











AR N
- ~t










TANCSICS MIHALY MUVEI.
o ty -----———————--

HIT. PAPOK. PAPAK

ELSO KOTET.

'Ezen k&tet JBaldacsy Antal laré 6 méltésaga, széls6

BUDAPEST.

11111



%

iVib 153 jg

tth j‘sﬁ_ I r
| f 3M., a



ELOSZO.

En ugy voltam és vagyok még mindig meggyé-
z6dve, hogyha a magunk valldsit jol meg akarjuk
ismerni; ha azt minden més valldsoknal jobbnak ki-
vanjuk tartatni: a tobbi valldsokat ossze kell vele
hasonlitanunk, mert csak igy lathatjuk, igy tinik ki,
mi van benne a tdbbi vallasoktél kitlonbozo jeles sa-
jatsdg, melynél fogva azt mindenek folott becsilnunk
kell. Valamint példdul, ha sajit hazdmat igazén is-
merni, méltanyolni, szeretni akarom, igen hasznos,
86t némileg szikséges is, hogy més hazdkat vele
Osszehasonlitsak, hogy tudjam, mi jobb, mi becsesebb
van az én sajat hazdmban, mint mas orszdgban ; mert
igy tanulom beecsutlni, ha l14tom, hogy az, mi benne
van, méshol vagy éppen nincs, vagy ha van is, nem
oly jeles mindségi.

Mikor valamelyik tanit6 a maga vallasdt egész-
ben mér tanitvinyainak eléadta (s barmely valldsfe-
lekezeti tanit6,) itéletem szerint hasznosabbat nem
tehet, mint ha végul a kulonféle valldsok rovid tar-
talméval 6ket megismerteti.

Minthogy e konyv az anydknak is, mint a val-
1*
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l4s els6 és legtermészetesebb oktatéinak is van
szanva : helyén lesz az 6 életokbdl vett egyszeri, s
igen kozonséges példdval élni; tudniillik midén az
anyik, a nék magoknak valamely szovetet, ruhada-
rabnak valé kelmét vesznek, bar az magéban véve is
igen szépnek, jonak latszik : de mégois kivaltkép ugy
ismerhetik meg annak igaz értékét, tulajdonsigit,
ha més szovetanyagokkal egybevetik, tsszehasonlit-
jék; igy van a valldssal s mindennel a vildgon.

Elhiszem, hogy ha a sziilok ideje kordn elkez-
dik gyermekeiket arra szoktatni, hogyan kell keresz-
tet vetniok, és sokszor elmondjik el6ttik, hiny az
isten, ki teremtett, ki valtott meg, s a miaty4nkat,
hiszekegyet stb. sz6val ha mindenre jokor rdszoktat-
jék, s aztdn iskoldba advin hol éket a lelkész évek
folytdn az egész katekizmusra megtanitja; késébben
is, mint folserdilt ifjak kilonféle alkalmakkor ismé-
telve hallvan a keresztény oktatdsokat, — elhiszem
mondom, — hogy igy vallasukat konyvnélkul meg-
tanuljék : de mégis azt vallom, hogy ha mér érettebb
korra jutvin, a maguk vallisdval mds vallisokat is
osszehasonlitanak, azt sokkal jobban megtanulhat-
jak s ismerhetik.

Némely irék, kik a kiilonboz6 valldsokrél ir-
tak, rendszerint azt tizték ki czéljukul, hogy a ma-
guk valldsat er6kodve is minden mdis valldsok folé
emeljék, mint legjobbat kitiintessék,a tobbi vallaso-
kat, vagyis azok tanait és hitdgazatait pedig megez4-
foljék, s6t nevetségesekké tegyék: én ezt nem te-
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vém; én még csak tdvolrél sem akartam egyik és
misik vallds tanitdsdnak czafolatiba ereszkedni, ha-
nem teljesen, részrehajlatlanul adtam elé mindenik
nevezetesebb vallds tanitdsat tisztdn csak ugy, mint
az életben volt s a historia lapjai fentartottik, az
elenyészett vallasoknél, és a mint van, az életben-
levoknél.

Hasznosabbnak tartom, ha az olvas6 maga itél,
mint ha helyette mésok itélnek; ldsson kiki sajat
szemeivel is, és tanuljon itélni a maga esze utdn. A
mely ifju médr annyira novekedett, fejlédott, hogy
kedv szerint konyveket olvas: eszének is ki kellett
annyira fejlédnie, hogy maga itélhessen. Es ha
eleinte hibdsan itélné meg az eléadtam valldsok ta-
nitdsait, utobb még egyszer elolvasva azokat, jobban
megitélheti.

Azon tudosok, kik midén torténeti munkat
vagy csak rovid értekezést is irnak s bocsitanak vi-
lag el¢, allitdsaikat minél tobb koradbbi mds irék te-
kintélyével tamogatjak, dicséretesen cselekesznek,
fokép ha ebben lelkiismeretesen jarnak el; de van-
nak 4m oly irék is, kik csupan fittogtatasbol, s igen
gyakran még oly ir6k munkéit is idézik, kiket ne-
vitkrél alig, s csak valamely konyvlajstrombol, vagy
miés konyvek idézeteibdl ismernek, a nélkil, hogy
azok munkdinak csak szinét is lattdk volna, igy
akarvan nagy olvasottsigukat mutogatni, s anndl-
fogva munk4jok becsét emelni: én ezt nem tevém.
Ez egész munka valldsokrdl szélvin, 1il6, hogy
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erre nézve is Oszinte vallomdst tegyek, azt tud-
niillik, hogy én igen kevés idevigé munkdt olvas-
hattam. Azonban a mi keveset olvashatva hasznél-
tam, azt elégségesnek tartdm arra, hogy munkdmat
olyaun4 irhassam, milyenné szdndékoztam, tudniillik,
hogy legyen az rovid kézi-olvasékoényv.

Nem tartdm sziikségesnek a munka folytdban
laponként idézeteket hozni fol; az bizonyos és ter-
mészetes, hogy e munka regény nem levén, képze-
16dés szilleménye nem lehet, hanem a benne foglalt
minden pont s éllits a historia lapjaibél van véve.

A munkédk, melyeket ezen miunél killondsen
haszn4ltam, kovetkezdk :

sBeschreibung aller Religionen“ in der Welt
(Hausknecht) 8-d r. Harmadik kiadis. Breslau és Lipecse. 1787.

sKetzer Lexicon,“ oder geschichtliche Darstellung der
Irrlehren, Spaltungen und sonderbaren Meinungen im Christen-
thume, vom Anbeginne desselben bis auf unsere Zeiten. Aus dem
franzosischen iibersetzt, vielfach verbessert und sehr vermehrt,
von Peter Fritz Pfarrer zu Hergolshausen. — Hiarom vastag
kot. 8-d r. Masodik kiadas. Wiirzburg 1838,

»Karl Wilhelm Ramlers kurzgefasste Mythologie, oder
Lehre von den fabelhaften Gottern, Halbgittern und Helden des
Alterthums.“ Két kotet. Berlin. 1790. 8-d r.

nversuch iiber einige Gegenstinde aus der
Mythologie der Griechen und Rémer.* Von C. T.
Manso. Lipese. 1794. 8-d r.

»Compendium Antiquitatum Romanarum. Pro usu juventutis
Regni Hungariae. Auctore Abbate Stephano Schon-
wisner. Budae 1821. 8-d.

»Compendium  Antiquitatum Graecarum. Auctore Ste-
Phano Schonwisner. Budae. 1821. 8-d.

»Keresztyén katekizmus, azaz a keresztyén vallis dgazatira
valé rovid oktatas.* S.-Patakon. MDCCCLII.

»Allgemeine deutsche Real-Encyclopidie fiir gebildete Stidnde
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(Conversations-Lexicon) 12 kotet, hetedik kiad4s. Lipesében. 1830 ;
nagy 8-d rét.

Banier-nek a régi vallisokrdl szélé munkija II-dik
kotete. Mi czime van Banier ezen munkidjanak, nem tudom,
mert e II-ik kotet elgl hibazik ; csak azt tudom szovegébél, hogy
a régi, fokép egyiptomiak, chalddiusok, gordgdk stb. vallisirdl
ir; s mivel benne még az 5-ik kotetre is igen gyakran van uta-
148, tehat nagy munkanak kell lennie.

,Magyar Mythologia,“ Ipolyi Arnoldtdl, Pest 1854.

Pipstliche Wahl, eine Beschreibung der Gebrduche und
Feierlichkeiten bei Erledigung und Wiederbesetzung des pépst-
lichen Stuhles, nebst einer Chronologie der Romischen Pipste.
Augsburgban 1829, harmadik kiadis n. 8 r. képekkel 58 lap.

»Series Romanorum Pontificum cum Reflexionibus historicis
contra nonnullos Sacrae Sedis Apostolicae Calumniatores. Auctore
P. Gregorio Kolb, e S. J. Universitate Friburgensi Historiae
Professore ordinario. — Dum im Alma, Regio-Princip. 8. J. Aca-
demia Claudiopolitana Positiones universae Philosophiae publice
defendendas suscepit Reverendus, nobilis ac eruditus D. Andreas
Istvanffi t. A. LL. et Philosophiae Baccalaureus, nec non pro sup-
rema ejusdem laurea Candidatus, e sem. Cl. Al. Ap. Praeside R.
P. Nicolao Janosi e s. J. AA. LL. e Philosophiae Doctore, ejus-
demque Professore Ordinario, et p. t. Seniore. Auditoribus oblata
Anno salutis MDCCXXVIIIL Claudiopoli Typis Academicis socie-
tatis Jesu Anno 1738. @

»Speculum Romanorum Pontificum, in quo Decreta cum verbo
Dei puguantia, Vitae cursus, Prodigia horrenda accurata brevi-
tate depinguntur, per Stephanum Szegedinum P monium. Ejusdem
de Traditionibus Pontificiis quaestiones Anno.

»Handbuch der Kirchengeschichte“ von Heinr. Ernst Ferd,
Guerike, Dr. der Philosophie und Theologie; Professor der
Theologie. Fiinfte vermehrte und verbesserte Auflage. Halle, Ge-
bauer-sche Buchhandlung 1843. Két kotet, n. 8 r. I. k. 822, IL k.
761 lap.

»Abhandlung iiber die genaue Verbindung der natiirlichen
mit der geoffenbarten Religion. Als ein Gegenstiick zu den Schrif
ten der Freidenker unserer Zeiten.“ Emilian Janitsec h. Klagen-
furt, gedruckt und verlegt bei Karl Fridrich Wallisser. 1792. 8
r. 75 oldal.

»Thomas Freykirch, oder freymiithige Untersuchungen
iiber die Unfehlbarkeit der katholischen Kirche, von einem ka-
tholischen Gottesgelehrten. Frankfurt und Leipzig, 1792. n. 8 r.
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Csak az els6 kotet, e mottoval : ,Nos sequimur, quoqunque veritas
duxerit“ 394 lap.

»Justinus Febronius abbreviatus et emendatus; idest:
De statu Ecclesiae tractatus, ex sacra scriptura, traditione, et
melioris notae catholicis scriptoribus adornatus, ab auctore ipso in
hoc compendium redactus. Coloniae et Francofurti, MDCCLXXVII.
4 r. XLV, és 310 lap.

»Die katholische Kirche, besonders in Schlesien in ihren
Gebrechen dargestellt von einem katholischen Geistlichen. ,Prii-
fet Alles, das Gute behaltet. Zweite vermehrte Auflage. Alten-
burg 1827. im Verlage der Hofbuchdruckerei 8 r. XXXIIL. 424 1

»Papistische Inquisition Das
ist: Historia un Romischen Kirchen und sonderlich von
Antichristischen Wesen, in sieben Biicher verfasst, nach
der geheimen und doch ausgedruckten
Darzu vieler Pipst eygentliche Contrafacturen oder Anbildnissen,
welche vor der Zeit Frater Onuphrius Januinius aus-
gehn lassen, gethan worden. Anno MDLXXXII. A czimlap ve-
gyesen vords betiivel van nyomtatva ; igen ritka becses munka,
2 rét v. folio. CXXIV. és 728 lap.

»Philophische Betrachtung iiber Theologie und Religion
iiberhaupt, und iiber die jiidische insonderheit. Zweite unverin-
derte Auflage. Frankfurt und Leipzig. 1786. 8. r. 248 lap.

yUnkatholisches Papstthum, das ist : Griindliche, augenschein-
liche Erweisung aus Gottes Wort, dann auch aus den alten Pat-
ribus, Conciliis Kirchenhistoriis, theils aus dem Jure Canonico,
dass die Pipstische Lehre und der vermeinte Gottesdienst missrah-
ten: hingegen aber die Evangelische Religion Ausgb. Confessions
gut Catholisch, Christlich und Apostolisch sei. — Durch Jakob
Heilbrunnern D. Gedruckt zu Laugingen in der Fiirstlichen Pfalz-
griawischen Druckerei, durch M. Jacob Winter. Anno MDCVIL A
czim vords betiikkel 2. r. Elgsz6 XXX. 765. s a benne foglalt
targyak lajstroma 50 lap.

»Weder die Christliche Religion, noch die rémisch-katholi-
sche Kirche ist die Allein seligmachende, aus entscheidenden
Schrift- und Vernunftgriinden erwiesen. Von einem katholischen
Geistlichen, zur Beherzigung seiner theologischen Mit- und Glau-
bens-Briider. Dritte verbesserte Auflage. Frankfurt und Leipzig
1792. 8. r. XVI. 144. 1.

»Christliche Religions- und Kirckengeschichte von Royko.
Prag 1789. Csak az elsé kotetet hasznaltam. 8. r. 419. lap.

»Die Bibel, als ein Menschenwerk betrachtet. Umrisse zu




9

einer Geschichte derselben, in Briefen an seine Freunde. Von
Claudius. Paris und Leipzig. Verlag von Jules Renouard u. Comp.
1841. 8. r. 204. 1.

,Trutz- Rom- und Jesuiten. Ein Gedenkblatt fiir rémisch-
katholische Christen. Von Professor Hinrichs-Halle. E. A. Schwetseh-
ke u. Sohn. 1845. n. 8 r. 90 L

,,Griuelscenen, aus der Geschichte des romischen Papst-
thums. Dargestellt vom Pfarrer G. H. C. Lippold. Leipzig bei
Paul Gotthelf Kummer. 1830. X. 318 lap.

,Joh. Henr Heideggeri Historia Papatus: novissimo histo-
riae Lutheranismi et Calvinismi fabro kata biaion reposita. Qua
Ecclesiae Romanae, septem Periodis distinctae, origo et progres-
sus, ad nostra usque tempora, pertexitur. Accedit Francisci Guic-
ciardini Patricii Florentini Historia Papitus ex Autographo Flo-
rentino restituta, Opus, ob exemplarium tum raritatem, tum cari-
tatem secunda nunc vice recusum accuratius, correctius, juxta
editionem priorem, quam nuper adornari curavit Amsterodami Hen-
ricus Wetstenius. Anno MDCXCIIX. 4. r. XXX. 596. Lajstroma 40 1.

,Vitae Pontificum Romanorum ex antiquis monumentis col-
lectae opera et studio Cl. D. Antonii Sandinii J. U. D. et in Semi-
nario Patavino bibliothecae custodis. Pars I. Tyrnaviae, Typis
Academicis MDCCLVI. 8 r. 776 lap.

»Jesuitengift wie es unter Clemens XIIL entdeckt, unter Cle-
mens XIV. unterdriickt, und unter Pius VI. noch fortschleicht;
oder der Jesuit in fiinferlei Gestalten allen Christen zur War-
nung vorgestellt, als Probabilist, Beichtvater, Ketzermacher, Fiir-
stenhasser, und pipstlicher Soldat. Philadelphia 1784. 8 r. 91 lap.

,Desperata causa Papatus, Novissime prodita a Cornelio
Jansenio Theologiae Doctore et Professore Regio in Acad. Lo-
vaniensi, ubi imprimis magna illa praejudicia de Reformatorum
vocatione, successione et secessione funditus subruuntur. Prae-
migsa etiam velitatione de Magia, aliisque Abominationibus Pa-
patus. Authore Gisberto Voetio, sacrarum literarum in
illustri Gymnasio Utrechtino professore. Amstelodami. Ex Offi-
cina Joannis Janssonii. Anno MDCXXXV. 4 r. 770.

»Desperatissima causa Papatus. Nuper misere prodita, nunc
turpiter deserta a Cornelio Jansenio Leerdamensi Episcopo Ip-
rensi, et postremo . ... auctoris locupletata a Liberto Fromondo
Theol. Doct. et Profes. in Academia Lovaniensi. Auctore Martino
Schoockio Historiarum et Eloguentiae Professore Ordinario
in Academica Schola Davenpsiensi: Durandus, de Comitiis tit.
27 et 32. Desperata est salus Romanae Ecclesiae: de qua verifi-
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catur dictum Esaine: ,Erit cubile Draconum* Amstelodami. Typis
Joannis Janssonii.*

,Das Leben Jesu, kritisch bearbeitet von Dr. David Fried-
rich Strausz. Vierte Auflage. Tiibingen, Verlag von E. J. Osian-
der. 1830. Két kotet n. 8 r. I. kot. 7564, IL k. 719 lap.

»Mysterium iniquitatis, seu Historia Papatus. Quibus gradi-
bus ad id fastigii enisus sit, quamque acriter omni tempore ubi-
que a piis contra intercessum. Asseruntur etiam jura Imperato-
rum, Regum, et Principum Christianorum adversus Bellarmi-
num et Baronium Cardinales. Auctore Philippo Mornayo Ples-
siaci, Marliani etc. Domino Christianissimi regis in sacro Consisto-
rio, Cataphractorum turmae Ductore, Salmuniensis ditionis Prae-
side, domus Regiae Navarrenae Praefecto. — Editio tertia et
ultimo recognita. Gorichani Ex Officina Pauli Vinck, Bib-
liopolae. Anna MDCLXIL. 4. r. 587 lap.

,Katholische Denkschrift, Seiner Heiligkeit zu iiberreichen.
Ein nach dem Tode des Verfassers herausgegebenes Werk. Aus
dem W:ilschen. Frankfurt und Leipzig 1784. 8 r. 264.

»Versuch einer Anleitung zur Sittenlehre fiir alle Menschen
ohne Unterschied der Religionen, nebst einem Anhange von den
Todesstrafen. Zweite Auflage. Berlin 1786. bei Johann Philipp
Baum. 4 kotet. I k. 252. II. k. 294. III. k. 384. IV. k. 366 lap.
n. 8 rét.

,Briefe iiber den Coelibat unserer katholischen Geistlichen.
Von K—u—r und W—o—. Als ein Anhang zu dem Briefe iiber
das Monchswesen. Zweite Auflage. Vermehrt mit einer Vorrede.
Oberhausen. 1782. 8 r. 62 lap.

»Ist es dem Interesse der Volker zutriiglich den Colibat der
Geistlichkeit aufzuheben ? Eine politische Betrachtuug von Karl
Weichmann 1784. 8 r. 31 lap.“

»Die Vorziige und Gerechtsame des Romischen Kaisers ge-
gen die Behauptungen der Romischen Curialisten, aus der Ge-
schichte.*

»Wichtige Abhandlung vom Missbrauche der geistlichen
Gewalt: oder von dem Rechte der Landesfiirsten den durch die
Gewalt der Geistlichkeit Gedruckten den Rekurs zu erhalten. He-
rausgegeben von Joseph Neupauer. Wien, Prag und Leipzig. In
den von den Schonfelder-schen Buchhandlungen. 1784. 8 r. 70 1.

»Betrachtungen iiber die k. k. Verordnung in Ehesachen. Vom
16. Jinner 1783. Wien und Prag.*

»Geschichte des Papstthums, der Pipste und der beriihmtes-
ten Bischofe und Kardindle. Von Dr. H. A Rudolph. Berlin 1845.




11

,Lojola und Ganganelli, oder die Jesuiten im Stande ihrer
Erhohung und ihrer Erniedrigung. Dargestellt von Carl Wint-
ter. Neustadt a. d. Orla. 1828, n. 8 r. 172 lap.*

.Religion nach Vernunft. Von F.C. Widermann. Dritte ver-
besserte Auflage. Wien, bei Aloys Doll, 1793. 8 r. 163 «

,,Kirchengeschichte. Lehrbuch zunéchst fiir academische Vor-
lesungen. Von D. Karl Hase. Dritte verbesserte Auflage. Leipzig,
Breitkopf und Hirtel. 1837. n. 8 r. XIV. 639 lap.*

,Geschichte des Papstthums. Mit einigen Anmerkungen, her-
ausgegeben von J. Gurlitt. Dr. Hamburg 1824.%

,Papstthum und Hierarchie gegeniiber der Religion des
neuen Bundes. Nach dem Englischen bearbeitet und mit histori-
schen-kritischen Noten versehen. Von W. A. Lampadius. Leipzig,
Karl Franz Kohler. 1843. 8 r. X. 296. 1.

»Des Kardinals Nicolaus von Cusa Dialogus von der Uber-
einstimmung oder Einheit des Glaubens. Mit Zusitzen von D.
Joh. Sal. Semler. Leipzig, bei Georg Emanuel Beer. 1787. 8 r.
XXXXVIIIL 227 lap.

,,Einige nicht zu widerlegende Zeugnisse von der Nichtigkeit
des Papsthums auns den bewihrtesten Schriftstellern der r&mi-
schen Kirche und den gewissen unzweifelbaften Rechten des ro-
mischen Kaisers und aller iibrigen der romischen Confession zu-
gethanen Prinzen, von einem Bibliothekar verfasset. — 1783.
3 r." 1901,

»Zwei merkwiirdige Aktenstiicke zur Kenntniss des Papst-
thums und der romisch-katholischen Kirche, aus dem sechzehnten
und achtzehnten Jahrhunderte nach Christo. Allen Katholiken, de-
nen das wahre Christenthum am Herzen liegt, in christlichem Sinne
gewidmet von K. Neustadt a. d. 0. 1831. Druck und Verlag von J.
H. G. Wagner. 8 r. XV. 41 lap.

»Uberzeugende Belebrung vom Ursprung und Wachsthum
des Papstthums, nebst einer Schutz-Schrift vor die Reformation
aus authentischen Urkunden, abgefasset von Ernst Salamon Cyp-
rian D. Kirchen- und Consistorial-Rath zu Gotha. Im Verlag Mo-
ritz Georg Waidmann, Gotha, 1721. 8 r. XXXXVIIL és 1023 lap.

.»Weber (Carl Julius) Das Pastthum und die Pipste. Th. 1—3.
Stuttgart, 1834, 8r. 3 kot.
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A Bachrendszer alatt konyvtaram elkoboztatvan, e folebb
emlitettek is abban foglaltattak : ezek jegyzékét azok nyoman ké-
szitettem. ,Hit, Papok, Papak,“ czimii munkéval egyiitt évek foly-
tan fold ald volt rejtve, hol annyira megromlott, hogy némely
helyen olvashatlanni valt, s a munkéik tobbé megszerezhet6k nem
levén, némelyiknek czime hiinyos, miért az olvasdk szives elné-
z6sét kérem.

En ugy voltam meggybzédve, hogy nem czélszerii a hasz-
nalt forrasokat a munka folytin annyiszor ujra meg ujra folem-
liteni, mert az a figyelmet megzavarnd, tehit : miiveket, melye-
ket forrasokul hasznaltam, csupan folemliteni elégségesnek véltem.

A mely olvasd talin kételkednék a f6lstt, hogy torténeti
adataim azokban foglaltatnak, szabadsagiban 4ll e munkikat
miiveimmel ¢sszehasonlitani, ha rendelkezésére allnak.

A jéhiszemii olvasénak nem jut eszébe a folott kételkedni,
hogy a félemlitett kutforrasokat szoros igazsig szerint, lelkiis-
meretesen haszniltam-e ?

Most mar annyi id6 mulva nem birndm kimutatni ez vagy
amaz allitds melyik irdétél van' véve.

Kinek juthatna eszébe kérdezni akarni, hogy az aldott jo
esbnek melyik csopje, vagy a csopnek melyik része parolgott ki
a hortobdgyi juhasz bogracsibdl, s melyik kirdlyunk konyhdjabol ?

Vagy jézanon cselekednék-e az, ki abban firadoznék, mi-
szerint megtudhassa, hogy a méznek melyik részét gyiijtotte a
szorgalmas méh palotak koriil illatozd, vagy a puszta vadonja-
ban diszl6 virag kelyhébol.

A kutfékbsl meritett ismeretek az ember agyaban érte-
lemmé képzodnek, a méhek faradsiga gyilimolesét tanyérra tesz-
sziik, az irdk papirra lehelik, igy gondolkodik

a s$zerzo.
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Bevezetés.

A legelsé emberek vallasanak sziilkségképen valami
igen egyszeriinek kellett lennie; tudniillik hittek egy va-
lamiféle, maguknal tehetésebb lényt, s annak nevét nem
tudhatvan, esak ugy , Valami¢“-mnek kelle azt monda-
niok, mert a killonbozé elnevezés, mint Isten, Jehova,
Zeus, Jupiter, Deus sat. csak igen sokara torténhetett;
hit agazataik szertartdsaik nem lehettek, hanem esupén
azon gondolatuk lehetett : ki és hogyan teremthette mind
azt, a mit latnak.

Az els6 emberek ismeretekkel nem birhatvan, még
csupan egyszerii jézan esziik szerint itéltek; ugyanis
nem levén naluknal elsébb s tudosabb emberek, kiktol
kérdezhették volna: ki és hogyan teremté mind azt, a
mit latnak, szitkségképen csak a maguk eszét kelle ve-
zérill venniok; s ha mikor ezt kérdezék meg az irant,
kitdl van minden ? maskeép az észvezér nem felelhetett
nekik, vagyis, mivel az ész maga az ember, tehat maguk
maguknak nem felelhettek maskép mint igy: a mit la-
tunk, mind azt nem mi teremtettiik, mi nem vagyunk
ilyenre képesek, hanem kell egy nagy hatalmu, vagy
bolesességit , Valami“-nek lennie, ki mind ezt teremté.

Ez volt a legels6 emberek: hite, vallasa. Nincs az
emberek kozt oly fellengds, vagy ha tetszik, oly
mélységes ész, mely az ellenkez6t birna megmu-
tatni. Mert ha azt veszszitk is f61, hogy volt egy legelsd
sisteni kinyilatkoztatas ¢, tudniillik mindjart az
emberek kezdetekor, s foltevén hogy ez nem valamely
hamis isten, vagy alproféta nyilatkoztatisa volt, hanem
magié az orokkévalo igaz istené: nem lehetett mas,
mint az, hogy mindazt, a mi van egy orokkévalo isten
(azaz 0 maga, a kinyilatkoztat6) teremtette, mert azt csak
gondolni is képtelenség, hogy 6 mast valakit mondott
volna a mindenség teremtdjének lenni, s nem magat.

Meddig tartott ez elsé egyszerii hitvallas, ki birna

megmondani? de annyi bizonyos, hogy mindig nem tar-

tott s6t az is bizonyos, hogy még csak soka sem tartha-
tott, helyét mas valamiféle hitvallas foglalta el.
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Mert a legelsé emberek némelyikeinek agyaban
elébb utébb e gondolatkérdésnek sziikségképen kellett
tamadnia: milyen s hol lakik azon ,Valami“, azon
nagy hatalmu lény, mely a mindenséget teremté? E
gondolatkérdésre a felelet mar nem lehetett mindenik-
nél ugyanazon egy; mert lehetséges volt egyiknck azt
gondolnia, hogy példaul a napban lakik; mésiknak
gondolatfelelete lehetett, hogy a vizekben lakik; har-
madik azt felelhette maganak hogy talan éppen maga
a nap azon nagy hatalmu lény, minthogy ennek oly sok-
féle 4aldasat tapasztalhatd, és igy tovabb; ugyanis az
elsé emberekrol csak fol nem tehetjik, hogy ekkép felel-
tek volna onmaguknak: azon nagy hatalmu lénynek
nincs teste, az csupa lélekbdl all, kovetkezoleg minden-
itt van, mindenhol lakik.

E gondolatkérdésnél sziilettek meg a késébbi ki-
lonféle vallasok; elébb csak néhanyan, melyek szama
aztan pagyra nevekedett, mert egy felekezet masikat
szilt, ennek megint kulon elagozasai lettek

Szép volna kimutatni tudoi, melyik volt azon val-
las, mely a folebbi legels6bdl kozvetlenill szarmazott,
melyben mar hitagozatként fordult elo: hol van isten
lakasa ; milyen az isten, s mind tiszteletet kivan ; s az-
tan sorban elszamlalhatni: miként, mikor, hol, melyik
népnél eredtek a kiulonbozo vallasok egymasutin mos-
tanig; mily szép volna ezt bizonyossaggal tudni! De ki
tudhatna ezt? Oly messzire van t6link az emberi nem
kezdete, elsé kora! CUsak homalyban tapogatédzhatunk
a legrégibb korbeli vallas-felekezeteket illetoleg, mig
majd a végteleniil fejlédhetd emberi észtehetségnek egy-
koron talan siikeriilend mindent, vagy sokat tisztara
deriteni.

Addig meg kell elégedniink azon toredékekkel, mi-
ket a torténet-buvarok nagy faradsig utan eddig folje-
gyezgethettek. De ezeket kozolnunk kotelesség, hogy
mind azoknak gondolatébresztésre alkalmul szolgalja-
nak, kik magukban ilynemia kutatisokra hajlamot, hi-
vatast éreznek.

A kereszténység kezdete, honnét uj korunk idé-
szamlalasa eredt, a régi kort elvalasztja az ujtol: a régi-
ben sok isten, de kevés vallasi felekezet, s kevés
szertartas, tobbnyire csak aldozat volt, — az uj korban
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egy isten, de sok vallasi felekezet a jellemzd. Mind
ettd tévedeés, mert sok isten nem Ichet, hanem csak
egy; ellenben a sok vallas fellekezet sem lehet mind
igaz vallas, hanem csak egy valamelyik.

A keresztény korban nem éppen nehéz a kilon-
féle vallasfelekezeteket sorban elszamlalni, a mint egy-
masbol és egymasutin keletkeztek, de a régi kor val-
las felekezeteire nézve mésként van; ott nincsenek
még legalabb eldttink historiai tények, elvitdzhatlan
adatok arra, melyik volt az elsd vallas, tudniillik olyan
elsd, mely mar némileg tudoméanyos rendszerben tiiat
fel ; melyben arrél volt vélemény, meggy6z6dés : mikent,
miné rendben teremté az 6slény a mindenséget, s mind
tiszteletet kivan értelmes teremtmeényeitol.

Hogy meégis a régi korban is valami rendet kovet
hesstink, historiai adatok kevés volta miatt okosko-
dashoz kell folyamodnunk; tudnillik a melyik népnél
az egy 6slény hit alapul megvolt, azt kell elsdbbnek
vennink, mert ez all legkozelebb, a legelsé6 emberek
egyszerit hitéhoz, miszerint egy valami 6rok istennek
kell lennie. A mi meg ehhoz all legkozelebb, azon vallas
az, melyben két 6slényt hittek az emberek; ugyanis
kettd mindjart az egyre kovetkerik, és pedig szik-
ségképen kovetkezik; de meg a dolgok természete sze-
rint is, mikor az emberek azt tapasztaltak, hogy jo
és rosz e vilagon egymast valtogatja. nem vala nehéz
azon gondolatra, eszmére joniok, hogy két istennek kell
lennie, egyikt6l szarmazik minden jo, a masikt6l min-
den rosz.

E szerint tehat legalabb a természetes kezdet az
6skor vallasainak elszamlalasira megvan — — de nem,
ez csalodas: torténetben az okoskodas tények és szamok
helyett semmit sem ér.

Ugyanazon egy idében, mikor az egy istenben valé
hiten valami vallas, tudniillik rendszeres, szertartasos val-
las fejlodeék ki: a népek valamelyikénél a kortilmények
ugy hozhatak magukkal, hogy az valamely teremtett
lényt, vagy tobb istent, vagy esinalt balvanyokat
kezdett imadni; mert midén a legelsé emberekrsl sz6-
lunk, nem érthetink csak néhiny ezeret, hanem népe-
ket kell érteniink; ugyanis azon korig, midén az elsé
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vallasok mar valamiféle rendszerben szertartasokkal tiin-
tek fel, igen hosszu idének lellett lefolynia.

Mielstt a mar meglevd, kész hitvallasokat eldad-
nok, czélszeriinek veljik azt vizsgalni, hogy korilbelul
miként tdmadtak a vallasok; mert mikor a legelsd em
berek mondtalk, hogy kell egy nagy hatalmu Valami-
nek leonie, tulajlonképen még nem volt vallas; azaz
nem volt olyan, milyet a késdbbi emberek a vallas sz6
alatt érteni szoknak.

Ha csak kissé ismerjik is magunkat, meg kell
vallanunk, hogy szuletésiinkkor semmi eszmét vagy
fogalmat magunkkal nem hozunk a vilagra (tehat val-
lasi fogalmat sem). Minden eszme ép érzékeink hasz-
nélata kozben tamad, fejlodik ki, tehat tapasztalas altal ;
mert érzékek hianyaban nem volnank képesek valamit
tapasztalni.

De a korilmények egészen ugyanazok még csak
egy napig is soha nem lehetnek, mert a természet 6rok
munkassaghan mutatkozik, nyugvast nem vehetni benne
észre; s igy a sziinteleni mozgast szunetnélkili hatas
és valtozas koveti. A hatas még orokké uj viszonyokat
teremt eld, mik szerint a korilményeknek valtozniok
kell. Ez igy levén, kovetkezik, hogy az ember véle-
ményének s meggyozddésének is valtoznia kell.

Minthogy azonban egész bizonyossigot csak oly
valamirél mondhatunk ki, mi érzékeink korébe esik;
és mivel a természetet. egész munkassagaban kevéssé
ismerjik : kovetkezik, hogy a vallasok eredetének igaz
okat, fejlodésének leghbiztosabb modjat sem ismerhetjik
egészen ; nem mondhatjuk ki a tiszta igazsagot, hogy
ez igy van és nem maskép ; de megkozelitoleg mondjuk
a valésziniiséget.

Midén a legrégibb emberek bizonyos idészakot méar
leéltek, észre kelle vennivk, hogy az elemeknek rajuk
nagy befolyasuk van, s azt tudniok kelle, hogy nem
az 0 akaratjukbdl torténik, mert talan hideg lett, mi-
kor 8k meleget ohajtottak, vagy soka esett, mikor 6k
szaraz 1dot kivantak sat. Ebbol aztan még inkabb ko-
vetkezteték, hogy kell egy hatalmas valaminek lennie,
de kovetkezteték azt is, hogy azon hatalmas valami nem
mindig ugy cselekszik, mint 6k ohajtjak. Es mivel meg-
volt bennok az érzés, miszerint azt, mi nekik tetszett,
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ohajtottak, kérték, az ellenkezotdl pedig féltek; elhari-
tani, kikeriilni torekedtek azt, mi nekik nem tetszett:
igy lon a vallasnak legelsé alapja: halakoszonet
6s félelem; a folelemhoz kérést csatolvan, hogy isten
ne adja azt, mitl felnek, kérésok utdn 1emélvén hogy
isten attol me(rOVJa oket, igy 16n az elso vallasi szer-
tartas, fokép ha meg valamit aldoztak is részint hala.
bol, részint engesztelés végett.

Az emberek tapasztalhatak, tudhatak, hogy kozolik
egyik gyongeébb, tehetetlenebb, a masik erdsebb, teheto-
sebb ; de tovabba azt is tudhatak (nem lehetett nem tud-
niok) hogy az erdsebb embertdl félhetni is, mert tehet
nekik olyat, mit nem ohajtanak; lehetett erre okuk, ta-
pasztalasuk ; de még azt is tudhatak, hogy az erdésebh
embernek kedvét, hajlandésagat bizonyos eselekvések,
peldaul kérelem, ajandékozas altal megnyerhetni. Igy
tettek az isten irant is, kit nem lattak, nem ismertek,
de valahol lenni gondoltak, hitték. Nem természetes-e te~
hat, hogy midén a nap feljott, hozz4 fordultak kérelmok-
kel, vélvén 6t ama hatalmas lénynek, hogy ne siisse 6ket
oly nagyon, vagy middn szél kerekedett, hogy ne okozzon
nekik nagy karokat.

Valamint minden egyéb, ugy a vallasi fogalmak is
legeldszor fizikai targyakrol tamadtak, melyek aztan az
ész fejlodésének fokahoz képest szukség és korilmények
szerint moédosultak. Es mivel a fizikai targyak kitiinébb-
Jei is szamosak, nem természetes-e, hogy utobb az egy is-
tenlény helyett tobbeket is képzeljenek, aztdn hidjenek,
a szerint, a mily alakban tortént rajuk a jotékony vagy
ellenkezé hatas ?

Midén latak az emberek, hogy némelyek kozolik
nagy dolgokat visznek végbe, miket 6k lehetetleneknek,
csodaknak tartottak, nem természetes-e, hogy egyugyii-
ségokben e néhanyat valami felsébb lényeknek, féliste-
neknek tartjak ? Igy mar kezdetben, mikor egyik nép
csak e gy istent hitt, a masiknak mar tobb istene le-
hetett. '

Eleinte az emberek a termeészetnek mesterkéletlen
olén kevessel megelégedve éltek ; egyenlden részesiil-
tek a természet adomanyaibol ; még legkozonségesebb ele-
deliiket, a gyumolesot, a fak munka nélkul adak, s mig
valtozatossagbol az ittott elejtett vadak husat evék, s egy
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helyrél mashova koltoztek : nem voltak templomaik,. te-
hat papjaik sem, kik helyettok az isteneknek szant ajan-
dékokat, aldozatokat benyujtsik, hanem kiki szive szerint
egyszeriien rebegé hozzajok koszonetét, halajat, vagy ke-
relmét, miként a jo vagy ellenkezd hatis mellébol kisaj-
tola, s termesztményébol aldozott nekik.

De az emberek nem elégedhettek meg mindig esak
avval, mit a természet onként nyujtott, hanem egyik
masik nép elébb allandéan valahol megtelepedett, a fol-
det megmivelte, barmot tenyésztett, kézmesterségekhoz
fogott, hogy igy ¢lelmét biztositsa; szoval polgari tarsa-
sagga alakult, s benne tobbféle osztalyok voltak kiilon,
melyek mindegyike csak a maga foglalatossagahoz latott ;
igy némelyek magoknak azt a foglalatossagot valasatak,
hogy majd a tobbit tanitjak, s pedig tanitjak arra is, mi-
ként kell az istent meélté modon tisztelni. B taniték utobb
a papok osztalyava fejlodtek ki.

Ekkor aztan ezek vallasi rendszereket készitettek ;
ekkor tamadtak a vallasi felekezetek, egyszerre is alkal-
masint tobb helyen, tehat a régi kor vallasait ugy adni
eld, mikeént fejlodtek ki sorban, egymas utén, torténeti
adatok s évszamok nélkil, teljes lehetetlenség, hanem
csak valoszini sorozatban adjuk elo.

Azonban elébb meég két észrevételt kell tennink,
egyik ez: nencsak egész Azsiaban, hanem a tobbi vilag-
részekben is azistent nagyobb részint a nap képében tisz-
teltek, s6t imadtak, mert magat a napot gondoltak isten-
nek ; masik észrevétel ez: azon hit, hogy egy f6lény
van, nem tartott igen soké, hanem arra moddosult, hogy
k ét folény, vagyis két isten van, egy j6 és egy gonosz.
Ambar annyit kivehetni a régiek godolkodas modjabol,
hogy tobbnyire a két istent nem tartak egészen egyenlé
hatalmunak, hanem a jo istent hitték fobbnek, kitol
a gonosz isten némikép fiuggott, de az vald, hogy egész
Azsiaban, Egyiptomban és Europaban is el volt terjedve
a hit, hogy ajo6istenen kiviil egy gonosz szellem (satan)
is uralkodik, st fen van e vélemény némikép maig is.

Az 6 kori vallasokat tehat azokon kezdjik meg,
kik a napot imadtak isten gyanant, vagy ha nem is
éppen a napot imadtik, hanem a lathatatlan istent
a napnak lathato képében.
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Az 6skori hit s vallisok. — Napimaidas.

Azok vallasa, kik a napot imadtak, sabismus-
nak mondatott. Mi jellentése volt tulajdonképen e sz6-
nak: sabismus, nem tudni, azaz helyesebben szolva,
én nem tudom; alkalmasint valamelyik keleti s igen
régi nyelven a napot nevezték saba-nak. A mely né-
pek — legalabb tudomésomra —a napot imadtak, azok
kozol egyik sem nevezi saba-nak, vagy ehhoz hason-
l6nak sem, mint alabb latandjuk; honnét vette tehat
magat e nevezet, nem tudom, de annyi elvitazhatlanul
all, hogy napimadast jelent. —Hogy egyik masik nép
nem egyedul a napot, hanem a holdat és esillagokat is .
hozzavéve tisztelé, alig szikséges emliteni is, mert ter-
mészetes ; de az megint még inkabb természetes, hogy
a sok apré (azaz apromak latsz6) csillagok mellett esak-
ugyan f6kép ama legdicsdbb égi testet, a napot imad-
tak, melyet oly felségesnek lattak, s melynek annyi
hasznat tapasztalniok kelle.

Az 6skornak legtavolabbi, legrégibbi idészakaban
a kiilon vallasi felekezetek nem keletkeztek esak ugy
egy bizonyos orszagban, mint keresztény korunkban
tortént és még mindig torténilk; s a kik egy valamely
vallasi véleményt kigondoltak vagy elfogadtak, nem
tartoztak ugy ossze, nem képeztek oly osszefiiggd fele-
kezetet, mint aztan késébben tortént; a napimadokrol
legkevésbé allithatni, hogy azok csak ebben vagy abban
az orszagban tamadtak s ott képeztek volna - vallasi
felekezetet.

Az ok, hogy mért nem tamadhattak csak egy bi-
zonyos orszaghban, bizonyos népnél, igen egyszerii s ter-
mészetes ; tudnillik ez: a csillagok minden nép folott
egyenléen ragyogtak; a nap minden népekre egyenléen
araszta vilagité, melegitd, szoval éltetd sugarait. Tehat
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a mint tamadt egy helyen a hit, hogy a nap maga az
isten, ugy tamadthatott ez més helyen, egymastol ta-
vollevé népeknél egyszerre, vagy ha nem is éppen egy-
szerre de késobben, a nélkil hogy e hitoket azon nép-
t6]1 kolesonozték volna, melynél az legelészor megvolf ;
mert az ok mindeniitt az volt; mar pedig tudjuk, hogy
ugyanazon okoknak (eldbb ut6bb) mindenhol ugyanazon
kovetkezmanyei szoktak Jenni.

Ps igy most mar bizvast allithuijuk azt, hogy a
sabismus a legrégibb idében minden nevezetes né-
peknél el volt terjedve; de allithatjuk azt is, hogy te-
hat ez volt a legelsd, legrégibb vallas, mar szorosabb
értelemben vett vallas; mert ha azt elismerjik (pedig
kénytelenek vagyunk elismerni) hogy az elsé emberek
vallasi eszméje csak ebbol allhatott: kell egy valami-
nek lennie, azt is el kell ismernink, hogy mihelyt en-
nél egy lépéssel tovabb mentek, azaz mihelyt az eldt-
tik ismeretlen ,valami“mnek nevet adtak, vagy azt
valaminek formajaban, képében magoknak abrazoltak,
mas hozza méltobb kép, forma vagy abra nem lehetett,
mint a nap, hold és csillagok, mert ugyan mit lathat-
tak volna valami felségesebbet mint a nap és esillagok ?
nem vala-e természetes, hogy e dicsd égi testet képzel-
jék amaz ismeretlen ,valami“-nek ? vagy hanem is éppen
ezt, de hat nem vala-e ez természetes, hogy legalabb
lakasaul, képeiil higyék a napot?

Minden irok, kik az 06skori  vallasokrol szoltak,
azon népeket balvanyozoknak mondak, a zsidokat ki-
véve: az én hitem és meggydzbdésem szerint a nap ké
pében magat az istent tisztelték, imadtak. Csak azutan
lehettek balvanyozokka, midén maguk maguknak farag-
tak képeket, képszobrokat s azokat imadtak; a napot,
holdat és planétakat nem o6k faragtak; és ha készitet-
tek is maguknak oly képformakat, milyennek az istent
lenni vélték, még ekkor sem voltak balvanyozok. A ro-
mai katolikusok is tartanak istent &brazolo képeket,
de azért ki mondhatna esztelenség nélkiil, hogy 6k bal-
vanyoz6k. Még azon legbigottabb katolikusrol is, ki va-
lamely istenkép elétt leborulva, vagy térden csuszva
imadkozik, jozanon senki sem allithatja, hogy az, azon
lelketlen képtul var segedelmet vagy kegyelmet, hanem,
elméje, szive, gondolata az istenhez van intézve. A tiz-
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parancsolat elséje igy 8201 : ,En vagyok a te urad istened,
idegen istenid ne legyenek én elottem, faragott képet
no ¢sinalj magadnak, hogy azt imadjad® A ki te-
bat tart is maganak képet, de nem iméadja, nem bal-
vanyoz6. Ekkép a sabismus vallason levék sem vol-
tak balvanyozok, legalabb addig nem, mig a napot is-
tennek tartvan, imadtak.

De az ember mindenkor és mindenhol gyarlé volt,
tehat csodalhatni e, ha utobb magat az istent, mint
szellemet, melyet nem latott. elhagy4, elfeledé, s minden
figyelmét esak azon targyakra fordita. me'!yeket latott,
melyeknek jotékonysagat kozvetleniil egyenesen és sziu-
net nélkul érezte? Az akkori embereknek egészen lelki
vagy szellemi istenr6l nem lehetett fogalmuk; de min-
den gyarlésaguk és tudatlansaguk mellett sem lehettek
annyira kabak, mikép azt birtak volna hinni, hogy egy
darab ké, vagy darab festett vaszon mit maguk farag-
tak, s keszitettek, istentk legyven: tehat mas valamit
kelle istentikiil hinniok.

Mi lehetett azon mas? Azt fol nem tehetni, hogy
kezdetben egyik ember a masikat, a hozza basonlét
tartotta volna istenének; legalabb kozonséges ember
nem lehetett tiszteletének, imadasavak targya; de nem
lehetett valamely allat sem; tehat nem természetes-e,
ha hogy oly valamihez fordult, mit felséges szépnek, jonalk,
hasznosnak latott, érzett s szinetlenil tapasztalt. Igen,
de mit lathatott, mi 6t inkabb képes volt volna bamu-
lasra ragadni, mint a csillagok ezrei, tokép pedig a nap ?
A napnak ragyogé fénye, rendes jarasa, mikép egymas-
utan mindent megvilagosit; a hova eljut, meleget, ter-
meékenységet araszt, ily tulajdonsagok nem voltak-e al-
kalmasok arra, hogy a még csak érzéki embert arrél
gy6zzék meg, miszerint nines mas isten, mint a nap?
Nem lehete semmit szemlélniok, mi az istenségnek is-
mertetd jeleit annyira magan viselte volna, mint a nap.

Nem is lehet arr6l kételkedni, hogy az 6skorban
a napimadas vala az elsf istentisztelet. Maimonides,
egy nevezetes rabbi, a balvanyozas eredetérdl irt tudos
munkéajaban ezeket mondja: Azon tudatlansagnal fogva,
melyben az elsd korbeli emberek voltak. semmi sem
tehetett rajok nagyobb hatast, mint a nap és csillagok.
Azon elv, hogy az istenrtl valé fogalomban a szép-
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nek is ben kell foglaltatni, az emberekben, ha bar csak
homéalyosan is, mindenkor megvolt, és mivel elegendd
belatassal nem birtak, hogy valami lathatatlan. szellemi
lénybol 4ll6 istenséghez emelkedhettek volna: a termé-
szetben pedig csodalatra méltobb targyat a napnal és
csillagoknal nem talalvan, azokat tisztelék. A halada-
tossdg, mi embernek igen természetében van, nem kony-
nyen feledteti az emberrel a joteteményeket, melyekben
részesult ; igen, de arrol nem kételkedhettek, hogy a bo-
ségnek forrasa a nap, hogy annak melegétol szarmazik
a foldnek termékenysége. A napnak futasa, a hold ja-
rasa, a csillagok mozgasa arra a véleményre birtak az
embereket: hogy az égi testek lélekkel biro é16 lények.
Es e véleményt igen sokan tiplaltak, maga Plato, és
a réla nevezett platonikus filozofusok is. Sé6t Philo,
egy nagyon hires zsido tudds azt vitatta, hogy az égi
testek mind meg annyi halhatatlan lelkek. Origenes
18 ezen veéleményben volt. Aristoteles szintén e vé-
leményhez bajlott, minthogy azt tanita, hogy a ecsilla-
gok intelligentiaval, értelemmel birnak.

Banier, kinek munkajat e munél kulonosen
hasznaltam, Eusebius irataib6l ezeket idézé: Hogy
az elsd legrégibb emberek sem templomok épitésével,
sem balvanyok készitésével nem foglalkoztak, minthogy
koztuk kémivesek, festok, képfaragok sat. nem voltak,
ugy hiszem minden ember ki gondolkodni tud, igen
vilagosan atlathatja. Es hogy 6k sem istenekrsl, sem
hésokrol, kik 1dd multaval oly hiresekké lettek, nem is
almodtak, mindenbél kitetszik : akkor még sem Jupiter,
sem Saturnus, sem Neptunus, sem Juno, sem Minerva,
vagy barmely mas ilyenféle isten naluk nem volt, milyek
kesobb a gorogoknel és romaiaknal szamosan talaltattak.

Sok pogany iréra hivatkozhatnim — mond Banier,
— kik szintén ezen véleményben voltak, de megelégszem
eloszor Siciliai Diodorus tanusitasaval, ki azt
mondja, hogy az elsé emberek, kik a esillagok szépsége
rendje altal elragadtattak, nem kételkedtek arrol, hogy
azokat istenség kormanyozza, s annal fogva a napot
Osiris, a holdat pedig Isis néven imadtak. Ebbol
latbatni, hogy Egyiptomban a napot ¢és holdat a legré-
gibb id6ben mar imadtak, mert Osiris és Isis az egyip-
tomiaknak voltak isteneik.
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Masik bizonysagul Platot hozza fel Bauvier, ha
ugyan az ,Epinomis“ czimi beszélgetés Plato kony-
ve, melyben mondatik: , Az elsé emberek, kik Gorog-
orszagot laktak, az én véleményem szerint, nem ismer-
telt més isteneket. mint azokat, melyek még mai napig
is a barbarusok istemei, tudnillik: a mnap, hold, f5ld,
csillagok és ég. ¢«

De semmi sem’ bizonyitja inkabb, hogy az oskori
emberek a napot és csillagokat imadtak, mint azon gon
dossag, aggodalom, melylyel Moézes azt tilta, igy sz6l-
van az lzrael népéhez: ,Orizkedjetek szemeiteket
az ég felé folemelni, nehogy a napot, a holdat. meg a
csillagokat és az égnek egész seregét meglassitok, és
elesvén (tudniillik az igaz isten tisztelésétdl) azokat
imadnatok, és szolgalnatok azoknak, melyeket a ti ura-
tok ¢és istenetek az ég alatt levd minden népeknek
szolgalatira rendelt. Minthogy Mozes ezeket a puszta-
ban mond4, valoszinii, hogy evvel az cgyiptomiak napima-
dasara czélzott, azt népével feledtetni akarvan; de meg
azért is inté oket, hogy majd nem sokéra szintén me-
gint oly népekkel jovendnek kozel érintlezésbe, sokfeéle
viszonyba, melyeknél a nap-imadas vala szokasban,
tehat hogy meg ne feledkezzenek az egy isten tisztele-
térol. Mert akkor idoben a napimadas m ég majd min-
deniitt, vagy mar majd micdenitt megvolt, miként
mindjart latni fogjuk. J 6 b, mikor a csapasok kozt azt
akara megmutatni, hogy artatlanul szenved, ezt mondja:
Néstem-e én a vilagossagot (érti a napot), mikor tisz-
tan vilagitott, és a holdat, mikor toltén volt ? Engedé
e magat szivem titkon rabiratni, hogy kezemet szam
megesokolja ? Melyik azon vétek részemrél a birak
elott, melylyel megtagadtam volna istent odafent.

Helyen lesz itt — mond még Banier —négy észre-
vételt tenniink. Elészor: ez volt tehat Job koraban az
egyediili istentisztelet, tudniillik a napimadas, mert ha
annak mas nemei is voltak volna, magat azok ellenében
is mentette volna; masodszor: napot imadni, annyit
tett naluk, mint azt ismerni el istentkiil, és mast ki-
viile senkit; mert ha mondja: , melylyel megtagadtam
volna istent oda fent“ azt jelenti: hogy ki a mnapot
imadta, azon kivil oda fent mas valamely istent nem
ismert, megtagadott; - harmadszor: Jobnak e szavaibol
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nemesak azt tanuljuk, hogy az 6 idejében a napimadas
volt elterjedve, hanem azt is, hozy a napisten tisztele-
tét az altal vallottak, hogy kezoket szajukhoz vitték,
vagyis megesokoltak; negyedszer: mikor a poganyok
imadkozaskozben napkelet felé fordultak, azt oly veéghol
tevék, hogy a napot istenségnek, az 6 ister}ﬁknek lenni
kijelentsék ; és ez okbOl épiték templomaikat is ugy,
hogy azok szentélye kelet felé fordulva legyen; a zsid6k
ellenkezd iranyban helyezék, nehogy a poganyokat uté-
nozni latszassanak. De a keresztényeknél is szokas a
szentegyhazakat ugy épiteni hogy az oltarok kelet felé
fordulva legyenek, anélkil, hogy legtobben eunek okat
még csak sejtenék is.

A tudosok nem egyeznek még abban, hol keletke-
zett eloszor a sabismus; némelyek azt mondjak
Chaldaaban, méasok meg azt, hogy Egyiptomban;
nehéz is azt kétségteleniil bebizonyitani. hogy éppen
csak itt, és nem mashol tamadt elészor, de én azt mon-
dom, mint folebb is érintém, hogy mivel a nap min-
denhol arasztd aldasat, és mert mindenhol egyenléen
oly dicsének mutatkozott, tehat az ember tobb he-
lyen egyszerre is kelhetett imadasara, kovetkezésképen
mind Chalddaban volt kivaltkép kifejlédve, hol nyomai
leginkabb voltak lathatok.

Hogy a napot mindenhol, vagy legalabb majd min-
denhol tisztelék, elég legyen Vossuistal ésJamas-
sin atyaval mondanunk, hogy az ammonitak a napot
Moloch néven tisztelték, melynek gyermekeket aldoz-
tak; a chalddusok Beel, vagy Baal vagy Baal-se-
men név alatt imadtak, mi azt jelenti naluk: égnek
ura; szomszédaik az arabsok pedig Strabo és Theo-
phirastus tudositasai szerint neki naponként tom-
jént s mas fustolé szereket nyujtanak s Adoneusnak
nevezék. A perzsik Nyora nevén imadtak; az aethio-
piaiak Assabinus-nak neveusték; az indusok Diony-
susnal; a gorogok és romaiak Phobusnak; Pau
sanias szerint Bachusnak és Phanares-nek neve-
zék ; szo6val, alig volt nép, mely a napot nem tisztelte
volna, Julius Caesar a régi németekrsl, vagy teu-
tonokrol tudositvan, azt mondja, roluk, hogy mas is-
teneik nem voltak, mint olyanok, melyeknek valamiféle
jotékonysagaval éltek, milyek a nap, tiz és hold. He-
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rodotus a massagetakrél azt mondja, hogy lovaikat
aldozak a napnak, avval annak sebes futasat akarak
jelenteni. — Végre minden utazok, még az ujabbak is,
a keleten ismert régi népek vallasa felél arrol tudosi-
tanak, hogy azok napimadok; kivalt pedig allitjak ezt
a peruiak- és mexicoiakrél. Lafiteau szerzetes atya
az amerikai 6slakok erkoleseirdl és szokasair6l irvan,
azt mondja, hogy az egész nagy kiterjedésii Amerika-
ban nem talilni nevezetesebb 6s nemzetséget, mely a
napot nem imddna. Maguk a perui ynkak kirdlyok s
utédaik mai napig valljak, hogy 6k a napnak gyerme-
kei. Magok a zsidok is gyakran megfeledkezve sajat
isteniikrél a napot tisstelik; mert az iras mondja, hogy
Josias kiralyuk a lovakat megoleté, a kocsikat elé-
getteté, melyeket a napnak szenteltek vala.

Azon Obelisk-en, melyet V. Sixtus papa sz. Janos
temploma elé6tt Romaban folallittatott, s melynek egyp-
tiai folirasait Hernaxion gorogre lefordita, a nap az
ég uranak s a vilagteremtojének neveztetik. Az aethio-
piaiak nem csak istenségnek vailak a napot, mint fo-
lebb mondatott, hanem kiralyaik azzal dicsekedtek, hogy
téle szdrmaznak, minthogy Heliodorus Charikleas
ekkép beszélteti: ,Nap, az én 6seim szarmazasanak ere-
dete.* Hadod, napot, Beuhadod, a napnak fidt je-
lenti syrus nyelven (Marsham szerint,)) s allitja, a
syriai kiralyokrol, hogy e nevek azoknak kozonséges
czimeik voltak.

Ismeretes dolog a tudomanyos vilag el6tt, hogy
Macrobius feladataul tazte ki, bebizonyitani, hogy
a poganyoknak minden istenei a naptol vették szarma-
zasaikat, s nemesak az eddig emlitett istencket mondja
a naptol szarmazottaknak, hanem azokon kiviil szerinte
Colus, Saturnus, Jupiter. Mars, Apollo, Mercurius, Ba-
chus, Serapis, Adonis, Aesculap, Herkules stb. nem je-
lentenek egyebet, mint a napot.

Ugyancsak Macrobius és utana Vossius megmuto-
gatjak, hogy majd miuden istennék a holdat jelentik,
mint: Ceres, Diana, Lucina, Venus, Cybele, Isis, Vesta,
Juno, Minerva, Proserpina, Hekate, stb. Mind ezen is-
tenndk az egyptomiak Isés-e utan képestettek, Isés pe-
dig a holdat jelenté.

Hogy a nap és hold imadasarol utébb a neveze-
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tesebb esillagok imadasara is attértek, jelesen a plane-
takéra, melveknek a foldi lényekre nagyobb befolyasa
észrevehetobb vala, ez természetes. A esillagzatok mel-
lett legfokép a napnak imadasa volt a Sabismus.

Ugy hiszem az eddig mondottakbol eléggé kivi-
laglik, hogy a Sabismus vallason levok felekezete
igen nagyon el volt terjedve; de sot alig lehet est fe-
lekezetnek mondani, hanem inkabb azt vallhatni, hogy
az oskor elején cz volt az egyetlen altalanos vallas az
egész foldon.

Arrél nem szélhatunk, min6 szerkezete volt e val-
lasnak legelészor; mind szertartasok voltak szokéasban;
mert ba meggondoljuk, hogy eleintén templomaik s
képszobraik sem lehettek : kétségtelen, hogy vallasi szer-
tartdsuk nem igen 4allbhatott mashoél, hogy neki valamit
aldoztak a szerint, a mint hivek, hogy ez vagy mas
fogott elotte kedves lenni.

Mivel az emberek tapasztalak, hogy a napon és
planetakon kivil més elemek is arasztanak rajuk al-
dast, példaul a vizek, kivaltkép keleti Indiaban és
Egyptomban, tebat — a nélkul, hogy a napimadassal
felhagytak volna — e mellet azokat is kezdék tisztelni,
hivén, hogy a vizekben is lehetnek istenek; s végre,
mint a napnal lattuk, hogy magat a szellemi lathatat-
lan istent feledék, ugy tortént a vizeknél is; magardl
az istentrdl megfeledkeztek. Masok meg a napnak csu-
pan melegitd erejét, mint tizet magasztalak, s tamads
ebbol a tizimadas példaul a perzeaknal és szittya Oseink-
nél, mint alabb latandjuk.

Eleinte, akarmi volt is maga az imadas targya,
de a szertartas kevésbol allott; semmi pompa nem volt.
Bausanias tanusitasa szerint az athenaiak Cekrops
idejében Jupiternek valami pogacsaféle siteményt al-
doztak, minden oltar nélkial; hat a sokkal elébbi sa-
bismus-nal nem kellett-e az aldozatnak szintén csak
ily ecsekély valaminek lennie? De utobb, midén némi
muvészet kezdett fejledezni, képszcbrok késziltel, majd
minden jeles szobor egy-egy kiilon istenné valt, az al-
dozatok is pompasabbak vallanak: ekkor kezdédott tu-
lajdonképen a balvanyozas, s az istenek szama soka-
sodott.

Banier, egy mas ir6, (Agoston) utan felhozza, hogy
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a muzsaknak kezdetben esak harom istennojik volt. A
milveszet mar a tokélynek magas fokat érte el, jelesen
pedig a szobrdszat, miben a gorogok orokbecsit muve-
ket teremtettelr, mikor a harom muzsinak képszobrat
készitették, ¢s e munkat harom kilon szobraszra biztak.
Minthogy pedig a miivészeknek mindegyike remek szép-
ségl harom szobrot készitett, azok annyira megtetszet-
tek, hogy mind a kilenczet folszentelék, s igy szaporo-
dott a muzsik istenasszonyainak szama kilenczre. B
példa nagy vilagot vet arra, miként sokasodott a bal-
vanyistenek szama.

Arrol szoltunk mar roviden, hogy a nap és holdon
kivill mas nevezetesebb csillagokat s planetakat is kezd-
tek az emberek tisztelni; érintettitk azt is néhany szo-
val, hogy az égi testek tisztelete mellett mas elemek
is tisztelet, sit imadas targyai lettek, tudniillik a vizek
és tiiz; most arr6l emlékezziink, mi az istenek szaméat
rendkiviill szaporitotta; és ez a rendszer, mit a fbisten
a vilagok teremtésében kovetett; tudniillik az 8skori
tudésok, taniték, majd utoébb papok véleménye szerint.

Teremtett ugyanis a foisten elébb bizonyos szamu
elsd rangu szellemeket, melyek maganal a fdistennél
temészetesen sokkal alsobb rendiiek :oltak ugyan, de az
emberek iranyaban mégis hatalmas, nagy dolgokat vég-
bevihetd istenek voltanak; aztan teremtett isten meég
alsobb rendii szellemeket, de az emberekhez képest még
ezek is mindannyi istenekké, legalabb félistenekké let-
tek, ezek a jo és gonosz angyalok; szamuk temérdek,
melyek a foisten és emberek kozt mintegy kozbenjarok-
nak tekintettek. Ezekrél majd a maguk helyén szélunk.

Végre tekintsii't meg magit az embert. Nem nagy
megerdtetésbe kerillne azt megmutatni, hogy a régi kor-
beli vallasok isteneinek legnagyobb szama, nevezetesebb
emberekbél kerilt ki; de sziikségtelen arrél hosszasan
értekezni, tehat csak némely vonasban adjuk eld.

Az embernem fejlodésével egyes ferfiak tintek fol
itt-ott, kik vagy testi erejok, vagy tudomanyuk, joven-
dolésiik, rendkivilli eszitk, vagy valamely hasznos ta-
nulmanyuk altal lettek nevezetesekké, s o¢ket részint
mar kortarsaik, de még inkabb utodaik. mint kozonsé-
ges embernél valami felsobb tehetséggel bir6 lényeknek
kezdék hinni s tiszte!ni, mig végre azokat is isteneknek
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lenni gondolak. Igy tamadtak 1dé multaval az istenek-
nek ezrei. Ks ezen nem csodalkozhatunk, ha meggon-
doljuk, hogy az ily nevezetes férfiak némelyikei feje-
delmekkeé, kiralyoklka lettek, s azoknak ut6dai minden
ivadékban szintén istenekiil, legalabb félistenekil ki-
vantak tartatni, s e czél elérhetésére minden eszkozt
folhasznaltak, miket tudatlansag, j6 hiszemiség kezokbe
Jjatszott.

Hogy a legrégibbi népeknek késdbbkori nemze-
dékei jelesebb férfiaikat isteniteni szoktak, errél a tor-
ténet elég tanusigot tesz, csak a romaiaknal is; de te-
kintsiink messzebb az 8skorba viszsza.

Herodotus, Mela, Tertulian allitjak, hogy
Afrikanak tobb népeinél szokas volt az elhunyt nagy
ferfiak lelkeit tisztelni. — Haladatossag és félelem oly
két tulajdonsaga az embernek, melyek benne tamasazt-
jak a vallast: halabol és félelembdl tisztelik az embe-
rek istent, és uzyan e kettd birja 6ket a nagy emberek
iranti tiszteletre is. —

Journemine szerzetes atya, jeles ir6, a régi-
eknek emberek iranti tiszteletérdl igy ir: A tisztelet
melylyel az emberek ¢seik irant viseltettek, hozta szo-
kasba azt, hogy elhunyt nevezetes rokonaikat pompa-
val, fényes szertartassal temették el; azok tetteit dicse-
rék, gyakran érdemok folott dies6iték, és egekig ma-
gasztalak. Mikor még alvildgrol (tartarus, pokol) és
elyzéumi mez6krél semmit sem tudtak, hova a meg-
holtak lelkei mehettek volna, az emberek - azt hivék,
hogy a lelkek a hizakban és azon helyeken bolyongnak,
hol még a testtel egyesilten leginkabb tartozkodni szok-
tak; tehat a hazuak forészében valami oltar felének
helyet jeleltek ki, hova lefestett képét helyezék s tisz-
teletben tartak, és neki tomjénnel és mas draga fisze-
rekkel aldoztak. A gazdagabb csaladok valakit rendel-
tek, hogy e szolgalatot teljesitse; s a fontosabb esetek-
ben az utédok a megholtnak e szelleméhez vagy lelke-
hez fordultak, miategy tanicsot vagy aldast kérve téle.
Az ily szolgalattevok a ecsaladoktol tiszteletet és fé-
nyes dijat érdemeltek ; ez allapot nekik megtetszett, te-
hat annak a megholtnak életpalyajat regényekbe szd-
ték, tetteiket tul magasztalak, kozé természet folotti
csudas dolgokat vegyitettek, melyeklkel a hitetlene-
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ket ijeszték, a jambor hivéket pedig nagyobb buzgo-
sagra heviték. Ez életpalya-regényeket eleinte titokban
tartak, késobb igaz torténet gyanant elterjesztették. Ha-
bar a kortarsak az ily regélket igaz torténetnek nem hit-
ték is, de az unokak e nagy dseik élettorténetét mas-
honnét nem tanulhatak (mit pedig tudni ohajtottak), ha-
nem csak az oltar szolgainak szajabol. végre elhittek.

Igy az oltar szolgainak vagy papoknak tekintete
nevekedett s tanacsukra a kis oltarokbél elébb maga-
nosabb kapolnak, aztin nyilvanos templomok lettek ;
azokban az oltar szolgai valodi papokka valtak — s meg-
szoktak az emberek e tudomanyos, komoly, jAmbor pap-
férfiakat éppen ugy, mint ama nevezetes embereket, kik-
nek lelkei szolgalatara rendeltettek volt, legalabb fel-
istenekiil tisztelni.

Mit e papok a templomokban, tulajdonképen a ve-
1ok oszszekapesolt collegiumokban miveltek, tanitottak :
az titok volt; arra lepelt vontak; a sokasag szeme eldl
eltakarak. A kit szerencséltettek is abba tekinthetni,
keményen parancsold neki mindenrsl hallgatni. Ezért
vala példaul Harpocratesnek ujjat szajan tarté képszobra
a templomokba, vagy azok bejarasaihoz helyezve, mely-
lyel a jambor sokasagot arra inték, hogy mi otthen véghe
megy, arrol hallgatni kell; az titok legyeun. Utébb nem
csak a léleknek szentelt oltarok valtak templomokka,
s szolgaik félistenekké, hanem a gazdagok a megholt-
nak tetemei, hamvai fol¢ is sirboltokat, templomokat
emeltek ; s azok, kiknek tiszteletére emeltettek, végre
szintén istenekil tiszteltetének. Igy iddvel az istenek
szamanak a jelesebb emberek istenitetése altal igen
nagyra kelle nevekednie.

Tovabba, még kozénséges, semmiben kinem tiint,
semmiben nem jeleskedett mindennapi emberek is csu-
pan szerelem altal, vagy kegyeletbol is lettek isteneklé.
Némely nd férje és gyermeke iranti forr6 szerelembdl
azok képét maganak lefesteté, kifaragtata, kegyeletbsl
fentarta, nagyra becsilé; hamvaik folé emlékkovet, ka-
polnat, ki rendkiviil gazdag vala templomot is emelte-
tett ; azokban tiszteletet végeztetett; s igy a nagyon
tisztelt férj felistenné 1on, mint ezt Alexandriail
Kelemen és Eusebius az egyiptomiakrol allitjalk.
Azt pedig minden régi ir6 bizonyitja, hogy valamint mas
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istenek ¢és istentiszteletck, ugy az ilyenek is az egyip-
tomiakt6l mas népekhoz atvitettek.

1talanos a hit, vagy vélemény, mert igen sok
dologban torténeti tényeken alapszik, hogy az egyipto-
miak és phonitiaiak voltak az elsék, kik meghalt neve-
zetes férfiakat az istenck kozé szamitak, s hogy mas
népek e szokas, tolik tanultak el.

Azonban minden nagy érdemek mellett is botri-
nyosnak tartottik az egyiptomiak nagy embereiket,
mindjart a mint megholtak, istenek kozé szamitani, de
segitettek magukon azon vélemény altal, miszerint hit-
ték (vagy talan nem is hitték, hanem csak koltotték),
hogy az ember lelke valamelyik csillagha ment 4t, hon-
nét elobb leszallt volt a testet megeleveniteni. Ekkép
aztan konnyebb mé6don lehetett az embert istenné emelni.
E véleményben a phonitiaiak, chaldausok, gorogok és ro-
maiak is osztoztak.

Igy lathato, hogy az istenek szama rendkivil
nagyra nevekedett, azért mondd Cicero is mar, hogy
az ég istenitett halandokbol népesiilt meg.

A temérdek sok istent aztin szintén temeérdekféle
mindennemi jelvényekben, képekben abrazolak, s a ben-
nok lenni vélt kiulonos tulajdonsagok szerint tisztelék.
Im erre nézve egy igen nevezetes példa: Alexandriai
Kelemen allitja, hogy a régi scyvthak (szittyak, a mi
6seink) a hadurt (Mars, hadak istene) kard képében
tisztelék.

Szittya oseink vallisa.

Az eddig mondottakbol vilagos, hogy a napot az
emberiségnek kezdetén elt csaladok s azokbol lassan-
ként keletkezett népségek kezdették imadni, vagy tisz-
telni. A mi szittya 6seink ha nem a legelsd csaladok
utodai, de mindenesetre az emberiség bolesdjéhez kozel
esé népségeknek voltak egyike. A mai tudoményos em-
berek e kérdeést gyakran hanytorgatak: valjon egy em-
ber-partol szarmazik-e az emberiség; vagy nem volt-e
az afrikai feketéknek, az amerikai rézszintieknek mas
elsd 6siikk ? Némely masok, kik magokat rendkivil tu-
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dosoknak képzelik s hiszik, nem is tartjak szikséges-
nek, e folott kételkedni, hanem egyenesen allitjak,
bhogy az embernem nem egy, hanem t6bb elsé par-
t61 szarmazik. Azonban ezek csak allitasok, de azt
megdonthetleniil megallapitniok még eddig nem sikeriilt.

Nekem nem szandékom e folott elmélkeduni; miat-
tam lehetett az embernem egyik és masik fajanak mas-
mas Ose; én csak ez allitassal lépek fol: hogy az
ugynevezett kaukazi fajnak O6sei a szity-
tyak voltak.

Nem akarom, hogy olvaséim félreértsenek, tehat
vilagosan kinyilatkoztatom, hogy a legrégibb 6s idé-
ben nem létezett ugyan sem szittya, sem perzsa, sem
arab vagy barmi mas nép-elnevezés, mert a kiulonbozd
nevezetek csak késobb, szazadok- vagy talan ezredek
mulva keletkeztek ; de bizonyos, kétségtelen az, hogy a
legrégibb, vagyis elsé néptorzsbol szarmaztak az utoébb
kulonboz6 nevek alatt élt nemzetek, melyek egy részé-
nek neve végkép elenyészett, maga a nép is toredeé-
kekre szakadt s masokkal olvadt Ossze; mas rész pedig
a leg6sibb torzstdl valé leszarmazasat mai napig be
birja bizonyitani; ilyen a szittya-magyar nép.

Van-e még a most 616 népek kozt mas is olyan,
mely eredetét az embernem kezdetére fol tudja vinni:
nem tudom. A tudés nyelvbuvarok dolga ezt kimutatni.

A folebb mondottakbél is kitetszik, de ha semmi
nem mondatott volna is el6bb, a tiszta, jézan ész sze-
rint kénytelenek vagyunk azt allitani, hogy ha az elso
néptorzsek voltak napimadék — amit tagadni nem le-
het — ugy a mi szittya 8seinknek napimadoknak lkel-
lett lenniok.

Mielott fejtegetésemben tovabb mennék, szikse-
gesnek latom megjegyezni, hogy az 6shit nem valaki-
nek vagy valakiknek azaz papoknak tanitasa utan ke-
letkezett, mert papok kezdetben nem voltak, nem lehet-
tek, — hanem a hitet okoskodasbhol, — hogy ugy
mondjam — tapasztalasbol alkotak.

Annyi kialonbozé vallasok kozt, mik idével
keletkeztek, a szittyak vallasarol alig téterk emlités.
Miért? Ennek kovetkezd egyszerii, természetes okai
vannak ;

1-6r. A legdsibb iddben, midén még elobb csak
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nyelvet kelle az embereknek teremteniok., sok szazad-
nak, talan sok ezrednek kellett leforognia, mig az em-
bereknek eszolkbe juthatott a folott is gondolkodni: mi-
kor, mikeént létesilhetett mindaz, ami érzékeikre
hatott.

2-or. Az emberinem elso csaladjal s uz azokbol el-
szaporodott kisebb-nagyobb népek életmédja a dolgok
termeszete szerint pasztorkodds, majd vadaszat volt;
tehat ezt hosszu idé folytan megszokva, avval megelé-
gedve, nem juthatott eszokbe speculatiokba bocsatkozni ;
hanem minden, amit tehettek, s a dolgok természete
szerint tenniok kellett is, egyes sz6k fejtegetésébdl al-
lott, t. i. azon székat kelle elobb megtersmteniok, mik
hosszu id6 mulva a vallas alapjaiul szolgalhatnak ; nem
mintha azok megfejtését czélzatosan tazték volna ki,
hanem a szitkségtol voltak arra utalva, milyenek : isten,
papok, angyal, 6rdog, magus. taltos, balvany, stb.

3-or. A leg6sibb, eredeti embertorzs megsokasod-
van, kiulon kisebb-nagyobb sarjak, mint mellék torzsek
szakadtak el bel6le, melyek viszontagsigok altal ha-
nyatva, sajatsagos korillmények kozé jutva, kalandoros
életmodjoknal fogva némi mas jelleget vettek fol bizo-
nyos tekintetben; a kozmiivelddésnek némi jeleit vei-
ték magukra, ruhazatban, szokasokban az s torzstol
magukat megkiilonbozteték s lassanként més é3 mas
népek gyanant kezdtek feltinedezni, s igy c¢sak magu-
kat tekinték — hogy ugy mondjam — élelmes népnek ;
kovetkezoleg a régi nagy torzset egészen mellozék, azt
emlitésre sem tartak méltonak, hanem azt csak barbar
(bbr-bdér) népnek nevezék. KEs ezen késébbi népsarjak
kebelében tamadtak a kiilonféle vallasok, speculatiok ;
ezért nem emlittetik s nem fordul eld a szittyak Os-
vallasa.

4-er. Meglehet azonban, hogy szittya-6seinknek
volt is valami igen egyszerii vallasféle rendszeriik, de
a hosszantart6 hadakozasok alkalmaval vagy épen ak-
kor, mikor utolszor Almos alatt jottek e hazaba, elve-
szett, mi annal valosziniibb, mert a ker. hitretérésok
alkalmaval I. Istvan minden poganysagra emlékeztetd
jelt, oklevelet, s irast megsemmisittetni parancsolt.

Lassuk ezeket egyenként sorban, hogy ezeket vi-
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lagosan, érthetéen megfejthessik: a legrégibb multba,
a nyelv keletkezésére kell visszatérnink.

Egykor valamikor nem volt nyelvy, hanem azt
egyes hangokbol kelle teremteni; semmiféle targynak,
cselekvésnek nem volt neve. Az 6 testamentomban az
van ugyan megirva, mit Mozes adott eld, hogy miutin
isten az 4allatokat megteremtette, azokat Adam elé ve-
zette, ki nekik neveket adott. Itéletem szerint ez alli-
tas semmi alappal sem bir, mert nem latszik jézan
észszeriinek, miért kellett csak egyedill az allatoknak
neveket adnia, holott, a nagy természetben annyi
mindenféle targy létezett, mikre az embernek épen ugy
szitksége volt mint az 4llatokra; de még mas részrol
maguknak az allatok nagy részének csak utébb tudods
emberek adtak neveket, sét kisebb jelentést 616 lények-
nek folytonosan a tudés emberek még csak most adnak ne-
veket; s ami t6bb, némelyeknek még épen nines is nevok.

Ez csak mellékesen lett legyen emlitve, s igy
visszatérek elébbi allitisomhoz, hogy egykor nem volt
semminek neve.

Mondva volt ugyan folebb, hogy szittya éseink
hitét nem papok, tanitok, hanem gondolkodasoknak volt
az kifolyasa: és mégis azt kell vallanom, hogy a hit
dolgaban elsé helyen a pap nevezet fordult eld, még
mielétt angyal, isten neve szokésban lett volna.

Ugyanis mikor semmiféle név még nem létezett,
annyira, hogy az ember még a természeti hangokat
sem hasznalta gondolatanak kijelentésére, hanem élt azon
természeti allapotban, melyben egyéb szellem nélkili al-
latok, t.i. minden hangadés nélkil ment oda, hol elede-
let latta, s azt megemészté. Ez allapot soka tarthatott,
de végre egykor elérkezett azon id6pont, melyben a
targy jelentésére, kijelolésére hangot hasznalt, és pedig
a tavolabbi targyakat a —, a kozel esdket e hangon
jelezé ; a targyak kiulsejét, alakjuk o vagy & vagy u és
ii-vel gondolta kijelenthetni.

Ezek meglevén, még azt is kivantak egymésnak
tudtara adnoi, hogy azon targygyal mire sziikségok van,
mi torténjék: a szajnak sem levén még neve, tehét
mutatniok kelle azon nyilast, hova a targy (élelem)
tétetik, mit a hang segitségével b-nek kelle sziikség-
képen elnevezniok; e két betii: a és b jelenté az élel-
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met, vagyis mind a targyat, mind pedig a helyet ahova
az tétetik (sz4j).

E két beti egy sz6va olvadvan ossze, a beszédnek
kezdetét tevé, és mikor ez egyetlen értelmes szonak mar
birtokaban voltak, kevesebb fejtorésbe keriilt hozz4 akar
ugyanezen hangoknak cgyikét, akir pedig mast ragasz-
tani, vagyis uj sz6t teremteniok; itt hozzatevén, azaz
ismételvén az a-t, hatul hozzatéve, — lett az aba, utébb
modosulva apa, majd késdbb még inkabb és tobbféle-
kép modosulva mas betitket hozzatéve : ab-az, (ab-ad-az)
tehat utobb abas; ab-ad-ur—abadur—apatur; az a néha
elmaradvan, lett pdi-ur; az u, e-re valtozvan, lett pdter;
hogy hosszas ne legyek, az aba szobol lett a pap. (Lasd
,Liegrégibb nyelv a Magyar“ czimii munkamat.)

Alig sziikséges bévebben magyarazni vagy fejte-
getni, hogy aba, apa tehat pap egy jelentésiiek.

Az anya név sem létezezett egykor; tehat azt meg
kelle teremteni; és hogyan? Az a jelenté a targyat, t. i.
a not, az n jelenté, hogy nevel, nagygyd lehetni segit ;
az a ismételve hozzajarult és 16n anae, mely szoban utobb
nagy sokira a n, ny-re lagyult s lett anya. Ebbol mé-
dosult angy, majd dngy az 1désb testvérnek felesége, ki
az elhalt anya kotelességét teljesiti a kisded gyermekek
iranyaban, s midén azt végezé, hogy maga sajat dolgai
utan lathasson, el-tavozott, igy maradt fenn a név: dngy-
el, ebbdl médosult megezafolhatlanul az angy-al.

Az emberi gyarlésag hozza magaval, hogy egyik
és masik rosz artani kivan, tehat a masik, vagy ma-
siknak vagyona koriil 6lalkodik, leselkedik érkidik, varva
a kedvez6 alkalmat; innét lett or-d; az dg (eg-ag) a
eselekvés ismétlését, illetéleg folytatiasat jelenfi; 1nnét
vette ord-ig nevezetét azaz ember, ki masnak artalmara
folytonosan torekedett.

Ha az 6s id6beli emberek imadtak vagy tisztelték
is a napot, de miutan sok mas targy is hatott érze-
keikre: mint a hold, ecsillagok stb. s az egész természet,
utobb kénytelenek voltak arrél gy6zédni meg, hogy
mégis nem a nap az, mit6l minden egyéb szirmazott;
de hogy mi lehet, hol lehet az, természetesen nem tud-
hatak, hanem képzeletokben rajzoltak egy hosszu vonalt,
melylyel azt akartak jelenteni, hogy az a valami igen
messze van, tehdt azt egyszertien ¢-nek nevezték.
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Tapasztalvan az elemek hatasat, féleg a szél mu-
kodését, sziikségkép e gondolatra kellett jutniok, hogy
az a messze levd lathatlan, megfoghatlan valami okozza
a szelet, de természetesen csak magat az sz hangot ér-
tették, annal inkabb, mert az egész 8z6: szél, az ebbeli
mitkodésnek el-multat jelenti, t. i. hogy az a miksds
sz el-mult; tehat csak az eldbbi két hang az 7 é8 sz-
alatt értették azt a valamit, ami felé gondolatuk ira-
nyozva volt.

Idével a sz s-re valtozott és 16n s, vagyis az is-ten
szénak elso fele.

Tudjuk, hogy a ¢ magaban is cselekvést jelent, de
még inkabb, ha méas hangok tétettek hozza, mint e, te-
hat te; azt is tudjuk, hogy a n folotte valét, rajtalevot
jelent; igy is-te-n annyi, mint is-tan; de annyi is, mint
ész-tan.

Ha mar most meggondoljuk, hogy a » mindennek
folotte valot jelent és figyelembe vesszik, hogy mi je-
lentése van e szonak: tan-it, tenn-it, (cselekedni, oktat,)
szitkségképen kell kovetkeztetnink, hogy e szé alatt:
is-ten, 1s-tan azt a valamit értették, mar akkor az &s
idében, mi az embert mindenre megtanitja.

Ha most azt is tekintetbe vesszilk, hogy az e hang
néha ¢ re, az s pedig mint mar lattuk sz-re moédosul,
kénnyen rajoviink, hogy az dsz ton nem mas, mint ds-
ten vagy is-tan.

Igy vilagos, hogy akar isten akar Osz-ton néven
kezdék amaz ismeretlen lényt mnevezni, ugyanazt je-
lentették altala, mert lehetséges az is, hogy nem egy
hosszu vonallal jelenték azt a valamit, hanem kerekbe
osszefoly6 vonallal, mi altal azt akarak jelenteni, hogy
annak a valaminek sem kezdete sem vége nincs; annal
inkabb, mert a régi embereket &s-6knek mondak; innét
lett az dsz sz6 vagyis oly ember, kinek haja régiség,
vagy hosszu kora miatt megfehéredett.

A mas nyelvekben létez6 elnevezései az isten-fo-
galomnak, mint 7z-ddn, ez-iris, 8s-iriz, az-iriz, 1z-iz, the-
0sz, de-usz, ze-usz sth. az 68 szittya isten vagy tstan 8z6-
bol szarmaztak, mo6dosultak.

Szittya 6seinknél a népek vénebbjeit, tudosabbjait,
tanitoit, tehat mondhatni apjait, papjait, tdtosoknak majd
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magusoknak is nevezték; valjon miért? kétségkiviil
azért, mert ezek tan-osok, tanitok voltak s a gyulekeze-
tekben magasabb ponton iltek, foglal_ta.k helyet. Hogy a
magus, & magister a magas-bol lett alig szenved kétséget.

Hosszas lenne s nem is ide tartozik magyarazni, fej-
tegetni, miként moédosultak, valtoztak ez ut6bb emlitett
nevek ; ezek emlitett: ,Legrégibb nyelv a magyar® czimiy
munkéamban nyerik megfejtésoket.

Lassuk itt magat a legkitiin6bb jelentést hisz vagy
hit 8z6 értelmét.

" "Ha az ¢ jelezi ama megfoghatatlan, ismeretlen vala-
mit, vagyis azt a messzeséget mind térben, mind idoben,
mit most mar isten név alatt értiink, természetesnek kell
talalnunk, hogy ahoz emelvén {61 gondolatukat, mintegy
lekelve, fokaszkodva keletkezett a h¢; hozzi értve még
azt, mi a mukodést tulajdénkép tehat szellemet illeti, agy
kelle magokat kifejezniok : hi-sz, t. i. azt mind segitségiil,
mind bizonysagul hitak 8 a sz itt is ¢{-re valtozott, mint
sok egyéb helyen, pl. tesz, tett vagy tét; visz, vitt; lesz,
lett Btb.

Ez emlitett nehany s még mas idevagé szénak osz-
szeszerkesztésében allott 6seinknek hite. Midén hosszu idd
mulva megsokasodtak s élokre a kedvezé sors Nimrdd-ot
a hires vadaszt, egyébként is hatalmas embert, bator had-
vezért allitottta: hitdk nagy valtozason ment 4t, 8 midon
e nagyhirii fejedelem a Babel (bal-bél, ba-bil-on) tornyot
épitteté, szittya Oseinkre nézve uj idészak kezdodott,
vagyis az egy isten helyett balvanyokat kezdettek tisz-
telni vagy épen imadni.

Midén szittya-6seink fejedelme Nimréd ama hires
Babeltorony épitéséhez kezdett, akkor 6k nagy nemzet
voltak, mert az 6 testamentomban is azt olvashaini, hogy
Nimrdd, a hires vadasz, miutan sok mas népet leigazott,
nagy batalmuva lett : akkor kezdte a hires tornyot épiteni.

Akkori idoben legalabb naluk mint vadasz népnél
az irds nem igen volt szokésban: hirlapnak vagy sajté-
nak talan még eszméje sem létezett, (noha ujabb idoben
angol torténetbuvarok és masok is azt rebesgetiék, hogy
keleten, tulajdonkép Chinaban sajt6 divatozott volna;)
torvénykonyvek, codexek sem lehettek; mindannak he-
lyét a balvanynak kellett pétolnia; ugyanis jézan ésszel
fol nem tehetni, hogy a régi kor emberei czélzatosan,
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azért emeltek volna valami akarmi alaku s anyagu épu-
letkét, hogy azt a sokasag tisztelje vagy épen imadja. A
balvanyozast — a dolgok természete szerint — politika-
bél kellett kezdeniok. Nem igy alkotta-e késsbb Mézes
is a zsidok hitét politikaval egygyé olvasztva, mi féleg az
ugynevezett tiszparancsolatban van ¢sszeszerkesztve.

Midén a nép, Nimréd fejedelemnek népei igen nagy
szamra nevekedtek, a j6zan okossag sugta neki, hogy
emeltessen valami allvanyt, hogy abba helyezhessen va-
lamely igen okos, boles allamférfit, oly képen, hogy ezt a
sokasag ne lathassa; és azon boles ember 4ltal mondata
a sokssagnak, amit megtorténni, teljesittetni ohajtott;
mondata t. i. azt, mit mai idében a hirlapok s rendeletek
mondanak.

Ha ez igy volt, — pedig igy volt, nem lehetett mas-
kép, — kovetkezoleg azt kell vallanunk, hogy a balva-
nyoz&s nem annyira vallasos eselekvény, mint inkabb po-
litika, orszaglasi tudomany volt.

Ezt hosszasan indokolni, mutogatni folosleges; de
azt mégis meg kell jegyezni, hogy habar a nagy sokasag
nem tudta is elgondolni, hogy amaz emelvénybél miként
hallatszhatik azon okos, boles 8z6, mit helyeselni, jova-
hagyni kénytelen volt: de jozan eszénél fogva mégsem
tisztelheté, mégsem imadhata azt a burkolatot, honnét a
boles mondasok hozzéja intézve voltak. Azonban épen
nem csodalkozhatni mégis a folott, hogy hosszu idé mulva
azz4 fajult el, mivé a j6 mas dologban is igen gyakran el
szokott fajulni.

Hiszen tudjuk, vagy akik még nem tudnak, e munka
folyaméan r4 fognak arra jonni, hogy a keresztyénség kez-
detekor Jézust nem tartottak istennek, hanem miutin a
nicaeai zsinaton a papok megallapitak, hogy isten volt, e
hit utébb annyira elfajzott, hogy egy kis kerek tésztat
(ostyat) is istennek hittek s hisznek még sokan ma is.

Ennyit eléreboesatva, azt kérdezni most, miként ta-
madt maga e 8z6: balvany s balvanyozas ?

Ha igaz az, mit folebb érintettem, hogy legrégibb
nyelv a magyar (8 pedig igaz.) e sz6knak meg kellett
benne lennisk : ba,(be,) dll, van (‘ba-dll-van ;) ha nem ta-
gadhatni, hogy mindaz eredeti maganhapgzok mind pedig
maissalhangzok id6 folytan jobb hangzas végett masra
valtoznak, m6dosulnak, 8 néha egyik-masik el is hagya-
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tik : ugy tagadhatatlan, hogy e hirom széban is: ba, dll,
van a hangok jegyei m6dosulvén, lett belolok — egygyé-
olvadva a bdlvdny sz6.

E szonak alkatrészei kiilon is tokéletes értelemmel
birnak, melyek szintén mas jelentésii sz6kka fejlodtel,
igy : a ba 826 most nem egyéb, mint behato rag, de egy-
kor teljes név helyett hasznaltatott, mert nem levén a
helynek még neve, hova a behatds tortént, maga ezen rag
szolgalt szilkségképen név helyett, miként ezt szamtalan
példaval lehetne indokolni, de a mi itt czélomhoz nem
tartozhatik, hanem a kettét ba és dll, egyiivé olvasztva,
allt eld a bdl ba-dll; és mit jelent e badll, vagy roviden
bdl? Az isten eszméjét fejezi ki, ugyanis a bibliab6l min-
denki ismeri, ki ezt forgatni szokta; hogy néha bdl he-
lyett bél fordul el6; ez csak a hangzok elcserélésébol, egy-
mas helyett valo hasznalasabol szarmazott.

Ha a bdl (bél) alatt isteneszme rejlik, s ha e ketto:
bdl, bél egyutt vétetik is t. i. bdl bél; s ha a szonak elsd
ré8z6b6l az [ elmarad is, az ¢ helyett ¢ hasznaltatik is, te-
hat bdl bél, azutan bdbél, azutan babil mondatik is: ez
ut6bbi 8z6 szintén isten-eszmét rejt magiban.

Mozes ugy irt volt a bdbel-rdl, mintha annak épitdje
valami rendkiviill magas, felhdkon felil, egekbe érhetd
tornyot akart volna épiteni, de ki merné biztossaggal al-
litani, mi forgott az épittetdnek eszében, csak annyi bizo-
nyos, hogy nagy emléképiilet s kornyezetén varos épiilt,
mi id6 folytan el is pusztult, 8 melynek kiasott romjai az
ujabbkori régiségbuvarok, Ar neveket fodoztek {61, mibol
kovetkezteték, hogy ott s ennek kérnyékeén ily nevii nép-
nek kellett akkor élnie 8 vannak a legujabbkori torténet-
buvarok kozt olyanok is, kik e kérdést merik koczkaz-
tatni: valjon nem mag-ar volt-e az a nép ?

En azt felelem, hogy igenis a szittya nagy népnek
egyik elagazasa, a mag ar nép volt az.

Azsianak régi térképein a Kaspi tengertol dél-nyu-
gatra a voros tenger felé, nyugatra pedig majdnem a fold-
kozi tengerig terjed6 foldrész Ar-id nak neveztetik, és e
fold majdnem az egész ugynevezett Kis-Azsiat teszi.

Szittya 6seinknek hite szempontjabol tekintve, e
foldrésznek legnevezetesebb tartomanyat képezte Syria,
Assyria, és ezen tartomanyban létezett a nagy hiri Bdbel,
Babilon.
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Mind kovetkeztetést lehet és kell ebbél vonnunk ?
Fontolora véve, miként folebb is mar mondva volt, hogy
a hangok jegyei mo6dosultak és pedig sok képen moédo-
sultak, batran kovetkestethetni, hogy Syria, (‘Suria,)
Assyria az Ar id-bol modosultak. Ilyeténképen: az Aria,
az Eria,az Iria, Asziria.

Veégrdl csak annyit tartok szitkségesnek megemli-
teni, hogy az istenségnek tetszeni akarvan, az allatok ko-
zill majd 6krot majd lovat aldoztak, mas szertartasaik
nem igen levén, magasabb, emelkedettebb hegyre men-
tek, tizet raktak és az aldozatra szant allatot megégeték.

Korulbeldl ily egyszeru volt szittya 6seinknek hite,
szertartasai és vallasa.

Indusok, vizimadok.

Itt keleti Indiak 6si lak6ikrol van sz6. Igen régi
idokben Keletindia még nagyobb kiterjedési volt, mint
most, mert nyugotra annyira kinyult, hogy Arabia is
hozza tartozott.

E nagy kiterjedésii foldet szamtalan folyok szelde-
lik, éjszak feldl jovén s délnek tartanak, és rendszerint
minden évben kiaradvéan, a foldet megontozik, kovetke-
zbleg nagyon termékenyitik.

Ennél fogva szinte lehetetlen volt az indusoknak a.
vizek rendes kidradasait nagy figyelmokre nem méltatni.
Midén igy latnak e vizeknek nagy hasznat, ugy szélva
aldasat, arra a véleményre jotek, hogy talan azon folydk-
ban szintén lakik isten. vagyis a vizek magok tesznek
valamely kiilonos istenséget a mint a nap is. A vizek
istenét az indusok a vilag lelkének lenni mondik, s
imadni kezdék, mert azt hivek, hogy az aradast az 6 ked-
vokért teszi, tehat haladatosnak akarak magukat iranta
mutatni. Igy lo6n vallasuk vizim 4 das; mert bar eleinte
alkalmasint csak ugy vélekedtek, hogy isten a vizben
lakik, azt athatja, mikor tetszik felduzzasztja, majd
meg leapasztja, s a novényeket taplalja: de utébb meg-
feledkeztek magarol a vizekben lakni vélt istenrol, ha-
nem tisztelék s imadak a vizet magat.

E mellett tisztelek a napot is, de utébb a napima-
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d4s mindinkabb hanyatlott naluk, mert mindennap rende-
sen latvan azt, megszoktik, hanem mert a vizek kiaraddsa
csak egyszer tortént esztendénként, figyelmoket inkabb
csak az érdemlé meg, annal inkabb, mert néha az aradas
oly nagy lehetett, hogy nem aldast, hanem pusztulast
okozott, maskor meg egészen el is maradt, és igy szintén
kar, szarazsag lon kovetkezése, tehat mind a két esetben
rendkiviil el voltak avval foglalva, ki ezeket okoza.

Ha a kiaradas tulsagosan nagy, tehat karos, vagy
pedig csekélyebb volt annyira, hogy nem termékenyite
eléggé: ekkor hivék, hogy a vizek istene, vagy a
vizisten meg van bantva, tehat valamikép azt meg
kell engesztelniok, e végbdl tnnepek tartattak, imadsa-
gok intéztettek, aldozatokat nyujtanak be neki, s erre-
valé nézve processioként tomegesen mentek a vizek part-
jaira istentisztelettiiket wvégezni. Minthogy azon-
ban a sok imadsig, nagy 4aldozatok daczara is gyakran
megtortént, hogy az dradasok pusztitottak, nagy karo-
kat okoztak, majd meg elmaradoztak, néha a vizek ki
sem ontvén szarazsag allt be: tehat magok igyekezvén
a bajon segiteni, temérdek nagy és sok csatornat astak,
mi altal a kidradas veszedelmét is elharitak, meg a szé-
raz évekre is gyijtottek, takaritottak vizeket. A csator-
nak asasa, a vizek szabalyozasa mintegy észrevétleniil
oda vezette Gket, hogy a foldmivelést tiiznék ki egyediili
foglalatossagukul, mert a rendes kiaradasokra kovetkezett
termékenység arra mintegy folhita 6ket.

A vizekkel végbe vitt iidvos intézkedéseik mellett
mas feldl azt kellett tapasztalniok, hogy vad allatok, az
elemek, kartevé rosz emberek miatt szépen diszlo gab-
naikban karokat kell szenvednitk: ez ellen ugy intéz-
kedtek, hogy a vadak uzésére vadaszokat allitottak, kik
sokan levén mintegy vadasz-hadsereget képeztek. Mas
igyek elintézésére bolesebb, tudésabb embereiket kisze-
melték, ezek tevék aztan a papok osztalyat, mely annyira
megorokodott egész Indiaban, hogy mai napig a papokat
félistenekul tekintik s tisztelik ; sehol a vilagon nines
papnak annyi tekintete a népsokasag elétt, mint Indiaban.
E papoknak egyik legfébb torekvése mar az 6sidében
az volt, hogy minden tudoményt esak maguk szamara
szerezvén és rejtvén el, a népsokasagot minél vastagabb
tudatlansaghan tartsak meg ; és ez nekik annyira sikeriilt,
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hogy a nép még mai nap is azt hiszi, vétek még csak
olvasnia is, mert az csak a papok joga és kotelessége. De
aztan igyekestek is e papok némikép a népnek bizodal-
mat megnyerni, sa végh6l jotékonysagot, alamizsna osz-
togatdst nagyban gyakoroltak; mert volt mib6l, ugyanis
kezdet 6ta b6 jovedelmi forrasaik voltanak.

E papi bolesek okoskodasa a vallast illetdleg ezek-
ben 4llott : Mind azon lények és jelenetek kozt, melyeket
a természetben lathatni, Oszszefiggés van, tehat kell
egy megmérhetlen erének lennie, mely a kiilsnféle ele-
mekbol allo testeket osszetartja. A viz minden elemek
kozt leginkabb eszkozli, hogy kiilonféle testek létre jo-
jenek ; tehat a viz maga a teremté er6. E vélemény ki-
fejlodésére természetesen az aradasok szolgaltak okul.

De az csak egyik része volt vallasi rendszerilknek.
Ha nem el6bb, de bizonyosan egyszerre a napot is tisate-
lek vizisteniikkel egyiutt igy okoskodva: Az égi testek
kozt nem vehetni észre annyi valtozast, annyi rendetlen-
séget, mint a foldon, tehat az égben valami bolcsebb is-
tennek kell laknia, mint e f6ldon ; és amaz égbeli bolesebb
istent a napban lenni vélték, s ugy tartak, hogy a foldon
levd, vagy vizisten az égbelinek alaja van rendelve, te-
hat alsobb rendu, kevésbé boles, azért van a foldon sok
rendetlenség, mert a foldi isten nem bir mindig eléggé
eszesen kormanyozni. Ez volt vallasi rendszeritknek
masik része.

Ebb6l mar némileg kitetszik, hogy a két iste%ben
valé hit a legrégibb embereknél megvolt azzal a kilonb-
séggel, hogy az indusok nem tartak a kettot egyenld ha-
talmunak, s nem nevezék még egyiket jo, masikat go-
nosz istennek, mint mas népek, melyekrol majd lesz sz6.

A tehenet szentnek tartak az indusok, ugyan azért
annak ganéjat és hugyat is, mikkel megtisztulas végett
mosakodni szoktak. Id6 folytaval az indusok vallasa
valtozott, a mennyiben papjaik uj rendezert allitottak
fel, de ez is csak abban allt f6kép, miként teremte isten
mindent — véleményok szerint. Alabb latni fogjuk a Bra-
ménokrol sz6lé czikk alatt.
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Perzsik, tizimidok.

Az elsé czikkben a sabismusnil lattuk, hogy a na-
pot majd minden nevezetesebb népek imadtak, az az is-
tennek tartottak, a perzsik Mythra néven nevesték,
ez isteniiket; de 6k nem annyira szépsége, termékenyitd
tulajdonsaga miatt, hanem melegségeért tisztelték, azaz
tiznek tartottak, 8 mint ttizisten t imadtak.

Perzsianak déeli részeiben iszonyu héség uralkodik
annyira, hogy néha a pecsétviasz a napon, vagy lég me-
legsége altal elolvad, s a lakosok kénytelenek olyankor
megontozott arnyas helyekre vonulni. A nap lenyugta-
val a melegség eltiinik; éjjel hiivos szellok jarnak ; a nap
folkeltével s emelkedésével a hoség ujra megjelenik, eb-
bol azt kovetkezteték, hogy a nap csupa tiz, s mivel
egyébirant mar, mint a természetben legfolségesebb égi
testet imadeak, tehat természetesen utébb mint csupa
tuzbol 4allo test, vagy egyszeriien, ttiz lon imadasuk
targya.

Kivaltkép a perzsaknal volt szokas a papokat
ma g usok-nak nevezni, minek az a jelentése, hogy ezek
buvész-mesterséggel birtak, tudniillik végbe tudtak vin-
ni oly dolgokat, mikrol a tanulatlan s egyiigyi nép azt
hiveé, hogy ahhoz természetfolotti erd kivantatik meg,
maga a magus sz6 pedig szittya magyar; magas
azaz emelkedettebb helyen tlve vagy allva kituntek.
Volt e a magusoknak valami titkos tudoményuk, és ha
volt, miben &llhatott, nem tartozik ide azt vizsgalni,
elég hogy a tanulatlan nép a magusokr6l hivé, miként
ezek varazs mesterséggel birvan, csudadolgokat vihetnek
végbe.

E magusok ekkép okoskodtak ki azt, hogy a nap
tiiz: Minden tiiz, barmi csekély legyen is, vilagossagot
terjeszt, s pedig annal nagyobb vilidgossiagot, minél na-
gyob a tliz, és semmi mas nem terjeszt vilagossagot csak
a tiz : tehat a nap nem lehet mas, mint temérdek tizlang
mivel annyi vilagot terjeszt. De meleget sem terjeszt
gsemmi mas, csak a tGz, tehat a nap nem lehet egyéb,
mint tiz, minthogy oly irtoztatéan melegit néha. — A
nap tiize minden testet atjar, azok részét feloldja, szét-




43

valasztja, ismét Oszszeforrasztja, megkeményiti; a mag
csirajat kifejti s azon felil minden allati lénynek életet
ad és halalt: ekkép a tiizelem mindent magaban foglal,
mi arra megkivantatik, hogy a természethél valami élet
fejlodjék ki. B tizet egyebként a vilag lelkének is mon-
dak, minthogy ez ad életet mindennek.

Midén a magusok tapasztalatbol meggyo6zodtek
arrol, hogy némely jelenetek el6idézésére nemesak a tiiz,
hanem mas elemek is befolynak, ezek irant is némi tisz-
telettel viseltettek, de imadasuk fotargya csak a taz
maradt.

A magusok kozill némelyeknek az volt sajatsagos
vagy kilonos kotelessége, hogy a vizekre, foly6kra, ku-
takra ugyeltek fel a végbol, nehogy azokba valami tisz-
tatalansag hulljon, mibdl buzos kiparolgas eredne s a ti-
zet megfertdztetné.

Minthogy a tiiz minden égheté anyagot megemészt,
ugy tekinték azt, mint valami alatot, mely éhezik, s ez
anyagok utan vagyik azon okb6l, mert bel6lik taplal-
kozik ; tehat neki kedvezni akarvan, mindenféle éghetd
anyagot hanytak a ttizbe, hogy legyen eledele; néha a
kiralyok, s mas gazdagok draga koveket, gyongyoket, jo
illatu fuszereket hanytak neki a ttzbe aldozatul; és ezt
Juzvendégségnek® nevezek.

A villam is tiz levén, mely néha fakba, hazakba
csap le, s azokat folemészti, és mivel tapasztalak, hogy
inkabb a magasabb helyeken, emelkedettebb targyakra
csap le, ebbol azt kovetkezteték, hogy a hegyek, maga-
sabb targyak neki kedvesebbek: azért tobbnyire hegye-
ken aldoztak, s tisztelkedtek neki. (E hit keleten, azaz
Aszsiaban, ugy latszik nagyon el volt terjedve. Magyar
6seinkro] is tudjuk, hogy hegyeken aldoztak —s talan
a thz vagy nap képében tisztelt — isteniiknek).

Mivel a villam gyakran éldlényeket, embereket s
allatokat is sujtott agyon, azt vélték a perzsak és szittya
6seink, hogy tiizistentk ily altozatot is kivan, tehat al-
doztak neki allatot és embert is.

Van egy altalanos lélek vagy szellem (istenlélek),
és abbol szarmaztak elébb a tisztan észlények,
melyek csak az észnek engedelmeskedtek; aztin szar-
maztak az eszes érzéki lények, melyek mind az ész-
nek, mind pedig az érzékiségnek hodoltak ; tovabba szar-
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maztak a csupan érzéki lények, melyek egyedill va-
gyaikat, osztontket koveték ; ezek utan jottek a mozgaté
erdk, melyek sem észszel sem érzékiséggel nem birtak,
hanem csupan mozgast eléidézni torekedtek; és vegre
voltak azon lények, melyek semmi tehetséggel s erdvel
nem birtak ; ezek képezék az anyagot.

Ilyen volt a legrégibb perzsik religioja. Az ¢rok
istenlényt tiizelemben vagy tiizforrasban lenni hitték,
melybél minden kifolyas altallett. A napot azonban mint
a forrast abrazolé istenképét My t hra néven tisztelék. E
szerint a perzsak olyanféle jovo életet, lélek halhatatlan-
sagot mem hittek, milyet mas késébbi népek hisznek.
Barmily cselekedeteknek sem jutalmat, sem buntetését
nem vartak.

Chaldiusok.

Mar folebb a Sabismus czikk alatt érintettik, hogy
a napimadas a Chaldausok nal is be volt véve, mert
isteniik Beel, vagy Baal a napot tevé, de 6k a nap-
nak csak egyik tulajdonsagat emelték kulonos tisztelettik
targyaul, tudnillik vilagossagat, mert ezeknek hite
az volt, hogy a vilagossag az a teremtd lény, mely altal
minden lett; tehat 6k a perzsakkal nem egyeztek meg
egészen kik — mint lattuk — szintén a napot, de mint
tizet tisztelék, mert azt hitték, hogy minden tiiz 4ltal
lett, 8 a tizforrasnak képe a nap:achaldiusok meg
azt hivék, hogy a vilagossagnak képe a nap, de ezek a
esillagokat is tiszteletre méltoknak tartak.

A chaldidusok oly éghajlat alatt laktak, hol a
nap sohasem, vagy ecsak igen ritkan homalyosult; é&jjel
meg a tobbi égi testek oly tisztan ragyogtak mindig,
hogy onkényteleniil azok bamulasara ragadtattak. Igy ki-
lonos figyelmoket forditvan az égi testekre, ezekb6l
okoskodtak ki az istent, a vilag szdrmazasat, kovetkezd-
leg vallasukat is.

A természet vilagossag 4ltal van megelevenitve,
mondak achaldausok, e tétel volt legfobb hitelvok,
mire épitélc vallasi rendszeriket. A mindenség lelke,
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vagyis az isten, vilagossag 4ltal hat mindenre. A napnak
¢s csillagoknak vilagossiga altal 16tesitett az isten min-
dent. Az 08 szellem (az isten) a napban és csillagokban
tartja lakasat, tehat a csillagzatokban kell 6t tisztelni,
imadni.

Ezekrol, azaz csillagzatokr6l azt tartak, hogy min-
deniknek sajat rendeltetése kotelessége, befoly4sa van az
emberekre s a természetnek f61di tineményeire. A vilagos-
sag azon erd a csillagokban, mely mindent mozgisha
hoz. Ezen vilagossag észszel, vagy értelemmel bir. Maga
a vilag lelke, vagy a legf6bb ész-lény, vagyis maga az
isten, nem egyéb, mint tiszta vilagossag.

Ezen égi testek, vagy csillagok a foldtél kalonbozd
tavolsigra vannak. Minél kozelebb esik valamelyik osil-
lag a foldhoz, annal kevesebb vilagossagal bir, mert ter-
mészetesen annal messzebb van a vilagossag forrasatél;
tehat azon mértékben fogyatkozik meg az égi test vila-
gossaga, a mely mértékben tavolabb és tavolabb van a
forrastol.

Ezeket hitték és tanitak a chald 4 usok. Etannél
fogva a vilag lelkét, vagy istent egy soha ki nmem apado
vilagossag-forras képében tisztelik ; és e forrds képe volt
nekik a nap, mit Beel nek vagy Baal-nak neveztek,
mint folebb lattuk.

Megillapitva levén a chaldéiusok vallasaban,
hogy kulonféle szellemek, kivalt a felsébb regitkbeli szel-
lemek a foldre nemesak befolyassal voltak, de s6t hogy
e szellemek alakitak a chaos-bol a foldet, s az emberi lel-
kek e szellemeknek kifolyasai: ebbdl sztikségképen azon
kovetkeztetést kelle huzniok, s valéban vontak is ki, hogy
ama szellemek cselekesznek, okoznak e foldon mindent;
azok eszkozlik a termést, tenyésztést; azok alakitik az
emberi testeket is; roviden szélva, a természetnek min-
den aldasait e jotékony szellemeknek tulajdonitak.

De mivel a természetben sok olyat is lattalk, tapasa-
taltak, a mi nem 4ld4s, hanem csap4s volt,a mit nem sze-
rettek, tehat rosznak tartanak: ebb6l azt vontak ki, hogy
ama szellemsk kétfélék, tudniillik jok és roszak; a
rosz tortént, példaul, villamesapas, foldrengés, zivatar,
szélvész, tlzokadas, szarassag sth. azt mind, gonosz szel-
lemek munké4janak tartak; s ugy hivék, hogy valamint a
J0 szellemek nagyobb s kisebb ranguak s tehetségiiek,
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ugy a gonoszok i3, melyeket déimon-oknak (manék-
n a k) neveztek el; de egyébként mind a j6, mind a go-
nosz szellemeknek foglalatossagaik szerint kilonb6zé ne-
vezeteket adtak.

Mivel a jo szellemekrdl hivék, hogy azoknak egyik
fokotelessége az embereket Orizni, oltalmazni, sziikségeik-
ben segitségiikre lenni, tebat azt is hivék, hogy ezek az
embernek nyelvét értik, kovetkezoleg kérésére hallgat-
nak, s végre hivék, hogy minden egyes ember G6rzésére
egy jotékony angyal van rendelve. Az 6rzé angyal tehét
a chalddusoktol szarmazik ! A mikor valamelyik embert
baj, veszedelem érte, mit a mandk altal okozottnak hit-
tek, csak az Orzd szellemet (angyalt) hivak segitségiil,
ugy veélekedve, hogy ennek csak nevére, vagy hallasara
is a dimon eltavozik, s megaziinik roszat tenni.

A damonokrol pedig azt tartak, hogy azok némi or-
ganismussal i8 birnak, tehat mikor valami baj, veszede-
lem alkalmaval azokat maguk koril lenni gondolik, fegy-
verrel vagdostak, tivel szurdoltak maguk korul, eklkép
igyekezvén azokat maguktél eltizni. De hivék a dimo-
nokrol azt is, hogy koztik olyanok is vannak, kik inkabb
szellemiek, vagy legalabb igen finom testtel birnak, s hogy
kovetkezdleg a fegyver nem fog rajtuk, tehat fustsléssel
bizonyos varazsszavak elmondasa altal hivék azokat el-
kergethetni. Tovabba azt tartottak, hogy e gonosz szelle-
mek a nénem irant: szenvedelemmel viseltetnek, 8ket
megnyomjak (lenyomjak, incubus,) alkalmasint innét
veszi eredetét a boszorkanynyomasroli hiedelem, s mas ba-
bon4s hit.

Midén a chalddusok esdt ohajtottak, tiz sziiz
leAnyt voros ruhaba oltoztetve tanczoltattak, kik heves
mozgalom kozt ujjaikat a nap felé kinyujtak s bizonyos
jeleket csinaltak : mikor pedig jégesdt akartak maguktol
elh4ritani, négy ndszemélynek hanyatt kelle fekiudnie,
evvel allkalmasint a lenyomé (boszorkény), dimonoknak
akarvan kedvoket keresni, hogy igy azok a jégesdt ne
boesassak rajuk. A hanyatt fekvo négy nészemély ilyen-
kor bizonyos varazsszavakat mondott s labait ég felé
tartva razta.

Ennyi a chaldidusok vallasarol 8 némely szoka-
sukrél ; most még roviden meg kell emliteniink, kik vol-
takachaldausok.
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Minthogy nemesak egy bizonyos hatarok kozé fog-
lalt népnek volt az hite, mit folebb eldadtam, hanem
az tobb tartomanyokban is el volt terjedve, tehat itt a
chaldiusok neve alatt nem csupin azon népet ért-
juk, mely Chaldia foldét lakta, hanem mind azokat,
melyek e hitet tartottak ; kovetkezdleg itt a chalddus
nem valamely nemzetet, hanem vallasi felekezetet je-
lent; de megmaradt a chaldius nevezet, mivel e
néptdl terjedt el az itt sz6ban levé vallas; jelesen Sy-
ridba, Arabiaba, Phoniciaba s aztan Persziaban is, sat. De
egyébkeént is ki tudni egész bizonysidggal megmondani,
hol voltak, meddig terjedtek a nagyon régi chaldé-
usok birodalmanak hatarai?

Legelsék voltak a chald4dusok, kik a nap tisz-
teletére roppant templomot épitettek, az ismeretes B é1-
templomot, mely nemecsak legelsé, de egyszersmind
legnagyobbszerii volt minden templomok kozt, melyek
valaha voltak, tudniillik ez, sok tudés allitasa szerint
nem mas volt, mint a nevezetes Babel templom, vagy
torony, minthogy a Babel sz6t ezekb6él: Baal-Beel,
Baaboel, aztan Babeel, szarmastatjak. Innen szér-
mazhatik Babilon is.

Nabucodnézar idejeig csak maga a torony volt meg
a benne talaltaté kamrakkal, melyek mind megannyi ka-
polnak voltak, de e fejedelem — Berosus allitasa sze-
rint — a templom koral nagy -épileteket emeltetett,
melyek utébb varossa nevekedtek, s azt koéfallal keriteté
be, 8 kapukkal ellattata. Xerxes idéjében e templom
még allott, ki midén gordgorszagi szerencsétlen hadvise-
1éséb6l visszatért a templomot lerontatd, mert annak
folekesitésére eldbb temérdeket forditott, most aztan a
még hasznalhato ékességeket mint példaul az aranybol
ontott oszlopokat masra fordita, mely aranyoszlopok ko-
28] — Sieiliai Diodorus szerint — egyik negyven labnyi
magas vala,

Hoszas lenne elszamlalni mi minden talaltatott a
teplomban, tehat csak kevés sz6val mondjuk, hogy a
fejedelmek orias oszlopai, kulonféle aldozatokra kilon-
kulon oltarok balvany istenek sat. szinaranyb6l voltak
Ontve. — A templom legfelsd toronyaban levd nagy szo-
baban igen draga agy is talaltatott, melybe fekadni sen-
kinek sem volt szabad, csak azon ndnek, kit a varos szép
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asszonyai koz6l a beltemplom fopapja erre naponként
kivalasztott, allitolag azért, hogy az istenség jelenlétével
megtiszteltessék. Az itt emlitett népségek ama legrégibb
szittya Oseink torzsagaibol szirmasztanak, természetesen
szazadok vagy épen ezredek hosszu soran at.

Egyiptomiak.

Valamint az indusok, ugy az egyiptomiak is eleinte
a vizet hitték azon teremtd elemnek, mely 4altal minden
lesz, szarmazik ; azaz, hogy a vizben maga az istenlény
lakozik ; e hitre itt is azon korilmény vezette az embe-
reket, mely Indiaban; tudniillik a Nilus folyénak éven-
kénti rendes kiontése, mi a foldet termékenyiti, s igy al-
dast araszt a népre. Ezért az egyptomi nép tisztelet tar-
gyaul tekinté a Nilust, vagy a benne lenni vélt istenséget.

Az indusoknal, perzsaknal idével ujitok tamadtak,
kik régi vallasukat vagy egészen megvaltoztatik, vagy
pedig lényegesen modositik, tisztitak, de az egyiptomi-
aknal nem tunt fel férfiu, ki uj vallast kezdett volna, ha-
nem a régi idéfolytaval annyira megorsksdott, hogy azt
megvaltoztatni, vagy sarkaib6l kiforgatni szinte lehet-
lenné valt, annél inkabb, mert annak megtartasat az
egyiptomi papsig collegiuma feladataul ismerte, de las-
sanként a korulményekhez képest némi valtoztatast e
papok is engedtek meg, nehogy a mar inkabb elterjedt
tudomany fejokre nolve, egész vallasépiiletoket halomba
dontse. De ezek vallasat korilményesebben kell el6ad-
nom, hogy megérthessiilk, miként 16n képes ezredekig
fenallani, a nélkill hogy valamely erészakos reform azt
felforgatta volna.

Hitalapul ezt tartak az egyptomiak: sziikségképen
van oroktdl fogva egy altalanos, nagy hatalmu istea-
lény, és avval egyiitt megvolt az anyag is mindenkor;
és az istenlény az anyaggal minden kigondolhato alak-
ban ujra meg ujra egyesiilni torekszik, s ez drokos egye-
silésben 4ll a folytonos uj meg ujra teremtés, valtozis.

Az istenlényt olyannak tartak, mely mindenben
szabalyosat, tokéleteset akart, de az anyag nem min-
denben engedte magat olyanna alakitatni, ellene hatott ;
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igy tortént, hogy szertelen, formatlan lények is keril-
tek ki az egyesulésbél, vagy teremtés alol akkor, mikor
az anyag erOsebben ellentallott, vagy ellenhatott. De ab
bol, hogy az anyag nem engedte magat mindig tokéletes
formaba ontetni, vagy is, hogy az istenlény ezt nem
birta mindig tetszése szerint alakitani; azt kovetkezteték
hogy kell az anyagban is valamiféle ezellemmek lennie,
é8 ezt gonosz szellemnek tartottak, nevezték. Ekkép azt
hivék az egyiptomiak, hogy a j6tevé istenlény és gonosz
szellem osszemunkalasa, vegyitése altal lett minden,
a mi van. Igy allitak, hogy a lélek (istenlélek) j6, az
anyag (gonosz szellem) rosz ; vagyis oda fejték a tapasz-
talasbol hitelvilket, hogy két sz ellem létezik oroktol
fogva: j6 ésrosz. A j6 szellemet O sirisn ek, (az-er-is-ten)
a gonoszt meg Ty phon-nak nevezték el.

Ennél fogva az embert nem tekinték olyannak, ki
szabad akaratbol erényt vagy bint gyakorolhatna, ko-
vetkezbleg menyet vagy poklot érdemelhetne, hanem te-
kinték csupan olyan valaminek,a mivé 6takét ellenkezd
(j6 és gonosz) szellem Osszehatasa tenni tudta. Jovendd
boldog vagy boldogtalan életrél eleinte nem is almodtak,
csak késébben kezdettek ilyenféléket hirdetni.

Az egyiptomiak mar csak az altal is, hogy a Nilus
foldjuket évenkénti kiaradasaival ontozé, a foldmivelésre
mintegy folhivatva, ugyszélvan kényszemtve voltak : Hs
mi 16n rajuk nézve szitkséges, hogy a foldmivelést si-
kerrel, minél nagyobb haszonnal tizhessék, hogy mindent
annak idejében megtehessenek ? Az égi testeket, azok
forgasat kelle ismerniok ; ugyanis azoknak idoszakonkénti
fel-vagy eltiinésére kellett tigyelniok ; szoval az évnek fo-
lyasat, hosszat, részeit kelle kikutatniok; mindenek folott
a napnak elhajlasara kelle figyelnitk, a holdnak fényval-
tozasait, negyedeit kelle foljegyezniok. (Ez a mostani
emberekre nézve mind igen konnyiinek, egyszerit dolognak
latszik ; elhiszem, de a mostani ember ezredeken keresz-
till 61t nemzedékek 0zszehalmozott tapasztalasait, ismere-
teit, jegyzékeit teheté magaéiva, s csak a naptarba kell
tekintenie, de az egyiptomiak el6tt még nem volt naptar,
hanem maguknak kellett azt eldbb készitenisk).

Middn észrevették, hogy az égi testek megjelenésé-
nek, valtozasainak nagy befolyasa van a novényzetre :
midon lattak, vagy észrevették, hogy a tenyészet minden-
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kor bizonyos viszonyban all egyik vagy masik csillaggal,
azt kovetkezteték, hogy ezen égi lények, melyek okozzak
(véleményok szerint) a termékenységet, vagy ellenkezot :
mind megannyi geniusok (a természet vagy tenyészet
istenét tartak vagy nevezék a régi népek geniusnak),
vagy félistenek. Id6vel aztdn magit az altalanos lelket
(istenlényt), mivel nem lathatak, egészen feledék, s a he-
lyett tiszteletuk targyaiva a lathat6, s szinte isteneknelk
hitt esillagzatok lettek.

Ambar az indusok foldét szintén folyék kiaradasai
termékenyiték, mint f6lebb az illetd ezikk alatt latok, mi-
nél fogva azok is kivaltkép foldmivelésre adtak magukat,
a kedvez6 korulményeket f6lhasznalvan ; s ambar a chalda-
usok is szintén az égi testek vizsgalataval foglalatos-
kodtak : mégis kivaltkép csak az egyiptomiakr6l tudunk
valami bizonyosabbat; a chalddusok, nem tudni hogyan,
mi okbol, mintegy eltintek a historia szinterérél.

Ha minden kedvezd korilményeket tekintetbe ve-
sziink, melyek a csillagaszatot jo eleve kifejlédni segit-
heték: azok Egyiptomra mutatnak; itt vannak ennek
legrégibb emlékei. Egy franczia tud6s, Dupuis a esil-
lagaszat eredetérdl irt munkajaban azt igyekezett meg-
mutatni, hogy annak mintegy tizenkét ezer esztendeje
hogy Egyiptomban a csillagvizsgalas mar szokasban,
gyakorlatban volt. Ha Dupuis nek ez allitasa nem volna
18 bebizonyitva, mégis azt mutatja, hogy e tudominy
Egyiptomban igen igen régi.

Mi a csillagaszatra egyik legkedvezobb koralményt
illeti, az, hogy BEgyiptom az egyenlité alatt fekszilk,
hol sem koéd nem uralkodik, sem felh6 nem takarja el
szem el6l az égi testeket, hanem 6rokos derilt napok és
éjek vannak. Az éghajlat egészséges; fold-mivelésre
természeti alkotasanal fogva igen alkalmas; nehéz mun-
ka nélkul is termékeny; foldmérok, vagy mérnvkok, a
mathematicaban jartas férfiak mindig szikségesek voliak,
mivel a Nilus kiaradasai az orszag nagy részét évenként
elonték, tehat mindig ujra meg ujra kellett a foldeket
mérni, s az elrontott, kitorolt hatarokat helyrehozni, ki-
javitani sat.

De mikor mar ismerték is a csillagok koz6l azokat,
melyek a foldi lényekkel kozelebbi viszonyban lenni Iat-
szottak, a nyelvnek akkori allapotaban nem tudtak nekik
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alkalmas naveket adni, tehat maskép kelle magukon
segiteniok.

Minthogy mindenik égi test gombolyi, legalabb
kereknek latezik, igy egyik a masiktol mas jelek altal
nem kilonbozik, hanem csak annyiban, mennyiben egyik
kisebbnek, masik nagyobbnak latszik : az ismeretes csil-
Jagokat tehat a hozzajok kozelebb 4llo aprobbakkal
(ilyeneknek 14tszok kal) egyitt csoportosan vevék, s
igy valami foldi lényhoz hasonlitanak, legalabb képzele-
tikben igen hasonloknak talaltak, és a szerint nevezték
el. (A mi éghajlatunk alatt vagy nem igen vannak oly
csillagesoportok, vagy nem annyira kivehet6k, vagy nem
ugyeltink rajuk, mert nem vala ra sztikségink, mint az
dskorban volt; de azért nalunk is ismeretes az ugyneve-
zett gonezdlszekér, harom kaszas, fiastyuk sat.). — Mas
csillagoknak meg akként adtak neveket, a mint bizonyos
foldi targyakkal legkozelebbi viszonyban lenni latszot-
tak ; 86t némelyeket az 8 foldmivelési foglalatossaguk
szerint nevezték el ; példaul : azon csillagot, melynek fel-
tiinésekor a Nilus kiaradasa kezdédott, vizontének mon-
dak ; azon csillagot, melynek feltiinésével szantani kellett,
okor vagy bika néven nevezék; az aratas kozeledtét a
sziz jelentette, kinek az eldtte allo csillagalak sarlot
nyujtani latszik ; raknak mondak azt, hol a nap a téritd-
bez érve visszamegy ; mértéknek mondak azon csillagot,
mely akkor latszik az égen, mikor a nap és & egyenlden
hosszu sat.

Ebbol iddvel az kovetkezett, hogy az égi testek foldi
lényekkel osszeolvadtak, vagy legalabb osszekevered-
tek, mind az altal annyi kilonbséget koztik tettek, hogy
az égi testeket fels6bbeknek a foldieket alsoknak, és
amazoktol fuggdknek tartottak.

Igy igen természetesen metaphorakkal kezdettek
beszédokben élni, miszerint a bika megtermékenyiti a
foldet; azaz ekkor tavasz van; a jub (kos, barany) meg-
szabaditja az eget a gonosz szellemtdl, mely télen a no-
vényzetet elpusztitja, és megszabaditja a vilagot a kigyo-
t6] (ez az évnek kodos, tehat egészségtelen részét jelenti,
vagy is a kigy6 a rosznak jelképe), s a joknak orszagat
hozza el; tudniillik a nyarat, az élvezetet, a gyongyordk
iddszakat, és igy tovabb.

Ez eleinte minden kéaros kovetkezés nélkil igy folyt,
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de késdbb, naptar készillvén, a nép nem tarta szitkséges-
nek az égi testekre tgyelnis a kifejezések okat szem el6l
téveszté, — de a nyelvben az allegoria megmaradt.

Megszokvan a nép az eredeti égi képekkel a sym-
bolumokat ugyanazonositni, az égi képek, azaz lények
(némely allatok, melyeket képzeletikben a foldi lények
hasonlatossagan helyeztek oda) végre e foldre szalltak
vissza, de azzal a kulonbséggel, hogy ama tehetséget,
mit nekik az emberek c¢sak tudatlansagukban tulajdoni-
tottak, magukkal hozik. Most méar azt kivanta a nép,
hogy példaul a bika, nyajat termékenyitse meg, s mivek
oly kozellenni lata, hozza folyamodott, kérte: igy kez-
dodétt az allatok istenitése, mi aztan az emberiség nagy
részét lassanként képtelenségek orvényébo sodorta. Ek-
kép 16n az egyiptomiaknak egyik féistenitk A pis (okor,
bika) ; ekkép kezdék a Nilusban lako gyilt (krokodil) tisz-
telni, hivén, hogy ennek alakjaban lakik isten ama nagy
haszou folyéban, vagyis hivek, hogy ez allat eszkozli éven-
ként az iidvos aradast, minthogy a Nilus folyoban lakik.

Ezekbél nagy zavar tamadt, f6kép azért, mert akkor
a nyelv még sokkal tokéletlenebb volt, a targyakat, s
azoknak egymashozi viszonyait nem birtak az emberek
kelléen kifejezni, képlegesen szoltak, hieroglyphokkal
¢lek ; igy peéldaul az aradast nem igy betitkkel: yara-
d as“, (mert nem tudtdk vagy talan a papok nem akar-
tak) hanem csonakat festettek; a szelet madar szarnya
jelenté ; az orokkévalosagot a nap, az eszdend6t palmafa,
a hénapot pilmaag, a holdat iv, a napot golyobis fejezte
ki sat.

Midon utobb az efféle jelek igen megsokasodtak,s a
targyak és azok viszonya, hasonlatossaganal fogva szik-
ségkeép kellet is szaporodniok : természetes, hogy oly za-
varnak kelle tAmadnia, melyen maguk sem birtak eliga-
zodni, annal kevesbé a késébbkoriak.

A tarsadalom ut6bb mind inkabb kifejlddvén, rend-
szeresedvén, kilon osztalyoknak kelle tamadriok, misze-
rint némelyek erre masok arra adtak magokat; hivatalok
allitattak mikre némelyeketkiszemeltek,igy tamadt a tud6-
sok kulon osztilya is (eleinte még nem neveztettek papok-
nak); ezekrdl a tarsasag gondoskodott, ket masok fo-
16tt megkiillonbozteté, tisztelé. A tud6sok osztalya hiva-
tasanal fogva iddvel mindig mélyebbre hatott a tudo-




53

manyokba. Mas kozlekedési eszkozeik még nem levén,
a tudosok csak é6l6szoval kozolték tudoményukat, s ter-
mészetesen csak a hozzajok kozellevd, velok laké roko-
nokkal kozolheték, mivel rendes iskolaknak, melyben a
népnek gyermekei tanitattak volna, még hire sem volt.

Ebbol az kovetkezett, hogy a tudomanyok titkai-
ban csak néhanyan hatottak csak kevés csalad avabtatott be.
Ezek észrevevén, hogy igy igen j6 lenne tudomanyuk-
bol titkot csinalni, mi nekik majdan bd jovedelem
kutforrasul szolgalhatand: a mint gondolalk, ugy csele-
kedtenek. Ettol fogva az egyiptomi bolesek, vagy pa-
pok (igy nevezhetjik mér oOket) szabalyul vagy tor-
vényil tevék, senkinek el nem mondani tudomanyukat,
mi aztan annal inkabb titokka valt. A kit tarsulatukba
vagy czéhiikbe tanitvinyul beavattak, megfogadtattak
vele, hogy arr6l hallgatni fog. Ezt mondja Herodotus,
ki az egyiptomi papok iskolajaban tanult, hogy maga-
nak torvényul szabta Egyiptomnak vallasi dolgair6l
hallgatni.

E tudoményokbdl a nép kozé semmi sem szivér-
gott ki. Midon teh4at a még vastag tudatlansagban levé
nép latta, hogy hozzdja hasonlé emberek oly jeleneteket
képesek elévarazsolni, miket csak fels6bb szellemaktdl
vart, milyek példaul napfogyatkozas, ustokos-csillag
megjelenése (mert ilyenekrél hivek hogy papjaik idé-
zik eld), betegek meggyodgyitasa sat. babonaba silyedt.
mert a boles és tud6s papokat isteni batalmuaknak nézte,
iigyében hozzajok folyamodott, t6lilk vart segitséget.

Az elsd alap meg volt téve oly intézkedésekre,
mikbdl aztan svk nyomor 4radt az emberiségre. Bar
folebb emlitettiik, hogy a perzsak papjai kozénségesen
magusoknak mondattak, de nem tudni bizonyossaggal
hogy azok mar eldbb voltak-e, vagy pedig azok nevez-
tettek magusoknak, kik az egyiptomi papok iskolajabél
némi biavész mesterséggel kikeriltek; de aztan valé-
szinfi, 86t bizonyosnak mondhatni, hogy az egyiptomi
papok iskolajabol jétek ki olyanok, kik csodaféle dolgokat
vittek végbe, ez volt a mysteriumok (titkok) és oraeu-
lumok bolesdje s hazaja.

Es ha az egyiptomi papok scmmi egyéb titkos
tudomany birtokdban nem voltak volna is, csak az az egy
dolog, hogy a hieroglyphokat csupan Ok értettelk, mint-
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hogy raértek avval foglalkozni, el nem feledni, 0ssze
nem zavarni, holott a nép ebbdl utébb semmit sem értett -
ez magaban is nagy tekintetet kolesonzott a papoknak.

Midén latak vagy tudak az egyiptomi papok, hogy
korulbelial fél évig (tudnillik a nyari hénapok alatt)
minden tenyészik, él, ellenben az évnek masik felében
minden pusztul, elhal: a hitelvokben levd két uralkods
hatalom létezését uj erdsitésekkel tamogatak, de modo-
sitak is: elébb a vilag lelkét, j6 szellemnek, az anya-
got gonosz szellemnek nevezvén, most azt mondal, hogy
a jo szellem nyaron uralkodik, mindent éltet, tenyészt,
aldast araszt: a gonosz szellemnek uralkodasa pedig té-
len van, ki mindent pusztit, ront, enyésztet s kéarhoza-
tot terjeszt.

Igy modosult az egyiptomiak hitelve a szikség-
hoz képest 8 ez altal allandosult.

Utobb az egyiptomiak, bar maguk inkabb csak
foldmiveld nép voltak, némi kereskedést is uztek, leg-
alabb termékok foloslegét adak s vivék mas kevesbé ter-
mékeny folddel biré népeknek, igy hazajukbol tavolabbi
orszagokba is eljutottak, s tapasztalak hogy a foldnek
gombolyinek kell lennie, de tanulak ezt mas népektdl
inkabb, példaul a phoniciaiaktol, kik legelsdk merészked-
tek messze a tengerekre hajozni. Igy a foldet két fél
gombre osztvan, a uyari, vagy deli félen mas csillagok
latszvan, azokat felsdbb rendiieknek hitték annal fogva,
mert mikor e csillagzatok latszottak, a napok hosszuk
voltak, tehat termesztd, j6, boles lényeknek mondak,
angyaloknak, 86t isteneknek is nevezék: a téli héna-
pokban méas csillagzatok valanak lathatélk, és mivel ek-
kor a rovidebb napok miatt tobb sotétség volt, az élet
hanyatlott, haldoklott, e csillagzatokat sotétség, pusz-
tulas anyalainak (6rdogoknek) mondak. A foldnek egyil
fél gombjét felsé boldog orszagnak mondak, a masikat
alvilagnak nevezék. (Meg kell jegyeznunk, hogy ezeket
az egyiptomi tudés papok mem annyira csak magaban
Egyiptomban tapasatalak, mert hiszen az, az egyenlitd
alatt fekvén a napok hossza és rovidsége nem sokat k-
lonbozhetéls, hanem érték ezt a foldgombrdl egészben).

Ide jarult még az, hogy részint maguk kereskedé-
sénél fogva is, de féleg Phonicia, 8 4ltalaban Azsia
nyugoti részét lak6 népek kereskedésébdl tanulak, hogy
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a messze tengereken, majd sziintelentl virulé szigetek
vannak, és e szigetekb6l lettek az elyzeumi mezdk, hol
kifogyhatlan gyonyorben élnek az emberek ; még tavo-
labb az éjszaki foldsark felé pedig, hol & vagy sotétség
uralkodik, ott nyomorban, szenvedésben telik az élet. E
két ellenkezobdl a képzelddés erejénél fogva orom és
banat orszigot teremtének maguknak, vagyis az udvos-
ség és karhozat megsziiletett.

Tovabba az egyiptomi hdség természetesen kora
rothadast, abbol tamadhaté penész, doghalalt okozvan,
azt rendelék magok kozt, hogy a megholtak hullait va-
lahol messze pusztasagban temessék el, mely hely nyu-
gotra fekiidt; oda pedig a Nilus foly6nak mindenfelé el-
agazé egyik vagy masik csatornajan kellett eljutni, tehit
barkaba, vagy cso6nakba sz4llni, de a hajésnak vitelbér
jart, kulonben nem vitte a4t a hullat, hanem vadak préda-
jaul vettetett ki.

E szokasbol uj eszkozok eredtek, melyeknél fogva
a nép erkolesére ijesztéssel és igéretekkel hatalmasan be-
folytak azok, kik annak jamborsagaval, tudatlansagaval
visszaélvén, nem irtéztak, s tulajdon érdekiiket mindig a
sokasag elamitasaban keresték és talaltak is; tudnillik a
temetlkezési helyet fekete s6t6t varaknak nevezték, s ido-
vel, ha mikor a megholt ellen még éltében kifogasuk volt,
annale testét onnét kirekesztették, vagy dragan kellett az
oda temetkezhetést megvasarolni. Igy tamadt aztan a
visszaélés, hogy az egyiptomi papok magok itélték el, ki
érdemes arra és ki nem, hogy oda temettethessék, hogy
holta utan oda juthasson.

Kés6bb a temetkezési helyet is elyzeumnak, vagy
elyzeumi mezdknek nevezték el, tehat az emberek még
életiilkben minden médon és aron igykeztek papjaiktol
megvasarolni, kieszk6zolni az oda juthatast, kivalt a min-
denkép elnyomott nép torekedett ezt elnyerhetni, mert
foldi nyomoraért ott remélt karpétlast. Igy az egyiptomi
papok uj eszkozt fodoztek fol hatalmuk, befolyasuk neve-
lésére, 8 megorokitésére ; és evvel megorokodott a vallas
is, mert az egyiptomiak vallasa nem egyéb volt, mint
papjaik vallasa, — azaz érdeke, uralma.

Azonban az emberi ész fejlédése hoza magaval, hogy
késBbben az 6gi testek, égi jegyek, s foldi allatok isteni-
tésében nem talaltak megnyugvast, hanem vizsgalodva
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ismét valami hatalmasabb istenhez tértek vissza, de ré-
gibbi két istentik helyett csak egyet fogadtak el, és ezt
olyannak hitték, melynek harom fokozata van, tudniil-
lik egyik a legfébb, maga a teremtd mester; masik az
¢é8z (logos); harmadik a tulajdonképi szellem.

Igy moédosult az egyiptomiak vallasa idorol
idére s 4llandésult ezredekre, mig mé4s népekéi el-
enyésztek.

Legfobb isteniiket, tudniillik magat a teremtd mes-
tert, vagy a vilaglelkét utébb Jupiternek nevezték el, s
ezt a tobbi istenekkel egyitt a romaiak, vagy még elobb
a gorogok is az egyiptomiakt6l kolesonozték. He-
rodotus azt mondja, hogy az egyiptomiak mar elébb is-
merték a tizenkét foistent. Es val6ban minden oda mutat,
hogy a gorogok leginkabb Egyiptombél vitték &t val-
lasukat és isteneiket, természetesen azoknak a maguk
nyelvén mas neveket adtak.

Braménok vagy Braminok.

A bramanok vagy braminok felekezete igen
nagy, és Keletindiaban van elterjedve. Folebb az Indu-
8okrol, mint vizimadokrol sz6ltunk; e bramanok azok-
nak utédai, de mennyire mas most mar vallasuk, mely
szent konyvekben foglaltatik, azel6étt még semmi konyv
nem volt szikséges. Mily hosszu id6ének kelle lefolynia,
mig ennyire valtozott vallasuk, milyennek lenni mindjart
latjuk.

A szent konyvek ezek: négy Vedam, tizen-
nyolczParanas, saz 6t (vagy talan mar hat) Scha-
stros. E konyvekben legrovidebb tartalommal ezek
foglaltatnak, mint a bramanok vallasanak alapja.

Egy véghetetlen orokkévalé és gombolyi szellem-
lény (isten), miutan végnélkili hosszu id6t csup 4n 6n-
maga szemlelésében t6ltott volna el, végre, hogy magat
kinyilatkoztassa, a benne azeldtt egyiittlétezo férfiu és ndi
er6t kulon valasztotta, 8 ez 4altal nemzési vagy alkotasi
cselekvést vitt véghbe; ennek jelképeill maradt a Lin-
gam. Ezen mitételbsl harom hatalom veszi eredetét :
Brama, Wischnu és Schiwa. Az orokkévalo szel-
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lemlény e harom als6 rangu istennek kulén kotelességet
szabott. Az eleének, azaz Bramanak hivat4sa teremteni,
termeszteni; a masodik Wischnunak az a koteles-
sége, hogy a mi mar megteremtve van, azt fentartsa; a
barmadik, S chiwa dolga pedig az, hogy mindent ront-
son, pusztitson, valtoztasson, enyésztessen, széval mind
annak, a mi megvan, idével mas alakot adjon, miként
minden rothadasnal vagy revesedésnél latjuk. — E ba-
rom masodrendii istenlény tetteinek, kalandjainak soro-
zata a folebbi konyvekben foglaltatik. — Azokbél mint
legnevezetesebbet ezt olvashatni ki :

Brama btiszkélkedvén arra, hogy 6 teremté a vila-
got, testvérének Schiwanak foléje emelkedett; ebbol
harez kerekedett koztiik, melyben Brama gydzetett le,
mi 4ltal oly mélyen salyedt le fenségéb6l, hogy gyoéze-
delmes testvérének Schiwanak zsamolyaul alacsonult,
Wischnu pedig, a masodik testvér kilencz izben teste-
gillvén meg, 4llat. s halando alakot 6ltott magara, hogy
a vildgot megtarisa; eldszor hol képébe dltozott s a viz-
0z6n16]1 egy esalidot mentett meg, mely csalad a foldet
ismét benépesité. Késébben egy fekete juhasz képében
Krichna néven testesillt meg, 8 aviligot Halengam
nevii mérges kigy6tol megszabaditotta ; de mivel labat a
kigy6 megcsipte, ennek fejét széttiporta.

Az o6rokkévalo, vagy foisten dieséségének hirdeté-
sére killonboz6 osztalyu angyalokat is hozott létre ; ezen
angyaloknak egy része dicsvagyu vezetdje alatt maga a
féisten ellen follazadt, annak hatalmat magdhoz akarta
ragadni, 8 6 szandékozott uralkodni, de a {disten 6t tar-
saival egyiitt a sotétségbe taszitotta, hogy ott lakoljanak
vakmer6ségokért. Késébben megszanta 6ket mégis a 16-
isten és elhatarozta magaban, hogy 6ket onnét kihozza s
kegyelmébe fogadja sat.

A bramanok a masodrangu harmas istenuek el
sejét, t. . Bramat az orokkévalé szellemlénynek sze-
mélyesitdje vagy helytartojaul tartjak. Egyébirant a tor-
vények tudomanyat is Bra m 4 nak nevozik azért, mers
azok alatt magata Bramat, mint a vilag teremtdjét
értik, ki a vilagokat a természetnek térvénye szerint ren-
dezé. Azonkivila Bramat a sors istenének is tartjak,
ki ambar az 6rokkéval6 isten akaratja szerint mukodik,
de mégis maganak is van annyi hatalma, hogy a terem-
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tett lények életének hosszat, korat 8 hatarozza meg; te-
hat nemcsak az életet adja, hanem a halalt is tetszése sze-
rint 6 osztja. Az allatok koz6l a hattyu van a Bramanak
szentelve; ez tehat a bramanokn al szent allat, sérteni
nem szabad.

Szent konyveik k6z6l anégy Veda mr6l azt tart-
jdk a bramanok vagy bramaistak, hogy azokat
maga Brama irta. Ot hiszik India legelsé tor vényhoz6-
janak s tanitojanak. Négy fejiinek és négy karunak fes-
tik. Abramaismust tartjak Indiaban a legrégibb re-
ligi6onak, tudniillik amennyiben a vizimidassal egynek
veszik, vagyis amennyiben abbél kozvetlentil fejlett ki, s
annak folytatisa. Egyébirant a Brama tisztelete mar
nagyon alaszallt; legfolebb egy kevés vizet 6nt neki a
bramin csak ugy félvallrol reggelenként.

Tulajdonképen bramannak nem magat a népet,
mint vallasi felekezetet nevezik, hanem csak a papokat,
azért, mert ezek magukrol azt hiszik, s a néppel is azt
hitették el, hogy 0k egyenesen magatol a Bramatol,
jelesen pedig annak agyveldjébdl szarmaztak. Igy 6k In-
diaban egy kiilon, sajatsagos isteni szarmazisu castot
vagy osztalys képeznek. Allitasuk szerint egyediil nekik
van joguk papi hivatalt viselni, mivel Brama csak ne-
kik, mint egyenesea téle szirmazottaknak tette koteles-
ségokkeé a Vedam-ot olvasni, masokat arra tanitani; al-
dozatokat bemutatni, az 4ldozataknal masoknak segitsé-
gokre lenni; sz6val az egész szertartast intézni; f6kép pe-
dig kotelességok, ha gazdagok, alamizsnat osztani ; ha kik
kozolik szegények, masoktol alamizsnat kovetelni nekik
joguk van.

A bramanok, a folebb mondottak értelmében
rendkivili nagy tekintete van ; akar tud6s, akar tudatlan,
mint valami félisten tiszteltetik. Még a fejedelem sem
merészli a braméa-nak pénzét, jovedelmét megkivéinni,
azaz abbol valamit elfoglalni; mert ha ezt tenné, a bra-
m 4-nak hatalma a fejedelmet hadseregével, elefantjaival
egyitt veszélybe dontheti, Ok azt hirdetik, hogy nines a
foldon nagyobb vétek, mint valamelyik bram4nt megsér-
teni vagy megolni. Fs ha valamelyik bram4nra min-
den bun bebizonyul is (a mi kulonben igen nagy ritka-
8ag) a kiraly sem buntetheti meg maskép, csak azzal,

|
|
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hogy az orszagbol kitilthatja — de j6szagait le nem fog-
lalhatja.

De a bramanok jobbjai, jelesebbjei igyekeznek is
nagy tekintetiiket fentartani, mindent elkovetni, hogy az
csorbat ne szenvedjen ; kivalt pedig jotékony cselekede-
tek altal torekednek a nép sokasigot azon hiszemben
megtartani, hogy 6k csakugyan isteni szdrmazasuak. Ok
mindig azt hirdetik, hogy minden ember tartozik tehet-
sége szerint a jot eldmozditani, s a természet adta aldasok
élvezésére csak annyiban van kinek-kinek joga, ameny-
nyiben folebbi kotelességét teljesiti; ebben a bramaéan
kovetésre mélté jo példaval mén eld; ha jovedelmének
legnagyobb részét alamizsnaul osztja is ki, nem gondol
vele, mers hiszen a mennyire sziiksége van, annyi csak-
ugyan magéanak is marad; a kiosztott alamizsuaért azon
ontudat a jutalma, hogy jotékonysagabol mily sokan él-
nek, 8 hogy mindazok, kiken segit, neki hii szolgai, hogy
tdle fiiggnek, hogy ha a szitkség kivanja, veldk tetszés
szerint rendelkezik. A bram4n-ok ezt magoknak élet-
szabalyul tiizték ki. Ok mindig munkasok voltak, a joban
foglalkoztak. Ha mikor lakomara gyiltek 6ssze, a véneb-
bek megkérdezik a fiatalabbakat : mi jot cselekedtek nap-
folkelte 6ta? s a kik még semmi jo cselekedetet végbe
nem vitenek, kimentek s alkalmat kerestek jo csele-
kedetre.

A bramanok mindig faradoztak az emberek boldo-
gitasdban, majd hihetetlen buzgalommal kutattak a né-
vények és 4svanyok orvosi erejét; a torvényeket, a muvé-
szetet tokéletesiteni szorgoskodtak; a szerencsétleneket
segitették ; jotekonysaguk annyira ment, hogy allatot le-
olni véteknek tartottak.

Meggyozodésik 1évén, hogy kotelességiik teljesitése
s j6 cselekedetek gyakorlasa altal bizonyitjak be legin-
kabb, mikép 6k magasabb rangu lények s magatol Bra-
mito6l szarmaztak : tehat ha e rangrél talan gyarlésaghol
némelyek néha alabb silyedteknek érzék magukat, ily
udvos munkalkodas altal remélték ismét oda az onnét le
nem siilyedteknek soraba emelkedhetni. Altalaban hitték
azt, hogy erények utan, vagyis jo cselekedeteiknél fogva
végre az istenség kebelébe vétetnek f6l. A mi keresztény
hitink is ebbél keletkezett.

Ugy tartak a bramanok, hogy azon emberek,
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kiknek mar szilletésilkkor (mint mar nekik, Brama uto-
dainak) kotelességiikké tétetett jot mivelni, nem varhat-
nak jutalmat, ha kotelességeiket elmulasztjak és szenve-
delmeiknek, érzéki gyonyordknek élnek, hanem lelkeik
halal altal a testtdl elvalvan, mas testekbe koltoznek, a
mi altal binhodnek és8 boldogtalanokka lesznek. Legro-
szabbnak tartak azt, ha ember indulatainak, szenvedel
meinek rabja, ellenben semmi boldogitobbat nem képzel-
tek mint a halalt, akkor, ha az j6 cselekedetekben lefolyt
¢letet zar be, mert mig a rosz ember lelkét egyik testbol,
masikba vandorolni hivék, a jo, erényes ember lelkérol
azt vallak, hogy halal altal a testi fogsagh6l megszaba-
dulva, az istenséghoz emelkedik.

Voltak is a bramanok ko6z8l olyanok szamosan,
kikre ezen eszme oly nagy benyomast tett, hogy életiik-
nek magok vetettek veéget, miutan évek soran az erkol
esosséget, jotéteményt szigoruan gyakoroltak, hogy igy
minél elobb azistenséghoz juthassanak. Masok meg, hogy
a szenvedelmektdl magokat megovhassak, az emberek tar-
sasagat keriilve hegyek kozé, barlangokba remetéskedni
vonultak félre, sat.

Ilyeneknek rajzoljak a bramanokat vagy indus (hin-
dus) papokat. De ha ilyenek, meg nem foghatni, miért
nem torekedtek és torekesznek arra, hogy a szerencsétlen
pariak, kik koztik élnek, szintén emberekké valjanak ?
Miért nem eszkozlik torvények altal, hogy azoknak is jo-
gaik lennének, miként a tobbi embereknek ?

De, mert India igen nagy kiterjedési fold, talan a
nyomoru pariak csak egy bizonyos kis részen élnek, hol
mas vallas van, hol nem a jotevé bramanok laknak, hova
jotékonysaguk el nem hat ?

Igy kell lenni, hogy vannak hindus felekezetek, me-
lyek bar a féistent é8 az alsébb rangu harmas istent hi-
szik talan, de egyébként mégis sokban eltérnek egymas-
t6l. Nem ismerjuk az Indiakon laké népeket kelloképen.

Azonban altalanosnak lenni latszik azon vélemeény,
miszerint hiszik, hogy a rosz emberek lelkei allatokba
mennek at, és ez elkarhozasuk vagy bintetésik, és né-
melyek-azt tartjak, hogy épen bogarakba, férgekbe kol-
toznek a rosz emberek lelkei; s6t még isteneiket is ily
apro6 allatokban lenni hiszik. BEzek isten tiszteletére tehén
ganéjjal és hugygyal tisztogatjak magukat, s azon hiede-
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lemben vannak, hogy ha mas vallasu emberekhez érnek,
az altal tisztatalanokka valnak. Széjukon halot viselnek,
mert azt hiszik, hogy valami légyben egy szenved6 lelket
nyelhetnének el, s az altal nagy bint kdvetnének el, de
hogy a szegény pariat maguk kozol kitaszitva éhen halni
engedik, 86t kényszeritik, azi nem tartjak biinnek.

A masodik és harmadik isten testvérnek t.i. Wisch-
nu- és Schiwanak kilon imadéi is vannak ; némelyek
‘Wischnu, masik Schiwa zaszl6ja alatt szolgalva remélnek
idvozolhetni. A Wischnut vadkan és oroszlan képében
imadjak, amint ez allat az embernek beleit szaggatja ki.
Néhol pedig kardot tartva kezében, hiszik réla, hogy mi-
dén igy kardosan mén, a jelen id6t megsemmisiti, a csil-
lagokat meghomalyositja, a foldet megrazkodtatja, s a
nagy kigyot tuzokadasra kényszeriti, s hogy e ttiz az égi
testeket megemészsze. — Schiwanak legtobb tiszte-
18je van. Imadoi a sziizességet és szemérmet nagy becsben
tartjak, tisztelik : holott Liingam - nak meztelen képe
elott ajtatoskodnak; ezt viraggal hintik be, s tejjel és
mézzel 6ntozik.

Buddhistak.

A buddhaismus Tibetben, s altalaban keleti
Indidban van elterjedve. Magat az istent nevezik Budd-
h4nak, nem pedig valamely préféta vagy vallas alapi-
ténak neve ez. A buddha vallasnak rovid tartalma ez:

Kezdetben vala egy 6nallo isten, ki egész 6rok id6t
toltott el, anélkil, hogy valamit cselekedett volna ; végre
hogy tokéletességeit, hatalmat kimutassa:. e vilagnak
anyagat, a négy elemet teremté, de azok nem voltak el-
kiilonozve, hanem oOsszevegyilten a chaost (zir vagy
gyurma) képezék.

Bzutan isten a vizekbe fujt és megmérhetlen nagy-
sagu gombolyu holyaggs dagadtak; midén aztan ez ki-
fejlodott, abbol lett az ég boltozata.

Megteremtvén isten a foldet, vagy elvalagztvan a
vizet a szaraztdl, teremté a rajta levé killonféle anyagi
lényeket. Ekkor az isten a maga val6jabol egy részt el-
vett, 8 azt az altala teremtett 1ényeknek ada, beléjok le-
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helte, s az altal megelevenité 6ket. Mivel pedig azoknak
lelkei, kik e foldon élnek, az altalanos szellemnek vagy
istennek (istenlélek) egy részét teszik, egy sem veszhet el
beldlilk, hanem csak formajukat valtoztatjak, a mint ki-
lonféle testekbe mennek at, azaz hiszik a lélekvandorlast.

Minden foldi lények kozt istennek fokép az ember
tetszik, mert ez leginkabb kozeliti meg az 6 isteni toké-
letességeit ; ugyanis ha az ember érzékiségeit, indulatait
féken tartja, vagy azokat egészen levetkezi s 6nmaganak
szemléletébe vizsgalataba meriil, ebben az istenséget fo-
dozheti 6], 8 hozza emelkedhetik.

Az isten tobb izben megtestesiilt, s mindazon meg-
testesiilések kozdl, melyeknek magat alaja vetette, leg-
nagyobbszerii, legtinnepélyesebb volt az, mely ezel6tt sok
ezer évvel Kaschemirban tortént, a mikor isten
Buddha néven jelent meg e foldén.

E Buddha kiralyi vérbdl szarmazott sziiztbl, még
pedig annak is jobb oldalabol kivant sziiletni, és a sziiz
még akkor is sziizen maradt, midén mar anyava lén.
B uddha megjelenésének czélja volt, hogy az embereket
a maga példaja altal jora és 6nsanyargatasra intse. A mi
keresztény hitiink is ilyféle elveken alapszik.

De azon orszagnak kiralya, hol a megtestesiilés vég-
be ment, a miatt nyugtalankodni kezdé, orszagat félté
tole, tehat 6t megoletni szandékozott; és hogy czéljat el
ne tévessze, megolette mindazon kisded gyermekeket is,
kiket vele egyid6soknek gondolt, mert nem tudta melyik
legyen Buddha, de ez mindazaltal a megoletést kikerulte,
pasztorok mentették meg, s aztan koztik nevekedett fol
és élt harminez éves koraig. Ekkor a pusztabol a nép kozé
megjelenik, hogy kiildetését bebizonyitsa, az embereket
tanitani, felvilagositani, a gonosz lelkektdl megszabadi-
tani kezdé. Sok esudat vitt végbe ; szigoruan bojtolt; tes-
tét sanyargatta, 8 a mint meghalt, tanitvanyainak egy
konyvet hagyott, melyben egész tanitasa foglaltatik.

A konyvben ilyenek vannak :

Ki atyat és anyat értem elhagyja, hogy engem ko-
vessen, az tokéletes saman#us, azaz: mennyei szent
ember.

Ki az én tanitasomat a tokéletességnek negyedik fo-
kaig megtartja, oly tehetséggel ruhaztatik fol, hogy a le-
vegbben ropiilhet; éget és toldet mozgasba hozhat; az
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életet megroviditheti és meghosszabbithatja ; halottakat
tamaszthat fel.

A samanéius megveti a gazdagsagot; neki csak
a legsziikségesebb kell, testét sanyargatja, indulatait za-
bolazza, az igaztalansagot békével tiiri; felebaratjat nem
gy('ll('ﬂi.

Az ég 68 fold elmulnak, tehat ne legyen gondotok a
mulékony négy elembol allé testetekre, hanem gondolja-
tok a ti halhatatlan lelketek idvosségére.

Ne hallgassatok a testre! a szenvedélyek rettegést
és boszusagot okoznak, tehat fojtsatok el azokat: akkor
a rettegést és boszusagot kipusztitandottatok.

Az embernek foldi élete csak alom, melybdl a halal
4ltal ébred fol; az emberi test tisztitalan fogsag, vagy
durva hively, mit 6nsanyargatas, bojtolés altal lehet
megtisztitani.

Ilyen a buddbaismus.

Bgyébirant a tibeti nép magat Buddha istent
majd nem egészen mellézi, s fdpapjat tiszteli helyette.

A buddhaistéak papjai azt hirdetik, hogy sarga
kalapot sziikséges viselni, ez kivantatik meg az orok-
életre. Fo valosagukat, vagy Buddha istent gyer-
mek keépében tisztelik, 8 ugy tartjak, hogy isteniik ebbe
koltozott at: és e gyermeknek Dalai-Lama a neve,
azaz véghetetlen pap.

Schamanok.

A schaman ok felekezete a chinai birodalomban
van elterjedve. Ezek ugyan azon istenlényt tisztelik, me-
lyet a tibetiek, de naluk F o-nak neveztetik.

A schaménok vallasi tanitasa igen kevéshol all; —
6k ezt hiszik:

Maga F o, halalos agyan nyilatkoztats ki tanitva-
nyainak a kovetkezoket: Minden vallasban kétféle tani-
tas van: titk os vagy belsé, mit a papok csak maguknak
tartanak fen, és kiils 6, a nép szamara.

O, tudniillik F o azt mond4, hogy mind azon sokféle
theologiai vélemény, csak dbrand. Az istenek természete,
tulajdonsagai, tettei s életok folotti beszédek csak allego-
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riak, mythologiai jelképek, melyek alatt kilonféle mo-
ralis fogalmak rejlenek.

Csak annyi igaz, hogy minden a mi van, elsd erede-
tére, a semmiséghbe mén vissza; minden csak csalodas,
latszat és dlom

A lélek, az életnek legelsé csirdja, mely ugy kezdo-
dik, hogy az anyagnak tulajdonsagai és az elemek jatéka
valamely testben visszahatvan mozgast ébresztenek, s a
mozgas a lélek, vagyis az uj lény. Azt tenni f61, hogy a
lélek, mely az elemeknek jatékmiive, még azutan is fen-
marad, midén mar a test szétbomladozott, talan kellemes
de valosiggal csak a képzelddd tehetségnek chimirai 4l-
madozasa.

Maga az isten nem egyéb, mint ama legelsd éltetd
erd, mely a lényeket kilonféle viszonyaiban mozgatja.

A keresztény térit6k (missionariusok) kiknek Chi-
naba juthatni szerencséjiik volt és midén a scha m 4 no-
k a t, mint csupa materialistakat, 86t atheistakat (azaz is-
tentagadokat) feddék s a keresztény hitre tériteni tore-
kedtek, igy feleltek a s ch am 4 n o k: Meglehet, hogy téve-
désben vagyunk, az embernek egyik legelsé tulajdon-
saga, hogy csalodasnak van alaja vetve. —Ha mi biinte-
tésre meltok volnank csak azért mert nem azt hisszik
a mit ti keresztények hisztek : az ég nem arasztana rank
aldasat, pedig éppen ugy feljo értiink is a nap, mint ti
értetek, 8 hullatja rank az ég harmatjat, mint ratok. Ha
isten irantunk kimélettel van 8 mas véleményiink miatt
eltir, megszenved : miért er6kodtok ti minket mas véle-
ményre birni?

Ti oly elbizakodva beszéltek istenrdl, ugyan szives-
kedjetek hat nekiink is megmondani, de nemcsak meg-
mondani, hapem minket arrol meggy6zni, hogy tehat mi
6, ha nem aza minek mi hissziik, s ha nem olyan, a milyen-
nek mi tartjuk ? Eszkozoljétek bennink azt, hogy mi is
megfoghassuk mi 6 ? Vagy ismeritek 6t tokéletesen vagy
nem. Ha igen: kozoljétek velink a modot, miként ismer-
hetjilk meg 6t mi is: ezt tenni némileg vallastok szerint,
mennyire mi azt ismerjilk, erkolesi kotelességtek ; ha pe-
dig ti sem ismeritek, hanem csak vélitek ismerni, mind
kabasag csalodastokat rank erészakolni akarni.
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Hitfelekezeti toredékek.

E czikk alatt keleti Azsianak s belsejének azon né-
peit foglaljuk egybe, melyeknek vallasaré6l csak alig alig
tudunk még valami hiteleset. Az valoszinti, hogy egy is-
tent imadnak de kiillonbo6zé nevezet alatt, tehat alakjat is
kilonbozdleg festik, de tulajdonsagaira nézve ugyanazon
egynek hiszik.

A chinai Fo név alatt imadja; a japani Budso-
nak nevezi; a zeilandi Budha mnévvel tiszteli, mint a
tibetiek és indusoknak egy része. Ezek, és alkalmasint
még mas felekezetek is, némely pontban mindnyajan
megegyeznek, abban tudniillik, hogy isteniik egy bizonyos
idoben emberi testet vén magara, hogy prédikalt, tani-
tott, penitencziaskodott, megkinoztatott, bojtolt, hogy
mint kozbenjar6 és engeszteld miikédott; mindnyéjan
tisztelik azért, hogy egy ellenséges szellemmel harezolt s
rajta gyo6zedelmeskedett ; — ezt benne dicséitik ; — ebben
mindnysjan megegyeznek : de egyenetlenek a kiilsé tisate-
let megadasanak modjara nézve. Ebbol is azonban csak
egy egy vonast ismeriink némelyeknél, mint példaul:

A japani bonc (pap) azt allitja, hogy e kozos iste-
niknek maskép nem tetszhetni, hanem csak sarga ruha-
ban, és hajadon fd8vel kell a léleknek oroklétét és egy
testbol masikba vandorlasat prédikalni.

A sintonist azt prédikalja, hogy alélek, test vagy
organismus nélkil nem létezhetik.

Siam lakosa -szemoldokét leborotvalja, mert hite
szerint ez altal istennek igen kedves dolgot cselekszik.
Papjuk erny6palmalevelet tart kezében s alamizsnat osz-
togatni ajanl.

A chinaiak egy része dsei lelkeinek aldozik, h'-
vén, hogy azok érte az istennél kozbenjarnak.

Akalmukok (Tibet szomszédsagaban) fépapjuk
szarat szent ereklye gyanant 6rzik.

A tatarok, egy foistenen kivill két als6bb rangu
istent hisznek, egyiket jonak, méasikat gonosznak tartjak,
és ezek kormanyoznak, mert hiedelmiik szerint maga az
oreg vagy féisten semmivel sem gondol. Ezeknek papjai
igen sajatszeriien bdrkontosbe oltozkodve kis harangok-

Téncsics Mihdly miivei. VI, b
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kal, csengetyikkel, vasbél késziilt balvanyképecskékkel,
madarkormokkel, kigyoborrel, bagolyfejjel sat. folezif-
razva, mesterséges rangatodzassal, varazsszavakkal tisz-
telik isteneiket, kiket négylabu allatok, madarak és boga-
rak képében festenck.

Mozes 6s a zsidok.

A legrégibb népeknél, mint eléadtam még nem volt
arrol 8z6, hogy isten maga nyilatkoztatta volna ki, mit
higyjenek 6 réla az emberek, mind tiszteltetést kivan 0,
hanem maguk az emberek gondoltak ki j6zaneszilk su-
gallatabol azt, mi ut6bb, s a dolgok természete szerint,
igen hosszu idd folytan a gondolkodok agyaban azzé fej-
16d6tt, ugyszolvan képz6dott, mit végre hitnek, vallas-
nak neveztek el : csak Mézesnek, a zsidé vallas kezddjé-
nek jutott eszébe azt 4llitani, hogy neki egyenesen, koz-
vetlenill maga az isten nyilatkoztata ki mind azt, mit 0
népének, hogy azt higyje, eléje adott.

A jézanész, természetes okoskodas szerint a régibb,
tehat sokkal kevesbé mivelt népeknek inkabb szitkségik
lett vott voina arra, hogy tudatlansigukban maga az
alkot6 isten nyilatkoztassa ki, miként vélekedjenek, mit
higyjenek lelki tidvozulhetésiket illetdleg.

Olyan egyenes kinyilatkoztatas, vagy isteni nyilat-
kozat, milyenrél a papok annyit beszéltek s beszélnek
meég ma is: nem volt soha ; mert minek éntotte volna is-
ten az észt emberbe, ha nem azért, hogy annak minden-
ben hasznat vegye, hogy azt, mit ez helybenhagy tegye,
kovesse, a mit pedig ez nem helyesel, azt karhoztassa.

En részemrsl azon tanitast, hogy ezt meg azt
egyenesen maga isten nyilatkoztatlta ki: amitasnak, mas
sz6val csalasnak, tehat vallastalansagnak nyilatkoztatom,
ckképen okoskodva, vagy szilkséges idvosségre az isten-
nek egyenes kinyilatkoztatasa, vagy nem ; ha igen: ugy
isten minden népeknek kinyilatkoztatta volna; ha pedig
nem szlikséges, a z8id6 nép iranyaban sem kellett térténnie.

Moézes Egyiptomban sziiletett, 6sei, tudniillik J a-
ko b csaladjaval egyitt, Kanaanbol az éhség eldl oda
koltostek, ott maradtak és megsokasodtak. Jakob ma-
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radékai Egyiptomban nagyon elszaporodvan, a pharaok
(kiralyok) attél kezdettek félni, hogy e vendégnép majd
az 6si vagy torzsokos lakok folé kerekedve, uralkodni fog
akarni, tehat mindenkép nyomtak, sanyargatak oket, s
ugy bantak vel6k mint rabszolgakkal azért, hogy szapo-
rodasukat akadalyozzak, de mivel ez nem hasznalt, azt
parancsold a pharaok egyike, hogy minden figyermekok
vizbe fojtattassék. B sors érte Mozest is, de 6 torténetesen
a vizb6l még élve kimentetett, s a pharao udvariban ne-
velkedett fol 8 az egyiptomi papok collegiumaban tani-
tatva, azoknak titkos tudomanyaba beavattatott.

Megszanvian Mozes zsid6 rokonait, Egyiptombo6l
kiszabadita 6ket, s vezeté egy nekik megigért foldre; de
mivel az igért foldet mas nép mar lakta, tehat oda maskép
nem mehettek, hanem azt fegyverrel kellendett legydz-
niok s onnét kitzniok, erre pedig nem valanak mindjart
Egyiptombol tortént kiszabadulasok utan képesek, tehat
Mozes negyven évig (vagy ha nem éppen ennyi évig is, de
mindenesetre sok4) szoktatd, készité Oket a pusztaban
hadviselésre. M4s részint meg azért is idézott velik a
pusztaban ily hosszan, hogy az alatt elfeledtesse velok az
egyiptomi szokasokat és vallast, minthogy maga ada ne-
kik oly uj térvényeket, melyek mind polgari, mind val-
lasi dolgokban egyenlden alapu! szolgaljanak.

Ekkor mar mind Egyiptomban, honnét rokomnait
kivezeté, mind pedig az igért f6ldon, melyet velok elfog-
lalni szandékozott, de mashol is mindeniitt s jelesen Chal-
daaban, honnét legrégibb 6se, A braham kiksltozott, s
a szomszéd tartomanyokban is, a balvanyozas volt elter-
jedve: &6 egy igaz isten imadasara szoktatéa és tanit4 nem-
zetségét. Azonban maga Moézes, mieldtt szandékat
végrehajthatta volna, a hosszas késziilet kozt meghalt s
utéda Josu e vezette be népét a megigért foldre, hol
aztan a zeidok id6 folytaval nevezetes nemzetté fejléd-
tek ki.

A zsidéknak szent konyvei ezek : Az eléggé ismere-
tes Biblia (melyet ut6bb a keresztények szintén elfo-
gadva, 6-testamentomnak neveztek el) ebben van M 6z e s-
nek ot kényve, 8 vannak a profétak s masok irasai;
aztan van a Mischna, ez mind azon hagyoményokat
(traditio) foglalja magéaban, melyek M 6zes ideje 6ta
a nép hitében szajrél szajra fenmaradtak, szaporodtak

5#
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s éltek a kereszténység II-ik szazadanak kozepeig; eze-
ket J uda nevii rabbi (pap) szedte ©szsze; egy masik
Jochanan nevi rabbi még sokkal kés6bben a Misch-
nahoz commentirt (magyarazatot) irt, ez Gemara ne-
vet visel ; ez utébbi két konyv (tudniillik Mischna és Ge-
mara) egylitt Talmudnak neveztetik. Mind azt, mi a Bib-
lidban foglaltatik, a zsid6k isteni kinyilatkoztat4snak
tartjak, tudniillik mind M 6zes, mind pedig utina a
profétak azt irtak le, mit nekik egyenesen isten maga
jelentett ki, Mi foglaltatik a zsidok Bibliajaban,
nem sziikséges eldadnom, hiszen kozkézen forogvan kiki
tudja, vagy legalabb tudhatja. Mi van a Talmudban,
lehetetlen itt még csak meg is kisérteni, mert e konyv
maga 12 nagy kotetbsl all; itt tehat csupan alapjat ad-
hatni el a zsid6 hitvallasnak, a mint Mézes konyveiben
meg van irva, miebb6l all:

Egy isten van, ki a mennyet és foldet teremtette.
Egyediil 8t kell az embernek egész lelkébdl, minden ere-
jébol szeretnie; egyedil 6t kell mindenek folott félnie;
nevét szentelnie, imadnia. Bz isten mindent lat és hall;
0 jO, igazsagos és irgalmas; 6 az embert szabadd4 terem-
tette s valasztasira hagyta jot vagy roszat cselekedni;
az embernek minden jot haladatosan kell fogadnia, mert
az istent6l j6, s minden roszat békével kell tiirnie, mert
az nem egyéb, mint istentdl az emberre bocsatott atyai
fenyiték. De azért, bar isten irgalmas és kegyelmes, a
z8id6 nem kecsegtetheti magat avval, hogy bineit isten
foltétlenill megbocsatja, hanem csak akkor, ha az ember
maga vétkeit toredelmesen megbénja.

Az egy igaz isten 6t nap alatt teremte mindent
elobb, aztan a hatodik nap teremté az embert az 6 képére
és hasonlatossagara: ,formalta vala pedig az ur az em-
bert a foldnek porab6l és lehellett vala az 8 orraba élet-
nek lehelletét éslett az ember é18 lélekké,“ — aztan mély
almot boes4ata ra, mi alatt egyik oldalbordajabol asszonyt
formalt, hogy lenne neki tarsa és segitdje; az elsd embert
nevezé A dam nak, azasszonyt pedig Evanak. A hete-
dik napon megnyugodott isten és rendelte, hogy e nap
mindenkor megszentelve legyen. Ezutin K d e n nevi kies
kertbe helyezé isten a két elsé embert, hol nekik a jo és
gonosz tudas fajanak gyumolesébdl enni megtilta. De ok
a tilalmat megszegték, ezért biintetésil kiuzé 6ket a pa-
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radicsom-kertb8l s kimond4 rajuk isten, hogy A d4&m-
nak verejték kozt kell kenyerét keresni és ennie, K v 4-
nak pedig fijdalommal kell szilnie.

E vétek miatt az elsd emberek halbatatlansagukat
elveszték ; s vétkiik és annak zsoldja a halal, atszall min-
den utodaikra. Az elsé emberek maradékai annyira el-
fajultak, hogy isten eltokélte magaban az egész emberi
nemet vizozon altal elveszteni, csak egy csaladot, Noet
gyermekeivel egyutt, tartott megmentésre méltonak, s
ennek megkegyelmezett. De Noénak maradékai szintén
elfajultak és balvanyozolkka lettek. Ezek kozt esak egy
jaAmbor, szent férfiu maradt ment a balvanyozastol, A bra-
ham; ezt isten maganak kivalaszta, s mondéa neki, hogy
hagyja el Chaldéat, szuletés helyét Ha r An t, mivel hogy
ott mindenek balvanyozok volnanak és menjen Kana-
anba, és e foldet neki és utédainak igéré ; tovabba meg-
igérte neki, hogy maradékait nagy nemzett( teszi s dket
mint az 6 valasztott népét killonos gondviseldse ala veszi;
tehat a zsidok, mint Abrahamnak maradékai isten-
nek kivalasztott népe.

Ez a zsidok szent konyveinek, azaz Mozeséinek le-
hetd legrovidebb tartalma, veleje.

Mi a zsidok vallasi szertartasait illeti, legnevezete-
gebb a kornyiillmetélés, mi altal minden népektsl magu-
kat kiilséleg is megismertetik. Istentiszteletiik leginkabhb
kulonféle alkalmakra intézett aldozatokbol allott. Leg-
nevezetesebb tinnepitk a pascha volt, mit Egyptomb6l
val6 kiszabadulasok emlékére tltek.

Templomuk csak egyetlen egy volt Jeruzsalemben;
itt kellett az istentiszteletet végezni, az aldozatokat bemu-
tatni; tehat ide kelle mindnyajuknak legalabb egyszer
esztenddnként oszszegyiilniok, hogy az egy igaz istent
csak az egy varoshan, egy templomban imadjak. A zsi-
dok vallasalapitojanak s torvényhozojanak M ozesnek
minden intézkedése oda volt irAnyozva, hogy az egy igaz
isten tisztelete fentartassék, s valamiképen balvanyozassa
el ne fajuljon.

A zsidok egy része Perzsiaba (Parsea) fogsigba vite-
tett, honnét hetven év mulva visszakerillvén hazajaba
a fogsaguk alatt megismert és magukba szit pogany val-
last szintén magukkal vitték. Ettél fogva Mozes népénél
elészor fordult el6 : satan, Mihaly arkangyal, lélek halba-
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tatlansaga, foltamadas stb. most nagy valtozasorn
ment 4t a zsidok vallasa.

Meghoditva levén késobb egész Judaorszag &
bevéve févarosa Jeruzsilem is, a gyoézedelmes syrusok
egyiptomiak, arabok a magok vallasaval hasonlokép el-
ozonlék a zsidésagot : Mozes vallasa ekkor még nagyobb
metamorphosison (4tvaltozas) ment at.

Mikor Nagy Sandor Aazsidban diadallal ment
tovabb, sok zsido Egyiptomba, jelesen pedig Alexand-
riaba koltozott at, hol e hodito és a Ptolemédusok
alatt szabad vallasi gyakorlasuk volt, de osszekottetés-
ben, szoros viszonyban levén a tobbi zsidésaggal az
anyaorszaghan, ez uton is az egyiptomiak vallasabol sok
szivargott at hozzajok : é3 ekkép a zsid6k vallasanegyed-
szer valtozott. :

Utobb tehat a kotelékek, melyek a zsidékat haza-
jukhoz csatolak megtagultak s igy szinte észrevétleniil
Mozes torvényei irant is meghiltek, az idegenek irant
viselt gyiloletik ecsillapult, mert a Machabeusok
konyveében mar ezt olvashatni: ,Hz idd tajan lzraelben
gonosz emberek voltalk, kik a népnek e tanicsot adak:
Lépjunk a szomszéd poganyoklkal szovetségre, s fogadjuk
el isteni tiszteletiiket, mert az6ta sokat kelle szenvedniink
miéta a poganyoknak ellenilk szegeztilk magunkat.* E
tanacs tetszett nekik ; 8 némelyek a nép kozél a kirdlyhoz
kovetségiil killdettek, ez pedig parancsola nekik, hogy
pogany bolcsekkel értekezzenek. Erre Jeruzsalemben po-
gany gytléseket reundeztek; s a poginy szellem annyira
er6t vett rajtuk, hogy a papok a templomra és aldezatra
nem tugyeltek tobbé, hanem a jatékhazakba siettek;
atyaik erkolcseit elhagyak s a pogany szokasokat ked-
velek.“

Igy torténvén, a zsido nemzet vallasara nézve saiik-
ségképen felekezetekre szakadozott, melyekrol kilon kii-
lon alabb szélunk. A felckezetek mindazaltal abban ko-
zosen megegyeztek a zsidok vagy Mozes vallasaval, hogy
egy isten van, de egyéb hitagazatokban egyméstol is,
meg a torzsok zsidé-vallastol is tobbé kevésbé eltértek.
Maga a zs8idé vagy uralkod6 vallas utobb phariseu-
8 ok vallasanak is mondatott.

Mint folebb lattuk, a zsidoknak egy része fogsagha
vitetett, és pedig leginkabb vitettek az eldbbkelék, gaz-
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dagok, tud6sok, papok kik a népre mindig és mindenhol
legnagyobb befolyassal szoktak lenni. Mid6n a foglyok visz-
szajotek, a magukba szit vallasi uj eszméket a honmarads
z8id6népnek egy része nem ismerte el a maga vallasaul,
azt Parsi, Pharsi, pharisi,az az phariseusi (Parsisb6l
v. Perzsiabol eredt) vall4snak mondta ; utobb aztan maga
a nép is, mely a f6papok befolyasanal fogva azt elfogadta,
pharisensok vallasanak szokta nevezni. Igy tulajdonképi
z81d6 vallas mar nem is volt.

A phariseusolk, kik alatt ett6l fogva nem an-
nyira a hivék tomege, hanem inkabb csak az irastudék
fdpapok osszesége értetett, azt allitak, hogy isten a sinai
hegyen adott torvényeken kivil azokhoz még sok szokast,
tanitast, szertartast csatolt, de a melyeket nem irva, ha-
nem csak €10 sz6val adott 4t Mozes az utédoknak. E ha-
gyomanyokhoz a phariseusok maguk belatasa, érdeke sze-
rint sokat toldottak, tanitasokat esatoltak, hitregéket ra-
gasztattak, mik altal a vallas maga nagyon elhomalyosuls,
eredetébdl majd egészen ki lett forgatva. — A hagyo-
manyok tengerével elozonlott zsidé nép, tudniillik a pha.
riseuk alatt levé nép, azt hitte, hogy minden a fatum-
t 61 (sorstol) fugg ; de a mellett még hitte azt is, hogy az
embernek szabad akarata megvan erény és vétek kozt
valasztani; tovabba hitte, hogy a gonoszok lelkei halal
utan bortonbe vettetnek, ott 6rok hiintetést szenvednek :
ellenben a joknak lelkei kellemes helyre jutnak s mas
testekbe vandorolnak.

Magabana Talmudb an a phariseusok Lhét rendre
voltak elktlonozve. Az elsd rend csak a maga érdeke s
haszna végett engedelmeskedett (tudniillik a vallasi tor-
vénynek), de a nép dicséretekkel halmozta; — a ma-
s odik, midén jart, 1abat nem emelte f6l, hanem ecsak
csoszogott; —a harmadik fejét mindig addig falba
verte, mig csak nem vérzett;—anegyedik, fejét kim-
zsaval fodéel ; —az 6t 6 dik daczosan kérdé : mit kell ten-
nem ? megteszem azt ;— a hato dik az erény iranti sze-
retetb6l és jutalom fejében engedelmeskedett; — wvégre
a hetedik csak azért teljesité isten parancsat, mert
kilonben félnie kellett volna a biintetéstol.

Egyébirant mind a hét rendbeliek hosszas imadsago-
kat végeztek, sokfélét onként nélkiloztek, még a szik-
séges alvast is gyakran megvontak maguktol. Némelyek
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keskeny deszkan fekiidtek, hogy alvasi kényelemhoz ne
szokjanak. Masok még ezeknél is szigoruabbaklevén, a
deszkat, melyen fekiidtek, tovissel, kavicscsal hinték be;
hetenként kétszer bojtoltek, testiilket ostorozak ; rendesen
hosszu beszédeket tartottak, s e kozben szemmeresztve néz-
tek s testilk meg nem mozdult. — Lehajtott fével szoktak
jarni vagyis, mindig lenéztek azon vigyazatbol, nebogy
labuk az isten labahoz érjen, mely csak négy labnyira
van a foldtol; ruhazatukra czédulakat szoktak aggatni,
melyekre a t6rvénybol bizonyos mondasok voltak folirva ;
gyakrabban mosakodtak mint masok, azt akarvan evvel
jelenteni, hogy 8k tisztabbak (lelkiikre nézve is), mint
misok ; szoval ugy viselék magukat, hogy a nép higyje fe-
loluk, mintha 6k mindig csak az égiekkel volnanak el-
foglalva ; még egyszer mondjuk : sz6val, 6k phariseusok
voltak,

Es val6ban a nép elétt nagy tiszteletben allottalk,
s 6ket a bolcsek czimével illette. De uralkodtak is a
nép kedélyén annyira, hogy még a kiralyok is féltek
t6lik.

Most lassuk a zsid6 vallasbol eredt harom fobb
felekezetet, ezek: Sadduceusok, Samaritanusok
és Essausok.

1. Sadduceusok.

A sadduceusok minden hagyomanyt clvetettek
és szorosan csak a biblidhoz ragaszkodtak; annak vila-
gos szavai mellett maradtak, kovetkezoleg a T al mu d-ot
nem fogadtak el. Mozes konyveit szoérol széra isteni
kinyilatkoztatasnak hitték s azok szerént vallottak, hogy
isten a maga hatalmabol a vilagot nemcsak teremtette,
hanem bolesessége szerint folytonosan igazgatja is; hit-
ték, hogy 6 csupan a zsidok kedvéért szamtalan csoda-
kat tett, s a joknak jutalmat, a gonoszoknak buntetést
igért, de azt tartak, hogy mind a jutalom, mind a bin-
tetés csak e foldi életre sz6l; tehat jovo életrdl nem
volt hituk.

E sadduceus zsidok ugy voltak meggy6zddve, hogy
Mozes torvényeiben semmi afféle nincs, minél fogva azt
lehetne vallani, hogy a lélek a halal utan test nélkiil
is fenmaradna, kovetkezéleg azt hitték, hogy a lélek a
testtel egyutt elenyészik, s az nem egyéb, mini az orga-
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nismusnak sajatsiga vagy nyilvanulasa. Roviden szoélva
egyedul az ir4s szavaihoz ragaszkodva tagadtak a
lélek halhatatlansagat.

Egyébirant a sadduceusok azt tartak, hogy
egyedil 6k az igaz hivok, azaz Mozesnek valésagos, meg
nem hasonlott kovetdi.

11, Samaritdnusok.

Zsidoorszagnak azon joval nagyobb része neveste-
tett Samarianak, melyet a tiz nemzetséggel, vagy
torzsokkel Je roboam, Salamonnak fist6l Roboamtol
clszakasztott.

A samaritinusok kovetkez6 pontokban ki-
lonboztek a zsidoktol, vagyis a féegyhaztol: 1) Vala-
menyi can on, vagy szent konyvbél csak a Pentateuchot,
azaz Mozesrol czimzett 6t konyvet fogadtak el. 2) Ok
nem Jeruzsalemben hanem Garizim hegyen aldoztak
istentiknek, s azt allitak, hogy 6k ebben a Mozes elbtti
patriarkakat kovetik. 3) Ok is vartak a messidst, hitték
annak eljovetelét mint a tobbi zsidék: de azt tartottak,
hogy az nem csupan kiraly, vagy vilagi uralkod6 leszen,
hanem mint olyan fog megjelenni, kit isten egyszersmind
profétaként fog kildeni, hogy oket tanitsa és folvilago-
sitsa. 4) Ok Mozes torvényét szigoruan megtartak; a
Pentateuchot annyira tisztelék, vagy még inkabb tisz-
telék, mint a tobbi zsidok: de iildoztetés esetére nem
tartdk szilkségesnek a magok veszedelmével is ahhoz
szorosan ragaszkodni. 5) Mindent elvetettek a mi csak
hagyomanyképen tanitatott, s egyediil az iras szavaihoz
ragaszkodtak; s igy e pontban a Sadduceusokkal
megegyeztek, de masrészrol ezektdl abban kilonboztek,
hogy a lélek halhatatlansagat nem tagadtak.

111, Essciusok.

Az essiusok Modzest, mint a legjelesebb profé-
tat torvényhozoét s vallasalapitot tisztelék; kik Mézes
ellen voltak, kik annak torvényeit nem tisztelék:
azokat mind megannyi halalra mélt6 istenteleneknek
tekintették. A zsido vallastol, azaz phariseusoktél annyi-
ban tértek el, hogy a hagyoményokat mind elveték
miket a zsidok szikségeseknek hittek. De a saddu-
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ceusoktol is kilonbdztek annyiban, hogy ok a lélek
halhatatlansagat hitték.

Philo és Josephus zsidé torténetir6k tanusi-
tasa szerint az essdusok a lélekrdl aszt hitték, hogy
annak substantisja a legfinomabb aether, 6s ez a
tobbi aetherbdl valami természeti varazs altal a testbe
leidéztetett, s abba ugy mint valami boértonbe van
zarva. A halal tehat, mely a testet szétoszlatja, a lelket
meg nem semmisiti, hanem c3ak békoit szaggatja le s
igy a testbdl kiszabadulva vagyis az anyagot magar6l
lerazva, az egekbe emelkedik.

Ezen vallasi elvbol indulva ki, az ess & u s ok mind-
azt karhoztatak, mi az érzékiségnek hizeleg, a mi szen-
vedelmet ébreszt, mert véleményiik szerint mindezek a
lsleknek rabsagat nagyobbitjak.

A szertartasokat, melyeket Mozes rendelt, ugy
tekinték az esséiusok, mint oly czélszeri eszkozoket,
melyeknél fogva az ember a testiséget koénnyebben
leigazhatja ; az indulatokat zabolazhatja, szenvedélyein
uralkodbatik. Azon boldogsig, mit Mozes a zsidoknak
igért, nem vala egyéb az essiusok szerint, mint csu-
pan abrazolatja azon boldogsagnak, mi azokra var, kik a
torvény szaval alatt rejlo tanitast hiven megtartjak.

Hogy inkabb megovhassak magukata testi gyonyo-
riiségektdl 8 az abbdl eredé romlottsagtol: a varosokbél
kikoltoztek, azoktol tavol laktak s nagyon egyszeriien
éltek; aranyt és ezustot, vagyis kincseket nem gyiijtot-
tek ; kézimunkaval keresék kenyeriiket; a mi pedig
tokeép jellemzi 6ket az, hogy kilon tirsulatokat képeztek
8 kozosen kerestek és éltek (sz6val communistik voltak).

Foéfigyelmiiket a moralitasra forditak: isten, erény,
felebarati szeretet voltak a targyak, melyekkel foglal-
koztak. A sztizességet nagyra becsiilték ; sohasem eskiid-
tek ; minden jot istent6l szarmazottnak tartottak, s akar-
mi baj, veszedelem, rosz érte 6ket, azt sohasem tulajdoni-
tak istennek (mint a zsidok). Haszonles6k sohasem
voltak ; dicséséget nem vadasztak; minden vigalomro!,
mulatsagrol teljesen lemondottak ; kevéssel megelégedtek,
tiurékenyek, szerények voltak; a torvényt szentiill meg-
tartottak ; mindenben erés lelkiek voltak. Felebarati
szeretetitket azzal bizonyitadk, hogy a vagyont megosz-
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tak, vagyis egyitt élvezék; mert azt allitak, hogy a
természet, mint kozds anya, egyenléen taplalja gyerme-
keit 8 mindnyajukat testvérekiil neveli.

Az, hogy a zsidok vallasa elvaltozott, holott Mozes
azt hitette el kovetéivel, hogy azt neki isten maga nyi-
latkoztatta ki, s az, hogy abbél kiilon felekezetek tamad-
tak mint folebb lattuk: vilagosan bizonyitja, hogy az
nem volt, nem lehetett isteni nyilatkozat, hanem csak
Moézes agyaban fogamzoit; mert oly tanitas mit isten
maga szikségesnek latott volna el6adni, nem valtozha-
tott volna meg.

Mit kovetkeztethet ebb6l a gondolkodé ember ?

Azt kovetkeztetheti, s szikségképen kell is kovet-
keztetnie, hogy a késd6bben feltinedezendett vallasokat
egyes gyarl6 emberek gondoltak ki, értvén annak szer-
tartasait, mert maga az alap, a szeretet, a jocselekedet,
moral megvolt az emberek szivében, hova azt maga a
mindenhato isten plantalta.

Zoroaster és kovetoi.

Zioroaster otsziz évvel késobben 61t Mbzes utan,
s a medusok és perzsik az az Szittya Oseink vallasa-
nak reformatora volt. Torténetét még homaly fodi;
semmi nyomozis, kritika nem birta még eddig tisztara
deriteni; csak annyit allitanak (s ez is nem bizonyos,
hanem csak valészini), hogy sziiletésére nézve medus,
az az Mediab6l val6 volt, és Darius Histaspes
koraban élt; kovetkezbleg hogy vallastanitasa is akként
ment volna at a perzsikhoz, a mint ezek Mediat meg-
héditvan Perzsidval egy birodalomma olvadt ¢ssze. De
ez nem valami lényeges dolog, akkor ment-e 4t a tanitas,
mikor az orszag meghodittatott, vagy eldbb. lényeges
csak az, hogy a perzsak Zoroaster tanitasat kovetik, s
mib6l all azon tanitas ?

Folebb lattuk, hogy legrégebben a perzsak tizima-
dok voltak; de mondottuk, hogy eleinte tulajdonképen
nem a tizet, hanem a ttz képében lenni hitt istent imad-
tak, s csak lassanként feledék a lathatatlan istent, s tisz-
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teletilk targya maradt a tiiz; ez volt az oltar, mely felé
fordultak, midén imadsagukat végzék.

Zioroaster Perzsiaban nagy profétaként tisztel-
tetik, nem torédvén a perzsak avval, medus volt e a
proféta vagy perzsa, tulajdonképpen Szittya.

Lattuk a chalddusoknal, hogy kétféle, j6 és gonosz
szellemeket hittek és tiszteltek, tudniillik planetaikban ;
az egyiptomiakrol szolvan, szintén lattuk, hogy azok is
két szellemet vagy istent hittek, a jot Osirisnek, a
gonoszt Typhonnak nevezvén: Zoroaster is szintén két
szellemet lenni tanitott; aj6t Ormuzdnak, a gonoszt
Ahrimannak nevezve. Az egyiptomiaktél kolesonozte
e két istenét, ki tudna megmondani. O éppen ugy johe-
tett az eszmére, hogy két szellemnek kell lennie, mint
jottek az egyiptomiak, 8 mas népek tanitoi.

Hyde, egy angol tudés azt allitja, hogy Zoroas-
ter nem hitt két istent, hanem csak azért engedé ezt meg
hogy igy a tiizimadék véleményének egy részben ked-
vezni akarvan, konnyebben, ovatosan birhassa uj tanita-
sanak elfogadasara, az egy istenben valé hitre ; de ki tud-
hatna kozolink, mi volt Zoroasternek meggy6z8dése ?
Annyi all, hogy a két istenrél sz6l6 tanitasa fenmaradt,
é8 nincs nyoma, hogy 8 azt megvaltoztatni valamikor
megkisértette volna; pedig ha csak azért engedte volna
meg a két szellemet, hogy annalfogva tanitasanak utat
nyisson, hogy a sok balvany helyett legalabb két istent
tiszteljenek a perzsikon kivili népek is, utobb el kellett
volna az egyik istenszellemet hagynia.

Zioroaster tanitasanak fébb pontjai a kovet-
kezok:

Oroktol fogva két istenlény volt egyméas mellett:
Ormuzd és Ahriman (Armany), az atalanos vilag-
egyetemnek principiumai. Ormuzd a legtisztabb, s mér-
hetetlen vilagossag, minden tokéletességnek 6sforrasa ;
Ahriman ellenben a sotétségnek s minden rosznak 68s-
forrésa.

Ormuzd ésAhriman kilénbozé idészakokban bevég-
zék a teremtést, melyb6l a lényeknek kiilonféle nemei
szarmaztak. Ormuzd, 616 igéje, azaz akaratinak ereje
altal teremté a jo szellemeket és pedig elészor hat hal-
hatatlan vilagossagi szellemet a maga szolgalatira ; aztin
teremte huszonnyolcz kisebb rangu, vagy alaren-
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delt geniust, ezek a hénapokat és mnapokat képviselik;
végre teremte emberi lelkeket temérdek szamban; ellen-
ben Ahriman a maga részérdl szintén teremté a gonosz
szellemeket, és pedig hat o dewst, vagy sotétségi
szelleret, aztan teremté a kisebb rendi dews-oket, vagyis
fekete angyalokat iszonyu nagy szamban. A jok Ormuzd
alatt vilagossagban élnek, a roszak Ahrimannal a sotét-
ség orszagat lakjak.

Ormuzd eleinte 3000 évig csak maga uralkodott j6
szellemeivel, aztan a testi vagy anyagi vilagot soknemi
fokozataival allkota, és pedig az elsé idészakban (goham)
teremté az eget, masodikban a vizeket, harmadikban a
foldet negyedikben a fakat, otodikben az allatokat, hato-
dikban legutoljara formalta az embert ; és e munkaja utan
a jo szellemekkel, mint megannyi udvari népével a
teromtésnek innepét lé (gahandar); eddig mellette
Ahriman csak tétleniil létezett.

Ismét uralkodott Ormuzd 3000 évig; ez idészak
alatt az 8 testi vilaga, vagyis o fold minden Jako6javal az
artatlansig és boldogsag vilaga volt; még ez idészakban
is Ahriman csak szemléldje volt az uralkodasnak.

A kovetkezd, s mar harmadik idészak szintén 3000
évnyl hosszu volt, de ebben mar elkezdddstt a harcz
Ormuzd és Ahriman kozt; ez utobbi vagyis Ahriman ma-
gahoz akarvan az uralkodast ragadni; és e harez hosszan
tartott.

A bekovetkezendd negyedik idészakban is, mely
hasonlokép 3000 esztendeig tartand, folytattatik, és Ahri-
man elébb gyézni fog, de utobb Ormuzd altal mégis
legyézetik, a mikor a dews-6k mind megsemmisitetnek ;
fejedelmiilk Ahriman uraul fogja elismerni Ormuzdot, 8
tiszteli 6t; a gonosz elenyészik. A halottak foltamadnak.
A jovbd élet két killonbozé helyen folytattatik; egyikben
a jutalmazottak, masikban a biinh6d6k lesznek. A lelkek
ogy keskeny hidon mennek at az 6rok életre.

A perzsak vagy Zoroaster kovetbinek vallasi
szent konyve: Zend-Avestanak (éld ige) neveztetik,
mely 6t részb8l all, s allitasuk szerint ezeldtt 4000 évvel
készult és zeud vagy 6medus nyelven van irva. Egyik
részét maga Ormuzd nyilatkoztatta ki Zoroaster-
nek; ebben van eléadva mind az, mi magat Ormuazdot,
Ahrimant és a j6 8 gonosz szellemeket illeti; ebben fog-
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laltatik a jovd cletrdl, jutalomrél és biintetésr6l sz6lo
tanitas stb. Bgy masik része imadeagokat, dicséreteket,
az égnek f6bb szellemeihtz intézetteket, erkolesi monda-
sokat stb. foglal magaban. (Lasd: Rhode-nak: , Die heil.
Sage und das sogenannte Religions-System der alten
Baetrer, Meder und Perser. Franlkfurt a. M. 1820.)

Ujabb idében tud6s utazok, kik keleten vizsgal6d-
tak s a perzsik vallasaval, papjaival, tudosaival némileg
megismerkedtek, allitjak, hogy azok szent kdnyvében
sok olyan foglaltatik, mi az oOtestamentomban 86t az uj
testamentom, vagy keresztények szentirasdban van, tehat
allitak , hogy Zoroaster azokat Moézes konyveibsl kol-
esonozte, mivel ez 6tszdz évvel korabban élt, mint Z or o-
aster. De a perzsik papjai s tudésai ellenkezdleg azt
vitatjak, hogy Mozes konyveiben eredetileg semmi sem
foglaltatott abbél, mi ut6bb benne talaltatott, mi Zoro-
aster tanitisaval megegyez; hogy Mozes azokrél sem-
mit sem tudot, nem is tudhatott, mik jelesen a Genesis,
vagy vilag teremtésérdl sz6l6 konyv, a lélek halhatatlan-
saga, jovendd élet, pokol, mennyorszég, vagy paradicsom,
az arkangyal follazad4sa, jutalom, buntetés; hogy a
lélek keskeny hidon men 4at; a kovasztalan kenyeér, a kis
gyermek megkeresztelése, Eva kigyo6ja stb; hanem —
mondjak — Zoroaster kezdé ezeket tanitani; s allitjak
tovabb a perzsa papok, hogy akkor ismerték meg e tani-
tasokat a zsidok, mikor 6ket a perzsa kiraly fogsaghba
hajta, hol uj zsid6 nemzedék tamadt, mely fogsiga alatt
a perzsik szokasait vallasi nézeteit folvette, s a maga
zsidé-vallasaval Osszeolvasztotta. Midén Cyrus kiraly
az ifju vagy uj zsid6 nemzedéket hazajaba visszabocsa-
totta, s otthon vallasi konyveit ujra kidolgozta, szerkesz-
tette : akkor vette fol azokba Zoroasterne k hitiga-
zatait.

Melyik feélnek van. igaza, az europai utazoknak-e
vagy a perzsa papoknak, ki birna még most elhatarozni ?
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Confucius és kovetoi.

Confucius (kon-fu-cse) a chinaiak nagy nevit
reformatora, Krisztus elétt 55lévvel sziiletett. E jeles
ferfin, ugy mint elotte Mozes és Zoroaster igen nagy
befolydssal volt religio és erkolestanitisa 4ltal nemesalk
az akkori nemzedékekre, hanem az ut6vilagra is; nem-
zete évezredek utan is nagy tisztcletben tartja nevét és
emlekét.

Confucius kiralyi vérbdl szirmazott, s a ki-
ralyi udvarnal mandarin volt, és Lu kiralysagban élt,
mely tartomany még akkor nem volt a chinai birodalom-
mal egészen egygyéolvasztva (most e tartomanynak
Schang-Jong a neve). Midén Confucius latta, hogy a
kiraly nem igen hajland6 az 6 tanacsat kovetni, man-
darini méltosagarol onként lemondott, Sum tartomany-
ba ment ¢s ott lépett f61 mint erkolestanit6. Késébhen
els0 ministerré neveztetett, de utalvan és karhoztatvan a
zsarnoksagot, e hivatalar6l is lemondott. Attol fogva
semmi hivatalt nem vallalt, hanem mint erko6lcstanitd
vandorolt a tartomanyokban 8 végre 73 éves koraban halt
meg Lu ban a hol sziletett s ifjabb koraban élt.

Egész életében Confucius igen békés, jézan,
boles férfiu volt, ki sem a fenallé alkotmanyt felforgatni
nem szandékozott, sem amitas altal az emberelk kedélyén
uralkodni nem vagyakodott, sem pedig egészen uj vallas
alkotasaval dicséségre, hirnévre nem torekedett, hanem
mindenek f6lott csak erényt, moralitast hirdetett ; az embe-
reket okossagra intette, tanitotta. Félképen varosokban s
a fejedelmek udvaraiban adta elé tanitasait. Igen sokan
gyiiltek koréje, s koveték tanitasat, kikbol aztan kulon
felekezet tdmadt, mely Chindban mai napig fenvan, de
nemcsak fenvan hanem majdnem egész Chindban Confu-
cius tanitasa 16n uralkodo6 vallassd, s még a chinai biro-
dalom hatérain tul is elterjedt.

Mivel China az europaiak eldl elzarkozott, s csak
keresked6knek volt megengedve oda bejutni, azaz még
ezeknek sem az orszag belsejébe, hanem csak tengerparti
varosha; a missionariusok pedig, kiknek okkal moddal
sikerillt oda bejuthatni, nem gondoltak Chinanak
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régi torténetében czéljukhoz valét talalni, tehat azt nem
vizsgaltak : nem értek ra; Oket az nem érdeklette; ha-
nem feladatuk levén csupar a chinaiak koz6]l a mennyit
lehet a keresztény vallasra tériteni: tehat nem tudhatni
még, hogy Confucius az 6si vallast gyokeresen meg-
valtoztatta e, és azt sem tudni, mi vagy milyen volt
68l vallasuk. A mit Confucius istenrdl tanitott, nem
tudni, hogy az mar elébb is életben volt e, vagy pedig
6 kezdette.

Csak valé6sziniinek allitatik, hogy e kovetke-
z0ket 6 kezdé hirdetni:

Vannak felsébb és alsobb rangu jotevs isteni lé-
nyek, ezek az elemek f6lott uralkodnak és a foldnek kii-
16nb6z6 részein 6rkodnek s az embereknek segitségére
vannak ; ez istenlényeket tisztelni kell. Az emberek so r-
sS4t az istenek el6re elhataroztak (tehat szerinte van
praedestinatio). A profétak jovendoléseit hinni kell. A
lélek halhatatlan.

Igen nevezetes Confuciusrol az hogy abban nem
torte fejét: hany isten van, 8 milyen az isten ? hanem
vallotta, hirdette, hogy kell valami fels6bb isteni szel-
lemeknek lennitk ; s folallita, mint alapot, hogy a 1élek
halhatatlan, erre épité tanitasat, azaz hirdeté, ajanla
mindenek folott az erényt, vagy moralitast. Bz mar nem
csak val6szini, hanem bizonyos, mert konyvei
tanusiagot tesznek rola.

Es ez Confuciusnak rendkivilli bolesességét
arulja el; mert 6 — a mennyire eljarasa utin megitél-
hetni — sziikségképen igy okoskodott :

Hany az isten, és milyen az isten, vagy ha tobben
vannak, milyen tulajdonsagokkal birnak, nem tudom ;
de ha csupan egy mindenhaté isten volt 6roktdl fogva, te-
hetségében kellett lenni, mas kisebb renda szellemeket is
teremtenie, kik 6 hozza képest csekélységeknek latszhat-
nak, de az emberekre nézve mégis mind meg annyi félis-
tenek, magosabb rangu, tehetségi lények: tehat bizvast
allithatom azt, hogy jotevé szelle me k, felsébb hatalmu
lények (a tobbes szamban) vannak; és ezt annal in-
kabb tehetem, mert a népek kiilonben is tobb istent hisz-
nek, kovetkezoleg maguk megerétetése nélkil fogadhat-
jak el az én tanitasomat. — En jéra akarom az em bereket
birni, hogy boldogok legyenek — mar e foldon; de sok-
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kal nagyobb sikerrel eszkozolhetem, kénnyebben birhatom
jora, erkolesosségre, ha azon hitet tudom bennok ébresz-
teni, hogy a lélek halhatatlan, kovetkezésképen,
hogy erényességiiknek nemcsak ez életben veszik jutal-
mat, hanem még a siron tul is; mert az 4ltal lelkik bol-
dogsagat, vagy udvosségét is eszkozlik egyszersmind.
Ugyanis én sem azt nem vagyok képes embertirsaimmal
tokéletesen megismertetni, mi és milyen az isten
az 8 valosagaban, sem tokéletes meggy 6z6dést ben-
nok az irant teremteni nem birok, hogy a lélek hal-
hatatlan, tehat a halal utan is 6nalléan fenmarad, de
ha ezt csak elhitetni birom is veltk, sokat haszni-
landottam nekik: mert ha ezt elhiszik, és e hiszemben
erényesekké valnak, mind e foldon boldogulnak, mind
pedig halal utan lelkeik is tdvoziilnek. Ugyanis képte-
lenség nélkiill mast nem 4llithatunk mint azt, hogy ha
van jovd élet 8 boldogsag, az inkabb azokra var, kik e
foldon erényesek voltak, mint u gonoszokra.

Ilyenképen kellett Confuciusnak okoskodnia,
miel6tt tanit6i nagy hivatasahoz fogott; 6 a szertartasok-
kal keveset gondolt; mikép tiszteljék a hivek isteniiket,
magok tetszésére, belatasara hagya, mert azt hivé, hogy
kilonbnél kalonbféle szertartasokkal sem maguknak
nem hasznalnak, sem az isteneknek kiilonés tetszését az
altal meg nem nyerhetik.

A mi mar Confuciusnak erkolesi tanitasat il-
leti, mik konyvében foglaltanak, azokbol a kovetkezbket
emeljuk ki:

Hatbatésan hirdeté, ajanla a felebariti szeretetet,
mondvan : tegyétek azt embertarsaitoknak, a mit ti is
akartok, hogy 6k nektek tegyenek ; és ebben a maga jé
példaadasaval buzdits embertarsait. Bzt szivokre koté ta-
nitvanyainak, mutogatvén nekik, hogy midén ekkép cse-
lekesznek, kolesondsen onmaguknak hasznalnak. Inté
tovabb tanitvanyait, hogy 6seiket tisztelni kotelességiik-
nek ismerjék. Mindenkor és mindeneket arra hit fol, hogy
legyenek igazsigosok, dszinték, becsiiletesek ; a mar egy-
szer bevett j6 szokasokat tartsak fen. — Az ifjusighoz
és gyermekekhez fordulva arra tanitja, hogy az oregeket
tiszteljék, becsiiljék, s oktatja 6ket arra, miként kelljen
az ébredezd indulatokat fékezni, hogy veszedelmesekké
ne fajuljanak, s az emberen ut6bb er6t ne vegyenek.—

Tancsics Mihdly miivei. VIII. 6
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Majd meg a c:aladi élet szelid erényeit magasztalja, majd
meg aztan a fejedelmeknek, mas f6hivatalbelicknek tart
erkolesi leczkét, intvén Oket, hogy szigoruan igaszsigot
tartsanak szemok elott minden cselekedeteikben, s a fe-
lebarati szeretetet gyakoroljak. Dicséria baratsag boldog-
84gat, 8 tanitja a meghbantasokat feledni, megboesatani.

Mint torvényhozot nem magasztaljak Confuci-
ust annyira, mert hibajaul réjak fel neki, hogy az
atyai hatalom hatarait messze kiterjeszté, minthogy a
gziilldket feljogositja gyermekeiket eladhatni, ugy olkos-
kodva, hogy a gyermekek maguk magukat eladhatjak,
tehat miért ne tehetnék a szildk is? — A hazassagot
nyomésan ajanlotta; a foldmivelést, mint minden fogla-
latossagok kozt legidvosebbet, sirgette, partolta, s tehet-
sége szerint elémozditotta, mert ugy hitte, hogy a fold-
miveld nép legkevéshé legkésobben fajul el erkolestelen-
ségre ; de még arrol tokéletesen meg is volt gydzddve, hogy
csak a jol kifejlédott foldmivelés képes minél tobb em-
bert boldogitani; a kereskedésnelk nem volt hd partoldja,
mert tudta, hogy az, a milliék kozol inkabb csak néhany
egyeseket szokott boldogitani — vagy mnem i3 avnyira
boldogitani hanem gazdagitani — e kettd kozti nagy kii-
lonbséget igen jol ismerte. Innét van az, hogy Chinaban
a foldmivelés a tokélynek oly magas fokara fejlodott,
milyenre mashol sehol.

Confucius irasai kozt legnevezetesebb a ,Schu-
King, ebben van tanitasa; aztan a ,Schi-King¥, ebben
a régi énekeket rendezte el, 8 javitotta meg; — tovabb
a ,Jo-King, eza muzsikardl sz6l; — negyedik & ,Li-
King“, melyben a mindennapi kozéletre szolgalé életsza-
balyok, jo tanacsok foglaltatnak. Végre a régi symbolu-
mokhoz magyarazatokat (commentar) irt, ezt ,Y-King*-
nek czimezte. — Igy tamadt Chinanak 5 Canona, vagy
szentkonyve.

Confucius miat erkdlestanité. legnagyobb em-
ber volt a régi vilaghan. Az egész chinai pagy biroda-
lomban mintegy 300 milli6 lakos van, és e temérdek
népnek korilbelil fele Confucius tanitasat koveti. Ta-
nitvanyai kozél legnevezetesebb volt: Meng Tsen (Men-
cius), ki néhany évtizeddel Sokrates utan élt, és 84 éves
volt. Ez Chinaban az volt, ki Sokrates Gérogorszagban.

Marshman angol nyelven kiadta Confucius




83

munkait (Serampore-ban) 1809-ben. Marshmant németre
forditva Schott Vilmos adta ki. (Halaban, 1826-ban).
Meng-Tsen munkait Julien Stanislaus fordita latinra, s
kijottek Parizsban 1824-ben.

Gorogok.
A) Vallasuk keletkezése altalaban.

Mar a folebbiekben is emlitettik, de megemlités
nélkiil is vilagos, hogy a vallast, kivalt a régi korban
nem mint pusztan vallast kezdték a tudés férfiak folal-
litani, hanem vizsgalédtak, filosophaltak a folott: miként
tamadhatott a vilag? és evvel kapcsolathan szilkségké.
pen kelle azon ,Valami“rol is legalabb vélekedniok, mi
altal a vilag létesilt. Igy tének a gorog bolesek vagy tu-
désok is; ésa vélemeény lon a vallas alapja.

Tudva van a torténetbdl, hogy Gorogorszag kivalt-
kép Azsianak nyugati részeib6l népesilt, honnét egész
gyarmatok telepedtek oda at; de egyesek koltoztek be
Egyiptombél is. Az meg természetes, hogy mind azok,
kik bar honnét telepedtek Gorogorszaghba, vallasi véle-
ménydsket, szokasaikat oda magukkal vivék. :

Az is természetes, hogy a nemzetek nagyobbodvan,
egymashoz kozelebb értek, koztik a kolesonos érintkezés
gyalkoribb, konnyebb lett, kovetkezésképen egymassal val-
lasi eszméiket még tudtuk és akaratuk ellen is kozolhe-
ték. Igy ismerkedtek meg a gorogok mas népek vallasai-
val, annal inkabb, mert mar akkor, midén még csak k e z-
d 6dtek nemzetté alakulni, voltak koztik férfiak, kik
Oket késziték a vallasi jobb eszmék elfogadasara; ilye-
nek valinak: Prometheus, Linus, Orpheus és
Musius.

Tovabba tudva van az is, hogy koz6lik némely tu-
désabb, bolesebb férfiu Egyiptomban, Perzsiaban, India-
ban utazott, hogy ott tanuljanak, ismereteket gyijtsenek,
ilyenek voltak: Pherecides, Thales, Pythago-
ras sth. Bzek ama népektdl magukkal hozak a vallasi
eszméket ; tehat igy szikségképen azelsé gorogok vallasa
az emlitett népek vallasaibol kolesonzott, 8 magok altal is
kigondolt eszméknek oly keverékevolt, hogy lehetetlenvala

6*
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tisztan kivenni, hogy az tulajdonképen mind féeszmék-
bol all; mig astan sokara a keverékbdl kifejlett, valami
egészszé olvadt o6ssze. Legyenek itt a gorog tudésok ko-
20l nélmelyek megemlitve, kik sajat véleményeikkel 1ép-
tek eld.

Thales, az egyiptomi bolesek véleményét fogadta
el s tanitd azt tudnillik, hogy a viz az altalanos elem,
melyb6l minden testek szarmaznak, és egyes részeit egy
véghetetlen szellem hozta mozgasba és rendbe.

Pherecides véleménye arégi perzsakéval vala
egy, vagy is azokét fogadta el, miszerint tz az Oslény,
mely altal minden szarmazott.

Pythagoras. ki mint Thales, szintén Egyiptom-
ban, Perzsidban, Chaldaaban és Indiaban utazott, azon vé-
leményben volt, hogy van egy legfobb intelligentia (észbél
vagy értelembél allé lény), és azonkivil van egy mozgaté
erd intelligentia nélkil, végre harmadszor van a puszta
vagy durva anyag ; e harom elembél lett minden, a mi van.

Xenophanes véleménye volt, hogy valami igen
picziny testecskék, poranyok (atomi) léteztek, melyek
mozgo6 erdvel birtak s sztinetnélkili mozgasuk altal 6sz-
8z6bb- 688z6bb értek néha egymashoz végre ossze is ragad-
tak, ésigy e poranyokb6l tamadtak végre minden lények.

Anaximander aztallita, hogy van egy véghe-
tetlen lény, mely éppen azért, mert véghetetlen, mindent
magaban foglal, mindent létesit, s természeténél fogva
szitkséglképen 6 maga minden.

Anaximenes ugy vélekedett, hogy azon végte-
len lény, nem mas mint a lég, azaz levegs, mely mindent
betolt.

Archelaus azt valla, hogy a hoség és nedvesség
osszemunkalva létesitettek mindent.

Sokrates positiv véleménynyel nem lépett £51, az-
az nem allitotta, hogy igy vagy ugy tamadt a vilag, silyen
vagy olyan az o6rokkévalo istenlény, hanem azt monda:
mivel a természet mindenhol és mindenben athatlan tit-
kokat mutat, nem kell azokat hidban feszegetniink, hanem
hagyjuk azon titokfatyol alatt, melybe burkolvak; le-
gyink jok, erényesek, a tobbivel ne gondoljunk.

Ocellus é8 Empedokles azt allitak, hogy a
vilagot kulonféle ellenkezd erbk teremték, melyek ész,
és szabadsag nélkil sztikséghél mikodtek.
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Timaus, bharom félényt fogadott el, melyek:
mozgaté erd, intelligentia és eszme. A moz-
gat6 erd szerinte a tiiz volt; ezen tiuiznek egy részét
a csillagzatok sugirai a foldre veték. vagyis arasz-
tak ; az behatott az organicus testekre, sigy létesitett 1el-
k e s lényeket. Az intelligentidnak egy része egyesilt a
mozgatd erdvel, s képezett lel ke t, mely a test és szellem
kozt ugy sz6lvan kozépen allott stb.

Ily egyes vélemények osszeségéb6l, s a mar mas
orszagokbol gorog foldre telepedetteknek magukkal vitt
sokistenes vallasaibol természetesen Gordgorszagban
nem tamadhatott mas vallas, mint polytheismus
(sokistenu vallas). Mert habar ama népek, melyekrol ed-
dig szoltuuk, e gy vagy két, vagy harom legf6bb isten
szellemet vallottak is, de a hit altalanos volt, hogy a f6
istenen kiviil mas kisebb hatalmu istenlények szamosan
vannak, melyeket vagy csillagzat, vagy allat képében, vagy
emberi alakban tiszteltek.

Egyébként altalaban el van fogadva, vagy el van
ismerve, hogy Orpheus, ki Thraciabol szarmazott
¢s Egyiptomban is hosszasan tartézkodott, kezdett Gorog-
orszagban vallast terjesszteni, hova a maga hazajabeli és
egyiptomi isteneket, s azok tiszteltetését bevitte; s vele
majd egy iddben Cecrops is, ki Egyiptombol tobbet
magaval Gordgorszagban telepedett, terjeszté a maga val-
lasat; de ezek mellett mégis leginkabb maguk a gorogok
alakitak vallasukat és szaporitak isteneik szamat ré-
szint az altal, hogy a szomszéd népek isteneit 6k is elfoga-
dak, részint pedig maguk is majd égi testekbdl, majd em-
berekbdl fogadtak el némelyeket isteneikiil. Mi az iste-
nek tiszteltetésének modjat, templomok, oltarok épitését
illeti, részént Egyiptombo6l szarmazott Phoroneus, ré-
szint pedig Phoniciabol oda koltozott Cad mus ismertet-
te meg velok ; s az elsb nevezetesebb templomok, pompas:
istentiszteletek A thenai-ben kezddédtek.

Az isteneknek négy seregét felosztak égiekre,
foldiekre (hova a vizieket is szamitak) és fold alat-
tiakra (tartarusbeliekre. vagy pokolban levékre). A
sok koz0l azonban volt hat f6istentik, és hat f6istennd-
juk, kiket minden mas istenek folott kulonosen tisztel-
tek, melyekr6l ezennel sz6lunk. De l4ssuk az alapot, a mi-
re vallasukat épiték; azaz hogyan lett szerintok a vilag,
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miként ment véghe a teremtés. A gorégok ezt igen emberi
modra adtak eld, mintha esak valamely esaladrol beszéltek
volna, mikor az istenek szarmazasarol szoltak.

B)A teremtés és istenek.

Oroktél fogva, vagy wmegszamithatlan idd o6ta léte-
zett a chaos, azaz minden elemeknek vegytléke; ebbol
tamadts elébb a G aea (fold), aztan Uranos (6g). Utobb
G a ca, a maga erejébdl hoza létre a napot, éjet, léget, ten-
gert, hegyeket, Er 08t (Szerelem isten) és tartarust,.vagy
poklot. Aztan Uranossal egybekelve nemzék egyutt
a szazkezui gigans-okat (6rias), Ciclopsokas, négy Titant,
az Oczeant é3 Chronost (latinul Saturnus, egyébként id6t
jelent); végre szilt még G aea hat Titanidest; tudniillik
ezeket: Thiam, Rhea, Temides, Mnemosyne, Phobus és
Thelides. De Uranos attol felt, hogy nemzettel, azaz gyer-
mekei majd nagyon elbatalmasodnak sét uralkodasabol
kiforgatjak tehat a gigansokat és ciclopsokat a tartarusba
taszita. Azonban Uranos hidban igyekezett uralkoda:
8at biztositani, mert utobb egyik fia, C hr on o s 6t az ural-
kodast6] mégis csakugyan megfoszta, de Chronost meg ké-
s6bben Zeus gyozte le s kezdett maga uralkodni; tehat a
gorogok halatlanul a legfobb lkét isteniiket (Uranost és
Chronost) elhagyvan esak Zeus-on kezdik isteneiket.

1. Zeus (Jupiter, latinul. *) Ennek atyja Chronos,
anyja meg Rhea volt. Hogy atyja Chronos (maskép azidd)
el ne nyelhesse, Creta szigetben Ida nevi hegyre vite-
tott, hol kecsketejjel taplaltatva neveledett fol. Hala-
datossaghol a kecskének szarvat avval alda meg, hogy
az mindennel hévelkednék; innét vette eredetét a b 6 -
ség szaruja (cornu copiae). Miutan Zeus magat a
tobbi istenek és emberek atyjava s az égnek urava nevez-
teteé, sok jeles dolgot vitt végbe; tudniillik a titanokat és
oriasokat legyouste ; atyjat Chronost, mert utana incselke-
dett s uralkodasat visszaszerezni igyekezett, meglkotoz-
tetve szamizé, s az orszigot, mint 0siséget testvéreivel
megoszta, Poseidonnak (Neptunus) a tengereket
engedé at a szigetekkel egyitt; A desnek (Pluto) a tar-

*) Minthogy a gorogdk isteneinek nevei latinul nevezve

ismeretesbek, vilagossig okaért rekesz kozt ide mellékelni sziiksé-
gesnek latszott.

B .
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tarust juttatd ; maganak az eget tarta meg. A foldet mind
a harman egyutt kozosen birtak. — Lycaont, Arcadia
kiralyat azért, hogy vendégeinek emberhust adott enni,
farkassa valtoztatta. Prometheust, mivel agyagbol
emberi alakot formalvan a napbol lopott tiz altal megele-
venité, a Kaukasus hegyen koésziklahoz lanczoltata, kese-
lyit thmasztott melléje, hogy az éjjelenként mindiz ujra
megnolt majjat naponként kiszaggassa 8 megegye. —
Pandoranak egy szelenczét ajandékozott, mit a tobbi
istenek az 6 tudta nélkil készitettek, s a melybe mind
azon rosz volt zarva, mia természetben csak talaltatik,
mely szelenczét midon férje Epimethius vigyazatlanul
kinyitott volna, abb6l mielétt hamar becsukhatta volna,
minden rosz, mi benne vols, kiomlott s az egész foldre
szétaradt, csupan a remény maradt még meg fenekén.

Z eus haromszor hazasodott. X1s6 felesége Metis
volt, ki minden istenndk kozt okossaga altal kitiint, de e
feleségét elnyelte, mikor viselds volt, félvén a fiutol, kit
sziilend6 vala. Masik neje Themisrék neveztetett, ez
szilte a Horakat és Parcakat. Harmadik felesége
Here (Juno) vala. Zeus kiilonbféle alakokban mas nok-
kel tobb gyermeket nemzett, jelesen Aphroditet
(Venus), Persephone-t (Proserpina), a Gratiakat,
Phobust, Hermest (Mercurus), Dionysost (Bacchus),
Heraclest (Herculest) sa t.

2. Poseidon, a tengereken uralkodott, tehat kii-
londsen a hajokazoknalk volt valasztott 8 megkulonbozte-
tett istene, de azért masok is tisztelék.

3. Apollon (Apollo. Phébus). Zeusnak Leta-val
(Latona) nemzett fia. Sok kilonféle mestarségekre, hasz-
nos dolgoikra tanitd az embereket, nevezetesen gyogyita-
ni, jovendolni, énekelni. Ezért a Muzsak elndke volt. De
mivel fiat Aesculapot menykoutés altal veszté el, ezt
meg akarvan boszulni, a menykoveket kovacsolé cyclop-
sokat megolte : ezért 6t Zeus a féisten az égbol letaszita s
a halandok sorsara jutott. :

4. Hephaestus; (Vulecanus) ez is Zeusnak, He-
re-vel nemzett fia, 8 a kovacsok istene. Rutsiga miatt
anyja az Olympusro6l vagy égbol leveté, Sempus szigetbe
esett és labat kitorte. Ettol fogva adta magat a kovacssag-
ra; sok helyen nyitott mithelyt, de kivaltkép az Aetna
hegyen Sicilidban volt leghiresebb mihelye (a tizokado);
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kovacslegényei az egyszemii ciclopsok voltak. Es mivel
Zeusnak kovacsolt kivaltkép menykoveket vagy villamo-
kat, ez ismét befogadta az égbe. Ambar minden istenek
kozt a legrutabb volt mégis az istenndk legszebbikét Aph-
roditet birta feleségiil.

5. Ares, (Mars) szintén Zeusnak és Here-nek fia.
A hadaknak és csataknak volt istene.

6. Hermes, ez is Zeusnak Maja-val, a maurita-
niai kiralynak lanyaval nemzett fia. Hermes a tobbi
valamennyi isteneknek kozos kovete volt. M as koteles-
sége vala a meghaltak lelkeit érdemlett helyeikre elve-
zetni. Hgyébként az ékessz6las istenének tartak, mert
Hermes annyit tesz, mint magyaraz6, mindent ér-
telmesen tudott eldadni, megmagyarazni. Azonkival 8
volt a kereskedfknek és tolvajoknak is istene.

E hat férfiui f8istenen kivil volt a gorogdknek szintén
hat fo istenndjuk; é8 pedig nevezetesen a kovetkezdk :

7. Here, (Juno) Zeusnak ndvére és neje, az istenek
és istennOk kiralynéja. Here egyébként a vajudék és
haldoklé ndk istenasszonyanak tartaték, minthogy kils-
nosen a sziilésnél 8 a nék haldoklasanal szokott segitsé-
gil lenni.

8. Athene (Minerva, Pallas); ez Zeusnak agyvele-
jeébol sziiletett ; mint a bolcsességnek, mavészetnek isten-
ndjét tisztelték, de azonkivil a hadak és fegyverek isten-
asszonya is volt. Orokos sziizességben élt. Az & tisztele-
tére Athenai-ban emelt templomot Parthen on-nak ne-
vezék. Atyjanak Zeusnak, midén a gigansok ellen harczolt
8 a tobbi istenek ijedtségikben elfutottak, A thene nagy
segitségére volt. Ugyan 6 egy Aegis nevii szornyete-
get, mely Phrygiat, Kaukasust, Egyiptomot pusztitd, meg-
olt és annak boréb6l athatlan kontost készitett, 8 hozza
Medus af6t vett, melyet mikor az ellenség megpillan-
tott, kbévé valtozott.

9. Demeter (Ceres) Chronos és Rheanak lanya tehat
Zeusnak névére. O talalta fel a foldmivelés mesterségét,
azért is a foldmivelés istennéjekeént tiszteltetett. Minthogy
azelott az emberek fivel, makkal éltek, Demeter Sicilia-
ban tart6zkodvan, kezdé az embereket arra tanitani, mi-
ként kell szantani, vetni, aratni s a gabonat haszonra
forditani; és mivel ennél fogva a megmivelt foldek hata-
rai miatt csakhamar viszalkodasok, veszekedések ta-
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madtak : 6 hozott erre nézve legel6szor torvényeket, me-
lyek altal a hatarokat s jogokat elintézni lehetett. Mint-
hogy ekkép igen nagy hasznara volt az emberiségnek,
csakhamar egész Gorogorszaghan mindenhol tisztelték,
s imadtak. ;

10. Artemis (Diana), Zeusnak és Leta-nak lanya,
egyhasi vagy iker volt Apollonnal. Még gyonge gyermek
koraban kérte Zeust, hogy engedné meg neki mindig szi-
zen maradhatni, s adna neki vadaszatra ijjat és nyilakat és
tenné 0t az erdOk istenndjévé. Zeus teljesité kivansagat.
A cyclopsok ijjat és nyilakat, P an vadaszebeket ajandé-
koztak neki, mikkel folkésziilve Parrhasio hegyen
négy szarvast fogott, 8 azokat kocsijaba fogta. Acteont
azért, hogy 6t, mikor nymphaival furdott, szemtelen ki-
vancsisaghbol nézte szarvassa valtoztatta, s aztan kutyai-
val szétszaggattata. Niobet, thebai kiraly Amphionak
nejét azért, mert hat fiara és hat lanyara buszkélkedve
Let4-t lenézte, kegyetleniil megbunteté ; tudniillik batyja
Apollon segitségével Niobe nek mind a tizenké: gyerme-
két és férjét Amphio-t agyonnyilazta, maga pedig Niobe,
ki ezt latta, késziklava valtozote.

11. Aphrodite, ezis Zeusnak lanya ; de némelyek
szerint a tenger habjabol szarmazott; kagyloban iilve
Ciprus sziget partjara hanyatott, honnét Cythereaba vi-
tetett, hol a H o r 4 k nevelék f6l, s aztan jutott az egekbe.
Ambar valamennyi istennék kozt a legszebb volt, te:
hat e miatt minden istenek feleségiil kivantak: mégis —
félelembdl — a legrutabb Hephaestust valaszta férjil. Neve
Aphrodite, annyit tesz mint habbol sziletett. Elobb a
8zépség és tiszta szliz szerelem istennéjeként tiszteltetett,
de ut6bb legkivalt esak a buja szerelem istenndje lon. Fér-
jétol nem volt gyermeke, hanem masoktol tobbeket sziilt ;
legnevezetesebb volt gyermekei kozt A eneas. Parizs
neki itélte az almat mint legszebbnek. A nagy szamu
templomok kozt, melyek Gorogorszaghan tiszteletére
épiiltek, legnevezetesebb volt az, mely Paphiaban,
Cyprus szigeten 4llott. *)

*) C. J. ,Versuch iiber einige Gegenstinde aus der Mytholo-
gie der Griechen und Romer“ czimii konyvében, mely Lipcsében
1794-ben jot ki, 120 varost szamlal el, részint Gordgorszagban
részint mds orszdgokban fekvoket, hol Aphrodite-nek tiszteletére
templomok voltak szentelve.
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12. Hestia (Vesta). A gorogok két Hestiat tisz-
teltek : egyiket mint Uranosnak nejét, és ezt maskép Ci-
bel e-nek is nevesték s ugy tartottak, hogy ez volt maga
a Gaea (fold). A masik Hestia Chronosnak és Rheanak
volt lanya. Ezt a tiz-istenként tisztelték és pedig azon
tizistenként, mely a fold gyomraban van. Azon kivil e
Hestia a sziizességnek is istenndje volt. Kz istenndnek kii-
lonos, vagy sajatsdgos foglalatossagu papnéi voltak, a
vestasziizek, kik a szent ttizre igyeltek, azt mindig tap-
laltak, hogy el ne aludjék.

E tizenkét foisten koz6l Gorogorszag varosainak
egyike ezt, masika amazt valasztd kilonos partfogo is-
tenetl. Igy példaul Sparta, Herenek partfogasa alatt
volt; Athenai-nek gondviseldje volt Athene; Ciprus
szigetnek Aphrodite, s igy tovabb.

A kisebbrendii 8 ugynevezett félistenek kozo6l, hova
az 1stenitett nagy emberek is szamitattak (heroes) némely
nevezetesebbeket emlitiink meg. Ilyenek a kovetkezok :

Dionysos, Zeusnak és thebai Semelenek fia.
Anyjat, mikor vele visel6s volt, a villam sujta agyon, tehat
rogton méhébdl Dion ysos kivétetett, s atyjanak agye-
kaba varrtak, hol addig maradt, mig érettségre jutott. A
mint aztan vilagra jott Hermes Nysa szigetbe vitte, hol a
nymphak folnevelték, Sile nus mesterségekre és tudo-
manyokra tanita, s ennek kiséretében aztan ax orszago-
kat bejarta, s az embereket bort termeszteni tanita. Innét
a bor isteneként tiszteltetett.

Perseus, Zeus és Danaé fia. Ose Acrisius
anyjaval egyiitt tengerbe vetteté, de halaszok kimenték.
Miutin folnevelkedett, 636t megolte. Minerva paizst, Her-
mes szarnyakat, Hephastus kardot adott neki. Medusa-
nak fejét levagta, ennek vérébdl tamadt a Pegasus
nevii szarnyas 16, erre feliilve, hazajaba visszatért, s ut-
Jaban Andromeda-t, azaethiopiai kiraly lanyat, ki egy
szornyetegnek volt kitéve, attol megszabadita. Mauri-
tania kiralyat Atlast, ki ot vendégeil be nem fogadta
e medusafd altal hegygyé valtoztatta, mely nevét maig
viseli. A Pegasuson Helicon hegyre felnyargalvan, ez
kormeével a sziklabol forrast nyitott, mely a muzsak szent
forrasa lett.

Heracles, Zeus és thebai Alkmena-nak fia, az
egész régi vilagnak leghiresebb s legerdsebb hése. Még
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csecsemé koraban mar nevezetessé lett az altal, hogy
azon két kigyot megolte, melyeket Here rabocsatott.
Folnevekedvén, kénytelen volt Eurystheus nal, Myce-
pa kiralyandl szolgalni, hol 12 nevezetes dolgot vitt végbe ;
tudniillik 1) A Nemaea erddben tartézkodé és sérthe-
tetlennek hitt oroszlant megélte, aztan annak bérét szok-
ta magan viselni, erejének jeléil. 2) Lerneo téoban la-
ko sokfeju sarkanyt (Hydrat) megolte. 3) Arcadiaban
az Erimantus nevii hegyen €16 kegyetlen vadkant
elfogta és Eurystheusnak elevenen kiildé el. 4) Az érez-
labu-és aranyszarvu néstény szarvast, mely szinten sért-
hetetlennek tartatott, elfogta 8 Mycevnaba elevenen vitte.
5) A Stymphalides nevii madarakat, melyek emberhussal
szoktalk élni, részint eliizte, részint megolte. 6) Augias
kiralyuak harom ezer okérre valo s harmincz év alatt ki
nem tisztitott istallojat Alpheus folyot vezetvén bele,
harom nap alatt kitisztitotta. 7) A tartarus (pokol) kapuit
6rz6 harom feji Lkutyat (cerberus) eliogta, s Burys-
theushoz vitte. 8) A Hesperides szigetekben tiizokadé sar-
kany altal 6rzott aranyalmakat elvitte, a sarkanyt le-
olte. 9) Az Amazonokat legydzte. 10) Creta szigeten egy
iszonyu bikat elfogott 8 azt Eurystheushoz vitte; 11) Dio-
medest, ki lovait emberhussal tartotta, megolvén, lovait
Eurystheusnak vezette el. 12) ‘A haromtestit Geryo t
Spanyolorszag kiralyat hadban legyéute, s okreit — az
Orias pasztort s kétfeju kutyajat leslvén — elhajtotta.

Theseus, Aegeus athenai kiraly s Aethra kiraly-
nénak fia, az altal hiresult el leginkabb, hogy a Min o-
taurust megolte, midén hatod magaval sorshuzas altal
a szornyetegnek aldozatul kildetetr, hogy az &ket meg-
egye. Ez irtoztat6 nagysagu szornynek emberi teste és
bikafeje volt é3 a Creta szigeten Minois kiraly paranesira
Daedalus altal csudalando tekervényesen intézett és
Labyrintnak mevezett kertben lakott, melybdl T he-
seus a szornynek megolése utan csak ugy tudott ki-
menetelt talalni, hogy neki Ariadne, a kiraly lanya
fonalat adott, tehat e fonal utan juthatott csak az ajtéhoz.
Visszatérvén hazajaba, hol azalatt, mig 6 tavol volt, atyja
0t elveszettnek tartvan, bujiban a tengerbe ugrott, s rola
az A egeum tengernek neveztetett el, aztan Theseus
foglalta el a kiralyi széket. Sok érdemeinél fogva az
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athenai-ek az istenek kozé sorolak s fiszteletére tem-
plomot épitének, melyben neki aldozatokat mutattak be.

Castor 68 Pollux, Zeus és spartai Leda-nak
iker gyermeksi, kozosen Dioscori néven nevestetnek.
Jasot, az ugynevezett argonautica expedicioban Herac-
lessel és Theseussal egyutt kovettélk. Onnét visszajovén
hazajukba, Spartaba, Leucippi lanyait akartak elra-
bolni, kik mar masoknak valanak eljegyezve, de L yn-
ceus, az egyiknek volegénye C a8 tort, kinem birt hal-
hatatlansaggal megolte. Pollux tehat ez alkalommal
keérte atyjukat, Zeust, hogy Castort elevenitené fol s hal-
hatatlansaggal, ajandékozna meg aztis; de Poiluxnak
kérese sikeretlen volt, esak annyi engedtetett meg neki,
hogy a maga halbatatlansag részét testvérével megoszt-
hassa. Tehat csillagzatta l6nek valtoztatva e név alatt
kettdsek; hol mikor az egyik feltinik, a masik le-
enyészik.

A des (Pluto), Saturnus és Rhea fia, az alvilag
vagy pokol istene. Mivel az alvilaghan az istenndk nem
szerettek lakni, tehat er6vel ragada el maganak Deme-
ternek lanyat Persephonet. Az évnek masodik hé-
napja, azaz februar és jelesen ennek masodik napja volt
Adesnek szentelve, melyen neki fekete kecskét vagy
bikat aldoztalk.

Persephone (Proserpina), Zeus és Demeter
lanya, Adesnek felesége. Fél évig az alvilagban férjénél
kelle mindig laknia, de az évnek masik felét szabad volt
a foldon toltenie. Némelyek a holdat értik alatta, hogy
ez jarasanak felét alathatar alatt (mintegy az alvilagban)
végzi, masik felét pedig felul; ismét masok a gabonat je-
lenték altala, minthogy ez fél ideig foldben (ulatt) van.
Fokeép varazs asszonyok tisztelték és hitak segitségiil, kik
fekete baranvt szoktak neki 4ldozni.

E ros (Amor, Cupido ;) szerelem istene, mindig Aph-
rodite-vel szokott egyitt eléfordulni, azazegyiitt szoktak
rajzolni vagy festeni.

Pan (latin- Lupercus, farkasiz0), a pasztorok és
marbak istene. Félig embert, félig kecskét abrazol. Ez
talalta fel a nadsipot, vagyis tanita a pasztorokat sipot
csinalni. Ennek nevérdl eredt a ,Panicus terror“ pani fé-
lelem*, vagy ijedtség, kifejezés. Tudniillik mikor a goro-
gok az indusok ellen hadat viseltek, melyet Bachus vezér-

m‘*ﬂ. —
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lett, Pan is kiséretében volt. Itt 6 e hadi eselhoz nyult, egy
erdds vidéken, hol sokszoros viszhang volt. éjjel meg-
parancsola kis esapatanak hogy minden erejébdl kialtson,
a harsonas- vagy trombitasoknak is parancsola, hogy
fujjak barsondikat ugy mint esak birjak, s minden egyébb
hadszerekkel is nagy zajt s larmat ittetett: ez altal a
nagy szamu ellenség ugy megfélemlett (megrémiilt), hogy
sebes futasnak eredt. Innét van szokasban mondani: pani
félelem. — P an, Arcadianak hegyes és erdds vidékein szo-
kott tart6zkodoi. Liaba, szakalla, fule, farka s szarva (volt)
keeskét abrazolt, kezében sipot tartva ; ilyennek szoktak
rajzolni.

Nymphak. Haromfelekre voltak osztva: égi-
ekre, foldiekre é8 tengeriekre, vagy viziekre.
Ezek minden fdisten koril néhanyan mintegy szolgala-
tukra voltak felosztva. Az égi nymphakr6l azt hitték a
gbrogok (a keletiekt6l tanultak) hogy ezek mind megannyi
lelkek, szellemek, 8 az égi sphaerak elnokei, s az égi tes-
teknek, azaz csillagzatoknak a foldi lényekre valé be-
folyasat igazgatjak.

M uzsak. Zeusnak 68 Mnemosyne-nek (az emléke-
zé8 istenndjének) voltak leinyai; e Mnemosyne pedig
Uranos é3 Gaeanak volt lanya. A muzsak a széptudo-
manyoknak vagy miivészeteknek istennéi valanak. Szo-
kott ékességiik babér koszoru volt, eszkézitk pedig lant.
Harom hegy volt kiilonésen nekik szentelve, hol tobbnyire
tartozkodni szoktak ; tudniillik : P a rn assus, mely Pho-
cis és Bootia kozt fekszik; ennek tovébsl buzgott ki a
kastaliai forras; ki ennek vizébdl ivott, vagy e hegyen
aludt, azt lelkesedés szallta meg ; — masik hegy a Heli-
con, mely Bootia tajan kezdédik s egész Phocisig terjed ;
ezen hegyb6l erednek a Hippokrene és Agarippe kis
foly6k, melyek szintén a kastaliai forras erejével birnak,
vagy 4llitélag akkor idében birtak ; — harmadik hegy a
Pindus, mely Thessalia, Macedonia és Epirus kozt fek-
szik. Ezeken kivill még nekik szentelt hegy volt az Olym-
pus 8, Thessaliaban. A muzsak kilenczen voltak, s minde-
niknek kiilén hivatasa volt. 1) Klio, ez a torténetnek
istennéje vagy muzsaja. 2) Melpomene, a tragoedia
vagy szomorujaték partfogoja. 3) Thalia, altalanosan
a szinészeté. 4) Kalliope, a héskoltemények muzsaja.
5) Terpsichore a tancz muzsaja. 6) Euterpe, a zene
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istennoje. 7) Erato, a szerelemdalok és menyekz6i
énekek muzsaja. 8) Urania, a csillagaszat muzsaja. 9)
Végre Polyhymnia (Polymnia), a némajaték, arczjaték
tagjartatids (pantomin) muzsja.

Hébe, az ifjusag istenndje, Zeus és Here lanya. Mi-
utan Hercules az istenek kozé folvétetett, Héber adtak
neki noiil. Evvel azt akarak a gorogok értetni, hogy if-
jusag és erd egyutt szoktak lenni.

Nem szikséges itt a gorogoknek még tobb isteneit
is elszamlalni, minthogy mythologiai konyvekben untig
olvashatni. Minden nevezetesebb dolognak sajat istene
volt; elég legyen itt megemliteni, hogy Hesiodus az
6 koraban, a Mozes szerint vett teremtésnek 3084-ik év ta-
jan a gorogok isteneinek szamat 30000-nél tébbre teszi.
Egyébirant a romaiaknal még némelyeket a folebbieken
kivil elszamlalunk, melyek szintén a gorogoknek is esak
ugy isteneik voltak, mint a romaiaknalk.

C)Istentiszteletre szolgalé ezent helyek,
templomok, oltarok.

A legrégibb idében nem voltak templomok, hanem
kin a mezén vagy szant6-foldon. vagy erdében egy kis
helyet kijeleltek, és azt az isteneknek, vagy azok kozol
valamelyiknek kilonosen szentelék; e kis téren nyujtak
be neki aldozatukat, mi vagy gyumolesbél, vagy a fold-
nek mas valami termékébol allott, néha s néhol allatot is
aldoztak. Az ily kijelelt tért egyébirant megmivelni is
szoktak, s a mi rajta termett, az forditaték kozos aldo-
zatra, 8 azily helyen termett gabna ugyanitt hordatott
ossze és tartatott el. — Voltak azonkivill berkek is e
czélra kijelelve, melyek kozepén oltarokat emeltek ; arra
tevén aldozataikat, de ez oltarok eleinte csak egyszeri
mesterkéletlen darab kobdl vagy kovekbol allottak. Elso,
68 igen egyszerii kis templomaik, melyekrél hivék. hogy
azokban maguk az istenek lakoznak, a helységeken ki-
vill, hegyeken vagy legalabb halmokon, aztan kertekben
alltak, hogy igy kozel levén, azok termékenységét eld-
mozditeak ; majd meg forrasok, foly6k mellé, vagy a ten-
ger partjara épiték. Késobb aztan nagyobb templomokat
is emeltek, mig ut6bb a legpompasabbak épitésében a
varosok egymassal vetélkedtek. Ezeknek ajtaja rendsze-
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rint keletre szolgélt, hogy a nap bestithessen, s arra for-
dulbassanak. A papok szamara kildn bejaras volt hagyva,
mit Adyton-nak neveztek, ezen senki masnak ki 8
bejarni nem volt szabad. Nalunk is a pap rendszerint nem
kilon a segrestye ajtajan mén-e be?

Oltarok kelet felé¢ forditva haromfélék voltak: az
elsd rendbeliek magosabbra voltak emelve ; ezeken a leg-
fobb isteneknek aldoztak ; a masodrendbeliek alacsonyab-
bak, hol a kisebb isteneknek nyujtak aldozataikat; végre
az alvilagiisteneknek kiasott mélyebb helyen, godrokben
aldoztak.

Az istenek tiszteletére képszobrokat is allitottak, e
szokast Cekrops ke.dette Athenai-ben. Ezek kezdet-
ben csupan durva, formatlan kévekbdl allottak, de késéh-
ben a képfaragas tokéletesedvén, nagyszerii ily miveket
allitottak a lehetd legszebb emberi alakban; készitettek
ilyeket fabél, érczbdl. aranybol, ezistbol, elefantcsontbol
is, de mégis leginkabb kobol.

D) Papok, aldozatok, imadkozas, fogadas-
tétel, atok.

Eleinte minden g6rog maga nyujthatd be egyszera
aldozatat istenének, késébb aztan kilongs osztaly alakult,
a papok osztalya, vagy oltar szolgainak osztalya, melyre
bizatott az istentiszteletet végezni; ez osztalyt mystae-
knak, 68 Sacerdotes-eknek nevezték (Sacerdos annyit
tesz, mint 8zent adomany, tehat kik e szent ado-
manyt az isteneknek benyujtjak). E papoknak kotelessé-
g6k volt a szent helyeken jelenlenni, azaz feliigyeldséget
viselni, az isteni tiszteletet végezni, az aldozatokat be-
mutatni, szokasokat vagy szertartasokat elrendelni; hogy
minden a maga rendén tortenjék, elintézni; az egész nép
helyett 68 nevében az imadsiagokat elmondani; az oracu-
lomok feleleteit megmagvalazm. jovendée monda.m sth.
lly nagy és fontos kotelességeknél fogva a papi osataly
igen nagy tiszteletben allott ; azért e tisztséget mas nem is
nyerheté el, esak az, ki minden tekintetben jeles, kivalt
pedig erényes, testi és elmebeli hiba nélkil volt.

Mi az imadsagokat illeti, mindig a folkelé naphoz,
vagy napkelet felé fordulva s vagy allva, vagy térdelve,
vagy egészen leborulva végezék. Nagyobb tnnepély al-
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kalmaval a foldet megesokolak, kezilket az égre vagy
képszobor felé emelék. Mikor pedig alvilagi istenhoz
esedeztek, keziket lelogatak, labukkal a foldet tapodak
vegy kopogtatak.

Az imadsagokhoz tartostak a processiok is; ezeket
Theoriae néven nevezték. Evenként intéztek’ ilyet
vagy Delphosba, vagy Delum szigetbe, hol a tulaj-
donképi 4jtatossag végestével vendégségek tartattak s ja-
tékok rendeztettek. A koltségeket azon varos vagy kozség
viselte, mely a processiot rendelte vagy kildotte. Ily al-
kalmakkor fogadasokat szoktak tenni az isteneknek;
vagy templomot épiteni vagy mas aldozatokat igértek fo-
gadasbol, esak az istenek nekik irgalmasak legyenek.
Az ily fogadasokat a gorogok lelkismeretesen, szentiil tel-
jesitették. .— Végre az imadsaghoz tartozott még a meg-
atkozas is, ez D ir a e -nek nevezteték. Az ily religio atok
borzalommal t6lté el a kebleket, s hitték, hogy az atok
beteljesedik. Legnevezetesebb volt a sziildk, papok és
kiralyok atka.

E) Oraculum, jovendolések, iinnepek.

A gorogok, isteni tiszteletiikhez szamitak az oracu-
lum-okat is, vagy istenek feleleteit, miket kétséges esetek-
ben az istenekt6l kértek. Az oraculumok oly nagy tekin-
tetben voltak, hogy semmi nagyobb, nevezetesebb dolog-
hoz nem fogtak, mieldtt az oraculumot meg nem kérdez-
ték az irant, tehat temérdek nép szokott azokhoz
osszegyililni, Ha uj kormanyformat akartak behozni, ha
uj torvényt kelle hozniok, ha haborut kellett kezdeni,
vagy békét kotni. sth. az oraculumoktol kértek tanacsot.
A tanulatlan nép erdsen hitte, hogy az oraculumoktol
nyert feleleteket magulk az istenek adtak, de a felvilagoso-
dott emberek, papok 8 kormanyférfiak jol tudtak, hogy azok
altal igen okos és nagyeszii férfiak adtak a feleleteket.
Eleinte csak néhany ily oraculum volt, de utébb azok
szama egész Gorogorszagban kétszaz hatvanra ment fol.
A kovetkezok voltak a leghiresebbek :

Dodonaioraculum; ez legrégibb és Epirus
varosban volt.

Delphusi oraculum; a hely Pythium-nak
a papnd pedig Pythia-nak neveztetett. Régi hagyo-
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many szerint eredete kovetkez6: A Parnassus hegyen
Delphos hoz kozel egy sziik torku barlang volt, melynek
szajahoz vagy nyilasihoz ha a korol legelészé kecskék
kozel mentek, elkezdtek ugralni, tanczolni, s egészen szo-
katlan hangokat mekegni; ez tortént a pasztorral is, ki
véletleniil a barlang torkolatjahoz kozel lépett; mintegy
duhbe jott, 8 jovendslni kezdett. E hir elterjedvén, aztan
a barlang szaja folé tripost (haromiabu székf:lét) esi-
naltak, utobb Apollonak tiszteletére a bariang uyilasara
templomot épitettek. Pythia j6snd azon triposba
ult s elragadtatva tajtékz6 szajjal jovendolt. Eleinte sziiz
lanyok voltak itt a j6sndk, utobb 6tven éves asszonyok;
8 évenként csak egy honapig lehetett tole feleleteket
nyerni, de késébb minden hénapban, hanem csak egyszer
egyszer havonként. Kik ez oraculumhoz fordultak, te-
mérdek ajandékot kellett adniok; azon kivill Apollon
tiszteletére aldozatokat ; ennélfogva a Delphusi templom
a tobbick folott gazdagsaga altal kulondsen kitiint. A
kérdéseket irva és lepecsételve kelle hozz intézni. A
mely feleletek itt adattak, annyira igazak voltak, azaz
teljestilésbe mentek, hogy példabeszéddé valt a gorogok-
nél igy sz6lni: oly igaz, mint a triposrul mondott felelet.

Triphoniai oraculum. Kik ezen oraculum
barlangjaba leereszkedni ohajtottak, elébb aldozatot kelle
bemutatniok, astan olajjal magukat megkennitk, Her-
cynae foly6 vizével megmosakodniok, aztan bsjtolniok,
meleg ételté]l magukat megtartéztatniok kellett.

Amphiarai oraculum. Bz Atticaban volt és
Amphiaraus alapitotta, ki a magusok titkos tudo-
manyabon jartas volt, 8 az almot szokta magyarazni. Ha.
lala utan az istenek kozé szamittatott, s tisazteletére itt
templomot épitettek, melyben alomban kaptak az ohajtott
feleleteket. Ki ez oraculumhoz folyamodott, huszonnégy
6raig kelle bojtolnie, harom nap bort nem volt szabad
innia, Amphiaraus-nak kost kellett 4ldoznia; ennek
bérét magara vennie, abban lefektdni s aludnia kelle, s
igy almaban kapta a feleleteket.

Kivaltkép az innepek tevék a vallasnak egyik
nevezetes részét. Kezdetben csak az aratis és sziiret be-
végzésekor szoktak halaiinnepet tlni a vett aldasokért,
ennéifogva legelsé iinnepik volt mit Demeter tisztele-
tére aratas, é8 Dionysos tiszteletére sziiret utan tar-

Tdncsics Mihdly mitvei. VIII, i
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tottak. De aztan nevekedett a mnépesség, szaporodott
a varosok és istenek szama, avval az tnnepek is sokasod-
tak, melyeknek koltségeit a status a dusgazdagokra rota
fel azért, hogy tulsagos vagyonuk nevekedését némikép
akadalyozza, nehogy avval a nép kardra utobb visszaélje-
nek; ez intézkedés kivaltkép Athenai-ben volt szo-
kasban.

F) Versenyek, jatékok.

Némely versenyek és jatékok az istenek tiszteletére
valanak intézve, tehat a vallashoz tartoztak, miknek neve
Agones volt. A verseny otféle volt: futas, hajitas,
ugras, 0klozés és birkozas. Kia tobbiek folott
e versenyek akarmelyikében kitint, jutalmat nyert,
mi ugyan csekélységnek latsz6 fagalyb6l font koszoru
vala, de azért nagy megtiszteltetés jele volt.

De nevezetesbek voltak ezeknél ama hires, az olva-
80k elott legalabb neviikrol ismeretes Olympiai, Py-
thiai,Isthmiai és Nemiai jatékok; ezek tulajdon-
képen ugyanazon egynemiick voltak, csak hogy négy kii-
1onb6z6 helyen, majd egyikén majd masikén tartattak.
-— Legszebben, legtinnepélyesebben e jatékok azonban
Olympusban tartattak, tehat kivalt ezek lettek neve-
zetesekke, de egyébirant olympusi jatékok alatt a
masik harom helyen tartattak is értetnek

Az olympiai jatékok az olympiai Zeus tiszteletére
voltak rendezve, kinek ott egy igen gyonyorii erdében
a leghiresebb temploma allott. E jatékok minden 6to-
dik évnek kilenczedik havaban 6t napig tartottak. —
A versenyzbkrek maguk 4altal szabott rendjok volt;
senki a versenyre nem boecsattatott, kinek erkolesi ma-
gaviselete ellen valami kifogas volt. Elobb a noknek
sem volt szabad azokban részt venni, de utobb meg-
engedtetett nekik. Kik e jatékokban versenyezni szén-
dékoztak, tiz honapig kelle torvény szerint testi gya-
korlassal azokra kesziilniok. A gydztesek jutalma olaj-
agbol font korona vagy koszoru vala; és e jutalmak
Zeus templomaban igen nagy tnnepélylyel osztattak ki.
Az olajag csekély jutalom volt, de avval halhatatian
hirnév 8 orok dicséség vala osszekotve ; ugyanis azoknak,
kik e jatékokban gyodztesek voltak, Olympusban, s jele-
sen pedig a Zeusnak szentelt erddben emlékoszlopokat
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emeltek. Mikor eloszolva hazatértek, viraggal hinték
be utjokat s legnagyobb o6rom s tapsok kozt fogadak
oket. Néha s mnéhol tiszteletikre 4ldozandé marha-
kat vagtak le, mint az isteneknek; sziilévarosaikba
az olympiai gyéztesek tobbnyire bpégylovu diadal ko-
csin vitettek ; kiknek szilovarosat kéfal kerité, azokat
nem a kapun vezették be, hanem a varos a kdfalnak
vagy bastyanak egy részét leromboli 8 a gybztesek
azon vonultak be; ezzel azt akarak jelenteni, hogy a
varosok, melyeknek ilyen polgarai vannalk; a bastyakat
konnyen nélkiilozhetik. Mekkora megtiszteltetés! s mek-
kora 6szton nagy férfiak nevelésére!

Az olympiai jatékok hirét kivaltkép nevelé az, hogy
ide nemcsak Gorogorszagnak egész ifjusdga s a tobbi
népnek nagy része gyiilt 6ssze, hanem még Egyiptom-
bol, Lybiabol, Siciliab6l, s mas orszagokbél is 6zonlottek
a nézbk. A verseny itt nem csupan a Pentathlon-
bol allott, hanem sok masfélébol is; futtattak lovon, ko-
csin is; versenyeztek a koltdk, szénokok, épitészek, fes-
tok, képfaragék vagy szobraszok sth. Korilbelal ilyek
voltak a tobbi harom helyen tartott iinnepélyes jatékok
ig, ceak hogy azok nem voltak annyira népesek.

G) Halotti és temetési szertartasok.

A gorogok a haldoklonak iistokébol egy részt le
szoktak vagni, s azt az alvilagi isteneknek ajanlottak ;
Hermeshoz pedig imadkoztak. E kozben a j6 baratok,
rokonok az agyat korilvették, a haldoklét atolelték.
csokoltak, utols6 istenhozzadot moundtak neki; végsd
szavait nagy figyelemmel hallgatak és utolsé lehelletét
nyitott szajjal vartak, s igy mintegy lelkét elnyelni szok-
tak. Igen kilonos az, hogy e szot ,megh olt% minden-
kép elkeriiltek, hanem ezt szoktak mondani: élt, elaluds
volt, elment, stb.

A halottnak szemeit baratjai szoktak befogni. A hulla
meleg vizben megmosatott, aztan megkenetett, s draga fe-
hér vagy bibor rubaba o6ltézteték. Kinyujtéztatva a beja-
rashoz helyezteték labaval kifels; szajaba nyelveala O b u-
lu st (kis pénzdarab) tettek Char on szamara vitelbérul ;
kezébe pedig mézes pogacsat tettek, hogy avval a Cer-
berust engesztelje meg. Az ajto elé vizzel toltott edényt
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helyeztek, hogy azok, kik a hullaval érintkestek, meg-
mosakodhassanak.

A gorogok az alvilagot Tartarus-nak nevesték,
s azt hitték, hogy a megholtak mind oda mennek ; e helyet
némelyek a f6ld gyomraban, kézepén lenni hitték ; masok
meg napnyugotra, valahol Spanyolorszagon tul. A Tar-
tarusban, szerintok, e folyok voltak: Styx, Ache-
ron és Phlegethon; ez utéhbi a Tartarust koril
foly6 s tuzes folyam volt. A Styxen egy haragos,
vén Charon nevii hajés vette at a lelkeket, ki Eré-
bus- és Nox-nak (pokol és é&j) volt fia. A Tartarust
korilvevd folyé partjan egy barlangban volt a haromfeji
Cerberus (kutya), melynek kigyo farka, s nyakan szér
helyett kigyok voltak. Bz a lelkeket mind beboesatotta,
de ki tobbé egyet sem eresztett. A Tartarus elétt térsé-
gek voltak azok szamara, kik maguk magukat végezték
ki. A tulajdonkeépi Tartarust vagy poklot harmas ércz-
fal keritette, melynek kapuja elétt a furidknak egyike
mindig 6rt allott.

Az athenalak a temetést napfolkelte elétt szok-
tak végbe vinni; a tobbi gorogok csak arra ugyeltek,
hogy az éppen éjjel ne torténjék. Ha a hulla nem elte-
metendd, hanem megégetendd volt, faklyaklal kisérék
ki. A viragjaban elbalt ifjut kora hajnalban szoktak ki-
vinni. A koézonséges embert harmadnap, az elékeldket,
vagy f6bb ranguakat nyolezadnap szoktak -eltemetni;
8 pedig a legrégibb id6kben koporsé nélkil vallukon vit-
tek ki. — A rokonok ott is mar fekete gyasazt oltottek.
Athenaiben S olon torvényénél fogva tiltva volt a teme-
tésre menni oly néknek, kik a hatvanadik évet még el
nem érték — hanem ha a halottnak kozel rokonai voltak.

Legrégibb idoben mindenkit (foldbe) eltemettek, s
pedig fejét nyugotra forditva, hogy képével kelet felé
lasson, és ezt szentiil megtartani szoros kotelességiitknek
ismerték, a hullanak megégetését Herakles idejében kez-
dék, de kinek tetszett, aztan is a temetés mellett maradt.
A maglyat, vagy farakast, melyre a hullat tevék, P yra-
nak nevezték ; a hullan kiviul allatokat is szoktak a tuz-
be hanyni; szagos olajt is ontottek ra; a halottnak ru-
hajat, s ha katona volt, fegyverét is heleveték a tiizbe.
Miutan a hulla elégett, a tiizet borral szoktak eloltani
aztan a kozel rokonok 0sszeszedék csontjait, borban meg-
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mostak, olajjal bebalzsamoztak, s tobbi hamvaival egyutt
urnaba (edény, hamuveder) tevék. Az urnak, a megholt-
nak sorsa vagy tehetsége szerint néha igen dragak is
szoltak lenni ; tudniillik czedrusfabol, marvanyboél, eziist-
b6l s6t aranybél is.

Rendszerint a halottakat a helységen kiviil szoktak
eltemetni, s kivalt orsziagutak mellett, de néha megen-
gedtetett, hogy azok, kik a hazanak nagy szolgalatokat
tettek, a varosnak kehelében, nyilt téren temettethessenel
el, 8 utébb az ilyenek sirja folé nagyszerti emlékoszlopot
is emeltek. Némelyek azon hitben éltek, hogy a meg-
haltak hazi istenei, s lelkei (manes) addig nem nyughat-
nak, mig nekik sirszobrot nem emelnelk, tehat sokszor és
sok helyen oly sirszobrok is alltak, melyek alatt nem
voltak a megholtnak hamvai vagy porai (mert mar régen
8 mas valahol temettetett el); az ily szobrolkat Ceroto-
phia-nak nevezék.

Igen nagyhirii és jeles férfiak halalat annyira gya-
szolak, hogy nemesak szinhazak zarattak be s orszag-
gytlések sziintek meg miatta, hanem még a templomok
is zarva tartattak. — Kik csatakban estek el, azok folott
halotti beszédek tartattak a sirnal, sét néha nyilvanos ja-
tékokat is intéztek tiszteletilkre. — A meghaltnak legko-
zelebbi rokona vagy orokose vendégséget (halotti tort)
gzokott adni. A mi ilyenkor az asztalrol lehullott, az a
h4zi isteneknek 16n szentelve, aldozva. !

Kulonos szokasaik a gorogoknek, melyekkel fobb
halottjaikat megtisztelék ezek voltak : 1) Néha a sirbolta
égd lampast tettek, s allitak, hogy az el nem aludt, mert
néhany szazad mulva is, mikor ily sirboltra torténetesen
akadtak, a lampas még égett bennok, s csak akkor aludt
el, mikor kivették. 2) Nagy iinnepélynél a koporsot fu-
vel, virdggal, amaranthussal, rézsaval, myrthussal stb.
hinték be. 3) A megholtnak tiszteletére arkokban 4ldo-
zatra fekete juhokat, fekete és meddd teheneket 6ltek le,
homlokukrol szért vagtak s azt a meghalt hazi isteneinek
aldozak ; azon kivul vért, bort, tejet, fokép mézet is al-
doztak azt hivén, hogy ekkép a hazi isteneket megen-
gesztelik. 4) A gyermek sirjaba gyermek, a sziizébe sziiz,
a nds férfiuéba asszony ontott vizet. Az ily szertartasokra
a temetés utani kilenczedik és harmineczadik
nap volt hatarozva; s ezt évenként februirban ismételték.
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A gorog torvények s vallasi szokasok tiltak eltemetni
1) a hazaarulokat, felségsértoket, s a varosb6l valami nagy
vetkok miatti szamuzotteket; 2) szentségtoroket ; 3) kik
nagy gonoszsagaik miatt g yaldzatosnak tartott halal-
ra itéltettek — 8 e gyalazatos halal a keresztre fe-
8z it é8 volt; 4) olyanokat,kik magokat kivégezék. El nem
temettetni pedig a régieknél a bintetések legnagyobbika
volt; ugyanis azt hitték, hogy azoknak lelkei, kik elte-
metve nincsenek, az egész foldon bglyongnak s a damon-
oktol sziinteleniil zaklattatnak s kinoztatnak. — Ugy el-
lenben szornyu véteknek tartottak, ha valaki dseinek sir-
boltjat, sziilleinek sirjat elhanyagolta, tehetsége szerint
fol nem ékesitette; az ilyeneket az athenai koztarsasag
minden nyilvanos hivatalokbol kizarta.

Ime, ilyen volt a régi gorogok vallasa. — A mennyivel
kevesebbet mondhattunk a tobbi még régibb népek val-
lasarol : annyival tobbet tudunk a gorogokérsl. Es ez igen
természetes, mert ezek mind iddére, mind térre, vagy ta-
volsagra nézve sokkal kozelebb voltak hozzank.

Emlitve volt félebb, hogy Mozes kezdé azon hitet
terjeszteni, miszerint Isten maga nyilatkoztat ki oly
dolgokat, mik az udvosségre szikségesek, s jelesen, hogy
6 18 magatol ax Istentél vette azokat, m:ket megtartani
rendelt.

Vessiink most egy tekintetet arra, mi ama régi id6-
ben tortént 8 vizsgaljuk, ugy tortént-e, mint eld van adva.

Mézes 1530 tajan Kr. e. vezette ki rokonait Egyp-
tombol; 1490-ben meghalt, tehat e két évszam kouti
idében irta ama koényvet a teremtésrol.

Gorogorszag még csak ezutan joval késdbben né-
pesedett kulonbozd tajakrol odakoltozott telepel altal.
Deukalion (1513.) Minos (1433.) A heraclidek
(1098) Kisazsiabol jottek Gorogorszagba, s még csak
ettél fogva kezdddott az orszag lenmi, s ott a mivels-
ség keletkezni, terjedni. Mily dicsévé fejlodott még
csak ezek utan Gorogorszag, a torténelembdl tudjuk;
mily nagyhirti tudésai voltak, és8 mégis semmit sem
tudtak arrél, hogy Mozes isteni nyilalkoztatas kovet-
keztében irt volna konyvet a teremtésrdl, kovetkezdleg
még csak nem is almodak, hogy Isten maga adta volna
eld Mozesnek, miként vitte 6 végbe a teremtést; pedig
ha az konyvben ugy meg volt volna mar irva, mint
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velink gyermekkorunkban elhitették, a gorog tudésok-
nak, boleseknek, lett volna arr6l tudoméasuk. Igen, de
arrél sejtelmitk sem levén, magok okoskodtak a folott,
hogyan keletkezhetett a mindenség.

Gorogorszag népének nagyobb része a kozel szom-
szédsagbol, a talnépesilt Kisazsiabol, hol Mozes roko-
nai is laktak, koltozott at, tehat sszikségképen kellett
volna Mozes tanait a teremtésrél ismernidk, és hogy
arrol a gordg bolesek mégis nem tesznck emlitést, vagy
azt jelenti, hogy azt (ha ugyan ismerték) egy gyarlo
ember agyaban sziiletettnek tartottak, s isteni nyilat-
koztatasnak el nem ismerheték, vagy pedig azt gondol-
hatni rola, hogy késbbben irta meg valamely tudés
z8id6 ember.

Bar miként, s barmikor tortént legyen az, tagad-
hatlan, hogy a szerzd jeles ésszel birt, s nemzete jov6-
jének szempontjabol tekintve boles politikus volt, s
nemzetének feldicsditését eszkozolni tizte volt ki ma-
gasztos czéljaul.

A legrégibb szittya Oseink balvanyai s utébb a
gorogok oraculumai jo, idvos czélbol jottek szokasha,
mert ezek segélyével birhatdk a népet nagy tettek vég-
bevitelére, és ha nem karhoztatjuk szittya 6seinket s a
gorogoket azért, hogy ily modhozs folyamodtak : Mézest
gsem karhostathatni, (vagy bar ki mas volt volna is)
hogy azon artatlan amitashoz folyamodott, miszerint
neki egyenesen maga isten nyilatkoztatta, mit irjon,
miként cselekedjék.

De ha meggondoljuk, mivé fejleszté a papsag sza-
zadok hosszu soran at azt a politikat, mi eleinte csak
artatlan fogas volt; s ha nyomrul nyomra kovetjik az
uralkodésra torekvé papsag mikodését, mind eszkozolk-
hez nyult az isteni kinyilatkozatési tan megorokitésére:
el kell borzadnunk; 8 az erényes, nemeslelkii emberba-
ratnak nem igen lehet magasztosabb feladats, mint az,
hogy torekedjék a népeket arra nézve folvilagositani,
hogy Isten nem lehet olyan, mikép egy vagy mas gyarlé
embert bizott volna meg a végbol, neki nyilvanitotta
voina, hogy a tobbieknek mondja el ezt meg azt, ha-
nem Isten megadta emberi teremtményének az ésat,
hogy ez vezérelje mindenben 8 ennek hasznalasa mellett
ne engedje magat masoktdl elamitatni, megesalatni.
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Romaiak.
A) Teremtés, istenek.

Miel6tt a romaiak vallasarol sz6lnank, igen helyén
lennilatjuk Ciceronak, arémaiakhoz kilonss alkalom-
mal intézett beszédébol ezeket szorul szora eredetiben idéz-
ni: ,Adsunt Athenienses, unde humanitas omnis, doctrina,
religio, fruges, jura, ieges ortae, atque in omnes terras
distributae esse.“ Ennek értelme az, hogy Athenaibdl —
tehat Gorogorszaghol — szarmazots s terjedt el az egész
foldre a miveltség, tudomany, religio, jog, torvény.

Targyunk csupan a religio vagy vallas levén, erre
nézve sajat ismeretiink szerint is, de még Ciceronak e f5-
lebbi allitasara is hivatkozva, bizvast vallhatjuk, hogy a
romaiak religioja is egyenesen, kozvetleniil a gorogoktol
szarmazott s terjodt el 8 majd nem éppen esak az volt,
olyan volt, mi ¢s milyen a gorogoknél, csak isteneik szi
ma szaporodott, s a gorogoktdl atvatt isteneket a maguk
nyelvén maskép nevezték el.

A romaiaknak az ¢slényrol, vagy orokkévalo isten-
szellemrdl, vilagszarmazasrol vagyis teremtésrél
semmi sajatvéleményik vagy elvik nem volt, ha-
nem hitték, elfogadtak csupan azt, mit a gorogok hittek,
errdl tartottak, tudniillik hogy mindenkor megvolt a
chaos, minden elemeknek keveréke, valami durva
anyag. s abbol lett elobb a T ell us (Gaea), aztan a C o-
lus (Uranos), ezek aztan egybe kelve, egylitt nemzének
isteneket, s hozanalc 16tre mindent a mi a fé6ldon van.

Ekkép ninecs mas mondani val6, csak az isteneket
kell elszamlalni, s azck tiszteltetésének modjat, vagy
szertartasokat, religioi szokasokat kell eldadni.

Isteneiket osztalyokra kulonozék el, miszerint volt
tizenkét 6 vagy tobbinél hatalmasabb istenilk, tudniil-
lik hat férfi isten, és hat istenné;aztinnyolecz va-
lasztott isten, ezekbdl szintén hat férfi isten és két
istenné; tovabba voltak a kisebb rendiu istenek,
kiket részint magok koltottek, vagy nevezetes emberek-
bél formaltak, részint az altaluk meghoditott népekudl
fogadtak el.
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Fo6- vagy hatalmasabb isteneik ezek, melyekrol
mar a gordgoknél is széltunk :

l.Jupiter, némelyek ugy vélekedtek, hogy a zsi-
d6 J eh o va-névbol alakiték, de Cicero azt allitja, hogy
latin 820, s ebbo6l tamadt: Juvans Pater. Varro harom
sz6n Jupitert is emlit, valé. hogy Jupitert sokfélekép
nevezték el, de az nem valg, hogy a hany megkilonboz-
teté melléknévvel el6fordul, mind megannyi kilon Ju-
piter isten volt volna. Nevezték 6t sok mas néven is.

Hogy Jupiter sz6, mint ,Legrégibb nyelv a ma-
gyar® czimi munkamban kifejtém, 6s szittya sz6, alig
szenved keétséget. Ugyanis nem egyéb az mint: Jo6-
ab-ad-ur, vagy is: J6 apatur.

. 2. Neptunus, Jupiternek testvére, a vizek istene,
vagy inkabb a kisebb vizi istenek fejedelme. Azt hitték
feldle a romaiak, hogy 6 tandcsolta Romulusnak a varos
népesitése végett, hogy Sabiniai nbket raboljanak el.
Tovabba hitték Neptunusrél, hogy ¢ tanitotta a lovakat
szeliditeni, 8 azokat lovaglasra hasznalni.

3. Mars, a hadak, vagy hadakozok istene, Jupi-
ternek és Juno-nak fia. Leginkabb Mavors-nak sze-
reték mnevezni. Azon hiedelemben voltak feldle. hogy &
volt Romulusnak atyja. Két temploma volt Romaban;
egyiket akkor épiték, mikor Cassius és Brutus le-
gyozettek ; masikat pedig akkor, midén a gyo6zedelmi je-
leket, zaszlokat visszafoglaltak, melyeket elobb tdlik
Crassust legyézve 8 elfogva aParthusok elvettek volt.
M arsnak szentelt allatok voltak a farkas, szarka és 16.

4. Mercurius, Jupiternek és Maja-nak fia, Atlasz-
nak unokaja, a tobbiisteneknek kovete, csillagaszat, ékes-
8z0las, minden tudoményolk, kereskedok, nyereség, utak,
tolvajok istene. Fején és saruin vagy topanjain szarnyai
voltak, azaz igy festették le.

5. Vulcanus vagy Volicanus, Jupiternek Ju-
noval nemzett fia. Mivel igen rat volt, az Olympusrol
vagy égbol a foldre letaszittatott, midén Lemnus sziget-
be leesett, labat eltorte; itt tehat kovics mesterséget ta-
nult, e szigetrél aztan Lemnusnak is neveziék. Aztan
Aetna hegyen gyakorld mesterségét, hol a Cyclopsok és
Gigansok voltak segédei, 8 Jupiternek s mas isteneknek
szamara i8 fegyvereket gyartott; innét Aetnanusnak
is mondatott. A fold gyomrabol kitord tizetis Vulca-
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nusnak szoktak a rémaiak mondani. Rémaban tobb
templom volt Vulcannak szentelve.

6. Apollo, Jupiternek és Latona-nak fia. A réma-
iak 6t sokféle mesterség, s tudomany feltalaléjaként tisz-
telék, mint: orvosi tudoméany, hangaszat, koltészet, nyi-
lazas, jovendolés, oraculum ; ennél fogva a kilencz muzsa
elnokeiil tartatott. Jobb kezében ijat és nyilakat, baljaban
lantot tartva rajzoltatik.

7. Juno, Jupiternek huga és neje, az istenek ki-
ralynéja. Mint folebb mondva volt, a vajudék és hal-
dokl6o nék istenasszonyénak tartottak. A romaiak azon
felul a menyekzé és hazassag istenndjeként is tisstelték.
Mint Réméanak véddje kiillonos tiszteletben részesiilt.

8. Minerva;a rémaiak azt hitték réla, hogy Jupi-
ternek agyveleje¢bol felfegyverkezetten szuletett vagy ug-
rott ki. A bolcseség és fegyverek istenndjének tartottak,
kilonben a sziiz istennék kozé szamitak. Ennek tisztel-
tetését Aeneas kezdte, ki Tr6jabol Latiumba koltozott.
Minervata romajak még Junonal is nagyobb tisste-
letre méltatak. Ennek 6rzésére volt bizva a palladium,
mely égbo6l hullott volt als. Harom nagyobb templom
volt neki Roméaban szentelve. A bagoly volt jelvénye;
azért is akarmint rajzoltatik, a bagoly mindig vele lathato.

9. Ceres, Saturnus lanya 8 Junonak huga. Azt
hitték rola, hogy 6 tanita az embereket foldmivelésre,
8 a gaboninak hasznalasara. Legifera melléknevet
i8 viselt, minthogy véleményiik szerint 6 hozott elbszor
oly torvényeket, melyeknél fogva az emberek vad alla-
potjukbol polgarias tarsasagokka alakultak, s torvények
szerint ¢loi kezdettek. Hogy Roémaban temploma volt,
alig szukséges emliteni is.

10. Vesta, ez istennd egyszersmind a foldet és
tiizet jelentette; de meg azt is gondoltak némelyek, hogy
tulajdonképen két Vesta volt, egyik az idosebb, az
Uranos vagy ég neje, Saturnus anyja, s mint ilyen, Ci-
bele,Rhea, Ops, Tellus-nak is nevestetett ; masik
kisebb vagy fiatalabb, ki Saturnusnak és fiatalabb
Opsnak lanya volt volna, és ezt tartottak a tiiz istenné-
jének. Ennek tiszteltetésétis Aeneas kezdette Latiumban,
honuét aztan Romaba is 4atvitetett. Tiszteletére Numa
Pompilius allitott Romaban legelsé templomot, mely
kerek formaju volt, s melynek kozepén égett az or6k-
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kévalo tiiz, mint a birodalomnak zaloga, mit sziz
lanyok taplaltak, hogy el ne aludjék, kik Vestaszu-
zeknek, vagy Vesta papndinek neveztettek.

11. Diana, Jupiternek és Latona-nak lanya; a
vadiszatnak, erdoknek és hegyeknek istennoje. R6maban
az Aventinus hegyen 4llott temploma. Lefestve ijjat,
nyilakat tart, szarvasok, kutyak vannak mellette.

12. Venus, Jupiternek lanya, a sz¢épség és szere-
lem istenasszonya. Ugy tartak a rémaiak, hogy Aeneas,
Venusnak volt fia. Sokféle neveket adtak neki, de szik-
ségtelennek latszik azokat elszamlalni. Hogy az istennék
kozt legszebb volt, 8 neki itélte Parizs az almat, s hogy
Vulcannak volt mneje, mar folebb lattuk; ugy szintén
azt 18, hogy 120 kilén varosban voltak tiszteletére temp-
lomok emelve, mar mondottuk.

Ezek voltak a rémaiaknak féisteneik ¢s istenndik ;
most kovetkeznek a kisebb rendii vagy rangu istenek.

Janus, legelsd a kisebb rangu istenekbél kiva-
lasztottak ko626l ; és ezt az eszten dd istenének tartik ;
errdl neveztetik az elsé hénap januarius-nak; két ab-
razatunak festették, azt akarvan evvel jelenteni, hogy
egyik képével elére néz a jovendoébe masikkal vissza,
vagy hatra a mul tb a. Ez istenrdl nevezték a bejarast is
janua-nak (ajto); egyébirant Claviger (kulcshordo,
nyitogato) néven is nevezték azon tisztérdl, melyet viselt;
tudniillik 6 volt kapus, 6 bocsatott be barkit az egelbe
Jupiterhez, vagy a tartarusba Plutohoz; az esedezbk csak
altala juthattak a (obbi istenekhez, és ugyanazért minden
aldozatoknal legelészor 6 hozzé esedeztek, neki aldoztak.
Roémaban templom volt neki allitva, mely csak akkor
volt nyitva, mikor Réma valaki ellen haborut izent
é8 viselt; béke idején zarva volt. Egyébirant Janus a
régi vagy O-Latium-nak (6-laczium, 6lacz. olasz) kira-
lya volt valaha; ezt hitték rola a romaiak.

Saturnus; minthogy orszagat kénytelen volt
fiainak (t.i. Jupiternek, Neptunusnak és Plutonak) at-
engedni, Olaszorszagba hajozott és jelesen Latiumban ko-
tott ki, hol éppen akkor Janus uralkodott. Ez 6t nem-
csak szivesen fogadta, hanem maganal marasztalva, vele
az orszaglast is megosztotta. Itt Saturnus oly joétevéen
8 bolesen kormanyzott, hogy alatta a nép aranykorat
élte. Tullus Hostilius kiraly Rémaban templomot emel-
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tetett mneki, melyben az alladalom kinestara, nyilvanos
emleékek, bhadi jelek sat. oriztettek. Bal kezében kaszat
tartva szoktak rajzolni, mi azt jelenti, hogy 6 mindent
lekaszal. (Lattuk a gérogokneél, hogy Chronosnak nevez-
ték, mi iddt jelent, tehat mindent megemészt, elnyel.)

Genius, a természetnek istene ; ennek volt tehet-
ségében, hatalmaban mindent termeszteni; azért is a régi
igébdl: geno, aztdn gigno (termeszt) nyerte nevét.
Ezen 6 g eniusnak mas szamtalan kisebb rendi geni-
usok (a gorogoknél ddmon-ok) voltak alaja rendelve;
a romaiak hite szerint minden orszdgnak, népnek, varos-
nak, 6t minden egyes embernek, s némely mas dolognalk is
kiulonos geniusa volt. Servius ugyanis Virgiliusnak e
mondasat: Quisque suos patitur Manes, igy magyarazza :
»Midon sziletiink, mindenikiink mellé azonnal két ge-
nius van rendelve, egyik jora int, masik roszra ingerel
8 vezet.“ A keleti népek vallasaban, jelesen a chalddusok-
nal mar lattuk, hogy minden embernck egy geniusat,
vagy 6rzd angyalat hitték. Némely helyttta geniust
kigy6 képében tisztelték. Ujabb idében a geniust,
6rzd-angyalnak, a diamont pedig gonosz szellemnek
kilonboztetek el.

Sol, (anap) a csillagzatok fejedelme; Hyperio
(ki Saturnus testvére vala) és Thianak fia. Ennek (t.1.
a Solnak) fia volt Phaéton. Solt sugaras fejinek
rajzoltdk. Ezen idegen istent azaz képot ¢és tiszteltetését
Antoninus keletrdl. jelesen pedig a perzsaktol vagy
chaldidusoktél vitte 4t Réméaba, s parancsolta, hogy min-
den istenck folutt tiszteljék s magat ezen isten szolga-
latira rendelt papok fejévé tette.

Bacchus, kit Liber Pater-nek is neveztek;
arért nevezték pedig igy, mivel hitok szerint ez tanitd
az embereket bortermesztésre, és ismerteté meg a bor-
nak természetét, tulajdonsigat, minél fogva mikor az
ember bdven iszik bel6le, akkor szabadnak, minden gond-
tol mentnek érzi magat. Tobbnyire egészen mesteleniil
festik annak jelentésére, hogy a bor nem ismer titkot,
minden lepelt lefoszt.

Pluto vagy Orcus, Saturnus fia, Jupiter testvére
és Proserpina férje, az atyai 6si birodalom felosztasakor
neki az alvilag jutott osztalyrésziil, tehat 6 a tartarus fe-
jedelme, vagyis a poklok és az oda jutott megholtaknak
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foistene. Diodos irja hogy a halotti szertartasokat,
temetést Pluto hozta szokasba. Néha Summanus
néven is el6fordul, mi azt teszi, hogy 8 Summ us Ma-
nes, azaz legfébbike az alvilagi isteneknek. Plinius alli-
tasa szerint a romai nép azt hitte, hogy az éjjeli villamla-
gokat Pluto okozta. Romaban képszobra allott Ci-
cero szerint, de azt a villam lesujta. Plutot a gazdag-
sag istenének is mondak. Templomot Titus Tatius emelt
neki Romaban. Kozonségesen ugy szoktak lerajzolni, a
mint kétfogatu koesin Proserpinat, Jupiter és Ceres la-
nyat Sicilisban elragadvan, sebesen viszi; vagy pedig
foldon ulve fejét fekete diadema f6di, kezében fekete ki-
ralyi palezat és a pokol kulesat tartva, mellette levén
a Cerberus.

Tellus, ennek tohbi nevei: Vesta major, Ops,
Rhea, Cybele, mind a foldet jelentik. Phrygiaban ké-
alakban tisztelték, honnét a rémai tanaes a sybilla kony-
vek intésére a kovet Romaba vitette, s eldbb a Victoria
(gybzelem) temploméaba helyeszte, mig aztan szamara ki-
16n templom épiilvén, oda tétetett at. Fekete sertést szok-
tak neki aldozni.

Luna (hold) Hyperio kiraly és Titea kiralyné la-
nya, S ol-nak huga. Lunat Noctiluca-nak 18 nevez-
ték. Romaban két temploma volt; egyik a Palatinus, ma-
sik Aventinus hegyen.

Hercules, Jupiternek, Thebai Alkmena-t6l szii-
letett fia, legerésebb Los, kit sok nevezetes tette miatt
(lasd folebb a gorogsknel) Romaban isten gyanant tisz-
teltek. Mid6n Spanyolorszagbol Latiumba tért vissza, itt
egy igen elhiresedett, s veszedelmes C a c o nevii zsivanyt
olt meg, kit6l az egész tartomany rettegett; ez altal
nagy érdemet szerzett maganak, melynek megjutalma-
zasaul Evander a Palatinus hegyen (bol azutan Roma
kezdett alapulni), ki akkor e teriletnek birtokosa volt,
oltart emeltetett neki, s azon egy szelidithetlen vad bi-
kat aldozott tiszteletére. Herculesnek volt egy masik
oltara is, melyen maga tizedet szolkot volt aldozni, ez
oltart a rémaiak: ara maxima-nak nevezték, s a mar-
havasarhoz kozel 4llott ; est a romai polgarok legnagyobb
tiszteletben tartik: erre szoktak eskiidni; kotéseiket,
alkuikat evvel erdsiték, s6t néha vagyonuk tizedét ez
oltarra vitték aldozatul Hercules tiszteletére. Ezen nagy
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erejii emberisten tiszteltetett ugyan mar az el6tt is Roma-
ban, de mint muzgak baratjat Fulvius Nobilior vitte Go-
rogorszaghol Romaba Hercules Musagetae mel-
léknévvel s a Flaminius Circusban neki templomot emel-
tetett, ésa kilencz muzsa szobrait ennek oltalma ala abba
helyezte.

Castor és Pollux, lattuk a gorogoknél, hogy
Zeusnak iker fiai voltak s égi jelekké emeltettek. Azon
bit terjedvén el roluk, hogy a csatak folott landzsaval
folfegyverkezve gyakran megjelennek, s a rémaiak mel-
lett harczolnak: ezért Posthumius dictator templomot
épitetett szamukra. A rémai nék Castorra, a férfiak Her-
culesre szoktak eskiidni; innét tamadt ezen istenbi-
zony: Mecattor és Mehercle.

Romulus, Marsnak, Rhea Sylvia Vestasziizzel
nemzett fia, Romanak alapitéja. Miutan az istenek kozé
szamittatott, Quirinus -nak kezdék nevezni; mely elne-
vezés a sabinusok nyelvén Quiris, hasta (landzsa)
sz0t6l eredt. Utobb mikor a sabinusok Romaval 6szsze-
olvadtak, a romai f6bb emberek kozonségesen szintén qui-
rites-eknek mondattak. Romulus halalarol ez volt a hie-
delem : Midén uralkodasanak harmineznyolezadik évében
hadserege folott szemlét tartana, véletlenil tamadt nagy
szélvészben eltint 8 az égbe szallt. Némelyek ezt sehogy
gem akarvan hinni, Julius Proculus a tébbi sena-
torok folott nagy tekintettel biré férfiu a forumra (piacz)
ment és eskiivel er6sité a népsokasig elétt, hogy neki
Romulus megjelent és azt monda: Az istenek aka-
ratjabol tért vissza az egekbe, hogy kénnyebben eszkozol-
hesse ott ohajtasa teljesulését, azt tudniillik, hogy az iste-
nek tegyeék az altala alapitott Rémat legnagyobb biroda-
lomm4a s dicséségét halhatatlanna. Ezt elhitte a nép Ju-
lius Proculusnak, s nem sokara templom emeltetett Ro-
méaban Romulus Quirinus tiszteletére.

Sylvanus, (erdei) azért nevestetett igy, mert
erddkben lakott s azokat 6rzé. Majd nem egészen Panhoz
hasonléan festék, melylyel néha el is cserélik, noha ez
nem tart sipot kezében. Ugy tisztelték a romaiak, mint
a mez08k, szant6foldek, erd6k istenét, s a hatarok 6rzdjét.
Tejjel vagy pedig disznoval szoktak neki kedveskedni.

Pales ez a marhak, pasztorok, rétek takarmany
istennoje volt.




111

Silenus, Satyrus-ok, Faunusok, mind mezei
kecskelabu, kormogkezii istenek voltak. Silenus Bae:
chusnak nevelgje 8 hii kiséréje volt; majom orru, hosszu
fiild, picziny testii kovér istennek festik. Ezta Satyrus-
ok atyjuk gyanant tekintették, mert midén megvéniltek
6k is Silenusoknak neveztettek. A rémaiak hiedelme sze-
rint, mind a F a u nu s ok. mind a Satyrusok Saturnusnak
unokajatol Faunustél szarmaztak, ki azokat huga- s ne-
jével Fauna-val nemzette. E nd annyira szemérmes
volt, hogy férjén kivil maga elé soha senki mas férfiut
nem eresztett ; de mivel egyszer a boros kancsé kezébe
kerillvén megrészegedett, ezért 8t férje myrtus vesszovel
ugy megvirgazta, hogy meg kelle bele halnia. Azonban e
cselekedetét a férj megbanta s nejét istennéként tisztelé.
A rémaiak Bona Dea (j6 istennd) czimmel tisztelék
meg. A neki tett tiszteletet csak nok. és titkos helven vé-
gezék, s azt Mysteriak-nak mondak. Férfiunak meg
csak az épilet koril sem volt szabad mutatkoznia, hol s
mikor e mysteridk tartattak. Utobb ez istenndnek férje
Faunusis az istenek kozé szamittatott. a Tiberis szige
ten volt neki kapolna emelve.

Nemesis, azeldtt L e d a volt neve, Jupiter segéde,
egyébként isteni boszut jelentett. Romaban kilonos-
sen azok s akkor tevék meg iranta tiszteletiiket, kik mi-
kor haboruba indultak. A Capitoliumban volt neki tem-
ploma. Az Igazsag lanyanak tartottak. Szarnyakkal
festék, s mellette kerek volt, vagy pedig labai ala festé-
nek kerekeket, mi a gyorsasagot jelenti, tudniillik hogy
a boszu vagy buntetés a vétket hamar utoléri.

Portummas, Neptunusnak hatalma alatt volt,
8 a kikot6k valanak alaja rendelve. Két temploma volt
Romaban.

Bellona, acsataikba mend Marsnak volt szolgaloja,
lovait 8 kocsijat keszité arra. Ez istennének papjai B el-
lonariusoknak neveztettek. Kik dihbe szoktak ki-
torni 8 akkor sajat vérvkkel engesstelék ki istenndjoket.

Aesculap, Apollo fia, az orvosi tudominyok
partfogoja s terjesztdje. Azt hitték réla, hogy tudomanya-
val a halottakat foltamasztotta; de ezért Jupiter meg-
haragudott ra, hogy miért meri a sorsnak vagy természet-
nek rendét felforgatni, tehat menykévével agyonsujté.
A gorogok kigy6 képében tisztelék, és ez alakban vették
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at t6lik a romaiak is; a Tiberis szigetén volt neki
temploma.

Penates és Lares, Geniusnak a természet iste-
nének voltak segédei. A Liares-ek egyes hizaknak vagy
csaladoknak voltak istenei (h4zi istenek), a Penate s-
ek pedig egész varosoknak, sét keriileteknek és tarto-
manyoknak voltak istenei.

Gratialk, (a gorogoknél Charites) Venusnak vol-
tak kisér6i s tarsalkodonéi; neveik Aglaja, Thalia,
Euprosyne; Jupiternek Eurynome-veli az oczean la-
nyaval nemzett lanyai. Legrégibb idében a jotékonysag
istenndinek tartattak. Meztelenen, vagy csak mintegy
arnyak lepellel fodve és egymassal karéltve vannak
rajzolva.

Pareca-k, hArman voltak nétestvérek, az alvilagban
éltek s az Ej lanyainak tartottak 6ket. Ezek az emberek
sziiletése, élete s halala folott rendelkeztek ; széval a sors
vagy fatum istenndinek hivék; s nevezék oket: Klo-
tho-,Lachesis- és Atroposnak. Ezek fontik az élet-
nek fonalat, s nyujtak rovidre vagy hosszura. Klotho a leg-
ifjabbik forgatta az orsot, Lachesis ereszté vagy nyujta
a fonalt, Atropos pedig a legiddshik olléval elvigta,
mikor az embernek meg kelle halnia. 4

Eris, a viszalykodas istenngje ; az Iij lanyanak len-
ni, hitték mind a gorogok, mind a rémaiak. Mivel egy-
kor valamely vendégségre a tobbi istenudk nem hittak
meg, ezért nagyon megharagudott, s hogy rajtuk boszut
alijon, azt eszkozolte, hogy egymasssl vizilykodjanak ; e
végre egy aranyalmat guritott kozéjok, melyre ez volt
irva: a legszebbiké legyen. Juno, Minerva és Venus
mind hirman legszebbeknek akartak tartatni, tehat hosz-
szasan viszalykodtak e folott. Az istenek nem akartak el-
itélni, melyik lenne a legszebbik (alkalmasint tartottak
feleségeiktol), tehat Parishoz killdék oket al almaval,
hogy az itélje el; ez Venusnak itélte oda. Eris almija
tehat annyit tesz, mint vizalykodas.

Hy men, a hazassag istene. Kezében fiklyat tartva
rajzoltatik.

A mor, a szerelem istene, Venussal egyiitt rajzolva
szokott el6fordulni.

Serminus, (gorogil Sermon) a hatarokra feld -
gyeld isten.
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Aeolus, a szelek istene stb. stb.

A rémaiak istenei —mint mar folebb emlitettiik
—éppen azok voltak, melyek a gorogokéi; de a réma-
iakéinak szama sokkal nagyobb volt, mert 6k minden
meghdditott, s a romai birodalomba beolvasztott népek
isteneit is, irdntuk valé kedvezésbdl, meghagyék; ig
hogy csak egy példat mondjunk, az egyiptomiaknak el-
szamlalt isteneiket is mind elfogadtak s tisztelték.

Yégre meg kell emlitenink, hogy a rémaiak leg-
regibb korukban meg azon jo tulajdonsagokat is, me-
lyeknél fogva valakit istenek kozé szamlaltak, szintén
istenekdl tisztelék, s nekik templomokat emeltek, mint
példaul: Elme vagy Esz, Erény, Kegyelet, Hiség, Tisz-
telet, Gy6zedelem, Gazdagsag, stb. Magat Roma vard*
aat, s jelesebb csaszaraikat is istenekul tartak. Elsd volt
Julius Caesar, ki a csaszarok kozol a romaiknak
istene 16n.

B) Papok.

Kezdetben maga a fejedelem nevezett ki néhan
férfit, hogy az istenek iranti tiszteletet végezzék, ki
aztdn papoknak neveztettek. Tudniillik Romulus, min
den Curidba két papot rendelt, kik feleségeikkel egytt
Ugyeltek az isteni szolgalatra. Numa Pompilius az egész
statusbeli papsagot nyolcz osztalyra kilonozte el. A koz-
tarsasdg idejében a legfébb papot a Comitiak (orszag-
gy(lés) nevezték ki, és azon legfébb pap Pontifex
Maximusmak czimeztetett. A csdszarok idejében ezek
ismét maguknak tartak fenn a jogot Pontifex eket kine
vezni. Egyébirant kezdet Gta régi torvény volt arrél, hogy
egy nemzetsegbdl ketten nem lehettek a papoknak egy
ugyanazon osztalydban. Masik szintén régi torvény volt,
mely szerint a papok minden ad6zas, hadviselés aldl
fel voltak mentve. Yiseletik tobbnyire hosszl fehér toga,
de a rangok szerint mégis némikép megkuldnboztetve.

Némely papok kodzdsen mindennemd isteneknek
szolgéltak, mint a f6fépapok, jelesen a pontifex-ek;
egyebek pedig csak egyik valamelyik istennek szolga-
latdban alltak; de ezek aztan mind egyutt bizonyos czé-
het képeztek. Lassuk sorban a papok czéhoit vagy col-
legiumait.

Tancsics Mihaly muvei. Vili 8
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1) Pontifices. Ezek voltak a legfébb papok; s
egyutt testuletet, czéhet va%y collegiumot formaltak, és
e collegium intézte az egész birodalomban a vallasi lGgye
két. Romulus idejében még nem voltak poutifex-ek.
Numa kirdly négy pontif ex-et nevezett a patriciusok
nemzetségeibdl. Ezekhdz utébb az alsérendii néposztaly- >
bol, plebejus-okbdl szintén négy neveztetett. Kés6bben
Sulla dictator még hetet adott hozzajok; igy a ponti-
fex-ek osztélya, vagy collegiuma tizendt tagbdl allott.
Ezen collegiumnak elndke volt a Pontifex Maxi-
mus. E collegiumban intéztek el minden nagyobb, ne-
vezetesebb vallasi dolgot. A Pontifex Maximust mindig
a comitiak nevezték ki a collegium tagjaibol, és pedig
Roma épitesétél kezdve 500 évig csak a patricius nem-
zetségekben tagok kozol; ettdl fogva a plebejusokbdl
is_lehettek. Utobb Augustus csaszar maga viselte a Pon-
tifex Maximus hivatalat, s u*ana minden csaszarok egész
Constantinusig (kit nagynak neveztek). A Pontifex Ma-
ximusnak hatalma, hataskore a lehetd legkiterjedtebb
volt; mindkét nemd (férfi és nd) papok s egyhaziak fo-
16tt korlétlan jurisdictiot gyakorolt; a vétkeseket egye-
dil belatésa, tetszése szerint blintetd; szertartasokat ren-
delt, masokat eltorilt. — Az uj korban, vagy keresz-
ténység koraban a rémai puspokok is Pontifex czimmel
éltek; s6t mint ismeretes dolog, a rémai papak latin
vagy romai nyelven mai napig is pontifex eknek ne
veztetnek.

2) Augures(jovendold papok). Romulus csak harom
augur t nevezett volt ki; minden tribus szdméara egyet
egyet; tudniillik eleinte RoGméanak egész népe harom tri-
busbdl allott; azaz harom kiilénbdz6 néposztalybél; egyik
Ramnesia, masik Tati a, harmadik L uceria nevet
viselt. De utébb az augurok szamais Sulla dictator alatt
szintén tizenotre szaporodott; és ezek szintén kilon testi-
letet, czéhet képeztek; e collegiumnak elndke Magis-
ter nek czimeztetett. Az augurok igen nagy tisztelet-
ben allottak, ezért még a consulok is térekedtek auguri czi-
met vagy inkabb hivatalt nyerni. Az augurok nak ko-
telessége volt az Unnepélyes és nyilvanos nagy (gyeket
jovendoléseiknek megfelel6en kezdeni s intézni. Jovendol-
tek pedig a madarak ropulésébdl, énekébdl, evésebdl;
menyddrgésbél, villamlasbol stb. Mikor az augurok jo-
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vendolés-tételre mentek, valamely alkalmas nyilt téren,
minel tagosabb helyen allapodtak meg, honnét messze
és szabad kilatas volt, itt kelet felé fordulva gorbe bot-
jukkal az égnek egy reszet kijelelek, s azon kijetelt
részen tevék vizsgalodasukat. Innét nagy figyelemmel
néztek, honnét, merre s miféle madarak repllnek. Ha
ezen helyezetukhez képest balra repultek, az jot, ha pe-
dig jobbra, az roszat jelentett. Segitségil vevék a csir-
kéket is, ha mas madar nem mutatkozott. E czélra volt
egy bizonyos hely, hol csibek mindig készen tartattak.
Ha ezek a nekik hintett szemet mohon ették, jot joven-
doltek, ellenkez6 esetben roszat. — Az auguroknak
segédei voltak az Aruspex-ek vagy Haruspex-ek;
ezek az oltarra tett aldozott marhakat szemlélték me
innét nyerték neviket (aram inspicere). Kotelességi
volt az aldozatra szant marharul mig élt, egészben, az-
tan levagva bels6 részeibdl, a langokbdl, fustb6l, s mas
oly korulmenyekbdl, melyek az aldozaskor véletlendl
eléfordultak, jovendolni, a nagy dolgokat magyarazni,
és Ugy mtezkednl hogy azon rosz, mit észrevételeik
szerint torténni hittek vagy sejtettek a kozjora nezve
karos ne legyen.

3) Sibylla papjai. Tarquinius Superbus a ha-
rom Sibylla konyv birtokaba jutvan, ket papot rendelt
azok 6rz6ill; utobb tiz pap, még kés6bben tizendt
neveztetett: honnét aztdn Quin decim viri nevet
nyertek. Ezeknek egyébb tisztikon kivul fokotelesse-
guk volt a sibylla konyv verseit, s a rdmai nép tetteit
magyarazni. A barom sibylla_ konyv a Capitoliummal
egyutt elégett. Aztan a romai tanacs intézkedett, hogy
minden oraculumok megkérdeztessenek a sibylla kony-
vek irant. Az adott feleletek nyoman a Quindecim
viri czimi papok collegiuma uj sibyllakonyveket készi-
tett, melyeket Augustus csaszar Apollo templomanak
talpkovel ala rejtetett, minél fogva a tizenét tagu pap-
collegium egyszersmind Apollo papjaivad is lett. Ott
Orzék az alsibylla-konyveket. De ezen folul e papok
kotelessége volt az istenekbdz iutézett nyilvanos vagy
tinnepélyesebb konyorgéseket intézni, rendelni.

4) Feciaies. E néven a fépapoknak ajon sajat-
sdgos osztélya, tulajdonképen collegiuma értetett, kiknek
kotelességiik volt arra felligyelni, hogy Réma mas habo-
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rut ne kezdjen, ne viseljen, esak olyat, a mely jogos,
torvényes. Tehat e papok a haboru tizenést és bekeko-
tést intézték. Ha valamely nép a romaiak ellen jogtalan-
sigot kovetett el, egy a Feciales ekbol oda kiildetett
elegtételt kovetelni, az eltulajdonitott dolgokat visszaki-
vanni, vagy a talan oda menekiilt vétkesek kiadatasat
eszkozolni, s megfontolasra harmincz nap adatott. Ha a
kovetelés siikeretlen volt, a szabott id6 elteltével azon
pép ellen a Feciales-ek haborut tzentettek, mi ek-
kép szokott megtortenni: ugyanazon Feciales az el-
lenséges nép hataraig ment, olt egy véres landzsat né-
mi formalitas kozt hajitott 4t annak foldére; s ezzel a
haboru tizenet megtortént. B papi collegium husz tag-
bol allott.

5) Septem viri epulonum; mint nevtik, mu-
tatja ezen hét személyes collegium papjainak kote-
lességok volt az aldozasokkal, isteni tisztelettel, fokép
pedig nyilvanos, tinnepélyes szent jatékokkal kapesolat-
ban tartaini szokott lakomakat elrendezni, intézni,
s arra ugyelni, bogy ott minden megkivantaté béven
legyen. Ha valami hianyzott, tartoztak arrél a pontifex-
eknek jelentést tenni. Egyébirant jogukban allott éppen
oly szoveti togat viselni, milyet a pontifex-ek viseliek.
E collegium papjai a romai nép eldtt szintén igen nagy
tiszteletben allottak.

6) Rex sacrorum vagy Rex Sacrificulus.
Ennek hivatala a koztarsaszag kezdetekor allitatott. Azel6tt
a kiralyok idejében némely legnagyobb fontossagu dolgot
az isteni tiszteleteknél maga a kiraly szokott végezni;
most nem levén kiraly; tehat helyette nevestetett egy
fopap, naldozattevé kiraly“ czimmel, de hogy ily nagy
czimre el ne bizza magat a Pontifex Maximus - nak
alaja rendeltetett, és semmi mas hivatalt viselnie, vagy
a néppel érintkezésbe jonnie, arra befolyassal lennie nem
volt szabad. Tehat mihelyt az aldozatot bemutatta, vagy
az Ot illet6 szertartast végezte, azonnal el kellett a
templombol tavoznia.

7y Arvales fratres. Bzek kovetkezd modon
tamadtak : Lareuntia A cca-nak, Romulus dajkajanak
tizenkét fia volt, kikliel némi egyszeru isteni tissteletet
szokott végezni, mi abbol allott, jambor foldmiveldk mod-
jara, hogy kérték egyutt az isteneket, adna folduknek
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bd termést, s halab6l termesztményikbol némi aldozatot
is mutattak be; de egyik fia meghalt, tehat annak helyébe
magat Romulus ajanlotta s folvétetni kivant kozéjok,
azaz fiava fogadtata. Ett6l fogva Romulus magat daj-
kajanak fiaival egyutt arvales fratres ekneknevezé;
mi annyit tesz, mint f6ldmives testvérek. Romu-
lus aztan ezeket kiilon papi collegiumma alakiti. Ezeknek
kstelessége volt nyilvanos konyorgéseket tartani a vé-
gett, hogy az istenek a foldnek b6 termést adjanak.
Jelvényok (insigne) kalaszkoszoru vagy korona volt.

Bz eddig elsorolt osztalybeli papok nem egy vala-
melyik istennek szolgalataban voltak, hanem kozgsen
minden isteneknek szolgaltak, s intéztek minden nagyobb
igyet, mint folebb mondatott 8 kiillonos kotelességeik-
bol kitetszik. :

Aztan ezeken Kkiviil voltak mas papok és pedig
nagyszamban, kik kilonosen csak egyik vagy méasik is-
tennek szolgalataban allottak. Igy Jupiternek, Marsnak,
Romulusnak, Lupercusnak (Pan), Herculesnek stb. kii-
lon kilon voltak papjaik. Igen hosszas lenne, 8 czélunk-
hoz képest szitkségtelen is volna mindnyajarol szélni,
tehat a sok koz6l csupan Vesta papnbirél emlékez-
ziink roviden.

Vestanak szolgalatara hat papnd volt rendelve,
kik Virgines Vestales-eknek (Vestasziizek ) nevez-
tettek, de ezeket nem a romaiak allitak {61, hanem mar
korabbzn Roma épitése elott, az Albaniai Latinoknal
megvoltak, s allitélag Romulusnak anyja is Vesta sziiz
vala. Numa kiraly négy Vesta sziizet nevezett ki; Ser-
vius Tullius azokhoz kettdt adott, attol fogva a sziizek
collegiuma mindig hat tagbol allott. Tizenhat évesnél
idésebb és tiz évesnél fiatalabb sziiz nem valasztathatott
meg. Eleinte maguk a kiralyok nevezték éket ki; a koz-
tarsasag idejében a Pontifex Maximus valaszta, vagy
valogata a jelesebb csaladok leanyai koz8l, kiknek min-
den legkisebb hibatol is menteknek kellett lenniok. Tor-
veny szerint a ki egyszer megvalasztatott harmincez évig
kellett papi hivatalat viselnie, akkor kiléphetett s férj-
hoz mehetett. Vigeletik fehér toga s azon foliul egyik
vallrul lefiiggd bO biborpalastbol allott. Kotelessegik
volt fogadott sziizességoket szentii]l megtartani; ki azt
megazegte, a pontifex-ek itéleténél fogva elevenen 4s-
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tak a foldbe. A mi pedig papi hivatalukat illeti, az olta-
ron Vestanak tisszteletére gyujtott ttzre kelle vigyaz-
niok., hogy az el ne aludjék, s Réma palladiumat
kelle 6rizniok. A melyik kozolik a tiizet elhagyta aludni,
azt a Pontifex Maximus csupan tmogre vetkoztetve,
megkorbacsolta. — A vesta szizeknek némely kivalt-
gagaik voltak, melyck kozol nevezetesbek: eldszor,
hogy nem voltak atyai hatalom alatt, kovetkezdleg mi-
helyt hivatalukba léptek, ha csak tizévesek is, végren-
deletet tehettek; masodszor, eléttok lictorok men-
tel, miként a consulok el6tt; harmadszor, haolyan-
nal szembe taldlkoztak, kit éppen vesztbhelyre vittek,
a balaltél megmentheték; negyedszer, eskitételre
nem kényszerittethettek.

C) Templomok, isteni tisztelet.

Maga Roma varos régenten tele volt templomokkal,
mi onnan is kitetszik, hogy nemcsak majd minden ne-
vezetesebb istennek volt ot temploma, hanem némelyik-
nek kettd s6t tobb is. A legrégibb templomok tobbnyire
kicsinyek voltak, de midén Réma késébb oly nagy ha-
talomra emelkedett, a templomok épittetésében is meg
akarta a vilagnak nagyszeriiségét mutatni. A legna-
gyobbszertt két templom Jupiternek tiszteletére épiilt,
egyik Pantheon  -nak neveztetett azért, mivel benne
voltak Mars, Venus, s mas tobb istennek képszobrai
folallitva. Ezen templom oly erdssé¢ épittetett, hogy mai
napig épséghben van fen, Maria-Rotunda név alatt.
— Mas hires templom volt Apollo tiszteletére a Pala-
tinus hegyen. Il templomban voltak Augustus csaszarnak
aranybol és eziistbol ontott szobrai. — Meg kell emli
teniink a Béke templomat; ezt Vespasianus csaszar
épiteté annak emlékére, hogy Zsidéorszagot meghodi-
totta s altalaban keleten szerencsésen hadakozott. E
templom nemcsak nagysaga s pompaja altal volt neve-
zetes, hanem még hiresebb az altal, hogy minden dra-
gasag Ossze volt benne gyujtve s a legszebb rendben
elhelyezve. azok kozt az elpusztitott jeruzsalemi tem-
plombél elvett szentelt aranyedények 1s. E dragasigok
latasa végétt messze foldrol gyulr oda temerdék nép;
a rakovetkezett szdzadban e templom leégett.

——— A __



119

Mas kisebb szent helyeket, kapolnakat stb. kilon-
bozben szoktak a rémaiak elnevezni; példaul: Aedes
sacra (szenthaz, szentegyhaz), kozosen mondatott min-
den oly épiiletrdl. mi istentisateletre szolgalt. Fanum,
a templomhoz tartoz6 tért, udvart jelentette. D elu-
brum -nak mondak azon elrekesztett helyet, hova va-
lamelyik istennek vagy tobb isteneknek képszobrai
voltak helyezve. Laraczia-nak mondatott a magan,
gazdag csaladok héazaiban azon elkilonzott hely, hol
hazi isteneik voltak. Lucus neve volt oly kis erdék-
nek, vagy berkeknek, melyek isteneknek voltak szen-
tolve. Asylum-nak neveztsk oly szent helyet, hova
biinosok s mas uldozottok menekilhettek, honnét senkit
elhurczolni nem volt szabad. De atalaban minden tem-
plom vagy oltar ily asylum (menhely) volt, biztos
helyul szolgalt. Ki egyik vagy masik templomba, oltar-
hoz futhatott, mentve volt ildozdje o!6l. — Egyatalaban
minden templom, kapolna ugy volt épitve, hogy hom-
lokzata nyugotra szolgalt, a sanctuarium (szentély) pedig
kelet fele forditva.

A mi magat az istentiszteletet, imadsagokat, ko-
nyorgéseket illeti, ilyféle szertartas volt naluk szokas-
ban : Lefodott fével napkelte felé fordulva alltak s ugy
imadkoztak. A pap irasb6! monda el az imadsagokat,
a nép utana. E kézben az oltart vagy a balvany térdét
kezokkel megérinték s aztan szajukhoz emelték ke-
#6ket (ad ora, innét eredt adora, adoratio, ima-
das). Mit az isteneknek folajanlottak, azt tablara irtak
s az istenkép térdeire akasztak, fuggessték.

A nyilvanos istenimadasnak két neme volt; egyik
az, melyet a hadvezérek megtiszteltetése végett tartottalk,
kik midén nyert gy6zedelmeikért a senatustél im pe-
ratoroknak caimeztettek: ekkor a templomok mind
megnyiltak s halakat adanak isteneiknek a gyozedel-
mekért; ezek néha két harom s6t tobb napig is tartot-
tak, mi alatt az egész nép oOrvendezett; masik neme
volt a nyilvanos, vagy tnnepélyes istentiszteletnek, tu-
lajdonképen konyorgéseknek az, melyben iste-
neiket kérték. konyorogtek. hogy tblik ezt meg
azt a veszedelmet, czapast eltavoztassak.

Mikor aldozatokat nyujtottalk be, majd éppen azon
szertartasokat koveték, miket a gorogok. A szertartasok
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egy része az 4ldozokat, kik az aldozatra valo allatot
adtak, s a papokat, kik azokat bemutattak, masik
része pedig magukat a folaldozando allatokat illette. Az
aldozattevd személyeknek r’gi torvénynél fogva tisztan,
tehetségik arny4ban tupnepiesen kellett oltozkodniok;
fokeép pedig a mosakodas, legalabb kezik megmosasa
mulhatlanul megkivantatott; mely czélra a templom
mellets vizzel tolt edények voltak. Ruhajuk fehér toga
volt, ha csak valami kiilon6s ok miatt mas sziniit nem
kelle slteniok. Fejikon korona volt, azon istennek szen-
telt fa galyabol fonva, melynek ¢ppen aldoztak. A pa-
poknak infuldban, ornatusban kelle megjelennisk. —
A folaldozando 4llatnak hibatlannak kelle lennie, a
papok vizsgaltak meg, s a t4n hibasat visszaveték. De
a templomnal rendesen marhavasar tartaték, s a visz-
gzavetett hibas allat helyett mast lehete venni. — Ki-
16nboz6 isteneknek mas meg mas allat volt kedves. A
hostia és victima kialonbozott egymastol. A mit
akkor aldoztak, mikor ellenségre, harczba mentek, az
hostia volt, 8 ezt mindenki tehette; mit pedig gydze-
delem utan halaképen aldoztak, az vietimanak mon-
datott; ex 4ldozatot csak az mutathatta be, ki az ellen-
ségetlegydzte; egyébirint a hoetia tobbayire csekélyebb
valami volt, mint a victim a. Megjegyzends, hogy mind
a kot rendbeli aldozatra vitt allatokat infulaval s koro-
naval ékesitek fol, szarvaikat pedig megaranyozak.

Az aldozat igy ment végbe: Azon istennek sajat
papja, kinek tisztelkedtek, siivegét levéve ment az ol-
tarhoz. 8 ruhajaval fulét, szemét cltakars mikor a bal-
vanyhoz imadsagat intéste ; azért, hogy valami szomoritot
se ne lasson, se ne halljon; azonban Saturnusnak
torténd aldozasnal nem takara el fulét szemét. Megkezd-
vén a tiszteletadast a pap, vétkeirdl magat vadolvan,
arczaval a fold felé hajloct s istentdl bocsanatot kért.
Aztan az elovezetett aldozatot mola salsa val be-
hinté ; ez porkolt, vagy sitott liszt, azaz soval behintett
pogacsaféle volt, és pedig arpalisztb6él, mert mind a
gordgok, mind a réomaiak az arpat legrégibb gabonanak
tartottak. Enuek megtorténtével a pap megizlelé a bort,
8 a jelenlevékkel is megiclelteté, s aztan az aldozat
szarvai k6zz6 6nté; aztan e ;nek homlokarol szort tépett,
vagy vigott ki s az oltar tlizébe veté. A tiizet oly
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fabol kelle rakni, mi annak az istennek volt szentelve,
melynek éppen dldoztak. E kozben joszagu szerekkel
fustoltek. Ennek serczegésebol, fustjébsl a jovenddt igye-
keztek elére megmondani. Aztin a papok, vagy al-
dozasi szolgak félig meztelenen a marhat az oltarhoz
vezeték, mely csak tagan vala kotve, nehogy erésza-
kosan hurczoltatni latszassék ; mert ha e miatt makacs-
kodva, a marha menni nem akart, rosz jelnek tartottal ;
legroszabbat jovendoltek abbél, ha midén kotelébsl mar
kiszabaditva, véletleniil az oltartol elszaladt. — Hzutan
a popa az Aaldozatot késével megitvén, e kérdést
tette: megdljem e? 8 kevés varakozas utan nyeré
e feleletet: 61d meg. Ekkor barddal, vagy fejszével
fobe veté, aztan késsel nyakat vagta el; verét edénybe
fogvan fol az oltar tiizére onték. Az allatot Ancla-
bris-nak nevezett szentelt asztalon megnyuziak, folda-
raboliak (mikor nem ogészen kelle megégettetnie) s az
istencklkel megosztak; azaz egy részét megégeték , a
tobbib6l lakomat intéztek s baratjaikkal vigan voltak.
A popa a neki jutott részt otthon el szokta adni s
mellette bort is mért, tehat innét eredt némeclyek sze-
rint @ popina (koresma). Az 4ldozas mosakodassal s
némi imadsaggal bevégzdodvén, a Praeco est szokta
fenszéval mondani: Ilicet és Extemplo (azaz: jam
ire licet ex templo — mar kimehetni az egyhazbél), és
erre a nép sietve tolongott ki.

Ha az aldozas nyilvanos, azaz nagyszeri, iinune-
pélyes volt, a septem viri epulonum, atalanos
nagy vendégséget rendeztelk.

Valamint a gorogoknél, ugy a rémaiaknal is lki-
lonbség volt az aldozas kozt; tudniillik 1) mikor a f6bb
8 égbeli isteneknek aldoztak, fehérbe oltostek és .
fehér allatokat oltek le, s fejoket folfel¢ tekerék s felsd
részén vagtak vagy metszék: ellenben mikor az alvi-
lagi isteneknek 4ldoztak, feketébe oltoztek s
fekete allatokat oltek, s azok fejét fold felé lenyomva
alulr6l vagtak meg; 2) a kik a f6istencknek aldoztak,
azokat egészen megmostak, vagy megmosakodtak ma-
guk ; kik pedig uz alvilagi isteneknek aldoztak, azokat
c:ak meghinték vizzel; 3) uz égbeli f6 isteneknek val6
aldozasnal a vér a tiizbe ontetett: az alvilagiaknal pedig
a vért gbdorbe vagy arokba folyatak; 4) mikor a felsd
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istenekhoz imadkoztak, kezoket égre emelék; ellenben
az alvilagiaknal lelogatak; azon kivial az edényeket,
melyekbdl az alvilagiaknak aldoztak, tizbe veték.

D) Unnepek, vallasos szerti jatékok.

A rémaiaknal éppen ugy mint a gorégoknél némely
nyilvanos, unnepélyes jatékok az isteni tiszteletnek kie-
gészitd részét tevék, vagyis az unnepek némelyikei ja-
tékokkal voltak 0Osszekotve. A nevezetesebb iinnepek a
kovetkezok voltak :

1. Saturnaliak. Ez tnnepeket évenként Sa-
turnus tiszteletére, s az aranykornak emlékére, melyet
Italia népe 6 alatta élt, deczemberben ulték s 6t vagy
hét napig tartottak. Ekkor Romanak majd egész népe,
nyilvanos folhivasnal fogva az Aventinus hegyre
szokott kikoltozni. Itt ekkor szabad volt a szolgaknak
uraikkal tréfalni, jatszani; s6t a szolgak akkor asztalhoz
iltek, ettek, ittak, s nekik wuraik szolgaltak; evvel a
Saturnus alatti aranykort akarak jelenteni, a midén
tudniillik az emberek tokéletesen egyenlék, egyenlden
szabadok és boldogok voltak. Ez tinnepet Tullus Hos-
tilius kiraly kezdette, ki Saturnus tissteletére tem-
plomot is épitetett. Bar egyébkor is vigsagok kozt in-
nepeltek , de legkivalt ezen iinnepek a legnagyobb
vigadozas kozt teltek el; 8 még mai napig is tartjak
ezeket Romaban, 8 atalan Olaszorszagban.

2. Janus tnnepe. Ezt januariusban szoktak
tartani azért, hogy maga e hénap is Janus-r6! ne-
veztetett el annak emlékére. Ez iinnepet még sokkal
nagycbb vigalom kozt iltek, mint a Saturnaliakat.
Ugyanis azt hitték a romaiak, hogy ha ez tinnepet vi-
gan, vendégeskedve toltik, Janus egész esztendében
nem engedi nekik. sziikséget szenvedniok. hanem min-
dennel béven ellatja 6ket. B napon kivilagitak hazai-
kat, sutottek, foztek, hegyen volgyon lakodalom, azaz
minden héznal vendégség volt. Kik adésag, vagy ide-
genektdl elorzott pénz miatt fogsagban voltak, e napon
szabadak voltak. Azon kilonos vallasi szokasok volt a
romaiaknak, hozy Janus tinnepén, konyorgések tar-
tatvan, nem osszevegyiilten, hanem kilén kiilon mentek
a templomba imadkozni: a senatorok, censorok, plebe-
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jusok, idés matronak, vesta szizek ; kilorszagi kovetek,
idegenek a hadi foglyokkal sat. mind kalon kilén cso-
portban. A fejedelmek pedig minden ily tnnep alkal-
méaval valami kegyelmet szoktak osztogatni.

3.Liberaliak. Ez innep Bacchus tissteletére volt
intézve, konyorogvén ncki, hogy adna bo sziretet. Ez
tnnep aprilisben tartatott; mely alkalommal az ido6s
asszonyok a varosnak, azaz Rémanak minden részeiben,
utczain, piaczain iilvén az arra menOket bizonyos siite-
ménynyel kinaltak meg, mi tejjel, mézzel készilt. De
ez tnnep kilonbozott az ugynevezett bacchanati-
akt6l, melyeket éjjel szoktak tartani, a mikor minden
szemérmet levetkeztek annyira, hogy a senatus utobbkény-
telen volt azokat eltiltani — de éppen azért, mivel éjjel
szoktak tartatni, ki birta _yvolna egészen megsziintetni.

4. Palilia, vagy Parilia. Ez iinnepet majus-,
ban szoktak tartani Pales istenné tiszteletére, éppen
Roma varos évnapjan. Minthogy P alest tartak a mar-
hak, takarméany s pasztorok istenasszonyanak, tehat e
napon kiillonosen a pasztorok, marhatenyészték szoktak
neki kalonféle szertartasok kozt aldozni, 8 kérték, hogy
a marhikat épen megtartana, és szamukra béven adna
takarmanyt. Istentisztelete ebb6l allott: Elészor su f-
fimen-t vettek Vesta oltarar6l;-és e suffimen-t borju
hamvaib6l, 16verb6él és babszalmabol szoktak késziteni.
Aztan kora hajnalban a juhokat, marhakat, aklot, is-
tallot leestraltak ily modon: a juhokat s marhakat
vizzel meghinték, az aklot, istallot pedig kifustolték ;
a fiustolészer kénbdl, sa bina-bol és babérbol allott.
Ezutan maganak Pales istennonek nyujtanak aldozatul
tejet, kolest és sapa-t. Estve tuzet raktak, azt hirom-
szor atugortak, s a nyajat, csordat Pales istennd gond-
viselése ala ajanlottak.

Voltak még ezeken kivill mas tnnepek is, mint
példaul a Cerealia, Ceres; — Faunalia Fauna; —
Floralia Flora tiszteletére stb.

Ide tartoztak a nagy, tnnepies és szintén istenek
tiszteletére rendezett jatékok, mint Circus, Cursus,
Luctra, Venatio, sth.

Mi halotti, temetési szertartasaikat illeti, azokban
majd éppen nem, vagy csak kevésben tértek el a goro-
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gok szokasairél, tehat szikségtelennek latszik azokat
még csak roviden is el6adni.

Az 6skori vallasokbol csak a tolebbi nehany isme-
retesebbet emeltem ki, s azokat i8 csak rovid vonasokban.

Ha a jozanész faklyajaval vilagitjuk meg, legok-
szeriibbnek , legtermészetesebbnek kell azok vallasat
nevezniink, kik a tiiz képében tisztelék a mindenhaté
szellem-lényt. Lathatdk ugyan a halandok a teremtés
mindennemii miveit, de volt e azok kozt egy, mi figyel-
miiket, bamuldsukat nagyobb mértékben magara von-
hatta volna, mint a felséges nap, a fold kebelébol kihato
oroktiz a npaftalang s az égbdl hullott villamok altal
gyujtott thz?

Es valészina is, hogy a legrégibb dskori emberek
istenének jelvénye a haromféle thiz volt; ez szolgalt
leghosszabb ideig istentisateletfik targyaul. Szittya 6seink
*még akkor is, midén mar bharmad izben koltoztek e
mostani lakhelyiinkre, emelkedett holyeken tiizet gyujt-
van a koril aldoztanak isteniiknek.

Ha a nagy természetben semrmi mast nem tekin-
tettek volna is, csak a napot, mint thzgoly6t, ez ele-
gendd targyukul lehetett volna nekik arra nézve, hogy
altala, benne tiszteljék a teremt6t: de az ember gyar-
losagaban ezzel nem elégedvén meg, mast keresett.

Csak a folebb emlitett valiasokbél is kitinik, mi
mindenre vetemedett a gyarlo ember kétségkivil a leg-
jobb szandékbol elejénte, mig aztan énérdekbsl.

A tobbi népek kozepette a zsid6k tintek fel mint
olyanok, kik eldszor vallak, hogy nekik maga Isten
egyenesen kinyilatkoztatd miképen tiszteljék Ot.

A gorogok és romaiak isteni kinyilatkosztatassal
nem 4llottak eld, hanem késziték vallasukat sajat véle-
ményok, belatasuk szerint, és a miveltségnek magas
fokara emelkedtek; mi altal azt bizonyitdk be, hogy
akkor, midén az egész nagy természetnek mivei hir-
detik az isteni mindenhatosagot, nines szilkségik arra,
hogy egy hozzajuk hasonlo gyarl6 ember mondja nekik,
miszerint neki, és esak nekl nyilatkoztatta ki Isten,
mind tiszteltetést kivan eszes teremtményeitdl.
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AZ UJKORI VALLASOK.

Els6 szdzadban.
A romai katholika vallas.

A zsidoknak allitélagosan egyenes isteni nyilatko-
zatra alkotott vallasa elfajzott; pedig ha az isteni nyi-
latkozatra alapittatott, nem lehetett elfajulnia. A zsido
vallastanitok papokka lettek, a papok urakka emelked-
tek; vallasuk szelleme elhomalyosult, kihalt beldle a
szeretet lelke, s csak oly c3zkozzé silyedt, mely fokép
az urpapok érdekeinek el6mozditasara, fentartasara
szolgalt.

Az 8skori vallasok mindennemii képtelenségek zur
zavarava lettek; koztok a zsidoké is mintegy elavult;
tehat tamadt a zsidénép kebelében férfiu, ki hivatva
érezte magat arra, hogy 0Osei vallasat salakjabol kitisz-
titea, a visszaéléseket megsziintesse ; ki ugy volt meg-
gyb6zbédve, hogy minden mas szertartas szitkségtelen,
csak e két dolgot kell szenttl megtartani, mik emberst
mind e f6ldén, mind pedig a siron tul is boldogit-
hassak, ha lelke halhatatlan: és a két dolog egyike :
szeresd az Istent mindenelz folott, és felebaratodat
mint tenmagadat, ezt prédikalni, hirdetni tette fol ma-
gaban; a mi tulajdonképen nem is vallas volt, hanem
szavakba Ontott szeretet. Es mivé fejleszték az utédok
e egyszerii szavakon alapulé vallast!!

Az ujabb kori vallasok rovid vazlatabél ki fog
vilaglani, mi volt czéljuk a vallas palastja ala rejtezett
némely egyes nagyravagyoknak. Szazadrol szézadra,
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fokrol fokra fogom el6adni, de a dolgok természete
kozza magaval, hogy az elsG szazadban sokat kell el6re
bocsatani, mi csak kés6ébb tértént; a vilagos attekinthetés
ez eljarast mulhatlanul sziikségessé tette; féleg pedig
a papa czimet mar kezdetben az els§ szazad folytan
hasznalnom sziikségessé valt, holott az csak késobbi
szazadokban tamadt és allapittatott meg.

A keresztény vallas alapvonalainak sommazatat az
elsé szézadban el6adni szlikségessé valt, s annal fogva
a papa czim abbdl ki nem maradhat.

E pér sor szolgéljon itt az ujabbkori valldsokhoz
mintegy el6sz6 gyanant.

Sziletvén Jezus Zsidoorszagnak Bethlehem névii
varosaban — kit Nazareti Jézusnak is szoktak
mondani — karmincz éves kordban elkezdett tanitani,
prédikalni; széval elkezdé az isten i?é'ét hirdetni. A mit
tanitvanyai kozol némelyek, tudniillik az dgynevezett
evangélistak leirtak, Jézusnak C3ak él§ szdbeli tanitasa,
hirdetése utan, az ion az uj, a keresztény vallasnak alapja.
Ez uj vallas kezdetben meg sem romainak, sem katholi-
kdnak nem mondatott; hanem csak egyszerGen, &ltala-
nosan keresztény vallasnak.

Mit tanitott Jézus, és mit tanitottak utana tanit-
vanyai az apostolok, nem szilkséges el6adnom, hanem
elég az olvasot az evangélistak s még némely mas apos-
tolok irasaira utalnom, mely Irdsok egyutt, mint kiki
tudja az uj testamentomi szentirdast teszik; és
e szentirasban talalhaté mind az, mit Jézus tanitott.

De minthogy Jézus nemzetiségére, szliletésére nézve
zsidé volt, s nemzetének szent koOnyveit tiszteié (mert
azokban is az egz el6 Orokistenrdl szolo tanitas fogial-
tatéek, hanem csak az azok mellett becsuszott viszaelések
ellen kelt ki) tehat az apostolok és els6 keresztények
a zsidok szent konyveit tiszteletben megtartdk, és az
uj tanitastol megkilonboztetve 6 testamentomi
szentirdsnak nevezték el.

Miként a zsidok altalanosan hitték, hogy szent
konyveik, kivaltkép pedig Mozes konyvei egyenes isteni
kinyilatkoztatads szerint, isteni sugallas utan lrattak (és
Mozes irdsaira nézve a zsidoknak felekezetei is mind
megegyeztek), Jézus is ilyeneknek tarta, utana ilyeknek
tartak az apostolok és els§ keresztények is; de ha
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ilyenekil ismerék az els§ keresztények a zsiddék szent
konyveit, még inkabb, vagy legalabb szintdly isteni
kinyilatkoztatasnak kelle tartaniok az uj testamen-
tomi szentirdst.

Elfogadva lévén a zsidOk szentirdsa s megirva
lévén az evangeliomok s mas apostolok munkai, levelei,
a keresztény vallas evvel életbelépett. Ennel tobb az els6
szazadban nem igen tortént. A mi tanitasokkal a keresz-
tény vallas még gyarapult, az a kovetkez6 szézadokra
tartoznék, de dsszeflggésben, konnyeb attekinthetés végett
itt eléadom akként, a mivé a kés6bbi szazadok alatt
fejlédott.

A keresztény egyhaznak legels6 s legf6bb hitaga-
zataul ez tekintethetik :

Mind az 6, mind az uj testamentomi
szentirds az egy él6 istennek részint egye-
nes, kozvetlen, részint kdzvetett kin vilat-
koztatdsa.

E hitagazat szolgal az egész, kozOnséges keresz-
tény anyaszentegyhdznak alapjdul. E hitdgazat nincs
ugyan formuldzva, hanem azért minden igazhivé keresz-
tény azt tartja, hogy ez magatdl értetik. De miként tudva
van, a romai katholika vallasi tanitds nemcsak azt fog
lalja magaban, mi az uj testamentomi szentirasban van,
hanem annal tobbet, mert az sok més Udvos tanitas
altal gyarapodott. Ezt tudva Onkénytelen azon kérdés
tamad: kik gyarapitottak az uj vallast a szentirason
Kiviil még mas udvos tanitdsokkal? és ha erre megfe-
lelink : hogy az els§ keresztényekt6l kezdve tobb sza-
zadon &t az akkori szent atydk, egyhéazi gyullekezetek,
és azok élén a romai papak gyarapitak: ebbdl szikség-
képen kellett a masik f6hitdgazatot Kifejteni, megalla-
pitani tudniillik ezt:

A romai papa Jézus Krisztusnak hely-
tartdja, s mint ilyen, csalhatatlan. Amit
tehat 6 az egyhazi gyllésekkel egyetértve
tanit, rendel, intéz, kbzvetve szintén is-
teni kinyilatkoztatas gyanant kell tekin-
teni, hinni s megtartani.

Ha bar ez sincs mint formulazott hitdgazat a tobbi
hitdgozatokhoz sorolva, de itt is azt mondhatjuk, hogy
ez magatél értetik, e hitdgazat él minden igazhivé ro-
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mai katholikusnak keblében, ha nines is a tobbi hita-
gazatokkal egyltt elsorolva.™)

‘Midén a keresztény egyhdz keblében némelyek
vagy miskép értvén az apostolok tanitasat, vagy nem
lovén az egyhazi atyak és romai puspokok hataroza-
taival megelégedve, sajat véleményskkel alltak eld; s
midén véleménysk miatt ket az egyhazi gyilések s a
rémai puspokok karhoztatak, de azok sajat véleményok
mellett maradva azt tehetségok szerint védék; végre
midén ebbol versengések tamadtak, s a versengd felek
nem tudinak egymassal megegyezni: ekkor meghason-
las tortént, ebbdl kulon vallasi felekezetek tamadtak;
és ilyek thmadtak mindjart kezdetben, a kereszténység-
nek elsé szdzaddban is, mint majd alabb némelyeket
megemlitve latandjuk.

Az ily vallasi killon felekezetek keletkeztével, és
az altaluk s miattuk tamadt versengések, viszalykoda
gok kovetkeztében kellett a keresztények egyhazat ka-
tholika egyhaznak elvevezni az ujon tamadt de azért
szintén keresztények felekezeteitél valé megkiilonboz-
tetés végett.

Bzt elére bocsatva, most mar a ,katholika vallas®
kifejezéssel élhetiink, de vilagossag okaért evvel é!lniink
kell is.

Minthogy kitiiz6tt czélunk e munka masodik részé-
ben minden nevezetesebb keresztény felekezeti vallast
roviden eldadva megismertetni, és csak magat a vallast,
annak tanitasait, nem pedig tortémnetét: tehat a katho-
lika vallast is csak ugy adjuk eld, a mint az most
megallapitva van, ésa mivé il6 haladtaval kifejlodstt
nem pedig azt, hogy miként terjedt mind viszontag-
sagokon ment keresztil ; azaz torténetét mell6zzitk, mert
az még roviden eldadva is tobb nagy kotetre terjed-
hetne. — Azonban legalabb néhany vonast a torténet-
bdl is veszink, hol axz érthetéség azt mulhatlanul meg-
kivanja.

A keresztényrég elsé szazadaiban fokép Jézus
istensége folott tamadtak versengések, s annak ko-
vetkezésében felekezeti szakadasok. Konstantin t6-

*) Kérjiik figyelembe venni, hogy e munka husz évvel
ezel6tt késziilt.
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mai csaszar, minthogy valamennyi keresztények az 6 rop-
pant birodalmanak hatdrain belal laktak, atlatia, hogy
neki a versengésekbe beleszolnia nemcsak lehet, de kell
is, ha maga nem vala is keresztény. Csaszari személyes
tekintetével igyekezett tehat a versengd feleket egymas-
sal kibékéltetni, kiengesztelni, de nem boldogult, hanem
conciliumot kelle osszehivnia, 8 annak helyéal Nicaat
(Bithyniaban) jelelte ki, hova Krisztus satlet#se u'an
325-ik évben 300 puspok gyilt ossze; s a gyiilésen maga
Konstantin csaszar is jelen volt. E conciliumban szer-
keszték a Jézus istenségére vonatkozé hitformulat, mi
szerint meg lett allapitva, hogy Jézus Krisztus az atyaval
valosagosan egyenld isteni személy, azaz hogy 6 vale-
sdgos isten.

Kés6bben, azaz 337-ben Kr. utan maga Konstantin
csaszar 18 megkeresztelkedvén, s utodai annal fogva szin-
tén keresztény fejedelmek levén, a keresztény katholika
hit a hatalmas romai, s keresztény csaszarok oltalma
alatt akadaly nélkil terjedhetett.

_ Pipin, franczia kiraly 754-ben Kr. u. II. Istvan
romai papanak ajandékozvan azon darab foldet, mit a
Longobardokto6l elfoglalt, taimadt a papa vilagi statusa;
ekis alladalmat Nagy Karoly, szintén franczia kiraly
(utobb csaszar) 774 ben mas darabbal nevelte. Igy a papa
hatalma nevekedett, s az 6 hatalmaval a katholika hit
uralkodova lett, miként ezt alabb részletesebben fogjuk
latni.

Midén Photius, konstantivapolyi patriarka a 9-ik
szazadban, jelesen 858-t6l fogva 886-ig a keleti piispo-
kokkel a romai papatol elszakadva volt (ex vala az els6
Schisma) : akkor kezddodott a r6 mai nevezet hasznal-
tatni, tudniillik igy: r6mai katholika egyhaz, a keleti
egyhaztol valo megkiilonbostetés végett; mers ekkor a
katholika azaz kozonséges kitétel nem vala elég-
séges, mivel a keleti egyhaz magat szintén oly katho-
lika vagy kozonségesnek tartotta, mint a nyugati egy-
haz, allitvan; hogy a keleti puspokok és keresztény hivei
szawa szint oly pagy, mint a nyugatiaké. St a keleti
puspokok még tobbet allitottak, tudniillik azt vitatak,
hogy tulajdonképen esak 8k képesik az eredeti keresz-
tény egyhazat, s hogy a unyugatiak attél mar eltértels, s
nem valédi kercsztények. De hagyjulk ezt. Elég, hogy

Tdncsics Mibdly mivei. VIIIL 9
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ettdl fogva, tudniillik Photius pairiarka elszakadasa-
t6l fogva nevestetett a nyugati egyhdz: rémai katho-
lika vallasnak, vagy egyhaznak.

A mi mar e folebbi médoknal fogvanagyon és kony-
nyen, terjedhetett r 6 mai katholika vallast magat, azaz
tanitasat illeti, a Tridentumban 1542-t6l 1563-ig
tartott concilium 4ltal megallapitott hitagazatokban fog-
laltatik, mely hitagazatokat V. Pius papa a vilagiak sza-
mara 1566-ban adott és hirdetett ki, melyek att6l fogva
maig valtozatlanul fen vannak.

A tridentinumi concilium hatarozatai értelmében
készittetett katekizmusban a fohitagazatokra vonatkoz6
ilyen pontok foglaltatn:k :

»A romai katholikusnak mind azt igaznak kell tar-
tania, mit az isten kinyilatkoztatott és az anyaszeu t-
egyhaz hogy higyjuk elénkadott,akarirva
legyenek azok, akar nem.“

,Minden embernek, ha mar eszével élhet, tudnia és
hinnie kell, hogy udvoziiljon: 1) hogy egy isten van;
2) hogy az isten igaz bird, ki megjutalmazza a jot ¢3 meg
bunteti a gonoszt; 3) hogy hiarom isteni személy van egy
allagban és egy természetben: atya, fiu és szentlélek;
4) hogy a masodik isteni személy emberré lett, hogy ben-
niinkes halala altal megvaltana és drokké udvozitene ;
5) hogy az ember lelke halhatatlan; 6) hogy az isten ma-
lasstja az tidvosségre sziikséges és hogy az ember e ma-
laszt nélkill semmit, a mi az orokéletre érdemes volna,
nem tehet.

Ezen pontokban van rovid foglalatja a rémai katho-
lika hitvallasnak. Vilagosan, félre magyarazhatianul ki
van mondva, hogy mind azt hinni kell, mit az anyaszent-
ogyhaz elénk ad, akar irva legyen az, akar nem ; azaz:
akar foglaltassanak azok a szentirasban akar nem. A mik
a szentirasban nincsenek, azok hagyomanynak (traditio)
neveztetnek.

Bovebben van mind az elbéadva, és egyeaként van
elszamlalva, mit a romai keresztény katholikusnak hinnie
kell, az ugynevezett apostoli hitvallasban, mely tizenkét
hitagazatbol all, miként a tridentumi conciliumban azok
elfogadtattak.

Az apostoli hitvallasnak agazatai pedig a kovet-
kezok: 1) Hiszek egy istenben, mindenhaté atyaban,
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mennynek és foldnek teremtdjsben. 2) Ks a Jézus Krisz.
tusban, 8 egy fidban, mi urunkban. 3) Ki fogantaték
szentlélektdl, sziileték sziiz Mariat6l. 4) Kinzaték Pontius
Pilatus alatt, megfeszitteték, meghala és eltemetteték.
5) Szalla ala poklokra, harmad napon halottaibél fol-
tamada. 6) Folmene mennyekbe, il a mindenhaté atya
istennek jobbja felil. 7) Onnan leszen eljovendd itélni
elevencket é8 holtakat 8) Hiszek szentlslekben. 9) K6zon-
séges keresztény anyaszentegyhézat, szeuntekn 'k egyes-
ségét. 10) Buneinknek bocsanatjat. 11) Testnek folta-
madasat. 12) Es az orok életet.

De még ezokben sem foglaltatik mind az, mit a
rémai katholikus hisz, 86t még sokkal tobb az, mit ezen
hitagazatokon felil hisz, a miket, ha nem is az udvos-
gégre mulhatlanul sziikségeseknek, de mégis hasz-
nosoknak, idvosdoknek tart.

Osszefoglalva s rendbe hozva mind azt, mit a rémai
katholikusnak, ha tudniillik igazhivé (orthodoxus) s buzgé
keresztény, hinnie kell, ideértve természetesen az Otes-
tamentomi tanitasokat is, a kovetkezd nevezetesebb pon-
tokbol 4ll:

1. A romai katholikusok hiszik, hogy a kettds
gzentiras (6 68 uj testamentom) isteni kinyilatkoztatas.
Bs e kettbs szentirasb6l meritest tanitasnal fogva

2. Hiszik, hogy egy isten van, ki a mennyet 68
foldet és mind azt, a mi van, teremtette; hogy ez isten
oroktol fogva van, hogy boles, mindenhat6, igazsagos,
ki a jot megjutalmazza, a gonoszt megbutnteti, s bhogy
ez isten csupa lélek.

3. Hiszik, hogy isten az elsé embert agyagbol for-
malta, abba elevenitd lelket lehelvén Ad4amnak ne-
vezte, 8 ennek oldalbordajabol formalta Evat, az elsd
asszonyt, és ez elsd emberpart6l szirmazott az egész
emberi nem.

4. Hiszik, hogy az elsd emberpar vétke. az eredendd
biin, minden utédaikra atszallt. és ennél fogva kell
minden embernek meghalnia, mert ha Adiam nem
vétkezett volna, minden ember halhatatlan lenne; a
halal A d4am biinének zsoldja.

5. Hiszik, hogy a lélek halhatatlan, de hogy az,
Adamnak vétke miatt eredendd binben levén, orok

99
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karhozatra jutott volna, hanem az uj testamentom tani-
tasanal fogva

6. Hiszik, hogy 1sten megvaltot kildotr, a ki Je-
zus Krisztus volt, ki csodalatos modon sziiztdl sziletett,
meghalt, harmadnapra foltaimadott s mennyekbe ment,
miutan szenvedése és balala altal az eredendd bin mi-
atti elkarhozastol az egész emberi nemet, azon foltétel
alatt, ha tanitasit koveti, megmentette vala. De mégis
a mellett

7. Azt is hiszik, hogy a keresztség az udvosségre
mulhatlanul szikségues, nélkiile senki nem udvoéziilhetvén.

8. Az anyaszentegyhazrol hiszik, hogy annak kép-
viseldl a puspokok és az egész romai katholika egyhaz-
nak feje, a romai papa, intézkedhetnek, tanitasokat ad-
hatnak, miket éppen ugy meg kell tartani, mint azokat,
mik a szentirasban foglaltatnak; s hogy a szentiras
igaz értelmét senki egyes ember fol nem foghatja, ha-
nem csak az egyhazi gyilés és papa; mert a papa Krisz-
tusnak helytart6ja, s mint ilyen csalhatatlan.

9. Az anyaszentegyhaz tanitasinal fogva, s jele-
sen a Nicda-ban tartatott concilium hatarozatainak nyo-
man hiszik, hogy Jézus Kristus istennek fia, isten
é8 ember egyszersmind, s az atyaval valosaggal egyenld
isteni szemely, s hogy harom isteni személy van egy
allagban és egy természetben: atya, fiu és szentlélek.

10. A tridentumi egyhazgyiilésben megallapitott
hitagazatok szerint hiszik a testnek foltamadasat, s hogy
Jézus a foltamadas és itélet napjan ismét eljovend ité-
letet tartani jok és gonoszok folott. Ennél fogva

11. Hisznek jovendd, azaz orokéletet, még pedig két-
féelét; tudniillik hiszik a joknak 6rok boldogsagat menry-
orszaghan, 8 a gonoszok vagy elkarhozottak o6rok szen-
vedését a pokol tizében. De

12. Azt hiszik, hogy Jézus szenvedésén, halalan
¢és a koresztségen kivil még jo cselekedetek is sziiksé-
gesek az orok boldogsag elnyerhetésére. Hanem

13. E mellett azt hiszik, hogy az ember isten ki-
16nos kegyelme nélkil az orokeéletre érdemeset nem
cselekedhetik, azaz: hogy a szentlélek malasztja arra,
hogy jot cselekedhessiink, mulhatlanul szikséges. —
Tovabba

14. Hiszik, hogy a gonoszok is elnyerhetik az orok-
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udvosséget, bar elébb jot nem cselekedtek is, ha bu-
neiket a lelki atyanak elszamlalva, meggyonjal és tore-
delmes szivvel meghbanjik, s erds fogadast tesznek arra,
bogy t6bbé nem vétkeznek. — Azon folal

15. Hiszik, hogy ha a biinds csekélyebb, azaz bo-
csanand6 binben hirtelen hal meg, a nélkil hogy meg-
gyonhatott 8 bineit megbanhatta volna, nem karhozik
el orokre, hanem ha mas vilagon e btineiért kiszenvedni
fogott, aztan az orok udvosségre jut. Tehat

16. Hisznek a masvilagon egy oly helyet lenni,
hol a bunokért eleget tchetni, azaz: hiszik a purgato-
riumot (tisztité hely), mert ez azon hely, hol a meg-
holtak csekély, vagy bocsanandé biineikért egy bizo-
nyos ideig kiszenvedvén, mennyorszigha jutnak. De

17. Azt is hiszik, hogy e purgatoriumban levé lel-
kek szenvedéseit jocselekedetek : f0kép imadsag altal meg-
révidithetni; azaz: ha értok imadkoznak és mise 4ldoza-
tok mutattatnak be, isten elobb megszabaditja oket a
purgatoriumbol. °

18. Hiszik a szentek egyességét. A szentek egyes-
gége pedig abban all, hogy az anyaszentegyhazrak min-
den tagjai a lelki jokban részesulnek. A tagok pedig,
kik kozt egyesség van, ezek: 1) az e f6ldon levd vagy
616 hivek; 2) a szentek mennyorszagban, és 3) a purga-
toriumban szenved6 lelkek. Ennél fogva

19. Hiszik, hogy a szenteket tisztelni, segitségiil
hivni hasznos és idvo6s, mert mind az élokért, mind
a megholtakért istennél eszedezhetnek; kovetkezdleg a
szenteknek képeit tartani szintén tdvos és hasznos.

20. A romai katholikusok 7 szentséget tartanalk,
melyek : 1) Keresztség; 2) Bérmalas; 3) Oltari szent-
ség; 4) Penitencziatartas; 5) Utols6 kenet; 6) Egyhazi-
rend; 7) Hazassag.

21. A keresztségre nézve azt hiszik (miként fo-
lebb a 7-ik pontban lattuk,) hogy az, az idvosség el-
nyerhetésére ~mulhatlanul szitkséges, mert a nélkiil,
genki, még a ma sziletett gyermek sem udvozilhet; s
hiszik, hogy a keresztség, az eredendé biinén kivil min-
den cselekedendd biint is lemos. mi talan keresztség
eldtt kovettetett el; tudniillik olyanoknal, kik nem ke-
resztény valasrél a romai katholika hitre térvén at,
késébben keresztelkednek meg.
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22. A bérmalas szentségét nem tartjak éppen
szitkségesnek, hanem csak hasznosnak, annyi-
ban, mert ez az emberben a hitet megerdsiti.

23. Az oltariszentségrdl, vasy urvacsorarél hiszik,
hogy abban a kenyér és bor szine alatt Krisztusnak
valosagos teste é8 vére jelen van; de ebben része-
giillui nem mulhatlanul szikséges az udvosségre;
mert lam a gyermekek is a nélkil halvan meg, udvo-
ziilhetnek.

24. Mi a penitencziatartast illeti, ezt mind azokra
nézve, kik keresstség utan halilos bunbe estek, azaz
isten torvényét nagy dologhan szegték meg, éppen oly
sziukségesnek hiszik, mint a keresztséget ; tudniillik
hiszik, hogy a halalos, vagy nagy binocket egyenként
sorban el kell szamlalniok a gyoéntaté atya eldtt, azutan
toredelmes szivvel azokat megbanniok, végre erds fo-
gadast kell tenniok, hogy tobbé nem vétkeznek, és hi-
szik, hogy csak e harom foltétel alatt engedtetnek
el bineik ; azaz csak annyiban engedtétnek el, hogy mi-
attuk orokre el nem karhoznak, de még teljesen meg -
boecsatva nincsenek, hanem eldbb értok eleget kell
teni, vagy ez életben még, vagy a mas vilagon, tud-
niillik purgatoriumban. Az elégtétel pedig ezekbdl 4ll:
imadsag, misealdozat, bojtolés, alamizsnalkodas, s a bii-
nokeért a papatél meghatarozott taxa, vagy dij; tovabba
a purgatoriumban egy ideig tarté szenvedés mas elég-
tétel hianyaban; végre a szenteknek (mint folebb a 18.
és 19ik pontokban lattuk) esedezése és josagos ecsele-
kedeteik érdemeinek foloslege; mert a kik igen jam-
bor, szent életet élve, sok j6t tettek, tudniillik szik-
ségen folul tettek, maguknak vagy éppen nem, vagy
csak kevés vétkok levén, annak fejében érdemeik be-
szamitathattak volna, tehat fenmaradt érdemeiket isten
masok biuneinck elégtétel ként szamitja be, s a purga-
toriumban levék szenvedésénck idejét ez érdemek aranya-
ban megroviditi. De az anyaszentegyhaz tanitasa utan

25. Hiszik, hogy a rémai papanak egyedill maga-
nak van hutalma a biinoket nemesak elengedni, hanem
valésaggal tokéletesen meg is bocsatani, azaz, a
még fenlevé bintetést elégtétel nélkial 18 elen-
gedni, mit az ugynevezett teljes bucsu (jubileum)
engedéssel visz végbe.

- — S—
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26. Az utols6 kenet szentségét hasznosnak hi-
szik, a nagy binosokre nézve pedig még szukséges-
nek is valljak, mert ez 4ltal a halaltél valo félelmek
kevésbé irtézatosokks valnak.

27. Az egyhazi rendet, azaz papi felszenteltotést
68 2 papok noételenségét az egyhdz tanitasanal
fogva sziikségesnek hiszik.

28. A hazassigot nem mulhatlanul rzikségesnek
hiszik ugyan, hanem ecsak hasznos cselekedetnek tart-
jak; de ha meégis férfi és né papi aldas nélkil egyiitt
élnek. azt halalos binnek tartjak.

29. Hiszik, hogy rokonoknak 6sszehazasodniok nem
szabad, de egyszersmind azt is hiszik, hogy est a rémai
papa bizonyos dij mellett, vagy a nélkul is megenged-
heti; azaz: megengedni vagy eltiltani teljes hatalma-
ban van.

30. Ataljaban a szentségekrdl azt hiszik, hogy
azok csak gy s akkor teszik meg hatasukat. akkor
foganatosak, mikor az azokat kiszolgaltaté pap szén-
déka az anyaszentegyhaz értelmével megegyez; annak
szandcka vagy akarata, ki a szentségeket folveszi, vagy
azokban részesil, nem j6 tekintetbe.

31. E harom szentségrdl: keresztség, bérmalas és
egvhazi rend, azt hiszik, hogy kitérolhetlen jelt nyom-
nak az ember lelkébe, minél fogva egyszernél tobbszir
azokban részesiilni nem szabad.

32. Hiszik, hogy minden mas jo cselekedetek f6-
lott isten el6tt legkedvesebb a misealdozat, s hogy ez
barmily prédikaczional, konyorgésnél és imadsagnal tob-
bet ér, mert ez vérnélkillvalé aldozat; a pap benne a
kenyeret és bort, a rajok kimondott igék altal Krisz-
tus Jézusnak valosagos teste 63 vérevé valtoztatvan, aszt
18tennek 4ldozatul bemutatja.

33. Miutan a romai katholikusok azt hiszik, hogy
koztik, 8 a mar mennyekben levé szentek kost egyesséeg
van. 8 hogy 6ket tizztelni iidvos dolog, kovetkezetesen
azt is hiszik, hogy azok nevére itunepeket i'ni, egyhazalkat
szentelni szintén id vos 63 hasznos dolog; tovabba
hivén, hogy a penitencziatartds a binskeért valo elég-
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tétel végett mulhatlanul szilkséges az idvosség elnyer-
hetésére, tehat természetesen.

‘34. Hiszik, hogy a béjt tdvos dolog, mert ez a
testsanyargatasnak, vagyis penitencziatartasnak lénye-
ges részét teszi.

35. Hiszik azt is, hogy a klastromi szerzetes élet
szintén G dvos, mert ebben is testi sanyargatas alial
a bindk meghocsatasaért valo elégtétel a czél.

36. Ugy szintén hiszik, hogy bucsujarasok, proces-
siok, zarandoksag hasonlokép hasznosak, 86t némi-
kép szikségesek az udvosségre, mert ha a binok
elégtétel nélkil meg nem bocsattatnak, mind azt el kell
kovetni. mi altal elégtétel eszkozoltethetik ; igen de a
buesujarasok, zarandoksag, processiok, mind testsanyar-
gatassal, azaz bojtoléssel, imadsaggal, faradtsaggal vannak
Osszekotve, tehat a binokért valo elégtételnek nemét
teszik.

Ebbsl all a romai katholika hitvallas, hogy némely
kisebb jelentésii pontokat ne emlitsiink, melyek kiilon-
ben a folebbiekb6l onkeént értheték. A szertartasokat
el6adni hosszadalmas, de sziikségtelen is lenne, minthogy
azokat mindenhol kiki sajat szemeivel lathatja, s egy-
forman lathatja, mert mindeniitt egyformak, ugyanazok.

A romai egyhaz keletkezésének s alakulisanak
kezdete.

A kik Jézushoz, kovetoi kozil. kozelebb allottak,
kik vele jartak, kik szorosabb értelemben tanitvanyai
voltak : midén a mester Jézus meghalt, még ha nem
mondofta volna is nekik, hogy menjetek el és- tanit-
satok a népeket, maguktol is ezt teszik vala, a dolgok
természete szerint; mert ha mey nem lettek volna arrél
gyb6zbdve, hogy Jézus tanitasa jo igazi tanitas, nem
csatlakoztak volna hozza, de mivel 6t koveték, azt tanu -
sitdk, hogy tanitisat elfogadtak, ha egészen f6l nem
fogtak is példabeszédbe burkolt szavai értelmét. De
ennél fogva azt terjeszteniok kelle, mert az embernek
természetében van azt masokkal kozolni igyek ezni,
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mit jonak ismer; tehat a tanitvianyok elszéledtek, ha
eleinte nem i8 messze foldre, de ut6bb mindig messzebb
jutottak, s terjeszték az uj tanitast; ha nem is mindig
¢és mindeniitt nyilvanosan, hanem legalabb a kérilmé-
nyekhez alkalmazkodva ovatosan ismeréseik, s bara-
taik kozott.

Ekkép azokbél, kik az apostoltanitvanyokhoz csat-
lakoztak, mindig uj meg uj tanitvanyok valtak, az uj
tanitasnak terjeszt6i tamadtak, kik magukat szintén
apostolokul tekintették. Igy lassanking de csak sokara
keletkestek egyes kis keresztény kozségek. Ha néha
néhol uldoztetés eldl biztositva levén, valamelyik apos
tolnak megrazé szonoklatara a sokasigz tomegesen tért
is az uj hitre, de bizonyos az. hogy legtobb helyen a
hivek szama eleinte csak egyes csaladok tagjaibol allott.
Es ily egyes csaladnak feje, kitol vagy ki altal abban
a helységben az uj hit elterjedt, észrevétleniil, onként
azon csaladfé a tobbinek, hit dolgaban, valasztas nélkal
is tanacsadoja, eléljar6ja, széval fonoke lett.

Hol a kérilmények kedvezdk valanak, egyik ma-
sik terjedelmes varosnak nagyszamu népe eldbb tért az
uj hitre, ds mégis legtobb helyen évtizedek teltenek
bele. mig a helységnek egész népe keresztény kozséggé
valt; ekkorra a fontk, ki arra az uj hitet terjeszteni
Fezdé, s annak terjesztésében folytonosan buzgélkodék,
eloregedhetett, meg is 6sziilt. S6t megvéniilhettek vele
némely masok is, kik a foglalatossagaban mintegy se-
gédtarsai valanak. De évek folytan a keresztény uj
kozség a vénekhoz. kik elsd tanit6i, vénei voltak, hozza
szokott; bizodalommal volt irantuk. Tehat a hol melyik
keresztény kozség szikségesnek latta, hogy legyen ren-
des valasztott oktat6ja. mint hitbeli eléljardja termé-
szetes vala, hogy rendesen az ily vénekbdl valasztott
meg valakit, 8 a kozség nagysagaboz képest egy f6bb
eloljaré mellett valasztott tobb vagy kevesebb masod-
rendi eléljarékat is. Ha a f6-tanité6 elhalt. helyébe me-
gint rendszerint a vele szolgalt idésbek kozil valasztott
mast. Roviden sz6lva az ily tisztes vének voltak az
els6 korban a keresztény kozségeknek természetes veze-
t0ik, és pedig nem mint papok, hauem mint vilagiak ;
mert hiszen Jézus ¢s az apostolok csak egy arva szes-
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kaval sem tesznek papokr6él emlitést. Innét a vallasi
eloljarokat ceak véneknek (presbyter) nevezték.
Hogyan juthatott valna tebat valakinek eszébe azt
allitani, hogy egy valamely legfobb puspsk (papa) ne-
vezzen a nagy kozség szamara mdas puspokst, holott
ezen eszme p4apa (pispdk, papa) eldttik teljesen isme-
retlen vala?

Az elsd korban, midén a keresztény kozségek val-
lasi tgyeikben intézkedés vagy ajtatoskodas végett 0sz-
szegytlekeztek : mindenik tag hozzaszolhatots; ki arra
hivatva érezé magat, vagyis értelmesebb, buzgo6bb, lelke-
siiltebb voit, a gyilekezethoz beszéde, oktacast tartha-
tott, mert hiszen nem volt még arra kialon megbizott
egyén, legkevesbé pedig papi személy, mivel hogy fo-
galmuk sem volt arr6l, mi a pap, (tudniillik mostani
szokott értelemben veit pap) hanem papanak, mon-
dak az oregeket, s ebbdl lett késdbben a papak, papok
killon osztalya.

Az elsd nagy buzgalomnak utobb természetesen
meg kellett sziinnie; cyiilekezeteket nem tartottak oly
gvakran, s a mikor tartottak-is, nem jelentek mez oly
szamosan, napi foglalatossagaikhoz kelle latniok: tehat
hogy legyenelk, némelyek, kik vallasi agveiket intézzék,
a szegényekrdl gondoskodjanak, az ifjusagot a keresz-
tény erkolesokre vezéreljék, az arvakat gyamoliteak
(mert az uj tanitAsnak az igen lényeges részét tevé)
tehat valasztottak a vének kozil alkalmas értelmes
ferfiakat arra, hogy a kozség nevében mindent a leg-
jobban rendezzenek; ugyanis természetes, hogy rend-
szerint ehhez a vének legjobban értenek. De mondom
szabadon valasztottak az ilyeneket, mert hiszen az
apostolok tanitasaban sz6 sem volt arrél, hogy a koz-
ségnek oktato-el6ljarot valaki mas nevezzen; hisz ez a
keresztény vallas szellemével merdben ellenkezett; ez
uj vallasnak éppen az volt egyik legfébb pontja, mely
azt foglalta magaban, hogy az emberek egyenlo termé-
szeti jogokkal és szabadsaggal birnak.

De az ily eldljar6knak a Lozségek nagyobbodasa
szerint, 8 az igyek szaporodtival segédek kellettek, kik-
nek tartasarol szintén a kozségnek kelle gondoskodnia.
Azonban az ily segédck habar a kozség valasztd is, az
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eldljarotol némikép figgottek, tehat utobb megkilon-
boztetéstl az eldljarok magokat feligyeldknek (epi-
scopos, puspok,) a segédeket szolgalattevoknek
(diaconus) nevezték el. Igy fejlddott hoszas idd alatt az
egyhazi szolgalat, kormany, vagyis papok osztalya;
hogy pedig némikép a tobbi néptél megkilonboztetve
legyenek, részint a zsidoktol, majd meg a poganyoktol,
fogadtak el bizonyos oltozeteket, miket az istentiszte-
letnél magukra oltottek.

A nagy kozségek, varosok kozil levd kisebb kos-
ségek elbljar6i néha némely tugyben a vérosi, tekinté-
lyesebb el6ljaroboz (puspokhez) folyamodtal, annak
tanacsat kikértek, utobb az kéretlenul is osztogata jo
tanacsat. a j6 tanacsb6l utobb utasitas lett, mi meég
utobb parancsesa fajult el. S kezdédott a mnagyobb
varosi el6ljarénak a kisebb kozségekre valo befolyasa.
Elébb csupan ajanlott valakiket a kis kozségek tani-
téiul, aztan az ajanlas kinevezésse fajult. Igy alakult
meg lassankint, alig észrevehetdleg a nagyvarosi ke-
resztény kozségek papjainak nagyobb tekintélye, befo-
lyasa, hatalma; igy keletkeztek aztan kilonféle czimek.

Az ut weg volt torve; a viszonyok, koralmények
sokképpen valtoztak, hoszas évek folytan szikségképen
valtozniok kellett, és a melyik varosi {6papnak a ko
rilmények kedveztek, s ha vagyat érzett magaban a
tobbiek folott kitiinni, uralkodni: e vagyat betolté s a
kornyékbelieknek hatalmas urukka l6n. Hogy azonban
ez csak igen sokara torténhetets, természetes. Az idos
nehéz volna meghatarozni, mikor kezdtek némelyek a
tobbiek folott uralkodni, de bizonyos az, hogy a papi
uralkodas akkor vert elsd gyolkeret. mikor az egyaazi
személyek bizonyos polgari kotelességek alél folmentve
lettek, azaz szabadalwmakkal ruhaztattak fel, s hogy a
vilagiaktol megkiilonboztetve legyenek a clerus és
laicus 320k (egyhazi és vilagi) kezdettek hasznaltatni.

A mi mar azt illeti, mi oknal fogva terjedt el
annyira a Xeresztény uj tanitds, tagadbatlan az, hogy
fokép a benne toglalt demokrata s republicanus elvek
eszkozlék, miszerint az emberek egyenlé joguaknak
ismertettek el. Napkeleten, hol a keresztény vallas ke-
letkezett, mind a zsid6knal, mind a poganyoknal a ki-
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ralyok s csaszarok zsarnoki onkény szerint bantak a
népekkel, a nyomatast pedig senki sehol sem oromest
tari, 8 ha alkalom kindlkozik, azt siet megragadni,
hogy szolgasagabol szabad polgirrd emelkedjék. Bzt a
keresztény uj tanitisban remélték sokan megval6sit-
hatni, annal inkabb, mert eleinte az volt a kézhit, hogy
Jézus majd a zsidékat a romai jarom alél felszabadit-
van, maga alkot oly dllamot melyben szabad polgarokul
élhetnek, annal inkabb, mert Jézus ujitasanal fogva
az elhatalmasodott z8id6 fépapsig nyomasa alul is fel-
szabadulnak, mi még terhesebb volt, mint a fejedelmi
zsarnoksag.

Midén a keresztény vallas mar annyira terjedt, hogy
a romai csaszar Constantinus maga is megkeresztel-
kednék, s Roma varosnak papja vagy pispoke éppen
annal fogva, mert a birodalomnak f6varosiban volt
pispok, nagy tekintélyiivé lenne: a kedvez6 korilmeé-
nyek altal mintegy folhiva, arra az eszmére jottek, hogy
j6 lenne azt megallapitani, hogy valamint a csaszar a
romai nagy birodalomnak feje Roméaban lakik, ugy a
keresztény egyhaziaknak is lenne feje Romaban, hogy
igy a keresztény kozségek egy nagy egészet, osszefuggd
egységet képeznének ; mert keleten Kisazsiaban, Afrika-
ban mér a nagy varosok ptispokeinek oly hataskorik
volt, hogy kilon-kulon anyaszentegyhizat latszottak
képezni. Es attol fogva, midén e magaban véve dicsé-
retes eszme megsziiletott, igyekeztek a romai puspokok
azt eszkozolni, miszerint magaba a hitvallasha oliassék
az, hogy Jézus a tanité mester rendelte. hogy az apos-
tolok kozil Péter legyen Romaban elsd f6pap, s legyen
ez feje az egész anyaszentegyhéznak. De mivel ez eszme
az elsd korban nem volt meg, kovetkezbleg a romai
eled lelkipasztorok emléke ugy eltiint, hogy még csak
nevitket sem tudtik egész bizonyossaggal: e hianyt ké-
s6bb mesterségesen kellett kipo6tolni, hogy a romai elsé
lelkipasztorok sora szakadatlan l!iancz lehessen, meg
legyen egész Péter apostolig, mert csak ekkép lehetett arra
utalni, hogy ezt maga Jézus rendelte romai fépapp4,
8 az egész anyaszentegyhaz fejévé, kovetkezdleg minden
utédai is Romaban az anyaszentegyhaznak fejeiul tekin-
tendok.

A romai katholikus papsag tehat ugy adta elg
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tanitasaban a vallis keletkezését, hogy a roémai lelki-
pasztor mindjart kezdetben Krisztus altal oda helyezett
legfobb piispok, azaz papa volt, s pipik voltak min-
den utédai. Hogy pedig necsak névsora legyen meg a
romai lelkipasztoroknak elejétol fogva, hanem latszas-
8ék, hogy mint valédi papak vitézkedtek is, késsbbi
korban készultek decretalis levelek, melyek a névsoro-
zathan egyik és masik lelkipasztor nevéhoz csatoltattak.
Mind ezt alabb latni fogjuk.

Ennyit itt eldre kellett boesatanom.

Azt, a mit eddig a romai katholika egyhaz kelet-
kezésére, alakulasira nézve elmondottam, csak beve-
zetésnek, a papi alkotméany rovid vazlatanak, som-
mazatanak vegye az olvasé.

Maga az alkotméany szazadokon at fokrol fokra
épiilt, gyarapodott; holott a hivék nagy tomege ugy
vélekedett eddig, hogy e vallasi alkotmany meg volt
teremtve, 8 ezel6tt 1873 évvel készen talalta a keresz-
ténység.

Most kovetkezik maga a vallas alakulasa, neve-
zetesebb tényezd6k kozremikodése szerint fejezetekre
osztva.
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Elsd fejezet.
Péter és Pal.

Péter volt az elsd réomai papa a katholikus papok
allitasa szerint, ki Krisztus sziiletése utan 45-t61 fogva
69-ig volt romai papa, a katholikus papok allitasa sze-
rint, tehat 24 évig. Ugyan képzelheti-e elfogulatlan s
tudomanyos ember, hogy a kereszténység kezdetekor
Romaban mindjart papa, oly nagy tekintélyu fépap
volt volna, milyenné az utobb fejlédott? Hiszen folebb
eléadtam, 8 a dolgok természete szerint kiki maga  is
atlathatja, hogy eleinte nem is volt a keresztényeknél
pap, annal kevésbé lchetett hatalmas pipa, ki az egy-
haz folott uralkodhatott volna.

A romai buzgé katholikusok azt szentil hiszik,
hogy Rémaban sz. Péter apostol volt az elsé papa; é8
pedig hiszik ezt a tudomanyos emberek is, kik vallas
dolgaban nem tarijak szilkségesnek gondolkodni,
hauem csupdn hinni; és nemcsak azt hiszik, hogy
Péter volt az elsd papa, hanem his:ik, hogy 0t maga
Jézus rendelte arra, hogy legyen 6 feje az egész ke-
reszténységnek. En magam is, a rémai katholikus hit-
ben sziiletve s nevekedve, hittem ezt masokkal. E munka
folytan ki fog tiinni, mennyiben helyes, vagy igaz, a
romai katholikusoknak e hite.

A hitre, vallasra vonatkoz6 iratokbél s kivalt ma-
gukboél dz evanggelinmokbol tudjuk, hogy Jézus 33 éves
koraban halt meg. Ambar némelyek szerint nem halt
meg a keresztfan, hanem levétetvén eldbh, sebeibdl ki-
gyogyitottak, s aztan még tovabb élt mig végre valé-
ban meghalt, azonban halala idejét nem tudni. De én
itt esak a mellett maradok, mit a kereszténység meg-
allapitott, hogy 33 éves koraban a keresztfin meghalt.

Ha 6, Jézus maga rendelte, hogy Péter apostol
elsé papa s az egyhaznak feje lezyen, még pedig hogy
éppen Romaban legyen, miért nem foglalta el mindjart
e 8zékét? miért csak 12 évvel késbbben, azaz 45-ben
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Jézus halala utan? Ha Jézus maga intézkedett arrol,
ki legyen az egyhaznak feje, azt 13 meg kelle hataroz-
nia, hogy hol tartsa az székét, melyix hely legyen az
egységnek kozpontja. Mert ha csak annyit rendelt, hogy
Péter legyen az egyhaz feje, nem tekintve azt, hol fog
székelni, elore lathaté vala, hogy halala viszalkodasra
szolgaltathat okot; ugyanis képzeljik, hogy Péter papa
valamely kisebb helyen uti fol székét s e szék helyet
az ellenség elpussztitja annyira, hogy k& kovén nem
marad ; vagy foldrengés kovetkeztében osszeomlik, 80t
el is sulyed, vagy pedig lava boritja el, melyik varos
leend ekkor az egyhaz fejének székhelye? Nem termé-
szetes e. hogy ily esetben a varosok koust, vetélkedés
és viszalykodas tamad, egyik és masik varos is kove-
telvén, hogy az 0 kebelében legyen az egyhaz fejéuek
széke.

De megengedem, hogy nem volt sziikséges a szék-
helyet eld6re kijelelni, mert az egyhazfonek tetszésére
hagyathatott ott lakni, hol akar, mivel a hely nem
vétethetik itt tekintetbe, hanem csak maga az egyhaz-
nak feje. Hanem mi torténjek akkor, ha az egyhaznak
feje, vagy utazas kozben, midén a hiveket latogatja,
vagy ellenség el6l menekilve, vagy elpusstitott szék-
helyérol futva, véletlenill valamely csekély faluban hol
meghal, torvényes utédja, 6rokose nem levén, ki és hol
lesz utana a papa? Megtorténhetik, hogy ott, a hol
varatlanul meghal, talan nines is pap, 8 ha van is, nem
kovetelvén, hogy most 8 legyen az ott meghalalozott
papa utddja, tehat ki és hol lesz a papa.

Azt hiszem, hogy magok a katholikus papok sem
birjak azt kimutatni, hogy Jézus a papanak ily kimu-
lasa esetére valamit elére readelt volna; nem mondta,
hogy Péter halala utan ki legyen az egyhaznak feje.
Ily nem vart esetre haromfelét gondolhatni; vagy azt
eloszor, hogy Jézus felhatalmazta Pétert maginak uto-
dot nevezhetni; vagy a legtekintélyesebb puspok, ki
magaban bizik, hogy a tobbi folé emelkedni sikertl,
maga magat teszi az egyhdz fejéve; vagy pedig har-
madszor, hogy a keresztényck belatasara hagyatott ma-
goknak egyhazfit szabadon valasztaniok.

Van ugyan arr6l emlités, hogy Péter maga neve-
zett volna utédat, de ez csak is emlités, és nem egyéb,
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mert a rémai katholikus papsig maga sem ismerte el
soha a papanak azon jogat, miszerint ut6dat kinevez-
hetné, pedig ezen jognak vele kellene jarni ama hitta-
nitassal, miszerint a papat Jézus rendelte, és a papa
csalbhatatlan; mert ennélfogva 6 czak ugyan jobban
tudja, ki érdemes arra, hogy utédja legyen, mint a
tobbi puspokok. De ha megengedném is, hogy igy volna,
azon esetre midén a papa vagy hirtelen halt meg, vagy
pogany uldoz6i bortonben végzik ki, tchat nem nevez-
hetett ut6dot, ki legyen és mi uton legyen papava?
Mind ebbé6l, mind pedig a fenlevd folytonos papavalasz-
tasi gyakorlatbol vilagos, hogy a papa utédot nevez-
hetd kivaltsaggal észszertien nem birhatott; Jézus erre
fol nem jogosithata.

A mi a masik esetet illeti, hogy valamelyik piis-
pok magat tegye papava, volt ugyan ra elég példa —
mint majd a maga helyén latandjuk — mert bar szem-
fényvesztesill valasstasa szertartdassal ment végbe, de
azért mégis csak a hatalmas puspok armany és cselszo-
vények altal maga magat tette papava, hanem ez a
keresztény vallas szellemével ellenkezoleg tortént, ugy
szolvan erdszakkal ment végbe, mint a vilagi fejedel-
meknél szamtalanszor; tehat Jézus intézkedéseiil ez
nem tekintethetik.

Hatra van a harmadik eset, miszerint a papanak
megiirilt helyét valasztas utjan kell betolteni. Es mivel
erre nézve sem intézkedett maga Jézus, nem hagyta
meg, kik legyenek a valaszték, tehat azt kell kovetkez-
tetni, hogy kovetdinek belatasara, jozaneszére bizta.
Es mit mond a jézanész? azt mondja, hogy ha az em-
berek valasztasi joganak, szabadsaganak fenn kell ma-
radnia 8 minden egyes kozség valaszt maganak csupan
a maga Szamara papot, puspokot: ugy a legfébb pius-
pokot (papat) ki wminden keresztényeknek feje legyen,
az Osszes keresztény kozségeknek egyiitt kell valaszta-
niok. Mert valamint példaul Nagykérss kozsége nem
valaszthat oly bir6t vagy papot, ki lenne csak Magyar-
orszagnak maganak is fobiraja vagy fépapja, de sdt
még csak egyetlen egy mas kozség, peldaul Kecskemét
szAmara sem valaszthat: éppen ugy nem valaszthat
Roma lkozonsége f6papot mas varos szamara, még ke-
vésbe az egész kereszténység szaméra.

S
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Ha polgarilag nem helyeselhets, hogy egyik nép
a masik nép szamara valaszszon fejedelmet, miként le-
hetne helyeselni, hogy Rémaban nehany bibornok va-
laszszon egyhazi fejedelmet minden keresztény orszagok
szamara? A folebb mondottakbol mar némileg kitet-
szik, hogy a pépasig nem isteni intézkedés (mert ha az
volna, akkor meg kellene abban nyugodnunk, hogy mind
j6l van az, a mi e tekintetben torténik,) tehat min-
dent csak az ész utan kell vizsgalnunk. A mi jézan ész-
szeri polgari tekintetben: vallasi tekintetben is annak
kell lennie; mert nem lehet kétféle jozanész, egyik a
polgari, masik az egyhazi iigyekre nézve.

Hzt ismét elore kelle bocsatanom azért, hogy mind-
inkabb vilagos legyen el8ttiink, miszerint mind a hit-
vallas, mind a papok, papak nem isteni intézkedésekbdl
szarmaznak.

Annyit mar tudunk, hogy kezdetben még papok
sem voltak, hanem csak vilagi taniték, annal kevésbé
papak; tehat nem lehet azt j6zanésszel erdsiten i
hogy Péter apostol volt Rémaban az elsdé papa. S6t még
csak azt sem lehet egészen bebizonyitani, hogy Péter
apostol valaha Rémaban volt volna. De megengedem,
hogy volt Rémaban, hanem azt, hogy ott 24 évig pa-
paskodott volna, teljes lehetetlenség elhinni.

Aventinus annalisainak (év-konyvek) 2-ik ko-
tetében, a 179 ik lapon azt irja, hogy Claudius rémai
csaszar uralkodasinak 9.ik évében, mi Kr. utan 51. év
volt, Romabol és egész Italiabol a hol talaltattak, a zsi-
dokat és keresztényeket kitzte. Miként lehetett volna
tehat Péter ekkor — tudniillik 45—69 ig Romaban, mint
csak puspok is, vagy éppen mint papa? Az ugyan nem
lehetetlen, hogy a kitzetés daczara rejtezkedve némelyek
mégis a varosban maradtak, s velok rejtezkedhetett Pé-
ter is; igen, de nem lehetett nyilvanosan mint pispok
vagy papa; hivatalosan nem miikodhetett.

Eppen ez iddben irja Pal apostol a galateusiakhoz
intézett levelében, hogy keresztény hitre térésének har-
madik esztendejében ment Jeruzsalembe, és ott talalta
8 latta legel6szor Péter apostolt. Utobb masod izben ment
Jeruzsalembe, akkor, midén Claudius a zsidokat és ke-
resztényeket Romabol (Kr. u. 51. év) kitste, s még ak-
kor is Jeruzsalemben talalta Pétert. Tebat ebbdl vila-
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gos, hogy ekkor még csak rejtezkedve, mint a keresz-
tény hivoknek kozonséges tagja sem lehetett Péter Roé-
maban, annal kevésbé mint nyilvdnosan m(kod6 plspok.

Tovabb P&l apostol levelében, melyet Roméba a
hivekhtz kés6bben (Kr. u. 55 ben) intézett, a nevezetesb
keresztényeket névszerint elszamléalva udvozli, de Péter-
rol egy szoval sem emlékezik; mar pedig ha ekkor P -
ter Roméaban volt volna, és pedig mint f6-plspok, lehe-
tetlen, hogy réla is meg ne emlékezzék vala, hogy 6t
is ne koszontse vala. S6t igen természetesen vallasi koz-
ugyekrdl széld levelét egyenesen Péterhez, mint apostol
tarsahoz, vagy mint az egyhaz fejéhez intézte volna,
ezt illetvén leginkabb tudni, mikent &llnak a dolgok
a tavollevd keresztény kdzségekben.

De még tobbet mondok: P&l apostol két évig volt
Roméaban Nero csészar alatt (59—=60), és tanitott magé-
nos hazban, hol titkon, legalabb dvatosan szoktak
az Uldoztetésnek kitett keresztény hivek 6szszegyu-
lekezni, mint ezt Lukacs evangélista megira, de 6 csak
Palrol tesz emlitést, Péterrél hallgat, pedig ha ekkor Péter
Romaéaban volt volna, szinte lehetetlen volt volna, hogy
err6l is ne emlékezzék, mid6n sok csekélyseget megemlit!
Ha Péter Romaban ekkor mar plspok vagy éppen leg-
fobb plspdk volt volna, olyan, milyenil 6t a katholikus
palpok késébbi id6kben ieltlinteték: az egész keresztény
vilagban mindenki ilyentl tartotta volna mindjart kez-
detben; s a ki vallasi dologban kozigyet illetd levelet
irt, el nem mulaszthatd 6t felemliteni akkor, mid6n
mas csekélységeket is elsorol.

Yégre, Pal apostol ROmabdl sok levelet intéz a
hivekhez, barataihoz, melyekben Péterrél nem tesz em-
litést; a koloszszeusiakhoz irt levélben mind elszdm-
lalja, kik voltak segédtarsai. Ha akkor Péter Rédmaban
csak mint kozonséges segédtarsa volt volna is, meg Kell
vala 6t emlitenie, annal inkabb, ha ez ott a legfébb
plspok volt volna. Timotkeushoz irt levelében mintegy
panaszképen mondja, hogy midén els§ izben kérdére
vonatott, természetesen a romai kormany altal, senki
sem kelt pértolasara L ucés-on kivil, a tébbiek mind
elhagyadk. Miként torténhetett, hogy partjat ne fogja,
védelmére ne keljen Péter, ha ez akkor ott legfébb pus-
pok volt? S6t ha Péter, oly fépap volt volna, milyendl
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a katholikus papok Aallitjdk, kit maga Jézus rendelt
vala foldi helytartojaul: ennek oly tekintélvlyel, hata-
lommal kell vala birnia, hog?/ keresztény nyaja ellen a
romai kormany semmiféle Uldoztetést nem intézhetett
volna, s6t inkdbb maga Péter az egész romai pogany
korményt, mint eretnekeket méaglyara hanyatta volna, a
hogy utddai kés6bbi korban cselekedtenek.

De altaldban az Irasbol annyi vilaglik ki, hogy
Pal a poganyoknal, tehat nyugaton RoOmaban s kor-
nyékén apostolkodott, Péter pedig a zsidoknal, tehat
keleten Jeruzsdlemben s annak kornyékén.

Hieronymus és Lyra azon véleményben van-
nak, hogy Pétert a zsidok végezték ki, kovetkezGleg
nem is volt Réméaban. A folebb is idéztem Aventinus
(a hires zsid6 ir6 Jozsef utan) azt mondja, hogy Jakab
apostolt Herodes, Agrippa testvére, Jeruzsalemben
vegeztetd ki a husvéti Unnepek alkalmaval (Kr. utan
51-ben), s ugyanott akkor Péetert is toml&ézbe vetették.
De az itt sem jegyeztetett fol, hogy & is kivégeztetett-e
vagy nem.

Péter a fogsaghol kiszabadithatott, s késébb RO
maba is eljuthatott, ebben nincs lehetetlenség; s az is
meglehet, hogy Nero Uldoztetése alatt rejtezkedve RO-
maban megmaradhatott: de hogy 6 Kr. utan 45 t6i fogva
69 ig, tehat 24 évig egy folytaban a rdomai plspokséget
viselte volna (ha a folebbiek igazak), az mar teljes le-
hetetlenség.

Ha mar e legnevezetesebb dologban is ily bizony-
talansag, kétség és homaly uralkodik: természetesen
kovetkezik, hogy mind az is, mit a romai katholikus
papok erre épitettek, szintoly bizonytalan, kétséges és
homalyos.

Azonban nem vitatom tovabb, volt-e Péter ROma-
ban puspdk, hanem megengedem, hogy volt, mint a ka-
tholikus papok allitjadk, mert a romai katholikus f6pap
Sagnak, hogy uralkodhassék, sziiksége volt arra, hog?/
barmi aron a papak névsorat egész Péter apostolig fol-
vigye, hanem mi kovetkezik ebbél; Péter nem ruhazha-
tott at utodaira oly jogot, a mivel maga nem birt. FO-
lebb lattuk, hogy még csak az a kivaltsaga sem lehetett,
miszerint utddot nevezhetett volna, mert kitél nyerhette
volna e jogot. Azt sehol fol nem talalhatni, hogy isten

10-
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kiilonos kegyelembdl rubdzta volna fel; Jezus sem te-
heté, hacsak azt, mit egy részrol tamtott mas részrol
lerontva, maganak ellent mondani nem akart ugyanis
5 a tokeletes jog egyenldségnek volt baratga,

A szentirasbél kitunik, hogy Jézus nem tarta ma-
gat istennek, sem az elsd keresztények nem tekinték
ilyenil (hanem csak mint profétat, istennek kuldottjet)
gem pedig vegre az akkori pogany népek, gorogok, ro-
maiak ; de a zsidok, holott az 6 nemzettségikb6l szile-
tett. tehat 1egk0zelebb voltak hozza, legjobban ismer-
heték, 8 mégis csak profétaul sem igen fogadak el. Igy
Jézus mint csupan ember. de jeles, minden jot eszko-
z0lni szdndékoz6 ember, ha felruhazta volna is egyik
kovetojet, Pétert némi kivaltsaggal, jelesen avval, hogy
a kit 6 akar utédjaul kinevezni, legyen az arra alkal-
mas ak4ar nem, a kereszténység fejéil tartassék : mi ko-
vetkeznék ebb6l? semmi. Ha ezen feljogositast irdsban,
neve alairasaval erésitve, elferdithetlen szavakkal adta
volna is Jézus Péternek, kovetkeznék e ebbdl az, hogy
tehat azt meg kell tartani, hogy a réomai puspokok Lki-
valtsaggal birnak, mit elodeik Pétertsl oroklottek, ez
meg magaitol Jezusiol nyerte ? Eppenséggel nem kovet—
keznék, hanem kénytelenek volnank azt nyilatkoztatni,
hogy Jezusnak maginak sem volt arra joga, s ha mégis
talan ezt tette volna: igazsagtalanul cselekedett, kovet-
kez6leg a mit 6 hibasan intézett, azt jog gyanant sem-
miképen el nem ismerhetjiik.

(2) Linus Kr. utan 69-t61 80-ig. A legnagyobb
bizonytalansag uralkodik a romai elsé piuispokok név-
sorozataban, csak a 8-ik és 9-ik szazad kozt kezdddik
némi bizonyossag, de hiszen ez magaban véve nem nagy
baj, 88t nyereség és fontos ok arra nézve, ki azt vitatja,
hogy a papasag nem isteni intézkedés, hanem id6 foly-
tan magok a papok sajat érdekokben épitették, mit a
népeknek ugy mutattak be, mint istenalkotta mivet.

De én megelégszem avval, hogy a névsorozat egész,
be van toltve minden hely, és sorban én is elmondom.
Romanak az elsé piispokeir6l neveiken kivil igen ke-
veset emlithetni. Meglehet, hogy mindegyik igen jora-
valo, erkolesos, munkas tagja volt a keresztény kozség-
nek, de kinek juthatott volna eszébe ily tekintélytelen
lelkipasztornak nevét és tetteit a torténet lapjaira fol-
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jegyezni; csupan a név maradt fen homalyos hagyo-
manyban. Es mit is tehettek volna az wuldéztetés koze-
pétte — olyat, mit a torténeti évkonyvekbe foljegyezni
mélté lenne? Egyszerii taniték voltak, kik Réma tom
kelegében észrevétleniil léteztek, mert igy kivanga az
okossag, ugyanis ha valami fontosabb dolgot végbevive
kittintek volna, vagy fogsigot vagy éppen halalt var-
hattak fejokre, hanem minden, amit tehettek az vol,
hogy szép csendesen, zaj nélkill valamely magan héazba
a hivekkel osszegyiltek, ott azokat Jézus tanitasanak
megtartasara buzditik, s néha emlékére ugy nevezett
urvacsorat tartottak. Mind szerepok lehetett volna, mi-
dén oket a zsidoktol, kiket a romaiak szintén gytlol-
tek s megvetettek, nem is igen tudtak megkiilonboztetni.
S Vetonius azt moundja roluk Nero-rélirt kényvében, hogy
azok az emberek, kik keresztény elnevezéssel élnek, uj
8 gonosz neiil babonat tznek s ezért bintetésekkel suj-
tatnak. Midén Rémanak nagy részét (Nero uralkodasa
alatt) tlizvész pusztitd, 8 a keresztényekre fogtak, hogy
a varost 8k gyujtak fel, Tacitus ide vonatkozdlag ezt
irja (Annal. XV. 44.):¢ Kegyetlen bintetésekkel sujta
(t. i. Nero) a vétkeseket, kiket a rémai nép keresz-
tényeknek nevezett, 8 e gonoszsaguk miatt gyilolt. Fele-
kezetiik kezd6 je valami Krisztus nevii ember volt, kit Tibe-
rius csaszar uralkodasa alatt a proconso! Pontius Pila-
tus halallal buntetett. Az elnyomott veszedelmes babona
ismét ujra hirtelen kitort.“ Ha a késébben élt igen jeles
torténetir6 Tacitus is a kereszténységet csak veszedelmes
babonaterjesztd felekezetnek tekinté, konnyen elképzel-
hetni, miknek tartd 6ket a romai birodalmi kormany.
De ebbdl az is vilagos, hogy tehat az elsd keresztények
az egész romai birodalomban mint megvetett, tildozott
emberek , szegények és szerencsétlenek voliak, mint
késdbben Jeruzsalem elpusztitasa utan ac thzott zsidok.

(3) Cletus Kr. ut. 80 —93-ig. Hogy azon olvas6k-
nak, kik a papak és anyaszentegyhaz torténetében ja-
ratlanok, fogalmuk legyen arrol, mily képtelenségeket
irtak e targyban ossze, kik a papaknak hizelegtek, itt
ott példa-mutatvanyokat jegyzek fol. —

Sandini irja, (de Pagius utan irja,) hogy Ro-
méanak elsd puspoke, tudnillik Péter, meghagyta ezen
Cletusnak, osztana fel Romat 25 plébaniara, szentelne



150

fol annyi papot, 8 toltené be velok a 25 rémai pléba-
niat. Nemde szornytu képtelenség ezt irni, midén Taci-
tus utan latjuk, hogy ekkor Réma még egészen pogany
volt, a keresztények felekezete az uldéztetés kozt csak
baborfis kis t4rsulatnak tekintetett, semmi befolyasa
nem volt, maganyos hazban tartd imadsagait; s e fele-
kezetnek eléljaréja, vagy lelkipasztora hogy birt volna
annyi hataskorrel., hogy a roppant varos folott intézked-
jék, 8 azt 25 plébaniara felossza? Hiszen nines 1is
tisztaba hozva, hogy e Cletus val6ban romai plébanos
volt, mert az ir6k ko6z6l némelyek nem is szamitjik a
papak soraba, példaul Nigrinus, hanem Linus utin min-
gyart Anacletus kovetkezik: masok meg e kettdt
(Cletust és Anacletust) egy személynek veszik, igy pél-
daul Weber is azt irja, hogy e kettdt egynek tartjak.
De ha Péter szitkségesnek latta Romarvak 25 pleba-
nidra val6 felosztatasat, miért nem tette ezt mingyars
6 maga? Es ha Péter 45-t61 69 ig volt réomai pispok,
tehat 69-ben meghalt, Cletus pedig még csak 80-ban
lett puspok, hogyan mondhatta neki, miként intézked-
Jjék, midén mar sokkal el6bb meghalt? De hiszen maga
az episcopos (puspdk) gorog sz6 nem is jelentett
folszentelt papot, hanem csak feltigyel6t, papi vagy
egyhazi rend még ekkor nem is volt, hogyan mond-
hatta volna tehat Péter egy olyannak ki maga sem volt papi
személy, hogy 25 papot szenteljen fel? Az teljes lehe-
tetlenség, hogy Romat az iildozott, s csak lappangva
létezett kevés szamu keresztények eldljaroja akkor 25
plébaniara osztotta volna.

Ha igaz, hogy e Cletus volt Kr. u. 80-tol 93 ig
a romai keresztény kozség piispoke, ez idében dihongott
ellenok (Royko: Kirchengeschichte I. kot. 37—42 lap) a
kegyetlen Domirtian csaszar, tehat miként oszthatta volna
Cletus Romat 25 plébaniara, midén maga is kis szamu
hiveivel ha a halalt elkeriilte is, bizonyosan csak rejtek-
ben élhetett. De barmily szelid kormanya veolt volna is
Romanak s a birodalomnak, mely annyi felekezetet el-
tirve neki szabad vallasi gyakorlatot engedhetett, hogy
a kis uj felekezet a roppant poginy varost és temérdek
népet keresztény plébanidkra ossza.

Ez idében voltak ugyan mar keleten is puspokok, te-
hat a romai keresztény kozség eloljaroja is puspoknek mon-
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dethatott, babar az tldoztetés miatt rejtezkednie kellett is,
de a puspokoknek nem lehetett nagy hataskorik, meég
kevésbé nagy hatalmuk, egyik és masik esak azon va-
rosban hol lakott, volt felugyeld. Royko szerint Alexan-
dridban (Afrika) Annian; Antiochidban (Syria) E v o-
dius; Casareaban (Palaestina) Theophilus volt ek-
kor pispok, de ezek nem olyanok voltak, milyenekké
utébb csak szdazadok mulva fejlédtek. S6t szamosan le-
hettek m#4s nagyobb varosokban is pispokok, mert min-
den nagyobb kozség a maga fénokét puspokunek cai-
mezheté, csak vetélkedésbodl is, mert nem akard, hogy
az 0 fénoke kisebb rangu legyen, mint a tobbi kozsé-
geké; mivel ha maga a kozség szabadon valagzta fé-
papjat, azt tetszése szerint piispoknek is szabadon ezi-
mezheté.

4 I. Kelemen 93—103. Sandini szerint Cletus
utan Kelemen kovetkesik, Nigrinus hatrabb teszi. Ha a
romai keresztények el6ljar6i mar ez id8ben oly nagy
tenkintélyt és hatalmu puspokok voltak volna, milyene-
kil 8ket a késébbi katholikus papok tartatni kinvantak,
az akkori Roma, mely miveltségének, tudoméinyossiga-
nak legfelséobb fokan allott, s6t mar némileg hanyatlani
is kezdett, tehat csak talaltathatott benne egy oly tu-
domanyos ember, ki legalabb azt jegyezte volna fel pon-
tosan a késdbb kor szamdira, hogy melyik mily nevii
puspok kovetkezett a masik utan. De Réma tudomanyos
férfiai természetesen az uj vallasi felekezet papjat oly cse-
kély egyéniségnek tapasztalak, milyen most akar melyik
falusi plébanos, tehat létezését tudomasul sem veéve,
foljegyezésre érdemesnek sem tartak. A késébbkoriak
tehat, érdekitk ugy hozvan magaval, szitkségesnek lattak
a romai piispokok sorozatat elkésziteni s a legelsd ho-
malyos szazadbelieket csak ugy gondolom szerint Gssze-
allitani.

Ez 1. Kelemennek mar oly decretalis leveleket tu-
lajdonitanak, milyeket sokkal késébben szoktak a pa-
pak kibocsatani, mik zsinormértékill vagy torvényil
szolgaljanak, mikhéz magukat a papok és hivek tart-
hassak. Azonban midén a sajté feltalaltatott, 8 a refor-
watio bekovetkezett, é8 soktféle konyvek, melyek elobb
részint elrejtve, részint esak kéziratban kevesek kezén fo-
rogvan kinyomatva napvilagra jottek, kiderilt, s mint-
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egy kézzel foghatéan mutogatak meg a tudésok, hogy
e Kelemennek tulajdonitott levelek mas iromanyokkal
egyitt wbb szizaddal késébben késziltek. Ezt majd
utobb latni fogjuk.

Habar ki van is mutatva, hogy az elsé szazadok-
beli rémai puspokok neve alatt kiadott levelek nagyobb
része késobb korbeli is, mégis lehetnek némelyek, mi-
ket mar ekkor irtak. Nevezetesen valdszinunek tartjak,
hogy e Kelemen maga is irt egy part, jollehet még ma-
sok szerint ez nem is volt rémai puspok, hanem Péter
mellett mas czimii segédtanito. Egyébbirant azért ir-
hatott levelet, mint Péternek segéde, vagy irnoka, de
ez esetben a levél nem mondathatnék Kelemenének, ha-
nem Péterének, azt pedig senki sem vitatja, hogy Péter
decretalis levelet adott volna ki.

Kelemennek két elsd levele Jakab apostolnak szol.
Ezeket nem irhatta ugy mint rémai pispok, mert Ja-
kab, mint félebb lattuk mar elébb itéltetett halalra,
mint Péter csak Romaba johetett volna is, annal keve-
sebbé irhatta akkor, midén mar 8 (Kelemen) volt alli-
télag pispok, mert Jakab halala ota ez ideig majd
félszazad (48 év) folyt le.

De bar ki é8 barmikor irta e leveleket, jo lesz
azok tartalmabél némely pontot ismerniink. Az van
bennsk mondva hogy Péter elsd rémai papa parancsa-
bol irattak. Ez csakugyan vilagosan mutatja, hogy ké-
sdbben irattak, mert ez idében paparél sz6 sem volt
még a keresztény hivek kozt; s Jakabhoz nem intéstet-
hettek, mert ez mar megholt volt. Az elsé levélben ki
van emelve, hogy Péter minden mas piispokok folott valo,
hogy c¢sak ennek kezében vaunnak a mennyorszag kul-
csai; de Jakab apostol is ki van benne emelve, mint a
ki a keleti puspokok folott tundoklik: hogy Krisztus a
rémai papat lelki dolgokban birova tc.te; hogy az ifju
papok meghazasodjanak, s6t azon idésebb papok is, kik
8 no6szési vagynak ellenallni nem birnak; hogy a fiilbe-
gy6nas igen udvos dolog, hogy a patriarkakat, érsékeket
miként kell folszentelni; hogy vilagi ember a papok fo-
16tt nem itélhet ; hogy a megholtak lelkeiért imadkozni
udvosséges és hasznos dolog; hogy a hivek az 6 tanit6i-
kat, papjaikat meg nem biintethetik stb.

A misodik levélben a szentségekrol, oltirokrol, az
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isteni szolgalathoz megkivantaté kilon papi ruhazatrél
gz6l ; tovabba itt a nétlenséget ajanlja, ellenkezbleg av-
val, mit az elsé levélben mondott. Aztan beszél szent-
egyhazakrol, hogyan kell azokat épiteni, s elmondja
azok folszenteltetésének modjat. Itt ismét kiemeli azt,
hogy & Péter utasitasabol ir, hogy Jakabot mindenre
megtanitsa stb.

A harmadik levélben egyhéazi torvényekil meg-
tartandé némely pontokat hataroz meg, melyekben el-
mondja, hogy a puspokoknek nemesak a papok, hanem
még a vilagi fejedelmek is engedelmeskedjenek a kik
ktlonben cselekednének, azok becsteleneknek tartasssnak,
8 az egyhazbol kirekesztessenek. Folemliti, C4ro =8id6
fopapot, miként kenetett az fel, miként engedelmeske-
dett annak minden ember, ebb6l aztan kovetkezteti, hogy a
romai fépapnak is mindenki akképen engedelmeskedjék ;
hogy piispok engedelme nélkal a pap ne misézhessen stb.

Negyedik levelében a bérmalasrél szol, hogy azt
mingyart a keresztelés utin kell kiszolgaltatni, stb.

Az o6todik a vagyon kozos hasznalasarél, keresz-
tény jambor életrdl szol stb. Jakabot puspok tarsanak
mondvan, hivatkozik arra, hogy ugy éljenek jovendoben
is, mint éltek egyiitt akkor, mikor még 6 is Jakabbal
Jeruzsalemben élt, — azonban Nicephorus (II. konyv
35. fej.) aszt irja Kelemenrdl, hogy Nero idejében, tehat
joval késdbben tért a keresztényhitre.

Mind az, mirdl itt e levelekben s8z6 van, még
csak széizadok mulva jottek szokasba. Egyébkint nem
torodve avval, ki é8 mikor irta, rendelte ezeket s meg-
engedve, hogy Kelemen tollabol folytak: a rémai katho-
likus olvasok, és pedig a tanulatlanok is konnyen 4t.
lathatjak ebbdl, hogy ha ezeket Kelemen rendelte, nem
lehetnek Jézus rendeletei, nem lehetnek az tudvozségre
sziikséges tanitasok; mert ha szilkségeseknek ismerte
volna Jezus, 6 maga mingyart elrendelte volna.

Montanus (Fastor. libr. 2.) azt irja Kelemenrél,
bogy Trajanus csaszar Patron szigetbe szamiizte, hol
marvanytorésre 16n karhoztatva, s ugyanott utébb vizbe
fojtatott. E szerint 6 nem lehetett nagy hataskoru pis-
pok, még kevésbé papa, mert igy a csaszar nem paran-
csolhatott volna vele.

Azért tartam szilkségesnek a rémai pispokok ez
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egyikérol bovebben irni, hogy kivalt a katholikus olvasé
eszmélkedésre ébredvén, megitélhesse, hogy a katholikus
egyhaz intézkedéseiben miné bizonytalansig, homaly,
ellenmondas stb. uralkodik.

Masodik fejezet.

Kiilonféle vallasi felekezetek, az elsé keresztény szi-
zadban. Masodik szizadbell lelkipdsztorok Rdémiban.

Mind a protestans, mind a rom. katholikus hivek
nagy része azt hiszi, hogy eleje ota, Krisztust6l kezdve
csak e gy vallas volt snem is almodja, hogy hitfelekezetek
mar akkor kezdetben lehettek volna; annalfogva szik-
ségesnek latom itt azon elsd szazadbol némely hitfele-
kezetet folmutatni. '

Midén az apostolok Jézus halala utan Palaestindban
8 annak hatdrain tul elszéledtek, 8 mesterdk tanitasat
terjeszték ; s midén a buzgobb hivek koat talaltattak
olyanok ig, kik azt hitték Jézusrol, hogy az nagyobb
mint voltak az eldbbi préfétak, hogy ez tobb mint em-
ber; sz6val mid6n hittek, hogy istennek kiilonos kegyel-
mébol killdetett arra, hogy a romlott emberiséget meg-
javitsa, s végre még azt i8 hitték némelyek, hogy ez
istennek maganak lenne valami megfoghatlan modon
nemzett fia: azonnal tiintek f6l mas férfiak, kik a jam-
boroknak e hitét megtamadtak, allitva, hogy Jézus ép-
penséggel nem isteni eredetii, hanem csak olyan, milye
pnek elébb is tinedeztek t6l, kik tobb észszel, nagyobb
erényekkel tundoklottek, mint masok: ilyen volt mas
nevezetesebbek koz6l Cerinthus.

A gorogok mar régibb id8k 6ta Krizstus sziilotése
elott mivelt nép voltak ; tudomanyos férfiaik hiresek vol-
tak az akkori vilag nevezetesebb népeinél és sokat
1orték fejoket annak megfejtésében, hogy mi és milyen
az a szellemlény. mely a mindenséget létre hoza ? hogyan,
mikor és miként szarmazott az anyagi vilag? Az ily
tud6s emberek, kortarsaiknal tobb ismerettel bir-
tak, gnosticusok nak neveztettek; kivalt pedig az
ut6bb nagy néppé fejlédott romaiak tudésai nevezték oket
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igy, mert romai vagy latin nyelven nosco agnosec
azt jelenti: ismerem, megismerem.

Ezen gnosticusok, vagy fud6sok semmit sem
vagy igen keveset térodtek Jézusnak uj tanitasaval, mert
abban uj tudomanyt nem talaltak, hanem csak azt lat-
L tak, hogy 6 jobb erkolesokre akarja az emberiséget ve-
zetni. Jézus tanitasara csak a szegények, tanulatlanok
hallgattak, a tudomanyosabbak nem csatlakoztak hoz-
zaja. De middn a kereszténység inkabb elterjedt, akkor
a tudésok vagy gnosticusok beleszélottak az uj ta-
nitasha, helyeslbleg, vagy karhoztatolag. Ut6bb némelyek
a tudésabbak kozél is attértek a keresztény hitre, ezek
a tobbi pogany tudosok ellenében védelmeztek uj val-
lasukat; de késdbben magaban az uj vallasban is fejléd-
tek ki tudoméanyos emberek, tehat ezek is védelmére
keltek a keresztény hitnek, mibél aztan a pogany és ke
resztény tudosok kozt versengések. viszalykodasok té
madtak, kivalt a kovetkezett masodik szazad kozepe felé,
tehat errdl vagyisa gnosticusok-rol alabb lesz szé.

Cerinthus koverdi, vagy milenariusok (ezer
év hivok). Az apostolokkal egy idében élt Cerinthus, ki
28id6bo] lett kereszténynyé, s Jeruzsalemben lakott. O
megtamadta a keresstények némelyikeinek azon hitét, mi-
szerint Jézust istennek vagy isten fidnak tartottak. Ut6bb
aztan kovetdivel kolon hittelekezetet képezett.

Ha Jézus isten volt volna, mit a mostani keresz-
tény felekezetek majdnem mindnyajan hiszoek, mit azon-
ban magok az elsé keresztények nem hittek, hanem
csak kevesek voltak koz6lik e véleményen: minden ne-
pek, legalabb Palaestina koruyékén, ezt mintegy kény-
telenek lettek volna elismerni, elhinni; mert Jézusnak,
mint istennek hatalmaban kellett allania azt eszkozolni,
hogy a népek ezt rola megismerjék, de kotelességil is
kellett volna ismernie, azt eszkozolni, hogy ezt rola az
emberek elhigyék, ha ugyan attol kellett tdvozségoknek
fuggnie, hogy hiszik-e ezt vagy nem. De ezt Jézus nem
eszkozolte, mert még csak sajat nemzete, a zsidénemzet
sem ismerte el istenill, annal kevésbé mas népek.

Es tehat éppen azért tamadtak kilon hitfelekezetek
mar akkor, mert rem is almodtak istenségérsl — mint
mondam kevesek, egyes rajongok kivételével.

Cerinthus azt tanita, hogy van egy legfébb isten-
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lény, ez teremté a mindenséget, de a mindenségben
egyéb lényeken kiviil teremte maganal kisebb hatalmu,
»1a6bb rangu, kulonféle tehetségii istenségeket vagy
ssellemeket. Krizstusr6l monda, hogy az nem lehetett
isten fia, mert az ész helyben nem hagyhatna ha est
mondandk : az istennek egyetlen fia sziletett és szen-
vedet* “amem azt valla, hogy Jézust éppen azon mo-
don ¢ Jozsef Mariaval, a mily természeti uton
ne.: ..k mas szilék gyermekeiket. De annyit vallott
Jézusrol, hogy az, boleseségben és igazsagban minden
mas embert folilmult.

Middn Jézus megkeresztelkedett — mond tovabb
— akkor galamb képében raszally (tulajdonképen be-
le szallt) Krizstus az istennek egyik szellemi teremt-
ménye, és ez altal vihette véghbe a csodakat. A mikor
Jézust tanitdsa miatt a zsido fdpapok elfogattak, s ha-
lalra itéltek: akkor a szellem mely beleszallt volt, el-
valt téle, és istenhez tért vissza; és. e szellem Krisztus-
nak neveztetett.

Tovabba azt tanitotta Cerinthus, hogy az embe-
rek halottaikbol foltamadnak, aztan ezer évig fognak
e foldon minden gyonyoriségben boldogan élni. Enndl
fogva neveztettek milenariusoknak.

Cerinthus nem szerkesztett ossze hitformuiat, mely-
nek pontjait kovetdi hitagozatokként valtoztathatlanul
megtartak, tehat felekezetének hitvalliasa csakhamar mo-
dosult, valtozott, é8 pedig, mivel hivei leginkabb zsi-
dokbol lett keresztényekbdl valok voltak, kik a profétak
jovenddléseihez még mindig ragaszkodtak, ugy szélvan
zsido-keresztény felekezetté valtoztak ; s kivaltkép pedig
Isaias és Ezekiélnek a zsidokatilleto jovendoléseikre
alapitak hitvallasukat, elfogadvan az apostolok tanitasa-
b6l is mi meggydzddésik szerint sziikségesnek latszott.

A folebb emlitett két proféta a zsidéknak azt jo-
vendolé, hogy oket isten minden nemzetek kozol, hova
elszéledtek, osszegyujté; a pogany népeket, mint az o
ellenségeiket elitéli, 8ket pedig tokéletes boldogsagha
helyezi, teremtvén szamukra uj mennyorszagot és uj fol-
det. Jelesen pedig Ezekiel biztata 6ket mondvan nekik :

»1gy 8z6l az ur: Ime En megnyitom koporsoéitokat
s titeket, mint az én népemet, azokbol kihozlak s Izrael .
orszagaba viszlek, miképen meglassatok, hogy En vagyok
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az ar. Izrael gyermekeit viszszahozom a poganyok kozdl,
hova koltoztek, é8 ujra hazajokba vezetem; mindentin-
nen Oszszegyijtom Oket, hogy lakjanak ismét azon or-
szagban, melyet az én szolgamnak Jakobnak adtam.“

A 281dok kozol tehat azok, kik Jézus tanitasat rész-
ben elfogadtak, a profétanak e szép igéretét szemok elol
nem vesztették, hanem azt tartak, hogy ha Jézus most
nem ugy jelen is meg, mint 6k vartak és ohajtottak,
de majd elj6 masodszor is, és akkor teljesedik be az
igéret.

Fo6bb pontokul ezeket hivék : Jézus nem isten fia,
azaz nem isten, hanem als6bb rangu lény, ki majd ujra
eljovend s az 6 szentjeivel, valasztottaival az ujon és
sokkal dicsdbben folépitendett Jeruzsalemben ezer évig
fog uralkodni; a megkeresztelkedés szitkséges arra, hogy
az ember e cselekvénynyel bizonyitsa, miszerint az iga-
zaknak tagjukka lett, vagyis, hogy & is a valasztottak-
nak egyike; hogy az ezer évnek elteltével lesz az alta-
lanos foltamadas, a mikor az utolsé itélet tartatik; a
milenariusok az avgyalokhoz hasonlokka lesznek —
minden mas vallasu népeket pedig isten tlizes-esdvel
fog elpusztitani.

Cleobiusok. Ezek az apostolok tanitasatol e
kovetkez6 pontokban tértek el: a profétaknak nem kell
hitelt adni, azok nem irtak isteni sugallasbol; az isten
nem mindenbaté; halal utan nines foltamadas, tehat
nines orok élet; az anyagi vilagot nem isten alkota,
hanem als6bb renda szellemek, angyalok teremték ; Jézus
nem sziiztél sziletett, nem volt isten, hanem ember.

Dosithaistak. E felekezet azon férfiutél vette
nevezetét, ki Samariaban lakott és igyes buvesz
vagy varazslé volt, sok csodat vitt végbe, azaz oly cseleke-
deteket, miket a tanulatlan lakossag felfogni nem birt,
tehat természet folotti erd altal végbevitt csodaknak tar-
tott. Bz Dosithaus vala.

Samaria lakosai kilon felekezetii zsidok voltak
8 Mézes torvényébol még sokat megtartottak sa messiast
vartak, s eleinte azt hivék Jézusrol, hogy 6 az, de mi-
vel utobb varakozasukban megesalodtak, koveték D o-
sithaust, ki magarol azt valla, hogy 6 a vart messias.

A kereszténység kezdetekor egész zsidoorszagban
tehat Samariaban is a biivész mesterség nagyon el volt
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terjedje, valamint mar sokkal régebben a szomszéd ke-
leti orszagokban is, de kivaltkép Egyiptomban, hol ta-
nulta Mozes is, ki mikor rokonait onnét kivezeté, in
blivész mesterséget (izétt. Azt nem tudni, magéaban zsido-
orszagban taldlta e meg Jézus is ennek kulcsat, vagy
pedig ifjabb koraban, mikor réla semmi emlités nem
volt, Egyiptomban tartézkodva tanulta el.

Dosithausnak is nagy tokéletességre kellett varazs*
lasi mesterségét vinnie, hogy a nép altal csodaknak tar-
tott tetteinél fogva magéat a vart igazi messiasként adhata
ki. Es mivel csakugyan oly dolgokat vitt végbe, miket
a tanulatlan nép meg nem foghatott, seregesen kovetok,
Harmincz tanitvanyt valasztott ki maganak a hany nap
van a honapban, azok kozt vala egﬁ né is, kit Luna-
nak nevezett. Hogy kovet6ivel azt hitesse el, miszerint
6a menn?/be folment, a vildg szeme el6l egy barlangba
vonult felre, hol éhség altal halalra sanyargatta magat.

Nevezetesebb pontjai a dosithdusok vallasa-
nak ezek voltak :

Dosithaus az Igért igaz messias.

N A sziizesseg legnagyobb erény, mit ember végbe
vihet.

A valddi, igazhitl dosithaistaknak érintkezniok sem
kell masokkal, kik nem azt hiszik, mit 6k.

A kornyulmetélés szikseges az Udvozségre.

Nem a vasérnapot, hanem a szombatot kell meg-
Ului; huszonnégy 6raig mozdulatlanul kell azon helyzet-
ben maradni, melyben az embert az Unnep el6estéje éri.

Dosithausnak leghiresebb tanitvanya, s halala utan
a felekezetnek feje Simon volt, ki blvész mestersége
utdn a kereszténység torténetében Simon Magus néven
eléggé ismeretes.

Ezen Simon Magusrol a szent atyak s mas e%y-
hazi tuddsok sokat Irtak, blivészetét valoban bamulandd
tOkéletessegre vitte, s mesterét sokkal felil haladta. O
is Samariaban, jelesen pedig Gitt on varoshan szlile-
tett. Blivészeta altal egész Samariat annyira magahoz
hoditotta, hoay mindnyé{?n nagyok és kicsinyek, a merre
ment, koveték skidltozak: Ez istennek ereje (Apos-
tolok cselek. 3. 8))

Simon Mégus sok tartomanyt bejart és minden(tt
csodaltak, isteniték, és mindeniutt az apostolok tanita-
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sdval ellenkez6t tanitott. Csak példaul legyen itt felhozva
miként vélekedett vallasi dolgokban: ,Ugyan el lehet
e azon allitast fogadni, lehet e azt hinni, hogy maga
a_legfGbb Gslény, az 6rok isten teremtette e vilagot?
Hiszen ha & maga teremtette volna az embert, oly
valamit tett volna e kotelességévé, a mir6l el6re tudta,
hogy azt nem tarthatja meg, nem teljesitheti? Yagy ha
azt akarta, hogﬁ/ I[.])arancsait Iddin tartsa meg. miben
all a teremtének hatalma, ha az embert esésetél meg
nem oltalmazhatd. Nem, nem, e teremt§ nem az a min
denhat6, véghetetlenil tokéletes és j6 lény. hanem eg
mas Iény, mely az embernek ellensége, s mely csa
azért szabott eléje torvényt, mert tudta, hogy azt meg
nem tarthatja, tehat hogy e miatt megbUntethesse. —
Tovabba monda: ,,En vagyok az istennek igéje, én va
?yok a parakiét (vigasztald szentlélek.) — Midén e
Idon vandoroltam, melyet az angyalok teremtettek, azt
tapasztalaul, hogy mindenik vildgot egy kilon hatalom
igazgatja (talan roszul idézik szavait a tudosok, talan
orszagokat ertett vilag alatt, mert tovabb folytatva
sz6l): lattam mint viszalykodnak a hatalmak az ural-
kodas folott; lattam, mint zsarnokoskodnak valtogatva
az emberlseg folott, s eléje faraszto eérthetetlen torvé-
nyeket szabnak: megszanvan az emberiséget elhataroz-
tam magamban lanczait széttérni s szabadda tenni; ezért
emberi alakot oltottem fol, megjelentem az emberek
kozott mint ember, Zsidborszagban csak szinbgl halalt
szenvedtem. Eljottem az embereket arra tanitani, hogy
a kulonféle religiok (vallasok) az angyalok munkéaja
(az angyalok alatt tehetetlen, roszakaratu, gonosz szan-
déku alsébb rendl szellemeket ért), kik az embereknek
folytonos leigazasara a profetakat kuldik, ho?y tanitsak
azt, mikep jo s rosz cselekedetek vannak, melyekre juta-
lom és buntetések volnanak szabva. E profetak fen?/
getésére az emberek megfélemlettek, Igéreteik altal
elamitva az élet 6romeitél lemondottak és magukat on-
kéntes sanyargatdsoknak aldja veték, a zsarnoksagot
eltlirik mas jutalom fejében: én fol akarom Oket vila-
gositani, hogy e vilagnak gyonyorét meg ne vessék,
hanem élvezzék.” sth.
Miutan Simon Magus sok tartomanyt beutazott
volna, Rémaba ment, hol blvészete altal rendkivil el-
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hiresedett. Eusebius azt irja, hogy Péter apostol azért
ment Palastinabél Rémaba, hogy lathassa ott, igaz e az,
miket ott Simon Magus végbevisz s attél tartott Péter,
hogy a vilagvarosban a keresztény vallas hitelét vesati,
s terjedését akadalyozza, tehat hogy ellenében ott az
evangyeliumot hathat6san hirdethesse. Justinus, sz. Am-
brus, sz. Cyrill, sz. Agoston, 8 még masok is megirtak,
hogy mikor Péter és Pal apostolok Roméaban jelenlen-
nének, akkor ott Simon Magus Nero csiszarnak meg-
igérte, hogy égbe fog szallni. Es val6ban a felhokbe fol
is emelkedett, de a legenda szerint sz. Péter buzgé
iméadsagara leesvén, labat torte vala és ez esés utan
nem sokéra meghalt. Sz. Justinus és masok irjak: Si-
mon Magusnak a Tiberis szigetén Rémaban, mint isten-
nek képszobrot allitottak e folirassal: Simoni Sancto
D eo (Simon szent istennek.)

Minthogy Simon Magus még Rémaban is a csaszar
jelenlétében és természetesen temérdek mas nép szeme-
lattara csodadolgokat vitt végbe s a felhdkbe emelke-
dett: ebb6l is lathato, hogy nem természet folotti cso-
dak azok, miket a tanulatlan nép sokasag azoknak tart
68 hisz, hanem emberi ész, erd, tigyesség altal torténnek.
A ki azt mondana, hogy talan még sem igaz az, mit
Simon Magus csodatételeirdl irtak, egy masik erre azt
felelhetné, hogy ha ezen ir6knak nem lehet hinni, kik
azt tanusitjak, azoknak sem hihetni, kik Jézus csodatéte-
leirdl irtak.

Ebionitak. A zsid6 név ebionita annyit tesz
magyarul, mint szegény, koldus. A keresztény val-
las Palastinaban kezdddott, mint tudjuk, mert ott élt,
tanitott, 8 itéltetett tanitasaért balalra Jézus, tehat elsd
kovetoi palistinaiak, azaz zsidok voltak. s eleinte mig
6 6lt, nem is neveztetett tanitdsa keresztény vallasnak,
hanem a zsidok vallasanak volt reformalasa. O latta,
hogy zsid6 nemzeténél nines is meg az a religioban, mi
abban leginkabb megkivantatik, tudnillik : moralitas, kol-
csonos szeretet, igazsag, jotékonysag, hanem vannak ha-
talmas papurak és pompas szertartiasok; 6 tehat kar-
ho.tatvan a papi uralkodast, haszontalanrak tartvan a
temérdek szertartast, azt hirdeté, hogy istent lélek-
ben kell tisztelni. De midén az igazsag mellett emelt
hatalmas 8z6t, természetesen nemcsak a fOpapsaggal
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jott oszszeiitkozésbe, hanem a polgari kormanynyal is,
mert — mint fdjdalom majd mindeniitt — a kozigazgatas
ban sem uralkodott igazsag, tehat mind papsag, mind
pedig vilagi kormany ellenségeivé lettek. A gazdagok
6t egyatalaban nem szenvedheték, tehat ujitasat el
nem fogadak, hanem csak a szegények ragaszkodtak
hozzéja, mert szoros igazsagot kovetelve a szegénység
érdekeét parto!ta. Ezért 6t kovetdivel egytitt csak a sze-
gények, koldusok gunynévvel tisztelék meg. Ekkép
Jézusnak elsé zsid6 kovetdi voltak az ebionitalk.

De utobb Jézus halala utan a dolgok mas fordu-
last vettek. Syria févarosaban Antiochiaban és kornye-.
kén kezdék. Jézus felekezetét Krisztusosoknak, vagy
Krisztusistaknak nevezni (ebbol lett magyarosan elébb
Kirisztus, keresstus, keresztes aztin keresztény.)
Az uj vallas messze elterjedt, folvették a nevet olyan
vagyonosok, kik az ebionit, koldus névtdl idegen-
kedtek. Maga az elsd egyszerii tanitas is.valtozéson
ment 4t, 8 a kereszténység mas alakot oltott, mit a
szegény ebionitak karhoztattak, allitvan, hogy ekkép
az egész uj reform ismét més iranyt véve elfajul, tehas
8k megmaradtak eredeti egyszeriiségilkben, s csupéan
kis felekezetté zsugorodtak.

Az ebionitak, mint reformatus zsidék, elveték a
szokésban volt fényes szertartasokat; az egész 6 testa-
mentomb6l csak Moézes 6t konyvét tartdk meg, mint
sziikségest. Egyébirant a felekezet is utobb meghason-
lott (Origenes allitasa szerint), két részre szakadt. Egyik
rész megmaradt Mozes ot konyve mellett, egyébkint
ragaszkodvan Jézusnak moral-tanitasahoz; a masik rész
pedig ismét arra a véleményre tért, hogy az egész 6
testamentomot szikséges megtartani, mert azt mind
isteni kinyilatkoztatasnak hitte; és hitte azonfolil, hogy
Krisztus nem kozonséges, hanem valami . istenember,
holott a masik felekezet, mely Moézes 6t konyvével elé-
gedett meg, azt tartd, hogy Jézus csupan olyan ember,
milyen més.

Ha e két kulonbséget (Jézusnak emberistenségét
8 az O testamentomra nézve eltérd véleményt) nem
tekintjuk, mas szakadds nem levén koztik, a tobbi ke-
resztények iranyaban egy felekezetil lehetett 6ket tar-
tani, mert kozosen hitték e pontokat:

Tdncsics Mihaly mivei. VITL. 1l
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Hogy eenki nem lehet isten elétt kedves, haesak
mar kora ifjusaigaban meg nem hézasodik.

Hogy a sok feleségtartds isten el6tt kedves, tehat
mindenik férfi annyi feleséget vett, mennyit eltarthatott.

Hogy barmiféle hus étellel élni bin; de sét még
oly ételtd] is szigoruan tartézkodtak, mi husbél szar-
mazik, mint : tojas, tej, vaj, tur6.

Nazareusok. Minthogy Jézus Nazaretben ne-
velkedett, tehat ennél fogva Ot nazareti Jézusnak ne-
vezék, s kovetdi az elsé keresztények Nazareusok-
nak mondattak, mert ebionitaknak ecsak gunyolédva
mondak Oket, szokott nevezetitk nazareus vala. De ke-
g6bben a keresztény mnevezet 16n 4altalanossa; =
mivel — mint folebb monddam — a keresztény hit foly-
tonos valtozasban volt, némelyek pedig ahhoz nem si-
mulva megmaradtak az eredeti tanitas mellett, kulon
telekezetté alakultak. De, mint rendesen torténni szo-
kott, majd itt majd ott kiillon vélemények mertlvén fol,
miket Osszeegyeztetni nem lehetett, Jézusnak els6é ko-
vetéi két felekezetre valtak el, igy lettek killon ebioni-
tak, s kiilon nazareusok.

A nazareusok allitasai, miutan kulon felekezette
alakultak, ezek valanak :

Mind Mozes, mind Jézus isten killdottje, tehat
mindegyiknek torvényét meg kell tartatni; mert min-
denik csodakkal bizonyita isteni kiildetését; és mert az
igazsag magiaval nem ellenkezhetik. Ha igaz az, mit
Mozes hirdetett, Jézus sem torolhette azt el. (Nemde
csak ebbol is vilagos, hogy az elsd keresztények, mert
éppen a nazareusokat lehet azokul tekinteni, nem tar-
tak Jézust istennek, hanem esak olyan isteni kildott-
nek, milyen Mobzes vala.)

Mind a zsidok, mind a keresztények elferditették,
meghamisitostak az elsd eredeti tanitast. Jelestil pedig,
hogy azon torvények, melyeket Mozeséinek mondanak,
nem Mozeséi; nem § irta azokat; mert ugyan lehet e
azt hinni, hogy Adam, ki pedig csak nem rég kerilt
ki isten kezébol, oly kézzelfoghato csalas altal, milyes
a genesis elbeszél, magat raszedetni engedte? Erdemel
e oly konyv hitelt, mely Noet ugy irja le, mint isza-
kost; Abrahamot s Jakobot pedig mint oly szemtelen,
aljas embereket, kik feleségeikkel izérkedtek, azokat
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agyasokul advan nyereség, jutalom fejében? De ha azt
mellézzik i3 — mondak tovabb a nazareusok — elvi-
tazhatlan jelekbdl vilagos, hogy a Mozesnek tulajdoni-
tott 6t konyvet nem 6 irta, mert magiban ezen konyv-
ben ezt olvassuk: ,Moézes meghalt, s Phogornal el-
temettetett, de e mai napig annak sirjat senki sem
birta felfédozni.* Nem vilagos e, hogy ezt maga Mozes
nem irhatta? Otszaz év mulva Mozes halala utan
torvényei a templomba tétettek, hol mas otszaz évig
maradtak s aztan mikor Nabuchodnezar a templomot
elpusztitotta, langok emészték meg; de ujra leirtak,
hanem megmasitva, meghamisitva. S igy Mozesnek
eredeti torvényei nincsenek meg.

Krisztus tanitasat sem ismerjilkk jobban — mondak
még tovabb a nazareusok — mert azt csak az aposto-
iok hirdették nekunk, de a kiknek maga Jézus tobb
izben szemokre veté, hogy 6t nem értették meg. (Hat
még az evangeliomokot sokkal késdbben irtak, s min-
denik evangelista maskép irt; de ezt nem a nazareusok
mondak, hanem csak au én észrevételem.)

Midén sem az 6 testamentomot egészen hitelesnek
vem tarthatjuk, sem az uj tanitdsra nézve tisztiban
nem vagyunk: semmit mast hitagazatul el nem fogad-
natunk, csak azt, mit mind a két felekezet (zsidé és
keresztény,) mint kétségtelen igazsagot elismerni kény-
telen ; azt tudniillik, hogy Modzes isten kiuldsttje volt,
kinek* tanitasai teh&t igazak valanak, s hogy Jézus
Krisztus szintén istennek kuldottje (killonosen kedves
embere, fia) kinek erkolcsi torvényei jok, igazsagosak,
melyek szerint az embernek meg kell keresztelkednie,
igazsigosnak, jézannak, jotevonek, tisztanak kell lennie.

A nazareusok ¢ pontjai folott, tudniillik résziat
mellettiik, részint ellen 6 k sokat vitaztak a tudo-
sok és theologusok, de e mai napig semmi bizonyosat
nem birtak megallapitani. Ezen elsd keresztények fele-
kezetének pontjaibol lathato, hogy a keresztségen kiviul
semmit sem tartottak; ama temérdekféle szertartas,
szamtalan hitagazat, miket késdbben a papok alkottak,
még akkor nem voltak meg.

Elkesaitak. Ezen felekezetnek az apostolok
tanitasabol elfogadott némely pontokon kivil ezek vol-

111
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tak sajatsagos hitagazatai, melyek altal az ekkori mas
keresztényektol kilonboztek :

Egy istent kell imadni; azon egy istent pedig ugy
tiszteljik legmélt6bban, ha napjaban tobbszor mosa-
kodunk.

A messiasnak termete 38 mérfoldnyi magas, azon-
ban teste lathatatlan.

A szentlélek asszonyi nem, mert mikor Jézus fe-
jére szallt azt monda: ez az én szerelmes fiam, tehat a
szentlélek Jézusnak anya, kilonben nem mondhatta
volna fidnak; mert atya, a masik, isten tudniillik atya
isten: ha pedig a szentlélek férfi, nem mondta volna 6t
fianak, mert akkor Jézusnak két atyja volna.

Minden igaz, buzgé elkesaita tartozik a felekezet
alapitojanak két huga irant isteni tisztelettel viseltetni.

Azon két n6 személy egyike Martha, masika
Martena volt. Mikor ezek lakasukr6l kimenve nyil-
vanos helyen megjelentek: az elkesaitik egész serege
kisérte Oket; labbelijokrol a port osszegytjték, nya-
lukat, mit kikoptek, a foldrol folszedték, iskatulaba
tettek, és mint betegségek elleni hathatos 6vszert ma-
guknal hordak.

Ebbél is lathaté, hogy az igaz buzgd keresztényak
sokféle szent ereklyeét tiszteltek, s éppen nem csodal-
hatni, ha Krisztusnak toviskoronajabol egy tuskét vagy
a keresztfabdol egy kis forgacsot nagybecst szent erek-
lye gyanant tartottak — sOt tartanak igen sokan még
ma 1s.

(5) Anacletus, 103—112. Mint f6lebb mondam,
ezt némelyek Cletussal egy személynek lenni mondjak,
de mint egy személy ha akar Cletus akar Anacletus
néven eldbb mar meghalt, masodszor csak nem johetett
elé a sorozatban, hanem az 6 lelkipasztorkodasi idejét
valaki masnak kellett volna betotltenie. Sandini azt irja,
hogy ez mar kezdette a sz. Péter tiszteletére emelendett
templomot épittetni, mely aztan id6érél idére nagyobbo-
dott, mig végre azon nagyszerii szentegyhézz4 mneveke-
dett, melyet mai napig Romaban csodal a vilag. Mar
ugyan hogy lehet ily képtelenséget allitani, midén ez
idében még a romai keresztény kozség igen szegény és
kicsiny volt, 8 magénhazban tartd minden szertartas
nélkil istentiszteletét.
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(6) Evanistus, 112—121. A katholikus ir6k min-
denik lelkipasztor nevéhez irnak valamit, hogy az pusz-
tan ne alljon, s irnak fokép egy par decretalis levelet
— azokbol, melyek késdbben késziltek: de én nem
tartom sziikségesnek azokkal helyet tolteni, inkabb 4ll-
janak itt e nevek pusztin.

(M I Sandor, 121—132. Errél azt jegyezték fol,
hogy a misének némi toredékrészét mar 6 kezdette
volna, 8 bogy urvacsoranal kovasztalan kenyérrel kel-
lene élni, tanacsolta. Ha megengedjik is, hogy I. Sandor
tette a kezdetet, de az ecsak is kezdet, s nem oly mise
volt milyen az mai idében. Sandini katholikus ir6 maga
is azt irja, hogy ahhoz sok puspoknek toldaiéka jarult,
mig azzd lett, a mi az mai idében. Nevezetesen tiz papat
szamlal el, kik a misét osszealkottak, utolsé volt V. Or-
ban, ki azt befejeste. 1362—1370 kozt, tehat 238 év
folytan dolgoztak rajta; mibél annyi vilagos a katho-
likus olvasék eldtt is, hogy az egész misébdl az apos-
tolok idejében, 88t azon innen is egész 121-ik évig csak
egy betii sem volt, ebbél aztan ismét az kovetkezik,
hogy a keresztény vallashoz nem is szitkséges, mert ha
sziikséges volna, magok az apostolok azt megalkottak
volna.

B L. Sixtus, 1382—142. Semmi sem mutatja any-
nyira kézzelfoghatolag, hogy e korbeli lelkipasstorok-
nak tulajdonitott rendeletek késobben irattak, mint az,
hogy Sixtus neve alatt kiadott levélben 8 magat P on-
tifex-nek czimezi, mert ¢ czimmel csak a romai pogé-
nyok fdpapja élt, maga a csaszar pedig pontifex ma-
ximus czimet viselt, 8 e czimmel akkor kezdettek a
réomai piispokok élni, midén a csaszar keresztény hitre
tért. Latandjuk a maga helyén. |

(9 Thelesphorus, 142154, Allitolag e piispok
rendelte, hogy karacson éjjelén éjféli mise legyen, s
hogy még az éjfélé misén kivil e nagy unnepen min-
den pap még két misét mondjon, s rendelte, hogy a
misében ,Gloria in excelsis Deo“ (Dicsdség a magas-
sagban istennek) énekeltessék.

(10) Hyginus, 154—158. Mantuanus azt irja e
puspokrol, hogy uldoztetés miatt hosszas ideig a varoson
kiviill erdében rejtezkedett. Tehat nem lehetett oly nagy
hataskorit fépap, milyenekil a katholikus papok mar
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az e korbeli romai pispokdket tartatni kivanjak. Errél
allitjak, hogy a kereszteléanél a komakat, mint tanukat
rendelte volna. Meglehet, mert kezdetben nem volt szo-
kasban, mit az bizonyit, hogy akar ez, akir mas ke-
s6bbi piispok vagy még késdbben valamelyik papa ren-
delte. Evvel egy id6ben ¢lt Cerdo, ki némely dolog-
ban maskép vélekedett, mint Hyginus, ezért 6t a keresz-
tény kozséghol kizarta; még ekkor csak ez volt a mas
véleményuek buntetése. Ez is eléggé bizonyitja, hogy
ekkor a rémai ptispokoknek nem volt hatalmuk, csaic
mint Romanak fspapjai voltak, milyenek valanak a
tobbi nagy varosok papjai, egyik a masikt6l nem fig-
gott, egyik a masiknak nem parancsolt, mert kiilonben
Hyginus Cerdot mar megégettette volna, mint a késdbbi
elhatalmasult papak tevék. E Cerdo-r6l alabb lesz szo,
hol az ekkori tudésok véleményeit adom eld. Allitjak
tovabb a katholikus ir6k Hyginusrol, hogy & rendelte,
0 adott utasitast, miként keil a nagyobb szentegyhazakat
folszentelni, s hogy abban felszenteltetése alkalmaval
misének is kell tartatnia. — Nigrinus azt irja, hogy
Adorjan csaszar a keresztények szamara mér elobb akart
nehany kis templomot épitetni, de a pogany papsag
err6l 6t lebeszélte. De masutt is azt olvashatni, hogy
Roméaban ekkor még nem igen voltak nyilvanos templo-
maik. Tertulianus, Apologet czimii konyvében irja: A
keresztények meg volnanak a romaiakkal kilséségokre
nézve (azaz érti polgari tekintetben) elégedve, de mi a
templomokot illeti, azt mondja, hogy azok mind a po-
ganyokéi, 8 nem emliti, hogy az 6 koraban ecsak egy
szentegyhaz is volt volna Rémaban a keresztények ke-
zén, holott mas csekélyebb dolgokat foljegyez, a keresz
tények szokasait korulményesen leirja.

(1) I. Pius, 158—167. A papak ¢életérdl szold
konyvek egy részében (példaul Sandini, ,Papstwanl.“
Kolb stb.) Pius 158 ban lett piispskké, masokban pedig
valasztasa 144-re tétetik (példaul Nigrinus, Eusebius),
ez nagy kilonbség. Sokszor el6fordul ugyan a torté-
netben, hogy a régi idébeli egyik és masik fejedelemrol
nem tudni bizonyosan, mikor melyik évben lépett tronra,
de a fejedelmek soraban ez csak egyes eset volt, mert
mind az el8ttikk élt; mind az utdnok kovetkezettek ural-
kodasanak kezdetér6l nem volt kétség: a roémai puspo-
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koknél pedig végig sok szazadon 4t ugy megy, hogv
egyetlen egy piispok megvalasztatasanak idejére nézve
sem egyeznek meg az ir6k. Mi lohet ennek az oka?
nézetem szerint az, mert ez idoben (é8 még utébb tobb
szazadon at ig) a rémai puspokok oly csekély szerepet
jatszottak, oly jelentéktelen egyéniségek voltak, s maga
a keresztények kozsége is a roppant varosban ugy ele-
nyészett, hogy alig tudtak rola tdbbet, mint annyit, hogy
valami uj vallasfelekezet is van. Da egyébkint figye-
lemre sem méltatak, csak néha néha ébresztének maguk
irdnt nagyobb figyelmet, mikor egyik vagy masik buz-
g6bb keresztényt lelkesedése annyira elragadott, hogy
vagy szoval vagy irassal a fenallo kormanyt, rendet.
pogany vallast stb. hevében sértdleg illeté; a mikor
aztan az ilyet, akar eléljardja volt a kozségnek, akar
csak koztagja, szamuzték, vagy ki is végezték; néha
pedig egynek hibajaért az egész felekezetnek is lakol-
nia kellett. Ekkép a keresztények koz6l senkinek még
csak eszébe sem jutott, hogy j6, hasznos lenne fvlje-
gyezni, melyik prédikatoruk, mikor valasztatott meg,
arr6l nem is almodtak, mily nagy szerepe leend majd
egykor a romai puspdkoknek; a rémai poganyok pedig
evvel még kevesebbet gondoltak. De ha polgarilag sem-
mi szerepitk nem volt is még ez elsd szazadokbeli romai
puspokoknek, annal nevezetesebbek lehettek vallasos-
sagra, erkoleseikre nézve, mert tobbnyire szent életiiek
valanak, s hitvallasukat vérokkel pecsételék, mert so
kan mint martyrok haltak meg. Platina és Poly-
dorus irjak, hogy e Pius szentelte f6! az elsé szent-
egyhdzat Romaban; tudniillik egy Praxedis nevi
istenfé6l6 asszony kérelmére s talan 6 ajandékozta is azt
a keresztényeknek, mely épiilet elébb meleg fiirdd vala,
s Novati nevet viselt.

(12) Anicetus, 167—175. Piatina szerint Anice-
tus megtilta a papoknak hosszu hajat és szakalls vi-
selni. Ki tudna azon eligazodni, melyik puspdk mic ren-
delt vagy megtiltott, midén mésok a szakall és hosszu
hajra nézve azt irjak, hogy az a karthagoi negyedik egy-
hazi szinaton tiltatott meg.

(13) Soter, 175—179. Soterrdl irjak, hogy 6 volt
volna elsd, ki magit papanak czimezé. Nem tudni bi-
zonyosan, csakugyan 8 irta e azon levelet, mslyben ez
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elofordul, vagy az is a késdbben koltots levelek kozé
tartozik ; de ha irta is, abbol nem kovetkezik, hogy ¢
a tobbi puspokoknél folebb valo volt volna; mert hi-
szen a tisztes, 6sz haju egyhazi atyakat, pispokoker,
kik mint j6 apak gyermekeiknek iidvés tanacsokat, in-
téseket adtak, ekkor mar altalaban papaknak s popaknak
nevezték, mint Cyprian allitja, s papa meg atya pedig
egyet jelent; hiszen nem mondatik e minden egyhézi
szemely lelkiatyanak, tisztelendé atyanak ; hogy a papa
elnevezés igen régi, csak abbol is kitetszik, mert maga
a pap név is csak innét veszi eredetét. Tovabba alli-
tatik, hogy 8 rendelte volna, miszerint a pap ne miséz-
zen maga, hanem legalabb két ember legyen vele az
oltarnal. Ez taldn azért tortént, mert a poganyak kozt
nem volt mindig tandcsos, hogy a pap maga legyen
az oltarnal, hanem hogy a két ember mintegy védelmetil,
szolgaljon ; innét van mai napig a szokas, hogy a két
ministralé gyerek szolgal az oltarnal.

(14) Eleutherus, 179—194. Ez nikapolyi gorog
volt, 8 az nevezetes rola, hogy mégis éppen ennek ide-
jében, vagy 6 kezdé Romaban a keresztények istentisz-
teletében a latin nyelvet hasznalni, mert eldbb, minden
a mi a vallast illette, gorogil volt. Az ugynevezett
egyhézi atyak is ez idelg mindnyajan govogil irtak.
Aventinus azt irja, hogy Vietor a kovetkezd puspok és
egy Latinus nevii ember kezdették, ki volt azon Lati-
nus, nem emlitetik ; ha ekkép nem bhizonyos is, bogy
e két puspoknek melyike kezdette, annyi bizonyosnak
latszik, hogy ez id6 tajban lépett az életbe, Eleutherus
megkezdhette és Victor végre hajthatta. A mi idénkbol
tekintve igen nevezetes fordulatnak tarthatni, mikor a
g6ro6 g nyelv helyett latin nyelv kezdett hasznaltatni,
és még est sem jegyeziék akkor pontosan fel a romai
puspokokrsl, mib6l az kovetkezik, hogy még ekkor is
a romai keresztény kozség pispokével egyutt igen cse-
kély jelentdségii volt, hogy csak egyszerii jegyzokonyvet
sem vitt.

Midén Eleutherus volna piispsk, G allia (Franczia-
orszdg) puspokei irtak Romaba, ajanlvan neki Ire-
niust, mint igen tudos, jeles férfiut. Brittania kiralya
pedig Lucius, kérte Eleutherust, hogy kiildene Brit-
taniaba papokat, kik a népet keresztény hitre téritenék,
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mib6l aztan a késébbi réomai pispokok azt okoskodtak
ki, hogy e szerint Brittania kiralya a fejedelmek kozdl
els6 mar ekkor elismerte a réomai puspok felsbségét
minden mas puspokok folott, vagyis az egész anyaszent-
egyhaz fejéul tekintette, holott ebbdl éppenséggel nem
kovetkezett az, hogy a rémai puspok a tobbiek folott
elsobbséggel birt volna; de a rémai pispokok minden
alkalmat ett6l fogva megragadtak arra, hogy felsébb-
séget kuzdjenek ki. Ekkor még semmit sem épitettek
arra, hogy Péter volt Krisztus altal az egyhaz fejévé
kinevezve, erre j6zanon nem is hivatkozhattak, mert a
tobbi piispskok errdl semmit sem tudvan kinevették
volna; az evangeliumnak ide vonatkozhat6 szavait
senki sem magyarazta még igy, mert valészinilleg nem
is voltak azok még akkor az evangeliom szdvegében
ugy téve, hogy ide lehetett volna magyarazni. De a
sors, helyzet, korilmények kedveztek a rémai puspo-
koknek ; lassuk, hogyan, mikép.

Roma az egész nagy birodalomnak févarosa volt,
itt lakott a csaszér, tehat itt volt udvari kornyezete,
korméanya. A csaszéri udvar korul forgottak a nagy
birodalomnak minden gazdagai elékelél, mint ez min-
den idében, s minden allamban torténni szokott. Tehat
nemesak a poganyok, hanem a keresztény hivek is ugy
gondolkodtak, hogy valamint vilagi dolgokban legfébb
a csaszar s az Romaban tartja székét: ugy azon fépap-
nak vagy puspoknek is, ki Rémaban lakik nagyobb
hataskore, tekintélye lehet, mint a tobbieknek. A keleti
f6bb varosok nevezetesebb puspokel ugyan nem gondol-
kodtak ugy, hanem abban a meggy6zddésben éltek,
hogy a keresztény vallas tanitasanak értelmében nem
lehet egyik puspok a masiknal nagyobb tekintélyit bar-
hol lakjék is, de a sokasag, vagy legalabb a nagyobb
tobbség igen hajlandé volt igy gondolkodni, és ez né-
mikép természetes is vala.

A romai birodalom rendkivil nagy levén, majd-
nem minden keresztények, a kik még eddig voltak,
keleten és nyugatan e birodalomnak hatarain belil él-
tek, a romail csaszarnak voltak alattval6l, tehat téle
fuggottek. A mint a csaszarok valamelyikének szeszélye,
meggy6zodése, 8 gyakran politikaja magaval hozta, a
keresztényeket egyik vagy masik tartomanyaban, né-
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melyik pedig az egész birodalomban is wuldozte. Hogy
tehat sorsukon konnyitsenek, hogy eltiressenek, kegyet-
lenill ne ildoztessenek, a csaszarhoz és kormanyahoz
kelle folyamodniok. De azon keresztények, kik igen
tavol tartomanyokban laktak, nem mehettek mindun-
tulan Romaba, tehat a dolgok természete szerint m e g-
kértéek, aztan megbiztak a romai pispokot, hogy
az ott helyben levén Gket a csaszar és korménya ei6tt
partfogolja, ugyuket védje. Mert az igen tavol laké
keresztényeknek oly fogalmuk volt, ugy vélekedtek, s
némileg helyesen, hogy ha maga a csaszar jellemére
nézve kegyetlen is, néha vannak szeszélyes orai, a miket
folhasznalhatni, 6t megengesztelhetni, de ezt csak az te-
heti, ki ott kozel, a varosban lakik, ki a kedvezd per-
czeket kilesheti, a valtozo koriulményeket folhasznal-
hatja; ily korilmények egyebek kozt, midén a csaszar
varatlanul is kormauyianal tagjait valtoztatja, s juthat-
1ak be olyanok, kik a rémai piispsknek s altalaban a
kereszténységnek ha nem i3 éppen baratjai, de legalabb

az igazsagnak, s emberiség jogainak némikép partoloi;

kovetkezéleg ilyen alkalmakkor a rémai puspok re-
szitkre jot eszkozolhet.

Igy a rémai puspokok a tavollevéknek hitigyeik-
ben mintegy sz68z06l6ikka, kozbenjaréikka valtak.
Ha semmit ki nem eszkozolhettek is hitsorsosaik javara,
de a tavollevdk mégis azt hitték, hogy kozbenjirasuk
altal sokat tettek; s ha a csaszarok sajat belatasuk
szerint viseltettek is a keresztények irant engedékeny-
séggel; a hivek hajlandok voltak mind ezt a romai
pispskok faradozasainak tulajdonitani; s ezért inkabb
tisztelék Oket, mint mas pispokoket, halasak is voltak
irantuk. — Es ha eldbb csak polgari allisuk biztositasa
iigyében fordultak a romai pispokok altal a csaszarhoz,
ekkép lassankint tekintetiik nevekedett, 8 utobb vallas:
igyekben is a romai puspokokhez fordultak kilonféle
véleményekben tdlik tanacsot kértek. 1d6 folytaval az
osztogatott romai j6 tanécsok, parancsolatokka, rendele-
tekké fajultak el. Bzt a tavollevé hivek, a piispokoknek
egy része is megszokta, ebbdl gyakorlat 16n. Ekkép az ut
meg volt térve arra, hogy a romai puspokok azon tovabb
haladhassanak; az ily kedvezd kortlményeket folhasz-
naltak a magok felsbbbségénsk megalapitiasara. Az em-
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ber gyarlo, de egszersmind biu is, és nagyravagyé, ha-
talomra, gazdagsagra torekezik ; és mivel a romai pispo-
kok is csak oly természetiiek. oly gyarlé halandok voltak.
milyenek a t6bbi emberek, teh4t 6k is hatalomra, uralko
dasra vagytak, de nem csak vagytak, hanem minden mo-
don torekedtek is — és vagyukat utébb be is toltotték.
Es ezért 6ket nem is lehet ink4abb karhoztatni, mint a
vilagi tobbi embereket, kik szintén uralkodasra vagynalk,
8 minden eszkozokkel torekesznek : de igen is karhoztat-
hatni a romai puspokoket azért. hogy a jambor, tudatlan
keresztény hivek sokasagat ut6bb elamitottak, megesal-
tak, azt allitva és hirdetve, hogy a rémai elsd puspokot
(papat) Péter apostolt maga Krisztus tette az egész ke-
reszténység fejévé, foldi helytartojava, s Péternek minden
ut6da szintén ekképen feje az egész anyaszentegyhaznak.

A mit Jézus és az apostolok altal kezdett uj tanitas -
ban hidban kerestek; mit az evangeliumokban nem ta
laltak, tudniillik, hogy a rémai puspok atobbi puspokok -
nek és az egész kereszténységnek fejeill volna rendelve ;
azt feltalaltak a helyzet viszonyaban, a kedvezé koralmd-
nyekben, hogy térténetesen Roma keresztény kozségének
leitek tanitoiva, utébb pispokaivé. Csupin a korilme
nyek és politika tették a romai puspokot a keressténység
fejéveé, nem pedig Krisztus.

8 magat a keresztény vallast is sem Jézus, sem az
apostolok ¢s tobbi szent atyik nem tették azz4, a mi, ha-
nem az idé fejleszté, mint a papak érdeke, haszna magé-
val hoza. Errol e konyv folytan az olvasé tokéletesen meg
fog gy6zddhetni.

(15 I Victor, 194—203. E pispsk mar valéban
ugy kezdé magat tekinteni, mint kia tobbinél folebbvale.
A keresztények eddig még a zsidokkal egy idOben tartak
a husvétot, de nyugaton, azaz Rémaban ugy gondolkod-
tak mar ekkor, hogy illébb ba a keresztények a zsidoktol
valé megkiilonboztetés végett maskor tartjak, és az idé
meg is allapitatvan ar6mai keresztények mas idoben kez-
dék a husvétot tartani. De a keletiek , azaz kisazsiaiak
megmaradtak a régi szokas mellett, tehat Vietor paran-
csold nekik, hogy 6k is fogadjak el az ujitast s a romaik-
kal egy idében egyék a husvéti baranyt; de a keleti pis-
pokok semmit sem hajtva Victor rendeletére, mondvan,
hogy ha eddig j6 volt a husvétot akkor tinnepelni, mikor
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a zsid6k, miért ne lehetne j6 utébb is ezt a szokast meg-
tartani, 8 mondak tovabb, hogy nekik Vietor nem paran-
csolhatja, mit mikor iinnepeljenek, valamint 6k sem pa-
rancsolhatnak neki, mert mindny4jan egyenlék, s minde-
nik csak a maga puspoki megyéjében intézkedhetik, de
ott is csak annyiban, mennyiben az a bevett keressztény
szokosakkal nem ellenkezik. Victort boszanta, hogy a
keletiek 6t sajat megyéjének hatarai kozé utasitak visz-
sza. A viszalykodasnak, mi kelet és nyugat piispokei kozt
sok szdzadan keresztil folyt, ez volt elsd magva, mit Vie-
tor hintets el. Tovabba azt 18 kivanta Victor a keleti pus-
pokoktol, hogy a bojtoket is ugy tartsak meg, mint Ro-
maban szokdssa lett.

Ezért irt Victor piispoknek Irenéus, s intette 6t,
hogy ovakodjék ilyenek miatt a tobbi ptispokoket inge-
relni, 8 ne okozzon szakadast, mert a kilonbozé idében
tartando6 husvet s maskép szokott bojtoles a kereszténye-
ket nem valasztja el egymastél. Egyebek kozt igy szél
Irenius levelében: ,Mind azon papok (sacerdotes,) kik
Soter eldtt azon egyhaznak voltak eloljaréi, melynek
eldljar6ja most te vagy, értem Anicetust, Piust,
Hyginust, Thelespborust, Sixtust szintén maskép tar-
tottak (a husvéti tinnepet és bojtoket) s azok is, kik
velok voltak: mind a mellett békében éltek az egyhaz-
ban, ha nem egyforman tartak is, azért az egyhazi kozon-
ség nem szakadt részekre, s egymas irant nem viseltettelk
gyilolséggel.“ Igy szolt Irendus a pispoknek, azaz ama
legfobb papnak, kirél a romai katholikus papok (pedig
Irendus is katholikus volt) azt tanitjak, hogy az elejétdl
fogva mindig feje volt az egyhaznak, és mintha czime
mar ekkor is: szentséges atya volt volna. — Nem vilagos
e csak Irenfus e szavaibol is, hogy habar a nagyobb varo-
sok keresztény kozségei piuispoknek czimezék is fdpapjai-
kat, azért kilonos hatalom nélkili papok voltak, mint
ujabb idékben a protestans egyhazak superintendensei,
kik szintén piispokok de magok hatalmabol mit sem vé-
gezhetnek, hanem a kozség hatarozatabol. Csupan ilyen
volt a rémai puspok is, csak tudomanya, szent élete altal
tunt ki egyik masik a tobbi puspokok folott. Mivel Victor
az 4zsiai puspokoket avval fenyegette, hogy Oket az egy-
hazbol kirekeszti, ha nem akarjak a husvétot akkor tar-
1ani, mikor Rémaban : ebbél a katholikus papok azt ko-
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vetkeztették, hogy tehat a romai piispsk csakugyan fel-
sbbbséggel birt az anyaszentegyhazban. Husvét tartdsa
folott sok zsinatban versengettek, és végre is csak abban
allapodtak meg, hogy nem kell e miatt az egységet veszé-
lyeztetni, teh4t a keletiek tetszésére hagyatott, aklor tar-
taniok, mikor akarjak.

A roémai puspok Victor az altal nagyon folizgatta a
kedélyeket Azsisban, hogy mindea puspokok folott fel-
s6bbséget gyakorolni torekedett. E miatt kilon vélemé-
nyek tamadtak,s a mar létezett ktulon hitfelekezetek sza-
mAat szaporitottak.

Mdsodik szdzadban.
Harmadik fejezet.

Uj hitfelekezetek a masodik s a most kezdodo har-
madik szizadban. A gnosticusok.

Ha mind az, mit a rémai ptispdkok utobb tanitottak
megezafolhatlan igazsag volt volna, esodalnunk kellene,
miként tamadhattak mingyart a kereszténység kezdetével
uj hitfelekezetek. Hiszen ha Jézus isten volt volna, a ke-
reszténység kezdetén, azt minden embernek kellett volna
tudnia; é8 mint ily isten tanitasanak oly varazserivel
kell vala hirnia, hogy minden ember mintegy sztikségkeé-
pen kénytelen volt volna az 8 tanitasat elfogadni, abban
aztan tokéletesen meg kellett volna nyugodnia, kovetke
zbleg semmi m4as hitfelekezet nem is tAmadhatott volna.
Pedig éppen ez id6 tajban a vélemények annyifelé agaz-
tak el arra nézve, mi istent, a teremtést, az isten iranti
tiszteletet illeté, hogy ha voltaképen eldadni szandékoz-
nam, ez maga vastag konyvre terjedne; tehat csak igen
roviden érintek nehany felekezetet, melyeknek sajatsagos
istentiszteletilk, vallasi szertartasaik voltak,s megemlitel
némely oly tudoményos férfiakat, kik szertartasokkal nem
bibelédve, csupan véleményoket adtak elo; s kik abban
velok egyenléen vélekedtek kovetdiknek neveztethetének.

Milenariusok vagychilianusok. Az apos-
tolokkal egy id6ben élt-Cerinthus, vagy gorogosen Ke-
rinthos, ki jeruzsalemi lakos, zsid6bol lett keresztény fér-
fiu vala. Cerinthus hitvallasaul azt tanita, hogy van egy
legf6bb istenlény; ez teremté a mindenséget, de a min-
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denségen 8 egyéb lényeken kivill teremtett maganal ki-
sebb hatalmu, alsébb rangu skiilénféle tehetségii isteneket.

Krisztusrol azt tanita, hogy az nem lehet isten fia,
mert — ugymond — az ész helyben nem hagyhatnsa, ha
ezt mondandk : az istennek egyetlen fia sziiletett és szen-
vedett ; hanem azt valla, hogy Jézust Jozsef épen ugy
nemzé Mariaval, azon természetes m6don miként nemze-
nek minden mas embert. De allita Jézusrél, hogy az bol-
cseségben ¢s igazsaghan minden méas embert felillmult.
Midén J ézus megkeresztelkedett — mond tovabb Ce-
rinthus — akkor galambképében raszallt (tulajdonke-
pen beleszallt) az istennek egyetlen fia Krisatus, és ez
nyilatkoztatta ki neki mennyei atyjat. Ekkép Jézus a benne
laké Krisztus altal vitte végbe a csodakat. A midén Jé-
zust tanitdsa miatt a zsidék elfogtak s halalra itélték ;
akkor Krisztus elvalt tole s az atydhoz ment vissza a
nélkil, hogy szenvedett volna, Jézus pedig folfeszittetett,
s meghalt, de foltamadott.

Cerinthus a keresztséget az udvozségre sziksé-
gesnek vallotta; hitte s tanitotta tovabba, hogy az ember
halottaibol majd foltamad, s foltamadasatol fogva ezer
évig él e foldon, mely id6 alatt minden testi gyonyorii-
séget élvez. — Cerinthus kovetdi ennél fogva Milena-
rius-oknak nevestettek; azaz ,Ezer év-hivok.“ De
chilianusoknak is mondattak.

Milenariusok felekezete. Mar folebb a
154—155 lapon tobbszor eléfordult Cerinthus neve, s
hogy mik voltak elvei. O mint filozofus (gnosticus) élt,
és nem szandékozott valami uj hitvallast kezdeni, ha-
vem biralta a létezett hitvallasokat, és elmonda azok
egyik és masik pontja folott helyeslé nézeteit, vagy
czafolo véleményét. Ebbol allt mikodése. Azok kik
veleményét partoltak, termeészetesen kovetdinek mon-
dattak, a nélkil, hogy vallasi kilon felekezetet képez-
tek volna.

Azonban utébb kovetdi felekezetté valtak, mert 6
azt hivé és allita is, hogy az igazi messids még nem
jott el, de el fog jonni, Jeruzsalemet ujra folépitée, s
attol fogva majd tokéletes boldogsagban élnek ezer
évig: innét neveztettek azok milenariusoknak,
kik ezt vele egyutt hitték. Utobb Cerinthus halalaval e
hitvélemény lehanyatlott, de voltak mégis, kik ehhoz
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tovabbra is ragaszkodtak, f6kép olyanok, kik Ezechiel
jovendolésének beteljesedését szivszakadva vartak; de
voltak magok, kik Jézust messidsnak tartottak ugyan,
de mivel akkor, bairmi okb6l nem ugy jelent meg, mint
ok ohajtottdk, majd ujra masodszor is eljs, s akkor tel:
jesedik be a proféta jovenddlése.

A z8id6k kozdl tehat azok, kik Jézust az igért
messiasnak tartottak, a profétaknak e szép igéretét
szemOk el6l nem vesztették, hanem azt hivék, hogy ha
Jézus most nem ugy jelent is meg, mint a profétak
igérete utan vartak s ohajtak, de majd elj6 masodszor
13, é8 ekkor teljesedik be az igéret, s annal bizonyo-
subban, mivel az Apocalypsis 21. fejezetében, vagyis
Janos mennyei latasaban is meg van, hogy Jézus Krisz-
tus e foldon ezer évig fog uralkodni.

A mi mar a milenariusok felekezetének hit-
vallasat illeti, roviden egybefoglalva ezekbdl all:

1. Jézus Krisztus nem fia az istennek, azaz tulaj-
donképen nem isten, hanem als6bb rangu lény, ki majd
ujra eljovend, s az 6 szentjeivel, valasztottaival az ujon
és sokkal dicsébben folépitendett Jeruzsalemben ezer
évig fog uralkodni.

2. A megkeresztelkedés szitkséges arra, hogy az em-
ber az igazaknak tagjava legyen, vagy inkabb, hogy
bebizonyitsa, mikép 6 is a valasztottaknak egyike.

3. Az ezer évi foldi boldogsagnak elteltével lesz
az atalanos foltamadas, a mikor az utolso itélet tarta-
tik; a milenariusok az angyalokhoz hasonlékk4 lesznek,
minden tobbi népeket pedig az isten tiizesdvel fog akkor
elpusztitani.

Az ezer év régen eltelt, 8 a profétaknak ide vonat-
koz6é jovendolése nem teljesedett; azért a milenariusok
felekezete megis szint.

Adamitak. Azok azért mondottak adamitaknak,
mivel istentiszteletilket meztelenen végesték, miként
Adam és Eva voltak eleinte. Hitvallasi pontjaik, melyel
altal a tobbi keresztényektél eltértek, ezek valanak : hogy
az embernek lelke a legfobb észnek, vagy isteni szellem-
nek kifolyasa ; e lelket aztan a vilag alkotéja, ki kilon-
bozik magatol a foistenségtdl, megtestesitette, 8 igy 16n
az ember; — hogy tehat a vilag alkot6ja irant nemesak
tisztelettel nem tartozunk, sét gytlolnink kell 6t, mivel
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a lelket romlandé testbe szoritotta ; — hogy mindenkinek
kotelessége e vilagalkototol adott térvényt athagni, meg
pem tartani s bebizonyitani, hogy lelkét, mint az istenség-
nek részét tekinti, s ennek a testtel valé miukodéset csak
ugy veszi, mint csupa mozg4st, mi magaban véve sem nem
jo, sem nem rosz; — hogy az imads4g haszontalansag ; —
hogy isten tiszteletére meztelenen kell megjelenni. Sz. Epi-
phanius tudositasa szerint az adamitak a szentegyhaz tor-
naczaban raktak le rubdjukat s egészen anyaszilt mezte-
lenen foglaltak el helyeiket, s éppen igy tevék papjaik is.
E felekezetnek egyik nevezetesebb tagja Prodicus aat
a modositast tette, hogy este végezvén az istentiszteletet,
miutan meztelenre vetkeztek, a gyertyat eloltak, és sotét-
ben 4jtatoskodtak. — A hazassagot szitkségtelennek mon
dak, tehat nem hé4zasodtak, hanem a nélkul éltek a nok-
kel, mint Adam tett vala.

Kainitak. Némelyek a masodik szdzadbeli keresz-
tények kozol ugy vélekedtek, hogy Kain irant tisztelettel
kell viseltetni, cnnél fogva nevestettek kainitaknalk.
E felekezet 159. év tajan keletkezett.

Ezen id6ben a tudomanyos emberek nagyon el vol-
tak e kérdéssel foglalva, hogy valjon a vilag hogyan és
mibél lett? és az a sok rosz, mita vilagon tapasztalhatni,
honnét veszi eredetét? Altalaban keleten, Azsiaban mér
azelott igen régi id6k 6ta azon hit uralkodott, hogy két
oslénynek (isten) kell léteznie, egyik jo, masik gonosz, és
ezek egyikétol szarmazik a jo, masikatol a rosz, mint ezt
Zoroaster tanita; tehat szikségképen kellett az els6d
keresztényeknek is e véleménynyel foglalkozniok, annal
inkabb mert a teremtésrél sz6l6 konyv, mit Moézesének
lenni mondottak, nem elégitette ki az embereket, Jézus
pedig még csak véleményt sem mondott errdl, nemhogy
bizonyossagot tanitott volna.

Ha sokan megnyugodtak is abban, hogy két slény
létezik, egyik jo, masik gonosz, de voltak ismét masok.
kik azt szerették volna tudni, hogy a két 6slény egyenlé
e; mind a kettd o6roktél fogva van e? ezt ki nem ku-
tathatvan, abban allapodtak meg, hogy az egyik, még
pedig a rosz szellem nem lehet oly nagy hatalmu, mint
a masik, hanem némikép ettdl fuggésben van. Azaz vé-
leményoket ilyféle igazsagul allitak fel, tudniillik: Van
egy legfébb jo lény (isten), mely keblébdl j6 és artatlan
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lelkeket bocsatott ki, de azokat egy masik, alsobb rangu
isten (a rosz szellem), a vilag alkotdja, életmiives testtel
felruhazta.

Azonban evvel nem birtak egyszersmind azt is meg-
fejteni, hogy honnét van tehat a nagy kilonbség a test-
tel felruhazott emberi lelkek szellemi tehetségei kozt;
honnét van, hogy egyik ember erényes, masik hitvany,
vagy gonosztevd, holots ha a rosz onnét szarmazik, merr
a lelkeket a vilagalkot6 megtestesité: minden emberi
lényeknek egyenlben roszaknak kellene lenniok.

Tamadt tehat férfiu, ki magara vallala megmagya-
razni, honnét van az emberek szellemi tehetségei kozti
kilonbség. Es a ferfiu (nem tudni név szerint ki volt,
éshol lakott) amaz allitassal lépett f6l, mi szerint Adamot
és Evat a két 6slény kozosen teremté tehat a két elsd
ember ennél fogva jo és roszis volt egyutt Es ez 6slények-
nek mindenike idovel s idénként testet oltott magara 8
valtogatva majd egyik, majd masik kozoskodott vagy
olelkezett Evaval s igy nemzettek majd j6o, majd meg
rosz emberlényeket. Midén Eva a jo lénytol esett te-
herbe, j6 magzatot szillt, mikor pedig a rosz lénytol
l6n viselds, akkor rosz gyermeket hozott vilagra. E
rosz lény a vilagalkoté volt, ki a szellemeket megteste-
sité, 8 a kainitak mind azokat rosz embereknek tartak,
kik a vilagalkot6 irant tisztelettel viseltettek. E magya-
razat szerint Kain jo, Abel pedig rosz ember volt; és mi-
vel Kain Abelt agyonttotte, ki a rosz lénynek engedel-
meskedett és szolgalt: ezért tiszteletet érdemel. De e
felekezet nemcsak Kaint fisztelé, hanem mind azokat is,
kik az irasban, mint rosz emberek fordulnak el ; példaul
Kore, Dathan, Judas stb. Ezek szerint jol tette
Judas, hogy Jézust elarulta, mert véleményik szerint Jé-
zus roszat mivelt az altal, hogy az alazatossagot javalvan
a batorsagot emberbdl kiirtani igyekezett. A kainitak a
keresztelést szitkségtelennek tartak.

Cyrenaikusok. Ezek felekezete 175 tajan kelet-
kezett, 8 a tobbi keresztényektdl azon allitas altal utous
el leginkabb, hogy nem szikséges imadkozni, mert Jézus
mond4, az isten mindent tud, a mire szitkségink van;
kovetkezésképen hitték, hogy tehat jésaganal fogva kéreés
vagy konyorgeés nélkil is megadja embernek, a mi javara,
tidvosségeére szitkséges. Ha megfontoljuk, mikent kérnek
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az emberek istentél ugyanazon perezben egészen ellenkezd
dolgokat, azt kell mondanunk, hogy isten nem hallgathat
az emberek kérésére; de ha hallgatna is, bar legyen ki-
lonben mindenhaté, nem volna képes az emberek ellenkez6
kivansagait azon egy idében teljesiteni.

Karpokratistak. Xarpokrates Alexandriaban
(Egyiptom) élt. O a keleti és egyiptomi méagusok biuvész
mesterségének kitanulisira adta magat. S midén maga
18 mar az ilyenekben jarras levén. mint tanit6 lépett fol.
a tobbek kozt azt 4llita. hogy a vilagot, tudniillik e foldet.
angyalok teremték, s vitatta, hogy az emberi lélek, mivel is -
tenrd]l megfeledkezett, arra 16n karhoztatva, hogy a foldre
helyeztetve, emberi testben fogva tartattassék, igy el-
veszté elobbi méltosagat. A fold pedig az angyaloknak
engedelmeskedik, mert ezek alkotak ; itt a lelkek minden
ismereteiket, melyekkel eldbb f6l valanak ékesitve, elvesz-
16k ; és ez az oka a tudatlansagnak, melyben az ember szii-
letik.

,Jezusnak lelke kevéshé feledkezett meg istenrdl“ —
mondja Karpokrates, tehat konnyebben fejtekezett ki a
tudatlansaghol ; s azon természeténél fogva, mely 4altal in-
kabb tokéletesiilt, Istennek kilénos kegyelmét nyerte
meg ; tudniillik batalmat adott neki arra, hogy az angya-
loknak ellentk allhasson, ¢s ezek ellenmunkalkodasa da
czara is égbe juthasson. Ily kegyelmet ad isten mind azok-
nak is, kik Jézusnak példajat kovetik, s minden erejok-
b6l a tudatlansigot legydzni, abbol kifejtekezni torekesz-
nek. Midon az ember esze, tudomanya és erényei altal fol-
emelkedik, magat tokéletesnek tudja s méltosagat érzi:
Jézushoz hasonlo lehet, ki semmi el6nynyel nem bir ily
tokeéletes emberek folott.«

Maga Karpokrates felekezetet még nem alkotott,
hanem fia, Epiphanes, ki atyja helyét elfoglaia, s en-
nek tanitasat bévebben kifejté 8 terjeszté.

»A. mindenségben semmi sem létezik, —igy 8z6l 6 —
mi az isteni josaggal ellenkeznék. A nap egyenlden vilagit
minden él6kre : a fold killonbség nélkil mindenki szdmara
szintén egyenlben osztja keblébdl aldasat; mindnyajan ki-
elégithetik beldle szukségeiket, kovetkezbleg a természet
mindenkinek egyenlé médot nyujt a boldogulhatésra ;
minden emberi lény e foldon ugyszélvan csak egy nagy
csaladot képez, melynek szitkségeirdl a természet gondos-
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kodik. Tudatlansag és szenvedély az mi e vilagra a bajt
hozza az altal, hogy az eredeti egvenldseg koteleit eltépte,
s a természet adta javak kozos hasznalatanak médjat fel-
forgatta. A mint az emberek torvényeket kezdettek al-
kotni, a természeti allapotbol kiléptek : 8 hogy oda vissza-
térni lehessen, e torvényeket el kell torolni, s az egyenld-
ségnek helyre ke!l allitatnia.“

Epiphanes éltének viragjaban halt meg, s hivei mint
valamely istenséget tisztelék. Kephaloniaban templomot
épitettek szamara, s oltarokat emeltek neki; minden ho-
napnak elsé napjan emlékének meginneplésére a tem-
plomba gyilekeztek 8szsze, hol neki aldozatokat mutattak
be, s tiszteletére dicséneket zengedeztek.

Mi e felekezetnek hitvallasi fobb pontjait illeti, ezek
valanak : — hogy 4z egész vilagon semmi sem torténhetik,
mi altal istent meg lehetne sérteni; — hogy a f6ld termé-
sét kozosen kell hasznalni; — hogy hazassagra nincs szilk-
gég, hanem férfi s n6 tetszés szerint ndskodhetuek ; — hogy
a természettdl belénk oltott 6sztont kdvetni jogunk van;
— hogy sem az 6, sem az uj testamentomra nincs sziiksé-
gink ; — hogy, ha az emberek torvényeket nem alkottal
volna, vétek sem volna.

Karpokrates és fia Epiphunes ekkép magyarazak
tanitasukat : Minthogy a boldogsag nem a nélkilézésben
all, hanem abban, ha mind azt élvezhetjik, mit testiunk
lelkiink kivan (testi lelki javak): természetes, hogy ezt
csak ugy érhetjik el, ha minél t6bbet é8 minél job-
ban tudunk. A tudatlannak leheté legkevesebbel valo
megelégedése még nem boldogsag. A van a boldogsag,
a nincs pedig boldogtalansag. Midén valaki boldog,
vagy legalabb boldognalk-latszik : mind a mellett is, hogy
markolhat6, anyagi java nincs, ha csakugyan boldog
mégis, nem azért boldog, mert semmije sincs, hanem
azért, mert nagy mértékben van neki mas valamije, tud-
nillik szelemi kincse: esze, értelme, tudomanya,
képessége sth., 8 ezeknek birtokaban levén, kénnyen
turi az anyagi javak hianyat, csak a legsziikségesebbet
szerzi meg. Igazsaguk volt e boleseknek.

Montanistak. Montanus Phrygidban élt. Az
irasban azt olvasd Montanus, hogy Jézus kovetdinek
megigéré, miszerint nekik a szent lelket elkuldi. Hzen
igérotet felfogva monda: En vagyok a szentlélek altal
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kivalasztott proféta, ki az embereket ama nagy igaz-
sagokra megtanitja, miket a keresztény egyhaz ifju ko-
raban az emberek még nem birtak felfogni.«

Montanus nagy észtehetséggel birt, tehat igen so-
kan koveték 6t. O magat az egyhaz tanitasat, milyenné
az eddig megallapodott, nem bolygati, hanem a fenyi-
tékre, erkolesi életre fordita figyelmét, szigoru erkolesi-
séget kovetett maga é8 kovetelt masoktol. Igazi keresz-
tény az, vélekedése s tanitdsa szerint, ki a vilagnak min-
dennem gyonyorérdl teljesen lemond s csak istenben
¢és istenért él ; még a tanulast, tudomanyt is karhoztata.
Es allita, hogy az olyan, ki magat ekkép egyedil isten-
nek szenteli, az proféeta és az egyhazban a puspokoknek
folotte all. A gyilkossagot, balvanyozast hazassag torést
sth. oly nagy bunoknek alliti, hogy azokat meg nem bo-
csathatni, 8 azokat, kik ilyeneket elk¢vetnek az egyhazbol
ki kell rekeszteni, és annak keblébe tobbé semmi aron
be nem fogadtathatnak. Allita tovabb, hogy masodszor
hiazasodni nem szabad, az ldozés elél menekiilni nagy
bin, mert ez annyi, mint a hitet megtagadni. Harom nagy
bojtott rendelt Montanus; s az egyhaziatyak némelyikei-
nek 4llitasa szerint a katholikusoknak husvételétti negy-
ven napi bojtje a Montanus altal rendelt bojtoknek
egyike.

Minthogy a puspokok 6t és hiveit e szigorusag mi-
att e keresaztény egyhazbol kizartak, Montanus halala
utan valasztott tépapjukat patriarchanak czimezték, ki-
sebb rangu fopapjaik Ko nones-eknek mondatiak, de
még ezek is f6lebb valok voltak, mint a pispokok, s a
puspokok csak ezek utan kovetkeztek, s csak harmad-
rendu f6papok voltak. Elobb a keresztényeknek nem volt
patriarcha czima fépapjuk. Utébb a montanistak patriar-
chéja Jeruzsalemben lakott. Legnevezetesebb volt koztik
a keésobbi idében Tertullianus. E felekezet annyira
elterjedt, hogy nemecsak Azsiaban és Afrikaban voltak
igen szamosan, hanem Romaban is az igen ajtatos pis-
pokok ezekhoz szitottak. E felekezer az otodik szazad
végén még egész Phrygiaban fen volt. E felekezetnek
egy kisebb toredéke 6rok hallgatast fogadott, azt hivén,
hogy ekkép még kedvesebbek lehetnek isten el6tt.

Llarcionistak. A marcionistak felekezetének
kezd6je Marcion Synopeben (Paphlogonia) a feketeten-
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ger délkeleti partjan sziletett, s az ottani puspoknek
volt fia, kit maga az apa zart ki az egyhaz kebelébdl
azért, mert egy sziizet megszeplositett. Hogy az egyhaz
keblébe ismét vissza fogadtassék, Roméaba ment ast esz-
kozolni, de czéljat nem érte el. Ezért megboszankodvan
atyjara, s a rémai pispokre is, Cerd 6 val lépett szévet-
ségre, ki akkor Romaban tartézkodott, s egyutt uj vallast
kezdettek. Tanitvanyaik kozél utobb némelyek elhiresed-
tek annal inkabb, mert azok megint uj meg uj téredéke
keknek lettek kezddi, de f6 véleményben megegyezvén,
mindny4jokat marcionistaknak vagy cerdoistaknak lehe-
tett mondani; tehat itt egybefoglalva emlitem meg. Ilye-
nek voltak: Apelles, Lucanus, Potitus, Basilis-
cus, Priapon, Pithon, Blastusés Theodtoion.
Mind ezek nevében csak Marcion - Cerdo tanitasarél 8zo6-
lok, mi ebb6l allott: Keét orok istenség van, egyik j6, masik
rosz. Az ember e két hatalombol veszi eredetét ; lelke a j6
isteni hatalomnak kifolyésa, teste pedig a gonosz hata-
Jomnak teremtménye. E két dslény sztikségképen oroktdl
fogva megvolt; a jo lény teremté a lathatatlan vilagot s
annak szamara teremté nagy mennyiségii boldog szelleme-
ket, vagy intelligentiakat, azokkal kozlé a maga boldog-
s4gat, azaz némi mértékben részesité dket; a gonosz 8s-
lény pedig, hogy amannak s teremtményeinek boldogsa-
gat megzavarja, alkotd az anyagot, az elemeket s ala-
kit4 az eletmiveket (organismusokat), melyekbe a boldog
szellemeket vagy lelkeket zarta, s ekkép ezer meg ezer
féele bajoknak alaja veté. De mivel a lelkeknek teve-
kenységét, s jora torekvését meg nem semmisitheté, de
megromolhatlan testeket (organismusokat) sem birt ra-
juk olteni, tehat az altal igyekezett a megtestesitett lelke-
ket (embereket) a maga hatalma, uralma alatt megtartani,
hogy torvényeket adott nekik; melyek altal részint ke-
csegtetd jutalmak, részint fenyegetd buntetéseknél fogva
a foldiekhez ragaszkodokks teveé, a jo istennel valé egye-
silésoket pedig ez altal megakadalyoza.

A csalodasok eloszlatasa végett, melyekkel a vilag
alkot6ja (a gonosz szellem, mely minden anyagot te-
remtett) az embereket elamita, a jo isten tanitéul kiildé
vagy rendelé Jézust, 8 csak szinb6l, latszélag emberi
alakba 6ltozteté. hogy megtanitana az embereket ezekre :
lelkeik égb6l szarmaznak 8 csak ugy fognak boldogsagra
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juthatni, ha hozza az égi vagy j6 istenhez megtérnek.
vele egyesillnek. Mivel Jézusnak ezélja volt a vilagal-
koténak uralkodasat, hatalmat megrontani: ez (a vilag-
alkoté rosz isten) a zsidokat follazita ellene, kik 6t
autan elfogtak, s folfeszitették. De a vilagalkoté ki volt
jatszva, mert Jézusnak halala nem igazi halal volt, ha-
nem csak szinleges. azaz csak annak latszott.

Minthogy a vilagalkoté a lelket jo tulajdonsagai-
t8l, teveékenységétdl egészen meg nem foszthatd : tehat
az emberek lelki jo tulajdonsagaiknal fogva mindig kiz-
denek, kiizdeniok kell azon hajlamok ellen, melyek 6t
a foldiekhez vonzak.

Ezért Marcion minden gyonyoriiséget, oromoket,
melyek nem tisztan szellemiek, megtiltott; a nélkulozést,
magamegtartéztatast kotelességgé tetie; a hazassagot
meg nem engedé; a keresztséget azonban ugyanazon egy
emberen tobbszor is ismételtetni rendele.

Marcion azt allita, hogy a két szentiras, a két ki-
16nboz6 istentdl veszi eredetét; az 6 testamentomot a vi-
lagalkot6 sugalta, mert az a rosznak minden jeleit ma-
gan viseli: ellenben az uj testamentom a j6 istennek
sugalmabol szarmazott.

Potitus és Basiliscus, Marcionnak voltak tauit-
vanyai, abban kilonbostek utobb mesteroktél, hogy ha-
rom istent vallottak: egy jot, egy gonoszt és egy kozon-
bost; ez utébbi szerintok a vilagalkot6, mely sem nem
j6, sem nem rosz, hanem igazsagos.

Altalaban a marcionistak, mint Theodoret tu-
dosit, az életet igen kevésre becsiilték ; ellenben a lélek
fenségét magasztalak, s ohajtva vartak a halalt, hogy a
durva anyagtél megszabadulvan feldiesdiilhessenek. Sot
talalkoztak koztik egyesek, kik halalukat sietteték, s az
¢élettd]l irtozatos modon is bucsut venni énként készek
voltak. Eusebius egy marcionistat példaul hoz fel, ki ma-
gat fahoz szegeztette elevenen sigy szintén elevenen éget-
tetett meg sajat kivansagara.

A marcionistak kivaltkép Rémaban, Egyiptomban,
Palaestinaban ¢s Syridban voltak elterjedve, s az 6to-
dik szazadban még fenallottak.

Ophitak. Ophis gorog sz6, s kigyot jelent. Az
ophitak azt hitték, hogy az oroktél valo isten, melyet b o 1-
c3eség-nek (Sophia) neveztek, kigyé képében jelentette
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ki magat az embereknek ; azért 6k a kigyot tissztelék;
honnét : ophitak annyit tesz, mint kigyo6t tiszteld k.

A genesisben ezt olvashatni: a j6 és gonosz tudas
tajanak tulajdonsagara a kigyo tanita meg az elsd em-
berpart; és miutan Eva és Adam annak O'yumolcsébél
ettek volna, szemok wegnyilt, és igy megismerék mi a
jo é8 gonosz.

Ennél fogva — mondak az ophitak — nagy halaval
tartozik az ember a kigyoénak, mivel hogy ama fanak
gylimolesét megismerteté, mi altal az egész jovendett
emberiségnek nagy szolgalatot tett. Az ophitak tehat
mindig tartottak rekeszben kigyét. S midén évenként
tiszteletére unnepet tartananak, akkor kiereszték a re-
keszbdl, 8 az asztalra tet: kenyeret bekeriték vele. Ezu-
tan a kigyét minden jelenlevok megesokolvan a kenyeret
mindnyajok kozt felosstak és megevék, mit urvacsora-
nak tartanak.

Egyébirant mi azon véleményoket illeti, miként
jott létre minden, hogyan sziiletott Jézus:a valentinis-
takkal megegyeztek, kikrol alabb lesz sz6. Az ophitak-
nak Egyiptomban egy oly toredéke létezett, mely a ki-
gyot valosagosan meg is ette nagy tissteletbol.

Valentinus. A valentinistak felekezete a
masodik szézad kozepe tajan ieletkezett. Valentinus
Egyiptomban szuletett s az alexandriai f6iskolibau veé-
gezte tanulmanyat, mely ekkori idoben az egész vilagon
leghiresebb egyetem volt. El6bb hazajaban kezdé¢ hit-
beli véleményét hirdetni, aztan Roémaban folytatta. Irt
haromszor rekeszték ki az egyhazbol. Onnét Cyprus
szigetbe ment, 8 tulajdonképen még csak ott kezds ta-
nitasat hirdetni, mi az apostolok tanitasaval ellenkszett.
Valentin tanitasa sok gondot adott 8 faradsagot okozott
a korabeli egyéb tudésoknak vagyis gnosticus tarsai-
nak, de kivalt az akkori egyhazi atyaknak s a romai
puspdkoknek ; mert majd mindnyéijan bele voltak az uj
tanitasigyébe bonyolodva; akkép tudniillik. hogy azt
megczafolni erdkodveén, a vitatkozas uj meg uj kolesonos
megtamadasokat idézett eld; mindig uj meg uj kizdok
léptek fol, részint az uj tan ellen, Tésuint mellett.

Oroktél fogva meg volt az ontudat és hallga-
tas -~ mond Valenunus — o rejlett isten (tudniil-
lik az ontudatban és hallgatasban rejlett az isten) végre
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azzal nrilatkoztatd ki létezését, hogy 30 szellemlényt
(Aeon) teremtett, azaz magabol boesatott ki egymas utan
parjaval ; fokozatonként, tudniillik a legelsé izben léte-
sitett szellempar volt a legtoléletesebb; a masodik par
kevésbé, a harmadik par ismét kevésbé volt tokéletes, igy
tovabb. Es mindegyik szellempar két nemiu volt, egyik
him masik n6, vagy egyik teremtd (termeszté) masik
termd, 8 ezek egyiitt nemzének mas lényeket. Ezen szel-
lemek ellenében meg vols a chaos, élettelen, durva, for-
matlan anyag. Sophia (boleseség) volt a legutolszor
kibocsatott Aeon-szellem, s az istenségtél legtavolabb
esett. E Sophia sziinetleniil epekedett, fajlalta azt, hogy
az istenségtol legtavolabb esik, s azon vagy epessté, hogy
barcsak az istenséghez kozeledhetnék. Ezen vagyakodéasa
altal a maga lényének egyrészét folemésztvén lon altala
Achamoth, mely a pleroma-bél (bdség, teljesség)
kitévedve megelevenité az élettelen anyagot, s nemsé
a demiurgot, ez pedig a chaosbol a vilagot alakita,
melyben ben van ugyan az isten eszme, de csak tokélet-
lenil. Azutan alkotda Demiurg az embert az 6 képére és
hasonlatossagara. és pedig két tevd részbél, tudniillik
anyaghol és lelekbol; azonban Acbamoth, Demiurg-nak
anyja, fisnak tudta nélkiil. a két tevorészhez, melybol
az embernek lennie kellendett, j6 eleve némi szellemi részt
18 vegyitett, mit & az angyalokkal (tokéletesebb szelle-
mek) tortént olelkezése altal nyert. Ekkép tehat l6n az
ember ugyszolvan harom tevérészbol (substantia) anyagi,
lelki és szellemi részbol. A testi vagy anyagi rész nem
udvozilhet; a lelki rész idvozilhet, de el is Larhozha-
tik; a szellemi rész pedig éppen nem karhozhatik el.
Minthogy demiurg a vilagalkoté, magat az orokistent
nem ismerte, magat ada ki, mint egyetlen istent, és eklkép
isteni tiszteltetést kivant.

Demiurg nem szandékozott az embert olyanna al-
kotni, hogy ez tokéletesiljon, tehat csodalkozott, és bo-
szankodott midén észrevevé az embernek szellemi tehet-
ségeit, nem tudvan, hogy anyja Achamoth, mit mivelt.
Azon kivil az igaz orokisten megszanvan a nyomorgd
embereket, hogy Demiurg nem olyanokka alkotd. mi-
szerint boldogulhatnanak, bar Jézus (Soter) némikép
segitségiikre volt, még egy Aeon part (Christos és pne-
uma agion — szentlélek) bocesatott ki magabol, hogy
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ezek az emberek javara milkodjenek. Demiurg tehat eso-
dalkozva rettegett, hogy az emberek kost némelyek to-
kéletesbekké valnak s megismeré, hogy 8 nem bir velok,
tehat legkedvesebb népéhez a zsidokhoz profétakat kiil-
dott, altalok messiast igért nekik, kir a mennyire birt, le!

ki tehetségekkel felruhazva el is kildott. De midén a mes

sias Jord4anban megkeresztelkednék, egyesiilt vele S o-
ter (Jézus), s ennél fogva nem Demiurg kedve szerint
mikodott, s hatalmat megtorni igyekezett, tehat Demiurg
a messiast a zsidok altal elfogata. és folfesziteté. Azonban
Soter t6le mar el6bb elvalt, tehat a messias esak mint em-
ber szenvedett és halt meg.

Kik az emberek ko6z6l azt hiszik, mit a messiassal
egyesillt Aeon Jézus tanitott, s a balvinyozasr6l lemon-
danak, a zsidosaghol kitérnek, ezek lelkei a boldogsagra
jutnak ; a hitetlenek lelkei pedig megsemmisitetnek. Mi-
dén a fébb lelkek az anyagisag bilineseit mar mind le fog-
jak razni s egészen megtisztulandnak : akkor Achamoth,
pleromé-ba megy at, Jézus Aeonnal ¢sszehdzasodik. Ez
a mennyaszony és vblegény, kikrol az iras szol. A szellemi
emberek, miutan lelkeiktél megvalandottak és csupan
szellemekké fogtak lenni, az angyalokkal fognak o6ssze-
hazasodni.

A vilagalkot6 Demiurg ekkor azon kozép térbe
emelkedik, melyet Achamoth elhagyandott, hova 6t azon
igazaknak Jelkeik kovetik, kik a tiszta szellemiségre emel-
kedni nem birtak. Végre azanyagban eddig rejlett tiz ki-
gyulad, a vilag alkotmanyt tolemészti, s minden embert,
ki sem nem lelki, sem nem szellemi, hanem csupan anyagi,

megsemmisit.
A valentinistak szama oly nagy volt — Thomasius
allitasa szerint, — hogy a t6bbi keresztényekét majd

csak nem meghaladta. A gnosticusok kozott Valentin
partja vagy felekezete volt a leghatalmasabb. Némely
modositassal e felekezet Romaban a 4-ik szazadban
még létezett. Tanitvanyai koz6]l nevezetesebbek voltal :
Ptoloméius, Herakleon, Markus, Coloba-
tus, Florinus, sth. kik tunitasat terjeszték, s néhol
uj felekezetet kezdettek.

Markotianistak., Mint mi folebb lattuk Va-
lentinusnak egyik tanitvanya Markus volt. Mar a
valentinistak is bizonyos szamokkal foglalkoztak, s azt
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. hitték, hogy némely szamokbél ki lehet okoskodni, ha-
nyan voltak az Aeonok; az efféle okoskodast Cabba-
la-nak nevezték; ennél fogva Cabbalistaknak is
moudattak.

Mikeént lattuk, Valentinus 30 Aeont 4allitott lenni,
s azokat parosival Osszehazasitva, mert véleménye sze-
rint esak ekkép hozhattak létre mas lényeket. Markus
eltért ebben (é8 egyebekben is) mesterét6l s ast vitatta,
hogy niucs szikség 0sszehdzasitasra, mert a maganosan
allo egyetlen legfobb isteu is hazasitas nélkiul csu-
pan akaratanak kimondasa altal hozott létre mas lénye-
ket. lgy a genesisben is8 — moud Markus — az isten
ugy allittatik elénk, midon a vilagot teremté, hogy esu-
pan szavara alltak elo a lények. Mikor monda: legyen
vilagossag — 16n vilagossag. Némelyek tobb. masok
kevesebb szamot (kevesebb szamu betitket) vettek fol,
s azoknak sajatsagos erdt tulajdonitottak: Markus 24
betiit vett fol, e szamot tartvan legtokéletesebbnek. Ha
az isten csupin szavak altal hozott ¢lé téle kulonbozd
lényeket, tehat azon szavak nem csupan ires hangok
valanak — okoskodék Markus — hanem varazserdvel
kellett birniok. Az e betiikb6l osszetett szavak maguk
fejezik ki a lényeket, s azoknak csupa kimondatasa
altal jotek létre. A 24 betii minden kigondolhato tu-
lajdonsaggal bir, csak azoknak osszerakasaban van a
titok ; ki azokat kellden 0Osszerakni birja, az képes a
teremtést megfejteni. Ezért monda Jézus is (Apocal. 1.
8.). hogy 6 az Alpha é8 Omega; awaz kezdet é8 vég;
mert az Alpha (gorogil) a betirendnek elseje. Omega
pedig végsdje. E két szélsé betit kozt kozben van a
tibtok. Markus abbol, hogy a 24 beti szamot tokélete-
sebbnek hive, azt kovetkesteté, hogy az Aeonok szama
i3 nem 30, hanem éppen csak 24, se tobb, se kevesebb.

Sz. Irendaus kortarsa levén Markusnak, azt irja,
hogy ez kivaltkép egy csodanak tartott méd altal téri-
tett magahoz igen sokokat, mely méd abbol allott, hogy
a bort vérré, s a vizet borra tudta valtoztatni, tudpi-
illik volt neki oly kelyhe (edénye), mely mestersegesen
levén keészitve, mit természetesen senkinek sem magya-
razott meg, s ha akarta vér, vagy vért abrazolé voros
bor folyt beléle. Ma is hasznalnak ua szemfényvesstdk
ily edényeker.
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Fokép a szép noket igyekezett Markus csoddja
altal megnyerni. Ks a szép és gazdag nok altal a mar-
konistak felekezete Azsiaban bamulandé médon terjedt.
Allittatik az is, hogy Markus bizonyos italt tudott
késziteni, mely b6l ha a szép ndknek egy egy adagot
beadott : attol fellelkesiltek, s hivék, hogy a sz. lélek
szallta meg 6ket; s igy elragadtatasba, és oly allapotra
jovének, hogy a férfiak noszvagyanak kielégitésére on-
ként ajanlak magukat. Tovabb allittatik az is, hogy a
markonista férfiak el tudtak velok hitetni, mikeép ha
bizonyos szavakat elmondapak, annal fogva lathatla-
nokka lesznek; és ezt oly nék iranyaban hasznaltak,
kik még szemérembdl nem voltak hajlandok termeészeti
osztonik kielégithetésére magokat atengedni. Valo e,
hogy birtak ily mesterséggel vagy csak ragalom elle
nok, nem tudni bizonyossaggal. Irendus egy imadsagot
tartott fen munkajaban, melyet a cabbalistak a Hall-
gatds hoz (mint felsd szellemhez) szoktak intézni,
mieldtt dlelkezéshez fogtak volna, melynek végestével
meg voltak arrol gy6zddve, hogy hallgatas és okossag
athatlan fatyolt von rajuk. Markus és tavitvanyai azt
allitak, hogy nekik minden szabad. semmi sines meg-
tiltva. Krisztusrol azt hivék és tanitak, hogy esak szin-
leg, nem valédilag o6ltott emberi alakot. Foltamadast s
jové eéletet nem hittek.

Praxcas. E férfiu Phrygiaban élt s igen buzgé
keresztény volt annyira, ho.y nagy buzgésagatél indit-
tatva Rémaba ment, mint a vilag fdvarosaba, hogy az
ottani fépapot (kit éppen azért, mert a vilag f6varosaban
lakott, legfdbb papnak tekintett) figyelmeztesse arra,
mily veszedelmes a montanistak tanitasa a keresztény-
ségre nézve; é3 e tetteért Praxcas Romaban nagy dicse-
retet 8 tekintetet nyert.

De mint folebb lattuk, a montanistakon kiviil ekkor
mas felekezetek is voltak, kivalt keleten, példaul a marei-
onistaké. Azonkivil Bizanczi Theodot és Artemon
keményen megtamadtak azokat, kik Jézust valami isten
féelének hitték. Ebbol heves versengés keletkezett, minek
az lett kovetkezése, hogy Theodot é3 Artemon az egyhaz-
bol kizarattak. Azonban az ezeket karhoztaté s az egy-
hazbol kirekesztd irasban e szavak is foglaltattak, hogy ©
csak egyetlen egy legfobb lénynek kell
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lennie. Praxcas tehat ezen egyhazi tételre t4maszkodva
4llita, hogy az atya a fiut6l nem kilonbszhetik, mert kii-
lonben keét legfobb lényt, vagy istent kellene elfogadni,
vagy ha ezt nem, tehat Jézus istenségét szikségképen
tagadni kell. — De e folebbi kitételen kivil a biblianak
ezen szavairais hivatkozott Praxcas: En vagyok az isten,
s kivilem méas isten nines. Tovabb Jézus mondja vala:
En és az atya egy vagyunk; ki engem lat, az atyat
latja; én az atyaban vagyok. s az atya én bennem.

Ezekre hivatkozva és tamaszkodva megzy6z6dott
Praxcas arrol, hogy a fiu vagy Jézus nem lehet kiilon
isteni személy. De mivel m4s részrél hitte azt, hogy Jézus
szenvedett, ezt tehat az atyaval egynek tartva azt 4llita,
hogy maga az atya vdon magira emberi testet és szen-
vedett. Ennél fogva 6t s kovetsit Patripossianu-
s0k-nak nevezték el; azaz magyarul atya szenvedést-
hiv6knek.

Sethistak. Az elsé keresztények koz6l némelyek
Seth 8sapa irant kiilonos tisztelettel viseltettek, onnét ne-
vertetének Sethistaknak. Hzek egy valamely leg-
fobb istenlényt hittek ugyan. de hogy e vilag, melyen
annyi rendetlenség, igaztalansig szemleltethetik ama leg-
fébb, legholesebb istenségnek lenne miive, azt nem hit-
1¢k; nem hiheték ; hanem azt vallottak, hogy a vilagot
(foldet) minden rajtalevd teremtményekkel egyiitt, mas
valami kisebb hatalmu. kevésbé boles szellemek alakitak
az 6roktol fogva meg volt angaghol.

A sethistaknak hit alkotmanya, vagy vallasi szerke-
zete ebbdl allott, lehetd roviden eldadva :

E vilag uralkodasa folott ama lathatatlan szellemi
két hatalom, mely alkoté, egyméassal viszalkodott; egyik
az embereket leigazni torekedett, masik pedig szabadsa-
gat eszk6zolni igyekezstt, 8 majd egyik, majd masik volt
gybztes. Végre e szellemi két hatalom az orokos viszal-
kodast, harczot megunvan a vilagot més alsébb rangu s
nagy szamu szellemeknek engedték 4at, és ezek eszkozlék,
okozik a rendetlenséget, igaztalansagot, mi a foldon lat-
hato. Vagyis:

A végetlen legfobb 8slény (isten), csak egyetlen egy,
és ezen egy isten a vilagossag ; ez atyja mindennek, 8 ez
az elsd ember; ez jelent meg az elsé ember képében. Ez
fiat nemzett, 8 az volt a masodik ember, tehat az ember-
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nek fia. A vizek, mélységek s chaos folott lebegett a tu-
lajdonképi szellem, ez volt a szent lélek, s ez az elsd asz-
szony, kivel az els6 ember, s az ember fia egy masik fiut
nemzett, ez volt Krisztus.

Ezen Krisztus anyjanak jobb oldalabél szarma-
zott 8 a magassigba emelkedett fol; de az anyanak bal
oldalabol masik hatalom szarmazott, az meg leszallt a
meélységekbe, ésezvolta Bolesesség. A Bolesesség se-
gitségével Abel halala utan azelsé emberparnak még két
magzata sziletett, tudniillik Seth és Norka, ezekt6l
szarmazott az egész embernem ; — tehat ezért tiszielél
Seth-et.

Severianusok. Severus sokat torte azon fe-
jét (mint e korban masok is sokan), hogy honnét és mi-
ként szarmazhatik a két egymassal ellenkezd,j6ésrosz?
O ugy vélekedett, azaz esze abban talalt megnyugvast,
hogy két egymassal ellenkezd természetu szellemi hata-#
lomnak kell lennie, egyik j6, masik gonosz, mert csak
igy magyarazhatni meg a vilagon levd jot és rosszat; de
azt hive meégis, hogy e két egymassal ellenkezd hatalom
egy legfébb o6slénynek volna aldja rendelve, ki az
égben lakik.

Mivel pedig a j6 a roszszal vegyilve (s nem elva-
lasztva) fordul eld, ebbdl azt kovetkeztette, hogy a két
lény egymassal szovetségre lépett, s igy kozosen egyenld
nmennyiségben osztjak e foldre a jou s roszat. Az ember,
mint tapasztaljuk — monda Severus — tiszteletre mélto
és gyalazatos tulajdonsagokkal bir, melyek erény és biin;
ész és szenvedély ; szelidség és dith stb., tehat az ember,
mint ily ellenkezd tulajdonsagok vegyilete, két ellen-
kezo, j6 és gonosz szellemnek kozmiive.

Ezen nézetbél indulva ki, Severus azt ohajta s tore-
kedett is megfejteni, hogy az ,egyénnek* vagy ,énnek,“
melyik része van a j6 szellemtdl, és melyik a gonosztol. S
mivel az ember ugyszolvan e kettdbol all, észbol vagy szel
lembél, és érzékiseéghol, ugy vélte a dolgot megfejthetni,
ha azt allitja, hogy az ¢8z a 6, az érzékiség pedig a -gonosz
szellemtdl valé rész az emberben. Minthogy pedig az ész
fels6bb, nemesebb részét teszi az emberlénynek, azt alla-
pitd meg, hogy : az emberi testnek felsé része a {5t61 fogva
a koldokig a j6 szellemnek productuma, mert itt, e felsé
részben van az ész; — a koldokon aluli rész pedig a go-
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nosz szellem productuma. mert itt van az érzékiség, szen-
vedély.

A részegségbol és szerelembdl szarmazvan szerinte
a legtobb rosz, ezért a bort és asszonyt a gonosz szellem
productumanak tekintette, kovetkezdleg felekezete urva-
csorandl sem hasznalt bort. hanem vizet; és ezért hyd-
roporastata-iaknak is (vizzel-aldozok) neveztetett.
T.eghiresebb tantivanya s kovetdje Andronicus volt.

Negyedik fejezet.

A romai egyhidzban elsé szakadds. Manichiusok s
mis eretnekek. ;

. Megkisértvén Viktor réomai ptispok, hogy a tob-

biekkel el lehetne-e hitetni, miszerint 6 fels6bb mind-
ny4janal, nem sikerult, de azért nem csiiggedtek el a
romai puspokok, hanem vartak addig, mig a korilme-
nyek kedvezobbekké lesznek, de idokozben is semmit el
nem mulasztottak, mi annak egykori megvalésithatasara
szolgalbatott.

(16). Zephirinus, 203 -221. Ez rendelte Pla-
tina szerint, hogy a misében aldozatnal iiveg-edény
kehely hasznaltassék, s minden hivek, kik 14 évesnél
id6sebbek, évenkint legalabb egyszer husvét napjan az
urvacsoriaban részt vegyenek.

Ez idoben élt ama hires Tertulianus, ki po-
gany levén, a keresztény hitre tért at, és pedig a mon-
tanistakhoz, mert ezek szigorubb, erkolesosebb életet
éltek. E tudoés férfiu irataiban talalhatui meg legin-
kabb, milyen volt ekkor a keresztény hit s egyhaz. O
a réomai puspoknek semmi elsdbbségérsl nem tesz em-
litést, az azsiai so6t afrikai puspokségeket is épen oly
apostoliaknak nevezi, milyen volt a rémui.

Severus Pertinax csaszar ildozvén ekkor a
keresztényeket, mely alkalommal Zephirinus roémai
pispok is mint vértanu halt meg.

Ugyan ez idében tiindoklott ama nagyeszi, ékes-
sz0lasu és szilard jellemi Origenes is, ki bar a keresz-
tény hitet kovette, de a gnosticusok, vagy onvélemé-
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nyi tudésok osztalyaba soroztatott. Alabb bévebben
lesz réla szo.

(17). 1. Calissus v. Calixtus, 221—226. Dama-
sius szerint Romaban sziiz Maria tiszteletére szentegy-
hazat épitetett, de ennek Platina ellen mond, és az hi-
hetdbb is, hogy ekkor még iildoztetve levén a keresz-
tenyek, Romaban nem igen épitettek templomokat.
Azért mondja Cyprian és Demetrianus ellenében, ki
pogany volt: A ti templomaitokban fustolnek az aldo-
zatok tiizei. s parolognak a levagott barmok, de isten-
nek tiszteletére vagy épen nincsenek oltarok vagy csak
elrejtve.

(18). I. Orban, 226—233. Damasius szerint Or-
ban rendelte, hogy a kehely aranybol vagy legalabb
eziistbol legyen, a szegényebb kozségeknél pedig 6mbo.
Nem igen valészinii, hogyv Orban czt rendelte, mert a
keresztényekuelk, mint mi folebb lattuk, vagy nem is .
voltak templowaik, s a hol voltak is, sukkal szege-
nyebbek valanak még most a hivek, mintsem aranybol
készithettek volna kelyheket. — Hiszen maginak Or-
ban piispoknek is tobb izben kellett Romabol kifutnia
s az Appia ut mellett levé barlangban kelle lappang-
nia, mig végre Severus csaszdr megoleté, mint Man-
tuanus irja. Orban pispoksége idejében halt meg sz.
Cziczele, mint vértanu; a lanynak, szilei kivansaga
szerint férjhoz kellett volna menni, de 6 orok sziizes-
séget fogadott, hogy orgona sz6 mellett énekelve csak
istennek fog szolgalni. Ezért 6t a zenészet partfogoja-
nak tartjak, — a mai napig. Sot allitjak azt is, hogy
6 talalta volna fel az orgonat. De ha mar 6 orgona
sz6 mellett kivant istennek szolgalni, ebbol az tetszik
ki, hogy az elétte mar fel volt talalva.

(19). Pontianus, 233 —237. Ennek mikodésére
a romaiak kozil sokan attértek a keresztény hitre, a
pogany papok tehat, kiknek hatalma még az egész va-
rosra kiterjedt, e miatt Pontianust Romabol Sardinia
szigetre szdmuzték, hol mint vértanu nyomorban ve-
gezte életét. Sandini szerint Maximius csaszar azt a
parancsot adta ki, hogy az evangyelium hirdet6i, tehat
csak a papok, mind kivégeztessenek. — Nigrinus em-
liti, hogy Pontianus utan valami Cyriacus nevi pap
lett volna Roma puspoke, de kit a pispokok soroza-
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tabol azért hagytak volna ki, mert elhagyta nyajat, s
prédikalas helyett csak a nokkel mulatott.

(20). Autherus, 237—238. Platina szerint a
spanyolorszagi pispokok azon kérdéssel jarultak Au-
therushoz, hogy egyik vagy masik puspok attétethetik
e kozségebol masik kozséghbe, ha az egyhaz java ugy
kivanja ? Autherus felelé: hogy igen. Ebbél a romai
egyhaz papjai azt kovetkezteték, hogy tehat csakugyan
a romal piuspoknek van hatalma ezt megengedni, vagy
megtagadni, azaz kovetkesteték a romai pispokseég fel-
sobbségét. Ide vonatkuzolag Platina, ki pedig védoje a
romai pap uralkodisnak korho.Ja mar az ez idobeli
puspokoket, hogy inkabb esak a maguk hasznat haj-
haszszak s a nyaj udvosségérol nem gondoskodnak.
Autherus rendelte hogy a vértanuk néVJegyzéke el ne
vesszen, hogy azt a poganyok meg ne semmisithessék,
tablakra vésetve a templomban biztos helyre tstették,
8 ezért 6t, Sandinl szerint, Maximius nevi rémai proe-
fectus klvéwezteté

@D. Fd,blanus 238 —254. Middén a romai ke-
resztények puspokvalautasra, osszegyilekeztek vala ,
Fabianus mint csak vilagi ember munkaja utan haza
felé menve, a gyilekezethez csatlakozott, nézvén mi
torténik, s veletlenil valamely faradt galamb raszalls
és a nép kialta: ez legyen puspok és ekkép Fabianus
lett romai puspok. Ettsl fogva kezdék a tobbi keresz-
tényekkel elhitetni, hogy a romai puspokvalasztist a
szentlélck igazgatja, tudniillik galamb keépében. E pis-
pokrél irjak, hogy 6 rendelte, miszerint férj és feleség
minden vasarnap kenyeret és bort nyujtson be isten-
nek aldozatul, hogy rajuk aldasat ardssza ki, s hogy
biineiket meghoecsassa. Utobb ebbél szarmazott a szo-
kas, hogy a hivek nem kenyeret és bort s nem magok
aldoztak hanem pénzt adtak, hogy a pap maga konyo-
rogjon értik a misében, az az szokasba jott p pénzért szol-
galtatni miseét.

Nigrinus ¢és Sandini emlitik, hogy az akkori ro-
mai csaszar Fulop a keresztény hitre tért, s nyilva-
nosan tartott penitencziat, mivel hogy nagy bunei va-
lanak. De masok azt irjak, hogy a csaszar csak tetteté
magat, s ha kilsdleg hajlott is a kereszténységhez, azért
csak pogany maradt.
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(22). Cornelius, 254—255. Fabianus halala
utan a romai pispoki szék 16 honapig tresen maradt,
mert Decius esaszar uldozése miatt nem lehetett uj
piispokot valasztani, végre Cornelius valasztatott. Ez
iddben nagy csapas érte a keresztényeket. Nem volt
elég a viszalykodas, mely az egyh4z kebelében kitort,
mert 3 novatianusok kulon szakadtak, hanem ah-
hoz jarult, hogy 6ket Decius ildozé; ez uldostetés ko-
vetkeztében pedig méas veszély is allt be.

Kik az uldoztetés alatt, hogy életilket megment-
sék, a pogany hit szertartasait fogadak el, annak meg-
sziintével ismét a keresztények hitére kivantak vissza-
térni, (tulajdonképen nem is sziintek ezek meg kereszté-
nyek lenni, hanem esak a bizonyosnak tartott halalt aka-
rak az altal kikeriilni, hogy egy idére a pogany szertar-
tagokhoz szinleg hajlottak) 8ket sem a rémai piispok
sem a novatianusok, kik a montanistak szigoru elvei-
hez ragaszkodtak, nem akarik visszafogadni, ezek te-
h4at most kénytelenséghdl mintegy mas kulon feleke-
zetté lettek, és ,esetteknek* (Lapsi) neveztettek.
Mielott arrol sz6lnék, ming viszaly tamadt az igaz-
hivok ¢és esettek kozt (tudnillik azok nevezték
magokat ettdl fogva igazhivéknek, kik az ildozés
miatt pogany hitre nem térve, megtartak keresztény
hitoket). roviden meg kell emlitenem, miné okat adjak
Decius ildozésének.

Ez idében tobb mas nevezetes férfiun kivil éltek
Cyprian karthagoi és D énes alexandriai puspokok,
kik mind a ketten egyebek kozt e deciusi wldozés
rol is irtak, s annak két f6 okarél ezeket mondjak:
elészor, mert a keresztények papjai, kivalt fépapjai
bunos életet folytattak; a vilagi felsdség, s az 6si po-
gany vallas iranyaban vakmertk, kovetelok voltak;
fosvénykedtek, egymasra irigykedtek, egyméassal vi-
szalykodtak, egyenetlenkedtek; masodszor: mert a
poganyok roszakarattal viseltetvén irantuk, 6ket vado-
lak, ragalmazak ; nevezetesen pedig : mivel a birodalom-
ban nem volt jolét, hanem inkabb doghalal, éhség, ha-
boruk uralkodtak, rosz termések voltak, ezeknek okéaul
a keresztényeket tekintették, s mondak, hogy ezeknek
biinei utan boesatjak rajuk az istenek e csapasokat;
igy ingerlék a csaszart a keresztények ellen.

Tancsis Mihdly miivei VIIL 13



194

Hogy maga a papsig viszalykodott, onnc¢t is vi-
lagos, mert az alsobb papsig nem j6 szemmel nézte,
mint kezdenek a puspokok elhatalmasodni, s annal
fogva onkénykedni. Az also papsig azt kivanta, hogy
neki az egyhézi kormanyzasba ne csak annyi befolyasa
legyen, hogy a hivekkel egyiitt a puspokot valasztja,
de ki aztan tetszése szerint intéz mindent, hanem gyu-
léseken dontessék el minden fontosabb tgy, miként az
apostolok idejében tortént: ezt a puspokok nem akar-
tak, cllenezték, mert 6k uralkodni vagytak, a keresz-
tény tanitas ellenére.

(23). Novatianus, 254—255. Nines foljegyezve
bizonyosan meddig volt piispok, mert a historikusok nem
szamitottak a tobbijpuspokok kozé. A romai keresztények
és alsobb rendi papok azon részének ¢lén, mely a pispoki
onkénykedés ellen kikelt, Novatianus pap allott, ki a
montanistik szigorubb erkoleseikhez hajlott, s aztan
puspokké megvalasztatott. Igy Cornelius mellett masik
pispok levén, a szakadas végkép megtortént.

s ezt egy részrél okozta ugyan azon Cyprian
karthagoi puspok, ki maga irta, hogy Decius egyrészt
e miatt uldozte a keresztényeket.

Miutan Cyprian, Korthagéban még mint pogany
s gazdag ember a vilaignak minden gyonyorét élveste
volna, abba beleunvan, vagyonianak nagy részét cladta
s kereszténynyé, még pedig pappa lett. Vagyona altal
befolyast ¢és némi jotékonysagai altal népszeriiséget
szerezvén, csakhamar ugyanott Karthagoéban pispokke
valasztatd magat. Tertulianus oktata 6t a keresztény
hitre. Cyprian sziletett aristokrata levén, az uralkodasi
vagy mar benne volt, tehat ugy vélekedett, hogy az
egyhazat legezélszeriibben igazgathatni akképen, mint
a zsidoknal tortént, tudniillik, hogy a fépapok kezébe
legyen a hatalom 6sszpontositva. Hs 6 nemcsak véle-
kedett, hanem ezt gyakorlatba is vette.

A megyéjebeli presbyterek vagyis papok egy része
nem csak pispokké valasztatisit nem helyeselte, ha-
nem onkényii kormanyzésat is még inkabb karhoztatta.
Decius ildozése alatt nyajat odahagyva Karthagabol
menekiilt, s rejtekben lappangvian onnét helyettese
altal igazgata egyhazat. Az elégedetlenek ez altal még
inkabb felingeriilvén ellene, mondéik: ha igazi keresz-
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tény fopap volna, nem hagyna el nyajat épen akkor,
mikor annak ra leginkab sziiksége volna, tudniillik az
uldoztetés nehéz napjai alatt. Tehat Novatianus in-
ditvanyara Felicissimus diaconust valasztak maguk
puspokéve, s igy az elégedetlenek Cypriantol elsza-
kadtalk.

Mind e Felicissimus s partja Karthagoban, mind
pedig Novatianus s partja Roémaban szigorubb erkol-
cseiknél fogva, mint folebb emlitém a montanistik ré-
szén voltak, kik biinnek tartottak az egyhiz keblébe
azokat visszafogadni, kik az uldoztetés alatt pogany
szertartasokat kovettek, tudniillik kiket esettek-nek
neveztek el. Novatianus hiveinek s Felicissimus partja-
nak az volt hite, a montanistakkal egyutt, hogy az
olyanok, kik egyszer a biin ésvényre léptek, (ilyen volt
a balvanyozasra visszaesés is,) habar megtérve peniten-
cziat tartanak is, istentol tobbé kegyelmet nem nyer-
nek, tehat oOket az egyhazba sem lehet tobbé vissza-
fogadni. Ennél fogva a novatianusokat katharos ok-
nak, azaz tisztaknak, szeplotelencknek is nevezték. Csak
oly feltetel alatt fogadtattak az esettek az egyhazba
vissza, ha ujra megkeresztelkednek, azaz ekkép egészen
ujra  megtisztulnak. Cornelius puspok hajlando lett
volna 6ket visszafogadni, de a romai pispokség fel-
s6bbsége forogvan eszében, ez eszme hatarozott. Tud-
niillik Cyprian az uldoztetés megsziintével szemeélyesen
atvette a ptspoki korményt, de érezvén a maga gyarlo6
sagat, miszerint ¢ is elhagyta nyajat, s a keresztény
hit mellett nem tanusitott erds jellemet, az uldozés
eldl 6 is menekilt, szoval a keresztény hit szelleme
ellen vétkezvén, az esetteknek partjara kelt, de ujra
kereszteltetésoket kovetelte: tehat Cornelius csak azért
sem tett hasonléan, nehogy ugy latszhassék, mintha neki
a karthagoi puspok intézkekedéseihez kellett volna al-
kalmazkodnia.

E miatt a karthagoi és romai puspokok sokat és
hosszasan versenyeztek, viszalykodtak egymassal. Nem-
de eléggé vilagos, hogy az egyenetlenséget a pispokok
nagyravagyasa okozzak. Ekkor 6k mar inkabb csak
azzal foglalkoztak, hogyan emelkedhessenek nagyobb
és nagyobb hatalomra, a hivek lelki iidvosségével ke-
veset gondoltak.

13*




196

Az esettek részint ujra keresztelkedve, részint a
nélkil a karthagoi egyhazba visszatérve elenyésztek ; de
a novatianusok kiillon terjedelmes felekezetiil fen-
maradtak, nemcsak Romaban s Italia (Olaszorszig)
egyéb részeiben, hanem még Azsiaban is — er6sen meg-
gyokeredztek, Konstantinapolyban még akkor is fen al-
lott felekezetik, mikor e varos a torokék hatalma
ala keriilt.

Novatianust sem a katholikusok, sem protestin-
sok nem sorozzak a rémai pispokok kozé, eldszor
azért, mert szerintok ezt csak egy part valasztotta meg:
de elegendd ok e ez arra, hogy rémai puspokil, el ne
ismertessék ? hiszen hany puspokot, utébb papat va-
lasztott csak egy egy kis parttoredék, sét némelyiket
épen csak egy hatalmas ur vagy asszony emelte a
papa-tronra, mégis torvényesnek ismertetett; mas od-
szor azért nem akarik Novatianust pispokiil ismerni,
mivel némely dologban maskép vélekedett, mint el6-
dei, de nem voltak e mas romai puspoksk s papak
szamosan, kik egymasnak hitbeli rendeleteit eltoroltek,
sokat maskép intéztek ?

24) I. Lucius, 255—257. Nem igen lakott Ro-
méban, hanem az uldoztetés miatt méshol rejtezkedve
tartozkodott. Valerinian csaszar parancsara kivéges-
tetett.

25) L Istvan, 257—260. Az esettek, s alta-
Jaban barminemii eretnekek folotti azon versengés meég
mindig folyt, hogy ha az anya egyhaz kebelébe vissza-
térni kivankoznak, ujra kereszteltessenek-e, vagy ne?
Istvan a romai egyhazhoz tartozo papsaggal azt valla,
hogy nem szikséges ujra keresztelni; Cyprian pedig
afrikai puspoktarsaival a mellett volt, hogy szitkséges
az ujra keresztelés. Ez utobbiak véleményét partola
Firmilius caesariai pispok is a keleti puspokok na-
gyobb részével. Bzek tebat e szerint nem hitték, hogy
« kercsztség valami eltorolhetlen jelt nyomna az em-
berre; azaz még akkor a keresztséget nem is tartottak
valami szentségnek. Ha Jézus és az apostolok rendel-
ték volna a keresztséget, vagyis ha szitkségesnek tartot-
tak volva, mulhatlanul kellett volna erre nézve valami
bizonyosat megallapitaniok, hogy e miatt ily esetekben
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versengésre, bizonytalansagra ok ne legyen. Ez id6ben
(258) fejestetett le Cyprian a karthagoi puspok.

Istvanrol mondatik, hogy tulajdonképen 6 kezdette
volna a misét, mert ennek eddig csak toredékei voltak meg ;
6 hozta rendbe, alakita 6szszetiggd egészszé, s rendelte az
ahhoz megkivantaté kiulonos rubazatot, milyet viseltek a
zsidopapok istentisztelet alkalmaval. Akarl. Istvan, akar
mas késébbi pspok vagy papa rendelte, hogy a misemon
dashoz, 8 altalaban az isteni tisztelethez kiulon, sajatsagos
rubhazat kivantatik, azt bizonyitja, hogy kezdetben nem
volt meg, nem volt szitkséges, tehat utobb sem lehetett,
s ma sem lehet szitkséges; mert ha ez az isteni szolga-
lathoz megkivantatnék, Jézus és az apostolok mar az 6
idejokben elrendelték volna.

Ez I. Istvan mar elbizakodva biiszkén nevezé Cyp-
riant hamis profétanak, az ur szblejében csalard munkas-
nak. Cyprian Karthagoban zsinatot tartvan az esettek
igyében, melyen 70 pispok volt jelen, hatarozatképen ki-
mondatott, hogy az eretnekekre nézve ha az egyhaz keb-
lébe visszatérnek az ujra keresztelés szikséges: Istvan
an egész zsinat tagjait az egyhazbodl kirekeszté, azaz egy-
bazi atkot mondott rajuk. Most hangzott legel6szor a
rémai pispok sz4jabél ez: En tobb vagyok mint ti mas
pispokok, mert én sz. Péter apostolnak vagyok utédja.
Es ez allitas annyiszor ismételtetett, hogy utobb tiszta
igazsag gyanant fogadta el a tudatlan sokasag.

Ugyanezen lstvan puspokhez folyamodott két spa-
nyol piispok, kiket hivatalukboél letettek. Istvan partjukat
focta. Késdbb aztan Baronius és Bellormin, azt
igyekeztek ebbdl i8 megmutogatni, hogy a romai pispok
csakugyan folebbvalé minden mas piispoknél.

Tagadhatlan, hogy a rémai puspokok tekintélye
mindinkabb nevekedett, de nem azért, mintha 6k
hitbeli intézkedésnél fogva az apostolok altal emeltet-
tek volna folebbre, hanem — mint folebb monddm — a
korillmények kedveztek nekik, annal fogva, hogy torté-
netesen Romaban, a nagy biredalom fdvarosaban lettek
puspokokkeé.

Folebb Autherusnal lattuk, hogy tdle spanyol pis-
pokok azt kérdezék, szabad-e egy kozséghol masikba atteé-
tetniok, tehat nem tudni ugyanezen eset van e két kilon
izben eléadva. Homalyos még itt a romai puspokok tor-
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ténete. Semmit sem tudni egész bizonyossiggal,
minden csak gondolom szerint van.

(26) II. Sixtus, 260—261. A csaszarok gyakori
ildozése el6l a keresztények sokszor erddkbe futottak, s
mikor az ildozés megszint is, némelyek még azutan is
az erd6kben maradtak, tobben kevesben egyiitt, s igy re-
metéskedve, szegényiil élve alakultak bizonyos tarsulatta
ossze, 8 ez volt a szerzetesek eredete a keresztény vilag-
ban. E II. Sixtus idejében P4l és Balazs nevii neme-
sek tiuntek kivaltképen fol, kik néhauyad magokkal mar
némileg szerzetesek médjara kozosen egyitt éltek.

27 Diénes, 261—272. Ennek idejében tartatott
Afrikaban (262) azon zsinat, melyben az afrikai puspskok
i8 azt hataroztak, hogy az eretnekekre nézve nem szitksé-
ges az ujra keresztelés. Eldbb 70 piispok azt hatazozta
a karthagoi zsinaton, hogy sztikséges. Ime magok a
puspokok ugyszolvan kézzel foghatolag bizonyitjak, hogy
6k 18 csak ugy tévednek, mint mas halando6k.

Ekkor idében élt Zenobia, igen hires kiralyno
Palm yra varoshan, vallasara nézve zsidd, Royko sze-
rint, ki a mily szép, éppen oly eszes és tudos fejedelemno
vala. Bz a keresztény hit tanitdsait ismerni ohajtvan S a-
mosatai Palt, ki ekkor Antiochiaban pispok volt,
kérette és hivatta magahoz, hogy tanitana 6t meg a keresz-
tény hit elveire. Es Samosatai Pal arra tanita a.szép Ze-
nobiat, hogy Jézus nem volt isten, banem csak ember.
Bzért a tobbi puspokok Antiochiaban zsinatot tartvan,
Palt az egyhazhol kirekeszték, s hivatalabél is letették.
De Pal, partolvan 6t Zenobia, nem hagyta el hivatalat.

28)1.Bodog, 272—275. Bédog piispoknek nagy
gondot adott Samosatai P4al, kit mindenkép arra akart
birni, hogy vonja vissza azon allitasat, miszerint Jézus
nem volna isten, de nem boldogult vele, annal inkabb
nem, mert masok is részint e véleményt partolak, részint
uj véleménynyel léptek fol, példaul Sabellius, kikrol
alabb egyiitt lesz sz6.

Boédog mar parancsolé hangon sz6l a tobbi puspo-
kokhez, hogy kétséges iigyekben a rémai piispokséghes
forduljanak, mert csak az itteni szent széknek van joga
fontosabb dologhan hatérozni, mivel a rémai egyhaz anyja
minden mas egyhazaknak De kivalt a keleti piuspokok
Bédognak e parancsat semmibe sem vették, mert hiszen




minden pap tudta, legalabb tudhatta, hogy a romai egy-
haz nem lehet anyja a tobbieknek, mivel péld4ul a jeruzsa-
lemi, antiochiai, ephesusi egyhdzak még régiebbek, az
alexandriai, karthagoi, caesariai stb. pedig akkor keletkez-
tek mikor a romai, tehat ezt anyjukul el nem ismerék.

(29) Eutychianus, 275 —283. Errol némelyek
azt allitjak, hogy sajat kezével sck vértanut temetett el,
s rendelte volna, hogy az apacza fejedelemnd nem vehet
6], nem erésithet meg apaczikat pispoki engedelem nél-
kil. De ekkor talan nem is voltak még apaczak, hanem
csak oly jo erkolesii 6zvegy asszonyok voltak, kik a temp-
lom koriil tettek némi szolgalatot, isteni tiszteleteknél a
papok segitségére valanak.

30) Cajus, 283 — 296. Ez dalmatiai szarmazasu
volt, s allitolag 8 rendelte, hogy az egyhazi embernek 7
fokozaton kell atesnie, mig valédi pap lehet; tudniillik
elobb csak ostiarius, ajtonillo ; aztan lector, ki a
szent konyveket olvassa fenszoval, mig a tobbiek esznek ;
utobb, exorecista, ki az ordogot kitzi; majd acolyt
segéd ; tovabb subdiaconus, mar ez kis pap; végre
diaconus, mar ez félig meddig pap; legvégre pedig
presbyter, tudnillik ez mar valédi misés pap.

(31) Marcellinus, 296 — 304. Diocletian cs4-
szar uralkodott akkor, ki a keresztényeket kegyetlenil
ildozé. Ennek uralkodasa 19-ik évében hagott a kegyet-
lenkedés legfobb fokara, a mikor parancsola, hogy a ke-
resztényeknek imahazaik lerontassanak, konyveik elé-
gettessenek, minden szabadsagoktol megfosztassanak,
papjaik togsigba vettessenek. Magatol Marcellinus piis-
poktél az kivantatott, hogy vagy a pogany hitre térjen
at, vagy pedig halal fejére. O félvén a halaltél az elob-
bit valasztd, azaz pogany hitre tért. Ha ezt tevé Ro-
manak fdpapja, miért voltak elobb az esettek ira-
nyaban oly irgalmatlanok ?

Marcellinus megbanta 1épését, penitencziat tartott,
8 kevés nap mulva kivégeztetett.

Ambar a gorogok mar sokkal eldbb magas fokara
emelkedtek volt a tudomanyok és mivészeteknek, s utanuk
a romaiak is nemcsak fénykorukra jutottak el, de méar
hanyatlottak is: de azért a kereszténység folott még
az egész harmadik szazad folytan, homaly borong; sok
dologra mézve nincsenek biztos adatok, igy a kiilonféle
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hitfelekezeteket illetdleg is csak tapogat6dzhatni; nem
tudni tisztan hol, melyik évben, ki kezdett uj véleményt
terjessteni, csak annyi latszik némelyekre nézve bizonyos-
nak, hogy a harmadik szazad folytan tamadtak.

Samosatai Pal felekezete. Emlitém folebb,
hogy Pal Jézust nem tarta istennek, 8 ezért antiochiai
puspokségebdl letétetett, de 8 azért hivatalat folytata.

nagy tudoményu, sok ismereténél togva nemesak Sy-
riaban volt igen nagyhirii férfiu, hanem egész Kisazsia-
ban a legtiszteltebb, legérdemesebb piispoknek tartaték.
Egyhazanak hivei kegyelettel ragaszkodtak hozza, ezért
letételét semmibe sem vette, hanem miikodott mint eldbb.
De végre az armanyok legydzvén 6t, el kellett hivatalat
hagynia, ugyanis azt koltotték ellene, hogy 6 nem is
keresztény, hogy & erkolestelen kicsapong6 életet ¢l
Volt e ebben valami igaz, és mennyi igaz, ki birna
vilagosan kimutatni ? Elég az hozza, az egyhazbél kire-
kesztve, puspokségétol megfosztva, mint eretnek bélye-
geztetett. Hs tulajdonkép még csak azutan lépett fol
ugy, mint uj véleménynek terjesztoje. Kovetdi nevérsl
samosatak-nak, s Palistak-nak is nevestettek. Ta-
nitvanyai kozol legnevezetesebb volt sz. Lucian, szintén
antiochiai pispok.

Sabellianusok. Sabellius Ptolom#is-
ben (Lybia) volt puspsk. O aszt allita, hogy az isteni
harom személy kozt nines mas kulonbség, mint az egy-
ugyanazon lény hatalmanak kulonbozé nyilvanulasai
kozt. Ha ugy tekinté istent, mint a ki orok veégzéseé-
ben az embert boldogsagra teremteni magaban elhaii-
rozta, ekkor 6 atya; midén ugyanazon isten a foldre
leszallt, megtestesiilt, meghalt (szinleg), ekkor Jézus
a fiu; ha pedig végre ezen istennek malasztjal te-
kinti, akkor ez a szentlélek. Igy szerinte unincs ha-
rom isteni személy, hanem azon egy istennek csak ha-
rom kilonbozé neve van. Sabellius, mint latszik, sem-
mi ujat nem kezdett, csak Samosatai Pal és mas sokak
véleményét monda ki; kik kozt nevezetes volt N oi-
tus is.

Midén e vélemény miatt az afrikai pispokok ma-
gok kozt meghasonlottak, iigyiket az alexandriai pis-
pok sz. Diénes elé terjeszték, ki ekkor patriarka eczi-
met kezdett viselni; tudniillik az igen tisztes szent életii
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s a piispokségben hosszas évek folytan meg6szilt vén
ferfiut kezdék patriarka czimmel tisztelni, nem tekintve
azt, melyik varosban lakik, 8 melyik egyhaznak feje,
csak utébb — mint majd alabb latandjuk — allapittatott
meg, kit illessen a patriarka czim, mint rang. Midén
a 8z. Diénes Sabellius allitasat czafolna, hogy a harom-
sag szemeélyei kozt levé kiilonbséget jol kitiintesse,
ezt a kifejezést hasznalta: az atya és fiu kozt oly kii-
lonbség van, mint a vinezel) ér és 82616 t06ke koat;
és aztan meg olyan, mint a hajo és épit6mestere
kozt. B kifejezések miatt aztan magat sz. Diénest Sa-
belliussal egyiitt a romai puspok karhoztatd, s az egy-
hazb6l kirekeszté. De pedig hat tudta e a rémai pus-
pok, hogy nem ilyen kiillonbség van az isteni személyek
kozt? és tudta-e milyen kiilonbség van? és van e csak
egy ember maig, ki tudna? Nemesak a romai katholi-
kusok, hanem minden mas keresztény felekezetek papjai
is azt allitjak, hogy azért jobb a keresztény vallas mint
mas pogany vallasok, mert a keresztény csak az igaz
istent ismeri és tiszteli. Bz hamis 4llitas, mert a rémai
papaval minden tudés keresztény papok egyiitt véve bar
mennyire megfeszitsék is eszoket, az istent oly kevéssé
ismerik, mint a legmiveletlenebb 8 ugynevezett vad-
emberek legoktondibbja. Csak annyit bir a kovetkezetes
ész kiokoskodni, hogy a legeslegf6bb isten c¢sak egy
lehet, de hogy milyen azon legfdbb egy isten, senki
sem tudja, azaz senki nem ismerheti.
Agripianistak. Agripus puspok volt K ar-
thagoban. Ez azt hitte, s kovette is, hogy azokat, ki-
ket a keresztény egyhdz a maga kebeléb6l, mint eretne-
keket kirekesstett, ha abba ismét visszatérnek, ujra meg
kell keresztelni. Agripusnak e véleményét sokan el-
fogadtak, tehat kovetck is, azaz kovetni készeknek nyi-
latkoztak, mert tettleg megmutathatni nem sok alkalom
volt, minthogy a kik a rémai katholika egyhazboél kire-
kesztettek, vagy oOnként kiléptek, nem igen siettek abba
visszatérni. Ennél fogva a kérdés a kereszténységnek
elsb két szazadaban nem volt fontos, legalabb nem tarta-
tott oly fontosnak. hogy azt egyhazi gyulésen eldonteni
szitkségesnek lattak volna; de mar a harmadik szazadban
gyakoribb volt az eset, hogy az elhagyott egyhazba hivek
tertek vissza, tehat a kérdés nyilvanos vitatas targyava
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16n. A karthagoi puspok, hivei az agripianistak,
mint buzg6ébb keresztények azt vitattak, hogy a megté-
rot ujra meg kell keresztelni, mert hitok szerint az igaz
réomai katholika egyhdzon kivil levoknek keresstelése
nem érvényes. Agripinus pispdk nem akars e kérdést
maga személyében s tekintélyével eldonteni, hanem az
afrikai pispokoket egyhazgyiilésre hitta 6ssze, s igy az
egyhazgyulés hatarozta el, hogy ujra kell keresztelni.
Ez a harmadik szdzadnak elején tortént.

Késobben (255. év tajan), mikor sz. Cyprian volt
karthagoi piispok, a numidiai puspokok ujra folele-
veniték az tugyet s kérdeést intéztek Cyprianhoz, hogy
mihez kelljen magukat tartaniok ? Cyprian szintén 6sz-
szehitta a Karthago-hoz tartozo pispokoket, szdmszerint
31-et, s gyulésileg korlevélben monda, ki, hogy az ujra
keresztelés sziikséges. mit a tobbi 31 puspok is vallott
8 alairt. — De e korlevelet a romai pispok I. Luecius
rosz néven vette, hogy az 6 megegyezése ehhez ki nem
kéretett; mert mar ekkor a romai piispok nemecsak leg-
f6bb piispoknek neveztetett, hanem papanak is kezdtek
mondani.

Cyprian tehat még egyszer gyilés elé terjeszté a
kérdést, hogy az dontse el. Tehat 256-ik évben az afri-
kai tartomanyokbol, Numidiabo6l s Mauritaniabél 85 pus-
pok gyilvén ossze, egyhangulag az elobbi két gyulés
hatarozatat megerositék. E miatt a papa még inkabb
megneheztelt, tehat az ugy a papa és afrikai pispokok
kozt hosszas vizalykodasra szolgalt alkalmul, mi nagy
elkeseredéssel folytattatott.

Veégre a kovetkezett 4-dik szazadban dontetett el
a kérdés mas oldalra; tudniillik A rles-ben’ (Franczia-
orszaghan) 314-ben tartatott Concilium, melyen az afri-
kai piispokok kozol is sokan megjelentek, azt hataroza,
hogy nem sziikséges ujra keresztelni. S utébb nicéai
kozonséges concilium is 325-ben azt hataroza, hogy az
ujra keresztelés nem sziikséges. Igy az agripianis-
tak, vagy ujrakeresztel 0 k felekezete megsziint.

Arabsok. Egy felekezet Arabiaban tamadt,
s minthogy valami nevezetes férfiu nem 16n ismeretesss,
ki azt kezdte s folytatta, aztan kirdl nevestetett volna
el, tehat csak arabsoknak nevezék, mivel Arabiadban
keletkezett.
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A mi e felekezetet a tobbi keresztényektol meg-
kulonbozteté, az volt, hogy tagjai a lélek halhatatlan-
sagat tagadtak. Azt éppen nem vallottak, hogy nines
orokélet, hanem csak azt allitak, hogy a lélek a testtel
egyitt meghal; azonban e mellett hitték s vallottak
azt, hogy a testtel egyutt a lélek is foltamad ismét.
Hogy mi1 torténik aztan a testestdl lelkestdl foltdmadan-
dott emberrel, arr6l semmi véleményt nem nyilvanitottak :
vagy lehet hogy volt erre nézve is véleményok, hanem
én ennek semmi nyomat az altalam hasznaltatott for-
ragsokban nem talaltam.

E nevezetes pont elitélése végett Arabiaban egy-
hazi nagygytlés tartatott, melyen Origenes, ama hi-
res egyhizi ir6 is jelen volt, kir6l ezennel alabb sz6-
lunk. Hogy e felekezet a gyulés utan azonnal megsziint,
Origenes esze é8 okossaga eszkozolte. O oly alaposan
s oly mérsékletesen, indulat nélkil sz6ls e gytilésen,
hogy a felekezet tagjai meghodoltak neki.

Valesianusok és Origenes. E felekezetet
az tette leginkabb nevezetessé, hogy a férfiak magokat
kiherélték, s tanitvanyaiknak semmiféle hussal élni ad-
dig meg nem engedék mig magokat e mitételnek alaja
nem veték. Valesius Arabianak forré éghajlata alatt
¢élvén s a nénem iranti nagy hajlammal birvan, azt hitte,
hogy az idvosséget el nem nyerheti, ha csak a nemi
0sztont magaban tokéletesen el mem fojtja. De e szen-
vedélyét elfojtani nem volt képes, tehat magat kiherélte.
Kovetoi kozt leghiresebb volt Origenes. E férfin nagy
tudomanyanak hire messze foldre elterjedt, s tanar le-
vén, még ndk is vagytak tanitasat hallgatni. Irigyei,
mert rendesen éppen a legnevezetesebb embereknek ta-
madnak irigyei, ellenségei, mondom irigyei, azt koltot-
ték rola, hogy ¢ tisztatalan, hogy ‘nétanitvanyaival vét-
kes viszonyban él. Ezen gyanusitas sérté a derék férfiut,
tehat hogy a gyanu alol magat kitisztitsa, Valesiushoz
allott, s magat kiherélteté. Koraban nem igen volt hozz&
hasonlo észtehetségi, erds akaratu férfiu.

Bz idében Arabidban a keresztények egy része ta-
gadta a lélek halhatatlansagat. Ez okbol ott zsinat tar-
tatott, melyen Origenes is jelen volt. Ennek egy be-
szédére az arabs kulon véleményi felekezet megsziint.
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Erdekesnek tartom Origenesnek e zsinaton tartott be-
sz6débol kevés toredéket idézni.

,Erdszak é8 kényszerités csak kétszintiekké teszik
az embereket — monds — de meg nem téritik; a té-
velygést csak feltartostatjak egy idére, de meg nem or-
vosoljak. Mindazoknak, kikre embertarsaik lelki advoz-
sége van bizva, ezt szeretném szivokre kotni: oktassatok
az embereket, vilagositsatok fel, szeretettel jarjatok el
azok iranyaban, kik tévelygésben vannak, ha ugyan
igazn meg akarjatok Oket tériteni, s a tévelygést ki
akarjatok irtani. Elfeledtétek e, mit tosz vallasi dolog-
ban tévedni? annyit tesz, mint 6rvénybe sodortatva
szerencsétlennek, boldogtalannak lenni; a szerencsét-
lenek irant pedxg kimélettel, 86t tisztelettel kell len-
niink. Mindenki, a ki tévelygést tanit s terjeszt, vagy
meggy6z6déshdl, — vagy csalardsaghol teszi. Ha a té
velygd becstiletes szandékkal van, ugy minden bizony-
nyal alaposan meg fogjatok 6t tériteni, ha 6t arrél
gy0zitek meg, hogy 6 tévelygéshen van; a tekintély,
mely &t foldhez sujtja, a nélkill hogy észszel meg-
gyobzve folvilagositana: tévelygésében még inkabb meg
erdsiti. — Ha pedig a tévelygést terjesztd, csalard, nyo-
moru mesterségével felhagyni kényszeritetek, ha azt
mutatjatok meg, hogy 6 csabitd, azaz ha megezafolja.
tok: de ha erdszakot, hatalmat gyakoroltok iranyaban,
a nélkil hogy tanitsat megezafolniatok : partja 6t annal
nagyobbra becsilné, mert igy okoskodnék: hogy ti 8t
nem birtatok megezafolni. észokokkal legydzni, azért
voltatok kénytelenek iranyaban fegyvert, durva erot,
hatalmat hasznalni. . . Ily gyanu ne terhelje az apos-
tolok utédait. Sz. Pal mondja: Tanitanunk kell, tani-
tasunkat, allitdsainkat okokkal tamogatnunk, a hivek-
ben meggydzddést kell eszkozolnink.“ — Ekkép szolott
Origenes.

Origenes ¢8 kovetdi — mert utébb e hires férfiu
utan a valesianusokat inkabb csak ennek nevén neve-
zék — tagadtak az orokkévalé bintetést. Azon folil val-
lottak, hogy tobb vilag is van, s nemesak a fold és
mennyorszag, melyet szintén egy killon mas vilagnak hit
tek 8 hisznek most is; de akkor iddben azon hit, hogy
mas vilagok is léteznek, eretnekségnek tartatott. To-
vabb4 hitték és vallottak, hogy az tidvozultek majd egy-
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koron mennyorszéghan testiket levetkezik s tiszta szel-
lemekké valtoznak at. Végre azt is, hogy az éghdl le-
taszitott biinos angyalok is az idvosségre juthatnak, ha
elpartolasukat azaz vétkoket megbanjak.

Demeter, alexandriai patriarka, kinek egyhéz me-
gyéjében lakott Origenes, kit elobb egekig magasztalt
azon nagy erélyeért miszerint a kiheréltetésre magat el
tudta hatdrozni, most Origenest kizarta az egyhdz ke-
belébol. Innét tehat Paldstinaba koltdzott, honnét Ara-
bia, Phoniciaba is tett utat, s mindenttt lelkesedéssel
fogadtak. Innét 6 irasban védelmezte magat mind az
alexandriai, mind a rémai pusptk ellenében; s azt vi-
tatta, hogy irasait meghamisitottak, 8 a mi benne té-
velygés lenne, azt neki vétkill nem réhatni fol. Orige-
nes iratait nagy tetszéssel fogadtak mindenek, ter-
mészetesen ellenségein kivil. Sokat irtak mellette és
ellene ; soka folyt a versengés, mi utébb keserii harecz-
czé fajult, s csak a 8-ik szazadban sziint meg akképen,
hogy a konstantinapolyi egyhazgytlésben (546) irataira
a karboztatas kimondatott.

Nevezetes dolog e felekezetet illetbleg az, hogy mi-
kor a niciai egyhazgyiulés a herélést tiltja, ugyan akkor
azt tiltja a papoknak, hogy maguknal ugynevezett h -
gokat tartsanak.

Manes, manichiusok. E harmadik szazadbeli
hitfelekezetek kozt legnevezetesebb a manichiusoké. Mi-
ként 16n Mane s hitfelekezet alapitoja, igy adatik el6:

Egy bizonyos Scythianus felsd Egyiptomban
tanulvan, nagy tudomanyra tett szert; s hogy a keresz-
tény vallast is ismerte, onnét vilagos, mert egyik konyvét
evangyeliumnak nevezte. (Ezen sz6 : bizonyos Scythianus,
azt jelenti, hogy az nem is neve volt, hanem csak nem-
zetiségét fejezi ki, tudnillik hogy Scythiabol, Szittya or-
szaghol val6. A mi 8seink, a szittyak, mas népek nyel-
ven scythae, scythiani; tehat valoszinu lehet,
hogy e bizonyos Scythianus éseinknek volt egyike).

Scythianus a keleti népekrol tudta, hogy leginkabb
két 6slényt hisznek, egy jot és egy gonoszt: 6 is tehat
két istent fogadott el; a jot Baratsagnak, a gonoszt
Viszalynak nevezte. Halalaval minden vagyonat és
négy konyvét tanitvanyanak, Bu d d as-nak hagyta orok-
ségil, ezt maskép Terebinthus-nak is hittak.



206

Buddas a magusoktol ildoztetvén Ktesiphon-
ban egy bzvegyasszony hazaban lelt menhelyet, hol meg
is halt, s mindenét, a mint 6 maga o6roklé halabol az
ozvegynek hagyta, ki 6t uldozottet befogada s gyamola.
A n6 gyermektelen levén 8 az orokosodés altal még gaz-
dagga 18 lett, tehat egy Cubricus nevi 7 éves arab
gyermeket pénzen megvett, szabadda tett 8 azt mint sa-
jat gyermekét, mindenre még a titkos tudomanyokra is
tanittata. Meghalvan jotevéje, mindenét 6roklé, s midén
Buddasnak négy konyvét elolvas, még csak mint gyonge
ifju, mar arra az eszmére jott, hogy uj vallast fog kezdeni.
Nevét M ani-ra valtoztata, mit a gorog irok nyelvilk
természetéhez alkalmazkodva Manes-re médositanak.
Végezvén tanulméanyait a perzsa birodalom fvarosaban,
Ktesiphonban telepedett le, hol Buddas konyveit perzsa
nyelvre forditvan magééiul terjeszté. Elsd nevezetesb
tanitvanyai valanak: Tamas, Addas és Hermias.
Nem sokara Tamast Egyiptomba, Addast Szittyaorszagba
kildé, hogy e népeket vilagositanak fol : Hermiast maga
mellett tarta.

Ez idoben a perzsa kiradly Sapor-nak fia veszé-
lyesen meghetegedett. Manes, mint az orvosi tudoményok-
ban is jartas, igérte, hogy a kiralyfit meggyo6gyitja, de
mivel a leghtlcsebb ember sem talal el mindent, a ki-
ralyfi meghalt, s a boszus kiraly Manest vasraveretve
bortonbe zarata.

Es midén fogsagaban senyvedve tanitvanyai kiilde-
tetésiitkbol visszaérkezvén, értésére adak, hogy tanitasuk
leginkabb a keresztények kozt talalt ellenzésre; 8 meny-
nyire lehet6 vala, a keresztények konyveinek tanitasanak
rovid tarialmait kezébe szolgaltatak, hogy azt ismerhesse.
Kés6bb titkon arrél is tudésitak, hogy 6t a kiraly kivégez-
tetni szandekozik s késziil. Borténdreit tanitvanyai meg-
vesztegetvén a fogsaghol kiszabaditak, s aztan a Stron-
g a foly6 mellett egy pusztasagon fekvd véarba rejtezett,
mely var a romaiak hatalma ala tartozé Mesopotamiat a
perzsa birodalomtél elvalaszté hataron rémai birtokon
allott, a perzsa kiraly tildozése ellen igy némileg biztositva
volt. E maganyaban a keresztények konyveit, az aposto-
lok tanitasat még inkabb attanulvan a hozzé csatlakoz-
taknak kezdé magat ugy nyilatkoztatni ki, mint uj apostolt,

|
|
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ki azért kildetett, hogy a vallasokat megujitsa s a tévely-
gésektol megtisztitsa.

A keresztényck sz. konyveiben olvasa, hogy: a jo
fa nem terem rosz gyamolesot, sem a rosz fa jo esiimol-
c30t; ebbdl azt kovetkezteté, hogy csakugyan még a ke-
resztények is sejtik, miképen két 6s szellemnek kell len-
nie, egyiktdl a j6, masiktol a rosz szérmazvan. Tovabba
azt i8 olvasa a lker. sz. konyvekben, hogy a sitan a 86 -
tétségnek fejedelme s istennek ellensége; végre még
azt 18 olvasi az evangyeliumban, hogy Krisztus az apos-
toloknak megigérte, miszerint nekik -szent lelket (pa-
raclet) killd, ki Oket megvilagositsa, s mivel sz. Pal
maga i8 mondja: még most csak tokéletlenil vagyunk
folvilagositva, de ha majd a vigasztal6 sz. lelek eljovend,
tokeéletesbek lesziink. Ezekb6l azt vona ki Manes, hogy
tehat a sz. lélek Pal apostol idejében még el nem ér-
kezett, sem azota nines megjelenésérdl emlités, kovet-
kezoleg a keresstények még mindig varjak: tehat
Manes elhatarozta magiban ugy 1épni fol, mint a vart
s elkildott paraclet vagy vigasztalo.

Elobb Koskorban hirdeté tanitasat; de itt ke-
vés hivére talalvan, Perzsiaba tért vissza, hol 6t a kiraly
elfogatta, halalra itélte 8 pedig akképen, hogy clevenen
eldbb megnyuzattassék. Ambar eleinte csak azt adak
okaul kivégestetésének, hogy a kiralyfit nem tudta
meggyogyitani 8 aztan hogy fogsagabol megfutott: de
késdbben kiderilt, hogy az csak uriagy volt, hanem a
keleti népek hatalmas papjai, magusai ellenségeivé let-
tek (mint elobb Jézusnak a farizeusok s a Levita pap-
nemzetség), s azok birtak ra a kiralyt, hogy kivégez-
tesse ; mert mondak, hogy Zoroaster tanitasat (melyet
a perzsak kovettek) megtagadta; tulajdonképen pedig
attél féltek a magus-papok, bogy tekintélyiiket, hatal-
mukat az uj tanitas, ha nem gatoltatik, halomba donti.
Ilyenek voltak a fépapok, mindenkor és mindeniitt.

Mig Manes élt, tanitasa nem terjedt ugy, mint
ohajtotta, de halala utin annal tobben fogadtak azt el,
kik arrol fogva manichiusok-nak neveztettek. Egész
Keletindidban, Chinaban, Afrikaban, Olaszorszagban,
Spanyolorszagban s Francziaorszaghan gyokeret vert a
manichéismus. De késébben részint a romai csaszarok,
még késdbben a mindig nagyobb hatalomra vergddott
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réomai piispokok (utobb papak) kiirt4sara minden mé-
dot elkovettek. Kik az ildoztetés el6l nmem menekiil-
hettek, halallal lakoltak véleményokért.

Mi magat Manes tanitasat illeti, ugy mint az
késdbben valtozva, a kényszeritd korilményekhez ké-
pest modosult, a kovetkezdbol 4llt:

Keét legf6bb istenlény van, egyik jo, Ormuzd,
é8 egy gonosz Ahriman (armany), e két istenség
oroktol valé; a jo,vilagossag, a gonosz, s0tétség
istenének is mondaték. (Ezt tanita Zoroaster is.) E két
istenségnek mindenike a maga tulajdonsaga szerint
arasztja e foldre a jot és roszat.

A jo istennek a maga j6 szellemeivel kiilon biro-
dalma van; a gonosz, vagy ordog az 6 szellemeivel
(damonok) megint mas birodalomban uralkodik. E két
birodalom egyméssal hataros, de mégis egymastol ki-
tetszéen van elvilasstva. Mindenik birodalom végtelen,
megmeérhetlen, s mindenik 6t egymas folott levé or-
szagbol all. (Tudniillik ugy mint valamely 6t emeletes
nagy haz).

Middén a sotétség orszaganak szellemei belsd vi-
szalykodasok, hadak altal a vilagossag orszaganak ha-
tardig nyomultak s abba be is tortek: akkor a jé isten
nemzé magabol az élet anyat, ki fiat szult, s a ki
a mennyei, vagy vilagossag-orszag 0t elemébdl vala 6sz-
szealkotva, 8 az els6: embernek mondatott. Ezen elso
emberlény tulajdonkép csak az emberi lélek volt, még
ridén testet nem oOltott magara. Ez elsd embert ki-
kuldé isten mennyei seregével az ellenség visszaverésére,
de harcza szerencsétlenul utott ki; mert az elsé em-
bernek fia, ki Jézusnak nevesteték, a sereg nagy
szamaval egyitt fogsagba esett, aztan a gonosz lény
részint elnyelte, részint szolgaiul tarts. Az elsé ember-
nek segitségére isten egy mas hatalmat varazsolt eld,
az élészellemet. Ez legydste az ellenséget, de az
ellenség kozt voltak terhes, vagy viselds szellemek,
melyek ijedtokben id6 elott szilték el magzataikat, s
ezen éretlen sziilésekbol szérmaztak a mérges és vesze-
delmes allatok e foldon, mert e fold a gonosz szellem
birodalmaba esik. Az elnyelt szellemseregek megemész-
tett maradvanyabol, (mert az, anyagi részt is tartalma-
zott) alkota a gonosz szellem Adamot és Evat. Ezek
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harom részb6l voltak oOsszetéve: testbsl, lélekbol és
szellembél; vagyis altalan szellemiségbdl (lelket és szel-
lemet egygyé véve) és testiséghdl: Adamban a szellemi-
8ég, Evaban a testiség volt tulnyomoé. Ezeknek egyméas-
sall tarsalgasa, olelkezése, azaz szerelmeskedése volt
vétkik sth.

Még két mas lényt is nemzett isten, melyek az
embernél és az ¢16 szellemnél felsébb fokuak voltak,
tudniillik Krisztust és Szentlelket. Krisztus,
kinek substantiaja liszta vilagossig, a napban iité fel
tronjat, a szentlélek pedig a foldet koriilvevé légben
lebegett, s az embereknek mindenkor és mindeniitt
segitségiikre volt.

A fogsagba esett, s rabsagban tartott lelkek meg-
szabaditasara (t.i. a gonosz szellem tarta fogva) s Adam
és Eva ivadékainak boldogitasara isten a gonosz szellem
orszagaba is kiterjesztvén hatalmit a mennyire lehetett,
eleinte a jo0 angyalok szolgalatat hasznalta fel, kik a
patriarkakat tanitak, ezek meg a vett jo oktatast uto-
daikra plantaltak 4t; ugyszintén tdmasztotta isten iddn-
ként a profétakat. De a gonosz szellem a maga biro-
dalmanak e részében (a f6ldon) még mas alprofétakat
tamagztott amazok ellenébe, kik hamis hitet tanitottak,
ilyen volt Mozes is.

Végre tetszett istennek az 6 fiat Krisztust a nap-
b6l e foldre killdeni. Ez testet Oltvén magéra, tanitd
az embereket annak megismerésére, mi az 8 eredetilk ;
mi okbé! tartatnak fogva a sotétség fejedelmétdl, s meg-
ismerteté velok rendeltetéstiket, mi abban all, hogy a
vilagossag orszigaba kell jutniok; és megmutatd nekik
az eszkozoket, melyeknél fogva azt tehessék. Krisztus
megronts a s0tétség orszagat annyiban, hogy a pogany
és z8id6 istentisztelet hiabavalosagit megmutogats, 8 az
embereket az igazi isten tissteletére tamita.

Tdircsics Mihaly mtvei VIIL 14
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Otodik fejezet.

Donatistdk. Aridinusok. Egyhdzi gyiilés Niciiban.
Constantin csdszir. Athandsius.

A romai csaszarok kozél Maxentius volt az utolso,
ki a keresztényeket ildozé :

32) I. Marcellust (304—309.) megkotoztetve
arra kényszerité, hogy a pogany szertartdsokat kovesse,
de ez megmaradt keresztény hite mellett, tehat catabu-
lum -ra itéltetett, mi azt teszi Eusebius szerint, hogy a
csagzari istallokban a lovakat kellett etetnie; hol 9 héna-
pig volt, akkor a papsag éjjel kiszabaditd s egy Liucia
nevi eldkeld asszonysagnal talalt menhelyre 8 ott végzé
egyhazi kotelességét. Megtudvan ezt a csasszir, Lucia ha-
zat istallova valtoztatva Marcellust ott fogva tartvan ujra
az elobbi kotelességet kellett teljesitenie, tudniillik a lo-
vakkal elbannia, és e minéségben meg is halt.

33) Eusebius, 309—311. Ezen Eusebiusr6l mon-
datik, hogy 0 oktatta és téritette volt keresztény hitre
Eusebius pogany ir6t, s ugyan 6 keresztelte is meg,
nevezvén 6t a maga nevérdl Eusebiusnak. Allitolag e piis-
pok rendelte, hogy misénél, vagy is az oltarnal ne selyem,
hanem véaszonféle teriték hasznaltassék.

(34) Milciades v. Melchiades, 311—314. Ez volt
az elsd rémai puspok, ki megérte azon iddt, hogy a ke-
resztények ildoztetése végkép megszint. Constantinus
csaszar ilvén a trénon, a keresztényeket a poganyokkal
egyenld joguakka nyilatkoztatd; mit-a romai ptispokok
nem arra hasznaltak fel, hogy 8k is mas hitfelekezetek
irant turelmesek legyenek, mint turelmesekké lettek ett6l
fogva irantuk a réomai poganyak s a csaszar, hanem ez
1d6t61 kezdve felfuvalkodottan még inkabb kezdettek min-
den uj felekezetet barmiféle eltér6 véleménye miatt wl-
dozni.

Ekkorig a rémai puspokoknek nem igen volt kitii-
n6bb szerepiik, mint a karthagoi, alexaundriai, antiochiai,
jeruzsalemi sth. puspokéknek, 4mbar a romaiak kisért-
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gették azt mutogatni, hogy 6k felsdbbséggel birnak: de
ett6l fogva egészen mas hangon 8z6laltak meg. Az elobbi
puspokok némelyike, mint lattuk szdmuzetve nyomorban
halt meg; masok bortonben senyvedtek, de legtobben
mint martyrok vérzettek el : mostantdl kezdve a tobbiek-
nek uraiul ttntek fel; a mas véleménytek iranyaban pe-
dig mint zsarnokok kezdének follépni. Es ez okozta, hogy
uj meg uj felekezetek keletkeztek, melyek elkeseredett
harezot folytattak részint egymaskozt is, de f6kép a rémai
egyhaz ellenében, mert kénytelenségh6l véleményitket s
magokat védelmezniok kellett. A romai egyhaznak, vagyis
puspokoknok harcza, fékép az arianusok és donatistak
ellen, nemesak a 4-ik szdzadot toltotte be, de folyt az még
az 5k szazadban is. Mind a két felekezet e 4-ik sz4zad
elején keletkezett.

Donatistak. Az afrikai keresztények Maxentius
csaszar alatt (mert Afrikanak ismeretesebb része szintén
a romai birodalomhoz tartozott) éppen ugy tldoztetének,
mint egyebitt.

A karthagoi puspokot, Mensuriust a esiszar
Rémaba idézte maga elé. Micldtt utraindult volna a tem-
plomi edényeket s iromanyokat papjai kozél némely veé-
nekre bizta; azoknak leltarat vagy lajstromat pedig egy
asszonynak adta 4t, s azt hagyta meg, hogy ha 6 utjaban
megtalilna halni, torvényes utédjanak kézbesitsék. Men
suriusnak alapos sejtelmei voltak, mert & nem térhetett,
tobbé egyhazabs vissza, meghalt. Az afrikai tartoméany
puspokei Karthagoba 6sszegyillvén Céciliant megva-
lasztak puspokkeé, kit Abtungumi Bédog szentelt
161 (311). De a hivék kozdl némelyek a folszentelés ellen
kifogast tettek, azt érvénytelennek mondak azért, mert Ab-
tungum binos ember, templomrablé volt, mivel allitélag
a templomi edényeket és iromanyokat a poganyok ke-
zébe szolgaltatta. Ezek tehat Ciicilian helyett mas piispo-
kot valasztottak, Majoriut. A rémai pispok maganak
minden alap nélkil tulajdonitott felsdbbségi joganal fogva
ez ugybe avatkozott, s allita, hogy esak Cicilian lehet
pispok, Majoriu pedig nem. De Majoriu partja visszauta
gitd a romail puspok beavatkozasat, allitvan hogy nincs
joga az 6 ugyeikbe beleszélni. De a rémai pispsk nem
hagyott fel jogbitorlasaval. Ez Majoriu partjat folingerle.
Igy a romai pispok idézte eld a kegyetlen harczot, mi
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ebbbl kifejlett. Majoriu halalaval D onat valasztatott
pispokké, ki igen jeles, nagy tudomaunya mellett szénoki
tehetséggel is tiindoklott, szigoru erkolesei végett tisatel-
teték, azon folul a legnagyobb mértékben igazsagos, on-
zéstelen volt, ki csak a kozjot tarta szem elbtt, s annak a
maga sajat érdekét alaja rendelni erds vala. E jeles férfiu
nevérdl partja donatistaknak nevestetett. De a ro-
mai pitspok ennek is ellene volt, tehat a donatistak a
romai egyhaztol elszakadva killon felekezetté alakultak.
A surlodasnak, aztdn szakadasnak s utobb véres harcznak
oka alapja ez volt: a romai puspok azt allita, hogy bar-
mily bunos ember végziis a tolszentelést, az érvényes,
tehat Cacilian helyett nem volt szabad mas puspokot va-
lasztani; a donatistak ellenben azt vallak, hogy az ily
biinos, templomrablé altal tortént folszentelés nem ér-
vényes. A donatistak Constantin csaszarhoz fordultak,
ki (313) bizottmanyt nevezett ki, hogy az intézné el az
ugyet, de siikeretleniil, mert a romai piispok 8 partja ma-
kacsul ragaszkodott véleményéhez. A kovetkezett évben
(314) Arelateban vizsgalé zsinat tartaték, de ez sem veze-
tett eredményhez.

Donatnak emlitett tulajdonsigai mind olyanok va-
lanak, melyek hiveinek szamat naprél nmapra szemlato- [
mist nevelsk. Es midoseslikezete elekép terjedne, a romai
pispok a helyett, hogy tirelemmel viseltetett volna iranta,
8 a helyett, hogy bevallana, miszerint az egész anyaszent-
egyhaz romlasat eszkozli, ha oly elv jut érvényre, hogy
barmi biinos, gonosz pap is csak ugy szolgaltathatja ki
az ugynevezett szentségeket, mint a legerkolesosebb pap ?
a csaszart arra unszold, hogy fegyveres erdt, vagy legalabb
polgari hatalmat hasznaljon a donatistik ellen. Van e jo-
zaneszli ember, ki 4t ne lassa, hogy a rémai f6papsag ké-
86bbi id6kben val6 elromoltsaganak az volt egyetlen leg-
fobb oka, mert azon elv kapott labra, mit mar itt gyaker-
latba vettek, hogy a legbiintsebb pap is csak oly szentul
végzi a szertartisokat, mint a legerényesebb. De még
ekkor nem is volt a papi folkenetés szentséggé megalla-
pitva. Miért kelle tehat a rémai puspoknek zsarnokos-
kodnia a donatistak ellen? Még ha megforditva 4llott volna i
is a dolog, ugy tudniillik, hogy a donatistdk partoljak a
karhozatos elvet, miszerint a rosz, erkolestelen pap is ér-
vényesen végezheti a szent kotelességeket: még ekkor is
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inkabb tirelemmel kell vala irantuk viseltetnie, mig majd
¢szokokkal meggybzetve jobb véleményre fogtak volna
térni, nem pedig erdszakot hasznilni ellenok.

Constantin csaszar a donatistak templomait lefog-
laltatd, bezarata. Ez a felekezetet természetesen meég
inkabb folingerlé, s boszubol, vagy kolesonosségbsl meg
0k Gzék ki a romai katholikusokat templomaikbél, a
bol velik birtak. Ebbdl véres harcz tamadt, s donatistalk
¢8 katholikusok egymast uldozék. — A donatistak félbe
hagyak mesterségiiket, foglalatossagaikat, tomegesen
fegyvert ragadtak s ozonlottek az Ovéik ¢3 véleményok
védelmére. Ezek agonista (harczos) nevet vettek fol,
mert 6k Jézus katondinak vallak magokat az ordog
ellen. Es minthogy egy helyen nem maradhatvan, al
lando lakasuk nem volg: hol, merre a harcz kivanta a
falusiak hazaiban laktak sorban, majd itt, majd amott;
a falusiak haza pedig cellé-nak neveztetett, igy ra-
gadt rajuk a cellarius, vagy circum cellarius
¢lnevezés.

Mint mondam, a harcz az egész szazadon végig
folyt, de czélszertiibbnek latom itt osszefiiggésben, meg-
szakitas nélkil roviden eldadni, hogy ne kelljen utobb
az olvaso figyelmét mas események kozepette zavarni.

Hogy a donatistak lecsondesittessenek, Romabol
csaszari kovetek ajandékokkal jottek hozzajok, de Donac
be sem bocsata 8ket a varosba. Ezen felboszankodvan a
kovetek, mindent elkovettek a donatistak uldozésére. A
harez folytan puspokeik elizettek ; maga Donat is szam
kivetésben halt meg. Késébb Julian csaszar megengedé
az eliizott piuspokoknek visszatérni és székeiket visszanye-
rék. De midén azon templomokat akarak ismét birtokba
venni, melyeket a katholikusok el6bb télik elfoglaliak,
ezek ellenszegiltek; ebbol irtozatos oldoklés tamadt; a
templomok 0¢sszevagdalt emberdarabokkal, agyon nyo-
mott asszonyokkal, éretleniil ¢lsziilt magzatokkal, meg-
gyilkolt gyermekekkel voltak megtelve.

A donatistak utobb a csaszari helytart6tol némikép
partoltatva, erbre jutottak, a katholikusokat eltizék s egész
Afrikaban a hatalomnak magas polezara emelkedtek. Min-
den meghajolt eldttik. De erre elbizakodvan, nem tartak
szilkségesnek ugy osszetartani, mint akkor, mikor nyomva
voltak. Meghasonlasok torténtek, s kiulon partokra, tore-
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dékekre szakadoztalk ; kivalt a folott is versengettek, hozy
érvényes e az eretnekek altal végbe vitt keresatelés ? Mi-
dén latnak, hogy gondatlansiguk miatt meggyongiltek,
a katholikusokkal alkudozasba ereszkedtek. Mind a két
részrdl két-két puspok bizatott meg, hogy ezek készitsek
el az egyezkedést. Harom napig tartott vita utdn a csi-
szarl biztos Moreclinus, a katholikusok részére dontotte
el az iigyet. A csaszar kemény parancsot adott ki (412),
mely szerint a donatista puspokok mind szamizettek,
egyhazi javaikat a katholikusoknak adta at; pénzbeli
buntetésekkel is sujtattak. Ekkép annyira el valanak
nyomva, hogy kulon lathato felekezetet nem képezhettek
tobbé, csak elszorva valanak. — A katholikusokétol
kilonboz6 hitagazataik fokép csak ebbodl allottak: Bi-
nos pap, puspok altal végbevitt folszentelés, nem érveé-
nyes; az eretnekek keresztelése érvénytelen; az egyhaz
csak igazakbol allhat, bunos tagokat keblében nem
varhet.

35 I. Sylvester, 314—336. Tapasztalvin a
romai puspok, hogy a csaszir immar kedvezéssel visel-
tetik a keresztény vallas irant altalaban, ezt eroGtetve
i8 ugy akara érteni s magyarazni, hogy wulajdonképen,
vagy fokép a romai pispokséget illeti a kedvezés, s azt
hive, hogy buszkélkedhetik, 8 fejét fentebben. hordoz-
hatja, mint minden mas puspokok; de hitte egyszers-
mind azt is, 8 hittek utédai, hogy 6k hatalom polezra
emelkedvén, nem is tartoznak tobbé a régi intézkedé-
sekre tekintettel lenni, csalk annyiban, mennyiben azokat
sajat érdekokben hasznalhatjak. Ennél fogva mi nekik
a korabbi idob6l nem tetszett, megvaltoztatak, modo-
sitak, vagy éppen eltorolték, az elobb élt egyhazi atyak
iromanyait meghamisitottak. Csak példaul halljuk, mit
moud erre nézve Erasmus azon el6sz6ban, mit Cy-
rian konyvel el tuzott: ,Etenim, ut Cyriano cum
caeteris scriptoribus est commune quod ipsius lucubra-
tionibus multa sunt aliorum admixta, ita hoc fuit Hy-
eronimo, quoque, hujus voluminibus multa sunt inter-

munkal kozé, mint tudva van masokéibol vegyitettel,
ez tortént Hyeronimus koényveivel is, sok olyas van
beléjok hintve, mi olvasasra sem mélto).

Sylvester az elébbi puspok DMilciades mellett mar
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romai presbyter volt, de az ildostetés alatt és meég
azutan is egy ideig Soractes nevi hegyen rejtezke-
dett; csak akkor jott onnét vissza Romaba, mikor mar
a keresstényeket semmi veszedelem nem fenyegeté.
vasirnapi napon valasztatott meg, s azért rendelé, San-
dini szerint, hogy jovenddben a rémai piispokok vasar-
nap vagy innepnapon valasstassanak. O rendelte, hogy
az olajt csak a puspok szentelheti meg, azaz készitheti
azon chrism a-t, mi keresztelésnél, utols6 kenetnél hasz-
naltatik, s rendelte vagy meghatarosta, hogy a betegnek
mely testrészeit kell avval bekenni. A hét napjainak
elnevezésére nézve azt rendelte, hogy a vasarnap és
szombat neve megmaradjon. de a tobbi napok hétfén
kezdve péntekig bezarolog 1-s6, 2-ik, 3-ik, 4ik s 5-ik
ferianak neveztessék. — Sylvester elsé hasznalt valami
sajatsagos siiveget, mi tiara nevet viselt, mi utobb
koronava lett. Szandéka volt e evvel azt értetni, hogy
6 azért, mert mas fajta s alaku foveget visel, a tobbi
puspokoknél folebbvalo, vagy csak szeszélybdl tette e, nem
tudni, de igen is tudni azt, hogy minden utédai e siiveget
viselni folytattalt, nagyobbitottak is, és korona gyanant
szolgalt.

Miutan Constantin csasziar a keresztény hit gya-
korlasat szabadnak nyilatkoztatd ki, 8 nemecsak megen-
gedé, hogy a keressztények szentegyhazakat épithessenek,
hanem maga is adlladalmi koltségen szamukra egyet
épitetett : a keresztény hit szemlatomast gyarapodott;
de szaporodtak a kulon hitfelekezetek is, mert a réomai
pispok véleményét kotelez6 parancskint akara a hivekre
er6szakolni, mit azonban elfogadni nem mindenek vol-
tak hajlandok, tebat szilkségképen kellett a mas veéle-
ményiieknek kulon felekezotekre szakadniok. Ambar
mindenik felekezet mind egymast6l, mind pedig vala-
mennyi egyiitt a romai egyhiz véleményétol valamiben
eltért : de minden felekezetek a fodologban majdnem
egészen egyetértettek a romai egyhaz ellenében, vagy
is vele ellenkezéen; tudniillik a f6dolog, a nagy kérdés:
az isten milyenségét, hogy hany személy-
bol all, s Jézus istenségét illette; er volt a
tengely, e koril forgott minden.

Az evangyeliombél, s az apostolok és utannok ko-
vetkezett mas egyhazi atyak iromanyaibol nem lehetett
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azt tiszt4n kivenni, hogy Jézus isten volt volna, kovet-
kezbleg maga a kozanyaszentegyhiz sem tanit4d meg
ezt: ennél fogva éppen nem csodilhatni, 86t természe-
tesnek kell tartanunk, ha egyes tudomanyosabb férfiak
Jézus istenségét el nem ismerve, killon véleményeikkel
alltak el6, s azokkal, kik véleményeiket partolak, ki-
lon felekezetekre szakadtak ; izy surlédasaknak, versen-
géseknek a dolog természete szerint tamadniok kellett;
de szintoly természetes az is, miutan a rémai pispokok
a maguk véleményének elfogadtatasat koveteltek, hogy
viszalykodasoknak 8 harczoknak is kellett kovetkezniok.
— Arrol pedig éppen semmi sera talaltatott az evan-
gyeliomban, hogy hany személybdl all isten, s ha bizo-
nyos szamu személyekbdl 4llna is, wmilyen tulajdonsa-
guak ezek, hogyan szdrmaztak ; 8 ha midén tehat a rémai
puspokok allitak, hogy ennyi személybsl kell allania,
8 igy szarmaztak: megint erre nézve is kellett szitkség-
képen ellenkezd véleményueknek follépnick, kik azt
kérdék, 68 méltan kérdezheték: hogyan és honnét tud-
jak ezt a romai pispokok? s ki jogosita 6ket fel arra,
hogy véleményoket rank erészakoljak, holott az irasban
ennek semmi nyomara nem akadhatunk ?
Arianusok. Fékép Arius volt az, kivel a koz-
anyaszentegyhaz papjainak kuzdeniok kellett, ki azt
nyomosan vitatta, hogy Jézus nem volt isten, hanem
csak ember. Kik 6t 8 véleményét partolak, allitasat vagy
hitték, vagy arr6l meg is voltak gydzddve, azok nevez-
tettek arianusok-nak. Hogy a véleményt igen sokan
elfogadtak, vagyis nem elfogadtak, hanem a hitben éltek,
ha Arius ezt hirdetve 5l nem lépett volna is, termé-
szetes, mert a keresztényeknek legnagyobb sokasaga
csak ahhoz tartd magat, mi az irasban talaltatott.
Nemesak Sabellius tanitdsit hanem az el6bbi 1d6k-
ben ¢lt minden méasok tanitasat is, kik Jézus istensége
ellen léptek fol, ismerte Arius. Es ambar a messzebb-
Jat6 politikus piispokok jo eleve felismertek, hogy rajuk
nézve hasznos fogna lenni, ha egyhéz épiilete oly tit-
kokra alapitatnék, mikbe a nagy koézonség soha be nem
pillanthatna, tehat kezdék egyebek kozt f6kép a harom-
sag titkat, Jézus istenségét hirdetni, tehat az ellenkezo
véleménys tiltani, terjedését gatolni: de azért meg volt
az a nagy sokasagban, s terjedt, és pedig talan éppen
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annal fogva inkabb terjedt, vagy nyilatkozott, mivel
tilalmaztaték.

Az alexandriai patriarka, Sandor, a megyéjebeli
papoknak, kik koszt volt Arius is, egy alkalommal a
haromsag titkat magyarazta 8 monda: a haromsagban
egység van, 8 az egységben héromsig. Valészinileg e
magyarazathél a tobbiek sem értettek semmit, de esak
Arius maga nyilatkoztata ki, hogy 6 e magyarazattal
teljességgel nincs megelégedve; s a tobbieknek alkal-
masint legnagyobb része, ha éppen nem nyilatkozék is
mingyart, de magaban ezt mond4: bizony mi sem va-
gyunk evvel megelégedve. Mert hiszen az életnek min-
den viszonyaban wugy szokott torténni, hogy a maskép
vélekedok sokasagabol csak egy valaki szélal elészor
fel, jelentvén ellenvéleményét, mire a sokasag csak azu-
tan mondja: ugy van!

Ett6l fogva Arius maga torte azon fejét, mikep
tadna 6 a haromsag titkat jobban megmagyarazni, de
kénytelen volt bevallani, hogy nem tudja, hogy lehe-
tetlen. K szerint az alexandriai patridrka maga szolgal-
tatott okot, alkalmat az arianismusra. Forgatia meg
hanyta Arius mit hatarozott a zsinat Sabellius tanitasa
ellen: de nem birt beldle kiokosodni, tehat énmagabol
merité okoskodasat, s igy kovetkeztetett: ha az atya
nemzette a fius (az egyhaz szavaival élvén), nem lehet
a fin ugy oroktdl fogva, mint az atya; az atyanak nines
kezdete, de a fiunak igen, ha atya egykor, barmikor
nemrzette; tehat a ketté kiilonbozo; a fin csak nem-
zett-je, vagy teremtménye istennek, tehit a fiu
nem lehet isten. Sandor patridrka inté Ariust, hogy
hibds fogalma van a haromsagrol, jelesen pedig a fiurél,
mert a fiu éppen ugy oroktol fogva van, mint az atya.
(Ugyan honnét tudta ezt a patriarka?) De Arius az egy-
szer kimondott meggydz0dése mellett szilardan megma-
radt; s ettdl fogva mint kulon felekezet feje allot,
mert midén nem is almoda, véleménye partoldinak
serege vette korul.

A mint lattuk a lefolyt harom szazadban keletke-
zett majd minden felekezetnek az volt egyik fohita-
gazata, hogy Jézus nem isten; és mégis ezen felekeze-
teknek csak neve sem maradt fen a népsokasag Lozt
(kivéve talan a manichdusokét), ellenben Arius felekezo-
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tének hire neve mai napig az egész vilagon ismeretes,
holott ezek vallasanak lényege éppen csak azon egy
ponton alapult, melyen amazokéi, tudniillik azon, hogy
Jézus nem volt isten: mi tehat annak oka, hogy ama-
zok feledékenységbe mentek, az aridnusok pedig annyira
ismeretesek ?

Ennek tobb oka van; egyik természetes oka az,
mert az arianusok idd szerint mar kozelebb voltak hoz-
zank; masik ok az, mert az el6bbiek altal hintett mag
Arius idejében kikelt, tovabb tenyészett; harmadik
az, mert ekkor mér az anyaszentegyhaz fépapjai tobb-
féle viszalykodast idéztek eld, kualoniéle visszaélesekre
fajultak, mikben a hivek megbotrankoztak, kovetkezbleg
sokaknalk azon hite, hogy: a mit az anyaszentegy-
haz igazgatoéi, a puspokok tanitanak, szo-
r6l szora isteni nyilatkozat, éstiszta igaz-
84 g, — ingadozni kezdett, s a hivek figyelmesebbekké
lettek; negyedik az, mert az arianismus a negyedik
szazadot veégig betolté, a miveltebb vilagot majdnem
kizarolag ez foglalatoskodtata, minthogy Constantin
ceaszar végrendeletében (337) a rémai nagy birodalmat
harom fia kozt feloszta, és a harom csaszari fejedelemnek
wajd egyike, majd masika az arianismust partola s
koveté is, é8 e miatt még azelott soha nem latott vi-
szalykodasok tamadtak; s6t haboruk is keletkeztek,
melyek e korrak egész torténetét tevék; 6t6dszor,
mert Arius tanitdsa mds név alatt mindig meg-meg-
ujulva foleleveniteték egész a kozel mult szazadokig,
mint példaul az unitariusokx (Socinianusok) altal: a mi-
kor tehat az arianusoknak szikségképen {6l kellett em-
litetniok. Szoéval az arianusok a vilagtorténetben igen
nagy szerepet jatszottak. — Egyébirant maginak Ari-
usnak személyisége is sokat tett arra, hogy tanitasa
vilaghiriivé lett, ki az emberek hajlandésagat megnyerni
értette. O termetére nézve magas, szikar férfiu volt;
erkoleseire nézve tiszta, szigoru; jellemére mocsoktalan,
szilard, hatarozott akaratu ; viseletében egyszerii; tarsal-
kodasa kedves, kivanatos volt. Azon folul koltd, zenész ;
maga egyhazi énekeket készitett az alsé tanulatlan nép-
osztaly szémara; tanitasat versekbe onté, 8 ugy hinté a
nagy néptomeg kozé.

Arius tanitasa, mint fslebb is lattuk, kevésbol
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allott; annak lényegét tevé ez, hogy: Jézus nem
volt isten, hanem csak ember; de evvel egy-
szersmind mind azt el kelle vetnie, mi Jézus istensé-
gére vonatkozott. E kevés szoba levén tanitasanak ve-
leje foglalva (noha e kevés a keressztény vallasnak
sarkkove, ha ellenkezéleg vesszik, hogy Jézus isten
volt), nem szitkséges azon pontokat hosszan el6adni,
mik ebbodl folynak, miket az olvas6 onként kovetkez-
tethet, tudniillik, nem hitték, hogy szentlélek altal sziiz-
tol sziiletett, hogy foltamadott, tehat magat az arianus
vallast. minthogy kilonben a romai hittel megegyezett,
nem tartom szikségesnek eléadni, hanem a helyett ax
arianusok viszontagsagat mondom el. leheté roviden.

Alig lépett fol Arius, egész Afrikaban igen solk
kovetore talalt, de természetesen ellenzbdkre is. Az egy-
haznak itteni feje, tudniillik az alexandriai patriarka
ugy gondolkodott, hogy legjobb lesz, ha az arianusok
akadaly nélkil terjeszthetik, eldadbatjak véleményoket,
mert igy konnyebben megtéritethetnek, mint ha ellenok
erdszak haszpaltatik : de latvan a patridrka, hogy nincs
kedvilk az egyhazba visszatérni: az alatta levé puspo-
koket zsinatra hita Ossze, de meghita az ari4nusokat is
oly reményben, hogy Oket majd a gyilésen inkabb meg
lebet tériteni, de reményében csalodott. E zsinac tehat
Ariust, mint tévelygdt s eretneket az egyhazbél kére-
keszté (321), noha a gyilésen volt pispokok egy része
6t partola.

Eusebius nikodemiai pispok, Bythiniab6l a pispo-
koket mind ¢sszehita zsinatra, védvén Ariust. E zsi-
nat Kisazsianak minden pispokéhez korlevelet bocsatott,
arra kérvén fol 6ket, hogy fogadjak keblikbe Ariust,
mint ki az igazsagot vallja. De a zsinat irt Sandor pa-
triarkanak is, hogy fogadja vissza Ariust egyhazaba.
Erre a patriarka felboszankodott, s mas korlevelet kiil-
dott a puspokokhez, melyben erdsen dorgalta Eusebiust,
hogy mért merte Ariusc partolni, ettol fogva Husebius
¢3 Dandor egymasnak kérlelhetlen ellenségeivé lettek.

Constantin csaszar mind Ariusnak, mind a patri-
arkanak irt, figyelmestetvén oket, hogy kabasag oly
valami miatt meghasonlaniok, mit nem értének, s nem
lényeges dolog. De Arius tana sokkal fontosabb volt,
mint a csaszar gondolta, 8 a katholikusokra nézve sok-
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kal lényegesebb, mint sem avval egy konnyen felhagy-
hattak volna, mint a csaszar tanacsla.

Minthogy a keresztények most mar nagy részét
tevek a romai birodalom népességének, a csaszar belatta,
hogy neki, mint a birodalom fejének, lehetetlen az tigybe
bele nem szo6lania: tehat egyhdzi nagy gyilésre hitta
ossze a birodalom minden részeinek puspokeit Nicdaba
325-ik évre, ez volt az anyaszentegyhdzban a legelst
nagy vagy kozonséges egyhazgyiilés (concilium oecome-
nicum), s f6kép csak Arius miatt tartaték, maga Con-
stantin csdszar is jelen volt. Arius felszolittatott, hogy
adja el tanitasinak igaz értelmét, a pispokok egy ré-
s.e partjan volt nyiltan, méasok meg csak titokban
szitottak hozza. Eddig még nem volt hitdgazat Jézus
1stenségére nézve, tehat itt készitének ; az elsé hitvallasi
formula, melyet akkép szerkesztettek, hogy a kifejezések
Ariust is kielégitsék, de az elsb elvettetett. Masikat ké-
szitének tehat, melyben az aridnusoknak szokott kite-
teleik, mint példaul: 6 semmibdl jott 1étre; volt
idé, midén 6 nem létezett sth. kihagyattak s az
irasban talaltathato kifejezések hasznaltattak, wmint: a
fiu egyetlen az 6 természetére nézve; § az
értelem, a hatalom, atyanak bolesesége, s
dicsoségeének fénye sth.

Az arianusok hajlandok voltak az ily kifejezéseck-
Ikel szerlkesztett hitvallasi formulat elfogadni, de a tob-
biek, éppen azérs, mivel az arianusok készek voltak ezt
clfogadni, meghtkkentek, s attol tartottalk, hogy a for-
raula hibas, talan éppen az arianusok értelmét fejezi ki,
annal inkabb, mert midén Eusebius a formulat felolvasa,
abbol e kitételt; az atyaval egyenld (zd@ mwaror
duoovatog con substantialis) kihagy4. E sz6 kihagyasa mi-
att, az igazhivok (orthodoxusok) a formulat elvetotet-
tek. Ett6l fogva a duoovatog 16n a jelszo, e sz6 valaszta el
a keresztényeket, a duoovorog-istak lettek a katholikusok,
4 n e m opoovorog-istak pedig az aridnus értelmét kovetdl.

A katholikusok a hitvallast kovetkezd szavakkal
szerkesztették : ,Hisziink az egyetlen Jézus Krisztusban
a mi urunkban, istennek fiaban, az atyanak egyetlen fia-
ban, ki isten, az istent6l sziiletett, a ki viligossag, szar-
mazott a vilagossagbol, igaz isten, sztletett az igaz is-
tentol, kit az atya nemzett s nem teremtett, egyenld
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lényt az atyaval (duooverog). A 250 pispok kozol csak
17 nem irta ald a hitvallasi formulat, a tdbbiek elfo-
gadtak, alairtak, de ezeknek is tetemes része nem meg-
gy6zdeésbdl, hanem a csaszarnak hatalom szava el6tt
meghajolva nem akartak a viszilynak tovabb okaiul
tartatni, minthogy a csaszar azt minden aron meg akarta
sziintetni. A mondottak szerint nem is a keresztény
ptspokok tobbsege tette Jézust istenné, hanem a pogany
csaszar, mert 6, bar hajlandosaggal viseltetett a keresz-
tények irant, 8 bar a poganysaggal egyenlé joguva
tevé, s a vallas szabad gyakorlatat a keresztények-
nek megengedé: de maga nem volt keresztény, mers
még csak késdbben keresztelkedett meg. Ariusra a gyil-
lés szamiizetési biintetést mondott ki, 8 6t két egyiptomi
puspok kisérte szdmkivetésébe Illyriaba. Eusebius,
nikodemiai piispok a hitvallasi formulat, bar Ariusnak
8 véleményének hé partoloja volt, mint f8lebb lattulk,
aldirta ugyan, de a sezamiizetési hatarozatot nem. A
csaszar parancsa Szerint Arius iratai megégettettek, ki
azokat maganal megtartana, halal mondatott ki raja, s
kovetéi a kereszténység ellenségeinek lettek kinyilat-
koztatva.

Sok alkudoz#és, rabeszélés utan, kivalt a esiszar
iranti tiszteletbdl, még a 17 pispokokbdl is 12 alairta
a hitformulat, csak oten tagadtak azt meg allhatatosan,
ezok is tohat Ariussal szamtizettek; sorsukat kelle utobb
Eusebiusnak is osztania.

Némelyek oriiltek, hogy evvel azarianismusnak vége
van, de a dolgok m4s fordulatot vettek, s természetes
is volt, hogy ily nagy fontoseagu iigynek s versengés-
nek, mely nem bels6 meggy6z6dés, s nem az igazsag
gybzelme, hanem valtoz6 szeszélyt és ebben tudatlan
uralkodonak sajat véleménye s hatalom szava, tekin-
télye szerint dontetett el, ujra ki kell tornie. A niciai
gyulés mar be akarta hozni a papok nbételenségét,
de Paphnutius, egyiptomi pap, ki pedig maga is
nételen volt, mind ékessz6lasa, mind pedig természetes
okoskodasaval meggybzte a gyulést arrol, hogy a pa-
pok kényszeritett notelenségének csak lkirhozatos
kovetkezése lehet, tehat a gyiilés abban egyezett meg,
hogy kiki kovesse, mit magara nézve jobbnak tart;
éljen notelentl, vagy hazasodjék, a mint tetszik. E gyu-
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1és befejezése utan rovid idé mulva a ecsaszar rendelet
altal tiltd barmi nevii eretnekeknek az 6sszegyiilekez-
hetést: de névére Constantidnak egy bizodalmas
embere volt, kit 6 halalos agyan a csaszar-testvérnek
kulonosen kegyébe ajanlott, ez Arianus véleményét par-
tolo pap vala, 8 a csaszir bizodalmat teljes mértekben
megnyervén, neki Ariust ajanlotta. Ett6l fogva a szamii-
z0ttek visszahivattak.

Ekkép latvan, hogy Constantin az arianismusnak
nem ellensége tobbé, a viszalykodas kitort, eleinte f6-
kép Eusebius, ki most cisariai piuspok 16n, és Eusta-
chus antiochiai ptispsk kozt. A koztik folyt versengés
miatt Antiochiaban (328) zsinat tartatvan Arius értel-
mében uj hitvallasi formula készilt. mit a csaszar is
elfogadott; Arius véleménye gydzvén, Eustachius a piis-
pokséghol letétetett, s helyette Eusebius valasztatott, B
miatt Antiochia népe két ellenkezd partra szakads, s
egymas ellen fegyverre kelt. De a csiszar Eustachius
letételét helybehagyvan a nép lecsendesiilt. Ekkor a zsi-
nat azt kivanta, hogy Ariust az alexandriai patriarka
fogadja vissza megyéjébe; ekkor mar nem Sandor ha-
nem Athanasius volt ott patriarka, ki azt felelte, hogy
6 megyéjébe olyat be nem fogadhat, ki Jézus istenségét
el nem ismeri. Ekkor Athanasius allt a nicéiai végzést par-
tolok élére.

Athanasius jelen volt a nicidai gyiilésen, de még
akkor csak mint diaconus. Ellenei ugy festék 6t, mint
zsarnokot, de Egyiptom népe ragaszkodott hozza, s mint
szent ferfiut tisztelé.

Most Tyrusban tartatott a csaszar zsinatot (335)
hol eleve ecsak 60 pispok jelent meg, kik jobbara
mind arianus érzelmiiek voltak. Mikor a tanicskozas
mar hetekig tartott, csak akkor jelent meg Athanasius
patriarka a téle figgd s partjan levé 49 egyiptomi pis
pok kiséretében, mert a csaszar avval fenyegeté, hogy
ha meg nem jelenik, kemény buntetés éri. Kitisztita
e magat az ellene emelt vadak alol, nem tudni bizonyo-
san, hanem az bizonyos, hogy patriarkasagabol letétet-
vén Trientbe szamizetett, mi a vadak alapossagat, s
mélto bintetését latszik bizonyitani. A zsinaton egyiitt-
levé puspokoket a csaszar Tyrusbol haladéktalanul Je-
ruzsalembe menni rendelé, hogy ott a szent sirhoz 4ltala
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épitetett templom folszentelésén jelen legyenek. E szer-
tartasok alkalmival Eusebius oly meghat6 beszéde-
ket tartott, melyekre a csiszar is rendkivil megindult,
s ekkép még inkabb partjokra kelt az aridnusoknak, s
ajanlasara Arius az egyhazba visszafogadtatott.

De a csaszar mégis attol tartott, hogy ha Arius
Alexandridba térne vissza, konnyen zavargisokra szol-
galtathatna okot, tehat magahoz Bizanczba hita meg.
Itt a csaszar parancsola a bizanczi patriarkanak, hogy
Ariust 6 is fogadja be az egyhazba, mert ez igaz-
hive, a niciai végzést aldirta: de a bizanczi patriarka,
Sandor ellenszegiilt, eléadvan okait, hogy miért nem
fogadbatja be Ariust. A csaszar azt felelte hogy meg
kell lennie, még pedig mingyart holnap.
Azon holnapi nap éppen vasirnap leendett. Arius hivei.
élikon FEusebius, nagy tinnepélyességgel akarak a fol-
vétetést eszkozolni. S midén Arius gybézedelmi pompa-
val temérdek nép kiséretében menne Bizancz utezain:
cgyszerre csak elsappadt, iszonyu szaggatasokat érezvén
belsejében, kevés 1id6 mulva megszint ¢élni. Ellenségei
azt mondak, hogy a patriarka buzgé imajanak volt ez
csodalatos eredmeénye, hivei pedig aat, hogy titkos ma-
gusi modon mérgeztetett meg. Mi lehetett e m6d, nem
tudni, de hogy meéreggel vesztetett el, igen valészint.

Silvesterrd] irjak, s pedig maguk a katholikusok,
koztik a hires Baronius bibornok, hogy az egyhézi
iratok, act4ak mik Sylvesterr8l maradtak az utodokra,
soklkképen meg voltak hamisitva. Ha ‘ezt Baronius irja.
ki pedig a papak életérdl irt munkijaban kotelességé-
nek ismerte ezeket pértolni, teljes hitelt érdemel.

36) Marcus, 336—336. Februartél novemberig
volt rémai pispok vagy most mar patriarka. O rendelte,
hogy a niciai hitvallasformula mindeniitt bevétessék, 8
a szentegyhazakban pap és nép egyiitt énekelje, 8 ren-
delé tovabb, hogy a rémai patridrkat mélt6sagaba be-
igtatni, folszentelni az ostiai ptuspdknek 4lljon jogaban,
ki ennél fogva egyediil birjon azon kivaltsaggal, misze-
rint bizonyos sajatsages palastot viselhet.

Allittatik, hogy Athanasius alexandriai patriarka s
Egyiptomnak tobbi piispokei neki levelet irtak, mely-
ben 6t egyetemes papanak (universalis pipa) czimezék,
mib6l aztan a romai katholikusok azt kovetkeszteték,
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hogy a rémai patridrka, piispok, esakugyan az egész
anyaszentegyhaznak feje. Ha megengedjik is, hogy 0t
igy czimezték: abbol éppenséggel nem kovetkezik, hogy
a romai patriarka az egész kereszténységnek feje volt
volna mar ekkor, sdt utobb sem ismertetett el keleten
ilyenul soha, mint a munka folytan alabb latandjnk.

37 I Gyula (Julius), 336 —352. Az val6szinii,
hogy ez id6tol fogva a romai pispokésk Pontifex
(papa) czimet kezdették el, de azért ez iddoben még a
roémai puspok fels6bbségérdl ha volt is sz6, s ha azt a
romai puspokok kovetelték is, de el nem ismertetett. A
nicitai gyiilés bizonyos fokozatokat megallapitott ugyan,
de nem is volt sz6 arr6l, hogy a rémai puspok legfel-
so6bb volna. B gyiilés ennyit ismert el, hogy mindvala-
mennyi egyhizak kozt minden tekintetben a legneve-
zetesebb e harom: az antiochiai, alexandriai
és romai. A gyilés tehat azt hatarozta, hogy e harom
egyhaz tovabbra is elsdbbséggel birjon, és csak ezek-
nek piispokeit illeti megkiilonboztetésill a patrisdrka
czim, melylyel mar mas idés puspokokkel egyitt élni
szoktak, de azért egymastol figgetlenek voltak; tehat
a rémai patridrka a masik ketté folott semmi elsébb-
ségeel nem birt.

Némelyek azt allitjak, vagy legalabb hiszik,
hogy Constantin ecsaszart, Sylvester romai patriarka
keresztelte meg Roéméaban; de masok ezt tagadjak, es
méltan, mert a niciai gyiilésen ugy volt jelen, mint
még kereszteletlen ; ¢s pedig Eusebius, ki e csészarnak
életét megirta s azon korban élt, aztan vele Socrates,
Zoromenus, Gelasius, Ambrosius sth. azt allitjak hogy
Constantin csasziar nem Romaban, s nem is Sylvester al-
tal, hanem Nikodemia kiilvarosaban s ugyancsak a
nicodemiai pispok altal kereszteltetett meg halala elétt
keveéssel 337-ben.

Ezen idében, mikor I. Gyula romai patriarkava
lett, elotte egy évvel (335) Constantin csaszar Bizanez-
ban valaszta lakasat, mely varos attél fogva nevérol
Konstantinapolynak (Konstantin véarosa) nevezteték. A
csaszarnak lakvaltoztatasat, s azt hogy aztin megke-
resztelkedett, a rémai patriarkak, utobb papak min-
den tehetségok szerint igyekesztek hasznukra forditani,
és az természetes vala. ha oket nem ugy akarjuk te-




kinteni, mint kiknek az apostolok a nyomdokain lkel-
lett volna jardalniok, hanem mint vilagi, fékép csak a
magok hasznat eszkozld urakat.

A romaiak pogany vallisiban a legfobb pap pon-
tifex czimmel élt, de a csaszarsag kezdetével Augusztus
a papi féhatalmat is magahoz ragadta, a poginy f£6-
pap pontifex czimét azonban meghagyta, de magat
pontifex maximus-nak (legeslegfobb pontifex) czi
mezteté, s att6l fogva minden rémai csaszar viselte e
czimet. Mikor Constantin Romabol Bizanczba ment
lakni, Rémaban még meg volt a pontifex czimii po-
gany fépap is, de azért a keresztények patriarkaja is,
mint ott s nyugaton szintén fopap, kezdé a pontifex
czimet hasznalni, és pedig annal inkabb, mert a csa-
szar, mint mar majdnem egészen keresztény, habér
csak még azutan lkeresztelkedett is meg, e czimével
nem gondolt, tehat a romai keresztény fopap, mintegy
a csaszar helyett kezdé azt folvenni; utébb mindinkabb
leolvadvan a romai poganysag, s fépapja is elvesztvén
tekintélyét, majd még utobb egészen megszinvén a po-
gany szertartas, pontifex czim egyedil a rémai pat-
riarkara maradt. Ks ezt utébb még azzal igyekeztck a
romai fopapok erdsiteni, miszerint allitak, hogy Con
stantin csaszar azért valaszta Bizancz-ot
lakasaul, mert a birodalomnak nyugati
részét Roma varossal egyitt Sylvester
patriarkanak s uté6dainak ajandékozta. De
ez 4llitast Constantinnak végrendelete megezafolta.
Igyekezott ugyan 6 az uj Roémat, mint ettol fogva
Bizanezot, vagy Konstantinapolyt nevezgetni kezdék le-
heté legpompasabb csaszari lakka valtoztatni, de azért
Romatol sem mondott le, azt el nem ajandékozta.

Halalat kozeledni érezvén, végintézkedését ugyan
azon arianus papnak kezébe tette le, kit neki ndvére
Constantia ajanlott, s ki esaszari bizodalmat teljes
mértékben birta, 8 a rabizott végrendeletet, mint neki
meghagyatott, hiuségesen atadta Constantius-nak.

E végrendelet szerint a rémai nagy birodalom a
csaszar harom fia kozt felosztatott. A legiddsebb fiu
Constantin kapta Galliat (Francziaorszag), Spa-
nyolorszagot és Brittaniat (a mennyiben még
az utobbi orszag a rémai birodalomhoz tartozott, mert

Tancsics  Mihdly miivei. VIIIL 15
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hogy Anglianak maganak is volt kiralya, ha ugyan
igaz az mi Eleutherus piispoktél folebb mondatott,
hogy 6t kérte Liucius, Brittania kiralya, hogy kul-
dene oda papokat; tehat Lucius vagy csak részét birta
Brittanidnak, vagy pedig ekkor Brittania adozé tarto-

manya volt a romai csaszarnak); — a masodik fiu Con-
stantius nyerte Kisazsiat, Syriat, Egyptomot, és a
tobbi keleti tartomanyokat; — végre a harmadiknak,

tudniillik Constans-nak jutott: Olaszorszag Romaval,
Illyria, Gorogorszag s Afrikaban levd tartomanyok,
Egyptomon kivil. Ebb6l vilagos hogy Roma és a nyu-
gati birodalom nem ajandékoztatott a rémai patridr-
kanak.

Igy a harom részre szakadt birodalomnak egyike
Konstantinapoly févarossal, keletinek; Olaszorszag
a hozzd tartoz6 részekkel s Romaval, kozépnek;
Gallia és Spanyolorszag nyugatinak mondatott.

A kés6bbi romai patriarkak minden kedvezd ko-
rilményt felhasznalni torekedvén arémai patridrka fel-
806bbségét avval is akartak bebizonyitani, hogy ez a niciai
gyiilésen nem volt jelen személyesen, hanem esak kovete
altal, tudniillik hogy csak neki magaunak lett volna joga
meg nem jelenhetni, hanem hatalmaban volt oda csak
kovetet kiildeni, és mert a gyiilésen e kovet elnokolt, és
tovabba mert a gyulés végzézei egy példanyban neki
Roméba kiildettek ; kivetkezbleg mint akkor is gya-
korolta azon hatalmat, melyet utana minden papa gya-
korolt, tudniillik hogy neki, mint legf6bbnek nem sziik-
séges jelen lennie, mint a fejedelmek nem szoknak a
gyuléseken megjelenni. Lehet, hogy a romai patridrka
ilyesmit forgatott elméjében, de barmin torte is eszét,
¢ korilmény nem adott neki, legalabb nem a méasik
két patriarka folott felsdbbséget, annal kevésbé a gyiu-
lés folott. — Neki nem volt szikséges ott megjelenni,
mert a hatalmas csiszar volt minden, 6 rendelte a
gyilést is, 6 intézkedett, 8 6 eléggé képviselte Romat.
Es hogy a rémai patridarka kovete elnokolt, tudniillik
mikor a csaszdr maga nem akart a gyilésen megje-
lenni, akkor tulajdonképen a csaszar helyett elnokolt.
Azt ugyanis senki sem birja bebizonyitani, hogy a
gytilés maga valasztott e elnokot, vagy a csaszar ne-
vezett e. Ks ha a gyulés maga vélasztott is, részint a
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csaszar iranti tiszteletbdl, hodolatképen valaszta a
romai kovetet, ugy gondolkodva, hogy ekkép a csa-
szarnak kedves dolgot tesz; réssint pedig azért,
mert elore lehetett tudni, hogy az ily igyekben nem
elégge jartas csiszar, maga helyett a romai kovetet
engedi vitatkozni, tehat szikségképen kellett azt az el-
nokséggel megtisztelniok. Abbol pedig, hogy a végzé-
seknek egy példanya Romaba megkildetett, éppen nem
lehetett a romai patriarka felsébbségét kovetkeztetni,
mert természetes, hogy masolatokat a tobbi piuispokok
is vettek magokkal haza, a rémainak pedig megkildék
(talan épen csak kovete altal) mert maga nem volt je-
len. Ugyanis igaz valészint, hogy az eredeti egy példanyt
a csaszar maganak tarta meg.

De ha megengedndk is, hogy a gyulés maga vilagos
hatarozatban mondotta ki a rémai patriarka fels6bbsé-
gét, mit bizonyitana az mast, mint csak azt, hogy a
gyiilés tette a romai pispokot legfobb papps. Es ebbol
i1s (ha igy intézkedett volna is a gyulés) csak az ko-
vetkeznék, hogy sem Krisztustél, sem Péter apostoltél
nem nyerte felsbbbségét. Iis a mint a gyilés nevez-
hettte (ha ugyan akarta volna) a rémai pispokot leg-
fobb pappa, ugy egy mas gyilés nevezhette az an-
tiochiait, vagy harmadik gyilés pedig az alexandriai,
vagy akarmely mas nagy varos puspokét nevezhette
s valaszthatta volna bizonyos idére legfobb piispokke,
vagy papava.

Constantin halala utan fiai a poganyok templomai
koz6l némelyeket egészen lerontottak, masokat bezarat-
van utobb mas czélokra, a keresztények haszndlatara
forditani engedték, esak Romaban hagyatott még meg
az 6s1 balvanyok tisztelete.

Constantius, kinek a végrendelet kézbesittetett.
Konstantinipolyban egész udvaraval az arianismust ko.
vette, és innét a keleti birodalomnak minden ré-
szébe kiaradt. Konstantinapolyban zsinat tartatvan
(338) melyen tobbnyire arianus pospokok voltak jelen,
ez Pal konstantinapolyi patriarkat hivatalabol letette,
s helyébe Eusebiust emelte, ki eddig is az arianu-
sok részére wnagy tevékenységét bizonyitotta, s ettol
fogva az aridrusoknak feje 16n. (Ugyanis bar a nicaai
gyulés azt allapita meg, hogy csak az antiochiai, alexan-
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driai és romai piispokoket illeti patrisrka czim: de
mivel egyik esiszar udvaraval Konstantinapolyban szé-
kelt, ennél fogva az itteni patridrka is kovetelt maganak
patridrka czimet, s azt gyakorlatba is vette). De Eusebius
véleményét most némikép modositotta, tudniillik azt
allita, hogy az igét (Logos, Jézus, értetik alatta) az
atya droktol fogva nemzette, vele hasonl o6 lényt (nem
egyenld) de az atyanak alija van rendelve, ezert 0t
8 hiveit eusebidnusok-nak, vagy félig-aridnu-
sok -nak nevezék el.

Midon Eusebius Kenstantindpolyban meghalt (341),
a varos népe titkos médon follazittatott s az elobb letett
Pal patriarkat valaszt4 meg, az arianusok pedig Mace-
doniust. Ebbol polgari parthaboru fejlett ki, mi Kon-
stantinapoly utczait vérrel ontozé. Constantius csaszar
Hermogenest, a lovas seregek fovezérét kilde ki,
hogy Palt uzze ki a varosbol. De Hermogenes palotajit
telgyujtak magat megolték. Végre maga a csiszar sze-
mélyesen sietett a varosba, és Palt elizé. Ez Rémaba
futott, hova eldbb mar Athanasius patriarka is ildoz-
tetve menekillt Gyula rémai patriarkahoz.

Athanasius személyes jelenléte s buzgalma altal
az olaszorszdgi s altaljaban a nyugati pispokoket részére
hoditotta, s a nicdai végzés mellett allhatatosan megma-
radtak. E szamkivetésbe tizott Athaniz volt a mnicial
végzésnek, azaz hitvallasi formulanak legfobb véddje,
tantorithatlan oszlopa, azért mondatott utébb a nicdai
hitvallas formulaja Athanasius hitvallasanak is.

Most a rémai patridarka Gyula altal indittatva a
Romaban lak6é csfiszar, Constans irt testvérének
Constantiusnak, hogy egyezzék bele, miszerint egyete
mes gyulés tartassék, mely a két egyhéizat egyesitené
8 a békét helyre allitana. Constantius beleegyezett. Az
egyhizi gytlés helyéul Sardica jeleltetett ki Dacia-
ban, hova mind a két félbeli pispokok (347) osszegyil-
tek. De a keleti birodalom piispokei esakhamar elvaltak,
s az 0 csaszaruk birodalmanak terilletén levé s Sardica-
hoz kozel esd Philippopolis-ba mentek azért, mert
a rémaiak nem akarak Athanasiust keblikb6l kizarni.
Ezen két helyen tartott gyiilés egyméis hatirozatainak
ellenmondvan, eredménytelenil oszlott el.

A romai esaszar Constans batyjat haboruval fenye-
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geté, ha Athanasiust vissza nem helyezi alexandriai
székébe. Constantius engedvén, Athanasius (349) ale-
xandriai patriarka székébe vissza 16n helyezve. Azonban
a romai csiszart Constanst, Maxentius haddal tamadta
meg, 8 a csataban maga Constans megoletett.

Ly viszalykodas kozt a keleti patriarka a rémalt
cgyhazi atokkal sujtd, ez meg vissza a masikat. Egyeb-
kint Gyularel irjak, hogy sok egyében kivul rendelte,
hogy a haldoklotol nem kell a penitenczidt megtagadni,
hogy senki testvéreinek vagy atyjanak, ha ezek egybe
kelés eldtt meghalninak, jegyesét. vagy menyasszonyat
feleségiil nem veheti, — hogy a ki akarja szolgalojat fe-
leségiil veheti; hogy minden vagyon, mit a hivek az egy-
haznak hagyomanyoznak, pontosan foljegyezve behaj-
tassék ; rendelte azt is, hogy papi személy vilagi térvény
szék elott meg ne jelenjen, hanem csak papok altal
itéltessek el.

(38) Liberius, 352—3556, azutin ujra, 357—
367-ig. Ekkor hadat inditott Constantius a bitorl6
Maxentius ellen, azt legydzte a kozép birodalmat meg-
hoditotta (a legldésebb testvér Constantin, kinek Gallia
és Spanyolorszag jutott osztalyrészill nyom nélkiil enyé-
szik itt el). Egyedil uralkod6 1évén Constantius az ale-
xandriai basilikat (fétemplomot) ostromolva feldulatta
(3€3) s a nicdai hitvallast egész nyugaton is kiirtani to-
rekedett. Liberius patriarkat Romabél Thraciaba szdm-
iizte, hol 2 évnél tovabb nyomorusagosan élt.

39 II. B6dog, 355 —357. Ez arianus vélemé-
nyét partolta, tehit a csaszar kivansagira lett rémai
patriarkava. Harom arianus pispok szentelte fel s ig-
tatta be hivatalaba. Sandini azt irja réla, hogy mikor
prédikalt, senki sem ment a szentegyhizba 6t meghall-
gatni, tudniillik evvel azt akarja értetni, hogy nem
voltak Romaban aridnus érzelmiiek, de ez nem hihetd,
mert midén harom arianus puspok szentelé fol, s a csa-
szar maga is az arianismust koveté, a varoshan igen so-
kaknak kellett lenniok. Ha azonban nem igen szerették
prédikacziojat, az lehetett oka, hogy nem tudott jol
értelmesen prédikalni. Mivel nem az jegyeztetett fol,
hogy senki sem ment szentegyhazba mikor misét szol-
galt, ebbol az kovetkezik, hogy ekkor még nem mise
tevé az isteni tisztelet lényegét, hanem prédikaezio.
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Ez idében halt meg egy igen nevezetes férfin
Antal (sz. Antal), ez volt a szerzeteseknek alapi-
toja, atyja. 0) gazdag sziildknek volt gyermeke Ale-
xandridban ; mar mint gyermek kiilonss hajlamot érzett
magaban a maganos életre, futott a bajtarsak el6l,
és semmi tanulishoz nem volt kedve. Sziileit kora if-
jusagaban veszté el, s mint fuggetlen, gazdag ifju csak
isten igéjét hallgatni volt egyetlen ohajtasa. Mennyei
szozatot hallvan, eladta vagyonanak nagy részét, csak
annyit hagyott meg, mennyi élelmére s neveletlen né-
vére szimira mulhatlanul szitkséges vala. Meglatogata
a hiresebb remetéket, hogy azoknak életmoédjat, erkol-
cseit eltanulja, kovesse. Egy elhagyatott varkastély
omladékai kozé vonult a vilag eldl félre, hol a nélkii-
16zésben gyakorla magat, s a satan kisértetei vagyis érzé-
kiség ellen erds harczot kuzdott. Midén hallotta, hogy a
teresztények Maxentius csaszar alatt (311) kegyetlenil
ildoztetének, eloj6ve maganyabol, legdurvabb daréezba
oltozotten, s alexandriai ismerései elesodalkozanak rajta.
Egyetlen szent kotelességének ismerte az uldozott elfo-
gatott s bortonskre hanyt keresztényeket vigasztalni,
segitségokre, védelmokre kelni s remélte s ohajtotta is,
hogy e szent foglalatossagaban a hitért mint vértanu
halbasson meg, de ezt el nem érte. Ett6l fogva hire
messze elterjedt, s minden feldl jottek hozza ifjak, kik
ot ¢letmodjaban kovették, tanitvanyai lettek s Ale-
xandria kornyékén szamuk nagyra nevekedett, két ke-
zikkel keres¢k ¢lelmiket, fokép palmalevélbol gyeé-
ként készitve, 8 a szegényeknek ingyen osztogatva.
Kiilon csoportokra oszolva lettek az elsé szerzetesek.
Antal tanulatlan volt, s midén a poginy bolesek e
miatt folotte sajualkoztak, felelé nekik : Mi nagyobb
becsii, a szellem e vagy a te konyveitek ? A termeészet
kiterjeszté elottem az 6 konyvét, mit isten irt meg.
Ti még soha senkit sem téritettetek okoskodastokkal a
pogany hitre, de mi egyszerii hitiink altal szamtalano-
kat tériténk az evangyeliumra. Constantin csiszar ugy
irt neki, mint atyjanak, s monda: ne csodalkozzatok
azon, hogy nekem maga a csiszar is ir, hisz 6 is csak
ember. Mennyei latasokban kijelenteték neki, hogy van
egy mas, ki még tokéletesebb mint 6. Es elment azt
meglatogatni, az remete sz. Pal volt Thebaban,
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(szintén Egyptomban). Bz akkor, midén Decius a ke-
resztényeket 1ldozé, a pusztasagon egy barlangba vo-
nult, hol egy palma szolgaltatott neki eledelt, arnyé-
kot s rubadzatot, 90 évig volt mar e barlangban, és
senki sem tudott réla semmit, midén 6t Antal felke-
reste, mar akkor haldoklott. Ettol fogva Antal mélyeb-
ben vonult s pusztakba s egy barlangban vette lakasat,
honunét esak igen ritkan jott emberek kozé, hogy ne-
kik prédikaljon. Maga szerzé meg két kezével kenye-
rét, két tanitvanya karjai kozt halt meg (356), 105
éves koraban. Eletét sz. Athanasius irta meg, s
ennek konyvét elolvasva, kedvelték meg minden tar-
tomanyokban sz. Antal életmoédjat, s keletkeztek a szer-
zetesek monostorai.

Altalanosan allittatik, hogy e sz. Antal, és még
inkabb egyik hires tanitvinya Pachomius kezdette
keleten, azaz inkabb Egyiptomban, mert némikép ez is
kelethez szamitaték, a szétszérva magéinosan, vagy
ketten harman egyitt élt remetéket tarsulatokka osz-
szegyujteni, tehat itt keleten kezdddott a szerzetesek
élete. Ugyanis Antal tanitvanya Pachomius, a Nilus
folyénak Jabuna nevii szigetén épitett (340 tajan) ko-
lostort, allitolag ez volt az els6. Utina Ammon,
Nitra nevi pusztan; Hilarion, Gaza nevi pusz-
tasdgon, Balazs (Blasius) pedig Ujcisaria mellett. E
monostorok fonokei vagy alapitéi, bar nem oly hata-
rozott szabalyokat, milyek kés6bb nyugaton kelet-
keztek, de mégis némi szaubalyokat adtak, kiilon kulon
mindenik a maga altal alapitott monostor lakoi sza-
mara. S ha egy és mas pontra nézve egymastol kilonboz-
nek is, de kozos és fOszabaly volt az el6ljaré iranti
engedelmesség. E keletiek kozt utobb leghiresebb lett
Simeon, ki mar gyermekkoraban a juhnyajat el-
hagyva lett szerzetes, és egész népeket inditott peni-
tencziatartisra; 6 Syriaban lakott.

Liberius volt rémai patriarka, szamkivetése alatt job-
ban megfontolta mit kelljen cselekednie; a nyomorusig
megtorte 6t, nem birt tovabb szenvedni, tehat tudatta a
csaszarral, hogy 6 hajlandé az arianismust elfogadni, te-
hat megengedé neki Romaba visszatérni. A nép érvendve
fogadta s kivanta, hogy patriarka-székébe tljon, de Bo-
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dog, kit a papsag inkabb ohajtott, nem volt hajland6
azt elhagyni, tehat lazadds torvén ki, Bédognak el
kelle a varost hagynia s Liberius ekként folytats patri-
arkasagat.

Constantius csaszar véget akarvin vetni a vallasi
viszalynak egyhazgyulést hirdetett. De mivel elore
gyanita, hogy a keleti pispokék nem lesznek hajlan.
dok a nyugatiakkal egyiitt tandcskozni, két helyet je-
161t ki szamukra, a keleticket Seleuciaba, a nyu-
gatiakat Riminibe hiva ossze (359), Selencidban a
keletiek avagy arianusok felekezetéb6l Ursacius és
Valens a gyulés elé egy oda mar készen vitt hitval-
lasi formulat terjesztettek s adtak be, melyben Jézus
istenségére az mondatott, hogy ,hasonlé“ az atya-
hoz, az ,egyenld“ (consubstantialis) kitétel melloz-
tetett. Es e formula Rimini-ben 1évd gyiilésre elkiilde-
tett, de ez azt visszaveté, s az aridnus gyilésre atkot
mondott. Constantius e hitvallasi-formulat mésodszor is
elkildé Riminibe, azon egyszerii jelentéssel, hogy ,ir-
jak ala“, s Taurus prefectusnak azon utasitast adta,
hogy a piispokoket a varoshb6l eltavozni addig ne en-
gedje, mig ald nem fogtak irni. A puspokok Rimini-
ben négy hénapnal tovabb ellenszegiiltek, de végre a ba-
nasmod, sanyargatas megtorte 8ket. Ekkor Ursacius és
Valens eléjok terjeszték, hogy ok nélkil, hiaban szen-
vednek sanyarusagot s csupan t6luk figg azt elhari-
tani; az egyhaz békéjét eszkozolhetik a nélkil, hogy
vallasukhoz hiitlenek lennének, mert a fenforgé hitval-
1a3i formula nem arianus, hanem az igaz keresztény
hitet fejezi ki, 8 az egyetlen sz6 ,consubstantialis“ Ii-
hagyasa altal is kielégit6. A Riminiben volt piispokok
tehat aldirtik. Ekkép az arianusok gyoztek, s Jézus az
egész keresztény egyhazban nem volt isten.

Constantius halala utan (361) Julian lett csa-
szarra, kit apostatanak neveztek el, azaz ki a
keresztény hitrél a pogany hitre tért vissza. Ez oly
meggydzodésre jutott, hogy a keresztények vallasa sem-
mivel sem jobb, mint a régi pogany o6seinek vallasa. O a
hajdani dicsé Rémanak nagysagat forgatvan elméjében,
a régi romaiak munkait olvasa és sajnalta hogy Roma
mas istent kezd tisztelni, nem az osiekét! O tehat elha-
tarozta az Osi pogany vallast visszaallitani; a mellett
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minden vallasi felekezetek irant tiurelmet parancsolt s a
zsidOkat is meghita, hogy Jeruzsilemben isteni tisztele-
tuket allitsak helyre. De szandékat nem hajthata végre,
mert a perzsik ellen viselt haboruban még ifjantan
csak 20 hénapig tartott uralkod4sa utan a csataban
esett el (363). Koraban jeles nagy ember volt.

Utana Jovian s Valentinian, ismét keresztény csa-
szarok uralkodtak, kik az arianismust nemcsak nem par-
tolak, sét ellenségei valanak. Ellenben keleten Valens
(Valentinian testvére) az arianismust partola, s tobbeket
azok kozél, kik a niciai hitvallasi-formulahoz nagyon
ragaszkodtak, ki is végeztetett.

40) I. Damasius, 367—385-ig volt romai pat-
riarka.

(41) Urticenus, 364. Nem tudni meddig viselte
hivatalat, mert csak alpatriarkinak tartatvan, nem je-
gyezték fol mit intézett, meddig élt. A roémai nép
ekkor ket partra levén szakadva, mindenik kiilon va-
lasztott maganak fépapot, mely alkalommal Roméaban
oly oldoklés volt, hogy a szentegyhazakban is folyt a
vér, Cazmagoban a Sicenus nevit templomban Sandini
szerint egy nap alatt 137 ember oletett meg.

E két egyiitt létezett patriarka ideje alatt a val-
lasra s papokra nézve a kovetkezé nevezetesebb dolgok
torténtek.

Bar Julian utan keresztény csaszarok uralkodtak
Rémaban, de a poginy szertartist sértetleniil bagyak.
Midén I. Theodosius jutett kormanyra, s Gra-
tianussal egyutt uralkodott, s az eretnekek és go-
thus ok ellen gyézedelmesen harczoltanak volna, megkez-
dék az uldozést Romaban a még fenlevd poganyok ellen
(381).. Mikor Gratianus Victoria (Gy6zedelem) ol-
tarat a romai senatustél elfoglalta, ennek nevében
Symmachus esdeklett, hogy ne fosztassanak meg
orokségikben a gyoézelemoltartol, mely nekik mar gyer-
mekkorukban oly driga volt, s azéta mindig kegyelet-
tel viseltettek ez emlék irant; a dics6 Roma nevében
konyorgott, hogy hagyassék tiszteletben az 6si szokas,
ne irtassék ki azon vallds, melylyel a vilagot megh6-
ditottak : nem hasznalt esdeklése, a romai pogany szer-
tartasoknak kiirtasa el vala hatarozva. Az aridnusok
elleni ildozés is folytattatott.
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I. Theodosius, mint Gratianusnak uralkodétarsa
Konstantinapolyba egyhazi nagy gyiilésre hita ossze a
piispokoket (381), ez volt a méasodik egyhdzi nagy gyu-
1és (oecumenicum). Itt a niciai gyulés hitvallasi-formu-
laja helyben hagyatott, megerdsittetett. Hs mivel a
konstantinapolyi piispok attél fogva, hogy e varos csa-
széri lakhellyé 16n, nagyobbra vagyodt s magit szintén
patridirkanak czimezé: tehat itt ekkor az egyhazi legfébb
meéltosagokra, azaz patridrkakra nézve ujra intézkedtek,
hogy a konstantinapolyi piispok is a mar kezdett pat-
riarka czimet tartsa meg, azaz abban megerdsittetett,
azon megjegyzéssel, hogy 6t mint legujabban az utolso,
mint a romai patriarka utan kovetkezé hely vagy fok
illeti; tehat ekkor allapittatott meg, hogy az egész anya-
szentegyhazban négy, legfobb piispok, azaz patriarka
legyen az: antiochiai, alexandriai, romai
és konstantinapolyi, de kik egymastol figgetle-
nek, egyik a masik folott fels6bbséggel nem bir. (Ebbél
utobb, mikor a keletrdl jovo hoditok saracenek, mo-
hamedanusok terjeszkedésénél fogva az antiochiai és
alexandriai patriarkasagok lehanyatlottak, s inkabb esak
a konstantinapolyi patriarkasag a rémai utan 16n
helyezve: a romai katholikusok azt okoskodtak ki,
hogy csakugyan a rémai patriarka a legfobb). Ezen
egyhdzgyilésen, mindennemii - és nevii eretnekek kar-
hoztatva, az.egyhazb6l kirekesztve 16nek. Es a gyiilés a
rémai patriarkanak megirta, hogy éppen ne tartsa ma-
gat a kereszténység fejének, -legelséjének, mert a jeru-
zsdlemi egyhaz piispoke a legelsd, ez anyja a tobbinek
s az antiochiai annyiban legrégibb s legnevezetesebb,
mert ott kezd6dott a keresztény nevezet.

De ambar e gyillés minden eretnekségre karhoz-
tatast mondott ki, azt nem kozakarattal tette, mert a
macedoniai piispokok némely masokkal egyiitt, szam
szerint 36-an (180 pispok levén a gytlésen) ellenmon-
dottak, a végzést ala nem irtak, s megmaradtak, mint
arianusok. De utobb Theodosius csaszdr a birodalom
keleti részébsdl minden aridnus puspokot sot a kozonsé-
ges papok koz6l is sokat kiuzott.

Justina ecsaszarné, ki fianak, a még kiskoru
Falentiannak nevében Olaszorszag, Illyria és Afrika
folott uralkodott, az arianismust ujra fol akarta élesz-
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teni s halalbuntetéssel fenyegette azokat, kik a nicdai
hitvallashoz ragaszkodnanak, de torekvésének semmi
sikere nem 16n.

Mar ekkor a szétbomlasztott egységnek toredékei
maguk kozt is meghasonlottak; némelyek egészen a
réomai egyhazba olvadtak, masok meg uj felekezetekké
moédosultak ; kivalt Francziaorszagban, Olaszorszagbhan
8 Brittaniaban széledtek el, hol aztan az unitariusok
magvaul szolgaltak.

Hatodik fejezet.

Jézust a csdszirok s egyhdzi gyiilések tevék istenné.
Ismét uj vallisi felekezetek. Pelagiinusok. Nesto-
riinusok.

Ki az evangyeliomokat figyelmesen s j6 itélo
észszel olvassa el, semmiképen ki nem veheti beldlik,
hogy Jézus magat istennek tartotta volna. O allitolag
csodakat vitt véghe, tehat abbol sokan igy kovetkez-
tettek : ilyeneket emberi eré végbe nem vihet, tehat
istennek kell lennie. De a tanulatlan sokasag még mai
nap is mint csoddat bamul sok oly dolgot, mit szem-
fényvesztok csupan tigyességgel, tudésok pedig a termeé-
szetnek torvénye szerint eszkozolnek. Ha egy valalki
istennek tartatik, mert csodakat visz végbe, ugy a
tobbit is istemeknek kell tartani, kik szintén esodakat
vittek végbe. Példaul Mozes, Cerinthus, Simon Magus,
Dositheus sth. Megengedve, hogy ezek istennek kilonos
kegyelmébol, felhatalmazasabol tettek csodat, de azért
még sem tartattak isteneknek: miért kelljen éppen
csak Jézust istennek tartani, ha ugyan azon csodakat
végbe vitte, miket neki az evangyelistak tulajdoni-
tottak; s ha ugyan isteni kiilonds meghatalmazashél
vitte 18 végbe ?

Midén Jézus tanitani kezdett, a zsidékon kiviil,
kik kozt élt, senki semmit sem tudott feléle; vagy ha
a kozel koriulfekvd tartomanyokba annyi hire elter-
jedt is, hogy a romai csaszarok zsido tartomanydban
egy bizonyos Jézus nevii ember uj tanitast hirdet és eso:
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dakat is tesz, ezt semmirendkivili tineménynek nem tar-
tottak. A tanulatlan népsokasig azért nem, mert akkor
idében sajté nem levén, valami uj tanitds nem is igen
terjedhetett a szomszédorszdgokbeli tanulatlan népek
kozé; a tudominyos emberek pedig azért nem tartak
valami soha nem hallott csoda dolognak, mert tudtak,
hogy sok ezred 6ta majd egyik majd masik népnél
tobbszor tamadtak oly proféta félék, kik mindnyajan
azt erélkodtek a népekkel elhitetni, hogy 6k istennek
kivalasztott, hatalommal felruhazott kiildottei. Es ha
ennyit elhittek is Jézusrol, de az ugyan eszokbe sem
jutott, hogy 6t istennek tartsak.

Mar sokkal elébb a zsidoknal, araboknal, perzsak-
nil, egyiptombelieknél, gorogsknél, romaiaknal sth. a tu-
domanyok viragoztak, tehat legalabb a tudés emberek
figyelmét el nem kerilhette volna, hogy Zsid6orszaghan
az isten maga megtestesiilve az emberek kozt jar, sze-
mélyesen mitkodik, tehat elsd kotelességiiknek ismer-
ték volna ezt mint legnagyobb fontossagu dolgot meg-
irni, s az utévilagnak atadni, de ez nem tortént. Ninecs
az akkori id6bol egyetlen egy ember is, ki azt hagyta
volna irasban, hogy Zsid6orszaghan Jézus mint Isten
munkalkodott volna. De csak maguk a zsidok kozt
sem talaltatott senki, a ki azt hagyta volna fen iras-
ban, hogy Jézus isten vala. Ha a phariseusok mint
hatalmas urak gyulolték s ellenségei voltak is, csak kel-
lett volna a kozépszeri s kevésbé vagyonos tanult em-
berek kozdl, kik nem lehetének ellenségei, valakinek
talaltatnia, ki megirta volna, hogy Jézus csakugyan
isten vala. Ha 6k messidst vartak, de nem jott olyan
milyet vartak, jott a helyett mas, sokkal nagyobb,
tudniillik maga az isten, ehhez még inkabb ragasz-
kodhattak volna, mert csak tobbet remélhettek tole,
mint egy csak kiilldott messiastol.

De mint lattuk, az elsé keresztények sem tar-
tak Jézust Istennek, csak utobb Konstantin esé-
szar, midén latta, hogy a keresztények e folott
versengenek, hita 0ssze a f6papokat, hogy dontsék el,
hogy isten volt e Jézus vagy nem. Es a nicdai gyulés
325-ben eldontotte, hogy Jézus csakugyan isten volt.
¥s a csaszar hatalmas szavat, megegyezését adta a
gyulés végzéséhez, de nem csak beleegyezését adta,




237

hanem kényszerit¢ a gyulést, hogy ismerje el Jézust
istenitl. Ekkép Jézust istenné tevék. De késébb masik
gyulés Selencidban és Riminiben megint azt hatérozta,
hogy Jézus nem volt isten, és azt is egy mésik csészar
hatalmas szavaval megerésité, sot ez 18 kényszerité a
gyilést arra, hogy ismerje el, miszerint Jézus nem is-
ten. Ime ekkor az egész keresztény vilag egyhazi gyi-
lésileg valla, hogy Jézus nem volt isten. Még utébb
megint egyhazi gyilés Konstantinapolyban (381) azt
hatdrozta, hogy de bizony Jézus mégis csak isten volt,
és itt is megint egy harmadik csaszar I. Theodosius
ad4 hozzad megerdsitd szavat, hogy Jézus isten volt,
86t ez is kényszerité a gyulést arra, hogy mondja ki
Jézust istennek.

Ime nem vilagose, hogy a csaszarok és egyhazi
gytlések tették Jézust azzd, a mi 6 soha nem volt,
tudniillik istenné. A gyarlé, tévelygd emberek hite,
véleménye tevé Jézust istenné.

A keresztények udvozségoket Jézus halalara ala-
pitjak, hiszik, hogy ha az értik a keresztfan megaem
halt volna, ha 6 halala 4ltal az cmbereket meg nem
valtja vala: senki mennyorszagba be nem juthatna. De
ba a zsid6k Jézust keresztre fesziték az altal a legna-
gyobb szolgalatot tették a keresztényeknek, mert tu-
lajdonkép 6k eszkozlék ez 4ltal az emberiség megval-
tasat ; ugyan is ha 6k Jézust haldlra nem itélik, mind-
nyajan elkarhoznank. Nem tartozunk e ezért a zsi-
doknak nagy halaval? Miért gyulolték, ildozték tehat
a keresztények, s ildozik legtobben még most is leg-
nagyobb joltevéoiket, a zsidokat ?

Ime ily gyarlék, ily kovetkezetlenek az emberek,
hit dolgaban. Csak véleményen alapszik minden, mi a
vallasra vonatkozik. Itt semmi bizonyossag nincs, és
meégis egymast ildozik, azért, hogy maskép veélekednek.

Attol fogva, hogy csupan vélemény-alapra folépi-
ték a vallasi alkotmanyt, miszerint Jézus isten, maga
a tulajdonképi keresztény tanitas ugy szélvan elenyé-
szett. Tisztelet, imadas targya maga Jézus lett.

Miutin a csaszarok ‘s egyhazi gyilések megalla-
pitak, miben 4lljon a vallas, s middn az eretnekeket
mindenkép wldozni, s ha lebetséges ki is irtani maguk.
ban elhataroztak, miként tortént mégis, hogy uj meg
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uj felekezetek tamadtak: nem nyughattak e meg ab-
ban, mit a csiszirok és egyhazi gyilések megallapit-
tattak ? Nem, miért ? azért mert az ész magat a csupsn
vélemény altal lenyiigézni nem engedi soha, habar
a véleményt a vilignak minden fejedelme és piispoke
egyitt mondja is ki. Ambar az uj felekezetek megint
csak véleményre alapitjak hitvallasukat, de akkor leg-
alabb, mikor egyik véleménynyel felhagynak, bennok
az ész munkalkodik, ez sugja nekik, hogy ez vagy az
a vélemény hibas. Megtorténik néha, hogy mikor egyik
hibas véleményt elhagyjik, mas szintoly hibaba esnek,
de a sok hibas tévelygés utan ha sokara is, jézanabb
véleményre jonek, olyanra, melylyel az ész nem j§
osszeutk ozésbe.

Lattuk, miféle hitfelekezetek keletkeztek annak
daczara, hogy megallapittaték: csak ezt szabad, s6t
kell hinni, mast nem. Ett6l fogva mind a konstanti-
napolyi, mind a romai patridrka timogatva a csasza-
rokt6l nagyobb hatalommal birt, mint korabbi idékben,
tehat ha tamadtak is uj felekezetek, akar keleten, akar
nyugaton, csakhamar erbhatalommal elnyomattak; sot
némelyeknek az anyaszentegyhaz tanitisatol eltért vé-
leményén nem is alakulhatott uj felekezet: de még
olyanok kozdl is, kik véleményilkkel egyedil, ugy ke-
vesed magukkal allottak, némelyeket folemliteni, érde-
mesnek tartom.

Eustachius, keleten szerzetes volt, és ez volt
véleménye: hogy senki més nem tdvozilhet, csak az,
ki szigoru szerzetesi életet él; hogy a hazassagot el
kell hagyni, mert a hazas emberek nem idvozilhet-
nek; — hogy kotelessége mindenkinek vagyonat el-
hagyni, mert a vagyonos, gazdag, nem remélhet udvos-
séget; hogy otthon, a hé4znal nem szabad imadkozni,
hanem csak a templomban, hogy nem szabad mas val-
lasuak istentiszteletén megjelenni; hogy vasarnap boj-
tolni kell; hogy a vértanuk tiszteletére kapolnakat
épiteni tilos.

Aerius, Sebaste-ban pap, ugy vélekedett, hogy
a kozonséges pap ¢s puspok vagy patridrka kozt semmi
lényeges killonbség nincs; hogy az imadsig és az ala-
mizsna, semmit sem hasznal a megholtak lelkének;
hogy az egyhazilag parancsolt bojt nem keresztény er-
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koles, hanem csak a zsidoktol kolesonzott haszontalan
szokas.

Jovinianus, szerzetes, elhagyvan monostorit,
hol igen szigoruan élt, egyszerii eledelét két kezével
kereste, Ré6méaba ment. S midon ott latta, hogy a pa-
pok miné pompat tznek s miként vendégeskednek, e
folott gondolkodvan elébbi véleményével ellenkezd ve-
leményre jot igy okoskodva: ezen papok is csak ohaj-
tanak mennyorszagba jutni, és még sem sanyarjak ma-
gok, tehat j6 élet e szerint nem zarna ki az embert
a mennyorszaghol: s ugy felelt meg magéanak, hogy
,oem® mint allitasaibol kovetkeztetni, tudniillik :
hogy jol élni s onként sanyarogni magiban véve sem
nem erény, sem nem biin, tehat mind efélét ételt bar-
mikor szabad enniink; hogy a sziizesség semmivel sem
tokéletesebb allapot, mint a hazas élet; hogy Maria,
miutan Jézust szilte, nem maradt tobbé sziiz, mert
kiilonben azt kellene allitanunk a manichéiusokkal, hogy
Jeézus csak szinleg testesilt meg; hogy azonban. kik a
keresztség altal ujja szilettek, a satan tobbé erdt nem
vehet; hogy a keresztséghen nyert kegyelem minden
embert egyenl6vé tesz, s minthogy csak ezen, kereszt-
ség altal nyert kegyelemben van az érdem, a jo cse-
lekedetek tobbsége vagy kevesebbsége, tekintetbe nem
vétetik, tehat mennyorszaghan mindnyajan esak egyenld
jutalmat vesziink. Jovinianusnak Roméban igen sok ko-
vetdje tamadt.

(42) Siricius (385—398-ig) volt rémai patri-
arka. Jovinidnus tanitasat sz. Hieronimus és sz
Agoston igyekeztek megczafolni, de ugy latszik nem
sikeriilt nekik, mert aztdn mas fegyverek forditattak
ellene ész-okok helyett, tudniillik Siricius patriarka
kitilta 6t Romabol s kovetdi kozil 8 nevezetesebb
taggal egyitt egyhazi atok ala veté (390). Innét Mila-
néba vonult vissza, hol sz. Ambrus pispok szintén
kirekeszteté az egyhéazbol. Siricius a manichiusokat is
irgalmatlanul uldozte, még azokat is, kik kozulok a
rémai egyhaz kebelébe térnek, arra karhoztatta, hogy
az ur vacsordban nem részesiilhetnek, csak halaluk 6ra-
jan s egész addig pedig monostorba zarva kellett ma-
radniok folytonosan penitencziat tartva.

Macedonius, mint folebb lattuk buzgé arianus
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pap levén, felekezete konstantinipolyi patriarkiva va
laszta. Constantius csiszar hivatalabol letette, ennek
kovetkeztében aridnus hiveivel meghasonlott, tehat
ellentikre olfogadta a katholikusok hitdgazatat, vagyis
a nicéai hitvallasformuldt, miszerint Jézus az atyaval
egyenld isten; de ettdl fogva meg a szentlélek istensé-
gét tagadta. Kik vele ebben egyenlden vélekedtek,
azok macedonistak voltak. A konstantinipolyi
egyhézgyiilés (381) és Constantius csaszar igyekeztek a
macedonistikat a katholikusokkal egygyéolvasztani,
de nem sikeriilt, tehat az egyhazbo6l kizarattak, utébb
pedig Konstantinapolyb6l kiuzettek és elszélesztettek
annyira, hogy nyilvanos gyilekezeteik nem igen vol-
tak tobbé, de tanitasuk titkon terjedt s az alexandrial
egyhazgyiilés a kovetkezett szdzadban a macedonistak
véleményét megezafolni torekedett, s akkép gondola
megezafolni, hogy hatarozatilag kimonda, miszerint a
szentlélek is isten.

Photinus, Galateaban lakott, utébb pispok
volt Syrmiumban. O azt tanitd, hogy az istenségben
nines harom személy; hogy az o6rok ige nem kilonbo-
zik az atyatol, hogy emberi természetet nem vén magara,
hogy a szentlélek nem kiilon személy, hanem az isten-
ségnek csak miikodése. Kik véleményét elfogadtak, azok
voltak a photenistik. Milanoban egyhaz gyiilés
tartatvan (347) ez Photinust pispokségeébdl letette s az
egyhazbol is kirekeszté, de Syrmium kozonsége nagyon
ragaszkodots hozza, tehat a letétel daczira ott pispo-
kil megmaradt Késébb Syrmiumban tartatott zsinat
(341), hol akkor Constantius esaszar ideiglenesen la-
kott, és e zsinat ujra letette piispokségébol. Hzért 6 a
csaszarhoz folyamodott, eldadvan, hogy igazsagtalanul
fosztatott meg hivatalavol, mert 6t kozsége pispokénl
kivanja. A csaszar tehat 8 seuator jelenlétében péarbe-
szédet tartatni rendelt az istenség haromsaga folott
Photinus és Basilius piispok kozott, s a melyiknek
okoskodasat a seanatorok jobbmak tartjak, az legyen
nyertes. A senatorok Basilius részére dontottek, Photi-
nust pedig a csdszar szamiizte.

Priscillianusok. Ezen felekezetnek alapitéja
s feje Priscillianus volt Spanyolorszigban, ki elokelé
csaladbol szarmazott s természeti szép adomanyokkal
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volt megaldva, mihez még nagy tudomanya és szénoki
tehetsége is jarult. Tanitasa a manichiusok vallasabél
eredt. Ugyanis Priscillianus hitvallasaul ezt adta eld:
— hogy két eredeti 6slény van (mint hitték a mani-
chiusok), egyik jo6 isten, masik gonosz, 6rdég; hogy
a lélek a szellemvilag kifolydsa, s az mar el8bb
killon létezett, mielott a testtel egyesiilt volna; hogy
a lelkek rendeltetése egyik égbdl a masikba szallani,
ott a gonosz lelkeket lekiizdeni s buneikért, melyeket
elobb a felsé égben elkovettek, lakolni; hogy a lelkek
vandorlasanak alsé foka vagy allomasa a fold; hogy,
ha egyszer a lélek, a vele egyesiilt rosz anyagot (testet)
le fogta gyozni, s abbol teljesen kibontakozott, akkor
a legfelsd égbe az istenség székéhez eredeti hazdjaba
szall ; hogy az istenségnek nincs harom személye ; hogy
Jézus megtestesiilése csak szinleg tortént, tehat szen-
vedése nem volt igazi szenvedés, hanem olyannak csak
latszott; hogy a hazassagra nem sziikséges papi aldas,
hogy az 6 testamentom csak abrazolat stb. E tanitas
hirtelen és mnagyon elterjedt Spanyolorszaghan, In-
stantius és Silvianus puspokok is elfogadtik,
Ekkor Hyginus cordovai és Idacius emeridal
puspokok kotelességikiil érezték az uj tanitas terjedhe-
tésének gatot vetni, azonban Hyginus maga is esakha-
mar attért a felekezethez. Cdsaraugusta (Saragossa)
varosban zsinat tartatvan (381) melynek hatarozata
szerint a priscillianusok fobbjeinek egész orszaghol ki
kellett tizetniok. A kitzottek Romaba mentek magukat
igazolni, de a rémai patriarka kihallgatas nélkul uta-
sita el oket.

43) I. Anasztaz, 398—401. A németorszagi
és burgundiai puspskokhoz irt levelében ezeket ren-
deli: az evangyelium felolvasasat nem ulve, hanem
fendllva kell hallgatni; idegent, vagy kilfoldit nem
kell pappa folvenni, hacsak igen j6 bizonyitvanyai
nincsenek (tudniillik azért, mert az idegen mas or-
szaghol menekiilt eretnek lehetne).

Hitelesebb-e e patriarkanak levele, mint clédeié,
(melyek szamtalanok, de folemlitésikkel a konyvet ok-
nélkil vastagitanam) nem tartom szitkségesnek vi-
tatni, mert nekem nem az szolgal'fegyveriil, ha kitu-
dom mutatni, hogy az ily decretalis levelek késébbi
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eredetiiek, tehdt e korabbi romai fépapok rendeletei
nem hitelesek, annil fogva nem is érvényesek, mind
evvel ¢én nem tor6dom; hanem mikor a rémai egy-
hazban létez6 visszaélések s a vallas lényege gyanant
megtartatni kivint szertartasok ellen szélok, csak az
egyszerii j6zanész szokott fegyverem lenni, melyn¢l
fogva igy okoskodom: vagy sziikségesek mindazon ren
deletek, s egyhazi worvények, melyeket akar a romai
patriarka, ptspokok decretalis levelck alakjaban, akar a
gyulések canon-ok czimen hoztak, vagy nem szik-
ségesek az udvosségre. Ha szikségesek, mind azokat
mar maganak Jézusuak vagy legalabb apostolainak meg
kellett vala irniok, mert kilonben mindazon keresz-
tények, kik attol fogva egész eddig éltek és meghaltak,
mikor e torvények létrejottek, elkarhoztak, és elkarhoz-
nak mind a kisdedek, a pusztak lakoi, szoval mindazon
tudatlanok, kik e torvényekrél semmit sem tudnak:
ha pedig nem szikségesek, mért irtak ¢ssze a romai piis-
pokok ? En ugy gondolom, hogy ezek csak arra va-
lok, hogy mindenik rémai puspok valamely irott ren-
delet altal jelét adja, hogy 6 is van am a vildgon, még
pedig a romai széken il. De nem egészen erre valék
azon decratalisok, hanem a levelekkel azt igyekeztek
mutogatni, 8 a hivekkel elhitetni, hogy a romai pis-
pok feje az egész kereszténységnek. S ha az ily leve-
lekben oda czéloztak is, hogy a jambor sokasagot arrol
gyo6zzék meg, mikép 6k Krisztusnak foldi helytartoi:
evvel is nem mast akartak elérni, hanem ecsak aat,
hogy Krisztus kopényege alatt a maguk hasznateszko-
z0ljék ; a magok uralkodasat, hatalmat alapitdk meg,
— ha lehet minden id6kre.

44) I. Innoczensz, 401—-417. E patriarka is
irt, allitolag decretalis leveleket, melyek elseje De-
centius pispokhez van intézve, melyben wmondatik,
hogy Italidnak, Spanyolorszagnak, Sicilianak minden
egyhazai, azaz keresztény kozségei a roémai egyhazbol
eredtek, mert oda papokat részint maga Péter apos-

tol, mint legelsé papa rendelt, részint az altala folszen--

telt puspokok kildottek. Hogyan mondhatja azt Inno-
czensz, holott mind a szentiras, mind pedig minden
torténeti adatok megezafoljak, midén az sincs bebizo-
nyitva, hogy Péter valaha Romaban volt. De megen-
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gedve, hogy Péter volt Romaban, ott papaként csak-
ugyan nem mikédott, midén azon korban papok nem
is voltak, mint folebb lattuk.

Tovabb mondatik e levélben, hogy a ki mas
szokéasokat tart, mint a romai egyhaz, az ujitasokat
hoz be, a mit karhoztatni kell. Ugyan nem épen a ro-
mai egyhazban tamadt e mindig u) meg uj szokis, te-
hat ujitas, midén majd csaknem mindenik pispok ren-
delt valami ujat, mi azeldtt nem volt szokasban?

E patriarka maga rendelte azon ujitast, miszerint
nagy pénteken ne legyen rendes mise, azaz aldozat
(consecratio az ostyanak felszenteltetése) ne tartas-
sék, minthogy ¢ napon maga Krisztus aldoza f6l ma-
gat. Szinte 8 rendelte, hogy szombaton a hivek boj-
toljenek. Sandini szerint nem rendeltc Innoczensz a
bojtot, mert az mar szokasban volt, hanem csak meg-
ertsitette. Do mirevalé azt ujra megerdsiteni, mit mar
valamelyik romai puspok (az egyhaznak ecsalhatatlan
feje a rémai katholikusok hite szerint) rendelt, hiszen
a szentlélek sugallatabol intézte, tehat az szent igaz!
nem szilkséges, hogy azt masik erdsitse meg, mert
egyiknek esak annyi bolesessége s hatalma van a szent-
lélektol, mint a masiknak.

Pelagianusok. Pelagius Brittaniaban, je-
lesen pedig Wallisban lakott és szerzetes volt s eldbb
Morgan-nak nevestetett. Mas kercsztényekkel, kik =«
szent foldre Krisztus sirjat meglatogatni zarandokol-
tak Pelagius is elindult, de Romaban megallapodvan
egy irlandi fiatal emberrel ismerkedett meg, ki barat
java 16n s ez Coelestius vala. Ekkorban Rufus,
ki Syriab6l szarmazott, Romaban iskolat nyitott vol’,
melyben azon egyhazi atyak konyveit, kik gorog nyel-
ven irtak, latinra tolmacsola. S minthogy egyébként is
Rufus alapos tudomanyu férfin vala, s ily czélra nyi-
tott iskolajais igen szerencsés gondolata volt, mert elobl
a rémai papok s pispokok nem igen érictték a gorog
szent atyak iromanyait, iskolajat igen sokau latogattak
s annal fogva nagy hirben allott, és tanitvanyal tisate-
lek. A tanitvanyoknak egyike Coeclestius vala, ki tani-
tojanal Pelagiust bemutats, s vele megismertets. Ez
idoben Theod otus, mopsuetiai piispok (Cilicidbam)
ugy vélekedett, hogy az idvosségre nem sziiksé-
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ges kitlonos isteni kegyelem. E véleményt el-
fogadta Rufus, s tole Pelagius, ki felhagyott azon
szandeékaval, hogy a sz. sirt latogassa meg, hanem a
helyett egész lélekkel a gorog nyelv megtanulasara
adta magat, hogy az egyhazi atyak konyveit eredeti
gordg nyelven olvashassa, s mindenek el6tt Origenes
munkait tanulmanyozta. :

A mi vagyona volt, eladta 8 a szegények kozt
osztd ki, egyszeriien élvén, s baratjaval ~Coelestiussal
kezdé véleményét terjeszteni. De ez id6ben a gothusok
Romat haborgatak; onnét tehat baratjaval egyutt,
(406) Afrikaba, Karthagoba ment. Itt két évig is
levén Palaestinaba ment, Coelestius pedig Karthagoban
maradt, hogy ekkép egyik keleten, masik nyugaton ter-
jeszsze az uj tanitast, mi e kevés pontbol allott :

1). Az ember bun nélkul élhet, tehat nines sziik-
sége az isteni killonos kegyelemre, hanem sajat erejébol
megtarthatja az isteni torvényt. Ez 6 elv volt a pela-
gianismusban. — Az irasban — mondak Pelagius és
Coelestius — semmi sem ajanltatott az embernek any-
nyira s oly nyomatékosan mint az, hogy legyen tokéle-
tes: ,Legyetek tokéletesek, — igy sz6l Jézus Krisztus —
mint mennyei atyatok tokéletes.“ Ha ezt magunk erejébol,
isteni kegyelem nélkul nem tehetnék, mirevalo volt
volna annyira ajanlani? Kik azt allitjak, hogy bin
nélkil nem lehetiink, kérdjuk télik: mi a bun? oly
valami e az, mit abban hagyhatunk, vagy oly va-
lami mit abban nem hagyhatunk, hanem tenntunk
kell? Ha ki nem kerulhetjik, akkor nem valami rosz
azt elkovetnink; mert sem ész sem igazsig nem en
gedi azt binnek nevezni, mit semmiképen ki nem ke-
rulhetiink : ha pedig ember a bint kikerulheti, akkor
egész életében biun nélkil élhet, csak igyekezzék aazt
eltavoztaini. Ha ember biin nélkil nem lehetne, ak-
kor biinosnek lennie szikségesképen kell; de
ennek aztan nem 6 az oka, tehat hogy lehetne érte
felel6s! Tovabba ha ember nem lehet el biin nélkil,
ez vagy azért van, mert természete szikségképen igy
hozza magaval, vagy pedig szabad akaratjabol vétke-
zik. Ha természeti szikségességbol torténik, akkor 6
nem vétkes, azaz nem vétkezik: ha pedig akaratjanak
szabad valasztasabol kovet el bint, ugyanazon szabad
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akaratbol valaszthatja a jobbat, azaz hogy nem vétke-
zik; és pedig valassthatja (elhatarozhatja) ezt egész
életére.

2). Adam halandov4 teremtetett, kovetkezdleg ba
a tiltott gyumolesbél nem evett volna is, meg kell
vala halnia, mert a halal természete.

3). Adamnak vétke, ha ugyan vétkezett, csak
maganak artott, nem pedig maradékainak is: e ma-
radékok bin rélkil szilettek, mert nines oly eredendd
biin, mely sziikségképen minden utédra atszallana.

4). Nem azért hal meg az ember, mivel Adam
vétkezett s meghalt, hanem azért, mert az embernek
természete hozza magaval (Pelagiusnak tokéletes igaz-
saga vol, mert engedjik meg, hogy isten olyan, milye-
niill a theologusok allitjak, tudniillik mindentudo, boles,
valtozhatlan, teremtményének csekély hibaja miatt nem
valtoztathatta meg hatarozisat, hanem ugyan az volt
Adam hibaja utan, mi volt hatarozata Adam hibaja
elott ; mar pedig azt monda nekik (Adamnak s Evi-
nak) ezaporodjatok és toltsétek be a vilagot. Tehat
nem lehetett az istennek szandéka s hatarczata az,
hogy az egész foldvilagon c¢sak e két ember legyen.
Ha pedig az volt akaratja, hogy az emberek szaporod
janak, de a mellett meg az volt volna akaratja, hogy
senki kozolink meg ne haljon és semmiképen meg ne
halhasson: hogyan és hol férnének el mindazon em-
berek, kik csak azon idé 6ta haltak is meg, de élnének
a mai élokkel egyiitt. Egymasnak feje tetején allva
sem férnének el e foldon).

5). A gyermeket megkeresztelni nem sziikséges,
mert a nelkiil is idvozilhetni.

Karthagoban, aztan Milenisben (Numidia) zsi-
nat tartaték, Pelagius és Coelestius ellen 8 természe-
tesen tanitasukat karhostattalk. Ugy szintén a jeru-
zsalemi pispok is zsinatot tartott, hol Pelagius sze-
mélyesen megjelenvén tanitasat oly sikeresen védel-
mezte, hogy az egyhazbol nem rekeszteték ki. Azon-
ban I. Innoczensz (417) Pelagiusra és Coeliusra egy-
hazi atkot mondott. Végre a rémai patriarka kivansa-
gara Theodosius és Honorius csaszarok torvényt adtak
ki, mely szerint Pelagius és Coelestius (béke habori-
tokul bélyegeztetve, pedig egy léleknek sem artottak)
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az egész rémai birodalomboél orokre szamiuzettek. Ettol
fogva Pelagius a torténeti szinpadrol eltint, nem tudni
hol s mikor halt meg.

Egy csaszari rendelet minden puispokot - felhit,
hogy Pelagius karhoztatasat irjak ala; de Olaszorszag-
ban 18 puspok az aldirist megtagadta, 4llitvan, hogy
nem volna igazsag, jelen mem levo személyek folot:,
kiknek védelmezését nem hallak, karhoztatast monda-
riok; ezek élén volt Julianus, campaniai pispok;
ezek tehat pispokségiktél megfosztattak. Ettol fogva
Julianus 4llt a pelagianusok élére, ugyuket védelmezeé.

Mostant6l fogva a pelagianismus mas alakot ol
tott; uj feje Julianus igy okoskodott: Azon tan mely-
szerint allitatik, hogy mindny4jan eredendd biinben
sztletiink, az isten igazsagaval és szentségével ellenke-
zik. Ha minden gyermek biinben sziletnék, az kovet-
keznék beldle, hogy a hazassag, mely altal az emberi
nem szaporodasa torténik, ekkép mint egy forrasa a
biinnek tehat rosz, azaz vétek. Sz. Agoston e tant
allitolag megezafola, legalabb erdkodott megezafolni, ki
akkor 1dében Afrikénak dicsdségeiil s oraculumaul tar-
tatélk.

Julianus elolvasvan Agoston czafolatat, azt vala.
szola T4, hogy Agoston elvei szerint manichiismusba
kell esni, s megmutogata, hogy a katholikusok tani-
tasa szerint, mint Manes rendszerében a hazassag csak-
ugyan vétek; ha az ember az eredendd biinnél fogva a
vétekre kényszeritetik, s ha a gyermek mar mint vétkes
és karhozatra mélt6 j6 a vilagra, oly bin miatt. mit
kikeriilnie nem volt tehetségében: akkor a katholiku-
sok istenének éppen oly gonosznak kell lennie, milyen
a manichiusok egyik istene, tudniillik a gonosz isten

A pelagianusok tiizzel vassal irtattak, mert
ész okokkal nem lehetett megezafolni, s mert e tant
még majd az ariagnismusnil is veszedelmesebbnek tar-
tottak a réomai patriarkak. Julianus eleinte monostorba
vonult, aztan Sicilidban mint iskolamester nyomorban
halt meg. A felekezet elszélesztetett, némely toredékek
Anglidba szakadtak, masok egyebttt kerestek menedé-
ket, s némely pontot tanitasukban modositottak, azaz
nem tartak meg szigoruan, ezek aztdin semi (fél)
pelagianusoknak mondattal.
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(45) Zozinus, 417—418. Rendeletei a kovet-
kezd nevezetesbek : hogy mikor a pap miséz, bal felil
az oltart fehér gyolesesal kell beteriteni; hogy husvét
elotti nap, vagyis nagy szombaton kell a gyertyat (a
husvéti gyertyat) megszentelni; hogy a papok kores-
makba ne jarjanak; hogy oly ember, ki masnak rabszol-
gaja, az egyhazi rendbe fel ne vétessék. A plébanusoknak
engedelmet adott a viaszbol készillt husvéti baranyokat
megszentelhetni. Az ily baranyoknak csodalatos erdt tu-
lajdonitottak, tudniillik ki ilyet maganal hord, vagy
hazanal tart, azt semmiféle veszély nem érheti. Alkal-
masint ebbol eredt a szokas, hogy valésagos silt bara-
nyokat, vagy a helyett sonkat is kezdettek szentelni.

Coclestius, kit Innoczensz az egyhazbol kiatkozott,
egy konvvet irt, melyben tanitdsukata pelagianismust, s
annak tamogatasat adta elé, s az Zozinusnak nyujtotta
be, de azért az egybazi atok al6l fol nem oldozta, sot
Romabol mindazokat kiuzte, kik arrol csak gyanusak
voltak is, hogy e tanitashoz szitottak. lgy tettek a £6-
papok, kik hatalomra vergddtel, hogy oly tanitast mit’
megezafolni nem birtak, hatalommal sujtottak le.

(46) 1. Bonifacz, 418—-423. Honorius csaszar
nevezte ki réomai patridrkava. Midon a pelagianusok
konyvét, melyet Coelestius irt, s Zozinusnak benyujtott,
karhoztatni akara, elobb sz. Agoston doctor feleletét
kivanta elolvasni. De mire val6 volt ez, ha a romai
fopapok a szentlélek sugallatabol intézkednek s e sze-
rint csalhatatlanok, Bonifacznak tudnia kelle mit ecse-
lekedjék Agoston véleményének megolvasasa nélkil is.
Nem mutatja e csak az is, hogy a rémai fé6pap nem hely-
tartoja e foldon Krisztusnak, mert hogyan szorulna o,
mint ilyen, valamely gyarlé haland6énak (Agostonnak)
véleményére? A romai pispokok, patriarkak csak akkép
jutnak székiikbe, mint mas emberek hivatalaikba.

(47) 1.Czelesztin, 423—432. Allitolag Fran-
cziaorszag puspokeihez egy hosszu levelet intézett,
mely 13 fejezetbdl all. De Crabbe Péter szerze-
1es, ki az efféle decretalis leveleket s az egyhazi gyulések
8 egyes tartoméanybeli zsinatok végzéseit oOsszegyijté,
maga is azt hiszi, s6t allitja is, hogy a levélnek 11
utobbi fejezete késobb toldatott hozza, s Czelesstin maga
csak a 2 elso fejezetet irta. Masik levele szintén Gallia
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piispokeihez sz6l, melyben megroja oket azért, hogy ott’

oly kilonbozd, ujon kigondolt ruhat viselnek a papok,
s mondatik benne, hogy a pap ne ruhizattal, hanem
tudoménynyal, j6 erkoleseivel kilonbozzék a sokasagtol.
Ez azt mutatja hogy akkor még nem tartatott sziksé
gesnek, hogy a papok a tobbi emberektél megkilonboz-
tetett ruh4at viseljenek. Tovabba e levél harmadik pontja
a puspokok folszenteltetésérsl szol s emlités tétetik egy
Daniel neviirdl, ki puspokké szenteltetvén, igen botra-
nyos életet élt, apaczain erdszakot tett s mas nagy
bunoket is kovetett el. Az 6todik pont szerint nem kell
a kozségekre oly puspokot erdszakolni, kit a kozség
nem szeret, hanem valassza a nép azt, a kit ohajt. A
hatodik pontban mondatik, milyennek kell annak lennie,
ki pispokké vagy csak pappa is szenteltetik; tudni-

illik, ki a héazas élettdl nem idegenkedik.:

A harmadik levélben egyebek kozt mondatik, hogy
nem kell viligi embert puspokké tenni, hanem ecsak
~olyat, ki ifjabb kora 6ta egyhazi szolgalatra készitetett.
Még ez iddben igen gyakran megtortént, hogy vilagi
embert valasztottak, vagy a fobbek neveztek puspokkeé.
Nigrinus egész sorat mevezi azoknak, kik vilagiakbél
lettek puspokokkeé.

Czelesztin rendelte, hogy David zsoltaraibol né-
melyek (szam szerint 150) a keresztény isteni tisztelet-
nél killon alkalmakra felosztva énekeltessenek. A mno-
vatianusok még eddig haboritlanul voltak Romaban ;
Czelesztin elfoglalvan szentegyhéazaikat, oOket innét
kiuzte.

Nestorianusok. Sisimius halalaval (427)
a konstantinapolyi patriarka szék megirilvén, utodja
valasztatasa miatt ez egyhazban némi egyenetlenségek
tamadtak. Ezeknek elfojtasara II. Theodosius csiszar
idegent emelt a patriarkai székbe, és ez Nestorius
vala, az arianusoknak s mas hitfelekezeteknek nagy
ellensége. O Syriaban sziletett, Antiochidban szentel-
tetett fel pappa, s magat kilonosen prédikalasra ké-
pezé, mire hivatiasa vala. Es minthogy minden mas
sziikséges talentommal, kellékekkel birt: ez dllomésa
utat nyitott neki, nagy méltosagi fokozatokra. Suzilar,
sappadt abrazatu férfin vala. Szép prédikaczioi 4ltal
tindoklott, a nép balvanyozta. Egyébként a zajos vi-

.
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lag elol maganyba vonulva élt, tudniillik miclétt pa-
triarkava lett volna.

Az egyhazban még nem volt eddig megallapitva,
hogy Krisztusban két vagy egy természet volt e, de
némelyek mégis mar ugy vélekedtek, hogy benne az
isteni. és emberi természet egyesiilve vala! KEs Krisz-
tusrol ily kifejezések: isten-ember, ember-is-
ten, hasznaltattak; de ennek hasonlatira hasznal
tattak mar ezek is: Jézus Krisztusnak anyja,
az isten-ember anyja, Jézusnak szildje,
istennek szildéje, stb. Egy alkalommul Arosz-
tan, egyike azon papoknak, kiket Nestorius magaval
Antiochiab6l Konstantinapolyba hozott prédikaczigjat
czen Kkifejezés ellen ,istenmek szuldje¢ alkal-
mazta s azt monda: Minthogy Maria halandé asszony
volt, nem lehet 6t isten sziil6jének nevezni, isten nem
sziilethetik asszonyt6l. Ezen szavakban a hivek meg-
botrankozvan, zugol6dni kezdettek. Nestorius maga a
sz6székrol védelmezé papjat. Ebbol versengés, czivodas,
viszaly kerekedett. Mi még le sem csillapodott, midon
maga Nestorius egy prédikaczigjaban e szavakat ejté
ki: Azigenem j6 Maria méhébo6l, mert az
oroktol fogva volt, hanem avval ki Mariatol sziletett,
elvalaszthatlanul egyesiilt! — a hallgatésag ujra ebben
1s megbotrankozott, s a sokasag kozul egy vilagi em-
ber kozbe sz6lt, mondvan Nestoriusnak: Az atyatol
oroktél fogva nemzett ige, idével a sziz Ma-
riatol sziiletett. Erre a szentegyhazban nagy zugis za-
var tamadt, kivil pedig hangos panaszok hallatszottak
a patridrka ellen, ki hatalmat hasznalva, a zugolodok
kozil némelyeket bezaratott, s veréssel is fenyegetett.
Ez volt kezdete a nestorianismusnak, mi egész keleten
nagy zajt okozott.

Nestorius prédikaczioi s mas iromanyai Egyip-
tomba csakhamar eljutottak, s ott kivalt a szerzetek,
kik szdmosan valanak, czivodtak a szokatlan allitas
folott. Alexandriaban Cyrill (utébb sz. Cyrill) volt
ekkor patriarka, kihez az egyiptomi szerzetesek részé-
rol kuldottség érkezett (429) oly jelentéssel: hogy
Nestorius prédikaczioi altal az isten fianak megteste-
silése feloli hit sokakban megrendittetett, kik mar Jé-
zus Krisztus istenségét tagadni kezdik s roéla azt mond-
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jak, hogy esak edény volt, melyben az istenség lako-
zott. Cyrill kotelességének érzé az egyhazat ez uj eret-
nekség ellen védeni, s kitort kozte és Nestorius kozt
a véleményharcz, s magitol értetik, hogy az egyiptomi
puspokok nagyobb része Cyrillhez, a keleti puspokok
nagy része pedig Nestoriushoz tartott.

Romaban 1. Czelesztin patriarka (430) zsinatot
tartott, melyben Nestorius tanitdsa, mint kéarhozatos
elvettetett, s felszolittatott, hogy tiz napi hataridd
mulva tanitdsat vonja vissza, ha ezt nem teszi, patri-
arkai méltésagatol megfosztatik s egyhazi atok ala
esik. Ennek végrehajtasaval Cyrill bizatott meg, de
még elobb a hataskorébe tartozé egyiptomi pispokok-
kel kilon zsinatot tartott, melyben 12 pontot készi-
tettek Nestorius szamara, hogy azokat irja ala, s mia-
den egyes pont végére kiillon anathema fiiggesztetett,
azaz ha a 12 pontbol csak egyik valamelyiket nem
irna is al4, de a t6bbi 1l-et igen, mégis egyhazi atok
ala esik. Ezen pontok utébb hiresekké valtak s ,Cy-
rill 12 anatheméaja* néven igen gyakran fordul-
nak eld.

Azonban Nestoriusnak nem volt kedve a 12
pontnak magat alaja vetni, hanem 6 altalanos egyhaszi
nagygyiilést sturgetett, s annak mielébbi tartatasit a
esaszart6l bizton remélte, tehat Cyrill kuldottségének
egyszeriien mas 12 pontu anathemaval felelt. A vart
egyhizi nagy gyilésre a csaszar Ephesusba (430) meg
is hita a pispokoket. De a nyugati tartomanyokbol
keveés piispok érkezett, mert ott az alanok, vanda-
lok, gothok stb. dulakodtak, hasonlo okb6l maradtak
el az afrikai puspokok is. Tehat varakozni kellett, s a
gyilés junius 22-kén 431-ben nyittatott meg. Hs még
ekkor sem érkezett el a pispokok nagy része, de azért
a jelenlevék nagy buzgalmukban munkahoz fogtak, s
bevett szokas szerint Nestoriust kovetség altal meghi-
tak. Azouban Nestorius a kildottséget maga elé sem
boesatd, hanem azt mondatd neki: hogy most a pat-
riarkaval nem beszélhetni, de mihelyt a pispoksk (s
koztiik az antiochiai Janos is) Ephesusban mindnya-
jan jelen lesznek, 6 ott meg fog jelenni. Misodszor és
harmadszor is meghivaték, hogy a szokott formalitast
megtartsak, de Nestorius csak nem jelent meg; tehat
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hozz4 fogtak a munkéhoz, azaz mindenek eldtt Nesto-
rius elitéltetéséhez ; 6t hivatalabol letették s az egyhaz-
bol kirekesztették, mely végzésiket késd estve falraga-
szokban a népnek tudomasara adtak; 196 ptiepok volt
jelen, kik a végzést mindnyajan alairtak. Candidia-
nus Nestoriusnak baratja azonban a falragaszokat Ile-
tépette.

Ot nap mulva érkezett e letétel utdn Janos anti-
ochiai patriarka a hozzatartoz6 puspokokkel, ki Nesto-
riusnak véleményen volt. A két nagy part most egy-
massal szemben allt: Nestorius hiveinek élén Janos, a
rémai partén pedig Cyrill patriarkak. Ett6]l fogva Janos
és Cyrill kozt folyt a harez gyiilésben és azonkiviil, a
romai patriarka Czelesztin nem volt jelen. BEzek ketten
egymast vadolak ereinckségrol, és egymdast tevik le
nivatalaikbol, ¢s sujtak anathemaval. Theodosius csaszar
a viszaly clfojtasara a jelen volt biztoson kivil rendki-
viili biztost kiuldott, ki a pispokolket magdhoz hivata,
8 midén eldttuk a csaszari iratot fel akarta olvasni, a
romai pértheli puspokok azt kivantak, hogy Nestorius
hiveivel egyiitt eldbb hagyja el a gyulést, mert — mon-
d4k — olyanokkal, kiket 6k mar az egyhazbol kizar-
tak, egyutt nem tandcskozhatnak. B kivanatba Nesto-
rius partja nemecsak nem egyezett, 86t inkabb most meg
ez kivanta, hogy Cyrill hiveivel hagyja el a gyilést,
mert ezt meg Ok tettek lo hivatalabol, s rekeszték ki
az anyaszentegyhazbol. A nap czivodassal telt le és
sem egyik sem masik part nem engedett: tehat a csa-
szari biztos mind Cyrillt, mind pedig Nestoriust erd
hatalommal vitette el a gyilésterembdl s mind a kettot
orizet ala tetteté; ekkor a terem ajtait bezarata, s igy
kénytelenek voltak a csaszari irat felolvastatasat meg-
hallgatni, melyben egyebek kozt Cyrillnek a cséezér
altali letétele is foglaltatoty. Mihelyt az irat felolvasta-
tott, a rémai partbeli puspokok kinyilatkoztatak, hogy
készebbek mindent inkabb eltirni, mint Cyrill letéte-
lébe egyezni.

Az ugy mas fordulatot vett: a réomai part gyo6zott.
A csiszar ennek részére l6n megnyerve. Nestoriusmak
sajat kérésére megeungedtetett Ephesusb6l tavozhatni s
akar hova mehetni, csak Konstantinapolyba nem ; ebbél
tudta, hanyat utott az 6ra, annal inkabb, mert kézalatt
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értésére adatott, hogy legjobban tenné, ha Antiochidba
térne vissza, 8 monostorba vonulna. Ez értesitést 6 igen
udvarias csdsziri parancsnak vette, minthogy az is volt,
tehat ugy cselekedett. Ezutan rendelet adatott ki, mely
gzerint a nestorianusoknak tiltatott gyilekezeteket tar-
tani 8 fejoknek iromanyait olvasni. Masik csaszari irat-
ban minden konyvelk, melyek a niciai és ephesusi gyii-
1és ellen vannak s még jovenddben lennének intézve,
megégettetni rendeltettek. Igy végz6dott az ephesusi
gyiilés.

Azonban a szakadas még tartott, mert a keletiek
legnagyobb boszankodassal vették, hogy a csaszar Cy-
rillt alexandriai patriarka-székébe viesza helyezte s mert
Nestorius monostorabol terjeszté tanitasit. Sem az, hogy
partjabol sokan a réomai egyhazba tértek, sem az, hogy
felekezetének nevezetesbjei szamiizettek, sem végre az,
hogy letételébe az egész keleti egyhaz beleegyezett, el
nem csiiggeszté: partjinak romjai alatt is meghajthat-
lanul allott. S minthogy tanitasat terjeszteni meg nern
sztint: maga az antiochiai patriarka kivanta, hogy a
esdaszdr onnét tavolitsa el. Négy évig tartozkodvan ott,
middn csaszari parancsnil fogva (435) elobb Petro-ba
(Arabiaban) utébb onnét Hibe-be (Lybia pusztasagon
igen szomoru hely) szamiizetett, hol a Mezikeknek egy
vandor torzse maganos lakasara tort, mindenébdl kipusz-

titd s magaval foglyul hurczolta. De miutan még attol.

is megfosztd, mie eddig maradt, szabadon bocsatotta.
Nem ment tobbé vissza Hibebe, hanem sok tévelygés
utan végre Pennapolisba jutott el, innét a Nilus folyo-
nak Elephantiu nevi szigetébe vitetett. Nemsokara
megint parancs érkezett, mely szerint Pennapolisba kelle
visszattrnie. Itt sem hagytak neki nyugtot, hanem még
sokkal tavolabbi helyre kellett szamiizetnie; de a te-
mérdek szenvedés, nyomor annyira megtérte testi
erejét, hogy a tovabbi utazas terheit nem birvén el
vigelni, még utban érte utol halala. Hol és melyik év-
ben halt meg, egész bizonyossaggal nem tudni, csak
apnyit lehetett az Osszevetett korilményekbdl kikozni,
hogy 440 és 447 kozt kellett halalanak torténnie.
Nestoriusnak szamiizetésével egyutt ugyanazon év-
ben (435) Theodosius cs4aszar més edictumot (parancs) is
adott ki a nestorianusok ellen, melyben a hatésagoknak
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mindeniitt meghagyatott, hogy Nestorius irasai végett
szoros kutatasokat intézzenek, s a talalt irasokat elé-
gessék; ki azokat elrejtené, lkeményen biuntettessék ;
kire pedig az bizonyulna be, hogy azokat terjeszté, javai
lefoglaltassanak ; — a nestorianusoknak osszegyilekes
niok itt ujra tiltatik; azoknak joszagaik is lefoglaltatni
rendeltettek, kiknél titokbani 6sszegyilekezés torténnék,
8 kiknek ez tudomasara juina és8 fol nem jelenténék;
végre mind azokéi is, kik magokat valami modon ela
rulnak, hogy e felekezethez szitanak.

Mind ezen szigoru, sét kegyetlen intézkoedések da-
czara a nestorianismus fenmaradt, mert ez mar keleten
mély gyokeret vett, s Indianak belsejeig elterjedt.
Ugyanis Nestorius legel6bb 8 legtobb hivére Chaldaa
ban talalt, onnét terjedt s aradt ki Azsianak belsejébe,
hol annyira megorskodstt, hogy ott egy patridrka ne-
hany érsek és sok pispok vezetése alatt mai napig fen
maradt. Ezek uj chaldiusok- vagy nestorianus-
chaldédusok-nak is mondatnak. Masok szizan meg
szdzan a romai birodalomb6l Perzsiaba, Arabiaba kol
toztek, hol mind azokat, kik a rémai tartomanyokbol
vallasi uldozés el6l oda menekultek, szivesen fogadak
s védelmezék is. E poganyok jobbak voltak, mint a
keresztény urpapok. Azon nestorianusok, kik Arabiaba
menekiltek, utobb Mohamed uj tanitasat tobbnyire el-
fogadtak.

A mi mar a nestorianusok Jézusra s anyjara vo-
natkoz6 vallasi elvét illeti, roviden s tisztan csak ebbdl
all: Nem hihetjilk — mond4a Nestorius — hogy az isteni
¢és emberi természet Jézusban ugy egyestlve volt volna,
mikép az istenség az emberi indulatoknak s gyarlésa-
goknak alaja lenne vetve; ezt pedig meg kelleno enged-
niink, ha az ige az emberi természettel ugy ossze volna
vlvasztva, hogy Jézus csak egy személyt tenne; el kel-
lenne ismerniink, hogy benne sziletett isten van, oly
isten, ki kilencz honapos, ki nevekedik, ismeretelet
szerez ; nem hihetjik, hogy Maria istennek volna szii-
18je, mert isten nem sziilethetik. Az iras vilagosan meg-
kulonbozteti, mi illeti a fiut, mi az igét. Szt. Pal
Krisztusro! szélvan azt mondja: Elkildotte isten az 6
fiat, ki asszonytol sziletett; tovabba ugyanazon apostol
mondja: Mi kiengesztelédtink istennel az 6 fianak
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halala altal, és nem mondja, az igének halila
altal. Teh&c nem az irds szerint beszélink, midén Ma-
riat ister szuldjének nevezzik. Ily sz6lasméd a poga-
nyok megtéritésének is utjdban all. Hogyan harczolhat-
nank a pogaryok balvany istenei ellen, ha magunk ig
oly istent vallunk, ki sziiletik, szenved s meghal?

Melyiknek volt a két hatalmas part kozoél igaz-
saga, a romainak-é vagy Nestoriusének? az egy vagy
k ét személyt melldzve, mit mai napig sem tud senki
megmutatni, hanem c:ak a f6 dolgot véve, hogy isten
asszonyt6l nem szillethetett, Nestoriusnak tokéletes igas-
saga volt; a romai part pedig képtelenséget vallott, és
meért gyo6zott megis ez; a korilmények ennek kedvez-
tek, a csaszar egész hatalmaval, szeszélyével, onkénye-
vel torténetesen a rémai parthoz allott; ezért gyodzott.
Bszokokkal harczolva csupan, minden esetre a Nestori-
anusok a gyostesek. — Ime ujra vilagos, hogy Jézust
a csaszarok s az altaluk partolt egyhazgyilések tevék
istenné.

Ez ephesusi gyiilés utan rendelte Czelesztin, hogy
az angyali udvozletben ez is mondassék: Asszonyunk
sziiz Maria istennek szent anyja, imadj mi érettunk.

Az iragban van: mindeneket megprobaljatok, 8 u
mi j6, megtartsatok ; ennek értelme, mindent megvizs-
galjatok, s a mit jonak, idvosnek ismertek, azt csele-
kedjétek.

Munkam eddigi folyamaban vallasokat illeté v é-
lemény szolgal alapul, és én a véleményt (s a mennyi-
ben sokfélek lehetnek, tehat véleményeket) vizsgaltam,
az ész faklyaja altal megvilagitva. Es a mit a j6zanész
helyben hagy, azt megtartom.

De mivel én a magam eszét mas valakibe dnteni
nem birom, kiki csak a maga esze utan vizsgal, itél;
8 ha talan azt a véleményt fogadja el, mit én elvetek,
am lassa, legyen neki hite szerint. Senkinek sincs joga
a maga véleményét, hitét, meggydzdéset mas valakire
erdszakolni. Bzt tenni én lelkiismereti dolognak, biinnek
tartanam.

Az olvasé latja, hogy munkam eddigi részében
Jézus istensége, vagy nem-istensége a legfobb eszme,
ugy sz6lvan a vitanak tengelye, e kortl forgott majd
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minden, mi a keresztény vallas keletkezesében, fejle-
ményében nevezetes is eldéfordult.

Csaszarok hatalomszava, és az 6 akaratuk el6tt meg-
hajolt gyiilekezetek tagjai megallapitak, hogy Jézus is-
tennek tartassék ; ez eldbb csak vélemény volt; s bar
igazsag-ként mondatott ki, utobb is ecsak vélemény
maradt; mert sockkal tobb ember van a foldéu olyan,
ki Jézust nem tartja istennek, mint olyan, ki istennek
hiszi; ez vélemény; az apa id6sebb, mint fia, ez
igazsag; s nincs egyetlen egy ember, ki ezzel ellen-
kez6t allitana.

A mi engem illet, én e részben egységhivd
vagyok, mert a mindenhat6 orokisten elleni binnek
tartanam, kivili még mas istenséget is vallani.

Vége az elsé otetnek.
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