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A GOROG MUVELODES KIALAKULASA
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AZ ACHAJI MUVELTSEG.

1. Az achdjok bevdndorldsa Gorégorszdgba.

Az els6 nép, amely gorég nyelven beszélt Gorog-
orszag foldjén, az volt, amelyet ma a homerosi koltészetbol
kolesonzott néven 4altalaban achaji népnek neveznek.
Ha egy civiliz4ci6 szervesen osszefiigg valamely nyelvvel,
akkor a gorog civilizacié az achajokkal kezdédik. Koriil-
beliill a Kr. e. 2000. év koriil volt az a kor, amelyben az
achaji csoportok valdszintileg behatoltak Gorogorszagba.
Az indoeurdpai torzsnek ez a kétségteleniil mar régebben
levalt aga a félsziget északkeleti része felol jott be. A bronz-
fegyverek hasznalatan kiviill magukkal hoztak azt a nyel-
vet, amelynek kivalé kifejez6képessége igen hamar meg-
nyilvanult. Ovakodjunk azonban attél, hogy ezt a népet
nomadnak képzeljiik el ; torzsekbdl allt ez a nép, amelyek
kozt mar tajszolasi kiilonbségek voltak s valodszinileg
egyeb, tobbé-kevésbbé jellegzetes kiilonbségek is. Ezek
a torzsek valésziniileg egymasutan érkeztek, egyik von-
zotta a masikat.

Az a teriilet, amelyre betodultak, mas, bar meglehet6-
sen szorvanyos és egymastol kilonbozé néptorzsek lako-
helye volt ; ezeket a régi torténetirék kozos névvel pelaz-
goknak nevezik. Egyesek emlegetik a lelexeket és a karokat;
ezek foképpen a partokon és a szigeteken laktak. Ezek is,
amazok is még a neolit korban voltak. Egy ujabbkori
szerz6 a kovetkezoképpen irja le oket : »Tetovaltak magu-
kat, csiszolt kobalta és obszidian kés volt a fegyverik,
vésetekkel diszitett durva edényeket hasznaltak, fadgak-
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bél és agyagbol késziilt kunyhékban laktak, s igy ezek az
elsé lakok, akikbdl kés6bb Gorogorszag alakult, bizonyara
nem sokban kiilonboztek Polinézia vadembereit6l.« Bar
ez a leiras altalaban fején talalja a szoget, nem vet eléggé
szamot bizonyos kiilonbségekkel, amelyeket egyébként
lehetetlen pontosan meghataroznunk. Mindenesetre ezek-
nek a jovevényeknek nem keriillt nagy faradsagukba
folébekerekedni a régi lakossagnak, részben erészakkal,
hiszen jobban voltak felfegyverezve, részben pedig értelmi
folényiikkel. Ezutan a gydztesek magukba olvasztottdk
a legy6zotteket, a hoditas soran, de néha bizony némely
tekintetben maguk is hatasuk ald keriiltek. Az achaji
miveltségben nem egy pelazg csokevényt lehet észrevenni
vagy sejteni, ha nem egyébben, hat bizonyos helyek,
foly6k, hegyek neveiben, s legink&bb a vallasban. De
6szintén szolvan, mind a mai napig nem lehetett ezeket a
nyomokat kivanatos mértékben tisztazni.

Egyébként az achajok, mikézben az Egei tenger
vilagiba behatoltak, nem csupan ezekkel az elmaradt
népekkel keriiltek érintkezésbe. Abban az idében Kréta
szigetén ragyogé miivelddés fejlodott ki és sugarzott mesz-
szire, amelyet a legendas Minos nevérdl minosinak szoktak
nevezni. Ez a miivel6dés Kr. e. 1750 és 1450 kozt érte el
csucspontjat. Nem feladatunk részletesen beszélni réla,
hiszen nincs benne semmi hellén ; eredete inkabb keleti
és bizonyos fokig egyiptomi. Azonban az achajokra erds
hatast gyakorolt. Miutan Kréta a tenger ura lett, kitizte
a lelexeket és karokat, uralkodott az Egei tengeren, szige-
tein, és a partok egyrészén is. Minos kiraly tengeri uralma,
amelyr6l Thukydides emlitést tesz, korszakalkot6 ebben az
6storténelemben. De minket legjobban az érdekel, hogy a
legijabb asatasok fellebbentették a fatylat a krétai feje-
delmek életérél, pazar életmoédjarol, palotairél és arrél a
gyonyori diszitésr6l, amellyel lakasaikat szépitették.
Bizonyos, hogy ez a fényf{izés, a pazar és konnyl életméd
nagy hatéssal volt az achaji vezérekre. Elalmélkodtak rajta
és igyekeztek maguknak is megszerezni gyonyoriiseégeit.
Meghivtak magukhoz a krétai mavészeket és ellattak 6ket
munkéval. A krétai miivel6dés igy lépésrol-lépésre elter-
jedt végre az egész félszigeten. Megvetette labat gorog
foldon s megteremtetett egy helyi ipart, amely aztan
kiszoritotta, mig végiil az achajok feliilkerekedtek és elpusz-
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titottdk a hanyatlé Kréta hatalmit. Ezutan elfoglaltak
mestereik helyét és koriilbeliil 1450—1200 kozott keziikbe
keritették a vezetfszerepet az égei vilagban.

A krétaiakon kiviill mas népek is hatottak a gérogok
fejlédésére ; egyesek kozvetleniil, masok pedig kiilonféle
kozvetitok atjan. Emlitsitk meg mindenekel6tt a foniciaia-
kat, ezeket a bator hajosokat és iigyes kereskedoket, akik
faradhatatlanul kozvetitették a népek arucseréjét s akik-
nek kereskedelme révén keriilt Gorogorszag Osszekotte-
tésbe Kelettel. Emlitsiik meg Egyiptomot is, amellyel egyes
achéaji fejedelmek kozvetlen 6sszekottetésben voltak.

2. Az achdji kirdlysdgok.

Hogyan osztottak fel maguk kozt az elfoglalt foldet
az achaji csapatok? Ezen a ponton a legf6bb bizonyitékot
a homerosi koltemények adjak keziinkbe, féképpen az
Ilias méasodik énekének seregszemléje. Igaz, hogy ez a
seregszemle jénéhany szdzaddal késébbrél vald és szem-
latomast atdolgozasokon ment keresztiill, mindazonaltal
szembetiind pontossaga bizonyitja, hogy hiven megérzott
régi hagyomanyokat kozvetit s adatait annal inkabb fel-
hasznalhatjuk, mert kiilonben is megegyeznek egyéb,
torténeti adatokkal. Széval nehany adat kivételével a
gorog vilag olyan allapotat mutatja, amely kiilonbozik
a dér vandorlas utan kovetkez6, tehat régebbi allapotok-
t6l; az a leiras, amelyet ad, nyilvan a fejedelmi csalad
emlékein alapul ; ezek az emlékek a csaladok szarmazasi
helyére vonatkoznak. Egyébként itt nem mehetiink a rész-
letekbe ; minket csupan néhany altalanos tény érdekel.
Kiilonosen kett6 meglepé : az achajok nagy torzsekre osz-
lottak, valamennyinek megkiilonboztet6 neve volt és vala-
mennyi bizonyos szami nemzetséget foglalt magaban,
ezeket a nemzetségeket pedig varosnevekkel jelolték.
Nyilvanval6, hogy az itt felsorolt nevek részben falvakat,
vagy féldmiivel6 kozosségeket jelolnek, részben pedig valodi
kiralyi varosokat ; valésziniinek latszik, hogy béke idején

ugyszo6lvan valamennylen, meg a kevésbbé fontosak is,
tbbbé-kevésbbé fiiggetlen életet éltek, mig bizonyos ese-
tekben, példaul haboru inditasa idején, nagyobb cso-
portokba tomoriiltek.



Eszerint nem tévediink, ha az achaji Goérogorszagol,
legalabb is eredete idején, ugy képzeljiik, hogy szdmos
fejedelmi csalad kozott oszlott meg, amelyek kisebb ember-
kozosségben uralkodtak. De természetes, hogy mikor a
nagyravagyas és az uralomvagy érvényesiilni kezdett, e kis
kiralyok koziil némelyek, akikben tobb volt az erd, vagy
akiket a korillmények hozzasegitettek, bizonyara Kkiter-
jesztették hatalmukat, leigaztak szomszédjaikat és igy
valosziniileg néhany hatalmas kiralysag alakult ; hosszabb-
rovidebb ideig éltek ezek és emlékiik fennmaradt a félig
térténelmi, félig legendas hagyomanyban. Egyébként
nyilvan ezt bizonyitjdk az e korbdl rankmaradt emlékek,
amelyek ma is megdobbenést és bamulatot keltenek.

Sok ilyen emlék maradt rank ; ilyencket Gorog-
orszagnak ugyszolvan minden részében fedeztek fel,
Argolisban, Lakoniaban, Messeniaban, Attikaban, Boiotia-
ban, Thessalidban, Aetolidban és a szigeteken is. A leg-
fontosabbak Argolisban vannak. Mi csak ezekrdl fogunk
beszélni, mert ezeket tanulmanyoztak legalaposabban és
mert abbol, amit ezekrdl tudunk, helyes fogalmat alkot-
hatunk a tobbiekrél is.

Argost6l delre, mintegy 10 kilométernyire, sziklas
dombon emelkednek Tiryns okori bastyai ; ez a félelmetes
varfal részben durvan faragott szabalytalan k6tombokbol
épiilt, részben pedig tobbé-kevésbbé kocka alakura for-
malt roppant koévek meglehetésen szabalyos rétegeibdl.
E falak zartak koriil az Akropolist. Ugyanitt talaltak meg
egy palota romjait ; ezt a palotat valésziniileg abban az
idében épitették, amikor az achajl miiveltseg a krétai
miivészet hatasa alatt elérte teljes kifejlodését (1400—1300
kozt). Az asatasok révén sikeriilt megéllapitani alap-
rajzat, amelynek lényeges részei a kovetkezok : mindenek-
el6tt hatalmas tér, aztan tagas udvar, amelyet a tértél
oszlopcsarnok valaszt el ; az udvar végében a féépiilet,
benne a kiralyi terem, vagy megaron, el6tte pedig el6-
csarnok és oszlopsor. Koriilotte egész sor épiilet, benniik
lakoszobak és a szolgaszemélyzet kamrai. Egyes diszit-
ménytoredékekb6l, amelyek a megaronbél szdrmaznak
s amelyek ma az athéni miuzeumban l4thaték, megéllapit-
hatjuk, hogy a terem falain kék zomanccal berakott
alabastromfriz és rohané bikakat abrazol6 fresk6 huzédott
parhuzamosan.
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Argostol északra és majdnem ugyanilyen tavolsagra
a varostoél, a Korinthos felé vezeté iton hasonld var vonja
magara az utas figyelmét; csakhogy ez sokkal lenyiigé-
z6bb, mert sokkal hatalmasabb tavlatokon uralkodik;
ez Mykene, az a véros, amelyhez a homerosi eposzban
Agamemnon neve fiiz6dik. Mint Tirynsben, itt is tomor
bastyafal védelmezi az Akropolist, amelyben a kiraly
lakott csaladjaval, szolgdival és testorsegcvel A varnak
csak egyetlen bejarata volt, s ez még ma is megvan.
A kerete harom monolit : a két fiiggéleges a varfal erés
korétegeihez tamaszkodik és rajtuk keresztben hatalmas
zaroko haromszoglett k6tombot tart, amelybe két oroszlan
‘van vésve ; az oroszlanok szemben allnak, koztilk a szent
oszlop, a varos véddistenségének szimboéluma. A falakon
beliill, mint Tirynsben is, palotaromok vannak, hasonlék
azokhoz, amelyeket az imént leirtunk.

Es a hatalmasan megerésitett palotak mellett itt van-
nak a sirboltok. A legrégebbiek, amelyeket Mykenében
talaltak az Akropolis korzetében, sziklabavagott mély
arkokbdl alltak.-Ezekben 1876-ban hat sirban 19 csont-
vazat talaltak, rengeteg ékszert, arany- és rézedényt,
serleget, diadémet, tort és kardot, csupa olyan temet-
kezési targyat, amelyek arra valék voltak, hogy az akkori
id6k hite szerint szolgdljak a halottak sziikségleteit.
Héarom cizellalt aranyalarc halvanyan megorizte azoknak
a személyeknek arcvonasait, akiknek arcat annak idején
boritottak. Ezt a temetkezési méodot késébb felvaltottak
az ugynevezett kupolasirok. Mykene mellett két ilyen
kupolasir maradt rank. Az egyiket altaladban »Atreus
kincstara« néven ismerik ; ez a legnevezetesebb példaja
az efajta emlékeknek. Lényegileg nagy koralaku terem,
mintegy 15 méter magas, fokrol-fokra el6bbre ugro tég-
14kboél épitett boltozattal. Megallapitottak, hogy belso
falait valamikor fémlapok fedték. Ezzel a teremmel &ssze-
kottetésben all egy kisebb iireg, amelyet a sziklaba vagtak ;
kétségteleniil ez volt a kirdly temetkezéhelye, mig csalad-
janak tagjai nem messze tole itt nyugodtak a nagy boltozat
alatt. Ehhez a sirhoz kékapun 4t lehetett eljutni, el6tte sziik
folyoso volt, két fal kozott, s valészinii, hogy ezt a folyosot
minden temetés utan befalaztak. Latnivald, hogy a halottak
lakasa épp olyan gondozott s ¢pp olyan nagyaranya volt,
egyuttal pedig éppen olyan jol védelmezett, mint az él6ké.



Mindezek az épiiletek, palotak, varak, sirok, a dolgok
olyan allapotarol tanuskodnak, amelyrél a tulajdonkép-
peni torténelem nem arul el semmit. A palotdk tanuskod-
nak egyes achaji kiralyok gazdagsagirol, és a pompés
diszitések irant érzett hajlamukrol ; termeik festményei
és a fegyvereiken cizellalt jelenetek elaruljak, hogy sze-
rették a vadaszatot és a tornaszmutatvanyokat ; varaik
bizonysagot tesznek a haborukroél, amelyeket egymassal
viseltek s arrél a torekvésiikrol, hogy még a sajat népiik-
ben is félelmet gerjesszenek. Sirjaik, — a vallasos hiten
kiviil, amelyre még visszatériink, — bizonyitjak, hogy vol-
tak kiralyi csaladok, amelyek koziil legalabb egy-kett6
egészen bizonyosan nemzedékek hosszi soran at uralko-
dott. De mindez nem &rulna el nekiink, hogy mik voltak
a vallalkozasaik és hogyan terjedt el hatalmuk, ha ezeket
az adatokat nem egészitendk ki a legendakkal és az egyéb
forrasokbo6l ismert adatokkal.

A legendak rengeteg habortrél beszélnek és a haborua-
ban kittint hésokrol : ilyen a kentaurok és lapithak
harca, Pleuron és Kalydon véres versengése, az argosiak
kettés hadjarata Theba ellen, hogy csak a leghiresebbeket
emlitsiik. Bar ezeknek az elbeszéléseknek jorésze a kép-
zelet sziilotte, annyit bizonyosra vehetiink, hogy gyakori
volt a haboru ezek kozt a kitinéen felfegyverzett fejedel-
mek kozt, akiknek egyetlen gondjuk volt kincseik szapo-
ritasa. Bizonyos, hogy a féltékenykedés, a kapzsisag, a
rablas, a bossztiallas, az 6rokosodési vitdk vad ellenséges-
kedést tamasztottak koztiikk. Hiszen tulajdonképpen min-
den hatar ok a civakodéasra. Mar pedig ebben a korban
Gorogorszagban rengeteg volt a hatar, s a sziik teriileten
rengeteg volt az apro fejedelemség. Hosszu altalanos béke
nem igen volt lehetséges. Es talan éppen abbél kell magya-
rdznunk azt, hogy az achaji torzsf6k mar igen régen kiil-
foldon probaltak szerencsét, hogy nehéz volt j6 egyet-
értésben ¢Ilniok. Ma mar bebizonyitott tény, hogy az
északon lakok, a masodik évezred kozepe tajan, szigetrol-
szigetre vandorolva eljutottak Azsia partjéig és meg-
vetették labukat Lesbos szigetén, mig Peloponnesos lakoi
eljutottak Krétaba, elfoglaltdk az orszdg régi urainak
helyét, s6t a lykiai parton is megtelepedtek. Ki tudna
megmondani, vajjon az argonautak mondaja nem valami
kalandos vallalkozas emlékét orzi-e, amelynek az volt a
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célja, hogy atjussanak a tengerszoroson? Annyi bizonyos,
hogy a tréjai habort nem tekintheté egyszeriien koltéi
kitaldlasnak. A torténetirénak ezen a ponton minden-
esetre nagyon 6vatosnak kell lennie. Sem az Ilias elbeszélé-
seib6l, sem az epikus ciklusb6l nem tudjuk meg, mi tor-
tént tulajdonképpen Troasban, az idészamitasunk el6tti
XII. szdzadban. Az itt végzett asatasok mindenesetre
bizonyitjak, hogy megerdsitett varos allt ebben az idében
azon a helyen, ahové a koltemény Priamos varosat helyezi ;
bizonyos, hogy ezt a varost tlizvész pusztitotta el. Ez volt
a homerosi Tr6ja? Ma sok érv amellett szo6l, hogy nem.
De annyi bizonyos, hogy ezen a helyen csatatér volt.
Masfel6l nem sokkal azutan, hogy a tréjai kiralysag elbu-
kott, az ach&jokat ott talaljuk Azsia partjain. Ez a két
tény nyilvan osszefiiggésben van egyméassal. Hasonlé-
képpen ugyszolvan teljesen bizonyos az a tény, hogy nagy
nemzeti vallalkozast szerveztek, vagy hogy egyes fonokeik
fegyvertényeit a legenda egyetlen nemzeti gy6zelemmé
szépitette. Ez feltételezi olyan katonai hatalom léte-
zését, amely akkor a tetépontjan volt. Fénykora koriil-
beliil az idészamitasunk el6tti 1400—1200 évek kozé esik.
Ezt a korszakot mykeneinek szoktuk nevezni, mert ugy
latszik, hogy ebben az id6ben a mykenei kiralysag volt a
leghatalmasabb. A tréjai vallalkozas idején még egyaltalan
sejteni sem lehetett, hogy ezt a hatalmat (j népek betzon-
lése meg fogja semmisiteni.

De az ach4ji miveltséget nem érthetjitkk meg pusztan
abb6l, ha kiralyaikrol, életmoédjukrol és kalandjaikrol
beszéliink. Eppen ez volt benne a legmulandébb. Kisérel-
jik meg ezek utan felfejteni egyéb elemeit, amelyekb6l
egészben vagy részben sok minden tovabb élt a késobbi
korokban is.

3. A tdrsadalmi szervezet.

Altalanosan ismert tény a csalad fontossaga Gorog-
orszag tarsadalmi szervezetében. Egészen bizonyos, hogy
mar az achajoknal egyike volt a lényeges elemeknek, attol
az id6tél fogva, amikor a hellén fold 6slakossagat leigaztak.
Magukkal hoztdk a csaladi tiizhely kultuszat, amellyel
szorosan Osszeforrt az 6sok tisztelete. A csaladi kotelék,
amelyet ez a kultusz megszentelt, vallasos jelleggel birt.
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a csalad szerintitkk magaban foglalta mindazokat, akik a
haz ura koriil csoportosultak és résztvettek ebben a kul-
tuszban ; s magéaban foglalta bizonyos tekintetben még a
szolgakat is. A csalad alkotta azt az egységet, amelyet
genos-nak neveztek ; ez a sz6 a kzos szarmazés gondolatara
utal. Az ilyen csoport mind tarsadalmi egység olyan erdt
képviselt, amelyet fiiggetlennek nevezhetiink. Mert midén
még nem volt dllamhatalom, a genos szabalyszerii rendéri
hatalmat gyakorolt az egyén védelmében, megvolt a maga
igazsagszolgaltatasa és onmaganak kellett magat védel-
mezni. Tagjait az osszetartozas elve kototte ossze. Ha egyet
megbantottak, valamennyit érte a bantalom. Ha egyet
meggyilkoltak koziliik, valamennyi koteles volt bosszit
allni érte, feltéve, hogy nem fogadtak el bizonyos kar-
potlast, melyet az aldozat legkozelebbi hozzatartozoi elég-
ségesnek itéltek.

Az ilyen csoportosulas természeténél fogva egyre ter-
jeszkedik. Egy atya koriil alakul ki, ez a fénoke, és ennek
modjaban van bizonyos esetekben hazaban tartania gyer-
mekeit és unokait. Ez azonban mindig kivételes eset és az
els6 nemzedéken tal nem tarthaté fenn. A csalad terjesz-
kedése kizarja az egyiittlakast. Ennélfogva ha az eredeti
csaladi koteléket nem is szakitjak meg, ujabb és egyre
szélesebb csoportok alakulnak beléle, teljesen az eredeti
mintajara. Igy alakul ki a phratria, a csaladok csoportja,
és a torzs, vagyis a phratriak csoportja. Ezek nagyobb egy-
ségek a genos-nal, de megtartjak lényeges jellegét. Mint a
genos-nak, ezeknek is megvan a sajat kultuszuk és valésagos
vagy képzeletbeli kozos 6st ismernek.

Ezek az intézmények alkalmasak volnanak arra,
hogy egy tarsadalomnak paratlan sszetarté er6t adjanak,
ha nem volnanak alavetve olyan valtozasoknak, amelyek
sziinteleniil rontani és gyengiteni igyekeznek Oket. Leg-
nagyobb bajuk az, hogy természetiik szerint zarkozottak.
Ebbol kovetkezik, hogy abban a tarsadalomban, amelynek
ezek az alkotéelemei, nincs hely méshonnan jottek sza-
mara és annak szamara sincs, aki egyszer kilépett ezekbol
a tulsagosan merev keretekb6l. Ennek kovetkeztében ha a
kereskedelmi forgalom, az uj iparagak, vagy mas egyéb
okok kovetkeztében nagy szdmban vandorolnak be ide-
genek, azok ugyszolvan tarsadalmon kivill maradnak.
Masrészt ha a torvénytelen gyerekek, akik ki voltak zarva
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az oroklésbol, mashova mennek szerencsét prébalni ¢s
kés6bb visszatérnek sziil6foldjiikre, ugyanolyan helyzel-
ben vannak, mint az idegenek. Tegyiik hozz4, hogy az ilyen
alkatti csalddoknak szitkségitk van bizonyos birtokra,
barmily szerény is az. Ha mar most ez a kozos tlizhely .
megsemmisiil, ha a nyomortasag miatt tagjai szétszérdd-
nak, akkor a csalad felmorzsolodik és tobbé mar nem is
csalad. Megmaradt tagjai nem sok id6 mulva mar meg
sem ismerik egymast és igy nem tudnak egymason segiteni.
Igy alakul ki az elszigetelt egyének egyre népesebb osz-
talya, tarsadalmi helyzeténél fogva alacsonyabbrendii
osztaly ; ez az osztaly nélkiilozi a szilardsagnak azokat a
feltételeit, amelyeket a szervezett csalddok csoportosulasa
meg tud adni. Bizonyosnak latszik, hogy az ach4ji korszak
kezdete 6ta gyakori sok haborl, valamint a kereskedelem
és ipar fejlodése ilyen eredményekkel jart. Es kétségtelen,
hogy ezek el6bb-utébb forradalomra vezettek volna, ha
e korszak tovabb tart. Ezeket a politikai szervezet és kiilo-
nosen a kiralyi hatalom tartotta féken.

. Az Iliasban és Odyssedban achaji hdsok szerepelnek.
Ha e koltemények bizonysagait hiteles torténeti adatok-
nak tekintjilk, akkor kénnyt leirnunk e kor intézményeit.
Latjuk a kiralyokat, amint ott iilnek a torzsf6k tanacsa-
ban, akikkel meghanyjak-vetik a dolgokat és akiknek
nézetét meghallgatjak ; a kiraly tavollétében ez a tanacs
helyettesiti, jol-rosszul. A nép egyiitt van a népgyilésen,
kozlik vele, hogy mit hataroztak a tanacsban, mire hangos
kialtozassal jovahagyjaa hatarozatot ; szerepe minddssze
erre korlatozodik, mert ha wvéletleniill a népbél wvalaki
batorsagot venne maganak, hogy megbiralja a kiralyt,
vagy tanacsosait, vakmergségéért megvesszbzéssel biintet-
nék. Egészen batran elhihetjiik, hogy nagyjabol ez az 6si
erkolesok teljes képe. Csakhogy ez a kép kétségteleniil
elnagyolt. Erezziik, hogy az efféle szok4sok nem érhetnek
fel a tulajdonképpeni alkotmannyal és hogy bizonyara
valtoztak a helyek és koriilmények szerint. Lehetséges,
hogy megtartottak ezeket ott, alol valami kis achap
fejedelem uralkodott nem nagy kiterjedésti orszagan, Osi
csaladok korében, akikrol koteles volt gondoskodni s akik-
nek a segitségére raszorult. De alig hihetd, hogy ugyanilyen
ergvel éltek volna e szokasok a hatalmas monarchidkban.
Azok a roppant munkak, amelyekre sziikség volt Mykene,
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Tiryns, Orchomenos béastyainak felépitéséhez, arrol
tanuskodnak, hogy volt egy hatalmas akarata ur, aki
parancsolt és volt a tomeg, amely szolgai médon engedel-
meskedett. El sem lehet képzelni masképpen felépitésiiket,
mint ugy, hogy a rabszolgakat a legszornylibb munkara
kényszeritették. Azok a ciklopsok, akiknek a hiszékeny
6kor ezeket az épiileteket tulajdonitotta, a wvaldsagban
tulajdonképpen embercsordak voltak, amelyek keservesen
szenvedtek a botiitések alatt; Mykene kiralyait inkabb
olyanoknak képzeljiikk, mint a piramisépit6 faraokat,
nem pedig olyannak, mint az Ilias Agamemnonja,
amint dontés elott tanicsot tart, vagy mint az az Ulysses,
akinek népe iranti szinte atyai jésagat az Odyssea magasz-
talja. Egyébként meg kell vallanunk, hogy olyan felapré-
zott orszagban, mint amilyen akkoriban Gorogorszag volt,
valosaggal csoddnak szamitott, hogy ugyanaz a kormény-
forma sok szdzadon 4t fennmaradt. Val6szinii, hogy az
achaji allamokat allandéan kiralyok kormanyoztak, akik-
nek a hatalma néha zsarnoki volt, néha enyhébb, az egyik
helyen kemény, mésutt ingatag és bizonytalan, az emberek
és a kornyezet szerint, ahol uralkodtak. Ahol nincsenek
bizonyitékaink, ott feltevésekhez kell folyamodnunk s csak
az a fontos, hogy ezek a feltevések az ismert tényekre
tamaszkodjanak és megegyezzenek a valosziniséggel.

4. A vallds.

Milyen volt a vallasuk ezeknek a kiralyoknak és népeik-
nek ? A pontos adatok ezekben a kérdésekben is hianyoz-
nak. Azonban legalabb is megkozelitoleg fogalmat alkot-
hatunk réla. Az ach4ijok igen régi vallasi hiedelmeket hoz-
tak Gorogorszagba ; egyes hiedelmeket itt talaltak, azok-
nal a népeknél, amelyeket leigztak s ezekb6l néhanyat
kisajatitottak ; végiil pedig bizonyos hiedelmeket atvettek
azoktél a népektol, amelyekkel érintkeztek és mindezt
osszekeverték a maguk eredeti hiedelmeivel. Ma mar Ggy-
sz0lvan lehetetlen hatarozottan megkiilonboztetni egy-
mastol ezeket az elemeket. Ez egyike a modern tudomany
legnehezebb kérdéseinek, megoldasuktél azonban még
tavol van. Keriilni akarjuk itt a vitat, csak a legfontosabb
tények felsorolasara szoritkozunk.
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E tekintetben leghomalyosabbak azok a pelazg
csokevények, amelyek esetleg belevegyiiltek a tulajdon-
képpeni achaji vallasba. Mert tulajdonképpen ugyszélvan
semmit sem tudunk ezekrdl a gorogorszagi Gslakokrol.
Mindenesetre természetes, ha nekik tulajdonitjuk azokat
a hiedelmeket, amelyek a legszorosabb ¢sszefiiggésben van-
nak a folddel s amelyeket ennélfogva a bevandorlék nem
hozhattak magukkal. Ilyenek azok a kultuszok, amelyek-
ben az alvilagi hatalmakat imadtak kigyék pl. Pytho
alakjaban. Es mivel ezek a kultuszok szorosan osszefiigg-
nek maganak a Foldnek kultuszaval, elismerhetjiik, hogy
a pelazgok szadmos olyan foldistenséget atadtak az acha-
joknak, amelyek talan azok el6tt sem voltak egészen isme-
retlenek. Kétségtelen, hogy ezen az alapon az ujabb kuta-
tasok nagyobb bizonyossdgot hozhatnak. Egyelére azon-
ban helytelen volna szaporitani a feltevéseket.

Ami az achajok sajat vallasat illeti, ez fejlodott ki
Gorogorszagban a legkésébben ; alapjaban véve azonos a
gorog vallassal, csak alacsonyabb fejl6dési fokot mutat.
Lényegileg természetimadé politeizmus. A megszemélye-
sitett istenek soraban, akiket nevekkel kiilonboztettek meg
egymastél, mindmegannyi természeti tiineményt kell fel-
ismerniink, azonban ezeket pontosan alig hatarozhatjuk
meg. Ezek a nevek, amelyeknek szarmazasa tobbnyire
homalyos, éppen ezzel aruljak el, hogy igen régiek. Egyik-
masik még az indoeurépai kozosséghol szarmazik. Ilyen
példaul az, amely a féistent jeloli, Zeust, akitél fiiggnek az
égi tilnemények, a fény, az es6, a jégesd, a vihar és a villam.
Es a legtobb nagy isten is, akik kés6bb vele egyiitt a hellén
pantheont alkotjak, ha nem is ilyen régi eredetdi, bizo-
nyéara korabbi az achaji vandorlas korszakanal ; az achajok
hoztak o6ket magukkal, mikor bejéttek gorog foldre.
Nem kétséges, hogy koztiikk volt mar Hera is, Zeus ural-
kodétarsa, Athena, aki tulajdonsagainal fogva igen kozel
all hozza és valodsziniileg Ares is. Azonban mivel ez a poli-
teizmus természeténél fogva igen alkalmas volt arra,
hogy 1 isteneket vegyen fel, természetes, hogy mikozben
kedvez6 korillmények kozott ilyen dasan kibontakozott
és kiilonféle s bizonyos tekintetben hasonlé vallasokkal
érintkezett, a sokszoros kolesonzés révén rohamosan meg-
gyarapodott. Ebben a gyarapodasban bizonyos esetekben
felismerhetd, szamos mas esetben pedig gyanithaté a
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minosi Kréta, Kisazsia, s6t talan Egyiptom hatésa is.
Példaul nyilvanvald, hogy Zeus legendajanak tekintélyes
része, ugy amint a homerosi kélteményekben és a Theogo-
niaban el6ttiink all, az achaji és a krétai vallasi hiedelmek
egybeolvadasabol szArmazik. Apollo kultusza ugyancsak
osszefiiggésben van Krétaval, de 0sszefiiggésben wvan
Azsiaval és a szigetekkel is; Aphrodite a keleti Astarte
rokona. Ha elemezziik azt, amit egy-egy gorog isten tor-
ténetérél tudunk, ugyszélvan valamennyien felfedeziink
bizonyos idegen elemeket. Es ezek az elemek majdnem min-
dig olyan mélységesen gyokereznek személyiségében, hogy
ma mar rendkiviil nehéz pontosan szétvalasztani 6ket ; még
nehezebb az egyes koélcsonzések idépontjat megallapitani.

Azonban az istenek nevei egyaltalan nem vilagosi-
tanak fel a vallasos hiedelmekrél. Vajjon ezek mar akkor
is oly hatarozottan antropomorfak voltak, mint ami-
lyenekké késobb lettek? Az a tény, hogy nevet adnak
egy istennek, — mint ahogy az emberek is nevekkel
kiilonboztetik meg egymast, legalabb is elarulja azt a
hajlamot, hogy az isteneket személyeknek tekintették.
Csakhogy ez a hajlam lehet tobbe-kevésbbé tudatos,
tobbé-kevésbbé hatarozatlan. Hogy ezen a ponton tisztan
lassunk, azokhoz az adatokhoz kell fordulnunk, amelyeket
a kultusz maga szolgaltat. Nos, irodalmi adatokbol és
szobraszati abrazolasokbol tudjuk, hogy a hivék, hodolata
egészen az achaji korszak legvégéig gyakran fordult
anyagi targyakhoz, felallitott kovekhez, oszlopokhoz,
szent fakhoz. A kett6s oszlop, amely a mykenei kapun
a két oroszlan kozott all, ebben a tekintetben igen jel-
legzetes. Vajjon ezek a tények nem arra a gondolatra
vezetnek-e, hogy ebben az idében az emberek isten-
ismerete nem volt egyéb, mint egy lathatatlan hatalom
tisztelete, amelynek nincs hatarozott alakja, amely
bizonyos meghatarozott targyakban székelhet, azonban
nem olvad ossze veliik? Egyébként ez nem volt akadalya
annak, hogy ki ne jel6ljenek minden istennek egy terii-
letet, ahol kiilonleges hatalmat gyakorolja, és ahol élvez-
heti, hogy imadjak, vagy tanacsot kérnek téle. Igy tor-
tént, hogy az ég istene magaslatokon fogadta a neki jaro
hédolatot és Dodonéban, a Tomaros magas tet6it borito
szézados tolgyekben adta joslatait. Igy tortént az is, hogy
Poseidonnak a tengerparton mutattak be az aldozatokat.
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E kor istenei nem hasonultak az emberekhez s két-
ségtelen, hogy éppen igy egymaéssal sem kozoskodiek
ugy, mint késébb. A kovetkezé korszakban latni fogjuk:
mint tamad fel a sziikségérzet, hogy osztalyozzak oket,
felallitsak csaladfajukat, amelyben mindegyikiik elfog-
lalja majd a maga helyét, és végill besorozzak vala-
mennyit ugyanabba a csaladba. Ebben a korszakban,
amelyet most targyalunk, nyilvan latjuk, hogy néhany
istenparon, néhany természetes leszarmaztatason kiviil
ezek a mesterséges csaladi kotelékek még nem voltak
meg. Minden istennek megvolt a maga kiilon élete és
az istenvilag nyitva volt az ujdonjottek szaméra, akiket
a koriilmények odasodortak.

Kétségtelen tehat, hogy ebben a wvallasban volt
bizonyos félbarbar durvasag, amelyet a gordg szellem
kiiszobolt ki beléle 1épésrol-lépésre azzal, hogy megtisz-
togatta és kifinomitotta. Mar a hesiodosi Theogonidban
is észrevehetd, de még kissé a hattérbe szoritva, hogy
ez mar olyan idé6 munkaja, amikor a miivel6dés jelenté-
kenyen elérehaladt. A szornyek, mint a Gorgdk, Briareus,
a Hekatoncheirek, Tiphoeus és a tobbiek, nyilvan olyan
szazadokba tartoznak, amelyekben a szépség iranti érzék
még alig ébredezett. Nyilvan latszik, hogy olyan idék
rémképel, amikor még a rettegéstol fitott babona nehe-
zedett stlyosan az egyszerii lelkekre. Ennek az eloszla-
tasara meg kellett varni, hogy az értelem vilagossaga
ravesse sugarait a kezdetleges tudatlansag sotétségére.
Egyes mitargyak szemlatomast mutatjak ezt a lelki-
allapotot. »Egy mykenei festmény szamarfeji emberek
menetét abrazolja: ezek nem szornyetegek, melyeket a
mivész fantaziaja alkotott meg, hanem szent alarcba
0ltozott emberek, hogy bizonyos ritualis szertartast
végezzenek.« Miféle szertartast? Nyilvan engesztel6 aldo-
zatot, amelynek az volt a célja, hogy megengeszteljenek
bizonyos gonosz szcllemeket ; ezért oltoztek ugy, ami-
lyennek azokat képzelték. Kiilonosen a Foldistenek min-
deniitt elterjedt tisztelete adott alkalmat az ilyen val-
lasos megnyilatkozasokra. Vajjon nem kellett-e évrol-
évre megujitani a Fold termékenységét, amelynek kime-
riilését a tél kozeledése jelezte? Es hogyan lehetett volna
ezt megtenni masképpen, mint magikus szertartasokkal,
gyakran véres aldozatokkal, allat- és gyakran ember-
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aldozatokkal? A babona nem riad vissza a kegyetlenség-
tol. Es az, amit mi embertelennek tartunk, amit a
késobbi Gorogorszag irtézattal utasitott el magatol,
ennek a kezdetleges emberiségnek szemében sziikséges,
s6t szent dolog volt.

Nem részletezhetjik itt tovabb ezt a kérdést. Kés6ébb
is megtalaljuk ugyanezt a vallast, de akkor mar atalakult
a folyton tevékeny gorog gondolat befolyésa alatt. Az
a vazlat, amelyet most adtunk, elegendé arra, hogy
megitélhessiik és értékelhessiik a kés6bbi haladast.

Mégis fontos megvizsgalni mar most, hogy vajjon
ez a vallas, barmily durva volt is blzonyos tekintetben,
nem tartalmazta-e mar az erkéles bizonyos elemeit.
Itt elegendd lesz néhany megjegyzés. Mindenekel6tt
nyilvanvald, hogy a csaladi kultusz egyike volt ezeknek
az elemeknek. Ez a kultusz biztositotta az atyai tekintélyt,
a csalad tagjainak egymas iranti kotelességeit, a hagyo-
many tiszteletét ; ez szoktatta hozz4 az embert gyer-
mekkoratél fogva, hogy lelkiismeretesen végezze koteles-
ségeit s belassa, hogy nem csupan a maga kedvéért van
a vildgon és érezze az istenek jelenlétét. Ezzel a kul-
tusszal oOsszefiiggott a lélek tulvilagi életének tudata.
Egyelére meglehetésen homalyos tudat volt ez, de igen
hatarozottan tanuskodik mellette az a kegyeletes gon-
dossag, amelyet a temetésnek szenteltek. Bizonyos, hogy
még nem szerepelt benne az eljovendd életben rank
vard biintetés vagy elégtétel gondolata. De legaldbb is
megerdsitette azt az érzést, hogy a hagyomanyt fenn
kell tartani, hogy dicsé nevet kell magunk utan hagy-
nunk, hogy segitséget remélhetiink, vagy hogy bossztél
kell rettegniink ; mert végiil is nem voltak bizonyosak
benne, vajjon nincs-e a halottnak wvalami titokzatos
hatalma még a sirban is. A vallas masik erkolesi eleme
volt az az erd, amelyet az eskiinek adott. Abban a tar-
sadalomban, amelyben még tgysz6lvan nem voltak tor-
vények, foképpen az eskii pétolta a torvények hallgatasat;
az eskii, amely biztositéka volt a kolecsonds kotelezett-
ségeknek Az eskii révén a kolesonos igéretek afféle
maganjogga valtak. Mivel ez a jog nem tamaszkodhatott
allami jotallasra, igen jo volt, hogy isteni jétallas lett
az alapja. Eppen ezért mindig a legnagyobb vagy a leg-
félelmetesebb istenségek védelme ala helyezték az_eskiit.
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Leginkébb Zeusra eskiidtek, vagy a Foldre, mindnyajunk
anyjara, vagy alvilagi istenekre. Az eskiih6z csatolni
kellett az atkot; azoknak a fegyvere volt ez, akiknek
nem volt erejitkk, de félelmetes fegyver, mert a bosszut
az Erinysre bizta, erre a titokzatos, de ann&l rettene-
tesebb lényre ; erre a konyortelen hatalmassagra, amely
kész meghallgatni mindenkit, aki segitségiil hivja és
azonnal utanaveti magat a biindsnek, aki prédaja lett.
Végiil fiiggetleniil ezektél a részleges hiedelmektdl, nem
valoszinii-e, ugysz6lvan nem kényszerité erejii-e az a
gondolat, hogy ebben az idében a gyengék, az elnyo-
mottak, az er6szak aldozatai nem hihettek masban,
csak abban az isteni igazsigban, amit Hesiodos néhany
szdzaddal kés6bb hatarozottan Zeusnak tulajdonit? Ez
oly természetes emberi érzés, hogy szinte alig tudunk
elképzelni olyan kort, amelyben egyaltalan hianyzott.

Egyébként az achajok ma is élnek a homerosi kol-
teményekben s az a kép, amelyet Homeros fest szen-
vedélyeikrdl, az az Oszinteség, amellyel megrajzolja erkél-
cseik durvasagat, feljogosit arra, hogy elfogadjuk a nekik
tulajdonitott f6bb ]ellemvonésokat Igaz, hogy elevenen
bemutatja biiszkeségiiket, kapzsisagukat, hangos civako-
dasaikat, féktelen haragjukat, haborus szenvedélyiiket
s vad kegyetlenségiiket a legy6zottek irant, azonban meg-
mutatja vitézi derékségiiket, becsiiletérzésiiket, hiiségiiket
a baratsagban, onfelaldozasukat, sokuknak nyugodt bol-
csességét és azt a hirtelen nagylelkﬁséget, amely néha-
néha feltamadt ezekben a durva lelkekben. Mindezek
a keépek azt a benyomast keltik benniink, hogy ez meg
fiatal fajta, nagyon is rabja még osztonéletenek de
igen tehetséges es természetesen vonzédik mindahhoz,
ami megnemesiti az embert; ennélfogva kés6bb majd
alkalmas lesz arra, hogy a magasrenda és finom miivelt-
ségnek szentelje magat és befogadja a kiviilrél jovo
ilyen hatésokat.

6. A mykenei miivészet.

Szélnunk kell még az achijok miivészi érzékérdl
és arr6l, amit a mivészet terén alkottak. A miivészeteket
tulajdonképpen csak a dor vandorlas el6tti utolso szé-
zadokban kezdték mfivelni. Beavattatasukat a krétai

Croiset: A g8r8g kultira. 2
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mivészeknek koszonhetik. Ezektol tanultak s igy sikeriilt
olyan miveket alkotniok, amelyek utanzatai wvoltak
mestereik miveinek ; talan eljutottak volna az eredeti-
ségig is, ha Gorogorszag atalakulasa a XII. szdzad vége
felé nem akadalyozta volna meg. Tulajdonképpen hiany-
zott az idejilkk ahhoz, hogy szellemiik teljesen kibonta-
kozzék. Mégis nagyon is mélté érdeklodésiinkre az, amit
ebben az altalaban mykeneinek nevezett rovid korszak-
ban alkottak.

Fentebb lattuk, hogy az achaji fejedelmek mily
nagy épittetok voltak. Eroditményeik romjai alapjan
tobbféle épitkezési rendszert kiilonboztethetiink meg,
amelyek a falazds modja tekintetében eltérnek egymastol.
Némely falak roppant nagy és szabalytalan alaka ké-
tombokbél épiiltek, amelyeket vakolat nélkiil tornyoztak
egymasra s ezeket a sajat salyuk tartotta helyiikén ;
a kozoket kisebb kovekkel toltotték ki ; ez az igynevezett
ciklopsi falazas ; ilyenek Tiryns kiilsé galéridi. A masik,
mar kevésbbé durva mod, amelyet pelazgnak neveznek,
ugyancsak roppant nagy tomboket alkalmaz, azonban
ezeket mar szabalyosabban alakitjak ki; ezek is sok-
szoglek, de feliiletiik sima és ennélfogva ugy lehet cket
osszeilleszteni, hogy nem marad iiresség koztiik. Erre
példa Mykene bastyainak egyik része. Végiil ez a sokszogii
rendszer még szabalyosabb alakban is jelentkezik és ezt
kockarendszernek nevezhetjiik ; ebben az esetben a tom-
bok derékszogiire vannak kifaragva; csak éppen még
nem egyformak ; ennek kovetkeztében a rétegek nem
vizszintesek és a kozok nem ugy véaltakoznak, mint
majd késobb, hanem osszevissza talalkoznak. Ezt latjuk
pl. Mykenében az oroszlankapu szomszédsagaban 1évo
falrészleten. Altalaban azt tartjak, hogy ez a héarom
épitkezési mod harom Kkiilonboz6 korszakba tartozik.
Mégis, vajjon teljesen lehetetlen, hogy egyszerre alkal-
maztak oket, az épitkezések célja és az épittetok rendel-
kezésére allo eszkozok szerint? Barmiként van is, ezek
a falak, még a legdurvabbak is elaruljak, hogy meg-
voltak az eszkozok hatalmas miivek alkotasara s ezeket
mar higgadt tapasztalas szabalyozta, amellyel egész sor
technikai problémat meg tudtak oldani. Bizonyos, hogy
a tomegek egyensulyat, kiilonésen a kapuknal, nem
érhették volna el pontos szamitas nélkiil.
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Természetes, hogy a palotak épitéséhez a mykenei
épitomesterek mas anyagot hasznaltak ; foképpen téglat
és fat. A romok mai allapota nem ad médot ra, hogy fel-
fedjiik miivészetilk minden részletét. Annyit minden-
esetre lathatunk, hogy a bejaratoknal, a kapuk két oldalan
s ugyancsak mennyezettartokul is oszlopokat alkalmaztak.
Nyeregtetot nem épithettek volna, ha nem tudtak volna
tetoszéket acsolni. Ezeket a palotakat elsésorban alaprajzuk
jellemzi. Kozépiitt van a nagy négyszogletes terem, a
megaron s ebben a tizhely ; ez a szoba egyuttal konyha
is, ebédlo és diszterem, itt fogadtak a vendégeket. A me-
garon koriil csoportosulnak a palotdnak azok a részei,
amelyek a csalad és a cselédség lakasaul szolgaltak.
Némelyik épiiletnek emelete is van (Hyperoon). Az egészet
fal fogja koriil és ennek kérén belill mindig van egy vagy
tobb udvar is. Ez az egyszerii alaprajz, amelyben mar
a rendnek, s6t talan a szimmetrianak szelleme uralkodik,
megkiilonbozteti ezeket az achaji kiralyi lakasokat a
minosi Kréta palotaitél, amelyeknek terve és csoporto-
sitasa sokkal bonyolultabb.

Viszont a bels6 diszitést illetoleg ez az épitészet Ggy-
sz6lvan mindent Krétanak koészonhet. Mykene és Tiryns
freskoit Kr. e. 1600 koriil festették, még pedig egészen
bizonyosan krétai miivészek. De a krétai hatalom bukasa
utan utédaik, akik maguk is krétaiak voltak, vagy myke-
neiek ugyan, de a kretaiak tanitvanyai, tobbé-kevésbbé
felszabaditottak magukat a krétai hagyomanyok alél,
hogy alkalmazkodjanak 0j megbizéik izléséhez. Ezek
palotaik termeinek a falan kérmeneteket és felvonulasokat
festettek, mert szerették az ilyen latvanyossagokat, to-
vabba vadaszjeleneteket, mert szivesen foglalkoztak vada-
szattal. Ezt Thébében éppen gy megtalaljuk, mint Tiryns-
ben. Ebbdl arra kiovetkeztethetiink, hogy ezek a fejedel-
mek sokat adtak arra, hogy j6 munkasokat alkalmazzanak
és meg is tudtak becsiilnl szép munkaikat.

A tulajdonképpeni szobraszat ebben az id6ben még
nem volt meg. Fentebb lattuk, hogy az isteneket olyan
targyakkal szimbolizaltadk, amelyek semmi vonatkozas-
ban sincsenek az emberi alakkal. Ugylatszik még allatokat
sem igen abrazoltak koében, legfeljebb néhany reliefen ;
ilyenek a mykenei kapu oroszlanjai. Amit a krétai miivé-
szet a plasztika terén alkotott, az minddssze néhany aproé

2%
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szobor volt, néhany steatit vagy elefantcsont faragvany,
terakotta vagy bronz alak. Ugyanez az izlés jellemzi az
achéjokat is, 6k azonban mar az 6tvosséget is mivelték.
Fentebb széltunk a mykenei sirokrél és a benniik talalt
értékes fém mitargyakrol. Ezek a targyak, az athéni
muzeumban, bamulatra inditjak a latogatét. Kiilonosen
csodalatos koztik a hires eziist bikafej és egy arany
oroszlanszaj. Nem kevésbbé érdekesek az eziist ivocsészék
toredékei, amelyeken dombormiivii harcijelenetek van-
nak : aproé alakok csoportja, parittyasok, ijaszok, landzsas
harcosok és a hattérben bastya, amelynek tetejérsl asszo-
nyok kézmozdulatokkal batoritjak a harcosokat. Kétség-
telen, hogy rajzuk még meglehetosen gyakorlatlan, de
ezekbdl a kis miaalkotasokbol mozgas és élet arad. Egyéb
sirokb6l aranypoharak keriiltek el6; ezeket friz disziti,
amely vad bikak osszefogdosasat vagy bikak szeliditését
abrazolja. Ugyancsak Mykenéb6l szarmazik egy csomé
berakott és vésett tor, tovabba cizellalt markolatt kard,
amelyeken oroszlanvadaszatot latunk ; a vadak felugra-
nak a pajzsokkal takart és hosszu landzsakkal felfegyver-
zett vadaszok el6tt; némelyek ravetik magukat a fér-
fiakra, méasok visszariadnak, s6t menekiilnek.

A mykenei agyagmivesség még az oOtvosségnél is
jellemz6bb erre a viragz6 iparmivészetre. Tulajdonképpen
folytatasa a krétai agyagmivességnek, de nemsokara
messze foldre eljuttatta termékeit. Talalkozunk veliik
elszértan oly nagy teriileten, amely magaban foglalja
egész Gorogorszagot, a szigeteket, magat Troast és az ién
szigetvilagot. Ezek a termékek kiilonféle alaku és sokféle
stilusi vazak, amelyek részben hazi hasznalatra voltak
szanva, részben pedig csak disziil szolgaltak. Lehetetlen-
ség volna itt felsorolni vagy leirni 6ket. »A mykenei mii-
vész miisora igen valtozatos, — mondja az egyik kutaté.
— Nem mond le a naturalizmusrél : a névényi diszt szi-
vesen alkalmazza ; a madarak, kiilsnosen a vizimadarak,
a halak, a puhanyok és a kagylok mindig béséges diszit6-
elemeket szolgAltatnak neki. Argolisban és Cyprusban
hozzdjarulnak mindezekhez a nagy négylabu allatok és
az emberi alakok. S6t a falfestés befolyasa alatt a vaza-
festok egész jeleneteket is abrazolnak, vadaszatokat,
harcosok felvonulasat, kocsikazé férfiakat. Végiil elérkezik
ez a miivészet a régi belfoldi festészet mértani rajzahoz,
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tompa szineihez.« A termékeny és valtozatos alkotas kor-
szaka ut4n némi hanyatlds kovetkezett. De ez minden
mivészet kozos torvénye. Altaldban azonban a mykenei
miivészet mégis ragyogo6 teljesitmény.

Vajjon a koltészetnek semmi része sem volt a szellem-
nek ebben a figyelemremélté fellendiilésében? Hogyan
gondolhatnék, hogy a koltészetet teljesen elhanyagolhat-
tak volna olyan tarsadalomban, ahol a miivészetet igy
megbecsiilték, ahol szerették az iinnepeket és jatékokat,
s ahol oly béséges volt a fejedelmek vendégszeretete?
Ne feledjiik, hogy ez az a korszak, amely a héskoltemény
szamara a mondakat sz4llitotta. Nos, ezek a mondak
nem tisztan a képzelet alkotasai. Kétségtelen, hogy bizo-
nyos emlékekb6l alakultak, amelyek nyilvan megvaltoz-
tak, megszépiltek, kiboviiltek szamos hozzakoltés folytan,
azonban a torténelmi valésag magvat rejtik magukban.
Hogyan maradtak meg és szarmaztak at ezek az emlékek
szdzadokon keresztiill a valésagos tarsadalmi forradalmak
kozepette? Vajjon a homerosi hdskoltemény nem ad
feleletet erre a kérdésre? Ez a koltészet leirja az achéji
kirdlyok lakomait és iinnepeit, szerepelteti a zenét, a
tancot és a hosszi hosi énekeket, amik rendszerint egyiitt
jarnak ezekkel az osszejovetelekkel. Bemutatja az ének-
mondoékat, akik a kirdlyok udvaraban éltek, élvezték
baratsagukat és szépséges énekeikkel gyonyodrkodtették
6ket. Vajjon mindez nem kés6bbi kor szokasainak a multba
vetitése? Ez feltételezheté volt akkor, mikor az Iliast és
az Odyssedt a muzsa elsé ihletéseinek tekintették, egy
keletkez6 koltészet elsé kisérleteinek. Ma altalanos az a
felfogas, hogy éppen ellenkezoleg, e koltemények hosszi
kolt6i fejlodés eredményei. E koltemények verselése, szo-
készlete, sajatsagos nyelvezete, szerepl6inek jelleme, cél-
z4saik sok-sok régi és ismertnek feltételezett énekre, szoval
minden arra mutat, hogy lasst és folytonos kolt6i alkotas
eredményei. Ebbdl pedig az kovetkezik, hogy az ion ének-
mondoéknak szadmos el6djiik volt s ezen az alapon nagyon
valészinilinek kell tartanunk, hogy mar az orchomenosi
és thebai, a mykenei és tirynsi palotakban is voltak olyan
emberek, akik ¢élethivatasuknak vallottak a h6sok kaland-
jainak megéneklését.

Természetesen hidbavalé igyekezet volna, ha pontos
képet akarnank alkotni magunknak arr¢l, hogy mi volt
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ez a koltészet, amikor kezdodott. Elegendo, ha ugy kép-
zeljiilk el, hogy a himnuszok révén szorosan osszefiiggott
az istenek tiszteletével, a hosi énekek révén pedig a feje-
delmek életével. Talan az irast is hasznalta mar imit-amott,
feltéve, hogy sziikksége volt ra. Ma mar tudjuk, hogy a
minosi Kréta tobbféle irasjeleket ismert. De vajjon sziik-
ségitk volt ezekre az énekmondéknak? Minden okunk
megvan ra, hogy ebben kételkedjink. Elegendé volt ez
egyszer(i kolt6i alkotasok megorzésére a gyakorlott emlé-
kezotehetség, amelyet még a hagyomanyos formulak
alkalmazasa is segitett. Egyébként ez nem nagyon fontos.
Barmi volt is a koltészet formaja, nagyrészt ennek a révén
teremtédik meg a kapcsolat a gorég miveltség ez elso
korszaka és ama kovetkezo korszak kozt, amelyrsl most
fogunk beszélni.

Ha visszapillantunk az achaji miiveltségre, fel kell
tenniink a kérdést : mi lett volna ennek az achaji mivelt-
ségnek a sorsa, ha nem kovetkezett volna be az a nagy
esemény, amelyet dor vandorlasnak neveziink? Erre a
kérdésre csak feltevésekkel felelhetiink, és e feltevések-
nek nincs semmi értékiik, ha nem hivjak fel figyelmiinket
mar elére is a dor vandorlasnak talan legstlyosabb kovet-
kezményére: a torténelem melyik pillanataban valt
lehetetlenné Gorogorszag egysége? Amennyire megitél-
hetjiik, semmi elharithatatlan akadalya nem volt az achaji
kirdlysagok szovetkezésének, semmi sem allt utjaban
annak, hogy az achajok lassankint egyetlen nemzetté ne
olvadjanak ossze. Egyikiikknek sem volt végleges szék-
helye, egyikiiket sem jellemezték olyan jellegzetes vonasok,
amelyek kiilon népi egyéniséget jelentettek volna. A
dolgoknak ezt az allapotat a dor vandorlas valtoztalta
meg véglegesen. Ra fogunk mutatni, hogyan folyt le ez
a salyos esemény, amely oly donté kovetkezményekkel
jart, de mindenesetre mar most ra kell mutatnunk fon-
tossagara. Csak akkor tudjuk helyesen értékelni, ha
nem feledkeziink meg arrél, ami mar megvolt, mikor ez
az esemény bekovetkezett.
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A DOR VANDORLAS. GOROG KIVANDORLAS
AZSIABA.

1. A dér vdndorlas.

Az achaji civilizacié, Gigylatszik, a legszebb jovéonek
nézett elébe, amikor a Kr. e. XII. szazad vége felé tijabb
népesoport vandorolt be s ez a bevandorlas végzetes
csapast mért az achaji miveltségre. Az okori torténet-
irok ezt a népvandorlast Herakles fiainak mondéajaval
kapcsoltak ossze és a heraklidak visszatérésének nevez-
ték. Korunkban e mondai elnevezés helyett a »dor van-
dorlas« elnevezést hasznaljuk, mert ez legalabb részben
kifejezi a torténelmi valésagot. Ezen azt értjik, hogy
északr6l bizonyos torzsek érkeztek, amelyek éppugy
gorogiil beszéltek mint az achajok, tehat bizonyos, hogy
eredetileg ugyanonnan eredtek, ahonnan amazok, mivel
azonban tovabb ott maradtak eredeti hazajukban, nem
volt részilk az achijok haladottabb miivel6désében.
Ebben az idoben ott tanyaztak Epirus északi részén,
Dodona tajan (Janina). Ezek az elkésett gorogok az
achajokhoz képest miveletlenek és durvak voltak, de
kiilonbek voltak naluk 6seré tekintetében ; ezt az Gserot
semmiféle fenyuzes, semmiféle elpuhultsag, semmiféle
érintkezés mas haladottabb népekkel még nem gyengi-
tette meg. Azért is erésebbek voltak, mert vasbol késziilt
fegyvert, sisakot, pancélt, landzsat és hajitédardat hasz-
naltak. Valamint az achajok, ugylatszik 6k sem egy-
tomegben A4rasztottdk el egész Gorogorszagot. A régi
hagyomany meglehetésen homalyos ugyan, de ugy tartja,
hogy egymasutan tobb rajban érkeztek. Ezeknek az
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elbeszéléseknek nem sok hitelt adhatunk. De az ismert
torténeti tények megengedik, hogy legalabb nagy vonésok-
ban le tudjuk irni bevonulasukat és megtelepedésiiket.

A benyomuldk elsé csoportja, — taldn méas népcso-
portok nyomésa kovetkeztében, vagy pusztan héditas-
vagybol, — behatolt Thessalidba s egyik résziik itt meg
is allapodott. Kikergették onnan a még ott maradt boio-
tokat, mire ezek tovabb vandoroltak a Kopais és a Helikon
vidékére, a tobbi boiot torzshéz, amelyek ott mAr meg-
telepedtek Kadmus utédainak uralkodasa alatt. Ez a
betorés igen sok achaji csaladnak, féképpen fejedelmi
csalddnak szamiizetését vonta maga utan ; ezek hiveikkel
egyiitt Azsia partjaira menekiiltek, ahol hamarosan
talalkozunk majd veliik. Akik ott maradtak, azokat a
doérok leigaztak. Kétségtelen, hogy ezek alacsonyabb
rendii emberek voltak ; alsébb osztalyt alkottak, a penes-
tesek (jobbagyok) osztalyat. Ujabb bevandorlok, akik
talan egyenesebb uton jottek, az orszag kézepén a hegyek-
ben allapodtak meg, a Parnassustol északra, és Kozép-
Gorogorszag e kis zuganak, az Erineos koriil, a Doris
nevet adtak. Késébb ezt a Dorist tartottak a dérok
fofészkének.

Azonban az ujdonjott dor témegek legfébb telepiil6-
helye a Peloponnesos volt. Itt meghdditottak Argolist,
Lakoniat és Messeniat és segitették szovetségeseiket
az aetolok torzsét, elfoglalni azt a tartomanyt, amelynek
innen kezdve Elis volt a neve. Arkadiat, amelyet hegyei
védelmeztek, csak nagynehezen hoéditottak meg. Ennek
a betorésnek az achdji kiralysagok megsemmisiilése, a
régi lakossag kitizése vagy leigazasa volt a kovetkezmé-
nye. A legyozottek egy része a korinthosi 6bol partjaira
todult, a régi Aigialeaba, amely innen kezdve felvette
¢s megtartotta az Achaja nevet. Masok elhagytdk a
szarazfoldet s elmentek szerencsét probalni a szigetekre
vagy Kisazsia partjaira.

Ez események kovetkeztében 0j allamok alakultak,
Peloponnesosban is, Kozép-Gorogorszagban is. Erre késébb
visszatériink. Egyelére a gorog félsziget csupa rom és
felfordulas volt. Tobb szazad kellett hozza, hogy uj
miivelédés keletkezzék ezen a foldon. Az, ami a régibél
megmaradt, atkerillt Azsidba. Nyomon kell kovetniink,
mert a gorog szellem egyelére ott borul uj virdgzasba.
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2. A kisdzsiai gorog telepek megalapitdsa
és fejlédése.

Ezeknek az 4zsiai gorog telepiiléseknek legrégibb
torténetét csak hianyosan ismerjilk. Ugy latszik, hogy
legel6szor, mint fentebb utaltunk ra, a thessaliai achajok
vandoroltak ki. Amint lattuk, az Azsiaba vezet6 1t
mar kétségteleniil ismerds volt eldttitk szerencsés vallal-
kozésaik révén. Lesbost, s6t meglehet, hogy Troas néh&ny
pontjat is mAar régebben elfoglaltidk fajrokonaik. Nem
volt egyéb dolguk, mint megvetni labukat az azsiai part
mentén, a legkedvez6bb vidékeken, kiilonosen az adramyt-
tioni 6bol korzetében és tovabb délre, a Hermos torkola-
tanal. Itt 12 eol varos csoportja alakul, és ezek kozt
volt eleinte Smyrna is, amelyet késébb a kolophoni iénok
elfoglaltak. De ennek a csoportnak igazi kozéppontja
a hatalmas Lesbos sziget volt, varosaival, Mitylenével,
Eresossal, Methymnaval. Foképpen a lesbosi tajszolas
révén ismerjilk az eol nyelvet, amelyet altalaban ennek
a vidéknek minden gorogje beszélt és amely kozeli rokona
volt a thessaliainak ; és ugyancsak Lesbosnak koszon-
heté elsésorban, hogy Aiolis bizonyos tekintélyre emel-
kedett. Egyebek kozt nekik koszonheté egész sor neve-
zetes monda. A thessaliai eolok bizonyara magukkal
hoztak nemzeti hoseik emlékét ; ilyenek voltak Achilles,
Peleus, Philoktetes, Protesilaos, ugyancsak az iolkosi
Minyas-utodokra vonatkoz6 hagyomanyokat, Pelias, Jason,
a lapithak és a kentaurok mondajat ; csupa eposz-anyag,
amit valdszinlleg legel6szor az 6 énekeseik oOntottek
formaba.

Valamivel késobb, mikor a dorok hatalmukba keri-
tették Peloponnesost, bekovetkezett az ién kivandorlas.
Az ibnok eredete tulajdonképpen homalyos. Bizonyos
vonasok, mint pl. a négy-torzs-szerkezet, Apollon Patroos
tisztelete, az Apaturidk iinnepe, végiil nyelviikk gyokeres
azonossiga, ami a tajszolasi killonbségeken tul is meg-
allapithatd, valdszintivé teszi, hogy kezdetleges kozosség-
ben éltek, ez azonban nem tinik ki vilagesan a torténe-
lemb6l. Valdszini, hogy ez a kozosseg Attikdban és
Euboidban alakult ki az achaji korszakban és Peloponnesos
egyes részeiben fejlédhetett ki, bar nem tudjuk meg-
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mondani pontosan, hol és mikor. A doér vandorlas elétt
azok az i6nok, akik nem voltak hajlandok fejiiket a gy6z6
igajaba hajtani, egymasutan kivandoroltak Azsidba s
magukkal vontak mas torzsbeli gorogoket is, akik csekély
szamuk miatt lassankint 6sszeolvadtak veliik, vagy uté-
daikkal, széval az uralkod6 etnikai elemmel. Herodotos
név szerint felsorolja, hogy az ién kivandorlashoz csat-
lakoztak az orchomenosi Minyasok, Kadmos utoédai, a
dryopsok, a phokisiak, Arkadia ¢és Epidaurus lakéi.
Barmiként van is, az azsiai i6n varosok a Pylos achaji
kiralyaitél szarmazé vezéreket tartjak alapitéiknak s ez
legalabb is mutatja, hogy mihez kapcsolédtak a legel6-
kel6bb csaladok emlékei is. Ezek a kivandorlok egymas-
utan 12 varost alapitottak, részben az azsiai parton, a
Hermos torkolatatol egészen a Meander torkolataig, sot
azon tal, részben pedig a szomszédos szigeteken. Ezek
voltak Miletos, Myonnesos, Priene, Ephesos, Kolophon,
Lebedos, Teos, Klazomenae, Erythrea, Phokea és két
szigeti varos: Chios és Samos. Késobb csatlakozott
ehhez a csoporthoz Smyrna, amelyet az eolok elvesztet-
tek és Halikarnassos, amely dorisi alapitas. Ezeket a
kivandorlokat kozos érdekek kapcsoltak ©ssze, tehat
eredeti egységiik természetesen még szorosabbra zarult.
Amint idegen népekkel érintkeztek, egyre ontudatosab-
ban vigyaztak arra, ami egymashoz fuzi 6ket. Ennek
az érzésnek hatasa alatt bizonyos wvallasos szovetség
alakult ki kozottiik, amelyet megszentelt Poseidon Heli-
konios kultusza; ennek a szentélye Panionion volt,
a Mykale hegy oldaldban. Ebben az amphiktyon-féle
szervezetben kiilonos tekintélye volt Miletosnak, a didy-
mosi Appolonak szentelt s a Branchidak papi nemzet-
ségétol gondozott hires temploma révén. Egyébként
egyik varos sem mondott le autonéomiajarol. Elmarad-
hatatlan volt, hogy Iénia, — amelynek kivaltsagos hely-
zetet biztositott éghajlata, foldjének termékenysége, sok
kikotdje, és sokirany osszekottetése az azsiai kontinens
belsejével, — ne jusson vezetGszerepre az azsiai gorog
miivelodésben. Latni fogjuk, hogy ezt a vezetoszerepet
csakugyan biztositotta is maganak.

Keésobbi idében kovetkezett be az utolso kivandorlas ;
ez dorok vandorlasa volt és befejezle az anatoliai part-
vidék gorog megszallasat. Keétségteleniil annak a kévet-
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kezménye volt, hogy a doérok, miutan meghoditottak
Peloponnesost, harcbakeveredtek egymassal. Ezek az
utolsé kivandorlok elfoglaltak Krétat, Rhodost és a sza-
razfold déli csiicskét. Itt megalapitottak Knidost, Kost,
Halikarnassost és Rhodos szigetén Lindos, Ialysos és
Kamiros varosokat. Osszetarté vallasi kapcsuk Apollon
Triopios tisztelete volt; ezt koézosen iinnepelték jaté-
kokkal, Triopion hegyfokon. Féltékenyen 6rizték nemzeti
jellegiiket és szigorfian kizartak ebb6l a kultuszbél
mindenkit, aki nem volt tagja szovetségiiknek.

Az 4zsiai gorog kivandorlas e rovid vazlata alapjan
természetesnek latszik, hogy az achaji teriileten bekovet-
kezett valtozasok a dorok betorése révén a tengeren tual
is megfelel6 valtozast idéztek el6. A doérok er6szakos
gorogorszagi betorésének legalabb részben legfontosabb
kovetkezménye volt Ionia megalapitasa és hirtelen fel-
lendiilése ; a visszahatas révén ugyancsak nagyban hoz-
zajarult ahhoz, hogy kialakuljon a miveltség olyan for-
maja, amely homlokegyenest ellenkezik azzal, amelyet
a dorok terjesztettek. Ennek az egyenetlenségnek a kovet-
kezményei igen stlyosan fognak megmutatkozni Gorsg-
orszag torténetében.

3. A miellség fejlodése dzsiai
Gorégorszagban.

Ezek a kivandorlék, mikor atkeltek a tengeren, a
mykenei kor miveltségét vitték magukkal. Ok voltak
e miveltség természetes folytatéi. De ez a miveltség,
mikor uj foldbe iiltették, mikor kiils6 hatasok termékenyi-
tették, mikor a koriilmények az alkotas szakadatlan
er6feszitésére kényszeritették, hirtelen fejlodésnek indult
és hamarosan egészen mas jelleget oltott. Az, ami leg-
jobban jellemzi, talan éppen az jitas szelleme, az a tevé-
kenység, amely a folytonos nyugtalansagban hajlamos
az elfajulasra. Ez élénken megnyilvanul azokban a for-
radalmakban, amelyek- felkavartak e varosokat.

Azsia partjain az elsé telephelyeket erészakkal kel-
lett elfoglalni, vagy legalabb is olyan mesterkedésekkel,
amelyeket az er6 segitett érvényesiiléshez. Tulajdonkép-
pen katonai vallalkozasok sora volt ez. Ezeket a vallal-
kozasokat tobbnyire a levitézlett fejedelmek iranyitottak,
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mint vezérek ; megbuktatta 6ket a dér betorés és ok
régi alattvaldikkal menekiiltek. Ugy menekiiltek, mint
kiralyok és kiradlyok maradtak akkor is, mikor megér-
keztek. Igy az j varosok nagyobb részében, ha nem is
mindegyikben, a kiralysag volt az els6 kormanyforma.
Csakhogy a kiralysagnak sziiksége van arra, hogy erds
hagyomanyokra tamaszkodjék. AzsiAban pedig ez a
hagyomany hianyzott, vagy meggyengiilt. A toérzsek
osszekeveredtek, a kapcsolatok a multtal meglazultak.
A Kkiralyi csaladok korill més 6snemes csalddok moz-
golédtak. Hamarosan ezekhez csatlakoztak azok a csa-
ladok is, amelyek az ipar és a kereskedelem fejlodése
kovetkeztében meggazdagodtak. Miutan hatalmasakké
valtak, nem szivesen viselték az alattvaléi sorsot. A
kiralysag kénytelen volt meghajolni nagyravagyasuk el6tt ;
atadta helyét az oligarchianak. Es ekkor ugyanazok az
okok, amelyek megteremtették és sziinteleniill megtji-
tottdk a pénzarisztokraciat, alatta lassankint kialakitot-
tak az iparosok, a tengerészek, a kereskeddk, az iizlet-
emberek népes kozéposztalyat; ezek is nehezen fértek
meg uraikkal, és nem szivesen térték tekintélyiiket. Es
a tarsadalmi ranglétra még alacsonyabb fokan kialakult
a tengerparti varosokban még egy osztaly, a valbsagos
plebejusok osztalya, amelynek semmi joga sem volt ;
kik6téi munkasok, mindenféle napszamosok, kiilféldiek
voltak ezek, kiillonosképpen hajlamosak minden izgatésra.
Ebben a kornyezetben természetesen Kkirobbantak a
partviszalyok. Megkezd6dik az osztalyok kiizdelme ezek-
ben az 4azsiai varosokban mar a VII. szazad kezdete 6ta,
sot talan még korabban, hiszen nem nagyon ismerjiik
bels6 torténetiikket. Az eredmény majdnem mindeniitt
az volt, hogy zsarnokok jutottak hatalomra, akik szam-
iizetések és kivégzések révén helyreallitottak a bekét.
A leghiresebbek voltak: Pittakos Mitylenében a VII.
szdzad vége felé, Thrasybulos Miletosban, az el6bbinek
majdnem kortarsa ; valamivel késébb a VI. szazadban
Polykrates, Samos dusgazdag ura. Voltak koztiik kegyet-
lenek, akik a megfélemlités eszkozeivel uralkodtak,
voltak mérsékeltek ¢és josadgosak is. Neéhany varosban
elkeriilték a tyrannist, igy hogy donté birdkhoz folya-
modtak ; ezeknek az aisymneter-eknek altalanosan elis-
mert tekintélyiik révén sikeriilt kibékiteniok a partokat.
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Kétségtelen azonban, hogy ez a ritkabb eset volt. Inkabb
ugy latszik, hogy a VI. szazadban, mikor az azsiai Gorog-
orszag perzsa uralom ala Kkeriilt, minden varosnak vagy
legalabb is majdnem minden véarosnak kormanyformaja
a tyrannis volt.

E forradalmak egyik féoka, amint megfigyelhetjiik,
a vagyonok hirtelen megnovekedése volt s ennek kovet-
kezménye az egyenldtlen vagyonelosztas. Ez a gazdagsag
részben a f6ldbol, részben az iparbdl és kereskedelembol
szarmazott. Miutan a letelepiilés els6 nehézségein tual
voltak, az Gjdonjotteknek els6 dolguk volt kiaknazni
a gazdag parti siksagokat. Az Achilles pajzsan szereplé
jelenetek leirasa az Iliasban fogalmat adhat réla, hogy
mi lehetett akkor a nagybirtok. A kolté6 bemutatja a
munkat egy nagy uradalomban. Szamos cke hosszu
barazdakat szant az ugaron ; az emberek keservesen kin-
l6dnak, hogy mélyen belenyomjak az ekét a foldbe.
Néha-néha a gazda egyik szolgaja kancso bort visz nekik,
hogy felfrissitse 6ket. Epp ilyen jellemzé az aratési
jelenet is. A napszamosok hosszu sorban vagjak a gabo-
nat sarl6jukkal ; fink szedik és gyiijtik a csomokat és
atadjak a kévekotoknek, akik kévekbe kotik. A gazda,
akit a kolté kiralynak nevez, ott all és elégedett tekintet-
tel figyel mindent, mikozben szolgai okrot aldoznak, az
asszonyok pedig az ebédet készitik. A kolteménynek ebben
a részletében a gazdalkodasnak azt a modjat figyelhetjiik
meg, amelyet a kolté idejében az eol és i6n nagybirtoko-
sok gyakoroltak a varosok kornyékén, amelyekben szé-
keltek.

Azonban az 4zsiai gorogok els6sorban nem a fold-
miivelésnek koszonhették jolétiiket. Mivel a parton
telepedtek meg, elsésorban a tenger révén kellett meg-
gazdagodniok. Attél fogva, hogy megtelepedtek a par-
tokon, hajésokka és kereskedokké valtak. Kereskedelmiik
eleinte bizonyara csak kozvetitokereskedelem volt. A
szarazfoldi utakon, amelyek tartomanyrél tartomanyra
elvezettek egészen Azsia szivébe, megkaptak az élelmi-
szereket, a nyersanyagokat, amelyeket mindenhova elszal-
litottak, ahol csak el tudtak helyezni. De ezek az utak
nem voltak elegendék szamukra. A kozlekedés ezeken
az utakon nagyon bizonytalan és nagyon is szérvanyos
volt. Legfobb gondjuk volt, hogy Gj utakat teremtsenek
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maguknak. Bizonyos, hogy ez volt egyik legf6bb oka
gyarmati terjeszkedésiiknek. Kiilonosen meglepé Miletos
messzedgazo terjeszkedése. A VIIL szdzadtol kezdve
Miletos hajosai behatolnak a Fekete-tengerbe. Megvetik
labukat Kyzikosban, a Propontis partjan, az akkoriban
félelmes tenger bejaratanal, kereskedelmi iigynoksége-
ket alapitanak Sinopeban, azutan Trapezuntban, a Kol-
chisba vezet6é uiton, késobb pedig lassan-lassan telehintik
gyarmataikkal Skythia egész partjat és Thrakia keleti
partvidékét. Mas ion varosok ugyancsak kifelé terjesz-
kedtek, gyarmatosok kikiilldése révén. A kovetkezo
szazadban osszekottetésbe lép Ionia Psammetich egyip-
tomi kiréllyal, aki megnyitja orszagat a gorog kereskedék
elott. Utodai folytatjak politikajat. A miletosiak piacot
allitanak fel a Nilus egyik torkolatanal. Ezen keresztiil
Afrika termeényei ¢ppen ugy hozzajuk o6zonlenek, mint
a sziriai partvidék arui, és itt talalkoznak a fentebb
emlitett egyéb vidékek arucikkeivel.

Ebbol az egyre novekvo kereskedelembdl mar koran
igen mozgékony ipar keletkezett. Keletrol kaptak a szo-
nyegeket, a himzett szoveteket, a miitargyakat, amelye-
ket megtanultak utanozni. Ez az ipar, amely kiviilrél
nyerte az elsé osztonzést, naproél napra talalekonyabba
és eredetibbé valt. Miletos kiilonosen kitiint a gyapju-
feldolgozasban ; ezt a gyapjat sajat nyajaibol nyerte ;
az asszonyok iigyes kezei fontak és szotték, szoveteket
készitettek belole, a szoveteket pedig szazféle mintaval
himezték, és meglepd szinekre festették. Az Ilias céloz
bizonyos elefantcsonttargyakra, amelyeket maeoniai és
kariai munkasok vorosre tudtak festeni, hogy feldiszit-
sék veliik a kocsikat és a lovak szerszamait. Valészind,
hogy az ipar volt a mivészet iskolaja. A miivészel
Ionidban a VII. szazadtol kezdve ragyogé lendiiletnek
indult. Bronzmiivesek, marvanyszobraszok, 0tvosok,
agyagmiivesek, a kiilonféle mivészeti agakban mindeniitt
ujitoknak bizonyultak. Azonban azt, amit errél mond-
hatnank, alkalmasabban elmondhatjuk majd akkor, ami-
don altalanos attekintést adunk a gérég miiveszet fejlo-
déserdl. Egyelorekiilondsképpen az érdekel benniinket, hogy
ezek az 0j dolgok milyen hatassal voltak az erkolcesokre.

Ketségtelen, hogy ezek az azsiai gorogok keserves
napokat lattak. Nem sz6lvan a belso forradalmakroél,
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amelyeket az imént targyaltunk, a VIII. szazadban vissza
kellett verniok a kimmeriaiak tamadasat, azutan véde-
kezniok kellett lydiai szomszédaik ellen, akik a Mermna-
dak uralkodasa alatt sziinteleniil az 6 rovasukra gyarapi-
tottak teriiletiiket, mindaddig, mig Kroisos, Lydia utolsé
kiralya, végképpen le nem verte oket.. Azutan kovet-
kezett a perzsa hoditas, amely a VI. szdzadban a nagy
kiraly jobbagyaiva tette oket. Azonban allandéan arra
torekedtek, hogy kivonjak magukat a kiilsé gondok alél
és élvezzék az ¢let kellemességeit. Az 4zsiai gorogok
tanultak meg legeloszor élvezni a tarsasélet oromeit.
A koltot, aki az Odysseaban leirta Ulysses latogatéasat
a phaiakoknal, Alkinoos kiraly palotajat és kertjét,
lakomaikat, amelyeken hires énekes dalat hallgattak,
jatékaikat és tancaikat, — bizonyara a kornyez6 valosag
ihlette meg, amelyet aztan idealizalt. A koltészet minden
miifaja itt sziletett e néhany szazad folyaman: az
eposz, az elégia, az iambos, a lesbosi 6da, a szerelmi dal,
s mindez az igen eleven tarsasélet terméke, amelyben az
eszmecsere és az érzelmek jatéka mindenkinek sziikséglete
és orome. Ez a hajlam, amely kiilonosen kedvezett a
gondolkodas fejlodésének, csodalatramélto koltoket tamasz-
tott, bolecs moralistakat és nagy gondolkodokat, akikrol
majd szélni fogunk, viszont méas tekintetben némi vesze-
delmet rejtett magaban. Ebben a kellemes és konnyi
¢letben az elsé kivandorlok energiaja okvetleniil gyengiilt,
nemzedékrol nemzedékre. Fiaik és unokéik egyre gyen-
gébben védekeztek bizonyos veszedelmes példak ellen,
amelyeket a szomszéd népek adtak nekik. Phylarchos
torténetird elmondja, hogy a kolophoniak, akik eredetileg
egyszerfiek és jozanok voltak, baratsagot és szovetse-
get kotottek a lydiaiakkal és fokrol fokra utanozni kezd-
ték azoknak elpuhultsagat; bizonysagul idézi honfitarsa,
Xenophanes, VII. szazadbeli kolto és filozofus szatirikus
elégiajanak egyik toredékét: »A lydiaiak megtanultak
a férfiatlan fényiizést, mikor még nem is sinylédtek a
zsarnok gyiloletes igajaban. Ezrével jottek az agorara,
biborruhaban, kényeskedve, biiszkélkedve, gondosan be-
font hajjal és behintve a legfinomabb illatszerekkel«.

Az, amit Xenophon Kolophonrél mond, bizonyéara
raillett ebben az idoben a legtobb Azsiai gorog varosra.
Egyébként ennek bizonyitékait megtalaljuk néhény iro-
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dalmi mfben is, amelyeknek alapjan majd 4j vonésokkal
egészitjik ki ezt a képet.

4. Az ién hési eposz szerepe a gorég miivelédésben.

Azsiai Gorogorszag a gorog irodalom bolesGje. Itt
keletkezett szamos ko6ltéi mafaj, amelyekben a legnagyobb
hirnévre is jutott; ilyen kiilonosen a hdsi eposz; itt
sziiletett meg a filozofia is. Ha a gondolat alkotasai
egy nép miveltségének legfontosabb elemei koézé tartoz-
nak, akkor a gorog miivelodés torténetében a gondolat
igen nagy szerepet kovetelhet maganak. Erre a torté-
netre gy derithetnénk fényt, ha kutatjuk, milyen esz-
mék és milyen fobb érzelmek nyilvanulnak meg ezek-
ben a miivekben, mar akar ezekb6l az eszmékbél sziilet-
tek, akar pedig csak ezek az eszmék gyiijtotték ossze 6ket
abban a korben, ahonnan maguk is eredtek és aztan
uj hatéerét kolesonoztek nekik.

Az epopea az eol és ion mondak oOsszeolvadasabél
keletkezeit. Tegyiik hozza még azokat a tobbé-kevésbbé
mesés elbeszéléseket, amelyek a tengeri kalandok, kiilo-
nosen pedig a Fekete-tengeri elsé vallalkozasok révén
egyre szaporodtak, aszerint, amint a hajézas egyre vak-
mer6obbé valt ; tegyiink hozza még néhany, igaz, meg-
lehet6sen jelentéktelen jarulékot, ami a Kelettel vald
érintkezésb6l szarmazott. Az epikus koéltok nyelve ennél-
fogva természetszeriileg az eol és ion tajszolasok keve-
réke volt ; mindenesetre az i6n észrevehetden feliilkere-
kedik ebben a nyelvben. Kétségtelen, hogy Aiolisé volt
a kezdeményezés, de Ionia hamarosan magahoz ragadta
és végképpen a maga szamara biztositotta a fészerepet.
Ionia emelte tokéletességre a szerkesztés miivészetét és
ezekben a nagy miivekben mintat is adott ra. A tobbé-
kevésbbé torténelmi emlékek parosultak a képzelet sza-
bad alkotésaival és e kor szemtanuja volt, amint csopor-
tosultak, egymas mellé sorakoztak, kialakultak az ének-
ciklusok, amelyek aztan osszekapcsolédtak. A versengés
arra 0sztonozte az énekmondoékat, hogy sziinteleniil 1]
epizodokkal gazdagitsak targyukat, amelynek célja volt
az 0s6k dicséitése. Igy alakult ki a Minyas-utédok hési
éneke, amely Jason kalandjat magasztalta, az Argo hajét
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és a hosoknek azt a csoportjat, amely Iolkosbél indult
és eljutott a Fekete-tengerhez, Helios fianak, Aietesnek
orszagaba, hogy elragadja a sarkanytél az aranygyapjit.
Az Odyssea a bizonysagunk ra, hogy ez az elbeszélés valo-
saggal »elbiivolte az embereket «. Ugyanigy mondtak éneket
a két thebai haboruarél, amelyekre az Ilias szamos alkalom-
mal céloz ; ugyancsak éneket mondtak a kalydoni vadkan
vadészatarol, Meleagros hostetteir6l és halalar6l ; végiil
pedig az egész tréjai haboruroél, amellyel az Iliason és
Odyssean kiviil a kolt6i alkotasok hosszu sora foglalkozik.
Ebbdl a sok-sok kolteményb6l csupan ketté maradt rank,
az a kettd, amelyet utoljara emlitettiink ; mind a kettot
Homerosnak tulajdonitjak. Nem tartozik rank meg-
vitatni azokat a kérdéseket, amelyek e két mestermi
eredeti alakjara, vagy pedig Homeros szerzGségére vonat-
koznak. Szdmunkra elegendé, hogy mind a kettd tiikre
annak a szellemi mozgalomnak, amely Aiolisban és Ionia-
ban lezajlott a Kr. e. X—VIII. szazadok kézott. Homeros
dics6 nevét akadalytalanul hasznalhatjuk, anélkiil, hogy
teljesen egyéni elnevezésnek értékelnok. Csak egy a fon-
tos: kiemelni, hogy ezek a koltemények 6j elemekkel
gazdagitottdk koruk szellemi és erkolesi életét.:

E koltemények eredeti szépsége abban van, hogy
mozgalmas képeket allitottak a kozonség szeme elé. Ezek-
nek az egyszerfi lelkeknek, amelyek szomjaztak a szép
elbeszélésekre, sokkal tobbet adtak leny(igoz6 kalandok-
nal ; megtanitottak 6ket jobban megismerni az emberi
természetet a maga sokféleségében. Megmutattak nekik
mintegy eleven képben az érzelmek titkos jatékat, a
szenvedélyek viaskodasat. A hossza ideje hires és esz-
ményitett hosok itt felscbbrendii embereknek tiintek
fel, s lényegitkben mégis hasonlitottak a tobbi emberek-
hez. A Kkolt6 ugyszélvan leleplezte hallgatéinak szeme
elott e lelkek titkat, izgalmaikat, cselekvéseik inditookat,
megsejtette veliikk gyakran azt, amit leplezgettek s gyak-
ran azt is, amit onmaguk el6tt is rejtegettek. Ezek a nagy
emberek életre keltek, mindegyik a maga jellemével,
megkiilonbozteto sajatsagaival és gyengeségeivel. Achilles
allt kozottik legelol, folényesen, tdmadodan, felhaboro-
dottan; a koltd élénk szinekkel rajzolta, ifjusaganak
Osztonosségében, egyszer mint fékezhetetlen embert, més-
kor amint sir mint valami nagy gyerek anyja el6tt;

Croiset: A gdrdg kultira. 3
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clsbb hajthatatlan haragjaban, Lkésébb foldig sujtja
baratjanak halala; a legy6zott Hectorral kegyetlen,
a konyorgd Priamos irant nemeslelkii. Ezt az ellentétet
¢lénk realizmussal domboritja ki a koltemény, lenyiigozé
modon idézi fel azokat a hatéasokat, amelyek elhataro-
zasainkat iranyitjak. Es Achilles koriil ott vannak tarsai,
ellenfelei, ellenségei, csupa hatarozott vonasokkal jellem-
zett személyiség, mind mas és méas fajta emberi természet :
Ajax a kemény harcos, aki erejében bizakodik, a kissé
nyers eré tipusa ; a langolé és heves Diomedes, a {6lényes
harcos, aki még az istenektél sem hatral meg; Ulysses,
valamennyi kozt a legravaszabb ; egyetlen célja a kozjo,
kész minden nehéz vallalkozasra, bamulatosan tfiri a meg-
probaltatasokat, csupa das szellem és jotanacs; a masik
oldalon a nemes Hector, aki szivbél szereti ovéit, vak-
mer6 a harcmezén s megrendité végsé kiizdelmében és
halaldban. E hési drama szerepléi bizonyara szamos
gondolatot s szamos mély és @1j benyomaést keltettek azok-
ban a lelkekben, amelyek még nem igen voltak hozza-
szokva, hogy az embert a megfigyelés targyanak tekintsék.

Egyébként e koltemények cselekménye is gondolato-
kat ébrészt. Az Ilias az achajok és a tréjaiak haboru-
jat mutatja be. Ez nem ho6dito haboru; oka a jog meg-
sértése. Paris trojai herceg elrabolt egy achaji n6t, Hele-
nat, Menelaos spartai kiraly feleségét. Az achaji fejedel-
mek szovetkeztek Menelaos fivére, Agamemnon vezetése
alatt, mert 6 volt a leghatalmasabb koztiik és fegyveresen
ostrom ala vették Trojat. Kovetelték Helena és kincsei
kiadatasat. Priamos tréjai kiraly, fia, Paris befolyasara,
visszautasitja a koveteléseket. Ezek az elézmények.
Paris cselekedete adalék az akkori erkolesokh6z. Mutatja,
hogy a rablast és fosztogatast nem hivatasos rablok,
hanem kalandor fejedelmek tizték, azonban ez egyaltalan
nem hozott becstelenséget sem csalddjukra, sem népiikre.
Azt is mutatja, mily térvényes besszt zidul annak fejére,
aki ilyesmit cselekszik. Egyébként itt a rablas a vendég-
jog megsértésével parcsul, mert Paris vendéglatéo hazi-
gazdajanak feleségét csabitja és rabolja el. Tulajdonkép-
pen még tulajdon hozzatartozoi is elitélik. felelos
orszaga szerencsétlenségéért és batorsagaval sem teheti
jova azt a bajt, amit okozott. A kolté Ggy jellemzi,
hogy ezzel tulajdonképpen kozvetve lesujto itéletet mond
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rola hallgat6i el6tt. E tekintetben kiilonben szamba
kell venni azokat a kolteményeket is, amelyek a haboru
folytatasat beszélik el. Parist megolték, Priamost és
hazanépét felkoncoltak, Trojat porig égették. Igy biin-
h6dott a hitszegés.

Ebb6l a kolteménybél mas és még szembet@insbb
erkolesi tanulség is arad. A koltemény béven festi a szen-
vedélyeket és hatasosan mutatja meg gyaszos kovetkez-
meényeiket. Agamemnon, akit felingerelt Achilles jogos
kovetelése, felhdborodik és sulyosan megsertl a host.
Kevéssel utobb latjuk, amint megalazkodik és engeszteli
azt, akit igy megbantott; elvégre csak Achilles tudja
megmenteni hadseregét. Azonban Achilles haragjaban
visszautasitja a méltanyos jovatételt. Megmakacsolja
magat ebben a dithds pozban, amely pedig most mar nem
jogos. Ez a visszautasitas lesz az oka legjobb baratja,
Patroklos halalanak. O maga is aldozata lesz szenvedélyes
természetének.

Ezenfeliil rengeteg az olyan jelenet, amelyb6l mély
részvét arad a gyengék irant, éppen azok irant, akikkel
a_végzet kegyetleniil bant. Hector elhagyja néhany
pillanatra a csatateret és visszatér Trojaba. Ott talal-
kozik feleségével, Andromacheval ; vele jon a dajka, aki
karjaiban tartja egyetlen gyermekiiket, Astyanaxot. Hec-
tor elbucsuzik téliikk, hogy visszamenjen a harcba ; lelkét
a halal eloérzete gyotri; mindegy, nincs joga kivonnia
magat a veszedelemb6l. Andromache hiaba konyorog,
hidba sir; IHector szive mélyéig megrendiilten kitépi
magat felesége karjaibol, de el6bb gyengéden megesokolja
fiat, akit soha tobbé nem fog latni s imadkozik az iste-
nekhez, hogy a gyermek egyszer majd legyen époly dicsd,
mint apja volt. Amott tavolabb Priamos és Hekuba és
megint csak Andromache a var magas falarol szemléli
a harcot, amelyben Hector elesik Achilles csapésai alatt
és szemléli a legy6zott hos holttestének meggyalazasat ;
szorongasuk ¢és szenvedésiik rajza péaratlanul megrendito.
A cselekmény végét Hector temetése jelzi : anyja Hekuba,
ozvegye Andromache és ségorndje Helene, sorra elsirat-
jak maglyaja mellett. Igy e harci erényeket magasztalo
kolteménynek egyik része — ¢s elmondhatjuk, hogy
egyik igen fontos és igen szép része — csupa érzelmesseg.
Ezen a réven a gorog léleknek egyik igen nemes vonésa

3.
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thnik fel ebben a mitben ; kétségtelen, hogy ez is hozza-
jarult a gorog lélek egyik legszebb természetes hajlama-
nak kifejlodéséhez.

Az Odyssea korantsem oly dramai, mint az Ilias
s mégis bamulatramélté koltemény. Az el6térben egyet-
len ember 4ll, Ulysses és benne ugyszolvan egyetlen érze-
lem: a szenvedélyes ragaszkodas a hazi tizhelyhez ;
gondolata a tizévi kényszerii tavollét alatt sziinteleniil
visszaszall oda; mikor pedig visszatalalt ehhez a tiiz-
helyhez, ravaszsaggal és erovel ujra meg kell héditania.
Akaratlan vandorlasi alkalmat adnak hossza kalandos
elbeszélésekre, csodalatos torténetekre, amelyekben mér
nem lehet megkiilonboztetni, hogy mi a képzelet szabad
és szeszélyes csapongasanak mfive és miben rejlik eset-
leg valami eltorzitott valésag. Ugy latszik, hogy a hés
utirdnyat az elbeszél6 a maga kénye-kedve szerint valasz-
totta meg. Kiilonb6z6 eredetii legendakat fz egybe,
amelyeknek egyik része nem jellegzetesen gorég. Azo-
kon a foldeken, amelyeket a kolto leir, szerinte Ulysses
el6tt még soha nem jartak emberek. Lako6ik oriasok,
vagy vadak, vagy kivaltsagos népek, vagy istenek ;
valosagos tiindérvilag, amely alkalmas volt arra, hogy
elbiivolje ezt a kozonséget, hiszen még rengeteg volt
benne a gyermekes hiszékenység. Az ismeretlen csoda-
latos varazzsal hatott erre a kozonségre. Ez még nem
torodott a kritikaval ; elegendd volt, hogy a kolté valé-
szinisiteni tudja a wvaldszinGtlent; mar pedig ebben
éppen kivalé volt, annyira, hogy még ma is rabul ejt
benniinket meséinek csillog6 baja.

Egyébként ha Ulysses kalandjai csodalatosak, jel-
leme, amellyel a kolté felruhazza, kiilonosképpen igaz
és vonz6. A kolté mintegy tipusit alkotta meg benne a
miletosi, vagy phokisi gorog tengerésznek ; valosziniileg
ilyen volt ez a tengerész az elsd tavoli felfedez6 utak
idején. Latjuk téarsaival egyiitt a meglehetdsen gyenge
hajékon, amelyek bizony alig-alig bir]ék ki a tenger
viharait. Ulysses a part mellett hajozik és a hegyfokok
mogott keres védelmet; ha kedvezd a szél, Kkifesziti
egyetlen vitoriajat ; ellenkez6 esetben nagy lggyel-
bajjal halad elore evezoi segitségével ; csak nappal hajo-
zik, mert fél, hogy a sététben eltéveszti az utat ; ha leszéall
az éjszaka, partra huzza hajéjat. Mivel tud]a és elbre
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latja a ra varé veszedelmeket, mindent megtesz, hogy
elkeriilje azokat; de ha elérelatdsa cs6dét mond, akkor
batorsaga és lélekjelenléte segiti ki. Mikor ismeretlen
partra vetédik, valamiképpen elrejti hajéjat, oévatosan
halad elére és kozben kémleli a vidéket; bizalmatlan-
kodik, figyel, kész harcolni vagy menekiilni. Mindeniitt
felismerjiik benne a vezért, akiben megvan a parancsnok
minden jotulajdonsaga, felismerjiik a férfiat, aki felelos
a kozosség jolétéert, aki mindenre gondol, akinek bator-
saga sohasem lankad, és akinek ravasz esze sohasem
mond cs6dot.

Egészen mas a koltemény masodik fele, bar Odysseus
ebben is ugyanaz marad. Tavollétében felesége, Penelope
és fia, Telemachos, keservesen szenvednek a hosszu
varakozasban. Ithaka népe mar nem is hisz visszatéré-
sében. Az orszag és a szomszéd orszagok fiatal urai meg-
kornyékezik az elragadé és paratlanul eszes asszonyt,
akit mar 6zvegynek tartanak; mivel pedig az asszony
hii a tavollévohoz és visszautasitja ajanlataikat, a kérok
eroszakkal befészkelik magukat Ulysses hazaba, szem-
teleniil viselkednek, mintha 6k volnanak az urak, téko-
zoljak vagyonat, a fiatal Telemachos pedig, akit meg-
féelemlitenek, érzi gyengeségét és sem elkergetni, sem
megfékezni nem meri 6ket. Ulysses mégis visszatér, de
egyediil tér vissza ; minden embere elpusztult. Hogyan
szalljon szembe ennyi ellenséggel? Koldusnak ©oltozik,
megfigyeli ellenségeit, megnyer maganak titokban két
hii szolgat, felfedi magat fia el6tt és elokésziti a megle-
petést, amely alkalmat ad neki a bossztira. Ennek az
elokésziiletnek elbeszélése mindenekelstt elvezet benniin-
ket Ulysses tanyajara és bajos jelenetek soran megismertet
oreg ¢s hiiséges szolgajaval,Eumaiosszal a disznépasztor-
ral, egyuttal pedig mintaszerii gazdalkodasaval. Aztan
elvezet a kolt6 a varosi palotaba, ahol epizédok soran
keresztiil lepereg elottiink a hazi élet sok-sok jelenete
s mindenekfelett tanui vagyunk a kérék pimaszkodéasanak.
Ezeket a békés jeleneteket hirtelen nyomon kovetia bosszi
rettenetes dramaja s utana Ulysses és Penelope megren-
dité talalkozasa.

Mint az Ilias, az Odyssea is bizonyara kezdettél
fogva bamulatot és sikert vivott ki, nem csupan koltéi
szépségével ¢és az elbeszélt események érdekességével,
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hanem erkolesi értékeivel is. Példazta a szemtelenség
és az erdszakossag igazsagos biintetését ; bemutatta egy
h&z dramajat, ahol a csaladi erények v1ru1nak megeérez-
tette, hogy a jog szolgalata folotte all az isteni és emberi
torvények ellen lazadé vakmeréségnek. Ulyssesben min-
denekfelett a boles és erélyes férfi tipusat magasztal]a,
aki minden koriilmények kozott latbaveti a szellem min-
den erejét; elhatarozasaiban szilard, csodalatos bator-
sag a fegyvele minden veszedelemben és tugyszélvan
klerészakolja a sikert, az istenek késedelmes partfogasat,
akiket ritka tula]donsagal kényszeritenek arra, hogy
segitsenek rajta.

Nem ismerjiik eléggé e kor tobbi epikus kélteményét
s igy nem itélhetjiikk meg, mennyiben voltak fontosak és
hatasosak a miveltség haladasa szempontjabél. De nem
kétseéges, hogy ugyancsak résziik volt a hésok e vilaga-
nak kialakitasdban, amelyben Gorogorszag hosszu ideig
igen szivesen ismerte fel a maga eszményitett képét. De
az Ilias és Odyssea a maga értékeinél fogva bizonyéra
mar koran kivalt ebbdl a vegyes egyiittesbdl, és paratlan
jelentoségre tett szert. Ez a két hdskoltemény Ionidban
keletkezett, azonban az énekmondok varosrél-varosra
vitték és igy valdsaggal az egész gorog nép nevelbivé
valtak. Eleven forrasaiva lettek minden mifajnak, tisz-
telt és ugyszolvan szent gyilijteménnyé, — amelyben
példakat és elveket kerestek, — a moralistak gondolatai-
nak kincsesbanyajava és gyakran tekintellyé a politikai
kiizdelmekben.

8. Mads koltéi miifajok.

Az epikus koltészet, meghatarozasa szerint, személy-
telen koltészet. Az elbeszélo eltiinik személyei mogott ;
ugy ir, hogy csak személyei Beszélnek és cselekednek ;
6 maga csak kivételesen 1ép fel, hogy segitségéiil hivja
a muzsat, aki ihleti. Ennek az az oka, hogy ez a kolté-
szet egyesegyediil a multtal foglalkozik ; ebbe semmit
sem szabad belekeverni a jelenbdl. Eppen ezért nem
elégithette ki azt a tarsadalmat, amelyben a napi kérdé-
sek egyre jobban félébiik kerekedtek a mult eseményei-
nek. Mar pedig az a tarsadalom, amely a VII. szazad
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tajan azsiai Gorogorszag véarosaiban kialakult, pontosan
ilyen volt. Ezekben a varosokban mar nem azok a nemes
csaladok uralkodtak, amelyek a hagyomanyok szerint
¢ltek és azokban oromet talaltak. A partvezéreknek, a
meggazdagodott kereskeddknek, a kalandor hajésoknak,
azoknak, akik az élvezeteket szerették, a koltészet olyan
miifajaira volt sziikségiik, amelyek jobban illettek sajatos
gondolataikhoz, izlésiikh6z és szenvedélyeikhez.

Egyik ilyen miifaj volt az elégia. Szerkezetét tekintve
még meglehetésen kozel all a héskolteményhez, de szel-
leme hatarozottan megkiilonbozteti amattél. Ez afféle
verses szonoklat volt, amellyel a kolté baratai korében
szabadon és bizalmasan foglalkozik mindenféle iddszeri
kérdéssel. Habort idején az elégia a haborar6l beszél.
Egy efezusi koltonek, Kallinosnak néhany toredéke beve-
zet benniinket a gorog Azsia nyugtalansagaiba akkor,
amikor ezt a gorogséget a VII. szazad elején a barbar
treres vagy kimeriosok hirtelen betorése fenyegette.
Toborz6 ez, langolé buzditas a fenyegetett haza védel-
mére. Még benne liheg az epopea harci szelleme; de
mar nem az 6sok vallalkozasairél van sz6; a kolté a
jelen veszedelmét idézi és konyorog honfitarsainak, hogy
szalljanak szembe vele. Félszazaddal késobb Lydia fel6l
kozeleg a veszedelem. A kolophoni Mimnermos ugyan-
ebben a mifajban tesz bizonysagot arrdl az ellenallasrol,
amelynek soran szembeszalltak Gyges kiraly nagyravagyo
kisérleteivel. De jellemzi az id6t és a kérnyezetet, hogy
az a kolt6, aki magasztalja a haza egyik legjobb védel-
mezdjének kivalosagat, egyike az elsoknek, akik az elé-
giat a szerelem szolgalataba allitottak s csengd és bana-
tos versekben panaszkodtak az ifjusag gyors tiinése miatt.
Ez a Kkoltészet jelzi az elmélked6é hajlam ébredezését ;
a kolté topreng és szivesen moralizal még akkor is, ha
oromokrol beszél. Megtalaljuk ezt késébb Athénben,
ahova éppen Ioniabol jutott el

Ennek a néha langold, néha érzelgds koltészetnek,
amely mégis megtartott valamit az epopea emelkedett
hangjabol, szoges ellentéte a szatirikus mifaj, amely
koriilbeliil éppen ebben az idében hirtelen tinik fel egy
paratlanul tehetséges koltd, a parosi Archilochos révén.
Ez a koltészet ennek a konyortelen és szenvedélyes giinyo-
l6donak a kezében mindjart irtézatos és gyilkos fegyverré
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valt. Nem torédott a kovetkezményekkel, eleven versei-
ben, amelyek szaurtak mint a nyil, mindent meg mert
mondani : elmondta a bantalmakat, elmondta diihos
haragjat, és csodalatosan mondta el. Osztonés kolto
volt, de tokéletes miivész, aki az er6t hajlékonysaggal,
az érzékenységet haraggal parositotta, visszhangos mes-
termiiveket alkotott, megtoltotte hatalmas egyéniségé-
vel és ezekben az alkalmi ginyiratokban mégis maradan-
dét tudott alkotni. Valéban, nem csupan csodalatos
nyelven fejezte ki az emberiség bizonyos orok szenvedé-
lyeit, hanem élénk szelleme konnyedén keverte a giny
csipds ¢lénkségébe a finom megfigyeléseket és a meg-
ragadd gondolatokat. Mesteri médon hasznalta a koz-
mondast, a példazatot, a mesét. Lendiilete kifogyhatatlan
volt és ebben az aradé teremté erében életfilozofia liik-
tetett.

Ez a példa és ez a siker osztonzést adott. A szatirikus
szellem polgarjogot nyert a gorog tarsadalomban. Nem
kell bévebben szélnunk Archilochos kovet6irl, amorgosi
Semonidesrdl és ephesosi Hipponaxrél. De hangsulyoz-
nunk Kkell, hogy ezzel a koéltéi mifajjal a kozszellem uj
vonasa jelentkezik. Kétségtelen, hogy a szarkazmus, a
kihivo folényeskedés, a kolts egyéni cselekedete ; azon-
ban a kozonség, amely mulat rajta, éppen ezzel felbato-
ritja; egyaltalan nem utasitja vissza energikusan eze-
ket a talzé6 tdmadasokat, amelyek nem kimélik sem a
férfiak becsiiletét, sem a noék méltésagat. A rosszmaju-
sag folébe kerekedik az illendéség érzésének. A kozvéle-
meény annyira kedvez ennek a rossznyelviiségnek, hogy
még a ragalmat is elnézi. Igy szinte szemiink lattara
keletkezik az a hajlam, amely még az V. szdzadi Athén-
ben is jelentkezik és amely nélkiil Kratinos és Aristophanes
komédiaja nem lett volna lehetséges.

Ezekre az ioniai mialkotasokra az eol gorogség
a VIIL szazad vége felé épp ilyen ragyogo kolto6i felfede-
zésekkel felelt. Ez volt az az id6, amikor Lesbos szigetén
megsziiletett a dalkoltészet bensGséges és bajos mufaja,
az 6da, amelynek szerkezete egyszerii és szellemes és
finoman alkalmazkodik az egyéni érzelmek kifejezéséhez.
Ez a miifaj tette hiress¢ a mitylenei Alkaios és a lesbosi
Sapho nevét. Mind a ketté hazajanak tajszolasat hasz-
nalta; mind a kett6 hasonl6, majdnem azonos vers-
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format talalt fel, amelyet igen bajosan tudtak fonni-
keverni; rovid versszakokat alkottak, amelyek egy
koltemény keretében mind hasonlitottak egymashoz. Igen
egyszerfi volt a dallamuk is, amelyet a barbifos nevi lant-
tal kisértek és ez néha finom bajt, néha pedig kellemes
elevenséget kolesonzott ezeknek a versszakoknak. Kol-
teményeikb6l csak csekély szamu toredékek maradtak
rank, de ezek a morzsdk annal becsesebbek, mert segit-
ségiikkel el tudjuk képzelni ezt a ragyogé és néha zfr-
zavaros ¢letet, amely az élvezet, a miivészetek és az
utazas kozt oszlott meg s amelyet csak a partvillongasok
zavartak meg. Kétségtelen, hogy Alkaios egy barati
kor szaméara firta szerelmi dalait és haborts énekeit ;
ez a kor, mint 6 maga is, a mitylenei oligarcha-parthoz
tartozott ; ezek elott adta el6 miiveit. Néhanapjan
bajosan és tiizesen megénekelte szerelmeseinek szépségét ;
néha arisztokrata szenvedélyének tiizében gyitiloletével
és megvetésével boritotta el egy Melanchrost vagy Myrsi-
lost, a néppart vezéreit, vagy a varos tirannusait és bosz-
sztallé lazadasra tiizelte baratait. Kortarsa, Sapho,
fiatal leanyok és fiatal asszonyok tarsasagaba vezet
benniinket ; ezek, mint 6 maga is, a koltészet és a zene
miivelésének szentelték életiikket. Ezek ko6zott, mint
szenvedélyes baratnd, valtozatos dalaiban, kiilonssen
naszénekeiben arasztotta ki langol6 és féltékeny szerel-
mét, ég6 lelkének minden rezzenését; szelleme orok
szépséggel ruhazta fel e verseket. Elmondhatjuk, hogy
az emberi lélek néhany leger6sebb érzelme sohasem
zendillt meg dallamosabban, mint ennek a két vetélytars
lirikusnak verseiben. Az ami koltészetiikkb6l megmaradt,
mutatja, mennyivel finomabb s hogy ugy mondjuk meny-
nyivel remegébb lett az érzékenység ebben a korban,
ebben a fels6bbrendii tarsadalomban és mily nagy szel-
lemi finomsaggal péarosult.

6. A filozéfia és a tudomdny.

Azonban az ioniai mfveltség altalanos haladasat
még vilagosabban tanusitja a filozoéfia és természettudo-
manyok megindulasa. Homeros kortarsai a vilagegyete-
met valésagos gyermekek modjara fogtak fel. Elénken
hatottak rajuk a természet nagy tiineményei és fels6bb
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lényeknek tulajdonitottak azoknak az er6knek egyen-
sulyat vagy oOsszeiitkozését, amelyek félelmet vagy meg-
dobbenést keltettek benniik. A vilagegyetemet istenek-
kel népesitették be, akiket gy képzeltek el, hogy szen-
vedélyeiknél fogva emberek, de hatalmuknal fogva ember-
felettiek. Hozzaszoktak a csodahoz s eszitkbe sem jutott,
hogy megvizsgaljak és vitatkozzanak rajta. Mégis lassan-
kint némely uttoré elme kezdett gondolkozni a dolgokon,
¢és ez a szellemi mozgalom el6szor éppen Ioniaban jelent-
kezett. Miletos, a nagy kereskedévares, osszekottetésben
volt Chaldeaval és Egyiptommal, févarosa volt szamos
gyarmatnak s egyike azoknak a varosoknak, ahol a leg-
tobb ujfajta ismeret felhalmozodott; Miletosnak lett
a hivatasa, hogy kezébe vegye a kezdeményezést.

A VII. szazad vége felé Thales személyében a ter-
mészetvizsgalat Gj moddszere jelentkezett. Ez a mérnék,
csillagasz, matematikus és allamférfi azzal szerezte leg-
nagyobb dicséségét, hogy egyengette az utat a dolgok
keletkezésének és a természet életének észszerii magyara-
zatahoz. O volt az elsé, aki vilagosan meglatta, hogy a
vilag keletkezése egészen mas valami, nem theogonia
és ezt ki is merte mondani. Azonban nem tudjuk, hogy
pontosan milyen formaban. Anny} bizonyos, hogy a
jellegzetesen hellén egyszeriisitési oszton hatasa alatt
feltételezett egy anyagot, amelynek valtozasai teremtették
meg és teremtik Gjja még most is szerinte a dolgok sok-
feleségét. Némely, igaz hogy meglehetdsen tokéletlen,
megflgyeles azt a gondolatot keltette benne, hogy ez az
anyag a viz. Meg kell vallanunk : magaban véve meg-
lehetésen durva elképzelés, azonban rendkiviil érdekes
kisérlet és kivaltképpen alkalmas arra, hogy folébressze
a kutatas szellemét.

Ez a mozgalom, miutan gyokeret vert, természetesen
atoroklodott az utédokra. Két masik miletosi filozofus,
elobb Anaximandros, utana Anaximenes, folytatta Thales
kutatasait ; egymasutan mas magyarazatokkal probal-
koztak, amelyeket valésziniibbeknek tartottak ; jellemzdo
példaja ez a gorog szellem elevenségének, amely egyre
tobbet foglalkozott az eszmék biralataval és a megismerés
keresésével. Anaximandrost nem elégitette ki az a sze-
rep, amelyet Thales a viznek tulajdonitott s minden
létez6 veégsé okanak inkabb valami végtelen és hatartalan
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s ennélfogva alaktalan anyagot képzelt, amely éppen ezért
sokkal alkalmasabb arra, hogy pusztdn a mozgas hata-
sara felvegye mindazokat az alakokat, amelyeket a ter-
mészet elénk tar. Ebben a szandékosan bizonytalan
elképzeléshen megfigyelhetjiik azt a gondolatot, hogy a
szervetlen orokosen atalakul szervessé. Egyaltalan nem
meglepd, hogy ugyanez a gondolkodd olyan természeti
megfigyeléseket végzett, amelyek a transformizmushoz
hasonlé nézetekre vezették. Anaximenes taldn nem
annyira megfigyel6 volt, mint inkabb 6szténds fizikus,
és ennelfogva jobban ragaszkodlk egy Osanyag ismereté-
hez, amely érzékeinkkel észrevehetd ; az volt a véleménye,
hogy ez az anyag a leveg6, amely, mivel tetszés szerint
formalhato, nézete szerint mindenre alkalmas. Szerinte
a vilagegyetem egész élete atalakulasokbdl all : a levegé
sziinteleniil atalakul, még pedig Ggy, hogy osszesiirisédik
vagy megritkul. Mindenesetre megvolt az az érdeme,
hogy rairanyitotta a figyelmet a sirlisodés és a tagulas
jelenségeinek fontossagara.

Barmennyire eltéré nézetet vallott egyenkint a harom
miletosi filozéfus, mégis elmondhatjuk, .hogy alapjaban
véve mind a harman ugyanabban a korben forogtak.
Mind a harman azt gondoltak, hogy az anyag bizonyos
valtozasok soran at végiil is hatarozott alakokban allapo-
dik meg. Ennek az allitisnak a VI. szazad vége felé
merészen ellentmondott ephesosi Herakleitos, ennek az
idonek leghatalmasabb szelleme. Szakitott az altalanosan
elfogadott véleménnyel és azt allitotta, hogy a létezés
nem egyéb, mint sziintelen alakulas. A valdésagot tehat
agy fogta fel, mint a mul6 allapotok egymasutanjat,
amelyekben az értelem szakadatlan hullamzast fedez fel.
A dolgoknak ebben az orokos rohanasaban mégis kiilo-
nos szerepet tulajdonitott a tidznek. Kétsegtelenul a
tiizet tartotta annak az erének, amely a kezdetét és végét
jelenti azoknak az idészakoknak, amelyeket 6 ebben
a végtelen folytonossagban megkiilonboztetett. Vajjon
nem valami homaélyos megse]tes-e ez a2 modern tudomany-
nak, amely a h6ben az energia egyik formajat ismerte
meg? Ezeket a mélyenszanto nézeteket 'dogmatikus
véleményekben fejezte ki, amelyek tomorek és homalyo-
sak mint a joéslatok, pontossagukkal gyakran zavarba-
ejtenek és félig koltoi stilusuk folényességével mindig
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megragadok. Az, ami megmaradt beldliik napjainkig,
az antik gondolat legszebb emlékei kozé tartozik.

Mi maradt meg ezekbdl a spekulaciokb6l? Hataro-
zottan kevés bizonyossag. De csodalni kell benniik ezek-
nek az embereknek vakmeré kivancsisagat, akik elsékiil
merték felszabaditani magukat a mitoszok aldl és megér-
tették, hogy a tudomany jovéje a természet tanulma-
nyozasaban van és a szellem szabad ero6feszitésében, hogy
megmagyarazza a jelenségeket. »Nekik koszonhetjiik, —
mondja igen helyesen egy kutaté, — a természettudo-
many fogalmat, amely végiil is az egész vilagot a maga
kutatasai korébe vonta.«

Meg kell még emliteniink itt miletosi Hekataios nevét
és mivét ; Ionidban a VI. szazad mésodik felében a f6ld-
rajzi tudomanyokat mfivelte. Periplus (Hajozas) cimi
munkajiban slirG utazasai alapjan osszeéllitotta, kiegészi-
tette és megvizsgélta az elszort foldrajzi adatokat, kiilo-
nosen a Xoldkozi-tenger medencéjének nyugati felére
vonatkozoélag. Genealogika cimi torténeti munkéja ezzel
az érdekes nyilatkozattal kezdé6dik : »Azt irom ebben a
kényvben, amit igaznak tartok ; mert a gorogoknek sza-
mos torténeti elbeszélésilk van, azonban ezek nézetem
szerint nevetségesek.« Hogy genealogiaja mennyiben
igazolta ezt a bevezeto vallomasat a torténeti igazsagrol,
ma mar nagyon nehéz megitélni, mert munkajat csak,
néhany toredékbdl vagy masok bizonysagibol ismerjiik.
Mindenesetre ez a nyilatkozat legalabb is bizonyos kritikai
szellem mellett tanuskodik s egyuttal dicséretes szandékot
arul el. Hekataios, az érdemes ir6, egyébként, Anaxime-
nessel egyiitt irodajmi magaslatra emelte az i6n prozat.

7. Iénia szerepe.

Mindez eléggé mutatja, hogy Ionia koltdi és gondol-
kodéi révén milyen nagy szerephez jutott a gorég mive-
16d¢és fejlodésében. Kés6bb majd latni fogjuk, hany kiilon-
féle formaban gyakorolt hatast a tulajdonképpeni Gorog-
orszagra. De nyilvinvalé, hogy ez a mivelodés nem
Azsiaban érte el fejlodésének cstiespontjat. A kivandorol-
tak Gorogorszaga csak szegélye volt a hellén vilagnak.
Idegen fajok szomszédsigaban élt, sok hasznot huzott a
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velitk val6 érintkezésb6l, de nem tudott mindig kellokép-
pen védekezni a ranézve karos befolyasoktél. A lydiaiak-
kal folytatott kereskedelme megtorte erejét, kés6bb
pedig megsemmisitette fiiggetlenségét. Mikor Perzsia
leigdzta Lydiat, konny@ volt neki hatalma ala hajtani a
parti gordg varosokat is. A méd héaborukban aratott
gy6zelmek is csak rovid id6re szabadithattiak fel Gket és
akkor sem teljesen. Ha a gorog faj csak arra a keskeny
foldsavra szoritkozott volna, amelyet az anatéliai fennsik
tovében elfoglalt, majdnem bizonyos, hogy lassankint
elnyelték volna a tobbi népek és eltiint volna. A gorog
faj ereje a kontinensen volt. a tulajdonképpeni Gorog-
orszagban. Igaz, hogy ott a dor vandorlas nagy zfr-
zavart tamasztott, amelyr6l fentebb mar széltunk. Ez
bizonyos elmaradottsagot jelentett az 01j allamokra nézve,
amelyek beldle keletkeztek. Mindazonaltal ezekbol lett
az c¢leteros torzse annak a hatalmas fanak, amelynek
Ionia csak egyik aga volt. Most tehat ezekhez kell vissza-
térniink, hogy beszamoljunk arr6l a haladésrél, amely
teriiletitkon végbement.
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A DOR VANDORLAS KOVETKEZMENYEI AZ ANYA-
ORSZAGBAN.

1. Szicilia és Itdlia gyarmatositdsa.

A dor vandorlas a tulajdonképpeni Gorogorszagban
hosszantart6 megrendiilést okozott. A XI. szazad elejét6l
a IX. szazad végéig, mintegy 300 éven at, az egész orszag-
ban olyan ziirzavar uralkodott, amelyet még a torténelem
is csak hianyosan tud megvilagitani. Héabori a betérok
és a f6ld régi urai kozt, habora az uj allamok kozt, amelyek
igyekeztek megalakulni és folyton strlédtak egymaéssal.
Az ilyen korszak nem igen volt alkalmas a civilizacio
fejlodésére ; inkabb azzal fenyegette, hogy teljesen meg-
semmisiti ; mindenesetre hatraltatta. Azt, ami a legjobb
volt ebben a fenekestiil felforgatott achéji vilagban,
atmentették Azsidba és amint lattuk, a gorog nemzet
bizonyos fokig ott allt-dijra talpra, ott Orizte meg, sot
fejlesztette ki ragyogé tulajdonsagait. Eurépaban hosszt
idore volt sziiksége, hogy életre ismét a régi mederbe
térjen vissza ; a VIII. szazad kozepe tajan mutatkoznak
az ujjasziiletés jelei, csak ebben az idében tinik fel termé-
kenyitd, alkot6, a haladast szolgalo tevékenysége.

Ennek a megijhodo életnek elso és legfontosabb jelent-
kezése a gyarmati terjeszkedés volt, amely meglehetdsen
rovid id6 alatt nagymértékben kiterjesztette a gorog vilag
hatarait. Igaz, hogy — legalabb részben — azoknak a
forradalmaknak eredménye volt ez, amelyek igen gyakran
dultak a varosokat és a lakossag bizonyos részeinek kivan-
dorlasat okoztak ; ez azonban csak az egyik, még pedig
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alkalmi ok volt. A legfontosabb oka kétségteleniil a népes-
ség meggyarapodasa és ezzel egyiitt az a kalandos szel-
lem volt, amely a nemzet egy részét eltoltotte. Az a moz-
galom, amely az eloz6 korszak vandorlasait elbidézte,
most 0] alakban folytatodott. A teljes torzsek tobbe-
kevésbbé rendszertelen helyvaltoztatasa helyébe most
szervezett vallalkozasok léptek. Csoportok tomoriiltek
egy-egy f6nok koriil, akiben bizalmuk volt. Megkérdezték
a joshelyet, tobbnyire Delphit, az helyeselte a vallalkozast,
gyakran még a legkedvezobb helyét 1s kijelSlte a telepules
szamara és ha életrevalonak talalta, biztatta is 6ket. Az
efféle biztato igéretekre tjabb és ujabb kalandorok csat-
lakoztak ; valésagos kis hadsereg keletkezett, asszonyok-
kal és gyermekekkel ; felszerelték magukat, ahogy csak
lehetett s elindultak nyugatra vagy keletre, hogy -barbar
foldon Gj varost alapitsanak. Igy alapitotta a VIII.
szazadtol fogva Korinthos az Adriai-tenger partjain,
Leukasban, Anaktorionban Ambrakidban azokat a telepe-
ket, amelyek hamarosan eszkézok lettek szamara. hogy
kereskedelmét kiterjeszthesse. Elfoglalja Korkyra szigetét,
és varost alapit rajta, amely egyre no ¢és lassankint vetély-
tarsava és ellenségévé valik ; egyelore biztositja hajéinak
atjat Italia felé. SziciliAban megvetl labat Szirakuzaban ;
nem telik bele szaz év és a hatalmas sziget és Italia déli
partvidéke megtelik gorog telepekkel. Chalkis, Achaia,
Lokris, elkiildik ide gyarmatosaikat ; és egymasutan kelet-
keznek a jé6vé varosai, amelyek maguk is ujabb gyarmato-
kat alapitanak ; SziciliAban Naxos, Agrigentum, Gela,
Catania, Megara Hyblaea ; Italiaban Tarentum, Meta-
pontus, Sybaris, Rhegion és tavolabb Cumae, Elea, Nea-
polis, nem is szoélvan a phokisiak gyarmatarol Massiliarél
(Marseille), amelyet Galliaban alapitottak a Rhone torkola-
tanal ; maga Massilia is szamos ujabb varosnak anyja lett.
Ugyanebben az idében hasonlé mozgalom folyik le keleti
iranyban. Chalkis elfoglalja a thrakiai félszigetet és egész
sor gyarmatot alapit ottan, amelyekrdl ez a vidék a Chalki-
diké nevet kapta. A Bosphoros partjain Megara meg-
alapitja Chalkedont, Perinthost, Byzantiont, amely ezen-
tal a tengerszoros ura lesz. Vegre Athén a VI. szazadban
megveti labat a thrékiai Chersonesosban. Igy a keleti
partvidékeken a tulajdonképpeni Gorogorszag gyarmato-
sitasa talalkozott az azsiai gorog varosok gyarmatositasa-
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val, amelyr6l fentebb beszéltiink. Semmibél sem nyeriink
vildgosabb képet Gorogorszag hatalmas élniakarasarél a
VIII. és a VI. szazad kozott, mint ebb6l a csodalatos fel-
lendiilésbdl, amely egyszerre kifejlesztette kereskedelmét
és miivel6dését. Amint igy mindenfel6l behatolt az elma-
radottabb népekhez, atitatta oket szellemével, egyuttal
pedig hasznothajté osszekottetésbe lépett veliik. Gorog-
orszag szamara ezek a tavoli telepek a miivel6dés ujabb
gbécpontjaiva lettek, amelyeknek fontossagat még ismé-
telten lesz alkalmunk hangoztatni.

Késobb majd részletesebben ki kell fejteniink, hogy a
gorog filozofia mit koszonhet ennek a keleti Gorogorszag-
nak, de mar most hangstlyoznunk Kkell, hogy a koltészet-
nek is 0j mifajat termette meg. Valéban, a sziciliai
Himerdban a VI. szazad elején a dér Stesichoros lang-
elméje olyan mifajt teremtett, amely ugyszélvan atmenet
a lyrizmus és az epopea kozott. A hdskolteménybél,
kiilonosen pedig a Hesiodosnak tulajdonitott elbeszélések-
b6l atvette a hosok legendait és ezekbdl meritette kar-
kolteményeinek targyat. Nagyon kevés maradt ezekbo6l
rank, de a régiek bizonysaga alapjan kétségtelen, hogy ez
a sziciliai gérég valéban nagy kolté volt. Es sikere vila-
gosan bizonyitja, hogy a gondolat és a képzelet szép alko-
tasait éppen ugy élvezték a gyarmatokon, mint magaban
Gorogorszagban.

SzicilidAban épugy, mint Italiaban, a Gorégorszaghboél
jott gyarmatosok nem csupan elfoglaltak a part bizonyos
pontjait, hanem az uj varosok koriili teriileteket is meg-
hoditottak és legtobbnyire az orszag régi lakosaival miivel-
tették, akik igy alantasabb helyzetbe keriiltek. Eleinte
a nagybirtokosok arisztokraciija tartotta kezében a hatal-
mat az 0j f6ldén. Ha bizonyos ideig egyes allamokban
kiralyok is voltak, hatalmukat csakhamar megnyirbaltak
vagy egészen elvették ezek az oligarcha hatalmassagok.
Azonban a tengeri kereskedelem rendkiviil gyors fejlodése
hamarosan 0j életformakat teremtett. Latjuk, amint aZ
elokeld csaladok koriil kialakulnak a kereskeddk, a ten-
gerészek, a halaszok, a maivészek, a munkasok egyre sza-
porod6 rétegei, amelyek nem szivesen viselték a nagy-
birtokosok igajat. Ezt a fejlodést az arisztokracia néhany
nagyravagy6 tagja arra hasznalta fel, hogy fellazitsa az
elégedetleneket, €litkre 4lljon és er6vel elfoglalja a hatalmat.
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Igy keletkezett az a kormanyforma, amelyet a gorogok
tyrannusnak neveztek, s amely szerintiikk nem volt egyéb,
mint az abszolut hatalom 6ésszpontositasa egy ember kezé-
ben, barmilyen volt is egyébként ennek a jelleme. A VI.
szazadban majdnem minden nyugati gorég gyarmat
atszenvedte az efféle forradalmat ; majdnem mindegyik-
nek tyrannus volt a feje; a legtobb hamarosan letiint,
némelyik viszont eléggé ligyes, vagy eléggé szerencsés
volt ahhoz, hogy hatalmat és cimét 6rokségiil hagyhatta
gyermekeire. Némelyikrol, talan kissé tulzottan, az a
hagyomany maradt, hogy nagyon kegyetlen volt, mint a
hirhedt Phalaris, Agrigentum tyrannusa. Masck mint
hadvezérek értékes szolgalatokat teljesitettek azokban a
harcokban, amelyeket honfitarsaik folytattak a kartha-
goiakkal Sziciliaban, és az italiai torzsekkel Nagy-Gorog-
orszigban (Magna Graecia). Egyébként maguk a gorog
varosok is meghasonlottak egymassal, érdekeik és szenve-
déseik miatt, amelyek gyakran testvérharcokba sodortak
o6ket. Ezek az Osszeiitkozések futotték a tabornokok
nagyravagyasat : nem egy tyrannus a gyéztes hadsereg
vezéreibol keriilt ki. Mindenesetre voltak varosok, ame-
lyek meg tudtak menekiilni a tyrannustél, vagy meg-
buktattak és béles alkotmanyos uralmat teremtettek. Az
italiai lokrisiak térvényhozoja Zaleukos volt, a VI. szazad-
ban, Catania népét pedig ugyanabban az idoben a hires
Charondas kormanyozta. Torvényeiket mar nem ismer-
jik ; de semmi okunk sincs kétségbevonni, azokat a ma-
gasztalasokat, amelyekkel az 6koriak ezeket a toérvénye-
ket emlegetik. Ez a nyugati Gorogorszag torvényeivel,
épligy, mint koltészetével, filozofiajaval és miivészeté-
vel, nagyban hozzajarult a hellén mivelodés k6zos munka-
jahoz.

2. Vdltozdsok az anyaorszdgban.

Térjiink most vissza az anyaorszagra és lassuk az ott
bekovetkezett valtozasokat, legalabb is azokat, amelyek
késébb komoly kovetkezményekkel jartak.

Mindenekel6tt észrevessziikk, hogy a szamos laza
achéaji fejedelemség helyébe ha nem is a sz6 modern értel-
mében vett allamok, de legalabb is torzsek csoportjai vagy
vérosallamok léptek, amelyek aztan ezentil nem modosul-

Croiset: A girdg kultira. 4
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tak jelentékenyen. Jellemzi 6ket, hogy mindegyik kol-
lektiv nevet visel, amely csak 6t illeti meg és amely tanu-
sitja, hogy a csoport minden tagja vallja a kozos eredetet.
Egyébként e csoportosulasok koziill kevésnek sikeriilt
igazi politikai egységre vergddnie ; az V. szizadban s még
a IV. szazadban sem igen volt t6bb mint Attika és Lakonia,
kés6bb Boiotia és atmenetileg Thessalia, amelyek valéban
egységes allam benyomasat keltik. Gorégorszag tobbi
részeiben ezek a kollektiv nevek a valésagban tulajdon-
képpen csak varosi egységeket jeleznek, amelyek mind
kilon kis kozosségeket alkotnak, mindegyik sziik terii-
leten telepedett meg és goresosen ragaszkodik auton6mia-
jahoz. Csak ritkan van kozottik szovetségi kotelék s ennek
hidnyaban csak a rokonsag érzése kapcsolja ossze oOket ;
ezt a rokonsagot bizonyitja a tajszolas és a torténeti vagy
mondai emlékanyag ; néha helyi kultusz is van, amelyen
valamennyien résztvesznek ; néha megvan a kozos érdekek
tudata is, de csak atmenetileg. A valésaghan mindez nem
akadalyozza meg az egyes allamokat abban, hogy ne har-
coljanak egymas ellen, ne igyekezzenek leigadzni egymaést
és ebbdl a célbol idegen allamokkal is szovetkezni. Ilyen
koriilmények kozt ezeknek a nagyobbrészt latszat-allamok-
nak egysége is csak latszélagos volt és a korilmények
szerint tagulhatott vagy szikiilhetett. Valamennyien
zsdkmanyai annak, aki pillanatnyilag hatalmasabb. Ezek-
hez az 06si kiillonbségekhez jarul a politikai széthuzés,
ami még jobban hangstlyozza az egyes allamok kiilon-
allasat. Ebbol aztan oly sokféleség szarmazik, amely
sokaig utjaban all a gorog civilizacié egységének és ezt a
mivelodést majd csak akkor gazdagitja, amikor fokrol-
fokra beleolvad az uralomra jutott allamformaba.

A vérosi élet fejlodése a méasik jellemz6 ténye ugyan-
ennek az id6szaknak. Az dsi ach4ji varos eréditmény volt,
a kiralyi csalad lakasa, amely korill tomoriiltek azok,
akik a kiraly csaladtol fiiggtek vagy védelme alatt éltek;
az a falusi népség, amely majdnem kivétel nélkil {6ld-
miiveléssel foglalkozolt. Mikor a vandorlasok korszaka
utan Gorogorszagban helyreallt a rend, a tevékenység uj
formai jelentkeztek. Az ipar fejlodése, a kiil{oldi termé-
kek hidnya, a gyarmati terjeszkedés, az arucsere egészen
uj formajat tette sziikségessé. Végiil megalakultak a
fontos varosi tomoriilések, amelyek azon igyekeztek, hogy
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minél kozelebb legyenek a tengerhez, mint mar Thukydides
megjegyezte. Régi varosokat utakkal kotottek ossze a leg-
kozelebbi kikotokkel, mas varosokat mar a tengerparton
alapitottak vagy kozel a parthoz, {6képpen a sziciliai és
italiai gorog wvarosok javarészét. Az orszag belsejében
fekvo varosok is sziikségszerfien novekedésnek indultak.
Ezekben jellegzetesen varosi lakossag alakult ki, amely
szelleménél és erkoleseinél fogva élesen kiulonbozott a
parasztoktél. Az emberek igy kozelebb jutottak egymas-
hoz és sokkal élénkebben észrevették és érzékenyebben
érezték a tarsadalmi kiillonbségeket. Akiknek az élete
keserves volt, azoknak konnyebb volt kozosen hangoz-
tatni koveteléseiket s igy lattak, hogy konnyebben érvé-
nyesithetik azokat. Ennélfogva a varosi ¢let kibontako-
zasa, amely mas tekintetben kedvezett a miivelodés fejls-
désének, mint alabb latni fogjuk, egyuttal veszedelmévé
is valt ennek a miivelédésnek. A véaros volt az a goéc-
pont, ahol fellangoltak a polgarhabortk.

Valéban, a forradalmak gyakorisaga maésik jellemz6
vonasa ennek a korszaknak. A bevandorloktol elpusztitott
achaji kiralysagok helyébe majdnem mindeniitt a hodito
vezérek 0j kiralysaga lépett. Ez az Gj uralom altalaban
rovid ideig tartott. Az, ami az 4zsiai Gorogorszagban,
Szicilidban és Italidban tortént, megismétlédott az europai
Gorogorszagban. Ezek a kiralysagok megbuktak, vagy
lassan-lassan elvesztették minden valésagos hatalmukat ;
pusztan tiszteletbeli cimmé valtoztattak a nemes csaladok
fejei, akikhez gyakran a pénzarisztokricia, a meggazda-
godott tizletemberek is csatlakoztak. Igy sok allam kor-
manya monarchiabél oligarchiava valtozott. Azutan ezek-
b6l az oligarchidkbél majdnem mindeniitt kivalt néhany
nagyravagyo6 ember, akik — hogy uralomra jussanak —
csatlakoztak a nép koveteléseihez, maguk is izgattadk az
alsébb osztalyokat és igy meglepetés révén vagy erdszak-
kal sikeriilt a hatalmat keziikbe kaparintaniok és meg-
nyerniok a tomeg hozzajarulasat ; ezt a hatalmat aztan
onkényesen gyakoroltak. Igy a tyrannis gyokeret vert az
anyaorszag tobb allamaban, mint ahogy berendezkedett
a keleti és nyugati gyarmatokon is. Mindent Gsszevéve,
volt ezekben a forradalmakban valami logikus lancolat,
tgyszolvan a folytonossag torvénye, amelyet késébb Platon
és Aristoteles is felismert, kissé tulzott szigortisaggal,

4*
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amelyet azonban nem szabad félremagyaraznunk. Ezek
a polgari villongasok, sajnos, nem értek véget a mévelodes
haladasaval. Ahol mar latszélag lecsillapodtak, még ott
is olyan kelletlen érzést vagy reménykedest hagytak maguk
utan, amelybdl a partoskodé szellem taplalkozott, és
amely a gorég varosokban, térténelmiik legszebb ideje-
ben is, oka lett a fajdalmas és gyészos forrongasoknak.

De tul ezeken a forradalmakon és a fentebbiekben
vazolt kiillonbségeken, tagadhatatlan, hogy a VIII. szazad
és a V1. szazad vége kozott alakult ki az V. és IV. szdzadok
ragyog6é miivelodése. Feladatunk most megmutatni, hogy
Gorogorszagnak mely népei jarultak hozza kiillonosképpen
ehhez a miivelddéshez és hogy ebben a kozos munkabhan
milyen értékes szerepe volt mindegyiknek.

3. Kozép-Gorogorszag.

Ha figyelmen kiviil hagyjuk Akarnania, Aetolia és
a Pindus-hegy lakoit, akik sokaig jobbara miiveletlenek
és durvak maradtak, Kozép-Gorogorszagnak azok az
allamai, amelyek akkor a torténelemben szerepet jat-
szottak, ezek wvoltak : Thessalia, a két Lokris, Phokis,
Boiotia és Euboia szigete. Attikat kés6bb egészen kiilon
targyaljuk.

Thessalia szerepe e kor miivelsdése szempontjabol
majdnem jelentéktelen. Néhany hatalmas fejedelmi csa-
ladot latunk, — az Aleuadai, a Skopadai — akik erésen
megfészkelték magukat némely varosban, Larissaban,
Krannonban, Pharsalosban és ezek alatt a nagybirtokosok
arisztokraciajat, amelynek uradalmait a tébbé-kevésbbé
szolgasorban teng6dd penestes mivelték. Ezek a gazdag
thessaliaiak szerették a fénytizést és nem voltak kozom-
bosek semmi irdnt sem, amivel élvezeteiket fokozhattak.
Szivesen fogadtak a miivészeket, a jonevi koltoket,
mindent befogadtak kiviilr6l, ami feltinést keltett, de
6k maguk semmit sem alkottak.

Phokis, amelynek teriiletén a delphi-i szentély allt,
éppen ezért sokkal nagyobb fontossagi. A foldisten regi
josdaja helyén a Parnassos hegyen Apollon kultusza vert
gyokeret és ehhez csatlakozott Dionysos kultusza. Az Ilias
egyik verse céloz arra a rengeteg kincsre, amelyet felhal-
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moztak a koékiiszobon beliil ; ez a kékiiszob kétségteleniil
az istennek szentelt keriilet bejaratat ]elentette akkori-
ban. A VII. szazadban a hely tekintélye mar tulterjedt
a gorog vilag hatarain és egyre nagyobbodott. Delphi
pazar a]andekokat kapott Lydia kiralyaitol, Gygestol,
Kroisostol ; csak ugy o6zonlottek a gorog népek ajandékai
is. Az els6 templom tiizvész aldozata lett a VI. szazadban,
mire oriasi koltséggel ijat épitettek. Minden négy évben
jatékokat tartottak itt, amelyek a leghlresebb gorog
nemzeti jatékok kozé tartoztak. Késébb még beszélni
fogunk ezekrol, éppen Ggy, mint az amphiktyoniakrol,
amelyek biztositottak a szentély fennmaradasat és orizték
a templomot. Ebben a pillanatban els6sorban a delphi-i
Apollonnak a civilizacioban betoltott szerepe érdekel ben-
niinket. Bar nem szabad ttloznunk ezt a szerepet, mint
ahogy némelyek megtették, mégsem lehet félreismerni
értékeét. A Pythia joslatainak magyarazoi a papok voltak,
akik természetesen ranyomtak ezekre szellemiik bélyegét.
Fentebb lattuk, mily hasznos szerepiik volt ezeknek a
gyarmati terjeszkedésben. Minden allami iigyben meg-
kérdezték a joshelyet, amely ennélfogva kénytelen volt
allandoan tajékozoédni az allamiigyekrol és igy kezében
volt az eszkoz, hogy mérséklé befolyast gyakoroljon a
gorog népekre osszeiitkozések esetén ; valoban néha sike-
riillt megakadalyozniok karos vallalkozasokat, amennyi-
ben személyes érdekiik nem forgott kockan ; s6t tekinté-
lyiitkneél fogva hasznos rendszabalyokat is foganatosit-
hattak, alkalmuk volt j6 térvényeket szentesiteni és polgar-
habortk utan hozzajarulni a nyugalom helyreallitasidhoz.
De ahhoz, hogy részrehajlatlan birak lehessenek, sziik-
séges lett volna, hogy teljesen fiiggetlenek legyenek.
Csakhogy nem voltak fiiggetlenek. Mivel kénytelenek
voltak mindig az erdsebbekre tamaszkodni és minden
esetben azokat kiszolgalni, sok esetben nem tudtak véde-
kezni érdeksugallta terveik ellen. Viszont ha maganfelek
kértek joslatot, — és elvégre mégis ezek voltak tobben —
a josdak, mint az isteni gondolat képviseldi, kénytelenek
voltak azoknak is hirdetni a mérsckletet, az eskii szent-
ségét, a torvény megtartasat. A delphi-i formula : »Ismerd
meg magadat«, vagyis : »Ne akarj feliilemelkedni az emberi
allapoton¢, kétségteleniil jol fejezi ki a josda feleleteinek
altalanos szellemét. Bizonyos, hogy ezek a feleletek nem
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a sz6 szoros értelmében vett erkolesi vagy vallasi okta-
tasok, azonban mégis olyan alkalmi leckék, amelyek meg-
felelé haszonnal jarhattak.

Boiotia a VIII. szazad vége felé ugyancsak olyan tar-
tomanya volt Gorogorszagnak, amelyben a jovo komoly
igéretei bontakoztak. Ezen a ponton kiilonosen Hesiodos
és a hozza csatlakozé koltok mivei szolgaltatjak ada-
tainkat. Ezekb6l latjuk, hogy ez az orszag, amelybo6l
haromszaz évvel azel6tt hatalmas eol tomegek vandoroltak
ki Azsidba, nem szakitotta meg az 6sszekottetést a régi
kivandorlokkal és most ajandékul kapta télik mivelt-
ségiiket, amely joval felilmulta Kozép-Gorégorszag mi-
veltseget Hesiodos valoban elmondja, hogy apja, aki
azsiai eol volt, elhagyta sziilovarosat, Kymét, hogy vissza-
térjen o6sei foldjére, Boiotiaba. Leielepedeti Askraban,
a Helikon tovében s mikor meghalt, két fiara, Hesiodosra
és Persesre kozepes foldbirtokot hagyott, amelyen a fiuk
megosztoztak. Azonban az osztozkodassal Perses elége-
detlen volt. Panaszaval dontébirésaghoz fordult, amely-
ben kétségteleniil helyet foglalt néhany ember azok koziil
is, akiket Hesiodos a verseiben kiralyoknak nevez. Kolte-
ménye, amelynek cime Munkdk és Napok, cselekves koz-
ben mutatja be ezeket a boiotiai kiskiralyokat, akik abban
az id6ében Thespiai kornyékén, valamint az orszag tobbi
részében a hatalmat birtak. A kolté nyersen szemiikre
veti megvesztegethetoségiiket, mcgbelycgzl testverének
lustasagat, civakodé természetét és megprobalja vissza-
tériteni a munkas ¢letre, megmutat]a ennek sziikségessé-
gét és magas7ta13a elonyeit. Az egész koltemény szatira,
megrovas és lecke is egyszerre ; mert {orésze tulajdonkép-
pen szabalyok gyiijteménye a kisgazdak hasznalatara,
akik akkoriban nyilvan javarészét tctth a boiotiai lakos-
sagnak. Ezeknek bizony keserves volt az életiik ; Hesiodos
sotéten latja ezt az életet. A boldog korok messze vannak
mar a multban ; ez a szazad a vaskor : »Megszamlalhatatlan
nyavalya jar-kel az emberek kozott, — irja a kolté —
a fold teli van bajjal s teli van bajjal a tenger.« De a
pesszimizmus nem lohasztja le a kolté batorsagat, sot
éppen ellenkezéleg, felszitja ; és éppen ez az egyik legfobb
értéke mivének, amely kiilonben is gazdag gyakorlati
tanacsokban. Az 6 foldmiivesének, aki nyilvan nem mas,
mint 6 maga, csak egyetlen egyszer(i ekéje van, ezt is
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maga eszkabalta ossze; és ehhez csak egyetlen igavono
barma ; egy szolga, az egyetlen szolga, segit neki és fara-
dozik vele egyiitt. Mellette a felesége, aki a hazban dol-
gozik ; 6 fonja a kendert és a gyapjat, 6 szovi a vasznat,
6 késziti el az eledelt. Az évnek egyetlen szakat, egyetlen
pillanatat sem vesztegetik el. A mezei munka minden
apro részletét osszeallitja és felsorolja, a szantas és vetés
idejétol fogva egészen az aratasig. Roppant nagy a taka-
rékossag, szegényes ¢és kinosan kimért a taplalék ; még a
kenyérszeleteket is megszamoljak. Tgy érthet6, hogy bizony
megszamoljak azt is, hany szajat tomhetnek : Hesiodos
nézete szerint a foldmivesnek nem lehet tobb gyermeke
egynél. Nos hat, ebben a szilikos életben vajjon egyaltalan
nincs semmi 6rom? Nem, ez a komor koéltemény mégsem
ezt a benyomast hagyja az emberben. Ebben a faradsagos
esztendében vannak bizony enyhébb pillanatok is. Az ara-
tas és a sziiret valésagos iinnepnapok. Ha jol it be egyik is,
masik is, az egész haznép jokedvre deriil. Pihennek az
arnyékban, boldogan isszak a forras friss vizét, vigan beszél-
getnek. A kolté bajos képet fest a falusi boldogsagnak
ezekr6l a pillanatairél. Egyébként észrevehetjiik, hogy
ismer ennél tartésabb és magasabbrendili boldogsagot is :
ez annak az embernek a boldogsaga, aki érti és szereti a
mesterségét, aki tudja, hogy jot cselekszik és megelége-
dett ebben a hivatasaban. Elesen figyeli a természetet
s Ggyszélvan allandéan kémleli; biztosan magyarazza
mindazokat a jeleket, amelyeket a természet szolgaltat,
hasznot haz beldliik és megtanitja a tobbieket is, hogy
ezeket hasznukra forditsak. Kolteménye utgyszolvan az
agrartudoméany vazlata és mint ilyen, valéban értékes.
Tegyiik még hozza, hogy vallasos érzés és az igazsag helyes
fogalma hatja at és ez valosagos erkolcsi szépséggel suga-
rozza be. Erre a pontra kés6bb még visszatériink.

Ime itt a bizonyiték, hogy Boiotia ebben az idében
magaba fogadta az Ioniabol atszarmazott koltészet hatasat
és egyaltalan nem zarkozott el az altalanos eszmearam-
latoktél. Egyébként a Munkdk és Napok nem all egy-
magaban, Hesiodosnak egyéb mivei is vannak, amelyek-
r6l majd a maguk helyén szélunk. Tébb miive is van.
A muzsak, akiket Hesicdos segitségiil hiv, Pieria, vagyis
Thrakia muzsai, de koélteményében latjuk, hogy Helikon
hegyén laknak, Askra és Thespiai mellett ; és Strabontol
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tudjuk, hogy csakugyan volt ott szentélyiik. A Helikon
és szomszédsagaban a Hippokrene forras volt tehat akkor
a koltészet gocpontja. Ezt egyébként az is bizonyitja,
hogy ez a boiotiai ko6lt6 majdnem Homeros ién nyelvén ir,
ambar hazdjanak lakosaihoz vagyis boiotokhoz szél.
Ebb6l arra kell kovetkeztetniink, hogy az iéon héskolte-
ményt Boiotidban is szavaltak és jol ismerték. Vajjon
meddig terjedt az epopea hatasa? Egyfel6l Hesiodos mon-
daja kapcsolatba hozza az ozolisi Lokris-szal, és ama kol-
temények kozt, amelyeket az 6kor abba az irodalmi hagyo-
méanyba sorolt, amelynek 6 a legf6bb képviseldje, Nauparte
énekeit emlegették. Igy tehat ez a vidék mar nem idegenke-
dett az édes régi emlékekt6l sem, amelyeket a koltészet
idézett fel. Masfelol a Munkak és Napok koltéje egy koltoi
versenyrol beszél, amely Chalkisban, Euboia szigetén folyt
le, Amphidamas temetésén ; ezen a versenyen 6 nyerte a
dijat, a tripust, amelyet a helikoni muazsdknak ajanlott
fel. (Lehetséges, de egyaltalan nem bizonyos, hogy a kél-
tének ez az adata késébbi toldas. De ebben az esetben is
majdnem olyan régi, mint maga a koltemény s ennélfogva
mint torténelmi bizonyiték semmit sem veszit értékébol.)
Ez annyit jelent, hogy Euboia fejedelmei maguk is hivtak
koltoket magukhoz, és tisztességnek tartottak, hogy meg-
jutalmazzak o6ket. Valéban latjuk, hogy az ion koltészet-
nek, amely atszarmazott Kozép-Gorogorszagba, egyik
tlizhelye Boiotiaban volt és innen sugarzott szét a szom-
széd orszagokra.

Mindez a VIIL. és a VII. szazadokra vonatkozik.
A VI. szazadban, mikor az epikus koltészet mindeniitt
atadja az els6 helyet a lyrizmusnak, Boiotia egyike ama
tartomanyoknak, ahol a lirai koltészet feltiin6en fellendiil.
E szazad vége felé a tanagrai Korinna és az anthedoni
Myrtis ebben a mifajban olyan alkotasokkal tiinnek ki,
amelyekben helyi tajszolasukat hasznaljak ; és ebben az
idében sziiletik Thébaban Pindaros, akinek koltészete a
kovetkez6 korszak egyik legszebb irodalmi értéke lesz.

4. Sparta és a Peloponnesos.

Ha most Kozép-Gorogorszagrol attériink a Pelopon-
nesosra, nyilvanval6, hogy mindenekel6tt Sparta vonja
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magara figyelmiinket. Sparta a nagy dor allam, amelynek
befolyasa alél egyetlen peloponnesosx nép sem tudja
magat tel]esen kivonni. Egyetlen gorog néptorzs sem fejtett
ki tobb er6t és nem adta kiilonb bizonyitékat az erkolesi
erének és allhatatossagnak, de egyetlen nép sem artott
annyit a nemzet egységesitésének, mint Sparta. Sparta a
hésiesség, az onkéntes fegyelem, és a Lkotelességtudas
ragyogo6 példaival tette tiszteltté Gorogorszagot, és mégis,
tirelmetlenségével és sziik latokorével éppen Sparta volt
egyik oka Gorogorszag pusztulasanak. Ez a latszélagos
ellentmondas megmagyarazhatd szervezetének és erkol-
cseinek kiillonosségével.

A spartai allam hoditasbol sziiletett, nein tudott vagy
nem akart osszeolvadni a bennsziilottekkel és ennélfogva
sohasem tehette le a fegyvert ; egyszersmindenkorra nem
volt egyéb, mint megszallo hadsereg ellenséges teriileten.
Hogy szemmeltartsa azokat, akiket leigazott, hogy a meg-
félemlités segitségével megtartsa ¢ket az engedelmesség-
ben, sziinteleniil résen kellett lennie. Nemcsak olyan
torvényt alkotott maganak, amellyel teljesen Kkizart a
korményzatbol mindenkit, aki nem tartozott a hodito
fajhoz, hanem sziikségét €rezte annak is, hogy olyan élet-
format kényszeritsen 6nmagara, amely polgarait egyszers-
mindenkorra a legszorosabb egységben tartsa azzal,
hogy hajthatatlan fegyelmet és mindennapos kemény
gyakorlatokat kényszeritett rajuk. Ez ¢letsziikséglete volt.
Az allamot katonai tabor mintajara szervezték meg.

Alkotmanya, amelyet Lykurgos nevi, félig mondai
torvényhozonak tulajdonitott, mar koriilbelil a VIII.
szazadban véglegesen kialakult. Ez az alkotmany orokos
kiralysaghan csucsosodott, két kirallyal, akik két kiilon-
féle torzsbol szarmaztak. Ezek a kiralyok a hadsereg vezé-
rei voltak, haboru idején korlatlan hatalommal rendel-
keztek, de a polgari ¢letben csak mérsékelt volt a hatal-
muk. Mellettilk kormanyzétanacs mikodott, amely 80
oregbdl allt (gerontes), mindegyik idésebb volt 60 évnél ;
a polgarok gyiilése valasztotta oket s a valasztas utén
sem megfosztani nem lehetett ket méltosaguktél, sem
pedig szamadéasra nem lehetett kényszeriteni. Tulajdon-
képpen ezek kormanyoztak az allamot. Igaz, a fohatalom
elméletileg a nemzetgyftilés, vagyis apella kezében volt,
amelynek tagja volt minden 30 évnél idésebb polgar;
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csakhogy ez a nemzetgyilés csak akkor lt 6ssze, ha a
kiralyok osszehivtak ; ha osszeiilt, nem tanacskozott ;
szerepe arra szoritkozott, hogy kozfelkialtassal meg-
valassza az 0j »oregeket« és ugyancsak felkialtassal elfo-
gadja vagy elvesse az eléje terjesztett javaslatokat. Ehhez
a harom egymaéas mellé rendelt hatalomhoz csatlakozott
mar 6sid6k 6ta az 6t ephoros ; ezeket a tisztviseloket is a
nemzetgyfilés valasztotta ; ezek nem csupan bir6i hata-
lommal rendelkeztek, hanem némi hatarozatlan rendoéri
és ellenérzé hataskorrel is, amely lassan-lassan keziikbe
juttatta a kormény gyepldjét. Mindent 6sszevéve, katonai
jellegii oligarchia volt ez, amely igyekezett egy-két kézben
osszpontositani a hatalmat.

Ugyanez a szellem nyilvanult meg mindenben. Min-
deniitt ugyanaz az elv uralkodott, az egyén szigoru és fel-
tétlen alarendelése az allamnak ; az allam feltétlen joga,
hogy mindent a kozérdek szempontjabol szabalyozzon,
még a maganéletet is. Az allam abban a térekvésében,
hogy megelozze a vetélkedéseket és torzsalkodasokat,
igyekezett megteremteni a polgarok koézétt nem csupan a
jogegyenl6séget, hanem a javak egyenldségét is. Ezt Ggy
akarta elérni, hogy egyforma darabokban osztotta ki a
foldet, rendszeresitetie a kotelez6 kozos étkezest (syssitia),
nagysulya pénzt veretett, amely alig volt alkalmas a for-
galomra, végiill pedig kozos nevelésre kényszeritette a
gyermekeket és megfellebbezhetetleniil szabalyozta a koz-
hatalmat. A fiatal spartainak, akit mar Kkiskora oéta
keményen hozzaszoktattak az engedelmeskedéshez, akit
megedzettek a katonai gyakorlatok, akit hozzaszoktattak
2l gyaloglashoz, a futashoz, a feg.,yverforgatashoz, nem
lehetett mas szenvedélye, csak a hazafisag és a katonai
dicsoség. Lakedaimon ezen a moddon, el kell ismerniink,
olyan Kivételes erkolesi erdt és olyan kozszellemet nevelt
bele gyermekeibe, amely, féképpen a katonai hivatas
kapesan, hosszl idére folébe emelte Spartat a csatatereken
a legtobb gorog allamnak. Es amaz erények tekintetében,
amelyeket mindennél tébbre becsiilt, nagyszera példakat
is adott. Csakhogy ezeket az intézményeket, amelyek erd-
szakot kovettek el a természeten és nem szamoltak a tények
erejével, nem lehetett mesterségesen fenntartani, legfeljebb
‘csak azzal a feltétellel, hogy minden kiilfoldi befolyast
tavol tartanak. Spartanak onmagaba kellett zarkoznia
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¢s elszigetelodésre kellelt karhoztatnia magat. Tehat elvbol
megvetette a vendégszeretetet. Kés6bb majd ramutatunk
ennek a kovetkezményeire.

A VIII. szazadtoél a VI. szazadig feltinéen megmutat-
kozott Sparta hatalmas élniakarasa Messenia meghodita-
shban és fegyvereinek tekintélyében, amelynek révén
szovetségi rendszerbe tomoriilt koriillotte Peloponnesosnak
majdnem minden allama. S mégis valésagos gocpontja
lett Sparta a koltészetnek. Valoban, egyetlen allam sem
hajlott szivesebben az ének és a tanc mivészi alkotasai-
hoz, amelyek megkovetelik a kozosség érzését és az egy-
ségbe illeszked6 mozdulatokat; a wvallasi szertartasok
sehol sem alltak nagyobb tiszteletben, mint Spartaban.
A karkoltészet itt talalta meg a viragzasahoz sziikséges
legkedvezobb feltételeket. Az 6kori adatok beszélnek arrol,
hogy a VII. szazad elején mily nagy hatassal volt ra a
krétai Thaletas, egyike az (1] mivészet legels6 mestereinek.
Epp ily kedvezé fogadtatasban részesiilt ennek az idének
egy masik koltéje, a lesbosi Terpandros ; egyik toredékeé-
ben ugy magasztalja Spartat, mint azt a varost, ahol
egyforman viragzik a katonai erény és a mazsaknak kedves
dal. Plutarchos »Lykurgos élete« cim munkajaban roviden
leirja az tinnepeket, amelyeken gyermekek, férfiak és ore-
gek karai vetekedve, egymassal versenyezve tanusitottak
az egész allam mélységes egységét a haza tiszteletének és
szeretetének érzelmeiben. Még a fiatal leanyok is ugyan-
abban a fegyelemben élnek, amelyet ez a szellem meg-
kovetelt, nekik is megvoltak a maguk iinnepei ¢s koltoi.
Alkman — aki a hagyomany szerint lydiai, azonban a valo-
sagban bizonyara spartai volt — Kkitiné kolteményeket
irt a leAnyok szamara Parthenia cimen. Egyik alkotasanak
fontos toredékein még most is megérzik, milyen eleven-
séggel, milyen kedvességgel és milyen csip6s merészséggel
tudta kifejezni a leAnyok és a maga érzelmeit.

Az i6n elégia, amely versenyre kelt ezzel a dor eredeli
és nyelvi koltészettel, koriilbelil ugyanabban az idében
jutott be Spartaba, s itt a spartai szellemnek megfelel6
hangot vett fel, Tyrtaios kolt6, — valdsziniileg maga is
lakedaimoni, nem pedig athéni, mint ahogy a valosziniit-
len monda tartja, — Tyrtaios volt az, aki ezt az elégiat
polgartarsainak erkolcseihez és érzelmeihez tudta alkal-
mazni. Kélteményei visszavisznek benniinket a masodik
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messeniai habortt koraba (650). Némelyik verse szép
sorokban, férfias és hazafias hangon magasztalja a leg-
utobbi kiizdelmek emlékeit ; k6ltoi nyelven fejezi ki azt,
amikr6l ezekben a syssitidkban beszéltek, ahol az asztal-
tarsak felvaltva megemlékeztek a legderekabb harcosok
hosi tetteirdl, vagy erésitették egymast a kotelességérzés-
ben ; keményen megroéttak azokat, akik meginogtak a
veszélyben, vagy arra gondoltak, hogy megszokjenek el6le.

»Gyonyori dolog meghalni hésiesen, elesni az elsé
sorban, mikor az ember hazijaért harcol. Micsoda nyo-
mortsag elhagyni varosunkat és foldjeinket és elmenni
koldulni idegenbe és aztan bolyongani anyéankkal és oreg
atyankkal, kisgyermekeinkkel és fiatal feleségiinkkel.
A foldonfutét, akit a szitkség és a nyomorult szegénység
hajt, mindenki megatkozza, akihez alamizsnaért konyoérog.
Becstelenséget hoz fajtajara, meghazudtolja nemes kiil-
sejét, gyalazat és hitvanysag benne minden. Tehat ha a
hazatlan embert senki sem becsiili, senki sem tiszteli,
senki sem torédik vele, senki sem konydriill rajta, akkor
harcoljunk hésiesen foldiinkért és gyermekeinkért, ne
kiméljiik életiinket ¢és haljunk meg érte batran.«

Ugyanennek a koltének egyéb toredékei az orszag
torvényeit magasztaljak ; arra figyelmeztetnek, hogy
ezeket a torvényeket Pytho isten sugallta vagy szentesi-
tette ; dicsérik az allam rendjét, amelyet ezek a torvények
biztositottak és magyarazzak e torvenyek politikai és
erkolesi jelentoségét. A bolesesség és a fegyelem tanito-
mesterét halljuk, de 6 csak sajat népéhez beszél. S ugyanez
illik Alkmanra is. Sparta kéltészete nem egyetemes kolteé-
szet ; legalabb is csak igen kis mértékben egyetemes ;
nincs benne mas egyetemesség, csak éppen annyi, amennyit
megkovetelnek azok az emberi érzések, amelyek sziikség-
képpen benne vannak minden olyan koltészetben, amelynek
az a célja, hogy hasson az emberre. Szinét és hatasat éppen
az adja meg, ami kiillonleges, ami kiilonlegesen lakedaimoni
benne.

Igy ez a koltészet élénken kidomboritja a kiilonleges
jellegét ennek a kozosségnek, amelyben azok, akik szabad
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embereknek ¢és polgaroknak nevezték magukat, nem
rendelkeztek szabadon sem vagyonukrol, sem csaladjuk- .
rol, sem tulajdon személyiikrél, ahol az élet 6rokos aszkézis
volt, 6nmaguk tudatos atengedése a térvénynek, amelyet
néhany hatosag képviselt és ahol végiill a valésaghan az
allam volt az egyetlen ur, még pedig a legkeményebb ur és
ahol mégsem hallatszott semmiféle tiltakozas sem, mert
itt éppen ugy szerették a kényszert, mint mashol a szabad-
sagot. Nyilvanvald, hogy az ilyen allam nem olvadhatott
0ssze olyan nemzettel, amelyet egészen mas szellem fiitott.
Lényege szerint nem is hasonulhatott mashoz. Masrészrol
pedig nem volt annyi ereje, hogy uralméat kiterjessze egész
Gorogorszagra ; ehhez az kellett volna, hogy elfogadtassa
mindeniitt a maga elveit, ez azonban nyilvan lehetetlen
volt. Ezt legvilagosabban bizonyitja a torténelem. Mikor
agy latszott, hogy Sparta, katonai erejénél fogva, kezébe
tudja kaparintani a féhatalmat, mindeniitt forradalmat
idézett fel. Ez nem is lehetett masképpen. Vagy az tor-
tént, hogy azok a polgarai, akikre rabizta akaratanak végre-
hajtasat, hivek maradtak elveikhez s ebben az esetben
nem tirték meg 6ket mashol ; vagy pedig az, hogy mikor
kiléptek rendes kornyezetiikbol, tobbé-kevésbbé elfaj-
zottak és akkor emiatt pusztultak el. Igy igazolddik az,
amit fentebb emlitettiink. Sparta, amelynek nem volt
ereje a nemzeti egység megvalositasara, megakadalyozta,
hogy az egységet mas valositsa meg.

Mégis igen nagy befolyast gyakorolt Peloponnesos-
ban, ahol nem talalt olyan ellenfelekre, akik egyszers-
mindenkorra vissza tudtak volma szoritani. Nem csupan
olyan szovetségi rendszert tcremtett itt, amely az 6 erejét
is novelte, hanem fenntartotta ezen a teriileten a konzer-
vativ és oligarchikus doér szellem uralmat. Sparta tevé-
kenységének eredménye, hogy a dorok és ionok ellentéte
mar a VI. szazad o6ta kiélesedett, ami semmiképpen sem
tortént volna meg, ha Sparta nem lett volna. Eppen
ezért valosziniileg Sparta volt egyik f6oka annak a gyaszos
megoszlasnak, amely elokészitette a nemzeti egység
bukéasat.

Masrészt ismerjiik el, hogy legalabb is bizonyos idében
Sparta kiilpolitikaja, — bar nem volt benne semmi emel-
kedettebb szellem, — felszabaditoként jelentkezett a helyi
zsarnoksagokkal szemben, amelyek meglehetosen sok
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allamban kovették a VII. és a VI. szazadban az oligarchiat.
Mivel egyik legfébb elve volt, hogy az egyéni érdekeket
feltétleniil alarendelte a kozérdeknek, feltétleniil terme-
szetes ellensége volt az egyén vagy csalad egoista ural-
mara alapitott allamforméanak. A spartai ember szemében
a zsarnoksag onmagaban véve lehetetlenség volt és egy-
uttal pokhendi kihivdsa a polgari erkolesnek. Egyébként
nem ok nelkiil az volt a véleménye, hogy az a szovetség,
amelyben nincs allandé hatalom, amely egy ember mulo
érdekeit6l, vagy szeszélyes elhatarozasaitol fiigg, megbiz-
hatatlan szovetség. Sparta tehat arra volt hivatva, hogy
pusztitojuk legyen a zsarnokoknak. Legalabb is e tekintet-
ben olyan szerepe volt, amely javara valt a mivel6dés
haladasanak.

5. Mds peloponnesosi dllamok.

A peloponnesosi allamok kozott sem Messenia, sem
Arkadia, sem Achaja, sem Elis nem érdekel benniinket
eztuttal. Messenia a VII. szazad é6ta tulajdonképpen csak
Lakedaimon fiiggvénye ; Arkadia, amelyet hegyel beszori-
tanak, csak azzal torédik, hogy megvédelmezze szabad-
sagat és amennyire teheti, nem avatkozik bele az altalanos
politikaba ; Achaja, amelyben nincs egység és nincs Gssze-
tartas, meglehetosen homalyban él parasztjainak munka-
jabol és tengerészeinek kereskedelmébdl ; Elisnek ecsak
alkalmilag van politikai szerepe s ez is mindig maéasod-
rend ; legf6képpen az olympiai jatékok révén vonja
magéira a figyelmet; ezekrdl késobb fogunk beszélni.
Sparta mellett csupan Argos, Korinthos, Aegina és Megara
érdemli meg figyelmiinket.

Argolis torténete homalyos. Ugy latszik, hogy a dér
héditas nem igazta le olyan altalanos szolgasagba régi
lakossagat, mint Lakoniaban. A harom dor torzshoéz itt
egy negyedik jarult, amelyben kétségteleniil ion elemek is
szerepeltek. Az argosi varosok szovetségre léptek egymas-
sal és kozottiik Argosé volt a vezetészerep. Milyen ter-
meészetli volt pontosan ez a sziovetségi kotelék? Valo-
szinli, hogy n¢ha lazabb volt, néha szorosabb, az idék
szerint. Ugy latszik, hogy az egyik argosi kiraly, Pheidon,
— akinek korat illetéleg nagyon eltérék ugyan a vélemé-
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nyek, mégis uralkodasat valészintileg a VIII. szazad
végére kell tenniink, — gy latszik ez a kiraly valésagos
hatalom volt, ha igaz az az adat, hogy akaratat egészen
Elisig érvényesitette. Neki tulajdonitjak a pénz, tovabba
suly- és mertékrendszer bevezetését Argolisban, amibél
arra kell kovetkeztetniink, hogy ekkor mar meglehetésen
fejlett lehetett itt a kereskedelmi arucsere. De kétség-
telen, hogy hatalma nem lehetett hosszt tartamu. Ha
megmaradt is a névleges kiralyi hatalom Argosban, nem
volt semmi valésagos hatalma. Késobb az argosi szovetség
bomlasnak indult. Az argosi tengerpart varosai, kiilo-
nosen Epidauros és Troizen nem ismerték el Argos fels6bb-
ségét, csak amennyiben kényszeriteni tudta oket erre.
Abban a pillanatban, amint médjukban volt, visszaszerez-
ték fliggetlenségitket. Végiil Argos és Sparta vetélkedése
oka lett a haboriuk sorozatanak, a haborik eredménye
pedig cseppet sem kedvezett Argosnak. Ugy keriilt ki
ezekb6l a haborukbél, hogy hosszii idokre meggyengiilt
és ezentil Gorogorszagban mar csak méasodrendi volt a
helyzete. Viszont latni fogjuk, hogy a miivészetekben
ragyogé tekintélyt szerzett.

Korinthos tekintélyét mar az Ilias egyik helye bizo-
nyitja. Ezt a tekintélyt kereskedelmének koszonhette.
Pompas foldrajzi helyzeténél fogva, a tengerszoros bejara-
tanal, ahol Peloponnesos és Kozép-Gorogorszag érint-
kezik egymassal, két kikotoje is volt, amelyek kijaratot
biztositottak neki két tengerre. Kenchreae, a keleti kikotd,
mar a legrégibb id6ktol fogva osszekottetésben volt Phoeni-
ciaval, Krétaval, I6nia gorég varosaival s Egyiptommal.
Lechaeonbdl, nyugati kikot6jébol elkiildhette hajoit és
gyarmatosait Epirusba, Italidba, Szicilidba. Mivel igy
anyavarosuk lett azoknak a varosoknak, a melyek rohamos
fejlodésnek indultak, koran nagy kereskedelmi jelent6-
ségre jutott. Korinthos volt az elsd, — mondja Thuky-
dides, amely haromsorevezés hajokat, vagyis triereseket
épitett. Ipara époly fejlett volt, mint kereskedelme. Majd
beszélni fogunk azokrol a festett edényekrsl, amelyeket
agyagmiivesei készitettek és messze foldre kivittek. Sz6-
nyegei, vésett bronzai, mindenféle mivészi alkotasai
mindeniitt keresettek és kivanatosak voltak, kiilondsen
ItaliAban. Fiiggetlen varos volt, énmagaban allamot
alkotott ; a VIII. szazadban a hatalmas Bacchis-csalad
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korményozta ; minden bizonnyal régi nemes csalad volt ez,
azonban olyan kereskedelmi és ipari vallalkozasokba bo-
csatkozott, amelyeknek révén hihetetleniil mecggazdago-
dott. Ezt az wuralkoddcsaladot 657-ben megbuktatta
Kypselos, aki korlatlan hatalommal uralkodott s hatalmat
aztan 627-ben atadta fidnak, Periandrosnak. Periandros
zsarnoki uralma negyven évig tartott, utéda azonban
rovid ideig uralkodott. 583-ban forradalom vetett véget
ennek az uralomnak, s ekkor az oligarchia jutott uralomra
s ugy latszik némi mérséklettel gyakorolta a hatalmat.
A varos anyagi viragzasa a killonféle kormanyformak
alatt semmiképpen sem rendiilt meg. Korinthos, az iizlet-
véros, egyuttal a fényiizés és az élvezetek varosa is volt.
Korinthosban viragzottak ki az isthmosi jatékok, Gorog-
orszag nagy nemzeti iinnepei. Korinthosban &llitotta fel
Arion lesbosi kolté a VII. szazadban az elsé énekmondo
karokat, amelyek késobb szerves alkotoérészeivé valtak
a tragédianak. Ez a varos nyitva volt Kelet minden
hatasa szamara s éppen egyike volt azoknak, ahol igen
népszert lett Aphrodite kultusza a hierodulus-leAnyok
kormeneteivel. Politikailag Korinthosnak az volt a ren-
deltetése, hogy kereskedelmi érdekei révén Athén ver-
senytarsa legyen és mint dor varos, Athén ellen Lake-
daimonban Kkeressen tamasztékot. Valéban a kovet-
kez6 szazadban a korinthosiak szitjak fel a gyéaszos
peloponnesosi haborut.

Sikyon, Korinthos szomszédja, nem volt ilyen ked-
vez6 helyzetben, de ugyancsak szabad allamma lett,
miutan lerazta magarol Argos uralmat. A VII. sza-
zadban a dusgazdag Orthagoras-csalad kezében volt itt
a fohatalom; e csalad leghiresebb képvisel6je volt
Kleisthenes tyrannus. Abban a toérekvésében, hogy kiirtsa
azokat az emlékeket, amelyek Sikyont még Argoshoz
fizték, eltiltotta azokat az iinnepeket, amelyeket Adrastos
argosi hos tiszteletére még mindig megtartottak ¢és ezek
helyett énekesek és szatiroknak 6ltozott tancosok karait
rendszeresitette ; ezt az ujitast kétségteleniil a dionysosi
szertartasokbol meritette. Ezzel bizonyara annak a paraszt
lakossagnak a tetszését akarta megnyerni, amelynek
korében ezek a szertartasok kiilonosen kedveltek voltak.
Ezekbol a karénekekbol, amelyeket itt is, ott is utanoztak,
sziilletett meg Attikaban a VI. szazadban a szatirdrama,
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a nagyszabasti athéni dramai eldadasok egyik késobbi
alkotorésze. Ez az oka, hogy Sikyont ebben a rovid
szemlénkben nem mellozhettiik.

Aigina, ez a koriilbeliil 85 négyzetkilométer kiter-
jedéstt sziklas sziget, tengerészetének koszonheti nagy
fontossagat. A saroni 6bo6lben fekiidt, szemben Athénnel
és sokaig Athént tisztelte uranak. Mégis tulajdonképpen
Epidauros gyarmata volt, azonban anyavarosatél mar
koran fiiggetlenitette magat. Meglehet, hogy Pheidon
kiraly koraban Argolishoz tartozott, és ugylatszik onnan
kapta a tekndsbéka-abrazolatu pénzt, amelynek aiginela
lett a neve. Ennek a pénznek az elterjedése mutatja,
mily nagy fontossagra jutott Aigina, mikor fiiggetlen
allamma lett. Mint a korinthosiak, Ggy Aigina lakosai is
résztvettek az egyiptomi Naukratis alapitasaban és ebben
a varosban kereskedelmi iigynékoket tartottak. Mas-
felol keresked6i Pontusban vasaroltak a gabonat, mert
a szigeten nem termett, és ezzel kereskedtek. Maguk a
szigetlakok bronzmiivesek voltak és f{émmiivességiik adta
kivitelilk legjavat. Aigina arisztokrata alkotmanyu dér
varos volt, tekintélyes hajorajjal és tengerészlakossaggal
és éppen ezért gyakran ellensége, de mindig félelmetes
vetélytarsa volt Athénnek, mindaddig, mig végre 455-ben
Athén le nem igazta.

Az utolsé dor allam, amelyrdl emlitést kell tenniink,
Megara. Azon a foldszoroson épiilt, amely Peloponnesost
Kozép-Gorogorszaggal osszekoti és védelmezoje volt ennek
a szorosnak. Azonban jelentéségét elsésorban tengeré-
szete adta meg és fokép kikotoje, Nisaia, a saroni obol-
ben. Mint Aigina, Megara is élénk kereskedelmet foly-
tatott Pontusszal. Fentebb széltunk két gyarmatarol,
Chalkedonrol és Bizancrél, — amelyeknek révén ura
volt a Bosporosnak — és sziciliai alapitasardl, Megara
Hyblaiarél. Azonban egész torténelmében legjobban érde-
kelnek bels6 forradalmai. Mert azoknak a szenvedé-
lyeknek, amelyek felkorbacsoltak, ékesszolé tolmacsuk
volt a VI. szazad végén Theognis a kolté; verseibol
megismerjilk partjanak érzelmeit, amelyek Kkoriilbeliil
azonosak voltak az ugyanilyen szerkezetii goérog allamok
oligarchia partjainak érzelmeivel. Elmondhatjuk, hogy
a megarai forradalmak a VII. és VI. szazad javarészét
betoltotték. Ma szinte lehetetlen volna megirni a tor-

Croiset: A girdg kultura. D
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ténetiiket. Két elem kiizd egymassal : egyfel6l a gazdag
foldbirtokosok, akik bizonyara kereskedok és hajotulaj-
donosok is voltak egyuttal; masfel6l a parasztok és
mellettilk a varosi csocselék. Az 6si kiralysagot, mint
rendesen, az oligarchia valtja fel, ezt pedig a zsarnoksag,
amely el6bb a népre tamaszkodik, ugy hogy hizeleg neki,
késébb azonban éppen a nép fordul ellene, mert felbdsziti
és megfélemliti a népet. Theognis az arisztokrata part
tagja volt, részt vett gydézelmében és bukasaban és
most elégiaiban ad kifejezést haragjanak és gyilolete-
nek ; kétségtelen, hogy ezeket a verseket barati koré-
nek szanta. Konyorog Zeushoz, igazsagot kér id6le és
kényorgése olyan, mint a bhosszukialtas :

»Zeus, Olympos istene, hallgasd meg konyorgésemet,
mert igazsidgos. Annyi szenvedés utdn adj nekem egy
kis jot, vagy add meg a halalt, ha gondjaim és szenve-
déseim nem érhetnek véget, ha csapast csapds utdn
zGdfitasz rAm. Nem ez az én végzetem? Nem latjuk
kozeledni a bosszit napjat, azt a napot, mikor majd
megbiintethetem azokat, akik er0szakkal megfosztottak
javaimt6ol. Mint a mesebeli kutya, amely &tment a
patakon, mindenemet elvesztettem, a viharzé vizekben.
O ha ihatnam vériiket ! S végre ha feltamadna a segité
isten és teljesitené azt, amit szivem kivéan !«

Egyébként képzeletben egy el6ttiink ismeretlen tyran-
nushoz fordul, akinek sikeriilt kezébe keritenie a hatalmat ;
most azzal a gondolattal kecsegteti magat, hogy annak
személyében megérkezett a bosszuéllé ; felszolitja, hogy
hajtsa igajaba ezt a népet, mely ebben a fejedelemben,
— akitdl most elfordul, — szovetségesét és szabadito-
jat latta .

»Taposd le ezt az esztelen mnépet, vagd bele vas-
sarkantyudat, kényszeritsd igaba fejél. A széles vilagon,
ahol csak a nap siit, egyetlen népet sem fogsz talaini,
amely ennyire szeretné a szolgasagotl.«

Ezekbol a szenvedélyes szavakbol megitélhetjiik,
mekkora elkeseredést teremtettek a partviszalyok Megaré-
ban és kétségteleniil mindeniitt mashol is a VI. szdzad
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végén. De Theognis verseinek a torténetében wvalami
sajatsagos jelenség mutatkozik. Mivel Theognis személy
szerint egyik fiatal baratjahoz intézi szavait, elégiainak
javarésze tulajdonképpen tanacsokboél all. E tanacsok
célja, hogy megtanitsa a fiatalembert arra, hogyan visel-
kedjék azokkal szemben, akiket a kolté joknak vagy
rosszaknak nevez. A jok az 6 parthivei, a rosszak a masik
part tagjai. Kés6bb megfeledkeztek e szavak politikai
jelentésérdl, a »j6« és a »rossz« megjelolést erkolesi érte-
lemben vették és igy ezt a partkolt6t besoroztak a moralis-
tak kozé, verseibdl pedig tankonyv lett. Ennek a téve-
désnek koszonhetd, hogy koltészete révén Megara becsii-
letet szerzett maganak azzal, hogy hozzajarult a gorog
erkoles kialakulasdhoz. Ismerjiik el ezt az érdemét, de
ne feledkezziink meg arrél sem, hogy politikai tekintet-
ben Megara is egyike volt azoknak a kis allamoknak,
amelyeknek féltékeny onzése nagy meértékben megne-
hezitette a nemzeti élet kialakulasat.

Mindent osszevéve ebben a korszakban ilyen volt
a helyzet Peloponnesosban. Fentebb elmondtuk, milyen
volt a helyzet Ko6zép-Gorogorszagban, tovabba az italiai
gorog gyarmatokon. Most mar csak arrél az allamrol
kell beszélniink, amelynek hivatasa volt, hogy magaba
fogadja és.kifejlessze a gorog miivel6dés legtisztabb elemeit.

6. Athén a VI. szdazad végéig.

Attikanak két kivaltsaga volt : egyrészt az elokészii-
letnek ezekben a szazadaiban sikeriilt, épp ugy mint
Spartanak, valosagos allamma szervezkednie; eléggé
nagy volt a kiterjedése ahhoz, hogy tekintélyes ereje
és mindenféle segédforrasa meglegyen s viszont szilard
egység fogta ossze. Masfelol, ha voltak is forradalmai,
épp ugy mint a tobbi allamoknak, ezek a forradalmak
legalabb ugy kovetkeztek egymas utan, hogy lépésrél-
lépésre elobbre vitték a tarsadalmat. Ezt roéviden ki
kell fejteniink.

Attika lakossaga, amelynek hagyomanya ugy tar-
totta, hogy ebbdl a foldbél sziiletett, amelyen lakott,
a valésagban nyilvan tobb egymésutan kovetkezé reteg-
b6l alakult, bar tulajdonképpeni héditasrél sohasem

5Q
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beszélhetett. A g(‘jrégség elotti réteghez az achaji korban
bevandorlas révén hozzakeveredett egy gorog nyelv-
csoport, amelynek jovoltabél — mint Gordgorszag egyéb
részeiben is — a kezdeti mavelddés klfe]lodott Ez az
achaji Attika oOsszekottetésben volt a minosi Krétaval,
amelynek talan egy ideig adét is fizetett; bizonyos,
hogy ez a Kréta erds hatassal volt ra. Az athéni Akro-
polison, Eleusisban, Menisben, Spartaban elgkeriilt romok,
a palotak és sirok bizonyitjak, hogy itt fejedelmek éltek,
még pedig éppen olyan médon, mint Mykene, Tiryns és
Orchomenos urai. Az is bizonyos, hogy ebben az id6-
ben phoeniciaiak latogattak az orszag partvidékét, hogy
biborcsigakat halasszanak és kiados tzleteket kossenek.
Késobb, koriilbeliill a X1. szazadtol fogva, a dorok beren-
dezkedése Peloponnesosban visszazuditotta Attikaba azo-
kat a kivandorlokat, akiket a nyelv és a szokasok rokon-
saga idecsalogatott. Ezen a mdédon vegyes lakossag alakult
ki, amelyben tulsilyban volt az ion elem. Ebben az
idében tobb fejedelemség kozt oszlott meg az orszag
terillete. Hogyan ment végbe az a kozpontositas, amely-
nek révén Athén egy valoban egységes allam févarosa
lett? Ezt az egységesitést a kozkeleti hagyomany, ame-
lyet Thukydidesbdl ismeriink, Theseusnak tulajdonitja,
vagyis a dor vandorlas el6tti idébe helyezi; ez azonban
csak afféle egyszerisités, amilyennel a gorog torténelem-
ben gyakran talalkozunk. Mas eltéré hagyoményokbol
és napjaink archeoldgiai kutatasainak eredményeib6l meg-
allapithatjuk, hogy az attikai kiskiralysagok kozott
hosszantartéo kiizdelmek folytak. Eleusist példaul az
Erechtheidak csak hosszas eréfeszités utan tudtak legy6zni.
A kiizdelem vége Athén hegemoniaja lett. A VII. szazad
ota Attika egységes allam volt.

Valészint, hogy az orszag egységesitése hozzajarult
a kiralysag eltorléséhez. Mihelyt a belsé béke helyre-
allt, nem igen volt tobbé sziikség egyetlen allamfére.
Az eupatridaknak nevezett nagy csaladok fejei hatalmas
arisztokraciat alkottak, amely részt kovetelt maganak
a kormanyzasban. Mindazonaltal a kirdlyi cimet meg-
tartottak, mert Osszefiiggott a kultusszal, azonban min-
den politikai jogkorétol megfosztottak. A hatalom az
archon nevii valasztott fétisztviselok kezébe keriilt.
Eleinte élethossziglan valasztottdk az archonokat ; ezek
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még majdnem kiralyok voltak. De mar 752-t61 kezdve
csak 10 évig tartott az archoni hivatal és 683-t6l kezdve
csak egy évig. Az archon-kiraly mellett elébb archon
polemarchost, vagyis hadvezért valasztottak, aztan egy
harmadikat, az archon eponymost, akinek hataskore a
polgari kormanyzas és az igazsagszolgaltatas volt. Tulaj-
donképpen ez volt a legfontosabb mindharmuk koézt és
errdl nevezték el az évet is. Késébb a torvényszék meg-
szervezése miatt sziikségessé valt még hat archon valasz-
tasa ; ezeknek feladata volt szétosztani a peres iigyeket
és elnokolni a targyalasokon. Ezek voltak a torvényhozo
vagyis thesmotheta archonok. Igy a VII. szazad folyaman
megalakult a kilenc archon testiilete ; ez a késobbi idok-
ben is egyik alapveté fontossagu intézménye maradt az
allamnak.

Az ekként kialakult kormany természetesen a szii-
letési arisztokracia kezében volt. Az archonokat a nagy
és gazdag csaladok képviseloi kozid valasztottak. Az
archonok mellett volt egy tanacs, az areiopages, amelyet
azert neveztek igy, mert az Ares istennek szentelt dombon
iilesezett. Ez a testiilet folyton megajult, azon a réven,
hogy tagjaiva lettek a volt archonok, akik, mikor hiva-
talukat letették, beléptek az areiopagesba; ennek a
tanacsnak bizonyos birdi hataskore is volt s ezenfeliil
altalanos feliigyeletet gyakorolt az egész allamkormany-
zaton ; annél fontosabb volt ez a szerep, mert nem hata-
roztak meg pontosan és ennélfogva barmikor tagithato
volt. Ennek az alkotmanynak minden részlete arisztokrati-
kus jellegii volt. Ezenkiviil nem volt més térvény, csupan
a szokasjog, amelyet természetesen mindig a leghatalma-
sabbak magyaraztak a maguk szaja ize szerint.

630-ban egy Kylon nevii nagyravagy6 ember allam-
csinyt kisérelt meg s ez figyelmeztetés volt az uralkodo
osztaly szadmara. Bar Kylon csinye nem sikeriilt és
cinkosait felkoncoltak, tartani lehetett attol, hogy a nép
a partjara kel. A nagybirtokosok uralma stlyosan nehe-
zedett a paraszt lakossagra. Ezeknek nagyobbrésze, —
akiket hektemorosoknak neveztek, — mivelte az eupatri-
dak roppant birtokait mindossze a termés hatodrésze
fejében,; ez volt minden jovedelme. A hegyek kozt lako
kisbirtokosok éppen ilyen nyomorisagos helyzetben vol-
tak. Es a falvakban s féképp Athénben, mar bizonyosan
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kialakuloban volt az a csocselék, amely nyugtalankodni
kezdett. Valamiképpen szerették volna megnyugtatni
s ezért megbiztdk az eupatrida Drakont, hogy alkosson
uj torvényeket. Az volt a cél, hogy a szokasjog bizony-
talansaga és homalyossaga helyébe pontosan megfogal-
mazott és kihirdetett térvényszoveg lépjen. Ez kétség-
teleniil haladas volt. Ez a torvényhozas, amelynek a
biintettekre vonatkoz6 részét ismerjik legjobban, hat-
hatésabban védelmébe vette mar a gyengéket, jogot
biztositott nekik, hogy panaszt emelhetnek a birdsagok-
nal, igyekezett lehetetlenné tenni az egyéni bosszut, azzal,
hogy meghatarozta a kibékiilés bizonyos moédozatait.
Drakon polgari térvényeir6l majdnem semmit sem tudunk.

Miive egyébként nem volt hosszu életii. A VII. szazad
vége a zavargasok korszaka volt. Az athéni allam abban
az id6ben sulyos valsigon ment keresztiil, amelynek leg-
fobb oka az egyenlétlen vagyoneloszlas volt. Athénben,
mint Gorégorszag sek mas részében is, hatalmas fejlo-
désnek indult a kereskedelem és az ipar. Ennek kovet-
kezménye volt a jolétbdl fakado ajmadi élet, s6t bizonyos
fényiizés, ami az élet megdragulasat idézte el6. Emiatt a
kisbirtokosok sanyarun szenvedtek. A legtobb eladésodott,
gy, hogy megterhelte f6ldjét. Mivel lejaratkor nem tud-
tak fizetni, foldjeik kicsusztak a labuk alél, 6ket ma-
gukat rabszolgakul eladtak. Ez a legals6 néposztaly,
amelyet tonkretett a konyortelen torvény, méltatlankodni
kezdett : kovetelte az adéssagok eltorlését, s6t a fold fel-
osztasat. Ugy latszott, hogy kegyetlen forradalom tor ki.
Ezt a forradalmat meggatolta annak a férfinak koézbe-
lépése, akiben valamennyien egyforman megbiztak ; 6t
biztak meg azzal a feladattal, hogy legyen dontébiro a
kiizdelemre szervezkedd partok kozott. Ez a férfia Solon
volt, az 594. év megvalasztott archonja, akit korlatlan
hatalommal ruhaztak fel.

Solon o6vatos, de egyuttal hatarozott polgar volt, aki
meggazdagodott a kereskedelmen, és népszeriiséget is szer-
zett Athénben hatarozottsagaval, amelyet a Megara elleni
legutobbi haboruban tanusitott : az ingatagokat magaval
rantotta a harcba, kierdszakolta azt a hatarozatot, hogy
hadsereget kiildenek Salamis elfoglalasara, — mert akkor
a két allam éppen Salamis miatt torzsalkodott, — ¢s ez a
hadsereg gy6zelmet aratott. Mikor most megbiztak azzal,
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hogy tartsa fenn a varos békéjét, ugyanolyan hatarozott-
nak, mérsékeltnek ¢és igazsdgosnak mutatkozott. Tulajdon-
képpeni céljat maga fe]tette ki tobb kolteményében,
amelyeket arra szant, hogy 6 maga vagy barétai elszaval-
jak bizonyos tarsadalmi osszejoveteleken és ezen a réven
elter]ess7ek a kozonség korében. Konnyen értheté és
néha csipés versekben elmondja terveit, a felmeriilt és
legy6zott nehézségeket, érveket halmoz, megfelel a szemre-
hanyasokra és ellenvetésekre, komoly és boles figyelmezte-
téseket osztogat. Minden szavabol dszinteség arad. A gaz-
dag hitelez6k kapzsisiga meéltatlankodassal tolti el :

Azok, akik a nép élén allnak, mar nem térédnek az igazsag-
gal. Erészakossdgukkal kegyetlen id6ket idéznek fejiikre. Telhe-
tetlenségitkben mar nem tudjak mérsékelni vagyaikat ; mar nem
talalnak o6romet a lakomak tisztes és derlis vidamsagaban...
Hany szegény embert latunk, aki megbilincselve, gyalazatos
szolgasagra karhoztatva tavozik a hazabdl, hogy rabszolgaul
eladjak | Adéssaguk iildozi 6ket ; betor az otthonukba ; mar a
haz kapui sem védik meg a Iakbt az adossag atlépi a kuszobot
megragadja a szerencsétlent s még agyabél is kirancigalja.

Solon éppen az ilyen erészakos visszaélések ellen,
éppen az emberség ilyen megestifolasa ellen lépett fel.
Megfékezni a kapzsisagot, megvédelmezni a szegények
szabadsagat, megszerezni nekik a biztonsagot, a békés
munkat : ez volt a célja. Ha meg akarta volna csalni a
népet, mondja, 6 is tyrannus lehetett volna, mint a tob-
biek ; de nem akarta. Es késébb, mikor azoknak felel,
akik nem értlették meg, ezzel az onzetlenséggel becsiiletet
szerez maganak :

Azért, hogy kiméltem sziil6foldemet, hogy nem akartam a
tyrannist s a kegyetlen erbszakosségot amely meghélyegezte és
megbecstelenitette volna nevemet, azért nem kell igazolnom maga-
mat. Biiszke vagyok ré, hogy éppen ezért tartanak kiilénbnek a
tobbi embereknél.

Tulajdonképpen mindegyik part arra szamijtott, hogy
az 6 révén feliil fog kerekedni ; 6 pedig egyszeriien feltette
magaban, hogy Igazsigos lesz és a lehetéség szerint
kiegyenliti a szembenall6 érdekeket :

Annyi hatalmat adtam a népnek, amennyire sziiksége volt ;
sem tulsagosan sokat, sem tulsagosan keveset. Arra térekedtem,
hogy ne legyek igazsagtalan azok irant, akiknek a kezében volt a
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hatalom és a vagyon. A két part kozott alltam, az erészakosak
ellen keményen védekeztem és nem tiirtem, hogy egyik vagy mésik
part diadalmaskodjék a jog rovésara.

Ezekben a versekben benne él politikajanak egész
szelleme. Az a munka, amelyet el akart végezni, a mér-
séklet és a méltanyossag munkaja volt.

Hogyan fogott hozza e terveinek megvalositasahoz?
Nem akarunk felesleges modon részletekbe bocsatkozni
s ennélfogva reformjainak csak a lényegét ismertetjiik.
Els6 gondja volt, hogy konnyitsen a fizetni nem tudo
adosokon, mivel ezt latta legsiirgdsebbnek, és ezért sza-
balyozta az adossagok kérdését. Nem valészini, hogy
egyszeriien modjaban lett volna eltorolni az adossagokat ;
de bizonyosra vehetjiik, hogy jelentékenyen csokkentette.
Eltorolte azt a gyiléletes jogot, amely megengedte a hite-
lezonek, hogy rabszolgaul eladja fizetni nem tudé adésat.
A fold felszabadult. Verseiben ezt teherkonnyitésnek
(seisachtheia) nevezi. Az allam alkotmanyahoz csak igen
ovalosan nyult. Az athéni nép még nem érett meg a
demokraciara. Az dvatos torvenyhozonak be kellett érnie
annyival, hogy elokesziti ra. Megtartotta a régi felosztast,
amely a népet a vagyonbecslés alapjan négy osztalyba
sorozta ; ezek voltak a pentakosiomedimnoi, a hippeis
a zeugitai és a thetes (otszazmérdsok, lovagok, iga-
sok, napszamosok). Mivel azonban ez a vagyonbecslés,
mint az elnevezésekbdl is lathatjiik, eredetileg a mezégazda-
sagi termelésen alapult, valészin@i, hogy mostantol fogva
csakis a jovedelemtol fiiggott, barhonnan is eredt ez a jove-
delem. A felsobb osztalyokba val6é belépés lehetséges volt
a kereskeddok, az iparosok, sot a miivészek szamara is
anélkill, hogy birtokszerzést koveteltek volna télik.
Az allamhivatalokat tovabbra is fenntartottak a fels6bb-
osztalybelieknek, archonok csak az elsd osztaly tagjai
lehettek. A thetes nem juthattak hivatalhoz. Az areiopagos
megtartotta szerepét : a legfelsébb tanacs volt ; Solon a
valosagban korlatozta hatalmat, amennylben negyszéu—
tagi tanacsot alakitott, amelyben mind a négy osztaly
képviselve volt ; ennek az volt a hivatasa, hogy az archo-
nok tanéacsa legyen, ami az areiopagos volt abban az
idében, mikor még az arisztokracia volt az &llam ura.
Végiil pontosan kidolgozta a népgyiilés (ekklesia) szabaly-
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zatat ; ebben a gyi(ilésben a thetes is résztvehettek.
Innent6l fogva a gyfilés napjai hatarozottan meg voltak
allapitva s egyuttal jogkorét is pontosan meghataroztak.
Mindent oOsszevéve, Solon torvényhozasanak az volt a
célja, hogy vegyes kormanyzatot teremtsen, olyan demo-
kraciat, amelyet még nagymértékben mérsékel az ariszto-
kracia. Egyéb rendszabalyai a kereskedelem javat
szolgaltak ; ez inditotta pénzreformjara is. Ebben a nagy
reformmunkaban még sok részlet homalyos el6ttiink.
Csak annyi latszik bizonyosnak, hogy ez a reform volt
kezdete annak a fejlodésnek, amelynek soran Athénbél a
kovetkezo szazadban az okor legdemokratikusabb allama
lett. Lehetséges, hogy ennek soran a nagy torvényhozo
szandékai és gondoskodasai sok tekintetben elavultak.
Azonban igazi érdeme az volt, hogy az allam szilardsagat
nem egy part uralmaval, hanem a tarsadalmi erék egyen-
sulyaval és az érdekek egyenstlyba allitasaval igye-
kezett elérni.

Utéana, s6t mar életében is, kirobbantak az egyenet-
lenkedések é€s a végiik, mint mindeniitt, az lett, hogy egy
ember jutott uralomra. Ez Peisistratos volt, a legtulzébb
part vezére, akinek 560-ban sikeriilt hatalomra jutnia.
Négy évvel késobb ellenfelei megbuktattak ; 550-ben
Gjra hatalomra jutott, egészen rovid idé mulva ismét
visszavonulasra kényszeritették, ugy hogy végil csak
539-ben lett végképpen ura az allamnak ; ezuttal azonban
halalaig (527) megtartotta a hatalmat, s6t halalos agyan
sikeriilt atadnia fiainak, akik megtartottak egészen 510-ig.
A Peisistratidak uralmanak doénté hatasa volt Athén jovo-
jére. Solon szellemében dolgoztak és féképpen a kozép-
osztalyra tamaszkodtak. Politikajuk eredményeképpen a
falusi kisbirtokossag a VI. szdzad masodik felében jelen-
tékenyen meger6sodott. Igy olyan szilard réteg alakult ki,
amely alkalmas volt arra, hogy politikailag kiegyenlitse
a masik, sokkal mozgékonyabb, sokkal nyugtalanabb
réteg befolyasat ; ami nem volt mas, mint a naprol-napra
novekvo varosi lakossag. Ez a békés és kiilonosen tamo-
gatott parasztosztaly egyre novekedett és vagyonosodott,
lassankint tudatara ébredt erejének és mikor 510-ben
megbukott a tyrannis, mar alkalmas volt arra, hogy sze-
rephez jusson az allamban. Abban a pillanatban, amikor
Athén demokraciava alakult, egyiitt talalt minden fel-



74

tételt, ami kilonosképpen kedvezett ennek a kormany-
formanak ; hiszen a demokracidnak minden maéasnal
nagyobb sziiksége van arra, hogy bizonyos ellenallé erét
szegezzen szembe a szabadsag talzasaival. Athén volt
akkoriban az egyetlen gorog allam, amely a sikerre valo
kilatassal megprobalkozhatott a demokratikus berendez-
kedéssel.

Athén, mint hatalom, 510-ben még nem volt velély-
tarsa Spartanak. Sparta, katonai ereje révén, a vezér-
szerepet tartotta a gordg allamok kozott. Befolyasa
kiterjedt egész Peloponnesosra, tekintélye még azon tul is.
Azonban nagyravigyasanak onmaga szabott korlatokat.
Sokkal tébb veszedelem kornyékezte, hogysem mar akkor
Kozép-Gorogorszag meghoditasara gondolhatott volna.
Mindenesetre nyilvanvalo volt, hogy nem fogja nyugodtan
nézni annak a hatalomnak a novekedését, amely azzal
fenyegeti, hogy épp olyan erds lesz, mint 6 maga és egy-
szer majd esetleg beleavatkozik iigyeibe. Nos, Athén
viragzasa, gazdagsaga, politikai egysége, polgarainak teve-
kenysége alapjan mar most sejtheté volt, hogy éppen
Athén lesz ez a hatalom ... Mar csak az alkalom kellett,
hogy maga Athén is felvesse a hegemoénia kérdését. Ezt
az alkalmat a korilmények az V. szazad elején meg-
hoztak.

De miel6tt ratérnénk arra a korszakra, amelyben a
gorog miivelodés elérte csucspontjat, ki kell egésziteniink
a most adott attekintést, mert ennek soran a miivelodés
fejlédését csak mellékesen érinthettiikk. Roviden elé kell
adnunk, hogy a gorog szellem mit alkotott e politikai
forradalmak kozepette a tudomany, a vallas és a miivel6-
dés teriiletén, ahol nemsokara a remekmiivek egész sorat
teremtette meg.

7. A gondolat dltalanos fejlédése.

A gordg gondolat, amelyet a gyorsan halmozodo
ismeretek gazdagitottak, mind jobban elmélyiilt. A varosi
élet fejlodése, amelynek politikai kévetkezményeir6l fen-
tebb sz6ltunk, azzal a kovetkezménnyel is jart, hogy
srlibbé tette a tarsadalmi érintkezést, hogy kozelebh
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hozta egymashoz a jellemiiknél, foglalkozasuknal, hivata-
suknal es tapasztalataiknal fogva kiilonboz6 egyéneket ;
ebbol pedig az eszmék cseréje szarmazott, a tanulsigos
osszehasonlitas, amely alkalmas volt a szellem palléroza-
sara. Egyébként az ipar, rohamos fejlddésével, hathatos
osztonzdje volt ennek az ujfajta tevékenységnek. Valo-
ban, minden technika j szempontokat nyit azzal, hogy
megmozgatja a feltalalo szellemet és mivel az anyaggal
dolgozik, hogy azt alkalmasabba tegye az ember sziik-
ségleteire, megfigyeli és felfedezi az anyag tulajdonsa-
gait. Alkotasai, szerszamai, eljarasmodjai uj szavakkal
gazdagitjak a nyelvet, ezek pedig eszméket idéznek fel.

s mikor az iparhoz csatlakozik a miivészet, ez az értelmi
osztonzés kiilonosen termékennyé valik. Ebben az ido-
ben szakadatlanul halmozédnak az itéletek, szembehelyez-
kednek egymassal a vélemények, elkiiloniilnek a szem-
pontok, a Kkiilonféle érzésmodok igyekeznek hatarozott
alakot olteni, a kifejezés eszkozei hajlékonyabbakka
lesznek, finomodnak és a gondolat 0j forrasait nyitjak
meg. Még fontosabbak voltak a kereskedelmi vallalatok
eredményei. Lattuk, milyen volt a VIII. szazad é6ta a
gyarmatosito mozgalom. Ennek természetes kovetkez-
meénye volt a kereskedelem hatalmas fellendiilése. Egyre
sliribbé valt az arucsere Azsia és eurépai Gorogorszag,
europai Gorogorszag és Italia, Szicilia, Egyiptom, Lybia
és Phoenicia kozt. Kozvetve vagy kozvetleniil 6sszekot-
tetést rendszeresitettek olyan orszagokkal, amelyeket
barbaroknak neveztek, amelyekben azonban tulajdon-
képpen 6srégi és példaadéan gazdag miivelodés viragzott :
Egyiptommal, Assziriaval, Chaldeaval és Etruriaval. A
gorog hajos ugy tett mint Ulysses: »Sok népet és varost
meglatogatott és megismert«. Igen hasznos megismer-
kedés volt ez. Ezen a réven nem csupan igen sok féld
emelkedett ki, ugyszolvan az ismeretlenséghol, és bonta-
kozott ki a mesés elbeszélésekbol, hanem egyuttal ezek
a foldek feltartak terményeiket, éghajlatukat, az uj élet-
modokat, a természetnek uj oldalait és megmutattik,
hogy a vildg minden részén miben hasonlit az ember az
emberhez, barmennyi is egyébként koztiik a Kkiilonbség
hit, intézmények és erkolesok tekintetében. Kétségtele-
niil id6 kellett hozza, hogy megemésszék ezt a sok uj
dolgot, hogy rendet teremtsenek ebben a nagy tomeg
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1) ismeretben ; csakhogy mily oriasi tagulasa volt ez
értelmiiknek és mily hatalmas 6sztonzéje gondolkoda-
suknak !

Ezt az értelmi fejlodést mar megfigyelhettiik a kol-
tészet alkotasaiban, amelyekr6l fentebb szoltunk, a les-
bosi lirikusoknal, Hesiodosnal, Tyrtaiosnal, Solonnal,
Theognisnal. Az iambos, az elegia, a lirai kiltészet és a
karkoltészet egyformin mutatja a hajlamot az elmélye-
désre, az itélkezés szokasat, a hajlandésagot az altalanos
eszmékre ; ezek pedig kétségbevonhatatlan jelei annak
a mozgalomnak, amelynek soran a lelkek igyekeznek fel-
szabadulni a puszta hagyomany alol. Semmi sem mutatja
jobban ezt az 0j lelki készséget, mint az a tény, hogy ebben
az idoben igen kedvelik a szentencidkat és az erkdlcsi
szabalyokat. Ugy latszik, a legkitiinébb emberek sckat
adtak arra, hogy véleményeiket formaba ontsék, és pedig
olyan formaba, hogy minél jobban belevésddjenek az
emberek emlékezetébe. Ennek bizonysaga a hét bolcs
mondaja. A valésagban sohasem volt Gorogorszagban
hét olyan férfi, akiket a kozvélemény olyanféle hatas-
korrel ruhazott volna fel, hogy 6k lettek volna a bolcses-
ség kivaltsagos osztogatoi. Mindazok, akik névszerint
is felsoroltak mind a hetet, maguk is belezavarodtak és
ellentmondasokba keveredtek. De igaz, hogy a VII. és
VI. szazadban sok volt a bolcs tanacs és ezek mindeniitt
elterjediek, barki volt a szerzéjilk. Ezek altalaban mér-
sékletre, vallasos tartézkodasra inté szabalyok voltak,
a joslatok fogalmazasaban, néha tobbé-kevésbbé talanyos
alakban. Még a delphii isten nevéhez is fiizddik néhany :
»Ne tulozz semmit«, vagy pedig: »Halando, gondolkoz-
zal halando modjara«. A koltészet hamarosan birtokaba
vette ezt a gyakorlati életbolcsességet. Hesiodos kolte-
ményének (Munkak és Napok) legalabb is egyik része a
gnomikus koltészet miifajaba tartozik ; 1detartoznak
még Theognis elégiai is. Némelyik kolto egészen erre a
miifajra adta magat; ilyen a »Chiron inlelmei«nek a
szerzbje, akiben valamikor Hesiodost gyanitottak ; ilyen
a miletosi Phokylides kolto, aki a VI. szazad kozepe tajan
hiressé¢ valt rovid verses erkélesi szabalyaival, amelyek
kozil csak néhany maradt rank. Tomor fogalmazasuk,
néha csipds szatirajuk segitségével konnyen megjegyez-
het6 formulakba siiritik a boles megjegyzéseket. Rendsze-
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rint a maganélettel foglalkoznak, alkalmilag a kozélettel
is, mint példaul ez a szellemes distichon :

Ezt is mondja Phokilydes : Egy kis 4llam a sziklacstcson,
ha j6l kormanyozzak, hatalmasabb, mint az riilt Ninive.

E gyakorlati oktatasok mellé odaallithatjuk az aeso-
pusi meséket, amelyeknek allitolag bizonyos Aesopus
nevii frigiai rabszolga a szerzéjiik. Allegorikus elbeszé-
lések ezek, amelyekben beszélo és cselekvo allatok révén
tulajdonképpen embereknek szolé oktatasokat hallunk.
Mivel ezek a mesék mindenkihez szo6ltak, mindenhova el
is jutottak. Ezekkel fiiszerezték beszélgetéseiket, ezek
lettek a koltészet segitéeszkozei. Talalunk ilyeneket
Hesiodosnal, Theognisnal. Mindenfelé szétszérodtak és
csak igen sokara gyiijtotték ossze 6ket. De éppen ez a
szétszorédas bizonyitja népszeriiségiiket. Erdekes meg-
jegyezniink, hogy az az erkolcsi lecke, amely ezeknek a
tanacsoknak sokféle formajaban jelentkezik, féképpen
a mérsékletre int6 lecke. Ennek kovetkeztében a mér-
séklet mar ugy jelentkezik, mint a gorog szellem egyik
jellemzé vonasa, ellenhatas a szenvedélyekkel és tulza-
sokkal szemben : meg is fogjuk talalni a beldle fakado
miivel6dés fejlodésének minden pontjan.

8. A filozéfia, a tudomdny és a lorténetirds.

Masrészt a tudomany, amely Iénidban indult fejlé-
désnek, mint fentebb lattuk, nem korlatozodott Ioniara.
Egyik-masik képviseloje elhagyta orszagat, mert a lidiai
kirdlyok, vagy a perzsak megfosztottak fiiggetlenségétol,
vagy egyszeriien engedett annak az erének, amely szamos
gorogot vonzott Sziciliaba és Italiaba, atvitte oda és meg-
honositotta ott a tudoméanyt. Es az ién filozéfusok gon-
dolkodasa ott jelentékenyen moédosult és egészen G tani-
tasokat termelt.

Alig van kozottik hiresebb, mint Pythagoras; és
mégis, életét, személyét és gondolatait meglehetosen hia-
nyosan ismerjiik. A rendelkezésiinkre allo kevés adatbol
nem igen rajzolhatunk rola egyebet egyszerii vazlatnal.
Az i6bn Samos szigeten sziiletett és mint onkéntes szadm-



78

izott 530 koriill Dél-Italidban telepedett le, Kroton achajai
eredetli varosbhan; ott iskolat alapitott, igen sok tanit-
vany sereglett hozza, személyének és eszméinek lelkes
csodaléi. Ezek elfogadtak az 6 rideg életmodjat, alave-
tették magukat a hallgatds és a tanulas fegyelmének,
hiveivé lettek miszticizmusanak és egyuttal tanitasdnak
és afféle zart tarsasagga alakultak, amelynek félig-meddig
vallasos volt a jellege. Anélkiil, hogy kozvetleniil bele-
avatkoztak volna a koziigyekbe, polgartarsaik egy részét
meglehetésen nyugtalanitottak azzal, hogy szinte titkos
tarsasagot alkottak, tovabba arisztokratikus hajlamaikkal,
mar akar maguk megmutattak, akar csak ugy rajuk fog-
tdk. A nép, amelyet ellenségeik felizgattak, fellazadt
elleniik, intézetiiket lerombolta, sokan elpusztultak kozii-
lik, a tobbiek szétszérédtak. Pythagoras, ugy latszik,
néhany hivével egyiitt a Krotontél nem messze es6 Meta-
pontusba vonult vissza, ahol meg is halt. Ambar semmit
sem {irt, tanitdsa mégis’ fennmaradt. A szétszoérédoit
tanitvanyok révén kissé megvaltozott ugyan, de fenn-
maradt az egész kovetkezé szdzadon at, kiillondsen a doér
varosokban és f6képp Tarentumban s gy latszik, csak a
IV. szazad vége felé tiint el, hogy aztan koriilbeliil 300 év
mulva 1jjasziilessék az 1j-pythagoreizmus alakjéban,
amely aztan beleolvadt az ) platonizmusba.

Pythagoras filozéfiai tanitasa elvont jellegével élénken
megvilagitja a gorog szellem egyik vonasat. Pythagoras
mint matematikus és geometra bizonyos tekintetben a
vonal és a szam megszallottja volt. Megragadta figyelmét
az a tény, hogy minden megmérhet6 és hogy kiilonosen a
zenei hangokat szamokkal lehet jelolni, amelyek megfe-
lelnek a rezgdé hur kiilonféle hosszusagainak : arra a gon-
dolatra jutott, hogy a szidm a dolgok tulajdonképpeni
lényege ; és midén a szam tulajdonsagain elmélkedett,
a paros és paratlan, a racionalis és irracionalis szimokon,
gy gondolta, hogy a pontok és a szdmok sajatsagos kom-
binacioi révén eljut az igazsag, az egység és egyéb elvont
dolgok fogalméig. Ha nem is lehet megtagadni ezektél
a filozofiai spekulacioktol azt az érdemet, hogy erélyesen
felhfvtak a figyelmet a dolgok mennyiségbeli oldalara és
ennek révén a matematika filozo6fial értékére, kétségte-
leniil meg volt az a hibajuk, hogy eltereljék a szellemet a
természet kozvetlen megfigyelését6l, ami pedig az ismeret
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haladasanak legfontosabb forrasa. Mindazonaltal jobban
megértették a vilagegyetem rendjét, amely a pythagoreis-
tak szemében is a tulajdonképpeni rendet (kosmos) jelenti.
A pythagoreista filozéfianak masik, egészen kiilonallo
eleme volt a lélekvandorlas, vagyis az a hit, hogy a lelkek
egymasutan tobb testi életen haladnak at. Ezzel a bizony-
talan eredetii furcsa elmélettel Pythagoras hatarozottabhb
alakot adott a lélek tovabbélése népies elképzelésének,
ami mindaddig egészen bizonytalan volt. Meg kellett
err6l emlékezniink itt, mint egyik megnyilvanulasarol
annak a vallasi miszticizmusnak, amely akkoriban erjedt
a gorog vilagban és amelyrsl még késébb is lesz sz6. Erde-
kes megjegyezniink, hogy igen nagy befolyast gyakorolt
erre a matematikai filozofiara is.

Pythagorastél lényegesen kiilonbozik egy masik iéniai,
kortarsa, a kolophoni Xenophanes, akinek az a kivaltsag
jutott osztalyrésziil, hogy egészen kivételes kort ért el.
Némely verse azt bizonyitja, hogy megérte 92. esztendejét.
A hagyomany szerint az italiai Elea (Velia) nevii phokisi
gyarmatot valasztotta hazajanak. Csakugyan tugylatszik,
hogy meglehetésen kobor életet élt. A régiek 6t tekin-
tették az ugynevezett eleai filozofiai iskola megalapito-
janak. Vajjon csakugyan volt sajat, pontosan meghata-
rozott tanitdsa? Ezt ma mar kétségbevonjak. Mirank
mindossze ion jellegii elégidinak néhany toéredéke maradt,
amelyekben sajatsagosan fiiggetlen és merész szellem nyi-
latkozik meg. Ezekben nevetségesekké teszi a mitoszokat,
szemére veti Homerosnak, hogy az isteneket az emberek
képére formalta, sot viselkedésitk és oktalansagaik révén
még az embereknél is alacsonyabbaknak rajzolja. Nem
habozik kimondani, hogy ha az allatok istencket tudna-
nak alkotni maguknak, akkor a maguk hasonlatossagara
képzelnék el azokat ; ez bizony gyilkos kritikaja az antropo-
morfizmusnak. Megvetéssel sujtja az atlétakat, akiket
annyira csodaltak és magasztaltak az akkori Gérégor-
szdgban. Az 6 szemében csak egyetlenegy dolognak van
valosagos értéke és ez a bolesesség s ennek hivéil vallja
magat. Szidmunkra rendkiviil érdekes a kor hiedelmeinek
és elfogultsagainak ez a vakmeré kritikaja. Elénk fényt
vet arra a szellemi allapotra, amely mar kezdett erére
kapni, legalabb is egyes tarsadalmi osztalyokban és a
gordg vildig egyes pontjain. De hat tulajdonképpen mi



80

volt ez a boleseség, amelyet a kolté, mint késé oregségé-
ben mondja, varosrol-varosra terjesztett, amerre éppen
utja vitte, 25 éves kora o6ta? Vajjon valéban megalla-
podott és egymas mellé rendelt eszmék rendszere volt-e?
Ko61t6i munkassaganak toredékei alapjan ezt nem allit-
hatjuk. Ezekb6l mindossze azt a kovetkeztetést vonhat-
juk le, hogy hangoztatta egy Isten létezését, aki Ossz-
pontositja magaban a foldi élet minden hatalmat. Az 6kori
bizonysagok sokkal vilagosabban beszélnek, amennyiben
Xenophanest Parmenides mesterének nevezik. Ezek alap-
jan legalabb is annyit gondolhatunk, hogy Xenophanes
némi figyelmet szentelt az ionoktol felallitott filozofiai
problémaknak és hogy tobbé-kevésbbé kifejezetten olyan
szellemben igyekezett megoldani ezeket, mint Parmenides.

Parmenides valoban iskolat alapitott. O az, aki
a filozéfia torténetében hiressé tette hazajanak, Eleanak
nevet. Ugylatszik, hogy tanitasa nem egyéb, mint szel-
lemi visszahatas az ion filozéfusok eszméivel szemben,
abb6l a célbol, hogy megcafolja tanitasaikat. Thales,
Anaximandros, Anaximenes és utanuk Herakleitos, ha
sokban kiilonboztek is egymastél, megegyeztek abban,
hogy a vilagot egyetlen anyag folytonos valtozasai ered-
ményének tekintették ; szerintilk ez az anyag ald van
vetve a mozgas torvényeinek. Az utolsé koztiik, Heraklei-
tos, mar azt hirdette, hogy ez a mozgas a tulajdonkép-
peni formaja a létezésnek, vagy mas szavakkal: hogy
minden sziinteleniil mozgasban van. Parmenides gyoke-
resen ellentmondott ezeknek az allitasoknak, amennyi-
ben még a mozgas lehetéségét is tagadta. A mozgas,
mondta, csak abban az esetben lehetséges, ha van olyan
iires tér, amelyben a targyak mozogni tudnak; mert
barmiféle részecske, akarmilyen kicsiny is, nem valtoz-
tathatja helyét, csak ha iires helyet talal, ahol elhelyez-
kedhetik. Mivel pedig az iires hely, meghatarozisa szer-
rint, azonos a semmivel, nem egyéb mint értelmetlen szo,
amelynek nem felel meg semmiféle valdésag. Azt allitani,
hogy az iiresség létezik, annyi, mintha azt mondana
valaki, hogy a semmi valami; a mozgés tehat lehetet-
len. Ennélfogva a létezés mozdulatlannak tekintendod.
Es el kell fogadnunk, hogy mindig olyan volt, amilyen
most és mindig ilyen lesz. A vilag, amelyrél azt hissziik,
hogy ismerjiik, minden, amir6l azt hissziik, hogy a sze-
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miink el6tt valtozik és koriiléttiink mozog, csupan illazio.
Ezt az elméletet Parmenides félényes és gogés 6nbizalom-
mal fejtette ki egy tanitokolteményben, amelynek néhany
toredéke maig is megmaradt.

Utana tanitvanya, az eleai Zenon vallalkozott tani-
tasanak megvédelmezésére mindenki ellen, finom dialek-
tikaja segitségével. Ambar Zenon inkabb a kévetkezo
korszakba tartozik, oly szorosan fiigg Parmenidestél,
hogy nem valaszthatjuk el tdle. Zenon tanitisa tulajdon-
képpen ugyanaz mint mesteréé¢, de 6 harci fegyverré
alakitotta és a dialektikusok vitaira alkalmassa tette.
Hogy legalabb fogalmat adjunk rola, idézziik itt egyik
leghiresebb érvét a mozgas fogalma ellen.

»Achilles futéversenyre indul egy tekndshékaval.
Vajjon megeldzi-e a tekndsbékat, amely elsonek indult
el? Nem, mert neki elobb el kell érnie azt a pontot, ahol
a tekndésbéka abban a pillanatban van, mikor 6 indul.
Mikor 6 odaér, a tekn6sbékanak mar némi eldnye van,
barmily kicsiny is. Ezt be kell hoznia. A teknésbéka
ezalatt megint némi el6nyre tesz szert ; és ez folytonosan
igy lesz. Achilles tehat egészen meg fogja kozeliteni a
teknésbékat, azonban sohasem fogja utélérni.« Zenon
ebbdl arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a mozgas
fogalma 6nmagaban hordja lehetetlenségét. Eppen ugy
nem a mi dolgunk vitatkozni ennek az okoskodasnak az
értékérsl, mint Parmenides tanitasarol. Ez az okoskodas
és tanitas szamunkra csupan egyszerii bizonyiték, amely
vilagosan mutatja, mennyire haladt a gérog szellem kivan-
csisdga, merészsége és finomsaga Homeros ideje o6ta.

y latszik, a gordg szellem ebben az id6ében wjbol
érdeklédni kezdett a mult irdnt. A hoskoltészet, amely
feltamasztotta a régi mondakat, osszegyiijtotte azokat,
a maga sziikségletei szempontjabél, anélkiil, hogy idé-
rendbe szedte volna 6ket, mert egyetlen gondja az volt,
hogy szép elbeszéléseket alkosson. Elmesélte a hosi
véallalkozasokat és a hadi eseményeket. Nem is gondolt
arra, hogy megérizze az egyik vagy masik nép évkony-
veit, nem volt szdndéka megirni egy-egy allam torténetét.
Most az uj szellem kétféle modon nyilatkozik meg : egy-
részt igyekszik rendbeszedni a hagyomanyoknak eddig
szétszort elemeit, masrészt folyamatos eldadasban allitja
Ossze az egy-egy varosra vonatkozé eseményanyagot.

Croiset: A godrdg kultira 6
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Magatol értetddik, még sz6 sem lehetett az anyag kri-
tikai vizsgalatar6l. Vajjon mar ebben az id6ben kisér-
letet tettek arra, hogy kihdmozzdk a mondabél a torté-
nelmi igazsagot? Alig hihet6. Mindazonaltal ebben a
kettés iranyban mar észrevehetjilkk a torténelem fogal-
ménak kibontakozasat.

Ennek elso jeleit a VIII. szazad kozepén vagy végén
vehetjiik észre. Bizonyos Eumelos, a Bacchis-csalad
tagja, amely mint fentebb lattuk, akkoriban Korinthos-
ban wuralkodott, Korinthiaka cimen epikus formaban
koélteményt irt, amely elmondta varosanak, a régi Ephy-
ranak mondai torténetét. Ez a név szerinte nem egyéb,
mint Okeanos és Tethys lednyanak, Ephyrdanak neve;
ez a nimfa volt szerinte a varos alapitéja. Az efféle tor-
ténelem természetesen nagyobbrészt mondai elemekb6l
all. De legalabb bizonyitja, hogy kivéancsiak voltak az
eredetre és megvolt benniik a szandék, hogy a jelent
osszekapcsoljak a multtal. Valdsziniileg ugyanehhez a
miifajhoz tartozott a Naupaktia cimii lokrisi kéltemény,
amelynek csak a cimét ismerjiik.

Sokkal fontosabb a Hesiodosnak tulajdonitott Nék
katalégusa cimii koltemény, amely koriilbeliill ugyanebbe
az id6be tartozik. Az a szamos toéredéke, amelyet egyes
ir6k miveibol osszeszedtek, akik idéztek belble, médot
ad r4, hogy meglehetésen tiszta fogalmat alkossunk a
szerzd szandékardl és tervérdl. Nyilvan az volt a szan-
deka, hogy bizonyos rendet teremtsen azoknak a mondai
hagyomanyoknak toémegében, amelyek Ilassankint fel-
halmozédtak és valamiképpen kibogozza szornyl ossze-
visszasagukat. Szeme el6tt a mult egész torténelme
ugy jelentkezik, mint geneal6giak Osszessége, amelyeket
néhany 0Osi isteni atyafisig kot ossze egymassal. Elvileg
abb6l indul ki, hogy a hdésék az istenektdl szArmaztak,
ennélfogva a régi mondai vagy mitikus elbeszélésekben
meg kellett keresnie az istenek és a haland6é nék viszo-
nyait, amelyekb6l az egyes nagy emberi csaladfak szar-
maztak. A héskélteményben iinnepelt héroszokhoz csat-
lakoztak ebben a szarmazaskutatasban a névadé hoésék ;
ezek azokat a torzseket vagy népeket képviselték, ame-
lyekrol azt hitték, hogy tolik kaptak a neviiket. Es ha
ezek a névado h6sok még nem voltak meg az el6z6 hagyo-
manyban, sziikséges és jogos volt elhelyezni 6ket benne ;
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mert feltétleniil sziikséges hivatast kellett abban betél-
teniok. A koltd mivészete az volt, hogy arra a helyre
tette 6ket, amely ki volt jelolve szamukra a nemzedékek
szarmazastablajan, a *6bbé-kevésbbé torténelmi vald-
sziniliség vagy viszonyok révén. A hesiodosi katalogusok-
nak legfobb érdeme éppen a szellemes és kielégité kom-
binacionak ez a munkaja. Ezenfelil a szerz6 moédjat
ejtette, hogy ezekbe a hosszi névlajstromokba belesz5jon
néhéany szép kalandot, vagy hosi életsorsot. A kélteményt,
amelyet ilyen szempontok szerint irt meg, bizonyara
aranykonyviiknek tekintették Gorogorszag osszes kiralyi
csaladjai; valoban afféle nemesi emlékkonyv volt ez,
amelyben ezek a csaladok népiikkel egyiitt szerepeltek,
azokkal a nagy emlékekkel egyiitt, amelyek o6sszefiizték
oket.

Hogy ezektdl az altorténelmi kolteményektél eljus-
sanak a tulajdonképpeni torténeirashoz, ahhoz nyilvan
nagy munkéra volt sziikség. A donté lépést csak az V.
szazad kozepe tajan tette meg Herodotos és Thukydides,
mint aldbb latni fogjuk. A VI. szizad proézairéi, akik
folytattak a genealogia-koltok munkajat, mint miletosi
Hekataios, akir6l mar elébb széltunk, nem tettek egye-
bet, mint ismételték ugyanazokat a hagyoményokat és
ugyanazokat a modszereket, még akkor is, ha gy tettek,
mintha biralndk azokat. Igy volt Hekataiosszal is és
igy volt argosi Akusilaosszal, akik egyébként inkabb
az V. mint a VI. szazadba tartoznak. Annak a korszak-
nak a végén, amelyrél beszéliink, ebben a mifajban még
semmi eredeti nem jelent meg. Annyit jelentene ez,
hogy azok a koltemények, amelyekrol most sz6 volt,
semmiféle hatast nem gyakoroltak? Ez alig volna hihet6
olyan miivekrél példaul, mint a hesiodosi katal6gusok,
amelyeknek bizonyara igen nagy sikeriikk volt. Azzal,
hogy népszerisitették azt a gondolatot, hogy minden
fejedelmi csalad és a nagy hellén térzsek minden névado
hése Hellentdl, Deukalion fiatol szarmazott, kétségbe-
vonhatatlanul elémozditottak a nemzeti egység kialakula-
sat. Masrészt azonban azzal, hogy felelevenitették a
régi osztozkodisokat, az emberek emlékébe idézték a
veres versengéseket, bizonyos jogcimeket adhattak kegyet-
len bosszuallasokra és iiriigyet szolgaltathattak j kove-
tel6dzésekre. Vajjon e két irany koziill melyik maradt

6%
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feliil? Nyilvanvald, hogy a jozan ész és a helyes értelem-
ben felfogott kozérdek az els6 mellett sz6l; ellene voltak
a szenvedélyek, a varosok széthuzasa, az egymaéssal
versengb érdekek Osszeiitkozése és ezek viszont a méaso-
diknak adtak félelmetes er6t. KEs végiil is ez az utébbi
gyo6zott.

9. A vallasos gondolal.

A filozéfusok munkaja, amint lattuk, oly iranyban
haladt, hogy még a polytheizmus alapjait is megrenditette.
De csak a kivalasztottak kis csoportjahoz szoélt, mert
csak ezek tudtak érdeklodni a filozofiai spekuldci6é irant
és csak ezek tudtak megérteni. Az oriasi tobbség valla-
sossagat nemcsak nem renditették meg, de meég csak
nem is érintették ; ez a vallasossag a maga természetes
korében fejlodott, teljesen fiiggetleniil a filozofiatol.

Mivel ezt a vallasossagot semmiféle felsébb hatalom
nem szabalyozta soha, természetesen nagyobb valtoza-
soknak volt alavetve, mint barmely mas vallasos hit.
Még pedig annal inkabb, mert még az istenség képzete
sem volt pontosan meghatarozva, holott ez minden val-
lasos hitnek az alapja. A gorog vallas eredetileg a termé-
szeti tiineményekhez igazodott, de egyrészt egyre inkabb
antropomorfikussa valt, masrészt lényegnélkiili, alaktalan,
vagy éppen teljesen elvont képzetekbe folyt szét. Az
istenek mellett, — akiket tobbé-kevésbbé gy képzeltek
el, hogy hasonlitanak az emberekhez alakjuk, gondolko-
dasmodjuk és szenvedélyeik tekintetében, d&mbar hatal-
muk sokkal nagyobb ¢s halhatatlanok is, — éppugy isteni-
tették az alvilagot, az éjszakat, a nappalt, amelyeknek
lehetetlen volt testet adni, de ugyanigy istenitették a
vitatkozast, az eskiit, a csalast és a gyilkolast, széval
a puszta fogalmakat. Tegyiikk hozza, hogy rengeteg
istenség tomeg maradt vagy legalabb is roppant nagy
csalad, amelynek tagjai mind hasonlitottak egymashoz
és egyiknek sem volt Kkiilon egyénisége, amint kiilon
neve sem volt; ilyenek voltak a szatirok, a silenosok,
az okeanisok, az oreasok, a nimfak. Es ez még nem
minden. Még személy szerint kiilonvalt nagy isteneknek
sem volt véltozhatatlanul megrogzott alakjuk vagy
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allandé legendajuk. Mivel majdnem valamennyien kilon-
bozd eredeti kultuszokbol szarmaztak, amelyek a koriil-
mények jatéka kovetkeztében egyméshoz idomultak és
osszekeveredtek egymassal, ebb6l az 6si kiilonb6z6ségbdl
megtartottak annyit, hogy nehéz volt oket pontosan
meghatarozni. Vitatkozni lehetett a tulajdonsagaikrol,
éppugy mint a viszonyaikrol ; mondaik a koltok tetszése
szerint duzzadtak. Majdnem valamennyinek a kultusza
helyi jelleget oltott és igen gyakran odavezetett, hogy
fontos kiilonbségek tamadtak koztiik. Ebb6l némi zir-
zavar keletkezett és bizonyos volt, hogy a gordg szellem,
amely természeténél fogva baratja a rendnek ¢és a vila-
gossagnak, el6bb-utobb megkisérli megsziintetni ezt a
zlrzavart.

Igy magyarazhatéo meg, hogy a VIII. vagy a VIL
szazadban koltéi theogoniak keletkeztek, pontosan azzal
a céllal, hogy a lehetoséghez képest osszehangoljak és
osszeegyeztessék egymassal a kiilonféle hitbeli elemeket.
A legtokéletesebb az a Theogonia, amelyet Hesiodosnak,
a Munkdk és Napok szerzéjének tulajdonitanak ; ennek
a szovege rank maradt ; valdszini, hogy némi atdolgozést
szenvedett, de talan éppen ennek koszonhette sikerét.
Ez kosmogonia és theogonia volt egyszerre, mert az
egyik elvalaszthatatlan volt a mésiktol: az istenek és
torténetilkk szoros kapcsolatban volt a vilagegyetem
eredetére vonatkozo elképzelésekkel. Hogy a kolté ilyen
miivet alkothasson, kétségteleniil elso feladata volt Osz-
szegyijteni a hagyomanyt; de a legnehezebb volt aztan
valogatni a hagyomanyok kozott; ehhez sziikséges volt
az egésznek rendszerbe foglalasa, mésrészt pedig bizonyos
szabad koltéi lelemény, amely elengedhetetlen volt ahhoz,
hogy kitéltse a mondak hézagait és Osszekapcsolja egy-
massal a kiulonféle targyakat.

A koltemény alapgondolata az, hogy az isteni vilag
nemzedékek hosszii soran at keletkezett, szamos forra-
dalmon és folytonos kiizdelmeken Kkeresztiil, hogy végiil
is megallapodjék Zeus legfelsobb és most mar 4ltalanosan
ismert uralma alatt. A vilag kezdetén a khaosbdl —
amelyet afféle sotét mélységnek képzel el a koltd —
harom_ 6si lény emelkedik ki: Gaia (a Fold), Erebos
és az Ejszaka. Gaiatol sziiletik Uranos (az Eg), 6k ketten
az istenek Ossziilei és az 6 gyermekiikk a hat titan és a
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titanok hat névére. Ezekkel indul a genealogiak elso
sorozata, hogy csak éppen a legfontosabbakrél emlékez-
ziink meg, amelyek a vilag els6 korszakat jelentik. Kés6bb
az egyik titan, Kronos, fellazad atyja, Uranos ellen és
igy az els6 istenuralmat felvaltja a masodik. Elbeszélé-
sének ezen a pontjan a kolté epizédok alakjaban beszurt
rengeteg isteni sarjadékot; ezekb6l afféle isten-népség
alakul, mintegy ellentéteképpen a nagy isteneknek, akik
viszont egyiitt afféle arisztokraciat alkotnak. Ebben a
csoportban megalakulnak a tobbé-kevésbbé névtelen kozos-
ségek, valamint a megszemélyesitett elvont fogalmak.
Igy a szerzé jovoltabol azok is és emezek is belekeriil-
nek abba a genealogaiai keretbe, amely — hogy ugy
mondjuk — bizonyos polgari allast biztosit nekik. Ezek
nagyobbrészt olyan istenségek, amelyeknek nincs mon-
dajuk és nincs is pontosan meghatarozhaté alakjuk ;
bizonyara olyan idoben keletkeztek, amikor a vilag
még nem kapta meg végleges szervezetét. Ez utan kovet-
kezett a masodik isteni forradalom: Kronost letaszitja
a tronrol fia, Zeus, mint ahogy 6 maga is letaszitotta
atyjat, Uranost. Ez az a pillanat, amikor befejez6dik
a vilag szervezése. Zeus legy6zi a titanokat, akik Ossze-
eskiidtek ellene, legy6zi a Typhoeus szornyet is és mar
nincs egyetlen ellensége s egyetlen vetélytarsa sem.
Sorozatos szerelmeibdl j istenek sziiletnek, a gyermekei :
Zeus valoban az istenek atyja. Baratsagosan megosztozik
a hatalmon keét testvérével, Poseidonnal és Hadessel ;
de 6 marad a legfébb ur és mint az istenek fejedelme
uralkodik az Olymposon o6véinek korében. Nagyjaban
ez a koltemény vazlata és nem szolvan néhany epizédd-
janak szépségérol, meg kell csodalnunk a szerkesztés
szellemes mivészetét, amely ebben a tag és mégis egy-
szeri keretben annyi Kkiilonféle elemet tudott egybefog-
lalni. Masrészt érezniink kell, hogy ebbél a miivészetbol
bizonyos filozéfiai elmélyedés is arad és halvanyan bizo-
nyos haladés jelentkezik ; mert meg kell jegyezniink,
hogy a kolté igyekszik visszataszitani a multba a szorny-
alakokat és erdszakos tetteiket, hogy helyiikbe allitsa
a dolgok 1j rendjét, amelyben a béke, a szelidség és a
szépseég uralkodik.

Mas kérdés aztan meghatarozni, hogy milyen hatasa
volt a theogonidnak az altalanos hitre. Bizonyos, hogy
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ma mar senki sem hajlandé szorél-széra venni Herodotos-
nak azt az A4llitasat, hogy Hesiodosé és Homerosé az
érdem, hogy elsékill adtak nevet Gorogorszag istenei-
nek, hogy 6k jelolték meg tulajdonsagaikat és hatéaroz-
- tdk meg alakjukat. Homeros nem tett egyebet, mint
hogy csodalatos elbeszéléseiben cselekvés kozben mutatta
be azokat az isteni személyeket, akiket az epikus kolté-
szet mar régota népszerisitett. Hesiodos 0Osszefoglald
képben csoportositotta 6ket, tigy hogy egyetlen szempil-
lantassal at lehetett tekinteni az egész istenvilagot, amely-
nek afféle latszolagos egységet is adott, de ez kielégitette
azokat a lelkeket, amelyekb6l még minden kritikai érzék
hianyzott. ‘Egyébként a hesiodosi theogoniaban nem
szabad pontos képét keresniink annak a vallasnak, amely
a gordg varosok kozéletén és maganéletén uralkodott,
de nem szabad holmi bibliat sem latnunk benne, amely-
nek tekintélye most mar mindenkire kényszerité ereji
lett volna. Az istenek genealogidja, kiilonosen pedig a
masodrendl istenek szarmazastana, kés6bb is éppulgy
mint azel6tt, szabad taldlgatasok és egyéni kombinacidk
anyaga maradt. Es latjuk, hogy azokban a miivekben,
amelyek a nagykozonséghez szélnak, még az V. szazad
dramakoltéi sem riadtak vissza attol, hogy uj véaltoza-
tokal ne kockaztassanak meg, ha ennek valami elonyét
lattak. Masrészt ne feledjiik, hogy a gorog vallas Iényege
a kultusz volt, amelyre a koltok allitasainak semmiféle
hatasuk sem lehetett; mert a kultusz csupan a helyi
hagyomanyokat vagy pedig az allami hatosdg rendel-
kezéseit juttatta eérvényre. Ennek kovetkeztében az
egyes allamok kiilonallasa sokkal nagyobb mértékben
érvényesiilt benne, mintsem a Theogonia-féle koltemény
alapjan sejthetndk. Kétségtelen, hogy az olyan istene-
ket, mint Zeus, Athena, Hera, Apollon és Artemis, Poseidon
és Hades, Hephaistos és Hermes, mindeniitt halhatatla-
noknak ismerték el és bizonyos koriilmények kozt min-
deniitt fohaszkodtak is hozzdjuk. De mindeniitt mas
jelzokkel és mas szertartdsokkal folyamodtak hozzajuk,
és ezek bizonyos tekintetben helyi jelleget adtak nekik.
Majdnem valamennyi megtartott még az 6si id6kbdl
néhany kivaltsdgos patronatust, amelyek révén bensobb
viszonyba keriilt az egyik vagy a maésik varossal. Athéna
példaul, bar egész Gorogorszaghan voltak oltarai, egészen
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kiilon jogcimen Athén partfogoja volt, Hera pedig Argos
és Samos patrénaja. Apollonnak, bar tisztelete népszeri
volt egész Gorogorszagban s imitt-amott még a barba-
roknal is, mégis Delphiben és Delosban volt a Kkiilon
szentélye. Demeter, — aki jotéteményei révén minden
mas istenségnél inkdbb szamithatott altalanos tiszteletre,
— mondaja és kultusza révén mégis szorosabban kapcso-
lodott Eleusishoz és Szicilidhoz. Még helytallobb okok
miatt igy volt ez az alsobbrendii istenekkel, akiknek
nem volt semmi jogcimiik arra, hogy mindeniitt tiszte-
letben részesiiljenek. Nemesis példaul tulajdonképpen
csak Rhamnusban volt otthon, a Charisok pedig Orcho-
menoshan. Egyébként ismételjik : abbol a kériilmény-
hél, hogy ugyanazt az istent szamos helyen tisztelték,
meég nem lehet arra kovetkeztetni, hogy minden tiszte-
16je szamara pontosan ugyanaz volt. Mert nevéhez majd-
nem mindig olyan szertartasos jelz6 kapcsolodott, amely
egy bizonyos tulajdonsagat emelte ki és ez a tulajdonsaga
olyan személyiséget kolcsonzott neki, amely a hivék
kiillon osztalyat biztositotta szamara. Az a Hera, akit
mint a hazassadg partfogéjat hivnak segitségil, valoban
mas istennd, mint Argos féltékeny védelmezdje, akit az
Ilias rajzol. Ez a gorog vallas sajatsigos jellegéhez tar-
tozott, hogy igy belsbleg szétbomlasztotta az isteni sze-
mélyeket, mert szelleme mindig hajlott a megkiilonb6z-
tetésekre és mindig hajlamos volt életet adni az elvont
fogalmaknak.

De az efféle eltérések alatt is a wvallaserkolesnek
olyan haladdsa mutatkozik, amely megfelel altalaban
a gorog gondolat fejlodésének, amire épp az imént utal-
tunk. Ennek igen ékesen sz6l6 bizonyitékat talaljuk
egy masik hesiodosi kélteményben, a Munkdk és Napok-
ban, amelyet fentebb targyaltunk. Kétségtelen, hogy
mar a homerosi kolteményekben védelmezdiknek tekintik
az emberek az isteneket. Kiilonosképpen szeszélyes
partfogok, akiknél a szenvedély gyakran hatalmasabb
mint az igazsagossig érzése. Maga Zeus, aki legkevésbbé
bonyolédik bele a szembenallé ellenfelek kiizdelmeibe,
ugyancsak szomori latvany ebben a tekintetben, amint
hajlik bizonyos kényorgésekre, amelyeket nem mer eluta-
sitani, maskor pedig a sorsra bizza magat, és mérlegéhez
folyamodik, hogy elhatarozasra jusson. Viszont a hesio-
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dosi kolteményben hatartalan bizalom nyilvanul meg
az istenek kirdlya irant. Egyesegyedill az 6 akarata
juttat az embereknek jolétet vagy balsorsot és a kolté
bizonyosra veszi, hogy a jolét nem egyéb, mint az igaz-
sagossdg jutalma, valamint a balsors szerinte nem maés,
mint az igazsagtalansag biintetése. Csak éppen hogy 6
nem a tomegben elveszé egyénekre gondol, hanem a
kozosségekre, amelyeket vezéreik képviselnek ; mert az
igazsagossag az O keziikben van, egyesegyedill 6k az
igazsag osztoi: ha iigyelnek arra, hogy hatarozataikban
ne sértsék meg az igazsagot, ha érvényt szereznek kor-
nyezetitkkben az igazsdgnak, akkor az istenek megaldjak
az allamot és az altalanos jolétet, amely erre kovetkezik,
a kolté most bajos és friss versekben rajzolja elénk.
Viszont ha a vezérek megsértik az igazsagot, akkor Zeus
haragja rettenetesen rajuk ztdul:

De azok szamara, akik er6szakoskodasra vetemednek és
igazsagtalanul cselekszenek, Kronos fia, Zeus isten, aki latja 6ket
a magasbél, biintetést tartogat. Gyakran egész varos blinhodik
egyetlenegy er6szakos ember vétkéért, aki gonoszat cselekszik
és gonosz terveket forgat elméjében. Zeus a magas €ghoél rettent6
szenvedést, inséget és dégvészt zudit ezekre. Ilyenkor az emberek
tomegesen hullnak, az asszonyoknak nem sziiletnek gyermekeik,
a héazak kitiriilnek, mert ez az olymposi Zeus akarata. Maskor meg
kiirtja hatalmas hadseregeiket, ledonti bastyaikat, vagy pedig
a tengeren elpusztitja hajoikat.

Ezenfeliil a kolté elmondja, hogy Zeusnak az emberek
cselekedeteinek megfigyelésére 30.000 halhatatlan és lat-
hatatlan 6r all rendelkezésére s ezek sziinteleniil keresztiil-
kasul jarjak a foldet és figyelik, hogy mi jo és mi rossz
torténik. A kolté szerint az igazsag (Dike) magénak
Zeusnak a lanya; érzékeny sziliz, aki konnyen megsérto-
dik s rogton sirva panaszkodik apjanak és kieszkozli téle,
hogy megbiintesse a vétkeseket. Ezek a szavak, amelyeket
a kolto ékes versei harsogtak a vilag fiilébe, nem veszhet-
tek el. J6 mag volt ez s az volt a sorsa, hogy kicsirazzék
és gyiimolcsot teremjen.

Mindazonaltal kielégitette-e a néplélek kovetelmé-
nyeit a kollektiv igazsagnak ez a fogalma, amely szerint
az egyének boldogsiaga végeredményben vezetéik visel-
kedésétol filgg? Vajjon nem ugy kell-e gondolnunk, hogy
minden embernek joga van a boldogsagra? Hogyan lehet
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eleget tenni ennek az egyetemes ohajnak? Egy id6ben
két elmélet is igyekezett feleletet adni erre; egyrészt az,
amely azt tanitja, hogy az erény énmagaban hordja jutal-
mét és ennélfogva mindenki a maga szerencséjének
kovacsa ; masrészt az, amely azt igéri, hogy az életet meg-
hosszabbitja, latszélagos végén tal, és azt a reményt
kelti, hogy ebben a masik életben karpotlast nyeriink az
idelent elszenvedett igazsagtalansiagokért. A két elmélet
kozill az elsé cgyesegyediil a jézan észen alapul és nyil-
van csak a kisebbségnek val6 ; ebben az idében még senki
sem vallotta ezt hangosan; ha voltak is hivei, kevesen
voltak és ismeretlenek, bizonyos értelemben filozéfusok,
anélkiil, hogy igényt tartottak volna erre a cimre. A témeg-
nek mindenesetre mas valami kellett, mas valami kellett
a nyugtalan lelkeknek, amelyek akkor, mint minden mas
idében is, nagyon nehezen térédtek bele abba, hogy semmit
se tudjanak sorsukroél. Azt, amit vartak, az j vallasok
adtak meg nekik, amelyek egyébként a régi kultuszokboél
fejlodtek.

Ezek kozt egyik legfontosabb volt Demeter tisztelete
Eleusisban, itt mar igen régi idék o6ta viragzott néhany
csalad korében bizonyos féldistenségek tisztelete, amely
az 6 sajatjuk volt. Célja az volt, hogy minden évben
meghjitsa a fold termékenységét bhizonyos szertartasok
segitségével, amelyekrél azt hitték, hogy hatassal vannak
azokra a titokzatos hatalmakra, amelyekt6l hitiik szerint
a termékenység fiiggott. Ezekb6l a szertartasokbol mitosz
keletkezett, amelyet a koltészet valésagos dramavi ala-
kitott. Elmondta, hogyan rabolta el az alvilag istene,
Hades, a fiatal Korét, vagyis Persephonét, Demeter
lednyat, az anya tudta nélkiil és hogyan kereste az anya
sokaig, kétségbeesetten és hiaba a leanyat. Demeter, igy
hangzott a monda, éppen Eleusisban volt, mikor a rab-
lasrol értesiilt és haragjaban elhatarozta, hogy ezentul
terméketlenné teszi a foldet ; ugyancsak itt tortént, hogy
Zeus lecsillapitotta, azzal az igérettel, hogy minden évben
az év kétharmad részére visszakapja leanyat. Mivel mélyen
meghatotta az a fogadtatas, amelyben az orszag kiralyi
csaladja részesitette, tavozasakor megtanitotta az orsza-
got azokra a misztériumokra, amelyeknek segitségével
allandosithatjak joététemeényeit. Val6jaban e misztikus
formak alatt a tenyészet jelenségeit idézték fel és iinnepel-
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ték. Csakhogy ezek a jelenségek alkalmasak voltak a
szimbolikus magyarazatra. Volt benniik latszélagos halal,
a foldbe dugott mag halala, és volt benne bizonyos fel-
tamadas, az életet jelenté gabona kicsirazasa. Ez a magya-
razat lett a misztériumok alapgondolata. Eredetileg
maganvallas volt ez, késébb azonban egyre tobb és tobb
beavatott el6tt nyilt meg ; és kétségtelen, hogy szdmukra
a kezdetleges kinyilatkoztatds egyre jobban gazdagodott.
Igaz Eleusis sohasem adott tulajdonképpeni tanitast.
Csupan mélyértelm@ létvényosség volt, amelynek soran a
Hierophantes, — a Daduchos és a Keryx segitségével —
oktatta a tobb csoportba osztott ujoncokat. Hogy tulaj-
donképpen mi volt ez a latvanyossag, nem tudjuk. Amit
szamos tanubizonysag alap]an tudunk, mind6ssze annyi,
hogy a beavatottak, még a legmagasabb fokuak, az epop-
tes is, ezekb6l a mlszterlumokbol a jovendé élet remeény-
ségét hoztak magukkal. Valamiképpen kozvetlen lato-
masuk volt fel6le azokban a jelenetekben, amelyek sze-
meik el6tt lefolytak. A misztériumok egyre fokozodo
elterjedése bizonyitja, hogy mély és altalanos szitkség-
érzetet elégitettek ki. Eleusis, miutan Athén a VII. sza-
zadban elfoglalta, egyike lett azoknak a szentélyeknek,
amelyeket az athéni allam elismert ; évente olyan zaran-
doklas célpontja volt, amely a legnagyobb allami iinnep-
nek szamitott. A Peisistratiddk a VI. szazadban Kkiilo-
ndsen partoltak ezt a kultuszt, és novelték tekintélyét,
azonban els6sorban a beavatas szertart4sa révén gyako-
rolt nagy hatast. Csak ennek a révén tudott a tulvilagi
boldogsag reménysége olyan kinyilatkoztatasokra, tAmasz-
kodni, kissé hatarozottabban kérvonaloztak és bizonyossa-
got jelentettek a hiv6k szamara.

Ennek az idének vallasi mozgalmaiban még nagyobb
fontossagra jutott egy masik kultusz, Dionysos kultusza.
Homerosnal Dionysos, akit futolag két helyen is emlit,
még csak masodrangi istenség, nincs is helye az Olymposon.
Hesiodos a Theogonidban egyszerfien gy emliti, mint
Minos lednyanak, Ariadnénak szerelmesét. Azonban egy-
felol a legrégibb thébai mondakban tugy jelentkezik,
mint Zeus és Semele fia, Kadmosnak, a varos alapito-
janak unokaja; maésfel6l mint a bor istenét legalabb is
a VIII. szazad 6ta, szamos vidéken iinnepelték dithyram-
bosnak nevezett énekekkel. A valésagban kultuszanak



92

credete kettés; egylelol barbar, masfel6l sajatosan hel-
lén, amelybdl két ag indul ki s ezek egyébkent hamarosan
kolesonosen hatottak egymasra. Thrakiaban Dlonysos
a tenyészet istene volt, innen jutott Gorégorszégba és
magaval hozta durva, s6t véres szertartisait. Hatasa
alatt Gorogorszag egy része az utanzas révén barbarra
valt. Hivel kozt afféle 6rjongés tombolt. Asszonycsopor-
tok, menasok, vagy thyiasok rohannak ki tiszteletére
az erdokbe és a hegyekbe, odakint allatbérokbe 6ltoznek,
Lhyrsost vesznek keziikbe, azzal hadonasznak, és a dobok
zlirzavaros hangjara vad rohanasban és tancban orjon-
genek. Szinte magukon kiviil, elfogjak az Gtjukba keriil6
hazi vagy vadallatokat, megfojtjak és nyers husukat
eszik. Ennek a tombolé6 mamornak célja az extatikus
atszellemiilés, amelynek hatéasa alatt az ember megfeled-
kezik onmagarol és képzeletében istenével egyesiil ; sz6-
val nem egyéb, mint misztikus részesedés az istenség-
ben. Barmily furcsanak tiinik is el6ttiink ez a kultusz,
kétségbevonhatatlan bizonyitékaink vannak ra, hogy
Gorogorszag szamos tartomanyaban gyakoroltak, kiilo-
nosen Phokishan a Parnassuson és magaban Attikaban
is. Megdobbentdé bizonyitéka ez annak a vallasi erjedés-
nek, amely ezid6tajt lefolyt a lelkekben.

Ennek a dionysosi kultusznak mésik eredete a sz6l6-
maveléssel és a vele kapcsolatos paraszti iinnepekkel fiigg
ossze, a vincellérek vidam u]]ongasaval, sziiret idején,
vagy pedig a borsajtolas napjaiban. Dionysos kultusza-
nak ebben a valtozataban a vidamsag az uralkodo elem.
De mivel ezek az iinnepek is alkalmat adnak arra, hogy
felidézzék az istenre vonatkoz6 mondakat, némi szomoruk
sag is vegyiil beléjilk. Mert ezek a félig-meddig allego-
rikus mitoszok elmesélik az isten szenvedéseit, részben
ngy, hogy céloznak ezek kapcsan az évszakok valtako-
zasaira, ¢s a présben kisajtolt szolore, részben pedig tgy,
hogy emlegetik a részegség okozta erdszakoskodasok
mondait, a bor élvezetének elterjedését s azt az ellenallast,
amellyel a bor utjaban talalkozott. Barmi volt is a kul-
tusz eredete, ez volt a targyuk azoknak a dithyrambo-
soknak, amelyekrél az imént beszéltiink. Ezeket bizo-
nyos helyeken, példaul Sikyonban a VII. szizadban,
szatfroknak 6ltozott tAncosok énekelték. Arion, a lesbosi
kolts, szabalyosabb format adott a dithyrambosnak és
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Korinthosban, a VI. szazad vége felé, ciklikus karokat
allitott fel. Ezekbdl a karokbol és ezekb6l a dithyram-
bikus énekekbdl keletkezett a VI. szazadban az athéni
tragédia, amelyet Thespis kezdeményezett és a szatir-
drdma, amelyben Pratinas téint ki.

Dionysos kultusza, amely foképpen a koltészetnek
kedvezett és azt 0j osztonzésekkel és uj formakkal gyara-
pitotta, éppen igy kedvezett az elmélyiilt miszticizmusnak
1s, amely a kor szellemének megfelelden, vallasos hitet és gya-
korlatot meritett bel6le. Ebb6l a hajlandésagbol ered az
orphizmus, amely Athénben a VI. szazad folyaman jelent-
kezik hatarozott alakban. Az orphizmus tanitas és életsza-
baly is volt egyszerre. A tanitas kosmogonia és theogonia
volt, amelyben Hesiodos miivének emlékei keveredtek
szabad mondai valtozatokkal. Ezekben Zagreus néven
Dionysos vitte a fdészerepet; szenvedésének torténete
volt a lényeg. Zeus és Persephoné fia volt, igy szélt a
monda és atyja arra szemelte ki, hogy 6rokolje hatalmat,
de a titanok elraboltak, megolték és széttépték ; azonban
Zeus megmentette a szivét és belehelyezte abba az j
Dionysosba, amely téle és Semelétél szarmazott. Ez a
Dionysos uj vilag ura lett, amelyben a titanok képvisel-
ték a gonosz elemet, akiket aztan villam sujtott és hamuva
égetett ; innen szirmazik az eredenddé bin, az emberi
nem atka s az igy beszennyezett vilagnak a gyermeke.
Az életet felfogas szerint probanak tekintették, amelyen
a léleknek at kell esnie, hogy megszabaduljon az orok-
16tt tisztatalansagtol. A lélek, amely a test bortonébe
van zarva, még a halal révén sem szabadul fel ; mert az
orphizmus, éppen ugy mint a pythagoreizmus, egyik leg-
fontosabb hittételeként vallotta a lélekvandorlast. Az
orphikusok szerint a lélek, miutan elhagyta a testet, az
atalakulasok egész soran megy at és ha még ezek utan
sem tisztult meg, visszakeriil eredeti allapotdba. A biin-
tetések sorozata ez, amelyb6l azonban lehetséges volt
kiszabadulni. Ennek a kiszabadulasnak eszkoze az 6nmeg-
tartoztatas gyakorlasa, mert ennek révén lassan-lassan
felszabadul a lélek a test szolgasaga alol. Az igy mddo-
sitott lélekvandorlas bizonyos fajta felemelkedéssé val-
tozik, amely fokozatok soran keresztiil a végsé felszaba-
dulasban és az istennel val6 egyesiilésben csucsosodhat.
Nagyjabol ez a lényege ennek a vallasnak, amely mondak
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és filozofiak keveréke. Kinyilatkoztatiasat Orpheusnak,
a legendas koltonek és fidnak, Musaiosnak tulajdoni-
totta, a valésigban azonban néhany ember miive volt,
akik legelsé elemeit kétségteleniil az italiai gorogok kézt
szedték ossze, de Athénben fejezték be a VI. szazad méso-
dik felében. A leghiresebb volt koztiik Onomakritos, neki
tulajdonitjdk a szekta legfontosabb iratait. Majdnem
bizonyosra vehetjiik, hogy mar igen koran j6 adag kontar-
sag vegyiilt ebbe a vallasi mozgalomba, azonban elterje-
dését és hosszu életét nem lehetne megérteni, ha nem elé-
gitette volna ki rengeteg hivéneck kétségteleniil 6szinte
érzelmeit. Masfel6l nem tagadhatjuk, hogy volt ebben
a kisérletben filozofiai gondolat is, a rossz eredetének
megmagyarazisara. Az orphizmus, amelyet a Peisistra-
tidak hatarozott joindulattal fogadtak, fennmaradt a
szdzadok folyaman; hatasanak nyomait figyelemmel
kisérhetjiik a poganysag egész torténetében, bar kétség-
telen, hogy pontosan nem mérhetjiik meg.

10. A gorég muvészet a VI. szdzadban.

A VL szazadi gorog civilizaci6 e vazlatos attekintése
néhany lényeges vonassal szegényebb volna, ha nem
beszélnénk az épitészetr6l, a szobraszatrol és a festészet-
rol. Val6ban, ez az a korszak, amelyben a goérog szel-
lemre annyira jellemz6 miivészetek rohamos fejlodésnek
indulnak ¢és maris elére hirdetik a kovetkez6 korszak
csodalatos virdgzésat. Ennélfogva legalabb vazlatos
ismertetésiiket nem mell6zhetjiik.

Az épitészet volt az els6, amely a valdban szép alko-
tasokkal jelentkezett. Ennek kétségtelenill az az oka,
hogy megkoveteli a vonalak, a tomegek és az aranyok
hatasanak helyes érzékét, ami Ggyszolvan vele sziiletett
a gorog szellemmel ; masrészt mar régi technikai ismere-
teket is orokolt. Ezt tgyszolvan egyesegyediil azokbél a
templomromokbol itélhetjilk meg, amelyek ebbél a kor-
bol rank maradtak. Az achaji korszak, amely nagyszert
palotékat, varakat és sirboltokat épitett, mint fentebb
lattuk, még nem emelt templomokat isteneinek. Szabad
eg alatt, foképpen emelkedettebb helyeken bemutatott
é%dozatokkal tisztelte 6ket. A templom tehat, a vandor-



95

lasok korszaka utan, twjdonsdg volt Gorégorszagban.
A templomot a kiralyi palotdk megaronjanak vagyis
nagytermének mintajara alkottak meg; ebben a terem-
ben fogadta a kiraly alattval6inak hédolatat és ajandékait.
Kétségteleniil az antropomorfikus hitnek a kévetkezménye
volt ez, amely egyre mélyebben gyokeret vert a lelkekben.
Azt akartak, hogy az istennek is legyen haza, ahova tisz-
teldi eljarnak konyorogni hozza. Mindazonaltal a templom
nem volt a gyiilekezés helye, mint a mi templomaink.
A szertartasokat a templomon kiviil végezték el a temenos
nevii szent korzetben, amely gyakran cserjékkel volt
beiiltetve és ezek jelolték az istennek szentelt teriilet
hatérait. Az aldozati oltar is kiviil volt. A templomnak
alaprajzat is ez a rendeltetése hatarozta meg ; rendszerint
alapzaton emelked6 négyszogalaku épiilet volt. Lényege
a hajo (sekos), amelyet megel6zott az eldcsarnok, két
kiugré pillér k6zott. De ez az egészen egyszerii alaprajz
idovel szerencsésen meggyarapodott: a hajéhoz igen
gyakran csatoltak hatul még egy zart termet, az ugyneve-
zett opisthodomost, amelynek az volt a rendeltetése,
hogy a templomkincset 6rizze. Kiviil, ha az épiilet még
egészen szerény volt, csupan két oszlopot helyeztek a
pillérek kozé ; ha pompéasabb templomot akartak épiteni,
akkor az elsé és hatuls6 homlokzaton oszlopsorokat alli-
tottak vagy pedig az egész épiiletet oszlopokkal vették
koril. A templom szépsége foképpen vonalainak harmo-
nikus egyszeriiségéb6l, kérvonalainak hatéarozott rajzabol
fakadt, amely tisztan kivalt az ég kék hatterébol. A fény
és az arny¢k jatéka az oszlopok kozott bizonyos eleven-
séget és mozgast vitt bele ebbe a szépségbe. Ehhez jarul-
tak a pompés diszitGelemek, amelyek majdnem kivétel
nélkiill a szerkezet torvényeib6l fakadtak. A szerkezet
tulajdonképpeni lényeges elemei az oszlopok voltak a
gerendézattal, amely sziikséges tamasza volt a tetézet-
nek, végiil pedig a Jlejtés tetozet-alkotta oromzatok.
Az oszlopok és a gerendazat stilusa szerint megkiilénboz-
tetiink haromféle : dér, ion és korinthosi oszloprendeket.
Egyel6re csak a dor oszloprend érdekel benniinket, mert
a most targyalt korszakban ez az uralkodé. A doér-oszlop,
amelynek torzse folfelé kissé vékonyodik, kozvetleniil
az épiilet alapzatan nyugszik, és nincs kiilon l4bazata ;
az oszlop torzsét nem tulsagosan mély, élben érintkez6
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barazdak szantjak végig; az oszlopfé sima korongol
hord, amelyet harom bemetszés valaszt el a torzstol,
ezen nyugszik a négyszogletes fed6lap. Ez lényegileg
egyszerii és erés tamaszték, amely helyes aranyaival és
tetszet6s korvonalaival kellemes latvany. Ezen az oszlo-
pon nyugszik a gerendazat ; amelynek részei: az egységes
architrav, a négyszogletes triglyphonokkal diszitett friz ;
ezekkel valtakoznak a metopeknak nevezett és rendsze-
rint dombormiivekkel diszitett négyszogek; ezekhez jarul
mint harmadik elem a két viragdiszes vizcsatorna kozt
elérenyulo ereszb6l kiképzett parkanyzat. A gerendazat
folott, a templom mindkét homlokzatan, haromszogalaku
oromzat emelkedik, amelyet a parkanydisz meghosszab-
bitasaképpen viragdisz szegélyez. Mind a két oromzat
haromszoge alkalmas volt szobormiivek elhelyezésére.
Természetes, hogy ez az egyiittes, — amelynek szembe-
tiné egysége bizonyos valtezatossaggal parosult, —
az erd és a nagysag hatasat keltette. A miivészet fejlodése
foképpen abban all, hogy konnyebbekké tette az eredetileg
tulsagosan nehézkes formakat, elegansabba tette az épii-
letet, amely emellett mégis erdteljes és hatalmasan egyen-
stlyozott maradt. Ez épitészet kezdetét a korinthusi leg-
régibb templom romjai mutatjak ; fejlodését fokozatosan
nyomon kovethetjitkk az italiai és sziciliai templomokig
és egészen a paestumi templomig, amely valdszinileg a
VI. szazad végén épiilt. Ennek a stilusnak »dor« elnevezése
egyaltalan nem jelenti azt, hogy ez az épitészet sajatsa-
gosan dor lett volna. Altalanos volt egész Gorogorszagban,
mindaddig, amig Ioniaban a VI. szazad folyaman uj
stilus nem jelentkezett, amelyrél késébb fogunk beszélni.
Csupan ezzel az 1, ion stilussal ellentétben nevezték a
régebbi stilust dornak.

A templomok, fiiggetleniil alaprajzuktél és diszito
elemeikt6l, mar szerkezeti vazukkal is mutatjak, hogy
az épitészet tudomanya egyre biztosabb és biztosabb
lett. Anélkiil, hogy kitérnénk az idevagé technikai rész-
letekre, ami nem is feladatunk, néhany szoval kello
fogalmat alkothatunk az épitészet tudomanyérél. A gon-
dosan kifaragott kotombok éles széld négyszogletes for-
mat kapnak és egy-egy réteg egyforma magassagi kovei
megszakitatlan vizszintes vonalat alkotnak. A fiigg6-
leges érintkezési vonalak a felsé és alsé réteg k6tombjei-
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nek kozepére esnek, a legnagyobb szabalyossaggal. A
koveket vakolat nélkiil helyezték egymasra, s rendszerint
féemkapcsokkal erdsitették Ossze és a leggondosabb épit-
kezéseknél éleiket oly pontossaggal illesztették ossze,
hogy még ma is alig lathaté koztiikk rés. Mikor egy
miivészetnek a technikaja eljutott a tokéletességnek erre
a fokara, akkor a szellem mar felszabadult a tapaszta-
latlansag szolgasagabél, és elért az alkotas teljes sza-
hadsagaig.

A templomépitésnek szitkségszeri kovetkezménye
az volt, hogy Kkifejlesztette a szobraszmivészetet. Ter-
meészetes volt, hogy miutan felépitették az istenek hazat,
elhelyezték benne azoknak a képmasat, akiknek az épii-
let lakésul szolgalt. Mind a két gondolat ugyanabbdl az
antropomorfikus felfogasbol fakadt ; csupan itt nagyobb
nehézségekbe iitkozott a vallasos gondolat. Az él6 alak
abrazolasa kében vagy fémben mesterségbeli iigyességet
kovetel, amit csak hosszii gyakorlat és szivés tanulas
aran lehet megszerezni. Nos, e tekintetben mindent el6l-
rol kellett kezdeni. Miutan eltintek a minosi és mykenei
miihelyek, amelyek egyébként nem igen készitettek apréd
szobroknal egyebet, nem volt semmiféle technikai hagyo-
many sem. Ezenfelill a hivok kegyelete igen kevéssel
megelégedett. Az istenségek képmasai tulajdonképpen
csak szimbolumok voltak; ezzel beérték. Egy nagy-
jabol kifaragott koéoszlop, egy egyszerii pillér, egy négy-
szogletiire acsolt fadarab jelezhette az istent vagy isten-
n6t. A képzelet és a hit pétolta az emberi alak komoly
utanzasanak hianyat. Az els6k, akik kiilonb dolgokat
akartak alkotni, nem mertek hozzanytlni a ko6héz ;
megelégedtek a faval, amelyet kénnyebb kifaragni. Eze-
ket az elsé faszobrokat, a neviik xoanon, — »durvak és
faragatlanok, a szemiik csukott, a karjaik lelognak és
a testhez simulnak« — eleinte jamborul gy csodaltak
mint holmi remekmiiveket és bizonyos szentélyekben
sokaig tisztelet targyai voltak, még akkor is, mikor a
miivészet haladasa mar régen régiségekké mindsitette
oket. Gyakran latjuk ezeket a faszobrokat a kovetkezd
korszak festett vazainak abrazolésain.

Ha figyelmen kiviil hagyjuk a Daedalusra vonatkozé
legendakat és csupan a torténelmi valésagot vessziik
tekintetbe, akkor nyilvan az ién Gorogorszagé az érdem,

Croiset: A gorog kultura. 7
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hogy keleti Gsszekottetéseinek segitsigével valoban meg-
inditotta a bronzszobraszatot a VII. szazad kozepetdjan ;
Mivel az elsé bronzszobraszok nem ismerték az ontést,
szobraikat gondosan megdolgozott fémdarabokbél Aalli-
tottak ossze. A bronzontést agyagformaba, amint mond-
jak, két samosi mivész, Rhoikos és Theodoros talalta
fel 620 koriil. Kortarsuk, a chiosi Glaukos volt allitélag
az elsd, aki a forrasztast gyakorolta. Barmint van is
a dolog, a bronzszobraszat ettél az idotsl fogva indul
fejlodésnek. Mellette a marvanyszobraszat, amint Plinius
tanusitja, mar elébb megkezd6dott, ugyancsak Chiosban,
Archermos miveivel. Ettél fogva ez a miivészet igen
rohamosan fejlodott ; a VI. szazad folyaman latjuk,
hogy egymasutan nyilnak a mitermek a szarazioldi
Gorogorszagban ; Sikyonban Dipoinos és Skyllis krétai
mesterck, Spartaban a magnesiai Bathykles vezetésével
és végiill Athénban a Peisistratidak alatt. De ezeket a
miveészeket altalaban csak kozvetett tanubizonysagok
alapjan ismerjitkk ; ezek a bizonysagok a rank maradt
miemlékek, amelyek, sajnos, igen ritkak és névtelenek
s mégis egyesegyedill ezek vilagositanak fel a miivészet
fejlodéséral.

Némelyik, példaul a Delosban talalt Artemis, még a
faszobrok tipusahoz kapcesolodik, bar mar kobol faragtak.
Csupan az anyag mas, a munka nagyjaban még ugyanaz.
Az alak mintha még mindig tokba volna zarva, amely
megakadalyozza mozgasat. Mas emlékek, mint példaul
a hires selinusi metoppék, amelyek 580 tajan késziil-
tek, dombormiiveiken ugyanilyen merev modorban két
mitolégiai jelenetet abrazolnak. -Az egyiken Perseust
latjuk, amint Athéna jelenlétében megoli a Gorgét ;
ez dramai szandékrol tesz bizonysagot, azonban a meg-
lehetdsen fejletlen miivészet még nem tudott megbirkézni
vele. A nehézkes és tomor formak 6szintén sz6lvan még
csunyak ¢és a Gorgd, amelynek torzalakjat a szobrasz
hangsulyozni akarta, valdsagos szornyeteg. De egyik-
masik archaikus szoborban, amely Apollont vagy fiatal
atlétakat 4brazol, mar van bizonyos szépség, barmily
tokéletlenek is egyébként. Még merevek, az arcuk Kkife-
jezéstelen, karjaik a testhez ragadnak, labaik alig valnak
el egymastél, mégis szemmel lathaté haladast mutatnak
az emberi formak uténzasaban és mutatjak e formak
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eszményitésének véagyat. Es ha megnézziik a fest6i
ruhakba oltoztetett lednyszobrokat, amelyeket az athéni
Akropolison taldltak és amelyek a VI. szizad végérol
valok, akkor ugy latjuk, hogy ez az archaikus mivészet
mar bizonyos bajt, finomsagot és kellemet is ki tud fejezni.
Féképpen a mozgis szabadsiga hianyzik még beléle.
Ritkan tud megszabadulni attél a szokasaiol, amelyet
a »frontalitas torvényének« szoktunk nevezni, s amely-
nek értelmében minden szobornak szimmetrikusnak kell
lennie egy fﬁggéleges vonalhoz képest, amely a homlok
kozepétdl indul és a testet két egyenld részre osztja.

Szorosan Gsszefiigg a szobraszattal az 6tvosmivészet
vagy toreutika. Majdnem minden bronzmiivész egytttal
otvosmiivész is volt. Miveiket sfirin és nagy magasz-
talassal emlegetik a régi szovegek. Kiilonosen csodalat-
tal beszélnek arrél a ladarél, amelyet Olympiaban 660-ban
ajanlott fel Kypselos korinthusi tyrannus. »Ez a cédrus-
fabol késziilt lada arany és elefantcsont dombormivi
jelenetekkel volt boritva, amelyek a sotét faalappal
igen béajos ellentétben alltak.« A lakoniai Amyklai
varos Appollon-tréonusat, — amelyet a VI. szazad kozepén
készitett a magnesiai Bathykles, — éppen igy magasztal-
tak finomsagaért és gyonyoéri munkajaért. Igazan saj-
nalatos, hogy ezeket a mestermiiveket csupan Pausainas
leirasaibél ismerjiik. Ugyancsak pusztan kozvetett bizony-
sagok alapjan tudunk véleményt mondani azokrél a gaz-
dag fogadalmi ajandékokrél, amelyek akkoriban Gorog-
orszadg hires szentélyeit, f6keppen a delphi-i templomot
ékesitették : arany, eziist és bronz-edények, amelyeket
magéaba a fémbe vésett vagy pedig raforrasztott dombor-
miivii alakok diszitettek. Bizonyosra vehetjiik, hogy
ez a miivészet mar ebben az id6ben a tokéletességnek
igen magas fokara emelkedett.

A festmények minden miivészi alkotas kozott
a legkonnyebben pusztulnak ; nem meglepd tehat, hogy
a gorog festészet kezdetét csupan mondakbél ismerjiik.
Es ha a festett vazak nem adnanak hasznos tbaigazité-
sokat a festészet kezdetére vonatkozolag, akkor be kel-
lene érniink annyival, hogy idézziik a kozvetett bizonyi-
tékokat, amelyek egyébként meglehetésen hatarozat-
lanok és teljességgel elégtelenek. De nem szabad feled-
niink, hogy ezek a vazak altaldban egyszerii ipari termé-
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kek, amelyek csak tokéletleniil és csak kozvetett modon
tajékoztatnak benniinket a tulajdonképpeni festészetrol.

Batran elmondhatjuk, hogy a szarazfoldi Gorog-
orszagban a rajzolas miivészetét,— amelyet figyelemre-
mélté médon miveltek mar a mykenei korban, — majdnem
teljesen elfelejtették. Mikor tjra felébred, megfigyel-
hetjiik, hogy bizonyos tudatlansag ¢és gyermekes iligyet-
lenség jellemzi. A halotti nagy Dipylon-vazak, amelye-
ket a IX. és VIII. szazadbeli gazdag athéniek rendel-
tek halottaik szamara, olyan férfi- és ndéalakokat mutat-
nak, amelyek tulajdonképpen mértani vonalakbél all-
nak és egyhangtan sorakoznak egymasutan. »Ezeken a
festményeken a halott csaladjat és a résztvevoket kétségbe-
ejtd egyhangusaggal abrazoltak ; egész sor személyt
abrazoltak ugyanazzal a mozdulattal ; a kocsikon A&li6
harcosok arca és minden mozdulata teljesen egyforma.q
Masfeldl minden testet ugyanarra a mintara rajzoltak :
az orr és az 4ll hegyes, a torzs tulajdonképpen forditott
haromszog, alapja jelenti a vallak vonalat, csucsa jelzi
a derekat, roppant nagyok a combok, vonallal rajzoltak
a labszarakat. Ezeket a sziluetteket feketével festették
a terrakotta vazak voroses alapjara. Valoban minddssze
ennyi volt az, amit akkoriban a hivatasszerii festomiivész
alkotni tudott? Alig hihetjik. Mindenesetre igy kezdték,
de valoszindi, hogy eléggé hamar komoly haladést tanusi-
tottak. Plinius beszél egy Bularchos nevii fest6rél, aki
Lydia kiralya, Kandaules szdmara a VIIL. szizad vége
fele megfestette haboruinak egyik epizodjat. Alig hihetd,
hogy bizonyos mértékben ne sikeriilt volna Aabrézolnia
az utkozet ziirzavarat, a harcosok testtartasat, és a jele-
netek valtozatossagat. Magabol a szovegb6l is kideriil,
hogy a fest6 tobbféle szint hasznalt. Es valéban, ha
latjuk a terrakotta koporsokon, — példaul a klazomenei
koporsokon, amelyek nem is sokkal kés6bbiek, — a
kocsiversenyeket, amelyeken a hajtékat és a lovakat
a forméak és a mozgasok helyes érzékével festették meg,
batran feltételezhetjiik, hogy a mykenei mivészet hagyo-
manyai, amelyek a szarazf6ldon feledésbe mentek és
elpusztultak, me%lehet(”)sen jol megmaradtak Azsidban s
bizonyara innen, Azsiaboél keriiltek vissza az anyaorszagba,
ahol a VI. szdzadban a rajz és a festés kétségteleniil roha-
mos fejlddésnek indult. Eumares nevéhez, aki Athénben



101

¢It és Solon kortarsa volt, tovabba kleonaei Kimon nevé-
hez figyelemremélté technikai tjitasok kapesolédnak ;
ilyen példaul a rovidités. Es ha idézniink kell olyan,
maig is megmaradt emléket, amely ezt bizonyitja, akkor
Lyseas oszlopan, — amelyet az attikai Velanidezaban
talaltak és a felirat betiii alapjan az 530—520. évek kozé
helyeznek, — lathatjuk, hogy a marvanyra festett kép
bizonyos lagysaggal abrazolja a ruhak rancait és a képen
abrazolt véigtaté lovas is iigyes rajzoldo kezére vall.

Egyébként ugyanez a haladas tiikroz6dik a muzeu-
mainkban 6rzott rengeteg festett vazan. Latjuk, hogy
abban az id6ben, mikor Korinthos messzire kiterjeszti
kereskedelmét, vagyis a VIII. szazad kozepe 6ta, a dipy-
loni mértani stilus utan, amelyet az imént jellemeztiink,
gyokeresen eliité uj stilus kovetkezik, amely tele van
keleti befolyasokkal; ez a stilus a gazdag Korinthos
varosatél vette nevét. Korinthos ebben az idében szal-
litja kiilfoldre allatokkal, s6t mitologiai vagy hésmondai
jelenetekkel diszitett szép vazait. Idézziik ebbdl a fajtabol
Hector buicsujat, amelyet a Louvre egyik nagy kelebé-
jén lathatunk. Aztan a VI. szizad elején kovetkeznek
az attikai vazak, voros alapon fekete alakokkal, Ergotimos
stilusiban, majd mas vazak Nikosthenes stilusaban.
Az el6bbiek kozott legnevezetesebb a firenze mizeum hires
Francois-vazaja, »remek amphora, domborulatan harom
ovben fut koriil a festmény ; két masik 6v disziti nyakat és
talpat és még a fiileit is festmények boritjak« Kiilondsen
nevezetes képe a kocsiverseny, amelyet az Ilias XXIII.
éneke ir le. Nikosthenes stilusa felismerheté a vazak nya-
kat diszité elegans palmalevelekrél ; de vazai izléses szine-
zésiikkel és elegans rajzukkal is lenyfigozik a tekintetet.
Es mar a VI. szazad vége 6ta Gj technikat kezdtek hasz-
nalni Athénben ; ekkor keletkeznek a fekete alapon voros
alakokkal diszitett vazak ; ez a stilus a kovetkez6 szazad-
ban pompas fejlédésnek indul.

Mindent Osszevéve, ebben a pillanatban a mivészet
minden fajtaja ujjasziilletdben volt. Végképpen visszaho6di-
tott mindent, amit a vandorlasok korszaka ora elvesztett ;
s6t uj utakat vagott magénak, Gj technikdkat honositott
meg. Elérkezett az id6, amikor a miivészet minden aga-
ban megsziilethettek a remekmtvek.
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11. A gorog miwelddés kiilonféle formdi
a VI. szazad végén.

Barmilyen allaspontra helyezkediink is, kétségtelen,
hogy a gorogok mar ekkor sokat tettek a mivel6dés
tekintetében. Némely politikai intézményiik, vallasi és
filozofiai fogalmaik, iparuk és kereskedelmiik, technikai és
szellemi haladasuk bizonyitja, hogy sokféle és igen kivalo
tehetség volt benniik, tovabba cselekvoképesség, amely
kitinéen ki tudta aknazni ezeket a tulajdonsagokat.
Ezek oly értékes miivelddési elemek voltak, hogy bizalmat
kelthettek a gorég miveltség jovoje irant. De hogy valé-
ban nemzeti miivelddés alakulhasson ki egy orszagban,
ahhoz szitkséges, hogy olyan kozpont keletkezzék, amely-
ben osszefutnak és egységes egészbe olvadnak a szétszort
elemek. Nos, a VI. szazad végén még nem volt ilyen koz-
pont Gorogorszagban ; s6t a valésagban tobb olyan pont
is volt, ahonnan egészen eltér6 hatasok sugaroztak ki.
Lakedaimon, amely akkor a leghatalmasabb gorog allam
volt, aszketikus és katonas miivel6dést honositott meg,
s ez alkalmas volt ugyan arra, hogy magasrendii erényeket
termeljen, azonban sziik és kemény zarkozottsaga teljes-
séggel lehetetlenné tette, hogy kifelé is terjeszkedjék.
Korinthos és gyarmatai, ezek az arisztokratikus varosok,
amelyek egészen az iparnak és az iizletnek szentelték
magukat, elmeriiltek a fény{izésben és az élvezetekben,
széthullo csoportot alkottak, amely nem érzett magaban
hatarozott hivatast. Boiotia és altalaban Kozép- és Eszak-
Gorogorszag 4llamai, foldmiveléssel foglalkoztak, kiilo-
nosképpen a természeti kincsek kiaknazasaval, helyi hagyo-
manyaik alapjan éltek, régi szokasaik szfik korében, gyak-
ran feldalta nyugalmukat a belsé villongas, kevéssé voltak
hozzaférhetdk kiils6 hatasok szamara, széval nem tudtak
emelkedettebb politikai elgondolasokra jutni. Nyilvan-
valo, hogy ezek koziil egyik sem vonzhatta magahoz az
akkoriban szétszort mivelddési elemeket és egyik sem volt
alkalmas ezeknek 0Osszefogasara. Még Ionia vallalhatta
volna leginkabb ezt a szerepet, ha meg tudta volna 6rizni
figgetlenségét ; csakhogy mar a VI. szdzad folyaméan
elvesztette ; ezenfelil pedig foldrajzi helyzeténél fogva
igen tavol esett a legfontosabb gorog allamoktol. Ugyanezt
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mondhatjuk az italiai és sziciliai gyarmatokr()l is, amelyek-
ben jelentkeztek bizonyos nagyszabasa kezdeményezések,
kiillondsen a filozofia terén, a gyarmatok azonban ossze-
tartas hijan maguk sem voltak egyebek, mint a tulajdon-
képpeni Gorogorszag kozelebbi vagy tavolabbi meghosz-
szabbitasa. Csak egyetlenegy allam volt, Athén, amely
mar akkor egyesitette magaban a jovendé minden kedvezo
feltételét, ambar ezek még csak lappangtak benne. A VI
szazad végén Attika egyetlen allamot alkotott, amelynek
egységét mar semmi sem veszélyeztette és amely fold-
miivelése, ipara és kereskedelme révén rohamosan meggaz-
dagodott. Foldra]m fekvésénél fogva nyitva volt a keleti
befolyisok szamara és kiillondsen sok hasznot huzott az
ionial hatasokbol ; ezeknek Attika volt az igazi térvényes
orokosiik, de megnyllvanult méar a maga finom és eredeti
miivészi szelleme is. Még hianyzott a jelleméhez tokéletesen
ill6 szilard alkotmany, hianyzott beldle erejének és poli-
tikai hivatasanak tudata és annak a szerepnek a tudata,
amelynek vallalasara alkalmas volt. A kovetkez6kben
lgyekszunk megmutatni, hogy az események soran hogyan
jutott el 6Gnmaga megismerésére és hogyan lett olyan mive-
lodleSI kozeppontta, amelyre Gorogorszagnak sziiksége
volt
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A GOROG POLITIKAI ELET AZ V.ES IV.SZAZADBAN

1. Athén hegemonidja.

Elérkeztiink tehat ahhoz az id6hoz, amelyben a gorog
miveltség a legszebb fénnyel ragyogott. Hogy Athén
ebben a korszakban vezetoszerepet jatszott, az olyan
tény, amellyel a torténetironak szamolnia kell. Kétség-
telen, hogy méas allamokban is voltak ebben az idében
jelentékeny emberek, de egyik sem dicsekedhetett ily sok
kitné emberrel, egyik sem dicsekedhetett annyi minden-
fajta csodalatramelto mivel. Athén ekkoriban valéban
kivaltsagos varos, ahol tel]es fényben ragyognak a goérog
miivelédés jellemz6 vonasai, azok, amelyek maradando
hatéssal voltak az emberiségre. Ennélfogva most féképpen
Athénnek kell szentelniink figyelmiinket ; a tobbi hellén
varosok hatasa Athénéhez képest jelentéktelen ; erre elég
csak ezzel az egy szoval utalnunk.

De Athénnek ez a nagysdga mindossze alig 200 évig
tartott ; és ezen az idon belill sem volt mindig egyforma.
Hogy kovetkezd fejtegetéseink teljesen vilagosak legyenek,
mindenekel6tt meg kell jelolniink ennek a vezetészerepnek
f6bb szakaszait és ezeket bele kell kapcsolnunk Gorég-
orszag altalanos torténetébe. Athén politikai emelkedésé-
nek kezdetét a Peisistratidak kiiizése jelenti (Kr. e. 510).
510—490 kozt bels6 kiizdelmek aran megalakul az athéni
demokracia. Az a szerep, amelyet ez a demokracia betolt
a perzsa haboruk koraban (490—479), dont a sorsa feldl.
Most mar ez a demokracia vallalja magara a nemzeti fiig-
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getlenség védelmét a hodité perzsak ellen. Felszabaditja
Azsia gordg varosait, hatalmas tengeri szovetségre tamasz-
kodik és bizonyos tekintetben vezetdszerepet visz a ten-
geren. Hidbavalo a féltékenykedés, amelyet felidéz, hidba-
val6 Sparta irigykedése, ami egyre jobban érezhetd, Athén
egyre hatalmasabban kifejleszti kereskedelmét ; és Perikles
kormanyzasa alatt, 460—430 kozt, szelleme is nagyszeriien
kibontakozik. Allamférfiai, kolt6i, gondolkodéi és miivészei
révén az értelem és a szépség hasonlithatatlan fényessége-
ben jelenik meg. De 432-ben kirobban az osszeiitkozeés,
amely régota lappangott mar kozte és Sparta kozt. A 28
évig tarto és valtozo szerencsével folyt haboruban (432—
404) Athén rendkiviili energiarol tett bizonysagot, de nem
tudta elfojtani tulsagos nagyravagyasat és belsé forradal-
mait. Ez a féktelen versengés végveszedelembe sodorta,
véget vetett politikai stlyanak, de még mindig nem dén-
totte meg szellemi vezetoszerepét. Bar 404 és 371 kozt a
gorég hegemonia Spéarta kezében van, Athén, amelyet
egyelore levertek, mégis évrol-évre emelkedik. Ujra meg-
alkotja a tengeri szovetséget, visszaszerzi politikajanak
fliggetlenségét ; és mikor Theba 371-t61 kezdve a langlelkii
Epaminondas vezetése alatt gy6zelmével megsemmisiti
Sparta uralmat és mar-mar eltorli a f6ld szinérél, Athén
kel segitségére régi versenytarsanak és igy megévja a gorog
népek egyensulyat. (Mantineia, 362.) Ebben az id6ben
uj hatalom keletkezik, Makedonia, amelynek nagyravéa-
gyasa forrongasba hozza Gorogorszagot. Az igy kelet-
kezett zlirzavarban megint Athén az, amely Demosthenes
tisztanlatasanak és energidjanak jovoltabol utjaba a&ll
Filop vallalkozésainak és megszervezi a végsé ellenallést.
Sajnos, megbukik és a 338. évi chaironeai vereség, utana
pedig Fiilop halala és Nagy Sandor tronralépése (336)
végetvet ennek a dicsé korszaknak, a gorog mivelddés
legragyogobb koranak. Bar a IV. szazad nem volt olyan
kedvez6 Athén szamdara, mint az V., mégis ebben az id6ben
ttint ki leginkabb Athén a filoz6fidban és az ékesszélasban ;
ez az az 1d6, amikor uj mivészi alkotasaival megmutatta,
hogy életérzése egyaltalan nem gyengiilt meg, s6t Kki-
finomodott, és szépérzéke semmiféle csorbat sem szen-
vedett.
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2. Az athéni demokrdcia szervezete.

Ezek a sikerek és bukasok kétségteleniil legalabb rész-
ben azokbdl az intézményekbdl keletkeztek, amelyeket
Athén rendszeresitett az V. szazad elején és ]elentekenyebb
véltoztatas nélkiil a mulé forradalmak kozben is fenntar-
tott, egészen Makedonia gy6zelméig. Ezek az intézmények
tehat a leglényegesebb elemei annak a miiveltségnek,
amelyet kiilonosen Athén képvisel. Nem beszélhetiink errél
a miveltségrol anelkiil, hogy ne utalnank réviden az intéz-
mények legjellemz6bb vonasaira. Egyébként, alig van
ennél tanulsagosabb dolog. Athén valoban rendkiviil érde-
kes példaja annak a demokracianak, amely teljesen meg-
valositotta alapelvet. Sehol sem latni vilagosabban Athén
torténelmében, mlly termékeny lehet egy nép szabad cse-
lekvése, ha ez a nép tudja korméanyozni 6nmagat ; seholsem
latni jobban, milyen veszélyek fenyegetik ezt a népet, ha
nem tudja mérsékelni tula]don hatalmat. Kettos kép
tarul elénk : egyfeldl az egyéni értékek pompas kiteljese-
dése, aminek kedvez a szabadsag uralma és a nemzeti érzés
magasztossaga ; masfelél a kemény kéz és a hatarozott
célok hianya, a sok meggondolatlansag és oktalan vallal-
kozés, a szeszélyes és bizonytalan igazsagszolgaltatas és a
partoskodéssa fajulo partélet. Latjuk, amint a népszuvere-
nitas elve minden kévetkezményével egyiitt, teljes 6nbiza-
lommal, logikusan kifejldik ; és mivel a valésagban semmi
sem lehet tokeletes, megtortemk hogy ez a tapasztalatlan
demokracia annal nagyobb veszedelembe keriil, minél
inkabb hiszi, hogy tokeletesedik. Ezt kell megmutatnunk
ebben a sziikségképpen vazlatos eldadasban; mert bar
nem feladatunk itt részletesen ismertetni az athéni intéz-
mények mikodeset, megxs sziikséges megérietniink, hogy
mi volt az értékiikk és mi volt az oka gyengeségiiknek.

Az a forradalom, amelybdl az athéni demokracia
kisarjadt, két szakaszban folyt le; vagy helyesebben a
VI. szazad végén két forradalom Volt egymasutan : az
egyik 510-ben, ez véget vetett a Peisistratidak tyranni-
sanak az arisztokrécia javara, a masik 508-ban, ez a nép-
part gy6zelme volt az arisztokratakon; végleges gyoze-
lem volt és Kleisthenes nevéhez fiiz6dik, mert 6 szerezte
meg. Annak a szervezetnek, amely ezekbol a koriillmé-
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nyekbh6l sziiletett és amelynek Kleisthenes volt a szer-
z0je, két igen nagy és igen siirgés sziikségletet kellett
kielégitenie : lehetetlenné kellett tennie a tyrannis visz-
szaallitasat és gatat kellett vetnie annak, hogy az arisz-
tokracia mégegyszer tulstlyra jusson az allamban. Ez a
kettés aggodalom megmagyardzza mindazokat a véalto-
zasokat, amelyeket ekkor rendszeresitettek és azokat is,
amelyek késébb kovetkeztek. Ennek kényszerii kovet-
kezménye volt a nép kozvetlen uralmanak egyre névekvo
kiterjedése, azokkal a z6kkenékkel és kellemetlenségekkel
egyiitt, amelyek elvalaszthatatlanok téle. Viszont ennek
a kozvetlen kormanyzasnak volt egy elonye, amelyre mar
most ra kell mutatnunk. Ez pedig az volt, hogy a polga-
rokat mind bevonta az allami kozéletbe és érdekeinek
gondozasaba, még pedig sokkal szorosabban, mint ahogy
a mai demokraciak bevonjak vagy bevonhatjak. Csak-
ugyan, a modern demokricidkban majdnem kivétel nél-
kil s még ott is, ahol az altalanos szavazati jog van érvény-
ben, a tarsadalom testének igen sok tagja csak rendkiviil
kis mértékben veszi ki részét a koziigyekbdl. Inkabb
néz6k, mint cselekvok, inkadbb csak szemlélik a politikat,
amely alattuk hompolyog, de személyesen nem vesznek
részt benne, vagy legalabb is nincsenek meggy6z6dve
rola, hogy részvételikk valoban eredményes is lehet. Ennél-
fogva szinte elkeriilhetetlen, hogy legtobbjiik tobbé-
kevésbbé elveszti minden politikai érdeklodeését. Athén-
ben egészen masképp volt. Az athéniek szdmara a poli-
tikai élet oly szorosan osszefiiggott a maganélettel, hogy
alig is kiilonbozott tole ; egészen atfonta az 4llam szerve-
zetét, amelyet nagy vonasokban most ismertetniink kell.

3. A demosok és a tirzsek.

Kleisthenes egyik fécélja az volt, hogy széttori a régi
kereteket, amelyekben a régi személyes vagy csaladi
hatalmak berendezkedtek és megfészkelték magukat.
El kellett tiinnie a négy régi ion torzsnek, amelyek hagyo-
manyosan bizonyos szamu csaladot foglaltak magukba.
Helyiikbe lépett az 0] felosztas szerint 10 torzs, aminek
az volt a kovetkezménye, hogy ezek a régi csaladok szét-
szorodtak s ennélfogva megszakadtak azok a kapcsola-
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Lok, amelyek eddig Gsszefiizték 6ket. Mindegyik 0j torzs,
¢ppen Ugy mint a régiek is, megint harom-harom tritiys-re
oszlott, azonban ezeket ugy osztottak el az allam teriile-
tén, hogy mindegyiknek egy-egy rész jutott a varosbél,
a kikotobol és az orszag belsejéb6l. Ilyen médon egyik
torzs sem alkothatott mar ezentul helyi csoportot, amely
az orszagnak egy bizonyos pontjan telepedett meg. Mind-
egyikbe bizonyos szamt kozség tartozott, amelyeknek
demos volt a nevik. Ezek a demosok a régi tagabb egy-
ségek, a naukraridk helyébe léptek, amelyek kétségtele-
niil kevésbbé voltak alkalmasak a valéban cselekvd koz-
ségi ¢letre. Mert Kleisthenesnek, hogy biztositsa reform-
jainak kivanatos hatasat, gondja volt arra, hogy az 1j
torzsek mindegyike bizonyos politikai tevékenységet veé-
gezzen és teljesitse azokat a vallasi kotelességeket, ame-
lyek minden polgart egyforman terheltek.

Az athéni ember els6sorban a demosaba tartozott.
A demos nevét minden hivatalos tevékenységében hozza-
csatolta a maga nevéhez, ugy hogy ez a helyi elnevezés
kozigazgatasi szempontbdl fontosabb volt a csaladi nevé-
nél is. Egyébként ez az elnevezés, éppugy mint a csalad-
név, aparol fitra szallt. Mert az ember nem valtoztat-
hatta demosat akkor sem, ha mashova koltozott. Az
athéni ember, aki az orszag mas helyére koltozott, tovabbra
is tagja maradt annak a demosnak, amelybe atyja beiratta.
E demos tagjaként vett részt a kozéletben és a helyi kul-
tuszokban. Az a koérilmény, hogy beirtak e kozosség
lajstroméaba, biztositotta szamara a polgari jogokat.
A demos gyiilése az agora volt, fotisztvisel6je a demarchos,
akit évenkint valasztottak ; kiilon pénziigyei voltak és
kiillon helyi igazgatasa; jelolteket allitott az Otszazak
Tanacsaba ; kozségi élete cselekvo és valtozatos volt.
A demos az athéni polgar iskolaja volt, ahol beletanult a
kozéleti szereplésbe.

A demos és a trittys folott volt a torzs (phyle), amely
politikai és egyuttal vallasi csoportot alkotott. Rendsze-
rint valamely hérosz nevét viselte és ennek a tiszteletét
orizte. Ezt a nevet eredetileg a delphi-i joshely véalasz-
totta kiabbol a jegyzékbol, amellyet Kleisthenes atnyujtott
neki, s ezen a réven isteni megszentelésre tett szert. Min-
den ilyen névad6 hérosznak megvoltak a papjai és megvolt
a szentélye ; ez a szentély egyuttal a torzs kincstara és
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levéltara is volt; itt ilinnepelte a toérzs a maga Kkiilon
kultuszat. Vagyonanak kezelésére a gyiilésen biztosokat
(epimeletes) valasztott, akiket utasitdsokkal latott el és
akik szamadéassal tartoztak. Ezenfeliil érdekei megvédé-
sére tevékenyen is résztvett a varos kozéletében. Az Otsza-
zak Tanacsaban 50 tag képviselte, akiket a demosok javas-
latai alapjan osszeallitott lajstrombdl sorsoltak ki. Kote-
lessége volt kijelolni azokat a tagjait, akik a leiturgidt
viselték, amit az allam réott a gazdag polgarokra : ilyen
volt a lirai és dramai versenyek karainak koltsége, a gym-
nasionok fenntartisa és bizonyos népi lakomak rendezése.
Az ilyen megbizasokat megtiszteltetésnek tekintették a
torzsek, versengtek értiik, és ez a versengés azzal a kovet-
kezménnyel ]art hogy minden polgar annal jobban
ragaszkodott a maga torzséhez. A hadsereget egyébként
ugyancsak torzsek szerint szervezték meg. Minden torzs
egy ezred nehéz fegyverzetii katonat és egy szakasz lovas-
sagot allitott. Ekképpen a politikai testvériséget a katonai
bajtarsiassag is erositette. A torzs hoplitainak vezére a
taxiarchos volt, a lovassig vezet6je a phylarchos ; mmd
a kett6t a torzs tagjai koziil valasztottak.

Igy Kleisthenes szervezetének nemcsak az volt a
célja, hogy feloszlassa a régi csoportokat, amelyek az
arisztokracia fellegvarai voltak, hanem az is, hogy tjakat
alkosson, amelyek alkalmasak arra, hogy a polgarokat
szorosabban Osszevegiytsek, és uj érdekekkel és 0j érzel-
mekkel kapcsoljak egymashoz. Meg fogjuk latni, hogy
az j politikai intézkedéseket ugyanaz a szellem sugallta,
eredményiik pedig az volt, hogy minden hatalmat a nép
kezébe juttatott.

4. A népgylilés és az Otszdzak Tandesa.

Tulajdonképpen a népgytilés (ekklesia) gyakorolta a
korményhatalmat, az Otszazak Tanacsa (bulé) tamoga-
tasaval. Nos, a népgyiilés maga a nép volt, hiszen tagja
volt minden nagykora polgar, osztalykﬁlﬁnbség nélkiil.
A torvény csupan a néket ¢s a kiilfoldieket zarta ki, akik
egyetlen gorog allamban sem vehettek részt a kozéletben.
Folosleges emliteniink itt a rabszolgakat, mert a rabszolga-
tomeget altalaban alacsonyabbrendiinek tekintették. Te-
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hat az, amit népnek neveztek, tulajdonképpen a lakossag
kisebbsége volt, de legalabb is elvileg mindazoknak az
Osszesége, akik polgarjoggal rendelkeztek. Ezek nem
vélasztottak képvisel6ket, igy mint napjainkban, hanem
személyesen vettek részt a korményzati tanacskozésok-
ban és elhatarozasokban, vagy hogy pontosabban fejezziik
ki magunkat : joguk volt résztvenni ezekben ; mert arrol
sz6 sem lehetett, hogy valamennyien rendszeresen gya-
koroltak volna ezt a jogukat. »Béke idején, — mondja igen
szellemesen a gorog allamélet egy kitiiné kutatdja, —
a parasztok, akik hozzaszoktak, hogy szétszértan élnek
és nem igen érdeklédnek mas, mint a foldjik irant,
altalaban irtéztak a hosszu és draga utazastol ; az acharnaei
favagé ott maradt a Parnes hegy erdeiben és a tavoli fal-
vak kiskeresked6i legfeljebb csak rendkiviili alkalommal
hagytak ott boltjukat ; a parti lakossdg nem szivesen mon-
dott le egy vagy kétnapi hal4szat eredményérdl. A gaz-
dagok viszont nem szerették a kényelmetlenséget . . .
Bizonyos elhatarozasokhoz sziikséges volt az »egész nép«
hozzajarulasa, a valdésagban azonban ilyen esetekben 6000
szavazat volt sziikséges a hatarozatképességhez.« Ha szé-
mot vetiink azzal a ténnyel, hogy a peloponnesosi haboru
elején a polgarok szadmat mintegy 42.000-re becsiilték,
ebb6l maris kovetkeztethetiink ennek a kozvetlen népi
kormanyzatnak egyik legstilyosabb hibajara. Ez a nép-
gyiilés, amely jog szerint a lakossag kisebbségébdl allt,
tulajdonképpen a polgarok kisebbsége volt. Tegyiik hozza,
hogy osszetétele sziikségképpen meglehetosen valtozott ;
az az eleme, amely egyszer tobbségben volt, masszor ki-
sebbséghben lehetett ; vagy mas koriilmények kozott gyen-
gébbnek mutatkozott. Az embereknek ilyen gyiilekezete,
amely természetén¢l fogva ki volt téve azoknak a durva
befolyasoknak, amelyek a tomegekre ztidulnak, igen gyak-
ran feltétleniil abba a veszedelembe keriilhetett, hogy
ellenmondésba jut 6nmagéaval, mikor a latszélagos azonos-
sdg szine alatt éppenséggel nem volt mindig ugyanaz.
Igy magyarazhaték azok a véleményvaltozasok, amelyek-
r6l a torténetirok beszamolnak. Valoban el kell ismer-
niink, hogy a népgyiilés megszabott a maga szdmara bizo-
nyos szabalyokat, amelyekben volt kell6 bolcsesség ; ezek
koziil a legfontosabb volt az a szerep, amelyet a bule-nak
juttatott.

Croiset: A girog kultira. 3
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Ennek a tanacsnak, mint mondottuk, 500 tagja volt,
vagyis mind a 10 toérzsbél 50, akiket évenkint valasztottak.
A torzs tagsdgi helyeit felosztottak a demosok kozott,
amelyekbdl a torzs allt, még pedig viszonylagos fontossa-
guk szerint. Minden 30 évesnél id6sebb polgarnak meg volt
a joga, hogy jeloltesse magat demosaban ; de természetes,
hogy sokan inkabb tartézkodtak ettdl, részben hogy ne
vegyenek magukra ilyen stlyos terhet, részben pedig hogy
ne kelljen elhanyagolniok maganiigyeiket. A betoltendé
tagsagi helyeket sorshiizas utjan juttattak a jelolteknek ;
a sorshiizas modjardl a jelolteket babbal vdlaszioit tandcs-
tagoknak nevezték. Miutan letették az eskiit és megkezd-
ték hivatalos mikodésiiket, szerény napidijat kaptak és
mindennap kotelesek voltak résztvenni az iilésen, Athén-
ben, rendszerint a Buleuterionban, az Agora déli részén.
Mihelyt a tanacs megalakult, 10 prytanied-ra oszlott, a 10
torzsnek megfelel6en, melyekb6l alakult ; minden prytaneia
afféle iigyvivobizottsag volt az évnek egy-egy tized részé-
ben és allandéan egyiitt iilt a Skiasban vagy a Tholosban.
Sors itjan naponta elnokot valasztott az 50 hivataloskodo
prytaneus, ez volt az epistates, aki elnoke volt a tanacs-
nak, bar csak 24 orara és ha sziikség volt ra, elnoke volt a
népgytlésnek is. E rovid id6 alatt ez az elnok orizte az
allam pecsétjét. Ezeken az Aaltalanos feladatokon kiviil
vajjon mik voltak a hivatali teend6i a prytaneusoknak
és maganak a tanacsnak? Anélkiil, hogy a részletekbe
bocsatkoznank, emlitsiitk meg legalabb a legfontosabbakat.
A prytanieusoknak, mint a tanacs megbizottainak, az volt
a feladatuk, hogy 6sszehivjak a tanacsot, minden siirgés
intézkedést foganatositsanak a sajat felel6sségiikkre. A ta-
nacsnak igen sok és igen sokféle feladata volt. Orkbdnie
kellett az 4llam biztonsagan, tehat gondoskodnia kellett
a hadsereg és a hajohad szervezetének kifogastalan alla-
potaro6l, iigyelnie kellett a pénziigyi igazgatas mikodésére,
foglalkoznia kellett a kéozmunkakkal és gondoznia kellett
a kultusziigyeket is. Bizonyos hataskorok tekintetében
utéda volt az areiopagosnak és ezen a réven joga volt
biinteté itéletet hozni és elfogatoéparancsot kiadni. Igaz,
hogy ezeket a jogait, bar eleinte igen tag koériek voltak,
lassankint egyre jobban megsziikitették. Mindazonaltal
mindig modjaban volt pénzbirsagot kiszabni; természe-
tesen ez ellen fellebbezni lehetett a néphez, ha a birsag
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meghaladta a térvényes mértéket. Altalaban a Tanacs
fogadta a kiilfoldi koveteket, meghallgatta panaszaikat
vagy javaslataikat, targyalt veliik, széval elokészitette az
anya}%ot, mielétt az a népgyilés dontése ala keriilt volna.

s itt ratértiink arra, ami tulajdonképpen feladat-
kore volt : meg kellett targyalni azokat a javaslatokat,
amelyeket azutan a népgyulés elé terjesztettek. A nép-
gyiilés, legalabb is elvileg, nem targyalt semmiféle torvény-
szoveget, amelyet el6z6leg nem vitatott meg és nem 6ntott
formaba a Tanacs. Az ilyen el6zetes hatarozatot probuleumd-
nak nevezték ; nem johetett létre néphatarozat probuleuma
nélkiil. Igen boles intézmény volt ez és bizonyos mérték-
ben kétségteleniil kikiiszobolte azokat a veszélyeket,
amelyek a népgyiilés korlatlan hatalmabol szarmazhattak.
Mégis, mondhatjuk-e, hogy az otszdzaknak ez az elozetes
tanacskozésa barmily hasznos volt is, egyenl6 értéki volt
egy masodik népgyiilés ellenérzésével? Hatarozottan nem,
mert a nép szabadon modosithatta vagy atalakithatta a
probuleumat, ha gy tetszett neki ; masfel6l pedig a Tanacs,
amelyet évrél-évre megtjitottak sorshiizas utjan, egy-
altalaban nem volt olyan tapasztalt és megfontolt, mint
ahogy varni lehetett volna egy helyesen ¢sszeallitott
masodik kamaratél vagy szenatustol.

Térjiink vissza most a népgyiilésre. A népgyflés hatal-
maro6l akkor alkothatunk kellé fogalmat, ha megvizs-
géaljuk mikodését. Mikor a demokréacia teljes viragzasban
volt, akkor a népgyiilés korlatlanul uralkodott. Aristoteles
tanusaga szerint prytaneiankint rendszerint harom iilést
tartott ; egy-egy prytaneia néha 36, néha 39 napig tartott.
Ezeken az idoszaki iiléseken megvizsgalta a kozigazgatas
minden részletét, tajékozodott mindenrdl és rendelkezett
minden tekintetben. A varost érdeklé6 minden kérdést
napirendre tiizhetett és megvitathatott ; sziikség esetén
a rendes iiléseken kiviil rendkiviili iiléseket is tartottak.
A torvény csupan azt tiltotta meg az elnoknek, hogy tar-
gyalas ala bocsasson barmiféle javaslatot, amit az Otszazak
Tanacsa elézdleg nem targyalt meg. A szokas tehat az
volt, hogy minden @ javaslatot, ami nem puszta médo-
sitas volt, ehhez a tanicshoz nyujtottak be. Ez azonban
lényegileg csupan halasztas volt, boles 6vatossag, de nem
volt elegend6 arra, hogy korlatozza a népgyflés minden-
hatésagat, amely ezentul is korlatlan maradt.

8%
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A Kkozigazgatas és a belpolitikai kérdésein kiviill a
népgyilésnek foglalkoznia kellett mindazokkal a kérdé-
sekkel, amelyek a kiilpolitikai viszonyokra vonatkoztak.
Mivel ebben az idében az allamok nem tartottak az idegen
orszagokban allando képviseloket, kiilon kovetségek utjan
targyaltak meg érdekeiket. A népgyilés meghivta maga
elé a kiilfoldi koveteket, részben kozvetleniil, részben
pedig akkor, mikor mar a bulé meghallgatta Sket. Most
meghallgatta ket és azutan jelenlétitkben vagy tavozasuk
utan, — aszerint, hogy hogyan tartotta helyesebbnek, —
meghallgatott két polgart, akik elmondtak véleményiiket
és azutan hatarozott. A népgyiilés joga volt, hogy megal-
lapodast létesitsen vagy uj targyalasokat kezdjen s végiil,
ha lehetetlen volt a megegyezés, megiizenje a haborut és
kihirdesse az ellenségeskedések megkezdését.

De ez nem volt minden. A népfelség, az athéniek fel-
fogésa szerint, magaban foglalta a biroi hatalmat is. Ezt a
hatalmat a nép néha raruhazta a polgarok bizonyos cso-
portjara, amelyekbol eskiidtszéket alakitott (heliaia),
néha viszont kozvetleniil gyakorolta a biréi hatalmat a
népgyiilésben. Mindekét esetben nem a térvények alkalma-
zasara hivatott kiilon tisztviseldi testiilet szolgaltatta az
igazsagot, hanem maga a nép, vagy a népnek egy toredéke.
Mivel Athénben nem volt allamiigyészség, ugyszolvan min-
den polgar vadat emelhetett. Ha a vad targya az allam
érdeke ellen elkovetett cselekedet volt, akkor kozvetleniil
a népgyiilés elé lehetett terjeszteni. A népgyilés feladata
volt donteni, vajjon vallalja-e a vadat vagy pedig mas
hatdsag elé utalja. Kétségtelen, hogy a vadlo komoly koc-
kazatot vallalt, mert abban az esetben, ha nem nyerte el
a szavazatok bizonyos meghatarozott szamaét, sulyos biin-
tetéssel sujtottak. Vajjon ez megnyugtato biztositek volt
a vadlott szamara? Alig hihetjik. Meg kell jegyezniink,
hogy mindig politikai kérdésekrol volt sz6, amelyekben
nagy szerepiik volt a partszenvedélyeknek. Ha olyan
ember emelt vadat, aki résztvett a politikai ligyekben,
mindig szamithatott parthivei tamogatasara és igy mar
jo elore kiszamithatta, hogy mekkora kockazatot véllal ;
minden attol fiiggott, hogy jol valassza meg a vademelés
pillanatat. A vadlottnak nem volt moédja valasztani.
Nagy volt a veszély, ha bizonyos kudarcok utan hurcoltak
a nép elé, olyan pillanatban, amikor a népszenvedélyek
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tomboltak, vagy amikor a babonas lelkek azt hihették,
hogy maguk az istenek is a vadlott ellen nyilatkoztak.
Ilyenkor a vadlé ugy tiint fel elottitk, mint jambor polgar,
és ez elegendd volt arra, hogy népszeriiségre tegyen szert.
Igy magyarazhaté, hogy Athénben igen sok allam-
férfi valami feltlin6 vademeléssel alapozta meg szeren-
cséjét.

Amikor a népgyiilésnek itélnie kell valami perben,
vagy dontenie kell valamely kozigazgatasi vagy politikai
kérdésben, mindig az elhangzé beszédek alapjan hataroz.
Midén az 6sszehivott athéni nép letelepedett a gyiilés
helyén, rendszerint a Pnyx nevii dombon, az elnok fel-
olvastatta az Otszazak Tanicsanak jelentését a napiren-
den lévé targyrél ; ezutan a hirnok elmondta a hagyoma-
nyos formulat : »Ki kivan sz6lni?« Elvileg minden teljes-
jogl polgar felszélalhatott erre a felhivasra, de természetes,
hogy csak igen kevés tag élt ezzel a jogaval. Nem volt
csekélység felszolalni ebben a nagyszamu gyiilekezetben,
amely igen tiirelmetlen volt az unalmas szoénokok irant.
Ha a szonok nem hivatalos személy volt, példaul vala-
melyik tisztviseld, hadvezér, vagy a Tanacs tagja, akkor
feltétleniil tehetségesnek kellett lennie, hogy biztositsa
magéanak a gyilés figyelmét. Azok, akikben megvolt a
szonoki tehetség és az ligyek alapos ismeretével parosult,
s azok is, akik értették a moédjat, hogyan kell hatni a nép
lelkére, a bator emberek, az iigyes vitatkozok, akik értet-
ték a sz6 és a mozdulat mivészetét, hamarosan leny{igoz-
ték ezt a hallgatosagot, amely nagyon szerette az ékes-
szolast. A siker felbatoritotta 6ket, hamarosan koréjiik
csoportosultak bamuloik, akik kozosséget vallaltak veliik
és igy ezek a szonokok a nép tanacsadoiva lettek. Az ékes-
sz0las valosagos hatalom volt Athénben ; a szonok, anél-
kil hogy barmilyen hivatalos jogcime lett volna, bizonyos
tekintetben szerepet toltott be az allami élethen. Meg-
tortént, hogy egy idére valosagos vezére volt a népnek
és legalabb is latszélag azt a szerepet toltotte be, amely a
mai demokracidkban a miniszterelnokot illeti.

Valéban betolthette ezt a szerepet, ha egyuttal a cse-
lekvés embere is volt. Ilyenek voltak azok az allamférfiak,
akik az athéni politikat iranyitottdk a peloponnesosi
haboruig. Féképpen ilyen volt Perikles. De utana a nép-
vezérek legnagyobb része csupan csak szonok volt és itt
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mar kideriilt az efféle kormanyzas gyengesége. Innen
kezdve a valosagos felelgsség elvalik az iranyitastél.
Egyik oldalon allnak azok, akik cselekszenek, a masikon
azok, akik tanacsokat adnak és biralgatnak. Ez mar nagy
hiba volt, de nem ez volt az egyetlen. Az igazi allamférfiu-
nak hossz lejarati politikai programmot kell adnia, ez
pedig csak akkor lehetséges, ha a végrehajté hatalmat,
még pedig nem tulsagosan rovid idére, olyan partra bizzak
amelynek vezére van. Athénben minden attol a népgyi-
léstol fiiggott, amelynek tulajdonképpen nem volt belso
szervezete. Ett6l nem lehetett egyebet varni, mint elszi-
getelt hatarozatokat egyes esetekben. Hogyan lehetett
tartésan belevonni ezt a népgyilést egy meghatarozott
politika tamogatasaba? Ez még az olyan magasrendi
férfianak, mint Perikles, is csak féligmeddig sikeriilt.
Halala utan az athéni politika szemlatomast egyre jobban
kisiklik minden hatarozott iranyitas alél ; néha habozo és
gyenge, maskor oktalan és vakmer6é a vallalkozasaiban.
Ennek aztan az lett az eredménye, hogy Athén elvesztette
a haborut és hét év leforgasa alatt ket forradalmat szen-
vedett el.

5. Az dllami hivatalok.

A nép, amelyet a szonokok iranyitottak, azt hitte,
hogy csak a sajat akaratat valésitja meg, mivel ura volt
elhatarozasainak. Ez nem lehetett volna igy, ha lett volna
az allamban hivatalnoki testiilet, megfelelé6 hagyomanyok-
kal és bizonyos fiiggetlenséggel. Az athéniek ezt nem
akartak. Minden arra mutat, hogy a demokracianak,
mikor az allami hivatalokat szervezte, az volt a vilagosan
bevallott szandéka, hogy minden hatalmat a maga kezé-
ben tartson, vagy pedig legalabb is azoknak, akiket szol-
galataban alkalmazott, csak az éppen szikséges mini-
mumot hagyja meg. Ez vilagosan szembetiinik azokban a
korlatozasokban, amelyeket majdnem minden allami hiva-
talra kiszabtak. Tartamukat egy évben szabtak meg
és két egymasutan kovetkez6 évben nem tolthette be
ugyanaz az ember ugyanazt a hivatalt. Ennek a térvény-
ereji rendelkezésnek kétféle értelme is volt : egyrészt az,
hogy ezen a réven a polgaroknak minél nagyobb része
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elnyerhette a hivatalokat, masrészt megakadalyozta, hogy
barmely tisztvisel6 hozzaszokhassék a hatalomhoz, azon
a réven, hogy hosszabb ideig viseli a hivatalt. A nép szol-
gaja volt, ideiglenes megbizottja, és ugy akartak, hogy ne
szokhassék hozza a parancsolashoz.

Egyuttal ez volt a legf6bb, ha ugyan nem az egyetlen
oka annak, hogy a legtébb allami hivatalt sorshizas atjan
osztottak szét a jeloltek kozott, akiket esetrél-esetre a
demosok vagy a torzsek allitottak. Csupan a katonai
parancsnokokat valasztottak (strategik, hipparchosok és
phylarchosok), tovabba a kiilonféle allamkinestarak pénz-
igyi tisztviseldit, az allami pénzek felel6s kezel6it, végiil
pedig az epimcletes elnoklete alatt allo technikai bizott-
sagokat, amelyek bizonyos szakértelmet kivantak ; minden
egyéb hivatal betoltése tekintetében a sors dontott.
Azok, akik a sorshuzasbol kikeriiltek, csupan csak polgar
voltukat tartoztak igazolni, és azt, hogy teljesitettek
bizonyos kotelezettséget, amelyeket a térvény mindenkire
egyforman kirott ; arravalésagukat egyaltalan nem voltak
kotelesek igazolni. Azt tartottdk, hogy minden athéni
polgar alkalmas minden hivatalra, csupan azok nem, aki-
ket kizartak a hivatalviselésb6l. Valoban az V. szazad
elején az archoni méltésagot még csak a magasabb osz-
talyok tagjai viselhették, de mar a szazad kozepe 6ta min-
denki elérhette. Es tulajdonképpen ezért tértént, hogy
ezeket a magas allasokat, s méginkabb a kisebbeket, csu-
pan szigortian koriilhatarolt hatéaskérrel ruhaztak fel és
olyan igazgatasi feladatokkal, amelyekben a személyes
kezdeményezésnek igen csekély szerepe volt. Feliigyelni
bizonyos linnepek megtartasara, elvégezni bizonyos val-
lasi szertartasokat, biztositani egyes birésagok mikodését :
koriilbeliil ez volt a hataskoér, amellyel az els6 harom
archont felruh4ztak. A masik hat archonnak, a thesmothe-
taknak, kotelességiik volt el6késziteni irodajukban a per-
iratokat, vagyis osszeszedni a felek nyilatkozatait és a
tanuk vallomasait, azutan feliigyelni a sorshiizasra, amely-
nek segitségével megalakitottak a heliaia-torvényszekeket,
végiil pedig kiosztani ezek kozt az ligyeket ; csupa olyan
dolog, amit nem annyira maguk intéztek, mint inkabb
csak feliigyeltek rajuk. Az athéni hivatalnoktél tulaj-
donképpen nem vartak egyebet, mint joakaratot, éber-
séget ¢és mindenekfelett tisztességet.
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Egyébként az athéni tisztvisel6 hivatali miikodését
allandéan megfigyelték. Minden polgar feljelenthette
kotelességmulasztasért ¢s a nép mindig fenntartotta
maganak a jogot, hogy megfossza hivatalatél, ha a
feljelentést beigazoltnak latta. Hivataloskodasa végén,
barmily hivatalt toltott be, koteles volt szamot adni
rola. Az athéni demokracidban egyaltalan nem volt
tires sz6 a felelosség elve. Kit{ing intézmény volt, csupan
az volt a hibaja, hogy néha tulzasba vitték, mert nem
nyujtottak elegendé biztositékot annak, akinek igazolnia
kellett magat. Fo6képpen a katonai iigyekben mutat-
kozott meg gyakran ennek az elvnek helytelen alkalma-
zasa. Nyilvanvalo, hogy helytelen volt a nép feliigyeleté-
nek és ellendrzésének alavetni a hadmiveleteket. Vajjon
hol kezdddik tulajdonképpen a hadvezér feleléssége?
Es hol végz6dik? Ezt bizony nehéz volt meghatarozni.
Ugy latszik a hadvezérek minden hadjarat kezdetén
haditervet terjesztettek a népgyfilés elé¢, amely elfogadta.
Azonban az ilyen haditerv tulajdonképpen csak altala-
nos véazlat lehetett. Vajjon mekkora teret engedtek az
elére nem lathato eseményeknek? Valéban, a parancs-
noklé hadvezérnek igen gyakran maganak kell eldon-
tenie, hogy mit kell és mit nem kell tennie. Nem lehetett
mindig ujabb és ujabb utasitasokat kérni; ez gyakran
annyit jelenthetett, hogy elszalaszt valami j6 alkalmat.
Ilyen esetekben a cselekvés emberének, aki ismeri kote-
lességét, be kellett bizonyitania o6nallésagat. Ezt cse-
lekedte Demosthenes 425-ben, mikor Pylost elfoglalta.
Ilyen esetben a tabornok mindig tudta, hogy elhataro-
zasaért felelnie kell a nép el6tt. Amilyen konnyt dolog
volt ez siker esetén, olyan f¢lelmetes volt az 6nigazolas
kudarc esetén, olyan illetéktelen és szenvedélyes iléls-
szék elott, mint a népgyilés. A tabornokok maguk is
érezték ezt és ez némelyikiikre a legrosszabb hatassal
volt. »Ezek a rendszerint érdemes, de megfélemlitett
emberek, — irja egy tudés, — akik érokosen szenvedtek a
gyant miatt, allandéan Ggy érezték, hogy rajuk nehe-
zedik és valésaggal foldre nyomja oket felelosségiik
tudata. Latjuk példaul Nikias esetében, milyen lesujto
eredménnyel jarhat a népgytléstol valé félelem. Nikias
kittiné tabornok volt, de szinte megbénult, mikor a
Pnyxre gondolt. Az elsé sziciliai kudarcok utan nem
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merte elrendelni a visszavonulast, pedig igy megmenthette
volna a hadsereget ... Inkabb elpusztult, fegyverrel a
kezében, mintsem hogy egy igazsagtalan és gyal4zatos
vad aldozata legyen.« Még rengeteg ilyen példat hozhat-
nank fel. Thukydides irja, hogy ugyanaz a Demosthenes,
akit az imént emlitettiink, ez a vakmer6 és egészen 6nallo
tabornok, az aitoliai szerencsétlen vallalkozas utan nem
mert visszatérni Athénbe. Inkabb arra hatirozta magat,
hogy megall Naupaktosban és megvarja az alkalmat,
mig kikoszorillheti a csorbat; szerencséjére hamarosan
meg is jott ez az alkalom. Ugyancsak a nép joga volt,
hogy a hadmiiveletek kell6s kozepén megvonhattia a
parancsnoksigot barmelyik tabornoktél. Ezt ismétel-
ten meg is tette. A népgyiilésnek ez a beavatkozasa
a hadviselés dolgaiba volt a legfébb oka a sziciliai expedicio
pusztulasanak és a peloponnesosi haborti szerencsétlen
végének.

Masfelsl a IV. szazadban, mikor Athénnek sokszor
idegenektdl vezetett zsoldos hadseregei voltak, ezeket
sehogysem tudta megfegyelmezni. A vezérek értették
a modjat, hogy fiiggetlenitsék magukat, biintetlenséget
biztositsanak maguknak és kalozkodasra adjak fejiiket,
ahelyett, hogy elvégezték volna azt a feladatot, amellyel
megbiztak o6ket. A nép kozvetlen kormanyzatanak és
a népgyilés mindenhatésaganak a helytelefisége seholsem
mutatkozott meg vilagosabban, mint Athén katonai
torténetében.

6. A torvényszékek.

Ambar a nép, mint az imént lattuk, egyes kiilonosen
sulyos tigyeket fenntartott maganak, altalaban mégsem
szokta maga gyakorolni a bir6i hatalmat. Fontebb emli-
lettiikk, hogy az Otszazak Tanacsa is résztvett a biras-
kodasban, azonban ez is csak kivétel volt. Az igazsag-
szolgaltatas feladatat altalaban a torvényszékekre biz-
tak. Lassuk most, hogy az illetékesség és a részrehajlat-
lansdg miféle biztositékait nyujtottak ezek a torvény-
székek a vadloknak és a vadlottaknak.

Athénben volt néhany kiilonleges térvényszék, ame-
lyeket elég csupan megemliteniink. A leghiresebb volt
az areiopagos, amely az elére megfontolt szandékkal
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elkovetett gyilkossag, a gyujtogatas és a mérgezés bin-
tetteiben itélkezett. Az areiopagost a »legigazsdgosabb
birésagnak« tartottak. Emlitsik meg még futélag a
Palladionban a Delphinionban, a Phreattysban székel6
torvényszékeket, ezeket az 6si intézményeket, amelyek
kiilonféle, egészen kiilonleges jellegli iigyekkel foglalkoz-
tak. Azonban barmily érdekesek is régi szokasaik, igen
szlik hatéaskoritknél fogva csak meglehetésen korlato-
zott volt a szerepiik. Végiil utaljunk arra is, hogy volt
egy igen Kkitlin6 biroi szervezet, a torzsek birainak szer-
vezete, akikbél eleinte torzsenkint harmat, kés6bb négyet
valasztottak. hogy a Kkisebb jelentéségi peres iigyek-
ben itélkezzenek. Ha a per targya meghaladta az otven
drachmat, akkor mar a doént6birakhoz (dieletes) kellett
fordulni. Ezeket sorshtzas tutjan jelolték ki a 60 évesnél
idosebb polgarok koziil s az volt a feladatuk, hogy kibé-
kitsék a feleket, ha pedig azok nem fogadtak el a javasolt
megegyezést, akkor itélettel fejezzék be az iigyet. Ha a
vadlé nem volt megelégedve, felebbezhetett az &llami
torvényszékekhez. Széval ez afféle els6fokt birdsag
volt, olyan mint a mi békebirésagunk és az volt a fel-
adata, hogy lehetbleg csirajukban elfojtsa a keletkez6
pereket.

De az athéni demokracianak az igazsagszolgaltatas
tekintetében valéban jellemz6 intézménye a heliaia volt,
amely magaban foglalta a népi birésagok 0Osszességét
(dikasteria). Ilyen birésag annyi volt, ahany torzs,
vagyis tiz. Minden polgar lehetett heliasta 30 éves kora-
tol fogva, ha teljes birtokaban volt polgarjogainak. Min-
den ilyen torvényszéknek altalaban 500—600 tagja volt,
de nem minden tagot hivtak be itélkezésre minden iigy-
ben és senki sem volt kotelezve arra, hogy jelentkezzék.
Mindazonaltal a jéindulat emberek, ugy latszik, mégis
jelentkeztek, bar dijazasuk igen csekély volt, eleinte 2 obo-
los, 425 6ta pedig 3. Ezek altalaban szegénysorsu
emberek voltak s kétségteleniil sok volt koztiikk az oreg,
akiknek nem volt rendes napi munkajuk. Az is bizo-
nyos, hogy kevés volt koztiikk a paraszt, mert ezeket
munkajuk tavol tartotta a véarostol.

Aristoteles »Az athéni dllamrél« irt mivében meg-
ismertet benniinket a sorshiizas rendszerével ; meglehe-
tésen bonyolult eszkoz ez, melynek segitségével az archo-
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nok ezt a nagy tomeg birét besoroztak a kiilonféle tor-
vényszékekbe. Téle tudjuk, milyen rendszabalyokat foga-
natositottak, hogy a biré csak a targyalds megkezdésé-
nek pillanataban tudja meg, milyen iigyben kell {tél-
keznie. Ezzel azt akartak elérni, hogy megszabaditsak
a birot azoktol a befolyasoktol, amelyek mar eleve meg-
ingathattak ; az iigyeket csak abbol az el6adasbdl ismer-
hette meg, amely a targyalas elején elhangzott. Felté-
telezték, hogy minden el6késziilet nélkiil meg tudja érteni
az iigyet. Talan tulsigosan sokat tételeztek fel ilyen
modon ezekrél az emberekrol, akiknek nem volt semmiféle
jogi miveltségiik, és akik kénytelenek voltak az ellent-
mondé érvek meghallgatasa utan nyomban véleményt
alkotni a dologrél. A heliastatol csak egyetlen biztosi-
tekot koveteltek és ez az eskii volt, amellyel kotelezte
magat, hogy a térvények szerint fog itélni, tiszteletben
tartja az allam alkotmanyat, megvédelmezi a magan-
tulajdont, nem fogad €l ajandékot a felektdl s vegiil
hogy mindkett6t meghallgatja és lelkiismerete szerint
fog szavazni. Biztositani akartdk becsiiletességét, mert
nem voltak bizonyosak szellemi képességeiben.

A heliaia elé terjesztett iigyek két csoportra oszla-
nak : maganiigyek (dikai) és koziigyek (graphai). Mar
emlitettilk, hogy Athénben nem volt allamiigyészség,
tehat majdnem mindig maganvadat kellett emelni. Ha
a szobanforgé iigy egy embernek vagy egy csaladnak
az iigye volt, akkor ennek az embernek, vagy pedig a
csalad képviseljének volt kotelessége vadat emelni.
Ha koziigyrél volt sz6, akkor minden polgar felléphetett
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