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EObeszéed.

1838. junius 20, ns GOmOr varmegye
akkori tisztelt els§ alispanja Draskdczy Samuel
(rt6l a kovetkezd hivatalos iromanyt vette:

Gomor és Kis-Hont torvényesen egyestlt varmegyé-
nek rendei méltdsagom Csik-Szentkiralyi és Krasznahor-
kai grof Andrasy Gyorgy cs. k. aranykulcsos, magyar
tudos tarsasagi igazgatd tag 6 Nagysaganak felséges urunk
altal féispani helytartdjokka kegyelmesen lett kinevelte-
tésén keblokben gerjedt bels§ tiszta 6rom- és tisztelet-
érzéseiket f6kormanyzbi székébe leendd iktatasa alkal-
maval a kils6é szertartdsoknak mentdi nnepélyesebb el-
rendezése altal is kitlintetni 6hajfuttdk ugyan, — azon-
ban o Nagysaganak szerénység és hazafiéi lelkesedés altal
vezeérlett el6terjesztései folytdban meggy6zettétvén arrdl,
hogy mind azon felUletességeket, mellyek az illyes be-
iktatasi s hasonl6 egyéb szertartasoknal nemzetink Ki-
kialtott, a valdsaggal pedig épen nem egyez6 gazdagsa-
ganak tan inkdbb gunyara, mint val6sitdsara divatoz-
nak , jobb volna hasznosabb célra forditani, elfogadtak
6 Nagysaga azon kivansagat, hogy beiktatasi szertarta-
saban csak a régi magyar egyszer(iséget kovetve, minden,
az el6itéletek allal nemzetiséglinkhéz mazolt fény(izést
kikeriljenek, — oromtelve s hdalas érzéssel vették e
helyett azon az aldbb megirt pontokban foglalt hazafiul
szép ajanlatat. mellyet ~ emlékezetbe hozvan Budapest
hazank testvér févarosanak a kozelébb milt bdjtmas-
havaban a Duna vizének dihongd é&rja altal okozott si-
ralmas sorsaty s léteiének az egész haza, s kuléndsen
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pedig megyénk érdekeivel is szoros kapcsolata egybefog-
gését — ezen varosoknak hasonlé veszélyek ellen lehe-
t6 biztositasat iranyzdlag bizonyos jutalomkérdesek meg-
tejt sere Onerszényéb6l tett. azt kozhirtl tétetni elha-
taroztak.

Jutalom kérdések.

1. Mi karokat tel* a Duna a legrégibb idék ota Ma-
gyarorszag varosaiban, dagymint: Pozsony, tiy6r, Ko-
marom, Esztergoms Vac, s kivalt Budapesten, s az or-
szadg egyéb helyein? f6bb tekintettel léven mindig Pest
és Buda févarosokra, kdrnyulallasosan, stérténeti bizony«
saggal a kutforrasok kijelelésével adassak el§, ugy a
mennyire lehet az is: mik voltak okai az aradasoknak,
miként s miért terjedtek azok?

Az érkezendd feleletek kozll az els6é rendlinek ju-
talma 100, a masodiknak 50, a harmadiknak 30 darab
arany , olly feltétellel azonban f hogy a harom koszoru-
zott palyamunkabdl egy egészet lehessen szerkesztett,

2. Mi lenne m— nem emlitve azon modokat, mellyek
a két varos tehetségeit felél muljak — a legcéliranyo-
sabb épitési mod Pest és Buda varosaiban, hogy azok
az ideihez hasonl6 rendkivili, de ismét torténhet6 ara-
das altal rom s duledékké ne valjanak? ezen épitési méd
ne csak a hazakra nézve adassak el6, hanem « kanéli-
sokra is terjesztessék ki, mellyek a varos tisztasdga mi-
att elkertlhetetlenek , de jelen allapotdban mint a ve-
szedelemnek talan f6 okai, meg sem maradhatnak. A buda-
pesii épitd szerek részletes megvizsgalasa és biralasa szin-
te megkivan! utik, figyelemmel lévén egyszersmind az olly
annyira sziikségessé valt rendészetre (Bau-Polizei).

Tovabba kérdés gyanant annak lehetésége s cél-
iranyossaga fel6l szinte vélemény kivantatik, hogy tudni-
illik : nem lehetne-e egy mar annyiszor s olly sok ol-
dalrdl szoba hozott csatornat Pest varosan keresztil az
ugy is jol ismert legmélyebb s tan régi medret képez6
vonal mentében asatni, mellybe és nem a Dundba, min-
den varosi kandlisok vezettetnének. Csak igy harittatnék
el az onnan eredd veszedelem, mi szerint a Duna a régi
kanalisokon kivil még méas fold alatti utat is nyitott ma-
ganak, mellyek a mostani rendszer mellett csak igen ne-
hezen lesznek elzarhatok. Egyébirant ezen kiasatandé f6
csatorna mind a Duna partjan s a vaci toltésen, mind
pedig a Dunaba val6 ismeti befolyasa pontjan er6s viz-
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gatok (Wehr) &ltal tgy lenne kormanyozhat6 hogy, ha a
Duna arjai bizonyos mértéket meghaladnanak, abbdl
egészen kirekesztetnének , s egyedil akkor eresztetnék
bele viz, midén a Duna vizallasa bizonyos meghataro-
zand6 mértéket felni nem intik Innen kdvetkezik, hogy
ezen f§ csatornadban a viz onkénytdl flggene, s hogy az
a Unna &rjainak lecsapoléasi csatornaul épen nem szolgal-
na* hanem egyedil avarosi kanalisok felvételére, mel-
lyek fliggetlentl a Duna valtozékony allasatol ezen f8
csatorndba mindig Kkilrulhetnének , s nem lennének a
Duna és arjai nyomasanak s ez altali falrepesztésnek
(Hersteo) , melly a mostani rendszer mellett akarmikor
megtorténhetik , kitéve.

Kérdés tovabba , vajjon a Dunédnak a két Varos téa-
jan bizonyos normalis szélességre valé vétele, mint p* o.
ott , hol az alléhid terveltetett, a jégveszedelmet Orok-
re elharitand-e? s e féle szabalyozds nem lenne-e a Pa-
lotai szigett6l kezdve az Ugv nevezett pesti nagy és
budai Kis, sMargit-szigetek elrekesztése, — a Dunanak h
Szent-tieilért hegye tdjan a pesti oldalon szélesbitése —
mire nézve a Kisajatitasi torvény ha valahova ide bizo-
nyosan lenne alkalmaztathat6 — végre az gy nhevezett
soroksari Duna egész elzarasa altal legjobban eszkdzol-
het6? ezaltal a felyebb emlitett f6 csatornat, vagya
soroksari Duna ezen elrekesztési pontjan, vagy ha még
nagyobb esés vagy mélység kivantatnék , az elhagyando
soroksari Duna medrén lehetne ismét a Dunaba bevezetni«

A legjobbnak ismert munka 200 darab aranynyal tisz*
teltetik meg, s az az els6 kérdési jutalmazott munka-
bol szerkesztette! egylitt minden esetre magyar és német
nyelven ki fog nyomaitatni, s az abbol bejovendd ha-
szon egyedil s kirekeszt6ieg a budapesti mesiereinberek
és kézmlvesek elveszett szerszdmai Kipotolasara fog for-
dittafni egy Pest varmegye és Pest és Buda varosok ha-
tésagai részérdl kikérendd biztossag altal.

Mind a két kérdésre érkezend6 munkakrdél itélendé
birdk ieendenek Pest varmegye, Ugy Pe>t és Buda varo-
sok hatdsagai altal kikildendd harom harom tag, a ma-
gyar tudés tarsasag mathematicai osztalydbol megkéren-
dé harom, s (Jomér varmegye részér6l nevezendd szinte
barom tag.

A feleletek mind a két jutalomkérdésre nem csak
magyar, hanem mas nyelven is elfogadtatnak, A keézira-
tok a szerz6 neve nélkul de jeligével jelelve, idegent
kézzel olvashatélag irva, lapozva. s a szerz8 nevét rej-
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in. a kézirattal ugyanazon jeligével jegyzett levélkével
ellatva legyenek. A kéziratoknak a magyar tudds tarsa-
sag titoknoka dr, Schedel Ferenc Grhoz (Pesten kigyd-
uleza 403-dik sz,) bérmentes alkalommal bekildhetési
hatdrnapja 1840-dik év boéjtméashavanak 1-sO napjat —
K@it Pelsticon béjtmashava 7-kén 1838. —

Kovette ezt julius 3. akkori f&ispani hely-
tartd gr. Andrasy Gyorgy Ur kovetkezd levele.

Hosszaréten, junius 89. 1838* Tekintetes Tudds Tar-
sasag! Az altalam Pestnek gyasznapjai kovetkeztében ki-
tlzott jutalomk érdeseknek, nemes Gomor varmegye els6é
alispanja hivatalos leveléb6l, a t. titoknoki hivatal altal,
a Tekintetes Tarsasag ismeretéhez jutott; minek folyta-
ban e soraimnak célja, aTekintetes Tarsasagot a legna-
gyobb bizodalnminal megkérni: méJtoztafnék ezen Ugyben,
valamint annak idejében a hadrom biralo tagot kebelébdl
kinevezni 3 agy idékodzben is e targybeli kdzépponti ke-
zelést , miné a kinevezend6 vegyes biztossaggal! levele-
zés folytatasa, a padlyamunkéknak a biralokhoz sziikséges
kildetése , a vizsgalat elmultaval avéleményeknek e ve-
gyes kuldottség elébe terjesztése, a jegyzékonyv vitele,
a foganat kihirdetése, apalyamunkak kijovetelére figye-
Iés, sat sat magara vallalni, és miutdn ns Pest varme-
gye és varosa, s Buda véarosa szinte meg fognak biralok
nevezésére kéretni, méltdztassék ezt a Tekintetes Tarsa-
sag annak idejében, a palyamunkék bekildési hatarnapja
kozeledtével , a nevezett nemes hatésagoknal emlékezet-
be hozni, — széval elkdvetni mind azt, mit a maga
bélcsesége s tapasztalasai szerint szlkségesnek itélend
ez ugynek legcelszerdbb vitelére.

A ki a Tekintetes Tarsasdgnak hazai targyak iranti
vonzédasat annyiszor tapasztalvan , egész hizodalommal
tett kéréstin teljesitését is reményiem, s tisztelettel ma-
radok a Tekintetes Tarsasagnak aldzatos szolgaja

Gr. Andrasy Gyodrgy.
f AlJdulius 9. volt gydilés édes 6romest nyajtvan

kezet a nemes grofnak, az lgy vitelét a titok-
nokra bizta, ki ennek kovetkeztében a fentebbi
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hivatalos felszolitast a hazai s tobb kulfoldi lapok*
ban kozzé tevén, 1840. martina 1-ig mint ha-
tarnapig a kovetkez6 jelmondata hat palyamunka
érkezett az academiai hivatalhoz:

1. Hcgelu nach den Gesetzen der Katar- (Német nyelven )

2. A sziv nyugodalma s boldogsaga kihat a tagokra.
(Magyar nyelven.)

3. Der Mensch sinnt aus, was er thun wolle; aber
der Herr giebt den Fortgang. Spr. Salam. G. XVi. V. 9.
(Német nyelven-)

4. Viz, tliz j6 két legény a hazndl, de rosz két
mester- (Magyar nyelven.)

5. Auxilia humilia firma consensus facit. P. Syr
(Magyar nyelven.)

6- Xare, (Német nyelven.)

Vizsgélokul az acarientia részérdl
Sandor és Vasarhelyi Pal r. és Gaty Istvan
lev, tagok neveztettek a fen emlitett testuletek
pedig szinte biralok Kkiklldésére szélittatyan

fel, Gomdr varmegye Samuel els6
alispan, Nagy Karoly f6jegyz06 es Ilamos Jozsef
thirg; Pest varmegye JaMiklds thir

Schmidt Gyoérgy nyugalm. Kir. prof. és Mocsy
ijaszl6 rendes mérnok; Pest varosa r. mérnok
Erhard Agoston és Joannovics Demeter, (gy
Tlkory Jozsef vaf polgar végre Buda f6varosa
Reymeyer Jbézsef és Kratzer Jézsef halasz- és
Endresz Miksa molndrmester urakat kilddtte Ki.

Miutan ehez képest a paly airatok az emlitett
vizsgalok birdlatan (a Buda vérosiakét kivevdn,
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kiktol azok vélemény nélkul kerultek vissza)
altalmentek , 1842. novemberben a helyben volt
vizsgalok Ulést tartottak, s abban vélemeényeiket,
a tavollevok irasban benydjtott véleményeikkel
0sszeegyeztetven, jelentesiiket az akkor allt
XIll-dik academiai nagy gydilés eb be terjesztették.
A kuldottség véleménye ez volt:

Az els6 vagy is torténeti kérdésre egy
kilon jutalomfelelet sem érkezveén, csak a IV.
szaml érdekelvén mellesleg annak utolsé &gat,
az elso rendbeli jutalmak kiadasa helyt nem lelhet

»A masodikra érkezett munkdk egyike sem
emelkedik a kozépszerliség folébe; s ambar az
imént emlitett IV-d. szamit elméleti részenél s
Osszeallitott adatainal fogva dicséretet érdemel,;
mivel azonban a kérdés csak Ugy tekintethetnék
megoldottnak, ha a javaslott védmodok célsze-
riiek s kivihet6k volnanak, illyenek pedig egy'
munkaban sem taldltatnak: az ezen masodik kér»
déshcz ragasztott jutalom sem itéltethetett oda
egyiknek is a palyazék kozol.u

»Mivel azonban mind a hat iratban egydtt,
hol egy hol mas eszme tlinik fel, vagy jobban
kiemeltetik, céliranyosnak latszott, hogy a vé-
lemeények e targyra leend6 forditasa s iraoyia-
sara, mind a hat értekezésnek liszteledij mel-
letti kinyomatdsa a jntafomalapitonak ajnltas*
sek.“ —
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Az academia megnyugodvan ez el6adasban»
a kuldottség Osszesitett véleményét a jutalmat
Kit(izott igen tisztelt alapitd tagjaval kozolte , ki
szinte hozza jarulvan» a palyazok hirlapi Gton e
targy! éli nyilatkozasra szolitfattak fel. Az I. széa-
mu versenyzd ennek kovetkeztében visszavette
keziratat, a Il. szamue, valamint a Ill. szam meg-
holt szerzGjének Orokose vildgosan bele egyez-
tek az illetd6 értekezések nyomatésaba; a IV. V.
Vi. szamnak szerzG6ikt6l nyilatkozds mind eddig
hidba varatvan, de hallgatasok méltan bele egye-
zésnek vétetv én, valahara veszi a kdzonség is
ez Ot értekezést; s veszi egyszersmind, a nagy
nevezetessegl gy koruli eligazodhatas tekinte-
tébdl, a biralok irasban beadott véleményeiket,
s Gydry Sandor és Gaty Istvan academiai tagok
e targyrdli kalon értekezéseiket is.

Felszabadittatvan a tarsasdg a Il. és Il
szdmu iratok bekuld6i altal a jeligés levelek
felbontasdra, ez a mai Ulésben megtortént; s
ebbbl a bevallassal Oszbangzolag kitlint, hogy a
Il. szdm irdja BatkyKaroly Also-Dabason Pe
varmegyében, a Jll-difee pedig Wieser
nyugalm. rohonci nrod. n-érnék. A 1V. V. VI,
szamok jeligés levelei, 0j boritékba lepecsétel-
ve, a szerz6k jelentkezéséig ismét a levéltarba
tétettek.

Kotelessegének ismeri atarsasag megemliteni,
hogy gr. Andrasy Gyodrgy ur a dicséretet
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nyert, IV. szanni palyairat szerz{4jét
hisz arany nyal, a tobbit iv szerint harom-
mal, az abroszokat ehez mérsékelve kildn ,
tovabba a vizsgalokat négy aranynyal dijazta s
illetbleg kész dijazni; Gyb6ry Sandor és (iaty
Istv. ac. tagokat pedig, kik sajat véleményeiket
is elGterjesztek a kérdésrdl, kilon mindeniket 6t-
ven arany nyal tiszteli meg. — A munkabdl
leend6 Oszves jovedelem koz célra lesz szanva.

Kolt Pesten, a m. t- tars. kis gydlésében ,
martius 10. 1845.

jD Schedel t'. m. k,
Otoknek-



A

PALYAIRATOK






1. SZAMU PALYAIRAT.

A sziv nyugodalma es boldogsaga kihat a tagokra,
S a haza szive Buda-Pest.

Krasznahorkai és Csik-Sz.-Kiralyi Grof Andrasy
Gyorgy, cs. kir. aranykulcsos, féispan, s a ma-
gyar tudos tarsasag igazgatd és tiszteleti tag 6 mél-
tosaga altal kit(izott palyafeladatokra— mik szerint
Pest és Buda varosok a Duna vizének 1838. évi
kiontése altal megrénibolt allapotjokbdl olly ba-
torsagos helyzetbe tétetnének, hogy a Duna vize-
nek rajtok semmi pusztitd hatalma tébbé ne lehes-
sen— nevezetesen e kovetkezore :

Milenne a legcéliranyosabbPest €s
Buda varosaiban, hogy azok a Duna vize rendkivili
aradédsa miatt romma, s duledékké ne véljanak?

Felelem. Az okossag azt hozvan magaval leg-
elészor is, hogy minden megtdrténheté rémité nagy
karok és romlasoknak eltavoztatadsara mindenkor
a legsziikségesebb orvoslé eszkdzok vétessenek eld,
hogy annak utdna a tobb véd eszkdzoket minden
félelem, s tovabbi-rémilés nélkil batorsaggal le-
hessen kovetni; itt is el6szor a két varosnak kerd-
letét, de kivalt a Duna feldl valo részeiket kell
olly er6s és batorsagos allapotba helyheztctui, hogy
bent a varosokban a sziikséges er@sitéseket, jobb

1 *
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modu épitkezéseket, minden félelem, torténhetd
rémulés és nagyobb romlas nélkil batran lehessen
folytatni.

1-sz0r tehat, hogy szabad kir. Pest cs Buda
varosok a tobbszori koltsegektél megmeneked je-
nek: én azt itélem legcéliranyosabbnak, hogy mind
a két varos mellett a Duna két szelén most egy
attal, s egy koltséggel készittessék olly er6s k6
bastya, mint a millyen méar a mostani hid &allasan
felll és alul egy darabon el van kezdve, de mégis
azon kulénbséggel, hogy a két. varos kozt folyo
Duna tizének szélein épitend6 kdbastya olly ma-
gosra emeltessék, hogy a Duna vize 1838. évi ki-
omlésének magossagat legalabb is egy labbal felil
haladja*, melly épitend6 kd&bastyanak a Taros fe-
161 valo oldalat, nehogy nagy helyet foglaljon el,
rézsutosan kell foélddel megtélteni. Ezen, a Duna
partjan létesitend6 béastyat ngy is lehetne épiteni,
hogy ket er6s kéfalat egymastol bizonyos tavolsagra
kellene felallitani, s a kozhézagot folddel keményen
megtémetni. Az e mddon épitendé kébastya az
elébb javaslottnal ugyan er6sebb, de sokkal kolt-
ségesebb is volna; ezen kivil nagyobb helyet is
foglalna el a Duna partjan, holott némelly helyen
most is nagyolt szile tér van a Duna széle, és az
épiiletek kozott.

A Duna vize kiaradasa ellen olly modon is
lehetne Otaloinbastyat épiteni, ha a Duna szélin
bizonyos szélességit és magossagii fold hordatnek,
s az mind a két oldalan gyepszinnel kirakatnék.
Ez még legkevesebb kdltségbe keril, de legliaszon-
vchcetctlenebb is, melly nem egyéb haszontalan kél-
tekezésnél, mellyet legigazabban a szomoru kovet-
kezés fog megmutatni.

Minthogy pedig a megtérténhetd romlastél min-
denkor lehet félni, legsziikségesebb lenne ez okbdl
az Otalont-bastyat Buda varosanak csak a Duna
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kerilleten legel6szor is elkésziteni, ugy azutan
bent a varosokban batran lehetne a tobb sziikséges
nagy munkékat folytatni, nem félvén tébbé semmi
veszedelemtdl; mert kdnnyen megtdorténhetik, hogy
ha-el6szor er6s otalom nem készittetik a Duna szé-
lein a két varos kozott; mikor legjobban folytat-
tatik bent az épitkezés, akkor ronthat ki a Duna
vize pusztité erejével, amidén mar, az isteni ha-
talmon kivid, semmi foldi hatalmassag rajta nem
gy6zedelmeskedhetik. —

2-szor, hogy a még most épségben lenni lat-
sz0, de az Ossze romlastdl félthets épiiletek allan-
déan megmaradhassanak: legcéliranyosabb segéd
eszkdznek itélem azt, hogy minden épilet alatt a
foldalatti Gregeket, mellyek legnagyobb okai az
éplletek elgyengiilésének, folddel be kell tdmetni;
minthogy a viz gyakori felfakadasa miatt az épu-
letek fundamentumai nagyon megeré6tlenednek: meg
levén pedig tomve az Uly Uregek, tovabbra is meg
fognak maradni a kilonben leomolhaté épuletek.

3;szor, hogy ennekutana Pest és Buda varo-
sokban az egészen ujonan épitenddé mindenféle épu-
letek allanddk lehessenek, én az ollyan épitésmo-
dot itélem célirdnyosnak, miszerint az épuletek
leteendé fundamentumait ne kelljen tobbé leésni
az elgyengilt foldbe, mint eddig szoktdk, hanem
a’ mostani féld szinére tétessenek le az épilletek
talpkdvci, még pedig nem mész- vagy mas por-
hanyos kovekbdl vagy homokos foldb6l keszult
téglak és valyogokbol; és a mint fel fele noveke-
dik az épdlet fala, ugy kell Kivil beIUI feltolteni
kemeény 0Osszevegyitett koves folddel, és midén a
meghatarozott magassagot eléri a kemeny toltés ,
akkor kell a szobak bels§ foldszinct meghagyni ;
vagy pedig, a kik foldalatti helyeket akarnak hagy-
ni, azon esetben az Ujonnan készitend6 épiletek-
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nek'csak kuls6 részeit kell folddel megtomni, be-
lul pedig a mostani féld szine legyen a pincéknek,
vagy mas foldalatti helyeknek feneke, vagy alja.
Ha igy a most el6adott épitési mod szerint, illend6
szélessegli falakkal és a fent javasolt épitési sze-
rekkel lesznek ellatva az Gjonnan épitend6 épile-
tek, bizonyosan allandosagokat remélhetni; ha pe-
dig, mint sokan szoktak cselekedni, az egész épi-
let fekvését bizonyos magassagra foldbdl feltoltik;
S Ugy teszik rd az épilet fundamentomat, akkor
az a nagy teher miatt bizonyosan le szokott szallni,
s vele egyltt, az épllet is, st niegis repedezvén
allandé soha nem lehet.

Szabad Kir. Pest varosa alatt levd vizi cana-
lisoknak a mostanibol tokéletesebb allapotra ho-
zathatasarol valo véleményem:

1-sz6r. Minthogy szabad kir. Pest varosanak
tisztasdgara nézve elkertlhctlenek a foldalatti cana-
lisok, inellyeken a vérosbdl mindenféle tisztata-
lansdg kitakarodjek; ezen vizcanalisok az én vé-
leményem szerint semmi esetben meg nem marad-
hatnak jelen allapotjokban, mint a mar megtortént,
s viszont kdvetkezhetd nagy romlasoknak fé okai;
hanem ezirant legel6szor is ez a megjegyzésem |,
hogy mind elrontassanak, és az ujakat olly modon
szilkséges rendelni, hogy ennekutana a canalisok-
ban 1év6 vizek a mostani folydsokkal egészen el-
lenkez6leg iranyoztassanak ki a varosbdél, hogy
igy minden fdldalatti 6sszekapcsolas a varos és
Duna kozt orokre megszlnjék, mivel csak ezen
maodon ¢s nem masképen tdvolittathatik el a be-
kovetkezhet6 veszedelem; kulénben megtdrténhe-
tik, hogy a Duna vize, kivalt rendkivuli &radasa-
kor, a régi canalisokon hivil més foldalatti utakat
is nyithat magé&nak, ha mostani allasokban tovabbra
is megmaradnanak.
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2-szor. Szabad Kir. Pest vérosa foldalatti ca-
nalisainak jobb allapotba hozathatasarol valo veéle-
meényeimet, e munka vegen, két kilénb6z6 rajz-
ban terjesztem a nagy tisztelet(i kozonség elé.

A canalisoknak jobb allapotba hozhat6 mod-
jarol értelmem az I. tablanak Utmutatasa szerint ez :

a) Hogy Pest varosanak a kozép lincajan ke-
resztill, elkezdvéen a Vatzikapnnal az Ullei-kapnig,
kell egy fold alatti széles canalist késziteni, mellybe
az egész varoshol a vizek ket fel6l tobb Kkisebb
catialisokon folyhassanak, melly anya-canalis ma-
gaba veven egész varosbdl a vizeket, Kkivezeti a
varos végeig; honnan ismét a soroksari Dunéba
iranyoztassék, ineily tajon legjobb folyamatja, és
esése lepne az anya-canalisban Iév6 viznek.

A varos kozepén létesitendd anya-canalisnak
azon nagy haszna lenne, hogy ezaltal a tobbi ca-
lialisoknak a Duna vizéveli egybekottetésok meg-
sz(innék, de nein is hGzédnanak olly messze tavol-
sagra, mint eddig; mivel a varos kodzepén levé
anya-canalis sokkal kurtdbb uton magéba veszi két
oldalrol az egész varosban levé minden vizet.

b) Pest varosdban létesitend6 vizi-cunalisok-
nak a mostaninal tokéletesebb allapotba tétethetd-
sér6li masodik véleményein a I|. tabla litniutatasa
szerint ez:

Hogy a varosbol a vizek, s mindenféle feles--
leg nedvességek, minden akadaly nélkil kifolyj
hassanak: e vegre amostani vizi canalisokat, mely-
lyek a fold alatt igen céliranytalanul vagynak ké-
szitve, elkeli rontani mind, és Ujakat kell helyet-
tik csinalni, mellyek a sziikséges célnak a mosta-
niaknal tokéletesebben megfeleljenek ; még pedig
olly mdéddal, hogy ennekutdna ezen maodon s,
ne a Dunaba folyjon ki a viz, a varoshdl egyene-
sen kulonbozo kis caualisokon, — hanem t6bb
kilonb6z6 helyekr6l tébb aprd canalisoltou a va-,
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fosb6l a mostani folyasokkal egészen ellenkez6leg
a varos napkeleti oldalan egy az e végre készitend6
anya-canalisba, melly anya-canalis, magaba vevén
a varosbdl kifolyd minden vizet, tdvol a varos-
tol vezetni azt a Dunaba, igy a Duna vize nem
leven semmi cgybekottetcsben a varosban levo
vizi canalisokkal, nem gyengitheti meg tobbé a
varos éplleteinek fundamentomait, mint eddig,
nem leven a Duna partjan semmi vizfolyas hagyva.

A fent leirt modon épitend6 vizi két anya-
canalist akkepen kell késziteni: hogy a Dunanak,
bar rnilly meérteket is meghaladd, aradasaival senuni
kdzosulésbe sejohessenek; s egymassal semmi 6sz-
szekottetésben nem lévén, egyedil a varosbeli
Kisebb eanalisok felvételére hasznéltatnanak.

A kovetkez6 kérdesre pedig:

Valljon a Dunanak a két varos tdjan bizonyos

normalis szélességre vétele, ott, hol az
ailo-hia terveztetett, ajégveszedelmet, 6rokre
ritana-e s efféle szabalyozas nem a palotai

szigett6l kezdve az ugy nevezett pesti nagy és Kis
budai, s Margit sziget elrekesztése a Dunanak a
Szent-tlellért-hegytajan a pesti oldalon szélesbitése,

mire nézve a kisajatitasi torvény, ka ide
bizonyosan lenne alkalmaztathatd. Végre az Ggy ne-
vezett soroksari Dimaegész elzarasa altal legjobban
eszkozOlhetd ?

Feleletem az: hogy a Dunanak a két varos
kozt bizonyos szeélességre vétele a jég veszedelmeét
orokre el fogja haritani, igen természetes cs kdny-
nyen megfoghaté kovetkezés; mert a kdzonséges
tapasztalas bizonyitja, hogy bar akar melly folyo
viz is minél er6sebb és sz6kébb hatarok és partok
kdze szorittatik, minden bizonynyal anndl mé-
lyebb medret as maganak; mert ha a folydvizek
keskeny és szllk mederbe szoritlatnak, annal na-
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gyobb er6vel és sebességgel folynak; a Duna vizé-
nek pedig éjjen az a nagy baja, hogy mind a két
varos kozott felesleg valé mederben folyik, mind
j>edig a varosokon felul és alul, mindenitt vissza
tartoztatdo akadalyokkal kell a Duna vizének kiisz-
kodni, melly vissza tartoztaté nagy akadalyok miatt
nem mehet olly sebességgel és nagy erével, hogy
a maga medrét Kitisztithatna és szabadon folyhatna;
ennél fogva a Duna vize, mostani allasdban, nem
hogy tisztithatnA a maga medrét, hanem idérél
id6ére nagyobb hoinoktorlasok ndvekednek a Duna
feneken, annak lassti, széles és mintegy csak an-
dalgé folyasa miatt.

Ha valahol, csak itt kellene olly hathatés mé-
dokat feltalalni, mellyekkel a Duna fenekén levo,
s a viz folyaséat viszatartoztato, és ellent allo aka-
dalyokat el lehetne tavoztatok

A Duna vize kartékony kiontése legkovetke-
z6bb okanak lehet bizonyosan hinni el6szor azt,
hogy a Duna vize a ket varos kozt igen széles me-
derben és nagyon lassan cs gyengén foly; végre
a varosokon felul és alul mind aradaskor a vizet,
mind pedig tavaszi olvadaskor ajegeket megfogjak
és visszatartoztatjak, és ugyan azok szulik a rend-
Kivili vizkiontcsekct, es siralmas veszedelmeket.
K nagy veszedelmek cs akadalyoknak bizonyos
eltdvoztatasara véleményem és értelmem c kovet-
kezend6 3 pontban 0Osszesul:

1 A két varos kozott nemhogy szélesbittes-
sek a Duna vize, hanem inkdbb sz6kébb, keske-
nyebb hatarok kozé szorittassék, elkezdvén a va-
ros fels6 részén Véacz fel6l egész a Csepelsziget or-
raig, igy bizonyosan jobban ki fogja tisztitani
minden ellenallo akadalyok cs tisztatalansagoktdl
a maga medrét, ezen Kkivid sebesebben is nagyobb
erdvel is fog folyni: nem szelesbiteni kell annak-
ok&ért a Duna folyasat, hanem minél inkabb kés-
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kenyiteni, hogy az Ohajtott tokéletes célt annél
bizonyosabban el lehessen érni.

2. A pesti, nagy és kis budai s Margit szige-
tek elrekesztése is igen nagyon sziikséges fog lenni
a Duna vizének szlikebb mederbe leend6 szorita-
sara, minél fogva ezeket, mint a Duna vize folya-
sat visszatartoztatdo akadalyokat, meg kell egészen
szuntetni szigeteknek lenni, igy bizonyosan szaba-
dabb, és erdsebb folyasa fog lenni a Duna vizének.

3. A Duna vize szabad folyasanak visszatar-
toztatd egyik f6 oka a Csepel sziget orranal két
felé szakaddsa a Duna vizének, a hol is rendki-
vili szélességben csak mintegy andalgd csendesség-
gel folyvan nemhogy kivajhatna a maga medrét,
hanem itt is naponként tobb tdbb liomoktorlas ta-
mad afenéken, mellyek természetesen a vizet meg-
fogjak, a jeget visszatartoztatjdk es jéghalmokra
torlasztjdk s az ekképen megakadalyozott vizbél
igy kovetkeznek a siralmas és kartékony aradasok.

igy értvén annakokaért a fentebb érintetteket,
a Dunanak Soroksar felé szakad6 agat végkép el
kell fogni, hogy itt is a Duna vize nem ket, ha-
nem csak egy szGk mederben folyjon, s ekképen
a Csepel szigetét is szigetnek lenni meg kell sziin-
tetni, a mi nagy segéd eszkd6z leendne a Duna
sebesebb és er6sebb folyhatasanak; mi ha megtoér-
tennék, s a Csepel szigete megszintettetnék sziget
lenni, felette nagy haszon és jotétemény lenne a
szigetbeliekre nézve is.

Tovabba az elrekesztend6 soroksari Duna kez-
deténél olly hathatos vizcsatornat is lehet alkotni,
melly egy munkéval a Dunatél a Tiszaig elhatna;
e csatorna aDuna szélin olly hathatds zsilippel lenne
el latva, hogy midén a Dunanak rendkivul hirte-
len aradasa torténik, tustint ki lehessen ereszteni a
Duna vizébdl a Tiszaba,



Veégezetre, hogy Pest varosa tokéletes bator-
sagba helyeztessék a Duna vize aradasatol, a fe-
jebb érintetteken kivil elmulbhatatlanul sziikséges,
hogy altalanosan hathatés erds bastyaval koril
legyen az egész véros keritve; igy lehetne aztan
Pest varosa val6sagos igazi keritett varos, minden-
féle ellenség ellen szabad és batorsagos.

Nagyon sziikséges volna egész Pest varosanak
foldszinti teriiletét legalabb fél 6lnyi magossagra
felemelni, hogy uUgy az egész varos szaraz, €s
felemelkedettebb helyen fekiven, bel6le, a fent
megirt mdd szerint készitendé canalisokon minden-
féle rész nedvesség jobban kiszivarogna, sokkal
szarazabb és egészségesebb lenne, sét az éplletek
is nagyobb allanddsagot igérnének, mint most;
ezenkivil korul 1évén er6s bastyaval véve a varos,
nem kellene tobbe rettegni semmi kilsé veszede-
lemt6l, hanem minden nyugott, és bator lélekkel
folytatna a neki istent6l ki inért palyat, aldvan és
dicservén a magyarok erds istenét! —



I1l. SZAMU PALYAIRAT,

Der Mensch sinnt aus was er thn wolle*
aber der Herr gibt den Fortgang Sp, SaL ¢, XVI, r. IX,

Beantwortung

Der zweiten, auf den Antrag des Hochgebornen
Herrn Georg Grafen v. Andrassy, Administrators
der Obergespannswirde im Gomorer Comitate,
k. k. Kdémmerers, und dirigirenden Ehrenmitglie-
des der ungarischen Gelehrten-Gesellschaft, von
den Sténden dieses 16bl. Comitats gestellten Preis-
frage, mitgethcilt in der kéniglich-freistadtischen
Pressburger Zeitung, Nro 49 und 50 den 19. und
22.Juni 1838.

2) Welches ware — derjenigen Mittel, welche
das Vermdgen der beiden Stadte Uberschreiten, zu
geschweigen — die zweckmassigsBau
und ®damit diese Stadte durch eine der diess-
jahrigen ahnliche, ausserordentliche Uberschwem-
mung , diesich wieder ereignen kamt, nicht aberm
in Schult und Trimmer verwandelt werde etc. etc.

Schrecklich ist die Erinnerung an dasjammer-
volle Elend, was Ungarn, und vorzuglich Pesth
und Ofen im Monate Marz 1838 durch die Uber-
schwemmung der Donau gelitten hat: aber noch
schrecklicher ist est, daran zu denken, was die-
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sen beiden Stadten bei der — wie nachfolgend sieh
erweisen wird — fortsteigenden nahmhaften Erho-
hung des Donaustrombettes, fiir Li»gliicke bevor-
slehen; das groste aber, wenn das Geriicht sich
bestdtigen sollte , dass man den Antrag habe,
nin eine bestimmte Normalbreitc des Donaustro-
mes zu erzwecken, einen Thcil der Pesther Seite
zwar abzugraben, aber gegenseitig auch einen Theil
der Felsen des Blocksberges (Gerhardsberges) ab-
zusprengen ! — Gott wolle zwar behiten, dass
meine Ahnung je in Erfillung gehe; — aber,
wenn inan die Lage von Ofen auf der Erdkugel
betrachtet, und bemerket, dass unter diesem Erd-
giirtel, nemlich, zwischen den 15-ten und 55-ten
Grade, der ganze Erdball mit vulcanischem Feuer
dnrehwebet ist; wenn mau nimmt, dass der anti-
podische Katharinen-Archipel in Nordamerica, die
Fnchsinseln Kodiak, Alaschka etc. vulcanischer
Natur sind, und die Insel Sanach vorziglich mit
heissen, gleich den Ofner Quellen berinnt ist, so
wie Awatscha auf Kamtschatka, die Kuldarin'schcu
Berge in Irkutsk, und die Kurilischen Inseln, wo
auch heisse Quellen sich vorfinden: wie leicht ist es
zu befiirchten, dass durch Absprengung des Blocks-
berges, welcher wahrscheinlich mit vorerwahnten
Gebirgen in einer unterirdischen Verbindung stehet,
man auf eine Schlucht kommen kénne, wodurch
das vulcanische Feuer Luft bekommen, und ein
zweiter Vesuv, Aetna, oder gleich dem Geysser
in Island, ein Ausbruch entstehen kénnte. — Wirde
dann der schmale Baum des Donaustromes nicht
bald mit Stein und Lava-Schutt— gleich den Eis-
massen A. 1838 angefillet werden, und die in
ihrem Laufe gehemmten Finthen sich einen ande-
ren Weg — leider durch die Stadt Pesth suchen
missen ? — Schon haben wir einen Beweis durch
die letzte Uberschwemmung der Stadt Gran erlial-
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ten, wo auf dem Ilanptplatze neben der Dreifal-
tigkeits-Kapelle ein Springbrunnen von warmen
Quellen entstanden, zmn Glucke aber wieder ver-
sieget ist.

Solchen ferneren Ungliicken also vorzubeugen,
und der Stadt Pesth Sicherheit, zugleich ein gross-
artiges Ansehen zu geben, versuchte ich beilie-
gende Pléne zu verfertigen, und zwar, sub

A) Abtheilung Nro I

ist aus einer sehr alten, von Samuel Mikoviny auf-
genommenen Mappa des Pesther Comitats entnom-
men worden, um zu zeigen, dass vor alten Zeiten
ein Canal, oder Wasserablcitung Lit. a—a) um die
Stadt Pestit gezogen war; ein Zeichen, dass da-
mals schon die Stadt mit Wassergefahr ofters be-
drohet war. — Dicse Mappa wird wahrscheinlich
auch in den Pesther Archiven zu finden sein. —
Alter, als die Ortschaft Soroksar muss sic sein,
weil dieser Ort noch nicht darauf angezcigt ist,
und ich selbe nur idealiter dazu gezeichnet habe.
Dieser oberwdhnte Canal also brachte mich auf
den Gedanken, wie dem Unheile dieser Stadt ab-
zuhelfen wére, wozu mir, da ich seit 43 Jahren
dieseither umgestaltete und vergrésserte Stadt Pesth
nicht mehr gesehen habe, der Uberschwemmungs-
plan von Pesth und Ofen 1838 des 5-ten Feld-
ArtiHeric-Rcgiuientes, wesentliche Dienste leistete,
wornach ich also folgenden Entwurf geziemendst
unterbreite:

Nro II.

Grundriss der beiden Hauptstadte Ofen und
Pesth, wie vorzuglich letztere Stadt fiir die Zu-
kunft zu erbauen wére, tun nicht nochmals so
einem hodchstungliicklichen Ereignisse zu unterlic-
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gen. Es soll nemlich um die Stadt, bei Lit. A)
ein freier Platz (gleich der Glacis in Wien) von
200 Klafter Breite belassen werden. Die Mitte des-
selben, bei 100 Klafter Breite , muss sammt dem
Waitzner Damm, welcher, wie ich aus der Uber-
schvveimmings Geschichte entnehme, jetzt bei 20
Schuh auf der Wassermass uber O erhoben ist,
um 4, oder wenn es das Local erlaubt, auch meh-
rere Schuhe, von dem Donaunfer abgenommen,
und vertiefet werden, so, dass fur den Donau-
stroin ein bestimmter Wasserstand von 16 oder 14
Schuh tber 0 verbleibe, bei einer grosseren Was-
serhdlic aber das Wasser in diese Vertiefung ab-
diese. Dieser Vertiefung will ich den National-
Nainen ,, VolgyeiétbBeilegen, und dieselbe k
da der Umstand nicht so oft eintritt, und oft 10—20
Jahre voriber gehen kdnnen, ohne dass der Strom
so hoch steige, auch als Wiesen zwischen den Stras-
sen und Fusssteigen benitzet werden. Die Vertie-
fung darf aber nicht durchaus 4' tief sein, sondern
bei der Joseph- und Franzens-Stadt héchstens auf
| I*' tief ansgegraben werden. Ausser den vorer-
wahnten 100 Klaftern, verbleiben noch auf jeder
Seite 50 Klafter, sow-ohl gegen der inneren, als
ausseren Stadt, welche sanft anisteigen, und sich
zu einem Damm, Lit. B) erh6hen sollten. Dieser
Damm aber muss mit gut verpfahlten Faschinen-
Wirsten angelegt, und die ausgegrabene Erde dar-
auf verfiihrt werden, so jedoch, dass die Leopold-
und Theresienstadt mit einem 4 Schuh, die Joseph-
und Franzensstadt aber mit einem G bis 8 Schuh
hohen Damme eingefangen werde, welche Hohe
durch den Soroksarer Damm, so nicht tiefer ge-
macht werden darf, am besten angezeigt wird. Zur
Sicherung der Damme aber, sollen bei jeder Strasse
selbe wenigstens von einer Seite gemauert, und
eine solide Spannung gegeben werden, so wie es
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der Dmchschnittsplan Nro Ill. Lit b) zeigt. Die
Oberflache dieser Damme ist auf 20 Klafter Breite
anzulegen, so dass inmitten eine Strasse 10" Breite,
und die beiderseitigen Trottoirs, jedes 5" Breite
erhalte, und mit Baumen zu einer vierfachen Allee
besetzt werden kénnen. Diese Ddmme, oder Walle
genannt, werden um S bis 10 Schuh hoher sein,
als das \Volgyelet in der Mitte ist. An diese Ddmme
nebenan sind bei Lil. C) neue Ilanssteilen, und
eine Gasse angebracht, welche ich zum Andenken
der ungliicklichen Catastrophe, die ,,0ftere, mitt-
lere und untere Nothgasse™ benannt habe. Dieselbe
soll alseine Hauptgasse angesehen werden, und
eine vollkommene Breite erhalten, weil ich dann
in derselben den Hauptreinigungs-Canal, wie cs
spater folgen wird, aubringen will. — Ks sollen
Ubrigens diese Hauser Lit. C) schone und solide
Hauser werden; — unten gegen die Nolhgasse Gc-
wolber und auch Keller angebracht, und hierauf
wenigstens 2 Stockhohe H&user erbauet werden.
Zur Sicherheit Ware es auch gut, die Mauer gegen
dem Damm auf Piloten und Rdéste zu hauen.

Nun ist est aber auch ndthig, dem Wasser
einen Abfluss zu geben, der nach meiner geringen
Localkenutniss nirgends als bei Lit. J>) gegeben
werden kann, wo eine genaue Nivellirung es zei-
gen wird: wie auf dein sparsamsten Wege die be-
vorstehenden Anhohen bi3 auf die tiefste Niveau-
Gleiche des Volgyeiét, mit einem kleinen Kalle,
auf 100 Klafter Breite durchzugraben waére. Ich
glaube doch, dass man mit 2 bis 3000 Klaftern
den Zweck erreichen, und die Anhohen sich en-
den wurden, so dass das Wasser bis auf dem
Grunde des Volgyelet abfltessen, mul dann durch
einen breiten Canal in den Soroksaréi- Donau-Arm,
ober Soroksar hincingelassen werden konnte. Die-
ser Arm misste aber oberhalb diesem neuen Canal
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ganz von dem Donanstromc abgeschlossen, und so
verwahret werden, dass bei jeder Anhdufung des
Eises der Hauptstrom nicht mehr in diesen Arm
eintretten konne. Dadurch wirde der rechte Do-
nauarm gendthigt sein, das Strombett zu vertiefen,
oder wenigstens die Sandbanke wegzunehmen. Sollte
aber dieser Donauarm vermiig der Normalbreite
(wovon spater die Rede sein wird) zu schmal sein;
so bleibt nichts tbrig, als dass man durch Abgra-
bung der Csepel-Insel zu Hilfe komme, wie auf
der Mappa Nro 1 und in den 2-ten sub Il) beilie-
genden Karte, die rétbe Linie zeigt. Man wird
dadurch nicht nur erzwecken, dass der Strom brei-
ter wird, und mehr Wasser fasset, sondern auch
dein Ubelstande, dass diese Insel dem Donaustrome
entgegen liegt, folglich bei dem Eisgange sich das
Eis an diese Insel festgesetzt, und den sich nach
Westen krimmenden Strom bei grosser Anhaufung
des Eises ganz versperrt, und zuin Zuriickstromen
néthiget — welches alles der Hauptgrund der letz-
ten schrecklichen Uberschwemmung war, — da-
durch Abhilfe geleistet; wozu der Soroksarer Do-
nauarm nichts beitragt, weil dieser wegen seinen
vielen Inseln schon friher mit Eis angeftllt wird.
Lit. E) ist ein Canal in der Mitte des Volgye-
iet, 3 bis 5 Klafter breit, und 4 bis 6 Schuh tief,
darnach cs die NothWendigkeit erfordert; welcher
Canal dann die Wésser von der Teufelsmuhle oder
Rékosfluss, dann von dem Stadtwaldchen, kurz
alle Waésser, welche von Rickwarts kommen,
aufnehmen wirde. Nur mussten dann tber den-
selben, und zwar bei jeder Strasse Briicken mit
Pontons, oder gesprengte verzahnte Bricken, sol-
che ncmlich, welche zur Zeit der Gefahr einer
Uberschwemmung weggenommen werden kdnnen,
gemacht werden. Auch ist es liothwendig, dass
bei jeder Strasse, und zwar auf beiden Seiten zwei
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Pletten zur Uberfuhr, wenn hei grossen Wasser
die Brucken abgetragen werden midssen, in Ver-
wahrung gehalten werden; damit die Communi-
cation, wenn der Canal nicht nur durch den Eis-
gang, sondern auch durch einen W'olkenbruch, oder
sonst einen unvorherzusehenden Fall, mit Wasser
uberfullt wird, nicht gesperrt werde.

Ein zweites Project hinsichthch dieses Canals
ist noch zu erwdhnen. Dass sich nemlich eine Ge-
sellschaft auf Actien bilden mochte, einen oder
zwei schiffbare Candle daraus zu formen. Es misste
dann bei dem Waitzner Damm eine gute Schleusse,
ungeféhr 5° breit innerer Lichte, und 4 Schuh tie-
fer als der niedrigste Wasserstand der Donau ist,
und welche zu Winterszeit zu sperren wére, an-
gebracht werden, damit der Canal in Sommerszeit
immerwahrend hinlédngliches Fahrwasser erhalte.
Der oberwéhnte Canal Lit. E) musste aber dann
schon 10 bis 15 Klafter in seiner Breite erhalten,
damit die Schiffe sich gehorig ausweichen konnten;
auch miussten bei den Hauptstrassen entweder gut-
gemauerte und gewdlbte, oder Kctten-Briicken uber
das ganze Volgyeiét gemacht werden; so wie es
der Durchschnittsplan Nro IV zeigt. Dieser Canal
ware dann von Lit. D) (Grundriss Nro I1) gegen
Otsa, von da durch den Morast bis Sari, und von
da bis in den Morast bei Kecskemét, und dann
wieder in dem Morast bei Csongrad in die Theiss
zu fuhren. Man sehe auf der 2-ten sub B) beilie-
genden Karte, die rothen Linien a) b) e) f). Oder
aber von Sari nach Fuléppszallas, Vadkert, Ha-
las, und Szegedin (Lit. €) c) d).

Welcher Vortheil wirde da dem Lande in
Hinsicht des Commerzes nicht entstehen, wenn
der erste Canal Uber Kecskemét mit der Theiss,
und somit auch mit dem Korisiluss verbunden
wurde | Ebenso Gber Szegedin mit der Theiss und
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dein Marosflusse} Bei dein Ersten wurden %. bei
dem Zweiten ft an der Wasserstrasse gewonnen,
die Producte schneller in der Zeit, als auch wohl-
feiler an Unkosten von der dortigen Gegend nach
Pesth, als auch von Pesth in die Gegenden von
Grosswardein und Arad verfiihret werden kdnnen,
und dabei in gegenwartigen Zeiten die Dampfschiff-
fahrt von grossem Nutzen sein» Wirde dann noch
die Maros schiffoar gemacht, und ein Canal von
Carlsburg in Siebenburgen, bewdssert durch den
Sebesflnss, bis in den Alutafluss bei Hermannstadt
gezogen; so wirde eine ganz neue Wasserstrasse
durch Ungarn, Siebenblrgen, und die Walachei
bis Nikopoli wieder in die Donau entstehen, und
dadurch den ineistgefahrvollen Punkten auf der
Donau ausgewichen werden.

Schade, das nicht damals, als der Batser Ca-
nal durch die Gebrider Kiss angelegt wurde, die-
ser gleich von Pesth nach Szegedin gefiihrt wurde.
An Gefalle, glaubeich nicht, dass ein Hinderniss
obwalte, da von Bezdan nach Féldvar an der Theiss
27 Schuh Fall, nach der Kiss’schen Nivellirung
ist, und Uberhaupt die Schiffahrts - Canéle sehr
wenig Fall brauchen. Welcher Nutzen wirde es
nicht ftir Grund und Boden sein, wenn die Kecs-
keinéter Haide mit Canélen durchschnitten, bewés-
sert, und auch die Moréste abgezapft und urbar
gemacht wirden? Wie viele Ortschaften kdnnen
da noch erbaut werden, wie viele Menschen sich
neben der Wasserstrasse ihr Brod suchen, und
welcher Vortheil nicht dadurch der Menschheit,
dem Lande, und Staate entspringen ?

Um die Mdoglichkeit der Ausfiihrung zu erfor-
schen, ist es aber nothwendig, dass die Gegenden
aufgenommen, und genau nivellirt werden. Ob-
schon nur dunkel, kann ich mich wohl auf die
Gegend erinnern, als ich A. 1795 Uber die Keca-

2
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keinéter 1Jaide von Neusatz nach Pesth fuhr, und
glaube, dass das Project hinsichtlich der Localitét
und des Falles vortheiiliaft ausgefiihrt, und dabei
Pesth von solchen Gefahren, wie die verflossene
war, = weil das Wasser auf mehr Seiten einen
Abfluss findet, bew ahrt werden kdnnte.

Nun wieder zuruck zur Stadt Pesth!

Auf dem Grundrisse Nro Il Lit. F) sind zwei
Batterien oder Schanzen angebracht, wo zur Zeit
des Eisganges Kanonen und Bombenkessel aufge-
fahrt werden konnen. Durch Abfenerung dersel-
ben kann der Anhdufung des Eises bei der Csepel-
Insel zu Hilfe gekommen, und zugleich bei der
unteren Batterie ein Eissporn angelegt werden.

Lit. G) Die Ufer gegen die Donauseiten sollen
durchaus von Quadersteinen , nebst den Einschnit-
ten und Landzungen gut befestiget, und so viel
erhohet werden, als der hdchste Wasserstand den
15. Marz 1838 war. Da aber ein solches Werk
mehrere Jahre erfordert, bis es zu Stande gebracht
wird, so wére inzwischen der, schon bei der Uber-
schwemmung angefangene Nothdamm verstarkt,
und dermassen erhoht zu werden nothwendig.

Lit. H). Die rothpunctirten Linien zeigen die
unterirdischen Reinigungs - Canédle an, wie sie in
der Stadt gezogen werden sollen. Nemlich: Ein
Haupt-Canal durch die Waitzner- und Land-Strasse,
und durch die UllGer-Strasse; und ein zweiter
Haupt-Canal durch die neu anzulegende obere,
mittlere und untere Notbgassc, welche dann bei
Lit. I. in einen Canal zusammen kommen. Dann
ist in jeder Gasse ein Reinigungs-Canal anznbrin-
gen, welcher von den Hausern die Unrath-Canéle,
und die Dachtraufen aufniimnt, und in der Ilaupt-
Canal abfuihrt. Vorausgesetzt aber, dass sowohl
in den Gassen fir die Dachtraufe, als auch die
Canéle in den H&ausern mit Eisen- und Drahtgit-
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lern versehen sein, damit nicht durch groben Uu*
rath die Candle verstopft werden.

Cm aber diese Haupt- und Gassen - Canéle
ausreinigen zu konnen, ohne dass eine Verbindung
mit der Donau Statt linde; so sollen bei Lit. K. und
L. Wasserkunstthimnc (dergleichen in der Stadt
Prag an der Moldau viere sind) errichtet werden,
von welchen das Wasser in die Canédle geleitet,
und selbe von Zeit zu Zeit ausgercinigt werden
kodnnen. Ubrigens nicht nur hiezu sind diese Was«
serkunstthirme nutzlich: sondern es kénnen die-
selben hoher als das hdchste Hans in der Stadt
erbaut werden, so dass die darinn befindliche Was~
serschopf-Maschinc 10 Klafter hoch, auch daruber,
wenn es nothig ist, schopfen, und dergestalt das
Wasser durch Roéhren bis auf den Dachboden der
hdchsten H&user geleitet werden kénne , zum gro-
sten Vortbeilc bei Feuersbrinstenl Auch kdnnen
die in den Hausern aufsteigenden Réhren injedem
Stockwerke, in Kichen, oder Vorplatzen mit
Rippen angezapft, nnd das beschwerliche Wasser-
tragen beseitiget werden. Von wo dann durch
eigene ROhren das Wasser wieder zuruck in die
Uausunrath-Canéic geleitet werden kann. Ein Bei-
spiel gibt der Wasserkunstthurm in der Wasserstadt
zu Ofen, durch weihen das Wasser in die Festung
getrieben wird.

Rei Lit. M) ist ein Schlcussenhaus, woriim
pine Schleusse anzubringen ist, durch welche der
ganze Hauptreinigungs-Canal, zur Zeit einer Uber-
schwemmung im Vélgyeiét, hermetisch verschlos-
sen werden kann. Denn, da das Niveau von dem
neuen Marktplatze bis zu Lit. M) nur 10 Schuh
Fall hat, und nach meiner sehr sparsamen Berech-
nung der Canalticfe, ncmlich fur die innerliche
JIohe 5% Gewodlb U/s und Erde darauf U/s, zu-
sammen s Schuh, — nur 2 Schuh Fall zum'Ab*



fluss fir die ganze Strecke bei ungeféahr 1000 Ivfr
verbleiben; so wirde zur Zeit einer Uberschwem-
mung das Wasser in den Reinigungs-Canal, so hoch
als der Wrasserstand im Volgyelet ist, zurticktret-
ten; welches Zuriicktretten daher durch die ober-
wahnte Schleusse verhindert wird : nur darf nicht
versdumt werden, in solchen Féllen die Schleusse
zu sperren. Von dem Schlcussenhause kann der
Canal dann offen, ohne EingewOlbung in den Mit-
tel-Canal gefuhrt werden. Wollte man aber diese
Schleusse nicht anbringen, und den Reinigungs-
Canal so weit fortsetzen, bis ein hinlangliches Ge-
falle erreicht wirde, welches nach meiner Ansicht
nicht eher, als bis in den Soroksarer zu versper-
renden Donauarm erreicht werden kann; so misste
dieser Canal nach der punktirten Linie Lit. N) und
durchaus eingewdlbter gezogen werden, so, dass
er zugleich einen Damm des Volgyelet-s bilden
wirde,— der Obrige Theil aber in gleicher HGhe
mit dem Soroksarer Damm, mit Erde ausgefillt
werden misste.

Dann ware meine unvorgreiflichc Meinung:
inan soll die Hatvaner Linie hinaus versetzen,
dass sie von der Steinbrucher Linie gerade auf das
Eck des Stadtwaldchens ginge, — die Anhohen
abgraben, und zum Andenken Seiner k. k. Hoheit
des Erzherzogs Stephan,— welcher mit Lebens-
gefahr in der gipsten Noth nach Pesth kam, um
Trost und Hilfe zu spenden, eine neue Stadt
erbauen, und mit diesem hohen Namen verewigen.
Wodann, w-eil fir die Zukunft der neue Markt-
platz in der Stadt viel zu klein sein wird, dort,
wo jetzt die Hatvaner Linie ist, ein grosser Markt-
platz zu errichten, der Pferd- und Viehmarkt
aber ausser der Linie, oder in eine Abtheilung des
Volgyelet-s zu verlegen wére,



Lit. O) die rothpunctirten Linien zeigen die
Einmindungs-Schleussen an, wenn ein Schifffahrts-
Canal gemacht wurde. Diese Schleusse aber muss
so erbaut werden, dass sie in Winterszeit mit
Pfosten dergestalt bedeckt und verschraubt werden
konne; damit das Wasser dieselbe, wenn es bei
dem Eisgange die bestimmte HGhe Ubersteigt, nicht
heben konne, sondern so wie bei einem Uberfalle,
uber diese Decke abfiiesse.

Das Ufer Lit. P) aufwaérts, wenn es tiefer als
der Damm des Volgyeiét sein sollte, ist zu erh6-
hen, und mit Weidenstupfer zu versetzen, so dass
der Donaustrom nicht von rickwaérts cindringen
konne. Auch sind da zur mehreren Befestigung
neue Hausstellen angebracht.

Lit. Q). Diese zwei Inseln sollen vom liaupt-
strome abgesperrt werden, und bei

Lit. K) sind Sporen oder Stromableiter, zu
machen, damit sich dieser Ausriss, welcher der
Landstrasse und Wasserstadt in Ofen mit noch
grosserer Gefahr droht, wieder anschlenune und
belande; die kleine Ofner Insel — wére zu win-
schen — dass das Wasser sic ganz wegnelune ,
wozu man mit Handarbeit behilflich sein sollte;
bei der grossen Margarethen-Insel aber wéren die
Ufer zu befestigen.

Lit. S). Die aufdem Grundrisse Nro Il zu er-?
sehende Inselspitze ist mir unbekannt, da es nicht
die Spitze der Insel Csepel sein kann. — Hier
mochte ich nach der pnnktirten Linie den Donau-
strom absperren, indem die gabe Ausbreitung des
Donaustromes von schlechten Folgen sein, und
hier Untiefen und Sandbénke sich vorfinden mus-
sen, welche den Eisgang verhindern, und der
Schifffahrt schadlich sind. Darauf soll hauptsach-
lich gesehen werden, dass der Strom auf beiden
Seiten bis auf 213 Klafter Breite damit er sich da§
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Strombett vertiefe, eingeschrénkt, dann aber in
einer moglichst geraden Richtung fortgefiihrt werde;
daher, wie schon vorher erwdhnt wurde, die
Csepel-Insel durchzugraben, oder, wenn Felsen
im Wege sind , durchzusprengen wdaren.— Genau
kann ich diesen Gegenstand nicht angeben, weil
dicssfalls von vier Karten, welche ich im Besitze
habe, keine mit der Andern Uhereinstiminet, und
die liocalitdt mir unbekannt ist. Dieser Ifauptge-
genstand Ware, meiner ergebensten Meinung nach,
einer Commission mehrerer geschickter Hydrauli-
ker, zur Untersuchung zu lbergeben, so wie auch
genau untersucht werden miusste.

Die Breite und Tiefe des Donaustromes.

Die Beschreibung auf dem Plane Nro V ist
von einer Karte des Donaustromes entnommen ,
welche von Ignatz Kibler A 1788 aus zwei der
besten Handzcichnungeu, und den richtigsten Kar-
ten geographisch und hydrographisch entworfen
wurde, in "welcher die Donau gleich unter der
Margarethen - Insel, 342 Klafter breit, und 74
Schuh tief beschrieben ist. — Sollte man wiinschen,
diesen Gegenstand zu untersuchen, so hin ich be-
reit, diese Stromkarte cinzusenden; — die Breite
trifft mit dem Grundrisse Nro 1l bei X) ziemlich
genau Uberein.

Aber welch’ einen Unterschied biethet der in
dem ungarischen Blatte ,,Ismertet6* A 1837 Nro 13
zweiten Jahreshélfte den 7-ten December herans-
gekommene Durchschnitt des Donaustromes zwi-
schen Ofen und Pesth gemessen und gezeichnet
von Herrn Daniel v. Novdk, — dar! wovon ich
eine Copie Nro VI beiflige, nach welcher der
Strom um 120 Klafter sehmaéler als bei X) ist,
und die grostc Tiefe nur 29/ 5" hat. Sollte sieb



das Strombett seit 51 Jahren um 41 Schuh erhdht
haben, was fast nicht maoglich, sondern eher
wahrscheinlich ist, dass die Angabe des Herrn v.
Novak bei der Schiffbriicke gemessen wurde ; bei
der Margarethen-Insel aber, nach Kiblers Maass,
auch ein Tumpf, oder vertiefte Felsenschlucht
sein konne. Daher cs ndéthig wére nachzumessen,
um genau urtbeilen zu kdnnen, um wie viel das
Strombett sich seit derZeit wirklich erhdhet habe *
denn, bei diesen Erhéhungen ist es natlrlich,
dass auch die Uberschwemmungen immer hoher
und gefahrlicher werden miussen!— Und dass das
Strombett sich immer mehr erhebe, beweisen die
Sandbéanke, aus welchen Inseln entstehen, und
sich so verwachsen, dass der Strom nicht mehr
maéchtig genug ist, um sic wegzunehmen, folglich
in seinem Laufe gehindert wird, zugleich seine
Schnelligkeit und Kraft verliert, sein Strombett
zu vertiefen. — Die Erhéhung des Strombettes
kann auch durch zu Grunde gegangene Schiffe,
Schiffmihlen, Dacher und verschiedene Garathe
bei .Uberschwemmungen, Welche sich in den Sand
verschlagen , oder zwischen den Felsenklippen
stecken bleiben, verursacht werden. — Diesen
Ubelstadt auf der ganzen Donau zu untersuchen,
und demselben abzuhelfen, ware eine Hauptauf-
gabe fur das ganze Land, und verdiente alle Auf-
merksamkeit.

Nun etwas von der Normalbrcite!—Aufdem
Plane Nro V ist ersichtlich, dass nach Kiblers Be-
schreibung, da, wo die ganze Donau beisammen
ist, nemlich unter Comorn selbe eine Breite von
310 Klaftern messet, und unter Mohacs, zwischen
Battina und Monoster 315 Klafter.— Da aber ober
Pesth noch der Gran- und Eipel-Fluss dazu kommt,
so ware die Normal breite zwischen Ofen undPesth
nach der Mohéacséi’ mit 315 Klafter anzunchmen.
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Indem jedoch die Donau zwischen dem Blocksberge
undPesth nur 170 Klafter, vermiig Grundriss Nro 1l
breit ist; so fehlen von der Normalbreite noch
145 Klafter, welche durch den Abfluss Lit. D)
mit 100 Klafter Breite, die noch abgéangigen 45
Klafter aber durch den schnelleren Abfluss des
»Stromes, durch das Volgyelet ersetzt werden. Den-
noch konnte auf der Pesther Seite, wo der Strom
ain schmalesten ist, wie bei Lit. T) das L'fer ohn-
gefahr auf 10 Klafter Breite abgegraben, und der
Strom erweitert werden.

Der Durchschnitt von dem Voélgyelet, Plan
Nro Il ohne Schilffahrts-Canal, und Nro IV mit
dem Schifffahrts - Canal und dessen Briicken dient
a_ushser dem vorne schon angefihrten, nur zur An-
sicht.

In Betreff der Ofner und Pesther Baumateria-
lien geht meine Meinung, in so weit es die Local-
kenntniss mir erlaubt, dahin, dass Marmor- Tuff-
und Sand-Stein, dann gut gebrannte Ziegeln, die
besten Baumaterialien seien.

Alle diese Ideen eines 70jahrigen Mannes moge
eine I6bliche Commission in gltige Erwégung zie-
hen, und hoffe, dass, da das Land jetzt so viele
geschickte Manner zahlt, diese meine Ansichten
auffassen, und darnach handeln werden; — bitte
daher nur noch die etwa unausfihrbaren Gegen-
stande, so wie allfallige Anstéssigkciten in Hinsicht
der Reinheit der Zeichnung, meinem Alter und ge-
ringen Localkenntniss zu guten zu halten, indem
ich blos, aus theils alten gesammelten Landkarten,
und theils neuen, nach der Uberschw'emmung her-
ausgekommenen Planen und Schriften, dieses Werk
nach meinem besten Wissen zusammensetzte, und
dergestalt alle Fragen dieser Preisaufgabe geldset
zu haben, gedenke.



IV. szamu palyairat.

Viz tii» jo két legény a’ liaznél
de rosz két mester*

Az els6 kérdésre nézve a Duna altat legrégibb id6k

Ota Magyarorszag varosaiban tett karoknak el6-
adasa elmellGztetvén, itt a kérdésnek csak azon

része : mikvoltak okai az aradasoknak, miként és
mieért terjedtek B vétetik vizsgalat ald.—Ezen
kérdés mint bizonyost teszi fel, hogy az arvizek
terjedtek, de ezt a legrégibb id6k ota véve fel,
torténeti bizonyossaggal allitani nem lehet: abbol

pedig — hogy Pesten az 1S3S. évi Jelenkor 52.
szdma szerint, a molnar-Gtcai 153. szdmU haznak

egy koveén és egyebitt is, a mult és jelen szazad-

beli kovetkez6 arvizek vannak feljegyezve, ugy
mint: az arvizmagassag volt:

1732-ben 20" 1" 6™
glll

1740 ,, 32'4"

1744  ,, 21'1" 9™
1775, 24'8" 10™
1798 , 23'1" 3™
1809 ,, 21'5" 9™
811 ,, 21'3" O™
1830 ,, 21'7" O™
1838 ,, 29'4" 9™

az tetszik ki, hogy 1732-t6l 1740-ig az arvizek
novekedtek, a midén az 1740-ki az 1838-ki ar-
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vizet 3 labbal haladta meg. — 1740-t6l 1744-ig
az arvizek kisebbcdtek. — 1744-t6l 1775-ig ndve-
kedtek. 1775-t61 1811-ig kisebbedtek, tjra 1811-t6l
1838-ig terjedtek, és igy egy egész szazad alatt
1838ban az arviz nem épen legnagyobb magassagra
[épett, mellyrc torténeteink emlékeznek; mellybdl
kovetkezik, hogy Magyarorszag léteiének malt hét
szazadjai alatt iljyen vagy nagyobb s tdbbszori
Dunaarvizei is lehettek legyen; — bizonytalan
dolognak tehat bizonyos okéat keresni lehetetlen le-
ven, itt egyedul az 1838-diki Boldogasszony hava
15. s 16-dik kozti éjjel 29" 4™ 9™ tev6 magossagra
hagott arviznek oka adatik el6. Ezen célra a jég-
nélkili arviz a jeges arviztdl megkulonboztetvén , —
az els6re nézve, — Gydry Sandor urnak Buda és Pest
kozt épitend6 alldidérdl irt munkajaban kozl6tt ada-
tok s hozzainellékelt Dunafolyasa terve, nem k-
I6nben az 1838. évi Hirndk 25-dik szdma szerint

A Dunanak a hajéh'idl%'éli keresztmetszete-:
udvara kovetkezenddképen szamol tatik ki
az |. Tabla szerint

Eolyé Keresztm.
Keresztmetszések udvaraj ~ Mértékek.  udvara
kiszamolasa. o Venofie onvi

A keresztmetszés udvara =

nyari Kis vizben a Budai pétzén fe-
lal 3" 5™ vizéllasban 14826 [1'
mellyet. az 1332 labat tev6 kdzép
szélességgel elosztvan. leszen a
kbézép mélység 11' 1,13
kozép szélesség 1332 0
kézép mélység 1 1 14 826

t. Nyari Kis viz keresztmetszése ud-
vara kozép szélesség 1332
Koézép mélység 11, 13'
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Polyo Kérésztm
mértékek*  udvara

t 1 Iftf O" I
altal tetei 14 820
A nyari kis viz szinétlll az arviz
utan Martius 19-dike reggelén 8
érakor wvolt 17' 2" 0'"' magas-
sagu vizig kozép szélesség . . 1332
kozép mélység * . . | 13 a0 18 315

2, Az arviz utdn Martius 19-dikén
reggeli 8 dérdkor 17" 2" 0" ma-
gassagban allott vizig kézép sze-
lessége 1332
kdzép mélysége 11' 17"/ +13/
9"0'"'=24 107=21,881" 3 141

Az arviz utdn Martius 19-diki
vizallastol a partig kdzép szélesség 1332
kozép mélység . . , 7

3. A partokig kereszt metszés udvara
kozép szélessége 1332
kézép mélység 11-1-7+13-9-0+
7-4-6=32-3-1=32,256" 42 964

Az 1838'diki 29" 4" 9'"" magas-

sigra emelkedett arvizig
kozép szélesség . . . 1332 0
kozép mélység o 4 irt

4. ADuna medrének kérésztmetszése

udvara az 1838'diki nagy arvizig,

kozép szélessége 1332

kozép mélysége 11-1-7+13-9-0+

7-4-6 + 4-10-3= 37" 1" 4" —

37,111° 49 430

A Unda és Pest varosaira ki-
terjedett arviz kereszt metszésének
udvara, nielly is a wzéradas altal
szerencsétlentiltek javokra kiada-
tott Pest rajzterve, nem kilénben
az 1838. Jelenkornak 52. szama
szerint kdvetkez&képen talaltatott

~ O
[o2Ne]

9 823

w o

6 460



A budai oldalon a Duna partjatol
a hegyig kozép szélesség . -
Viz mélysége annyira vétetik,
mint a rac egyhaznal Pesten ko-
Z8p MEIYSEQe....cvvvvvrercrinen,

A pesti oldalon a Duna partjatol

a kigyo-(tca kezdetéig szélessége

A rac egyhadzban vizmélység S'

6II olll

A varosi egyhézban 7-11-0
kozép mélység 8-2-6

A kigyo6-utca kezdetétdl a ieren-
ciek-téreig szélessége

A’ varosi egyhaznal vizmélység
7-11-0 ennek fele kozép mélység

A ferenciek térétdl , ugyan azok
temploma veégeéig szélessége
Szérazon volt
A ferenciek temploma végétol az
orszaguiig szélessége . . ¢
A Robkus kapolnandl) vizmélység
8-7-6 ennek fele vétetik kozép
mélységnek o

Az orszagiktol kezdve a kerepeli-
Ut mentébe a hatvani vamig szé-
16SSEY oo,

Ezen tavolsagon fekszik a Rokus
k&polnaja mellyen a viz mélysége
8' 7" 6" de e nem alegmélyebb
viz vélt, melly is a hazak fede-
lezeteit, (a mint az Ujsagok hir-
dették) fel nem érte volna és
igy az adatok hianya miatt kozép
mélységnek vétetik - . &

Lap

FO |}’é Keresztalj
mértéke:k  udvara.

, M\m O'!

150 0 O

8 6 0 1275

648 0 O

8 2 6 5319

516 0 O
311 6 2042

300 0 O

780 0 O

4 3 9 3 363

5130 0 O

8 7 6 44 245



Folyo Kereszti«-
mértékek  udvara.

f 1f/11ff O'1

A hatvani vamtol a varom erdocs-
kején ti lev6 étig, a meddig tud-
niillik az Ujonnan épitett toltés
tart* és a meddig az arviznek
terjednie kellett . * . hossza 2640 0 O
A Hokiig kdpolnajanal volt 8' 7"
G"™' viz magossagnak fele véte-

tik fel 4 3 9 11 385
5. Hilda és Pest varosaira Kkiterje- i
ded arviz keresztmetszése udvara i 67 629
2. 8.

Az elGadott keresztmetszeseken lefolyhato
jégnélkali viznek kiszamolasa.

A jutalom kérdésekkel semmi adat kdzolve

nem léveén, az adatok hianyaban Gyéry szerifit

a 21-dik lapon el6adott s kozlott adatok vétetnek
fel agy mint:

A felvett legnagyobb viz kézép magossaga 345

KOZEp SZEIeSSEQe..ccviiviieiiieceecie e 1332
Keresztmetszés udvara  .......cceeeeneene 45954Q'
Felvett legnagyobb vizemésztés . . 200000
K0zép sebesség . v 4,3522'

ezen kdzép sebesség a 34,5' labat tevd kozép mély-
séggel egyutt vétetik fel mértékil, s a kilonbdzé
mélysegekhez ill6 kozép sebességek, a vizek kozep
mélységei négy szogl gyokere ardnya szerint sza-
moltattak ki, tigy mint:



A
(92

Oszvegek.

Gydry szerint
1. Nyari kis vizben

1 Arviz utdn Martius 19-dik
2.17"' 2" magossagii viz

A partokig lev6
3. Vizallas

4, Az 1838-ki arvizig

Kézép
széles-

ség.

1332
1332

1332

1332
1332

Kozép

mélység.

34,5
11,13

24,881

32,256
137,111

Kozé;» i

mélység Kozép Kereszt- Viztémeg
Négy s76- epesssg. Metszes 1 masod  Jegyzések.
gl gyo- " udiara. perc alatt.
kere; 1
1 L1 1 1 kob-lab. |
587367 4,3522 45954 200000 Ezek a mérté-
kil felvett ada-
3,3361  2,4720 14826 , 36649 tok.
|
4,9880  3,6960 33141 122489
1
56794 42083 42964  180S05
6,09191 4,5139 | 49430 ! 223122 j
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Az 1838.éviJelenkor szerint; a Duna reiides fos
lydsakor, 1). Patajra a viz Budapesttol szinté
két nap alatt érkezik 1c, *—vagyis Pesttél Pataiig
55000 0let tevo tavolsdgon a nyari kis vizhez ill6
2,4720" sebesseggel a Viz 37rt25" 8" id6 alatt melly
nem szinte két napot teszen, foly le; és igy a’
lelebbi jég nélkili viztdmeg kiszdmolasa a tapasz-
talassal megegyezvén most mar

3. fr

A jeges Dunanak s 1838. arviznek allapottja
a kovetkezendbkben olly megjegyzéssel adatik
el6, hogy az el6adand6kban a tortént dbl»
gokra nézve a Jelenkor és Hirnok lapokban
kozlott adatok vetettek fol, mellyek szerinti



A jeges

iVielly
helytél
meddig

Bécstél
somor-

jaig-

Somor-
jatol
Eszter-
gamig.

Eszter-
gamtol
, Ver6-

céig.

—t=

1838. évben.

Duna éallapottjanak el6adasa, és a jeges arviz leg-

Lipszki- |
mappéaja szer. 1

Tavoij*. folyt a
viz a

Ol

41000°

65500

17000

lég-

1d6 alatt folyt
laspomja.

az arviz

magosabh al-

Ora| Perel) Lab.

66" 30’

97"

23» —

pontja &hess.

A jeges arviz
legmug allas-

.
L Bécs

J.0275" Posony

Somor-

H
Eszler-

1,1254' gam
1,2310" Veréce

I Hely. } Nap.

A jeges arviz legmago-
sabb allaspontja meg-
érkezésének

ideje.
|Ora ! v

iMért. (o}
estve felé
felvéte- ,

tik 5° 30

Mart- Q.
felvéte-
tik déli 12«
Mart. 13
délutan
felvete-

tik t -

Mart. 1L

délben 12°
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magosabb pontja, folyasa sebességének tablas kivonatja.

Jég elmenetele ideje.

Hely.

liges

Pnsony

Sunioj
i

Eszter*
gam

Ver6ce

Nap.
Ajég egy
része Mart
4. estve

Mart.6. mar
elment ajég
de nincs
tudvamikor
Martak mar
tiemvaltjég
de elmene-
tele ideje
nem tudatik

Méartias 6.
mentei ajég

Martins 13
délutan in-
dult ajég
V /i érakor*

| Ora.

1»

Jegyzések.

P 1

30"

Bécsnél Martilts 4, estve egy része
ajégnek a nagy Dunan Utnak indait,
Marciusi), estve fele a Duna vize ki-
szalla medrébdl, de még éj beallasa
elétt tetemesen apadni kezde; a rop-
pant lintzi jégturlat a nagy Dunan,
elment. 1

A posonyi jég csaknem egy héttel
ment el elébb mint a pesti.

Méa*tius 6- a jeges Duna kezde a
somorjai toltéseken altaltorni;decsak
kezde* és olly birtelen apadt mint
aradt. Martius 0. estvéli 5° 3l)'tol
Martins 0. déli 12 éraig tészeti az
idékiléomhscg fifi” 30"

Ksztergafnt6l Martius fi. ment el a
jég, de Visegradiul toronyként meg-
alléit. A viz Martins 7. kezdett ar ad-
ni, 13 délutan kezdett apadni, Mar-
tius O deli 12 ératol, 13 délutani egy
Oraig idokiilombség 07 6ra.

Ver6cén kezd6dott az arviz Mar-
cius 13. délutan J X« 6rakor, aradt
Martins 14-ig délig, Martins 13-ik
délutani 16ratél, Martins 14-ik délig
az id6 tészén 23 6rat. Martins 13-ik
déiutan Izorakor inddlt ajég. mell\*
nek elmentékor a viz nagyon meg-
aradt; de csak hamar ismét leupadi,
estve felé sebesen ismét aradni kez-
dett, az arudas Martins 14-ik délig
tartott, a midén az 1700-ki arviz
jegyzéket 3 labbal haladta felil.
| Vactdi Marcius 13-kan ment el a
jég, s a magosra hagott vizdagaly
(még az nap apadni kezde, de alko™
nyodntkor aradni kezdvén, 14-ke vi-
radtara az 1775-ki rendkivili arvizet
4 labbal haladta feltil. Monostoron
pedig az 1776-ki arvizet egy ollel
haladta fel.

3*
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A jeges Duna allapotjanak el6adasa, €s a jeges arviz leg-

©Te €27 wmaB . i I
28 Z&c =88 A jeges aniz legiuafio-
Mely SE7 S ST sabb allaspontia meg
eylol - 425 S228 9% érkezésének
meddig osg °T°38 OQEE .
ZaE B|RNET TS ideje
SLE ZeOET <88 1€
| « i6ralpii lab I hely |l nap |ora| m
i
Ver6- Vlart. 15,

cétdl gjeli 1 .
Pestig 22000° 35° 1,0%70" Pest oraig 11
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magosabb pontja, falylLisa sebességének tablas kivonatja*

Jég elmenetele ideje »Jegyzések»

hely 1 mi> |araj pji

Pestnél a Duna jege Januarius
6*kan 26'~6"-9"" viz madossag niel-!
lett allott meg; Martins 13-kan volt
a Duna vizéllasa 22'-3"-0"", melly
magossagnal azon nap, délutan 3
6rakor, megindalt a jég, de 10 dlre
mente utdn megallét!, a midén a
zatonyon a sz. Gellert alatt hig viz
volt, a hol is a Duna mélyé ben egy
néhany jégtorlat fenek(ivé latszott.
5 6ra tajhon a viz nétton néve a
jeget felemelte, s vitte a Csepel szi-,
getnek, a hol is a jég és Soroksarnal
megallapodott; estve O 6rakor aviz
magossaga volt 24'-5"-0"" és a viz
szineit a parttal. Vfi érakor a Vaci
toltésen az ar.:. keresztil folyt, a

« varost elboritotta. Martius 14-dik
reggeli 16raig 27'-1"-9'" magossag-
ra aradt, ez utan estéli ti o6raig
2fj'-0"-0"" mélységre apadt, akkor
Ujra aradni kezdett, és Martius liirik
éjjeli 11 o6rakor az arviz legmaga-
sabb fokara agymint 20'4"'9™ nia-j
gossagra hagott, a midénaz 1770-ik
24' S 10™ magossagU arviz jegyet
4* 7" 11""el haladta-tolul; — ezutau'
apadt a viz és Martius 17-kén reggeli
2 Orakor 24'-R3//(V" vizallas mellett
Ujra szineit a parttal, melly utan
a viz jobban jobban apadvan, Mar-
tin« 19-kén reggeli 8 orakor UW'O*“
magossagban allott.

A jég vastagsaga 5 s6t 6 labnyi
vastagsagu is volt.

Pest.  Martin® 13 Martius 14-dik déltél, tGgymint a
delutan 5 ver6eei Legmagasabb arviz idejétol,
orakur Mértius 15-ki éjjeli 11 6raig, mint

a pesti legnagyobb arviz idejéig
tészen az id6 35 orat.

.Cs,e pel Mér/tiim, 15 . A réckevi sziget két oldalain mind
jmildtdt.  deélutan 2 a két. Duna &g dugulva volt.
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A jeges Duna éatlapoljanak elGadésa, és ajeges arviz, leg-

—
©.c g S —('G N g 22 ; iz |
= X = N = _
Melly =35 e@’g s 28 Ajst?e’s“gmz legmago
helybsl €S sw8E , .8 sabb allaspontja meg-
ddiq 28 =233 S58s érkezésének
meddig gu g o N %g 2L %E L
BSE BRET 88 ideje.
i o I6ral p 1 1db |Lhely 1 vgp faral
Mart21.
. felvéte-
Pa»d ik regg. 6»
Pesttdl

Pafajig 55500 127 0,7280'

Mart. 22

. reggelé-

[Vaijt, ig felvé-
Kalocs. 12500 24" 0,8680" Kalocs. “tetik 6°



magosabb pontja, folydsa sebességének tablas kivonatja

Jég elmenetele ideje, Jegyzések.
hely i sef iora p.nn
Albertf Mmart. 10kan A jég utat torve, Abortfadai, Pro-
Prom délutan 2« monlort, és a Buda kozti térséget
' i i arvizzel fiiitétie el.
Csepel. Mart. 17kén A jég Csepelen alol 106ra negyedig
alol déloen  12° allott

Martius 16-kén a toltés alsd ré-
szén kifolyt az arviz* Adoiiyt vizzel
borita el.

A Duna legnagyobb magossagat
Martius 2l-dik érte el 5 nappal ké-
s6bben mint Pestnél, inelly jele a
jégtorlat altal feltartoztatott viznek,
melly is rendes folyasakor PestrélPa-
tajra nem szinte 2nap alatt érkezik le

Martins 15-dik ejfél el6tt 11 6ra-
tol mint a pesti legmagosabb aiviv
idejét6l Martins 21-kén reggeli f)
Oraig * mint a patajr legnagyobb
a-viz felvett idejéig tészeu az elfolyt
id6 127 orat,

Martins 17-kcu a Vajas toltését
az arviz meghal advan Kalocsa 3A ré-
szét elontdtte, Martins iSkaig foly-
vast aradtf JS-kan apadt, li)-kenuj:a
aradt egész 22-dike reggeléig, ada-
galy legnag)obb fokat elérte: —
ekkor, (igy mint Manias 22-kénegy
erfs akzel juegporhanyitvan a jeget
megindult a jég « elment, mellyre
az arviz csokkent, az 1809-ki leg-
nagyobb vizet 3 labbal haladta-meg.
Martins 21-dik regyeli 6 6latol .
mint a patajr legnagyobb arviz ide-

Mart 22-ik jétél Martins 22-dik reggeli 6 6raig
) reggeli mint a Kalocsai legnagyobb arviz
I<illaesa 6 Orakor G" idejéig elfolyt id6 24 ora

Mohécson Martins 22. P3-ka kozti
éjjel az emelkedd &ar a varos nagy
reszét, elontotte, midén jéghegyeit
tovabb szalltta Mart.23—2o0-ke kozti
éjjel a folyvast duzzadd 6zon fels6
toltésink atfurasaval kezde fenye-
getni (melly is az arviz Jegmagosb
pontjaul vételik fel).
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A jeges Duna allapodjanak el6adasa, és a jeges arviz lég-

Scy S Ny . .
Melly > 58°c %ﬁg A jeges arviz legmago-
helytdl S8 . gudF ° sahb allaspontja meg*
meddig ‘—égc_u‘g gg 2 gﬁé’,g érkezesének

BSE 88 <& ideje,

Il 61 |l6rafp- I kb L hely | nap |dra|p.
. Mart. 23
csatul azaz €j-

Mohdcs, 59000 42° __ 2,3410 Mohdcs — jeli ™ 12°0 —

liécatul
Mohécs. 272500 414" 30° 1,097

4, &
A Duna 1838-Ki jeges arvize mennyiségének
Kivetése.
— —_—= = Hed=
) I -
58 8% 82 - Hgs Z5g
S CR R L
> 36 TE S

A 2. 8 szerint. lab. 1 1ab. [L1ab )0 1&b1kd!) Lil

4, Az 1H38-M ar-
viz a Duna med-
rében és felette 1332 37,111 1,0470 4M30 51753

5. 1838-diki arviz
kiomlése J5itd a
Pestre * « 10170 07629 70807
0>/res * | 1,0470 j M7Q59j 22560 | kéb lab.
i 1 1
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magosabb pontja, folyasa sebességének tablas kivonatja.

Jég elmenetele ideje. Jegyzések,

Hely t nap |o6ral p. [
Jegyzés, Nem lévéa a legnagyobb

Mart. 22, és arviz ideje kitéve, Martins
23, kozti ej- 22-dik reggeli 6 6ratél, ugymint a
Mohacs je! Kalocsai legmagosabb arvi/ idejé-

tol, a 23-dik és 21-dik kozti éjfélig
mint a Mohacsi arviz legmagosb al-
lasa felvett idejéig eltelt id6 '12 6ra.

5 &

Az elbadottak egybevetésébdl kovetkezik:

1-sz6r Pestnél Martius- 13-kan mid6n a Duna
jege még allott volt, ajeges viz magossaga 22'-3"-0™
ugy de a' jég vastagsaga 5—<g lab vastagsagu is
léven, melly csak 5'-1#0"ra vétetik fel, hogy
lut ezen jég vastagsag a 22'-3"bol leliuzatik, leszen
il jég alatt folyd viz magossaga 17'-2"-0" nem Kkii-
[6mben az &rviz elmenetele utdn Martius 19-kén
reggeli 8 Orakor volt a jegetlen Duna vizallasa
17'-2"-0"™, és igy a Duna jegének elmenetele kéz-»
detén, valamint elmenetele utan, a Duna hig vize
egyenld agy mint 17" 2" magossagban allott.

2*szor. A 2. 8. szerint az arviz utan, Martius
19-diki 17'-2" vizallasban, a Duna medrében folyt
hig viz egy masod perc alatt 122489 kob labat tett;
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a’ 4.8 szerint pedig a jeges arviz egész tdmege
122560 kob labbdl allott, és igy, a jeges arviz
iegmagosabb allasaban sem folyt tébb viz 1masod
perc alatt a Dundban és partjain kiomolve mint
a mennyi az arviz kezdete el6tt és malta utan a
viz 17'-2" allasaban a Duna medrében folyt.

3- szor. Az &rviz utani Martius 19-diki 17'-2'
vizallasban a higviz k6zép sebessége 3,696 labnak
talaltatott, melly is a természettel megegyezik; a
3. 8ba pedig ajeges arviz kozép sebessége Pest és
Buda kozt 1,047 labnak tapasztaltatott: a sebes-
ségeknek ezen nagy kilonbsége okozta azt, hogy
1 indsod percben az arviz utani Martius 19-diki
17/-2/] vizéllasban a Duna partjai kozt folyt Ing
viz 122489 kdb labat tett-

A jeges arviz legmagosabb (Ugymint 29' 4" 9™)
allasaban pedig ugyan a Duna arkaban és felette
a 4. 8. szerint csak 51753 k.' fért meg. Es igy'a Ki-
I6nbségnek, ugymint 70736 kob l&bat tevl jeges
viznek jobbra balra a partokon Kkelletett széllel
omolni: azaz a 122560 koéb labat tevé jeges ar-
viznek olly magassagra kelletett felduzzadni, mellye-
nek megfeleld kereszt-metszes udvaran, a nagyon
meglassudott sebességgel, a jeges arviz tdmege 1
masod perc alatt elfolyhasson ; ezen magossag- pe-
dig a jelen esetben a budai péce szerint 29<4"-9"/,
keresztmetszés udvara 117059Q', kdzép sebesség
1,047 1évén, kovetkezik, hogy' a kérdésben levé
arviznek legkozelebbi oka:  Dunafolyama 3,696
labnyi természeti sebességének épen a jeges arviz
kezdete el6tt és folyta alatt 1,047 labra tett
feletti meglassidasa. Ezen sebesség szembet(ing
megkisebbedése oka pedig a kbvetkezend6kbél tét?
szik ki, agy mint.:

4- szer. Ha valamelly foly'dvizbe egy marok
nyi kisebb nagyobb darabokbdl allé fa forgacs vet?
letik be, — ambar a bcyetletett részek csaknem
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egyszerre essenek is avizbe, még is egyenld se-
bességgel nem usznak, — tapasztalni lehet hogy a
konnyebb s aprébb s karika formaju forgacs dara-
bok a nehezebb nagyobb s formatlan darabokat
az Uszasban megel6zik; és igy az elsébbek a folyo
viz természeti sebességét hamarabb magokra ve-
szik s azzal el is Gsznak, mint az utdbbiak, mellyek
a viz természeti sebességét olly hamar pl nem ér-
hetvén hatrdbb maradnak, s épen ezen elmaradas-
sal a viz folyasat is késleltetik. Ezen tapasztalati
dolgot a jégre alkalmaztatvan

Ha ajég aldlrél, ugy mint Mohécstél, akkor
indul, a midén mar Mohacson alol a jeg elment,
leiil pedig még mozdulatlan all, ezen esetben az
Oszvezuzott jég mint a viz fellletén nyugodott és
formatlan nagydarabokbdl allo Gszo testa folyamba
esvén, midén annak vizével Oszvekavarodik, a
Unna természeti sebességét nem veheti mindjart
magara, és igy lassibb Uszasaval a Duna sebessé-
gét akadalyoztatvan — azt lankasztja; a fel feldl
folyé viz tdmeg pedig eredeti sebességevel j6 ugyan,
de azzal mar nem folyhatvan el, minthogy két
part kdzé szoritva nem szélesedhetik, magossagara
duzzad, s kiaradni készul, de minthogy utyaban
a jég nelkdli Dundban mar semmi akadalyt nem
taiai, melly a jogot, e pedig a vizet feltartdztatna,
félul pedig a jég még mozdulatlan all, s rakéasra
nem toldédhatik  a zajlo jég is naponként olvad,
aprobb darabokba toredezik, a folyam sebességét
inkabb magara veszi, azzal a viz feliiletén marad-
van Uszik — fenékre nem verddhetik, s e képen
jégtorlas nem olly kénnyen eredhetvén, a dagaly
elenyészik.

Ellenben, mid6n a jég felfel«! p. o. Esztergam-
tol indul, alél pedig p. 0. Visegradnal s lejebb még
szilardul all; ezen esetben, midén a Duna vize
a fellli, Esztergami all6 jeget 0szvetori, a vizzel
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Uszvc keveredett jég, mint a viz fellletén nyugo-
dott s forméatlan nagy jég tablakbol allé uszd test,
nem veszi mindjart a Duna sebességét magara,
cs igy iassubb Uszédsaval a folyam sebességét aka-
dalyoztatvan azt lankasztja; a fel feldl folyé viz
pedig eredeti sebességével j6 ugyan, de az (tja-
ban aiié iassubb folyasu viz miatt mar azzal nem
folyhatvan el, minthogy két partja kdozt nem szé-
lesedhetik, magossagra duzzad s aradassal fenye-
get, ezen duzzadt allapotban lév6 zajlé jég, a
Duna fellletén Gszvan, utjaban talalja a meg alul
mozdulatlan allé visegradi jeget, melly altal Usza-
sdban feltartdéztatvdn kénytelen &szve torlddni s
igy nagyobb kisebb, de 6szvevergdd6tt tdmegekben
a Duna vizét egészlen befed6 jégtabla ala menni;
a holott is kdnnyebb test Iévén a jég a viznél kozvet-
len a Dunat fed6 jég tabla alatt uszik, mellyhez is
Uszasaban szuntelen doérgolédvén utjaban mindig
jobban jobban hatral tatik,sa vizfolyasat akadalyoz-
tatvan, annak sebességét lassitja, s e képen az
aloli iassubb folyasu vizben levé lankadt Uszasu
jeget, az utana sebesebb folyasu vizben 0sz6 felili
jég mindig jobban beéri, vele jobban &szvetorlo-
dik, annyira hogy a’ Dunénak kercsztmetszcse ud-
varat egészlen megteli és mintegy betémi; melly
tomeg a viz szinén a Dunét boritd jegtablat, a
meder mélyében pedig annak feneket horsolvan,
Uszik a mind inkdbb lankadé Duna vizében mig
a folyam fenekeén valamelly godorbe, vagy a fene-
ken 0sz6 jég altal feltorlott iszap vagy homok fe-
nékbe valamelly jég tdbla megakad, mellyben egyik
tdbla a masik utan akadvan fel, a Duna mélyé-
ben képezddni szokott jégtoriatok is a folyam se-
bessegét akadalyoztatvan azt meg jobban lankaszt-
jak, kovetkezbleg a fel fel6l eredeti sebesseggel
foly6 viz akadalyokra, nevezetesen lankadt vizre,
jégtorlatokra talalvan, azon sebességgel mellyel



jott méar nem folyhatvan el, partjai kozott felduz-
zad, a rajta fekvé jég tablat felemeli, O0szvetori
meliy is midén a mar ugy is lasstudott folyasu viz-
zel 0Oszvekcveredik, mint nyugodott s formatlan
nagy jégtablakbdl all6 uszd test, a folyam mar
kilonben is mcglassndott sebességét sem vehetvén
magara, a folyam sebességet mind inkabb lankasztja,
a fel fel6l sebesebben joév6é viz azon sebesseggel
mellyel jott, nem folyhatvan el,.mind inkabb part-
jai kozott mintegy felhalmozdédva duzzad ,. mig
vegre partjait meghagvan azokat arvizzel boritja
el. Eképen tortéent a 3. 8ban elGadott arviz is,
melly szerint — Martius 6-kan Posonytol Visegradig
a Duna jege elment, a midén Visegradiéi Mohacsig
még szilardul allott; ésigy, midén Martius 13-kén
délutan 3 drakor ajég Pesten a sz. Gellérti szoru-
laton megindult, de 10 6lre mente utan megalléit,
a Duna mélyében fenekdivé latszott, Ugy szinte
a soroksari és promontori Duna agakban észrevé-
teleit, valamint Viscgrad és Kalocsa kozt lehetett
minden jégtoriatok, egyedul a Posony és Visegrad
kozti jégbdl formalddhattak. Tovabba a linci rop-
pant jégtorlat Martius 6kan cstve felé ment el Becs
mellett; melly is a Duna sebességét 1,0275 labra
meglassitotta, és igy a Duna vize kiszéalla medré-
b6l, de elmenvén méar akkora posonyi jég, mint
hogy utjdban lefelé akadalyokat nem talalt, még
azon nap az éj beallasa el6tt Bécsnél tetemesen
apadni kezde; azonban ezen jégtorlat dagalyaval
egyutt lasst ugyan, de kévéssé nagyobbodott, ugy
mint 1,1254 labnyi sebességgel menvén a Dunan,
Martius 9-kén a somorjai toltéseket kezdé altaltorni;
de csak kezdé s olly hirtelen apadt, mint aradt,
azaz vizaradasi karok tétele s akadalyok nélkil
kevés Ugyan, de mégis szaporodott 1,2310 labnyi
sebességgel elért Viscgradig, itten a visegradi to-
ronyként allott jégtoriattdél, s a Dunénak egész
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Mohacsig szilardul allott jege altal feltartoztatatvan
jobban felduzzadt, a jeget VerGcenel 13-kan del-
utan 112 orakor felemelte, s Oszvezlzva tovabb
vitte, ajég altal meglassitott sebességl arviz pedig,
kés6bben agymint 14-kén délben érkezett meg,
innen lankadtabb , ugy mint 1,0470 l&bat tevé
sebesseggel menyen Pesten 13-kan 5 orakor zuzta
Oszve a Duna jegét, melly altal a viz sebessége
késleltetvéen a legnagyobb arviz keés6bben, ugy
mint 15-kén éjjeli 11 o6rdkor, érkezett Pestre, itten
az eddigi sok jég altal ellankasztott folyam sebes-
sége még ink&bb kevesbittetvén, a jeget ala felé
két napig nem torhette, ezen id0 alatt a jégtol fel-
tartdztatott viznek a melly aranyban sebessége las-
sudott, inagossagara azon aranyban duzzadt, an-
nyira hogy Martius 15-kén délutdn Csepel mellett
16-kan délutan Albertfalfan, Promontoron, 17-kén
délben Csepelen aldl a jeget folemelte, 6szvezlzta,
s tovabb vitte, maga az arviz legnagyobb allasa
pedig legkevesebb , ugy mint 0,720 lIdbnyi sebes-
séggel 21-keén reggel érkezett Patajra: innen alafelé
menve sebessége 0,8680 labnyira kévéssé nagyob-
bodott, mellyel is 22-kén reggel Kalocsara érvén,
a midén egy er6s al-szél megporlianyitvan a jeget
azt 6szvezlzta— itt és ezen aldl inar megporlianyi-
tott jeget talalvan az arviz kevesebb ellenallasra
talalt, melly altal a folyam sebessége nevezetesen
nagyobbodott, Ugy mint 2,3410 labnyira neveke-
dett, mellyel 23-kan éjfélbe Mohacsra ervén, az
ottani porhany0 jeget is tovabb szallitotta. Ezekbdl
kitetszik, hogy ajeges arvizeknel a folyam sebes-
sége megkisebbedését mindig a jég okozza, akar
alolrol akar felilrél induljon az; csak hogy alulrol
indalvan a jég altal okozott folyam sebessege las-
sudasa s az ezt kdvetd dagaly nem nagyobbodvan
elenyészik s ezért nem annyira veszedelmes: ellen-
ben ha felllr6l indul, a legelsd jégtorés altal a mint
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a vizsebesség megkisebbedett, Ugy minden ala
felé torténendd jégzuzassal jobban kisebbedvén az
ezt kovetd viz duzzadasa nagyobbodik, inig végre
veszedelmes arviz lehet bel6le; a mint ez a jelen
esetben valdsaggal meg is tortent.

Es igy a kérdésben forg6 Duna arvize alkal-
méval afolyam sebessége szerfeletti meg
dését az felllrdl indalt s ala felé folytatodott jég
zajlas okozta.

5-szor. Melly kornyiilménynek akar agy vcsz-
szlk, hogy telben a déli részeken Visegradiéi Mo-
hacsig hidegebb 1évén a Duna, itten jobban mint az
éjszaki részeken Posonytol Visegradig fagyott be*
akar ugy tekintjuk, hogy tavasz felé az éjszaki
részeken Posonytdl Visegradig melegebb leven, a
jég innen olvadas altal gyengulve hamarabb elment
mint ez a déli részeken, Visegradiei Mohacsig meg-
tortént — minden esetre éghajlatunk természete el-
lenére a légmérsékletének akkori megvaltozasa a
f6 oka.

Es igy éghajlatunkhoz képest a leg mérsékle-
tének természet elleni megvaltozasa okozta a jég-
zajlasnak a felsébb vidéken lett kezdetét, s az
alsobb részek felé lett folytatasdt — ebbdl szér-
maztak a Dana mélyében fencklett jégtoriatok s a
Duna keresztmetszése udvaranak jéggeli mintegy
betdmése, ezen szerfelett vastag s nagy mennyiség(
zajlo jég. tartoztatta fel a Duna vizének folyéasat,
s sebességét szerfelett e lassitotta meg, a folyam
meglassudasa kovetkezése lett a sziilé okhoz kepest
olly nagy fokra lépett vizduzzadas, melly Buda
Pest varosait arvizzel boritvan el, azokat nagy
részint oinladékokka valtoztatta.
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6. 8.

A mi a masodikat illeti: azon épitésmddok

kozott, mellyek a legktzelebbihez hasonld

rendkivili és ismét megtortenhetd aradas altal

jSuda Pest varosainak oniladékka lehetd va-

lasat megakadalyoztathatnak legels6 helyet
foglal:

1- szOr. Buda s Pest varosai azon helyeinek

mellyeket az arviz elboritott az rviznél magosabra
feltltése — de ez a két varos tehetségeit felilmulvan
elmelléztetik.

2- szor. Tudva van, hogy a zajlo jég a Dun

sebességet mentul jobban lankasztja, a viznek an-
nal jobban duzzadni kell; helyet kellene tehat ké-
sziteni, mellyben a duzzadt viz, a mennyire lehet,
megférhetne; azaz: a Duna két partjan készittet-*
nének olly széles toltések, mellyek a jeges arvizet
tartani birnak, s olly magosak, mellyek az 1740-Ki
arvizet is legaldbb 4 labbal haladnak feldl.

Toltés niagossagij

Kozép szélesség  1332") 58755n’
K6zép magossag 44,111")

Szélesség 4918") 58297
Magossag 11,854")
Oszveg . 117052a’



49

Ezen kornyiilmenyek kodzt a Duna medrében,
és felette 1332 lab kdzép szélességben, és a budai
pcce felett 44,111 1ab kdzép magossagban tenne
a keresztmetszés udvara 5875501 " a partokon 4918’
labnyi szélességben 11,854" magossagban tenne a
kereszt metszés 58297 O'oszvesen tenne 117052 Q
labat: melly is a 4. 8ban el6adott 1838-diki arviz
kereszt - metszése udvardaval megegyez ugyan —
de a partokon Buda feldl alig egynéhany 6l térség
l[évén a Duna partja és a toltés kozti helyet 4918
labban vagy 819% o6lekben csak a pesti oldalon le-
helne feltalalni, melly tavolsagon a toltés és Duna
kozti hdzak az eddigi veszedelemnek maradvan Ki-
tétetve, az illyen toltés, minthogy a varos nagyobb
részét meg nem menthetné, a hézak kozti épités
miatt pedig talan gy6zhetetlen akadalyokra talalna,
félre tetetik. Nincs hat egyéb mod, mint ott ké-
sziteni tOltéseket, a hol hely van hozza, ugymint
a Dfina partja mentében aviz-széle és ahazak kozt
levé térségen: tudva van ugyan, hogy fels6 szé-
lessegére nézve keskeny toltés is birja tartani az
arvizet, hajé nyirok vagy agyag foldbél készit-
tetik az; de gondoldra vevén azt, hogy a pesti
homokos foldon a viz altal szivarog s illend6 Usz-
vcallasa nincsen, ennél és annal logva is, hogy
az utcan készittethetven ezen toltés, a rajta és rcaja
fel és letorténhetd jards-kelés konnyebben eszko-
z0ltethetnék, valahol csak a térség megengedi fels6
szélességét 6 olre, mind két oldalai harantékat pe-
dig egyenként 2Ji annyira mint a magossaga teszen
meghatarozhatonak lenni vélem; egyébirant ezen
mértékeket a helybeli kornyiildilasokhoz képest a
mar arvizeket kiallott téltések szerint megéllapitani
legbiztosabhan lehetne.

lily moddal a toltések kozt lehetd kercsztmet-
szes udvara 58755 O 1abnal kevessel tehetven tob-
bet, rajta az 1838-ki arviz-ttmegnek csak mint-

[
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egy fele férhetvén el, a masik fele ugyan annyi
mennyiségben a varost meg mindig veszedelem-
mel fenyegeti; mcllynek elharitasara a vizépite-
szeti tudomany szabdly ai szerint mind azon mddo-
kat el kellene venni, mellyekalkalmaztaval ajég al-
tal lankitolt Duna sebessége gyorsittathatik — ezen
modok kozol a fébbek kodvelkezenddk lehetnek:

a) Tudva van, hogy egy foly6 viznek va
melly meghatarozott tavolsagra mentil nagyobb az
esése, annal nagyobb annak sebessége is; és igy
a Dunanak, a hol csak lehet, nagyobb esést kell
adni; az ezt eszk6zI6 modok lehetnek :

a. A Duna gorbe folyamat, a kanyarodasok-
nak altal- vagy elvagasaval, a mennyire lehet,
egyenesebbre kellene venni; igy a folyam sodra
vonala kurtulvan, azon esés, melly eddig nagyobb
tavolsagra volt feloszolva, a kiirtuk vonalhoz vagy
kisebb tavolsaghoz képest nagyobbodnék: a Duna
medrében levé zatonyok, foveny-porondok, szi-
getek, a sz. gellérti szorulaton a rudas furdén fe-
il a Duna fenekeén levo készikladarabok , a kis
vizben a folyam sodra vonalat meghatarozzak, a
partok felé gorbitik, melly altal az esés nagyobb
tavolsagra oszolva kisebbedik; ennek eltdvozta-
tasara a fovenyporondokat, zatonyokat, apré szi-
geteket a vizepitészeti szabalyok szerint, amenny ire
lebet, magaval a Dunaval el kellene seprettetni,
a sz. gellérti szorulatnal a viz fenekén lev6 szikla
darabokat pedig a tudva levd mod szerint ki kel-
lene hanyatni. lgaz, hogy’ az &rvizek idején a Duna
minden zatonyt, foveny-porondokat, s szikla da-
rabokat felll haladvan, ezek ekkor lenni mintegy
megszlinnek, mellyért is a Duna sodra vonala ezek
keringeseit ekkor nem koveti, de csak az emlitett
akadaly ok felett; ezeknél alantabb pedig egész a
Duna fenekéig a viz sodra azoknak mentében ma-
rad , és igy arvizben a viz fellletén kurtdbb se-
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bcsség vonalon nagyobb az esés mint a fenekén
hosszabbon, ¢ két esésnek pedig egyenlévé létein
a folyamra nézve csak hasznos leheti

0. \ tapasztalas szerint mentll egyenl6bb va-
lamelly viznek az esése, azaz : mentil jobban ko-
zelit a viz fellllete az egyenes vonalhoz, a sebes-
sége is annal egyenl6bb ; melly mellett zatonyok,
kavics porondok es duzzadasok, mellyck a lassu-
dott vizben szoktak torténni, nem olly kdnnyen
eredhetnének, mind ezek pedig a folyamra nézve
csak jotékony hatastak lehetnek; és igy a Dunéa-
nak egyenlé esesét kellene eszkozleni. Gyory a
9-dik lapon a Duna esését e képen adja el6 ; a viz-
nek budai péce szerint az O feletti 3' 5" allasakor*
tett viz-szintmérés szerint a Duna felliletének esése,
a békasmegyeri hatartdl a hajo-hidig 100 6lre 5—6
vonal, a hidt6l a Gellert hegyig 100 6lre 2.5
Jegfelebb 3" alabb a I6por-tarig 8" az egész eses
Oszvesen 8800 Olre a szentendrei sziget alsé csu-
csatol 36" 9™ és igy kozOnseges esés 5,8 100
Olre. Ezekbdl lathatni, hogy a Dunanak az emli-
tett tavolsagom kiegyenlitett eredeti esese 5, 8H,
mellyel ha a viz folyna, felulete egyenes vonalt
tevén, egyenld sebességgel birna; és épen ez azon
esés, mellyre a Dundt— ezen a tdjékon szabalyozni
kellene; hol légyen azonban azon pont, mellyen
a Dunanak valdsdgos megmeért esése 100 Olre pon-
tosan 5, 8"' vonalat tegyen, az adatok hianya
miatt el6adni ugyan nem lehet, de minekutana
Dunanak a hajé hidnal 5—@vonal hyi eredeti esése,
s kovetkezésképen eredeti sebessege is megvan;
fel lehet venni, hogy a hajo hidon felil ott, a
hol az alléhid terveztetett, minthogy ezen két
helyeken a Duna szélessége ugy is nem nagyon kii-
I6nbozik egymastol, még inkdbb meg leszen, —m
szoval: ott a hol a Duna valdsagos eseése, 5, 8
Vonalt teszen , a Dunénak itteni széllcssegét

4%
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mélységét mint az eredeti eséshez és sebességhez
mérsékletieket, ezen a tdjon a Duna természetével
Icgmcgeggyczobbcknck vagy normalisoknak meg-
kelletik ismérni.

A sz. gellérti szorulat el6tt 2,5™" esésben az
eredeti esés, s ezzel egyutt jard sebesség is nincs
meg; és igy ezen a helyen aviz sziintelen fel van
duzzadva, melly is a szoralaton alél az eredetinél
sokkal nagyobb 8 vonalnyi eséssel, gyorsitott se-
bességgel kenytelen elfolnyi; melly is a kdvetkez6
szamolashdl tetszik ki, Ggy mint:

|
« &

Y Esés dszvesen.

Téavolsag
ol.

A békasmegyeri h. . ar-

A hajohidtdi a gellérti y2..2-.9-
szorulatig . - 400 25- 0.0--10-
A gellérti szorulattdl a
I6portarig. . e« 2400 8" 0-
Oszves . 8800 336" -9Ui

A békasmegyeri hatar-

tdl a gellérti szoru-

latig az eredeti esés 6400- 58 26-11
Ugyan azon lavolsagra

tészen amostani esés v _ - 22. 0

Esigy a gellérli szoru-
laton a viz duzzadasa
teszen #\ . * - 0.4..2..

A sz. gellérti szondat elGtt az eredeti esés,
s ezzel egylitt jaré sebesség hianya, s ezeket szinte
ugy a kis, mint nagy vizekben kovetd 4'Jm hii-
Velyknyi viz szinteleni duzzadésba létele igaz 1é-
vén ; ennek karos kovetkezményei elharitasara a
gellérti szorulatot a hajéhidon fellli vagy is a tér-
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vezeti aflohidnal levo szélességre megbdvileuiszik-
séges volna,

b) A tapasztalds mutatja, hogy kilénben
egyenld kornyi Inlények kozott, a vizek agyai kc-
rcsztmetszéscinel, mentil nagyobb azon vonal,
mellyet a viz a meder fenekén s oldalain nedvesit
vagy mentil szélesebb a folyam agya: sebessége
annal kisebb; a Duna természeti sebességének esz-
kozlese tekintctibél tehat, annak kicsapongo folya-
sat a tervezett hidiidli szélességre kellene szoritani.

Az ezen célra szolgdlé mddokat, ugymint,
a porondoknak beultetéssel, fonadékkal, vagy mas
moddal is eszkozdlhetd feliszapolasat, azoknak,
ugy szinte az aprébb szigeteknek es partoknak a
szilkseghez képest sarkantyukkal s egyéb modok-
kali 6rzesét, vagy elseprethctését, a vizcpitcszeti
tudomany boéven el6advén, azok kozul itten csak
egy, Ugy mint a folyam tébb againak elvagdalasa
allal, annak csak egy agra lehetd szoritasa emlit«’
telik.

Tudva van, hogy a géllérti szorulaton aldl
a Duna a promontori cs soroksari agakra oszlik,
mellyel atalan véve a Duna sebessége gyengil;
nevezetesen apromontori elevenebb agnal a sorok«-
sari sokkal lassubb, melly miatt a zajlasokban
ezen ag csak hamar jéggel betdmetv6n, a Duna
maga magat a promontori egy é&gra szoritja —*
zaraltatnék el tehat a soroksari ag egészlen, s a
Duna egyedil apromontori agra szorittatnék, melly-
nck koveikezcsc a lenne, hogy az eddiginél kisebb
keresztinetszésrc szOriHatvan a folyam, az elzara-
son felul kevéssé felduzzadna, de épen ez altal az
elzarason al6l nagyobb sebessséget nyerne, ineb
Ivei minekutana az agyat a rajta folyandd vizmen-
nyiségéhez képest kimelyitenc, cs szelesitené, a
kiilénben is benne talaltatdo sok akadalyokat elha-
ritand, a duzzadas az<innal elenyésznék; jovendére
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nézve pedig a Duna ezen a tajon leendd s a nor*
malisokhoz kozelebb jar6 mértekeit inkabb meg-
tartvan, sebessége elevenebb lenne, az a. b. b.
alatt eldadott mddok egyutt véve, az arvizek ki*
scbbitéscvel mennyire hasznéljanak, azt a Duna
az 1838-diki arviz alkalmaval maga megmutatta;
ugyan is : atapasztalas szerint a folyd vizek a nyari
kdzepszerd, viz-szine allasaval parlnizomosan szok-
tak aradni vagy apadni; és igy az 1775-ki arvizet
az 1838-diki a mennyivel felul haladta Vacon,
ugyan annyival kellett volna felil haladni Pesten;
mivel ugyan azon arvizfomeg jott Vactdl Pestre;
Ugy de a 3, 8 szerint az 1838-diki arviz Vacon az
1775-dikit 4 labbal haladta fellll, Pesten pedig
Ugyan az 1775-diki arvizet | -7"-1lw haladta meg,
és igy Pesten a parhnzomos vonalnal 7" 11" vo-
nallal volt magosabban; melly arvizmagosabho*
dast az emlitett hetlk allatti akadalyoknak Oszve-
sen lehet csak tulajdonitani; — és igy az emlitett
akadalyoknak elh&ritasaval is az arviz ugyan annyi*
val fogna alabb széllani, Bar melly csekélynek
lattassédk is ezen &rviz alantabb! alldsa, még is
nagyon fontos, mivel ennyivel csekélyebb arviz
tObbszér nem okoz veszedelmet, mint ugyan an*
nyival nagyobb, siralmas kdvetkezéseket szil.

3*szor. A buda-pc§ti épuleteknek a kérdésben
forgd arviz altal rom* és dulledékké lett valasa
okat, vagy az arviz természetében, vagy az alap
foldben, vagy az épito-szerekben, vagy az épités
modjaban kell keresni,

A mi az arvizet illeti: a Hernad vizének
1813-ban, az Eger vizének 1814-ben volt rend*
kivuli aradasai alkalmaval, tapasztalas szerint a
foldbdl vert vagy valyog hazak csak hamar elaz-
van tulajdon terhiik alatt 0szverogytak; a szikla
kovekbdl sarral rakott hazak tovabb allottak, de
minekutana a kovek kot6-anyagaul szolgalt foldet
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illik lapos vagy formatlan kovekbdl kotes nélkal
allottak falai, hamarabb vagy késobb, tulajdon ter-
hik alatt ezek is Oszveroskadtak; ezeknél is to-
vabb allottak a szikla kdvekb6l mcszszel févény-
nyel épitett uri lakhdzak, templomok; de minek-
utana ezek falaiban levdé cementet a viz megpidii-
totta, a meszet fovénynyel egyitt bel6lok kimosta,
tulajdon terheik alatt Uszveondottak ; legtovabb
allottak a fa héazak, ezek kozil azok, mellyeket
a viz fel nem emelhetett és a viz tolasanak ellent
allottak megmaradtak. — Ezen esetben az alapfol-
det okozni nem lehet, mivel az 6szvedilt hazak
tobbnyire sziklas foldon allottak; a falak épité-
sére hasznalt kovek kemény sziklakdvekbdl allvan
a viz altal nem puhittattak, és igy a Icdiilés okali
ezek sem lehettek : okozta tehat a leomlasokat az
épitésimal, nicily szerint a kémives allandoul sza-
razon maradandd falakat épitvén, a vizépitészeti
szabalyokat mell6zte, s a tort koveknek megfek-
tetését, s kotését, csak annyiban adta meg, bogy
azok mészszel fovennyel Oszveragasztva széarazon
a falba megaihassanak, s az eképen rakott falak
szarazhelyen szazadokig is elélltak ugyan, de el-
lenben milielyest arviz jott hozzajuk, a viz a fal-
nak dirib- darab formatlan 6szve nem all6 tort
kovei kozé behatvan, ottan a meszet megpuliitétta,
azt a fovenynyel egyitt a falbol kimosta, s e képen
a koveket Oszveforrasztd anyagok a iaibol vagy
kimosatvan vagy mcglagyittatvaii, a kovek Oszve-
ragasztasokat elvesztették; olly fektetések s kote-
sek pedig, mellyel mész és foveny nélkll is meg
alliattak volna nem lévén, 6szverogynia kényte-
lenttettek.

Az arviz el6tt tehat, bar inillyen kemény
kovek haszndltattak is a falakba, a vizépitcszeti
szabalyok megtartasa nélkul tort kébdl épalt falak
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sehol sincsenek batorsagban,nevezetesen Pesten atort
kdvekbdl éplilt hdzak leomlasainak ez az egyik féoka.

Az alapfoldre nézve: a pesti homokos fold
bar nem a leger6sebb is, de minekutana sok nagy
épuletek maradtak meg az Aarvizben seértetlenil,
ataljaban az omladékok miatt az alapfoldet okozni
nem lehet. — Egyeébirant, az alapirild erfsségé-
hez képest kovetkez6képen leven rendezve: ugy
mint, 1-s6 helyt foglalja el a k6szikla, 2-dikat az
agyagos kavics, 3-dikat er6s fold , 4-diket agyag-
nyirok , 5-diket ritka fold , 6-dikat féveny homok,
7-diket mocsaros ingovany, S-dikat viz. Ezek kozil
az utébbi gyenge alapfoldek megerésitésére szol-
galé modok kovetkezenddk:

a) A hol a fold olly mélyen ingovanyos, hogy
az ép er6s foldet még 6r kardkkal sem lehet elérni,
ezen esetben az épuletnek minden szdgelcte ald,
a hol tudni illik a falak egymast keresztul vagjak,
vizkiallo téglakbol bedeszkazott kerektalpfakra,
vagy is koszorukra, bels6 vilagossagaban 3 lab-
nyi atmérdjli kutak szoktak készitteni 5 ezeknek
bels6é regeibdl s koszoruik aldl egyenlén kiszedet-
vén afold, ez altal az ingovanyon keresztil az ép
er6s foldig lesiilyesztetnek, ekkor a kutak belsd
uregei kofallal berakatnak, ezen kutak ekkor mar
oszlopok leven, azokra a fold-szinéig erds ivek
rakatnak, s kdéfallal kicgyenlittetnek, melly alapra
az épulet falai biztosan felrakatnak. — Ezen épi-
tési modot a ,,Sammlung nitzlicher Aufsatze und
Nachrichten die Baukunst betreffend. Finfter Jahr-
gang, Zweiter Band, Berlin 1804 a 64. lapon bé-
ven elGadja.

Pestnek azonban olly ingovanyos helyei, mel-
lyck ezen epitésmddot kivannak meg, alig ha ta-
lalkoznak.

b) A hol az ingovany olly csekély, hogy azon
keresztiil az ép erGs foldet 6rkarokkal elérni lehet;
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vagy pedig a f6id nem ingovanyos ugyan, de olly
ritka, liogy a redja tétetend6 épulet terhe alatt
Oszvenyomul, ezen esetekben egy mastdl 3 labnyi
kdzép tavolsagra tolgyfabol a fundamentom szeles-
ségéhez képest két vagy tobb sor drkardok veretnek
he az alapfoldbe, melly altal a ritka fold 6szveszo-
rittatik, a kardkra tdlgyfa talpfak csapoztatnak rea,
ezek kereszt kotésekkel megerGsittetnek, a talpfak
kozei kéfallal kirakatnak , s azokkal egyenlé ma-
gossagra kicgyenlittctnck, ekkor 2 vagy 3 hiivelyk-
nyi vastagsaga tolgyfa deszkakkal beborittatnak, s
ezen alapra az épllet falai batran felrakattathat-
nak. A pesti fold azonban nem épen olly ritka,
melly illyen er6s fundamentom tételét mulhatatla-
nul megkivanna.

c) Ahol a fold nem egyenlé tomottségi, egy
helyen az épilet terhét birni elég er6s, inas helyen
pedig alatta benyomul, ezen esetben Orkarok nel-
kil csak tolgyfa talpfak tétetnek le a kiasott fun-
damentom aljara, mellyck kereszt kotésekkel meg-
er@sittetnek, kozei kéfallal kirakatvan 2 vagy 3
lilivelyknyi vastagsagu tolgyfa deszkakkal beborit-
tatnak, melly deszkazatra az épllet falai biztosan
felrakattathatnak. Megjegyeztetik itten, hogy va-
lahol csak a fundamentombén fa hasznaltatik , az
a fold arja ala tétessék Ic, hogy szlntelen vizben
legyen; kuldonben elrothad s ekkor tobb kar mint
haszon haramlik bel6le. — Minthogy ezen maoddal
az épllet terhe nyomasa az alatta Iév6 talpfakon
eloszlik, ez altal a gyengébb fold is az epulet ter-
hét birni képessé tetetik. Ezen épitcsmod Pest va-
rosanak azon helyeire, hol a kutakban 3 vagy 4
labnyira van a viz a foldszinén aldl, ajanlhato.

d) Aritka homokos alapféldre, melly bar az
éplleteket birni latszik is, még is tanacsos a fun-
ilarnentombeli falaknak fenéksorat, a meghataro-
zott vastagsagnal kivid is.belél is félfel labbal szo-



58

lesebbre rakni, inelly esetben a legnagyobb kovek
fenékre rakattatvan, ezen alsé sor 2 lab magossagra
szokott szélesebbre rakatni, ezen felil a funda-
mentom falak szokott vastagsagokat megtartjak; —
ez altal a teher nagyobb térségii fold fellletén
oszolvan el, az épulet terhét birnia képes leszen;
p. 0. egy, harom emelet« tort-k6bdl épittetendd
haz falai vastagsaga ekképen lenne:

3-dik emeletben......ccccocevveneennnn. 2 lab.
2-dik emeletben. . . A
I-s6 emeletben . .. . ... . 3.
FOIASZiNt..oooviveieeeee e, 3 6"
Fundainentombanpincével . . 4' ¢".

A fund.fenéksora 2 lab magossagig 5' 6"

Az illy mdddal épitend6é a szokottnal szelesebb
alapzatok tétele, a pesti ritka homokos féldre mind
azon helyekre hol a kutviz 3—4 labnél a féld szi-
nénél alabb all, ataljaban szikségesnek tartatik.

Az épitészerck tekintetében mellyeknck rész-
letes megbiralasa kulénben is megkivantatik:

A viz az, melly ellen kifogas nem tétethetik.

A fovénynek az épitesre alkalmatos voltat
szazadok bizonyitottak be.

A mész kulonféle hatarokrol vétetvén, bar
egyenld josdg« nem is lehet, de mégis, tapaszta-
l&s szerint, az épitésre mind alkalmatos.

A pesti banyabeli fejér homokkd&re szaraz al-
lapotjdban savany Ontetvén ezzel nagyon forr, és
jgy sok mész van benne; 40 ¢6rai hideg vizben
volt aztatas titin megszarittatvan, a savanyitja! igy
is nagyon forrott, melly annak jele, hogy a viz nem
szivta ki a mcszet bel6le .egészlen; a viz mellyben
a k6 azott, megszokok és mészhartyat kapott,
ijmlly azt mutatja, hogy a viz a mésznek egy reszet
csak ugyan felolvasztotta, — de ezen vegytani
dolgokkal a kémives nem gondol, 6 csak azt kér-
dezi; vap-e a k6uek elég ellentalié ereje, vagy is



a rea rakatando falnak sulyat birja-e vagy nem ?
Ezen kérdésnek megfejtésére a pesti banyai k6bdél
I'/s huvelyknyi oldala és igy 250" alapu kdbok
(enbusok) készittetvén, azok valamint szarazon,
Ugy 40 orai hideg vizben lett aztatds utdn nedve-
sen er6mii ala téetették, mellyel is ellentallo crejok
kovetkezdképen talaltatott;

A pesti banyabeli homok-ké ellentallo ereje-
nek prébaja.
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19 265
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A pesti téglak kozll egy pirosra s egy sap-
padtra égetett teéglat szerezhetvén meg, ezek is
szinte agy szadraz mint az aztatds utdn megszaritott
allapotjokban a savanyokkal forrottak, és igy mesz
vagyon bennik; ezeknek is ellentalla erejuk meg-
probalhatasa végett, bel6le 112 hivelyknyi oldald
kobok készittetvén, azok valamint szédrazon ugy
10 6rai hideg vizbeni aztatas utan erémd ala tétet-
tek, mellyel is 2, 25 Qlabra ellentallo ergjek eké-
pen talaltatott:

Piros teglak ellentallo erejének probai.

V4
m 40 6rai aztatas utan nedv.
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Sappadt téglak elleniallé erejének probai.
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A sértetlenul fendllé regi épiletekrdl vett ta-
pasztalas szerint, egy k6 azon tehernek rnelly azt
iiszve Toppanthatja hol J«ed hol Mocd részét tartja,
de Roder Briickenbankunde erster Theil 50. lap
szerint, csak egytizenketted részét birja biztosan
tartani; eés igy

2, 25 0 hivelykei pesti banyabeli k6 biztosan el-
bir tartani

Széaraz allapotaban . . . . = 53 fontot.
40 oOrai aztatds utdn nedvesen 5ii= 30 ,,
Pirosra égetett tégla szarazon = 411

» ” ,» hedvesen S¥/j = 320
Séppadt tégla szarazon . . 3n~2= 232

» , hedvesen . . . 3HUij= 293 B
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A tapasztalas szerint az egyenlé formaju és
anyagu testeknek ellentallo erejlik, azok kereszt-
metszéseikkel egyenes aranyban alvan; 1 O lab-
nyi alapu pesti banyabeli k6 biztosan elbir tartani;

Széraz allapotdban.........ceeeee. 3392 fontot.
Altatoltan ... ... 1920
Pirosra égetett tégla szarazon . .. 20304 ,,
" ,, aztatottan m 20480 p»
Sappadra égetett tégla szarazon .. 14848
aztatottan .. 18752

Mennyire terheltessenek meg az épuletek alap-
jai a reajok rakni szokott falak sulya altal, ennek
megitélhetése tekintetében a Il-dik tablan egy ha-
rom emeletit pesti tort-k6bd6l keszilhetd épilet
f6 falainak vazlata minden bels6 elosztas nélkil, v
a hozza mellékelt falak kimérésével cs sulyok Ki-
vetésével egyiitt, adatik eld; ezen vazlatra nézve
azon varosi épitésmod tartatott meg, melly sze-
rint az ablakok kozti oszlopfalak szélessége, az
ablakok bels6 vilagossagaval egyenl6re vetettek, az
egész épulet sulyat pedig ezen oszlopoknak a pa-
dimentommal egyenld magossagban levd kereszt-
metszései tartjak.



. 88 =§s ¥Es . . = . a biztosan elbir-1
Pesti banyabeli 9% £ SEs 823§ Eplletrész megnevezése  _ -g -8 hato salynal. |
tort kumri széraz kw S5%92 BsE S nietiynek sdlyai uz osz- 55 59
. . S8 — &= S8R e i 2R ) .
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Ebbé&l kovetkezik, hogy a pesti banyai tort kéb&l magabdl csak fold szinti épliletet lehet biztosan tenni, egy 1
| emeletii hazat pedig bel6le biztosan éepiteni nem lehet. |

Pesti banyabeli tort

kéb6i az arviz altal

t6i ténlietd aztatott
allapotjaban.

A 3-dik emelet 100 1920 203 520 w.@mﬂaw_.:m_wﬁ o wmw.»/ 255 601 52 Csl
2-dik emelet 126 1920 241 920 w_mq_wﬂrwm_w Www wwww 518 953 277 033
I-s6 emelet 144 1920 276 480 m_mw wﬂw%q 50> oop  SI1 &1 535 381
foldszinti épiPet 166 1920 318 720 m%mwmu%m_wgm S5 by 1137 630 S8 910

Ezekbdl kitetszik, hogy a pesti banyai azott tort kovekbll magokbol, még fold szinti éplil6t sem allhat felll
1 biztosan, meliyct W 1838-diki arviz. be is bizonyitott« 1



Pirosra égetett téglakbél aztatva?

3-dik emelet
2-dik emelet
l-a6 emelet

,Foldszinti épllet
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© X i .
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106 20 480 W tosso 3 dik emelet 241 0)2y 2 801 1015 279
i Elcbbein suly 255 601a _
126 20 480 2580 480  2-dik emelet 263 352/ 18 93 —_ 2001 527
Etéhlieui suly 518 953A
144 20 480 2049 120  i-s6 emelet 202 9og) 811 861 — 2137 259
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Es igy a pirosra olvadasig égetett téglakbol harom, sot tébb emeleti épiileteket U biztosan (ehet tenni, ha
hir 40 érakig aztatna is drvjz.

Sappaiitra égetett téglakbdél szarazon:

3-dik emelet
2-dik emelet
J-s6 emelet

Foldeinti épulet

™

3-dik emelet
2-dik emelet
E-s6 emelet

Foldszinti épulet
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t* Pirlisfa '™ olvadasig ogetett téglakbol szarazo, harom, sét tobb emeldk ér sleteket is
biztosan lehet tenni, ha bar 40 6raig aztatna Is az arviz.
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Kovetkezésképen a sappadtra égetett téglak-
bol szarazon harom, sét tébb cinelelii épuleteket
is biztosan tenni lehet — ezen téglak 40 6rai azta-
tds utan még erOsebbebké lévén mint szaraz alla-
potokban voltak, az illyen aztatott sdppadt tég-
lakbol is harom s tobb emeletit éplletet biztosan
felallitani lehet.

A mi az epités maddjat illeti;

A vizet kiallo falak e képen szoktak épittetni,
agymint: vizet kidllo négyszogre kifaragott kovek
hasznéltatnak (de ez az épittet6k egy részének te-
hetségét alig ha felil nem haladja); ezek j6 mal-
terrel, mellyenek 2 része fovény 1 része mész, jol
OszvekOttetnek.

A kovek viZ fektében jol mcgfcktettctnek, s
minden sor kO egy id6ben rakattatik fel, hogy
egyenl6en szalljon meg.

A mint a ké-ké melle tétetik, azok egymashoz
a lehet6segig hozzaérjenek, azaz: nyilasok ne ma-
radjanak, igy a viz a falba nem mehetvén a mal-
tert ki nem moshatja; midén egyik sor k6 a ma-
sikra rakatik a csiingésen esd hasitékok egy masra
ne essenek, hanem azokat a felsé sor betakarja,
azaz: az alsébb sort a felsébb sor mindig megkdsse.

Az alsébb sor a fal hosszéara , a fels6bb sor
pedig a fal vastagsidgara kotésben rakatvan for-
méalja a futdé és koté kovek sorait. Szinte Ugy a
viz fektében mint a csiingésen es6 hasitékok az
egész fal vastagsagara értvén a lehet6ségig keske-
nyek legyenek; mellyckhe mentil kevesebb mal-
ter j6, annal keVesbbé szall meg az épllet, s igy
a viz a kdvet és nem annyira a hasitékban levé
maltert fogja ostromolni.

Ezen f6bb szabalyok szerint épilt fal kovei
jol meg lévén fektetve s kdtve, malter nélkil is
egyenes allasban megmaradnak s tulajdon terbok
altal 6szve nem rogyhatnak.
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Illy moddal Pesten a hazak épitve nincso*
tiek, ugyan ezért azok az arvizet ki sem Aalhat«
tak, mellyet is az 1838»diki arviz szomoru tapasz«
talasa igazolt.

Az el6adottakat egybe vévén, azokbol a pest
és budai legcéliranyosabb épitésmod Onként kdvet-
kezik, ugy mint:

A fundainentombeli falak az alantabb helye-
ken talpfakra, az emeltebb helyeken ezek nélkiil,
de mindenesetre az eddig szokasban voltnal széle-
sebben készittetnenek; az alap falakhoz, a hol
pincék nincsenek vagy viz-kiallo kemény tort ko-
vek, vagy pirosra az olvadasig égetett téglak vé-
tetnének, mellyek kdzol az arviz a maltert ki nem
moshatvan a kétfelol allé6 fold altal pedig 6szve-
tartatvan, 6szve nem rogyhatnak; — a hol pedig
pincek vagynak, ott a pince urege feldl levo fai
részét, a téglaknak jobban megfektethctcse tekin-
tetébdl pirosra az olvadasig égetett téglakbol készi-
teni tanacsosabb.

A foldszinti falakat az 1740-diki arviznél meg
1 fi labbal fentebb, vagy 4 szogre faragott viz-
kiallo6 quader kovekbdl, vagy pirosra olvadasig
égetett teglakbol kellene épiteni; ezek jol meg-
fektetésok s kotésok miatt még azon esetben is,
ha az arviz altal a malter bennok szenvedne, meg-
allandnak. Foldszinti falakhoz pesti banyabeli kdvek
ataldban ne vétetnének.

Az emlitett ponton felll, valamint az els6 és
masodik emeleteket is csak jol kiégetett téglakbdl
lehetne biztosan épiteni, a koltségek kimélése te-
Kinteteb6l azonban ezen két emelethez mar pesti
hanyabeli 4 szdgre quader formara faragott kove-
veket folyd (Laufer) kovek gyanant lehetne hasz-
nalni, minden folyo sorra azonban a kotések (Bin-
der) a legjobb téglakbdl készittetnének, melly-
szerint a falak tomegenek mintegy % része pesti

5*
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kébdl 'A-de pedig a legjobb téglabdl vegyest al-
lana; illy moddal mentul tobb esjobb tégla vetet-
nék a falhoz annal ersebb lenne az, a téglavali
gazdalkodas pedig a falak gyengeségét mdal fiatat™
Janoi huzna maga utan.

A harmadik emelet mar tisztdn pesti banya-
beli kovekbdl &llhatna.

A csatornaknak miképen lehet6 épitése tekinte*
tiheny — tudva van , hogy a tisztatalansagban allé
falaknak legnagyobb ellensége a salétrom, melly
is a tisztatalan sés anyagokkal a falaktdl besziva-
lik, afal bels6 tomegében s kiil szinén kristalyzod*
ledn a koveket 0szvetartd mésznek koto erejét egész-
vn elrontja, melly miatt a leger6sebb szikla tort
k6bol épult falnak is biztosan allani nem leheti
ennél fogva a csatornak alapzatdnak készitésmaodja
a mar el6adattakkal egy lévén , azoknak falait s
béltbajtasait nem térMr6b6l* hanem vagy viz-ki-
allé quader kovekbdl, vagy pedig aZ Olvadasig ki
égetett téglakbdl olly pontos megfektetéssel s ko-
lésekkel kellene épiteni, b6gj a middn iddvel a
salétrom, a mész kotberejét egészlen elrontja is,
akkor a kovek vagy téglak tulajdon szerkeztetésok
altal is megashassanak™

* T« |

Ezeknek el6adasaban az annyira sziksegessé
valt épitészeti rendészetre { fiaupolizei) kellett volna
figyelemmel lenni. — F6bbél azt lehet kihuzni, hogy
Pesten mar épitészeti rendészet létez$ de minthogy
ez sem nem kozOltetett* sem a kdnyvarosok utjan
meg nem szereztethetett, arra, minden jo szandék
mellett is, figyelemmel lenni nem lehetett. Egyéb-
irant hogy Pest varosanak az épit6szerck meg-
valogatasa, s altalaban az épitészeti szabalyoknak
mind az épittetd, mint az épitd altal szorosan le-
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hetd megtartdsa, s ezek altal a tapasztalas szerint
benne hibéasan készittetni szokott kéfalaknak er6-
sebben lehet6 rakasa, s eképen a nem ritka szeren-
csétlenségek elharithatasa tekintetébdl, a ,,Samm-
lung die Baukunst betrcifend, Jahrgang 179SU els6
részében a 83rdik lapon el6adott Berlin varosa
részére készitett Bauregicinent formajara kiadando,
vagy mar Ki is adott épitészeti rendészetre valoban
szilksége vagyon; tagadni nem lehet.

8, &

A taros tisztasagat eszkdzl6 aprobb csatornak
felvételére el6adottfGcsatornanak a julalomkérdés-
benkorulirt feltételek alatti épitése lehetGsége s
iranyossagara nedvetezen foOcsatornanak eépitése
lehet6ségét a hely termeészeti fekvése megengedi
a varos legalantabb fekvd részén most is létez0
arok ezen focsatorna helyét mar el6re kimutatta.
Céliranyossagat pedig annal fogva, hogy az eddigi
rendszer melletti tobb, a Dunédba 6ml6 csatornak
csak a varos egyrészének hasznalnak, azok torko-
latjainak a Duna &rvize alkalméayaii becsinalasa
sok munkat és nagy felvigydzast kivan, és még
is, ha az arviz csak egyen is beflrhatja magat,
az alulrol felbuzgd viz, mellyet megakadalyoztatni
alig vagy éjien nem is lehet, az egész varost el-
untiieti; a fécsatorna jiedig legalantabbi fekvése
miatt a varos minden csatornait magaba vehetvén,
az egész varosnak hasznélna, annak két végén levé
vizi gatak (Wehrp) kevesebb de sziintelen! felvi-
gyéazatot s a veszedelem esetében kénnyebben hoz-
zaférhetd segitséget kivannanak — kétségbe hozni
nein lehet; — a kovetkezd kornyiilallas azonban
figyelmet érdemel, Uugymint: ha a fécsatorna, asasa
alkalmaval olly vizzel bévelked6 homok, féveny
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Vagy kavicsréteg adnd magat el6, mell) a Duna
vizével egybe kottetcsben levéli, az azon buzgd
viz a Duna vizével egyitt aradna cs apadna; ezen
esetben a fdécsatorndban is &radds ala lévén vet-
tetve a viz, ez altal a varos a fold aldl felbuzgd
arviz nyilvanos veszedelmének lenne Kkitétetve *
megtorténhetik-e ez azonban vagy nem, azt a va-
ros legalantabb fekvd részén a kérdéses fdcsatorna
helyén levé kutak vizei megmutatjdk, ha ezek,
meilyek a fold szinén alél hdrom s tobb lab mély-
ségekre allanak, a Duna aradasakor aradnak, apa-
dasakor apadnak, ugy egy illyen réteg bizonyosan
létez, melly a fOcsatorndra nézve nem kedvezd
kornyiilallas volna; hogy ha pedig az emlitett kutak
vizein a Duna aradasat s apadasat eddig észre
venni nem lehetett, ezen esetben a f6canalisnak

szerencses fekvése altal az el6bbeni aggaly meg-
szlinnek.

9. &

ADunénak bizonyos normalis szélességre
mint p. o, ott a hol az alléhid terveztetetts an-
nak a sz. gellert! szorulatnal a pesti oldalon széles-
bitese, a soroksari Duna egész elzératdsa, s tobb
akadalyoknak elharitasa is, a mint mar fentebb a
6, 8-ban el6adatott, Oszvesen a Duna arvizét V Ifu
hivelyknyivei kisebbithetik, inelly gyakran hasz-
nalhat ugyan, de ajegveszélyt 6rokre el nem ha-
rithatja.

A palotai szigett6l kezd%e az ugy nevezett pesti
nagy és kis budai s Margit szigetek elrekesztése,
inkabb a fels6 vidéknek, mint Pestnek hasznalna;
ugyanis— Monostoron az 1838-ki arviz az 1775-kit
6 labbal haladta feliil, Vacon pedig ugyan azon
arviznél 4 labbal allott fentebb, és igy Palotatol
kezdve Pestig levé szigetek s Dunabeli minden
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akadalyok Oszvesen véve , 2 labbal duzzasztottak
felebb a vizet mint kilénben ezen akadalyok nem
Iétében felduzzadod volna; kovetkezésképen az
emlitett szigetek elzarasa s ottan létezhetd akada-
lyok elharitasa 2 labbal apaszthatja lejebb az ar-
vizet, melly inkdbb a fels6bb vidéknek, mint.
Pestnek, hasznalhat.
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, A 11~ tabla alatti
Epulet kimérése és sulyanak Kivetéses

A fedelezet kimérése

Vastagabb fényitfak. j

A folydé gerenddk 0Oszvesen

6 ujnviak - - ~ h
2 koté gerenda - * h
2 kozép gerenda * - h
4 Valtonyok (W echsel)

a3 falazaton - - h

4 Fok (Grad} gerenda h
A Valtonyok (W echsel)
Oszvesen - - * 'h
8 Eresztékek (Sttoh) a
fok gerenda mellett h
24 egész ereszték ®» h

Vastagabb fenyifak oszvé-

ré 75" 4' 8"*45 4'-8"-U'"J

0'-7"-0"";

0/-7/1-0/11)

Egyre masra 7° szélesnek
7" vastagnak véve*

Vékonyabb feny6fak.
J2 Szarufa - - ~ h
2 far-szarufa kézépen h
4 Fok (Grad)szarufa h
21 Bél (Schtft) szarufak

0szvesen ® - - h
G Egész kakasule - h
2 Kozép kakasiilo a fn-
razaton oszvesen h
4 Vallény a farazalon
egyutt 7 ~ x h
4 Fok gerenddk a fara-
zaton - - - - b
8 Bel gerenddk (Schift
balken) - - - h

Vékonyabb fenylfak 6szve-
ge 97-N3; 583'-3"-i}'™)

Egyre masra 5 * njnyi
vastag*

15
° 2 9 3
013 o0 12

75

32

12

27
10

w (g oo ©

Egyutt
M értékek folyé
mérték

o |, |fl]] o

o N

—

Tészen kob
labat

154»/.1

122'1i

33

33

Egy Wib lab 1
stlya

i fl. [ikubL]| font|J

Oszvesen
»uly

font

5104

4042



73

A Il. tabla alatti
Epulet kimérése és stlyanak kivetése.

—
coyate 2 2 2
gyii = a3 @
Mértékek foly6 GCJ:‘.c: £=2 =3
NZ= 7]
mérték .8 2 s
= wl
A fedelezet kimérése. » /1 /i = i: 1/Ai kob (font]| font
} dltal Etel  ai6
42 Pocok 1
-12-(1'-0":252/40"-0/') - P i 0 0 42 u o
-OM"-0"'J>
«sujj*véve-0'-3"-0"J - - - - - - - . 3% 33 1039
21 Foly6 iil porfiok {Staub-
lartenl 12ti'-0"-0" 1
- - 10 33 34>

Si"-u"-o"a

10 1/ /i * 1/ I» [ kéb || font][ font

Fedeledet kimérése* negy szog

merték
\ két hossz(i oldal kozép
hossza egyutt - h
széles
A két farazat
egyenként - -
széles
\. 4Fok hossza egyltt h
ez a sindely elragdalasra
adatvan - + széles
Fedel (izet 6szvege i 12

W pOW oNn
©O oo
o
o

o Bwhr wo

12-2-5 négyszog mértékl
fcdelczcthez  megkivantat] k
215 szal fénydin lcc 12
hosszt 2" szeles i'v vastag,
teszem 20S(V-0"-0"".
-0,-2//0"<1
-0'-I'M)™\
12750 fenyii sindely 15 ujj-
nyi hosszi 2V — 3"
széles ezre - - 220
1274 Lér-szdg ezre 1
fontjaval - - - -
10125 Sindelyszdg ezrét 3

- . 3B'«/» 33

,1-80 Qszreg a fedeledet
j sulya M i 1ol 111 i

1152

2805
14

jl 11580
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Aharmadik emelet kimérésé és sulyanak kivetése.

0
-
Folyo Kob ]« §> i
mérték mérték | ° n* 1
fi) 6

n- i»1trf,  1/1wlifoni font !

A partadat - - - - - h 18 6 0 !
n. 1 3 0
kiegyenlitve sz. D 7 6 10 4 7
A pértazat es a menyezet.stukatol-
kozti a) fal - - - , 120 0 O
Sz. 1 6 0
m. 1 0 0 18 0 O
Abjfa - - - - - - li. 118 0 O
»Z- 2 00
m 2 0 0 40 00O
16. Ablak es/ter *sturtz — 3'
egyenként h3'0" egyutt h. 5 0 O
s, 0 6 0
ni. 0 3 0 U o
Uk Ablak konyok 16 i parapet” falai ) &
egyenként 3' 6" egyutt h. oifO 0
ni. 2110 6
\& J OO0 11 0 o0
4. Szogolet oszlop es J2 ablak
kozti oszlop, Gszveseii 16 osz-
lopok alapja t6szon al terv 0
szerint io1U 0 .
magos Ioo 0 0 064 0 U
Kéfalak Oszriiges I | H874i @7 WA m ou
Menyezet alatti vakoldés -  h. 34 610
SZ. U fy, 0
v. 0 x1 } s8 I 0 102 0ot®
Menyezet gerenddi - - - h 3 6
sz T 619 o
v, 0 8109 5US li> (o 33 16/D1
A menyezeten fijldtoUés - h. 35| 650
Sz. 21 (0] 5151
\% 0 | 0,4 Mo 7 3 8
Teglubickolds a padon * h. 35 0
i sz. 2 fi ) ; y
1 0O 3 O, 100 O W 051 18TU7

2-ilik UsKveg, 3-dii< emetatadlya:[I | | [1 i  }-Holu,



Masodik emelet kimérése és sulyanak kivetése.

J

Folyé Kob
mérték meérték

Egy kob 1ab
sulya
Oszvesen a

stly
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Els6 emelet kimérése és- sulyanak kivetése.

b
3

Folyé K<*h ar*
mérték mértek él

1
;A menyezet korll levd e) falak 1
egyatt - - * - h. 110 8 0
\k 2 0
DU 1 n 6 320 3 0
Ax f) falak egyutt - - h. 1141 0 O
\V4 3mo a@
ni. 1'10 @ 027 0 O
16 ablak észtére egyenként b
3' 0" egyutt - - b 5 0 @
8/t 0 0 0
m e 3 0 700
10 Ablak konyokl6 falai egyen-
ként h 3" 0" egyltt - h. 5 0 0
in. 210 0
V. 10 0 100 0 0O
4 sz6golet-oszlop, 12 ablak kozti
Iosz_lop dszvesen 10 oszlop al- 0
apja a terv szerint tészen 144 0 i
i 00 0 1230 0 O
Kéfaluk Oazvege: ( 1 1 2417131 ¢
Menyezet alatti vakolas - i 32 0 0
SzZ. 18 6 0O
A O 1 0i 501ji O
Mouyezet gerendai - - - i 33 0 0j
AL I» 0 0
\V 0 8 U 4% 6 p
7'Parnafa egyenkénti b. 33-6-0
Gszvesen - - - - h 234 0
m. 0 2 0
\% 0 o 4 8 0
Padlozat fényl deszkdkbdl b. A U
sz. 20 ol O

1 O tf01 5% 11 3
Feny6fak s deszkadk Gszvege: |j joJ 133% |71 3
Parnafak kozti fold-feltoltés hé 331 0 Of }
sz. 10: 7 ol

A% 0 5 0123115 =
A-ilik ftsiireg elsé emeld Salya || I

|04

[t>2

33

81

K *
0

. ia rnl . It r, | féni [ font

251 391

5108

17058

1S7U8

p'Si M



77

Foldszinti épllet kimérese és sulyanak kivetése.

Folyo ~ Kab
mértek  mérték

Egy kob 1ab
sulya
Oszvesen g

stly



V. SZAMU PALYAIRAT.

Aulilia humilia firma consensus facit, M J, Syr-

iiar kicsiny legyen magaban
A segitség: hathatés,
Es eriis, ha egyetértés
A felek kozott vagyon.
Virag.

rji

;( » n. GOomor cs Kis-Hont t. e. varmegyék lelkes
hazafi rendéinek Pels6czon pinkdsd - hava 7-én
1838-ik évben kolt s a hon értelmes, és szives
fiaihoz Buda-Pest rlunai-ar elleni Otalma végett in-
tézet kérdésének kapcsaban az itt értekez6 néze-
tei ezek:

Buda-Pest hazank kettés févarosa, Orszagunk
szive, szellemi és polgéri elnhaladasnnk kutfeje
a t. kérdez6 Rendek ugy szinte az értekezd gon-
dolkozéasa szerint, tehat annak dunai-arelleni otal-
ma irant tanacskozni, és anyagilag tenni szent ko-
telessége minden honfinak; mert hah&r més orszé-
gokban az ipari munkak ko&zpontositdsa az egész-
re karos, de nalunk hasznos, a hol annyi tomér-
dek szétrug6 elemek léteznek, és letezendnek min-
den iparbeli foglalkozasokban a sok, és kuldénb-
féle s hatos provincialis érdek miatt.

Mindenek el6tt fotekintet kivantatik a fené-
kKig gatlo jégtorlasra. Ez ellen egyetlen egy eszkoz
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a soroksari Duna torkat orokre elzarni a legma-
gosb vizen folil emelve a toltést egy ollel. Mert
a hol egy folyt® két nagy agra oszlik, azon helyen
elszelesiti agyat (mint a Csepel sziget oranal ot
szaz A (500*) szeles a Duna, holott a hajos hid
koral 230 6l a’ szélessége) az elszelesitett vizagy
feneke okVetetlen félcmeltetik viz hordta hulladék
murvaval, ez pedig kdzvetlen jég-torlast okoz ha-
rom esetben egyenként, vagy egyit. (Jgy mint: a)
Ma a folyd’ jege nagy vizzel all be. b) Ha az illyen
jég*boritékot sok ho fodi e) Ha az id6 tavaszra kel-
ve a folydnak fols6 videken elébb lagyul, mint az
alson. Az elsd esetben midén a jég az arviztél fel-
emeltetik akkor is egész szélességben elfoglalja a
folyot, ellenkezd tortenik ha kis vizzel keskenyen
allott bejéggel a folyd. A masodik esetben hé alatt,
mint a jég-vermekben, vagy maésutt takarva nem
gyengilhet meg ajég, s6t még a hdbdl is ragado-
enyves jég (Treibeis) tomeg alakul hozzad. — A har-
madik esetben a follulrél jovo jég alaja buvik az
allo jégnek, és igy a hol nem mély viz van, mint
a széles viz agyban mindenkor sekély szokott len-
ni, ott meg kell akadni az indult jég-tablanak.

Buda-Pesten filul lev szigetek is szinte okoz-
hatnak jég-torlast, ambar ez oly nagy kart nem
tehet a két varosnak, mivel folll esik azokon, és
igy még maradhatnak koéltseg kiméletbdl boldogabb
id6kig azon fols6 szigetek.

2) Budai részen a nyulfutési, és kopasz» zato-
nyokat (VOrés mappaja mutatja) sarkantyuk altal
a parthoz kell foglalni, és a kozben levd sekély,
és lanyha folyasokat azon épitések altal elisza-
poltatni, s erdévé valtoztatni.

3) Mind a pesti, mind a budai parton végig sza-

kadatlanul olly magas toltést vonni szlikséges, hogy
annak oromja az 183S*ki martziusi arvizet harom
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labbal folil haladja. Ezen toltésben semmiféle épi-
tések nem létezhetnek veszedelme nélkil a célnak.
Ezen toltés oroinja, vagy is teteje oly meneteles
domboru legyen, hogy minden foglalatossag azon
akadek nelkil gyakorolhatd maradjon. Hogy pedig
sem elemi erd, sem emberi hasznalat ezen toltést
ne sebesithesse, okvetlen kivantatik hogy a Duna-
part oldala kétszeres rézsire a fliggés magassaghoz
mérve, és a toltés oromja is ki legyen kével rak-
va, még pedig egyenld négy-szeg6 kocka dara-
bokkal , kulénben az egyenetlen k6 darabok egye-
netlentl nyomulnak a féldbe nagysagukhoz keépest,
s ez altal a viznek allasara, es folaztatasara a fold-
nek ebben gddroket engednek. S6t a partokban min-
den bcinettzctt hézagok mint Iéptsok, és a partbol
ki all6 sarkanty(a forma domboritasok vagy hirte-
len csavargd hajidsok mind a part er@sités tartos-
sagara mind a jegnek hosszban cslszésara nézve
veszedelmesek. Az értekez6 a Duna agyéanak nor-
malis szelességét Pest és Buda kozott kis viznél vagy
is O-nal két szaz olre teszi azon tapasztalasbdl hogy
a hajos-hid helyen 220— 230 6lig széles a Duna,
még is ennek kdzepén itt zatony van, a pesti ko
partnal pedig iszapol folyvast aviz ianyhasaga meg
nagy allasakor is. Ambar a Sz. Deliért begy irant a
Duna agya tsak 160. 6l széles, de mivel nem liosz-
szan tart ezen sz6kébb agy meg maradhat koéltség
kiméletbdl. A kével kirakott partokra, es a folyo-
ba ezutdn minden szemet, és épuleti murva hor-
data, szorosan tilalmaztassek, mivel év-szdzadok
alatt innen is novekedett, és novekedhet a vesze-
delem.

4) Pest varoson kivl és koril Rakos oldalr
vonattassék egy a kilsé vidéki vizet folfogod csa-
torna mindenul a dombos-fold-szélén vezetve (co-
toiren). Ennek feneke egyezhet a legmagasb dunai
arvizzel, és azt a tabori Korhaznal nyugotrél be-
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varos bels6é vizét, melly meritgetend6 leszen a du-
nai nagy vizkor.

5) Vonatassék két fécsatorna a varosi belsé
viz levitelére, egyik a vaci, s nagy orszaguton,
és a soroksari Uton, masik az dgynevezett lvis-
IVdkos volgyében. Ezen két fOcsatornanak egyesilt
I6ve eresztessék be a soroksari vamhazon belil a
Dunaba olly rekesztével ellatva, hogy a Dunat
magas allasakor elzarni lehessen. Ezen zaras ideje
alatt 6sszejovo bels6 viz pedig egy gozerejii moz-
gouynyal,melly mindenkor kész jo allapotban tar-
tassak, a Dunaba merigettessék, még a Duna apélya
szabad kifolyast engedem! a bels6 vizeknek. A so-
roksari dunai &g elzaratdsa nem sziintetheti meg a
merigetést, mert a dunai viz az alsé tajrol vissza-
iiyoinu!, mivel az esése ezen Dunaagnak csak hét
lab, a dunai ar-apaly fligg6s valtozasa pedig szokott
vizzel huszonnégy lab.

G) Dunaparti hazak sora és parttoltés kozott
hosszadban vagy a téltésen keresztiil soha csatorna
nem létezhetik veszedelem nélkdl, azért az els6 csa-
torna hosszaban csak az els6 ucdhan belul kez-
dédhetik, feneke olly magasan épitve, mint a pin-
cék és arnyék-szekek godreinek fenekei hatarozva
lesznek. Ezeknek pedig elhatarozott magassaguk 18
lab legyen, kozel a Dunadhoz; innen tavolabb, és
alacsonyabb részein a varosnak 1 lab legyen az
0 vagy is kis viz folott. A fécsatorna feneke pe-
dig a kifolyasnal egyr ollel emeltebb lehet, mint a
Duna legkisebb vize. A két f6csatornabdl még
ama nagy nyereség is bizonyos, hogy minden be-
vezet§ csatornaagnak tobb esetet lehet adni a viz-
folyasra, mivel ezek rdvidebb Gton érik a fbcsa-
tornakat. igy a foldalatti folrepesztés el fog tavolit-
tatiii. A kutakat fenékrostélylyal el kell latni, és
foldszinti kavajukat olly magasra emelni, mint a
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dunai t6ltés oromja van az ellennyomas megszer-
zése végett a nagyobb mélységbdl foltolakodd viz
Kitorése ellen.

7) Pesten az épitésre hasznaltatni szokott égett
téglanak an) aga mind Festen, mind Budéan j6, csak
munkéja és égetése adassadk meg illendéen. A pesti
kébanyai, budai részen a proinontorimni és tétényi
homokk6é ha kiszarad: konnyl es osszeragad a
tapasztékkal (nialterrel) s igy egy egész tomeget
formalhat az épllet, ha a mész jol hasznaltatik; sét
ezen homokkd idével mind mész altal a tapaszték-
bol hizlalva, mind a leveg6bél szivott szénsavany-
tol megkeménykedik, mivel meszes részeket tart
magaban.

A homok Pesten nyers foldrészektdl tiszta,
és nagy szemd(, igy igen is ragados, es tartos ta-
pasztékot ad.

Azonban mostani divat szerint nemelly hazak
falai vékonyan épittetnek; ez kéaros lehet foldren-
gés és arviz esetében. Nem fog artani kulsé varo-
sokban: ickv6 rostélyt is harom*hiivelyk vastag
padlokbol keresztilfcktetelt aprobb hat hivelyk
vastag vazikusf'akra szdgezve, az épiletek ala té-
tetni az egyenléen elterjedd nyomas megnyereé-
sére. Valyogbol (égettlen téglabol) ne engedtessék
az épités Pesten senkinek. Lattuk, mi kovetkezett
illy olcsé épitésb6l egyéb, mint sok inség egy-
szerre; ami egy orszag nepes févarosaban borzasztd
eredményeket szilhet az egész honra.

8) Azon mély fekvésl utcak, meilyek kozel van-
nak a Dunahoz , minta Molnarutca, emeltessenek
fol, habar a foldszinti épiletbdl pince leszen is;
a pincék pedig itten agyaggal témetessenek ki az
alulrdl attord viz veszedelme ellen az egész varosra
nézve. Az értekez6 nézete szerint ezen elvekben
elébb sziikséges megallapodni, s azutan a helyze-
tet folmérni, libelldim, a Dunét Gjra sondirozni; a
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liol toltés vagy sarkantylu jaVasoltatott, ezeknek
terveit lerajzolni, és végrehajtd koltségeiket, hoz-
zavetGleg (mert ezeket vizi munkékban bizonyo-
san tudni el6re nem lehet) kiszamitani. De ezen
munkak tobb mérndkdk dolga és olly sokbdl allnak,
hogy titkon, és keves koltseggel nem cszkdzolhe-
ték, és igy a t. megye masodik kérdésének ko-
rén kivul vannak, valamint minden a hely szinén
tenni-vald nagyobb mérndki munkélatok termé-
szetliknél fogva titkos felelet és vizsgalat targyai
nem lehetnek. lde tartoz6 mérések mar torténtek
ugyan, de kdzre nem bocsatottak. Ezek igen is hasz-
nalhatok sok koltségkimélcttel, ha annak utjan a
koztudasra kinyerettetnének. Ohajthatd vala eze-
ket el6bb, mivel orszagos koltségen tetettek, a ko-
zonséggel tudatni, akkor kimeril6leg lehete kinek-
kineka dologhoz szélni. A bécs-nuszdorfi dunai hid
targyaban 1823-ik évben tett kérdés alkalmaval
hazank megyéinek is a helyszini adatok nyomta-
tas bdn mcgkdldettek.



VI SZAMU PALYAIRAT.

Xalge.

Bevor ich zur Losung der aufgestellten Fragen
schreite, will ich hier obenan das Hauptmotiv fir
den sicheren Erfolg gegen solche verheerende
Ueberschweminiingen anfiihren, ndmlich: die Re-
gulirung des ganzen Donauflusses. Ich Itihre diese
Idee nicht vielleicht von mir als neu zu betrachten
an, sondern, wie bekannt, ist sie von Sachverstan-
digen schon vielfach zur Sprache gebracht worden,
als allein zu einem ganz sicheren Resultate fiihrend.

Nach Vorangegangene in féllt die Beantwortung
der Il. Frage, als ortliche Abhilfe zum Zwecke ha-
bend — die ich mir hier vorgenommen habe zu
beantworten — in eine Spezielle. Da sich vielleicht
gegen das Schutzmittel, das ich fur diesen Fall fir
das wohlfeilste, und zweckmassigste halte, einige
Stimmen erheben kénnten, so will ich mit einem
kleinen Raisonncmens als Einleitung den Anfang
machen.

Wenn bei Rcgtdinitig der Donau, deren Lauf
mehrere hundert Stunden betragt, alle jene Mit-
tel, die uns die Erfahrung, vereint mit der zwar
noch schwankenden Theorie des Wasserbau'wc-



sens, fur (He Praxis bietet, in Anwendung gebracht
worden sind, so muss jeder Unbefangener geste-
hen, dass unausweichlich unter mehreren Hilfs-
mitteln die der Dammungen, wo sie am Orte sind,
augeorduet werden miussten, besonders aber an je-
nen Stellen, wo niedere Ufer bei unbedeutenden
Anschwellungen der Donau Ubertreten, und somit
oft bedeutende Strecken Landes unter Wasser ge-
setzt werden. Dass dergleichen Stellen sieh oft wie-
derholen werden l&dngs den Ufern der Donau,
braucht nicht erwahnt zu werden. Wenn man dem-
nach zur, durch die Ortlichkeit bedingten Errich-
tung von Dammungen hingewiesen wére, so folgt,
Wie einleuchtend, daraus noch nicht im Entfern-
testen, dass dadurch gemeint sei, die ganze Do-
nau mit Ddmmungen einpiankén zu wollen.

Eben so ist wiederholt zu allen Zeiten Isra-
elisch erwiesen, das« in einer Flache, die Ueber-
schwemmungen ausgesetzt ist, ein bestimmter Tlieil
in derselben, wenn auch von mehreren tausend
Jochen, durch Dammungen wasserfrei zu halten
ist, vorausgesetzt dass andere Mittel nich leicht ein
gewdlnschtes, oft schnell erforderliches Resultat
ergeben kdnnten. Auch dass das Absperren eines sol-
chen Theiles nicht nur ohne Nachtheil fir die
Halbste Umgebung, also um so weniger flr die
eines grosseren Flusses, geschehen kann, ist Klar.
Wirde gegen die ungeheure Flache, die die Do-
nau zwischen ihren natirlichen Ufern emschliesst,
einem Kkleinen Konigreiche gleich, gegen eine Fla-
che von mehreren tausend Jochen gegen Erstere
nicht als verschwindend zu betrachten sein* Also bei
dem Ucbertritt ihrer Ufer wiirde einem solchen ab-
gesperrten Tlieil um so weniger ein Nachtheil er-
wachsen koénnen, und gegen die so erhaltene Aus-
dehnung der Donau in Bezug auf einen nachthei-
ligen Effekt als spurlos betrachtet werden mussen.
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Es wiirden sichnoch manche Einwirfe machen
lassen, die sich aber alle eben so leicht widerle-
gen lassen ; daher ich mich weiter fir das Fir und
Dagegen nicht einlassen werde, sondern meine An-
sicht hier gleich folgen lasse.

Im Juni 1839 hatte ich die hochste Gnade
Seiner k. konigl.Hoheit dem Reichspalatin beziiglich
dieses Gegenstandes .eine Skizze einzureichen,
wo ich die Dammungen als Schutzmittel gegen
Ucfoerschwemmuiigen fur die Stadt Pesth, also auch
Ofen vorschlug. Ich spreche gegenwaértig wieder-
holt diese Ansicht aus, weil sie das schnellste,
wenig kostspieligste, auch mit Erfolg anwendbar-
ste ist, was man, alle Umsténde berlicksichtigend,
als das beste Hulfsmittel Vorschlagen durfte.

Diese Dd&mmungen schlage ich vor, fglgender-
massen auszufuliren:

1. Sollen sie die ganze Stadt cinschlicssen, da-
her mussen sie an den Oonauufern fortlaufen.

2. Wirden sie wegen ihrer geringen Hohe ge-
gen die zundchst stehende Hauserreihe den so scho-
nen Anblick auf beide St&dte nicht stéren, und
vor jener ldee, Magazine in der Hobe des jetzi-
gen Bodens zu errichten, den Vorzug haben, wel-
ches letztere Motiv der Stadt von Aussen ein
hochst unfreundliches, und festungartiges Anse-
hen geben wurde. Ich halte immer dafiur, die Do-
nauscite so viel als maoglich frei zu erhalten, denn
es giebt nach meiner Ansicht keinen schonem An-
blick in der ganzen Stadt.

Damit diese Dammung in der N&he fiir den
bis jetzt schoneren Tlieil der Stadt zur Zierde et-
was beitrage, so sollte sie von dem von Tiikori-
schen-Hausc ungefahr, bis zu dem Fischplatz hin-
ab in Form einer kiinstlichen Terrasse ausgel'iihrt,
und zwischen den Mauern der Terrasse gute
Gartenerde gefullt werden, die fur den Wachs-
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timm der darauf kommenden Pflanzungen noth-
wendig ist. Audi dirften Alleen in mehreren Uci-
hen, je nachdem es die Breite zulicssc, da man
stellenweise flr Ausladungsplatze fur die Schiffe
sorgen musste, darauf gepflanzt, den Eindruck
des Angenehmen noch vermehren. Da man jedoch
Ricksicht zu nehmen hat, dass die Hohe der Bau-
me die Aussicht vom ersten Stock dev zunéchst
liegenden Hauser nicht beirre, so wére cs viel-
leicht stellenweise zweckmadssig, Raume neben den
Terrassenmauern anzupflanzen. Auch Hesse sich wei-
terer Schmuck auf der so gebildeten Terrasse an-
hringen , der diese Anlage zur schonsten Prome-
nade und Zierde der Stadt machen wirde» Die
Kunst giebt uns so viele Mittel, diese Anlage in
einer solchen Form vor Augen zu bringen, dass ei-
nem Jedem, den der Zweck der Errichtung fremd
ist, schwerlich ein Werk der hochsten Nothwen-
digkeit an benannten Stellen erblicken soll, und
somit ware Kunst, mit Zweckmassigkeit in den schon-
sten Einklang gebracht. Es konnte manchen die
Idee reizen, Magazine unter diesen Terrassen an-
bringen zu wollen und so fur die Auslagen einen
Ersatz zu haben. Abgesehen davon, dass die Ter-
rasse nicht hoch genug, uni Magazine ebener Erde
anbringen zu kénnen, selbe tief liegen mussten und
wegen der Nahe der Donau diese Anlage eben
desswegen leichter zerstorbar wére bei Ueber-
schwemrnungen; so glaube ich, dass man alle jene
Mittel, die die Sache selbst verschénern kdnnten,
Weglassen misste, um dem Ein-und.Ausladen, so wie
den Krdmern undWirthendaselbstPlatz zu lassen.Da
héatte man dann gleichsam den kahlen Ruckel fcsllieh
genug vor Augen. Obgleich ich gewiss der Ansicht
bin, jede Auslage nutzbringend verwenden zu
konnen, so glaube ich doch nicht, dass Alles, was
Piocente tragt, schon aei 1—



Von genannten Endpunkten dieser Terrasse
durfte die so gebildete DAmmung als eine gewohn*
liehe fortgesetzt werden, bis sie sich mit den schon
errichteten Exundatious-Daimnuugen vereinigt. Jo
nachdem nun die StadUhcilc an diesen Stellen
sich schon erheben wirden, kénnte mit erwhn*
ter Terrassert-Constructinn fortgefahren werden,

Antwort fur die Construction der Hauser
und Cloakeu.

Die H&user anlangend, halte ich fiir das Zweck-
massigste, um Ockonomie und Festigkeit zu ver-
binden, die Grundung auf Coneret oder Rostle-
gung anzuwenden. Erstere Grindung, die hdufig
in England und Frankreich, auch Deutschland in
neuerer Zeit mit dem besten Erfolg in Ausfiihrung
gebracht wurde, und vorziglich auf unsicherem
Raugrund die besten Dienste leistete; glaube ich
ihrer Wohlfeilheit wegen gegen andere Constructio-
nen anfihren zu mussen, indem selbe auch in stru-
ctiver Hinsicht keine Schwierigkeiten darbictet.

Piloten zu schlagen ist kostspielig, uni so mehr,
da wir-wissen, dass das Sandlager um Pest ziem-
lich tief ist. Erfahrungen haben aber auch er-
wiesen, dass Pilntirungen im Sandboden nicht jene
Sicherheit geben, die man unter andern Umstanden
mit Sicherheit erwartet; denn erstens wird der Sand-
boden durch das Einschlagen aufgelockert; zweitens
weiss man aus Erfahrung, dass an ein und demsel-
ben Gebaude, wo mail die Griindung' mit Pilo-
tirung anwendete, letztere sich bedeutend senkte
und zumal in einem Fall, wo Wasser sich in den
Fundamenten zeigte. Die Wahrscheinlichkeit ist,
dass die Piloten von Wasser umgeben, sie zur
Senkung geneigt machte. Ein dhnlicher Fall dirfte
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sich in Pust bei Ueberschwemmungen ergeben,
ausser man wurde den Piloten eine L&nge geben,
die den festen Boden erreichten, wenn sich wel-
cher in winschenswerther Tiefe zeigen sollte. Ich
glaube demnach,dass beide erst genannten Grindun-
gen auch bei letzteren VVoraussetzungen in pecunia-
rer Hinsicht den Vorzug bei grosser Festigkeit ver-
dienen vor der Pilotirung,

Die Kanéle wurden die beste Construction er-
halten, wenn sic in dpr gewohnlichen Form auf-
geflihrt und nebst dein noch mit einer 1 12Fuss di-
cker Concretmasse umgeben wirden, die jedes
Eindringen des Wassers von aussenhor unmaglich
machte.

Was die Baumaterialien in Pesth betrifft, so
ist dieses ein grosser Vortheil der Stadt vor vie-
len andern Stédten, dass selbe in so grosser Auswahl
und in zum Transport bequemer Entfernung von
der Stadt sich befinden, Wenn bei Verwendung
derselben man sich nicht begnlgt die N&achstbe-
sten zu verwenden, so durfte daruber kaum et-
was zu erwdhnen sein, Der am hdaufigsten hier
zum Bauen gebrauchte, ist der weisse Pesther- und
Promontorer-Sandstein. Nach Versuchen, die ich
machte, hat dieser Sandstein nicht einmal so viel
rickwirkende Festigkeit, als ein guter Ziegel.
Der zweite Nachtheil, den pr hat, ist, dass er leicht
Feuchtigkeit aufnimmt, was fast alle neueren Ge-
bédude mit weniger Ausnahme zeigen; dass sie
feucht nicht nur im Keller, sondern auch oberhalb
sind, und in manchen Magazinen, obwohl in neue
Gebduden, Il&sst sich der durchaus entspringende
Nachtheil aufdarin aufgehdufte W'aaren kaum besei-
tigen. Diesem nach wirde ich diese Gattung Sand-
steine vom Fundament angeiangen bis zum ersten
Stock génzlich verwerfen, von da aber angefan-
gen durften sie, wie die Erfahrung zeigt, fur
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Nachtheile der Erdfeuchtigkeit nichts zu flrchten
haben. Die noch brigen Sandsteine durften ohne
weitere Beanstandigung zum Mauerwerk gebraucht
Werden.

Antwort auf die Frage: ob ein Canal von der
Donau fur Einmindung der Cloaken
zweckmassig sei oder nicht ?

Um die Cloaken der Stadt in einen Canal
von der Donau einminden zu lassen, ist kein hin-
reichender Grund fir die Anlage desselben; und
dessen bedeutende Kosten, wenn der nur allein
damit beabsichtigte Zweck sich auf eine andere
und wohlfeilere Weise erreichen l&sst, kdnnen eine
solche Anlage kaum winschenswerth machen. Viel
naher liegt offenbar der Gedanke, eine Hauptcloa-
ke, nach den angemessensten Dimensionen , und
an der passendsten Stelle zu errichten. Die
Construction durfte eine mit der friher erwéhnten
fir die kleineren Canédle &dhnliche sein. In diese
Hauptcloake, die z. B. auf der Landstrassc fort-
laufen konnte, durften sich alle andern Kkleineren
einmiinden. Auslaufen kénnte die benannte Cloakean
beiden Enden der Stadt, und zwar: in eine was-
serdicht gebaute Cisterne von einem Umfange, der
hinlanglich wére die Unreinigkeiten der Stadt, bei
cintretendem Hochwasser fir mehrere Tage auf-
zunehmen. Diese Cisterne misste gegen die Do-
naiiscite eine Wehre haben, die fir jeden beliebi-
gen Fall getffnet oder geschlossen werden kann.

Dieses so gefiihrte Cloakensystem wiirde, wie
gewunscht, jede Verbindung mit der Donau auf-
heben. Und ausserdem auf eine oekonomischc Art
zum Zwecke fuhren.
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Noch bemerke ich, dass ich unter dem Wor-
te Canal nicht etwa welchen von ganz kleinen Di-
mensionen verstehe, der dann nichts Anderes als
einen Graben geben wurde.

Geht man jedoch bei diesem Canal zur glei-
cher Zeit von dieser Idee aus, dass er nicht nur
zur Aufnahme der Unreinigkeit aus den Cloaken
der Stadt, sondern der Hauptsache nach, mehr
fir den Handel bestimmt wdére, dass Schiffe von
der Donau ein- und ausfahren kénnten, um ge-
wissennassen die Stadt von mehreren Seiten mit
der Donau in Beriihrung zu bringen, so gleichfalls
jene Vortheile, die sich fir den Handel an der
Donauzcile darbieten, zu vervielfachen: dann ware
ein solcher Canal wvon dein erspriesslichsten Nu-
tzem Diesem nach misste er ganz nahe an der
Stadt angelegt werden. Am einflussreichsten wir-
de er sich fir das Aufblihen der Stadt dann zeir
gen, wenn er etwa hinter dem Ncugebdnde an-
finge, und so fort bis an die Theresienstadt fort?
liefe, diese an einer zweckmaéssigen Stelle Und
Richtung mit der Franzstadt durchschnitte, und
weiter fortgesetzt, sich entweder in die Donau oder
auch vielleicht in den Soroksarer-Arm derselben
ausmuindete.

Ich glaube, so schone Baulichkeiten Pesth
gewiss fir werth zu halten; ist Petersburg, ist
Paris mit solchen Werken vorangesellritten, wa-
rum soll nicht auch Pesth einmal an die Reihe
kommen ? Soll etwa Pesth als eine ganz neue
Stadt nicht noch schdner werden konnen, als
manche &ltere Hauptstadte?-—Ich glaube mit Recht
und nicht ohne Grund, ja.

Ich weiss, man wird diesen Gedanken gleich
von vornehin seiner Mittel wegen, die er in Anspruch
nehmen wdarde, als unausfuhrbar halten. Wer
hei derlei grdsseren Werken selbst mitgearbeitet,



und andere nach ihren Resultaten der Ausfuhrung
keimt, wird die Sache nicht so schwierig finden.

In Faris, als man die Boulevards anlegte,
mussten ganze Reihen von Hausern niedergerissen
werden, versteht sich von selbst, bei weitem gros-
sere, als man in diesem Falle hei uns héatte. Der
Kostenaufwand fiir Entschadigung derselben erhob
sich auf viele Millionen Franks, und doch, nach-
dem die noch gewonnenen Baustellen verkauft wa-
ren, stellte sich ein bedeutender Ueberschuss ge-
gen das verwendete Kapital als Gewinn dar.

Ich selbst habe die Erfahrung bei der Stadt
Athen in Griechenland gemacht, als man zur Ver-
bindung der neu anzulegetiden Stadt mit. der al-
ten mehrere Strassen durchbrechen musste, um
eine schone Verbindung mit der Neustadt herzu-
stellen. Wie widersetzten sich nicht anfangs jene
Hauseigenthiimer gegen Demoliruug ihrer Hauser
Trotz dem, dass sie eine recht zufriedenstellende
Abldsungs-Summe im Schatzungswerth dafir erhiel-
ten. Bemerken muss ich hier, dass in Griechenland
so wie in Frankreich das Gesetz besteht, welches je-
des Individuum bindet, fir gemeinniitzige Zwecke
Hauser so wie Grinde gegen einen befriedigenden
SchitzlingsWerth abzutreten. Spater, als die Strassen
gebildet waren, jene Hauser und Grinde, die fri-
her gar keinen Werth hatten, bis auf flnffachen
stiegen, gab cs Petitionen, welche den Wunsch
ausserten, an mehreren Stellen solche Strassen an-
znlegen, gegen Verzichtleistung jeder Entschédi-
gung von Seite der Gemeinde, oder der Regierung,
die in diesem Fall zur Aneiferiuig hilfreiche Hand
hot, mir sollte man sie an solchen Vortheilen Theil
nehmen lassen, durch eine zweckmassige Anlage.

Was wirde wohl, nachdem man den Canal
angelegt hatte, eine Baustelle, in der N&ahe der
Canal-Ufer kosten ?—Ich glaube, eben so viel, wie



in der Nahe des Wurmhofs an der Donauzeile,
und vielleicht noch um etwas mehr. Ich hin aus-
serdem fest Uberzeugt davon, dass der Erlés fir
die Baustellen die Kosten der zu demolirenden
Gebaude reichlich decken wirde.

Bei diesem Plane setze ich voraus, dass man
den Canal zu errichten beabsichtigte. In dieser .Hin-
sicht dlrften diese Kosten nicht mit in die Rech-
nung fur die zu demolirenden Hauser kommen.

Einen solchen Canal aber weit von der Stadt
anzulegen , ware in Bezug auf seine Auslagen von
wenigem Nutzen.

Antwort auf die Frage wegen Beseitigung
der Schaden durch den Eisgang.

Die Gefahr des Eisganges zu beseitigen, mis-
sen, so viel als mdoglich, zu starke Flusskrimmun-
gen vermieden werden. Anders verhdlt es sich
mit dein Wasser, und ein Anderes ist c¢s mit den
Eismassen. Wenn bei Erstercm nicht bedeutende
Fiusskrimmnngen keinen stérenden Einfluss aus-
liben, so ist bei Eismassen als festen Korpern die
grosste Gefahr zu besorgen; denn wie ganz ein-
leuchtend ist, wird eine bedeutende Eismasse bei
starken Krimmungen seiner einmal schon erhal-
tenen Richtung folgen, ohne dass das Wasser im
Stande ist selbe wieder in die Richtung des veran-
derten Stromstriches einzulenken, und so wird sic
an dem entgegenstehenden Ufer anpralleil, und so
Eine nach der Andern sich hdufen, das Flussbett
verengen, dadurch Stauungen veranlassen, die dann
eine (Uberschwemmung mehr oder weniger herbei-
flhren. Bei kleinen Massen ist das nicht so streng
der Fall, indem das Moment der Masse nicht so
gross ist, daher auch keine Gefahr zu besorgen.
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Anstatt eine Regulirung des Eisganges wegen
der Art vorzunehmen, von der Palutaci-Insel an-
gefangen, die grosse und kleine Ofner-und Marga-
rethen-InseJ abzusperren, wirde ich lieber vor-
schlagen, das nicht zu thun, sondern fir den Arm
zwischen der Ofner-Seite und Margarethen - Insel
eine ziemlich gerade Richtung zu erzielen suchen.
— Breite bat dieser Ann gewiss genug fiur die
von oben ankominende Donau, dass sic bei der
grossen Ofner- und der Margarethen-Insel nicht ge-
zwungen wére, so bedeutend von ihrer Richtung
abzulenken. Dem zufolge misste hei der grossen
Ofner-Insel getrachtet werden von ihrer nord- und
Ostlichen Seite so viel abzunelunen, bis die gera-
de Richtung fir den besprochenen Arm erzielt
waére.Dieses kdnnte eineTrcibbihnc,aufder Pesther-
Seite oberhalb dieser Insel angebracht, bewerkstel-
ligen, nebst andern auf ihr selbst vorzunehinenden
Vorkehrungen, die die gewunschte Absicht schnell
erreichen Hessen. Unterhalb der Briicke muss vor
allem Andern die durch den Ofner-Bach verur-
sachte Verlandung, die dem ganzen Strom eine an-
dere Richtung giebt, und welche bis gegen 20
Klafter und daruber in den Fluss hinein reicht,
iveggeschaftt werden. Der Bach selbst kann auf
leichte Weise gezwungen werden, das herabfih-
rende Material auf einen andern Ort abzulagern,
In der Gegend des Salz-Amtes auf der Pesther-Sei-
te, in der Nahe des Miillerteiches, wirde ich Vor-
schlagen, eine tuchtige Verlandungsbihne anznle-
gen, die gleichzeitig znin Zwecke hétte, die Sand-
ljank und Sandlagerung auf der Ofner-Seite un-
terhalb des Blocksbades hinweg zu schaffen, und
somit den Fluss nothigen, seine frithere weit na-
turlichere Bahn wieder einzuschlagen.

Die Erweiterung des Donaubettcs, in der Ge-
gend des Gerhardsberges halte ich nicht fir noéthig.
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Den Soroksarer-Donauarm halte ich fur nach«
(heilig zu schliessen. Der FJuss wird ihn nach die-
sen angewandten Mitteln schon von selbst schlies-
sen, wenn er sein Wasser nicht mehr dahin abzu-
geben braucht.

ich bin fest Uberzeugt, dass die hier vorge-
schlagenen Mittel, so einfach sie scheinen, von dem
besten Erfolg gekront werden durften. Gegen un-
zeitige Absperrung von Seiten-Armen der Do-
nau wirde ich durchaus abrathen, und lieber, wie
schon erwahnt, cs so einrichten, dass wenn der Fluss
selbe nicht nothwendig hat, ihm diese Arbeit von
selbst thun zu lassen.

Pesth, den 29-ten Februar 1840.
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VELEMENYEK

A

BUDAPESTNEK ARVIiZ ELLEN MEGOVASAT
TARGYAZO PALYAMUNKAKROL.






NS. GOMOR VARMEGYE

biralo kildottségének véleménye.

B udapest varosat a Duna rendkivili aradasai
ellen védd épitési s a jégveSzedelem és tovabbi
aradasok ellen Orokre biztosito modok irant, Csik-
Szentkiralyi és Kraszna- Horkai Grof

Gyorgy & nagysaganak nemes ajanlatabdl feltett
jutalomkérdésekre beérkezendd feleletek megbi-
raldsa végett tekintetes Gomor eés Kis - Hont ine-
gye részér6l megbizott kildottség az 1-s6,3-ik, 3-ik,
4-ik, 5-ik és 6-ik szam alatt lathatd értekezések
atnézése utan meggydz46dott arrdl, hogy ezek ré-
szint a kit(izott célt tévesztve — részint ahhoz csak
némi részben kozelitve «— inkdbb csak joslatokat,
mint szamvetési igazsdgokon alapuit terveket fog-
lalnak magokban, és igy a feladott kérdéseket a
Kitett jutalomra méltolag ki nem meritették. Ennél
fogva megegyezvén Gathi Istvan lirnak terjedel-
mesebben Kkifejtett nézeteiben, oda vélekedik,
hogy a bemutatott hat rendbeli palyamunka, ko-
z6l6k a ,,Viz, tuz jo két legény a haznal ** de

7*
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rosz két mester* jeligest, mini legnyoindsabbat
szinte kiemelve, nyomatas ald bocsathatni ugyan,
de a feltett jutalomdijban nem rcszesithcid. Kelt
Rima-Szombatban az 1841*ik év Szent-Mihaly hava
16-ik napjan.

1), Ifj. Draxkaczy Samuel,
gomori e. alispan.

Tasuadi Nagy Karoly r
f6jegyz6.

Pelslczi tiamos Jészéf ,
tobb ts. ns, TtirmegySk f;{I>fohir(ju,



Il.
NS. PEST VARMEGYE

megbizottjainak véleménye.

A’
MOCSY LASZLO FOMERNOK
VELEVENYE
ELSO SZAM.

a), A Dunat szabalyozni kellene egész Sla-
voniaig, és egyenes folyasba venni, — Vactdl
Slavoniaig toltést kellene vonni olly messzeségre,
mint a soroksari toltés van Hamzsabégtol, és azt
allitja, hogy azért ontotte el Budapestet az ar-
viz, mert toltés nem volt.

hj,A vizontés okénak tartja a Patajnal levé
gorbuletet a domsodi toltésnek Rac-Almasnak me-
nd iranyat és az alsobb toltéseknek mindig a Du-
nahoz kozelebb |étét,

ej. Lehet6 segelyll ajanlja, hogy a szemetet
nem kell a Dundba Onteni, mert szélesiteni, nem
keskenyiteni kellene s az ucakat fel kellene tolteni,
ugy hogy a mostani féldszinti részekb6l pincék Jé-
gyenek. Egy f6csatornat javai a varos vizeinek,



inellyet Soroksar és Csepel kdzott a Dunaba eresz-
teni lehetne; el6adja tovabba, hogy azon nyilaso-
kat, mellycket a Duna Donisédnél a toltéseken sza-
kasztott, nem kell a Duna szabalyozasaig becsi*
nalni; végre a Dunét a promontoriumi &gba ven-
ni, a Nyillak szigetet, sz. endrei szigeteket a part-
tal Osszekotni kellene.

¢j. Kitér egy Fischementnél levé dunai at-
vagasnak részletes fontolgatasdba, mejlynck a
feltett kérdéshez semini koze.

MASODIK SZAM,

aj.Pest varosa kerittessék koril kdbastya-
val, a még fenalld épuletek alatt 1étezé Uregek t6-
inessenek be folddel. — Az uj éplleteknek nem Kkelj
fundamentumot asni, hanem a fuldszinen kell kéz*
doni az épitést, ugy hogy a mostani foldszin legyen
a pincefenek, s aztan kividrél fel kell tolteni.
bj.A mostani Ucacsatornakat mind el kell
rontani, hanem a vaci kaputdl az Ull6i kgpuig
s onnan a soroksari Dunaba kell egy nagy csator-
nat épiteni, vagy a varos kiriilctén, inellybe a fiok-
csatornakat sziikség belevinni.
ej.Keskenyiteni kell a Dunat Vactdl egészen
Csepel-sziget orraig,
d). A pesti nagy, es budai kis Margit-szige-
teket el kell rekeszteui.
fi). A soroksari Dunadgat el kell fogni, és
bel6le hathatds csatornat kell késziteni, inelly a vi-
zet a Dunabol vinné a Tiszaba,
fj. Pest varosanak egész teruletét legalabb
feldlnyire fel kellene tolteni.

HARMADIK SZAM.

a). Hllman raktaratdl fogva avérosi korhazig,
és soroksari kapuig kerekdeden 200 6l szélességre
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mindent el keli rontani, ezen kétszaz A felét, 100
Olet, a Duna parttdl kezdve.4 vagy tobb lab mé-
lyen le kell asni, és a Duna vizét ugv intezni, hogy
14 vagy 16 labra magosodvan az O felett, ezen vol-
gyeiéibe (mint & nevezi) folyhassék.
0j. A volgyeiét mindkét szelén toltések, es
ezek mellett egyemeletl, pilotakra épitett hazak
legyenek. A vdlgyelet minden vizei lefolyasara a
soroksari Dunadgon *mmellyel mar el6re e! kellett
rekcszteni, — kerestessék elegendd eses, és a csa-
torna odaig hosszutassék,
ej.A volgyelés kdzepén, a Rakos vizének, 3
vagy 5 Ol széles 4 lab mély arok vonassék; ezen
vizen minden Ucainenetelitel (mert kés6bben va-
rost javai folépittetni) pontonok, vagy fiiggl és
feszitd alakd hidak olly forman épittessenek, hogy
arviz idejekor azokat elszedni lehessen.
dj.A volgyelet kdzepén végre egy 10 ol szé-
les a legkisebb vizen aldl 4 lab mély hajokazha-
t6 csatornanak részvényesek altali felvallalasat,
s Kecskemetnek vagy Halasnak, a Tiszaig vitelét
ajanlja.
ej,Kijelol két telep-algyuhelyet az 0Ossze-
(ornyosodott jeg lovolddzésére.
f). Neégyszeg kovekkel kivanja a Dunapartot
kirakni magasabban, mint az arvjz volt.
gj.Tobb lica-csatornakat javai vonni a va-
rosban, és a volgyelet toltései alatt, mellyek a Du-
naval kozosulésben ne legyenek, hanem a volgye»
I[étbe mennének, Kitisztitasukra két vizi tornyot
és ket gépet kivan alkalmazni a budai varbeli
vizvitel alakjara, hogy magasra felvivén a vizet
a Dunabdl sonnan a csatorndba eresztvén, azt ki-
tisztitni lehessen.
hj. Ajanlja a Dunanak 315 o6l normalis szé-
lességre vetelét, az Obudai két szigeteknek eN
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rekesztéset s a budai partoknak sarkantyukkal!
védését, végre a sz. gellérthegyi szorulatnak 10
Olre bovitését,

NEGYEDIK SZAM.

aj.Az aradasok terjedésére nézve megmutatja,
hogy néha kisebb, méasszor nagyobb aradasok vol-
tak, és igy bizonytalan dolognak bizonyos okat el6-
adni nem lehetvén, csupan az 1838-ik évi ara-
dasnak kivanja okat kifejteni. Ennek megfejtéseil
felszdmolja kilénb6z6 vizmagassdgon a Duna szel-
vényét és azon folyd viz mennyiséget tiszta vizzel,
ugy'szinte az emlitett szelvényeken folyd jeges Du-
na vizét is; inellyeknck 6sszehasonlitasabol Kkijo,
hogy a jég menetele kezdetén valamint elmenetele
utdn a Duna hig vize cgyrenlé magassagu volt, és
hogyr a jeges viz legnagyobb allasdban sem folyt
tobb viz, mint kezdete el6tt; a honnan kihozza,
hogy* a Duna 3,696 sebességének 1,047' sebesség-
re csokkenése oka a jégtolulasnak; — ennek okat.
szinte a kovetkezOben fejtegeti, a vizben 0sz6 ren-
detlen form4ju testek a viz sebességét magokéva
nem tehetvén, azt feltartdztatjak, akar alulrol akar
feltlrdl induljon a jég, azzal a kilénbséggel, hogy
ha alulrél inddl a jég, a dagdly nem nagyobbod-
van, elenyészik: ellenben feltlrdl indulvan, a leg-
elsO jégtorés altal, és tovabb minden jeégzuzassal
a viz sebessege kévésedvén, a duzzadas nagyobbo-
dik, és a sebesség kevesedik — és kulonosen az
1838-diki arviz okat, s és a jégnek felllr6l indu-
lasat, iégmersékletiinknck természet elleni akkori
mcgvaltézasaban gondolja helyezve lenni.
bj.Az épitésmod irant elméletileg kiszamit-

ja, hogy inilljen tavolsagra kellene egymastol a
toltéseknek lenni; ez azonban & varos fekvese



ji iait eszkdzolhetd6 nem leven, a Danaparton ja-
valja épittetni; mivel pedig igy a 1838-ki jeges
arviznek elegend6 tere nem maradna, ajanlja a ka-
nyarodasok &ltalvagasat a sz. gellérthegyi szondai-
nak felé, melly altal a viz hivelykre felemel-
kedik, az alldliidnali szélességre kiszélesbitesét.—
javalja tovabba a soroksari Dunadg elrekesztését,
szigeteknek parttali 0sszekottetéset.
ej.Az épitési modokra nézve kilénbdz6 mi-

néségl foldre kilonb6zd alaptételt javai: kupalakn
sulyesztéseket, pil6takat, talpakat.

fi). Toébb probai altal meghatarozza a pesti
kébanyai szaraz, és A&ztatott, Ugy szinte a pesti
veres €s sapadt téglaknak széraz és Aaztatott alla®
potjokbani absolut erejiket; ezen eredvényékbdl
indulvan ki, felszamolja az emlitett anyagok ellen-
allo erejét egy haromemeleti épuletben.

ej.Legalkalmasabbnak véli a varosi fécsa-

tornat a most is létez6 legalacsonyabb helyen me-
nd arokpal épiteni, mellybe a tobbi csatornak vi-
tetnének, értetvén, hogy a Duna mellett két fel6l
vizzsilippol lenne ellatva-

OTODIK SZAM.

aj.Ajégtgrlast harom okbdl fejtegeti: ha a Du-

na nagy vizzel allott be; — ha a jeget sok ho fe-
di; — ha a fels6 vidékeken el6bb lagyul s indul a
jég. — Ez ellen legjobb modnak gondolja a sorok-
sari Dunadgat elzarni, és a toltést a legnagyobb
vizen tal még egy ollel felemelni;—tovabbéa a bu-
dai részen a nyulfutési, és kopaszi zatonyokat sar-
kantyukkal a parthoz kotni, végre a pesti és budai
oldalon téltést épiteni.

OJ.A rakosi oldalon egy olly csatornat Ki-
vanna vonni, mellynck feneke a legnagyobb vizzel
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megugj tizzen, hogy a videkrdl folyo vizek avarosba
ne mehetnének,

ej. Az iieai csatorndkra nézve két fécsator*
nat javai épittetni, egyiket a vaci cs soroksari
ucan, mast a kis Rakos-volgybe, mellyek a so»
roksari vamnal egyesulnének, ezek a Dunatdl zsi»
lip &ltal lennének elvalasztva, ebbe folyndnak az
Uca vizei és aradaskor g6zgépelylyel kellene a vi»
zet bel6le a Dunaba hanyatni.

dj. A kutakat rostélylyal, és ollyruagas kam-
vakkal kivanja ellatni, jiiint a Dunatoltés ma-
gassaga.

ej.Ateglat, homokot, kovet jonak Allitja,

javalja a pilétakra épitést, valamint az igen
mély fekvési ueak felloltéset.

HATODIK SZAM.

aj. Az egész varost toltéssel kell korulvenni;
a Dunaparton kulondssel! négyszeg kovekbdl éke»
sen szlikség épiteni, hogy teteje fak kozott jardaid
szolgaljon.

IAhazakat rostra, nem pilotakra kivanja
épiteni és valogatott ijjatéridlékhdl; a pesti maté»
riak mind jok, csak meg kell valasztani.

By fécloacat akar az orszagut alatt épi-
teni, melly menjen a Dunéba, ezen cloacaba vitet-
nének az uca csatornai, A fOcloaca fels6 és also
végein lenne egy nagy cisterna, melly addig a
tiszlatalansagot befogadhatnd, mig a Duna arja tart,
és zsilipéi megnyittathatnanak; ezen f6csatornat
lehetne nyiltan is késziteni, s ekkor hajézhatoi
lenne, és az Uj épulettdl kezdve a Therézia-, és
Ferenc*varosokon altalmenne a Duna soroksari
agaba.

<J. A csavarulatokat el kell metszeni, a budai
kis és nagy Margit - szigeteit el kell zarni,
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ej.A budai patak altal a Dunédba formalt 20
0l bosszu porondot, melly a viz iranyat megval-
toztatja, el kell rontatni egy a séhaznal epitett
iszapfogo sarkantyuval.

fj. A Dunat szélesiteni nem tartja sziikséges-
nek, a soroksari Duna elzarasat pedig veszedel-
mesnek Véli; a Dunara kivanja hagyni asoroksari
ag eliszapglasat.

Ezen hat el6adott palyairatok kozott az alul-
irt véleménye szerint a 4-dik szdm — mellynek jel-
szava: ,,Viz, tliz j6 két legény a haznal, de rosz
két mester” -r- a kérdést legjobban megfejtette.
Nem mellézheti el azonban a vizsgald abbeli ész-
revételét kijelenteni, hogy a sz. gellérthegyi szo-
rulatnak, az &ltala okozott 4 hivelyk és 2 vonal
duzzadas elharitdsa tekintetéb6l a tervezett allo
hidnali szélességre bdvitését, iijelly Q palyairittban
foglaltatik, nem tartja szikségesnek; ez olly cse-
kélység, hogy ezzel az aradés nem fog észrevehe-
tbkep ndvekedni.

Kolt Pesten, télhd 28-dikan 1842.

Moesi/ L

pestinégyei f6mérnok»
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SCHMIDT GYORGY NYUGDIJAS K. PROF.
VELEMENYE.

Alle diese wiederkehrenden Uberstimmungen «iijd die unleugbarste«
geweifte, dass sich die Flussbetten erhthen und weiter werden,
als sie ehemals waren. Diese Erhohungen der Flusse, die
Vermehrung der Inseln, die Serpentinen und Flussengen haben
bei den mehreren Flissen sich auf eine sehr beunruhigende
Weise vermehrt.

Allgemein ist demnach das Che! der Versandungen der
Flisse, wichtig in seinen Folgen und héchst wahrscheinlich
rjie Ursache zu kinftigen Haupt-Revolutionen unserer Erde. —

Wie beking.

So lange ein Wasserbaumeister die NothWendigkeit, di«
Normalbreite zu bertcksichtigen, nicht gehdrig ein&ieht, »0
kann er die Wirkung seiner Werke nicht Vorhersagen; er
bauet auf ein Gernthewobl los, und verdient nicht den Na-
men eines Wasser hauverstandigenj wenn er auch gleich ganze
Stréme in Unordnung gebracht, ganze Provinzen mit seinen
grundlosen Angaben arm gemacht hatte, und er am Eigensinne
denj noch eigensinnigeren Strome wenig nachgabe.

Silbprs chlag.

*A-lulirt azon kapcsolatnal fogva, miszerint a
hon javat oltalmazni, veszedelmét elharitani min-
denki kotelcztetik, ezen diszteljcs tisztemnek,
mellyrc hivattam, jollehet aggott koromban, még-
is, mennyire erém engedi, megfelelni igyekezendem.

Mivel azonban az olly fényes jutalomra pa-
lydzoknak biraléja el6tt az igazsag azon torvényé-
nek, hogy kinckkinck a magaé megadassak, szent-
nek keli lenni, I6képen pedig vigyaznia kell, ne-
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hogy valamelly tesz ellen azéltal vétkezzék, hogy
helytelen vagy roszul alkalmazott engedékenysége
altal néinellyek hanyasagat partolja, vagy szerfelett!
csipdssége altal a szemérmesebbek kedvét az irastol
elrettentse: jonak véltem azon modot, mellyel a pa-
lyairatok vizsgalasdban magam koveték, rdviden
el6adni, hogy azok, kik véleményemtdl kilonboz-
nek , itéletemet jobban felfoghassak.

A névtelen iratoknak révid kivonatjat (11 N.
kivul) ide mellékeltein, miszerint mind a jegyze-
tek roviditésén segitéek, mind pedig az olvasdknak
a kéziratok egybchasonlitasat kénnyebbitem.

Az 1833%-ki vizar jelenségei.

E szerencsétlen év telének kezdete a szokott-
nal gyengébb volt, azonban szinet nélkil s(rin
havazott, melly kés6bben a hideg bekdvetkeztevel
Osszefagyva, 3— 4 labra, s6t a partok felé 5 lab
magassagra is nétt» Végre a jégzaj junnar G-ikan
megalloit, midén a budai vizmérlék 20 labat, és
6 hivelyket mutata» Mid6n ez id6 6ta sziintelenil
havazott, a kovetkezett vizart kétségtelenul varni
lehetett. Ehhez jarult még, hogy a pesti kapitanyi
hivatal, azon félelembdl, nehogy a varos bels6jében
levé tomérdek ho, ha hirtelen olvadasba jone, a
csatornak elzarasa miatt arvizet sziilne, biintetés
fenyitése alatt megparancsolta, hogy mind azon
hé, melly vagy a hazak udvarain, vagy az uca-
kon talaltatik, a Dunapartra hordassek, onnan
maganyos, innen pedig kdzonséges koltségen. Ezek
szerint a varosi sz. egyhdz épuletével szemben
a Dunadba mintegy 40 Iépésnyire iszonyd ho-
hegy lialmoztatott. Ugyanez tortént a kereskeddk
épuleten felll is. Végre a sziintelen ndvekedd Du-
nanak ereje, a lanyhabb id6jards miatt olvadasba
indalt hé és felllrdl jov 6 vizek altal annyira nétt,
hogy martius 15-én jégboritékat féltére, és folya-
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sanak fébb akadalyai miatt a budai vizmércék sze-
rint 29 labra, és A hiivelykre kénytelenttett fel-
duzzadni, mellyel mind a vaci, mind a soroksari
toltéseken tal torvén, és a lapalyosb helyeken
10— 11 labnyi magasan allvan,olly nyomort sziilt,
inellynck emléket megujitani a sziv iszonyodik.
E szeles Kkiterjedésli vizarban kilénds az, hogy
nagy része azon épuleteknek, inellyck magasbhely-
hezéseknél fogva a vizartul batorsadgban lenni lat-
szattak, a viznek a foldb6l a pincékbe, és foldalatti
boltokba val6 rohanasa miatt a vizait megérezte.

Az esztergalni vizar is a Szebcgény alatti he-
gyek altal feltartott, hotémeg miatt eredeti ha-
sonldlag.

A vizar okai és kovetkezményei.

A hoénak tobb mint két hénap alatt dsszehal-
mazott tomege a jegedt boritéknak nehéz elmehe-
tését onkényt mutatta, er6tlen lévén a folyam a
tomott hoval boritott vastag jégnek olly nagy to-
megét el6bb vinni. Ehhez jarultak a varos udvarai-
rol, cs ucéirdl a sz. egyhdzzal és kereskeddk
épuleteivel szemben magasra egybehordott, és a
folyamba messze benynlt héhalmok, inellyck azon
kivil, hogy a folyamnak mind a maga, mind a
két fels6bb agak jegeivel zajlo medrét megsziikitet-
ték, a még kemény jeggé nem fagyott, mint vala-
melly erés hokeverék, minden rugdssag nélkil le-
vO egymast kdvetd jeges anyagnak, mint rest test
ellentallottak, melly minden id6percben 0sszelit-
kozeése altal sebességebdl mindig vesztett-A folyam-
nak szerfelett n6tt ereje altal még inkabb szaporodott
a lassan balad6 jégtdémeg a Csepel-szigeten feltl si-
rin létez6 szigeteknél, és asekélyeknél, inellyck be
ez erGtlen jégtest Utkdzott, ledlt, és a jeget hozd
folyamnak atjat elzarta, ’s nemcsak partjain, ha-
nem a vaci és soroksari toltéseken is tul hatvan,
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minden lupalyosabb helyeket elontétt, a rosz
anyagbdl épllt hazakat minden félol pusztitvan,
Nemcsak a leomlott hdzak romai rémitették el a
sors altal szomoruéit varosi; mas magasabb helye-
ken levO hazak is szenvedtek, mellyeket az arviz
ugyan nem mosott, hanem a féldalatti holtok a tagas
ereken berohano ellenséges vizet magokba fogad-
tak; mib6l lett, hogy az épulet mély alapjaban
sokaig lappang6 viz altal fellagyult fold lassanlas-
san letllepedett, s a felettek levd falak gyakori
hasadékokat kaptak; tobb a rohand vizérhez ko-
zellevé csatorndk is 6sszeomolvan.

Ezekrdl alabb a Il-dik szami palyazonal e)
alatt tobbet. —

A mélyen eidmlott viznek tartés maradasa a
pincéknek, ’s foldalatti boltoknak falait nedves-
séggel eltoltotte, meg a foldszinti éplletek részeit
is atjarvan. Miért is azoknak mind hasznalatuk
rosszabb lett, mind pedig lakdit terhes nyavalyak
kinoztak. Ezen felette szomoru idének még sokaig
fenmaradnak nyomai.

A Duna allapotja a két varos kozott.

aj.A budai part egy hosszudad ellipsis for-
tnaju, s felé esik aviznek, mind legnagyobb mély-
sége, mind pedig sodra; mellynél fogva alapjaban
kimosvan a partot, Kit(iné sebességével szilintelen
rontani torekszik a megindult jég, és nagy er6vel
dorzsoli azt, melly altal a feltartoztatott témegbdl
jégtorlat alakul.

A pesti part formaja homord, rendetlen, és
gyengén menedékes, a viznek pedig csekélyebb
mélysége, és sebessége miatt nyomasanak kevésbbé
lévén Kitéve, szlintetem nevelkedésben van, a pesti
malmok, és tabori kérhaz tajan levé rész kivé-
telével.



112

Mibdl kovetkezik, hogy a még alle budai
partnak oltalmazésara kell foképen minden gon-
dot forditani, melly némelly helyeken, mint peél-
daul az Ujvarosnal (Neustift) a viz szelétol alig
egy vagy két Olnyi széles, midén ennek épségé-
t6l fugg azon egyetlen dcédnak, mellyel az also
varos bir, megmaradasa.

Es ambar a partnak némelly helyein a jég
diihe ellen mint valamelly oltalomfal a féld ma-
gasra van felhalmozva, kevés helyeken pedig,
mint példaul: a Rudas-furd6t6l a Saros-furdé ko-
zelében levé vamhazig, révidebb vagy hosszabb
k6falak rakattak: inindazéltal c jelen sziikségal-
kotta védszerek minden veszedelmet nem harita-
nak el, mit bizonyit az 1826-ban épitett, és ké-
s6bb egy részben dsszeomlott parti kéfal is.

Azon helyek, mellyeken a jégnek meggatolt
szabad folyasa miatt toriatok alakulnak, e kovet-
kezOk:

Budéan

1. Az orszagut elején a katonai korhazzal
szemben feltoltott part.

2. A hajohid.

3. Rudasfirdo.

4. Grénatospiac.

5. Halpiac.

6. Elelmezési hivatal (Verpflegs-Amt).

Pe nten

1. A kiralyi hajéhivatal.
2. Téli atjaro.

3. Kirakodopiac.

4. Tabori korhaz.

b).A part rendes magassadga a zéruson fel6l
a 12 — 15 labat ritkan haladja. Néhany a zérus
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fedeti cinelkcdettebb helyek, a hazak és templo-
mok kiszdbétél mérve, kévetkezdk:
1. A szinhaz kavéhaza 200 3" 3™

2. Keresked6k épiilete 25 0 9
3. Racz templom . . . 20 10 9
4- Bels§ sz. egyhdz . . 21 5 9
5. Apaczéak temploma 22 10 3
6. Jozsef-varosi sz. egjdiaz 24 2 3
7. Teréz-varosi . . , . 24 4 9
8. Seminarium . . . 26 4 9
9. Reformatusok temploma 28 9 9
10. Gorogoké.......cvenveee. 24 9 11
11. Sz. Roékus-kapolria. . 20 9 3

Mellyekbol az egybe hordott pesti partnak
magassaga a hidon felul agy, mint alul némileg
megitélhet6. 1. 2. 10. szam.

ej. A pesti part anyaga, mint a jelen asasok
mutatjak, az, melly a kévetkez6 d. pont alatt el6a-
datik, azon kulonbséggel, hogy az els6 rétegl viz
helyett homok, ’s porond ertessek. A budai part
legnagyobb része humus-fold, a szomszédhegyek
homokaval és koveivel elegylltem

dj.A lenékanyagot a pesti részen a hid épi-
t6je altal 1837-hen septemher 16-an a parttol 50
Olre végbe vitetett faras, midén a vizmérték
8 10" 6™ allott, illyennck mutatta:

réteg | anyag | magassag |

1. viz 17 6"
2. iszap 2/ 3"
3. homokporond 7 10"
4, kék szinliagyag  Vvégtelen.

A legtdmottebb agyagréteg az idézett évben
és napon csak két labra futatott, hanem a Kiraly-
ura szegletén, bar6 Orczy udvaran asott kat, S

8



tobb mas probak megmutattdk, hogy ezen furasi
maod 610 labra folytathatott
A budai part kdzelében levé rétegek a széni'
szédhegyek tovei altal koKinboz6leg metszetnek
keresztil.
ej,A Duna szélessége a két varos kozt kes-
kenyebbmint azokon fellil, mellyliez a Margit
szigeténél levé balag egyedil szélességében egyen-
16. A két agnak a margit-szigeli egybc-folyasanal
levé legnagyobb szélessége a folydnak egészen a
Rudas-flirddig sziintelen sz(ikil, holott is fiképen
pedig a Saros-furd6nél szélesen kiterul. Kiléno-
sen a két varosnak Voros LaszIo altal kiadott tér-
képe szerint a téli inedrii folyamnak szélességei
igy kovetkeznek:
A fels6bb szigeteknél, magokat oda nem sza-
mitvan, 400 — 500°.
A két ag osszefolyasandl a Margit-sziget fo-
kan 480 — 490°.
Valamivel alabb , 250"
A hidnal............ 220 —230°
Sz. Sellért-hegynél  160°
A Séros-firdénél 105"
Ezen alul 500 6let a Csepel-szigetig: 530
A legnagyobb és legkisebb szélesseg kozt a
kiilénbség mintegy 400°.
fj ADuna mélysége a viz legkisebb allasaban.
A felsébb szigetnél 5'- 10/, ritkan 12b
A szigetek alatt hosonl6 szélességben 8 - 15"
A folyam szabad folydsédban 13' - 20" - 31'.
A legnagyobb és még eléggé meg nem vizs-
galt mélység azon o6rvény felett van, melly a viz
alatt lappang0, s részint a varoshoz legktzelebbi
két pesti malmokig nyulé kdégerincz fels6 végénel
létezik. E gerinczct mindjart a Rudas-firdén alul a
Sz. Gellert torkan lerohano és a leszakadt kdveket
magaval sodr0 zaporpatak formalja, és szlintelen
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Itcveli. Ez Orveny-lreg a kozelitbknek veszélyes,
azért az azt nem ismer6k elrettentésére harmas
jellel tlizetett Ki.
yj.A pesti toltések 1808-ban mar kezdetben
kelleténél alacsonyabbra emeltettek, ambar a koze-
lebbi 1809-ben * - 21' 8" 9"> meg«
1811-ben pedig - - 21 3 0 j arvizeket
eltavolitadk a varostol'inégis azi 830ki 22'-0"-0™") .
nem kulénben az 1838ki 29'-4"-9"'}\K1
tulcsapott rajtok.

A hidnak mindkét részén elnyul6* kével meg-
erdsitett pesti part a 0-on 22'A labon felil nem
emelkedik.

AJ. A vi: elleni hajozés a Dtina jelen allitpot-
jaban igen terhes, és nem vészen Kivili. Mert:

ij. ADuna legkisebb allasaban a , éa

Nyulfutas korul levd zatonyokat alegnagyobb er6-
és id6vesztéssel kell kikertlni. Afeljovok, czéluk
elérése végett, hajokon kénytelenek lovaikat a Cse-
pel szigetére altalszallitani, honnan egészen a szi-
get fokaig jove, 800-900 Olre eresztett kotél altal
tétetnek a budai partra, folytatva kinteljcs mun-
kajokat, meliyben vagy koteleik gyakran elsza-
kadvan, vagy horgonyuk a k&fenéken semmit sem
fogvan, mind a kozelebbi malmokat nagy kar,
mind a hajékat vész fenyegeti.

Szinte ez torténik a budai nagyobb sziget fe-
lett is a vontatd Gt atvaltoztatasakor.

Tovabba azon viz ald rejlett liomokforlat,
mell) az irgalmas baratok kolostoratol kezdve fol-
felé elég nagy tavolsagra nyulik, azt eszkozli, hogy a
hajok a malmok kozelében kénytelnek vitetni, mind
a kétfél koz0s veszedelmére.

2. ADuna kdzépmélysége semmi bajtnem okoz.

3. A Dunanak &radt allapotadban a viz elleni
hajézads magaban konnyd volna* ha sok helyeken a
vontatd Ut nem borittatnék el. Ezenkivil a hidon

8*
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felul a jobb part kozelében valami forgd6 mutatko-
zik, mellyhez azon helyen a viznek sebessege is
jarulvan, a hajokat a hidnak csapja, mivel a leve-
tett horgony a sziklas &gyba ritkdn fogddzik meg.

Végre a hidon aldl befolyé racz-varosi csa-
torna lappangd vizeset gyanant egy kovekkel ve-
gyes kavics-, és homokhatat formal, melly vesze-
delmes Orvényt szil; mert a sziklas fenekbe meg-
ncm akadt horgony, vagy az elszakadt kotél miatt
(mi e helyen gyakran megesik) a hajok egészen a
pesti malmoknak vitetnek.

Héatra van a Duna mentében valo hajozas; ez:

«). A két varoson felili tajék jobb agan gya-
koroltatik, mert a halon csupdn csénakok, vagy
ures hajék szallanak ala.

7). A varos mellél elindult hajok a soroksari
agba batrabban eveznek a tulsé agban elszort ve-
szedelmes zatonyok miatt.

Malmok , talpak.

A malmok, mellyek a folyoknak bizonyos
veszélyei, mint szlikséges rosszak, kozallomanyi
viszony ok miatt szenvedtetnek meg. A viz, melly
a kerék lapatja Utésén mar keresztiilment, azon
szalladékot, mellyel sebesebb korédban meég birt,
ellasudva fenékre ereszti, s a hajozasra karos, és
a jég lefolyasat késleltetd zatonyokat, szigeteket
allit el6; hanem reménlyhet6, hogy ezeknek sza-
mat a mar nalunk is szokasba jéni kezdd g6zmal-
mok id6vel kevesiteni fogjak.

Azonban azoknak, kikre a kozbatorsag ol-
talma bizva van, ugyelniik kell, hogy a kozjo
a malom hetycserélése miatt minél kevesebb kart
szenvedjen. Ezek fokepen a fels6 malmokat ille-
tik, mellyek, a mint azon zatonyhoz, mellyet las-
san-lassan maguk csindltak, kodzelednek, kozon-
ségesen a Kopasz-szigethez széllanak ala, elromlott
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helylket massal cserélend6k, de a folyonak kara-
val rovid idén hastulé sorsra jutandok. A pesti
malmok tébbnyire helyeiket 50, s6t tobb évek oéta
megtartottak, mert az aradd vizzel jovd iszaptol
a viz szinc siilyedése utdn ndvekedd eset altal
ismeét megszabadulnak; mindazaltal épen gy,
mint a felsé malmok, a zatony terjesztésével a fo-
lyam alapotjat ezek is sziintelen rosszabbitjak.

A part kozelében, az az csaknem all6 vizben
huzamosabb id6ig egy helyen nyugvé talpak az
iszap novekedését eszkodzik, és ez altal a partot
nevelik, mit nyereségll lehet venni ott, hol a fo-
lyam a normalisnal szélesebb, a mi pedig jelenleg
Budapesten a vamon Kkivili allomasoknal szo-
kasban vagyon.

All ez a nagyobb, kozel a parthoz kotott és
tobb ideig veszteglé hajokrol is.

Maéskeép van a dolog, mid6n a talpak, és ha-
jok sebesebb viz felett allanak, mert ott. a mederben
létez6 szalladék, t. i. homokhalom, annal nagyobb
er6vel tdmadtatik meg, és szoratik széljel, mi-
nél szorosabb a hajo feneke, és szalladék koze.
Ez okbol e segédszerek ugy tekintethetnek, mint
ostromgatak, anndl inkabb minthogy az illy gat
elérve azon czélt, miért készittetett, ha csak a me-
derbdl el nem tavoiittatik, a talpartot tdamadja meg,
fejénél mély orvényt vaj, és az onnan felasott fol-
det a kozeibe ismét lerakja, ajég lefolyasat kés-
lelteti, 5 a hajozast akadalyozza. Ezen nehézségek
a vizépitészeket méar régen olly eszkozok feltalala-
sara ébresztették, inellyck altal a kdros homoktorlu-
tok elszorasara készult épitmények egy helyr6l maés-
ra vitethessenek. Bina, pannai oktatd, még 1768-ban
egy értekezést adott ki: Sugli penelli ambulanti e
gallegianti (egy neme a gerenddkra emelt magas
boronanak); Belidor: Architecture hydraulique &
Paris, 1737.czimi munkajaban (4. konyv, 1. fejezet,
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399-ik lap valamelly szekrény tjavasol, mellyel az
elhordawld hely felébe alkalmazva a bele toltott
viz Siilyeszt, a kimeritett emel. Végre Miirtfeld
kapitany e vizszekrények hasznait n6dben de-
cember havaban tett probaval bebizonyitotta. Ko-
rilményesen értekezik e targyrél Reineh. Walt-
inaim (Beitrdge zur hydraulischen Architcolur.
Vol. 3.8. 16.pag. 262 — 276.). 11 Pechmann (Prak-
tische Anleitung zum Fluss-Bau) a dologhoz alkal-
mas vizsgalatokat Ghajtvan, kétségkivil a rézse-
jiarkantyd fordult meg eszében; a munka megér-
demlettc volna ezen szekrények hasznait tébbszor
ismételt vizsgalatok altal kifurkészni, mi a szekré-
nyek nemlétében néhany lapos és széles fenekd
Kibérelt, s Ugyes hajésoktél kormanyozott dereg-
lyék altal kevés munkéaval és koltséggel kivihetd-
nek latszik.

A folyobnak felemelt feneke 3 zatonyok, sztye

Mindenki el6tt tudva van, hogy a folyok els6
eredetiiket a hegyek forrasaibdl veszik. Ezek tob-
ben egy mederbe egyesulvén, a patakok erednek,
ezekbdl ismét folydk, s végre folyamok szarmaz-
nak. Minél kozelebb a viz eredetéhez, annal na-
gyobb esete, és ahhoz meért sebessége is, mellyel
az utjat allo testre olly nagy erével rohan, hogy
azon helyeken mazséas kovek talaltatnak, mellyck
Umederbe a viz rohanésa altal gorditicttck le; innen
tavolabb a viz esete és sebessége fogyvan, mar
csak tojas nagysagu kavicsok talaltatnak; még alabb
csupan kavics, és homok, végre csak a felsébb
tajékoknak legkovérebb részeibdl allo iszap.

E jelenséget Wiebeking (V6. Meerwein; Heber
die Schédlichkeit der Ddmme; pag. 48.) a kovek
és kavicsok kozos surlodasainak tulajdonitja, mit
én tobb helyeken, az okot az okozattal egybe ha-
sonlitva, hihetének nem vélek, Egyszer(ibb, és iga-



zabb oknak latszik a sziintelen apado eset, és ez-
zel egyuttjaré sebesseg, mellynél fogva a folyd
csak olly anyagot visz el, mellynek sulya a viz
erejét le nem gy6zi, annal nehezebbet pedig alé-
bocsat.

Ebbdl értjuk azon szomorud, és nem csak a
kozel, de tavolabb lakdkat is nagy vcszélylyel fe-
nyeget6 allandé okat a folyok agyai sziintelen emel-
ked6 fenekének, mivel a fenékkel a viz szine is
egyarant emelkedik, és nem példa nélkili, hol a
folyé tukre a szomszéd toltés tovén feldl all. E
szerint a folyd kényszerittetik alacsony partjain
tal szelesebbre kiterjedni.

A fenék ez évenkénti ambar észrcvebetlen
emelkedésének siettetéséhez a part-szakadas, vizar,
kilonbféle tisztatalansagok behanyasa, gondotla-
nnl épitett sarkantyuk sat altal 0j anyag jarul,
inelly kevés késedelem utan fenékre szall, s mint va-
lami organicus test,melly névekedéséenek elemét ma-
gaban hordozza, sziintelen névekszik, inig a vizen
felil nem emelkedik, és szigetet alakit. Egy Hlyeit
tObbeknek szarmazésat is konnyebbé teszi. E sze-
rint a folyd elvagéasat, s annak vesztett részét sze-
lességének ndvekedésében kénytelen kipdtolni s ré-
gibb sebességenek egy részét6l megfosztva resteb-
ben foly, ajég jovendd befolyasa elébe izmos aka-
dalyt gorditendd.

Ezekbo6l kovetkezik, hogy az illyes gyakori
lathato toriatok, példaul: szigetek a viz alatt elég
magasan allék, a folyonak nem csak szélességét
kelletén tal nevelik, hanem a jég szabad lefolya-
sat gatolva, jegtoriatok cs dngulatok miatt sziik-
ségeskép arvizeket okoznak-

Az ezekbll eredt vizaradasok és karpusztita-
sok Német-, Olasz-, Franczia- és Hollandorszagok-
ban 1784-ik év oOta annyira siralmasok voltak,
hogy ezen orszagok azon hasznoknak, mellyeket
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a folydk lakosainak nyiljtoltak, nagy részét el-
vesztették.

Mert, hogy ne emlitsem azon keserves nyo-
mort, midén 1421-ben, november 22-én a Mérved-
nek (a Maasnak Rajnaval egyesilt déli 4ga) fel-
toltott feneke, s a tenger vihara miatt 72 mez6-
varosok viz al4d meriltek, s a régebben egyesult
Frizia cs Hollandia elszakadtak; e tartomanynak
féktelen, és sekélyes vizein, miilyenek a Rajna,
Vahal és lIsala, Ozonl6 jég 179i)~ben ismeét 23 gato-
kat tort keresztll, és 63 négyszeg mérfoldnyi tar-
tomanyt boritott viz ald a szegény lakosok iszonyu
karaval.

A Maas torkolatja a 16-ik szazad elejét6l fog-
va annyira sekélyes lett, hogy a hajuk a tengerbe
csak nagy keringés utan juthatnak. A Mervede fe-
neke 3-adfét szdzad alatt 20 labbal emelkedett,” a
Lech pedig és Isala kisebb vizallaskor a szomszéd
Hollandianak gatakkal keritett tartomanya felett
allanak.

Francziaorszagban Rouenen aldl, hol haj-
dan tengeri hajok vitorlaztak, elszort homok s tor-
iatok kozt kisebb folyami hajok alig evezhetnek. All
ez a Charente, Loire és Garonne folyokrdl is, melyr-
iyekben szamtalan zatonyok lévén szétszorva, nem
csak a Rodanus, hanem a szomszéd révek torko-
latait is elzarjak. Maga a Szajna is emelkedik fene-
kében , aradasokat, karokat és pusztitasokat oko-
zando !

Spanyolorszagban a Quadalquivir szamtalan
gorbileteket, szigeteket, és zatonyokat képezett,
s feneke annyira emelkedett, hogy' tébbé a tengeri
hajokat Sevillaig nem birja.

FOképen Olaszorszagban rendkivil emelked-
nek a folyok agyai, az Athcsisj, Tartarus, Po, a
Reno és Panaro agaikkal egyltt a folyoknak és
tavaknak szakadatlan emelkedd egyvelegét alakit-
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jak, melly Olaszorszagnak legkisebb vidékeit
vizbe temette, s még tdbbeket pusztitassal fenyeget.
Mindezek kdzt legnyomorultabb allapotban van Bo-
nonia, Ferrara és az Adriai-tenger koze. Lasd :
Nuova raccolta dei serittori ebe trattano de moto
dél acqua. Panna 1766 — 1768. VII. Tom. 4-to.
F6kepen T. IV. mellyben a Bononia, Ferrara és
Adriai - tenger kozti vidék javitasardl javaslatok
adatnak, mellyek, habar reményit siker nélkdl
maradtak is, méltok, hogy a vizépiték altal olvas-
tassanak.

Németorszagban a Vahal és Rajna tobb
szigeteket, és szunet nélkil neveked6 zatonyokat
nyert; Vonn és Mainz alatt 3 szdzad Ota hat Uj
sziget tamadott.

A Dunanak regi liet torkolatabol 5 még meg-
van, mellyek kozol egyedul a Sulina az, melly a
nagyobb hajokat a Fekete-tengerbe még nagy nehe-
zen eresztheti. Sokat beszél ezekr6l Wiebeking,
Meerwein idézett munkajaban.

Ha rovidségnek nem kedveznék, orémest el6-
adnam a nyomorult allapotban sinl6éd6 Dunanak
Passau és Lincz kozti képét, annal inkdbb, mivel
az egy helyes liydrotechnicai leirasnak példaul szol-
galna. Ennél fogva szorosan csak egy vagy ket
helyet érintek.

Aschachnal a Duna 160 ol széles, valamivel
alabb a hegyek a partoktdl elvonulnak; az alacsony
partd, és sok agakra széledt folyam éger- és fliz-
fakkal benétt sir( szigeteket tintet el6, mellyek
kozt annak sodrat nehéz megkiulénboztetni, mi-
vel a régi meder a kiontések &ltal tobbnyire hajoz-
liatlannd valik, és a zatonyok szigetek; kdzepette
Uj utat nyitvan, a mederben (j agak szarmaznak.
A folyonak e rendetlen kozén Ottensheiinig
a vontato 0t is az 6 szilaj folyasa miatt bi-
zonytalan, mert az minden aradaskor valtozik, s
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a viz elleni hajozas csak tébb agakon valo kerin-
gés, s a lovaknak gyakori atvaltozasuk altal lehet-
séges. Ottenshcimnal az elszort vizet a hegyek cg}
mederbe szoritjak; hol a meredek sziklak a Duna-
nak elébbi 1000, 1400 és 1600 Oles szélességét
I0S-ra szlikitik.

A Traun folyé bedml6ién alol Cziglaunal, s a
szemkozti Steiregg irdnyaban a Duna az éger-, és
flizfa minden nemeivel bujan bendtt szigeteknek,
bokros és kopasz zatonyoknak toémkelegében bo-
lyong. Itt a mindkét feldl kicsapongd Duna arka-
ban ugyan is % meérfoldnyirc kitertlvén, az igen
ritka foldbol allé partjat szunet nélkil mossa. E
kdzon a partra dil6 legaldottabb mezdék évenkénti
pusztitasoknak Kkitéve megbecsilhetetlen karokat
szenvednek.

Spielberg alatt a folyam egy sziget Altal
két felé osztatik , a mélyebb bal &g nagyobb
hajoknak is nyitva all, de veszélyes helyér6l isme-
retes, mert azon éles sziklak, mellyeken Spiel-
berg romai fekiisznek , a meder kozepén csekély
viz-alladskor annak tikre felett nydlnak ki. Itt az
Erissel cggycsfilt Duna Vlautbausen mellet Pibur-
gig 70 &l széles mederben rohan le.

Piburgtdl kezdve, mind a két part meredek,
és ritka anyagbdl allo, s a folyam helyenként min-
den vizaramlastol szenvedd, és szélesen tertilé6 me-
z6t6l kornyeztetik. Azon nagy gorbileten, mely-
lyet aDuna An-falvan alul ajobb parton ausztriai
hegyek felé formal, kezd6dik a vizszin emelke-
dése, melly miatt a népes és szorgalommal miveit
Grunati félszigete a viz féktelenségét gyakran erezi:
de a steini mez6k és foldek, s az egész erlachi
térség is a viz kirohandsa altal nem kevesebbet
szenvednek. L. Algemeine Encyklopédie der Wissen-
schaften und Kiinste. Herausgegeben von J. S. Ersch,
und F. G. Griiber; Art. Donéti.



Az inségnek ez el6szamlalasabdl, melly a fo-
lyoknak ingerilt allapotabol ered, e ketté tisztan
kitnik: hogy a meder mertékentali szélessége a
zatonyok és szigetek szarmazasaval olly szoros kap-
csolatban van, miszerint egyik a masiktél flgg;
mert a hol csak a folyam szabalyszeres partjain
tulcsapongva mutatkozik, ott szikségképen homok-
toriatok és zatonyok vannak, cs megforditva e bok-
kendk sohasem szarmaznak, a nélkil liogy a fo-
lyam a tajon kellénél szelesebbre ne terjedne.

Arolysk allando javitasa.

A felhozottakat megfontolvan, kétségbe nem
hozhat6, hogy az ingerilt folyé biztos és allando
javitdsanak az 6 mértéktelen kiterjedése korlato-
lasaban és szabalyszer( szelességre vételében kell
allania. E szélessegnek megfeleld, s a hely termé-
szetéhez képest egyenes és parhuzamos partok ko-
zé szoritott folyd, mellyben a viz sodra mindkét
parttol egyen tavolsidgban a legnagyobb sebességgel
inegyen, egy testbe gy(lt vizével mozgasanak egész
erejével tdmadja megaz elientdllo testeket, s azo-
kat lassanként utjabdl elharitvan, keletkezni t6bbé
nem szenvedi.

Ezek szerint afélebbi §-bun elészamlalt inségek-
rél ezeket megemlitvén, méltan lehet allitani, hogy,
ha Hollandidban a Rajna, Lech és Issei toltésekkel
sohasem korlatoltattak, és tobb agakra nem szakad-
tak, hanem minden(tt szabalyszeres szélességre
szorittattak volna, jovében mélyebbek maradan-
donak, sa kornyez6 vidék is emelkedésében sziin-
telent novekedést nyert volna, mi mar most, a
szamtalan tavakat elzard toltés meggatolvan a za-
varos viz befolyasat, tobbé nem lehetd,

Ha a Rhodanus mellékagai elzaratnanak, a fo-
lyo6 maga utat nyitna s medrét mélyebbre asna.
Igaz ez a Szajna és Quadabpiivir folydkrol is.



Hasonlokig ha a Po folydnak oldalagai bccsu-
katnanak, s partjai ill6leg megerésittctnének, a viz
tomege erejét fenekének szegezné; hasonld ved-
szerrel lehetne a Bajna és Panaro vizein is segiteni,
pedig biztosabban, mintsem lia a hollandusok
modja szerint toltésekben keresnének menedéket.
Ugyan is minden arviz, akar ming szélességben is,
a foldet emeli és termékenyiti; csak hogy ugyelni
kell, hogy a kiontés apadasaval a viz régi arkdba
visszamehessen, s abba egész ereje (sszetartassék.

Kozonsegesen ismeretes, hogy Egyiptom, s
tobb tartomanyok termékenységiket az arvizek-
nek koszonik. A véci toltes mellett fekvé veteme-
nyes kertek a tobbi foldekkel egyutt a Duna ma-
gasabb vizének ki lévén tétetve, szintelen emel-
kednek, s termékenységiikkel a varos minden fol-
deit meghaladjak.

Az Ausztriat 6nt6z6 Duna, ha csak kell6 kor-
latok kdzé nem szorittatik, szlinet nélkil sekélyed ve,
a lakosokra egykor nagy veszélyt hozand. Vesd 06s-
sze: Meerwein f. i. helyen.

Habar ezek igy vannak is, mégis az ar-viz
elmulta utdn a keskeny meder ellen panaszld, és
bovebbet Ohajté szavak hallhatok. Bocsanat az illy
fonaksagot kivand iimavatlanoknak; de annyival
sajnosaid), mikor a viz-épitészettel foglalkozok,
Kik tartds gyakorlat altal a folyok természetét meg-
ismerhetek vala, az érteden kdzséggel szavaznak,
s magukon segeélni maskép nem térekcsznck, mint
évenkénti asasok (szerintuk egyik a masiktol fugg),
sarkantylk cs vizelleintett toltések altal. Ezen
vallalatokrol egyenként roviden fogok szolani.

A vizek lefolydsanak akadalyai ellen emberi
munkaval, avvagy tisztitd és feneket vajé gépelyek-
kel kezdeni, annyi mint rostaval meritni a vizet.
Mert a rendetlen folyoban az ok meg nem sziintet-
vén, az természetét koveti, s az elhordottakat ro-
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vid id6n ismét kipotolja. Ezen Kiviil ki nem latna
at, hogy ity nem( gépeljek messze nyuldo koz-
nek Kivajasara nem alkalmasok.

A rézsesarkantyakrol az el6szé6 4. 8. szoro-
san ertekeztem.

A gorbuletek atvagasahoz minden korulmények
megvizsgalasa utan is vigyazva kell fogni. Azok
a folyonak adand6 normalis szélességre emberi er6-
vel nem szoktak asatni, a munka nagyobb része
a folyo szaggatasara hagyatik. Es habar megallitta-
tott is, hogy a foly0 normalis szélességének csak
310 vagy Mszebe asassek, de jnégis vannak
esetek, hol a munka fél vagy egész normalis szé-
lességben val6 asésra terjed ki, példaul: ha a szan-
déklott csatorna felette hosszl, és a kiasando fold
igen szilard, vagy a bevezetend6 viz rest folyasu.
Ekkor a inerény koltséges és kétes. A mi az arok
mélyet illeti, az a legkisebb viz szinére ritkan
asathatik, a fenéken maradt 2— 3 labnyi foldet
csak az aradd viz rohama szagathatja fel.

Tovéabba a miiv sikere nagy' részint a beme-
nd viznek az arok mindkét oldalahoz val6 parhu-
zamos iranyatol fiigg.

Ha a kész csatornaban akar mi csekely ok-
bél valainelljik part megséril, s a szenvedett kar
illéleg ki nem javittatik, a kozelebbi vizar roha-
ma szokta azon helyet szaggatni, s a ki nem tol-
tott régi keringGbe dinleni.

Ha pedig minden a szandék szerint sikerdl
is, mégis az alsobb tajra az a r6sz haramlik, hogy
azon fold , melly a csatorna lassankénti béviilésé-
vel a foly6tol elhordatik, lassubb vizben fenékre
szall, nj zatonyokat s vizfolyasi akadalyokat szi-
lendé.

Mit tartsak a toltésekrél, kevessel folebb ki-
jelentettem. Waltinann Rcinh. (Hydr. Archit. Vol. I.
8. 1.) helyesen mondja: ,,Der Zweck der Erddeiche
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ist nicht, dem Meere und den Stromen seihst Gren-
zen zn setzen ; dazu sind dergleichen lockere Erd-
niassen keineswegs geschickt, sondern nur die aus-
serordentlichenErgiesungen und Ucberschweinmun-
gen, die selten und voriibergehend sind, sollen da-
durch verhiitet werden.Valéban a nemcsak sze-
liben keritett (némelly helyeken mérfoldnyi szé-
lességl toltésekkel is), hanem a belsejében is szamos
gatokkal bird6 Hollandiat 1375-ki év Ota, mintegy
60 erGs arvizek nyoniorgattak s a nemzetek év-
konyveiben sok példai taladlhatok az Inségnek,
melllyet a folyok korll lakok a toltések gyakori
attorése miatt kiallottak. Nem csuda, mert az ara-
dasoknak toltések kozé szoritott zavaros vize sok-
kal hamarabb feltolti medrét, mintsem ha salakjéat
mindkét oldalrél egyenléen rakna le; ugyhogy
az aradasuk ellen szintelen toltések mellé bajni
annyit tesz , mint a folyok agyéat szakadatlan rosz-
szabbéa tenni; a toltéseknek ezen szorgalmas épitoi
hasonlok azon sereghez, melly a dihédé ellenség-
gel tobbszor taladlkozva, gyava létére inkabb san-
ezok és arkok megé rejti magat, mintsem elszant
és jol felkészilt er6vel, keriljon az béar tdbbe,
egyszerre Ugy lc slOjtand, hogy tobbé diihétdl ne
kelljen félnie.

Szabalyszeresszélességet eszkdzdlni.

Ezekbdl, miket elszamlaltam, Kit(in6, hogy a
folyoknak valddi és alland6 javitasat, és igy a su-
lyosab arvizekt6li mentesitését egyedil azoknak
szabalyszeres szelességrc-vctelében lielyhezem. En-
nek fogalmat az el6bbi §-ban érintettem, melly an-
nal hatarozottabb leeud, minél tobb szélességek
méretnek azon a helyen, hol a k6zépszer( vizéra-
das seriilctlen és parhuzamos partok kozt foly le,
és ezekbdl egy arithmeticai kdzép vétetik.



ADunéanak a két varos kozt adandd kozépsz
lessegre nézve a palyazok nincsenek egy értelmen.

Az 1. szamu palyazé 200 oOlre szakja azt,
a Ill-ik 215-re, a IV-ik ugy latszik, a Sz. Gellért-
hegynél és az épitendd hidnal egyenl6 szélesnek
nyilvanyia. Ezek némileg illy moédon egyeztet*
kérnének. A Duna szélessege legkisebb viznél az
all6 hidndl tesz 215 oOlet, a Sz. Gellért-hegyitél
158-at,igy a kett0 kozti kilonbség 57 6l. Hanem eb-
bdél mintegy' 30 Olet ki kell venni, mert tudakozva
ugy értettem, hogy a hidf6 mindkét fel6l a part
szélétél 15 olre nyalik afolyamba, ehhez jarul még
a kozéposzlop ; agy hogy a kulonbség egészen
17 olre apad le, melly legkisebb szélességi folos-
leg a folyamnak illy Kkitné terjedelménél semmi
zavart nem szulhet, ha a part mindkét fel6l a hid-
f6 széletél kezdve azon szorosokig halkan szorit-
tatik. Vesd 0Ossze 111 szanni palyazé: a.)

Legyen a normalis szélesség vagy a partok
parhuzamos tavolsaga 170 6l; nagyobb a folyam
erejét ok nélkil csokkentené!

Vétessék fel akét part kozol a tekintetre mél-
tébb, ineily itt kétségen kivil a budai; s hata-
roztassék meg a szerint a masik, mert az:

1. A folyam kozeli sodratél annyira elkop-
tattatott cs rongoltatott, bogy most mar a viz men-
tébe nyald egyetlenegy ideanak megtartdsa veszé-
lyeztetik, mar pedig:

2. Felette mélytanos, hogy Buda az orszag
févarosa mind azon haszonban részeltessék, mely-
lyet e jeles folyamnak, s a czélba vett hidnak ke-
nyelmessége a két varosnak igér, melly csak ugy
lehetd, ha részérdl is a pestihez hasonlo, a jovo
népességhez és az aruknak sziikséges raktarakhoz
mért téresebb part készittetik. Ehhez jarul egy
akadalytalan vontato 0t feléli gondoskodas, melly
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eddig dtaluban hidnyzott, ezutdn pedig mindig c
parton maradna.

A part legjobb mdddali készitésére kettd ki-
vantatik meg: annak irdnya és a kilsé nyomasok
elleni megerdsitése.

Nem épen szikséges, hogy a part egyenes
vonalban nyuljon el, mert atermészet a folyoknak
illy partot nem adott és ez csak a mesterség mive;
itt csak arra kell figyelni, hogy a régi partnyom
kdzelében az folyvast hajlott vonalban, huzassék
a lehetd legnagyobb sugéarral és semmi szeglettdl
nem metszve. E gorbe vonal, a félig lerombolt
part alldsa szerint, attdl tobbé vagy kevésbbe
tavozik, mennyire t. i. az (j part kell6 szélessége
megkivanandja.

A varos fels6 szele és allé hid kozti tavolsag
kdzel 2000 olet tesz, ugy hogy az irgalmas bara-
tok zardaja szinte kozépen fekszik. E szerint akar
a varos legszelét6l, akar egy kdzelebbi ponttol,
t. i. a Csészéar - fird6tél emeltessek az Uj part a
budai hidf6 szélére, mindenkor az el6bbi §-ban
kimondott azon elv kévetend6: hogy azt, mint mon-
dottam, a hidf6é széleig ajéggel zajlo viz nyomasa el-
len az 0j part homloka oltalmazza. Nem lehet ugyan
kétkedni, hogy az épitesz mivének mind azon szi-
lardsagot meg ne adna, mellyet illy fontos épitmény
megkivan; de mivel olly magas és 15 élre a folyo-
ba nydjtott terlletre a jeg nyomasat Kkiszamitni
nem lehet, és bar legink&bb e részr6l semmi baleset
nem félhet6 is: a feltorlott jégpadolatat megtamad-
hatja, s ajég szabad lefolyasa ellen tetemes aka-
dalyt gordithet.

A budai hidfén alul a Saros-flird6ig a part
szélesitésén nem kell aggddni, mert maguk a hid-
oszlopok a viz folyasat kcsleltelik, s azaltal a par-
tot kell6 szélességre novesztik; kulonben is ke-
ves helyek Kivételével az egész koron elég széles.
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Ennyit ez alkalommal a budai partrol. A szem-
ben levd pesti folyam sodra meszevolta miatt a
kils6 nyomasoknak kcvésbbé kitéve, minden viz-
arral nevekedik. Hasonl6 modon a pesti hidfé a
jégnyomast6l a budainal mentebb.

A mi a 2-at. illeti: a kereskedésnek, és szabad
hajézasnak szant partnak szilardnak, és minden
valtozastdl mentnek kell lennie, melly a foly6hoz
konny( jutast, batorsagos hajo-allomast szolgaltas-
son, az alattsdgra nézve kemény és alkalmas von-
tato rittal birjon. E foltételeknek a budai parton
csak kofal tesz eleget, mellyct végig 6sszekapcso-
latban cpitni nem tartok szuksegesnek, hanem ro-
videbb 12— 15 &l hosszu kéfalak két vagy harom
akkora tavolsagba Uresen hagyott kozekkel valto-
gatndk egymast, csak hogy mindnyajuk homloka
a kijavitand6 Uj part vonaldba essék. Ez altal a
viz sodra a megrombolt parttdl eltérittetik, és az
ures kozok arvizkor Kitdltetnek, id6 multaval, ha
a szlikség Ugy hoznd magéaval, uj falakkal kira-
kandok.

Magat a partot r6zsc fonattal kotni erésse,
vagy pedig rézsc sarkantyukkal, mellycknek feje
a kijeldlt vonalig nyudljék, tamogatni, az dobbeni
szakasz ertelmével nem egyez6. E targyrol eleget
beszel bar6 Pcchmann Sert. 8 8 G sakdv. A
furdékon altd az annyira elterilt folyénak norma-
lis szélessege mesterséges part, vagy rézsc épitme-
nyek nelkil alig Kiviheto.

A mellékagak elzarasa és akadalyok elharitasa.

A Duna bal &gai felil, és alul zaratassanak
el, és a szigetek a szarazhoz kapcsoltassanak, hogy
c szerint a kettd kozt levé tér, a pesti part men-
tére lassanként a folyotol feltltessék, s a norma-
lis szélesseghez mind inkabb kozeledjék; a tobbit

9



130

a mesterségtél kell igénylem, melly a véghe-
lyeken a sikernek kedvez6 jo reménye alatt
rozsé épitéseket emelhet. Az agak elzarasa végett,
mint kozonségesen szokas, elzard sarkantyukat
mar csak azért sem kell alkalmazni, mivel az el-
zart meder bciszapolasat kesleltetik, vagy épen
akadalyozzédk. Jobb modot nyiijt erre Schemerl
udvari tanacsos.

Hatra van még, hogy a folyas akadalyairol
keveset szOljak. Ezek szamaba esnek a viz alatt
rejtezd toriatokon kiviil mind: az »j varosnal,
0) Réacz-furd6 iranyaban, ej Rudas-firdén alul levo,
ezeken kivdil igen sok Kisebb szigetek, homoktor-
iatok , zatonyok a malmok, és nagyobb szigetek
kozelében, és az elzarandd agakban.

Ezek kozol aj hjej Kilonds gc
nak, mivel a jég mentét nagyon gatoljak, a hajo-
zasnak terhesek, s6t veszedelmesek. Ezen olly
messze terjedt akadalyok elszorasara ostromsar-
kantyuk épen ne férdiitassanak, mellyek az igen
nagy koltségen, és felette kétes foganaton Kiviil a
folyéban nagy ingerultséget okoznanak. Az Uszd
szekrények jobbak, vagy ha a dolog lijdonsaga ezek
hasznalasatél mindazonaltal visszariasztana, raj-
tok elhlGzott horgonyok, vagy anehéz boronak ke-
ményebb részet felszaggatnak, a tobbit a szabalysze-
rcs szélességbe szoritott folyam lassanlassan elhor-
dana. Egyébirant ezen munka az akadaly koze-
pén lenne kezdendd, hogy a viz az uj, és sziik
torésbe menve, a tobbi részek elhordasahoz nem
keveset jarulna.

Ezek a normalis mederben létez tdbbi aka-
dalyok elhéaritasara konnyen alkalmazhatok; az
ezen Kivll es6k az elzart részek beiszapolasat
siettetendik.

Ezek azok, miket minél révidebben, mint a
biralo elébe szabolt térvény kivanja, eléadanddk-
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nak véltem, mellyckb6l elég vilagosan meg fog
azoknak oka értetni, miket a palyazék munkaira
feljegyeztem; egyszersmind magam is a folyok igazi
szabalyozasarél mit eértsek, tisztan n>ilvanitand-
jak. A folyok természetének figyelmes vizsgalasa-
bol teljesen meg vagyok gy6z6dve, miként a viz-
épitészetnek minden mestersége abban all, bogy
épitményeiben a folyo erejét, melly, mid6n a sza-
balyszerd mederbe fojy, mérsékelt «zokott lenni,
és kozhasznu; mid6én pedig szertelen a medre, er6-
szakos és artalmas, vallalt munkainak hasznara tudja
forditani. Afolyamot szertelenil ingerl6 munkalatok,
mint: gatak, sarkantyuk, atmetszések sat altal az el-
lenséggel egyenetlen harcba keverediink; s azon ki-
vil, hogy a tomérdek koltség semmiveé lesz, a folin-
gerelt folyam allapot ja, feneke mind untalan folebb
emelkedvén, naponként rosszabba lesz. Bar ezen
lelkem mélyebdl mondott vélemény valddi vizsga-
latra mélténak tekintetnék. A folydk éatlapolja bi-
zonyara, nem csak hazdnkban, hanem az egész
foldon olly fenyegetd, hogy a szomszéd lakosok
vagyonai altala minden keményebb télen veszé-
lyeztetnek, s ennél fogva a vizépitészeket dnkényt
felszélitja, hogy a dologrél egyutt éretten tana-
kodjanak; hogy mindent szenvedélytele», és csu-
pan a kozjét tekintd lélekkel egybevetven, vég-
tére azt, a mi helyesnek, és a kozlgyre nézve
Jegczélszeriiebbnek talaltatik, elhatdrozni, s végre-
hajtani lehessen. —

Nru I.

Regeln nach den Gesetzen der Natur.

Palyazo értekezésének alapjaul a kiralyi épi-
tészi fbigazgatésagnal vizmivnok, és academiai
épitd Novak Danielnek tudositasait teszi. Vizmi-

9



vekben Pechmann Henrik bajor tanacsnok urnak
munkajat koveti, mellynek czime: Praktische An-
leitung zum Fluss-Bau. Miincheny 1832.

A palyazé vizmivi véleményei ezek:

Atermészet toérvénye a Duna-folyainnal a tobbi
folyokatol kulonbozik, a)

Vartol kezdve egész Slavoniaig a folyam leg-
szebb iranyu, b)

A folyamnak szabalyszeri (normaélis) széles-
séget megtartva, s regi agyat eltoltve, leheté egye-
nes menet adassék. ej

A Slavonia felé fekvd tdjakon a szabalyzoit
folyamban azon mddon fog a jég egesz Tolnaig,
valamint onnan 1838-ban Pestig tortént viztorlasz-
tdsokat okozni, ésBudapestnél vizaradast szilni, dj

Ebb6l latni valo, hogy a szokott normal szé-

a) A természet torvénye a folyé vizeknél valéban min-
denitt ugyanaz; hanem a meder valtozé bdsége, esése, se-
bessége, s a pariok tulajdonsagaihoz képest annak jelenségei
kilonboz6k, és a szerint folydsuk vezetésére kulénbféle] mo-
dok kivantatnak meg.

b) ..M égis, aldbb igy sz6lj e hatalmas lermészeti erét
(t. i.[a duhong6é Dunéat) minden &rtalmatél meg kell foszta-
ni.u Hiszem, hogy a legjobb iranyt nem vizmdivi, hanem ke-
reskeddi értelemben vette, miszerint a kiegyenesitett folyam
a Fekete-tengerig valdé jutbatdsra alkalmat nyajthasson.

ej Vajjon az egész régi meder eltdltend6-c9 vagy csak
részenként? Ugy vélem, ez utolsét akarta; mert az els6t ki-
vanni igen nevetséges lenne, st az atvigasok altal részen-
kénti egyenesitesnek is nagy vigyazat!al kell torténni.

d) A Dunéanak a mesterség szabalyai szerint tett ren-
dezése utan is torténnek Aaradasai, csak hogy mindig Kki-
sebbek, s a koriullakéknak javaik, s batorsdgokra nézve,
ha mindjart toltések kozé nem szorittatnanak is, nem len-
nének oiiy veszedelmesek, mint a folyamnak el6bbi zavart
allapotdban. Hasonlitsd &ssze, miket folebb a toltésekrdl
allitottam.
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lességen kivil, a rendKkiviili &rvizekhez kopést,
azt sokkal szélesebbre szabni sziikseges, aj
Palyazo a két varos kozti rendes normalis szé-
lességet 200, a rendkiviilit 1000 Olekben hatarozza
m *8- f)
Kzt bizonyitjak a rajnamelléki toltések, yj

E szerint a Duna bal partjat Slavoniaig, s to-
vabb is fel kellene télteni s at egészen a czikkely
végeéig, hj

Atermészet torvéri) ének tovabbi menete, mely-
fyet Pest, és Buda kozt is kellene kovetni. ij

Minthogy agyaszos viszonyokat a gondatlansag
és tudatlansag szulték, a budapestiek draga aron
okultak, kJ

ej A kiaraét folyamnak legmagasabb &alldsdhoz mért
normalis szélességet gondolni is képtelenség, bator Pech-
mann ur tekintetére hivatkozzék is. Megtorténhetik ugyanis,
hogy a jéggel zajléo aradas nlly erdvel fekszik a két varos-
nak , hogy az ellene rakott téltéseket attori, ambar azok a
palyazo szerint 1000 &lnyi kozre tavolifva, S a mesterség
szabdlyai szerint épitve lennének is. A folyam ingerilt &llapot-
jaban az aradas legnagyobb magassaga igen bizonytalan va-
lami . ennél fogva az ennek megfelel§ téltések tavolsaga is.

fj A Kkét varos kozti ,200 6les rendes, és 1000 &les
rendkivili normal! szélességet palydzéonak o6nmaga vizsgala-
taib6l kellet volna meghatdrozni, mint minden rendezés f6
feltételét,

g) A rajnamelléki toltések Németorszaghan Ggy, mini
Hollandidban ellenkez6t bizonyanak.

h) A Duna aradéasanak zavart elbeszélése, és okainak el6*
adasa semmi kivonatot nem engednek meg, s magaban az
értekezésben olvashatoék.

i) E cikkely felllirasa érthetéségénél fogva ajanlja
magak

k] Mivel a palyazonak, az az; a természet térvényé-
inek szabalyait nem kovették. Mégis valamivel aldbb bizik,
hogy Budapesten taldlkozni fognak férfiak, kik a javaslati»*
kat célszertleg kiviszik. Milly lekotelez6 allitas!



A budapesti vizéarnak alapul szolgéal6 hianyok:

1 ADunanak kering6 folyasa (kigydsatok) Tol-
nan felul,skisebb- nagyobb meértekben Slavonidig./)

2. A Duna lassu folyasa, mj

3. A medernek tobb &gakra val6 szakadasa.

4. A Dunéba tett célelleni épitések, n)

5. A ddinsddi, adonyi, és rac-almasi tolté-
sek kozti felette sz(ik tér. oj

6. Az als6 furddk kozt a kell6nél Kisebb szé-
lesseég. pj

7. A Duna réegi arkanak eltoltése, inelly a
monda szerint a pattantytsok kaszarnyajan feldl
kezd6dvén, Leopold-, Teréz-, Jozsef- és Fe-
rencz- kulvarosokon kereresztul, Soroksaron felil
a Dunara ment ki. qj

1) A tolnai kigyézatok a hozzd koze! levé felsébb
Dunéara hathatnak ugyan, hanem a két varos kozti Dunéara
haté erejuk igen csekély, annyival kevésbbé a tobbi Slavo-
niaig terjedéknek.

m) Annak, ki a természet toérvényeit olly gyakran
emlegeti, n rest folyas okait meg kellett volna érintenie,
inellyeken ha gondolkozott volna, atlatna, hogy n téltések
altal elarbolt folyok lassisaga évek multaval névekedik, és
a meghahnritntt folyam &llapotja naprél napra roszabb lesz.

n) A mi Dunéankon a tdoltéseken kivili mas épitménye-
ket nem ismerek, mellyek mint maskor gyakorta, tigy
1838-ban is részenként oltalmai szolgaltuk volna, ha azok-
nak magassaga az araddé viz szokatlan emelkedésének meg-
felelt volna.

0) Ugyde a meder szélesitésével annak agya emelke-
dik, az az: mélysége, és sebessége apad, s ezekkel egyiilt
a medrét tisztité ereje is.

p) Alaptalanul allitlatrk, hogy 150—160 0les szélesség
a folyam normal szélességére a kell6nél kisebb: az alabb kovet-
kez6 400 —*500 oles szélesség karos volta kétségen kivil van.

g) Ha a Dana olly szabdalyszerld szélességre vétetik,
melly a kozépszerld &aradasok vizeit kulonos kar nélkul leve-
zetni képes lesz, azon régi arokra semmi szikség, foké-
pen azon féltételek alattv mellyeket a palyaz6 olly hatal-
masan felidéz.



Heber die moglichste Abhilfe bei neuen
Ueberschwemmungen.

Szemetj nagyobb tégla-darabok, s kovek
a Dundba ne vetessenek, rj

Az also furd6ék iranyabani Duna-szorulat szc-
lesbittessék; a pesti part, az Utban levd hazaknak
lerontdsa utan 40 Olre a varos belseje felé tétessék.
A kihédnyand6 foldtémeg a véros foldszinc (ho-
rizon) folemelésére fordittassék. sj

Az 6 csatorna (1 folebb /;.) ismét nyittasek
Ki, s az Utjaban lev6 épiletek rontassanak le. tj

A pesti part 32— 35 labbal a budai vizinér-
ték zérusat haladja felul, s a felsd, és alsd tolté-
sekkel kottessek ossze, tj

lieber die Verbesserung der

Tobb emeletes épuletek colopzetre (pilota-
ge) épittessenek. A foldalatti hazak borpincének
szolgaljanak; fatar és istallék az épulet udvaraba
helyeztessenek, hogy a netalan kihagé vizar ke-
vesebb Kkart okozzon. A borpince pedig koros-
korul heboltozva, és padlozatja levert agyaggal
szilarditva legyen, nj

rA szemét vagy a parton megré)had, s kertfoldéé
valik, vagy a foly6 alfal elhordafik, « tégldk nagyobb darab-
jai, s a kovek a kdéfalakba rakatnak, vagy az nj épitésre
megtartatnak.

n) V&. az o) alatt. A palydzé az elban levé hazak
lerontdsa megvaltasaval itt, és e kovetkezékben t) mit sem
gondolt, hasztalan, s6t veszélyes dolgot kivanvan.

n) A c6lopzet csupan a legroszabb helyen, p.o. Ve-
lenczében hasznéaltatik. Legnagyobb éplleteink, uUgymint!
két kaszarnya, a szinhdz, a nemzeti museum, Ltidoviceutn, s
a templomoknak alapjai colopokkel nincsenek szilarditva,
minél fogva a ko6zonséges hazak épitésénél is célszeitileg
elmaradhatnak.
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A pélyazd célszeribbnek véli a létez6 magas
hazak altomlejét (Kellergeschoss) félddel kitomni,
miszerint a [Oldszin az épilet altdinlejcvé valnék,
az ablakok, es ajtok bezardsa utan tehat az utca
oldal-folddel lenne betakarando, s igy tovabba a
masodik emelet, els6vé, harmadik masodikka val-
nék sat rj

Hol a borpince nélkilézhetd : a kofal ala
egyszer(i faszerkezet tétethetik, mellynek gy is a
cOlopzeten kell alapulni, u)

A Duna-part kéfalai a hajohidon alul, és fe-
l0l hosszabbittassanak meg, és hatul szilard agyag-
gal torliessenek Ki. y

A régi csatornak zarassanak el, s elégséges
eséssel ellatott elly'pticus idomra Kinyitott Gj csa-
torndk vezettessenek, zj

A f6 csatorna a soroksari toltésen keresztil
a malmokon alul a Duna agaba szakadjon.

A szétbontott soroksari téltésnek nyilasa a Du-
na szabalyozasaig folyvast nyitva maradjon. aj

Ursachen der UeAerschwemmimrjm.
ADuna folyamnak Patajtél Totorszagig elszi-

vj A palyazé allitja, hogyha a polgarok javaslatat
kovetnek: egy emeletnek feldldozasaval, az utca 9 — 12
labbal magasbirtatnék.Csak hogy, fajdalom! ez altala kozbe
lev6 alhdzak folddel borittatndnak el. Valéban elmés javaslat!

x) Beteg almai !

y) Habar a varos mostani foldszine a budai vizmérd
zérusan felil 56 labra esik is (. felebb /.).

z) A palydzonak sziikséges lett volna megmutatni,
miképen Vvéli a masod rendd csatornakat af6 csatornaba elég
nagy eséssel vezethetni, mintha az esés az 6nkénytdl, s nem
a kornyék fekvésétdl fuggne.

a) E javaslat a két varos sorsa fel6li gondoskodasbol
szarmazott, nehogy, ismét egy dihéngébb vizar tdmadvan, s
az elegendd tér szike miatt ki nem terjeszkedhetvén ? hab-
jait a két varos ellen forditsa.
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lapult allapotja legfébb okul szolgél az itt vald viz-
aradasoknak. R3j

A szabalyozand6 Duna tobb szakaszra osztas*
sok, mellycknck mindegyike a kidntésre nézve a
tobbi szakaszoktdl kevesbbe fliggd egészet képezzen.
Hlyen szakasz volna palyazé veélekedése szerint
a Visegradiol fogva Tétényig terjedd folyamkdz«

Die neuen Durchstiche sollen nicht versetzt,
sondern verlandet werden, yj

A soroksari &g szakonként elzarassek, hogy
azt a folyd lassanként beiszapolja,

A Orma szabélyozdsa utdn a domsodi toltés
az als6 vidékek felé folytattassék. SJ

Hasonlokep a felsd szigetek, és Sz. Endre szi-
gete a parttal kottessenek 6ssze, a megnyitott vaci
agnak szabalyszer( (normalis) szélesség adassek.

Egyszersmind a hajok is teli kikétovel lattassanak
el. ej

RB) Felette roviden. itt igen ill6 alkalom vala az el-
szilajult folyé helyeit kijelélni, a nagy csapas okait meg-
fejteni, «ennek jovendérdl eltavolithaldsara szolgal6 legjobb
eszkdzoket eladni, s ez altal bebizonyitani, hogy a folyo
természetét nem a térkép fellletes megszemlélésébél, vagy
masok jelentésébél, hanem sajat nyomozodas, s tapaszta-
lasbol ismeri. Ezen ismeret azonban a szoba négy falai kozt.
meg nem szerezhet6. Mar pedig a folyd rendezésében fekszik
4 dolog veleje,

y) Az atvagasokrdl itt el6hnzoftak Pechmann fennemii-
tett munkdjabdl koélcsondzvék. P. 1. Cap. 6. pag. 111 — 139..
e targyat helyesen és b6ven el6adja*

S) A Duna szabalyozasa utdn a domsodi toltés szik-
ségtelen, mivel a folyo ismert beiszapoldsanak, s azel6tti
bajai megnyulasanak okul szolgalna. Azon kornyéket pedig,
melly végeit a toltés épittetnék, alacsony és mocsar«« hely-
zetében hagyna (vd. a d) és o) alatt). Nyomorult dolog valo-
ban. miszerint tobb hydrotechnicus a folyok szabalyozasanal
egyebet nem javasol, mint toltések és atvagasokat.

t) Palyazdénk a fels6 szigetek parttali 0sszekdttetésében
a tobbiektdl kilénbozik. A dolog veleje abban all, hogy
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Csepel szigete a rendkivili kiontések vizto-

megének felfogasara, s tovabberesztésére szolgél-
jon. cpj

Nro
Asziv nyugalma és boldogsaga kihat a tagokra.

1 Kérdés. Mellyik lenne a legcéliranyosat
épitesi modPest és Buda varosaiban sat —f

Felelet. A két varosnak leginkdbb a Dunéa-
hoz kdzel levd hatarai oltalmazottak legyenek, hogy
az éplleteket semmi baj ne érhesse.

1. Mind a ket part a két varos hataraban k
z6s munkan és koltségen kéfallal erdsittessék
meg, mint az mér tortént is a pesti oldalon a ha-
johidon alul s feltl csekély tavolsagra, s a kofal
az 1838-ki vizarnél legaldbb egy labbal magasabb
legyen. a)

Avvagy két kofal épittessek ill6 tavolsagra

egymastdl, s a kozottik levé hézag keményen le-
vert félddel tlntessek Kki. b)

Vagy végezetiul a folyd két oldalan avizar ha-

el.en Osszekdttetés utdn a Duna iranya a/, egyenes vonalhoz
legkozelif6bb legyen. A pesti Dtina medrét a szigettel kelleno
Osszekotni, mivel ez a masiknal sokkal sekélyebb s csupan
csonakok-, s kdnnyebb hajokkal jarhat6. E targyrol azon-
ban a szabalyozési terv helyeslése utan is értekezhetni.

tp'j A folyam allandé rendezésével ismét ellenkez6 ja-
vaslati Ez altal ugyan a palyazo6 szerint Csepel foldszine fel-
toltetvén, a lelilt iszap altal termékenyebbé fog tétetni, do
més részrél a magéban mar sekélyes folyamfenék &gyanak
emelése miatt rendetlenebb leend.

apz az: afal legyen & —1'—9 hivelykkel a budai

vizmérték zérusan felll.

b). Talan a kéltség kimélése miatt, hogy minél szélesebb
legyen az erd@sség, de annal gyongébb is.
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tusdnak biztosan ellenalld toltés épittessék, s lej-
tése pazsittal bctakarlassék. ej

Az 1.) alatt javait kofal a badat részen csu-
pan a Duna partjan, Pesten pedig az egész varos
korul lenne épitendd, dj

2. Minden pince, s foldalatti raktar folddel
toltessek el; e szerint a még eddig sértetlentl ma-
radt éplletek a foldbél felfakadd vizt6l megmen-
tetnek. ej

c) Harcsak jelolt volna a két varos kozétti parton al-
kalmas helyet, hol az épitend6 roppant toltések a vizar
ostromainak ellendlhatund nanak.

d) V4jjon a kilvarosokkal egyiitt-e? Ha a pélyazd
értekezéséhez koltségvetést mellékelt volna, mi minden nagy-
szer(i tervezetnél elmaradhatlan, aligha az orszag els6 ein-
poriumanak kénilsanczolasat akarta volna eszkdzoltetni,
mellynek kereskeddi viragzésa leginkdbb a folyamhozi aka-
dalytalan szabad juthatastol fiigg. Haszontalan tudomany
volna a hydrotechnica, ha méas czélszer(ibb eszkdzoket nem
nyithatna, miszerint a két varos kozotti Dunat olly helye-
sen rendezni lehessen , hogy vize ezentll az eddigi tapasztalt
legnagyobb magassagot soha el ne érje, kovetkezbleg az
0)4) c) d) alatt el6hozott vélemények rémvazait inegsemmisitse.

ej Azon vizfakodasokat, mellyek 1838. évi martius-
ban a pincékben tapasztaltattak, nem a vizar, hanem en-
nek elézmeényei nemzék. Valamint hasonlé tuneményre nem
emlékezlink; ugy viszont a Duna szabéalyozdsa utan elenyé-
szése kétségkivili. A vizallast, melly januar 6-4n a Duna-
nak bealltaval a budai vizrnértéken 20'—6" vala, kés6bben
29'—A4"—9""-re hagott.Ezen szerfeletti vizmagassag két hénap
alatt olly tetemes nyomaést sziile, hogy a pincéknek alap-
jain alul létez§ homokrétegek vizzel megtoltettek, s 18-ik
martiusban a jég megindulasaval a kitorésre szérittattak. E
vizjarta rétegek létét mar az is bizonyitja, hogy Kkiitaink
vizszine a Duna aradésaval emelkedik, apadasaval pedig apad.
Ezen alllroli vizfnkadés &ltal némelly hanyagul szerkezteit
csatornak is karosittattak. Ennek megerésitésére szolgél to-
vabba az is, hogy a Dunahoz kozel esé pincék a kodzonse-
ges vizéllasnak valamiveli novekedésével azonnal vizzel
boritvak. A tavolabb, vagy magasabb helyeken &ll6 éplile-
tek e hajtél mentek valénak, s batran reménylhetjik, hogy
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3. Hogy az Ujonnan épitend6 hazak szilardul

épittessenek, alapjaik ne a felhanyt leld engedé-
keny terlletére, hanem az utca szinére helyez-
tessenek- A tohbi az 1-s6 szam v. alattihoz hasonl6./}

I, Kérdés* A csatornédk helyes elrendezésérdl.

Felelet* I* Ne [egyenek a Dunaval 0Ossze-
kotve, mert a kionté folyam a régi csatorndkon ki-
vid uj ereket nyithat meg*

2. A Vvéaci vamhaztél az ull6iig egy bé
torna asassék, inelly a varos kisebb csatornaibol
Osszegydlt vizet felfogvan, a varos alsd végére, s
igy a Duna hal agéalja ontse ki. E szerint a kisebb

csatorndk a Dunaval nem kuzus(ilendenek. LA&sd
Tab. N. 1. gj

Vagy* A régi csatornak helyébe Gjak épit-
tessenek.

I1l. Kérdés. Hogy kell a két varost az 1838.
évihez hasonl6 vizarléi megmenteni ?

Felelet, A Dunanak szabalyszerit szélesség
adatasa altal a veszély eltavolittatandik- A felhal-

az aszabalyozads utan a fold Ulepedésével, s a homok ned-
vességek kiszaradasaval a tobbi hazaktdl is eltavol'ttandik. K-
[bnben a nagyobbszer(, s erBsen épllt hazak akkor sem
roskadtak ©ssze, a tobbi pedig f6leg az épitési szilardsag
hianya miatt sértetett meg. Ezekb6l Kitetszik, hogy a pin-
cék, s foldalatti raktarak folddeli betdltése szlikségtelen.

f) Az az: a pincék ne az utcak mostani szinén alul,
hanem felette olly mddon épittessenek, hogy mind az utca,
mind a hdz udvara 9—12 labnyira toltessék fel. E javaslat
vagya palyazé altal megallitott foltételeken, vagy uj varos
épitésén alapul. Egyébirant v6. az 1. szdmu palyamunkat, o)

g) A csatornaknak a dandvali kozosilési eszméje sza-
vakkal elég érthetleg van kifejezve, hanem rgzképpel an-
néal kevésbbé vilagositva; mert o javaslatot kévetvén, a ma-
sod rendii csalorndk tébb hazakon, templomokon keresztil
lennének vezetenddk.

Csa-
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inozott jég, s a folyd tctcincsb dagadusanak leg-
fébb oka: a Dunanak szeritlotti szélessége, melly
a melységgel megforditva aranylik. Ezért:

1. A folyamagy Margit-szigettdl a Csepel-szi-
getig sziikittessek.

2. A budai kisebb, és Margit-sziget a parttal
kottessenek Ossze.

3. A soroksari ag zérassék el.

4. Ezen elzart 4gtol kezdve a Tiszaba a Duna
partjan zsilippel ellatandd csatorna asassek, mi-
szerint az az aradandé Duna foluslcsleges vizét a
Tiszaba ontendi Ki. ij

5 Az egesz varos kofallal kornycztcssek.

& A varos foldszine legalabb harom labbal
magasbittassék. 1J

Nrn

Oer Mensch sinnt aus, uas er thun soll;
aber der Herr ~ibt den Fortgang.

Frage* Welche ware (diejenigen Mittel, wel-
che das Vermdgen beider Stadte tieberschreiien, aus*
genommen) die zwechmassigste Hauart in Pest und

h) Egyetlen j6zan elv az 1. corolL szerint; csak hogy a
palydzé mutatta volna meg szorosabban a szerfeletti széles-
ség, vizéradads, és a jég-dugulds kozotti Osszekottetést. A
pusztan allitott tétel vagy vaiamelly iro tekintetét6l, vagy
viszont a péalyazd sajat meggy6z6désétdl fligghet.

i) A folebb kijelentett elvvel ellenkezd javaslat, mi
szerint a szerz8 afel6li meggy6z6désérél kételkedem*

h) S6t a Dunatél aTisza fele, Ugy latszik, megkivantat«*
esésrél nem is gondolkodott.

h) Kulénds, hogy a pélydz6 az agyrémszilte javas-
latokra a) d) ismét vissza tér: azoknak Kivételérdl bizonyos
lévén vagy azt reményivén, hogy azt valami bivész verseivel
egy pillanatban eszkdzolhetné*

) A véaros kindzésére s diszére az épuletekbdl ki-s
azokba bejarhatasra, a viz leszarmaztatasara semmi figyelem.
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Ofen, damit diese Stadte durch eine der diesjahri-
gen ahnliche ausserordentliche

nicht abermals inSchutt und Trummer
werden. I

Felelet. Az alsé fird6k tajan a Dunaszé-
lessége nevelésénél Grizkedni kell, nehogy valami
a Sz. (Jeliert tovébol, hanem inkabb a pesti part-
bol szaggattassék el, hogy torténetbdl tiizokado
hegy ne tamadjon. aj

Hogy e rosznak eleje vetessek, s a varosnak
allandé disz szereztessék, e kovetkez6 eszmet ajanl-
ja Mikovinyi Samuelnek Fest megyet abrazolo régi
térképe; ez mutatja, hogy hajdan csatorna keritet-
te a varost, melly mar akkor a vizar dihének kité-
ve volt. bj

Tovabba neki Fest varosatdl 43 évek ota ta-
vol levének az V. pattantyus ezercd altal kiadott
utolsé arviz térképe igen sokat hasznalt, meJJynek
segitségével Fest varosa jovendd képét illyennek
festi.

A varost Décs mintajara egy 200 &l széles, 20
lab magas (melly magassagot a vaci toltéshez szab)

a) A Sz. Cellért-hegynél a Duna szélességét nevelni
nem kell, sét, ha a korulmények engedik, valamivel szlkit-
ni lehet; mert azon a tdjon partjai fentarlasaval foly, ennél
fogva ottani szélessége norméalisnak tartathatik; kilénken
is a vizépitési rendszabaly ez: a foly6onak kell6nél nagyobb
szélessége mindig art, a normaélisndl valamivel Kkisebb, ha
egyébként rendezve van, soha sem. Miszerint sem a maga-
ban is keskeny budai partbdl, sem a Sz. Gellert hegyébdl
nem kell semmit leszaggatni. S6t ha az utolsé, rigy kivan-
vadn a korulmény, megtorténnék is, a tilzokdddé hegytdl mit
sem lehetne félni;. hanem az inkdbb a meleg forrasok elza-
rasa utan lehetne varandé. A lehGzand6 pesti partrél pedig
lasd az 1-s6 szanni palyazora tett jegyzéseket.

b) A Mikovinyi Samuel térképéb6l keveset lehet itélni,
régen elvaltozvan a koéralmények szine a Duna allapotaval
egyutt.
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sik (glacies) vagy volgyeiét vegye koril. Szélé-
nek mindkét feldl 50 dlet hagyvéan, a 100 ol kdzép-
tér 4 labbal, vagy azon alul még egy, vagy ket-
tovel melyebbre asassék; miszerint azon 20 lab-
bal a csatorna fenekéig 16— 14 lab marad fén. A
kivajt fold mindkét fel6l a szélekre hanyasséak,
ez altal azok 24— 26 labra emelkednek. A kett6s
szélzet (margd) egyik a bel-, masik a kilvarosok
fel6l halkan emelkedve toltés-formaban alakuljon,
korondjanak 20 ¢l szelességevel. (L B. bet(t N. 111.)
Ezen 20 6lb6l mindkét szelr6l gyaloguinak o6t - 6t
0l, a kozépsé 10 ol pedig szekérutnak hagyasséak.

Jozsef-és Ferenc-kiilvarosok 6— S lab magas
toltéssel Oveztessenek kordl, melly magassagot t.i.
a soroksari toltés legjobban megmutat. E toltések
az ut mentében legalabb egy oldalrol szilard kéfal-
lal szegessenek be. (N. 111  ej

A toltések mellett, mint a c¢)-néi, uj telkek
telkek jeloltessenek ki, a kdzbe fogott f6 utcaval
egyudtt, mellynek ill6 szélesség adassak a fé csa-
torna itteni vezethetésére.

A viznek, melly a Duna &radasaval a 161ab-
nal is mélyebbre vajt volgyeiéeibe be kezd dmleni,
iciolyhatasara a dombosabb helyek, mellyck a vol-
gyelet irdanyaban esnek, 2000—3000 o&lnyi tavol-
sagba annak fenékszinerc asassanak ki, alsé tor-
kolata Soroksar felett nyittatvan meg. d)

C)A két kulvarost toltéssel keritendd rész javaslathoz

a kéfalak épitése altal még folosleges koltségek is adatnak.
aj Palyazonak 16t) 6l széles, 4 1ab mély, és 2000 —
3000 ol hosszu volgyelete, mintegy 133,333—200,000 kéb
Oleket tészen. Ezeknek csupa kézi munkaval valé kiasasa,
azon kivul a volgyeletet korllfogo két toltés, a Jozsef-, s
Ferenc-varosokat évedz6 6—9 lab magas toltések készitése,
két algyu-telepek (V) alatt) a rozsé sarkantydval, a csator-
naknak a péalyazd szandéka szerint viz-tornyokkal és zsilip-
hazzal (J) val6 ellatasuk s at — és mind ezek, mint monda-
tik , csak ideiglen, mig t. i. mind a két part kemény ké&fal-



E torkolaton felul a Dunéanak bal aga zarassék
el, melly altal a jég odanyoinulhatdsa megsz(-
nik, és igy az egész folyamot a jobb &g fogvan be,
agyat szlkségképen kivajja, s a kidll6 zatonyo-
kat cbordja. Ila a Duna bal aga elzarasaval a ma-
sik a normalisnal sziikebb lenne, a Csepel szige-
tének veres vonallal kijelelt része (1. térkép N. 1.)
a folyam szélességéhez adassék.

Kozel a Csepel szigetehez ajég Osszetdréseére
két agyutelepek, ezen kiviul egy rozsé sarkantyu
a jéghajtasara hasznosak lennének,

Addig is, mig mind a ket part szilard, s kell6
magas koéfallal megerdsittetnek, a vizhez vald sziik-
séges kozelitést szabadon hagyvan, a mar létez6 ,
azonban magasabbra emelendd t6ltések elégoltalmul

szolgalnak.

A varos csatornai jobb

Aket f6 csatorna az I-nel (Fig. Nro 111) egybe
vagjon, melly a masod rend( csatornakbol felfogott
mocskot a soroksari agba Ontse ki. A f6 csatorna
szekrényes zsilippel lattassék el; ezen kivil emel-
tessenek viz-tornyok olly félék, mint a vizi varos-
ban, mellyékbdl a viz a varba feltolatik, s anyo-
mo szivattydk altal felfogott viz mind a f6 csator-

lal elég magasra megerosittetik — Croezus kincsét is kime-
ritenék minden haszon nélkdl. Tegyuk fel, hojry all a
palyazo feltétele; kérdés; ha az aradé Duna 25 l&bon tdl
né, az az: a volgyeletet keritd mindkét toltés karimajan
fellil, akkor is a viz a soroksari Dunaba folyik-e? melly a
statica torvénye s/.erint arra a magasabbra emelkedik (cse-
kély esetet kivéve), s nem hamardbb tor-e keresztil mind
a két koronatet6n ?

e) Ambar e golyok nagy er6vel iittetneb a testbe, még-
is az iszonyu sebességgel egy pillanatban tort Iyuk altal a ké-
it ltelepedett jég Osszetorésére kevés sikerrel birnak.



145

na tisztitasara, mind sokfele gazdasagi haszonra
fordittathatik. f j

A f6 csatorna nyitdsa vagy szlksegbeni za-
rasa végett zsilip-haz épittessek.

A hatvani Ut az Uj varos épithetese végett a
pesti k6banya felé vitessék,

A 2-nal levo ket szigetek a szarazhoz kapcsol-
tassanak. Az Uknél két rozse sarkantyUk epittesse-
nek, mellyckaz uj, és vizi varos szakado partjaitis-
mét feltOllietnék,és atovabbi romlas ellen védnek.»

A Dunanak az S.nél hirtelen! eltertlése, a pon-
tokkal jelelt vonal szerint, szukittessék meg, a med-
ret 215 Olre szoritva.

A kereskedes elémozditasara ket csatorna asas-
sék, egyik Ocsan, Sarin,Kecskeméten és Csongradon,
masik Sarin, Fllopszallason, Halason és Szege-
den keresztill a Tiszaba, i)

Nro Tv*
Vi'*, tiiz jo két legény a haznal,
de rész két moster»

I. Kérdés» Mi karokat tett a Duna a lég*
régibb id6k Ota Magyarorszag fé varosaiban sa ti

Mik roéttak okai az aradasoknak> miként és
miért terjedtek azok f

f) A céltdl messze elitd javaslat*

gj Sokkal jobb lenne magat a varost a szomszéd kiil-
varosokkal egyutt, mint a szilkség kivanja, felépiteni.

h) Mindazéltal igen vigyazva, nehogy a vizbe felettébb
hosszan eresztvén, a tlls6 partban kart tegyenek; s csak
mint valami sziikséges rosz legyen, arkiig is, mig a rende-
zés elkészll, még pedig csak azokon a helyeken, mellyeken
vontatd Ut nincs»

i) A céltol igen eltér6 eszme, s inkabb az egyesek
hasznait illeté»

10



Palyazo a kérdés elsé reszét ,,a Duna éaltal a
legrégibb id6k oOta Magyarorszag varosaiban tett
karokrdl* kifejihctlen nehézségek miatt mell6zi, s

csak nehany késébbi, Budapesten kdzénségesen ki-
jelelt &rvizeket hoz fel. a)
Tovabba tébb lapokon el6adja:

I. A Dunénak keresztmetszéseit
a) A Duna vizmértékének zérusa v vagy
Bj A Duna jegeden vizarja szerint.

IT. Analyticai hasonlitgatasait a kozep széles-
ségeknek, mélyseégeknek (hozza mellékelvén ezek-
nek négyszdg gyokeit is), kozép sebességeknek, a
metszések udvarainak, és a viz mennyiségének

a) A jégtdl szabad és
RBj A jegedt Dunaban.
I11. Ezekbdl avizépitési kovetkezményeket, h)

a) A torténeti eseményeknek biztos hitelen kell ala-
jminiok. Azon kevés &rvizeknek elészadm labasabo6l, ineNyékét
a palydzé felhoz, az, mellyhnl kovetkeztetéseit hozza, t.i. az
4740-ki, sem azon, Jarnriska 8. nr &ltal minden magassag
nélkil kozlott tizenegy, sem a Malter Janos iir altal magas*
Sdgokban is eldadott nyolc &rvizek kozott nem jelenik meg;
mihéi lathalé. miné csinén kell illy nem( fudositdsokat
gyakorlati kovetkeztetésekre hasznalni; kulénben ha a bi-
rodalom kezdetétél a mi idénkig tértént minden vizdradéaso-
kat ismernénk is, azok keveset hasznéalndnak, mert a ko-
rilmények valtozasai, s bizonytalansagai, miilyenek: a tél
keménysége, s tartéssdga, a hdé mennyisége, az elé6z6 6sz
minésége, s az ettél fuggdé vizallds, mellyel vagy befagy,
vagy jeget tor, — s6t a folyast kovetdé, vagy ellenszelek s
olly bizonyos (6rvények ald nern rendelheté6k, mellyekb6j a
a bedalld vizar nagysdgat meg lehetne hatdrozni. Annyi bizo-
nyos tapasztalasbo6l, hogy majd minden foly6 vizek szunte-
len szélesednek, a sekélyek, és gazlok évenként sokasod-
nak, a folyads akadalyai szakadatlan novekednek; s ha e
Tosznak idején eleje nem vétetik, a foly6é koérul lakdkat bi-
zonyos veszély fenyegeti,

h) E hasonl/tgatasok a hydraulicas tanokhoz tartoznak,
&ha az adatok, mennyire a dolog természete engedi, nem
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2. Kérdés. Mi b legcéliranyc
gitésmaod Pest ésBa varosaiban ati
Felelet.

1. Az alantabb helyek a vizai* magassagan fe-
l0l emeltessenek.

2. Mind a két parton olly vastag gatak toltes-
senek , mellyck az aradd vizet Osszetartani képe-
sek, s magassadgukban az 1740-ki vizar szinét lega-
labb 4 ladbbal haladjak. Mindazélta! ¢ gatak az
IS38-ki aradasnak alig fognak be felét az igen ko-
zel allé partok miatt, ej

Ezekbd6l a Dunanak, hol csak lehet, nagyobb
eset adassék ekképen:

ccj A Duna gorbuletei atvagasok altal szin-
tessenek meg, zatonyok cs aprobb szigetek a viz
onerejével hordassanak el.

Bj A folyamnak egyenl6 esés adassék, €s
az also furd6k korili szorulat a leendd allo hid
hosszlUsagahoz szabassék. dj

yjMinthogy minél szélesebb a meder, an-
nyival kisebb abban a sebesség, a Dunat minden-
hol az épulendd hidnali szelességre kell szoritani.
Az ezt eszkdzolhetd tébb modok kozé tartozik el-
agazasainak egy agyba valé Osszesitése. E végre

bizonyosak, semmi gyakorlati hasznuk, s csupan szamvetési
gyakorlasok kozé szdmlaitatnak.

c) Alig hihetd, hogy mindkét partra elég er6s tolté-
seket javasolhasson az, ki mindeniknek tulajdonsagait ismeri,
mellyeknek ha akadalyul semmi nem szolgalna is, de afo-
lyam allapotjaf szakadatlan rontandk annal inkabb, mennyi-
vel tavolabb allanak egymastal.

d) Az egyenld eses nemcsak a mindenholi egyenl6
szélessegtdl, hanem a meder allanddsagatol is fugg. Es mi-
ért vétetik épen az épitend6 hidnal vald szélesség normalis-
nak, oka nem adatott. V6. \ro Il). a). A normalis szé-
lesség fogalma Ggyis raviteles, s az épitmény helyzetétdl
épen nem fugg.

10=
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& soroksari ag zarassédk el, mivel folyésa lassu, s
a betolodott jég altal hamar megtelik.

Azepuletekrol.

Az éplletek Osszeomlasat vagy" a vizarokozta
erdszakban, vagy a fold ritka voltaban, vagy az
anyag roszasagaban, vagy a rosz épitésmodban
kell keresni.

Kibeszéli azon hazak omlasait, mellyek 1813-
ban a Hernéd, és 1814*ben az Eger patak &radasai
altal torténtek; mibdl allitja, hogy csak a négy
sz6g kovekbll jo vakolattal készilt hazak mentek
az Osszcdoléstdl, és innen kovetkezik, hogy Pes-
ten az épitésmdd rosz volt.

Mik az épitésr6l mondatnak, kdzoénségesen
tiidva vannak, ej

Végre olly épitészeti torvényeket ohajt, mily-
lyenek Poroszorszag szamara irattak e munkéaban:
Sammlung nutzlicher Aufsatzen, und Nachrichten,
die Haukunst betreifend. J. 1708. —

A csatornakrol.

Azon &rok, melly hajdan a varos leglapélyo-
sabb részein vonult el, a f6 csatorna iitjat kijeloli;
a Dunaba Oml6 Ujabb csatorndk csak a varos egy
részének hasznélnak, s ved-rekeszeik aradaskor
nagy figyelmet kivannak. Egy f6, mindkét vegén
zsilippel ellatott csatorna kénnyebben lenne kezel-
hetd; ennek vonalat a lapalyosb helyeken asott ku-
tak Kimutatjak.

Az alsé flird6knél a liidi normal szélesség, a
soroksari Dunénak elzélrésa, s tobb akadalyok el-

e) Hlyének: a fold osztalyozasa, inellyhen az alapasa-
tik. 8 a mindemkhe/; alkalmas ftindntnenfoin ; az anyagnak
megvizsgalasa, és valasztasa, szilardsaguk megpréhalasa,
koniiveseket illet6 rendszabalyok. Miket a pesti banya-ko-
vekrél mond , hamisak,
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héritdsa a Duna aradasit 78velykkel (min
\k labbal) csokkenthetik, de teljesen meg nem ga-
toljak. f |
A két Budai-, s Margil-szigetck elzarasaival
inkabb a fels6 tajakon, mint Budapesten segitlink.
Palotatdl kezdve, a Pestig levl szigetek csak
két labbal nevelték az aradast, g)

Nro

Auxilia huniilia Grma cousensips fagfc=

Ez értekezés sok hiabavalokat, tobb képte-
lenségeket, és zavarokat foglalvan magaban, olly
irét arul el, ki sem theoridban, sem praxisban nem
jartas: ez okbol kulénés birdlatot sem érdemel,

Nro VIf

A Budapest kozti kilénos szabalyozas a Duna
altalanos szabalyozasatol flgg.

Mindazon védszerek kdzt, meilyeket a theo-
ria és praxis nyujtanak, a felgatolasok, toltések
elsé helyet foglalnak, aj

f) Nemhogy azon vérerekkel, mellveket a palyazé
eloszamladh de semmi méas erdlkddések- s épitmények kel sem
.akadalyoztathatjdk meg jovenddre az aradasokat; annyit
mégis kivihetlink, hogy a szerfelett nem ingerdlt: folyamot
célszer(ileg javitvan» a vizozont kisebbé* s kevésbbé artalmassa
tehetjuk. Az itt felhozott, s a palyaz6 tekintetén kivil sem-

mi er6sségen nem nyugvo allitds kozonséges szabalyul nem
vétethetik.

ff) E vélemény sem fontosabb az el6bbinél. Mindazt,
mit mathematica) dologban Aallitunk, vagy elméletileg 9
vagy a tapasztaldsbdl meg kell bizonyitnunk; e nélkdl sem-

mi gyakorlati hasznok.

a) Az én véleményem szerint a toltések utolsé védsze- -
rek az arvizokozta veszélyek elharitasara, mivel a tolyatn
eliszapolasat siettetik-« (V6. El&szd; ismét Nro Lm).
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koril csekély magassagban, hogy a szép Kkilatast
el ne fedjék.

A Tlkiry-hazt6l a Haipiaczig egy mesterséges
toltés hizassék, mindkét oldalrol kéfallal beszeg-
ve, a kozép tér tobb sorfakkal Ultessék be, mind-
azaltal kozonként hely hagyassak a hajok kirako-
dasara. Az arusoknak semmi sator, és csak szato-
csoknak , s korcsmarosoknak engedtessék hely.

A hazak épitéserdl.

Véjjon Ontott alapra, rostelyozntra, vagy cz6-
I6pokrc kell-e a hazakat épiteni ?

Homokfdldben a cz6lopzet (Pilotirung) sem-
ini batorsagot sem ad. bj

Az anyagok kozt a pesti homokké kevés Gsz*
szctartd erejénél, és lyukacsossaganal fogva az ége-
tett teglanal roszabb , azért a pinczefaiakbol
Kirekesztessék.

A csatornak szokott mod szerint készittessenek

s mészhomok vegyiilettel 11/i labnyi vastagon kij-
roskorul erosittessenek meg. c)

A csatornakrol.

A varos kerlletéhez képest egy elég b6 fécsa-
torna épittessék, a tobbi csatorndk ebbe szakadja?

b)A Kkavics és kovakd apré részecskéibdl allé fovény

(nem homok), mellyen varosunk fekszik, erés alapot szolgal-

tat, és semmi faféle alaépitésre nein szorul, legkevésbbé
ezolopzetre; féképen ha a kéfalak az épitéskor egyforma
magassagban emelkednek. A pélyazé véleményének az
épllendd Ilid czolopmive ellenmond. (V6. _\ro |, «)e

c) llahogy a palyaz6 értelme szerint a koltségek el

nem. ijesztenének. Helyesli lenne azt kivanni, hogy, ha en-
nekufana csatorndk épittetnek, vagy iiiiftatnak, az ne téli
id6ben és nyakra fére torténjék.
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nak, mire Icgnlkalmatosb hely az Orszag-ut; mind
a két torkolata a varos szélén egy atszivaroghatlan
vizibgdba (cisterna) nyiljék, inelly elég tagas le-
gyen a Duna aradasakor a varos tisztatlansagat
tobb napokig magaba fogadni, ezért mindenik tor-
kolata a Dunénak céliranyos zsilippel lattassak el.

E fcsatorna még a hajozésra, és kereskedésre
is fordittathatik, ha avaros kdzelében a Jozsef épu-
lete inegett kezd6dve, a Teréz-varosnak menne,
e akullsd varost a Jozsefével egydtt legillébb helyen
és alkalmasabb irdnyban hasitua, az Gtban allé ha-
zakat lerontvan, s végul a Dundhoz vagy a sorok-
sari aghoz kapcsoltatnek, d)

A janartiatddd ellavoztatasa.

A Duna kanyarulatai vagassanak at, mellyek
a meg nem jegedt folyamba semmi ingeriltséget
nem szllnek ugyan; ellenben a feltort jégnek oda-
Utodése altal okozott jégtoriatok miatt nagy veszélyt
okoznak, elszoritvan a viz medrét, mibdl ara-
dasok kovetkeznek, ej

Palyazé a tobbiek velemenyétdl eltérve, a bu-
dai part, és Margit-sziget koril keresi azon pontot,
mellyt6l a Duna egyenes vonalban alafolynék. E
végre a nagyobb sziget oldalabol anny it javail le-
szaggatni, mig ezen ag egyenes vonalu iranyba
nem hozatik, mi e sziget felett egy a pesti parton
épitendd sarkanty Gval eszkdzolhet6.

d) Csodélatos javaslat! egy részét a Dunanak lecsapolni,
hogy folydsa nocsak lassubb legyen, hanem még egy hajoz-
hai6 csatorna, vagy inkdbb té (mert esete csekély lenne) asas-
sok, mellvbul a kisebb csatornakon bevezetett mocsok ha-
lalt hoz6 bldos gézzel péarologjon.

# gorblletek mindig ka&rosak, még pedig a jégtol
szabad folyamban azért, mert a folyam sodra a gorbiiletek-
nek tartvan, a partot: bar mind lassan, bizonyosai) kimossa,
jégjaraskor pedig egész darabokban szaggatja.

:fj. Lasd Nro- I. e).
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Aliidon alul azon lioniok-torlat, mellyet a
Hac-varoson keresztiil a Dundba Oml6 budai pa-
tak mintegy 20 olnyirc felhalmoz, s a foly6nak
egészen mas iranyt ad, liordassck el. gj

A pesti molnar-t6 kozelében er6s sarkantyd
épittessék, melly a lliidas-firdé alatt felhalmozott
homokot lassanlassan elhordhatna, a soroksari agat

idoével elzarna, s a folyamot a maga természetes
arkaba szoritana.

ADunanak szélességét a Sz. Gellért hegynél h)
bovitni nem keik ij

g) és h) Mind a két helyen a vészes akadalyok elta-
volitdsara helyesen int* (V6. El6sz0).

i) E véleménynyel is egy értelemben vagyok. —

A palyazok érdemeirél véleményem ez. A feltett kérdések
kozol a f6bb kétségen kivill az volt: a Dananak veszélyes
atlapolja mi mddon szabalyoztathassék Ugy, hogy az 1838-iki-
hoz hasonl6 &radésoktdl tobbé tartani ne lehessen; mert ezen
kérdésnek megfejtésével a masik, melly az aradd folyamnak
rohanésat gatlé épitményekrél, s az épitkezés jobb modjarol
sz0l, bizonyosan foloslegessé vélik. De az els6 kérdés el-
mellézteMk, vagy gyengén érintetik, a melly t.i. a vizépi-
tészet helyes ismeretét, kivalt az Ujabb korbeliét, ezen ki-
vil mindenkinek a Dunanak allapotjaroi tobb évek alatt szor-
galmasan feljegyzett sajat tapasztalasait kivanja meg; és
tobbnyire minthl &ssze egyeztek volna, a munkalkodasok-
rél csapan csak elhordozhatlan koltségekkel véghezviendd
csodalatos tanacsokat adtak, ezaltal a folyamot, melly Ggy
is zabolatlan , mindig rosszabba leend6 allapotra karhoztat-
van. Ennél fogva minthogy az eurdpai leghiresebb tarsasa-
goknak &llandd szokasa, és szerkezete szerint is, a jutalom
rsak ollyanoknak szokott hatarozfatni, kik a gyakorlati kér-
dés megfejtésében annyira forgottak, hogy csak ollyanokat
javasolnak, mellyek kivihet6k, s kozhasznuak lehetnek, és
kozzétételt érdemlenek : fajlalva mondom ki, hogy a pé&-
lyazéknak sem munkaik kiadatasat, sem a feltett jutalmat
oda itélni nem kellene.

Pesten, mart. 3-a4n, J84lI.
Schmidt Gyorgy%
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A MAGYAR TUDOS TARSASAG

megbizottjainak véleménye.

A

GATY ISTVAN L. TAG
VELEMENYE.

ELSO SzZAM.

Regeln nach den Gesetzen der Natur»

¥r*

-E~zen értekezés a jutalom-kérdésnek csak 2-ik
pontjara szoritkozik, holott elébb nyiltan megvall-
ja, mikép a helybeli kérilmények el6tte ismeret-
lenek. Ez okbdl adatait is Novak Daniel urndk tobb
német hirlapban kiadott tudositasaibol meriti,
mellyeket olly nyomosoknak talél, hogy azok utan
akarki és akarhol a dolog mibenlétérél tokéletes
ismeretet szerezhet. Melly el6zmények utan Ki-
mondja szerzd, mikép terve tapasztalt, gyakor-
lott férfiak altal végrehajtva, minden kérdésen tdl
»veszélyjovend6 eltavoztatasara sikeres leend. Es
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mint sz- emliti, neki a bécsi Duna kor(ii a vizveze-
tcs dolgdban nemcsak elhatdroz6 érdemei, hanem
elegendd szaktudomanya is Van, es Eurépanak leg-
tapasztaltabb hydraulicusaival olly 6sszekottetésben
all, melly 6t képessé tévé olly terv folallitasara,
minek sikeréert az idézett tudosok is kezeskedni
latszanak, maga pedig foganatjat csalliatlannak ta-
lalja e szavaival: ,,Und er]dlich die drohende Ge-
fahr ganz zu beseitigen.” Ertekezésében szdl:

1. A Duna tokéletes, a természet altal is j
vasolt allasardl Budapesten mind alul, mind folal.
Ugy latszik azonban, hogy sz. Iegelso folvételei-
ben is, mellyek alapul szolgalandok lennének, né-
mileg tévedezik; mert a budapesti vizveszélynek
nem a sok viz, annal kevésbbc ennek — mi nem
volt — viszszahatasa (Aufstauchen), hanem a jég-
dugulas volt oka,melly dugulasok egyébirant— mint
némellyek gondoljdk — vizet sehogy sem szapo-
rithatnak, s igy &radast sem okozhatnak maské-
pen, mintsem hogy a meder eltdmve lévén, a viz
mas utat kéenytelen magéanak venni, hogy elmehes-
sen, spartjain sokkal félebb emelkedni.Ennélfogva
a hasonld veszélyek elkeriilésére teend6 egyene-
sebb vonala a Duna folyamnak Visegradtol Tolnaig
a cél elérésére nem elegendd: mit maga sz. is alabb
inegismer.Ellenben mit az eszterokrdl(agger)roviden
mond, az kevés kivétellel mind szent és igaz*, kar
hogy jobban ki nem fejtette, mikép menjen el vég-
re akarmi erds jégdugulasi mert csak ebbdl lehet
megérteni, hogy az észterilk nemcsak Budapest-
nek jovend6 megmentésére, de még az egeész
dunaparti helységek és lakosok megmaradasanak
biztositasara is elninikatlanul sziikségesek, sét vald-
sdgos foltételek, mik nélkil mi jé sem torténhetik.
Itt még sz, csak a nyari legnagyobb aradas észte-
réir6l szol, bar Budapesten a nyéari aradasok igen
csekély,vagy semmi kart nem okoznanak is. Ezen ar*
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viz-eszterdkat a folyam mentében hozzavet6leg ad-
dig is, mig tapasztalas utan pontosabban meghata-
rozhatni, 1000 6lben félvcend6knck taldlja. Azon-
ban ezen nagy kiterjedés, tiisken-bokron haladas
annyira lomhitandja az arviz sebességet, hogy a
fllebbi vidékekr6l magaval hozott sodorvanytresz-
szerint az eszterok sikjan, részszerint a folyam-
mederbe lerakvan, agyat nem hogy mélyitné, ha-
nem félemeli, s felonti, s még hamarabb jégdu-
lasokat okoz. Mert ha a legnagyobb nyari arviz,
mellyet 1" perez alatt a Duna vezet, 150,000Q'ban
folvétetik, és szélessége a medernek 200urc téte-
tik, akkor a sebesség igen kozel 4 1ab leend, mint
a felszamolasok mutatandjak. Ellenben 1000°-rc
elterjesztvén aradaskor habjait, kozépsebessége alig
leend 1'Jé, vagy isa 200° szélességre szoritott Du-
nanak arja % fontos kdveket sodor el, s felulrdl
hozott terheit kdnnyen elviszi; ellenben, ha sebes-
sége I'/a'-ra szallittatik, Zin# font kdvet sem fog
elbirni (lasd: Vizszabalyozasi eszméletek. Budan
s Pesten. 13—14. lap.). igy a felilr6l hozott sodor-
vanyokkal fenekét naponkeént folebb emeli.

2. Az 1838-iki veszélyt el6hozott
hibai: aviz csavargésai, az eset csekélysége,
jei. Hogy mindezek a jégdugulast el6segitik, tagad-
hatlan, kivalt ha még sz. a Duna agyanak sikérsé-
gét is ide csatolja; azonban ezen hibak megvan-
nak a Dundban nemcsak hazankban, hanem Kki-
sebb s nagyobb mértekben Ausztria-és Bavariaban
is, a nélkil hogy a vizmelletti varosok valaha
csak szazadresznyi nyomort is szenvedtek volna; és
igy szuksegkép kell itt még valami helybeli hiba-
nak lappangani, melly miatt egyedil Budapest a
legszerencsétlenebb varos vizveszelyek dolgaban
Donau-Eschingétdl kezdve Kiliaig a Fekete-tenger
partjan. Ez okbdl vizsgélja sz. a helybeli hibakat,
és azt a gellert-hegyi nagy szorulat utdn kovet-
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kezd folottébb vald viz Kiterjedésében, szinte mint
aszent-endrei és budai szigetek s Csepel szigete ve-
szedelmes fekvéseiben taladlja. Rec. is nagyobb ré-
szint itt talalja a bajnak okait, hogy a sz. gellérti
szorulatig nagyobb sebességgel s vigan sodrott io-
vénytorlatok az igen elterjedt szélességli csepel-
szigeti két toroknal lerakva, a vizagy annyira emel-
kedett, hogy annak kozép-inélysége csak alig lenne
4vagy 5'. Ezen lerakasnak oka pedig a viz meglas-
sudasa, melly itt alig tesz 1 vagy 1+2. labat 1~
perez alatt, és hogy Uly sebesség a hozott sodor-
vanyt el nem viheti, hanem itt lerakni kénytelen,
azt mindenki jol latja. Azonban hogy a Pesten
felul Visegradig létez6 szigetek, ha egyébirant a
vaci toltés elég magas leend, Budapestnek nem
arthatnak, annal kevésbbé jegdugulasokat nem te-
hetnek, az igen vilagos, s igy a Budapesten felll es6
vizi részek rendezése csak a kdzonseges Dunasza-
balyozasnak lehet targya, Pestre nézve érdeke nincs.

3. Segédeszk6zok a Budapestet még erhet6
vizi veszélyek ellen.

Ezen czikkben a Gellérthegygyel atéliénben levo
partok szemctteli eltltését karosnak talalja, s in-
kabb itt a folyamnak lehet6 szélcsbitését helyesen
javasolja, s e mellett Pestet feltoltetni tanacsolja.
Kevéssé ellenkezéleg fonebbi alapjaival, mellyekben
a Dunat ugy kivanja vezettetni, hogy a két észterik
egymastol 1000fkre legyenek, ezt Pest s Buda kozt
végrehajtani nem lehetvén, jonak latnd ugyan a
Dunat a kilvaros egy részének lerontasaval régi
agyaba vezetve, Pestet szigetté formalni; de e ter-
vét maga sem vélvén elfogadhatonak, itt elakad
ésazutan csak per aversum javasolja,hogy a pesti par-
tok 32' vagy 36' magassagra emeltessek, a Vaci-
utca mostani kdvezete felszaggattatvan, 6 — 7"-el
magasabbra rakassak, s az egész varos éhez al-
kalmaztassak. De ez megint nem egyez az ddbbeni
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36' partmagassaggal, mert ha 36' partmagassag
szlikséges, 6 — 7 utca félemelése igen kevés lesz.
Ezen félemeléshez még szlikségesnek talalja a gél«
lérti szorulatnal levé 160° vizmedret, a mennyire
leheti tagitani; a vaci eszterot a vaci magassagig
vezettetni. Mind igen helyes nézetek, csak hogy
a szorllatot tagitni, a mennyire kellene, lelteden
feladas, szinte ugy mint Pest varosanak rivojat 32
vagy 36'-al folemelni, mely ha megtdrténnék is,
a varost annyira elcsufitna, hogy a miatt aDuna fe-
Ié még a mésodik emeletbdl is alig lehetne Budara
atlatni, s6t a sz6kébb részeken, mint péh Halpiac
és inolnart6 soran még a hazakat is folddel kellene
eltemetni, itt sémi kocsi* vagy gyalogjards nem
maradhatvan. Hogy a pesti partokat fol kelljen tol*
teni, sz. abbdl hozza ki, hogy Orsovanal a Duna
30"*ra emelkedett a jég szine folott, és ezen er6-
vel a jégduguldsokat szétrobbantva, kartét nél-
kil elment; ha hat a budapesti partok magasra
emeltetnek, hogy a jégdugulasokat elvihesse, fol-
emelkedik ugyan a viz szine, de a varosba be nem
mehet. Abban ki sem kétkedik, hogy, ha Pest is
hegyen volna épulve, a gellérti szorulat miatt ara-
dast szenvedne. De az a kérdés: lehet6-c, és sziik-
seges-e ajavasolt folemelés ? s lehet-e e folemelés-
sel célt érni ?
aA physicai lehet6séget ki sem ketli, de
tomerdek galibak s koltségek s azon rondasag mi-
att, mit a partok javasléit folemelése okozna, mit
pedig Budan végrehajtani nem is lehetne, e terv
Kivihetetlen.
6J De celt is nehezen érnénk vele, mert ha
ezen irtoztaté foldbastydk mind Budan, mind Pes-
ten létesiilhetnének is, véajjon a fenékviz csak
2— 3 nap mulva is, nem adna-e fol annyira ma-
gat a két varosban, mint mind magas lészen a Du-
nan? Homokbdl torlasztott toltéseket, hacsak azok
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nem szélesebbek 7— 8annyival, mint miné maga-
sak, viztartokka tenni csaknem lehetetlen, sigy
ha a fenekviz csak ugyan feladnd magat a belva-
rosban : mit nyernének egyebet a varosiak, mint
azt, hogy nem folyd, hanem all6 vizben kellene
fuldoklaniok? nem emlitvén még azon borzalma-
kat, mellyekct torténhetd toltés-szakasztas a va-
rosban okozhatna, mellyek az J83S-iki veszélyt
sokkal feltlmulnék.

ejDe ha a veszedelem nem arviztdl j6
hanem jégdulasoktol, minthogy a legnagyobb nyari
arvizektol sem szokott ekét varos szenvedni: nem
azon kell térekedniink, hogy a viz olly magassagra
kar nélkil emelkedhessek sok széazezer, vagy tan
milli6é forintba keruld intézkedésinkke|,mellyekkel a
jégdugulasokat szétrobbantani tudja; hanem a Du-
na folyasat ugy rendezni, hogy jégdugulasok ne
torténhessenek. Erre pedig épen egészen mas el6-
vételek kivantainak, mint a pesti partok folemelése,
melly ha megtorténhetnék is, a dugulasok elhéri-
tdsa nélkil, csaknem egészen hasztalan volna, ha
ligyran partjai a nyari aradast, melly a téli, meg-
fagyni szokott aradasnal mindig tetemesebb, meg-
birja. S igy egyenesen még a gellérd szorulat sem
oka a veszélynek, mert a legnagyobb nyari ara-
dast ez is kar nélkul levezeti; hanem a ferenc-vé-
rosi széls6 haztol Csepel szigetéig terjed6 meder
szOrny(i tagulasa, holott az 3— 4-szer b6vebb Ié-
vén, itt a viz sebességét annyira veszti, hogy afe-
nékrél még a legfinomabb homokot sem birja el-
vinni, ugy hogy a nyulfutasi, s kopaszi zatonyok
fovényei széaraz id6ben nagyobb széllel a szell6k
szarnyain lengenek, mi miatt a viznek mélysége
olly csekély, hogy minden csip-csnp jégtabla meg-
akadhat; s6t ha az olvadas felil kezdddik, alat-
tabb pedig, migajégfedél all, mellynck nagy telben
vastagsaga gyakran egy Oletis meghalad, s néhol fené-
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kig fagyva van, afel(ilr61jové legkisebb tablak isjeg
alatt elnem mehetvén, megdugulnikénytelenek.Ezen
kell hat segiteni, hogy itt isa sziikséges mélység meg-
legyen, melly a dugulasokat egészen elharitsa, és
ha ez eszkdzoltetik, ama 36" magassagu undok ho-
mokbéstyak szukségtelenek lesznek. Ez okbdl kér
volna a viragz6 Pestnek még illy koltségeket is
roni terhére, mikor ugy is—mint sz. mondja, mi-
ben igaza is van — a Duna bceszter6zasa elmal-
hatlan. Elég faradsag és koltseg leend ez Buda-
pestnek csak tulajdon hataraban is, nem hogy ho-
mokbéstya készitésével s kdvezete rivoja foleme-
lésével erejét hasztalan vesztegesse.

4. Epitési észrevételei szerzOonek helyesek;
foldalatti csatorndk a varos jovend6 java tekinte-
téb6l mell6zhctlenck.

5. llydraulicai javaslatok. Mit sz. a soroksari
ag elzarasarol, és ennek lassankénti feliszapolasa-
rol szol, az igen szép, jo és eléggé nem dicsérhetd
munkamod; de sz. a gellérti 160° aradasi szeles-
ségbe hogyan akar atmenni, a nélkal hogy az
1000° megszélcsités altal mcglassudott arviz min-
den hozott sodorvanyit itt lerakvan, a Duna fene-
két, s eszter6k kozét naponként folebb ne emelje,
s a vidéket a hollandi, Rajna-vidék nyomoraiba
ne sllyeszszei rec. nem tudja. A sz. endrei és bu-
dai fels6, Margit- s a tébbi szigeteket is eliszapol-
tatni javaslja sz., egyedil a kis budai szigetet téli
kikotének meghagyvan. De ha a gellérti szoroséi-,
kerdGlhetlen 1éven, megmarad mostani allapotaban:
akar a budai s pesti nagy és Kis szigeteket elszeg-
delni, vagy szarazhoz csatolni, s azutan a viza-
gyat tdn 200° szélességre szoritani nem tanacsos,
mivel ezen szoritassal duzzattabkan fog Pest alatt
allani s befagyni a Duna, mint eddig; sebessége
is nagyobb lévén, vastagabb sodorvanynyal fogja
tolteni a meghagyott promontori medret. Azt
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mondja ugyan sz., hogy a nagyobb sebesség a jég-
tomegeket hamardbb tova szallitja, s ennél fogva
a jégdugulasokat hatraltatja. Ezen véleményében
szerz6nek rec. nem osztozik, s6t tudja, mikep a
nagyobb sebesség nemcsak foliil a jégnek hatara tc-
szen nagyobb torlasokat, hanem még jég ala is me-
lyebben s nagyobb erdvel taszitja a jégtablakat, s
igy hamarabb és kénnyebben duguldsokat csinal,
sOt a jégtablakat feneken annal jobban 6sszetérni,
inellynek szétrobbantasara nagyobb vizannagas-
sdg kivantatik.

Javasolja tovabba az ujonnan foélépitendd Cse-
riéi - helységet viz hosszdban fektetni. Rec. szer-
z0nek terve szerint, ha a két cszterd tavolsaganak
1000u-ben kellene megallapodni, nem véli ezen
helységet fentarthatonak, mellyel igen szomorit
benniinket, allitvan hogy Csepel -szigetét jovére
is a nagy arvizeknek aldozatdul lesz sziikséges
hagyni. Rec. ugy véli, hogy, ha szamtalan helyen
a Duna szélessége 200— 230unél tébb nem volna,
mégis abban a legnagyobb nyari &radasok kartét
nelkil megférnének; nem latja, miert kellene Cse-
pel-szigetct a dulong6 viznek Orok prédaul engedni?

Végre javasolja, a legkisebb normalis viznek
figyelemben tartasat, mellyen hihetdleg érti, hogy
az arviz - észterukon Kkivil még mas kisebb nyari
eszterdk is szlikségesek a viz egyuttartasara a io
mederben, hogy ezen kisebb eszterok a fé medret
a hajozasra ill6 mélységben fentartsak, s ezzel a
kereskedést shajézast minden id6ben, a telet kivé-
ve, lehetOvé tegyek. Itt azonban nagy kérdes,
hogy, ha a nagy arviz, melly egyébirant az ezer
Oles eszterok kozt elterjed, a sebesség iassudasa
miatt, a f6 medret nem tisztogathatja, vajjon a
kisebb eszterok altal Gsszeszoritott vizmennyiség
képes leend-e a sziikséges mélységet a fémederben
fentartani ?
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MASODIK SZAM.

A szir nyugalma és boldogsdga kihat a tagokra,
s a haza szive Budapest.

L. liogy a megtorténhet6 aradasok miatt Bu-
dapest ismét romma és dblcdékkc ne valjék, ja-
vasol ja szerzénk, hogy Buda ugyan a Duna feldl,
Pest pedig kordskdrtil olly magas, és folddel meg-
er@sitett k6bastyaval foglaltassak be, melly az 1838-
diki jégarvizet I'-al foldilhaladja.

Ezazt teszi, hogy mind Buda mind Pest kordi a
0 felett 30" 4" 9™ magassagban er6s bastya huzas-
sek, és ennek moge folddel megtoltessék, s igy
a pesti partokat még mintegy 6 magassaga ké-
fallal kellene védni. Ha mind ez lehet6 volna is
Pesten: de bizony Budan kivihetlen, hol a hazak
annyira parton allnak, hogy azokat a vizmeder
megszoritasa nélkil folddel megtémni lehetlen vol-
na. De ha mind ez megtérténhetnék is, mit nyerne
egyebet a két varos, mint hogy benn folydviz helyett
allét kapna, szinte oly magasat, mint millyen Ki-
vl létezik; mert illy hosszl huzata k6falakat nem-
csak folddel, de meg agyaggal is ugy megtomni,
hogy alatta viz at ne szivarogjon; a ritka homok-
foldet fenéken ugy 6sszenyomni, hogy a kiv(l sok-
kal magasabb &llasu viz erés nyomasaval a homok-
rétegeken fenékvizet ne toljon a varosba, ezt var-
ni vagy foltenni is képtelenség. De ha még ez is meg-
torténhetnék: az 1740-iki jégar 3'-al magasabb volt
az 1838-ikinal, s igy mit érne a megkészllt bas-
tyai pedig olly szerencsétlen helyzetben, miben
Budapest vizitekintetben létezik,senki sem allhat jot,
hogy az 1740-iki arnal csak ajové évben is nagyobb
ne legyen. Es minthogy itt a nézetek — ugy szol-
11
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Vah — végetlenek, végetlen a k6fal magassaga is,
s igy ezen terv meg nem allhat

2. Javasolja sz. az epilletek alapjai korul az
arviz utdn megmaradt Uregek betémését* mit rec.
igen is helyesnek talat

3 Epitkezési javaslata szerz6nek, hogy fun-
damentum ne &sassék, hanem a kovek csak fold-
szint rakassanak le, s azutan toltessék meg az udvar
s annak koérnyéke, igen csodas s6t veszélyes, an-
nal is inkabb, mivel e ritka homokfoldre épilen-
d6 hazak fundamentoina ala sem rostélyt sem cz6i6-
poket nem javasol. Hiszen cddigelé sokkal helye-
sebben épitkeztek a pestiek, mégis az aradas sok
hazat TOmma tett

foldalatti csatornakrél™

Hogy a foldalatti csatornak helytelen épitése,
s dariavali egybékottetése dontott légyen le némely
partvidéki hazakat, tagadliatlan, mert a nagy nyo-
maés altal ezen Uregekben szintigy folyt a viz a ve-
szély alkalmaval, mint féldszint; hordta, mosta
az ugy is ritka foldet, tobb Uregeket szaggatott, s
a foldet altaljaban annyira puhltotta hogy a rostély
nélkil épult hazak siiljed véa, OsszeddIni kénytet-
tek. Ezen okokbdl sz. véleménye a csatornak irant
igen helyes; ellenben hol legyei! a f6 anya-csator-
na, inikép Vezetessenek ebbe a fiok csatornék,
hol eresztessék a Dunaba, hogy tisztdgattassadak
arviz segédeiinévelt arrdl tervet elGiegesen a hely-
szin s eset megismerése nélkul késziteni lehetlen
lévén, rec. szi 1-ss €a 2-ik tablait csak figyelmez-
tetésnek veszi, annyival is inkabb, mivel enack
céliranyos végrehajtasat akarmi tanuit és wgyes
épitd6 mesterre (kinek azonban maga részére legé-
nyei ne legyenek) bizni batrait lehet.
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Hogy kella _ kéttarost az 1
sonlé vizartol megmentenif

Sz. igen természetesnek talélja, hogy a Duné-
nak a két varos kozt bizonyos szélességre vétele
a jeg veszedelmét orokre el fogja haritni, mivel a
mint sz6l, a Duna vizének épen az a nagy baja van,
hogy mind a két varos kozott folosleg val6 meder-
ben foly. Hogy é&taljdban Pest s Buda kézt minde-
nitt a meder folosleg széles volna, nem all; nem
is hiheti rec., hogy a séros-fiird6néli meder széles-
ségét a sz. sokallja; ellenben, hogy az a tabori
korhaz kornyékén folette széles, s ¢ miatt lomha,
s ereje és sebessége csekély, feneke magas, zato-
nyai tdmérdekek, az bizonyos; de mid6n azt ja*
vasolja, hogy

1. Aket] varos kdzott nemhogy szélesbittessék
a Duna, hanem inkébb keskenyittessék, elkezdvén
a varos fels6 végén Véac fel6l egész a Csepel-sziget
orraig; ha ezen keskenyitést tovabb nem viszi a
Csepel-sziget orranal, akkor terve sikerében nem
hiZhatik, mert ha most ajégdugulasok a sziget orra
el6tt torténtek, jovére ugyan ollyan dugulasok a
promontoéri és soroksari agban fognak térténni, s
igy a veszedelem okéat témérdek koltséggel, csak
néhany 100 6llel mozditotta Icjebb, s6t ha a gel-
lérti szorosndl kisebbre akarja a két varos kozt a
folyam medreét venni, arra ugyan a két varos kozti
viz fenekét kikotorja; hanem akotrott sodorvanyt
mind a promontoéri és soroksari agba fogja lerakni
s ennél fogva itt a jegdugulast elémozditani, gya-
koribb veszélyt eszk6zélni. Es ha a jég veszedelmei
hem a nagy vizt6l, hanem a dugulasoktol erednek,
akkor a varos fels6 végén tortént munkalatok egé-
szen hasztalanok; ininemuek a pesti s kis budai
Margit-szigetek elrekesztése*

11*
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3. A soroksari agnak elfojtasat helyesen jav
solja sz.; ellenben az itt épitendd sTiszaba vezeten-
d6 csatornat a Tiszaig vezetni csupan azon tekin-
tetb6l, hogy a Duna nagy arjai oda vezettessenek,
rec. sem szlikségesnek sem hasznosnak nein talalja,
annal kevésbbé, mivel a kevés esettel bird Tisza fo-
lyam maga é&rjait sem birvan levezetni, tomerdek
kiontéseket okoz, és vajjon lehetne-e kivanni, hogy
aztiri vidék Pest hasznaért még tébb nyomort szen-
vedjen i nem is emlitvén a kdltségeket, mellye-
ket bizony sem az orszag, annal kevésbbé Pest meg
nem ajanlhat.

Végtére, hogy Pest tokéletes batorsdgba he-
lyeztessek a Duna aradasa ellen, a fontebb érin-
tetteken kivfil, elmalhatlannak talalja sz., hogy al-
talanosan hathatos , er6s bastyaval korti legyen az

egész varos keritve; igy lehetneazu
ja, Pest igazi derék keritett varos, mindenféle ellen-
ségek ellen szabad és batorsago

Ezen utols6 javaslat valdban szikséges volt
sz. reszérOl, mivel 6 elébbeni tervében t.i. a Du-
nanak 0sszcszoritasdban, a soroksari agnak elre-
kesztésében s a szigetek elfoglalasaban nem bizik
s végre is csak oda folyamodik, hogy Pestet bas-
tyaval kordi kell keritni; de hat akkor mireValok
ama koltsegek i Kulondsen tréfas észrevételei van-
nak a kuls6 és bels6 batorsagrél, midén azt allitja
hogy: igy azutan Pestvaldsagos keritett varos hétil
mindenféle ellenségek ellen szabad és
ha ugyan egy arvizbastya a leghitvanyabb ellen-
séget is képes volna fentartani.

Igen jonak véli utoljara Pest foldszinti terile-
tét legalabb [h 6llel magasabbra emelni, miegyéb-
irani jo_ s helybenhagyhato; de a koltségeket ki-
valt az Ovarosban incg nem érdeml6 elévétel.
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HARMADIK SZAM.

Der Mensch sinnt aus, was er thttn sojlf
aber der Herr gibt den Fortgang.

Szerz8 bevezetésében attdl tart, hogy a Dana
normalis szélességének kiszdmolasa a mostani sze-
lességnel nagyobbatkivanvan,ha a Gellert egy része
elpuskaztatik,tlizokadod hegyhez juthatunk, mivel ott
létez6 meleg forrasink, szinte mint Izlandban a He-
cla tovében, meleg vizek altal nyilvanitjak a fold-
gyoinraban létez6 tuztémeget; de ettdl tartani sem-
mi okunk, ha meggondoljuk, hogy itt az illyes el-
puskazas olly csekely Kitefjedésben tortéenhetnék
a part sz(k volta miatt, hogy azzal még csak a
Saros-flird6ben levé meleg forrasig, meddig ugy
is mar elegendd nyilas van, sem juthatunk.

A gellérti szorulat miatt sz(ik vizmedert egy a
varos kor(i huzandd 200° széles volgyelettel ki-
vanja pétolni, az Uhlinann dolianytaratol a tabori
korhazig 14— 16' melységben O folott kiasva. Az
ide vezetendd folosleg vizet Ocsa, Sari, Kun-Szent-
Miklos , Vadkert, Halas-es Szegeden keresztil,
vagy Ocsa, Sari, Kecskemét s Csongrad felé a Ti-
szaba vezetni; ezen csatornat hajozhatéva tenni,
majd Pestet a volgyelet mentében elmés javaslati-
val szépiteni, idomitani; a Duna partjait a varos
kordi az 1838-iki arviz magassagara folemelni, k-
I6n foldalatti csatornakat rendezni, a budai nagyobb
szigeteket a szérazzal egycsitni, a kis szigetet el-
mosatni , Margit szigetét megerdsitni, a budai par-
tokat a felhévizi flrdonél sarkantydkkal védeni,
mind a soroksari, mind a promontéri agnak 215l
széles folyast adni.



Hogy a gellérti szorlUlatokozta duzzadasat a
viznek, Pestnek szigetté forméalasa altal legjobb s
iegtandcsosabb volna paralysalni, az tagadhatlan;
igy dolgozik a nagy termeszei is, s6t hajdan, mint
regi fold-abroszaink mutatjak, Pest szigetctformalt,
mellyel a gellert! szoros vizfolyas! hibait kiigazi-
totta: de a most épitett és épitésben levd Teréz-,
Jozsef*- és Ferenc-varosokat a folyamnak nyitandd
mederben elpusztitani és kifizetni bog}’ Pest haj-
landé legyen mind addig, mig a vészt6l szabadu-
lasra mas reménység el nem hagyja, nem hihet6,
sem az nem valoszind, kivalt mig meg nem vizs-
galtatik, hogy a volgyelet hajokazhato vizeit Ocsa,
Sari, Kun-Szent-Miklus, Halas, Szeged, vagy Kecs-
kemét- s Csongradon keresztul a Tiszaba vezetni
leghasznosabb s legolcsobb Icend. De meg az sem
bizonyos, vajjon a Tisza vidéke hajlandd lenne-e olly
vizmenny iséget elfogadni, melly hajdzhatasra is elég
mélységl vizet folydogalva vezet, mert ez nem
csekély vizmennyiséget tesz fol, kivalt ha még az
eset helylyel-kdzzel nagyrs eloszthatja« leend, Azért
a Tiszaba vezet6 canalis terve ajutaloin-kerdés ér-
demében vitatds ala nem johet. Ellenben igen csu-
dalatos, hogy7sz, nemcsak a proinont6ri, hanem
a soroksari agat is megtartani nemcsak kivanja,
hanem mindeniket 215uszelességre vennijavasolja,
s igy a gellérti szorulat utn mindjart 430° széles-
séget enged a Dunédnak Csepel-sziget orranal, pe-
dig a volgyeiét altal altal mar '/3—iA-ct a Tiszaba
ereszti. ildy korulmények, illy terv mellett mi-
kep varhatja sz., hogy a soroksari torkolatnal mas-
kor is hasonld jégdugulasok ne torténjenek 1 rec.
meg nem foghatja, mivel latja, hogy a kevesebb
és gyongébb vizagyat még jobban folemelvén a
megszélesitendd két mederben, mélysége annal esc*
kélyebb Icend, s igy ajégtdbldk mindjart feneket
érven, mcgdngulnak, s ezekkel a jégar veszélyei
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meg gyakortabbak leendének,De hogy ezen tervében
maga sem bizik, mutatja az, liogy mégis bastyaval
kivanja Festet bekeriteni. Ha azonban a volgyeiét, a
csepel-szigeti két ag szélesitése, a fels6 szigetek ido-
mitdsa a vizar ellen hasznal, minek akkor a bastya?
ha nem haszndal,mire valé lesz a bastyara teendé kolt-
segeskedés ? Egyébirant sz. is, ugy laszik, azon véle-
menyben szenved, mintha az 1838-iki vizar a sok
viznek volt volna kdvetkezése. — Epen nem!— sem
az ar el6tt, sem utana tobb hetekkel es6zések nem
voltak, nagy olvadasokr6l gondolni sem lehetett;
hanem a jégduguléasok tették azt, hogy a Duna med-
re jégtablakat nagy huzatokban keresztil gatolva
volt, atabori kérhaztol kezdve, mindkét agon lefelé
tan tobb ezer dlekre, mi a Dana vizet nem ereszt-
vén, annak addig kellett dagadni és folemelkedni,
inig partjait hagvan, annyira n6hetett, hogy vizeit
elereszthesse, és a feneklett jeget felrobbanthassa.

Egyébirant szerzének hazénk kereskedési cél-
jat vizuton elémozditoi kivand terve szinte ugy, mint
varos szépitesi tekintetbdl kifejtett nézetei megbe-
csiilhetlenek $ és a haza figyelmére mindenképen
méltok.

NEGYEDIK SZAM.

Viz, tiz j6 két legény a haznal;
de rosz két mester.

Hirlapjainknak tuddsitasa szerint el6adja sz. az
1732-ik évtdl fogva a nagyobb aradasokat 1838-ig,
mollyeket egybehasqgnlitasokkal kalauzol, s mely-
lyekbdl Kitetszik, hogy az aradasok id6szakrol id6-
szakra hol apadtak , hol novekedeeltek ; mibdl
kovetkezetesen azt huzhatjuk ki, hogy egy szazad
Ota aDuna folyam szélességében nem terjedt, sem
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melységében nem valtozott, s igy sem tdbb isza-
polasokat, szigeteket és zatonylasokat nem tett,
sem leneket nem mélyitette, s igy hogy a gellérti
szorulat hajdan is csak ollyan lehetett mint most,
hihet6leg kivilaglik, melly szerint a Pestnél Duna-
partra hanyt szemétnek kovetkezései csak igen cse-
kélyek lehetnek.

Els6 cikkben kezd a dolognak velejéere menni,
és a jégaradas kimagyardzbatasa, s hasznos javas-
latok tehet6se tekintetébdl a Dunanak szelvényeit,
kOzép szélességét, k. melységét, és k. sebességét
és avizmennyiséget kisebb-nagyobb allasaban tag-
lalgatja, s bar mindenben rcc. vele egyet nem ért,
mégis vitatasait kilénods figyelemre méltonak ta-
lalja. A harmadik cikkt6l fogva 6sszegydijti a mar
kiadott tapasztalasokat, a jeges Duna allapotardl
1838-ik évi martius honapjara Becstél fogva Sla-
voniaig, mellyekbdl alabb igen szép s helyes ko-
vetkezményeket haz. Otddik cikkt6l kezdve Kkii-
Ionbféle egybevetéseket tesz,mellyekbdl kivilaglik:

1. Hogy aveszély idején martius 13-an 1838.
arviz nem volt, mivel a tiszta viz magassaga 17'
2" volt, szintagy martius 19-ikén ugyanannyi, mi-
kor a jég eltakarodott.

2. 3. Martius 19-ki viz mennyiségét 122,389
nak talalja, cs ennek kdzép sebességet 3,696'-nak.
Majd

4. Az &radéasnak okait keresi, cs ezt kevéssé
tekervényes okoskodas altal ajég miatt lassudott
vizsebesseégben talalja. Ezen nézetében szerz6nek
rec. nem osztozik; mert igaz az, hogy a vizsebes-
séget valamivel késlelteti, mivel partok felé a jég»
tdmeg lassabban ménvén, s a viz sodraban annak
sebessege nagyobb lévén, latni vald, hogy a széls6
lassu jegek a bels6, sebesebben menni akar6 je-
geket hatraltatjdk. De ezt sokba venni nem lehet,
pieyt ez csak a viz szinén, és legfélebb azon mély-
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ségben turténhetnék, meddig a jégtablak a vizben
lelognak, s igy azon allitasa sem all szerzdnek,
hogy a martius 13-iki 29'4" 9" vizmagassag azért
tortént volna, mivel a Dananak el6bbi sebessége
3,696' helyett 1,047'-ra lassudott; hanem azért
lassudott 1,047'-ra s lejebb talan a hidon alul épen
Q-ra vagy tan még tagadd mennyiségre is; az az:
hihetd hogy a csepelszigeti vegképeni eldugulas
alkalméval a viz arja vissza Pest felé is folyhatott,
mivel a Dunanak medre a tbori korhaztol kezdve,
lefelé mindkét agon tébb ezer dlekre jégtomegekkel
elbdjtatvan, hihetd hogy egy csep vizet sem eresz-
tet keresztil, s ezzel esete kisebbdit. De minthogy
ajovo viznek csak el kellett menni, partjait hagta
s ment mindenfelé, merre mehetett, mivel kivalt
Pest fel6l sem magas toltések,annal kevesbbé hegyek
vagy dombok nem korlatozzak, szamtalan helyen Ki-
omolhetvén, 29'-4"-9"" magassagnal nagyobbra nem
haghatott. Tobbire a jégdugulasokat igen szépen
taglalvan, sz. atmegy

5. Eghajlatunk természetére, mellybdl kihozza:
hogy az illy rendkivili jégdnguldsok és jégarvi-
zek csak akkor torténhetnek, iia a felsébb vidé-
keken el6bb indai meg a jég mint az alsdkon.

6-d. cikkben javaslatat adja a még tobbszor is
torténhetd veszedelem elkerilésére. Azt talalna
elészor is legjobbnak, ha a varos magasabbra fel-
toltetnék, mint mind volt az utolsé arviz magas-
saga. De ezt Kivihctlermek latvan, ez is bastyak-
hoz folyamodik, mondvan : ,,A Duna partjain
keszittetnének olig széles mellgek a jeges
arvizet raptad s Otig magasak, az
1740 -ikiarvizet is |‘*al haladndk meg, vagyis a
pécze felett 36'-4"-9"™ magassagu legyen a toltés,
a bastya pedig a pesti mostani partokon folil 11'
10"-3". Megismeri sz. maga is, hogy ezen terv-
nek, Kivalt Budara nézve, hol elegendd hely nincs
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tomérdek akadalyai vannak; ennél fogva toltéseit
a szlik helyeken az utcara rakatni javasolja, minek
mellékét nyirkos agyaggal megtdmetni kivanja. De
még ezek mellett is olly szomor( remény taplalja
szerzOt, hogy mind Uly magas bastyak kozott is
csak fele mehetne el az 1838-iki arviznek. Ezen
vélemenye ugyan szerzOnek igen csodalatos, sét
rec. azt tokeletesen nem is érti, mert ha illy
magas toltesek készlilendnének és ezek a kiils6 vi-
zet fentartani képesek volnanak, e mellet az irt
falak az egész varos korll vezettetnének, akkor,
ha az 1740-ikihez hasonlé jégar szaggatna is ke-
resztul a vaci toltést és ontené el az egész vidé-
ket: a varosnak menten kellene maradni. De mint-

hogy sz. ebben sem bizik, tovabb megy és
«) Alatt a kanyaroknak atvagasat javasolja
jizon nézeth6i, hogy majd révidebb Gton nagyobb
[évén asebesség, ajeget kdnnyebben elviszi a Duna.
De itt feledkezik arrol sz., hogy a jegdugulasokat
soha a viz sebessége fel nem robbantja s igy ma-
gaval el nem viszi, hanem azokat egyedul a ma-
gas viz képes szetrobbantani; mellyek ha egyszer
tengOkké lettek, a viz magatol folvevén illeté sebes-
ségét,—akar nagyobb akar kisebb legyen az, mind-
egy— minden jég eltakarodik. S6t miutan Dunank
aradasi vizsebessége sem igen volna nagyobb 4'-nél,
inelly nemcsak hajozésra legalkalmasabb, hanem
mostani kérilményében medrét is legegyformabban
tartd sebesség: kar volna minden kanyarokat at-
metszve, a Dunat nevezetesebb hosszasagig egye-
nesre venni. Csodalatosan javasolja azt is, hogy a
sz. gellérti szorulaton a fenéken levé koésziklak ki-
puskéztassanak, holott a viz mélysége most is ott
legnagyobb, a sodraban t.i. 28' 0"; és mit hasz-
nalna itt még nagyobb meélységét tdmasztani, mir
dén a I6por-tar irant a legnagyobb mélység O alatt
a soroksari agon pedig 5' 2". Haa viz ru-
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galinas volna, a szorulati nagyobb mélység igen
hasznos lehetne. De mivel ennek rugalmassaga igen
csekély, a mélységet csak a gellérti szoros Altal
képzelt zuhatag formalta, a nélkil hogy azon nagy
mélységnek kulonds nagy haszna volna a vizelve-
zetés dolgaban. Igen helyesen jegyzi meg azonban
sz., hogy az egyforma vizmelység eszkozlésere a
vizesetet kellene egyforman elosztani, vagyis a
Dunanak szélességét akképen szabalyozni, hogy az
az esetet maga egyforman eloszsza. Ezen cél végre-
hajtasdnak alapjan! felveszi sz. Gy6ry Sandor ur
munkajat, mellyct a Buda és Pest kozt épitend6 hid-
rol kiadott, és gy taldlja, hogy a hajéhidon fe-
lul, az épitend6 Uj hid helyén volnanak meg a Du-
nanak normalis meértékei, holott annak szélessege
220°, legnagyobb melysége péczén al6l 19'-1"-0"
Ha alegnagyobb nyari aradéast veszszik 20'-6"-9"

legnagyobb mélység . . 39'-7"-9™
Legnagyobb batorsag tekintetébél ugyan ezen mély-
séget keveselli rcc., mert hol a legnagyobb mély-
ség a viz sodraban 39'-7"-9"": ott a kdzép mely-
ség alig teend 30'; azonban mégis olly nagy javi-
tasnak taldlja a jégduguldsok elharitdsara s igy a
hasonlo veszélyek elkertlésére, millyct még senki
sem tervezett. Hogy ezen terv tobb szigetek elre-
kesztéset, feliszapolasat s a folyamagynak 6sszc-
szoritasat maga utan hnzza, s6t a soroksari agnak
tokéletes elzarasat is megkivanja, igen természetes
dolog, és hogy az illy elszoritasok a Duna medre-
nek kdzép mélységét legnagyobb nyari aradas alatt
30'-ra eszkozlendbk lesznek, kétséget nem szen-
ved; de véajjon 30' kdzép mélység képes leend-e
minden jégdugulasokat akadalyoztatni, az mar mas
kérdés. Azonban a tervezett normalis szélességet
miképen lehessen a gellérti szornlaton megadni?
nézeteit ki nem fejti; mert — mint latjuk— a fe-
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néken levd kdsziklanak kipnskazasa koltséget ugyan
sokat, de hasznot mit sem hozand.

Mikép kelljen jovében Budapesten a hazakat
épiteni, min6é koveket, téglat, s meszel hasznalni*
sok dologismerettel, s tapasztalassal taglalja szerzé.
Igen becsesek azok és figyelemre méltdk, s6t az
épitésben sin6rmértékdl szolgalandd!; leenddnek,
ha egyébirant Budapestet jovdre a jégar veszélyétol
megmenteni nem lehetne. De miutan rec. véli, hogy
a szabadulas tokéletesen eszkozdlhetd, nem dhajtja
hogy ezen el6adasoknak hasznaira szikség legyen,
mivel kész foltenni azt a két nemes varos fel6l,
hogy/ mindazon sziikséges elévételeket, mellyek
Budapestet 6rokre megszabadithatjak, tehetsegének
erejéig eszkozleni el nem mulasztja; pedig nem is
véli, hogy mindezek erejét haladjak.

Mit a varosi csatorndkrol mond 7. és 8.8-ban,
azok mind szépek, helyesek, s elfogadhatdk. Egyéb-
irant ezeknek rendezése helybeli korilményektél
fugg, mellyeket a két varos ismerhet'legjobban,
mellyek kiadvan az elémunkalatokat, a sikeres terv
alaposan kidolgQztathatik.

Mit a 9-ik cikkben mond sz. a Dananak gel-
lertnéli szélesbitcse, a soroksari ag elzarasa, az
egész folyamnak normalis szélességre vétele s tébb
aprobb akadalyok elhéaritasa kdvetkezéseir6l, hogy
azok a Duna éarvizét csak 7"/i*wel kisebbithetik,
abban rec. telességgel meg nem nyughatik, sét
illy csekély foganatért ennyi munkat végrehajtani
irtozatos hibanak talalja. Azonban ezen Itélete szer-
z6nek egyedil onnan ered, mivel a veszedelmet
arviznek tulajdonitja, s nem eszmél arra, bar ma-
git sok helyitt el6adja, hogy a veszély napjaiban
mi arviz sem volt; holott a veszélynek egyed(ili
oka a jégdugulas, melly pedig a sz. altal javaslot!
filunkalatok utan csak igen nagy ritkassagga valvan,
O}y rémitd aradasoknak tobbé helye nem lehet.
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OTODIK SZAM.

Aduiiilia humilia firma consensus facit. Pub).

Bar kicsiny legyen magaban
A segitség: hathatos
Es erds, ha egyetértés
A felek kozott vagyon

Virag,

Szerzdnk 16 tekintetet vet a fenékig gatlo jeg-
toriasokra, s ezek ellen egyetlenegy eszkdznek a
soroksari Duna torkat orokre elzardé s a legmaga*
sabb vizen felll egy o6llel emelked6 toltést talalja.
A fenékig gatld jégtorlasokat helyesen ezeknek tu*
lajdonitja, u. m, ha a folyam jege hagy' vizzel all
be; ha az Uly jégboritekot sok h¢ fodi; lia az id6
tavaszra kelve, a folyd fels6 vidékén elébb lagyul
mint az alson.

Helyesen jegyzi meg tovabbd, hogy a Budapcs*
ten felul levd szigetek olly nagy kart tiem tehetnek
a két varosnak, mivel felul esnek. Helyesen java*
sOlja tovabba a nyulfutasi és kopaszi zatonyokat
eliszapoltatni s a partokhoz foglaltatni.

Magas béastyatoltéssel javasolja sz. is a ket va*
ros befoglalasat és ezen toltésnek az 1838. martiusi
magassagot 3'-al kell folilhaladni. S6t ezen toltést
faragott kével kirakatni kivanja. A Duna &gyanak
normalis szélességét 220—230" szélességben Kkisza-
bandénak véli, s itt azt mondja, hogy' a hajolad-
nal a Duna koOzepén zatony volttd, mi legalabb
Voros Laszlo mappajabdl ki nem tetszik. A gellérti
160° szorulatot, mivel nem messze tart, koltseg-
kimélésbél megmarad hatonak Véli.

A varoson Kivil vizarkot vezetni javasol ma-
gasabb helyeken, és ennek mélysége a legnagyobb
arviz szinével egyaranyos legyen, s ezen csatorna
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a tabori korhaznal a Dunaba vezettessek. E viz-
csatornarol akkép beszél sz., hogy e csatorna kevesiti
avaros belso vizeit. Rec. at nem latja, hogy, ha ezen
csatornanak feneke magasabb mint a varosi utca-
tere és kdvezete, hogyan vehesse ez be a varosi Vvi-
zeket 'l Mégis két 10 csatornat javasol a belsd vi-
zek levitelére, egyiket a vaci nagy orszag-uton,
masikat Kis-Rakos volgyeben, mellyek egyesilve
a vamhaznal eresztessenck a Dunaba a befolyasnal
zsilippel ellatva, a magasabb Duna arjaitdl oltal-
inaztassanak, és ha a bels6 viz felette meggydine
ezen csatornakban, meregetés altal segitsenek rajta,
mellyrc g6zer6-mivet javasol. Rec. ugy véli, hogy
a varos vizeinek csatornait olly mély terjedést ho-
mokfoldben , miilyen Pest mellett létezik, a Duna-
tol egészen fiiggetlenné lehet tenni. Talan csak né-
hany holdat tevl tonak kiasasaval, hova a belvi-
zek eresztethetnek, mellycknek fenekdk, s part-
jaik csupa homok lévén, ha a belga homokok a
Rajnat el tudjak nyelni, bizony a pesti homokok e
csekély vizeket konnyen eliszszak, kivalt ha a ha-
tarban kozeleben meg nemelly melységeket is lehetne
folfedezni, akkor ag6zer6im! elmaradhatna zugostul
egydltt, és a végrehajtas igen egyszer(i lenne. Egyébi-
rant mind ezek helybeli kérilményektdlfiignek,mely-
lyekrdl hacsak értelmes emberek nem értekeznek, a
vidékiek véleményei ritk&n lehetnek hasznalandok.
Szinte helybeliek Ugyeletétdl lehet legsikeresebb ja-
vaslatot varni: milly mélyek lehetnek a pincék s ar-
nyékszékek godrei, mellycket sz.12—S'ra akar hata-
rozni. Mit a kutakrél mond, hogy azok kavai olly ma-
gasak legyenek, mint javasldit toltésének oromja, az
csak ugy volna lehetd, ha a varos felszinét s kovezetét
olly magasra lehetne emelni, milly magassagot a tol-
tésnek adni sz. javaslott. Egyébirantrec. tapasztalasa
szerint (mit azonban a helybeliek jobban tudnak)
Pestnek azon szerencsés helyezetc van, hogy kut-
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jainak vizei a Duna vizével semmi egybekottetés-
ben nincsenek. A kutak vizei, akar magas, akar
alacsony legyen a Duna, alkalmasint egy rivoban
Vannak, s igy toronymagassagu kavakat emelni
sziikségtelen.

Az épitési anyagokat mind joknak talalja Pes-
ten, azonban ezek mennyire alljak ki a vizetl
arrol sz. mélyen hallgat. A rostélyra épitést helye-
sen javasolja, a vajoghéazakatpedig méltan roszallja.

A Molnéar-utcat feltoltetni kivanja, foldszinti
épuleteibll pinceét, s az emeletbdl foldszintit alkotni.
Ezt rec. is szikségesnek veli*

Végre Kiterjed az ujabb vizi mérésekre, mely-
lyeket, a mennyire azok nem volnanak, végrehaj-
tani szikséges lészen; a mennyire pedig mar meg-
torténték , hasznalatra kiadatni kivanja, annyival
is is inkabb, mivel a bécsnuszdorii dunai hid tar-
gyait 1823-ban hazank megyeéivel az ausztriai csa-
szarsag, titkot nem tartvan, nyomtatasban kozolni
kegyeskedett.

Mindezen és tobb elébb felhozott észrevételei
ha szinte Budapest megmentésére nem elegenddék s
egy két pontjai Kkivihetetldnck volnanak is, figyel-
met érdemldnek.

Hatodik szam.

XaiQE-

Nincs ugyan rec-nek szerencséje Xdige szer-
z6jet ismerni, de miutan irdsaban magat, ki le-
gyen? tobb helyen nyilvanitand: munkéjat taglalni
az illend6séggel egyezdnek nem talalja®
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VELEMENY.

A jutalomkérdésnek els6 pontjara semmi érte-
kezés be nem j6vén, ajutalom-dijakat kioszthatok-
nak nem talél ja alulirt; ellenben alazatosan javasolja,
hogy ezen kérdés tovabbra is kiterjesztessék, s a
feleletre tobb id6 engedtessék, annyival is inkabb,
mivel a leend6 feleleteknek talan csak historiai ér-
deke fog lenni.

A masodik jutalomkérdésre bejott feleletek
kozol legjobbnak, s nyomosabbnak talalja rcc. azon
munkat, mellynck jelszava:

Via, tiix jo két legény a haznal™
de ros/, két mester.

Tobbire mintdn mind a hat értekezésben hely-
lyel-kdzzel tanulsagos és hasznos észrevételek vol-
nanak, mind 6szve nyomtatasban kibocsatani jo-
nak talalja aldlirt.

Tata, nyarel6 21-ikén, 1810.

Gali/ Istrau,
amt¢t >



B.
GYORY SANDOR R. TAG

VELEMENYE,

ELSO SZAM.

Regeln nach den Gesetzen der Natur.

*-Nét részb6l all: bevezetésbdl, és a kérdesnek
targyalasabol. Az els6ben, azaz bevezetésében f6-
leg harom dologra figyelmeztet benninket t. i.
a) Hogy 6 mind theoreticai mind practicai isme-
reteinél , utazédsainal s tapasztaldsaindl fogva a
bécsi Duna-csatorna és a folyam f6 medrének
legkivanatosabb kezelését kepes volt el6terjeszte-
ni; b) Hogy belsé Ontudata s a kdzjo iranti ne-
mes buzgalma kovetkeztében Kkivan a feltett ju-
talom-kérdésre felelni, s6t ha nézetei helybenha-
gyatnanak, azoknak gyarnolitasara s tovabbi foly-
tatasara erejét kész lenne forditani; c) Hogy el6-
adasaiban magat szorosan Novak Daniel urnak a
bécsi hirlapokban megjelent értesitéséhez tartot-
ta. Mind ezek a dolog érdemére nem tartozvan,
egyenesen a masodik részre, a kérdés bOvebb vi*
12
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tatdsdra megyunk altal. Ez ismét harom részre
oszlik. Slég pedig az
Els6nek,—hihetd,valasztott mondésa iranti
tiszteletb6l e kilonds czimet ada: A Duna fo-
lyam természet-térvényerdl Pesten s Budan alul
és felul. S e czim alatt el6adja, hogy a Dunanak
igen Kkis esete (100 olre '/a hlvelyk) Vartol és
Visegradtol Slavoniaig a két varos kozti Du-
nara nagy befolyassal hat; ezen kiterjedésben te-
hat a gorbileteket ki kellene egyenesitni s a fo-
lyamot normalis szélességre venni, s mind ezek-
nek s6t a tovabbiakban el6adanddknak is vegre-
hajtdsa, a nemzet kotelessége. Ezt azonban ma-
gaban elégségesnek nem tartvan, Pechman nézetei
szerint azt javasolja, hogy az éaradasoknak ismét
kialon &gy hagyasséak, mellynek ket felén toltések
épittessenek. De ezen tudva levé hydrotechniai
szabalyok el6adasaban épen azt hagyja érintet-
len, a mire 0 sziikség volna s a mit maga Pech-
man is jonak latott vilagosan ki nem fejteni, sem
soha semmi barmilly practicus értekez6 ki nem
fejtend,t.i.  épen tudhatjuk meg adan-
do normalis szélesség mennyiségét. Tehat csak ta-
lalomra veti oda, hogy nem sokkal lehet tébb 200
OInél, mint ezt a szabadon futé folyam nemelly
tavolsagokra maga megmutatja. Véleménylnk sze-
rint ezen normalis szélességet megallapitani volna
a f6 kérdés s épen mondott szavaibol kovet-
keztetjik, hogy kisebbnek kell lenni 200 OInél;
mert ime a Duna egyesilt vizei minden akada-
lyok ellenére, imllyeket az értekezé is elharii-
tatni kivan, 200 6l szélességgel most is beéri s
ha a folyam mostani furasat gatl6 akadalyok el
fognak baérittatni, a gorbiletek egyenesre vétetni
sat, nemde mind ezen igazitasok végrehajtasa utan
a mostani normalisnak latszhatd szélesség tete-
mesen meg fogna csokkenni. Hasonld ingatagala-
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pon épul a toltetik iranti javaslata, melyeket
szintugy csupan talalomra egymastél mintegy 1000
Oluyi tavolsagra kivan épittetni.
Masodik rész. A Budapesti aradasoknak
alapui szolgald hibak.Ebben a Duna medréne
tudva lev6, sot eldttiink talan ismeretesebb ren-
detlenségeit, raiijffc sem kulfoldi eldtt lehetnek,
ismétli , s igy ezen rész ugyelmet nem érdemel.

Harmadik rész. fenyegetdé aradasoknak
Buda és Pest kozott leglehetsegesebb elharitasi
madja.

ismétli azokat, a miket az els6 részben a nor
malis szélességr6l mondott, hozza tevén, hogy a
Duna medrét a Sz.-Gellért hegy alatt ki kell szé-
lesiteni. Melly véleménye azonban, miel6tt bebi-
zonyitotta volna, hogy az ottani szélesség norma-
lisnak nem elég, a kés varos egy részének le-
rontasat illetvén, aligha elfogadhatd. VVégezetre egy-
ket szOt szélvan az épitkezési mdodrdl, meliyek
csupan toredékek s egyedii azért latszanak fel-
hozva lenni, hogy a kérdés <srészben is teij'esen
felelet nélkil ne maradjon, javasolja a soroksari
ag eliszapoltatasat, s6t ezen javaslatat a sz. en-
drei Dnna-agom is Kiterjeszti. Ebbe all az els6 ér-
tekezés rovid kivonata. Véleményink pedig iranta,
hogy jutalmat nem érdemel.

MASODIK SZAM.

A sziv nyugodalma és boldogsaga sat.

Mmfiaszve leirva sem feszen egy ivet, s hogy
egy iily fontos kérdést néhany szavakban kime-
riteni lehetetlen, magaban lathaté lévén, ezen ér-
tekezésben csak azon ellentételt jegygzz[]k, ki,

1 *
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iinng ben az eiebbeni értekez6vei all: a két va-
rosok KOzOtt nemhogy szélesbitlessék a Duna
\ize, hanem inkabb sziikebb s keskenyebb hata-
rok kozé szO6rlitassék sat; nem szélcshiteni kell a
Duna I'ol\asat, hanem minél inkabb keskenyiteni,
hogy az Ohajtott tokéletes eélt annal bizonyosab-
ban el lehessen érni. — Jutalmat ez sem érdemel,

HARMADIK SZAM.

Der Mensch sinnt, aus. was er thun soll etc.

Egy par csinosan készilt térképpel , fbleg
azonban kilonds nézeteivel tlnteti ki magat. Is-
ten Grizzen!ugy mondj hogy adeliért tovénél mind
a pesti mind a budai oldalon a folyam agya széle-
sittessék, mivel a deliért hegy vidran természetd,
s ha ott a hegyoldal bizgattatnék, olly nyilasokra
akadnank, mellyek az ejszakamericai és kodiaki,
alascheai , avatsh ui, jokutski, kurili sat vulca-
nokkal OszvekOttetésben lehetnek s egész Dunan-
kat a Javaelboritana. Tovabba hogy ajégdarabok
Oszvetoretésére &gy “battériakat kellene alJitani.
Legnagyobb figyelmet érdeinebirk azonban az al-
tala kdzI6it adatok bibiéitél 1?7S8-bdl, mellyek sze-
rint a Margit-sziget alatt a Duna mélysége 312 6l-
nél 74. 1ab volt volna, holott az most legfolcbb sem
volna tébb 33-ndl és igy a Duna a maga agyat
azota mintegy 40 labbal toltotte fel. Egyébirant
a normalis szélességet 315 dlnek révén, 115 ollel
tobbnek mint az els6 értekez6 normalis szélessége,
javaslata oda niegyen, bogy a gellert hegy i ollyr
veszedelmet hozhaté szélesites helyett inkabb a
varosban hizand6 csaiorna vagy volgyeiét altal a
még megkivantaté 170 &l kipotoltassek.— Egyéb
nézetei nem sok figyelmet érdemelnek s egész ér-
tekezése jutalomra nem mélto.
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NEGYEDIK SZAM.
Viz, tlz jo két legény a héznal sth.

Els6 kérdésre nézve, mik voltak az &radasok
okai? feleli, hogy a viznek a jég altal megkiseb-
bitett sebessége s ezt szamvetésekkel és magyara-
zatokkal ugyekszik bebizonyitani. Jol tudjuk azon-
ban, hogy a f6 ok nem annyira a sebesség Kiseb-
bedése, hanem a Duna medrének nagy reészinti be-
dugulasa. Legjelesebb benne, hogy a pesti k6 és
téglak ereje irant tapasztalatokat kozol, mellyek
egyeznek a 6-dik értekezd azon allitdsaval, hogy
az épitésre fordittatni szokott pesti és promontori
kének annyi visszahat0 szilardsaga sincs,mint ajo
téglanak. — Jutalomra nem mélto.

OTODIK SZAM.
Auxilia lirina consensus facit.

Csak nehany lapokra terjed. ADuna normalis
szélessegét 200 dlnek veszi, a gellért hegyi sz6kébb
agy mostani szélessegét meghagyhatonak vélvén —
a soroksari agat pedig végképen s elund hatianul
hezarandonak tart ja— egyél) nézetei a mindenna-
piak kozé tartoznak; helyes figyelmeztetése pedig,
hogy illy kérdés mellé sziikséges adatokat is kel-
lettvolna kozleni. A bccs-nussdorfi hid targyaban
u. m. 1823-dik évben tett kérdés alkalmaval® ha-
zank megyeinek is a helyszini adatok nyomtatasban
megkuldettek. Jutalmat ennek sem Itélhetiink.
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HATODIK SZAM.

SzerzGje az egész varost ltésiikkel korilkeé-
rittotni javasolja —az ép.lésre nézve cimerét vagy
rostokra teend6 alapitast ajanl, a piiotazast Pesten
nem tartvan czdirnnyosnak. Flnek folytaban fejti
Ki nézeteit is a csatornak és a varoson keresztii-
mend f6 csatorna irant, melyekben semmi emli-
tésre meltd uem foglaltatik azon kivil, hogy an-
nak kivihet6ségét Paris, Pétervara példaival s
Athenaeben szerzett tapasztalataival bizonyitja, —
A jég artalmainak megszuntetésére,a Dunanak le-
hetd legegyenesebb lefolyasa eszkozlésére a Mar-
gitsz. delnytjgati oldalat megtamadd sarkantyuk
altal elbontatni céliranyosnak vélné; a szigetek
eltdltését nem tanécsolja valamint a promontori
agnak elzarasat s,-in; ezen utobbit mindazaltal
azon okbdl nem, hogy az Altala ajdnlottak megtétele
utan ezen ag magatdl megsziinik, A Duna agya-
nak széleshitését is a Gellert-hegy aljaban, nem
latja szlikségesnek. Jutalomra ezt sem érdemesit-
hetjuk.

A feladott kérdés nagyszerl volt s a Kitett
jutalom elégseges arra, meily  felel6ket alapos
dolgozatra serkenthette volna. Fajdalom! hogy min-
den bekuldott felesetek a varhatd kozépszerlek-
nél is sokkal alabb maradtak. Uly esetben a jutal-
mat egyik vagy masik értekezdnek adni nem vol-
na egyéb sikertelenul elvesztett ajandékozasnal.
Mivel azonban mi>»d a hatban egyitt iio) egyik
hol maésik eszme tlinik fél vagy jobban kieméltc-
tik, céliranyosnak latszanék, hogy a vélemények
e targy irant leend6 forditdsaul s iranyzatara
mind a hatnak illendd tiszteletdij melletti kinyo-
maséasa rendeltetnék.

Pesten , jalius 6-kan 1840.

(lynry.
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ERTEKEZESEIK

Budapestnek arviz ellen
megovasarol.






Egybevetés és viztani terv.

Mind az 6t, s6tad-ik pélyairat szerzdje is olly vé-
leményben van, mintha Budapestet az arvizek ve-
szedelmeit6l s annak borzalmas kovetkezeseitdl
maskép menteni nem lehetne, mint ha a két FGva-
ros legalabb a Duna ellen magas k6 - vagy fold-
béstydkkal Ggybe nem foglaltatik, hogy némely-
lyek szerint ugyanazon az 183S-ki arviz, masok
szerint pedig még az 1740-ki se csaphasson ke-
resztil. Némellyek ezen ment§ szerhez még a
Dunanak hydraulicai utdén valdé szabalyozasat is
javasoljak, elegendének nem tartvdn magaban sem
egyiket sem masikat arra, hogy a veszély 6rokre
elharittassék. A Fentaglalt szerz6knek el6adasai
tobbnyire véleményen épillnek, s nem tekintvén
a hydraulicanak el6haladasat, annal kevésbbé an-
nak illendd hasznalasat, olly habozd jéslatokat
adnak, mellyekbdl egy egészet a célnak megfe-
lel6t alkotni teljességgel nem lehet. Mert az egyik
bastyajanak magassagat 6—7', masik 16—11'
magassagra venni josolja. Egyik Pestet 3'-al, ma-
sik 9— KV al altaljaban emelni sziikségesnek tartja;
mégis egyik a Dunanak normalis szélességét mint-
egy 200°-re, masik 160°-nél is sz6kébbre, harmadik
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ICOO 6lre szabni javasolja. Tobben a soroksari agat
elzarni, a lli-ik szamu értekez6 min6két agat nem-
csak meghagyni, hanem azokat 215° szélességre
tagitani akarja; tobbéit a geilérti szorulatot meg-
hagyni, néhdityan Pestb6i szigetet formalni, és a
Duna vizének egy részét a Tiszaba ereszteni ta-
nacsoljak. igy kulén-killon és egymassal 6ssze nem
fér6 vélemények utan, hogy a jutalmat feltevé
nmelt. grof és tek. n. Gomor megyeének rendéi sii-
keres hatarozashoz nem johetnek, &tlatni nem ne-
héz dolog. Mindezen tévedéseknek oka egyfeldl az,
hogy a mar régen kitanult természet torvényét
hatarozasaik alapjaul hasznalni nem kivanjak,
melly pedig egyedil vezet arra, hogy illy kérdd-
sekhen ne joslatokkal alljunk el6, hanem szigoru
szamvetesekkel gyamolitsuk terveinkets mertcsak
a szam az, mi Orokké szdm marad, mi ha 3,
iI0O00 év mdalva is 3 és nem 12 leend; masfeldl,
mivel az aradasoknak gydkerét foél nem keresték,
ennélfogva mindnyajan azt hiszik, hogy Budapest
a folottébbi vizaradasoktol szenvedett, nem te-
Kintvén arra, hogy ezek nem vizaradasok voltak,
hanem a jégdugulas altal a viz medrébdi Kitolt
vizmennyiség. S igy Budapestet nem a’ vizarada-
soktol kell menteni, hanem a Dunéat aképen sza-
balyozni , hogy jégdugulasok ne tdrténhessenek,
és ha ez eszkozolhetd — mit egyébirant ta-
gadni nem lehet — akkor elég magasak Buda-
pestnek partjai, elég magasan fekszik a varos ar-
ra, hogy illy borzalmakat tobbé ne szenvedjen;
nem lesz sziikséges tan milliokra mené koltséggel
partjait s utcait folemelni, s még ezenkivil a
Dunat is témérdek koltséggel szabalyozni. Mert
tekintsink csak szélyel édes hazankban, sok fa-
lukat s varosokat talalunk, mellyek réssszerint
a Dunanak partjain, részszerint annak kozelében
fekiisznek, és pedig kisebb magassagban a legki-
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sebb viz folott, mint min6k Budapest partjai s
utcai, mégis csak foldszinti szobaikban sein I&-
togatta meg az &rviz soha, nemhogy a hazak
emeletiben is duléngélt volna; és miért? azert,
mivel a Duna termeszeti medre olly allapotban
van kozoltok tobb ezer Olre, melly .a jégdugulast
meg nem szenvedi stb. Pest partjai legkisebb "Viz
folott fst'—6"—6"" magassagban léteznek,— Rév-
Komarom partjai alig tesznek 22' magassagot, és
ama veszélyes 183%*ik évben, béar Visegradnal a
viz medre egészén bedugult is, melly dugulés
folytatélag aligha Esztergdmig nem ndvekedett,
mégis a vizartdl semmit sem szenvedett, mivel a
viznek egy(ittlete s mélysége a dugulast lehetie-
nitette, a visegradi és részszerint esztergami du-
guldsoknak kovetkezései pedig Komaromig nem
hatottak.  De. vannak a Duna mentében tobb
varosok és faluk is, mellyek a duguléstol okozott
jégar miatt nem szenvednek; —m e miatt senki-
nek sem jutott eszébe ezen helységeket k6 -
vagy féldbastyakkal védeni, kovetkezve ha Pes-
ten alul a Dunanak csak olly agyat tudunk Is szc
rezni 5—6—10 mérfoldre Paks felé, mindben az
Komaromtol fogva Esztergamig foly, az idomta-
lati k6- vagy foldbastyak sziikségtelenek leendenek.
Ennél fogva ha az értekezbknek véleménye utan
Budapest bastyakkal foglaltatnék ha, hazank tu-
domanyos mivel6dése kulfold eldtt rosz szinben
tinnék fol, ’s magunkat talan mosolygasnak tar-
gyan! tomlék Ki.

Bar alulirtnak Allitdsait taldn tobb mint szaz
helységek tapasztalatilag helybenhagyjak , megis,
hogy7 értekezd a palyair6knak megfelelhessen s
tévedéseiktol 6ket meggydzhesse, hydraulicai fel-
szamolédsokkal , vagy/ is természeti rendszerbe
szedett okokkal fogja a mondottakat tamogatni,
mert bar a hydranllcanak tudomanya lehetd leg-
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fels6bb tokélyétél még tavul lehet; de annyi mar
régen téve, és megallapitva van, hogy 3 helyet
12-6t nem mondandunk, sem pedig 200 helyett
1000-et nemjavasolandunk, annal kevésbbé egy' ag
helyett kettét, s még kevésbbé aDunanak Tisza-
ba széllitasdt. De hogy véllalatanak alulirt meg-
felelhessen, ha mint el6adasiban bar kevéssé terje-
delmesebb lesz is, kénytelen el6szor is szolani:

A vizfolyéas a

I 8 Minden akadalyok, mellyek viz elébe
vettetnek, azt folyasaban tartoztatvan, felduzzaszt-
jak , rendetlenségbe hozzak, mellyeken a termé-
szet kllonbféle utakon segit, néha a szomszéd
lakosoknak karaval, sokszor a nélkul. Hlyen
akadaly:

1) Az 0Osszeszoritas, midbén t. i. a viz
medre akar a fonebbi A, akar az alattahbi B,
vagy' mindkét medernél keskenyebbre szorittatik
C-nel (1. kép) mint a Duna vize Szent-Deliért
hegy alatt, ekkor a viz szinét CIl magasra emeli,
holott, ha 6sszeszoritva nem leend, AHE hajtott
lapot formal vaia. Most azonban, mivel C-nél a
viz 0ssze van szoritva, C-t6l felfelé D-nck pa-
rabola-forméat vesz fol, és hogy7 vizeit mégis el-
vihesse, sokkal keskenyebb helyben esetét C-tdl
E-ig neveli s fenekét F-nél kiassa. Igaz, hogy' a
viz rugalmassaga csekély leven, az illyetén mélyi-
téssel magan nem sokat segit, itt a viz nem sok-
kal valik s(r(ibb tobmeggé a nyomas altal, mint fo-
nebb; de mégis illy nagy' viztémegben az nem
megvetendd. Tehat ezen mélyebb kidsésa a fe-
néknek nem annyira a szikség, mint kénytejen-
ség munkdaja, mivel a megszaporodott CE eset
zuhatagot formal, ez pedig F-nek vizeit tartdztat-
van, ott kevergd orvényt készit, inelly is a fe-
neket 6rokké haborgatvan, mély kimosasokat készit.
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toknal a viz sziliének sebessége igen kicsiny,
ellenben a legnagyobb sebesség IL vonalban ta-
laltatik, s igy kozel a mélységhez, meily miatt
nem csoda, ha a szorulasok oily nagy godroket
formalnak. Egeszen cdenkezéleg azon helyzettel,
mellyben a viz Ossze nem szorittatik. Ezekben
ugyanis aviz szinének sebessége nagyobb, és mi-
nél mélyebben megylnk, annél kisebb az. Ennek
kovetkezése az, hogy a szondatok el6tt a csen-
desebb viz nemcsak hamarabb megfagy, s6t a
Jég vastagabb is szokott lenni. A duzzadasnak pa-
rabolai forméja pedig azon hasznot adja, hogy
minél tovabb megyink, anndl kisebb a duzza-
dasnak terjedése. Mennyire terjedjen ez azonban,
a Vvizsebességtél fluggvén, még kozonséges Kife-
jezéssel meghatarozva nincs; ellenben harom tapasz-
talati adatot interpolalva, annak hatasat kitalalni
nem nehéz. Holott mellékesen megjegyezni kény-
telen aluiirt, hogy Du Buat-nak ezen érdemben
alkotott kifejezései hibasak, mit mar ertekezé egy
Izben a Tudoméanyos Gyljteményben megrott. Du
Buat fonebb megrott kifejezéseit lasd, Eytelweins
Hydraulik. Berlin, 1801, 141. &

2) Sxiiard gat. Midén a folyam fenekén, hol
azel6tt viz folyt, elinozdithatian kemény tomeg-
készikla, képad, kemény kovecses agyag, agy,
vagy mesterseges gat, vagy jegtomeg létezik. Ezen
akadaly aztan a viznek szinét szintugy-.felduz-
zasztja, mint az Osszeszoritds. Itt azonban két
kilonboz6 esetet kell tekintetbe vennink :

a) Ha a gat allando és oliy szilaid, hogy
az semmi vizet 4 nem bocsat. Ez altadl az eset
kisebbittetvén, a sebesség lassudik, «— a viz
szine ugyan emelkedik, de a gat el6tt szilardsa-
ga miatt kimosasokat nem tekintvén, a miné
sodorvanyokat nagyobb sebességgel felllr6l hoz ,
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azokat a gat fejen lerakja, lassanként; fenekét
annyira emeli, hogy az.szines lesz « gat-fejjel;
fenekét foiebb emelvén, ezzel emelkedik a viz
szine is mindaddig, mig a felll legkozelebb levé s
a vizég}baut olly akadalyig jut, mit a viz lejebb
mosni nem képes. Ekkor : viz szine a most irt
akadalyig egyenes hajtott lap ieend, mint (1. kép)
D-tol A*ig; holott ezen egyenes vonalban a viz-
sebesség is korulbelil egyforma, és pedig viz
szinén nagyobb, fenéken kisebb. A vizagy foleme-
lése s felontése Uiy gat el6tt sokszor hat, tobb
éveket kivan; ile kovetkezése soha ei nem marad.

b) Ha a’ géat iueigi, ez szintagy folemeli ¢
viz szinét mint a szilard gat azon kulénbséggel,
hogy ideigi Iévén, a feneket gatiéjig sodorvany-
nyai megtolteni ideje nincs, s igy a viz szine is
egyenes hajtott lapot soha sem formalhat:, hanem
annak mindig paraboiaformaja marad; inelly for-
manak kovetkezésében a viz szinének sebessége
kisebb, s lejebb nagyobb szokott lenni, iliy duz-
zadasokat okoznak a jégduguSasok, s ezen for-
méanal fogva minél kozelebb esnek véarosink, Ia-
bunk az illy dugulédsokhoz, annal borzasztobb ve-
szedelmet szenvednek; ellenben hova tovabb a
duzzadasok parabolds valtozasai annal csekeélyeb-
bek lévén, Kkartételeik annal kevesebbek.

A iegroszabb esetben is meddig hassanak
vissza a jégdugulasok kovetkezései, ekképen
szamoljuk fol, nevezvén a

Jégar magassagat a befagyott viz felett . h

Jégszinénck esését szaz olre = 600/ . «
Visszahatds’ h0SSZ At .., ?
a: fio0 = h: X
600h
a

h
A—M<|< mérfoldekre
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Példaul: az arviz magassaga 1838-ban
VO Ilto o, 29'—4"—9™ pécc folott
Jégmagassag pcce folott 20'—a"—o6"
Jégar magassaga fa-
gyott viz folétt . h = 9'—0"—3" m 9,02'
Eset Visegradiéi
Pestig legyen minden
100 6lre . . . «= 5, 5" ss 0,0382'

Keérdés: a Jegrosxaiib esetben, ha Pestnél a
Dunanak partjai olly magasak volnanak mint font
irva van, mennyire terjedhetne az aradas? Béig-
latvan az 1. képletbe, lészeti

9,02

| — 40.0,0382 = 5,903 meérfold

azaz: ha a Duna 29'—1"—9"™ magassagban kitor
O folott, ha csak igen alacsony partjai foiebb nin-
csenek, a visszahatads Visegradig terjed; de to-
vabb nem. Azonban egészen maskép van adokig,
ha a folyam ki nem tdrhet, ha a toltések, vagy
hegyek korlatozzak: akkor a dugulads arjanak
visszahatdsa nemcsak tébb szaz merfoldre érez-
het6 lehet, s6t épen annyi a felduzzadas minden
ponton, mind a dugulds el6tt mindaddig, mig az
eset nevezetesen nem valtozik, ugy hogy ha Po-
zsony koridl is a viz eset 5,5™, a viz magas
partjain Pestt6l Pozsonyig sehol ki nem csaphatna,
az aradas magassaga kevés id6 mulva épen az len-
ne Pozsonyban, mi Pesten. Minthogy pedig Pest-
t6l fogva Uj-Paiankaig hegyek kozott sehol sem
foly Dunank, hanem majd magasabb majd alacso-
nyabb partok koézt, mellycket meghagliut és a sik
vidékre kiferulhet, latni vald, rniliy hihetetlenek
legyenek némeliy tudosaink allitasai, miket k-
I6nbféle, még német hirlapokban is kozlditek,
mintha a slavoniai tekervénycs Dnnéban tortént
jégdugulasok Pestig felhatottak volna; pedig nem
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minden ember hydraulicus, hogy az Uly allitasok
iriomtalansagat észrevehesse. Kuléndsen Budapesten
egyedil a csepel-szigeti két torkolatok eldugu-
lasa, s igy se nem a tolnai, se nem az orsovai,

se nem a visegradi duguiatok okoztdk a tébbszor
emlitett veszélyt.

Aradasok.

2. Minden folyam két kulonbdz6 id6beli
aradasnak van alavetve; egyik nyari, masik téli
aradas.

a) Nyar elején vagy tavasz végen mar a le-
vegb folmelegedvén, az es6zések tdmegei nagyob-
bak, erGsebbek és hirtelenebbek, s ekkor tortén-
nek az Ugy nevezett felhGszakadasok, masfelél né-
metorszagi s karpati havasok havai nagyobb mér-
tékben ekkor olvadozvan, a’ hirtelen aradasok
ezen iddben lehetnek, sét szoktak legmagasabbak
lenni. Kés6bben nap - és éjegyen felé az id6 min-
dig egyformébb és széarazabb leven, nemcsak az
esOzések jobban megszlinnek, s6t nyarutd s 6szel6-
honapokban a vizek is elapadnak, forrasok, ku-
tak kiszaradnak, — ezen id6ben arvizrél sz6 sem
lehet. Ellenben

b) Osz vége felé s tél elején az es6zések s
havazasok ismét megujulnak, de a’ havasok havai
nem olvadozvan, ha az irt es6zések némi aradast
adnak is, de az alig szambavehet6 a’ nyariakhoz
képest, annyira hogy ha igen sokat veszink is
téli aradasul, anyari aradast legalabb is “i3d tobb-
re venni Jogullatunk Ha hal valamelly varos vagy
helység a nyari aradasoktdl nem szenved, az a
téliekt6l mit sem félhet, s ime!l mégis itt szen-
ved Budapest, melly, mint Voros Laszld ur is elég-
gé nem becsulhetd ,,Alap- s vizhelyzeti térkepé-
ben. Budan, 1S33U emliti, a legnagyobb nyari
aradasoktdl keveset szenved. Fentisztelt mérndk
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szorgalma utan a hihet6segig kiszamlalta aluiirt,
hogy a Dunénak lehet§ és lehetett legnagyobb
nyari aradasa 150,000D tesz 1" perc alatt; holott,
a folyamnak szélessége 200 dlre, mélysége 36'-ra
véve, ezen vizmennyiség a budai péce felett te-
szen 20'—6"—9™ magassagot. A pesti partok
magassaga 24'—4"—9™, s igy meg a legnagyobb
viz alkalmaval is szarazon allanak a pesti partok
3'—10" magassagban. Mar ekkor bemegy ugyan
I61d alatti idomtalan csatorndkon a viz a Molnar-
utcaba, — de ez még nem nagy veszedelem,
sOt ezt, agy latszik, Pest fol sem veszi, mivel a
segitség csupan akaraton mulik, a koltség cse-
kélysége miatt tekintetet sem érdemelvén, —fol-
tevén egyébirant azt, hogy ezen molnar-utcai
vizar nem a partokon Aatszivargasnak kovetkeze-
se, hanem a Dunaba eregetett csatornak altali be-
folyasa. Ha tehat Budapest korul a most fennall6
partok a lehetd legnagyobb arvizet is megbirjak,
akkor Budapestet folebb emelni szikségtelen, sét
otromba rombolés volna.

De lassuk, mi lehet a legnagyobb teli aradas ?
Haaveszélyes 1838-ik évet veszszik, latjuk azt,
hogy a legnagyobb téli &radds nem lehetett tdbb
17'—2"-nél pcce felett. flly allasban befagyvan a
viz, majd apro-csepre olvadasok s vizek felébe
keriil vén,vastagodott, jege atéli &radas magassagaban,
kezde szakadozni cs megindulni martius hénapon.

Jégviszonyai és dugulasok.

3. 8. Konnyebbnek alkotta a teremtd a je-
get, hogysem a vizet, ennélfogva az mindig a
viz szinén létezik. Tébb rendbeli tapasztalasok ugyan
azt mutatjak, hogy a jég nehézsége a szerint val-
toz6, mint er6sebb, vagy gyodngébb fagygyal allott
Ossze. Az erGsebb fagy kdnnyebbe, a gydngébb
nehezebbé teszi a jégtdmeget. Minthogy gydnge

13
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fagygyal a jég konnyen tdredezd és szétolvadod, az

Uly jég dugulast s ezzel jar6 veszedelmet sohasem

tehet; ennél l6gva vegyiik szamolasunk ala a hazank-

ban uralkodhato legkeményebb hidegek altal fagyait
jégtomegek nehézségét. Ezt a természetblvarok
agy talalok, hogy a viz nehézsége agy éll a jé-

géhez, mint 9: 8.

Ezen okbol nevezvén ajégtbmeg vastagsagat . \v
Vizenfoluli jég magassagat .. LV
Vizben Ielogo Jeg hoszszat .o m

Mivel a vizben Usz6 jégnek mint konnyebb test-

nek egy része vizen fellil, mas része vizen alul

van, tehat:

9m = 8m; innen
8
fm= g w

Tovabba, mivel a vizen felll Usz0 része a jeg-
tdmeg '/»-ét teszi, vagyis

W
M>V= 9

9in
INB6i w = -r-, és a Hijbdl w = 9v, innen

9in .
-g- —9v, sigy
IV) m= 8v
V) v =
Példaid: Irland koral Gszik egy jéghegy, meIIy-
nek magassaga vizen felul 200 lab . v = 200

kérdés, hogy a tengerben hany lab van még ezen
jéghegyb6l? Beigtatvan a IV) kepletbe, tesz

m = 8200 = 16006/
Vagy hazai példat veven fel, hirlapjaink azt mond-
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jak, hogy a sokszor irt veszélyes id6ben az or-
sovai szorosokon olly jégtablakat hordozott a viz,
mellyeknek vizen follli részik 6' tett: kérdés, a
vizben 1696 részok mekkora lehetett? Ittv = 6

m« 8.6 = /18

azaz: olly jégtablakat vitt magaval, mellyeknek
vizen fellli része ugyan 6', vizben lelégd részok
pedig 45' volt, és mivel ezen jegek Usztak, itt a
vizmélységnek legalabb is 1&'-nak kellett lenni. Je-
gyezzik meg, hogy ez uton hatarozza meg Parry
kapitany a tengereken Usz0 szél altal éjszakrol le-
vert jéghegyeknek nagysagat, s ezzel a tenger-
nek meélységét. Ezen talalmanyat Parry kapitany-
nak fogjuk mi is Budapest javara hasznalni a szik-
séges mélységeknek , duguldsok elharitasa tekin-
tetébdl, meghatarozasara.

4, 8. Midén a befagyott jégfodél meleg
lek s es6k altal olvadozva, fels6bb vidéken kezd
szakadozni, az maganak egyéb helyet nem lelhet,
mint vagy a még fonnallo jég ala, vagy felébetola-
kodni, mit megtevon, azon er6vel, mellyel azt a
viz sebessége hajtja, a még all6 jégnek részszc-
rint felébe tolakodik s letdri, reszszerint alafurja
magat s azt félemeli. Annal nagyobb pedig ezen
tolakodési erd, minél nagyobb a sebesség. A se-
bességek pedig ugy allanak, mint esetek gyokei.
S igy nevezvén az

Egyik sebességet . . C
Masik sebességet ..o, c
Egyik esetet e e a

Mésik esetet oo a
Vizen foluli egyik jégmagassdgot . . V

7 1 mé-Sik 1 ° \

Sze-
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0: c= , innen

= Vv
P:.v = \VI;:

y . innen

Mar most, ha tapasztalati adatok volnanak, a Du-
na vizén, mellyek meghatarozndk jégtorlas alkal-
maval itt vagy ott, ennyi vagy amannyi esettel
a viz sodrdban mi magassagra tolakodjanak vizen
felil a jégtablak, ki lehetne talalni abbdl, hogy
akarhol is a Dunaban, milly magasak lehetnek
azon tolakodasok, s ezekkel 6sszekdtve, mi mé-
lyek legyenek a jegtablak viz alatt? Addig is, mig
ebben hivatalos nyomozasok tétetnének, legyen
elég alulirtnak észrevétele, mellyet Komarom s
Neszmély koziitt tobb izben tett. Itt talélta az ese-

tet szdz Olre 5»5"'-nak . . . . a—0,0382
A feltornyosod?st 33 . . V= 35
ez roviditve

Mivel pedig IV) szerint m = 6v, lészen
V [—
VII) m — 14328 \ «

Budapesti hatarokban, mint munka végén a
tdbla mutatja, Voros 1.&szl6 ur térképe szerint az
esetek, a hatartol kezdvén, atervezett uj hidig csak-
nem mindenitt egyformak, 100 Olre 54"'t6l 5,7""ig
valtozok; ellenben a gellérti szorulat miatt megke-
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vesedik az eset 2,77'-ig, innen ismét szaporodik
az eset a varos-csatornaig 8,77w-ra, hol elterjed-
vén a viz Otszaz s tobb Olekre, sebességét vesztve
mélységét legkisebb viz szine alatt 10' s6t 8'-ig
Kisebbitette, s igy természetesen az els6 dugulasok
annyival is inkabb itt torténtének, mivel a szent-
gellérti szorulatrél sebesen zuhano viz nagy erével
tomte a még fennallo jégfodelet, nagy erdvel tolta
egyik jégtablat masikra , szinte nagyobb erdvel
forgatta a feltorott jégtablakat, s kérdés: a meg-
torott jégtablak mi melységben logtak viz alatt?

Az eset leven itt 8,77" — . . . a — 0,0609
N A —
m = 143,28 V 0,0609
m = 35,35V = 35'—4"—4™

azaz: a felllrél jovo jégtablak 35/« lab mélység-
ben ldogtak viz alatt, s ha itt feneket nem értek,
odabb l6dultak, ha pedig megakadtak, a dugulast
elkezdették, s beis végezték. Lassuk méar, Voros
ur térkepe szerint, inikép allnak a mélységek a viz
sodraban a tabori korhaz korul és alattabb.

Vamhaznali legnagyobb mélység, péce a-

la tt 14'—6"
Viz szine tavaszel6 13-an péce
folott 20'-6" —9™""

Osszesen 35'—0"—9™
s igy itt a lelégo jégtablak 3573 1ab mennyiség-
gel feneket kevéssé mar értek s meg is dugul-
hattak.
Hoherlaknal legnagy obb melyseg

péce alatt ... 9'—11"
Viz szine tavaszel6 13-4n pé-
ce fOIOtt .o, 20'—6"—9™

0sszes mélyseg 21'—5"—9™
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azaz: tavaszel6 13-an reggel a minemd jégtablakat
vitt, és jeg aktsodort a folyam, azok mar Hohér-
lakna! miin! feneket értek, mivel itt a legnagyobb
vizmélység 31'—5—9", a viz ereje pedig a jege-
ket 35'—4"—4/" meélységre volt képes letolni. Ha
pedig még tovabb megylink, a I8portarnal! legna-
gyobb mélység csak 7'—H" péce alatt, s még
kevesebb egész mélység, mint mit itt a természet
kivan, s igy lehetetlen volt a vizmedernek ege-
szen el nem dugulnia. Hogy ha pedig a viz kozép
mélységét veszsziik, mivel a legnagyobb mélység
ugy is igen rovid helyen szokott létezni, akkor
még kiallékban kimutatja magat, hogy a dugulas-
nak egyedul oka a Hohérlak s Csepel szigete korili
szOrny( elterjedése, fenekének magassaga, és a
gellérti szorulat altal okozott nagyobb sebessége
a folyamnak.

Nem tandcsos a viz legnagyobb mélységet
szdmba venni, mert az kis helyen tart; hanem

vegyuk Voros ur adatai szerint a zatonynal

levé kOzép vizmélységet, ez tesz . . 4,340
Legnagyobb viz péce folott jégindu-

' léskor 20'—6"—9™ . . . 20,562

0SSZeSeN . ccceiiiiieiiee e 24,902

Tulajdonképen csak ennyi mélységet vehetlink
a  kpiRizatonyok kozt, holott a természet 35%
labat kivan a végre, hogy felilrél hozott jegtome-
gek fenéken ne akadjanak. Ha pedig még azt is
szamba veszsziik, hogy a jégfodél legaldbb is 5 lab
vastag volt, awzmelyseg pedlg a jégiodelet is ide

értve . Ce .. 21,902
A Jegfodelct Ki 5,000
Vizeliolyasi mélység . . 19,902'

Atermészet, hogy dugulasok ne tor-
ténjenek, kivan elfolyasi meély-
SEOEL e 35,333
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Valosagos elfolyasi mélységbdl hi-
bAzott oo 15,431

azaz: hogy a fentebb felszakadott jégtablak sza-
badon elmehessenek, kellett volna a viz mélységé-
nek 35 V¥ labnyinak lenni; volt pedig az elfolyo
tiszta viz mélysége csak 19,902' s igy 16 labbal
kelleténél kevesebb; melly mélység elegend6 nem
levén, a jégtablak fenéken akadtak, és dugula-
sokat elkerlhetetlendil okoztak.

Jégzajlas indulésa,

5, 8. A kemeény jegfodeél, melly gyakran egy
6Inél is vastagabb, nem mehet kildnben el, ha csak
fel nem szakadozik és Ossze nem torik. Ezt pedig
maga a folyam eszkdzli, melly tavasz-félen resz-
szerint melegebb részeken olvadozd holc s esézé-
sek altal arjait megszaporitvan, jég felébe tolul, és
miutdn a jég sokkal kénnyebb aviznél, amazt fél-
szakasztja sleng6vé tevén, fel- salaforgatja, amég
nyugvo jégre feltolja, azt vele leszakasztatja s igy
Osszetori. Illy aradas nélkul csak igen kés6n a be-
adandd meleg es6k altal mehet el a jég. Mekkora
erdvel Ugyekezzék a magasabb viz, akar az alat-
tabb levo jégfodelet, akar a fenékig dugult jégto-
megeket felrobbantani, kénnyen kiszamithatjuk ,

nevezvén akarmelly jégtablanak szélességét . z
HOSSZa&t . . e h
Magassagat vagy vastagsagat, melly viz

alatt v.an . m
Vizen felll &ll6 jég magassagat : v
Azon er6t fontokban, mit a feltornyosult

jégtabla gyakorol e

» ,  magasabbviz
az alattabbi Jegek felhdzésara gyako-
ol .
Minthogy egy viz nehézsége 57 «Si, egy O'
jég nehézsége pedig » 57 ~ s5cos si. A feltor-
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nyosult jég ereje tehat e = 503 z. h. v. v helyett
az V) képlelct beigtatvan, lészen a felrobbantd
eré
Vili) e =3 6%. z. h. m.
Példaul: egy 6 ol szélességl s liosszasagu jegtab-
lanak felrobbantasara, melly mar 3° mélységben
fenéken vesztegel, hany font erd kivantatik? itt
z = 36 h = 33, m= 18. Ezeket beigtatvan
VIlI)ba
e= B, 36. 18 = 147,744 tg

azaz: 1477 Vamazsa erGvel lehet csak a fenéken
létezd jégtomeggel egyensulyba joni, és annak még
foldszintig valo felrobbantasara tébb erd kivan-
tatik.

A viz ereje ugyanazon szélességben es hosz-
szasagban gondolva, nevezvén

Viz szinének magassagat a jég folott. .«

57.h.z &= E
Egyensuly esetében pedig kell lenni E=¢, sigy
6s Zz h.ni. = 57.z h.innen
m

azaz: a jégdugnias mélységenél ’lo-szel magasabb
viz a jég folott, az egész jégdngulassal egyensuly-
ban volna, ha avastag jégfodél, és az alaja fonneb-
bi er6vel tomott jégtablak feszilesei s kapcsolatai
engednék. Nagy szerepet jatszik itt a jégfodél vas-
tagsdga. holott az partokhoz, fenékhez ragadva
minél er6sebb s vastagabb, annal tobb ellenallast
gyakorol, ugy hogy kénytelenek vagyunk e viz
magassagat 3 annyira venni, hogy ajégnek viz altali
felrobbantasara biztosan szamolhassunk, s igy lesz
aviznek jég folotti azon magassaga, melly a dugulést
a jégfodéllel egyitt felrobbantani képes:

IX) (=
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Példaul: ha valahol valamelly folyam 28" mélység-
re bedugult ajeg szine alatt, kerdés: miilyen ma-
gas viznek kell ajeg szine felébe j6ni a legroszabb
esetben, hogy a dugulast felrobbantsa* 1évén m = 28

jégar magassaga . 37'|3
azaz: a jégfodél folott a tiszta viznek 9 ' al kell
ndni, és akkor bizonyosan minden jeget felrobbant,
az egész vizar meélysége pedig 37  leend.

6. g. A melly mélységrél a jeget a magasabb

viz felrobbantani képes, ugyanazon mélységben,
ha mindjart a lelogd jégtablak végei kevéssé fene-
ket érnek is, duguldsok nem térténhetnek, merta
jég elegend6 er6vel meg nem feszilhet; ellenben
ha sokkal kisebb a vizmélység, mint min6tél a no-
vekedett vizar a jeget felrobbantja, akkor a jég-
tomegek a folyam sebessége altal nagy erével nyo-
matvan fenékbe, konnyen megdngnlhatnak. Ezek-
re figyelvén, igen konny( lesz mar meghatarozni,
milly mélységet kell a Dunanak adni a végre,
hogy benne duguldsok ne térténhessenek. Mivel a
dugulasa HéhérJak koril tortént, lassuk: mekkora
volt itt a dugulas mélysége, és mekkora viz vagy
aradas volt képes e dugulast szétrobbantani?

A Duna jégmagassaga telhd 6-an péce fo-

o] 1 20'—6"—9™
Duna vize kdzépmélységellohér-
laknal.... —4"—1"

dugulads mélysége 24'—10"—10™
Ezt felrobbantotta olly arviz, mellynek magassa-
0 N 29'—4"—9™ péce folott
Dugulas mélysége
péce alatt, mint
fenn . . . . 4'—d*“—1"

felrobbanté mélység 33'—8"—10™
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azaz: 33'—8"—10" mélységl viz nemhogy jég-
dugulasokat megszenvedne, de ha lejebb dugula-
sok volnanak, azokat is felrobbantand, mint lat-
juk, hogy Hohérlaknal 21'—10" —10™ mélység
jégdugulasokat 29'—A"—9"™ magas vizallas fel-
robbantani képes, Ebb&l kovetkezik, hogy ha 6-
rokre minden jégdugulast kertlni kivanunk, ha a
gellérti szorosnak meg kell maradni, melly na-
gyobb sebessége altal a dugulast elémozditja, ak-
kor a Duna medrének normalis mélysége , vagyis
azon esetben, mikor 150000D' vizet visz I"perc
alatt, nem lehet kisebb 33'—8"—10"™-nél. Ter-
mészetes, hogy ha téli aradaskor megfagyand a
Duna, a befagyott viznek magassdga nem lehet
33'—8"—10", hanem ennél joval kisebb, mivel a
téli aradasok — mint fonnebb emlitettik — sokkal
kisebbek a nyariaknal. De hat ha kisebbek a teli
aradasok, a mélységek is kisebbek 33'—8"—,10"nal
s igy kevés mélységgel megmaradvan a gellérti
szorulat, annak sebessége jegdugulasokat okozhat
nagy tél utan, midén ajégftidél felette vastagra fa-
gyott, és midén az olvadasok a felsé vidéken kez-
dédnek? lgaz, hogy talan 20—25' mélységl viz-
ben valami nehezen dugulasok térténhetnének; de
ha én a Dunat akképen szabalyoztam, hogy annak
normalis mélysége 150000Q" vizzel 33'—8"—10™
mélységli legyen, akkor, ha kis vizzel fagyott he a
Duna s he is dugult és a viz nein mehet a dugula-
sok miatt, felemelkedik a viz szine 33'—s"—10"-
re, s ezzel a dugulasokat szétrobbantotta, anélkil
hogy meg legkisebb kart tett volna medrébdl Ki-
rontva, mivel a szabalyozott folyamnak toltései,
vagy észteréi ugy lettek alkotva, hogy ezen nyari
legnagyobb vizmagassagot mindenitt megbirjak.
A felszamolasbol ugyan az j6 ki, hogy .
33'—8"—10" meélyseg elegend6 lenne arra, hogy
jégdugulasok ne tamadjanak, vagy ha igen kis
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vizzel tdmadtak (mi elkerllhetlen), annak legki-
sebb karos kovetkezése se lehessen; azonban na-
gyobb batorsagnak okéaért felvehetjik kerek szam-
mal azt, hogy a Duna kdzép melysége jovendére,
a legnagyobb arvizt6l szamlalvan, 36' legyen. Ez
biztositandja Budapestet minden tértéenhet6 illyes
veszelyt6l, mint biztositja mindazon helységeket
s varosokat, holott azoknak vidékin a Dunénak
36' meélysege nem hianyzik. Ez okbdl nincs is mas-
ra sziikség mint a dunai méréseket, sondirozaso-
kat szemesen vizsgalni, a dugulasok torténeteivel
egybehasonlitani, sigy a torténetek évkonyveibdl
ugyanazt kifejteni, mit a hvdraulicai szamvetések
tisztdn mutatnak, hogy t. i. 36" mélységi folyam-
ban Pozsonytdl Szalankenienig jégdugulasok soha
sem torténtek eddig, s igy jovenddre sem tortén-
hetnek.

Meélység-megadas.

7. 8 Ha Voroés ur térképet szemesen vizs-
galjak, tapasztalhatjuk, hogy az olly igen szlkse-
ges 3G kozép vizmélység igen kevés helyen talal-
taik fel az okbol, mivel a vizdgy szélessége to-
meérdek, melly miatt sebességeét vesztve, agyat fel-
ontotte, s kiterult; ellenben hol jobban hatdrok
kdzé van szoritva, mint az tijonan épulendé lanc-
hidféi a Saros-firddig, kozép mélysege a 3fi'-t
mindenitt sokkal felilmualja (mindig a legnagyobb
vizet vevén szamba). Ebbdl az avatatlanok lathat-
jak, hogy nem lehetetlen a Dunanak
altal 36; mélységet adni; azt is lathatjak, hogy
még a folyam medre 6sszeszoritasa altal annyira,
hogy a kivant vizmélység meglegyen , legkisebb
aradasra sem adatik alkalom, a legnagyobb lehetd
nyari arviz magassaga 2 0 6 " —9"7 maradvan pé-
ce folott, melly még a pesti partoknal igen kozel
4'-al lejebb all, és ha a nyari aradasoktol félni nem
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lehet, dugulasok tobb merfoldre a szabalyozott
Duna-agyban nem térténhetnek, akkor Budapest
a Dunénak Faksig valo szabalyozasaval tokéletesen
mentve leend. Elkezdvén e szabalyozést a gellert!
szoros alatt, 6s folyvast vezetvén mindaddig, mig
a lehet6 legnagyobb jégdugulasi visszahatds ki-
vanja.

Kérdés tehat, mennyire lesz a Duna 6sszcszo-
ritand6 és merre vezetendd, hogy a Kivant mely-
ség meglegyen? Ertekez6 nem tudja ugyan, mi le-
gyen a Dunanak esete, példaul: Paksig, — azt
sem tudja, nincsenek-c fenéken kdsziklak, vagy
olly tomott agyag, mellyet a viz mélyebbre asni
képes nem volna? — de ha szabad Voros ur tér-
képébbl okoskodni, és foltenni, hogy az

Eset szaz olre 5,5™ : = 0,03889

Viznek adand6 mélyseg . . h= 36

Legnagyobb nyari aradas 1"
percalatt........... M—150000D'

Szaz Olre vevén fol a részle-
tes eseteket, 100°=600" J = 600

Lészen Eytelvvein szerint, a coefiicienseket pozso-
nyi mértékre forgatvan (lasd, Vizszabalyozasi esz-
méletek , kilondsebb tekintettel a Kaba folyam ren-
dezésére, az Athenaeumbdl Budan sPesten, 1839.
18. 8., VIT. képi.), a folyam szélessege

l 1500002600 \ f 150000- 600 \
JS [ memmmmmmmmemEeceeoes Ih—2 (--=-—------ »36=0

V2 %6 0,03859/  V.832.36* 0,03889"

Ebb6l b= 980'= 163ifsn; azaz: ha akarjuk, hogy
a Dunanakmélysége36' legyen, midén az 150000U'-
at visz, kell annak kdzép szélességének lenni 1GS’Is
6lnek. Minthogy pedig a kozép szélesség egészen
mas, mint a vizszinti, kérdes: mekkora legyen a
folyam parti szélessége? Feltevén azt, hogy a
partok menetelcsscge négy annyi, mint a kozép
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mélység, e szerint nevezveén a viz felsd szélességét
~ b'; alsé vagy fenékszélességét = b"; mivel

. _ 26-t-8h

X) EzekbOl afels6 és alsd szélesség

b'=980—4.36=t124/=18 3|36l fels§ szélesség
b"—980—4,36=836";=139196] alsd szélesség

Ha pedig az eset Gellért aljarél Pestig csak
5" volna, akkor ugyan afennirt szamvetés utjan
talaljuk, hogy a Duna folyam felsd szélességének
igen kozel 200 Olnek, alsénak pedig 150 Olnek
kellene lenni. Ezek szerint rcszszerint toltések,
részszerint sarkantyuk altal a Dunanak szelessé-
gét lcgfolebb is 200 Olre lesz sziikség szabni, melly
mar magabol a soroksari agat tokéletesen Kire-
keszti, a kopaszt és nyulfutdsi zatonyokat pedig
Budahoz foglalja, s6t miutan a ag is
szélesebb volna 200 &Inél, ezt is szikseges lesz
vegig 0sszeszoritani, éspedig, miutan a természe-
tet nem tanacsos er6ltetni, Ugyes tapintattal, hogy
a kolts'g is kiméltessék, a szoritdo sarkantydk oda
helyeztessenek, hol a folyam zatonyol, semmit
sem busulvan azon, hogy az némelly kanyarokat
fog formalni, mert az illy kanyarok még szlk-
ségesek is (mir6l méas alkalommal bdven érteke-
zett alulirt). Csak arra kell vigyazni, hogy az
ellenkez6 s talan volgyes partok ald ne &sassa-
nak, melly végre ezeket rovid sarkantyukkal vé-
deni szlikséges lesz. Ez koltség-kimelésbdl is
hasznos leend, mert hol a folyam zatonyol, ott
a koltséges és rendszeres p6s sarkanytyuk szuk-
ségtelenek, itt igen kevés mesterséggel meg le-
het a sodorvanyt fogni, s a partokat félemelni;
ellenben voélgyes s kiasott partokon, a legnagyobb
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melységben tobb Olekre be a folyam sodraba e-
r6s p6s sarkantyukat épiteni azért, hogy tan
jol ki nem szamolt tervink, vagy Onfejlségink
ncinelly hitvany zatonyokat az annyira kedvelt
egyenes vonal kedvéért elrigasson ,.—ez szorny(
munka, és még.szornylbb koltekezés, s végre is
nemcsak hogy a faradsdg jutalmat ritkan fizeti,
éle még a legkoltségesebb munkéat is halomra
onti.

Ha a folyam fels6 szélességét 200 olre =
1200'-raveszszuk, akkor lesz annak kozep s igy
a szamvetésben felveendd szélessége (X, kép-
let szerint)

b=1206—4.36=1056'

Sebességek.

8. §. Ha a Punafolyam GellérttOl kezdve ala
felé 200" felsG szélességre szoritva szabalyoztatik,
azon kérdés adja el6 magat, ezen Osszeszoritas al-
tal vajjon a folyam az elkerilhetlen 26" mélysé-
get nem folulrél fogja-e keresni? melly igen ve-
szedelmes lehetne, ha, a helyett hogy agyat mé-
lyebbre mossa, azt talan jelen allapotdban meg-
tartja és a 36'-ig szlikséges mélységet a vizszin
folemelése altal szerzi meg; mert az bizonyos, hogy
5,5" esettel 10)we 1ISOOOOHI' vizmennyiség 200" fel-
s szélességl vizmederben KkikerGlhetlenil 36'
mélységet kénytelen maganak szerezni, s igy ha
mostani kozép mélysége Hohér-laknal 4'—4"—1™
mennyiségben megmarad, ezt kihuzvan 36-bol, lé-
szen a mostani vizszinen felll a jovend6 viz szine

31 —7 "
A legnagyobb viz magassaga volt
1838-ban : . ... 29'—1"— 9™
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Osszeszoritas utdn lesz a legna-
gyobb viz magassaga addig, mig
a viz agyat ki nem assa . . 31— 1™

Vizjaras a legnagyobb arviz-ma-

gassagot folulmaulja . : v 2—3"— 2™
az az: ha hirtelen s egyszerre toltések kozé szo-
rittatnék a Duna Gellérttél fogva lefelé Paksnak,
a viz szine fel fogna emelkedni, még az 1838-diki
arviz felszinén folil 2'—3"—2""-al. Ebb6l kovet-
kezik, hogy hirtelen az illy eleszterozasoknak irarn-
lani nem lehet, hanem lassanként kell a szorita-
sokat végrehajtani ugy, hogy a viz agyanak fe-
nekét szallitsa, mellyel egyszersmind a viz szine
is szalland.

De kérdés: véjjon fogja-e feneket a Duna
mélyebbre szallitani ? Hogy erre felelhessink, las-
suk elébb hidon folul valami tiszta helyen, p. a
pesti talpasok rakhelyénél hajéintézeten folil a viz
viszonyait és sebességét. Itt kozep melyseg (Vo-

ros Laszld) O alatt . 7'—
Legnagyobb viz pécze folott. . 200—0"—9™
egész mélység nyari arvizzel h— 28'—3"—4™
Ugyanis a Dunéanak szélesse-

ge 295°, . : . b= 1770
Legnagyobb vizmennyiség

aradaskor . : . M—150000G'

A sebességet itt is c'nak ne-
vezven, mivel M="c.b.h, innen

_1se000 oo
1770,28,27

azaz: legnagyobb nyari aradaskor itt és folebb is

a viz kozép sebessége nem tobb 3-nal. De mint-

hogy nekink afenéksebességre is sziikségunk lesz,
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(Vizszabalyozasi eszméletek 6. & Ill. képlet)
keresvén azt, lészen:

C=mmmmmmmmoe o =2,094'
1+0,004.28,27

Ezen 2,094' fenéksebesség olly kovecseket
bir el, mellyeknek nehézsége IVa
lat, vastagsaga pedig 3V', vagyis
akkora Kiterjedési,ming itt oldalas*
lag 1.szam alatt természeti nagysag-
ban rajzolva van. Uly sodorvanyo-
kat hord felulr6l a Duna Csepelszi-
get felé; de kérdés, az illy sodorva-

nyokat tovabb tudja-e széllitani a Gellert alatt
szabalyozott Duna vize akkor legaldbb, midén mar
Oszveszoritlatott?

A szabalyozott Dunanak kozép szélessége le-
BN b=1056'
Kozép meélysége : : : h=36'
~ Vizmennyisége mint fent, s igy kozép sebes-
sége
150000

1056. 36 o’

De minthogy nekink a fenéksebességre van
szlikségulnk, ezt talaljuk:

595 3148
1+0,004. 36"



201)

Ezen fenéksebesseg oHy kdvecskeket bir el,

incJlycknck nehézsége ?7S

lat, terjcdsegok pedig t'V',

vagyis, min0 itt oldalt 2 sz.

alatt természeti nagysaga-

ban rajzolva van. Ezekbdl

Kij6, hogy ha egyszer a Du-

na gellértentali medre esz-

terokkal Oszveszorittatott, a

fels6 videékrdl hozandd so-

dorvanyok altal agya nem-

csak soha magasabbra nem emelkedhetik, s6t a

hozott sodorvanyokat elragadvan, a fenéken levd
vastagabb kdvecseket is magaval viszi.

9.8. De talan ez a boldog id6 messze van, vagy
soha be sem kovetkezik, mert ha a viz agyat ki
nem tudja mélyiteni, emberi er6 azt meg nem
birhatja? Hogy ezt megitélhessik , 14ssuk: ming
matériadék lehetnek Gelierten alul a tabori kérhaz,
Hohérlak, nyatfutasi S
S promosiariagban vizfenéken? Nem lehet mas
feneke a viznek itt, mint olly materialis, rneilyct
a viz sebessége meg nem birvan, itt lerakni kény-
telen volt. Keressiik ki azért a hohérlaki atmet-
szesnél, mi lehet a legnagyubb viznek sebessége.
Itt, mint tobbszor emliték, a viz k6zép mélysége

pécc alatt : . . 4'— 4"— J™
pece folott - : : . 20— 6"— 9/t
egész mélység . h-2i'—i0"—10™
Legnagyobb szélesség ara-
das alkalmaval. . . 5:110°—3180'". Ebbdl a
kdzép szélességet keresvén, 16-
szén X. kepl. . b—3180" s igy
150000

©=3180 24,003 o0°

14

kop Aato
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Es ennek fenéksebessege
1,895 .
. —f, 713"
1-i-0,00<1,2-1,903

Ezen 1,723 fenéksebesség olly vékony ho-
mokot hord, mellynek nehézsége 40 szemer, vas-
tagsaga 0,4" s kiterjedése, mint az ol-
daJrajzon 3. szam alatt lathatd, fezt is

csak a legnagyobb aradas hordja s viszi,

mellyel azutan a kisebb aradasok vékony

porz6 *homokkal szépen beteritnek;

melly fedelet, ha ismét nagy aradasok tartdsan
uralkodnak, roluk leseprik, de apadas alkalmaval
ismét beteritik. Ha tehat a csepelszigeti tagulas
miatt a legnagyobb &radasok sem vihettek darabo-
sabb sodorvan)! a csepelszigeti torkolatokba s
agakba, mint min6t a 3. szdm mutat: akkor a viz-
agy folemelkedése elker(lhetlen volt, inelly a si-
kerséget magaval hordozvan, a folllrél jovo jégto-
megeknek elhuzdédasara helyet nem eng dhelett, s
kénytelen is dugulasokat okozott. De ha 0sszeszo-
ritandjnk, Gellert alatt kezdvén, 200" felsé széles-
ségre a Duna medrét, akkor a szaporodott fenék-
sebesség megtamadja a fenéken hvé 3 sz.a. sodor-
van) t, csmivel igen kénnyen bir vele, azt a leg-
nagyobb foimytséggel odabb szallitja, sét ha lejebb
nagyobb koveeskeéket talal is, mint 1 szdm. azokat
is sebtén odabb tolja, s igy addig dolgozik lefelé
mig vagy 2. sz. alatti vastag koveket talal, vagy ko-
sziklafenekct ér, vagy kemény' agyaghoz jut Es
ha ezen akadalyok tdébb mérfoldekig nem gato-
landjak munkalkodasat, agyat bizonyosan 2> mély-
ségre kidsandja, s bel) lyel -kdzzel, hol feneke
gyongébb, még nagyobb melységet is szerez ma-
ganak. Melly mélység megl6vén, a viz szine alabb
széll annyira, hogy toltésekkel hatarok kozt tar-
tani nem r.ehéz leend. Azonban ha a fenéknek ke-
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meny anyagu akadalyai volnanak, azokat vagy el-
haritani sziikséges lészen, kilénben a viz magat
nem mélyitheti, s igy a terv kivihetlen; vagy pe-
dig az akadalyok kovetkezesében a tervet szikse-
ges leend modositani és a hely szinéhez alkalmaz-
ni. EbbAl vildgos, hogy konyv nélkil ez érdemben
boldogulni nem lehet, hanem méréseket kell ten-
ni, vagy ha volnanak, azokat hasznalni, hol aztan leg-
fébb tekintetet fog érdemiem az eset, és a fenek
min6sége. Egyébirant mintkell a toltéseket felll-
rél kezdvén alafelé vezetni, Ggy bogy lassanként
szoritvan a vizet, ez lassankent szallitsa fenekét,
és a soroksari ag csak lassanként mdljon el, azta
hydraulicai gyakorlati fogasok tanitvan, el6hozni
szikségtelen; minden esetre azonban ugyes, ér-
telmes és jozan iteletdé egyedet kivan, és ollyat,
ki tobb évek eli'orgasa alatt ¢ munkanal maradhat,
mivel a legsikeresebb eszk6zok hasznalasa mellett
is a szilkséges mélységet sem a viz maganak né-
hany évekig meg nem szerezheti, sem az eszte-
rozasokat egy-ket év alatt felfujni nem lehet. E
mellett a viz valtozasit Orok figyelemben kell tar-
tani, hogy a védszerek annak idejében, és annak
mertékében, s ne id6 el6tt hasznaltassanak.

10. 8 Fonnebb lattuk , sa végen ide
lekelt térkép is mutatja, hogy a gellérti szoros
a vizet felduzzasztja slejebb CE-nél mintegy zu-
hatagot formal, s nagyobb sebességével olly jég-
tablakat viszen, mellyek a 4. 8. szerint 35'—4"
—4™ mélysegben légnak viz alatt. Bar ezen jég-
tablak feneket nem érnek is a szabalyozott viz-
agyban, de mégis kivanatos volna, ha ezen szo-
rulat nem léteznék, nem azért mintha ez altal va-
laha a szabalyozott mederben egészen Paksig du-
guldsok torténhetnének, s ezzel valaha veszedelem
parosulhatna, hanem hogy az esetet a palotai szi-
gett6l Paksig jobban és egyformabban elosztani

mel-
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lehetvén, a legnagyobb viznek szine is alabb szall-
na Pesten nehany labakkal, stalan ekkor a leg-
nagyobb nyari aradas sem tolna fold alatti vizet
a Moinaruteaba. Egyébirant a geliérti szorulat
utan szabalyozott vizagy a fonebb emlitett ugrast
némileg modositni fogja, nem hagyvan azon al-
lapotaban, mcilyben most van; mert ha a sodor-
yanyolc elhordasa utan agyat mélyiti, akkor az
ugras a saros - furd6i szorulattol atabori kdrhazig
jéval nagyobb leend, melly zuhatag kavargasokat
szilvén, a vizi munkékat veszélyezteti. Ez okbdl
igen Ohajtando volna, hogy a geliérti szoros 200"-re
tagittassék; — ekkor a vizugras megszlinik, s
agyat kéar nélkdl kiegyenlitve, esetét a viz egy-
forman elosztandja. Azonban ha a pesti parton
levé roppant hdzak miatt 40 o6l tért meég a fo-
lyamhoz venni nem lehetne, talan 20°-et lehet;ez
a 84,87,88,szamuhazuk elamol
cai 105. sz. s t6bb Dunara es6 hazi telkek kibeesul6-
sével megataterdk melly talén meggy02|ellen
koltségét nem fellenben az egész varosjobt
letére lényeges befolyassal lenne.

11. 8 Eddig csak az alsobb vidékekrdl szol-
tunk; de hat a fels6 vidékek mi befolyassal sem
volnanak a jégarra nézve?

Ha Budapesten folul dugulasok térténnek,
ezeknek érjai csak a fels6bb vidékeknek &rthat-
nak , lejebb pedig Pesten csak ugy tehetnek kart,
ha a vaci toltést megszaggatvan, a folottébbi viz
a varost megkertilheti. Ha pedig azt meg nem
szakaszthatja, akkor Visegradig akarminemi du-
guldsok legyenek, kart Pest nem szenvedhet, an-
nyival kevésbbé Buda. S igy ha Pesten folul a
Duna rendezése a kdzénséges Dnnaszabalyozas ide-
jére marad, akkor egyebet nem kell tenni, mint
avaci toltést, vagy eszter6t annyira emelni, mi a
legnagyobb jégart is megbirhassa. Ezen toltésnek
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korulményei alulirt el6tt ismeretlenek leven, an-
nak jovenddre sziikséges magassagat meg nem ha-
tarozhatja, mit egyébirant akarki is véghezvihet,
meglibelldlvan annak tetejét, az 1838-ik évi ara-
dassal egy bevetven.

Bar a fels6 videken torténheté dugulésok, ha
a vaci toltés elég er6s leend, Budapestre nézve
legkisebb befolyassal sem lehetnek, mégis sok-
kal kevesebb koltséget fog kivanni a veszedelmes
dugulast okozo helyzetek eltavolitasa, mint a va-
ci toltésnek folemelése. Ez okbdl sziikséges lészen
Visegradnal az egész szentendrei 4agat elfogni s
felontetni, melly &g okozta nemcsak a visegradi
dugulast, hanem a monostorit is, melly miatt a
szentendrei sziget rettenetes nyomort szenvedett,
jovenddre is gyakran szenvedendd mindaddig, mig
afennirt &g egészen einem zaratik. Ekkor a va-
cimeder aztan mélyebb leend, ésa budapesti Duna
is jobban Kitisztitandja agyat, s a vaci toltés fol-
emelése is szlikségtelen leend.

Ha az irt rendszabalyokat végrehajtandja Bu-
dapest, bizonyos lehet benne, hogy jégdngulasok
soha sem tamadhatnak, mellyek, ha Orokre meg-
szunendnek, megszlnnek a veszélyek, és orulni
fog mindkét varos, hogy ama rémit6 borzalmak-
tol szabadulhat», mind pedig utddait ezektdl meg-
menthette, kik majd egykor csak bamuléssal ol-
vasandjak a torténetek konyveiben, mit szenve-
dett hajdan e két varos az elemekt6l. Mert ha
szinte az eszterozasok, helylyel-kdzzel sarkantyik
épitése, a gellérti szorosok tagitdsa, némelly cse-
kélyebb hazak kisajatitasa egy millio vrfida kerd-
lendnek is (mi egyébirant nein hihet6), milly cse-
kély summa ez azon irtdztatd ka&rokhoz képest,
mellyek a varost \838-ban értékt jol tudvan azt,
hogy hasonlo, s6t tdn nagyobb szerencsétlensé-
gek is a folyam mostani helyzetében 2—3 év alatt
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is érhetik févarosunkat. De ha a munkalatok las-
sanként folyamatba vétetnek, ezek azon haszon-
nal is kindlkoznak, hogy a dunai k6zonséges sza-
balyozasnak is segitségll lesznek, ha tovabb nem,
Paksig, vagy legalabb Budapesten alul 6 rnrfdig;
és a mennyire ezen szabalyozas a hajokazast is
el6segiti, a mennyiben még igen sok helységek
és faluk ezen rendbeszedés altal veszedelemtdl
végkép felmentetnek, annyiban talan az o0szt6
igazsaggal is megegyezik, hogy magok kozos java
elémozditasa tekintetébdl is er6t és munkas ke-
zét nyQjtsanak. Nem szlkség tehat Budapestet
fold- vagy koésanczokkal befoglalni, a dics6 va-
rost elundokitani, a kozlekedést terhelni; nem
szilkség az utca szinét tobb labakkal folemelni,
s taldn a foldszinti hazakat pincévé valtoztatni:
hanem megmaradhat az ifju Pest virul6 allapota-
ban s emelkedhetik jelen helyezetében, tavul ve-
szély félelmetdl, tadvul azon témérdek hijabavalo
koltsegeskedéstbl, mellyeta varos niveaujanak féle-
melése magaval hozna. Ez okbdl alulirt nem kivan
arrol ertekezni, mikep kell olly hazakat épiteni
Pesten, mellyek hasonlé aradasok alkalmaval Osz-
szc ne d6ljenek, mert ha jégdugnlas nincs, a va-
rosban sem leend viz, s igy nem lesz erd, melly
a jol épuilt hazakat 6sszeddntse. Azonban még sem
feledkezhetik meg alulirt azon helyben nem hagy-
hatd rendszerrdl, mellyben Pest épiti

Foldalatti csatornait és

12. 8 Akarhol asunk kutat, hegyen,
gyon, mez6n, Kkisebb-nagydbb mélységre, tdbb-
nyire mindendtt ihat6 vizet taldlunk; de ha véa-
rosban asunk kutat, egyiknek vize sarga, masiké
bldos, harmadiké keser(, ugy hogy még marha sem

vol-
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iszsza meg. és csak a koszikla alatt, vagy kemény
anyag atfarasa utan kaphatni csak jo vizet varo-
sokban, ha a szivargd vizzel érintkezésbe nem
johetnek; a mi ha megtorténik, akkor a legtisz-
tdbb mély viz is elrondul, vagy egészen elrom-
lik. — S mi ennek oka? a kisebb véarosoknak s
iainknak azon ronda szokasa, hogy arnyékszék-
godreik mélységét olly mélységre assak le, hol vi-
zet taldlnak, azon egyigyd véleményben, hogy igy
nem kell azt olly gyakran tisztogattatni. Ebben
ng) an csalatkoznak. Azonban mas idomtalansag is
tamad a dologbdl, melly egészségi tekintetben is
veszedelmes a lakosnak, u m. az, hogy a fold-
ben talalt viz nem alléviz, hanem ez a rétegek
kozt tobbnyire ritka homokban, vagy' anyaghasa-
dasokban lassanként szivarog $ ha méar az arnyék-
szekgodrok, vizzel s rondasaggal telvék, azok szép
csendesen egyik katbol a masikba atszivarognak.
Azt mondjék, ugyan, hogy a homok azt megsz(-
ri; de az nem all, mert sok ronda és egészségtelen
szerek, miné a hugyag (kali), salétrom, kén és
sok mindenféle savanyuk annyira felolvadnak viz-
ben, hogy azokat még vegytanilag is nehéz elva-
lasztani, nemhogy a csupa homok azt tenni képes
volna. De szemlél6dés nélkil a tapasztalasbol is
tudjuk, millyem-k Pest, Dehreczen, Kecskemét
sat kutvizei, mellyeket undorodas nélkil nem
igen nézhetiink , s mégis mindezekbdl szakacs-
it- ink jo levest f6znek, megkimélven faradsagukat
a tiszta vizhovdastél. Mennyire hasznaljanak az
illy ronda levekbol készilt étkek a varosi népnek®
alulirt mint nem orvos taglalni nem tudja; de hogy
hasznosak nem lehetnek, azt igen is gyanitja. Eb-
bél kdvetkezik, hogy nem nagy varosba val6 azon
rendszer, a hol érdemes nagy urak s gazdag pol-
garok laknak, hogy azarnyékszeékgddrok vizszinig
ledsassanak. és a fold gyomraba szivargo vizek
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rondasdggal undokittassanak, sét ha a tobbszor
emlitett arnyékszékgddrok olly mélyen nem &sat-
nak is, mégis azon ronda Jevek leszivarog-
van, vizérhez jutnak. Ennélfogva Pestnek illy god-
iéit akkép kellene készit6i, hogy azok nemcsak
koroskoridl, hanem lenekén is agyaggal jol meg-
tomessenek, és ezen godroknek meélysége a va-
ros vizeit levezet§ anyacsatornanal magasabbak
legyenek, hogy a rondasagok ide vezettetvén, eb-
be nemcsak befolyhassanak, hanem az es6- és
hoié altal, vagy az anyacsatorndba beeresztendd
nagyobb vizmennyiségek altal a varosbdl kimo-
sassanak és Kitakarittassanak. A mennyire alulirt
a varos korulményeit ismeri, ez Pesten eszkdzol-
het6 is, nem ugyan a Dunabdl g6zer6m( végy-
mas gépely altal az anyacsatornaba eresztendd viz
altal, melly talan igen koltséges lehelne; hanem
ott van a Rakos*folyam Urdogdomb alatt, melly-
nek vizei a malom el6tt elég magasak arra,hogy’
a varosha beereszielhcssenek csatornak tisztitasa
végett. Es ha ezen folyam néha kiszaradna is,
elég volna a varost tavaszi, 6szi, és téli vizek-
kel tisztogattatni, és azon fortelmes g6zoktdl, bi-
z0ktol rriegszabaditni. mellyek jelen lega varost ki-
valt meleg napokban megszalljak. De kérdés, mer-
re vigyuk az illy médon beeresztett Kakos vizét
Ki a vérosbol, hogy celt érhessink? Kozel a
Dunaba ereszteni ezt az araddsok miatt nem le-
het; messzire vinni koltséges. Vegyik héat hasz-
nat azon tudatnak , hogy Pest vidéke, tan 5—
6° mélységre ritka homok teriiletekbdl all. Ez ok-
bél keressunk fel a hatdrban nem igen messze a
varostol Soroksar felé valamelly kupét, vagy mely-

séget, melly a zit vizeket hevehesse, mel

pa ha elegendé nem volna, néhany holdnyi teri-
letet formaljunk mesterséges téva,olly mélységre
«svan azt, min6t az anyacsatorna esete kivan. Az
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illy kiasott tonak homok partjai az ide folyt vizet
részszerint eliszszak , részszerint kigozolgik; ha
pétiig egykor mégis vastag Uledékkel megtelnék,
e mellé egy masik t0 &satvan, mig az el6bbinek
vizei kig6zolognénck, a varos tisztitd vizei ebbe
eresztessenek, az el6bbeni tonak Uledéke pedig a
legjobb allati tragyat advan, talan kész pénzen is
elkelne, s igy nemcsak ingyen Kilrittetnék, ha-
nem hasznot is hajtana, a foldinivelés gyarapita-
saban is. Annyival is inkabb, mert eldrelathatd,
hogy minden varosink idével oda jutandanak, hogy
az illy legbecsesebb allati tragyat hasznalva, fold-
mivel ésoket elémozditsak, llingler tuddsitasa sze-
rint mar Parisban az arnyékszékek tragyai nem
megvetendd pénzen bérelteinek ki évenként, s6t
Antwerpidban 12000, Brisselben 14000 pirtdl vesz
be avarosi hatdsadg évenként az arnyékszékek tisz-
togatasi joganak eladasabdl; sok hazbirtokosok
pedig més helyeken idomtalan &rnyékszékgddor
helyett vasas abroncsu s festett hordokban szedik
Ossze arnyékszéki effectumaikat, mellyek tiszta
pinceforma godrokbe helyeztetve, mihelyt meg-
telnek , azonnal kiemelteinek, és haszonra fordit-
tatnak. Ezen anyagokbdl keészitik a franczidk amaz
Eurdpaban igen eihiresedett két: rendbeli tragya-
szert, u.m. a poudrett-ct és urarét, mellyel hely-
lyel-k6zzel probaul legaldbb hazankban is hasznalni
latott alidirt. Ha mar illyes valami kereskedési
cikk is lehet, akkor kar volna Pestnek e kincse-
ket nemcsak megvetni, s6t még helytelenil ezek-
kel az ivé és f6z6 vizet biizhiteni, és az emberi
er6t s egészséget rombolni:kivalt ha igaz az, mit
Schwerz s tobb gazdasagi irok mondanak, hogy az
emberi tragya az allatinal 2—3-szor is sikeresebb.
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A Dunamost

13. 8. Hol tapasztalati adatok hianyzanak
ott csak motivalt véleményekkel allhatunk eld,
mellyek sokszor a tapasztalast tokéletesen pétol-
jak. Hogy a Dunanak szine, feneke, s melysége
szaz évek elforgasa alatt semmit, vagy igen ke-
veset valtozott, az aradasok torténeteibdl, mint
folebb lattuk, alkalmasint kivehet6; de hogy 2,
3, 4, s tobb szaz évek el6tt a Dunanak szine és
feneke olly allapotban volt Iégyen, mindben az
utolsé szazad alatt, teljességgel nem hihet6, ezen
okokbol:

1. Mert nem hihetd, hogy Buda Vizi-varosat,
Pest pedig molnar-utcai hazait illy alacsony fek-
vesi en épitse akkor, midén dombosabb helyben
valogathatott, ha ezel6tt két- haromszaz évekkel
is az aradasok, s kiontések olly gyakoriak, s olly
romboldk, minéknek utols6 szadzadban mutogatjak
magokat.

2. A Dunanak azon allasaban, melly jelen-
leg, s 100 évektdl fogva mutatkozik, Margit-szi-
getén zardat, kriptat s pincéket épitni, s a fun-
damentomot olly mélyre letenni,, mint melly mély-
ségben az lenni tapasztaltatik, még a legkisebb
vizzel is lehetetlen volt volna. Ezekbdl kovetkezik,
hogy a Dunénak szine legnagyobb, koézép és leg-
kisebb magassaga ezel6tt 3, s tobb szaz eszten-
dbékkel sokkal alantabb jarhatott; feneke sokkal
mélyebb lehetett, mint jelenleg, melly mélység
mind a budai Vizi-varost, mind a pesti Molnéar-
ntca, mind a margit-szigeti zarda fentinaradha-
tasat biztositotta.

De mi lehet annak oka, hogy két, harom, s tobb
szaz évvel ezel6tt a Duna feneke mélyebb volt,
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és szine alantabb jart, mint jelenleg? A hazai visz-
szavonasok, polgéarhdborak, idegen ellenségek,
torok s tatar, két, harom s toébb szazadtdl fogva las-
sanként ritkulvan, a népesedés emelkedett, ezzel
az erdok kiirtasa, es szantofolddé forditasa naprol
napra szaporodvan, kulénodsen a Vag, Ipoly, Ga-
ran, Lajta, Raba, Rapcza, Morva, s tobb kisebb
s nagyobb folydk mentében. Az erdéknek illyetén
Kiirtasa altal kivalt hegyes vidékeken, a foldekben
sok kimosasok és szaggatasok tamadtak, a folya-
mok hirtelenebb megaradasa kdvetkezett, mellyek
egyszerre nagyobb vizmennyiséget veven fel, mind
partjaikat jobban szaggatjak mind vastagabb so-
dorvanyokat, kovet, kdvecset, murvat ragadnak
magokkal a f6-folyamba, a Dunaba, melly f6fo-
lyam ugyan a veknyabb sodorvanyokat szaporo-
dott arjaival elvinni, vagy partra teriteni képes
volt; ellenben a vastag sodorvanyok lassanként fe-
néken maradvan, és szaporodvan, a Dunanak fe-
neke évr6l évre emelkedett, majd tobb tdbb za-
tonyok formdlodtak, mellyekbdl id6ével tobb-tobb
szigetek tamadvan, aDunénak sodro ereje lanka-
dott, melly miatt ismét a véknyabb sodorvanyok
is fenéeken maradvan, a viznek feneke annyira
emelkedett, hogy tobbé sem Obuda , sem a pesti
Molnarutca, annal kevésbbé a Margit-sziget ba-
torsagban nincsenek.

Lehet azonban, hogy a visegradi, szent-endrei
agakis szinte Ugy, mint a soroksari ag tébb szaz
évekkel sokkal kisebb l1évén, s talan csak na-
gyobb &radasokkal vevén fol vizeit, a f6 folyam
fenéktisztitd erejét épen nem gyengitették annyira
mint jelenleg, s igy éaltalan mind a viznek feneke
sokkal melyebb lehetett, mind annak szine 5, 6,
s talan tobb labakkal is alantabb jarhatott, mint
mostan.
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Ha hat az emberi munkalatok az erd6knek
kiirtasaval a Duna-agynak viszonyait roszabbra
valtoztattdk, kellett volna ugyan az emberi 6r-
telemnek annak rész kovetkezéser6l is nemcsak
gondolkozni, hanem azt szorgalommal elhéaritani
IS, s a vizet hajdani artatlan helyzetébe értelem-
mel visszavezetni. De ugy latszik, hogy a haj-
dankor ezen munkalatokat ajelenkornak engedd,
hogy, minekutana ez a habord, s pusztitas ve-
szélyeivel annyira kizdeni nem kénytelen, roppant
erejét a vizek szabalyozasara forditsa.

G Istvan,
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L SZAKASZ.
Altalanos nézetek.

Folyamink szabalyozasanak szilkséges volta.

A természet mindennemd javai a szerint lesz-
nek aldas vagy veszély szerzd okaiva, a mint azo-
kat az emberi értelem 6njavara, vagy karara tud-
ja és akarja alkalmazni. Ennél fogva a foly6 vizek
is megbecsulhetetlen ajdndékai ugyan a természet-
nek , mindazonaltal ha a gyakori aradasok altal
okozott Inséget, nyomort és pusztitdsokat mélto
tekintetbe veszszilk, legtobb esetben kérkedve kell
felfuggesztenliink azoknak hasznos vagy artalmas
volta felett elhatarozé véleményiinket. Ennyit, ugy
latszik, bizonyosan allithatni, hogy a magokra ha-
gyatott hajokazhaté nagy folyamok kéarukra vagy-
nak inkabb a nemzeteknek, mint hasznukra, s e
karokat, valamint a folyamok rendetlenségei miatt
szarmazd nemzeti nagy veszélyeket a tudomany,
rend és osszefliggés nélkil egymaésra halmozott, a
természet torvényeivel mindenkor merében ellen-
kez6 igazitgatdsok, még azonkivil is, hogy min-
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den rajok vesztegetett munka, koltség, faradsag,
id6-pazarlas sikerctlent) meghiusul, nevelik inkabb,
mint sem fogyasztjdk. Mert, hogy egyenesen fel-
vett targyamra térjek, vajjon a Dunéra annyi sza-
zadok Ota hijdba vesztegetett munkalkodasok utan,
a mi irant a sokféle megtett intézkedések szamos
nyomait torvénykonyveink feltartottak, és a to-
ménytelen elpusztult gatak, toltések s egyéb viz-
mivek szétrombolt maradvanyai az egész folyam
hosszaban mindeniitt szemunk elébe 6tlenek,-—mi-
nél fogva évenkeént tobb szaz ezerekre mené emberi
cs allati er6, a nemcsak semmi hasznot nem haj-
td, s6t a folyam rendetlenségeit neveld, annak
ellentink szegiilt erejét ingerl6 vizi épitmeny'ékre
folytonosan Injaban pazaroltatott, észrcvehetiink-e
legkisebb javulast a Duna medrén? épen nem. —
Csak a viz lefolyasat a két févaros kozott tekint-
suk, innét annyival inkabb biztos kovetkezéseket
hGzhatunk a tdbbi részekre. Valaha a Dunéanak a
két varoson alul a budai partokra kellett fekidni,
ezt a budai partok meredeksége kétségen Kkivil
bizonyitja, a csepeli-sziget orranal egy bedugult
medret szemlelink, a melly is mig az .emlitett
lefolyashoz képest nyitva allott, asziget fels6 vé-
ge a mostani zatony las elejétél 600 ollel esett
alabbra, a régi folyam soroksari aga JassUdabb
gorbilettel valt el az anya-medert6l; azota tehat
a viz lefolyasat gatlo legfébb akadaly, a csepeli-
sziget orra a zatony lassal egyutt 600 ollel koze-
litett folebb a varoshoz, a soroksari &g nagy'obb
szeglet alatt terjeszkedik két felé, ¢ mellett mind-
inkdbb ejiszapnltatik, s ezen okok &ltalanosan a
fenek mindinkabb magasabbra emelkedését von-
jak magok utan. Ha mar mindezeket meggondol-
juk, épen nem keli valami természetfeletti ese-
mények torténetes 0Oszveutkdzbsének tulajdonita-
nunk , hogy az 1<95-ki arviz magassagat az i 838-ki
15
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5 labbal haladta folal, hanem sokkal hihetébbnek
latszhatik ink&bb, hogy ugyanazon koérdimén)ék-
nek ritka, de még sem természetfeletti Oszveit-
kozése, mellyek az 1795-ki aradast okozék, 1838-
han a viz szinét nemcsak 5, hanem taldn 7—8 s
tobb labbal folebb dagasztottak volna,vagy meg-
torténhet6 esetekben valamint a mostani legna-
gyobb arviz az el6bbenit, ugy a bekdvetkezhetd
a mostanit ismét tetemesen folil 16gja haladni.
Vajjon azon csekély kereskedési haszon, melly
minddszve is néhany milliora men6é kereskedés-
ben forgd, nyers terményeink hajézasi konnyebb
szallitdsdn mutatkozik, mid6n itt csak a széraz
foldi és vizi kozlekedés kilonbsége johet tekin-
tetbe , folér-e ama minden évben el6keril6 kar-
tetelekkel, mellyek hol egy, hol mas vidékben a
munkas foldmivel6 reményét, 2 téli és nyari fa-
radsagos izzadozasanak gyimolcsét semmivé te-
szik ? Folér*e a hon legtermékenyebb csaknem
egy negyedrész mocsarral boritott térl6idének tisz-
ta hasznaval, rneily egyedil maga, a mostani né-
pességen folul, 3—4 millio népesség helyét fog*
lalja-él ? FOlér-e a megvesztegetett rnételyes le-
vegd altal okozott ragadd nyavalyak pusztitasai-
val, mellyek miatta halandésadg aranylagosan na-
gyobb mint masutt, s a népesség az orszag es
nemzet szivében, kell6 kozepén,a dusgazdagter-
mékenysegi! tajakon, a tisztdn magyar-ajkd tors-
gyOkeres népesség szaporodasat emészti, gatolja?
Folér-c a kozlekedésen egyfel6l a hajozas altal
nyert konnyebbség mindazon kozlekedési akada-
lyokkal, mellyekkel azt a fckezetlenul csapongo
kiontések az év nagyobb és szebb részeinek el-
telte alatt folytonosan félbeszaggatjak ? S6t ha
mindezen alig szamba vétethetd, kulonben is cse-
kély kuls6-bels6 kereskedésiink mibenlétéhez ké-
pest, kirekesztéJeg a hajokazasbél szarmazott nye-



reséggel aiig 6szvohasonlithatd roppant kartétele*
k«t és nemzeti veszélyt elhallgatjuk is, folér-e
avagy csak azon sikereden tanacskozasok, jaras-
kelések, elkezdett $ ismét félbehagyott, vagy be-
vegzett s nyomban ismét a habok prédaiva lett
er6pazarids veszteségevel, meliy az orszag min-
den részesben évenként miiadomanyos belatas,
rendszer és Oszvefiiggés nélkil szamos folyamink
nem annyira szabalyozésara, mint a folyamok in-
gerlésére g a rendetlenségek és Kkartételek na-
gyobbitasarafordiilatik? Valoban ajoltevé termé-
szet bdven arasztdé od honunkra minden gazdagsa-
gait, s nemcsak a nyers termények sokasagaval,
kuionftiieségavel s masokat feliilhaladd minGségé-
vel aldotta meg azt, hanem egyszersmind a mi-
veit Eurdpa kell§ kdzepén mintegy gazdag kincs-
es tarhazat alkotvan, a belsé kozlekedésre sza-
mos hajokaziutio folyamokat adott., s a hatalmas
Duna kSzbenjOttévoi lakhelylinkén keresztil, Eu-
ropa s Azsia 6s3vekditatasét renddé. Horniét van
teliat ez aldott hazat nyomulaszt6 inség, szegeny-
ség? Horniét a tudomanyok, mSipar, szorgalom
hatramaradasa % hnnnét a tartomany gazdagsaga-
hoz ardnytalanul csekély népesedés? honnét a
mindig szembetlinébben mutatkozé altalanos gyen-
gules, er6tlenség, hatramaradas ? K szomoru jele-
netek Kkutfejeinek kimutogatasara nincs szikség
kulsé befolyasokra hivatkoznunk, mertazokat kor
zelebbrOl szembet(in6 hideg foltalaljuk idebent, mint
akarhol masutt; nincs szikség el6hordanunk a ré-
gibb sz&zadok véres hdabordinak kiallott szenve-
déseit, mert azon sebekre szamos lefolyt évek
sora toltotte gyogyitdé balzsamat; inért mas nem-
zetek felett hasonl6 csapésok fergetegei csak imént
vo-nult&kfof: mégis el6ttink az el6bbre haladd mi-
veltség palyajan tavid messzeségben fényiének;
nincs sziikség a nemzet tunyasagra hajland6 azsiai
IS*
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jellemeében keresni kifogasokat, mert ez bchizo-
nyiihatatlan allitas; ebben az ok és jelenet ugyan-
az. Minden miveletlen nemzet rest és tunya,fel-
s6bb miveitscg fejtiki a fels6bb szorgalmat, s a
magyarnak legaldbb , a ki annyi kizdesek kozott
vivta ki maganak valasztott lakhelyét, és szintany-
nyi kiizdések kozott tartotta meg azt, ra nem
ill6 méltatlan vad nélkil nem mast, hanem mun-
kas turelem, erd és szilardsag jellemét kell tulaj-
donitani , és ha, mint mar Herder megjegyzé,
Azsia, az anyafold emlgje taplalja a legjelesebb
allatfajokat, miért vonta volna meg a termeészet
ugyanott a nemesebb jellemet az emberiségtdl?
Azok tehat, kik efféléket hordanak fel, ve-
szélyes alomba ringatjak a nemzetet, midén azt a
civilisatié terjedezd arjai kozott éber figyelemre
kellene kolteni, erejét bizalmatlansaggal esliggesz-
tik, midén megfeszitett er6re, munkassagra, 6n-
érzetre , csiliggedetlenségre szilkség leginkabb ta-
maszkodnia. Hasztalanul keres barki is mas utat,
menedéket, okokat, mint a mellyek a természet
alaptorvényeiben gyokereznek. Legyen bar a nem-
zet torok, persa vagy dunai ; legyen bar azsiai,
africai vagy euroOpai jellemd; de ki a természet
adomanyozott javait hasznara nem forditja, ellen-
ségévé teszi ugyanazon természet legy6zhetetlen
erejet, melly okosan hasznalva, a foldi jolét leg-
magasabb fokara emelheti , ellenkezé esetben pe-
dig elkeriulhetetlen inség Orvényebe siilyeszti.
Vannak, a kik alig fogjak érteni, hova cé-
loznak eddigi okoskodasaim. Vannak, kik a fol-
hozott legnyomosabbnak latszé okokon kivil, szok
korbe szoritkozott kisebb hatasu, egyesek, maga-
nosok, kilon osztalyok javat elémozditd, egyik-
nek karaval a méasikat boldogité intezvények nem-
Iétében s tobb effélékben hajlandok nemzeti hat-
ramaradasunk alap-okait keresgélni.  Vannak, kik,
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ha kilnemzeteb kovetésre méltd példai utan ké-
pezett tarsulatokat alakitottak, s nagylelkd aldo-
zatokkal jarultak a haza oltarahoz; (kiknek na-
ponként neveked6 szdmaban hazank egy boldogabb
jovendd reményteli bimbdjat szemléli), és ha ki-
valt nemes torekvésiunknek némileg foganzatban
eredd zsengéi mutatkoznak, egy«-gy sikeres mun-
ragoztatasahoz, egyegy nagy lépést megtéve a ki-
tlzott cél fele. Hazafiul buzgd részvétel, haléas
érzemenyekre gerjeszté nemes sziv sugalatai, di-
cséretes szandék ! mas semmi. Epulet, mellynek
alapjait kellene elc;b megvetni, kilénben 6nma-
gatol észverogy; draga gylmolcsokkel biztatdé no-
vény, melly viragokat hajt, soha az érlelédés pont-
jara nem jutanddkat! mert amég miveletlen fold
megvonja gyokereit6l atartésan szakadatlanul tap-
l4l6 nedvességet. Vannak, kik az anyagi, erkélcsi,
szellemi érdekeket kulon valogatjak egymastol, s
egyik fél az egyik, maéasik a masik els6bbségét
surgeti, ezeknek okoskodasaikat helybenhagyom,
kovetkeztetéseiket nem.

Mindezek mennyire meg lesznek lepetve, ha
a szamtalan sz6ba hozott javaslatok és tervezések
tomegét mégegygyel szaporitvan, egészen Ujat 14t-
nak folhozatni, inég pedig ollyat, mellyet a koz-
vélemény mindeddig alig méltatott a figyelemre;
s hogy partoladsahoz, annél ink&bb kiviteléhez re-
mény tdmadjon, elébb részvételt kell iranta ger-
jeszteni. Folyamink szabalyozasalegels6
hetetlen sziikségink. Jol tudom, a mint agy is el6re
bocsatani, begy allitasom nem fog kozhelybenha-
gyast érdemleni, azért is annél sziikségesebb, ala-
pos okokkal tdmogatnom. Erre nézve tekintsiink
végig batramaradasunk legszembet(inébb jelene-
tein.

elkertl-
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Neépessegink s népszaporodé
aranya ala

Szoros értelemben vett Magyarorszag 4 181D
mérfoldre tétethetd terjedelmén a népszam koril-
bel6l 10 millira megye», mell) béi esik egy O
mérfoldre 2392 lélek. Az ausztriai egyéb tartoma-
nyokban 3300, Poroszorszagban 2530, Franczia-
orszagban 3170, Brittannidbun 3890, aigy eresz-
ben, Kkivalt tekintvén a magyar fold termékeny-
ségét, hatrabb vagyunk inas mivelt nemzetektdl.
De még ez magaban nem volna aggasztd, ha a
szaporasag legalabb ardnylagos Iépést tartana ama-
zokeval. Azonban Magyarorszag evi szaporodasa
1825—1840-ig 0,0028, Ausztriaé J818— 1832-ig
0,00894- haromszorta, Poroszorszagé 1828—1840-ig
0,0120 négyszeri«, Francziaorszagé 0,00534 kozel
kétszer, Brittanul»« 0,0138 négyszerné) tébb mint
Magyarorszagé, s iily csekély szaporodas nem el6-
haiadasra, lidnéin lassu hatrameneteire, alasulye-
désre mutat. Mi az oka, kérdjik 1 talan kereske-
dés, miiipar, tudomanyok, kozlekedés el6seqitd
eszkoz6k nemléte, szegénységi sat. Minden bi-
zonynyal, mert ezek kozo6l csak egyiknek is hatra-
maradasa maga utan vonja a tobbieknek egész se-
regét. Meégis taldlunk egy eredeti kuatfére, hon-
nét amazok szarmazasukat veszik. Magyarorszag
csak terjedelmére nézve tesz 4181 O mérfoldet,
negyedrészét arvizek , métejyes mocsarok, siva-
tag puszta homok boritja , s igy mikepen is tehet-
nék az egeszet Oszveéliasonlitasba méas tartoma-
nyokkal! Azért is 3000 O mérfoldet szamitvan, a
0 mérfoldre esé népesség Magyarorszagon is szint-



Ggy mint az ausztriai birodalom tébb részeiben ata-
lanosan 3300-ra hag, s a maganos szorgalom kiizd-
ve daczolva minden akaddlyokkal mindeddig, vég-
hezvitte mindazt, a mit csak tehetett; ez elmara-
dott kozszorgalom és kozlekedési eszkdzok, mun-
kalatok , javitasok hianyaban el6bbre nem mehet,
szaporodasanak kellett megcsokkenni. A népesség
szaporitasara hijaba ajanltatnak gyarmatositasok,
idegen nemzetek bekdltozkodései,honositasai, meg-
telepitései, mert a tartomany nem vehet fél tébb
népességet magaba, mint a mennyit taplalni meg-
bir; nevelni lehet latszolag a nép szamat, a nélkul
hogy bel6le haszon szadrmaznék; a letelepilt ide-
gen nép visszatartdztatja a belfoldi szaporasag ter-
mészetes ardnyat; nekink még kevesebb szliksé-
gunk van telepitvenyekre, mintvolna Brittanma-
nak, mert honunk sz6kébben taplalja a maga 10
milliojat, mint Brittannia 26-ot; a honi népesség
szaporodasa azeért teszi csak egy negyedrészet Brit-
tannia évi szaporodasanak, mert magasabb szapo-
rodas eltartasara elégtelen; s nem az a tulnépesiilt
nemzet, a rnelly legtdbbre mend népességet szam-
lal, hanem a inelly habar kevésre mené népesse-
gét is nagy bajjal alig tengeti, szaporitani nem
tudja.

Nemzetiséglink veszedelemben forog ,
magyarsag

Ez sem természetfolditi, torténetes, mulékony,
hanem igen termeészetes, bizonyosan és tartosan
munkalo allando okok elmaradhatatlan kovetkez-
ménye. A magyarsag mint; a gy6z6ddmes nemzet
magva, az orszag legtermékenyebb sik térét valaszt-
van, leginkabb azt Glte meg. Most az arvizek ve-
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szélyei épen azon részeket pusztitjak leginkabb,
azok kozolt a mindenfelé szabad kozlekedés, egy-
egy kis tartomanynyal felér6 egymasba folyé mo-
csarok allal van sziinteleniil akadalyozva, tobbnyi-
re egészen felbeszaggatya; lakosaik nomadi életre,
szilkségképen rendetlendl folytatand6 foldmiveics"
re karhoztatvak, kinekkinek maganak keli termesz-
teni mindazt, a mire sziiksége van, vagy bel6le
pénzt, hasznot reményi; folosleges terményeit be
nem cserélhetvén, folde min6ségének, fekvése s
éghajlata kiiléonbségeinek s az ahhoz alkalmazott gaz-
dalkodasi rendszernek kevés hasznat veheti, leg-
tobb hasznot a baromtenyésztesbdl lat, sabbdl, a
mi 6nkényt teremvén,barmainak eledelil szolgalhat;
faradsagos, koltséges gazdalkodasi rendszert nem
alkalmazhat, s mindez kevés szamu népesség la-
kasni nagy terjedelmd foldet kivan. Ennyi bajo-
kon nemzeti szinhdz, magyar irodalom, szétarké-
szites, nepszer( konyvek kiadasa, s tobb effélék
mit sem segitendenek ; lehet, s6t hihetébb mint
nem, hogy az els6 miékor))' tinemények elenyész-
te utan hatasuk egészen ellenkez6 leend, mint var-
tuk. Nemzeti szinhdzunk A&lland6 feltartdsara né-
hany nagyaink s gazdagaink hazafi buzgalma nem
elég, és ha elég volna is, azoknak szivok, erejik,
testi lelki, minden tehetségeik a nemzet javanak
elémozditasara készen éallanak; ha pedig nem, fol-
hagyandanak elébb-utobb az erejuket folmuld sy-
sipbusi munkaval. A kozéposztalyra vetjik sze-
meinket? ezeknek szama, Kivalt ko6zolok azokc,
kik kényelmes idotoltésre évenkent egy par szaz
forintot kilthessenek, nem sokra megyen; abbdl
pedig, ha az ipart6l vonjuk meg, a mit szinhazra
forditunk, nemzeti haszon nem szarmazhatik. A
magyar irodalomnak nincs kozonsége, a kiadott
kdnyvek nem tarthatnak szamot kelend6ségre, nem-
zetiséglink terjesztésének ezen csatornaja be van
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dugulva. Tudomany nem Kkell, mert korilmé-
nyeink kozott tudomanyokkal foglalkozni haszon-
talan, s6t karos idG-vesztegetés. Azt mondjuk:
népszer(siteni kell a tudoméanyokat; ellenmondas-
ba eslink. Tudomany fels6bb Miveltséget feltéte-
lez, tudomany soha sem lehet népszerd, tudomany
a tudosok elidegenithetetlen tulajdona, tudoma-
nyokat nepszersiteni annyit tesz, nalunk nem te-
het méast, mint az alapos tudomanyok kirekeszté-
sével tudomény szinét visel§ fellletes ismerete-
ket terjeszteni, ezen az Gton még egy nemzet sem
jntott magasra, hanem ezen az uton silyedt ala
mindegyik. Ha célul tdztik, ki, hogy azon ala-
pos ismeretek, rneilyek jelenleg tudosaink tulaj-
donai, hova hamarébb a kevesebb tudoméanyossag-
gal bird osztalyokba is lassanként altalszivarogja-
nak, mint hajdan az Ir&ssal és olvasdssal sem volt
mindenki megismerkedve, mestan pedig a ki csu-
pan csak irni és olvasni tud, még ennyi tudomanya-
val nem sokat kérkedhetik — ez mar egészen mas
volna; de mig ez lenne, el6bb a tudomanyok szint-
ollyan nélkiil6zhetlenségének kell beallani, mint
jelenleg az Irasé s olvasasé. Magyar nyelven keé-
szitendd nagy szotarunkat megveendi néhany ke-
ves szamu szlletett magyar, a ki koltségét nem
sajnaijaezen emlek megszerzésére, hasznélja-e vagy
nem? el6re senki sem tudhatja; idegen nyelviek
el6tt bizonyosan nem lelhet el6bb érdeket, mint-
ha nemzetiink nyelvének diadalmat elébb mas
uton Kivitta, és hogy jelenleg készitendd szotarunk
korabban elavul, mint sem ezen idGszak beallana,
el6re lathato.

Segitendlink pedig minden bizonynyal, ha az
arvizektdl boritott termékeny terfoldet visszafog-
laljak. Honunk terjedelmének egy negyedrészé-
ért a legtermékenyebb vidékeken, melly maga
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egy szép Kis kiralysagot tenne, mélto volna ter-
hes haborut viselni s ez békés aton vérontas nél-
kil visszaszerezhet6; ez, népessegink mostani
aranyaban kozei harommillio léleknek nyuljtana
taplalékot, ez Ujabb elevenséget ont a foldmive-
lés, kereskedeés, kozlekedés foglalkodéséba ; ez az
orszag belsejében, a nemzet belsé eletében es
magaban fog nagyobb er6t Oszpontositni ; ezen
nemcsak elhagyatott, hanem mételyes, dogleletes
veszelylyel embert és barmot pusztitdé mocsarok
termékenynyé tételével s benépesiliével, harom
millioval tobb magyar ajku lakosokra szdmitha-
tunk, és lia hozza tcszsziik a veliink rokon érzeti
Bacs és Bénat, nem kilénben a kdzben és kords-
kornyttl cs6 egybeolvadand6 kilonféle nyelviieket,
ezekkel egydtt talan Otre, népességunket 10 mil-
li6 helyett 13 ra emelhetjuk, egészen mas arény-
ban mint most; mert midén jelenleg 10 milliobol
Otmillioc magyart, akkor 13 milliébol hihet6leg
10 et fogunk szamitani..

Szegénységunknek , mert vilag-
kereskedésiink nincs.

Miért volna minden nemzet, kivétel nélkil,
a vilag - kereskedés folytatasara alkotva, holott
nemcsak nemzetek, hanem egyes emberek ren-
deltetése is annyi szamtalanféle, sokkal nehezebb
megfogni, mint ezen egyszer(i igazsagot, hogy a
mit a természet t6link megvont, azutdn ne sdva-
rogjunk; a mi jotéteményeket pazar kézzel rank
halmozott, azokat meg ne vessik.

Tengertnk nincs. Ennek hianyéat a természet
szdmos hajokazliato folyaminkban béven kipdtol-
ta, ha hasznukat tudjuk és akarjuk venni. Avilag-
kereskedés folytatasahoz kimondhatatlan kincs,
kimondhatatlan tékepénz és er§ kivantatik, ha-
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sonlithatatlanul tobb veszélylyel jar mint a szaraz-
foldi kereskedes, és ha a kett6t minden hasznai-
val és nehézségeivel egyitt szemkozt egymas el-
lenébe allitjuk, nem kétlem, hogy a mérleg résziink-
re fog hajlani. Nem kell teiuenytélén koltseggel
tengeri galyakat épitenlink, tengeri fegyveres er6t
tartanunk; ami ezeken megmarad, nemzeti tiszta
nyereség, s mind azt belsé kozlekedésiink helyre
hozasara és javitasara fordithatjuk , és mégis mi
allapotban latjuk azt? sokkal elhagyatottak!) mint
akarmi mas miveit nemzeteknek Tengerink nincs.
De a Duna a vilag legnevezetesebb két részét, a
mivolt Europat s a gazdag Azsiat koti 6ssze egy-
massal tartomanyunkon keresztiil S6t tengerlink
is van annyi, a mennyi szikséglinkhoz képest elég,
hogy rajta a gyarmati arucikkelyeket els§ kézbdl
megszerezhessik, s ennek hasznaitdl épen a vilag-
kereskedes utani sovargas altal zartuk el magunkat.
Nem a Ludovica vamjai, hanem a belsé kozleke-
dés nemléte miatt huzddik a kereskedés Bécsnek,
Laybachnak, Triestnek Kilsé kereskedésiink fel-
elevenitésének is, ha mar azt akarjuk, nem ez a
a lényeges feladata: miképen jutunk legkonyeb-
ben Sziszekt6l vagy Karolyvartoi Fiuméhe % ha-
nem ez: miképen jutunk Arad, Debrecen, Sze-
ged, Temesvar kornyékeirdl elsében Sziszekig, Ké-
rolyvarig? Nem ez, hogy miképen vonjuk ki a
haza belsejébbl a kereskedést, mdipart és szorgal-
mat a szélek féle? hanem ez, miképen éleszszik
tel azt a haza belsejében, hogy onnét kifelé a
szelekre terjedezzek.

Nem mehetek végig minden eddig ajanlott s
részint létesilt javaslatok taglalasan, mert azoknak
szama tomeénytélén s ezeknek fejtegetése messzire
vinne Kitlzott targyamtdl. Sokkal inkabb roviden
és rendszeresen vélem érintendének az okok és
okozatok azon egybefiiggését, melly a nemzeti jo-
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lét el6bbrehaladasat foltételezi; honnét az is ma-
gaban vilagos leend, miért nem feleltek meg né-
inelly eddigi intézmények a varakozasnak s miért
nem felelhetének meg annak szintlgy a széban for-
g6 felhozott tervezgetések nagy részben.

El6szor is: 6szpontosnott értelmi és anyagi
er6 a nemzeti jolét talpkdve, értelmi er6, melly
az anyagit mozgasba hozza és igazgatja. E tételre
tamaszkodva, kénnyen Ugy okoskodhatnank, hogy
az ertelmi, vagy ha mas szoval akarjuk kifejezni
a szellemi er6t, elébe helyezzik az anyaginak,
tigyékezetlinket el6bb az értelmi er6 nevelésere for-
ditsuk; melly kovetkeztetés barmi valdszinlinek
latszik is els6 tekintetre, nyilvanosan tévelyg6.
Mert, hogy egy Utbaigazitdo kerdést tegyek fel,
mi lett volna Brittannidbdl, Franciaorszaghol s mas
miveit nemzetekb6l, ha mindeddig értelmiségik
mostani kifejl6désére varakozva, anyagi jolétokesz-
kozeit megvetették volna? Ott allananak, a hol ma-
sok folytonos varakozasokban, hogy a fels6bb ér-
telmiség valahonnét a felh6kbél kdzibok alaszar-
nyaljon.

A mozdité és igazgatd er6 még magaban nem
mozgas, annal inkdbb nem el6lialadas. Az értelmi-
ség kifejtése, szerfolotti izgatdsa sem az; hanem
az elébmenetel ott kezdddik, a hol a mozgés; ot-
tan és akkor, midén az er6 az anyagot meginditja,
s e tekintetben nem azon értelmiség kifejlédésé-
re kell tehetetlenul varakoznunk, mell} még évek,
évtizedek, szazadok mohaval talan kifejlédhetnék
valahogy”, vagy' talan soha sem; hanem tettleges
munkalatra kell forditani azt, a mi van; azzal a mi
jelenleg készen van, kell anyagi jobblétiinket el6-
mozditani, hogy a nagyobb jolét tobb értelmi erét
T,zerezzen, s a tobb értelmi er6 nagyobb jo-
étet.
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Tovabbi kérdésil ez marad fel: mi azon anya-
gi mozgas, munkatétel ? Semmi nem egyéb, mint
a nemzeti kozmunkalatok megkezdése és tovabb-
folytatasa? Ugy de ezek is sokfelék; ha értelmes
belatassal akarunk hozzajuk fogni, el kell 1téInlnk,
mellyek a leghasznosabbak, legsziikségesebbek?

A bels6 kozlekedés jo karba hozasa minde-
nek el6tt valé. Ez neveli az értelmiséget, neveli
az anyagi joletet. Nem mutathatunk el6 nemzetet,
mcJly akar egyik, akar masik tekintetben ezen
elmul hatatlan eszkdz segedelme nélkil el6re ha-
ladott volna ; ellenben nyilvan szembet(iné mind-
egyiknél, hogy azon aranyban ndvekedett joléte,
maveltsege, szorgalma, a mcilyben a kozlekedés
javitdsa el6re haladott. A kozlekedés helyre ho-
zasdnak termeszetes rendszere pedig: elsében fo-
lyamok, azutan szaraz foldi kozlekedés helyreho-
zasa, csatornak, végre allati erdre alkalmazott
vasutak, Jcgvégre vaspalyak inditd mikdnydkkel.
E természeti rendszer feiidrgatasa soha sem jar ha-
szonnal, legjobb esetekben haszonveszteséget o-
koz, kevesebb hasznot hajt, mint a természetes
egyszer(i rendszer kovetése; legtobbszor val6sa-
gos nemzeti Karral jar egyutt. Ennek atlatasara
csak honi tapasztalatainkbol is vehetiink meggy6-
z6 adatokat. Mind liajokozhaté folyamaink, mind
szaraz foldi utaitik egészen elhagyatott allapot-
ban vagynak. Ezeknek rendezése helyett, és mi-
el6tt szérazfoldi belsé kozlekedésiinket csak tlr-
het6! cg helyrehoztuk volna, a bacsi csatorna keé-
szllt, a hazaii buzgalomtdl lelkesilt részvényes
tarsulat tetemes veszteségével; azutan a rendet-
len Duna maés.folyast vett fel, melly miatt vagy
egészen hasznalatlan leend, vagy pedig helyreho-
zasara Ujolag tetemes koltség kivantatik. A nagy-
szeri Ludovica-uttal sem vaiank szerencsesebbek.
A helyett, hogy a bels6 kozlekedés konnyittetett
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volna, Racs, Hihar, Banat, Beékés, Csongrad
rendetlen vizeinek szabalyoztatasa el6tt, sirget6-
sebbnek latszott a tengerparti kereskedés felnyi-
thsa- Ez megtortént; mit ér pedig, ha ez orszag
belsd részei legy6zhetetlen kozlekedési akadalyok-
kal vannak egymast6! elszaggatva, s amiatt sem
tudomanyok, sem mdipar, sem okszer( gazdal-
kodas, sem miveltség épen a belféldén nem ter-
jeszkedhetik s aranylag az orszag legtermékenyebb
részei Jegnépetlenebbek maradtak? Mit er!, kifelé
utat nyitni a kereskedésnek, beiéié nem? Azt, hogy
mivel mindenféle kereskedés kolcsonos becserélé-
sen alapul, a behozatal maés utat keresett maga-
nak, egy fel6l megakasztja a kivitelt, méasfel6l an-
nak, a mi megmarad, nyereségeit felemészti. Ezen
akadalyon nem fognak segiteni vasutak, mert a-
zoknak idGel6tti er6szakolt létrehozasa ismét el-
lenkeznék a kozlekedési rendszer természetes Kki-
fejlédésével. Megengedem, hogy lenne valami hasz-
nuk, mert semmi nyert er§ foganatja sikeretleniil
nem veszhet; hanem masra tekintsunk, erre, vas-
utak hajtandnak-e atalanos legtébb hasznot vagy
nem? Ha igen, akkor els6séget éerdemelnek min-
den egyebek felett; ha nem, akkor alegtébb nem-
zeti hasznot igér6 kézmunkalatok mellett alljanak
hatrabb. Mar pedig g vasutaknak kirekesztoleg s
aranyiagosan az egészhez képest csekély szamra
mend osztaly veszi hasznat, a szarazfoldi és vizi
kozlekedésnek minden. Ugyanezért e kettdnek
Osszekapcsolasa teszi a kozlekedés rendszerének
IcgtermOszctesebb alapjat, ennek kovetése igér
legnagyobb sikert, foganatot.

A kettd kozott pedig a folyamok szabalyoza-
sa e kovetkezd eldont6é okok miatt érdemel leg-
fébb figyelmet:

a) A folyamok rendbe-szedése altal nem csu-
pan a kozlekedés kénnyitése eszkdzoltetik, hanem
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egyszersmind az arvizzel boritott nagy terjedelmd
termékeny fold felszabadittatik; az egészségtelen
mocsarok, embert és allatot pusztitdo dogveszélyek,
legnagyobb szerz6 okai Kiszarittatnak, egészséges,
termékeny lakhelyekké valnak , a viragzasba in-
dult, benépesult varosok és helységek az arada-
sok sokszor alig felszdmithaté kartételei ellen
biztosittatnak.

b) A szorgalom, természetes kifejl6dése sze-
rint népes kereskedd varosok, mindennem( szor-
galom mi(helyei a hajoékéazhatdé folyamok partjain
alakulnak. Ezeknek szdméara, ha csak sok szaza-
dok folytonos szorgalmi kifejlédésének érett gyu-
molcseit veszelyeztetni nem akarjuk, szlkségke-
pen biztositani kell Oket' egyfel6l a folyamok a-
zon jotékonysagai irant, mellyeknek varazs ereje
azokat létre hozta s mindeddig gyarapitotta, mas-
fel6l védeni az elemek dulongéasaitél, a koénnyen
megtorténhetd vég veszélyt6l. Honunkban a meg-
tortént i«38-diki szomoru események utan, csak
Hadéara és Pestre tekintsiink. .Ha e két févaros to-
vabbra is eilathatatian veszélyeztetéseknek Kkitéve
maradand, ha multhoz hasonlo veszély még egy-
szer-kétszer érdeklendi, s folrezzenve nyugalmas
fészkébdl, a békés szorgalom e kdzos gyllponthol
szerte szétlizetik, mennyi id6 fog kivanttani ré,
mig az, ismet'egy masik helyen dszpontosul, s a
mostani kozlekedés eddig megallapodott rendsze-
rének hontakozésaval més uli vonalok, maés rak-
helyek, méas vésarpiacok alakulhatnak ? vagy ha
ez nem torténhetnék, legalabb a haza szivet sUjtd
minden veszély okvetetlenil ki fog hatni annak
egyéb részeire.

c) A vizi és szarazfoldi kozlekedésnek egy-
mastdl lényegesen kulonbodztetd tulajdonai, hogy
az elsébhik a nagy terjedelmd, nehéz, aranylago-
san csekély érték( nyers terményeket, s az élet
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legels6 sziikségeihez megkivantatd anyagokat hoz-
za forgasba. Ez altal veszi a kézmives és keres-
ked6 a természeti nyers anyagokat, mellyekbdl él,
s mellyeket elkészit. Ezeknek aranytalanul nagyobb
mennyiségben kell a szorgalom mhelyeibe befoly-
ni, mint a mennyi azokbdl ismét kifolyik, és mi-
vel a széarazfoldi kozlekedés inkabb ezen masod
rendit életjavak elarasztasara vaio, e tekintetben
is a vizi kozlekedésnek Kkell els6bbséget adnunk,
mellyet nem kulénben atapasztalas mcgcafolhafat-
lamil bizomit. A szarazfoldi kozlekedés barmilly
tokéletes rend behozasaval, alig lehetne olly népes
kereskedd varosokat el6hozni, mint a mityencka
folyamok partjain sokszor a szarazfoldi kozleke-
dés akadalyainak dacara dnkénytesen alakulnak, s
a szarazfoldi kozlekedés barmilly jo karba tétele
a vizi kozlekedés hidnyait ki nem pétolhatja- A
vizi kozlekedés hathatdsban segiti el a foldmive-
Iést, nnellyben gydkerezik mindenkor a nemzetek
ereje, mint a szarazfoldi$ mert a féldmivelcs altal
el6hozott nyers termények féképen a vizi kozle-
kedes kozbejottével aradozhatnak szerte szét; a
szérazfoldi kozlekedés koltségeit pedig ritkan és
nem nagy messzeségre terjed6 korben viselhetik.
Ugyanazért a vizi kozlekedés hatramaradtdban a
termeszet kulonféle javai egymassal ki nem cse-
réltetvén, nemzeti nagy veszlességgel baszollvétle-
nil hevernek ; a fat béven termd vidék éhséget
szenved, a bugaval bévelked6 hideget, noha amott
atlzi fa, emittb6 termés idején az élelmi folosleg
rakasra romlik.

d) A vizi kozlekedés vonalait maga a termé-
szet jeloli ki, azokat meg nem valtoztathatjuk,
ellenben a szérazfoldi kozlekedés vonalait emberi
szorgalom keésziti, ésigy ha a szorgalom természe-
tes kifejl6dését szem el6tt tartvan, annak utmuta-
tatasait kovetjuk, szikség magunkat a természet
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altal valtozhatatlanul kijeldlt s megalapitott rend-
szerhez alkalmaznunk. S6t mivel a hajokazhato
folyamok s egyéb vizek, részint ugyan a kozleke-
dési konnyebbség legfébb eszkdzei, de ismét méas
részrél a szarazfoldi kozlekedést itt-ott félbe szag-
gatjak és akadalyoztatjdk, maga a szarazfoldi koz-
lekedés rendszeres helyre - hozasa is a folyamok
szabalyozatlansdga miatt szarmazott akadalyok el-
haritasa nélklil vagy épen lehetetlen, vagy lega-
labb folosleges kiadasokat okoz, s a mellett a sza-
razfoldi kozlekedés hatésat is csokkenti.

Ezek azon tulnyomo sulylyal bir6 okok, mely-
lyeknél fogva a hajokéazhaté folyamok rendbelio-
zasa, a kozlekedesi rendszer mind terveben, mind
végrehajtasaban legfébb figyelmet érdemel. E nél-
kul ha szinte utak, vasutak, csatorndk keszulne-
nek is, mind azok félig - meddig sem érhetik el
azon vart foganatot, mcilynek kilénben ill6 6ssze-
fuggésbe hozott rendszerrel teljes mértékben meg-
felelhetnének , s ez az oka, hogy szamos kozle-
kedési véllolatoknak tavolrdl sem mutatkozik azon
vart foganatja, melly a véallalkozék reményeit ke-
csegteti, noha id6vel, midén az elmulasztott hia-
nyok akar torténetesen, akar alaposabb belatas
vezérlete utdn helyrehozatnak, mind az, dnkény-
tesen magatdl helyre all. Mindezeket azonban nem
talzé értelemben akarom vétetni, mintha valamig
valamennyi hajokazhat6 folyamok rendbe-hozasa
bevégezve nincsen, mindaddig a szarazfoldi koz-
lekedés javitasaval sziiks g volna felhagynij ha-
nem jozan értelemben a fentebb el6hozott okokat
és okoskodasokat csak odaig kell Kiterjeszteniink,
hogy az ill6 dsszefliggésbe hozott kozlekedési rend-
szer alapjat mindenkor a hajokazhatd folyamok
rendbehozésa tegye, s a szaraz foldi kozlekedes,
habar egy idében egyutt és egyszersmind teendd

16
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javitasa is, a vizi kozlekedés alapvonalaival min-
denkor 0sszeill§ egybefiiggésben tartassék.

Illonnét van mégis a csaknem atalannsan ta-
pasztalhato részvétlenség a folyamok szabalyozasa
korali Honnét van, hogy sem azoknak nyilvano-
san szembet(in6 hasznai, sem az altalak okozott,
szamba \ ehetetlen kartételek nem elégségesek a
kozfigyelem felgerjesztésére! Honnét van, hogy, e
részben még a mivelt nemzetek panaszai is nem
alaptalanul minden felél egyirant hallatszanak! s a
kozlekedesi rendszer hibas voltanak, a nem sike-
ralt kozlekedesi vallalatok meghiusultanak (melly-
nek alapoka mindenkor leginkabb a szérazfoldi
és vizi kozlekedés egyensulyanak eltévesztésében
keresendd, ennek helyredllittatdsa utan azonnal a
kozlekedesi vallalat foganatja is teljes mértékben
mutatkozik) annyi visszarettentd példai! Minden
bizonynyal semmi mas kielégit6 okat sem nem ad-
hatjuk sem fel nein talalhatjuk , hanem ha a koz-
lekedési rendszer termeészetes alapjanak a hajohaz-
hatd folyamok rendbehozédsanak csekély, sét mél-
tdbban mondhatni, semmi figyelemre - vételében ,
inelly miatt legtoébb esetekben szintannyi vissza-
tartdztatast szenved a kozjoiét, muipar, szorga-
lom, mint a mennyit kilonben kétségtelentl e-
I6bbre haladna, s az el6re- és hatramenetei kol-
csonds hatasai egymast megsemmisitvén, szamos
végrehajtott nagy valtatoknak sikere alig tapasz-
talhaté. Ha pedig az okok és dsszefliggések lanco-
latdban folebb megyiink, eredeti kutfének egy rész-
rél az emberiség lassu kifejl6dését, mas részrél
magat a viz-m«tudomanyok természetét talalandjuh.

Az els6t illetéleg, minden igazsag, minden hasznos
ismeretek, minden kdzhasznd talalmany ok és intéz-
mények birtokaba csak hosszas tévutakon jutunk ,
s azoknak felkeresésére természeti csapasok, kar-
tételek, ismételve el6kerild veszélyeztetesek altal
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L'ényszerittctilnk ; és tz kivaltképen a vizmitu-
doHianyokra alkalmazhat6. Semmi sem csabitdbb
az emberi korlatolt értelem félrevezetésére, mint
a vizek munkalatainak sziintelen elrejtve, lappang,
va, titokban, Ussitdan s annal bizonyosabban
szakadatlanul dolgozé valtozékony jelenetei. Akul-
szin, az els6 tekintetre szembe 6tl6jelenetek fel-
tarva latszanak mindenki el6tt, s annél természe-
tesebb nemcsak az, hogy okoskodéasait, vélemé-
nyeit, Kiki ezen elsd tekintetre feltlinend6 jelenetekre
alapitja, hanemazis, hogy épen dénokoskodasainak
helyes, alapos voltarol a legbels6bb meggy6z6dest a-
polja, s az e részbeni hibas, helytelen balvéleménye-
ket megtamadni vagy Kiirtani akarni, annyival
inkdbb nehéz, s6t épen lehetetlen, mivel az el-
lenkez6nek altallatasa csak fels6bb tudomanyos
ismeretek vilagossaganal lehetséges. A folyam Ki-
Ontéseket okoz, pusztitdé arvizekkel veszélyezteti
a korulfekvd vidékek lakosainak életét és vagyo-
nat. Mi latszhatik természetesebbnek, mint ma-
gunkat az arvizek kartékonysagai ellen toltések-
kel oltalmazni? s kinek jutna eszébe, hogy ezen
védszer el6bb - utobb meég nagyobb veszélyezte-
tésnek valandik okava? s6t midén az elkertlhetetlen
veszély tobb lefolyt évek s évtizedek utan egyszer
csakugyan feltarthatatlan er6vel ujonan elérkezik,
ki nem volna hajlandé inkabb akdrmi mas oknak
tulajdonitani, azt, mint avédelminkre nagy munka-
val épitett toltéseknek, holott azok néhany kisebb
veszélyeztetéseknél latszolag csakugyan elejét vet-
tek, mindemellett azonban az elkerulhetetlen na-
gyobb karosodasnak egyeduil azok voltak szerzel okai?

A partjain szerteszét korlatlanul csapongo
arviz zavaros folyamaval egjiitt magaval hordja
egyszersmind a felszedett iszapot, s azt az el6n-
tott vidékeken lerakvan, azokat termékenyiti;
azért is az okozott pusztitasokat némi karpotlas-
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sal megtériti. Ellenben ha a folyam toltésekkel
korulvetetik, az iszapoldsnak bent a folyam med-
rében kell lellepedni, lassanként a viz agya e-
melkedik, s mit ér, ha partjainkat néhany lab-
bal magasitottuk, a folyam agya pedig magat meg
tobbel i Nem lehet okszeraleg mast varni, hanem
hogy a kiontések veszedelmei mind untalan né-
vekedjenek.

Ha a jég megtorlik, igen természetesen els6
tekintettel azt gondoljuk: nincs elegendd szeles-
sége a folyamnak, mert minél szélesebb volna, a
jégdarabok annal inkabb széttertlhetnének. Itt is
az els6 tekintettel szembetlnd latszatos ok jat-
szodtatja veleménylinket. Mi okai vannak a jég-
torlasnak a folyam medrében, minthogy azt viz
boritja, észre nem veszsziik. Ugy de a nagyobb
szélességnél a mélység csekélyebb, a viz- agy
fel van emelkedve, ezenkivil jég -jaras idején
nem minden jégdarabok Usznak a viz szine fe-
lett, hanem azok kozol nerneilyek, a felszedett
kavicscsal terhelve, ala merulnek, ezek ismét a
csekélyebb melységeknél s a viz meglunkadt se-
bessége miatt a szélesebb helyeken megfenekle-
nek, a tobbinek szabad lefolyasat is megakada-
lyoztatjadk, és ha még ezen feltartoztatd okok-
hoz valami gorbilet, zatony, szigetelés, a folyam
aganak megoszlasa jarul, a gyakori veszedelmes
jégtorlasok el nem maradhatnak.

Ha a partok rongaltatasat veszszik észre, sar-
kantyuzasokkal akarunk segiteni, a folyam sod-
rat a maga rendes irdanyab6l az ellenkezd part
felé szoritani. 1> a viz a sarkantyutdl ingerel-
tetve, még nagyobb erdvel tdmadja meg az al-
sobb partokat, oldalvast 6rvényt csinél, az épitmé-
nyeket alaassa, megkerili, s el6bb-utébb tobb
rendetlenséget és nagyobb veszedelmet hoz el6,
mint a mit altala elharitani Ggyekeztink. A gor-
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bitieteket, kigyozasokat atvagasokkal akarjuk
kiegyenliteni, holott masfel6l az ujonan készi-
tend6 viz-a4gybdl felszaggatott fold az alsobb vi-
déekek elkezdett iszapolasain Ulepedik le, melly-
nél fogva azok nagyobb Kiterjedést nyernek, a
folyam erejét a homor( partokra vetik, a Kkart
nemzd ok csak egyik helyr6l tétetett altal maé-
sikra, de valdsadggal meg nem szlint, sét inkabb
hova-tovabb nagyobb er6re kap, j6 szandékbol
szarmazott, elso tekintettel, s6t eleintén valdsag-
gal célszer(iknek is latsz0 igazitgatasaink pedig
mindig tobb-tébb rendetlenséget hoznak eld.

Azértis a folyamok illyetén régtonzott javitasai-
tol mindenekfelett kell ovakodni. Ezek hozzék
a folyamokat néhany évek s évtizedek alatt olly
rendetlenségbe, a millyenbe minden meghaboritta-
tas nelkil harom-négy annyi id6 lefolyta alatt is
alig jotiek volna. Altal kell végezetre latnunk
sok szomorl események tandbizonysag - tetelei
utdn, hogy a vizmitudomany nem épen ollyan
mindennapi felfogas sziileménye,mintha ahoz akarki,
ha mar toltésekrdl, sarkantyukrél, atvagasokrol
hallott valamit, azonnal értene, s a végrehajtan-
do munka teljes sikeriilésére megkivantatdo esz-
kd6zok megvalasztasdban alapos belatassal birhat-
na. A folyamok szabalyozésat vagy a apds isme-
retekre épitett terv szerint, minden ide tartozd
mit és jovendd korilmények egybevetésével
Osszefliggd rendszerben kell végrehajtani, vagy'
pedig a sziikséges egybefugges, korilményes eld-
relatas, a folyamok természeti tulajdonsagainak
ismerete, a vizek Onmunkalé erejenek hasznalata
nélkul; s6t azoknak még ingerlésével tortént
toredékes, visszas munkalatok nemcsak haszon-
talanok, s6t karosak és veszedelmesek.

Azonban ideje leszen aKkit(izott targyhoz mind-

inkdbb kozeliteni.
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Valamint fentebb a kozlekedés rendszerérdl
szolvan, el6adtam, liogy annak természetes alapjat
a haj 6kazhato folyamok rendbehozasa teszi, ugy vi-
szont a vizszabalyozasokban azon folyamnak keli
a fétekintetet magara vonni, melly a tébb folya-
mokat magaba felveszi. Ezen folyam honunkban
a Duna, s mar most ezen kérdés adja magat el6:
hat a Duna szabalyozésat hol kezdjik?

Alulrol-e felfelé vagy felulrél lefelé? E kérdes
egy id6ben hosszas vitatkozasnak volt targya, nohaa
rea felelhetés képtelensége els6 tekintetre szembe
tnhetik. A nagy folyamok szabalyozasat ezen fel-
tett kérdés értelmében vagy alulrdl a tengerbe-
Oomlésnél vagy azoknak eredeti forrasuknal kellene
kezdenlink. Az illyen fiirkészol6 kérdések fejtege-
sénél hathatosabb inditdé okokkal vonjak magokra
a természet tinemenyei szemeinket azon tajak fe-
1€, mellyeken a veszedelem legnagyobb, elharitasa
legsiuirgeidsebb, s6t mindinkabb elmaradhatatlanui
szlikséges.

Uuda és Pest orszagunk févarosai, a haza szi-
ve, melly egyitt disziik és sorvad, egyutt él és
hal, egydtt er6sbdl és novekedik, egydtt hanyat-
lik al4 a tobbi részekkel, s e ket févaros az arvi-
zek pusztitasai ellen biztositva nincs, nem is leend,
valainig a két varos kozotti Duna rendszeresen
szabalyozott nem lesz. Az 183S-ki szomoru esemé-
nyeknél hat éyvel el6bb ezeket irtain (I. A Buda
s Pest kozt épitend6 allé hidrol.):

Ar7n-ki esztendei jigszerencs
lenség még minden esztendénként el6kertlhetd.
Mert vajjon azéta, tettiink-e n Dann agyan le*ki-

sk igazitast, rdydioa bator-
sagosabbaknak # nagy mini komaig
elmet érdemli targycsak, széban is forgott-e \

mig azonban azalatt, hogy mi a dolgot csekély ké-
vetkezeséinek vagy orvosolhatatlannak nézzuk, a
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hatalmas Duna kéartékony szdndékkal éjjel nappal
elleniink dolgozik. A budai részen a zatonglasok
naponként novekednek7 apré szigetecskék emelked-
nek fel a viz szine jeleli f ezek miatt a viz sodra
mindinkabb a tdbori kérhéz felé nyomakodik} és a
rackevi-sziget orra hasonlé iszapoltatast szenved-
vén, mindig nagyobb g6rbuletet vészénfel, s mind-
ezen viz sodranak nagyobb gorbllete, mind a za-
tonyok inkdbb - inkabb felfogjdk a jégtoriatokat
tartani. Mellybal ismét kdvetkezik : hogy, mivel a
jégtorlatot s jeges arvizeket nemz6 okok nemcsak
nem fogyatkoztakj sot 1776-t61 fogva novekedtek
is, nagy jogjaraskor csak egy pilianati} még pe-
dig naponként mindig hihet6bb térténetes megaka-
dastol figg, hogy az eddigleni legnagy6bbnal na-
gyobb arvizzel tiborittassunk, s eyy kdénnyen el6re
lathatd szerencsétlenség miatt tizszer tobb kéarral
lak6 1}t(iik, mint a mennyibe a veszedelemnek egé-
szen elharithatasa keriilne,u Fajdalom! meg-
tortént.

AzOta az 1838-diki, az addigiam legnag) 6bb-
nal nagyobb arviz is keresztulment; azéta ismet
hat év multéi, hatévvei kozelitettlink az Ujra meg-
torténhetd veszélyeztetéshez, azdtaismet nem tet-
tink a Duna agyéan legkisebb igazitast is, mellynél
fogva magunkat biztositva gondolhatnék; s a fen-
tebbi kovetkeztetés, hogy, mivel a jégtorlatot s
jeges arvizeket nemz6 okok nemcsak nem fogyat-
koztak, s6t 1775-tok 1838-t6l fogva ndvekedtek
is, nagy j6gjaraskor csak egy pillanati, meg pe-
dig napoként mindig hihet6bb tOrténetes megaka-
dastol figg, hogy az eddigleni legnagyobbnél na-
gyobb arvizzel elborittassnnk, segykdnnyen el6-
re ellathatd szerencsétlenség miatt tizszer tobb
karral lakoljunk, mint a mennyibe a veszedelem-
nek egeszen elharitdsa kertilne, mindé mai napig
teljes erejében fentmaradt.
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Minden bizonynyal nincs szandékomban rém-
képeket festeni, hanem szandekomban van, ezen,
a mint latszik, soétét homalyban lappangd targy
irant t6leni Kitelhet6 felvilagositasokat adni; szan-
dékomban van, ha kulénben cs» ké y nyomatossa-
gu szavaim meg egyszer ismét hatas nélkul semmi
figyelemre méltatva el nem hangzandanak, akoén-
nyen bekdvetkezhetd, és ha ideje-koran eleje nem
vétetik, el6bb-utobb elkerulhetetlenll bekovetke-
zendd veszedelem elhéritdsa irdnt a kozrészvctet
felgerjészténi. Erre nézve tekintsik a Duna lefo-
lydsdnak régi és mostani koérilményeit, mellyre a
Voros LaszI6 ar altal kémetszetben kdzrebocsatott
térkep vilagos atnézetet szolgaltathat, s azokbdl
hizzunk kovetkeztetést a jovenddkre.

A Csepel-sziget fels6 végénél a Dunanak egy
elhagyatott medrét szemléljik, mellynek nyomait
az ido tanusagunkra feltartotta. Valaha a Dunanak
azon mederben kellett folyni, s ugyanakkor egy-
szersmind nagyobb er6vel a budai magas partok
mentében. Az id6 ennek emlékeét is feltartotta,
mert a lankadt ereji folyam soha sem formal me-
redek partokat, hanem lassidad lejtGséget ké-
szit. Tovabba a folyamok természete, hogy bi-
zonyos kozép ponttol kezdve, mind alil mind fe-
0l egyenl6 gorbuletet vesznek fel, mellyel a
targyba (tk6z0 testek ugyanazon szeglet alatti
visszapattanasabol konnyld megfejteni. A vissza-
pattanas ezen természeti torvényét a folyam si-
kamlo részecskéi sem vesztik el, hanem folya-
suk kodzben mindazon szamtalan modositasokat
felvevén, mellyel: utjokban rajok hatnak, azok-
nak megszlntével Ugyekeznek elébbi lefolyasuk
irdnyat és menetelét visszaszerezni. A szemlélet
ala vett részen ezen kozép pont a legnagyobb
gorbulet kozepe koril-bel6l a hajo-intézettel al-
tal ellenben. O-Budanal csaknem egyenl6 tavol-
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sagra ezen ponttdl, mint a mennyire alél az em-
litett budai magas partok irdnydnak kezdete, ha-
sonld szeglet alatt szakad be az 0-budai keske-
nyebb &g a nagy sziget mellett. Hogy ezen &g
valaha téresebh volt, mutatja a beszakadasnal
formalt kis sziget, mutatja a nagy sziget 0-bu-
dai oldalan lathato fiatal erd6ség, mutatjak aszi-
get fels6 csucsanal észrevehet6 apro szigetecskék
és zatonylasok, ezenkivil a hidi kaszalo alacsony
fekvése szintigy a régibb lefolyds megvaltozasa-
ra latszik emlékeztetni; melly korulmények ko-
z06tt az alsobb Duna lefolyasa a csepeli-szigetnél
az elhagyott mederbe, a budai részen pedig a ma-
gas partok iranyaba igazodott. Lassuk, miképen
véaltoztatta meg ezt.

Eleink tudomanyossaga sem terjedt mesz-
szebbre, hanem hogy magokat az &rviz pusztita-
sai ellen toltésekkel oltalmazgattak. De mar fen-
tebb el6adtam, hogy a toltések kozé szoritott
viz mindazon iszapot, mellyet szabadon szétter-
jedve a tavol fekvé videkeken rakna le, s azo-
kat a kulénben hirtelen eltakarodd arviz puszti-
tasaiért karpotlolag, részint termékenyitené, ré-
szint folebb emelné, a toltések kozott az anya-
mederben kénytelen lerakni; honnét zatonylasok,
szigetelések, a szabad lefolyast meggatol6 akada-
lyoztatasok, jégtorlasok, a viz szinének szokott-
nal folebb dagadasa, az elharitandd veszélynel
végetlenll nagyobb elkerllhetetlen veszedelmek
kovetkeznek. A Duna medrében is, tehat ezen
ok miatt, felllr6l a nagy sziget nagyobbra ndve-
kedett, a kis sziget és pesti sziget, és a térké-
pen szemmel lathaté zatonylasok szarmaztak; a-
lal a csepeli holt Duna medre bedugidt, afolyam
irdnya a budai magas partoktdl a pesti felé vonult,
mind a budai félen, mind a csepeli-sziget felsé
cstcsanal a zatonylas novekedett, késébben az e-
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lobbi bedugult meder helyett a soroksari agbol a
Duna Gjabb nyilast tort maganak, azutan a régi
medret nemcsak egészen feltoltotte, hanem egy-
szersmind a csepeli-szigetet nagy darab folddel
nevelven, ezzel egyltt a jégtorlasokat szerz6 aka-
daly a varos felé folebb nyomult, az iszapolas, za-
tonylas notton no6tt, minden okok egy torténendé
nagy veszedelemnek el6hozéasara Osszetett erOvel
egyesultek; azértis az 1775-diki mindeddig leg-
nagyobbnak tartott arviz természetes okoknak,
és m(itudomanyos ismeretek nélkil az arvizek pusz-
titdsai ellen ottalmul hasznalt toltéseknek volt sziik-
séges kdvetkezménye.

Az idézett térkép mellett jegyzetben ezeket
olvassuk: ,,As 177ii-dikijeges arviz siralmas nyo-
mait hagyvan , iparkodtak a véaroslakhel
folebb emelkedni s toltéseket , kozt
az ugynevezettvaci nagy toltés, és a pesti alsd

részen a fayat megbecsulheletlenek; tudva :
hogy a Pacsirta-mez6, Jozsef- és Pe-
renc-varosokjeges arviz idejen tébbnyire ezek ol-
talmai alatt fekiisztiek.Es igy meégis mi lett ezen
ovakodasok kovetkezése? az 1838-ki arviz, melly
az 1775-dikit 6t labbal felllhaladta; a toltések biz-
tossagot nyujtottak Kisebb arvizek ellen, a mindig
noveked6 veszélynek pedig elejét nem vehették; a
jégtorlast okozd akadalyokat tovabbra is nemcsak
meghagytak, hanem szaporitottak, s a biztos ol-
talomnak gondolt ved-gatak voltak a bekévetke-
zett veszedelem legf6bb szerz6 okai.

A Duna ugyanis tovabb folytatta elkezdett
munkalatat, agyat ezentdl is mindig magasabbra
emelte, a zatonyokat nagyobbitotta, a soroksari
agat, s a csepeli -sziget fels6 csucsat eliszapolvan,
ajég szabad eltakarodasara annyival inkabb nem ma-
radott elegendé ut, mert azonkivil, hogy a me-
dernek felemelt, eliszapolt részein a jég megfenek-



lib, meg atovabb takarodd jégdaraboknak, mialatt
a két agon egymastol elvalnak, meg kell késlel-
tetni; ellenben a gellert- hegyi szabalyos, mély,
sebes folyamatu mederb6l a lejév6é jégdarabok
hirtelen ezekre csapddnak s azokat egy feltorlott
gat-formara 0sszehalmozzédk. Ezen egyik legf6bb
oknak befolyasai annal hathatdésabbak, minél
inkabb kozeledik a feltartéztato akadaly a varos
fele s a Gellért-hcgy alatti csatornahoz, mert a
sebesen zudulé jég-ar annal hamarébb eléri az
alul kesleltetve haladot, a fels6 sebes rohanasu
jég-ar annal kevesebbet veszt el sebességébdl, mi-
nél kozelebb éri az alsot, annal fogva annal
nagyobb erével tomi egy rakasba; mar pedig a
csepeli-sziget felsé cslcsa és zatonylasa mind in-
kabb kozeledett a varosok ald, a mostani zatony-
las kezdete 600 ollel van kozelebb a varosok-
hoz, mint a hajdani Csepel-sziget cstcsa volt a-
zon A&llapotaban, midéna még lathaté elhagyott
mederben folyt. Valamig tehat a jégtorlast szer-
z6 akadalyok egészen elhéritva nem lesznek, a
jovendbkre nézve sem varhatunk egyebet., ha-
nem hogy a mondott akadalyok nem kilénben
mint eddig, folyvast fognak ndvekedni s a va-
ros felé kozeliteni, ugyanazon korilmények,
mellyck eddig jégtorlast okoztak, még inkabb
fognak okozni ezentdl, és ha példaul 1838-ban
még 5000—6000D lab a viz lefolydsanak nyitva
maradt, bekdvetkezhetd hasonlo korilmények ko-
z06tt talan 3000—4000CJ 1&b fog félmaradni; tol-
téseink, parterdsitéscink ugyan annyival duzzaszt-
jak fel az arvizet, a mennyivel félebb emeltettek,
a torténhet6 aradas nem kilénben Ot és tobb lab-
bal mulhatja feltl az 1838-dikit, mint ez azelGtte
valot.,, s ekkor a rémilt nép csak menekvl he-
lyet is hijaban keresend. Hasonld eset gy sem
példatlan. Hollandiaban a viz agyanak hasonlo fel-
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emelkedését okozott toltések attorése miatt e-
gyetlen egy éjtszaka 72 viragzO helység lett sem-
mivé, a nélkil hogy csak egy ember is meg-
menekulhetett volna, s gondoljuk meg, hogy e
veszely a hon fdévarosat fenyegeti, mellyben a
hazdnak minden sz*llemi és anyagi ereje 6szpon-
tositva van.

Egyébirant a vizeknek mindenkor ugyanazon
termeészeti torvényekhez alkalmazott hasonlatos
munkai vannak. Valamint tehat a Duna hajdan a
csepeli-szigetnél szemlélhet6 régi medrét elhagy-
van, maganak a soroksari agon keresztul uj utat
tért; mostan, miutdn a kozbevett agyban mégtdbb
rendetlenségek szarmaztak, s az iszapolas és szige-
telés a varos fele még kdzelebb nyomult, hasonld
ligyekezetét veszszik észre egy masik Kitorésre.
A vamhéaz melletti ferenc-varosi toltést lehetetlen
aggodalom nélkul tekinteni, A toltések biztosita-
sara, hogy kozvetlenul a viz legnagyobb erejének
kitéve ne legyenek, el6partokat kell hagyni, s
hagyva voltak kétsegkival itt is nagyobb széles-
ségben , mint most. Jelenleg pedig a legnagyobb
gorbiilet ezen toltesnek fekszik, az elGpart nagy
részint elpusztult és mar koézép vizallaskor is a
folyam egész ereje megtamadja, s a hatul levé fold
alacsonysaga miatt nagy nyomasnak van Kkitéve,
nem sok id6 kell neki, hogy a méar is megkeve-
slt el6part egészen elhordassek, a toltés alja
kozvetlen megtamadasnak legyen kiteve, valosa-
gos vészt Oltéssé (Gefahr - Deich) valtozzék , s a
Dunénak abbeli Ugyékezetét, hogy valamint elss-
ben a csepeli medret elhagyvan, a soroksari agba
tért ki, Ugy most isaz iszapolas félebbnyomulasa-
val maganak ezen alacsonyabb részeken keresztil
uj nyilast keressen, minden lathatd bedllott koril-
mények el6segitik. Ez pedig nem tortéenhetik mas-
képen, hanem az egész mostani lefolyas egyensu-
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lydnak megzavarodésaval, tetemes bekovetkezen-
dé valtozasokkal. Mik legyenek ezek, ha el6re bi-
zonyosan nem tudhatjuk is, a folyamok munka-
latainak természeti torvényeibdl legaldbb nagy hi-
hetéséggel lehet gyanitani.

Mondottam mar fentebb, hogy a folyamok
bizonyos kdzép ponttol értve, feldl ésalul egymas-
nak megfeleld hasonlatos gorbileteket iigyekeznek
felvenni. Tegyuk hozza, hogy a folyamok mun-
kalatai aradasok alkalmaval leghathatésbak, nagy
viz idején térnek magoknak uj medreket, nagy
viz idején romboljak el az ellenik vetett akadalyo-
kat s biztositasunkra alkotott védszereinket, szi-
geteket kepeznek, a zatonyokat magasabbra fel-
toltik, régi medreiket elhagyjak stb. Es most te-
Kintsik Dunank folyasat nagy viz idején a fen-
tebb kimutatott kozép ponttol egyenl6 tavolsagra
felul és alul. Eszrevehetjik azonnal, hogy az ar-
viz a Rakos-patak lapalyan betddulva, egy gorbii-
letet formalvan, bukik a pesti agba. Akar a fe-
rene-varosi Duna gorbuletének ndvekedése vonja
maga utan a felsébb vizet azon goOrblletbe, akar
ezen fels6bb gorbulet szoritja kifelé a ferene-va-
rosi alsébb gorbiletet, az mind egy; elég, hogy
az alsd és fels6 lefolyasok egyik a masikhoz hason-
16 gorblleteket Ugyekeznek felvenni, sa Duna at-
torésenek a ferene-varosi toltésnél a rakosmelletti
gorbulet, ez ismét amannak fogna megfelelni. De
ekkor a két varosra nézve veszedelmes kigyozat
(serpentina) képezné magat, melly felil a véci
utat, s a Margit-sziget alsé felét a sz6l6kon alul,
a honnét kezdve mar most is a magas partoktol
a kis vizallas alig tiz 6lnyire tavozik, vagy a mi
mindegy, felé arongéltatas kozelit, alul a Ferenc-
varost, kozépltt a budai partokat tdimadna meg és
szlintelen tartd rongalassal nyugtalanitana.
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Harmadik veszedelem, a pesti g torténhetd
megerdsbilése s a pesti partok naponként tapasz-
talhat6 eiiszapoltatdsa. Az iszapolasok terjeszkedé-
sét minden folyamok természete kitanulasanal a
legszemesebb figj'elemmel kell kisérniink. Az isza-
polasok szadrmazésa, novekedése, fogyasa, s mind
ezeknek mindennem( valtozéasai j6 eleve értesite-
nek benninket fel6le, —ha gondos szemmel tart-
juk, akar egy szdzaddal el6bb— hogy a folyam mi-
nem( lefolyast készil felvenni s leendd medrét
ahhoz képest formalni. Minden bizony nyal a buda-
pesti Dunan megtortént valtozasokat elére  —
60-100 s tobb évekkel lehetett 1atni, valamint
most is a kés6bb id6kben megtdérténenddket el6re
lathatjuk.

A pesti partok iszapoltatnak, lassudad lejt6-
séggel terjeszkednek befelé; a budai partok nem,
sOt inkdbb hirtelen meredekséggel mélyehbednek
s a viz nagyobb ereje megtdmadasanak vannak Ki-
téve. El6re tudhatjuk tehat, tudhattuk volna az-
el6tt Otven esztendével, hogy a Leopold-varos a-
latti partok belebb- fognak vonulni s a varos ter-
jeszkedésének nagyobb tért engedni, mint ez va-
losaggal megtortént; s még ez eddig nem baj.
Hanem egyszersmind tudnunk kell azt is, hogy
az ezen térrol kiszorult viznek ezentdl is szintany-
nyi mennyiségben, mint ezel6tt, le kell folyni;
tudnunk kell, hogy ennélfogva a budai partokat
megtamado erd nagyobbodik, a meder, altaléi—
lenben mélydl , a Pest fel6l viszont mindig ma-
gashulé partok felél a viz Puda felé veszi magat;
Pest fel6l a folyam sebessége lankad, mid6n a-
monnét elevenedik; az iszapolasnak mindig ndni
kell, a viz erejének mindig még inkabb a budai
partokra altalszorittatni, lassanként a pesti &g
sodra a budaiénak ellenébe all, az 6- budai &g
meglanVadvan, vizét a pesti agba kildi altal.
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Ezeknek megfelel6 munkalatok, alul kévetkez6k
lesznek:

A budai partokba nagyobb er6vel Utkozott
Duna mar most nagyobb er6vel csapodik a ferenc-
varosi toltés ald, a még szemlélhetdé eiGpartokat
elhordja s mindaddig askal cs meélyit, mignem a
toltés ald vevén magat, ahasonlé attérésre, mint
a mellyel a csepel-szigeti régi medret elhagyvan, a
soroksari agba tort, elegendd er6t szerez. Még
most, Ugy latszik, ezen veszedelem eléggé tavol van,
mert Kis viz idején még az el6partok jé tova be-
nyulnak; azonban ne meritsiik okoskodéasainkat a
kis viz allasabol, mert kis vizkor ugy sem szokott
veszély fenyegetni, s a folyamok pusztitd ereje
aradasok alkalmaval szokott mutatkozni. Mar pe-
dig, hogy ezen arészben nincs ollyan nagy biz-
tossdg, mint Kis viz idejekor gondoljuk, nyilvan
mutatja mind az, hogy a koérhéaz oltalmara mar ed-
dig is sziikseges volt annak fels6bbik szegleténél
egy kotoltéstrakatni, mind az, hogy amagas par-
toknak azon folytatidsa, melly a toltés alatt elnyalt
és Voros Laszlo ar térképen feljegyezve talaltatik,
nagy részben egészen elhordatott, alig latszik va-
lami nyoma.

Ez alkalommal szlikség leszen az épiilésben
levé allé hidrol is roviden emlékeznem.

Pest fel6l a hidfé iszapol, ezt mindenki el6re
lathatta, s tettlegesen lathatja most is, tehat nem
kell bizonyitgatni. Hanem ezen iszapolast nem csu-
pan maga a hidf6 okozza, mert kilénben az altal-
ellenbeii budai hidfének is ugyanazon hatdsanak
kellene lenni; hanem okozza Pest fel6l a sebesség
meglankadasa s a meder szélességenek tolcseres
szetterjedese; Buda fel6l ellenben a nagyobb se-
besseég az iszap lerakodasat nem szenvedi. Iszapo-
las a pesti oldalon ezel6tt is tapasztaltatott, mert
a régebben épult partmentd falak lassanként kéz-
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dettek feltdJtetni, s aleopold-varosi épiletek tagas
elGterét a partok belebbvonulasa altal nyert fold
képezi. Eddig tehat a pesti hidfO nem szerzd oka
az iszapolasnak, hanem csak elémozditéja s K-
I6nben is, mivel ezen iszapoltatas a partokhozfoglal-
tatik, e részben minden aggodalomnak vége.
Belebb egy oszlop épill, mennyi tavolsagra?
nem tudhatni bizonyosan, hanem gy latszik,
hogy arégi hajo-hid szélességéhez képest az uj hidé
is korul-bel6l 200 A leszen, s a két bels6 oszlo-
pok a hidféktdl korulbelll Otven 6lnyire esnek. Akéar
mint legyen, tudjuk, hogy a hidoszlopok kdzott
a viz sebessége megelevenedik, kiléndsen pedig a
hid-oszlopok és szarnyfalak kozotti lefolyas «-ja
7,54, melly kilénben 5 volna, azaz: a hid osz-
lopok kozotti sebesség masfél annyira n&. AMitisz
s Clark urak kozotti szovaltas kovetkeztében koz-
rebocsatott ropirat 17-ik lapjan olvastuk: hogy a
pesti partoszlapnal a viz 12—18', és hogy a ko-
zép oszlop folépllte utdn a viz sebessége annyira
novekedett, hogy a 16 lab vastag hordalékot egé-
szen felszaggatvan, azt kozvetlenil a z&rgat utén
rakta le, nudly miatt a viz mélysége ottan 15 lab-
bal kevesedett, Ez épen ugy van, a mint: el6re
tudhattuk , hogy a viz sebessége masfélannyira fog
noni, s a masfélannyi sebesség magat masfélany-
nyival (ejehb mélyiteni. De még ez magaban aviz
tovabbi munkalatanak elitélhctésére nem elég. Ha-
nem, mivel a lefolyds kozlcges iranyt tart a viz
sodraval, ez okbdl a hidf6 s belsG oszlop kézott
megsebesedett viz is, ezen irAnyban egykozileg
a mostani hajohid felé todulvan, annak kozepe
tajanal fog nagyobb mélységet késziteni, akkor a
hajohtdi szelvény megnagyobbodik, az eddigi ata-
lanos kozépsebesség meglankad, az elkezdett isza-
polas pedig mindig n6tton ndvekedve, s az épit-
ményhez folebb tolakodva, vegtére a fols6bb vizet
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is a budai részre altalszoritja, Pest fel6l pedig a
Duna szelessége mindinkdbb a CD szelvény szaba-
lyos szélessegéhez igazulva megkeskenyebbedik.

Ezen pesti oszloptol Buda felé ismét mas
oszlop all a viznek medrébe helyezve, mondjak
azon okbol, hogy a megindult jég arjanak a két
oszlop kozott tdgas tér maradjon. De a tdgas tér
nem sokat segithet a jég jarasan, ha az nem a
kihagyott tagas tér felé szokta venni magat. Min-
den targy pedig, mellyet a folyam magaval ra-
gad, a viz sodra felé vonatik, szintigy a jégda-
rabok, mint akarmi mas egyéb test. A nevezett
oszlop épen a viz sodrdba esett, s igy a ritka
Jég jardsanak innét szamitva, Pest felé 150, Bu-
da feldl pedig a sokkal s(riibb jégjarasnak csak
50 olnyi térség van kihagyva

Clark ar megjegyzi, hogy a budai részen mun-
kdba vett épitmenyeknél is a viz dolgozasanak
ugyanazon menetele észrevehetd, mint a pesti
part fel6l, azaz: valamint Pest fel6l, agy itt is a
sebesség megelevenedvén, a meder fenekét kezdi
mélyiteni. Mindazonaltal egészen méas korulme-
nyek jonek tekintetbe itt, mint amott Aviz ereje
nem a pesti part felé dél, s6t inkabb attél elvo-
natik, ottan tehat, miutdn magat a megndveke-
dett sebességhez kepest aranylagosan kimélyitet-
te, lecsillapodott. Buda felél ellenben minélinkabb
mélyiti magaba neki fekvd pesti viz sodrabol an-
nal tobb vizet von magéba, a lecsillapodésra sza-
mot nem tarthatunk, a kimélyités hatarat, mel-
lyen tal nem mehet, elére nem tudhatjuk, sem az
aldmosés, sem a partok rongaltatasa ellen biztos
ment6 szereket nem hasznalhatunk. A folyamba
hanyt kdérakas hasznal egy darabig, hanem ha mar
ehhez kell folyamodni, akkor a gy6zedelmes elem
uli diadalat, mert a viz ezen behanyasokon meg-
ugrik, azontal mély godrét as, a behi&?yt kove-
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két ebbe temeti, melly meglevén, ismét artalmas
munkalataihoz kezd.

Barmilly 6hajtand6 volt volna is tehat, hogy
els6ben a Duna szabalyoztassék , és egy roppant
koltségli ml a rendbehozott, minden torténetes
valtozadsok ellen biztositott folyamra épuljon;
mindazonaltal a mostani kortlmények épllend6
hidunk foltartasdra nézve is a Duna minelélébb
végrehajtandd szabalyozasat annalinkabb slrgetik,
mivel az egyetlenegy, tokéletes megnyugvast sze-
rezhetd mentd szer abban all, hogy az elemek le-
gyOzhetetlen erejével szembe ne szabjunk, hanem
azt a veszedelmes iranybdl félrevonjuk, masfe-
Ié téritsuk.

Mindezeket el6re kellett bocsatanom, miel6tt
a Dunaszabal) ozas terv ének részletes fejtegetésé-
hez kezdenek. Mert csak a ionnebbi taglalasokbol
lathatni azon szamtalan rendetlenségeket, mely-
lyek a Duna lefolydsadban ezen szakaszon talaltat-
nak, s a mellyek elsd tekintettel minden 0Oszve-
fliggések gondos egybevetése nélkul soha senki-
nek szemébe nem tlnhetnének; ezekbdl lathatni a
rendetlenségek legfébb szerzd okait, és mindazon
veszélyeztetéseket, mellyeknek a két févaros a
mostani rendetlenség megmaradasa esetében foly-
tonosan ki van teve; ezek utan lehet a szabalyozas
strget6 voltanak inditd okait erdemdiik szerint mél-
tatni, svégezetre ezek utan lehet a szabéalyozasi ter-
vek celszer(i voltat megitélni, vajjon elejét veszik-e
azok a rendetlenségek legfébb nemzd okainak ?
kiterjeszkednek-e minden figyelemre veend6 ko-
rilményekre , s a Duna termeészetének mind az
eddigi valtozasokbdl mind a jelen lefolyas kordl-
ményeib6l kitanulhato lényeges tulajdonaihoz van-
nak-e alkalmazva?

Mindenek felett a rendetlenségek legfobbik
nemz6 okat a Duna szerfeletti szétterjedésében,s
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a viz erejének meglankadasaban talaljuk, tnelly
miatt a folszedett iszapot a meglankadt sebes-
ség tovabb hordani nein birvan, felette szeles ki-
terjedést medrében lerakja, a jégoriasokat fol-
tartoztatd akadalyokat évenkent neveli, melly koz-
ben a vizagy feneke s azzal egyiltt a viz felsd
szine is ftflebb emelkedvén, mind a két oknak,
azaz: mind a jégodriasoknak, mind a viz szine
folemelkedésének 6szvemunkalkodasabol sziikség-
képen veszedelmes kiaradasoknak kell szarmazni.
A Duna medrének ezen feltoltetése jelenleg an-
nyira ment, hogy Clark Gr bizonyitasai szerint az
anyafenék ( Urgrund ) a hordalékon alél 18—20
labbal alabb fekszik, vagy, a mi mindegy, aDu-
na a maga agyanak eredeti mélységét harom ollel
folebb emelte, s csudaikozunk-e tehat, ha az ara-
dasok gyakoriak, veszedelmesek i vagy kételked-
hetiink-e, hogy, ha a folyamnak a maga agya tisz-
tan tarthatasara elegendd er6t szereziink, minden
tovabbi sok koltségbe keriil6, e mellett tobb kart
mint hasznot okozO toltogetések nélkil minden
tovabbi veszélyeztetés meg fog szlintetni. Mert
hiszen azt talan mindenki altaliathatja, hogy biz-
tosabb eszkdz ieend a viz szinét lehet6ségig ala-
szalittatni, s ezen alabb szallitott allapotaban meg-
tartani, mint ezentdl is annak hova-tovabb fole-
melkedését megengedni s a felduzzadt, ingerilt
habok ellen bizonytalan ment§ eszkézokkel kiiz-
deni, még pedig ollyan ment6 eszkdzokkel, rnely-
lyek a veszedelemnek okét el nem haritjak, ha-
nem nevelik, s6t a mostani rendetlenségeket is
nagyobb részben azok okoztadk, a kovetkezen-
dékre nézve pedig mindig nagyobb romlassal fe-
nyegetnek.

E célnak elérésére egyetlenegy eszkdz a fo-
lyamok 0Oszveszoritdsa, hogy kevesebb szélessé-

guk maradvan, meglankadt sebességok ujra fol-
17*
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elevenedjék , erejuket agyoknak lemélyitésére s
annak tisztantartasara Uszvesithessék. Mennyire
kell pedig Uszveszoritanil ez a fokérdés, melly-
re a kovetkezd észrevételek ntan felelhetiink.

A viz sebessegét akadalyoztatd kériilmények
kozé tartozik, ha a meder tartalmdhoz képest a
korialméré nagy; mert a maga fenekehez s olda-
laihoz tapado viznek, hogy tovabb mehessen, azok-
tol er6vel szikseg elszaggattatni, s ezen hozza-
tapadds meggy0Ozésére latnivaloképen annal na-
gyobb er6 kivantatik, minél nagyobb a kortilmé-
r6. Es valoban ez az oka annak is, a mit mar
fonnebb sokszor emlitettiink, hogy a nagy széles-
ség novekedésével egyszersmind novekedik a ko-
rimér6 , s azzal egyltt a lefolyast foltartoztato
akadalyok. Azeért is a folyam medrének miitudo-
méanyos alakitasaban olly kiméréseket (dimensio)
kell hasznalnunk, mcllyekben a tartalomhoz ké-
pest a koriilmérd legkisebb legyen, s az igy ala-
kult meder a folyam szabalyos medrének, az en-
nek megfeleld mélyseég, szelesség, sebesség, a fo-
lyam elméleti (fheoretica) mélységének, szélessé-
gének, sebességének neveztetik, mivel ezt az adott
esetb6l, s a minden masodperc alatt lefolyd viz
mennyisegébdl eiblegesen kiszamitasok altal meg-
hatarozhatni. Hlyen elméletileg szabalyos meder a
félkor, felhatszog, félnégyszog, és az ezen utob-
bival mind tartalmaban mind kdriilmér6jében egyen-
16 hajlitott oldalit meder, mellyben tétetvén a ma-
gassagai; a fels6 szélesség -leszen—"“Isk, az also
szélesseg—24ah, a korilmerd”h, a tartalom—2h*.

De ezen szemléletileg szabalyos szélességhez
képest, masfel6l a szabalyos mélységnek nagy
vizeknél elannyira tetemesnek kellene lenni, hogy
a viz agyanak annyi kimélyitcsére szamot, nem
tarthatunk, elére foltenni legalabb, nagyon merész
bizakodas volna. Ugyanis mar csak 100 ¢l széles-
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ségre a félkarika, félhatsz6g s félnégyszog sza-
balyos mélységének, 50 Olnek; a hajlitott oldalu
szelvény mélységeének pedig 30 Olnek kellene len-
ni, nagyobb szélességnél még tobbnek; és hogy
valami folyam magat ennyire ald 4ssa, nem igen
varhatjuk. Minekokéért ezen szemléleti szabalyos
szélesség gyakorlatilag csak kisebb folyamoknal
és csatornak d&satasanal alkalmazhat6, a nagy fo-
lyamok szabalyos szélességének meghatarozasara
ellenben gyakorlati mddok ajéanltatnak, mellyek
kdzol legelfogadhatébbnak latszik ez:
Kerestessek a folyam egész mentében valami
szakasz, hol zatonylasok, szigetelések, iszapolasok
nélkil nagy hosszasagban minél egyenesebb iranyt
tart, aradasokat nem okoz, szélessége itt ott ke-
veset valtozik, az ezen szakaszon talaltatd kdzép
szélesség , vagy ha tobb illyen szakaszok volna-
nak, az ezekbdl kikovetkeztetett kozeép szélesség
tartassak szabalyos szélességnek. Ez tisztan gya-
korlati szabalynak latszik ugyan, mert csaknem
kézzel foghato tapasztalatra utasit; de épen azért
nincsen is semmi alapja, épen azért nagyon félo,
nehogy' a hasznalatban csupa 6nkénynek nydsson
utat, vagy épen tévedések, tapogatodzasok és
bizonytalankodas Orvényébe meritsen. Kérdés:
taldlunk-e iliy'en szakaszt nagy7 hosszasagban ?
Mekkora az a nagy7 hosszasag ? néhany szaz vagy7
néhany7 ezer O0li egy vagy tobb mérfold? Mineél
hosszabb, annal jobb. Ugy de minden hosszasag-
nal van nagyobb, kovetkezbleg a valodi szabé-
lyos szélesség foltalaldsara utasitasul egyik sem
szolgalhat. Hasonlot mondhatni a minél egyene-
sebb iranyrdl, zatonylasokrol, iszapolasokrdl sat,
mert sem egészen egyenes iranyt, sem zatony-
lasok és iszapola3ok nélkili medert sehol sem ta-
lalhatni; mar maga a partok kisebb lejtése nem
egyéb mint iszapolds a vizagy7 egyenetlen emel-
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kedései pedig mindannyi zatonyidsok; a szigetek
végezetre, lia szinte nem ezen szakaszon, hanem
alabb vagy folebb talaltatnak is, nincsenek-e be-
folyassal a szabalyos szélesség megvaltoztatasara,
és ha mindezek ellenére a szabalyos szélesség nem
ezen szakaszon taléltatik, hanem valahol masutt,
hol csekély hosszasdgban nem egészen egyenes
iranyt tart, miképen fogjuk feltalalni? miképen
kertljUk-el, hogy szabalyos szélesség helyett sza-
balytalant ne valaszszunk? FOképen pedig arada-
sok csak ott nincsenek, hol azoknak szétterjedé-
sét vagy természetes magas partok gatoljak, vagy
az arvizek kiontései ellen toltések éplltek, s eze-
ket senki sem rakta Ic szabalyos szélességben,
ugyanezért ezek minden rendetlenség legfébb szer-
z6 okai, ugyanazért ott, a hol d&rad&sok nincsenek,
annél tobb szigeteléseket, zatonylasokat, iszapola-
sokat talalunk; a hol ellenben ezek hianyzanak,
ott az aradasok kozonsegesek.

Masok tehat mcgelégesznek azzal, hogy a ne-
vezett mindséggel bird szakaszt ott kereS|k hol
még a kozéparadasok ki nem Ontenek. Ugyde a
folyam sebességenek legnagyobb hatdsa a maga fe-
nekeének kimélyitésc épen a nagyobb &rvizek ide-
jén van; ha tehat ekkor a folyam szerteszet teril,
nem birhat elegendd erével a maga agyanak kime-
lyitésére, azutan rendes partjai kdzé visszaszorul-
van, az iszapot a mederben rakja le, agyat fole-
meli, a megkisebbedett mélység hianyat a széles-
ségben potolja ki, és igy elfogultsag nélkil okos-
kodvan, azt kell kdvetkeztetniink, hogy az Hlyen
helyeken talaltatd szelesség nagyobb a szabalyos-
nal , s6t az aradasoknak is egyik legfébb szerz6
oka, a csekély mélység,- a viz agyanak, és viz
tikrének folebbemelkedése, s az ezekkel mindig
egyltt jaro, szabalyosnadl nagyobb szélesség. Még
is némellyéknél ezzel épen. ellenkez6 kovetkéz-
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tetGsekre alapitott szabalyozasi elveket latunk meg-
allapittatiu. Azt gondoljak, hogy mivel a kozép
arvizkori szabalyosnak latsio szélesseg nem veszi
fol magaba a nagyobb arvizeket, minden tekintet
nélkil a szelvény egyéb mértékeire, a mélység-
re , partok hajlitdsara, a szelvény tartalmara, s a
kozépsebességre, az aradasok okait igen egyolda-
l0kig a szukséges szélesség hianyanak tulajdonit-
jak. innét van, hogy megtartvan kozéparadasok-
hoz képest az emlitett tapasztalatokbdl kitalaltat-
hatd szélességet szabalyos szelességnek, a nagyobb
aradasoknak még ezenkivil ismét masik szabalyos
szélességet keresnek, s ezen szélesség alatt java-
soljak a toltéseket épittetni. Mar pedig, hogy le-
het ugyanazon folyamnak kétitle szabalyos szé-
lessége, egyik a kisebb, masik a nagyobb arada-
soknak megfelel6? avagy ezek kdzol csak az egyik
lehet szabalyos, vagy talan sem egyik, sem masik;
gondolhatni-e, hogy las viz szine folott 9—10 lab-
nyira, peldaul a szabalyos szélesség szaz ol, de
mar azontil csak egy labnyi féldagadasnak is szlk-
ségképen 300—400 6l szabalyos szélessegnek kell
megfelelni? s nem ezen szembet(ind rendetlenség
eltavolitasara szolgal-c a természet azon bolcs tor-
vénye, hogy az aradassal egyutt mind a folyam
sebessége, mind a>szelvény tartalma novekedik,
minden elfogulatlan vizm(ért6 egyenes belatasara
bizhatom.

Emlékezetbe keli azonban hoznom atdltések-
nek fonnebbiekben kifejtett elmaradhatatlan artal-
mas kovetkezéseit. Az aradasok ezek miatt szét
nem tertlhetvén, azon iszapot, mellyct kiulénben
a tavul)evd vidékeken szerteszét elontottek volna
(és talan nagy haszonnal azoknak egyfeldl folebb-
emelésére, masfel6l termékenyitésére), a toltések
koze szoritott mederben kénytelenek lerakni, azért
is a toltések elsében ugyan kozvetlenul zétony la-
sokat, iszapolasokat, szigeteléseket okoznak, s a
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partvidék hasznos folemelése helyett, a folyam
medrét emelik folebb. Azutin kdvetkezik a folyam
tobb &gakra-szakadasa a szigetek kozott, melly
miatt végezetre a toltések szabalyos szélessége sem
levén elegendd, a folebb emelkedett s folingerlett
folyamok ereje ellenik fordul, azokat szétrom-
bolja, s annyival nagyobb pusztitasokat okoz, mi-
vel egyfel6l a vizagy foltoltetett, ioliszapoltatott,
masfel6l a toltéseken tal, el6bbeni alacsony hely-
zetében maradt.

Folhozhatni ellenvetésil szamos példékat,
mellyek a fonforgd szabalyozasi elvek szerint a
legjobb sikerrel végrehajtattak. De ezek egyirant
a tapasztalasbdl, valamint a természettérvenyei-
nek szemmel-tartasdbol meritett okoskodasaik ere-
jét meg nem gyengithetik. A jelenleg jonak mu-
tatkozo siker nem egyébnek tulajdonithat6, hanem
kirekeszt6leg azon korilménynek, mivel a vizek
munkalatai lassuk, a rendetlenségek szamos évti-
zedek lefolyta utan kezdik els6ben észrevehet6
nyomaikat mutogatni, s még azutdn ismét szamos
évtizedek multaval vesznek annyira er6t, hogy
kozfigyelmet gerjeszszenek s eltavoztatasukra in-
tézkedések tétessenek. Masfel6l szamos észrevé-
teleket és fejtegetéseket olvashatunk a toltések
idGel6tti  épittetésenek artalmairdl, miel6tt a fo-
lyamnak elegendd ideje volt volna vidékét feltdl-
teni. De ha vildg teremtése 6ta mindeddig elég
idejok nem volt, meddig kell tehat a toltések épit-
tetesével varakoznunk, s vajjon annyi évezredek
lefolyta utan tehet-e nagy kilénbséget 50—60 év
elébb vagy utobb %Nem az idGel6tti téltések, ha-
nem egyszerilleg a toltések artalmasok, és a fo-
lyamok szabalyozasat megel6z6, a szikséges sza-
balyozas elmellézcsével s annak alapélveivel épen
ellenkez6leg épitett toltések mindenkor idGelbttiek.
Nem az iddel6tti toltések, hanem egyszerileg a
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toltéesek, a minden arviz kartételei utan| tovabbi
elérenézés nélkul minduntalan félebb emelgetett
toltések hoztdk a vizeket mérmar olly rendetlen-
ségbe , hogy azok miatt (a mint mér erre tobb
nagytapasztalasu muitudosok az e részben meg-
foghatatlan részvétlenséget tanusitd kozonséget is-
mételve figyelmeztetek), haavizek koriilti termé-
szetellenes munkalatoknak nemcsak eleje nem vé-
tetik, hanem a tudomany szabalyai szerint egy-
szersmind biztosito,célszer(i szabalyozasok nemtétet-
nek, elébbutdbb egy elkerilhetetlen, mindent fol-
dulé arviz 6zonét6l kell tartani« Es valamint ezen
rendetlenségek, a folyamok &gyainak sziintelen
magasabbra emelkedése nem egy par év alatt,
hanem szazadok multaval tortént, hasonlot kell
szdzadok multaval varnunk a jelenleg alkalmatos
id6korban épittetend6knek vélt toltésekrél is, mel-

lyeknek szazadok mdlva szintigy nem lészen, s
a természet valtozhatatlannl munkéas torvényei
szerint nem is lehet mas kovetkezése, mint ama-
zoknak, és valamint most a régibb toltéseket id6
el6tt epilteknek mondogatjuk, szintugy elkdvet-
kezik az id6, melly épen illyen megcéafolhatatlan
adatokkal fogja a maradéknak bebizonyitani, hogy
toltéseink idGelottiek voltak, igazabban szolvan,
hogy mindig és mindig, vagy kell, vagy nem,
akar van méas biztosabb mdd az arvizek eltdvoz-
tatasara akar nincs, egyedul toltésekkel akarni
segiteni, ellenkezik a miitudomany elveivel.

A minden Kkartételeknek elejét vevd, egysze-
rd, a természet térvényeihez alkalmazott, nem«
csak hasonlithatatlanul kevesebb koltséggel jaro,
hanem a raforditott koltségeket szdzszoros jove-
delemmel visszapdtoldé biztos mdéd az elGbbivel
épen homlokegyenest ellenkezik. Nem a partokat
kell a folemelkedett meder magasbulasa utan emel-
getni, mert ennek soha 6rokké vége nem lenne
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mindaddig, mignem a folyamok végtére hegyek,
halmok hatan folynanak, s az emberek lakohelyei
a volgyekben 0rokds nyugtalanitdé veszélyeztetés-
nek Kitéve, egyszer elébbutobb menthetetlenil a
hullamok arjai ala temetkeznének : hanem épen
ellenkezbleg a viz szinét kell alabbszallitani, hogy
a folyam alaesony allasban tartassak, a vidék la-
kosai pedig a magasabb helyzetben teljes bator-
sagban lathassdk magokat. Nem toltésekkel kell
az aradasokat foltartani,hanem elejét venni, hogy
azok a folyam partjain tal ne csaponganak, nem
is kulon szabalyos szélességet keresni a toltések
szamara, holott az egyetlenegy szabalyos széles-
ségen kivid nagyobb szélességben egymastdl ta-
volabb eso toltések Kkisebb-nagyobb mértékben
elébbutobb artalmas iszapolasokat, zatonylasokat,
szigeteléseket, tobb &gakra-szakadast, gorbilete-
ket s mindennem( rendetlenségeket okoznak, ha-
nem a valdsagos szabalyos szélességet, a meder
szelvényének tartalmat, meélységét, partok hajli-
tasat kell a szerint meghatarozni, hogy benne a
legnagy obb aradasok is kartétel nélkil letakarod-
hassanak ; és végezetre nem a megtdrténhet6 jég-
torlasok ellen Grizkedni, hanem a megtorlast oko-
20 akadalyokat végképen elhéritvan, azoknak meg-
torténhetését egyataldban eltdvoztatok

Azonban a szabalyos szélességnek szemlole-
tiképen leend6 meghatarozhatasa irant félhoztam
mar egy nehézséget, hogy a szemléletiig kikere-
sett szabalyos szélességnek nagy folyamoknal olly
tetemes mélység felel meg, minélfogva tekintetbe
vevén kivaltképen a mederben alul lappango aka-
dalyokat, annak egész kimélyittetésére alig lehet-
ne szamot tartani. Mind e mellett még ezenkivil
egyik f6 akadaly, hogy a legnagy obb viz mennyi-
ségét is tokéletesen megmutathatd biztossaggal ki-
szamitani nem lehet; ide jarul, hogy a meder al-
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Killara nézve kinyomozott analyticai kitételben a
tapasztalati adatok, kisebb folyamok utan s min-
den esetre azoknak rendetlen allapotjokban tett
mérésekbbl vétetnek, s hogy ezek a rendbeho-
zandd nagy folyamoknal azoknak teljes rendbe-
szedetésiik utan is valtozatlanul alljanak, alig hi-
hetd.

Nem masként all a dolog atapasztalati meg-
hatarozasokkal, mert ezekre nézve még tébb ne-
hézségeket lehet folhordani, s mindazoknak egy-
bevetése végtére sein vezet egyébre, mint on-
kénytes megallapitasokra épen a lIényeges kérdes-
ben, mellytl az egész szabalyozés sikere fligg.
Mondottam mar, hogy rendetlen folyamoknal mind-
azon kivonatoknak megfelel6 szakaszt, hogy ab-
bol a szabalyos szelességet biztosan kikovetkez-
tethessiik, talalni alig lebet, a mit talalhatunk, az
is bizonyosan a rendetlen vizadgy folemelkedése
miatt nagyobb szélességet fog mutatni a szaba-
lyosnal, és végezetre a jelenleg szabalyosnak lat-
szb szélesség az egész folyam rendetlenségeivel
szoros kapcsolatban all, mellyek ha eltavolittat-
nak, kétségkivul a rendetlen folyam &llapotjabol
vett tapasztalati adatok utan kikdvetkeztetett sza-
balyos szélesség nem alkalmazhaté akkorra, mi-
dén a munkaba vett rendbeszedés végrehajtatik.

Azonban bérinint legyen is, ez a fokérdes,
mellynek elddntése legszorgosabb koriilnézést
kivan. Azert is sem az egyik, sem a masik mo-
dot kilon valva elégségesnek nem tarthatjuk, mind
a kett6t 6szve kell hasonlitanunk, mind a kett6-
re egyirant figyelmeznink, s csak a kettének Osz-
veegyezése nyUljthat kielégité biztossagot, annyi-
val inkdbb félre kell vetnink azoknak alaptalan
véleményeiket, ha kik e legsarkalatosabb targy-
ban, puszta gyanitgatasok utan csupan szemmér-
tékre itélgetnek. S6t ne elégedjink meg ezzel is,



26S

hanem a meghatarozott szabalyos szélességet al-
kalmazzuk a terv Kivitelére, nézzink utana, mi-
képen lészen az a tettleges végrehajtas kdzben
eszkozolhet6? nem allanak-e ellent természeti aka-
dalyok, s6t inkdbb magok a természetben folta-
laltatd kortlmények eJésegitik-e az erre alapitott
terv végrehajthatasat i Kétseges esetekben tovéab-
ba tartsuk szemiink el6tt, mellyik hibatdl kell-
jen leginkabb d&rizkedniink, mellyik felé kénnyebb
a megtévedés, a kisebb vagy nagyobb szélesség-
adasban-e, s mellyiknek vannak kartékonyabb
kdvetkezései ?

A kelleténél nagyobb szélesség artalmairdl
méar eddig béven emlékeztem. Hozza kell pedig
mar most tennem a legkozelebb kifejtett nézetek
kovetkeztében, hogy atalaban minden folyamok
kdzonséges hibaja a folotte nagy szélesség. E miatt
tudoméanyos ismeretek és vizsgalatok nélkul fo-
I6tte konny(d a tévedés, hogy a szabalyosnak gon-
dolt, és nem -eléggé gondos korllnézés nélkil
megallapitott szélesség az igazi szabalyos széles-
séget tetemesen folmulja, s az e részben elko-
vetett hiba, noha nem egy hamar, nem néhany
évek és évtizedek multaval, hanem késGbben,
mindazon elkerilhetetlen rendetlenségeknek leszen
nemz6 okdvd , mellyeket mar eddig el6szamlal-
tam. A rendetlen, folotte nagy szélességeknek
mindennapi latasa annyira megszokott tiinemény,
hogy, ha szintén a szabalyos szélességet valahol
foltalaljuk is, s6t gyakran akkor is, midén a fo-
lyam szélessége a szabalyost joval folilhaladja,
ezen keskenyebb szelességeket inkdbb szorulatok-
nak nevezzik, mint sem a mint valéban kellene
a nagyobb szélességeket hivnék és tartandk
rendetlen kitdgulasoknak, széttertilésnek. Azon té-
tethet6 ellenvetésre végezetre, miszerint gya-
korlatilag a fentebb el6adott mddokon szokott a
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szabalyos szélesség megallapittatni, és ezen sza-
balyos szélességhez alkalmazva mar eddig tébb
rendbeszedesek torténtek, azonkivil hogy mind-
azokat, mellyeket a kettds szabalyos szélesség
ellen (egyik a kisebb, méasik a nagyobb arada-
sok szamara, egyik az alland6 partoknak, masik
a toltéseknek) mar fentebb felhoztunk, Gjra meg-
Ujithatjuk. Ismételve allani fog ugyanis, hogy
ha a szabalyos szélesség a nevezett gyakorlati
aton kelleténél nagyabbnak allapittatott volna is,
a bekovetkez6 rendetlenségek nem egy-két év el-
telte utan, hanem sok idomulva fognak bekdvet-
kezni, mialatt a viz 4gya magéat lassanként feltol-
ti, s igyr az eddig végrehajtott szabaly ozasok még
korantsem olly'an régiek, minél fogva azokat e
részben ny'omos elenvetésill lehetne hasznalni.
De maés részrol egyenesen a dolog természetébdl
kovetkeztetve, ott, hol a viz nagy tavolsagra e-
gyenes iranyban folyik, az egyenes vonal min-
den lehet6k kozott a legrovidebb ut léven, a
legnagyobb esetet veszi fel, a legnagyobb eset-
hez képest legkisebb tartalm( szelvény s eh-
hez képest ismét legkisebb szélesség Kivantat-
van, tagadhatatlanul joval kisebb szélességet fo-
gunk folyamaink szaméra meghatarozni, mint mas
egyeb rendetlen lefolyasoknal , mellyek kozben
épen ellenkezdleg mind a gorblletek az esetet
csOkkentik, mind pedig egyéb akadalyok a lefolyast
hatraltatjak. Mar hat ezen gyakorlati uton kiko-
vetkeztetett szabalyosnak latszo szélességgel ket-
ségen kivil segitve lesz valamennyire a vizek ren-
detlensegein, még pedig, meglehet, a legelsé ered-
ményekre nézve igen szembutiingleg, annyival in-
kabb, mivel minden esetre segitve lenne megak-
kor is, ha ennél nagyobb szélesség vétetvén fel,
barba ez a szabalyostol még inkabb eltdvoznék ,
a folyamot, mindeniitt, a mennyire lehet,ehhez al-
kalmazva, a gorbuleteket kiegyenlitenek amég sok-



kai nagyobb szétteriiléseket Osszes*ontvan, a za-
tonylasokat, szigeteléseket s a lefolyds minden e-
gyeb akadalyait kitelhet6leg eltdvoztatnok, Mégis
minden bizonynyal szabalyozasoknal nem az a fel-
adat, hogy a folyamok rendetlenségein latszolag,
egy ideig, annyira-mennyire segitve legyen; ha-
nem az, hogy minden szarmazhaté rendetlensé-
geknek gyokerest6l eleje vétessék. Azeért is vaja-
mig tokéletes meggy6z6désre nem jutunk iranta, ha
vajjon felvett szabalyos szélességiink nem tetemesen
nagyobb-e kelleténél, méltan felmaradnak a beko-
vetkezhetd rendetlenségek miattiaggodalmak: nem
iszapoltatik-e el késébben, nem toltetik-e fel las-
sanként sok id6 jartaval szintigy mint eddig? Ez
annal hihetdébb, mert a zatonylasokat, iszapolaso-
kat szabalyozas alkalmaval el kell hordatni, a fo-
lyam feltolt medrét alabb mélyittetni, és ha a se-
besseg a meghatarozott nagy szélesség miatt el-
lankadasban hagyatik,mind ezt a folyam 0jélag ama-
ga medrében leszen kénytelen lerakni s a munkéaba
vett szabalyozas nem eszkdz/end egyebet, hanem
minden esetre ismét a meder feltoltését, csakhogy
az élébbemnél rendesebben egyenl6bben leendd
feltoltesét, s még ebbdl nem sok baszott kdvetke-
zik. Azutan el6 fognak allani a szemmértékre itél-
getd, gyakorlati tapasztalgatok s azt fogjdk mon-
dani: ime szabalyos szélességre vettiik folyamun-
kat, ez sem volt elég, &gyét ujra feltdltotte, be-
kovetkeztek ugyanazon rendetlenségek, mint e-
I6bb, &radasoknak vagyunk kitéve most is, vala-
mint eddig, hijaba valé minden szemlélgetés, theo-
ria (mert ha tapasztalgatdsi modjok nem jol si-
kerll, azt szoktak theorianak nevezgetni); egyetlen
egy biztos ment6 szer a toltések épittetésében
van. Ekkor hozzunk fel barmi alapos nézeteket,
tudomanyos fejtegetéseket és tapasztalatokat, mind
kés6: a hekdvetkezett rosznak nem a tudoma-
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nyok elveivel ellenkezd szabalyozasi eljaras le-
szen oka, hanem épen azon tudomany, melly-
nek vilagaval mindazokat el6re lehetett volna
latni, és mindjart kezdetben egész biztossaggal
eltdvoztatok

Minden m(tuddsok 0sszeegyezd veleménye
szerint a szorulatoknak korant sincsenek olly ar-
talmas kovetkezesei, mint a szabalyosnal nagyobb
szetterliléseknek. Szorulatoknal nagyobb sebesseg
szarmazik s ez a medert alul megtdmadvan, azt
kKimélyiti, melly utan az eleintén rohand sebes-
ség ismét lecsillapszik. S6t még azon esetben is,
ha a fenék kell6leg ki nem mélyittethetnék, no-
ha ezen eset felette ritkan fordul el6, a nagyobb
sebesség elGhozasara csak egy par huvelyk fel-
dagadas kivantatik, melly latnivaloképen 6—10
6l mélységnél tekintetbe sem johet, aradast nem
okozhat, vagy ha csakugyan ett6l tartandnk, a
partokat egy péar hivelykkel magositani nem nagy
baj, semmi esetre nem annyi, mint a meder fel-
toltetese miatt okvctetlenil bekdévetkez6 aradasok
ellen magunkat Olnyi és tébb magassagit erds,
koltséges, e melleit bizonytalan foganalu, a kész
rendetlenségeket noveld toltésekkel oltalmazgatni.
A vizmfitudomany tehat e részben is elhataro-
zottan oda utasit, hogy- kétséges esetekben in-
kabb a szabalyosnak latszé szélességnél kisebbet
mint nagyobbat valaszsznnk. Ide jarul, hogy mi-
helyest folyamink szabalyozasaban az els6 Iépést
megtettik, a természet mint legbiztosabb vezet6
azonnal oktatolag lép fel élénkbe. A megsebesilt
folyam nagyobb erével 16kodik dsszeszoritott csa-
tornajabol el6re, agyat mélyiteni kezdi, mind a
felszaggatott, mind a magaval hordott iszapot ol-
dalvast két fel6l rakja le, s a készilendd meder
mind iranyara mind szélességére tovabbi vezér-
fonalat szolgaltatvan, a természet munkalatainak
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folyvasti szemmeltartdsa kiilonisen az iszapola-
sok és a part -hajlitasok formaéltatasaban, a sza-
balyos szélesség feltalalasara mintegy kézen fog-
va vezérel. Még akkor is, lia talan a szabalyos
szélesség kelleténél valamivel sziikebbre hataroz-
tatok volna, s ez ritkdn vagy taldn soha sem
torténik, kilénben is részint teljes lehetetlenség,
részint hid iparkodas lévén mindendtt tokélete-
sen egyenld szélesség helyreallitasara torekedni, az
alsobb szelessegek nagyobbitdsa minden onnét e-
redhetd igen csekély bajnak a viz szine egy par
hivejyknyi felemelkedésének s a valamivel meg-
novekedett sebesseg artalmainak, lia ugyan ettdl
csak tavolrdl is tartani lehetne, kdnnyen elejét
venné. De, a mint mondam, att6l, hogy folyamink-
nak kelleténél kisebb szabalyos szélesseg hataroz-
tassék, soha sem kell tartani, az igazi szabalyos
szélesség, mint fentebb el6adtam, két annyi, Jeg-
felebb kozel negyedfélannyi volna mint a mély-
ség; pedig nagy folyamokat ezen szabalyos szé-
lességre vonni természeti legydzhetetlen akada-
lyok miatt a lehetetlenségek soraba tartoznék.
Vajamig tehat egy részben a felette nagy szé-
lességeket, amennyire lehet, keskenyebbekre vesz-
sziik, masfeldl pedig a természetben feltalaltat-
hatdé mértékek hatarai kozott maradunk: a szaba-
lyos szélességnek kelleténél kisebbre allapitasatol
tartani nem kell, s e részben azon ellenvetés
sem allhat meg, mintha az adott szélességhez ké-
pest a folyam magat ill6leg ki nem mélyithetné.
Minden fold-neme a vizben feloszlik szintugy a
legkeményebb agyag, mint aporhanyo Kerti féld,
ennél fogva az aldamosatasnak szintugy nem all-
hat ellene egyik mint a masik. Készikla pedig
ha létezik valahol, ez az egész vizagy fenekét ke-
resztulfogja, vagy a meder mostani melységében
létezik, s akkor a felsébb s als6bb részek 06sz-
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szeszoritdsa, azaltal a viz szinének fdlebbemei-
tetésc hasznos és szilkséges, a tudva levé helye-
ken pedig nagyobb szélességet hagyni sem ne-
hézseggel sem veszélyeztetéssel nincs 6szvekéttet
ve. Ha mélyebben létezik, akkor sem képzelhet6
oilyan szabalyozas, melly altal révid idén vala-
mi folyam egész hosszaban a kitlzo6tt szélességre
vétethetnék, azért is a munkalat folyamata koz-
ben azoknak holléte el6bb féifedeztetik, miel6tt
a torténhetd megszakitds veszedelmeitdl retteg-
nunk kellene.

Egészen méasképen van a dolog, ha a fo-
lyamok rendbeszedéséhez a szerfolott! nagy szé-
lesseg irant apolt elfogultsagok fetétele nélkil ja-
rulunk. Nagy szélessegeknél rendszerint, hol e-
gyik hol maésik part kisebb lejtésti, a meder k-
I6nben is fel van toltve, a sebesség rneglankad-
va, melly az agynak tisztan tarthatasara nem e-
légséges. Azert is kett6s kovetkezést6l kell tar-
tani, vagy attol, hogy az egyik gyengébb hajli-
tasu part feliszapoltaiik, vagy attél, hogy épen
a meder kozepeben zatomlasok, szigetelések ta-
madnak. Egyik nem kevesbbé veszedelmes mint
a mésik. Az els6 miatt a viz sodra mindinkabb
a meredekebb partok felé vonzodik, a merede-
kebb partok nagyobb megtamadtatasnak lesznek
kitéve, els6ben csekély, azutan nagyobb gorbii-
letek szarmaznak, a viz sodra utobb igen kozel
a meredek partok ald veszi magat, azokat rongal-
ja, veszedelmes kigj'6zast (serpentina) készits
a szabalyozas egész munkaja flstbe megy. A ma-
sodik miatt els6ben a fenék folemelkedik, azutan
zatonyiasok, késObben szigetelések mutatkoznak,
a folyam ereje tobb &agakon megoszlik, sebessége
lankad, s ennek fogyatkozasat nagyobb szélcs-
ségre-teriiles altal akarvan potolni, a partok ellen
tamad s a helyenként megsziintetett rendetlensé-
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gek helyébe mas helyeken masok tlinnek eld.
Mind ez annal inkdbb elmaradhatatlan, mivel
akarmi szabalyos szélesseg adatik a folyamnak,
legyen bar az, az igazindl tetemesen nagyobb;
mindazonaltal a rendetlen szétteriilesek megszin-
tetése utan a lerakodott iszap nagy részben fel
fog szaggattatni, s ugyan ez ismét mas helye*
ken ott, a hol egy vagy méas okbdl a sebesség
lankadtabb, Gjra lerakodni. Szdval, akarmit te-
gylnk, ha munkalatainkat tokéletesen Osszefuiggd
rendszerbe nem hozzuk, s ha azokat a természet
torvényeinek szemmel-tartdsa nem vezéreli, ha
az elemek legy6zhetetlen erejével dacolunk in-
kabb, mint sem munkalatainkat annak valtozha-
tatlan torvényeihez alkalmaznék; ha a folyamok
roppant erejét magunk ellen ingereljik, s annak
gyenge testi er6nk paranyisagat vetjuk ellenébe:
milliomokat aldozhatunk fel, még sem tettiink e-
gyebet, hanem ha a rendetlenségeket és vesze-
delmeket egy helyr6l a masikra megnagyobbitva
tettik altal; mid6n viszont a természet torvé-
nyeit kovetve, aranylag csekély munkaval : és”fa-
radsaggal minden veszedelmeket eltavoztal ha-
lunk s nemcsak a folyamok mindennemd* joté-
konysagait hasznunkra fordithatjuk, hanem ezen-
kivil az arvizek alol megmentett termd fold a
célszerli szabalyozasokra forditott koltséget mar
magaban sokszorosan fellulmdlja.



u. SZAKASZ.

A Dunaszabalyos szélessége Pest és Buda
kozt, s ahhoz alkalmazott
(I. a Terképet. Kémetszét Voros Laszlo altal.)

Miutdn a fentebbiekben «fokozatonként el6-
adtam, hogy a nemzeti jolét, mdipar, szorgalom
és kereskedés legfébb alapja a kozlekedés, en-
nek ismet a hajokazhato folyamuk rendbeszedé-
se; azutan ismét kifejtettem, hogy az egymassal
Osszekottetésben levd folyamok kozott mindig
kell lenni egynek, melly a tobbeket magaban fel-
fogvan, egyesiti, ennél fogva legfébb tekintetet
érdemel, s ez, honunkban a Duna; tovabba,
hogy a Duna mentében féképen a két févaros
vonja magara a f6 figyelmet, a mennyiben noha
ezen két févaros a honi szorgalom és miveltség
gyiilpontja, mégis folyvasti veszélyeztetésnek s
talan lehetd végpusztulasnak van Kkitéve; vége-
zetre kifejtettem, hogy minden folyamszabalyo-
zési tervnek okvetetlenul a folyam szabalyos szé-
lessége meghatarozasan keli épilni s ahhoz al-
kalmaztatni: mar most kdzvetlenil folyik, hogy
a Duna liuda és Pest kozotti szabalyos széles-
ségenek vizsgalatara és megallapitdsara menjek
altal.

Erre nézve kétfele ut nyilik el6ttiink, egyik
szemléleti, masik gyakorlati; mindkettére nézve
el6adattak azon észrevételek, mellyeknél fogva
az alkalmazasban sem egyik sem masik elegendd

18+
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biztossagot nem nyuQjt. Azért is ezen legfébb nyo-
matossagu targyban nemcsak mind a kettének 6sz-
szcvetésébdl, hanem egyszersmind a szabalyozas
tovabbi korulményeire Kiterjesztett gondos el6re-
latassal leszen sziikséges a felveendd szabalv os szé-
lességet megallapitani.

Mar a szabalyos szélesség szemléleti megha-
tarozasaban els6 nehézségul adja magat elé a min-
den masod percben lefolyd viz mennyiségének ki-
ttiehatasa, annyival inkdbb mivel itt f6i;épen a
legnagyobb vizallassal lefolyd mennyiséget kellene
tudni, s a kulénben is sok faradsaggal s nehézse-
gekkel 6sszekotott sebesség-mérés, a megaradott
folyam sokkal nagyobb sebessége és melysége miatt
csaknem lehetetlenné valik. Es ha mégis eszko-
z6lhet6 volna, anagy aradas nem szokott olly tar-
tos allapotba juni, hogy azalatt a meérések elvé-
geztethetnének, a folytonos aradast azonnal foly-
tonos apadas koveti; minél fogva a nagy bajjal
végrehajtott sebesség-mérésekbdl végtére sem tud-
hatnék , mellyik vizallasnak felelnek meg. Ezek
miatt a kisebb vizallasoknak megfelel6 mennyise-
gekbdl kell a legnagyobbik vizallasnak megfelel6
mennyiséget kiszdmitani, s az e végre szolgalo a-
nalyticai Kitételek még most sem birnak elegen-
d6é biztossaggal, s6t némi valdszinliséget sem
igérnek.

Mindazonaltal a Duna legnagyobb viz» mesz-
tésének meghatarozhatasara amazoknal sokkal
biztosabb modokhoz folyamodhatunk. Ugyanis tobb-
féle vizallassal a sebességek egészen le a fenékig
gondos szorgalommal megmérettek, s igy ezekre
nézve az ingatag vélemenyekre alapul! koézép se-
besség kikeresésének hianyai egészen megsz(innek.
Tovabba megmérettek kiléndsen 5'—7"; 10'j
13"—1" vizéllasai, azértis az ezeknek megfeleld
viz mennyiség elég biztossaggal tudatik. A legna-



277

gyobb aradast 1S'-ndl magasabbnak nincs okunk
felvenni, mert, noha a jeges arvizek ennél maga-
sabbra nének is, azok nem a viz mennyisége no-
vekedésenek, hanem a megtorlasoknak es bedu-
gulasoknak kovetkezmeényei; €s mid6n adataink
5'—1i3'-ig terjednek, az &radasnak sokkal nagyobb,
majd nem két annyi tavolkdzben (intervallum) is-
meretes torvényébdl 18'-ig elég biztossaggal ko-
vetkeztethetlink ; végezetre pedig elmeli6zzik
mindazon hianyos analyticai kitételek alkalmaza-
sat, mellyek vagy a kinyomozhatatlan adatok miatt
hasznalhatatlanok, vagy pedig a tapasztalatokkal
egyez6 eredményekre ugy sem vezetnek. Azért is
a szemléleti feloldashoz elegendd adatokkal ellatva
kdzelithetlink.

Tévén aviz mennyiségét = M; minthogy ez,
a magassag nottével egyitt nd s annak alabhszal-
lasdval egyitt fogy, minden kétségen Kiviil fligg-
vénye a magassagnak; ezt tegyik = x; a viz-
mennyiség novekedése torvényének ezen végetlen
sorzat alakjaba kell foglaltatni:

M= a-mbx, ex2-+dx3-h , . . . px
melly sorzat termeészettel Osszehajtd lévén a ké-
s6bbi tagokat elhagyhatni. Meg pedig haromféle
adatunkhoz képest: 5'—7"=5"583-al M=54081;
10' = 10,000-alM—94521
13'—I'= 13,083-al M=134062
ha kitételiinkben a 3-dik és fels6bb hatvanyokat
elhagyjuk: harom ismeretlennek meghatarozasara
a kovetkez6 harom egyenletet birandjuk:
54081 = a -H 5,583b f- 3I,I7¢c
94521 — a 4  10b -h  100c
134062 = a -#13,083b-+~171,17c
mellyekbdl talaltatvan:

a— 30180; h— 1531,7; c= 849,24
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a 18 labnyi aradasnak megfelel6 vizmennyiség ta-
laltaik:
M=30280 +1531,7 X 18+489,24 X (18)2
=30280+27570,6  +158510
azaz:
M=21636lc/; mellybdl

Tudva lévén a minden masodpercben lefolyo
viz legnagyobb mennyisége M=216361, tétetvén
az eset—«, talaltaik (Eytelwein. VII. R.130. §.)

Bé csi mértékre vonva :

Budapest kozott az eset mértekei alul apus-
kaportarra] altalellenben 119'—6"—3"", folll a pesti
szigetnél H6'—7"—2", kulénbség 2'—11/—
m=2'924; a tavolsdg egymastol 7000—42000';
honnét:

2,924
«=» - — =0,(0)* 69619; L0g.=0,8427282-5

azutan tétetvén b=1000, egyenletiink leszen:
h3— 164h— 81965 = 0

mellyb6l h  45; h> 44

tehat folvevén h=45, leszen a szelvény tar-
talma 45,000D'

De mivel a legrendesebb formaju felnégyszdg
szelvényt keressiik, erre nézve kell lenni \a b2=
45000; b=300 s ezen értek helyettezéscvel:
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(1) h3—6069h — 91072 =0; honnét
h< 85; h>84
tétetvén pedig h=S4 leszen aszelvény tartal-
ma T=84.300=25200
mellyb6l b=221,5 s ennek helyette zésévei:
(2) h3— 14488b —i626300 —0
h> 155; h< 158
és igy Ujra tétetvén h=15S; leszen
T=138,221,5=35451; b=266,35
Ujabb helyettezéssel:
(3) h*—8676h — 1155380—0
h> 130; h< 132
és ha tcszsziik h=132; T—132.266,35=
3515S; b=L>65,17
inég egyszer:
(4) h3—S792h — 1165666=0
h> 132; h< 133
s tétetvén h=133; T=265,17.133=35268
kdzép szammal T=35213
b=265,4
h=132,7
Es mivel még a megkozelités irant kétsé-
gink maradhatna fol, visszaszamitva talaljuk:
M—\ /8206,5.(265,4)3(132,7)3 a216838/
A 530,8
végezetre ezen mértékek szerint a hajlitott for-
maju szelvény
fels6bbik szélessége = _'027_=442", 3=73,7
nem egészen 74 ol.
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Mindazonéltal nyomos okaink vannak, a mi-
ért ezen kitalalt szabalyos szélességet el nem fo-
gadhatjuk. Egy részr6l irgyanis, e szerint a mély-
ségnek kozel 133 labnak, 6Inél tobbnek kel-
lene lenni, mint most, illyen nagy mélységben
pedig konnyen, és igen hihet6leg olly rétegek jo-
hetnének el6, mellyeken keresztul a viz magat a
megkivantaié mélységig ald nem moshatna; mas
részrél atermészetben taldltatdé meder szélességeit
illy tetemesen megkevésiteni emberi er6t folmu-
6 munka lenne. A fonnehbi kiszamitasok nemis
ezen véghol tétettek, hanem azért, hogy azokbol
annél viladgosabban Altal lehessen latni, miliy te-
temes hibak lehetnek a folyamok szabalyos szé-
lességeinek alaptalan tapasztalati adatokra épitett
vagy, a mi még ennél is sokkal veszedelmesebb,
csupan szemmértékre gondolatszerinti meghataro-
zasaban. Tovabba gyakorlati tudoméanyokban a
szemleletnek és tapasztalatnak egymassal kézen-
fogva kolcsondsen kell jarni, egyiknek a masi-
kat elGsegiteni, a tapasztalati tévedésekt6l ma-
gunkat szemléletileg, a szemléletiekt6l gyakorla-
tilag biztositanunk; és mivel itt a szemléleti igaz-
sdgok is tapasztalatokbdl vétetnek, mivel ezen ta-
pasztalatokat mély belatasu férfiak tették, tudo-
manyos rendszerbe foglaltdk, a természet tiine-
ményeinek torvényeit folfedezték; ha mi mas
részrol oOszvefiiggetlen egyes tapasztalatainkat ko-
vetve, a mar adott Utmutatasokat mell6zzik,
munkainknak Ohajtott sikerét sem nem varhatjuk,
sem nem kivanhatjuk. Tapasztalati adatainkat te-
hat sziikkség mas rcszrél a tudomany elveivel 6sz-
vehasonlllanunk, az eltérések gyokeres okait fol-
keresnunk, s a féimaradd kétsegek homalyait a
tudomanyok vilagossagaval eloszlatnunk.

Mar hat kozelitslink tapasztalai! adatok utan
valami elfogadhatobb szabalyos szélesség megalla-
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[Utasahoz, ezt a kdvetkez0 tapasztalati adatok utan
tehetjuk. A munkalja vett hid szelvényénél az Os-
fenék (Urgrund) a valésdgos fenéken aldl 20'-al
esik alabb, azaz a Duna magat a valosagos eredeti
fenéknél mar eddig 20 labbal folebbtoltdtte: ugyan-
ott a mélység 20 Iab, a folvett legnagyobb vizal-
l&s 18 1&b, az egész mélység a régi fol nem toltott
agyhoz képest 20-H20-+-18=58 lab.

Ha akarjuk, hogy a Duna magat legalabb ad-
dig, mint volt valaha régi allapotjaban, ezentul
is kimelyitse, a szelvény mértékeiben a magas-
sagot 58 labra kell szabnunk, legyen az h—SS7

Mar most keressiik azon szelveny mertékeit,
mellynek szabalyos hajlitisa mellett, legyen tar-
talma=T=35213, magassaga h=58, s tegylk az
ismeretlen egész magassagot=x, lészen:

a fels6 szélesség — ’%x
alsod szélesség = % (x—h)
kdzép szélesség = x— 5/ah

a szelvény tartalma=(,0sx —32\\) h
>73x h—HalrsT = 35213
_ 3T+ 5hga 105639k 16820 _ &,

10h 580
a felsd szélesség 70.V— 117 l.

Méas mértékeket vehetlink onnét, ha azt al-
litjuk, &mbar bebizonyitani nem tudjuk is, hogy
a Duna magat azon mélységre, mellyel mar egy-
szer valoban birt, jovend6re nézve ala nem mé-
lyitheti. Ezen allitds mellett is, mégis csakugyan
fol kell venniink, hogy mostani allapotdnal magat
alabb mdlyitendi. Tegyik fol tehat, hogy az ala-
mélyitcs kozépmélységet tart a vizagy régi és mos-
tani mélysége kozott. Valaha a régi mélység, mint
fonnebb ki volt mutatva,58 labig ment, a mos-




282

tani mélyseg a Gellérthegy alatt kis vizen alol 24
lab; 18' vizallassal 24+18=42' kdzépmélység a

kettd kozott = 50'. Ezeknél fogva:
2
x=: 3T~H6h2 — 105639-4-12500 ,,
10h &0
a fels6 szélesség —787'|= 131 dl.
3

De vegyuk fol az utolso esetet, hogy semmi-
vel se mélyithesse magéat aldbb, mint jelenleg a
Gellérthegy alatt, noha mar ezt alig fogja valaki
allithatni, akkor leszen h—42

105639*+8820__ 272". 5
420

070« .
a fels6 szelesség ~=90S',3=151 d
3

Ennél iolebb nem mehetlink, ha csak azt nem
akarjuk allitani, hogy a szabalyozas végrehajtasa
utan a viz medrének folebb kell toltetni mint ed-
dig. AZzértis ezen szélesseget hasonlitsuk 6szve a
jelenleg foltalaltathat6é tapasztalati adatokkal.

A Gellért hegyénél a CD szelvény fels6 szé-
lességedbdl) 6l. De hogy ezen szélesseg kelleténél
nagyobb, mindaz mutatja, mivel a partok hajli-
tasa igen lassudad; mindaz, mivel a viz sodraban
a legnagyobb meélyseg egyenld mértékben nem
terjed szélesebbre 300 labnal, mellynek a rendes
formdja szelvény mértékei szerint 838 labat kel-
lene tenni, sigy ezen szelvény a maga teljes ki-
formal tatasatoél még igen tavul jar.

Folebb a Margit szigeténél a Festdsziget tavol-
sdga a budai partoktol 170 6l; a Margitsziget és
Obudai nagy-sziget kozott szintannyi; nemkiilon-
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ben a nagy-szigettel altalellenben hasonlé tavolséag-
ra a pesti-sziget és Margit szigete k0zott zatony-
las mutatkozik, mindezeknek mentében pedig a
partok iszapoltatnak; a pesti ag szélesseége vege-
zetre kozéputt nem egészen 160 6l. Mindezek azt
mutatjak, hogy a Duna maganak a mostani lefo-
lydshoz korilbelll 150— 160 6l szélességet erdlko-
dik késziteni, s a tapasztalat 6szveegyez az el6-
lege« kiszamitasokbdl talalt 151 6l szabalyos szé-
lességgel.

Megnézhetjlk azt is, mi szélesseget fog mutatni
ezen gyakorlati szabaly: kerestessék a folyam men-
tében valahol egy ollyan szakasz , hol a folyam mi-
nél hosszabban egyenes iranyban folyik zétonyla-
sokat és szigeteléseket nem okoz, s az itt talaltato
szélesség szabalyosnak vétessek fol.

Hlyen szakaszt a tolnai, sukosdi és bogyiszldi
hatarok kozott taldlunk, s ezen szakasznak kozép
szélessége szinte nem tobb 160 6Inél. Igaz ugyan,
hogy ezen részen arvizek idején a Duna kidnt, de
a mint mar fénnebb is fejtegettem, ollyan szakaszt,
mellyben &radasok se legyenek, a folyam &gya is
zatonylasoktol eés szigetelésekt6l ment legyen, rit-
kan vagy sohasem talalni; sét épen ezen rendet-
lenségek oka leginkabb az aradasok szetterlilésének,
foltartdztatasa, annalfogva zatonylasok és szigete-
lések azon tajakon gyakrabban tapasztalhatok,
mellyek arviznek nincsenek kitéve; azon tajak el-
lenben, hol a folyam agyaban zatonylasok és szi-
getelések nincsenek, arvizzel borittatnak, azeértis
a tapasztalati szabaly kénytelen illyen tajakra szo-
rulni. Egyebirant alaptalan félelem, mintha neta-
lan az illyen tajakon talaltaté szélesség kisebb vol-
na a szabalyosnal, annal kevésbbé helybenhagyhatd
pedig, ha még ezenkivill a nagyobb arvizeknek
egy masik szabalyos szélesség hataroztatik, s an-
nak tavolsagaban toltések épittetnek; mert egy az,
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képtelen volna allitani, hogy 10—12' vizmagas-
sagnak példaul 160 6l szélesség szabalyos, de mér
13-nak 400—500 ol kivantassék; mas az, hogy a
toltések hol magasabb, hol alacsonyabb helyeken
vitetvénkeresztil, egyik ellenmondasbdl a masik-
ba eslink; ha az arvizek szaméara szabalyos szel-
vényt akarunk alkotni, akkor a szabalyos szeles-
séget kellene a hely szine korilményeihez alkaj-
mazgatni, ha pedig a szabalyos szélesseget folyvast
megtartjuk, akkor az ennél sokkal nagyobb figyel-
met érdemld szabalyos szelvény vettetik rendetlen
valtozasok ala. Szoval e két alapigazsagot nem le-
het eleggé gyakorta ismétlenem, hogy: a folya-
mok rendetlenségeinek, pusztitasainak, kartékony-
sdgainak legfébbik szerz6 oka a toltesek. A termé-
szet bolcsen gondoskodott fel6le, hogy az alacso-
nyabb vidékek az arvizek iszapolasai altal lassan-
kéntfolemeltessenek, termékeny, mivelhetd foldde
tétessenek; de midon toltéseinkkel a termeészet
ezen jotékony munkalatat gatoljuk, korantsem
eszkozlendjik azt, a mit vélink, a magunk biz-
tositasat, mert a folyam a maga agyat emeli fel, s
az arvizeknek egyszeri nemcsak megtortenhetd,
hanem még eddig mindig megtortént, mindig
sziksegképen valaha megtorténendd kirontasa sok-
szorosan tobb kart okoz, minta gyakoribb ugyan,
de sokkal kevésbbéveszedelmes aradasok, és ezek
a természet rendes folyamatdban mindig ritkabbak
és artatlanabbak lennének, az alacsony tajakat fel-
emelnék, végezetre megszlinnének. Masik hason-
lag nem eléggé ismételhetd alapigazsag, hogy: a fo-
lyamok szabalyos szélessége megallapitasaban soha
sem a folotte kis szélességtél kell tartani, mert a
folyamok igazan Ugynevezett szabalyos szélessegre
vetele mar magaban lehetetlen volna, s e részben,
ugy hiszem, soha még eddig hiba nem tortént.
Hanem G&rizkedni kell a felette nagy szélességadas-
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téi, mert minden rendetlen folyamoknak gyodkeres
liibdjok a folotte nagy elszélesedés, s ebbdl veszik
eredetOoket a tobb rendetlenségek, e miatt lett al-
talanossa azon elfogultsdg, a miért még a szaba-
lyosnal tetemesen nagyobb szélességek is elégte-
leneknek gondoltainak, s a folyamok szélességei-
nek folotte nagyra lett meghatarozasa volt eleitdl
fogva minden bekodvetkezett szamos rendetlensé-
gek kimerithetetlen kutfeje , a folotte nagy széles-
ség megallapitasdban kovettettek eleitél fogva
minden hibdk s e részben kovettetnek el mind e
mai napig.

De menjlink tovdbb a szabalyos szélesség al-
kalmazasaban.

Az eddigiekbdl mar bdven altal lehetett latni,
hogy ezen Ugynevezett szabalyos szélesseg, melly-
r6l mar eddig olly sokat beszeltink, s mellyhez
a rendbeszedést kell alkalmaznunk, teljes szigoru-
saggal séba meg nem allapithat6 , hanem inkébb a
folyam természetéhez s helyszinl korulményei-
hez alkalmazando , ennélfogva lathato az is, hogy
e miatt a tobbféle szabalyos szélességek kOz8! egyet
kell kivalasztanunk, a mi a helyszind kortlmé-
nyekhez legjobban illik, s ezen kivalasztast nem
masképen tehetjik, hanem ha elGvigyazatainkat
egyszersmind a munkaba veendé szabalyozas vég-
rehajtasara Kiterjesztjik. Mar hat a kiszamitottak
kozol, agymint: 74, 117, 131, 151 &l a 150 oles
a természetben talaltato mértékekkel legjobban
Oszveegyezik. Vegyuk fol ezt, és folytassuk vele
luunkd arainkat.

Els6ben a meder, mostani allapotjdban, az
Osfenék felett harom ollel fol van emelkedve; a
szabalyozas céljanak kell lenni, hogy a meder a
hordaléktdl legalabb Kitisztittassék. Llgyde a hid-
oszlopok zargatai kozott a sebesség annyira nove-
kedett, hogy a hordalékot félszaggatvan, azt kisep-
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ja 5, szarnyfalakkal 7,51; a zargatak kozotti
sebesség masfélannyira ndvekedett, és igy a fo-
Iyam medrének Kkitisztitasara masfélannyi sebes-
ség kivantatik, mint most, kdvetkezGleg a széles-
ségnek koriilbelOl masfelannyl Oszveszorittatdsa. A
szélesség azon a részen jelenleg 225 61, mellybdl,
hogy masfelannyi sebesség eszkozoltessek 1/34t,
75 Olet kivevén, ezen adatokbdl is fonmarad sza-
balyos szélességnek 150 61, mint folvettik. A
mennyiben pedig ezen megszorl’tésnak szikségkeé-
pen a pesti részen kellene tétetni, hol ¥3rész szé-
lességnek a partok gyengébb hajlitasa miatt a szel-
vény tartalmabol nem szinte egy harmadresz felel-
ne meg, ismét oda mutat, a mit mar annyiszor is-
mételtink, hogy a felvett 150 0l szélesség inkabb
sok mint kevés. Azon tétethetd ellenvetésre pedig
mintha a Duna magat ennyire le nem mélyithet-
né, mind a felhozott adatokbdl tettlegesen meg-
van felelve; mind onnét, mivel a szélesség fo-
gyatkozasat minden folyam természetesen a mély-
ség aranylagos nevelésével potolja ki; mind vége-
zetre, mivel minden foid-ncme a vizben fololvad-
van, a sebesség novekedésebdl szarmazando a-
ranylagos aldmélyitésnek semmiképen ellent nem
allhat. Masik ellenvetésil fol lehetne hozni, hogy
a tetemesen megnovekedett sebesség a hajozast
akadalyoztatna. De a mondott sebesség csak ad-
dig tart, mig a meder illGieg kimélyittetik, azutan
elébbi allapotjaba visszaall, s a medernek tovabbi
tisztantarthatasat nemcsak a sebesség,hanem egy-
szersmind a nagyobb mélységit viz nyoméasa esz-
kozli.

Tovéabba nézzink utana, hogy a folvett sza-
balyos szélesség mellett maradvan, ha a folyam-
nak természetes iranyt adunk, ezen félvett sza-
balyos szélességgel hova esnének a készitend6 par-
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tok. E végre a CD és LM szelvények kozott hosz-
szabbitsuk meg aviz sodranak iranyat. Ezen meg-
hosszabbitott irany a budai partot, a nevezett
szelvények kozotti kzépponttol 720 Olnyire met-
szi. Es mivel a viz alul és folul természetesen
egyenld hajlasu lefolyast tgyekezik folvenni, te-
gyuk fol ugyanezen tavalsagot ellenkez6 irdnyban
alafelé, ezlészen a természetes folyasba igazitott
pesti part egyik pontja. Tegyuk &ltal innét asza-
balyos szélességnek megallapitott JOO o6let Buda
felé, ez ismét a természetes folydsba igazitott
budai part egyik pontja leend. s ezen a részen
azt latjuk, hogy épen ott a nyulfutasi-sziget e-
melkedett fol, azaz: épen maga a természet a
maga Ujjainak nyomat hagyta, s ott kezd maga-
nak pontokat késziteni, hova benniunket el6re-
bocsajtott szemléleti vizsgalataink vezettek. Ugyan
itt a nyulfutasi-sziget, és a kopaszi zatony ko-
z0tt egy nyelvformara benydlé mélyebb medrecs-
két veszunk észre,s ez sem mutat mast, hanem-
liogy a Duna ezen folyamatdbdl nem konnyen
vette magat masfelé, s ezen régi folyamataba
keves segitség hozzajarultaval kdnnyen visszaiga-
zodnék.

A gellérthegyi szelvenyr6l mar mondottam,
hogy a kitalalt szabalyos szelességgel kozel Osz-
veegyezik, a szelvény gyengébb hajlitasai pedig,
kivalt Pest fel6l, nyilvan mutatjak, hogy annak
még rendesebbé tételére még egynéhany Olnyi
Oszveszorittatds kivantatnék. Folebb a Margitszi-
get alsd csucsandl nemcsak tetemes zatonylas
lathatd Buda fel6l, hanem egyszersmind ugyanott
a Fest0 sziget formaltatott. A pesti agat, hogy
megerdsodven, s a budait meglankasztvan, ve-
szeélylyel fenyeget6 nagyobb gorbllés ne szar-
mazzék, melly a folyam sodrét el6bb egészen Bu-
da ala nyomja, honnét ismét nagyobb erdvel a
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ferenczvarosi toltés ala terulvén, azt timadja meg,
sokdig magara hagyni nem lehet. Ennél fogva a
gellérthegyi szelvénynek legalkalmasabb 0szvekot-
tetése leend a Fest6sziget csucscsaval, melly véeg-
bevitetvén, agorbiilet sokkal gyengébbé valtozik,
az oObudai ag meger6sullevel mostani egyenes ira-
nyaban a budai partoktol elvonodik, aldbb az allo-
hid kdzéposzlopai kdzé, s a meder kdzepébe iga-
zul, s igy mind a Buda felé nagyobb erével vo-
nulé jégjarasok veszedelmei, meily fel6l egyeb-
irant a hidf6 és budai kozéposzlop kozott csak
50 o6lnyi tavolsag maradi, mind az oszlopok és
partok rongaltatasa eltavolittatnak. Még folebb
végezetre ismét ezen szélesség alatt a pesti €s
Margit-szigeteket s a koztiik esd zatonylast, le-
het 6szvekdtni, mellyek utan a két varos kozott
a folyam termeészetéhez alkalmazott rendes lefo-
lyas fog helyreallani. Ugy latszik tehat, mintha a
gellérthegyi szelveny szélességet, és egyéb mér-
tékeit maga a természet példanyképen alakitotta
volna, s a szabalyozas eszkdzlésére dnmaga je-
I6lte volna ki az egymassal dszvekapcsolanddleg-
fébb pontokat. Es valéban ugy is van, mert sem-
mi tudomany nem egyéb, hanem ha a termeszet
torvényeinek, munkalatainak, Gtmutatasainak szem-
meltartasa, s cselekvényeinknek ahhoz alkalmaza-
sa, €s ha valéban ezen utat kdvetjik, mindenutt
a természet elkezdett munkélatainak nyomaira aka-
dunk.

Ellenben vegyunk fol ennél valami nagyobb
szabalyos szélességet, példaul 220 o&let, mennyi a
hajohidnal jelenleg valoban talaltatik. Minden il-
lyen nagy szélességli szelvényeknél, mint a tér-
képen lathatd, a vizagy a pesti félen csaknem
fele részbin arénytalanul fol van iszapolva s ezen
iszapolas mindinkabb befele vonul,az e miatt Ki-
szoritott viz mennyiségének a viz sodra egész ere-



289

jenek mindinkdbb a budai partokra kell fektdni*
s igy a mar jelenleg is elég kartékonyaknak mu-
tatkoz6 rendetlenségek kétségenkivul mindinkéabb
fognak ndvekedni, mindinkabb veszedelmesebbek-
ké valni* Ellenvetésill hozhatjuk fel ugyan 5 hogy
ezen iszapoldsnak nem annyira a tetemes széles®
ség, mint inkdbb a gellért-hegyi megszorulas le-
het oka. Fogadjuk el ezen ellenvetest is, ambar
semmi bebizonyithaté adatokkal, vagy okoskoda-
sai nem idmogattatbatik. De viszont kérdem, miért
nem inkabb a gellért-hegyi szondatdl tagitotta vol-
na maganak, holott az ottani pesti partok kénny(
porhanyd féldbdl allanak; miért nem hordotta, mos-
ta, seprette el ezt magaval a Duna ?s miért e helyett
inkdbb a fels6 partokat tolti fel? Kétségkivil azért,
mert a gellért-hegyi szélesség korantsem Kkicsiny
a Dunanak, ellenben a hajohid melletti minden
bizonynyal kelleténél szélesebb, a gellért-hegyi
szélesség kozelebb jar a valodi szabalyos széles-
séghez, a hajohid mellettinek pedig azt tetemesen
felul kell haladnia.

Hanem a felhozott ellenvetést hasznaljuk
mar most viszont ellenvetésul, a nagyobb szé-
lesség mellett nyilatkoz6 vélemények meg-
cafolasara. Nem vitatom tehat, mellyik szé-
lesség legyen szabalyosnak elfogadandd, megen-
gedem azt is, hogy a pesti oldal feliszapoltatasa-
nak nem a szabalyostol eltér6 220 o6l folosleges
szélesseg legyen oka, hanem inkéabb a gellért-he-
gyi 0sszeszorulds, s mindezek mellett a szabalyos
szélessegt6l szdzon 6— 10 oinyi eltdvozast nem
tartok tekintetbe veendének. Igen, de itt alig 300
Olnyi tavolsagra a Duna 160 dinyi szélességhél
220-ra terjeszkedik , és ez mar valéban nem vala-
mi konnyen elnézhetd csekély rendellenség, ha-
nem hasonld avizm(itudoméanyokban altalanos guny
targyava lett tolcséres Iefolyésoléhoz, a mellett e-

1



290

zen a részen még csak azon latszatos okkalJ sem
menthetd, mint ha nagyobb mennyiségl viz levi-
telét eszkozolhetné. Ez okbdl tehat, a foltett ellen-
vetést, miszerint a pesti oldal eliszapoltaidsanak
a gellérthegyi szorulat volna oka, hagyjuk meg
a maga erejében, s nézzuk, mit kell tenntnk, ha
kovetkezetesek akarunk maradni. Az iszapoltatas
kétségkivil a folyamok egyik legveszedelmesebb
nyavalyaja, ollyan mint a rothadas a testben,
mell}' feltarthatatlanul tovabb terjedez; mert az
iszapolas oka egy fel6l a sebesség meglankadasa-
nak, masfel6l ismét a sebesség meglankadasa na-
gyobb iszapoltatast von maga utan. Ez lassan-
ként a partoktdl befelé terjed, a folyam sodrat
mindinkébb az (reges partokra veti, azokat ron-
galja, s minden tapasztalhatd artalmas gorbuleések,
mellyeknek kezdetben olly kénny en elejét lehetett
volna venni, késdbbi helyrehozasuk pedig a folyam
irdny&nak megvaltoztatasa nélkil teljes lehetetlen-
ség, ezen lassanként terjed6é gonoszbol szarmaztak.
Mar hat a szabalyos szélesség 220 olre tett tneg-
allapittatdsa utan ennek eltdvoztatasara nem marad
fel mas eszkdz, mint a gellért-hegyi szorulatnak
ugyanennyire leend6 kitagittatasa Azért is rontas-
suk le a belvaros egy részét egesz Molnar-utcaig,
hordassuk el onnét a temenytélen épitményi anya-
got és foldet legaldbb barom o6l melységig, hogy
az uj meder szamara uj partok késziiljenek. Hat
azutan mit tegyink 9mi iranyt fog felvenni
sodra, hogy- tovabbi munkalatainkat ahhoz igazit-
hassuk? A ki latni akarja ugyan, el6relathatja,
hogy- a folyam sodra regi aUaporjaban maradvan,
mivel kilonben is a 220 6l szélesség a szabalyos-
nal tetemesen nagy obb, vizink a készitett ui par-
tokat oda fogja hagyhi, a medret Gjabban feltol-
teni, s ei6Gbbeni, az igaz hoz sokkal kdzelebb jaro
szabalyos szélességét visszaszerezni, mialatt a nios-



29i

tan tapasztalhaté rendetlenségek még sokkal na-
gyobbra novekedtek. Hanem semmi/ tegyuk fel,
hogy munkalatainkat sikeresen végrehajtottuk s mar
most a tovabbi iszapoltatastol valé felelemnek vé-
ge; menjunk tovabb 200 oles szabalyos szelessé-
ginkkel. A természet altal kijegyzett utat, mely-
lyet méar a fentebbiekben megmutattam, elhagytuk,
annakokaért nem kovethetlink mas iranyt, hanem
a mostani két partok menetelét.

Valaszszuk elsében a pestit. Eljovink koril-
belul a ferenc-varosi toltésig a vamhaz iranyaban,
allapodjunk meg itt. A toltés marmar alig allhat
ellent a viz megtdmadé erejének mostan is, mi-
dbn az egész szelesség 500 6Inél nagyobb, elke-
ralhetetlendl elébb-utobb 6szve fog pedig rombol-
tatni, ha még folényinéi kevesebbre lett 6sszeszo-
rittatas utan kétannyi megtamadd erének lesz Ki-
téve s nagy koltséggel idézink el6 az 1838-diki
aradast i'elmuld ujabb veszedelmeket. Ezen at zéar-
va van el6ttink, keressiink mast.

Epittethetiink cgy hatalmas sarkantyut a tol-
tés ala, hogy az részint védelmil szolgaljon, ré-
szint a viz sodrat belebb nyomvan, a mostani lefo-
lyas a meder kozepe felé igazodjék. Minél hatal-
masabb lesz ezen sarkantyd, annal hatalmasabb
lesz afelingeriilt folyam ereje, melly magat kon-
nyen alul és felul alaashatja, épitményiinket meg-
kerllven, » toltésen keresztil ront, arvizzel borit.
Hogy ez ne torténhessék, tobbekbdl allé sarkantyl-
zasi rendszerhez kell folyamodnunk. Ennek sem
lesz vart foganatja, hanem azzal épen ellenkezd.
Nem az, mintha ez altal a meder kdzepén a za-
tonylasok elhordattatvan, a promontéri agba sza-
bad lefolyds készulne, hanem inkabb ekkor a so-
roksari ag iranyaban termeészetesebb lefolyas-esz-
kozoltetvén, megforditott rendetlenséggel, mint
most, a promontori &g be fog dugulni, a soroksari

19*
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pedig mindinkdbb megnyilik , és mialatt e kdzben
a megzavart egyensuly ismét, helyreéllana, ujabb
jégdriasoknak, s minden innét szarmazhaté ve-
szelyeztetéseknek volnank kitéve. Ennek isvegyik
elejet,zarjuk el asorok sari &gat.Nem tanacsolnamivert
valamig ajegoriasoknak egyfel6l szabadabb Gt nem
nyittatik,addig akészen levék egyikét elzarni vesze-
delmes kockaztatds. Lattuk, mennyi egymasra hal-
mozott koltséges, bizonytalan, veszélylyel fenye-
get6 munkalatok jonének el6 a pesti partok feldl,
lassuk a budai partok mentében.

Ezeknek iranya termeészetes volt addig, mi-
dén a nagy-sziget mentében a viz nagyobb ereje
épen ezen sziget alatt todult az dbudai agba s u-
gyanakkor a soroksari ag azon medret tartotta,
melly a csepeli - sziget fels6 csicsaval a holt Duna
fent maradt nyomaib6l maig is lathatd; de a mos-
tani lefolyashoz képest természetelleni, s épen
azért hagyta el régi partjait.,, régi medrét, épen
ezért tort maganak Soroksar felé mas utat, épen
ezért a mostani lefolyédssal ellenkez6 irdnyba uta-
sitani hiG torekvés volna. Hogy a pesti oldalon
teend6 munkalatinkkal, erdszakos ingerl6 koltsé-
ges sarkantyuzasokkal a viz erejét csak a mostani
meder kozepébe sem nyomhatnék, hanem a he-
lyett inkdbb a soroksari agba venné magat, legko-
zelebb ki leven mutatva, a budai partok iranyi-
ban leend6 meder alakitasanak meég egy madja ma-
radna fel; ha az LM szelvénynél az M pontnal a-
l&bb a budai parttal kdzlegesen valami erés épit-
mény altal a viz sodra a kivant iranyba térittet-
nék. Ezen épitménynek val6ban erésnek kellene
lenni, oliy erd6snek, a miltyen alig épittetett vala-
ha. Kezdete a felvett szabalyos szélességgel az M;
d; pontok kozepe tajara esnék, hogyra viz sodrat
felfogja, s annak irdnya megvaltoztatasara hatasa
lehessen legalabb 200 Olnyire a budai partokkal
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kozlegesen (parallel) benyulni, kis viz alatt 20
labnyi, nagy vizzel 36 latinyi mélységen a meg-
Kivantato lejtéssel ( Boschung) keresztulvitetni,
és ha mégis e roppant md végrehajtatnek, vegte-
re sem volna egyéb foganatja, hanem hogy a zé-
tonylast egy kis helyen megtdmadna, addig a med-
dig hatasa terjed, mély godrét vajna, onnét inger-
lett erGvel a pesti partokra rohanna, vagy pedig,
ami mind ezeknél roszabb, az ingerlett folyam ha-
tulrél kerulne, a véarosba rontana annal hihet6b-
ben sannal nagyobb pusztitassal, mivel ezen rop-
pant gat egyenesen a jégtorlasoknak keresztbe al-
lana. De tal&n ezt senki sz6ba sem fogna hozni,
s én sem emlitem egyébért, banem hogy a lehe-
t6ségek sorabol ki ne maradjon ; a pesti oldalrél
teendd munkalatok kovetkezményeir6l pedig,
mellyek szerint mindazok, a soroksari ag felnyi-
lasat, s a promontdri nagyobb &g bedugulasat von-
ndk magok utan, agy is mar szélottam. A miket
ezeken kivil feliehetne hozni, azok egyul egyig az
el6adottaknak csak. némi modositasai lehetnének,
s az elGterjesztett észrevételek azokra nézve is
szinte némi modositassal alkalmazhatok léevén,
azoknak fejtegetésébe nem bocsatkozom- Hatra van
még ugy is a fels6bb Duna.

Megtartjuk-e mind a két agat, mind a pestit,
mind a budaiti ez a fékerdés. Mert ha megtart-
juk, s megtartjuk egyszersmind a geliért - hegyi
szelvény mostani szélességet, ugy az alsébb Du-
na rendbeszedéscvel sem lesz érdemes bajldédni. A
fels6bb rendetlenségeknek alul mindig azokhoz al-
kalmazott hasonlé rendetlenségek felelnek meg. Va-
lamint feltl mintegy 500 6lnyi szelességbdl 150
—160 Olnyire szorul 6szve a folyam, szintlgy
ezen aldl ismét ellentallhatatlan erével iparkodik
ugyanazon szélességet visszaszerezni; valamint fe-
0l a pesti partokat feltélti, a budaiakat rongalja
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alul azonképen a pesti partokat tamadja meg, a bu-
daikat felis?apolja; amiilyen gorbiletet készit ma-
ganak leiul, hasonlét, iigyckszik felvenni alul, s
csak akkor varhatjuk munkaink bizonyos sikerét,
ha mind az als6, mind a fels6 szakaszt természe-
tes egy ensuly ba hozzuk, ha a goérbilet mostani
kozép pontjat, melly7 kortl-beldl jelenleg a budai
vizi-varos Bomba-piacénak fekszik, az ébudai gyen-
gedebb gorbiilet ide foglalasaval korul-bel6l a <IK
szelvényhez altal teszszik. Kildnben tdltessiink,
sarkanty(ziassunk, assunk, véssiink akarmenny it,
egyik elvégzett munkdnk a masikat teszi sziksé-
gessé , egyik megszintetett rendetlenség a masik
szarmazasanak leend nemz6 okavéa, és ne tevesz-
sziik el szemeink el6l soha a vizmdtudomany egyik
legsarkalatosabb elvét, hogy' ha a megallapitott
szabalyos szélesség folytonos megtartdsara nem
ugyfeliink, szandékunk végrehajthatdsanak remé-
nyét6l mindig tavolabb latjuk magunkat vettetni.
Ezen elv megtartasanak sziikséges volta tehat visz-
szautasit oda, hogy felvett 220 6les szabalyosszé-
lességii Ukkel a tovabbi véghezviendd munkalatok
rendszerére menjunk altal.

Vagy az egy ik vagy a masik &agat kell valasz-
tanunk, és csak kevés*mfttndomanyos belatas utan
is nem kételkedhetlink fel6le, mellyiket, mid6n
a budai ag megtartasaval gyengébb gorbuletet nye-
rink, a viz sodrat a budai partoktol elvonhatjuk
s a meder kozepébe igazithatjuk. Ossze kell tehat
kotnlnk az 6szves folyamot 220 O szélesség alatt
a budai aggal. De ezen 220 ( szelesség a Festd-szi-
get Pest fel6l es6 partjara esnék, a Festd-sziget u-
tunkban allana, azt el kellene liordatni; felebb is-
mét a QVI szelvény7joval keskenyebb, ezt meg-
kellenc tagitanunk ; meég fdlebb a nagy7- szigettel
aitalellenben a kozép zatonylas nem esik messzebbre
160 6Inél ennek, is legalabb két harmadrészét el
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kellene Utbol sepretni, mignem a nagy-sziget
felsd végénél egyszer valahara a kivant szabalyos
szélesseget csakugyan feltalaljuk.

Valaszszuk a pesti agat. Ez mar magaban is
szerencsétlen , minden vizm(tudomanyos nézetek-
kel ellenkez6 valasztas volna. Hirtelenebb hajlasu
gorbllet szarmaznék, nagyobb erével délne a viz
ereje abudai partokra, onnét nagyobb erével csa-
podnék vissza a pestiekre, s mind a két varos az
eddiginél nagyobb veszélyeztetésnek volna kitéve.
Azutan miképen kotjuk 6ssze 220 A szabalyos
szélességgel az Oszves folyamot és a pesti agat. A
GH és 1li szelvényeknél sokkal szélesebb, a Mar-
git-szigete kozepéneél dsszeszorul 170 Olre, folebb
QR-nél ismét a felvett szabalyos szélességen felil
joval kitagul, végezetre a pesti-sziget és nagy-szi-
get kozol hajtott iranyban, a természetes lefolyas
ellenére, a kdzben fekv6 zatonyon keresztul kel-
lene a folyamnak a nevezett &gba vezet-
tetnie.

Eddigi el6adasaimbol vilagosan kitetszhetnek
azon rendetlenségek, mellyek a 220 o6les szaba-
lyos szélesség megallapitasanak elmaradhatatlan
kovetkezményei volnanak; mindazonaltal a ki e-
zeket meg akarja tamadni, vagy7 ellenik barmi
kifogasokat keresni, ugy vélem, két oldalrol te-
heti Egyik az, hogy mindenitt olly szigorian a
220  szabalyos szelességet alkalmazom, holotta
megallapitott szabalyos szélességet bar mennyi vol-
na az, iily szigortan kdévetni merd haszontalankor
das, lehetetlenseg. Masik az, hogy a miket itt-ott
mondottam, ezen részt ki kellene tagitani, amazt
Osszcszoritani, a felvett szabalyos szélességgel a-
zon Kitagitasokat és 6sszeszoritasokat a viz Onmaga
erejével véghezviendi. Lassuk ezen ellenvetések
erejét.
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Minden bizonynyal a megallapitott szabalyos
szélesség mértékeit sem nem kell, sem nem lehet
olly tulzasig szigoru értelemben venni, hogy sza-
zon 6—10 6l, s6t tobb is, kivalt a mértéken hol
folebb, hol aldbb tekintetbe johetne; de még eb-
b6l nem kovetkezik annak annyira tag hatarozat-
lansaga, hogy sokkal tetemesebb eltérések is, ki-
valt mikor azok atettleges alkalmazas kézben min-
dig egyik oldalra, vagy csupan a megszoritas,
vagy csupan a megtagitas felé mutatnak, semmi-
be veend6k. Uly képen egyfel6l a megallapitott
szabalyos szélesség megszlinnék szabalyos lenni,
masfel6l a mindig ugyanazon egy részre esé hiba,
a megallapitas eltévesztetését fedezi fel. Ezen eset
fordul el6 220 6l szélességgel a budai agon. Itten
minden 6sszekdtendé pontoknél tetemesen keve-
sebb szélességet taldlunk a megallapitott 220 6Inél,
honnét okszerdleg nem egyebet kdvetkeztethetlink,
hanem ezt, 220 0l szabalyos szélességnek felette
sok. Es valoban meddig folytatnék a felvett sza-
balyos szélesseget a szigetek fele. Felteszem az
AB szélvényig. Azutdn mi oka volna, hogy a Fest6-
szigett6l idaig a 160 Oles szélesség hirtelen 220
Olre taguljon? nem kildnben a Fest6*szigettdl fol-
felé a budai 4g derekanal 270 6lre? s6t habar 220-
ra? ha e részen jonak talaljuk a szabalyos széles-
séget helyreéllitani; miért szornijon ismét felébb
160-ra a budai &g beszakadasanal s a nagy - sziget
derekanal? miért taguljon azutan ismét 220-ra a
pesti-szigetnel? Az illyen minduntalan tetemesen
hirtelen valtozo szélességet minden bizonynyal sza-
balyosnak nem lehetne mondani.

Hanem taldn a mint az ellenvetés maésik ré-
szének tettem, ezen egyenetlenséget a viz munka-
latja ki fogja egyenliteni. Igenis, ki fogja egyenli-
teni a termeszettel megegyez6 150—160 A sza-
balyos szélességre, de 220-ra soha sem; hanem a
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felsé és alsd nyilasnal nagyobb folosleges szélessé-
get befogja iszapolni, s e kett6 kozott magat a
természett6l megegyez6 kisebb szabalyos széles-
ségre venni. A szerfeletti szélesség miatt meggyen-
gult folyam erejét6l soha sem varhatjuk, hogy
magat még inkabb tagitja, hanem hogy a kellecé-
nélknagyobb tagulastJbétdltse, vagy ha az els6b-
bik torténik, rendetlen iszapolasok, zatonylasok,
szigetelések szarmaztaval jar egyitt, s ezek is-
mét Ujabb ineg Ujabb mas-mas rendetlensegeket
vonnak magok utan végéremehctetleniil.

Meg egy kozvetitd modot lehetne talalni,
hogy a kérdésbe vett példaul 150 és 220 O sza-
balyos szélességek kozott egy kozéps6t fogadjunk
el. Ez taldn megengedheté volna, ha mindkettot
hasonld erejii okokkal lehetne tdmogatni, és ha
meég akkor is ezen mindenektdl elismert alap-igaz-
sag ellent nem allana: kétséges esetekben a kisebb
szélességet véalaszszuk, kisebb szélességnek soha
tavolrol sincsenek olly artalmas kdvetkezései mint
a nagyobbnak, és még ezekhez azon észreveételt
kapcsolhatjuk, hogy minden folyamoknak &ltala-
nos hibaja, minden rendetlenségek legfobbik nem-
26 oka a s<rfeletti szélesség, e miatt pedig a szo-
kas hatalmas ereje mindig tévedésekre kisztet mé-
lyen meggydkerezett elfogultsagoknal fogva a szer-
folotti szélességek irant. Ez esetben el6bb megca-
folhatatlan okokkal kellene bebizonyitani, egyi-
ket: hogy 150 0ol szabalyos szélesség kevés,
mésikat: hogy 210 6l nem sok. Midén ellenben
minden eddigi vizsgalatainkbdl az tint ki, hogy
150 ol is kelleténél tobb, 220 felette sok; a kérdés
alku szerinti elintézésének helye nem lehet. A
kozvetité modot fentebbi nyomozasaink kovetkez-
tében a tisztan szemléleti 7i OIl, és tapasztalati
1 0—170 ol szelességekre lehetne egyedul alkal-
mazni s a kettd kozotti kdozép szammal mintegy
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120 &l alkalmasint az igazhoz legkozelebb jaruld
szabalyos szélesség volna. Azonban 150 0lben
azért allapitottuk meg, mert ez a helybeli koéril-
ményekhez képest kénnyen kivihetd s alig tobb
bajjal, mint a jelenleg tapasztalatilag létez6 160;
tiz ol tobb vagy kevesebb szélesség a meder tar-
talman nem teszen kilonbséget; ellenben a va-
ros alatti el6partoknak 10 6llel megszaporitasa a
varos diszével és tetemes hasznaval jar egyiitt, és
végre, a mi igen hihet6, ezen 1SO 6l is az igaz sza-
balyos szélessegnél valamivel nagyobb lévén , ha
e miatt kés6bb a végrehajtott szabalyozas utan a
folyam partjai belebb vonulnanak, a partokat be-
foglald diszes ké6épitményeknek mindkét részrol
10—15 &l folmaradhatna.

Mar hat altalmegyek a teendé szabalyozasi
munkalatok részletesebb elGterjesztésére , azokat
mindendtt a megallapitott 150 6l szabalyos sze-
lességhez alkalmazva.

Els6 tekintettel lathatjuk, mennyire eltavoz-
tak ezen szabalyos szélességt6l, Dunanknak jelen-
leg a hely szinén feltalaltatd kulonféle rendetlen
szelességei, mellyck kozol a nagyobbak 3—4 any-
nyit tesznek. S6t még azon helyeken is, hol a
folyam két s tobb agakra oszlik, egy maganos ag
szélessége tObbny ire joval nagyobb. Oriasi vélla-
latnak tetszhetik tehat mindezen rendetlensége-
ket megszlntetni akarni, a folyamot mostani agya-
bol egészen kivetni, azt a kijeldlt irdnyba (tasi-
tani, a megallapltott szabalyos szelessegre Oszve-
szoritani sat. Valoban nemcsak oOriési, hanem sok-
kal tobb ennél, ha csupan testi erénkkel akarjuk
végrehajtani, ha természet elleni, kényszeritd, a
folyam erejét ingerld eszkozokhoz nyalunk, a vi-
lag minden 6szvesithetd anyagi erejét folmulo
vallalat, sokkal tébb annal, mint a folyamok ere-
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jot nem ismer§ maganak képzelheti. Vilagosabb
fogalom kedvéért szemelyesitsik ezen roppant e-
rét. Nagy vizzel minden méasodperczben 200 ezer
kobok 1ab rohan ellenink valtozé sebességgel. Min-
den kobok lab,hacsak harom lab kdzepsebességet
veszink is fol, két ember erejét folmulja; ha na-
gyobb sebességre ingereljik, négy-6t emberét. A-
zértis a Duna mint ellenség minden masodperc-
ben 400 ezert6l egy millidig mend emberfébdl
allo er6, mellynek legy6zesére kétsegkivil az egész
fold minden népessége elegendd nem volna. De
ezen er6 nem ellenség, hanem joltévé segédiink,
ha annak munkalatait a természet torvényei sze-
rint az anyagindl nemesb értelmi erénkkel cél-
jaink elérésére intézzlk; szabalyozasunk is egye-
dil ezen foltétel alatt Iészen végrehajthato.
Kezdjik elsében ott, hol a veszedelemnek
szerz6 oka van, a csepeli-sziget kezdeténél. Itt
a folyam két agra szakad, és felette nagy szé-
lességre elterul, melly miatt a viz ereje meglan-
kadvan, a meder feneke magasra feltOltetett, ezen-
Kival a soroksari &g mindinkabb bedugulvan , a
jégtorlasok részint folakadnak, részint a soroksari
agon nem takarodhatnak el, s innét van Buda és
Pest varosainak jégjaraskori folytonos veszélyez-
tetése. Ez ellen Kkivalt Pest varosa mindeddig
csupan toltések altal akarta magat oltalmazni. De
mivel a toltések csak latszdlag haritjdk el a ve-
szedelmeket, valdsaggal pedig nevelik, aprobb
veszedelmeket haritanak el egy idére, s késdbb
megsirathatatlan pusztulasokat okoznak; innét tor-
tént, hogy legkodzelebb 1838-ban minden eddigi-
nél sokkal nagyobb arviz rontott ki, s a varos
nagy részét szétrombold. Eztermészetes okok ko-
vetkezménye volt, s ugyanazon természetes okok
kovetkezménye, az lészen ezentdl is, mint eddig.
A toltések kozé szoritott arviz szét nem terilhet-
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vén, a magaval hozott iszapot kénytelen a toltések
kozott lerakni, e lerakott iszap azutan aradaskor
részint a mederbe vissza szivarog, onnét lefelé
tovabb vitetvén, a nagyobb szélességeken lerako-
dik , részint a mi meg a mederen kivul maradt,
Ujabb éaradds alkalmaval ismét felszagattatik, s
ugyanezen Uton a meder szélesebb részeire vi-
tetven, ottan lerakodik. Innét lathatjuk okat a
csepeli *sziget eleinél mindig noveked6 iszapola-
soknak. Hanem mar most a ndvekedd iszapolas,
a vizagy folemelkedett feneke mindinkabb fel-
tartztatja a jégtorlasokat , feltartdztathatja azt
végtére elannyira, hogy a viz lefolydsanak igen
kevés, vagy épen semmi Ut nem marad, és ek-
kor, habar partjaink még néhany o6llel emeltetne-
nek is folebb, az aradas mindaddig né, megvagy
az el6tte all6 oszvetornyosult jéggatot helyébdl
ki nem emelheti, vagy, a mi hihet6bb, a parto-
kat meghagvan, maganak lefolyast nyit. Ekkor a
szerencsétlenség anndl magasabbra hag, minel ma-
gasabbak az arviz ellen emeltetett toltések. Az
1775-diki arviz kisebb volt az 1838-dikinal, mert
még akkor a partok és toltések sem voltak any-
nyira félemelve, mint most, a folyam medre sem
ennyire eltéltve. De ha a folyam mostani rendet-
len allapotjdban tovabb is meghagyatvan, az 1838-
dikinal igen kdnnyen , sGt természetes okoknal
fogva elmaradhatatlanul nagyobb, vagy talan, a
mi szinte nem lehetetlen , altalanos megdtigulas
szarmazik, az 1838-dikina! ismét sokkal magasabb
arviznek kell bekovetkezni, félo, ollyannak, hogy
a varos magasabb részei sem nynjthatnanak leg-
alabb életbiztositdé menedéket. Szerencse, ha ily—
lyenkor a felzadult elem az emberi kezek gyen-
ge munkait elébb szétrombolja, mintsem a vesze-
delem a legmagasabb fokozatra folhagna.
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Budapest vérosainak arviz elleni biztositasara
a folyam szabalyozasan Kkivil mas eszkoz nincs.
Es hogy ez mér tovabb nem halaszthatd, az 1838-
diki veszedelem végsé intésil és tanulsagul szol-
galhat, még egy magasabb arviz pusztitasait nem
lehet borzadas nélkil el6re kepzelni. Holland si-
ralmas példajat vegyék szivokre anemzet atyjai,
hol, a mint méar egyszer felhozam, a félemelt tol-
tések oltalma alatt magokat biztossagban vélg 72
viragzo helység esett az elemek diihének aldoza-
tul , ember és allat a nélkul, hogy csak egy is
megmenekulhetett volna. Illyenek atermészet tor-
vényeivel ellenkez6 vizi mnnkalatok gyaszos ko-
vetkezményei.

Eddigiekben a szabalyos szélességet 150 dlre
allapitottuk. Mivel pedig ennél akar a soroksari,
akar a promontori ag joval szélesebb, természe-
tesnek latszbatik, hogy a kettd kozol egyiket el
kell zarni, még pedig, mivel a soroksari ag mar-
is csaknem bedugult, és naponként jobban elisza-
poltatik, ezen okbol a sorokséarit. Ezt, mér a bu-
dapesti alléhidrol irt értekezésemben érintettem;
hanem nagy félreértés volna azt gondolni, mintha
ez altal a két varos mentve lenne, vagy az ara-
dasok és jégtorlasok ellen ezzel csak legkisebbet
is segitve. Nem a soroksari, vagy akar egyik,
akar masik &g elzarasa mentheti meg a varoso-
kat, hanem egyedul az okszer(i rendbeszedés. A
soroksari ag elzarattatdsa utdn is, még mindig
fonmaradndnak a veszedelem szerz6 okai, a fo-
I6tte nagy szélesség, s a folyamnak innét szar-
mazott meglankadasa, és a jelenleg tapasztalhato
iszapolasok. Dly korilmények kozott rovid Gton,
minden tovabbi el6renézés nélkll a soroksari agat
elrekeszteni, teljességgel nem hasznos, sokkal hi-
het6bben igen veszedelmes lehetne. Els6ben u-
gyanis, mint legkdzelebb emlitem, a jégtorlas aka-
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dalyai el nem hariitatnak, ezenkivil %szabad le-
folyasnak egyik nyildsa rogtondsen bedugatnélc,
miel6tt mésfelé szabadabb nt készult volna, és
még, az el6bbi folotte nagy szelesség valtozatla-
nul hagyatvan, az iszapolds még jobban néveked-
nék, mint eddig, mert azon iszapoiasnak is, melly
kilonben eddig a soroksari agba vette magat, c-
zentul az egyesiilt széles mederben kellene lera-
kodni; a mostani zatonylasok szigetekkeé valhat-
nanak, és ki allhatna ellent, hogy afolyam ismét
a csepeli-szigeten keresztit! régi elhagyott arkaba
utat ne torjon, Gjabb rendetlenségeket ne készitsen,
az eddigieknél még gyakoribb és nagyobb veszedel-
meket ne okozzon* Asoroksari agat tehat nem azért
kell megsziuntetni, mintha az altal a folyam bajain
segitve volna, s a veszely eltdvoztatva, hanem
azert, mert annak megtartasa mind a szabalyozas,
mind a kdzgazdasag, mind a kozlekedési rendszer
elveivel ellenkezik, elzarasat pedig szentes vigya-
zattal és minden bedllhatd korilmények tekintetbe-
vételével szikség eszkozleni.

Mind a két 4g megtartdsaval ok nélkdl, és
sziikségtelenll gyengitetnék a folyam természetes
ereje, ezenkivll készakartva okot szolgaltatnank
Ujabb rendetlenségek szarmazasara. A folyam med-
rének , mint fonnebb lattuk, bizonyos mértékei
vannak, mellyek a legkdnnyebb lefolyést el6segi-
tik, ellenkez6 esetben akadalyoztatjak. Ezen mér-
tékeket részint nem is tudjuk egész biztossaggal
meghatarozni, holott félretevén még ezt is, a do-
log természetében van, hogy valami két agra sza-
kad6 folyamnal, ugyanazon szabalyos szelvény
hol kisebb, hol nagyobb vizallassal a masik ag
szinte szabalyos szelvényénél aranylagosan hol tébb,
hol kevesebb vizmennyiséget emészt. Erre szol-
galhat példaul Hollandban a pannerdeni csatorna,
melly kis vizzel az egyesult Rajna vizéenek "ré-
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szét, nagyobbal egy harmadéat, &radaskor felét
veszi fol magaba.E miatt mid6n az &radasok utén apa-
das kovetkezik, valamellyik ag sebességének sziik-
ség jobban meg'ankadni, mint a méasiké, s a lan-
kadtabb ag nagyobb eliszapoltatdsnak van Kitéve,
azért is elegendd inditd ok nélkul az innét ered6
rendetlenségek el6hozasat nem volna celszer(
készakartva eszkozleni. Tovabba mind a két ag
megtartasa, rendbehozésa, szabalyozasa, felligye-
lése kétannyi koltséget és faradsagot vonna ma-
ga utadn, s minden esetre az egyik haszontalanul
hijaban nagyr Kiterjedésl mivelésre forditando ter-
mékeny terféldet foglalna el; a kdzlekedési haszon-
ra pedig annalinkabb nem hivatkozhatunk, mert a
hajézasi vonal vagy az egyik, vagy a masik &gat
valasztana, néhany helységek kedvéért pedig egy
egész Duna 4agat tartani meg, a nemzeti er6nek
valdsagos vesztegetése volna; midén mas részrél
ezen helységek a kolcsonos kozlekedést kdzottok
gatold dunai ag akadalyai miatt tobb kart latnanak,
mint nyereséget; kozlekedést vonalokat egymas-
hoz kis tavolsagban, alig egy mérféldnyire koz-
leges (parallel) iranyban feltartani, nem egyez a
kozlekedési rendszer elveivel, és ha ezt hasznos-
nak taladljuk, agy leghasznosabbnak latszhatnék, ha
kdzlekedéslinket minden mérfoldnyire egyegy fo-
lyam vagy csatorna szaggatna félbe.

Egyébirant hogy' kett6 kdzol a soroksari agat
vélem megsziintetend6nek, igen egyszer( oka van,
mivel ezen &g Onmagatol naponként mindink&bb
bedugul, azért is teljesen leendd eliszapoltatasa
konnyen megtorténhetik ; a promontéri ag ellen-
ben a folyam nagyobb erejét veszi magaba, s en-
nek megtartasa mellett tobb okokat felhozni fo-
I6sleges volna. Miképen legyen pedig ¢ szandék
er6szakos ingerl6 eszkdzok nélkil minden vészé-
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delmeztetés eltdvoztatasdval eszkozlendd, az alab-
biakbol fog Kitetszeni.

Els6ben nem tartozik ugyan szorosan a sza-
balyozasi munkalatokhoz, mindazonaltal, hogy sem-
mi figyelmet érdemld targy el ne maradjon, a fe-
rencvarosi toltést, lejtdsen vessz6bll rakott épit-
ményekkel (faschina) kell biztositani. Aradéskor
a folyam egész ereje ezen toltésre ddél, s alegna-
gyobb gorbilet ottani kiszogelése, s a marmar el-
hordott elépartok a veszedelem jokori eltavozta-
tasara intenek, nehogy Vvéletlendl alljon be, vagy
talan akkor, midén elejét venni kétes kimenetel(
volna. Ezen el6vigyazat tehat egyenesen a ferenc-
varosi toltés tovadbbra nem halaszthaté oltalma-
zasat illeti ugyan kozvetlenll, mindazonaltal nem
akadalyoztatja a végrehajtand6 szabalyozasi mun-
kalatokat, sot azoknak kivant foganatjat a folyam
Kiilebb terjeszkedésének gatlasaval, s az iszapo-
las egy részének felfogasaval elGsegitendi.

Azutan, mivel méar fonnebb a szabalyos sze-
lesseg megallapitasa és alkalmazédsa kozben, el6-
adtam a természett6l mintegy vezérfonalul kije-
I6lt 6szvekdtendd pontokat, szabalyozasi munka-
lataink végrehajtdsaban is a természet utasitasait
kovessik , tavoztassunk el pedig minden erésza-
kos, ingerld, veszélyeztet6 eszkozoket, segitsuk
elé6 a természet onkeénytes munkalatait, hogy azt
6 maga végezze be, adjunk ollyan iranyt a fo-
lyamnak, a miilyent, 6nmaga magéanak adni to-
rekszik , az Gtjaban all6 akadalyokat tavoztassuk
el, természetelleni irdny folvételére ne kenysze-
ritsiik.

A természet altal kijeldlt egyik illyen pont
a nyulfutasi-sziget. Kossiik dszve ennek alsd vé-
gét a promontori ag partjaval, mint a térképen
kivehet6, a Nadorkerten aldbb mintegy 16 Ollel.
Hasonlag a fels6bb részen a budai magas partok-
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toi kezdve, vonattassék egy toltés, nemkildnben
a nyulfutasi-sziget félé oilyan goérbulettel, mint a
folyam iranyanak a fonnebbiek szerint kdnnyen
megbatarozhaté bajlitasa kivanja, mintegy 400 6l-
nyi tavolsagra, a kett6 kozott fenmaradt tér az
iszappal terhelt zavaros viz betéduldsanak nyitva
hagyatvan. Lassuk most, miképen fogjak ezen
munkalatok, a folyam természetes ligyekezetét, s
viszont az, velink egyezéleg céljainkat el6se-
giteni.

Ezek kozol sem egyik, sem masik kétes ki-
menetel ii, er6szakos, a folyam erejét ingerl6, vagy
Ujabb veszélyeket és rendetlenséget okozd mun-
ka nem leszen. Mindkett6 a folyam erételen meg-
lankadt részen végrehajtando, a mar keész zatony-
lason keresztil, kivalt kisebb vizallaskor csekély
mélységben, « mind a kettébnek célja nem a ter-
mészet ereje elleni térekvés, hanem a természet
megkezdett munkalatdnak elGsegitése. Eddig ezen
a részen zatonylast készitett, mivel minden bi-
zonynyal az eddigi lefolyds ugy hozta magaval,
ne akadalyoztassuk, hadd készitsen, ezutan is, st
segitsuk el6; fogjuk fel mindazon iszapot, melly
kalonben a meder mas részeiben rendetlendl ra-
kodott le, s azt rendetlentill folebb emelte E vég-
re a két épiimény kozott tért hagytunk ki az
arado viz betodulasanak.

Mas részrél a nyulfutasi-sziget el6tt benyald
kimélyitésbdl lathatjuk, hogy a folyamnak hajla-
ma van erre vonulni, melly annalinkdbb nem
szenvedhet kétseget, mivel a promontéri féagat
ezen iranyban rovidebb (ton s nagyobb esettel
érheti el, mint a ferencvarosi gorbiletben az egész
kanyarulat elvégezte utdn. Ezen kimélyitést a
varos felé a zatonylas kezdetéig folytatni nem
kertil sok munkéba, annyival inkabb, mivel a ki-
emelt hordalékot a toltéseken tul kuldonben is az

20
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elkezdett zatonylas folemelésére lehet forditani.
Tovabba az épitmények mellett a viz sebessége
masfél annyira novekedik, s igy masfel annyira
mélyiti ki magat, s igy ha csak igen kozépszeri
aradast veszink is fel, 12 lab aradassal még 6
fabnyi kimélyitésre egy meglehet6s tartalma szel-
vény formdltatasara tarthatunk szamot, meilyet
a felveendd egyenesebb irany, rovidebb ut és
nagyobb eset még sokkal inkabb fog nevelni,
igy tehat ezen munkalatokkal a folytamnak egy
tetemes részét a pesti partoktdl elvonhatjuk és
rovidebb uton a promontori agba Vezethetjik.
Ez meglevén, a folyam ereje a pesti oldalon
meg fog gyengilni, a pesti partok fognak isza-
poltatni, s a soroksari ag minden kenyszerités,
minden veszedelmeztetés nélkil Onmagéatdl betdl-
tetik, a budai részen pedig mintegy szaz hold
terjedelm( fold, a varoshoz kozel az elkezdett
zatonylas folemelkedése utan a viz alol mentve
lesz, és kevés gonddal hasznalhatova tétethetik.
Ezen munkalatok végrehajtasara haszontala-
nul elvesztegetett kéltség nem fog pazaroltatni,
mellyekkel a vart foganat beteljesiilte man egy-
szersmind egész szabalyozasunk kivant kimenete-
lér6l biztositva lesziink, s ennél semmiféle terv-
tél, vajamig az terv marad, valamig végrehajtva
nincs, nagyobb biztossagot nem kivanhatni. A 6-
épitménymek, melly a folyam leendé medrének
irdnyit adjon, az M pontnal kellene kezdetni, s a
nyal futési - sziget felé folytattatok Ezen a részen
mar most is zatonylas van, azertis a gatat csak-
nem szarazon lehetne megépiteni, melly ha a C
ponttdl egyenesen befelé, onnét a megkivantatd
hajtassal tovabb vitetik, még rovidebb, és keve-
sebb koltségbe kertll6. A masik gat volna a pro-
montori partoktol a nyulfutasi-sziget also részenek
irAnyozva s azzal 0sszekottetve. Itten is a készen
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levé zéatonylas konnyitene munkdainkat Azonban
ha mégis ezen reszen hihetbleg mélyebb viz aka-
dalyoztatna, a nyulfutasi -szigetet kellene a budai
partokhoz foglalni. Ezen két gat Oszves hossza-
sdga kihagyvan, a viz betddul hatasara szolgalhato
nyilast, mintegy 500 olet tehetne, a viz alul ki-
mentend6 s termeken} nyé tetethet6 fold terjedel-
me pedig mintegy szaz hold leven, hogy avaros
kozeleben minden hold nem tébb mint 5 6lnyi
hosszasdéi gat épittetését megérdemli, magaban
lathatd. Oa valaki még ezen utolsé ellenvetéssel
jone el6: hat ha a nevezett zatony fel nem (bgisza-
poltatni i ennél a kétséget tovalDb vinni nem le-
het, s ellenébe tovabbi okoskodasokat vetni,
vagy tisztabban kitlin6 felvilagositasokat adni ha-
szontalan. Utasitom 6t kétsegeinek Ontapasztalati,
szemmel lathatd legydzésére a pesti partokhoz,
lionnét kétsegtelenul lathatja, mi iszapolast vitt
vegbe mar eddig is a sokkal rovidebb tavolsagra
beepitett hidf6, az iszapolasnak sokkal kevésh-
bé kedvez6 korulmények kozott- A gatak szét-
romboltatdsa-tdl sem kell legkisebbé se tartanunk.
Itt nem vettetik akadaly a viz erejének ellené-
be, sO6t inkabb annak a természet altal félreért-
hetetlenil kimutatott Onkenytes lefolyasa mozdit-
tatik eld; itten a folyam ingerilt erejével nem
kell szembeszallamink, kizdi niink, dacolnunk ,
sOt inkdbb épitmeényeink olly részekre esnek, a
hol a viz sebessége hatasat elveszti, a jégtorlas
megfeneklik. A nagyobb veszélyeztetésnek még
csak arnyekatol sem félhetiink, s6t minden eset-
re, ha semmi t6bbet ne tennénk is, folyamunkat az
eddiginél sokkal jobb rendbe hozzuk Amennyi-
vel 6szvébb szoritottuk, annyival a kdzép sebes-
ségliek élénkebbé kell lenni, annal fogva uag>obb
tehet6sséggel birni a meder tisztantarth"tasara
és az iszapolas tovabbvitelére. 1)e ezen sebes-
20+
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ség nem csapodhatok altal a pesti oldalra, mert
épitménylinknek tolcséres szétterllést adtunk, s
az a felsébbi tolcséres szetteruilésnek megfelelve,
gatjaink iranyaban megelevenedett sebességgel s
kdzelebb utdn viszi a vizet a promantori agba,
s ezen megelevenedett sebesség mind az épit-
mény, mind a tolcséres lefolyas (Eytelwcin 96.
§.) hatasa, mind az eset ndvekedése miatt a bu-
dai oldalra fog terjeszkedni, s ezeknek Ossze-
munkalasdval maganak mas agyat kezd késziteni
s az artalmas koOzép zatonylast kevesiteni. Az
eddiginél nagyobb veszélyeztetés tehat az elGadott
okokbol sem képzelhetd, annyival inkébb, mivel
azok egyul egyig az eddigi veszedelmek okét
nagy részben tavoztatjak; de kulénben is alabb
azon a részen, hol a jégtorlasok fel szoktak a-
kadni, a folyam régi szélessége egész n.ekk tarasa-
gaban valtozatlanul megmarad.

Még egyet kell roviden érintenem. A folyam
sodra a DC szelvény kdzepébdl hirtelen a pesti
partok felé tekerlll, s e talan gyanut gerjeszt-
hetne, hogy azon tdl a mederben valahol ko-re-
teg rejtezik, melly7 a folyam sodrat Aaltalveti.
Megvizsgalni semmi esetre sem volna artalmas
vagy folosleges. Mindazonaltal tekintetbe vevén
a viz régi folyasat, a budai magas partok men-
tében, onnét a csepeli bolt Dundba, Ugy7 latszik,
ezen lefolyds ollyan természeti akadaly ellenére
mm volt volna a hely beli korilmény ekkel dssze-
egyeztethetd, miértis a nevezett hirtelen hajtast
inkdbb mas oknak kell tulajdonitanunk, annak
tudniillik, mivel a fentebb nyert sebesség, mi-
dén hirtelen kilok6désébdl szarmazott erejét el6bb
elveszitd, azutan a lathatdé nagy gorbulettel Pest
felé az Ureges partokra hajlik. Rzen észrevétel al-
tal tehat fel nem tart6ztatva,tovabb folytatom el6-
terjesztéseimet.
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Egy alkalommal a fentebb nevezett, kulon-
ben sem sok koltséggel és faradsaggal jaro, sem
Veszélyes, sem sikereden munkalatoknal, tobbek-
be bocsatkozni nem tartanam tanacsolhatnak. A
még eddig el6adott munkalatok minden esetre az
eddigi felsobb lefolyashoz vajanak alkalmazva azon
iranyban, mellyet Onmaga a lermészet felvenni
ugy« kszik. Azonban «l6ttiink két ag nyilik fel, e-
gyik a promomori, masik a soroksari. Kozolok a
soroksari be kezd iszapoltatni, a promontori eleve-
nebb (tja a hajozésnak, magasabb partok és itt—
ott hegyek ald szegill. Szabad valasztasunkkal két-
ségen Kivid emuk megiarlasaliozkellenejarulnunk,
ha olly er6 nem éallana szembe, melly ellen er6-
szakkal semmi esetre gy6zedelmesen nem vivha-
tunk Mind azon okok ineilett is tehat, meliyek a
promontori ag valasztasat ajanljak, ne hagyjuk Ki
szamvetéseinkb6l a hihet6éség mellett a lehet6sé-
get, s ne felejtsik el, hogy a promontori ag ele-
vensége a mostani korilményekkel van 06sszefug-
geésben; hat ha ezeket megvaltoztatjuk, mert ok-
vetlenil meg kell valtoztatnunk, ha szabalyozas-
hoz kezdiunk, nem fog-e a soroksari ag foleleve-
nedni. apromontori meglankadni |

Egy részr6l hihet6bbnek latszik, hogy nem;
mas részr6l el6adott okaink arra inditanak, hogy
a promontori agnak a soroksari felett elsébbséget
adjunk. Erre nézve nem tehetni mast, hanem az
ezen agba leend6 szabadabb lefolyast minden mé-
don el6segiteni, s az eddigiekben el6adott mun-
kalatok egyenesen oda valanak intézve. Azonban
egész biztossaggal meg sem allithatjuk, azértis a
lehet6 esetekre készen kell lenmink. Mid a két &g
természetes lefolyasa volt a folyamnak, kilénben
nem is szakadhatott volna két fele. Minden elGre-
nezés nélkil, miel6tt a jogidridasoknak mas szaba-
dabb ut nyilnék, rogton elzarni kétes kimenetel(



310

veszedelmes szandék volna; annak addig, inig sza-
badabb lefolyas készil a masik agba, nyitva kell
maradni. De a soroksari &g csaknem egyenes irany-
ban esik a gellért-hegyi ugyanazon iranyit meder-
rel, azértis a folyam iranyanak arra teriilése, no-
ha nem igen hihet6, a vizi munkéalatok folyamata
kdzben, hol minden torténetes escieket elére nem
lathatni, legalabb nem lehetetlen. Nagyobb hihe-
t6ség mégis a kifejteit okoknal fogva, réviden is-
metelve: mivel az épitmények a sebességet a pro-
montori &g felé vonjak, a proinontéri most is elén-
kebb és tisztdbb, az eset erre felé nagyobb, s a
tolcséres szétteriilés erre felé hajlik, a promon-
tori a4g mellett mutatkozik.

Akarmint legyen a dolog, ezen kétségekbdl
semmi mas, hanem egyedil a nevezett épitmé-
nyek elkésziilte vonhat ki. Ezeknek végrehajtasa
utan mind az egyik mind a masik agon eszreve-
het6 valtozasoknak kell bekdvetkezni. Ha, amint
szandékunkban van, s a mint fentebbi kimutata-
saink szerint a nagyobb hihet6ség erre hajlik, é-
pitménycink iranydban a szabadabb és rovidebb
lefolyasnak uj meder készil, a folyam ereje mind
inkabb ebbe veszi magat, a soroksari ag mindin-
kabb 6nmagatol és Promontorium felé tdgasabb Ut
nyilvan, er6ltetés, veszedelmeztetés nélkil bedugul.
Ha pedig a promontori agba takarodast elémozdi-
t6 mindezen okok ellenére mégis a soroksari &g
mélyebbedni, a promontoéri bedugulni kezdene,
akkor a felsébb részeken vannak olly elhatarozo
okok, mellyek a folyamot ide nyomjak, s ideje
leszen Kkellete koran minden bizonynyal sok féa-
radsag es koltségpazarlas utan is sikeretlennek
mutatkozo hid torekveseinkkel felhagyni, s inkabb
tovabbi terveinket a természet vezérl6 Gtmutata-
saihoz alkalmazni. Harmadik eset a kett§ kozott
nem allhat el6. Mert az eddigi lefolyas sulyegyene
véghezvitt munkalataink altal annyira meg lesz
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haboritva, minél fogva a folyam vagy egyik, vagy
masik irdany folvételén? szikségképen kényszerit-
tetni fog. Ez okbdl, miel6tt szabalyozasunkkal to-
vabb mennénk, sziikséges a nevezett munkalatok
végrehajtasanak foganatjat bevarni és szemmel
tartani.

Felteszem, a mit minden hihet6séggel varha-
tunk, szandékunk sikertlni fog. Akkor a fo-
lyamnak ereje a pesti oldalon meg lesz torve,
és szabalyozasi terviinknek végrehajtasa irant
tobbé legkisebb kétség fel nem maradhat tobbé.
Felteszem, szandékunk ellenére a soroksari ag nyi-
lik fel, a dolog érdemében ez sem valtoztat sem-
mit. Mert, a mint az eddigiekbdl lathatni, nem az
egyik vagy masik ag megtartasa altal, hanem e-
gycdiil az okosan intézett s végrehajtott rendbe-
szedés altal biziosittathatik a két varos. A masik
kérdés, mellyik &g tartassek meg, egyik-c vagy
masik, vagy mind a kett6? csupan mellékes.
Mind a kett6t mar fentebb kifejtett okainknal fog-
va nem javaslottuk; okat adtuk annak is, miért
inkdbb a promontori &g megtartandd; s még K-
I6ndsben a soroksari ag ellen szdl, hogy ha tovab-
ra is megtartatnek, afolyam ezen részr6l meglevé
kitorései tovabbra is vagy felmaradnanak , vagy
szOvevényes igazitasokat s koltséges munkalatokat
vonnanak magok utan, mellyeknek a promontori
ag valasztasaval tovabbi gondoskodas nélkil vé-
ge szakad, a nyert fold, az elharitott kiontések,
a szarazfoldi kozlekedésnek ezen &g miatt szen-
vedett akadalyoztatdsdnak megsziintetése pedig,
néhany helység csekély, latszatos, ugy szolvan,
semmi hasznat, s az ezen &gon fentall6tt hajo-
kazasbdl ercdett, tekintetbe sem vetetheté nye-
reséget igen sokszorosan fellilmulja.

Ha akar a soroksari, akar mind a két ag
megtartasat tlztik volna ki célunknak, munka-
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tatainkat masképen kellene intézniink. Es mivel
ez is kerdésbe johetne, akkor a -csepeli - sziget
csucsatdl felfelé a zatonyidson keresztil vigyuk
els6ben is épitményunket, ekkor a soroksari &g
az eddiginél tobb vizet vesz fél magaba, agyat
Kikezdi tisztitani, és csak miutan ezen munka-
latoknak sikere beallott, kezdhetink a tovabbi-
akhoz, mellyekkel vagy a folyamot két felé oszt-
hatjuk, vagy a promonidéri agat megszuntethet-
juk. De mivel ezen terv sem szandékunkban nem
volt, eés tovabbra sem helyeselhetjik avagy csak
azértis, mivel a két A&gra-osztas miatt mind a
legf6bb akadaly, acsepeli-sziget ezentdl is megma-
radna, s6t a veszedelem helyéhez a varoshoz koé-
zelitene, mind a folyam ereje ok nélkul lankasz-
falnék, ennek tovabbi részleteivel felhagyunk.
Miutan tehat (igyekezetiinket f6képen a pro-
montdri &g megtartasara forditvan, tervezett épit-
menyeinknek vart sikere, hogy annak mentében
szabadabb_lefolyas eszkdzoltetvén, uj agy képez-
tessék, €O all, ideje Jeszen atdbb sziikséges épit-
ményekkel is el6re haladva, az elkezdett munka-
latoknak nagyobb foganatot szerezni. Most tehat
ismét emlékezzink vissza a mar egyszer mondot-
takra, hogy valamelly kdzép ponton mind felll,
mind alul a folyamok egymasnak megfelel6 ha-
sonlé gorbuletet [igyekeznek felvenni. Itt a felve-
end6 kozép pont CD és LM szelvények kozott ko-
zép tajra esik. Innét tehdt menjink felfelé a fo-
lyam mentében 150 &l szabalyos szélességgel a
budai partoktdl szadmitva, egy-két beépitessel a
hajohidig tartsuk fel a felulr6l ald érkezo iszapo-
Jast, és a pesti partokat a lehetGségig toltessik
fel, azutdn ezen iszapolast foglaljuk a partokhoz
és"szabalyos szélességben uj partokat készitsiink;
ugyanezt tegylik a C ponttdl kezdvén lefelé, bog)'
a felvett szabalyos szélesség egész addig helyre-
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alljon. Azontul a vizfolyas emlitett torvényénél
fogva (igyekezni fog a felsébb hasonld gorbiletet
felvenni, a pesti partok alul, kivalt a budai par-
ton felallitott épirimanyinktol is elGsegitetveén, a-
zoknak iranyaban rovidebb uton a promontori ag-
ba takarodni. E munkalatot id6nként tovabb Kkell
folytatni; mikor, meddig, és melly kiterjedés-
ben? egész szabatossdggal kimutatni lehetetlen,
mindezeket egyedil a beallott koriilmények és okos
elérelatds hatarozhatjak meg.

Folebb a pesti &g rank er6sbilését6l tartha-
tunk. A mint mutatkoz6 iszapolasok velink el6re
tudatjak 5 még ez idével veszedelmes lehet. Mert
ezen iszapoltatdsok miatt a viz el6bbeni helyébdl
Kiszorulvan, a budai partokra nyomddik; a nove-
kedd sebesség mindig nagyobb erdvel allhat ellent
a budai agbol lejové vizfolydsnak, e miatt ismét
tobb mennyiség szorittatik fel a pesti agba, igy
korbe forogva a budai agnak szakadatlanul gyen-
gulni, a pestinek szakadatlanul erGsbulni kell,
mignem vegezetre az utdbbi vészén er6t, akkor
a megerdsddott nagyobb gorbulet nagyobb erével
kifelé nyomja az alsébbik veszedelmes, a ferenc-
varosi toltést megtdmadd gorbiletet, s el6bb-utdébb
ezen toltés elszaggatasaval és a soroksari agéhoz
hasonld ujabb kitéressel fenyeget. Ezen veszedel-
meknek elejét kell venniink, a pesti agat gyengite-
nunk, az Obudait er6sbitentnk, és a kétfelé sza-
kadt folyam sodrat a meder kdzepébe vezetniink.
Maga a természet mind munkaink koénnyitésére ,
mind figyelmink felgerjesztcsere e részen is aFes-
t6-sziget formaltatasaval egy f6 pontot jegyezett
ki. Ennek végébdl a felvett szabalyos szélességgel
s a budai partokkal egykoziileg 200—300 Olnyi
gat épittessék, melly mind a pesti agat feltartdz-
tassa, mind az Obudai ag sodranak a kell6 iranyt
megadja.
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Az oObudai kisebb &g, miutan a folyam Bu-
dan akii a magas partokat elhagyta, nem egyezik
a természetes lefolyas rendszerével, hanem in-
kabb az OAbudai nagyobb agat késlelteti. Ennél
fogva itt is a természet, azt egeszen eltdlteni ipar-
kodik, azert forméltatott annak alsébb részénél a
Kis sziget; ez is emberi kéz segitsegére var ,
hogy egészen elzarattassék; zarjuk el tehat ezt is;
melly meglevén, a feltartoztatott viz feltlr6l az
Obudai nagyobb &gba fog kerulni, s a mint
szandékunkban van, az Obudai agat erds-
biteni. —

Utoljara: a pesti &g a maga vizet, részint
a pesti-sziget melletti kisebb agbdl, részint a
pesti-sziget és nagy-sziget kozottibél veszi. Mi-
vel tehat egy részrdl a pesti agat gyengitenink,
mas részr6l az Obudait erGsbitenink kell, zar-
juk el nem kilonben a pesti kis agat, a pesti-
sziget véget6l pedig befelé a mutatkozé zétony-
lasnak irdnydban (hol szintugy mint fentebbiek-
ben ismeét a természet ©Onmaga mutat irdnyt
munkalatainknak) épitsink géatat, melly a fo-
lyam sodrat felfogja, a pesti agba-tédulhatas-
tol feltartsa, s a helyett az Obudai agba uta-
sitsa.

Ezek teszik véleményem s belatdsom sze-
rint a két varos biztositasara mulhatatlanul szik-
séges, és mar a mindig ndvekedd veszedelem,
s a veszedelem bedllasnak mindig novekedd hi-
het6sége miatt tovabb halaszthatatlan szabalyo-
zas alapjait, és rendszerét. A tovabbi mun-
kalatokat egész végrehajtasig el6adni részint
lehetetlen, részint folosleges. Lehetetlen azért, mi-
vel, valamint az eddigvalokat mindenitt a je-
lenvalé korulményekhez alkalmaztuk, hasonlag a
kovetkezéndOket egyedul a folyamnak tovabbi
munkalatai, az Ujabb meder iolnyilasa, a réginek
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az adott irdnyban leendd nagyobb kimélyittetése,
az elmetszett holt dgaknak, nemkilonben a mel-
lékpartoknak a folyam meglankadt ereje miatt
leend6 foliszapoltatdsa foltételezik. Folosleges
azért, mivel a beéllott kdrilményeknek alkalmas
id6beni okos hasznélata, s egész elrendelése, mi-
szerint egyik a masik hatdsat ne akadalyoztassa
hanem foganatjat novelje, mindenkor a végrehajtd
belatasatol fiigg, s azt elére készitend6é részletek-
kel vezerelni lehetetlen, megkdtni veszedelmes. A
mit e részben tehetlink, a mar el6adottakban be
van foglalva, mellyekben egyenként minden épit-
ményeinknek rendeltetését, leend6 foganatjat, s
az Oszvefliggést: miképen fogja mindegyik a tdb-
binek kivant hatasat elémozditani, mindendtt rész-
letesen kifejtettiik, innét a vizmuturlomanyok is-
meretes alapelvének vezérletei utdn nem leszen
nehéz a tobbiekre nézve hasonld kovetkeztetése-
ket vonni. Az egésznek végrehajtasa egyenesen
az elkezdett épitmények tovabbi folytattatasat és
a készillend6 partoknak szabalyos szélesség alatti
uszvekottetcsét targyazandja, melly kdzben a mu-
tatkozd iszapolasok elGsegitésére s egyszersmind
oltalmazéséra az igen kevés koltséggel jaro flizfa
Ultetvényeket és sovényfonasokat nagy haszon-
nal alkalmazhatni. Nem mell6zhetem azonban ezen
észrevételt, hogy, mivel a soroksari ag megszin-
tetésére a mar felhozott nyomos okok inditanak,
masfeldl pedig ezen &g felé a folyamnak egye-
nes irdnya van: a szabalyozas el6haladtaval min-
dig kulonos figyelem fordittassék egy fel6l arra,
nehogy hirtelen tortént elszoritds miatt aviz ereje
ezen agban Ujra folelevenedjék, vagy pedig annak
hirtelen, id6el6tti elzarasaval konnyen bekdvet-
kezhet6 veszedelmeztetés szarmazzek; minél fogva
a ferencvérosi toltés alatt a toltést oltalmazo, s
egyszersmind az iszapolast felfogd gattal,befelé a
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szabalyos szélességig halkan kellene kozeliteni, és
mindig csak akkor, midén részint mar az 4g ma-
gatol eléggé feltdltetett, részint a promontdéri ma-
sik &g eléggé kimelyult, s nagyobb biztossagert
a soroksari &g betoltetését minden esetre fiizfa
ultetvényekkel és sovényfonasokkal szikseg le-
szen mind oltalmazni, mind el6segiteni. Hogy min-
den munkalatok, a mennyire lehet, koltség-kimé-
lés tekintetébdl is, de egyszersmind azért, hogy
jégjaras elolt elegendd foganatjuk legyen, a be-
allott tavaszi kis vizzel minélelobb elkezdesse-
nek, és végrehajtsanak, alig kell emlitenem.

Végezetre az el6szamlalt munkalatok rend-
szerének s alapokainak konnyebb altallathatasa
kedvéért néhany észrevételeket teendek.

a) A tervezett épitmények kozol nem java-
soltatok egyik is a viz erejének ellenébe annak
ingerlésére, noha elsé tekintettel ezek latszhatna-
nak célszerlibbeknek. De épen azokkal semmire
sem mennénk, erfs koltséges épitményeket hoz-
nank javaslatba, hogy elkerllhetetlenul elébbutdbb
vagy a habok prédajiva legyenek, vagy a vesze-
delmeket még nagyobbra neveljék, s njabb meg
njabb rendetlenségeket okozzanak. Illyenek vol-
nanak, s elsé tekintetre talan celszer(knek tetsz-
hetnének : a soroksari ag rogténds elzarasa, hogy,
a mint szandékunkban van, innét a folyam Kki-
szorittatvan, kényszerittessek, magat egészen a
promontéri agba venni. Ui lenne kovetkezése?
Nagyobb er6vel fekidnék a ferencvarosi toltés-
nek, s a gorbilet legmélyebbik pontjanal kito-
réssel fenyegetne. Erds koltséges sarkantyuval
akarnék elejét venni? hogy az egyszersmind a viz
sodrat a budai részre &ltalnyomja, az el6tte allo
zatonylast elsoporje. De a sarkantyii végétol a fol-
ingerlett folyam ereje njra a pesti partokra csa-
podnék vissza, a zatonylast csak kis részben ta-
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madna meg, ellenben sokkal nagyobb erbvel az
alsé partokat; orveny tamadna a partokkali Osz-
vekottetéseknel, masodik, harmadik és ki tudja
hany sarkanty( volna szikséges alul és falll, mig
a kopaszi zatonylas elhordatnek; e kozben be
volna dugulva a jégjarasra sziikséges meder na-
gyobb része, és végtére is hihet6leg nem a pro-
montéri agba kényszétkenék a folyamot, hanem
sokkal inkdbb vagy Gjabb kitorésre, vagy' a cse-
peli bedugult agnak felkeresésére, llasonlag cél-
szerlinek latszhatnék els6 tekintettel a pesti par-
tok mostani menetelét tartani meg, s az Oszve-
szoritast a budai partok fel6l kezdven, uj parto-
kat, még pedig talan 200 6l szabajy'os szélesség-
gel formalni. Ezen partok kodzé szoritds sokkal
kedvezébb volna a soroksari agnak, s vagy meg
kellene engedniink, hogy' az egész folyam ide ta-
karodjék, vagy ha nem, ismét kényszeritd esz-
kozokkel el kellene innét szoritanunk ; akkor a
csepeli -sziget budai partjdnak zatony lasa &llana
ellent, s a legels6 kozépszer( jégtorlassal a me-
der megszikitése, a soroksari &g elzarasa, s acse-
peli zatonylas ellentallasa miatt olly veszélyek
fenyegetnének, mellyek még most csak ritkan
torténhet6 szerencsétlen korilmények kuzott ad-
hatjdk el6 magokat. Hasonlokat lehetne mondani
a fels6bb Dunarol, kivalt a 200—220 6lnyi sza-
balyos szélesség megtartasaval ; de mivel az ide
tartozkat mar a fonnebbiekben elég bdven fej-
tegettem, s bel6lok tovabbi alkalmazasokat tenni
konnyd, azoknak tovabbi taglalasaval felhagyok.
A fonnebbiekben el6adott mod tehat valamint a
természet Utmutatdsaira van alapitva, azonképen
legkevesebb koltségbe keruild, legbiztosabb és egy -
szerlibb. Altala Gt nyittatik a folyamnak, a nél-
kil hogy' a regi nydlasok megkevesittetnének
vagyr elzaratnanak, e mellett egyszersmind a pro-
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mnntéri megtartanddé agba a szabad lefolyas min-
den lehet6é mddon elGsegittetik.

b) Minden javasloit épitmények egyenesen
oda vannak intézve, hogy a természet megkez-
dett munkélatat el6segitsék. Valamint mindenatt
a természetben a meghaboritott egyensnly magat
ismét visszahelyezni tdrekszik, ugyanez a folya-
mok munkalatiban is szembetiin6leg észrevehetd;
csak hogy az egész munkéalatot a magara hagyott
természet be nem végezheti, annak célszerl ntol-
sO elrendeléséhez az emberi értelmiségnek kell
jarulni. Ezen okbdl az elkezdett zatonylasok, szi-
getelések tovabb folytattatdsa a javasloit epit-
ményekkel elGsegittetik; a magoktdl bedugulni
kezdett agak elzaratdsa és megszilintetése java-
soltatok ; s mas részr6l az iszapolas tovabb ter-
jedhetésére a betodulé aradasoknak nyilasok ha-
gyattak. Ezeknél fogva:

c) A szabalyozasi terv végrehajtasdban a fo-
lyam erejét ingerld ez6szakos munkalatok elta-
vozratvan, sOt épen ezen er6 mindenitt az isza-
poldsok tovabb terjesztésére ; egyfel6l a meder
Kitisztasara, masfel6l a partok folemelésére hasz-
naltatvdn , szabalyozdsunk a lehet6 legkevesebb
koltseggel, elérhet6 legtdbb hasznot hajt. Nem
emlitvén a soroksari ag feltoltetésével nyert fol-
det, midén mostan ezen &g nem annyira a koz-
lekedés konnyitésére szolgal, hanem inkabb a
szarazfold és a csepeli-sziget lakosai kozott a
kozlekedést sokkal nagyobb veszteséggel akada-
lyoztatja , mintsem azt az ezen agon folytatott
csekély hajozas kipoétolhatna, azonkivil ez ég
megszilintetése nagy terjedelm({ mocsaros foldek
féimentésévei jarna egyutt; nem emlitvén hason-
lag Pest fel6l a Ferencvaros alatt, Buda fel6l a
magas partok mentében, Obuda alatt és folott a
partok Kiegyenlitése, és a fels6bb &g betdltetése
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altal megnyert hasznalhatd féldeket, nem emlit-
vén, hogy ez ‘altal a Margitszigete a viz mos-
tani sodraig kétannyi terjedelemre novekednek, s
még azonkivil a viz sodran tul, a felsébb zatony -
las és pesti -sziget kisebbik &ga mentében (mind
ez a varosokhoz kozel)sokat ér6 hasznalhaté fol-
dek maradnanak fel, magat a Duna mentéken a
mostani belso telkekhez foglalando térséget kony-
nyen IOmillio valto forintra becsulhetjik Es itt még
ezenkivlil a két fbyatos teljes biztosfasa forog
font, midon ezen folul a tiszta haszon nem sza-
zon 3—4 évi kamattal, hanem a befektetett t6-
kének negyszeres, 6tsz0ros visszatépittetesevel mu-
tatkozik. M sikere leend pedig minden egyéb,
ennél pedig minden esetre hasonlithatatlanul ke-
vesebb hasznot. igér6 vallalatoknak, ha a két f6
aaros, kilondsen pedig a Duna folemelkedett
medréhez képest mar most is alacsony mélység-
ben fekvé Pest a bedllott és még mindig évrdl
évre novekedd rendetlensegek miatt, ha azoknak
id«je koran eleje nem vétetik, el6bbntébb elke-
rilhetetlentdl a habok prédaja leend, mindenki al-
tallathat ja.

d) Az egész szabalyozasi rendszer 150 Olnyi
szabalyos szélességre alapittatott, mert szlikség-
képen minden szabalyozasnak a szabalyos széles-
ség meghatarozasan kell alapulni. Valamint tehat
az elG6terjesztett rendszer magatdl Gszverogyik,
mihelycst ezen szabalyos szélesseég mellett fol-
hozott okok megcafoltatnak, és meggy6z6 okok-
kal belesz bizonyitva: hogy a Dunanak 150—ICO
0l szabalyos szélesseg nem elégséges; szintugy
ellenben a nagyobb szabalyos 200—220 ol szé-
lesség mellett mulhatatlanul az el6adottakhoz ha-
sonlo erdsségll okokat szikség leend féhozni, s
azon ellenvetéseket, mellyek fonnehbiékben iranta
tétettek, lerontani. Kulonben , minden tekintet
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nélkil az okokra és kovetkezményekre, minden
tekintet nélkil az eddigi tapasztalatokra, mellyek
a 200—220 ol szabalyos szélesség folotte nagy
voltat nyilvanosan bizonyitjak, minden tekintet
nélkil a vizmituddsok egybehangzo véleményé-
re, hogy nemannyira a szabalyosnal kisebb, mint
inkdbb a szabalyosnal nagyobb szélességtol kell
ovakodnunk, milliomokat pazarolhatunk el célta-
lan épitményekre, és megis a folyam a maga
szabalyos szélességéhez, mellyel a két varos ko-
z06tt a gellért-hegyi CD szelvénynél kezdett ma-
ganak késziteni, és azt tudtunkra még eddig foly-
tonosan tovabb képezi, fogja magéat alkalmazni.
Ennek el6ttiink all6 tapasztalati bizonysaga a pesti
oldalon folyvast ndvekedd iszapolas mindenditt,
hol a Duna 200 6l, vagy nagyobb szélesség(; mi-
nél fogva, ha a mindennap szemmel lathaté tapasz-
talasok meg eddig elég tantsagot nem adhattak,
meg lehet a 200—220 oles szabalyos szélességet
még tovabbra is kisérteni, noha az, mint fonneb-
biekben fejtegetem, mindenitt ellenkezésbe hoz
a természet elkezdett munkalataival, és szovevé-
nyekbdl szovevényekbe vezet.

e) Minthogy a javasloit épitmények nem
helyekre esnek , hol kozvetlenll legsziikségeseb-
beknek latszhatnadnak, s félbeszaggatva itt ott a
szabalyozand6 folyam egész hosszaban javasoltat-
nak, nem pedig Uugy, hogy latszolag rendszere-
sebben akar alulrol folfelé, akar folulr6l lefelé
egymasutan kovetkezve végtére az egész folyam
rendbehozassék , hihetbleg ez, a vizmitudoma-
nyokban kevesbbé jartasok véleményével nem fog
Oszveegyezésbe lenni. Azokra nézve tehat, kiket
vagy az okoskodasok ereje eléggé meg nem gydz-
het, vagy azoknak 0szvefdggéseét kell6leg altal
nem lathatjak, egy' tapasztalt vizm(itudos ide tar-
toz0 szavait idézem.

azor
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»EQyébirant hasznos leend csalhatatlan megis-
mertet6 jeleit mutatni ki, mellyel az igyetlen vagy
tudatlan folyamszabalyz6t meg lehet ismerni. A
ki tudniillik épitményeit a folyamba egyenesen oda
rakja, hol az kart okoz, a nélkil hogy annak
okait el6re folkeresne, s a nélkil hogy a rendes
lefolyasra és szabalyos szélességre tekintettel vol-
na, az a vizmitudomanyt nem érti, s vagy épen
nem, vagy legfdlebb olly épitményeknél alkal-
mazhato, mellyeket méasok, kik nalanal tobbet tud-
nak, terveztek.” Pechmann, El6szo. VII. lap.

»,Ha valaki a folyamokat kénye szerint akarja
vezetni, vagy a kartételektdl foltartoztatni, tobb-
nyire olly hatalommal széll szembe, mellynek kdz-
vetlen legyGzésére legtobb esetekben ereje elégte-
len. Tobbnyire csak az altal érheti el céljat, ha
annak elérhetésére ugyanazon erét hasznélja és ve-
szi segeédul, mellyet legy6zni akar. Sok esetek-
ben ezen alapul a vizmutudomany, Ha a vizim({-
vekkel foglalkoz6 ezen nyomas igazsagra nem fl-
gyelmez, munkalatat mindig azon kedvetlenségek
kisérik, hogy az altala ingerlett, tévesztve tar-
gyalt folyam bosszulva rombolja szelyel épitmé-
nyeit. Annakok&ért nemcsak altalanosan a folya-
moknak természetével és munkalataival meg kell
ismerkednie , hanem a targyalt folyamoknak
egyes tulajdonséagaival is, mellyek a sebes-
seg, a folyam agya tulajdonsagai, a hordalék sat
s mas egyeb munkalatokhoz, s a rendbeszedéshez
megkivantatd eszk6zok hasznélatdhoz képest k-
6nbdzOk, kulénben soha sem fogja azoknak ere-
jét meghdditani és hasznélni tudni,” 1). 8 8. lap.

»A folyam erejét a vizmiért6 kdzonségesen
csak az altal fordithatja céljai elérhetésere, ha azt
rendszeres 6svénybe , azaz szabalyos allapotra ve-
szi. E célt soha még a legcsekélyebbeknek lat-
sz6 épitményeknél sem tévesztheti szem eldl.

Soha semmi vizi épitményre tervet ne készitsen
21
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a nélkdl, hogy a jovend6 rendszeres folyam-os-
venyt szorgos tekintettel a szabalyos szélességre
tervében ki ne jeldlje, vagy legalabb kevésbbé
érdekes esetekben képzetileg maganak elé ne al-
litsa, hogy a teendbket szorgos gonddal ahhoz al-
kalmazhassa* Ila ki ezt elmulasztja, ritkan mond-
hatja meg elGre épitménycinek leendd foganatjat;
vélekedik és tapasztalgat; gyakran, a helyetthogy
a folyamot a maga segédévé tenné, benne vesze-
delmes ellenségre talaland, telnényteleli pénzt hi-
jaban fog pazarlani, s nem érdemli a vizinGertd
nevezetet/ 4 10. 8 9. lap*

ll. SZAKASZ.

Attekintés folyamink rendszerén.

Az el6adottakban kilondsen a Pest és Buda
kozotti Duna szabalyozasat tlzvén ki targyamul,
nem mondhattam el mindazt, a mi mar most
szilksegképen el ke!l mondanom; kilénben egy
részr6l maga a kifejtett szabalyozasi lervis kony-
nyeii Ujabb rendetlenségeknek lehetne szild oka?
mas reszrél némelly kifejtett nézetek konnyen fél-
reértein ének

Lehet, hogy valaki illy kovetkezéseket tehet-
ne: minden folyaminkat a Duna veszi fel magaba,
tehat folyamink szabalyozasanak elsében is cgyed-
diili targya a Duna; azutdn a Duna medrében a
két févaros legfébb figyelmet érdemel, tehat min-
deneket abban hagyvan, els6ben a Dunat Buda s



323

Pest kozott rendezzik; kés6bben keriljon a sor
egymas utan a tobbi részekre, végzetil egyéb fo-
lyamokra, miutan el6bb az egyik azutdn a ma-
sik tokéletesen bevégeztetett El6zmenyeimnek
ezekkel épen ellenkezd értelmok vagyon.

Minden folyaminkat a Duna veszi fel ma-
gaba, de épen ezért minden folyamink a Duna-
val elvalhatatlan szoros kapcsolatban vannak,
épen azért a Dunan tett igazitdsok egyéb fo-
lyaminkra is okvetetiénil kihatnak, még in-
kabb pedig a legkozelebbi 0sszekottetésben levd
részekre. Vilagos leend tehat, hogy a természetes
egybekottetésben levé folyamok szabalyozasi rend-
szerében soha semmi igazitast minden 6sszefuggé
korilmények tekintetbe-vétele nélkul tenni nem
lehet, és épen ennek elmulasztdsa a legfébbik ok,
a miért afolyamok, éskivalt azon nemzeteknél jot-
tek legnagyobb rendetlenségbe, mellyek azoknak
igazgatésairol legel6bb kezdtek gondoskodni, s ra-
jok masoknal tobb Ggyeimet forditottak. Nemegy.
két évtized kellett arra is, hogy Magyarorszag fo-
lyamai illyen zavarodott allapotba jottek, a mily-
lyenben jelenleg talaltatnak, és hogy eleink etargy-
gyal valdban foglalkoztak épen a bedllott rendet-
lenségek kartékonysagai bizonyitjak. Ki tudja, men-
nyi er6be kerllhetett, mig folyamink a természet
jotékony munkassaga ellenére artalmas Osvényre
artalmas eszkdzokkel kényszerittetvén, végtére
rameliettiink, hogy jelenleg a két févaros ko-
z6tti Duna medre harom o0llel emelkedett felebb
régi agyanal; hogy regi sokkal kevésbbé karté-
kony lefolyasat a budai meredek partok menté-
ben s a Csepel *sziget elején lathaté holt Duna &-
gabdl mas felé venni kényszerilt, hogy maganak
a mostan lathaté széles medret vajni, a régi agyat
feltdlteni, iszapolni, zatonyiam, a Csepel-szigetet
annyi folddel novelni kénytelen volt, széval a

21=
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mostan tapasztalhatdé minden rendetlenseégeket el6-
hozhato, és mig a folyam addig ingereltetett, mig
azl775diki és 1838diki arvizek pusztitasai beko-
vetkezhettek; mig folyamink egész rendszere a
mostani zlirzavarba hozatott, mellynél fogva az
orszagnak negyedrésze nemcsak nem hasznélhato,
hanem mételyes mocsarokka valt, részint az ar-
vizek folytonos pusztitdsainak van kitéve. De vi-
szont hanyan gyakorolhattak a folyamok kordilti
munkalatokban elhatarozd befolyast, a Kkiknek
minden bizonynyal nemhogy7 tébb ide tartozé is-
meretekr6l , de még csak a szabadon esO testek
elsd percbeli sebességérél sem volt fogalmuk, és
hogy7a divatozott eljards a kozjéra nézve hasznos
nem volt, nem lehetett, a jelen kortilmények ko-
z0tt legalabb senki kétségbe nem vonhatja.

Ne gondoljuk pedig, mintha mind ezt az e-
lemek legy6zhetetlen ereje okozta volna, mert a
tapasztalhatd veszedelmek el6kerllésében tobb
részt vettek a hianyos visszas emberi rendelke-
zések, mint a természetnek 6nmagat mindig hely-
re igazitani torekvd rendetlenségei. Az arvizek
kiontéseket és pusztitdsokat okoznak ugyan, az
igaz; de ezt némileg visszapdtoljak az elontott
vidék termékenyitésével, és masfelél a koril-
fekvd alacsonyabb részeket folebb emelik, lieha
ezen kiontések mesterséggel tovabbi el6relatas
nelkiil gatoltadnak, a kilonben szétteriilend6 iszap-
nak a mederben kell 6sszetorJani, zatony lasokat,
szigeteléseket, gorblleteket okozni, az aprobb
folyok, fokok és patakok nyilasainak bedugulni
és végtére egy'masba szakadd tavaknak, mocsa-
roknak szarmazni.

Nem maéasként volna a dolog el6bb-ntébb a-
karmi célszer( egyes igazitasokkal, kovetkezOleg
azzal is, mellyet legkdzelebb a két févaros biz-
tositasara Kkifejtettem. A Buda és Pest kozott
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rendbehozott Duna azon a részen sem ki nem
Onthetne tobbé, sein pedig, elegendd ereje lévén
a maga agyanak tisztan-tarthatasara, az iszapolast
és egyeb hordalékot medrében le nem rakhatna.
Annak tehat tovabb kellene vitetni és okvetetle-
nil tovabb vitetnék az alsobb részekre, mellye-
ken, ott hol a folyam lankadtabb, ismét lera-
kodnék, tovabbi veszelyeztetésekkel fenyegetven
azon vidéket. Hol, mikor és micsoda egymas-
utankovctkezéssel ? vagy minem( rendetlense-
gek okozasaval! azt el6re tudni senkinek nem
adatott, hanem hogy valahol és valamikor ugy
kell lenni, csalhatatlan igazsag. Azeértis minden
ollyan vizi munkalatok, mellycknek foganatja a
tobbi részeken is szorgos figyelemmel nem Ki-
sértetik, mellyek el6re latott rendszeres 0ssze-
fuggés nélkul kezdetnek és hajtatnak végre, ka-
rosak és veszedelmesek.

Alkalmunk volt méar fentebb is érinteni,
hogy a vizi munkalatok sikeretlensége és a
mitudomany hatramaradasa nemcsak azon koril-
ménynek tulajdonithatd, mivel ez minden bizony-
nyal az emberi tudoméanyok egyik iegnehezebbi-
ke; hanem egyszersmind annak is, mert az avat-
lanok el6tt annak elsd szembedtl6 tlineményei
feltarva leven, mindenki elegend6 ismeretekkel
felkeszllve gondolja magat a folyamok rendetlen-
ségeinek megszintetésére hathatds eszkdzoket a-
janlhatni. E tévedeésbdl nincs menekvés, hanem-
ha a termeszet 6rokké munkas ereje, a céliranyta-
lanul elpazarlott milliomokra mené koltség cs fa-
radsadg haszontalan munkait szét nem rombolna, s
meég ezen kivid a természet térvényei kitanulasa-
nak s munkalatiak azokhoz alkalmazéasanak elmu-
lasztaséért felszandalhatatlan kartételekkel bosszut
nem allana. Ezt fentebb a folosleges szélesség
iranti bel fogalmak példaival viladgositottam , most
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pedig a temenytelen felhozhatd esetek kozol alta-
lanosan még csak a folyamok altal okozott karté-
teleket tartom emlitend6knek.

Itt is az els6 szembet(ind jelenet ez: afolya-
mok Kiontenek, a kiontések okoznak pusztitaso-
kat.; a kovetkeztetés pedig az: a kiontéseknek
kell elejét venni stb.

Mind az el6zmény csupan latszatos, a valddi
okok elmell6zésével csupdn a kilszin tekintetbe-
vétele, mind a kdvetkeztetés e miatt egy oldalq,
és végére mehetctlen szdvevények egymasra hal-
mozandO karosnal karosabb munkatételek tomke-
legébe vezet. Mar annak is, hogy a folyamok ki-
ontenek, elébbi szerzé oka van a folyam agyaban
talaltatd rendetlenségben s a lefolyast gatold aka-
dalyokban, tehat a kiontéseknek nem lehet illy
rovid logioai Uton elejét venni; azutan pedig ha a
kiontéseknek elejét vettik a nélkll, hogy azok
szarmazasanak fels6bb okaira felmentiink volna,
avagy csak gyanitanék is, hogy azok honnét, mi
okbul veszik eredetiiket, s azoknak elharitasaban
csak egy lepést is tettiink volna, vajjon miképen
gondolhatjuk, hogy valdban elejét vettik? és va-
I6ban ezen véleményinket a természet igen gyak-
ran, rgen észrevehel6leg megcéfolja; biztosok le-
hetiink-e fel6le, hogy mid6n az aradasokat cgy-
szeruieg meg akartuk sziintetni, azoknak szerz6 o-
kait nem szaporitottuk-e?

A folyamok Kkartételei nem csupan aradasok
és kiontesek, ambar els6 tekintettel kodzvetlenil
nem egyébnek latszanak. megaradt folyam f6-
I6sleges vizet ont szerteszélyel, az igaz, ezt kdz-
vetlendl lathatjuk;deaszétomlo vizzel egyutt iszap és
hordalék omlik szerteszét, err6l is csekély tapasztalas
utan meggy 6zettethetiink; mar pedig ezen hordalék-
nak valahol le keli rakodni, éshogy a hol lerakodik,
a medret felebb emeli,[zatonyidsokat, szigetelés -
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két, goOrbileteket okoz, minden bizonynyal elmul-
hatatlan kovetkezés. Annakokaért minden vizi mun-
kalatoknak okvetetlentl ki kell terjeszkedni nem-
csak az aradasok megszintetésere, ez eddig maga-
ban semmi; hanem fel kell menni az aradast nem-
z6 okok elhéaritdsara, még ez sem elég; tekintet-
tel keli lenni ra, hogy a végrehajtott igazitdsok
mas reszeken Ujabb rendetlenségeket ne okozza-
nak és nem el6bb, hanem mindezeknek végrehaj-
tasaval van a szabalyozas egyik f6 kivanatanak, a
kartételek megszintetésének elég tétetve. Ez volt
az oka, hogy, mid6n az eddigiekben-a két f6 varos
kozotti Duna rendezéserdl a fentebb elGadott ter-
vet fejtegettem, szlikségesnek latom folyamink
egész rendszeren attekinteni.

Tovabbé atermészet nem atokkép,banemkimerit-
hetetfen aldasok forrasaul ajandékozta a folyamokat
a benépesilt tartomanyoknak.Ezek, és ahaj6zas koz-
bejotté nelkil a tartomanyok kulonféle nyers ter-
ményei egymassal ki nem cseréltethetnének s a ter-
mészet mindenféléi javaival megaldott orszagok a
vizi kozlekedés hianyaban, vagy annak legy6zhe-
tetlen akadalyai miatt inséget, sziikséget kényte-
lenek szenvedni, még azon terményekre nézve is,
mellyek bent az orszag kebelében bdvségesen fel-
talaltatnak; szarazfoldi kozlekedés, bar miltyen jo
karban tartatnek, erre nézve elégtelen, mert a ten-
gelyen-szallitas alegkedvez6bb kortilmeények kozott
is sokkal koltségesebb, mintsem az olcsoszer(i nyers
termények bi cserélhetcsérc alkalmas lehetne azon-
kivil a nagy mennyiségl nyers termények apro-
Iékos szankasaval toménytelen idd, emberi cs al-
lati er6 vesztegettetik el, felre vonatik az ipar és
fOldmive'és egyéb agaitodl, mclly veszteséget a be-
cserélés soha ki nem poétolhatja. Mostan ismet, ha
ezen nézeteket tartjuk szemeink el6tt, els6ben a na-
gyobb folyamokat szlikséges hajokazhatd allapotba
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razfoldi kozlekedés fébb vonalait 6szvekapcsolni,
ezekkel a mellékutakat és folyokat. Egyedil ajol-
rendezett kozlekedes az, melly a nemzeteket a
miveltség palyajan leghathatésabban el6re vezére-
li, ez ad életet és elevenséget a szorgalomnak és
kereskedésnek, e nélkil minden kigondolhat6 in-
tézkedések foganatlanul maradnak. Az ember, a
nép, a nemzet, nem csupan iskoldkban, nem a
vilagi élett6l elszakadt tanitok szlik kord ismere-
tei, s nem azoknak vezérpalcdja utan neveltetik,
indul és halad el6re; mert ez ugyan elmilhatatlan
szilkség, de magaban tekintvén, a legalsobbik 1ép-
csO; teljes formaltatasat az embernek elvégre nem
mé&s, hanem a forgalom, kozlekedés, térsalgés,
és az élet minden gyakorlati foglalatossagaiban na-
po nként szerzett Ugyesség, tapasztalds, a szem-
mel latott példak ingerl6 Oszténe, utanzésa, ko-
vetése, és a szorgalom elmaradhatatlan jutalma u-
tan torekv6 versenyzés adja meg. Hol a kozleke-
dés rész karban all, ott egyarant a tudomanyok-
nak, miveltségnck és szorgalomnak, valamint az
ezeknek elémozditasara tettlegesen fentélld intéze-
teknek minden partolas, aldozattételek, és ser-
kentések dacara alabb kell sllyedni; vagy épen
bolcsébeli tehetetlen csecsemé  allapotokbdl érett
korra soha ki nem fejl6édhetnek.

De ha mindezeket alt.allattuk is, és a mint a
természetes rend hozza magéaval,kézlekedési rend-
szerink helyrehozasat a nagyobb folyamok szaba-
lyozasaval megkezdjiik, mintan ezek némileg rend-
behozattak, azutan a mellékfolyok kdvetkeznek,
természetes lévén, hogy minden gondot csupan
csak egy folyam rendbeszedéesére forditani képte-
lenség volna s aranylagosan a korulfekvé csekély
terjedelmd vidék kivaltképen val6 hasznaval jarna
egyutt, holott a kdzlekedesi rendszernek az egész
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orszag bels6 életére kell kihatni, T egyuk fel tehat,
hozza fogunk a mellékfolyok igazitasahoz , ismét
rovid uton egyedil a kdzlekedési kénnyitésén mu-
tatkozé haszon tekintetbe vételétdl indittatva. A
mellékfolyokat a f6 folyamba eresztjik. Ezek is-
mét tele hordjak, feltoltik a f6folyamot, hajozasra
alkalmatlanna teszik azt, ujabb zatonylasokat, szi-
geteléseket, gorbileteket okoznak, s mind azon
rendetlenségeket, mellj ek mar el6bb némileg elha-
rittattak, Ujra el6hozvan, azutan magokat a mellék-
folyokat szoritjdk fel, azoknak sebességét is meg-
lankasztjak, azokat is njabb rendetlenségekre kény-
szeritik, és végre szdmos éveken &t hijdban foly-
tatott faradsagos munkalatok utan céljainktol még
hatrdbb vettetve latjuk magunkat, elmaradva mas
nemzetektdl, vizeinket roszabb allapotban, mint
mikor elkezdettilk.

Mennyi szémtalan tévedésekre szolgaltasson
pedig ezeken kivil alkalmat nemcsak maga a tett-
leges Kivitel, hanem még kivitel el6tt a leglénye-
gesebb kérdéseknek eligazitadsa, konnyen lathato.
Mikcpen és mi nézetek alatt, mi kilénosebb ko-
ralmények, tekintetbe-vételek miatt valogassuk el
egymastol a természeti szoros 0sszefiiggésben levd
folyamokat? Mik ezeknek egyenként sajatsagos
természeti tulajdonai, mellyeknél fogva mindegyik
kalénnemd targjhaltatast kivan? mellyiknek sza-
balyozasat kell elébb megkezdeni, mellyiket utébh-
ra hagyni? mi karokat teszen? mi haszonvételre
alkalmaztathatok ? s -a kett6nek 0szvehasonlitasa
mellyikre nézve bir tdinyom6 sulylyal ? miképen
oszszuk fel a targyalas ala vett folyamot szaka-
szokra, hol kezdjik munkalatainkat ? merre és mi-
csoda el6vigyazatokkal folytassuk? mik legyenek
az el6bocsatandd késziletek, tapasztaldsok, niely-
lyek a célszerl rendezésre vezerfonalat adjanak
kezlinkbe? — holott ezek a természet végeden
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kilonbségeihez képest annyira valtozok, hogy
semmi végrehajtott munkalatok sikerébdl az egé-
szen mas helyzeti és egyéb korilmények miatt
a masikra biztos kovetkezést hdzni nem lehet;
miképen talaljuk fel.s allapitsuk meg a szabalyos
szélességet annyira egymasba szévOdott véghe-
tetlen rendetlenségek kozo6tt, hol annak biztos
meghatarozhalasdra mind a szemléleti tudoma-
nyossdg mind a tapasztalasbdl meritett kovetkez-
tetések teljesen elégtelennek latszanak i és ha mar
ennyi nehézségek kozott tervink mégis elkészilt,
mi legcelszer(ibb , legfontosabb eszk6zok vélasz-
tassanak annak végrehajtasara, és miképen intéz-
tessék a munkalatok folyamata minden el6adhat6
s gyakran elére nem latott, el nem lathaté ko-
rilmények kozott, hogy vele a kivant célt elér-
juk, a veszedelmeket elharitsuk, a szerz6 okok-
nak elejét vegyik, mas Gjabb rendetlenségeket el6
ne idézzink, s mid6én egyik vidéket oltalmaz-
zuk, a masiknak karara ne legylink} Mind ezen
kérdesek, s6t meg szamtalan tobb cfelék nem
lehetnek kodzdnbosek, snem ollyanok, rnellyeket
rovid uton huzamos tartés meggondolas, éles be-
latas nélkil konnyen el lehetne igazitani, hanem
felteszi a folyamok egész rendszerének ismeretét
s a kulénbozd folyamok természeti tulajdonainak
gondos vizsgalatat.

Nekiink f6 folyamunk a Duna, melly a mel-
lék folyamokat magaba felveszi.  Tehetlink tehat
mellékfolydinkon olly igazitdsokat, hogy azok-
nak végbevitelével a Duna rendetlenségein is egy
részben segitve leszen; de tehetlink ollyanokat is,
s6t talan némelly mellékfolyGinkat egészen rend-
be szedhetjik, hogy azaltal a Duna rendetlensé-
geit fogjuk ndvelni, szaporitani. Az els§ nemda-
ek kozé tartozik, ha mellékfolyoinkkal az ala-
csony helyeket téltetjuk fel, azokban a hordaié-
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kot lerakatjuk, hogy megtisztulva erjenek a f6
folyamba* és. annak rendetlenségeit nagyobbra ne
nevelhessék; az illynemii igazitasokat nemcsak
végre lehet hajtani el6legesen a mellékfolydkon,
s6t azt r a mennyire lehet, szlikség eszkozleni*
Ellenben ha a mellékfolyd toltések kozé vétetik,
vagy talan annak rendbeszedésére iij arkok &sa-
tasa, altalmetszésck sat ajanltatnak, illy esetek-
ben nemcsak azon hordalék kénytelen egyrészint
a f6 folyamba takarodni, melly kulénben a szét-
0zonlott aradassal egydtt tavol fekvd vidékeken
szanaszét eloszlott, s azoknak magasbitasat elGse-
gitette, hanem egyszersmind a kiadsott fold, a
meder mélyitése és tagitasa miatt fdlszaggatott
iszap és minden hordalék , valami mindeddig a
mellékfolyé szabalyozatlan régi allapotjaban a f6-
folyamon Kkiviil lerakodott. Illyenkor, ha még a
fé folyam a maga szabalyos szeélességére 06szve-
szoritva nincs, melly alatt a maga agyanak tisz-
tan -tartdsara tehet6s lenne, a mellékfolydbdl be-
lé takarodd hordalékot a maga medrében rakja
le,aradasok alkalmaval azokat ujra folszaggatvan,
a tavolabb es6 vidékekre ismét tovabb szallitja,
mindenitt, az egész folyam mentében tébb-t6bb
zatonylasokat készit, a medret folemeli, a mel-
lekfolyok bedmléseit eliszapolja, azokat foltar-
toztatja, visszaszoritja, és aranytalanul tobb kar-
tételeket okoz, mint a mennyi hasznosa mellék*
folyé rendbehozésa hajt, vagy hajthatna.
Mindazaltal a mellékfolyokat koénnyebb le-
ven rendezni, mint a IOfolyamot,ismét a termé-
szetes rendszer ellenére mindig visszasan a kisebb
folydk rendezésén szoktak a szabalyozéasok kez-
detni, héimét a fonnebb el6szamlalt rendetlenség
bekdvetkezése elmaradhatatlan. Innét lathatjuk, a
mit fonnebb roévideden emlitettem, hogy azon
rendetlenségeknek létrehozasaban tdbb résziik van
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emberi visszas munkéalatoknak mint maganak a
természetnek, mert a f6 folyam a maga medrét és
partjait folmagasitvan, boszidva kényszeriti vissza
a kisebb folyokat a maguk vidékeire, azoknak
bedmlését beiszapolvan, elveszi t6lok a régibb
esetnek egy részét , partjainak magasitasaval a
bedmld arvizeket magatol visszatartOztatja. Innét
lathatjuk , milly kdnnyen megtorténhetett, hogy a'
magara hagyatott, s6t a sz(intéleni itt-ott rendet-
lendl készult toltogessek altal természetes folya-
sdban még inkdbb meghaborittatott, mind a maga,
mind a mellékfolyok iszapolasanak tovabb-vite-
lere tehetetlen, a sok zatonylasok, szigetelések és
folosleges szélesség altal meglankasztott Dunéank
a mellékfolydkat, kilonosebben a Tiszat felszo-
ritotta , ez ismet a tébb beleéml6 folydkat, és
most azoknak mentében mintegy 800 O mérféld
termékeny Kkies tartomany van az arvizek pusz-
titasainak kitéve, melly minden visszas igazgata-
sok mell6zésevel talan szazadok mnlva sem me-
hetett volna ennyire. Lathatjuk, miképen kell he-
lyes értelemben venni ezen allitast, hogy az id6-
el6tti toltések artalmasok, azaz: tulajdonképen
tudnunk kell, mik az idGel6tti toltések ? Tolte-
seken nem kezdeni kell avizek artalmainak meg-
szlintetését, igazgatasat, rendezesét, szabalyoza-
sat , hanem azokon kell végezni, azokat keli leg-
ntébbra hagyni; azon részekre, mellyeken egyéb
eszkozokkel segiteni nem lehet, mellyek a viz
szinének minden lehetséges aldbbszallitasa utan is
az &raddsoknak kitéve maradtak, s6t ha ezek fo-
I6tte alacsonyak volnanak, nyitva kell tartani az
arvizek kiomléseinek , hogy azok &ltal feltoltet-
vén , hasznos term@ folddé valjanak. Lathatjuk,
hogy az aradasok sincsenek csapasul mérve az
emberi nemre, hacsak azokat 6nmaga veszedel-
mes rendetlenségbe nem hozza, és maga ellen nem in-
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gerli. Ezek isa természetnek joltevé bolcs intéz-
kedése, mellyet ha szlkseges el6vigyazat nel-
kil akarunk eltavoztatni, a megbecsilheteden jo-
tétemények helyett pusztité inséget vonunk ma-
gunkra. Az alacsony vidékek fdlebh magasitasat,
hogy azok egészségronté metelyres mocsarok ne
maradjanak, minthogy ennek végbevitele az em-
beri gyd nge er6t tobbnyire felmulna, az elemek
roppant ereje végezi. Jol rendezett folyamok a
nekik adott alkalmas szabalyos szélességgel ren-
des partjaik kozott mindig tehet6sok maradnak
(legaldbb Ggy kellene lenni, ha nem annyira a kis,
mint inkabb a nagy szelességt6l dvakodnank), az
iszapolas és hordalék tovabb-viteléré, és agyuk
tisztan-tartdsara; azt tehat egész odaig leviszik,
hol a partok alacsonysaga az aradas szétterulését
nem akadalyoztatja, azon részeken eleresztik, s
mintan a vidék eléggé folemelkedett, akkor van,
és nem elébb , kell6 ideje a toltések készitteté-
sének, hogy a tobbi azontul ismét mas helyekre
vitessék, és hasonlo hasznos végre fordittathas-
sék. Veégezetre lathatjuk, hogyr nem annyira az
elsd tekintettel mindenkinek szembet(iné &rada-
sok foltartoztatasa, mint ink&dbb a rendetlen isza-
polasok megszintetése teszi a folyamok szablyo-
zasanak legfébbik feladatat. Minden terv, melly
nem ezt tlzi ki f6 czélul, hanem az els§ tekin-
tetre mutatkozo6 veszélyeket, melly az aradasoknak
akarja elejét venni, s azoknak szerz6 okait figyel-
mére sem méltatja, a Kkivitel utadn elébb-ulébb
karosabba valik, mint ha soha végre sem hajta-
tott volna; és azon tervezd, a ki munkalatainak
kozvetlenul célba vett foganaténal el6bbre nem
néz, vagy is, hogy Pechmann mar idézett sza-
vaival éljek:,A ki épitményeit a folyamba egye-
nesen oda rakja, hol az kart okoz, a nélkul hogy
annak okait el6re fdlkeresné, az a vizmitudo-
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manyt nem érti. Innét tovdbba ismét lathatjuk,
milly visszd&s munkéalatok szoktak a folyamok
rendbeszedésére mindig és mindig tétetni, mely-
lyek nemhogy valami javitast eszkdzlenének, lia-
nom elébb-ntobb kesébbi elharithatatlan vesze-
delmeket vonnak magok utadn; nem csuda,ha mar
tobb nagytekintetli tudosok, kilknek szavaik, ugy
latszik, sikerctleniil hangzanak el, figyelmezteték
rd az emberiséget, hogy ha a folyamok folyvast
az eddigiekhez hasonlatosképen targyaltainak, vég-
tére egész tartomanyok vegso pusztulasai elkeril-
hetetlenek lesznek. S a f6 ok abban rejlik, mivel
azoknak , kik e targygyal szorosabban nem fog-
lalkoznak, egy részr6l az elemek roppant erejérél
nem lehet eléggé folvilagosodott fogalmuk , mas
részrél a kozvetlenil mutatkoz6 tlinemények al-
tal mindenkor tévutakra vezettetnek. Ha az ara-
dasok veszedelmei, ineliyek egy edil kirekesztdig
szoktak a folyamok igazgatasara indit6 okul szol-
galni , tokéletesen melidztetnének, ha nem minden
gonda folyam medre rendetlen feltoltésének, isza-
poltatasanak, a zatonyl asok, szigetelések megsziin-
tetésére fordittatnék, megsz(innének az aradasok
nemz6 okai, s megszlinnének minden kétségen
Kivil az &radasok is; middn ellenben most, min-
den intézkedések egyedul az arvizek foltartasa
ellen tétetvén, azoknak okai nemcsak tekintet
nélkil hagyhatnak, hanem az Oszvefuggetlen visz-
szas munkalatok kovetkeztében szuntelen tartd
novekedésben szaporittatnak, s az arvizek dula-
sai folyvast tartanak, sét noveltednek.*

Dunankat hét f6 szakaszra oszthatni: 1) Dé-
vényt6l Gony6ig, 2) Gony6tél Visegradig, 3) Vi-
segradiéi Foldvarig, 1) Foldvartdl Vukovarig, 5)
Vukovartdl Pétervaradig, 6)PétervaradtélPalankaig,
7) Palankatdl Orsovaig.
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A budapesti Duna, mellynek szabalyozasarol
eddigiekben részletesen szallottam, ezek kozol a
harmadikba esik, mindazaltal a legkdzelebb Ki-
fejtett nézetek kovetkeztében lehetetlen a tobbie-
ket is tekintet nélkil hagyni. Ha a nevezett két
f6 varos k6zott a Duna, a fonnebbiekben kifejtett
terv szerint, legfolebb 150 6lben megallapitando
szabalyos szelességgel rendbeszedetnék, a folyam
agyanak tetemesen ki kellene mélyittctni, és hogy
maga magat legaldbb addig, mint valaha volt, IS
labnyi mélységre ala ashatna, errél semmi kétség
nem tamadhat. De mar most az a kérdés , hova
teszszlik a kivajt iszapot és hordalékot ? finnek
megfejtésére tovabb kell mennink az alsébb ré-
szekre.

A soroksari agat meg akarjuk szlntetni;
mindazaltal nem rogtonds elzaréssal, mert az ve-
szedelmes lehetne, miel6tt a masik ag jobban
megerésodvén, a jégjarast artalom nélkil egészen
folfoghatnd, és tovabb vihetne. Ellenben a meder
megszoritdsaval a gellérthegyi szelvénytél folfelé
a viz agyanak alabb kell mosatni, s ezen a ré-
szen a hordalék agyagos kavics. De a soroksari
a4g méar mostan is, mig a folyam koénnyebb nemdi
foldnemct, konyl iszapot vitt magaval, magéatol
kezdett bedugulni, terviink szerint ezen a részen
el6lcgesen a folyam megszoritva nincs, a sorok-
sari &g sebessége csak ollyan lankadt marad, mint
volt ekkorig. Természetes tehat, hogy a kivajt
nehezebb hordalékot még inkdbb nem szdlithatja
tovabb, hanem annak atorkolatnal le kell rakod-
ni, s igy a soroksari ag kényszerités nélkil on-
kényt bedugul artalom nélkal, mert a mennyi-
vel a soroksari &g fol fog toltetni, ugyanannyival
fog kimélyittelni a masik, és ezen egyensuly meg-
tartatdsat jobban eszkozlendi a természet maga,
mint akarminem( emberi rendelkezeés.
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Azutédn az Oszveszoritds folfelé tovabb foly-
tattathatik, s ugyanakkor lefelé az M-ig. Ekkor
a folyam sodra még inkabb a budai zatonylasra
dél, s a pesti gorblletben ellentallvaa, egyszer-
smind a soroksari ag bedugulasa, a sebesség meg-
lankad , s igy a meder kimélyittetése miatt iol-
asott hordalék azon a részen lerakodhatik, vala-
mint a két varos kozti szabalyozas kovetkezté-
ben a kimélyitésb6l folszaggatott minden egyéb
anyag nagy részben elég helyettalal a viz alol
kimenekvilt alacsonyabb helyek ieltoltetésében, a-
zértis az iszapolas rendetlen lerakodasatol jo da-
rab ideig tartani nem Kkell. Ellenben mindezeknek
feltoltetése, és a szabalyozads egész bevegezte utan
a két varos kozott elegend6 ereje leven, mindig
a folyamnak a maga agya tisztan tarthatdsara a
fellilr6l lefelé jovO iszapolasbdi ezen a részen sem-
mi toébbé le nem Ulepedhetik a nélkil, hogy is-
mét folszaggattatvan, tovabb a promontori agba
ne vitetnek. De a promontori &g szélessége most
is tetemesen nagyobb a szabalyosnal, azért is az,
ezen agban a partoknal és az elkezdett zatonyla-
soknal és szigeteléseknél fog lerakodni. Ezeket
ismét ugy, mint eddig a két véros kozotti fo-
lyam-igazitas kifejtésében korulményesen eldada-
tott, részint a partokhoz kell foglalni, részint a
partokat Gszveszoritani, és a lejov6 iszapot azok-
nak félemelésere hasznalni.

Azonban nemcsak erre szikség forditani fi-
gyelminket, hanem még egy kilénds tekintetet
érdemlé korulményre, mellyr6l el6bb kell gon-
doskodnunk , mintsem hogy idével az elmarad-
hatatlan kovetkezések beallvan, minden munka-
lataink helyrehozhatatlan zavarba j6jenck. A
Duna Déveént6l Gonyoig folotte sok kavicsot hord
magaval, cs azt szerteszét eldntvén, mindig tobb-
tobb rendetlenségeket okoz, ezenkivil a szom-
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szed vidékeket nemcsak aradasokkal pusztitja,
hanem a kavicsolasokkal is mindinkdbb termé-
ketleniti. Ezen a bajon nem segithetni masképen,
hanemha a folyamnak elég er6 adatik, hogy azt
mindaddig tovabb hempelygesse, mignem &szve-
zuzza. Készen kell tehat lenniink, s6t rendszere-
sen épen ugy kell intézkednink, hogy azon ka-
vicsolas nemcsak lejohet a pesti Dunaba, hanem
okvetetlendl le kell neki jéni, s innét ismet to-
vabb vitetni, ha maskép nem, az egész orszagon
keresztil; hadd vesz6djék vele a torok. Mar hat,
noha kuléndsebben csak a budapesti Duna ren-
dezéser6l kivantam szolam, ezt is egybefuggésbe
latjuk a szabalyozasi tervvel. Ezertis szlikség
ki valtképen szabalyos szélességlinket legfittebb
sem hatarozni tobbre 150 6Inél. Mert ha 200—
220 ol szélesség alatt agyat mostan is (élt6ltotte,
mit varhatunk, ha ez eddiginél sokkal nehezebb
hordalék ala érkezik? Kétség kivil sernmit mast,
mint rendetlenségeknek rendetlenségekre halinoz-
tatasat, s minden elvégzett munkalatok foganat-
janak egészen leend6 megsemmisulését.

A devén-gony6i szakaszon teljességgel nem
mell6zhet6 mar a dolog természeténél fogva ezen
kerdés: folulrdl lefelé, vagy alulrol folfele foly-
tassuk-e a szabalyozast ? melly kérdés kildnben,
mint fonnebb mondottam,egy egész folyam alta-
lanos szabalyozéasa korul aggatodzasnak latsz ha-
tik, ezen szakaszon pedig kevés koriilnézés utan
igen a maga helyén taldljuk. Ha folulr6l kezd-
ve lefele szabalyozunk, a felsbb részeken még
tobb er6t fogunk adni a folyamnak, mint eddig,
mellynél fogva nemcsak elegendd ereje leszen,
annyi mennyiségl kavicsot ieliordani, mint ez-
elétt , s6t még tobbet, hanem egyszersmind az
agy kimélyit*se altal felszaggatott hordalékot is
tovabb viendi, s azokat a még rendbe nem szc-

22
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det;t részeken fogja lerakni. M lesz bel6le mas,
bancmhogy egy darabig folytartathatnak a mun-
kalatok némi latszatos sikerrel , végezetre pedig
az alsébb részeken egy altaltorhetetlen gat hal-
moztatik fel, mel yen a folyam minduntalan rést
keres, a hol torténetesen konnyebb hordalékot
talal, azon tor keresztil, és igy végtelenil valto-
z6 alakban szamtalan aprobb &gakra oszlik fel.
Ezen rendetlenséget talaljuk fel jelenleg isaz em-
litett szakaszon. A fels6bb részeken a folyam
tobb erével birt, mint aldbb, a fels6 kavicsot le-
hordta az alsébb részekre, s egymasra torlotta,
azutdn ezen torlason keresett maganak nyilaso-
kat, aprobb agakra oszlott, és szerteszétterilt.
Mostan tehat ismet a fels6bb részeken kezdeni a
szabalyozast, ismet a fels6bb részeket erdsiteni,
liogy azok még tobb kavicsolast hordhassanak le,
s a lefolyasnak ellene all6 akadaly ezental még
inkabb novekedjek, nem volna tanacsos. Szem-
bet(in6 lehet pedig, hogy ha a szabalyozads ezen
szakaszon alulrdl kezdetven folf Ié folytaitatik,az
akadalyok egymasutan elharittatnak, az 6szvetor-
lott kavicsnak a tovabbmenctelre szabad Ut nyit-
tatik, a szabalyos szélesség annyira k vcsittetik,
melly alatt a folyam maga elegendd erejét vissza-
szerezhesse, a rendetlenségek szerz6 okai meg
fognak szlinni, s igy maga a rendetlenség is. A
honnét végezetre, ha aszabalyos szelességet sziik-
ség nélkul folotte nagyra nem hagyjuk, mert et-
t6l fugg minden; a kavicsolas Pestre, és Pesten
alul ié fog vitetni, és mindaddig zuzatni, mignem
Utjaban vagy egészen, vagy legaldbb nagy rész-
ben fovenynyé feloszlik, holott kildénben folosle-
ges szabalyos szélesség alatt ismét kénytelen lesz
itt-ott rendetlenlll szanaszét lerakodni, s az el6b-
beniekhez hasonlé Gjabb meg Gjabb rendetlensé-
geket okozni. A szabalyos szélességre nézve Ki-
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valt ezen korulmények miatt sokkal inkabb kell
Ovakodnunk a folosleges szélességtl, mint a kes-
keny itéstél.

A harmadik, kilondsebb figyelmet érdemlé
f6 szakasz Foldvartdl Vukovarig. Ezen szakaszban
épen ellenkez6leg, mint a felsébbikben nem fo-
vénytorlasok, és szigetelések talaltatnak, hanem
azok helyett rendetlen nagy kertletl gorbilések
s azoknak kozepette mély mocsarok, feltdltctlen
alacsony helyek. Ha a természetnek még a lat—
szatos legnagyobb rendetlenségek kézott is min-
dig minden emberi képzeletet feliilhaladé bdlcs
munkalatait tekintjik, azonnal meg kell gy06zet-
tetnink fel6le , hogy e részeken a kornyék ala-
csonysaga ismét nem masunn6t szarmazik, hanem
a természet munka-atainak vagy torténetes, vagy
talan emberi vigyazatlansagbdl lett megakaszta-
sdbdl. Folul mindendtt szigeteléseket, z.ttonyla-
sokat taldlunk, alni ezen a részen mocsarokat,
Kiinélylléseket. Ki ketelkedhetnék fel6le, hogy
azon toménytelen kavics, melly a dévén-gonydi
szakaszban a folyam erejének meglankadéasa miatt
tovdbb nem vitethetvén, halomra torlott Oszve, s
ezen szakaszban a folyamot, egészen rendetlenség-
be hozd; ezenkivil a szadmtalan szigetelések a
foldvar-vukovari szakaszig bdéven elegenddk le-
hettek volna ezen tajék folmagositasara. Tekint-
sink végig azokon, a mik torténtek, és nem kel-
lett volna torténnitik, onnét legbiztosabban altal
fogjuk latni, miképen kell intézni a szabalyozasi
munkalatokat jovenddre, hogy az >k Kitlizétt cél-
jainknak megfeleljenek, és még vilagosiiba leend,
hogy szabalyozasi munkalatink legf6bb targyaul
nem a mnlékony, gyakran joltevGleg hatdé arvi-
zek megszintetését kell kitlizniink, hanem a hor-
daléknak a magasabb részekr6l tovabb-viteté-
set, a feltdlt vizagynak kimélyittetését, s azzal

22+
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az alacsony tajak folemeltetését. Ha ezt megte-
hetjuk, akkor az aradasok magoktdl meg fognak
sz(nni de ha az aradasokat akarjuk rogton el-
tavoztatok olly munkalatokkal, mellyek a rendet-
lenségek nemz6 okait nevelik, akarmennyi el-
vesztegetett er6vel semmire sem megylnk, sot
végtére minden folyaminkat ellathatatlan z(irza-
varba hozzuk. Eddig a Dunénak nemcsak szaba-
lyos szélességére tekintet sem volt, s6t annak
bizonyos megallapitasa meg sem kisértetett, szo-
ba sem hozatott, mint ezt fentebb a pesti Duna
szabalyos szélessegének meghatarozasabdl koril-
ményesebben lathatni. Nem volt tehat a felsd
Dunanak elegend6 ereje a hordaléknak tovabbvi-
telére, hanem azt itt-ott a vidéken szanaszét kény-
telen volt lerakni. Nevelte a ro”zat az, hogy az
innét szarmazott arvizeknek gatlasara nem a nem-
26 okok elharittatdsa vétetett munkaba, hanem a
helyett toltések, természetesen a szétterdlt folyam-
nal még nagyobb szélességgel egymastdl, épittettek.
Ezek ismét a hordalék szétondését akadalyoztat-
tdk s anndl magasabbra kellett a medernek feltol-
tetni, az addigiaknal ismét nagyobb rendetensé-
geknek sz&rmazni. Mid6n azutan a rendetlenségek
meg nagyobbra nodvekedtek,” mintsem hogy az
ingerult folyam erejének ellental Ihattak volna, a
toltések romboltattak szélyel, azutan ismét Gjab-
bak épittettek s egyméasutan egyiknek ugyanazon
foganatja lett, mint a mésiknak, s ugyanaz leszen
ezentul is mindvégig. Nevelte a roszat méas rész-
rél a mellékfolyok igazgatadsa, mellyeknek torko-
lataik a f6 folyam altal beiszapoltatvan, kiontések-
re kényszerittetteb. De ezen igazgatdsok miatt a
mellékfolyok hordalékai ismét az anyafolyamba
vitettek, s ismét ugyanannyival novekedtek a
rendetlenségek szerz6 okai, midén mas részrél a
feltorlott hordalék tovabb nem vitethetvén, felul a
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viz szabad lefolyasat gatola, aradasokat, kionté-
seket okozott, az als6bb részek pedig megfosz-
talak az alacsony tajak folemelésére elmulhatat-
lanul sziikséges anyagtol, lionnét mocsarok szar-
maztak, s ezeken keresztul kigyodzo gorbiletek-
kel arra vette futdsat a folyam, merre mehetett.
Alkalmazzuk mar most az eddig mondotta-
kat, és azonnal latni fogjuk, hogy minden ren-
detlenségnek oka volt a szabalyos szelességre
nemiigyéles, b6éimét a fels6 Dunadban folosleges
hordalék torlolt Gszve, az alsoba pedig a folyam
erejének meggyengilése miatt nem takarodhatott
le annyi, a mennyi az alacsony tajak fdlemelé-
sére szllkségképen megkivantatott volna. Szaba-
lyozasunk céljanak tehat ezen rendetlenségek el-
harittatasanak kell lenni, hogy a folyam okve-
tetlendl annyira 0sszeszorittatvan, valamig a bor-
daléknek tovabb - vitelére és agyanak szintelen
tisztdn-tarthatsara tehetés nem leend, a fels6bb
hordalékot alabb szallithassa, s az alsébb reszek
alacsony vidékeit kell6leg folemelje. E részben
ott nyilik alkalom a veszedelmes tévedésre, ha
a szabalyos szélességet kelleténél nagyobbra ha-
tarozzuk, a mikor az eddig volt rendetlenségek-
nek ismét okvetcilenul el6 kell kerulni, ha szin-
te egy ideig valami részben elharitottak volnais,
vagy pedig, a mi sokkal hihet6bb, el sem harit-
taibatnak. A szabalyos szélesség kevésre alapita-
satol pedig épen nincs mit félnlink, mert azt viz-
indtudomanyos okok es ismeretek kovetkeztében
mind addig haszonnal, mind addig a folyam ere-
jének nevelésevel lehet keskeny ileni, valamig a
mélység a szélességnek Bio-zed részét teendi, és
ett6l s hatartdl nemcsak altalanosan a folyamok
szélessége felette tavol van, hanem a szabalyos
szélesseg szerfeletti megkevesitésétdl mar csak
azért sem tarthatni, mert a folyamoknak nem-
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csak hatarontuli, hanem az ezen hatarig leendd
Oszveszoritfatasa is olly tetemes erdszakolasokba
kerlilne, melljek miatt senki azt még csak ja-
vaslatba hozni sem merészlené.

Altallathatjuk tovabba, hogy a felsé horda-
lekot a dévén-gonydi szakaszban kivaltképen va-
16 okbol meg nem hagyhatjuk. Egyikért: mivel
az, az eddigiekhez hasonlé 6rokds rendetlensé-
geknek lenne tovébbra is folytonos nemz6 oka,
masikert: mivel arra nemcsak az alsobb részek
folemelése tekintetébdl, hanem azert is, mert a-
zon partoknak, mell) eket a folosleg szélességhdl
a szabalyosig elfoglalunk, nem kilénben a bolt
agaknak és égj él) kimélyiléseknek betoltésére mul-
hatatlanul szlkséglnk leend, és ha folyamunk-
nak Onmunkas erejet e célra forditani nem fog-
juk, a természet Onkén) ics megbecsilhetetlen jo-
tétemenyét6l kész akarva fosztanék meg magun-
kat Nem allhat meg pedig azon ellenve tés, mint-
ha az ekképen feltoltdtt részek hasznalhatatlan
kavicsolasokka valnanak, mert mindenki tudhatja,
hogy i kavics rum Uszik a viz szine felett, ha-
nem alul a fenéken hordatik tovabb, tehat az el-
kavicsolas égj ebirant a szabalyos szélesseg meg-
tartasanak umlh tatlan feltétele mellett csupan az
alacsony videkeken rakodbatik le, s ezt kés6b-
ben a magasabb arvizek termékeny iszappal bo-
ritjAk be. Es val6ban gy latjuk a természetben
legtobbszor, hogy a fe'sd termé fold rétege alatt
taldltaik a kavicsolas. Tovabba figyeltnezziink a
természet bolcs gazdalkodasara itten, mint minde-
nutt. Mindjart értekezésem elején Kkifejtettem |,
hogy a kozlekedési rendszernek alapja a vizi koz-
lekedés, mellyhez alkalmazza magat mind termé-
szetes allapotaban a szarazfoldi, mind pedig a
kozlekedés rendszeres helyrehozasa kdzben ahhoz
kell alkalmazni a szarazfoldi vonalakat. Marpedig
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az utkészitésnek egyik legtartosb és legolcsobb
anyaga a megtisztelt kavicsos hordalék, és ime ezt
a természet a folyamok ereje altal tavol fekvo vi-
dékekrdl kuldi le a lapalyos helyeknek, hol az
iit-készitésre szukséges anyagot nagy faradsaggal
és koltséggel is dszveszerezni nem lehetne, sjél-
tevéleg gondoskodik, hogy az emberi nem boldog-
sagara és miveltscgi Kkifejlodésének el6bb haladha-
tasdra a kozlekedes természetes alapvonalai, a
fogantok szérazfoldi utakkal dsszekapcsoltathas-
sanak. Végezelre pedig a mellekfolyok a f6 fo-
lyamba szakadnak és hossz( utjokon keresztil fo-
vénynyé zlzatvan, s tengerbe vitetvén, az innét
szarmazhatd kértételeknek a természet elejét veszi.
Nem kilonben vildgosabb belatast szerezhe-
tink magunknak ezek utan azon f6 kérdésekrol:
ineglehet-e rendbontéas nélkil kellé 6szvefliggésben
a budapesti Duna szabalyozasat kezdeni? megfér-
het-e ezzel, hogy a fels6 dévén-gonydi szakasz
alulrol korulbelul Gonydnél kezdessek és folfele foly-
tassék ? és még,hat az alsobb szakaszok szabalyozasat
hol és mikor kell megkezdeni, merre felé folytatni?
Abudapesti szakaszt illet6leg itt a gellért-hegyi
szelvénynél a szabalyos szélességet mara természet-
t6l csaknem egészen elkészitve talaljuk, és azon sza-
balyos szelességhez, mint fentebb ki volt mutatva, a
tobbi részek szinte ugy a természet utasitasai szerint
konnyen alkalmazhatok. Az egész szabalyozasnak te-
hat helybeli akadalyai nincsenek, hanemannal tébb
slirgetdsokai az ezen részen kivaltkcpen tapasztalha-
to nagy rendetlenség, k ésakét févaros folytonos ve-
szélyeztetése. ACD szelvénynél a szabalyozas meg-
kezdetvén ésfokonkent egymasnak inegfelelvealaés
felfelé folytaltatvan,a fels6bb részek mindigelegendd
hordalékot szolgaltatnak az alsébbak feltdltetése-
re. Ezenkivul két mértfoldné) alig valamivel tobb
hosszasagnak helyrehozasa utan a csepeli-sziget
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fels6 részétdl a szent-endrei sziget alsd részéigaz
egész folyamnak nem megvetend6 része Viseg-
radiéi Penteieig nagyobb részben szabalyozva, 6sz-
pontosiiva leend, mellynek hatasa okvetetlenil
kiterjed mind a felsébb, mind az alsobb részek-
re; a mellett ezen fajnak szabalyzasaval a 6
varos kozelében viz aléi felnienfendé hasznalhato
foldeken, a koltséget sokszorosan feJmnlé haszon
mutatkozik, midén mas részr6l ép<n ezen ré-
szek szabalyozésaval a févarosokat érdekelhet6 leg-
nagyobb kartételeknek gydkeresen eleje fog vé-
tetni. KovetkezOleg a budapesti szakasz szaba-
lyozasanak minélelobbi megkezdetcs6t semmi ok
nem gatolja, hanem inkabb, minden szabalyozasi
elvek és korulmények egyirant surgetik.

Akér ezzel egydutt, akar ezutdn kezdessék
meg a gonyli szakasz szabalyozasa, és mint mar
el6adatott, alulrdl felfelé folytattassék (mert ellen-
kez6 munkalattal felllr6l lefelé alig lehet sokszo-
rosan tébb koltségnek és faradsagnak is valami
részben leend6 tartés foganatét joslani), a lefelé
takarodd hordalék durvabb részei mindjart koz-
vetlenil az alsobb részeken lerakodhatnak, a
csekély hajtitasu partokat feltoltik, a zatonyla-
sokat és szigeteléseket novelni fogjak, mellyeket,
a mint mutatkozni kezdenek, a partokhoz kell
foglalni s a szabalyos szélességet fokonként hely-
redllitani. Ellenben a legdurvabb hordalék is fi-
nom részekkel, agyaggal» iszappal és konny( fold
nemeével van keverve. Ezen konnyebb részek,
nem mindjart kozvetleniil az alsobb tajakon (le-
pednek le, hanem tobb mérfoidnyi tavolsagokra
vitetnek, azntan ismeét bekovetkezett arvizzel on-
nét Gjra felszaggattatnak és még tovabb vitetnek,
s6t maga az eredetileg durva hordalék is atovabb*
hordatas kozben folyvasti dorzsdlodést szenvedven,
Osszezézatik, fovenynyeé oszlik fel. Ezeknek elf6-
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gadasara, mikorra a budapesti szakaszba érkez-
nek, mar akkor a szabalyozott Duna készen leend,
Csupan magaval a mederb6l fdiszaggatott horda-
lékkal a budapesti partokat eléggé feltdlteni nem
lehetne , mert az elégséges sem volna egészen;
de ha az volna is, a durva hordalék alnl marad-
van, nagyobb magassagra ki nem dmdlhetik, hacsak
erre a meder fenekének szerfeletti folemelkede-
se nem kényszeriti, ezt pedig el kell tavoztat-
nunk; és végtére ha az egész felmagasitast dur-
va hordalék lerakatasaval eszkdzlendk, a nyert
fold mas részr6l haszonvétlenné tétetnék. Figye-
lembe vevén tehat a természet munkéalatainak
rendes menetelét, minelfogva a kavicsos réteg a
term6 fold alatt talaltatik, ehez képest kell in-
tézkedniink a feliszapoltatassal. Miutan durva hor-
dalékkal a feltdltendd részek nagy részben meg-
toltek, ezeket bizonyos magassagra, 8— 10 labnyi-
ra a kis viz szine felett el kell a folyam agyatol
metszenlink, annyi tért hagyvan ki a partok ta-
volsaganak, a mennyit aszabalyos szélesség meg-
kivan; részint azert, hogy a csendes lejtési ve-
szedelmes iszapoltatdsnak, melly a viz sodrat
konnyén egyik vagy masik részre altalvethetne,
eleje veétessék, részint azert, hogy azontdl csupan
a fels6bb zavaros viz konnyebb termékeny ré-
szei fordittassanak a partok tovabbi felemelteté-
sére : viszont a durva hordalék a kimért szaba-
lyos szélesség alatt még tovabb vitessék messzebb
vidékekre , és az ottani legalacsonyabb helyek
feltoltetésére. igy azt fogjuk elérni, hogy az ala-
csonyabb részek alsobb rétegeit durva hordalék-
kal és kavicsolassal fogjuk maganak a folyamnak
erejével feltdltetni, mellyre kés6bben termékeny
foldb6l allo felsé réteget vonunk boritékul.
Ezek utan kovetkezlietik rendszeres 6szvefiig-
gésben a foldvari szakasz szabalyozasa Vukova-
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rig. Valamint a fels6bbik pozsonyi szakasz ren-
detlenségeinek oka az Oszvehalmozott, megtorlott
hordalék, ugy ellenben ennek, kivaliképen a fel-
tolteteshez megkivantatd anyag hianya, miértis
ezen szakasznak mind partjai, mind az egesz vi-
dék altalanosan alacsony helyezetheti maradtak,
Azértis szlkségink vagyon ra, hogy necsak a
folosleges hordalékot egész idaig magaval a viz
erejével lehordassuk, hanem hogy tovabbra is
mindazon kavicsolas, melly a pozsonyi Dunéba
érkezik, soha tobbe azon a részen fel ne tartdz-
tattassék, s Ujolag kés6bben a mostaniakhoz ha-
sonld rendetlenségeket ne okozzon, s6t ezenki-
vul azon folosleges anyaggal, melly miatt feltl
artalmas megtorlasok szarmaznak, ide alant az
alacsony reszek feltoltetésére megkivantatdo anyag
hianyat potoljuk. Epen ellenkez6 koérulmények ta-
lalvan helyet itt, mint amott, a szabalyozas fo-
lyamatanak is épen ellenkezd irdnyban kell mun-
kaba vétetni, felllr6l alafelé, Foldvartol Vuko-
varig.

Mostan ezen szakaszban alig lehet masképen
segiteni, mint atmetszésekkel (transectio). Ugy-
ije azon 6szvcftiggésnél fogva, mellyben nemcsak
egy folyamnak minden szakaszai vannak egymas-
sal, hanem meég ezenkivil valamennyi folyok &lta-
laban véve egy kildnvalaszthatatlan egészet alkot-
nak, semmi rendszertelen, 6szve nem fuggd mun-
kalatoktél minden célnak megfelel6 teljes foga-
natot nem varhatni, igy torténik itt is az &tmet-
szésekkel. Els6ben be kell véarni, még a gorbulet
annyira nd, hogy az atmetszéssel nyert egyenes
vonallu meder a gorbuletnek talan korilheldl \a-dat
tegye, addig az atmetszések sikerulése bizonyta-
lan. Ez mar magéaban sem teszen egyebet, hanem
ezt: mig a rendetlenség kezdetben van, rajta nem
segithetlink, elejét nem vehetjuk, be kell varnunk,
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mignem folotte nagyra n6, s addig nyugodtan le-
gylnk Kitéve minden el6keriilhetd veszélyeztetés-
nek. Ha pedig az atmetszés val6ban végrehajtatott,
latszolag nyertlink rajta egy ideig a hajézasnak
némi konnyebbséget, valami tobbet nehezen. Az
atmetszés medrének kiformaltatdsara, a viznek
ezen medret ki kell mélyiteni, és a hordalékot
tovabb vinni. Azonban hogy az atmetszés e végre
sikertilhessen, szilkséges a folyam erejét Oszvetar-
tani , az atmetszest alacsony részeken keresztil
vinni ném lehet, ki'linben a szandéklott kimélyi-
tés helyett, ha a folyam szétteriilésének szabad
ut nyittatnék, inkdbb Onmagéat iszapolna be, A
magasabb részeken vitetik tehat keresztll, és a-
gyat a kimutatott irdnyban magéanak kell kimélyi-
teni, a felasott féldet tovabb hordani. Hol rakja
pedig le ezt? A folyam tobbi gdrbulleteinél, hol
az Ureges partok altalellenében mindenkor annak
megfeleld domboru iszapolds formaltatik, ezen isza-
polast az atmetszésbdl kiadsott és lehozott fold is-
mét nagyobbra neveli, azzal egy'litt nevekedik
még nagyobbra az altalellenbe levé gorbilet, és
végtére mit nyertink? azt, hogy egyr helyutt
megsziintettuk a gorbuletet atmetszéseinkkel, alul-
rol pedig, ha tobbel nem, legalabb szintannyival
neveltik mind a gorbileteket, mind az innét szar-
mazé tobb rendetlenségeket.

Hanem nézziik, niir gondoskodott-e minde-
zekr6l bolcsebben 6nmaga a termeészet? Tudjuk,
hogy a hegyekrél lezuhan6 folyjék, patakok kavi-
csot hordanak magokkal, s ezeknek mennyisége
nem hihet6,hogy' bar évezredek muraval is tapasz-
talhatolag fogyatkozzék. Ha ez igaz, ugy, latniva-
Ioképen gondoskodnunk kell réla, hova teszszik
azt? kulénben ha szintazon aranyban, a mellyben
lefelé érkezik, tovabb széllitani nem tudjuk, csak
azt varhatjuk, a mit eddig tapasztaltunk , hogy
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némelly vidéken dszvetorlodvan, folydinkat és fo-
lyaminkat veszedelmes rendetlenségbe hozza. En-
nek elharitasara a természet két Gtat kovet. Egyi-
ket, miszerint mindaddig, valamig a vizeknek ele-
gendd erejok van, azokat tovabb sepreti, azutan
az alacsonyabb részeken, hol viszont a szétteriilés
miatt a viz ereje meglankad, lerakja; masikat, mi-
szerint Gtjdban a kavics mindinkabb 6szvezuzatik
aprobb darabokra, végtére fovenynyé, iszappa osz-
lik fel. EIGttink sincs mas Ut e kettonél, mert a
természetnek hatartalan urai nem vagyunk, és
munkalatait dnjavunkra csak annyiban igazgathat-
juk, a mennyiben torvényeit kitanuljuk, magun-
kat aldjok vetjik, munkalatainkat azok szerint in-
tézzik. Tehéat az els6t kovetvén, mindaddig ele-
gend6 er6ben kell tartani folyaminkat, valamig ar-
ra a hordalék tovabbviteléért sziikksege van; keske*
nyiteniink kell, a mennyire lehet, és itt gyakorlat-
ban a lehet6ségnél, szemléletben a szélesség és
mélység kozotti szabalyos aranynal mas hatarokat
nem allapithatunk; mellyck kozol az elséhbiket a
természet 6nmaga, ha intéseire figyelmeziink,mint
a budapesti szakasznal felvilagositottam, minden-
kor legceélszer(ibben kijegyzi. Ezt megtéven, ele-
gend6é hordalékunk fog érkezni mind végig és min-
denkor az alacsonyabb vidékek feltolthctésére, s
kdzolok a durvabbakat az alsobb rétegek formal-
tatasara forditsuk. Munkalatiakat illy rendszerrel
folytatvan, kétséget nem szenvedhet, hogy a fold-
vari szakasz alacsony vidékeinek feltéltelésere is
elegendd anyagunk érkezik a fels6bb tajakrol az
alsobbakra.

Nem szegilnek-e legy6zhetetlen akadalyok
ezen szandék Kkivitelének ellene? készen taléaljuk-e
ezen alsébb szakaszt a felllrél érkezend6 horda-
Iék befogadasara?
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Akadaly, a mit kdénnyen és biztosan elhari-
tani nem lehetne, semmi sincs. A hordalék levi-
telére nem Kkivantatik mas, mint a Dunanak any-
nyira 0szveszoritandd szabalyos szélességet esz-
kozleni, melly alatt a kavicsolas tovabbszallit-
hatdsara elegendé er6vel birjon, és ezt, foltétle-
nil lehetetlennek allitani senkinek sem juthat e-
szcbe. Megkonnyebbul pedig ezen munka is, ha
a természet rendét kovetvén, els6ben az akada-
lyokat , a rendetlenségek szerz6 okait fogjuk el-
haritani, nyiltabb dtakat nyitogatunk a szabad
lefolydsnak, a megtorlott kavicsolast Gtbol elhor-
datjuk, azaz: mint a fels6bb résznek természete
hozza magaval, alulrol folfelé szabalyozunk. Meg-
konnyebbil tovabba azaltal, ha minden kénysze-
rit6 eszkdzok félretételével, inellyekre alulrdl fol-
felé szabalyozvan, ugy sem vo’na szikségink, a
helybeli koriilményekhez alkalmazzuk munkaélata-
inkat. Atekintetbe veendd helybeli kortalmények
pedig ezek :

A felsé szakaszon szamtalan szigetek, zatony-
Jlasok vannak, a folyam igen sok aprobb agakra
oszlik, messzire szélesen Kiterll, elegendd ereje
nincs, mélysége meég a nagyobb agakon is oliy
csekély, hogy a hajozasra is alig alkalmatos, a
kavicsos szigetek a flizfa esetnéteket bdvsegben
bujan nevelik. Mindezek a szabalyozds konnyité-
sére es elOsegitésere szolgalnak. Az aprobb gyen-
ge agakat igen konny( szerrel, csekély akadalyok
ellenvetésével, sévényfonasokkal, ultetvényekkel
s tobb efféle, el lehet metszeni, megszintetni és
fell6hetni. Az aprobb &gakbol kiszorult viz ter-
mészetesen masitva nem veheti magat, hanemha
a fébb agakba, s ezek ugyanannyival erésbilnek,
a mennyit a mellékagakbdl nyertek, ngyanany-
nyival tehet6sbek lesznek a kavicsolas tovabb-
széllitasara. Es igy, ha a mint foltételeztetik, a
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szabalyozés alulrol folfelé fog folytathatni, ennek
kovetkeztében pedig méar az alsobb résznek a
szabalyos szélesség megadatott: a kavics letaka-
rodhatadsdnak , a mi itten f6 dolog, 6t fog nyit-
tatni. G kdzben, miutan mar elébb az aprobb agak
elmetszésével a folyam , felteszem, 6t, hat, tiz
vagy tobb &agak helyett kett6be, haromba vette
magat, ezek kozol ismét leszen egy-ketté er6-
sebb a tébbinél, s a gyengebb ismet elzarattat-
van, végtére az egész folyamot egy agba szaba-
lyos szélesség ald lehet szoritani, s e munkalatot
akadalyozatlanul minden kulonds el6adandd ne-
hézség nélkll folfelé folytatni. Alafelé szinte nem
marad egyéb, hanem atermészet munkainak igaz-
gatdsa, bevégzése, és a folyam szabalyos széles-
ségenek eszkozlése. A javasléit rendszer mellett
ez is konnylvé leend. A mellékdgaknak elmet-
széséhez mindenutt készen talaltatik a legszik-
ségesebb anyag a flzfagailyak, meliy. két, mint
mondam, minden felkavicsolt szigeteken és za-
tonylasokon a trrmeészet dnkénylesen nagy bOv-
ségben hoz el6 A megerGsbult adgakbol kiseprett
kavicsolas pedig fel fogja tolteni a szélesebb, lan-
kadtabb folyasd meder alacsony partjait, szigete-
léseit, zatonylasait, és igy ezeket is kés6bben a
partokhoz foglalni, ezek altal a szabalyos széles-
séget helyreallitani semmi nehézséggel nem jarhat
egyutt.

Mar most tekintsik a mésik kérdést; hogyha
mar csakugyan odaig jutottunk, hogy folyamunk
a kavicsolast egészen az alsébb alacsony helyezetd
vidékig lehordhatja, micsoda &llapotban talaljuk
ott a folyamot, készen var-e benniinket ezen hor-
dalék felfogasara, nem félhetni-e ennek odaig ér-
keztével még tobb innét szdrmazandd rendetlensé-
gektdl *
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Els6ben is szembet(iné lehet, hogy mivel a
fels6 szakasz rendetlenségei a feltorlott kavicsolas
altal okoztattak, ezen als6 szakaszban pedig épen
ellenkez6leg mocsarral boritott alacsony részeket,
kopolyakat, kimélyitéseket tapasztalunk, s a fol-
sO rendetlenségek szigetelésekbdl, zatonyiasokbdl,
a folyamnak sok &gakra oszlasabol allanak, middn
emitt a folyjam egy agat tart ugyan, de azon &g
nagy teker(iletcket, kigyozasokat vészén fel, s
kozéputt mély kopolyakat készit: ezen épen el-
lenkezd rendetlenségeknek épen ellenkezd okainak
kell lenni; amott a hordalek foloslege, emitt a
hordalék hianya. Es valoban a vidék felinagasita-
sara szllkséges hordalék hianya okozza a gorbile-
teket, és azoknak leghathatésban gydkeresen a
vidék felmagasitasaval, feltoftésével, durvabb hor-
dalék alahozatasaval vehetni elejét. A konny (i nemi
fo'd, vékony7iszap nem ulepedhetik le a meder ko-
zepében, mert azt minden Ujabb aradas onnét fel-
szaggatja és tovabb viszi. Tehat a folyam szélein
Ulepedik 1c rendetlendl és fe'ctte lassu lejtési haj-
itassal. A hol egyr illyen lassi lejtésl i«zapolas
megkezdddott, a folyam sebessége azon a reszen
jobban meglankad, ott azutdn a tovabbi iszapolas
még inkabb feltartoztatik, a viz sodra az altaléi—
lenbeni partra vettetik altal, ott nagyobb kimé-
lyitést készit, és a rendetlen tekerlfetek és kigyo-
zasok fnrmaéltatdsa folytonosan el6re balad, e koz-
ben kordskoril néhany 6lny irc magasabb, de mm
messzire terjed0 partok képeztetnek, altalszag-
gatva fokokkal, mellyeken a bels6 mély ségbe az
arviz ki-s bejarhat ugyan ; de mivel csupan konyr
nyl hordalékkal van terhelve, azzal az (iresen ma-
radt meély ségeket feltdlteni ivm birja, hanem apa-
daskor az any-amederbe visszavonulvan, a maga-
val hozott iszapot a partokon hagyja, a maradék-
kal pedig a megkezdett iszapolast neve i, a folyam



352

sodrat a gorbulet fele még belebb nyomja, s azt
tekervényes kigydzasokra kényszeriti, Hogy ezen
bajnak az atmetszések (transcctio) csak latszblag
veszik elejét, a gyokeres nemz6 ok elbarittatasat
pedig, melly az alacsony vidékek folebbeinélte-
tése, nem eszkoziik, mar fentebb érintettem, cs
konnyen magaban lathato.

Ellenben vegylik a maésik esetet, azaz: ha
ezen szakaszba is valamint a fels6be folosleges
hordalék erkeznék. Vilagos lévén, hogy ugyanazon
okoknak ugyanazon kovetkezéseket kell szilni,
kctségenktvil nem sokara az el6bbi rendetlensé-
geknek megszineését, s amazokhoz hasonloknak
beallasat kellene tapasztalnunk, mint jelenleg a
fels6bbb Dunan szigeteléseket, zatonylasokat, a
folyamnak sok aprobb &agakra féloszlasat. Annak
folvilagositasa, miképen mehetne altal az elGbbi
rendetlenség ezen masik bekdvetkezend6be? sza-
balyozési munkalatiak tovabb-folytatasara Ujabb
Utmutatasul szolgalhat.

A durva hordaléknak tovébbvitelére a viz-
nek bizonyos ereje kivantatik, mellyel a nagyon
meglankadt részeken nem bir. igy tehat ezen
dnrva hordalék nem vitethetnék a megkezdett
konny( részekb6l allé iszapoltatasok felé, hanem
épen ellenkezbleg a folyam sodraban maradna, a
folyam sodranak erejét megtérné, a gorbiletek
tovabbi bcinélyulésének hatalmasan ellent allana,
midén mas fel6l a lassubb lejtésl partok melletti
sebességnek épen ezen ok miatt meg kellene ele-
venebbedni, s a konnyl iszapolas tovabb-vitelé-
re tehet6sbbé lenni. Tovabba a folyam attorései,
mellyeken az arviz a lapos részekre be- és Ki-
omlik, a viz sodranak a partokra doélésénel széar-
maznak. Oftt, a hol a viz sodra a partoktdl el-
vonul, 0j kitoresek nem szadrmazhatnak, s6t ha
voltak volna is, bedugulnak. Tovabba aradasok
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alkalmaval, ezen fokokon az alacsonyabb részek
felé a viznek nagy esete van, ahoz képest roha-
né sebességet kap, és mivel a durva hordalék
csak a viz sodra erejetdl vitethetik tovabb, afo-
kokra diil6 viz sodrabol a hordalék rohanva to-
dulhat a kopolydkba, és azokat feltdltheti, mely-
Jyek utdn az altalellenben levé fokok, mivel eze-
ken keresztil a folyam egyenesebb utat és na-
gyobb esetet vehet fel, egymasba szakadnak, szi-
geteléseknek, zsitonylasokiiak, a folyam tobb agak-
ra feloszldsénak kell szarmazni, épen Ugy mint a
folosleges anyaggal elt6ltott felsébbik szakaszon.
A szabalyozas tovabbi feladata tehat nem egyéb
leend, hanem az alacsony \idékek felmagasitasa
kdzben , az ujabb rendetlenségek szarmazésanak
egyszersmind elejét venni, melly hogy a szaba-
lyos szélesseg megtartasa, és a gyengebb mellék-
agak elmetszése altal miképen torténhessek, afen-
tebbiekbdl lathatd Iévén, a targyat tovabb fejte-
getni folosleges volna.

Ezeket tartottam sziiksegesnek a budapesti
Duna szabalyozésanak részletesebb elGterjesztésén
kivul, a nevezett egyméassal szoros kapcsolatban
lev6 h&drom dunai szakaszok rendezesérdl altala-
nosan érinteni. Mi okbol ? kdnny(n &ltaliathaté on-
nét, mivel, mint az eddigi el6adasokbdl kétségen
kivul vilagos lehet, folyamok szabalyozasahoz kez-
deni az alsobb és fels6bb szakaszok tekintetbe
vetele nélkul , a nélkil hogy a rendetlensegek
nemzO okait folkeressiik, és gyokeresen elharit-
suk, nemcsak Ohajtott sikerre nem vezet, s6t in-
kabb temenytélén elvesztegetett kdltség és mun-
ka utan tobb kart okoz, mint hasznot, és Ujabb
legyGzhetetlen rendetlenségeknek valik okava mas
vidéken, midén latszolag egy idére némellyiknek
oltalmat és konnyebbilést latszik nyudjtani. F6-
képen pedig elmulhatatlannak latszott a szabalyos
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szélesség iranti figyelmeztetés, mert egyedul en
nck helyes megallapitasatol varhatni munkalataink
kivant foganatjat, és ha az, minden m(tudoma-
nyos nézetek ellenere ezentul is foloslegesnek al-
lapittatik, és hogy 200—220 A koérul valéban fo-
l6sleges, kétséget nem szenved, a Dunadnak 6haj-
tott kimenetel( rendeztetcsére soha semmi esetben
szamot nem tarthatunk, mignem végéremehetet-
len ismételések ,. taldlgatasok, visszalépések utan
elébbutibb nagy veszteséggel az igazi szabalyos
szélesség elfogadasara fogunk kényszerittetni.
Masik kulonosebb tekintetet érdemld folyo-
viziink a Tisza a maga mellékvizeivel, kiloéndsen
a Korosokkel egyutt, mér csak azértis, mivel a
Korosok aradasai 300 O mérfoldre mend termé-
keny térfoldet aradassal boritanak az orszag kell6
kozepén, a Tisza ezenkivil 5<'O-at, dszvesen, s6t
egyenként is tobbet, mint némellyik Kis kiralysag.
Ezenkivil a kozbe-fekvé mocsarok legy6zhetetlen
akadalyt vetnek a kozlekedésnek, belsd kereske-
désnek, népesedésnek és szorgalomnak. Ezen te-
temes veszteséget lehetetlen az orszagnak, nem-
zetnek sajnosan nem érezni. Valdban iparunk, mi-
veltségi hatramaradasunk , kilsd, belsé kereskedé-
sink nemlétének, a nemzeti er6 gyengulésének,
népességunk csekély szamanak gyokeres oka belil
a hazaban itt fekszik , nem pedig a kils6é kordl-
ményekben. Nyolcszaz O mérfold, csak 3000 lakost
szaminal! egy 0O mérfoldre, kdzel harmadfelmil-
li6, nagy részben magyarajkai nepességnek adna
taplalékot, holott most a mételyes mocsarok mér-
ges kiparolgasai embert és barmot egyirant fogyasz-
tanak , a végéremehetetlen vizenyds lapalyok nem-
csak az orszagos kozlekedest szaggatjak félbe, ha-
nem a legkodzelebbi szomszéd helységek egymas
kozti kozlekedését is megakadalyoztatjak,—es mi-
képen varhassuk kétségbe vonhatatlan csudaként
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kilsd kereskedéslink folviragozasat,ha a belsé koz-
lekedés széttorhetetlen bilincsek nylgei kdzt nyég*
miképen terjeszsziink miveitségetaz egymastol any-
nyira elszaggatott, szigetelt vidékre, hova inég a
lathat6 anyagi dolgokat is alig szallithatjuk, annyi-
val inkabb a megfoghatatlan szellemit* mellyet
egyedl élg eleven testbe, a nemzeti életbe és mun-
kassagba lehet altaionteni.

A Tiszardl és mellékvizeir6l kéztudomasu ki-
elégitd helyzeti adataink nem lévén, legalabb aren-
detlenségek f6 okait kovetkezend6kbefoglalhatjuk:

a) A Dunanak, mint f6 foly amnak rendetlensé-
gei, mellyek a Tiszara is kihatvan, annak lefolya-
sat gatoljak. Mindazonaltal mivel a Tiszanak Du-
nadba Omlése épen nem a legrendetlenebbek koze
tartozo szakaszba esik, ezen akadalyoknak igen nagy
nyomatossagot aligha tulajdonithatunk, és hogy a
Duna vegrehajtott szabalyozasaval a Tisza rendet-
lenségein tetemesen segitve legyen, épen nern var-
hatjuk. S6t ha ez igy volna, meg kellene varnunk
a Duna egész rendbeszedetéset, s addig e bajon
sem segiteni nem lehetne, sem a Duna rendbesze-
désének kihatasat el6re biztosan meghatarozni Mi-
vel tehat ennél a Duna rendezésével egybe nem
fugg6, sokkal gyokeresebb okokra talalunk, ezek-
nek elharittatasat, s az innét szarmazo rendetlen-
ségek megszintetését a Duna szabalyozésatdl e-
gészen flggetlenul vehetjik gondoldéra. Hlyen ok
tehat, az el6bbinél sokkal tetemesebb

b) A kigyodzasok, gorbiletek, naddal, séssal
és egyéb vizi névényekkel bendtt mocsarok, mely’-
lyek a szabad lefolyast gatoljak, az arvizeket ki-
Ontésre és mindig nagyobb tér elfoglalasra kény -
szeritik. Itten, a gorbuleteken még atmetszésekkel
is (transectio) a folyo viz lankadséaga, és a vizagy’
kemény volta miatt alig lehetne segiteni; azon-
kival mar fontebb el6adtuk, hogy valamint min-
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den egyoldalt vizi munkalatoknak nemcsak vart
foganatja nem lehet, hanem legtobbnyire épen el-
lenkez6 hatast szil, az egy helyltt megsziintetett
rendetlenségek helyett masutt Gjabbakat hoz eld;
ugyanez all az atmetszésekrdl is altalanosan, ugyan-
ez allana kilonosen a Tiszanal. Az akadalyok el-
haritasa koril tehat jelenleg hasznosan és fogana-
tosdn nem terjeszthetjuk tovabb figyelminket, ha-
nem egyedil és kirekeszt6leg a vizi novenyek al-
tal okozott akadalyok elharitasara.

Tisztittassék ki és tartassak folyvast tisztan
az egész foly6 hosszaban egy, a mennyire lehet,
egyenes csatorna, a viznek szabad lefolyasul min-
den vizi novényekt6l. A lehet6 legegyenesebb vo-
nal a lefolyasnak lehet6 legnagyobb esetét eszkdz-
lendi; ezenkivil a tobbi részeken a vizi ndvények
tovabbra is, mint eddig, a lefolyast fel fogjék tar-
téztatni, azeértis két okbol, egyikért, mivel a csa-
tornabdl az akadalyok elhérittattak, masikért, mi-
vel az eset erre felé legkedvez6bb a folyo ereje
ezen csatorndba fog nyomakodni, két fel6l az isza-
pot lerakni, maganak, a mennyire megbirja, ala-
csony partokat késziteni. Tovabba az is lathato,
hogy az egész folyd hosszaban teménytelen feltar-
toztato akadalyok elhéarittatvan, és az arvizek le-
futasanak lehet6 legnagyobb eset adatvan, azok
hirtelenebben elmulhatnak, s annyira, mint eddig,
ki nem terjeszkedhetnek, annalinkabb semmike-
pen tdébbre nem névekedhetnek. Ez a lehetd legke-
vesebb koltségbe és faradsagba kerul6 el6lege« mun-
kalat, mellynek vart foganatja nem ugyan az ara-
dasok teljes megsziintetese, s6t nem is egyes ma-
ganosok kedvéért, némelly vidékeknek oltalmaza-
sa, avagy egeszen folmentése, a tobbeknek kara-
val, veszélyeztetésével, hanem altaldnosan az egesz
folyé mentében az arvizek belebbvonulasa, ez al-
tal tobb térfoldnek kiszabaduldsa, s az aradasok
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rovidebb ideig tartd sebesebb eltavozéasa ki nem
maradhat. Ezzel eldlegesen, hogy id6t, faradsagot,
koltséget hijaba ne pazaroljunk, s6t azt nagy kéar-
ral Gjabb meg Ujabb rendetlenségek és veszélyez-
tetések el6hozasara ne forditsuk, meg kell eléged-
nink. Még azonban két észrevétel emlitend6. E-
gyik az, hogy mivel itten targyul tétetik, az
akadalyoknak elhérittatasa, enni fogva a teendd
munkalatokat alulrdl  folfelé  célszer(i leszen
folytatni; masik az, hogy az emlitett Kkitisz-
titandd csatorna kirekesztéleg olly helyeken
alkalmazandd, hol a folyo vizet mindkét oldalon
mocsarok veszik koril; azon részeken ellenben, hol
csak az egyik oldal mocsaros, a csatorna helyét
maga a folyd viz potolja, s annak erejét masik mel-
lekcsatornaval gyengiteni artalmas lehetne. Min-
den esetre az el6adott két okok még nem teszik a
Tisza rendetlenségének legfobbik okat, és igy azok-
nak elhérittatasa végett teendé munkalatok is a ren-
detlenséget csak keveshithetik, megszintetni pedig
teljesseggel nem fogjak. Fook:

c) Ugyanaz, a mi a Dunanal a foldvari szaka-
szon, az alacsony helyek felmagasitasara sziikséges
anyag nemléte. Valamint a fentebbiekben el6éadtam
azon Aartalmakat, rnellyek a szilikséges el6vigyaza-
tok nélkil, nem tekintve az iszapolas és hordalék
lerakodéasara, és tovabbvitelére, csupan az arada-
sok fe'tartoztaiasa végett épittetnek, s e miatt az
alsébb részeken zatonylasok, iszapolasok, a folyam
medrének folemeltetése, s az ezekbdl ered6 ren-
detlenségek szarmaznak: nem kildénben mas rész-
rél a horda’ék feltartoztatdsa épen ellenkez6 ter-
mészetl ugyan, de szintollyan veszedelmes ren-
detlenséget okoz. ATiszanak tapasztalhatd rendet-
lenségei épen azok, mint a Dun&é a foldvari sza-
kaszon : alacsony partok, mocsaros lapalyok, Kki-
gyo6zasok és gorbiletek; tehat konnji altallatni,
hogy mind a kett§ ugyanazon okb6l szarmazik. Mar



258

a Tisza fels részein hasonld kavicsolast nem tala-
lunk ugyan, mint Gunyén falul; de mivel a he-
gyekbdl a Tiszdba ond6 apré mellékfolyoknak ter-
mészettel kavicsot kell hordani magokkal, épen
innét biztos kovetkeztetést hdzhatunk, hogy ama
magasabb részeken,hol az aradasok széldmlései nem
lehetnek ollyan korlatlanok, mint a lapalyokon, a
vizeknek természeti ereje mesterségese?» gyengitte-
teft meg, er6tlenné tétetett a hordalék lehozatalara
cs a mostani rendellenségek onnét eredtek. Valod-
ban az apro folyok malom gatakkal szoktak akada-
lyoztatni, ezek feltartjak a kavicsolast, cs egyéb
hordalékot, melly kiilénben sziikséges volna az ala-
csony vidékek folemelésére, és az egész nemzeti
testllet, egyesek maganosok csekély haszonvételit
nyereségekert mcgszamifhatatlan karvaHasokkal a-
dozik. A f6 munkalat tehat, mel yel egyedul lehet
a Tisza talan szazadok alatt késziilt mostani ren-
detlensegeinek gyokerestdl elejét venni,a kavicso-
las tovabbhordatasa, és azaltal az alacsony mellék-
vidék célszerlen intézett folemeltetése.

Ha ab) alatti munkalatok végrehajtattak, vagy
legaldbb az ezen pontban el6adanddkkal ill6 Osz-
vefliggésben rendszeresen hajtatnak végre, a lejo-
v@ hordaléknak sziikségképen a Tisza f6 medrébe
kell lerakodni, mert a lankadtabb sebességl viz
annak tovabbvitelére tehetetlen. A legdurvabb, ne-
hezebb részeket tehat a meder legalsé feneke fogad-
ja be, az egydtt lejové fovenyt, agyagot, iszapot,
mint kdénnyebbnem( hordidékot a mocsarokban ta-
laltatd vizi novények fogjak feltarlani. E kdzben
mind a folyam medrébdl, mind a mocsaros részek-
r6l kiszoritottviz utat a tisztdn tartott csatornan
talal maganak, magat abba veszi, agyat keszit, na-
gyobb sebességre tesz szert. Késébben (mindig fol-
téve hogy folyvast nyilva és tisztan tartassék) se-
bessége annyira erésbdl, hogy azontul nehezebb ré-
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szekét, aprébb és nagyobb kavicsolasokat, részint
magaval az alsobb részekre kildhet, részint part-
jain két fel6l szélyeldntheti, az alacsony vidéke-
ket feltdltheti. A tobbiekre nézve, mivel a Tisza
rendetlenségei épen azon nemdek, mint a Dunéé
Foldvartél Vukovarig, az ottan el6adottakat, vala-
mint értekezésem folytaban kifejtett tobb ide tar-
toz6 nézeteket konnyd leszen a targyra alkalmazni.
El6adtam eddigiekben azokat, mellyek legkd-
I6nGsebben a budapesti Duna szabalyozasa irant,
ezen kivul pedig &ltalanosan mindaDuna, mind e-
gyéb folydvizeink rendezése korll lényeges folté-
teleknek latszanak. Nem tehetek rola, ambar elGre
jol tudom, hogy nézeteim sokaknak véleményével,
és kivalt az eddig kovetett szabalyozasi elvekkel
mer6ben fognak ellenkezni. Nem is lehetett més-
kép, mert vizsgalataim kdzben az altalanosan ural-
kodd balvéleményckt6l magamat tavol kivantam
tartani, puszta gyanitasokat, rafogasokat, joslato-
kat, altalaban semmit alapos okok fdlhozédsa és
mitudomanyos munkalatainknak a termeszet mun-
kalataival Oszvehangz6 megegyeztelese néelkil fel-
hozni nem akartam. Ha valaki jonak taladlandja né-
zeteimet ez o dalrol megtamadni, hasonlag mélto-
képen véarhatom tehat, hogy azokat ne allalanos-
saggal cafolgassa: ,,Hz nemmaskép lesz, ez
nem f@j torténni aatu, hanem jeldlje ki, miért nem,
és miért leszen masképen, miképen leszen tehat?
s allitmanyai mellett legaldbb az altalam kifejtet-
tekhez hasonlo alapos okokat hozzon fel. Annyi
legalabb el6adasaimbdl bizonyosan Kitiinhetik, hogy
bonunkban a vizszabalyozas elvei vagy épen nem,
vagy felette félreértve alkalmaztattak mindeddig,
s a védelmi eszkdzok nem a veszélyeztetések el-
tavolitasara, hanem legtobbnyire azoknak nevelé-
sére fordithatlak. Ezeket kortilményesebben fel
akartam vilagositani , a mindennapi tapasztalas
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pedig megcéafolhatatlan okokkal el6adasaimat iga-
zolja.

Masok isnét azon akadhatnak fel, hogy a
szabalyozas alapjaul nem a kiontesek, aradasok,
kartételek kozvetlen megsziintetését tettem, ha-
nem latszllag egy egész« n kilénds Uj elvet, a hor-
dalék és iszapolas tovahb-szalittatasat, és célszer(
lerakatasat, ez altal egy helyltt a folyam sebes-
ségének meglankasztasat, mas helyitt az alacsony
vidékek feltdltetését, s az egész szabalyos széles-
ségnek , mélységnek. sebességnek, egyenes iranyl
lefolyasnak eszkdzlését, kuléndsen a hordalek cél-
szer(i lerakatasaval véltem legbiztosabban, s leg-
kevesebb faradsaggal elérhetend6nek. Ezen elv
nem lehet uj azok el6tt, kik avizmitudomanyok-
ban mélyebb belatassal blavarkodtak. Ezen, alta-
lam a Dunara és Tiszara alkalmazott elv a horda-
lék tovabbszallittatdsa és lerakatasa irant egy
masik &ltalanosan ismert f6 elvbdl szarmazik, a
folyam természetes erejének minden KitelhetOkc-
pen leendd hasznaldsabol, s itt a hordalékra néz-
ve csupan a télink nem fuggd helyzeti természe-
tes okoknal fogva, kilonds alkalmaztatasa koz-
ben latszik magara Uj alakot olteni. Ez el6adasaim-
nak mitudomanyos nézetek szerinti igazolasa.
Lassuk mas részrél a természet munkalatait. Ta-
vol a hegyektdl, messze vidékeken talalunk kavi-
csos rétegeket felil nehany labnyira konnyebb
nem( fold réteggel és termd folddel beboritva.
Ezeket alig tulajdonithatjuk mas okoknak, mint
a folyo vizek altat okozott elkavicsolasoknak,
meilyek kés6bben ifl6leg felmagasittatva, végtére
termé folddel vonddtak be, s feliiletliket ezen ké-
s6bbi terulet boritja. Es itt ismét ismeretesek
lehetnek a vizmutudomany azon elvei, meilyek
szerint az alacsonyabb mocsaros réteknek az elég-
séges feltoltetés el6tti elszakasztatasok a folyam-
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tdl kéarosnak , s azoknak elegendd felmagasitasa
szlikségesnek alittatik. De ha tovabb megylnk, s
gondolora veszszik egyfel6l azt, hogy a koénnyi
nem(, nem nagy mennyiségben leérkezd vékony
iszapolassal a kivant folmagasitds szazadok mulva
sem volna eszkozolhet6 ; masfel6l szemmel tart-
juk a természet munkalatait, mellyek szerint az
alsobb tertiletekre a nagyobb lapalyokon és meély-
ségeken els6ben durva kavicsolas szokott lerakod-
ni,s a gyengébb fold neme ezen alsobb teriletre
boritkozik; nemkildénben ha megtekintjuk ater-
mészetnek ebbeli bolcs gazdalkodasat, hogy a felsd
részekr6l mindig nagy mennyiségl kavicsolas ér-
kezik ala, melly ha tovabb nem takarodhatik,ren-
detlensegeket szil, tovabb-tovabb szallittatvan, pe-
dig ott, a hol kell, a folyamok szerfeletti sebessé-
get meérsékeli, ott, ahol erre szlkség nincs, a szé-
les elteriteseknél a lapalyokon nagy bévsegben om-
lik szerte szét, mignem rendeltetése céljanak egé-
szen megfelelvén, végtére fovenynyé oszlik fel:
konnyen mindenki altallathatja, hogy kifejtett sza-
balyozasi nézeteim e részben is mind a (n6tudomany
elveivel, mind a természet munkélataival és bolcs
intézkedeseivel egybehangzasban vannak.

Lesznek talan némellyek, kik kétségbe vo-
nandjak, ha véajjon a fels6bb részekrél lejové hor-
dalék elegend6 leszeme a lapalyoknak, mocsarok-
nak alacsony helyzet( részeknek a folyam elhagyott
medreinek sat betolthetésérei Err6l ne aggddjunk.
Azon hegyek, halmok, és kisebb-nagyobh mere-
dekségek , mellyekb6i a folyovizek vagy eredetii-
ket veszik, vagy azokon keresztilfutnak, bdéven
elegenddk mindennemdi lapalyaink betoltésére, csak-
hogy a hordalék leérkezését ne gatoljuk, hanem in*
kabb tehetségunk szerint elémozditsuk, és ha ez
régebben toértént volna, azéta nem talalnék nyo-
mait a mostani mételyes mocsaroknak. EI6mozdit-
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hatjuk pedig a megkivantaié szabalyos szélesség
folytonos megtartasaval, és hogy egész kiterjedés-
ben mindaddig, valamig folyovizink a szabalyos
szélessegnél kulebb nem tagul, a hordalék tovabb-
széllitasara tehetGs leszen, arrdl senki, sem kételked-
hetik.

Némellyek tudni szeretnék, mennyibe keriilne
folyd vizeink szabalyozasa, és mennyi id6 alatt vé-
geztethetnék be- Erds kivanat, kivalt miel6tt még
csak egy merfold is egy igazitandd egész folyamra
Kiterjedd rendszeres munkalattal szabalyozva nincs.
Véajjon mit kellene itéIniink az ollyan hadvezérrdl,
vagy akar hadi tandcsrol, a ki egy egész folytatan-
dé habort minden részletes torténeteit, fordulatait,
minden Utkozeteket, diadalokat, meneteket el6re
pontosan elkészitene, elGterjesztené, a megkivan-
tatd koltségeket kiszamitana, a véggydzedelem és
békeség kotése hataridejét el6legesen meghataroz-
na? A vizek szabalyozasa, az eleinek roppant ereje
ellen inditott haboru szintannyi valtozasoknak,elGre
lathatatlan eseményeknek, kétes fordulatoknak ki-
téve, mint akarmi méas. Az emberi értelmiség ha-
borGja a roppant anyagi, egyedul értelmi fels6bb
kifejlettséggel legy6zheté erd ellen, mellynél az
emberi folemelkedett méltésaghoz ill6bb harcot
képzelni sem lehet. Itt nincs ezen sovargd kérdeés-
nek helye: mibe kerll? lidnéin ennek: sziikséges-e
mulhatatlanul oltalmunkra, feltartatasuiikra, jolé-
tlnk elémozdittatasara ? s tizszeres, szazszoros ha-
szonra vagyon-e kilatds mindazon koltségek elle-
nében, mellyeket ra kell forditanunk? cs ha egya-
rant szintugy szukséges, mint hasznos volta altala-
nosan elismertetik: mikepen lehet legkevesebb eré-
vel eés koltséggel legrovidebb id6 alatt vegrehajta-
ni? s mit lehet ra szanni évenként, hogy a nem-
zeti er6t fel ne malja? s miképen kelljen azt a ki-
tlzott cél elérhetésére legliathatosabb foganattal
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forditani, igazgatni? E részben tehat a méltanyos
kivanat nem terjedhet tovabbra, hanem hogy valo-
sdgos rendszeres szabalyozashoz alkalmazott terv
szerint, nem csupan egy vidék helyzeti korilmé-
nyeinek tekintetbe vételével, hanem altalanos koril-
nézéssel az egész folyamra, annak természeti tu-
lajdonsagaira, rendetlenségeire, s a rendetlenségek
szerz6 okaira, azoknak gyotkeres elharitasara (a
tobb vidékek veszélyeztetése nelkil) s altalaban te-
Kintettel minden eddigiekben el6szamlalt korilmé-
nyekre; egy kijegyzendé szakasz , tudomanyosan,
a szabalyozas alapelvei szerint, kivétel nelkil az
itt elmalhatatlanul megkivantaté felsébb tudoma-
nyos ismeretekben kétségbe vonhatatlannl jartasok
altal,rendeztessék, —s egyedil ezen végrehajtott
munkalatokra forditott koltségb6l és id6 tartdssa-
gabol lehet a tobbiekre valoszinl kovetkeztetést
huzni: méas egyéb joslatok, talalgatasok, egymas-
sal 06szve nem fér6 munkalatok elkezdése, félbe-
szakasztasa, néha latszolag sikerult, kés6bbre pe-
dig valosagos kart hozd kovetkezmenyei, s tobb
effélek nem adandnak felvilagositast, hanem szlk-
ségesképen tévedésekre nemcsak alkalmat adnak,
hanem mulhatatlanul kényszeritenek. Mindazaltal
némi egybehasonlitdsokat mégis tehetlnk.

Pesten az 1838-diki arviz t—5 milli6 peng6
forint ara kart okozhatott, a szikséges szabalyo-
zasi munkalatokat ennyi pénzdszvegnek negyed-
0tod részével be lehetett volna végezni, be lehetne
még most is. Azota a jégtorldsokat okozé akadaly
nemcsak elharitva nincsen, hanem évenként tobbre
novekedik, csak egy torténetes megakadastol fiigg,
hogy a jégtorlasok még jobban Gszvever6djenek,
sokkal er6sebb gatol vessenek a lefolyd viz elle-
nébe, mint 1838-ban. Partjaink, toltéseink mintegy
Ot labbal emeltettek folebb az eddigieknél, ez eset-
ben ha a megmozdulhatatlan jégtomeg elébbre nem
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mehet, melly a jégtorlasokat gatlo akadalyok no-
vekedése miatt eévenkent hihetdbbe valik, kétség-
kivul az arviznek Ot labbal kell folebb dagadni,
mindaddig, valamig a toltések athagasaval maganak
rést nyithat. Mar most, az 1838-kinal még o6t lab-
bal magasabb arvizkor maradhat-e a varosban csak
egy talpalatnyi fold is szarazon avagy csak az em-
beri élet megtartasara, menekvd helyll! Az el6b-
bi aradaskor megrongalt, Oszvefoltozott épiletek
nem dulendenek-e halomra egyivé, s6t a tdbbiek
is kiallhatjak-e még o6t labbal magasabb arviz os-
tromat? Késhetni eilly nagy veszélyek elharitasaért,
mig idd van red, és aveégdra nem utdtt,egy par millié
feladldozasaval! Holott més részrdl a viz alol meg-
szabaditandd haszonvehet6vé teendd térfold a va-
ros kozelében , és épen alatta, a legkisebb helyen
magahoz a f6 varoshoz foglaltathatik, s nem tal-
zasig magasra becsulve, 4—5 millié peng6 forintot
érhet.

A Tisza és mellékfoly6i mintegy 800 Omeér-
foldet arvizzel boritanak. Tekintvén az e miatt o-
kozott kdzlekedési felakadasokat, s6t csak tlirhetd
karba tetelének is lehetetlenségét, a dogleletes ki-
parazatokat, mellyek a leveg6t mérgezik, s az em-
berek és barmok k6zolt uralkodd ragadvanyoknak,
a mételyes tap'alék és buzhddt posvéanyos viz ita-
laval egyutt legfébbik nemz6 okai, az innét széar-
mazd Kkartételeket konnyen ugyanannyi négyszog
mérfold terjedelm( tartoméany araval “elérhetének
tehetjlk, azonban vegyik csak felénvire. Negyszaz
O mérfold teszen 5'333,000 holdat, s ennek 101
valté forinttal szamitott ara 533 millibmra rug. Uly
roppant nemzeti tékének veszteségét lehetetlen
hogy az egész orszag meg ne sinyleng, sinyliis va-
I6ban. Hat még hol vannak az uralkodd dogvész,
emberhalal, a népesség hatramaradasanak épen az
orszag szivében, a nemzet magvaban, kiszamitha-
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tatlan veszteségei? hol vagynak a Duna és egyéb
folyo vizek rendetlenségeinek hasonszerli kartéte-
lei? hol mutathatunk el6 intézmenyeinkben, vagy
akarhol ehez barmi tavuairdl hasonlithatd nemzeti
nagy veszteséget? Mindez egyeseket, maganosokat
nem igen érdekel, annalfogva mindeddig sz6ba is
alig hozatott; hanem annyival inkabb érdekli a nem-
zetet és hazat, érdekli a mindkett6rdl atyailag gon-
doskod6, mindkettének diszét, javat, elémenetelét
munkalo kiralyi felséget, s altala meltan a teen-
dék soraban els6 helyren kijelolt targyak kozott, az
orszagosan egybegylt rendek részvéte s figyelme
elébe terjesztetvén, ebbeli reményeink teljestlén-
dését bizodalommal varhatjuk.

Gyory sandor.
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