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BEVEZETES.

Miivem e kotetének kozrebocsatasat nehény bevezetd széval kell
kisérnem, mert annak tartalma s az a koriilmény, hogy a kétet nem
hozza még a mii végét, szemben az els8 és masodik kétet bevezetésében
mondottakkal, magyaréazatot igényel.

Az els§ kotetnek, mely 1921 kardcsonyéra jelent meg, bevezeté=
sében kozolvén az egész mii tervét, azt mondtam, hogy a kotetek szdma
«valészinlileg» harom lesz. Az 1926. oktéberében megjelent maésodik
kotethez fiizott bevezetésben is jeleztem, hogy ¢még egy harmadik
kotetnek kell megjelennie, mely az 1859. év végétsl az 1865=i orszég=
gyiilés megnyiltig terjeds korszak eseményeit és viszonyait lesz hivatva
az els6 kotetben megjelslt hét részben térgyalniv.

Ett8l a tervtl most eltérni voltam kénytelen. Egyfel§l nem akar=
tam tovabb késleltetni a kényv megjelenését, miutdn a méasodik kotet
kozrebocsatédsa 6ta mar hat év telt el, s igy a tovdbbi késedelem kételye=
ket tamaszthatott volna a miti folytatdsa irant. Maésfel6l az el6bbiek=
nél sokkal mozgalmasabb s eseményekben gazdagabb 1860—61=i évek
feldolgozandé anyaga kezeim alatt oly nagyra duzzadt, hogy azzal egy
kotetet megtdlthetni véltem s nem is lettem volna képes — a haladé
korral Ggyis mind lasstbbéd vélé munkdmmal — az egész még hétra=
lev6é anydgot egyetlen kotetbe belészoritani.

Az anyagnak ez a némileg varatlan felduzzadésa okozta azt is,
hogy miivem eredeti tervétsl eltérni s az el6bb tizennyolcra tervezett
részek szdmat hiaszra emelni voltam kénytelen.

Az eredeti terv szerint a harmadik kétetben feldolgozandé anyag
felosztédsat ekképen gondoltam el : XII. rész : A protestins patenstsl
az oktéberi diplémaig; XIII. rész : A februériusi péatens, az orszig=
gylilés és az Gjabb provizérium elrendelése; XIV. rész: Abszolutizmus
véltozott formaban ; XV. rész: A kiegyezés felé ; XVI. rész: Az
emigracié az olaszorszagi habort utdn ; XVII. rész : Gazdasagi és
tarsadalmi élet a hatvanas évek elsd felében ; XVIII. rész : Irodalom
és miivészet a hatvanas évek els§ felében.

A XIII. rész kidolgozasanal éallott el6 a nehézség ; annak az

eredeti terv szerinti anyagit egyetlen részbe foglalni teljesen lehetet=
l'ﬁ
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lennek bizonyult; de a XIV. rész is talhosszava alakult volna, ha abban
az Ggynevezett, «provizérium» korszakat, az oktdéberi alkotmény fel=
fiiggesztésétsl (1861. november) egészen a Schmerling uralménak meg=
rendiiléséig targyalnom kellett volna. Ezért valt sziikségessé e két rész
helyére négyet iktatni ily beosztassal : XIII. rész : Az oktéberi diplé=
matél a februdriusi patensig ; XIV. rész : A februariusi patenstsl az
orszaggylilés feloszlatisdig és XV. rész: A Schmerling=provizérium
berendezkedése. Az utolsé &t rész beosztdsa azutén véltozatlan marad,
csak a részek szdma viltozik: az eredeti terv szerinti XIV.rész XV =ik
résszé, a XV=ik XVII=ikké, a XVlI=ik XVIII=ikkd, a XVII=ik
XIX=ikké¢ s a XVIII=ik XX=ikkd véltozik.

Ez a kétet csak a XII—XV. részt hozhatja ; a héatralevs ot részt,
melynek anyaga részben mar szintén {8l van térva s melynek kidolgo=
zésdhoz haladéktalanul hozzéfogok, — ha a gondviselés kedvez életem=
nek és munkaer6mnek, — egy negyedik kétetben remélem kozre=
bocséathatni.

E kotet kidolgozédsa kozben egy megrendit§ esemény kutatisaim
folotte értékes forrasatél fosztott meg. Mikor munkémhoz hozzé=
fogtam, az osztrdk beliigyminisztérium levéltéra, melybsl b8ven meri=
tettem anyagot, ¢ minisztériumnak a Judenplatzon levd régi palotaja=
ban volt — nem éppen kedvezéen — elhelyezve. Késébb e levéltart a
Ringen levs, a hetvenes évekbdl szdrmazé igazsagiigyi palotaba vitték
at, ahol az mindenesetre kényelmesebb, hozzéférhet6bb, modernebb
elhelyezést talalt. Ottani kutatdsaimmal éppen az 1860. év végéig
értem, mikor 1927. jaliusdban az emlékezetes bécsi zendiilés alkalméa=
val a kommunistdk ezt az igazsagiigyi palotat folperzselték. A fold=
szinten elhelyezett levéltér is a langok martaléka lett s a levéltari igaz=
gaté kozlése szerint abbédl az anyagbél, melyet nekem hasznalnom
kellett volna, alig maradt meg valami.

Igy az 1861. évt8l kezdve munkdmnal ezt a forrast teljesen nél=
kiiloznom kellett. Szerencsére az 1860=i oktéberi dipléma visszaallit=
van a magyar kancelldridt, mely az osztrak beliigyminisztérium, illetve
«llamminisztérium» Magyarorszdgra vonatkozé hataskérét majdnem
egészében atvette, a veszteségért nagyrészben kéarpétol a kancellériai
levéltar hasznélata, melyet rém nézve megkonnyit az is, hogy azt az
Gjabb megallapodésok értelmében bekebelezték a Budapesten levs
Magyar Orszagos Levéltarba.

: Az Gjabban érvényesiild irdnyzattal szemben, mely «szellem=
térténet» jelszava alatt az események torténetét a szellemi élet fejle=
ményeinek targyaldsédval egybekapcsolandénak véli, talan igazolni tar=
tozom azt, hogy a hatvanas évek torténetében is ragaszkodom ahhoz
a rendszerhez, melyet az dtvenes évek targyaladsinél az els6 két kotet=
ben kovettem, t. i. a politikai torténettsl kiilonvélasztva targyalom Ggy
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a gazdasagi, mint a tarsadalmi és szellemi élet jelenségeit. Ezt kellett
és kell tennem nemcsak azért, mert a két elsé kotetben kovetett rend=
szert a harmadikban és negyedikben meg nem tagadhatom, hanem
azért is, mert meggy8z6désem szerint ezeknek egyiittes targyaldsa
szitkségkép feliiletességet eredményezne és megnehezitené a korszak=
nak minden oldalrél valé kell6 megvilagitasat.

Egyébirant ha mér szellemtorténetr§l beszéliink, megvallom, azt
tartom, hogy szellemtorténeti szempontbél alig képzelhets érdekesebb
és tanulsédgosabb jelenség, mint, az amelyet ez a kotet tar fel : a Deédk
Ferenc 1861=i szerepe, amikor 8§ meggy6z6dése szilardsagaval, tudasé=
val, dialektikéjaval és bamulatos szuggesztiv erejével minden anyagi
hatalmat nélkiilszve mégis irdnyitéjava lett a politikai eseményeknek
és a vilag kozvéleménye el6tt mar akkor diadalra vitt egy tigyet, mely=
nek a hatalommal szemben valé diadaldt lassan érlelédve csak négy
évvel késébb latjuk.

Megjegyzem még, hogy e kotet anyagdbél a Budapesti Szemle
1927—1932=i évfolyamaiban kozéltem maér egyes részleteket, ismer=
tetéseiil annak, amit e koényv hoz. Ilyen tanulméanyaim voltak : Az
oktéberi dipléma el6zményei; A zr. Teleki Laszlé tragédidja, A feb=
ruériusi patens keletkezése, Az 1861=i orszaggy(ilés vége és A Schmer=
ling=provizériumot megel6z6 utolsé alkotmanyos kiizdelmek.

Ugymint az eddigi kétetekben, itt is rovid szemlét akarok tartani
azok félétt az Gjabban megjelent irodalmi miivek folott is, melyek a
miivemben mar letargyalt korszakra vonatkoznak, valamint azok folott,
amelyeknek e kétet megirasanal leginkdbb vettem hasznat s melyek a
megel8z8 bevezetésekben még emlitést nem taldlhattak.

Az el8bbi csoportba tartozik kiiléndsen Kempen tabornok, rendér=
miniszter napléja, melyet (német nyelven) Jos. Karl Mayr rendezett
sajté alé s amely utdlagos, teljes igazoldsat nyujtja annak, amit a Kems=
pen—Griinne=féle mellékkormanyrél miivem Il. kotetében mondtam.
Fontos adalékokat tartalmaznak szintén a mér letargyalt korszakra
nézve Ferenc Jézsef csdszar és kirdlynak anyjahoz intézett levelei is,
melyeket dr. Franz Schniirer adott ki (németiil) 1930=ban s melyek=
nek még e kotet irdsdnédl is némi hasznat vehettem. Ide sorolhaték
tovabba : Hajnal Istvdin 1927:=ben megjelent kényve: A Kossuth=
Emigracié Toérokorszagban (1. kotet), Horvath Jens : Kossuth Lajos
és Anglia 1848—49-ben, a M. Kiiliigyi Szemle 1932=i aprilisi fiizeté=
ben ; Hankiss Janos: Victor Hugo és a magyar emigracié, a Tort.
Szemle 1926=i évfolyaméaban ; Szinnyei Ferenc: Novella= és regény=
irodalmunk az abszolutizmus kordnak elején (1929), Voinovich Géza
Arany=életrajzanak 1l. kotete (1931) és Leo Pollini : Mazzini e la
rivolta milanese del febbrajo 1853 (1930). Kényvem mar sajté alatt
volt, mikor Karolyi Arpad hatalmas, kétkstetes miive megjelent,
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mely gr. Batthyany Lajos perét minden 6sszefiiggéseivel, okmanytar
kiséretében végérvényesen foltarta.

E kotet megirdsanal — a mar az el6bbi bevezetésben emlitetteken
kiviil hasznaltam a kovetkez8 miiveket : Arrigo Solmi : Il risorgimento
italiano, 1919. Asbéth Janos: Jellemrajzok és tanulményok 18¢2.
Friedjung : Benedek’s nachgelassene Papiere 1901, Verhandlungen des
verstirkten Reichsraths (hivatalos kiadvany 1860=bél) ; Pulszky Ferenc :
Deak Ferenc, jellemrajz, 1876 ; Lukacs Méric akadémiai emlék=
beszédje Teleki Laszlérdl (1861) és Emlékezései ugyanarrdl a Szegedi
arvizkonyvben 1880 ; Kalmar A.: Teleki Laszl6 tragédidja : Magyar
Figyel8 1911. okt. ; Podhorszky Gyodrgy : Csehek és tétok : Budapesti
Szemle 1918. febr.; Concha Gy&z68 : Edtvés és Montalembert emlé=
kezete : Budapesti Szemle 1910 ; Kecskeméthy Aurél : Vazlatok egy
év torténetébsl 1862. Magyar alkotmanyos mozgalmak 1860, Miiller
Gyula kiadasa; Tewrewk—Pallaghy Attila: Az esztergomi tanécs=
kozmény 1860=ban, 1925; Névtelen : Dreissig Jahre aus d. Leben
eines Journalisten 1894 ; Lukinich Imre: Teleki Lészl6 életéhez,
Budapesti Szemle 1928; Unsere Zeit 1862 : Gr. Ladislaus Teleki ;
Angyal David : Teleki Laszlé tragédidja : Magyar FigyelS 1911 ; ugyan=
attél : Lord Loftus és Széchenyi, Budapesti Szemle 1927; ugyanattél :
dr. Falk Miksa és Kecskeméthy Aurél elkobzott levelezése 1926 ;
Csengery Antal hatrahagyott iratai 1928 ; Rath Gyérgy : Az orszag=
biréi értekezlet a torvénykezés tirgyaban 1861 ; B. Eotvos Jozsef :
Die Sonderstellung Ungarns vom Standpunkte der Einheit Deutsch=
lands. 1860; Névtelen (Ludasi): Drei Jahre Verfassungsstreit 1864 ;
Divéki Adorjan : Magyarok és lengyelek a XIX. szézadban : Budapesti
Szemle 1918 ; Ferenczi Zoltan : B. Eotvés Jézsef (Tort. Eletrajzok)
és Georg Stratimirovi¢ : Was ich erlebte.

Ezekhez jarultak a kiadatlan levéltari anyagon kiviil a hivatalos
torvénytar, az 1861=i orszaggytilés napléja és iromanyai, valamint a
napilapok koziil kiilonosen a Pesti Naplé 1860—1862=i évfolyamai.

Végiil kedves kotelességet teljesitek, midén meleg készonetet mon=
dok tanulményaim szives elémozditasaért dr. Bittner udv. tan. Grnak,
a bécsi &ll. és udv. levéltar igazgatdjanak s dr. Gross aligazgaté arnak,
Ggyszintén dr. Stritzké Rudolf trnak, az osztrak beliigyminisztérium
levéltira igazgatsjanak, tovabbé Kérolyi Arpad, Csanki Dezss, Luki=
nich Imre és Jakubovicz Elek tisztelt akadémiai tagtarsaimnak. Oszinte
elismeréssel és koszonettel tartozom a Franklin=Téarsulatnak is azért,
hogy a jelen nehéz koényvkiadasi viszonyok kozepett miivem kotet=
szdmanak megszaporitasaba készségesen beleegyezett.

Budapest, 1932. szeptember havéban.-

B. A.
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(A protestans=patens hatasa meglepia korméanyt ; a kézsmarki ag.ev. egy=
hazgyilés, Zsedényi beszédje, egyhangt hatarozat a patens ellen ; a korméany
allasfoglalasa, vizsgalat és kérddrevonas. Ujabb protestans gytlések, Tisza Kal=
mén beszédje Debrecenben ; mindeniitt ugyanaz a hatarozat. B. Hiibner rendér=
miniszter emlékirata a magyar kérdésben, s azonnali elbocsatasa ; b. Thierry
Iép helyére. Albrecht fGherceg riaszté jelentése ; felszélalasqk a magyar tan=
nyelv érdekében ; koronatanacs a magyar kérdésben, mely eredménytelen ma=
rad ; Nadasdy, Albrecht fé6herceg minden engedmény ellen nyilatkoznak. A her=
cegprimési jubileum poharkészontSi miatt Gjabb riadalom, kérdérevonasok.
A protestans iigy altalanos nemzeti ellentallast valt ki; a miskoleci gy(lés; a
pesti ev. conventet a renddrség feloszlatja, de a hatarozatot meghozzék ; a sajté
bator hangja. A kormény nehéz helyzete kiilpolitikai és pénziigyi téren ; a zsan=
dérsag katonai szervezetét fenntartjak. Zsedényi és tarsainak kdzcsendhéboritas
miatti pere és elitéltetése. 1859. szeptember—december.)

Jeleztitk méar e mi VI1II. részének befejezésében,’ hogy az 1850.
szeptember hé 1=6r8l és 2=ikarél keltezett tGigynevezett profestins=
patens és az azt végrehajté rendelet a maga tartalmanal és természeté=
nél fogva minden emberi elérelatas szerint nemcsak a kozvetetleniil
érdekelt magyarorszagi-egyhazak, hanem az egész nemzet részérdl is
csak visszautasitassal taldlkozhatott s csak novelhette az orszagban az
elvesztett olaszorszagi habort és a Bach bukésa 6ta amugy is erdsen
nekibatorodott ellenzéki szellemet.

Annéal megfoghatatlanabb a kormaényzat révidlatasbél és makacs=
saghdl ereds e lépése, mert hiszen tudjuk, hogy a Rechbergzminisz=
térium mar els6 megalakuldsatél fogva arra latszott igyekezni s ez
iranyban folytatott is bizalmas térgyalasokat el6kelé magyar politiku=
sokkal, hogy a magyarorszagi elégedetlenséget lecsillapitsa s e végbdl
az engedmények terére is lépjen ;* tehat a sajat céljai érdekében is
keriilnie kellett volna minden oly Gjabb rendszabélyt, mely ezt az elége=
detlenséget csakis fokozhatta:

Hogy a targyalasok fonalat elejteni nem akartak, arrél tanuskodik
b. Hiibner rendérminiszternek szeptember 14=r6l gr. Dessewffy

* II. kot. 251. L. 2 U. ott. 238. s kov. 1. j
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Emilhez intézett levele,” melyben &t gr. Rechberg miniszterelnok nevé=
ben is meghivta oktéber 6=ka tdjan Bécsbhen tartand6 Gjabb bizalmas
értekezletre, mert a minisztereknek «nagyon sziviikon fekszik» a «Magyar=
orszag allapotait illet§ nagy kérdések» rendezése, s gr. Goluchovsky
beliigyminiszter is «igen nagy stilyt helyez ra» hogy az 8 nézeteit meg=
ismerje.

Dessewffynek kellett valaszaban® a korményt a fel§l felvildgosi=
tania, hogy Gjabb Bécsbe menetele céltalan volna, mert augusztus
kozepe 6ta, mikor utélszor tandcskoztak, a helyzet teljesen megvaltozott.
Mint oly tényeket, melyek e valtozést el8idézték, a kormény augusztusi
«programm=jat, Goluchovsky korlevelét, a kizségi-toevény iigyében
elhatarozott eljéréast, a protesténs patens kibocsatasat és a tjxoli orszdgos
szahalyzatot emliti Dessewffy, mely utébbi kétségkiviil elézményiil
szolgdl a magyar orszdgos képviseletnek is rendeleti Gton valé szaba=
lyozéséra.

Hiitbnernek ugyan sikeriilt Dessewffyt a teljesen szabad nézet=
nyilvanités lehet8sége irdnt megnyugtatni s 8 és tarsai : Jésika, Szécsen
és Mailath fel is utaztak Bécsbe, de a tanécskozasoknak, valamint a
Szégyény ez id8ben folytatott értekezéseinek és benyuijtott terjedelmes
emlékiratinak® semmi eredménydk sem lett, részint a Hiibner tavo=
zésa, részint a miatt, mert id6kozben a pétens elleni mozgalom oly
mérveket oltott, a minSket valészintileg Dessewffy sem latott elére.*

Még szeptember hé 14=én a bécsi Ostdeutsche Post igy magasz=
talta a Thun patensét, mint amely szerint a magyarorszéagi protesténs
egyhdzak nagyobb szabadsdgok élvezetébe Iépnek, mint a mindket
Németorszagban birnak; csak éppen azt feledte, hogy ezéltal kikiizdétt,

l] torvényben biztositott jogaik lettek barmikor megvonhaté csészéari kegy=
' adoménnyal pétolva.® A zsandarsag {6noksége pedig még késébb is tgy
vélekedett, hogy a patens tulajdonképpen mindkét érdekelt felekezet=
nél eleinte hélas elismeréssel taldlkozott, s hogy a konventek heves
vitdit csak az ellenzékeskedés idézte el8, mert valédi jogosultsaguk
nincs.’ ?

Az els8 csatakialtds a Tatra aljardl, a szepességi Kézsmarkrsl hang=
zott fel, ahol szeptember hé 27=én az 4g. evang. tiszai egyhézkeriilet

* Konyi: Deak F. beszédei Il. 449—450. L.

% Szept. 23=ikarél u. ott.

3 Emlékiratai : I1. kot. 148. s kov. 1. 242. s kov. l.

+ J. Redlich: Osterr. Staats= u. Reichsproblem. I. két. 2. rész. 177. |.

5 Beksics: Fer. Jozsef kora. (Mill. Tort. X. 526. 1.)

5 Bécsi Haus=Hof= und Staats Archiv (ezenttl igy jelezve : H. H. S. A))
Gensdarm Départ. 1859. okt. 31=i jelentés. — Zsoldos Igndc egyébként meg=
bizhaté foljegyzéseiben (Akad. kézirattar) azt a merész allitast kockéztatja, hogy
Székacs pesti ev. superintendens a patenst megjelenésekor nem {alalta elfogid=
hatatlannak, s hogy tervezetén Torok superintendens is dolgozott.
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kozgy(ilését tartotta. Mindjart elsGként szét kért Zsedényi Fde, az
aulikus gondolkozédsarél ismeretes udvari tandcsos, mint a szepességi
hat szab. kir. varos képvisel8je s mint égetd kérdést sz6bahozta a péatenst,
kiilonosnek mondvén, hogy mikor a protestans egyhéz iigyei rendezé=
sére zsinatot kért és vart, most e helyett patenst kap. A hérom év el6tt
a minisztériumban késziilt s az egyes hitkozségekkel és a keriileti gyti=
Iésekkel kozolt tervezetet valamennyi egyhézkozség és mind a nyole
protesténs egyhézkeriilet egyhangiilag félretette s O Felségét arra kérte,

hogy az egyhézszervezést bizza az dsszehivandé zsinatra ; most, a-zsinat
osszehivasa nélkiil, ugyanaz a tervezet némi médositésokkal mint péatens
bocsattatik kozre. Ez az eset a magyar protestins egyhdz torténetében
szokatlan s a szénok, mint ¢mindenkor h{ jobbagy», e hiiségét leg=
jobban véli &szinteségével bizonyithatni, akkor, mikor még elharit=
haté a harc, melybe a magyar protestantizmus torténetét és jogait nem
ismer6 kormany belébocsatkozott. Mint protestins, koteles vezér=
elvéiil vallani azt, hogy a protestinsok az 1791 : XXVI. tc. értelmében
patensekkel nem korményozhaték s csak olyan egyhézi szervezetet
ismerhetnek el érvényesnek, melyet a torvényesen vélasztott zsinat
terjeszt legfels6bb helybenhagyéds ala. E péatens pedig nemcsak hogy

az 1791=i zsinati tdrvényt el nem fogadja, hanem annak ellenkezc’iiét‘
rendeli. Egyébirdnt ama zsinati munkélat 68 év alatt tényleg elavulvan,
okvetetleniil egy Gj zsinat vizsgélata ald bocsatands.

A legfelsébb feliigyeleti jognak — szénok felfogdsa szerint — az
1701=i torvény értelmében csak negativ természete van: a zsinati
végzések csak vagy helybenhagyhaték, vagy visszavethetSk, de a fel=
iigyeleti jog cimén jogszabdlyokat a kormény a protestins egyhdz szé=
mara nem alkothat. A patens rendelkezései azonban érdemlegesen is
ellenkeznek a protestdnsok autonémiédjaval, Gigy amint az az idézett
torvényben biztositva van ; ellenkeznek kiilonssen a tankdnyvek, aj
tanrendszer s a taner8k valasztasa tekintetében. A mostani allapot
szerint magyar ifjak magyar torténelemre rendszeresen és magyar ¥
nyelven nem tanithaték ; a protestinsok felekezeti iskolai a torvény
értelmében semmi esetben sem lehetnek magéniskoldk. Hasonléképpen a
megvalasztott papnak és tanitonak beiktatds elStti koteles bejelentése
is ellenkezik az évszdzados gyakorlattal. A konventek iiléseinek a nyil=
vanossag el8li elzdrasa is ellenkezik a protestins hit alapelveivel ; a
generalis konferencia folott 4llé egyhézi torvényszéket sem ismer a
protestins egyhdz. A superintendentidknak a patensben foglalt Gj bes
osztésa szintén az egyhaz tiltakozdsa ellenére tortént és roppant arany=
talansagokat sziil a lélekszamban. A superintendentidnak helyhez
kétése is ellenkezik azzal az elvvel, hogy a superintendens, mint ¢primus
inter pares» lelkészi foglalkozasatél meg nem vélhatik ; a superintendens
ne legyen biirokrata, hanem tartsa fenn a kollegialitast lelkésztarsai=
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val. Legsajnalatosabb, hogy a zsinati rendezés oly tavolra tolatik, hogy
provizériumra van sziikség, melyet a patens kelte uténi napon kibocsa=
tott rendelet szabalyoz. Ezt a provizériumot azonban, mely még a
zsinati valasztasokra nézve ismeretlen Gj rendelkezéseket is tartalmaz,
a protestdnsok el nem fogadhatjik, inkdbb készek a mostani kivételes
4llapotban megmaradni, mintsem elismerni, hogy vallasi és egyhazi
| tigyeiket zsinat nélkiil, korményrendeletekkel lehet elintézni. Ezek

szerint O Felsége kérends, hogy a patens végrehajtasat felfiiggeszteni
méltéztassék, mig az egyhazalkotmaény iigyében zsinat hatérozhat, mely
zsinat miel6bb 6sszehivand$, addig pedig a protestins egyhézak 1848
el6tt élvezett jogaikba visszahelyeztessenek.

Zsedényinek ez az inditvinya nyomban tegy szivvel, egy lélekkel,
egyhangtlag» elfogadtatvan, a gy(ilés elhatarozta, hogy az ez inditvany
értelmében szerkesztend§ kérvény hozzajarulds végett a tobbi egyhaz=
keriiletekkel kozoltessék, s sziikség esetében a két protestans egyhéaz
kozos kiildottséggel jaruljon az uralkodé elé.’

A kézsmarki gy(ilésre vonatkozé jelentésekkel a miniszterek érte=
kezlete oktéber 6=i iilésében foglalkozott.” A kultuszminiszter, gr.
Thun kijelentette, hogy & «l&re latta», hogy a protestdns egyhazi alkot=
mény nem lesz ellenkezés és kiizdelem nélkiil keresztiilvihets, s hogy
ezzel az iiggyel a politikai agitdcié érdekében vissza fognak élni. Saj=
nalja, hogy a patensben eredetileg benne foglalt szakasz, mely szerint
konventek ezentil mar csak a patensben foglalt médozatok mellett
hivhaték ssze, mint magétél értet8ds, mell8ztetett ; ez most j6 fegy=
veriil szolgdlna. Mindazonaltal igy is kétségtelennek tartja, hogy ezen=
tal a hasonlé konventek torvényteleneknek lesznek tekintend6k s mint
ilyenek kezelenddk.Ha a kézsmaérki konvent a péatens kibocséatasa el6tt
hivatott ssze, kotelessége lett volna csak a mar eredetileg napirendre
tizott tigyek targyaldsira szoritkozni, de a pétens visszautasitasara
semmiesetre se volt joga. A miniszter szdndéka a helytartéséagokat ily
értelemben utasitani, O Felségét pedig maéris kérte, hogy a benyuj=
tand6 kérvényeket a patensre vald hivatkozéssal intézze el, illetSleg a
torvénytelen konventek kiildottségeit és kérvényeit el se fogadja. Ezzel
a kormény fenntartand éllaspontjat és felbatoritand a jéérzelmiieket,
hogy a politikai tiintetésekkel szemben allast foglaljanak.

A miniszterek Iényegileg mind egyetértettek Thunnal ; gr. Nadasdy
igazsagiigyminiszter felolvasta Zsedényinek hozzé intézett levelét, mely
a felirat visszautasitasanak koévetkezményeire utalt. Ezeket az &sszes
protestins méltésagvisel6k lemondaséban s az esetleg kinevezendd

* Lasd a gyiilés lefolyasara és Zsedényi beszédjére vonatkozé kdzleményt
a P. Naplé 1859. oktéber 4=iki, s a felirat szovegét oktéber 6=iki szamaban.
* H. H. S. A., Protocolle d. Min. Conf.
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lelkészeknek a hitkdzségek részérdl valé visszautasitdsiban vélte meg=
jelolhetni. Nadasdy nem hiszi, hogy idaig fejlédnének a dolgok, de ha
igen, a korméanynak akkor is szilirdan ki kellene tartania élldspontja
mellett, mig az ellenkezés, amely utévégre is csak az ellenzéknek arthat,
lelohad. Kiilénben abban a nézetben van, hogy a patens kozzététele
el6tt osszehitt konventeket, amennyiben nem helyezkednek a kézs=
markinak alléspontjara, torvényeseknek kellene elismerni. A protesténs
Bruck is a hajthatatlan kitartds mellett nyilatkozott, mert abban a hit=
ben ringatédzott, hogy a kozvélemény a korménnyal tart s ez csak
ellenzéki kisérlet, mellyel szemben erdt kell mutatni. Sajnosnak talélta,
hogy a hatésagok oly kevéssé eldrelatdk és Gvatosak voltak, hogy a kézs=
marki gytlés ilyetén lefolydsait meg nem akadélyoztdk. Goluchovsky
beliigyminiszter is hajthatatlannak mutatkozott, de adatok hidnyaban
még akkor nem tudta megéllapitani, hogy a hatésédgokat terhelize, és
milyen mulasztas? Ugy Zsedényi, mint a jelen volt korménybiztos ellen
torvényes eljaras lesz inditandé ; sziikségesnek talaltdk az ellenpropa=
gandéat a sajtéban, amir8l Thun miniszter fog gondoskodni.

Mindjért masnap az uralkodé sajat elnoklete alatt folytattidk a
tanécskozast a kézsmarki eset kévetkezményei f6l6tt ; hatdrozatba ment
egy rendelet kibocsétdsa, melyet oktéber 8=4n meg is szovegeztek, s
amely utasitja a hatésdgokat, hogy csak a patensben megiéllapitott
superintendentidkban és esperességekben engedend§ meg a konven=
tek tartdsa, minden mads Osszejovetel torvénytelennek tekintends és
hatdrozatai semmiseknek ; az ily gyiilések rendéri hatalommal meg-=
akadalyozandék s mar 6sszehivasuk is biintetSjogi feleldsség ald fog
esni. Kés6bb a kézsmarki és az id6kézben megtartott nagyvaradi kon=
vent elnokeinek adandé vélaszt is minisztertandcsilag szovegez=
ték meg.”

Csak jéval késébb vonték kérddre Siemianowsky Miksa lovag
szepesi megyefénokét, aki a kézsmarki gyfilésen a kormanybiztosi tisztet
teljesitette. Igazolé jelentésébél kitiint, hogy ez a j6 Gr, aki a konventet
tényleg végighallgatta, s6t az utdna kdvetkez8 lakomaban is részt vett,
egy szét se tudott magyarul s idejében nem gondoskodott tolmacsrél.
Ezaltal abba a furcsa helyzetbe jutott, hogy mikor a lakomén felkdszén=
totték 6t, szelid ginnyal még megdicsérték azért a tiirelméért, amellyel
annyi, rd nézve érthetetlen beszédet végighallgatott. Albrecht fékor=
manyzé abban a véleményben volt, hogy a megyefénok kifogastalan
biirokrata, de kiils§ szolgélatra nem alkalmas, amiért adandé alkalom=
mal é4thelyezend8 volna.”

* U. ott. Okt. 7., 8. és 29=i konferenciak.
2 Osztr. Beliigymin. eln. lev. tara (ezental igy jelezve : O. B. E. L.). 186o.
jan. 27=iki 223. szdm.
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Thun makacssdga miatt, aki mindenaron a csaszar akaratara valé
hivatkozést akarta volna a konventhatdrozatokra adandé vélaszba belé=
flizni," ez a rendelet csak nagy késedelemmel, november 13=4n latott
a sajtéban napvilagot ;* medd8 polémiédja és burkolt fenyegetSdzése tel=
jesen hatastalan maradt; a megindult lavinit atjéban tébbé semmi
fol nem tartéztathatta. ,

Az egyhazi és politikai sajtéban mind batrabb és hatarozottabb
hangok emelkedtek, melyek kifejezésre juttattik azt, hogy «a magyar

- protestans egyhdz csak térvényes igazsagot ismer és var, nem kegyel=

met», s hogy «@ korménynak most mar, latva az okozott lelki hanyké=
dést, szelid médokat kell keresnie, hogy azok régi nyugalmukat vissza=
kaphassék.» Tisza Kédlmén, Csengery Antal, az Osterreichische Zeitung=
gal vitdzva hangstlyoztdk, hogy a patenst nemcsak a papsag, hanem a
vilagiak is kifogéasoljak.?

A kézsmarki gyiilés hatérozatdnak hire még el se terjedhetett, mikor
a reformétusok tiszamelléki gy(lése s egy debreceni bizalmas értekez=
lete mér elhatarozta, hogy a pétenst keriileti konvent elé fogja vinni s
csak annak hatérozata alapjan fog réa vélaszt adni.* A tiszantili ev. ref.

; eg‘ylhé;lgﬂllﬂ meg is tartotta gy(ilését oktSber 8=an s abban Tisza

‘% Kaélmén, nagyszalontai segédgondnok nagy beszédben fejtette ki a

patens sérelmes voltat, inditvainyozvan, hogy a keriilet az ellen fel=
irattal éljen s annak é4tadésara kiildottséget vélasszon, esetleg a masik
protestdns egyhézzal a kdzremiikédés irént érintkezésbe Iépjen. Nem
akarta kétségbe vonni az uralkodé jé szandékét s e lépést csak a kor=
many jaratlansagénak tulajdonitotta. Kimutatvén, hogy a péatens ellen=
kezik a térvénnyel, s hogy még a legkegyetlenebb iildézések idejében
se volt ra példa, hogy a protestans egyhéz szdmara mas, mint az egyhaz
hozott volna térvényeket, hangstlyozta, hogy az egyhdz nem hagyhatja
el a torténeti és jogi alapot, és nem léphet ra a nyiltparancsok és a kegyes=
lem ttjara. A patens a féfeliigyeleti jog hatartalan kiterjesztése éltal
megsemmisiti az autonémiat, megsziinteti a szabad vélasztast s a hivek
ellendrzési jogat, szétszaggatja a keriiletek évszdzados kotelékeit s az
iskolék fslotti rendelkezést megvonja az egyhéztél, a zsinatot nem fiig=
getlen tagokbdl éllitja dssze s csupén térvényjavaslatok szerkesztésére
jogositja. Ez a gylilés is a patens visszavonéasat kérte, az 1848 el&tti
allapot visszaallitasét s a zsinatnak a régi alapon valé osszehivasat, és
arra vonatkozé feliratdit mindjart nyilvanossagra is hozta. A fegyveres

*H. H. S. A. Min. Conf. nov. 3.

2 P. Naplo (ezenttl igy jelezve : P. N.) nov. 13.

3 U. ott okt. 1. és 7., (a Protestans lap kézlése nyomén) okt. 8., 23.

+ Révész Imregdebreceni lelkész szept. 28=rél k. levele id. Imre Sandor=
hoz. (Imre Séndor all. titkar szives kozlése.)



XII. RESZ : A PROTEST#NS-PATENSTOL AZ OKTOBERI DIPLOMAIG. 15

er§, melynek beavatkozésara el voltak késziilve, meg nem jelent; a
gylilést itt is «more patrio» lakoma zérta be sok pohérksszént8vel.

Komolyabb akadély nélkiil tarthatta meg gyfilését s tehette kozzé
tiltakozé feliratat még oktéber hé folyamén a dunantdli ev. ref. egyhaz=
keriilet is.” \

Id8kézben a kormény még egyikét az utolsé szélaknak is, melyek
a nemzet bizonyos politikai rétegeihez flizték s a kozeledést lehetsvé
tehették volna, elszakadni hagyta. A j6 benyomast, melyet Griinne
tabornoknak a féhadsegédi befolyasos allasbél valé, mar az elézmé=
nyekben emlitett-elbocsétésa tett, teljesen elrontotta b. Hiibner rend&e=-
miniszter ideji£5 ése, amelynek el6zményei és okai igazol=
tak azt a visszatetszést s azokat az aggodalmakat, melyeket e folmentés
nemecsak a vele osszekottetésben allott konzervativ politikusoknal,
hanem a magyar koézvéleményben is keltett.

Hiibner,; aki — mint lattuk — a kormany tagjai koziil legfogéko=
nyabbnak bizonyult a konzervativek sugalmazésai irant, velsk vald

téargyalésaibél meritett meggy8z8dését egy oktdber 19=r8l az uralkodé= |

hoz intézett emlékiratszeri jelentésben tarta fol.* E jelentés a birodalom !

s kiiléndsen Magyarorszdg koézallapotainak és kozhangulatanak folyto=
nos rosszabbodéséabél indul ki, s abbél, hogy Magyarorszag az Ausztrié=
t6l valé erkolesi elszakadéds szélén all, a németek és tétok is elkesere=
dettek, s6t Horvatorszagban is nagy a hidegség és ellenszenv a kor=

mény irdnt. Az események Ausztria hitelét végkép alaastak ; kiilfsldi
kolesénre gondolni se lehet. Két feladat all a kormény el&tt : Magyar= M

orszag erkolesi Gjra=meghdditasa, s a hitel helyredllitaisa. Ha kétségtelen
az, hogy az abszol(it 6sszpontositisnak a megel8z8 kormény éltal kove=
tett Gtja nem vitt j6 eredményekhez, ha a csészar szandéka, melyet a
legfelsébb jévihagyassal kozzétett miniszteri programm is kifejezett,
oda irdnyul, hogy jovére més Gt valasztassék, gy most mér ennek
'szitkségessége annél siirgetébb, mert augusztus 6ta, midta a jelen
kormany miikodésbe lépett, a hirodalo y_éllapota lényegesen
rosszabbodott. Ezt minden jelentés és a miniszter személyes értesiilései
is meger&sitik. Oly eszkdzok, melyek augusztusban még elegendéknek
latszottak, ma mér hatastalanok, holnap talin mar kéarosaknak fognak
bizonyulni. Magyarorszdg ma még csak passziv ellentallast fejt ki a
korménnyal szemben ; a protestins konventek megtartisa az elsé lépés

* P, N.okt. 12., 13, l.b. Kemény Zs. levelét : Beksics: Kemény Zs. a for=
radalom és a kiegyezés: 186. 1.

8 P..:N. okt. 22, 25.

3 1859. okt. 22=i kézirattal.

+H. H. S. A. Gensd. Depart. Stimmungsrapport 1859. okt 19. Kdrolyi
Arpéd, ki els8ként fedezte fol e jelentést, roviden ismerteti is annak tartalmat :
Débl. ir. hagy. . bevez. 210. s kov. I.

]
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az aktiv ellentéllasra, Ha egyszer anyagi Osszeiitkozés® all els, elébb=
utébb fegyveres ellentéllésra keriil a sor. A kormany tehéat az el6tt a
kérdés el6tt all, vajjon erre az Gtra lépjen=e, vagy az sszeiitkézést meg=
elézend8, a kibékiilés eszkozeihez nydljon=e?

A mai eurépai helyzetben, — igy folytatja a jelent§ miniszter —
nem is szélva Olaszorszagrdl, tekintve a béke éltalanos bizonytalan=
sagat, Anglia rokonszenvét Magyarorszdg irant, Napoleon nemzeti=
ségi politikdjat, Oroszorszag magatartsat, biztosra vehet8, hogy ha a
kormany fegyveres erdt alkalmazna egy magyarorszagi félkelés elnyo=
masara, a nagyhatalmak diplomaciai kozbelépése kovetkeznék be a
vérontéas elkeriilésének iiriigye alatt. Vajjon abban a helyzetben van=e

' a kormény, hogy egy ily kozbelépést visszautasithasson és egy ilyen, a

kiilfsld tédmogatésat biré lazadast sikeresen lekiizdjon? Az uralkodé
pénziigyi zavar s a tobbi orszdgok kedvezétlen hangulata mellett Hiib=
ner kétli ezt. Ha pedig a kormény helyt ad az idegen beavatkozésnak,
akkor Ausztria megsziint nagyhatalom lenni. Pedig ide fognak jutni
a dolgok, ha nem talédl a kormény eszkozoket Magyarorszag erkolcsi
megnyerésére. Mi médon torténhetik ez? E kérdés eldontésénél a
kovetkez8 szempontokra kell figyelni.

A csaszar teljes hatalma és a monarchia egysége mindenekfslstt
megévandd. Amit Magyarorszégnak megengediink, azt a tobbi orszé=
goknak is meg kell engedni. Miutén a torvényhozé és korményzé hata=
lom egy részének az orszagok képviseleteire kell atszéllnia, ellenstly=
képpen Bécsben egy megfelel§ orgdnum — talén egy kibgvitett birodalmi
tanacs” elengedhetetlen lesz. Barmit tesz az uralkodé Magyarorszagért,
annak a csaszéari kegyelem ténye gyanént kell feltlinnie, nem mint a
torténeti jogokra valé kényszer(i visszanyualdsnak. Az ilyen magyara=
zatokat, a mennyiben azok az esetleg egybehivandé magyar orszég=
gytlésen folmeriilnének, a leghatdrozottabban vissza kellene utasitani.
Ha a Magyarorszéggal valé kibékiilés atjara lépiink, a korménynak
mindenekel&tt azzal a kérdéssel kell tisztdba jonnie, vajjon rendelkezik=e
oly eszkozokkel, melyek ezt a kibékiilést a monarchia egységének
sérelme nélkiil el8idézhetik, mert ha az ily eszkdzokkel el nem érhets,
akkor nem marad més hatra, mint az er8szak.

A jelentéstevBnek erds meggydz6dése, hogy Magyarorszag kibéki=
tése és visszahdditdsa ma még lehetséges. A széls6 partok persze nem
lesznek kielégitve, de a konzervativ elemek, a nemesség és parasztsig
korében s a varosi lakossag becsiilendébb része megnyerheték arra,
hogy a csaszér koré seregeljenek, a csaszar hatalménak lényeges gyon=
gitése és a monarchia egységének veszélyeztetése nélkiil. Erre Hiibner
a kovetkez8 eszkozoket tartja célravezetSknek :

* ¢Materieller Conflict.» 2 ¢Etwa ein erweiterter Reichsrath.»
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A hat helytartésag megsziintetését és a vajdasdg visszacsatolasat.
Visszaallitasat a régi magyar kormanyforménak : az udvari kancellaria=
nak, budai helytartétanacsnak, orszagbirénak, személynoknek stb.(?)
A régi varmegyék visszaéllitasat «in thesi» ; f8ispanok kinevezését s az
§ javaslataik alapjan alispanok kinevezését is a csaszar altal. A magyar
hivatalos nyelv engedélyezését Magyarorszagon, hol az 1848 el6tt fenn=
allott, s az orszaggyilés 6sszehivasat Pozsonyba, a minél azonban az Gj
viszonyokkal szamolni kell. A koronéazas a nép véleménye szerint mell8z=
hetetlen cselekmény azért, hogy a kiraly a nemzet el6tt méltésaganak
teljes szentségében ]elen)ek meg, de az eljards lényeges mddositasokat
igényelne.

Hiibner véleménye szerint ezek a rendszabalyok célra vezetnének,
s ha a kormany mégis daccal és elégedetlenséggel taldlkoznék, akkor
helyzete Iényegesen javulna, mert a tobbi orszdgok és a kiilfold helyes=
lésére szamithatna s a kiilsé beavatkozasnak minden alapjat elvonna.
Ezen engedmények esetében a tobbi orszagokban is megalakitandék
volnédnak a rendi térvényhozé testiiletek, nem a régi osztily=el8jogok
alapjan, hanem az &sszes osztalyok és rendek képviseletével, de mégis a
foldbirtok talsalyaval. Ezek a torvényhozé testiiletek, tigy Magyar=
orszagon, mint a tébbi orszdgokban a korménnyal egyetértSleg jarna=
nak el a torvények alkotasa koriil, de gy, hogy a csészar maradjon az
tr, ki alattvaléinak minden kivdnsagét megvizsgélja s a lehet8ség szerint
figyelembe veszi, de hatalommal bir a megengedhetetlen kivansagok

_visszautasitasara. Ezekkel a torvényhozé testiiletekkel szemben é4llana

a kozponti organum, a birodalmi tandcs, mint a csdszéar torvényhozasi
és pénziigyi tanicsadéja. Minden pénziigyi és adétérvény, a vamiigy,
pénzrendszer és bankiigy, Ggyszintén a hadkiegészités tovabb is a
birodalmi térvényhozés hataskorébe tartoznék. A birodalmi tandcs
elhatarozd hataskére a pénziigyi kérdésekre szoritkoznék, tgyhogy
hozzéjérulasa nélkiil az erre vonatkozé torvények nem volnédnak médosit=

haték, dllamkéleson nem volna félvehetd, az adé nem volna félemelhets,

sem tj adé behozhaté. A birodalmi tanidcs a csaszér éltal kinevezett
egyénekbdl s az orszdggyiilések kiildotteibsl 4llana ; a kozponti tor=
vényhozé testiiletnek ez az Osszedllitdsa és hataskore szolgalna alapul
arra, hogy a magyar orszaggyiilés éltal bizonyosan kovetelendd adé=
megajanlasi jog visszautasittathassék.

A miniszter végiil ismételve kifejezi abbeli mély meggybzodéset
hogy a tiz évig kivetett Gton tovabb haladni-nem-lehet, mert ez kataszt=
réfara vezetne, amelyb8l aztdin mentséget csak a teljes alkotmanyos=
sagban lehetne keresni, az pedig Ausztriaban egyértelm(i volna a csaszéri
hatalom meggyongitésével s a monarchia felbomlaséval. Nincs mas
hétra, mint mutatis mutandis a régi torténeti alapra valé visszatérés,
melyen az uralkodéhéz hat szazadon at (?) népével j6 és rossz napok=

Az absolutismus kora Magyarorszagon. [11. 2
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ban egyiitt jart. Minden eltérés ettsl vészesnek bizonyult. Ez nem az
alkotméanyossag Gtja, ellenkez8leg, az egyetlen Gt annak elkeriilésére.
Kijelenti végiil Hiibner, hogy a jelenlegi titon tovabb nem kévethetné
a korményt, s miutdn tudja, hogy azt amit javasol, Rechberg, Golu=
chovski, Nédasdy és Thun ellenzik, sét Bruckrdl is van oka ezt fél=
tételezni, ezennel félajanlja lemondasat.
_ Erre az emlékiratszerii jelentésre a csaszér sajatkeziileg rairta : ad.
acta, s a b. Hiibner felajanlott lemondasat azonnal elfogadta. Utédjaul a
rend8rminiszteri llésban csakhamar kineveztetett baré Thierry, egy po=
litikailag szintelen hivatalnok, udvari tanacsos, a kiiliigyminisztériumban,
ki azonban mér utddlasanak ténye éltal szint vallott abban az irdnyban,
hogy a Magyarorszédgnak teendé engedményeknek nem barétja, sét rend=
szabalyaival csakhamar a legkiméletlenebb reakcié hivének bizonyult.
Egyes torténetirdk Hiibnernek Curtius=ugrésszer(i megvalasat a
miniszterségtsl sértett ambicidjanak tulajdonitjdk, amennyiben & allito=
lag a rend8rminiszterséget csak a kiiligyminiszterség el6fokénak te=
kintvén, midén latta, hogy e polcot el nem érheti, szép és népszerii
médot keresett a visszalépésre.” Ennck a foltevésnek az alapossagat
bizonyitani éppoly nehéz, mint alaptalansdgat. Barmint legyen, Hiibner
eljardsa az osztrdk abszolutizmus minisztereinél mindenesetre szokat=
lan béatorsagra és becsiiletességre vall s ez az, ami lemondasat és éltala
egyéniségét nemcsak a koriilményekbe beavatott magyar politikusok,
hanem a nemzet széles korei elStt rokonszenvessé és becsiiltté tette.
Persze, ha nalunk akkor tgy ismerték volna emlékezetes elSterjesz=
tésének tartalmat, mint most ismerjiik, kevés okot talaltak volna saj=
nalni, hogy annak javaslatai meg nem valésultak. De igaza van Karolyi
Arpéadnak, hogy azok a hirek, amelyek 6t a magyar kozénség szemé=
ben mintegy magyarbaratsaga martirjaul tiintették fsl, «aktiban is
eltalaltdk az igazat’. Benne mindenesetre tobb megértés és jéakarat
volt a magyar kérdés irdnt, mint 8sszes minisztertarsaiban ; ezért nems=
csak a konzervativek és Széchenyi fajlaltdk tavozasat, hanem Falk is a
Pesti Napléban tigy bucstztatta 6t, mint aki ¢nagyon népszerii lett
lefelé», aki ¢megtartotta lelkiismeretesen a torvényeket és igyekezett
magat tekintélyes és fiiggetlen férfiak altal informaltatni, aki becsiiletes
volt és jéakaré». Es ugyane lapban valészintileg maga Kemény Zsig=
mond megallapitani merte, hogy ¢a nevezett orszaglar lelépése altal
a politikai jellem s miniszteri felel§sségréli fogalmaknak Ausztridban
folotte ritka példanya gyanant altalanos tiszteletet s a jovére nézve
alig kétes igényeket vivott ki magénak».”

* Wertheimer: Gr. Andrassy Qy. l. 137. s kov. |. Ezzel a felfogassal szembe=
szall J. Redlich id. m. I. két. 2. rész. 176. 1.

* Kéarolyi A. Dobl. ir. hagy. I. 36. s kév. és 210. . P. N. 1859. okt.
25, 27. Lasd még Eisenmann: Le Compromis ete. 214. l.
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A legcsodalatosabb és legérthetetlenebb azonban az egész esetben
az, hogy tulajdonképpen miért talélkoztak az & j6akaré, bar sok fogalom=
zavart és naivsagot elaruld javaslatai legfelsébb helyen oly rideg vissza=
utasitéssal, mely hatérozott kegyvesztéssel jart egyiitt? Ezt csakis annak
a sajatsdgos iranytalansagnak tudhatjuk be, amely az uralkodét az alatt
a koriilbeliil mésfél évi idészak alatt jellemezte, miéta a Bach befolyéasa
alél kikeriilt s a mig a Schmerling befolydsa ald keriilt, és amely a
makacs visszautasitasok és hirtelen engedmények sfirii véltakozasaval
annyit artott a korményhatalom tekintélyének és hitelének. Hiszen
par hénappal a Hiibner elbocsatésa utan a «kib8vitett birodalmi tanécs»,
melynek eszméjét & penditette meg el8szoér, megvaldsult, még pedig
egészen azzal a hataskorrel, amellyel 8 kivénta volna ellatni, s egy évvel
késébb az oktéberi diploma Magyarorszagnak 1848 el6tti alkotma=
nyabél még tobbet adott vissza, mint amennyit a tdvozé miniszter
szant neki, a korondzas gondolatdval pedig mar Bach is kacérkodott
koronkint.

Hiibnernek mindenesetre megvolt az az elégtétele, hogy az &
kilépésével a magyar kérdés ugyancsak meg nem oldédott, s6t csak
annéal tobb gondot okozott a korménynak, amely azutin el6bb eré=
szakoskodva, majd meghéatrélva, végre mégis kénytelen volt az éltala
ajanlott eszkozokkel kisérletezni.

A minisztervéltozés utdn alig egy héttel mar Albrecht f6herceg
volt az, aki szinte ijeszt§ szinekben ecsetelte a magyarorszagi allapotok
elfajuldsat, hangsalyozva, hogy gydngeség, félrendszabéalyok alkalma=
zdsa nem ér semmit, er8s kézzel, acélmarokkal kell a dolgok kézepébe
nyalni, «mert kiilsnben mi lesziink azok, akik a forradalmat megcsinél=
juk».” Pedig az ismétl6d8 protestans egyhazi gyfiléseken kiviil csak az
tortént, hogy a lapok, és kiilondsen az egyetemi hallgaték, kissé erélye=
sebben szélaltak fel a magyar tanitdsi nyelv behozatala mellett, fékép
az egyetemen ; a didkok odaig merészkedtek, hogy kérvényt irtak e
targyban, azt nyilvdnossdgra hoztdk s a f6korméanyzésagnal akartak
benyujtani ; és mikor itt azt az utasitast kaptdk, hogy kozvetetleniil a
kézoktatasiigyi minisztériumhoz forduljanak, egy kiildottség Bécsbe
utazott s a csaszarnal kért kihallgatdst. Az Gj rendSrminiszter els§
hivatalos tényei kozé tartozott arrél gondoskodni, hogy a kiildsttség
dolgavégezetleniil visszatérjen s tagjai, négyitknél kizarasig mené
fegyelmi biintetést kapjanak. Erdekes tény, hogy a kérvénynek, melyet
benyujtani szdndékoztak, alairéi kozstt késébbi kozéletiink szémos
szereplGje taldlhaté s a szerencsétlen Forinydk Géza is, ki utébb a
marciusi tiintetés adldozata lett. A gimnéziumi magyar tannyelv érde=
kében nagyon erélyesen szélalt fel a Pesti Napléban Vaszary Kolozs

* Karolyi id. m. 1. 42. |.

2*
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fiatal bencés tanar, idézve Kolcsey mondasat, hogy «mas nyelvet
tanulni szép, a hazait tudni szent kotelesség D'

Bizonyara a f6korményzé jelentése kovetkeztében tortént, hogy a
csaszar sajat elnoklete alatt el6bb oktéber 30=4n és 31=én sziikebb
értekezlet tartatott, csupan Rechberg, Nadasdy, Goluchovski és Thierry
miniszterek s Albrecht f6herceg kozbejéttével, utébb, november 3=dn
pedig teljes minisztertanacs Albrecht, Vilmos és Rainer f8hercegek
bevonasaval, kizdrélag a magyarorszagi viszonyok s ott alkalmazandé
rendszabélyok targyaban.” Az uralkodé megnyité szavaiban hang-=
stlyozta, hogy tekintettel a Magyarorszagon a legjobb szandéka kor=
manyintézkedésekkel szemben megnyilatkozé ellenkezéssel s azzal a
torekvéssel, hogy ezen orszag kormanyzatilag personal=unié viszonyéba
jusson Ausztriaval, beallott a sziitksége annak, hogy a kormény e vesze=
delmes irdnyzatokkal egész hatédrozottan szembeszélljon, ragaszkod=
jék elveihez és az engedékenységnek és gyongeségnek még latszatat
is keriilje ; de viszont sziikséges az orszag bajait orvosolni és javat el6=
mozditani.

Azutan a miniszterek egyenkint elSterjesztették javaslataikat. Kiilo=
nosen a kozségi torvény rég vajudé életbeléptetésének kérdése idé-
zett f6l nagvobb, éltaldnos vitat az orszdg viszonyai folott, melyeket
gr. Thun nagyon kritikusoknak talélt, olyanoknak, melyek mar anar-=
chidaval fenyegetnek s ezért diktatérius fellépést latott sziikségesnek
a rend biztositasara, de egyattal egy csaszéri kijelentést arra nézve,
hogy ez csak ideiglenes dllapot, melyet a rendes «kozjogi allapot» vissza=
allitisa s az orszéggyiilés osszehivasa fog kovetni. Sziikségesnek tar=
totta, hogy mindenckelstt legalabb egy megbizhaté és mértékado
magyar embert nyerjen meg a kormany a maga céljainak ; e nélkiil a
kozségi torvény folotti tandcskozdsok se fognak eredményre vezetni.
Gr. Nadasdy, aki a Thun kivénsaga altal nyilvin megbantva érezte
magat, azt talalta, hogy egy, bizalmi férfiti elStt tett csaszéri nyilatkozat
oly problematikus alakban keriilne a nyilvanossag elé, hogy csak alap=
talan remények keltésére szolgéltatna okot. Szerinte még nem érkezett

*H.H.S. A Min. Conf. Prot. okt. 26., 29. P. N. szept. 22., 23., 27.,
okt. 18., 19. és 1860. jan. 3. A kérvény sok szaz alairéja kozt szerepelnek : Hindy
Kéalmén, Radocza Janos, Sonnenfeld Zsigmond, Herczeg Mihély, Matyus Arisz=
tid, Berczely Jend, Bolgar Emil, Hiléczky Béla, Féstis Gyérgy, Ary Odon,
Vécsey Tamas, Veszter Imre, Szmrecsényi Arisztid, Pauler Gyula, Gombar
Tivadar, Forinyak Géza, Véghelyi Dezsd, gr. Nadasdy Ferenc, Nagy Miklés,
Gyéry Elek, Schmausz Endre, Matuska Péter, Rupp Zsigmond, Polczner Jend,
gr. Wenckheim Frigyes, Méré Janos, Kubinyi Miklés, Viczméndy Odén, En=
gelmayer J6zsef, Mariassy Kalman, Bakos Janos, Reviczky Szever, Ghillany
Jézsef és Moysch Sandor joghallgaték, Jurdnyi Lajos, Tauscher Béla, Nieder=
mann Gyula, Gross Lajos, Stiller Bertalan orvostanhallgaték.

2 H.H.S. A. Min. Conf. Prot. 1859. okt. 30., 31., nov. 3.
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el az ideje annak, hogy a magyaroknak politikai jogok adassanak, erre
éppen a kozségek szervezése adné meg az alapot. O egyébirant mar rég
kivanja, hogy egy megbizhaté és szilard meggy8z8désiti’ magyar ember,
ki a magyaroknak kedves, nyeressék meg a kormanyba valé belépésre ;
ha ilyen taldlhaté, kész annak helyét atengedni. Bruck osztotta Nadasdy
nézetét a politikai jogok adoményozasanak id8szer(itlenségére nézve ;
az a javaslata, hogy a megyék szervezése vétessék foganatba, nem talél=:
kozott helyesléssel. Gr. Rechberg sem latta a csdszari megnyilatkozést
helyénvalénak ; a minisztérium programmja fennall és annak idején
Magyarorszagon is megvaldsitasra fog keriilni. Albrecht f6herceg valé=
sagos kozjogi nihilizmus allaspontjéra helyezkedett ; nézete szerint az
évszazados régi magyar alkotményt az 1848=i ephemer alkotmany,
ezt pedig az 1849=i események teljesen kikiiszobolték,” éppigy, mint
a hogy a régi cseh rendi alkotményt kikiiszobolte a fehérhegyi csata.
Egészen tj alkotdsrdl lehet csak szé, csakis célszerfiségi szempontok
szerint. A vita eredménye a Thun javaslatinak mell6zése lett.

A sziikebb értekezletben széba keriilt, de a minisztertanacs elé
mar nem jutott a helytartésagok szdmanak apasztisa is, melyet Golu=
chovski inkabb takarékossagi tekintetekbdl ajanlott, s ennek kapesdban
inkdbb elméleti értelemben folmeriilt a kérdés, vajjon a majdani orszég=
gylilés egységes legyen=e, vagy az is a keriiletek szerint oszoljék meg?
A f6kormanyzé a tényleges beosztast politikai okokbél is fenntartandé=
nak vélte s hatdrozottan ellenezte az egységes orszaggyilés kilatasba
helyezését; egy ilyen orszaggylilés a partszenvedélyektsl tovaragadva
forradalomba vinne, mily nehéz volt mar a maércius el6tti korméanyok=
nak is szembeszallniok az ellenzéki kovetelésekkel, pedig akkor még
voltak fontos tényez8k az orszégban, melyek a korményt tdmogatték,
mig most nincs partja a kormanynak s minden pért ellene fordul.
Keriiletenkinti orszaggyiilések, kivalt ha kiilonb6z8 idében hivatnak
ossze, még ha egyiket=masikat fel is kellene oszlatni, nem idézhetné=
nek el§ forradalmat az egész orszagban. Miutdn a miniszterelnok és
rend8rminiszter is az 6t keriilet fenntartasa mellett nyilatkoztak, kiilo=
nés hatérozottsaggal széllt e mellett sikra gr. Nadasdy igazsagiigy=
miniszter, ki irasbeli beadvannyal is tdmogatta nézetét. Szerinte a
keriiletek azért is fenntartandék, mert a protestins patens a super=
intendentidkat ezekhez szabta. Amig az 1848=i nemzedék él, Magyar=
orszagon egy altaldnos orszaggy(ilés okvetetleniil forradalomra vezetne
s az orszag egy o6todével mindig konnyebb elbdnni, mint az egésszel.
Rémutatott arra is, hogy az orszaggy(ilés a teriileti és kozjogi integritast
nemcsak a kétes érvény(i 1848=i, hanem az 1701=i és 1836=i torvé=
nyek és koronazési hitlevelek alapjén is kovetelhetné majd. Az érvek

 ygesinnungstiichtigy». ? «beseitigt».
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stlya alatt a csészér ki is mondta a keriileti beosztds véltozatlan fenn=
tartasat.

A tanacskozasok nagyon sok kérdést feloleltek, melyeknek leg=
tobbje fiigg8ben maradt, vagyis javaslattétel targyava tétetett. Széba-=
jott a telekkdnyvezés befejezése, a mez8rendéri rendtartds, a hivatal=
noki kar kiselejtezése s a szolgélati pragmatika megalkotésa, a gimné-
ziumi tannyelv, a szolgélati nyelv kérdése, a személyes adé eltorlése s
a f6korményzé hataskorének kiterjesztése a sajtoiigy terén. A magyar
mozgalmak lecsendesitésének egyik eszkozét vélték feltalalhatni abban
is, hogy a beliigyminisztériumban egy magyar el6adéi éllas rendszere-=
sittessék s az gr. Forgach Antal volt keriileti f8ispanra ruhaztassék.
Egy a jelzdloghitel kozvetitésére hivatott foldhitelintézet felallitasanak
kérdésénél az értekezletet f6kép a f6kormanyzénak arra gyakorlandé
befolyasa érdekelte, ami Albrecht féherceget arra a kalandos hangzasu
nyilatkozatra késztette, hogy 6t Magyarorszagon tulajdonképpen nédori
hatéskorrel kivanndk felruhdzni; 8 ennek ellentdll s csak a kézponti
hatalom er@sitésére torekszik, de ha az 8 személyében valtozés all be,
esetleg ez is meg fog valtozni. A magyar hivatalnokok szaporitasdnak
szitkségét a csaszar is elismerte, kiilonésen a Goluchovski altal a szam-=
aranyra nézve folmutatott adatokkal szemben ;" Albrecht f6herceg meg=
kisérelte ezt is ellenezni, arra utalvdn, hogy « centrélis német elem
legjobb, a lakossdg is azt szereti legjobban». Végiil szé volt az ifjasag
nevelésérdl s e targynal a csaszér helyeslését is az az eszme nyerte el,
hogy minél tsbb magyar ifjG helyeztessék el az orszégon kiviil ¢mintegy
centréalis teriileten» foléllitandé nagy, kézponti internatusokban, ame=
lyekben a partikularistikus és forradalmi befolyasoktél mentek marad=
néanak.

Néhany nappal e medd§ tandcskozasok utin Magyarorszagon egy
esemény jatszédott le, mely alkalmas volt a kormany nyugtalansagét
és ingeriiltségét még fokozni. Sci a a népszer(i, agg herceg=
primés és biboros aldozérsaginak 6tvenedik emléknapja alkalmébél
az orszag el6kel65égei november 6=dn tomegesen zarandokoltak Eszter=

. gomba s a primasi palotiban a vendégszerets f6pap hiromszéz teritékii
Rin Jakomat adott, melyben részt vettek Albrecht fSherceg f6kormanyzé,
Rauscher biborosérsek és gr. Thun kultuszminiszter is. A f8herceg arra

. szamitott, hogy az & rdvid, magyar nyelven félolvasott felkdszontSje
utdn, lévén & az uralkodé képvisel8je, senki szét emelni nem fog ;
azonban nem igy tortént. Felszdlalt gr. Czirdky Janos és—a hivatalos
jelentés szerint — «nemzeti szélamok»* el8rebocsatésa utén, tgy iidvé=

* FEzek szerint ebben az id8ben Magyarorszagon 83 magasabb rangt
allas koziil csak 37=et foglalt el magyar ; a magyar alatt azonban itt kétségkiviil
magyarorszagi honos értendd.

? «Nationale Flosken».
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z6lte az agg egyhazfejedelmet, mint aki megadja a kirdlynak ami a
kiralyé, de «toretlen eréllyel leréja tartozésat a haza irdnt is abban, ami
a hazaé» ; dldomasat a Szézat ama szavaival végzé, hogy «annyi bal=
szerencse kozt, oly sok viszély utdn, megfogyva bér, de térve nem, él
nemzet e hazan». Szét emelt b. Jésika Samu is, kinek beszédje «hems=
zsegett a nemzeti és alkotményos expectoratiéktdly ; azt a varakozasét
fejezve ki, hogy az iinnepeltnek megadassék még primasi legf8bb tisztét,
a koronazast is betdlthetni, éltette a magyar egyhazat, a magyar kiralyt
és a magyar nemzetet. Bartakovics Béla egri érsek hivatkozvan Ferenc
csaszarnak az egri bazilika alapkove letevésekor hangoztatott jelmon=
déséra : «Lege et fide», megjegyezte, hogy azt, ami e szavak elsejében
rejlik, ma hidba keressitk! Gréf Szécsen Antal, «a fSudvarmester fiav,
allitélag a f8hercegnek hétat forditva s a magnésokhoz fordulva azt a
reményét fejezte ki, hogy a primast nemsokara az alkotmény éltal neki
kijelolt helyen fogjék latni."

Albrecht f6herceget e felszélalasok annyira félhaboritottak, hogy a

lakomérél annak vége eltt tavozott s azonnal intézkedett, hogy a lapok
csak az 6 s a primas beszédeir§l adjanak hirt ; magdhoz idézte Czirdkyt
s azonnal jelentést tett Bécsbe, varakozasat fejezve ki, hogy a Felség=
nek oly b8 kegyeit élvez8 urak (utalassal kiilonosen Jésika tekintélyes
kegydijara) ill6 elbénidsban fognak részesiilni. A rend8rminiszter is
abban a véleményben volt, hogy a magyar f8urak magatartasa «kihédgas a
trén legmagasabb képviselSjének tartozé tisztelet ellen» és pértagitacié
separatistikus célok elérésére, amiért arrél a kell§ megtorlasok végett
nyomban jelentést tett a minisztertanacsnak.”
v A minisztertandcs tényleg azonnal foglalkozott az iiggyel, de ott
némileg higgadtabb felfogés jutott érvényre. Kiilonosen Nadasdy
hangstlyozta, hogy az addig szerzett értesiilések szerint a beszédek
tartalma nem nyujt alapot biintetd eljérasra, s6t még arra sem, hogy az
illeték az udvarbél kizarassanak. O is elismerte, hogy megengedhetet=
len dolog volt a primés és a f6herceg beszédei utan felszélalni, de ezt
se szabad tdlszigortan megitélni szemben az orszigban meggyokere=
zett szokassal. Mindazonaltal kérd8revonas tortént, de nem sok szeren=
csével, mert kiilondsen Czirdky valaszaban &nérzetesen hangoztatta,
hogy 8 még mieltt titkos tanécsosi ranggal tiintették ki, sziiletésénél
fogva az orszdg gyermeke és a magyar kirdlysdg magnasa volt s kirdlya
irdnti torhetetlen hiisége mellett izz6 honszeretetét és hazaja s nemzete
nyelvéhez s szokéasaihoz valé ragaszkodasat soha megtagadni nem fogja
és nem akarja.?

*H. H. 5. A. Gensd. Dép. B. Thierry rendérminiszter 1859. nov. 7.
és 8=i jelentései ; Kdrolyi A. id. m. 48. 1.

*H.H.S. A. Gensd. Dép. id: h. és Wertheimer id. m. I. 140. |.

3 H.H.S. A Min. Conf. Prot. nov. 8., 9
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igy aztin jobbnak lattak abbahagyni a dolgot ; csak Bartakovics
érsek, ki éppen az erdélyi mtizeumegylet megnyité=iinnepélyére késziilt
menni, kapott az ottani korményzé Gtjan figyelmeztetést, hogy minden
politikai demonstréaciétél tartézkodjék, mert ilyennek esetében a gyfi=
l¢st fel fogjak oszlatni, ami tudvalevéleg nem tortént meg. Es a Pesti
Naplé ellen tették folyamatba a felfiiggesztési eljarast, azért, mert szer=
keszt8je, Kiralyi Pal megkisérlette vezércikkben kozélni az esztergomi
felkoszontSk egyes részleteit ; ezért sajtépert is kapott, melynek sorén
Kiralyi kozcsendhaborités cimén vad ald helyeztetett.”

Az esztergomi iinnepély Széchenyit is foglalkoztatta s azzal bizo=
nyos tervei voltak, melyeknek meghitsulasa f6lstte elkedvetlenitette 6t.
Az 1857=i esethez hasonléan, az iinnepi gyiilekezetbsl feliratot 6haj=
tott volna intéztetni a csdszarhoz s e felirat szovegét a Falk kozre=
miikédésével meg is szerkesztette. Azonban barétai az irat hangjat oly
élesnek taléltak, hogy folterjesztésétsl elallottak, sét nehanyan szén=
dékuk ellenére, el is maradtak Esztergombdl, nehogy e feliratot ala kell=
jen irniok.”

Habar tehat az Albrecht fSherceg b&sz felhdborodasat Bécsben
nem osztottdk teljes mértékben, ott is tisztdban lehettek azirént, hogy
most mar a harc az egész vonalon megindult. Nem csak az ellenzékiség :
az ellentélldas szelleme ragadta meg a nemzet legszélesebb rétegeit,
mely annyira tudatdra jutott a maga erejének és iigye igazsiganak,
hogy onkénytes visszavonulasara, vagy csak ellenédlldsa ellanyhulésara
is gondolni sem lehetett. A kormany elétt két 1t allott : vagy komolyan
és Bszintén keresni a kibékiilés és kiegyenlités mddjait, vagy — ellent=
allassal ellentélldst szegezve szembe — hatalmi eszkozokkel prébalni
kicsikarni a gy6zelmet. Sajnos, — mint latni fogjuk — a kormény
egyel8re az utébbi Gt valasztdsara hatdrozta el magat.

A nemzet a maga harca sikere érdekében mindenekelStt a nemzeti
onérzet emelésére, sajat egységének, Osszetartdsanak er8sitésére
torekedett. Erre szolgalt a nemzeti viselet, a nemzeti nyelv, a nemzeti
irodalom és mitivészet kultusza : ezt vették célba azok a lelkes iinneplések
is, melyek kozott — mint lattuk® — az Akadémia nyilvanos miikodésé=

* U, ott nov. 17. P. N. 1860. jan. 27. Az esztergomi esetrdl Kossuth is
megemlékezik «Iratair=ban : Il. 63 —64. 1.

? Falk: Ror= és jellemrajzok, 128 —129. |. Virds Antal iratai kozt (Nemz.
Muiz.) talalhaté Széchenyinek egy, az arany mise alkalmakél allitélag Scitovsky=
hoz int. levele, mely felolvasasra szantnak latszik, s melyben azt mondja, hogy
¢a hatalmas égnek latogatasai majd ratanitjak» a legf. helyeken levéket arra,
hogy az Oszinte sz6t meghallgassdk, a miért reméli, hogy a primés ¢elsé lelki
fépasztora lesz egy jobb kornak, melyre a toérvényes szabadsag aldasa deriils.
Miutéan a Széchenyi=monografidk és forrasmftivek mellozlk a levelet, annak hite=
lessége kétesnek latszik.

3 11, két. 414. s kov., 486. s l(ov l.
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nek Gjramegindulasa, az Erdélyi Mtizeumegylet megalakitasa, s kiilo=
nosen a Kazinczy sziiletési évforduléja lefolyt. Ezek a megnyilatkozé=
sok és tiintetések mind csak arra valék voltak, hogy megmutassék, hogy
a nemzetben van élet, van er8, 6nérzet és dntudat. De miéta a protes=
tans patens Gjabban is oly jogokat tdmadott meg, amelyeket a szabad=
sag és joguralom érdekkozossége alapjan az egész nemzet becsben tar=
tott, meg kellett mutatni, hogy a megnyilatkozott nemzeti er§ az ellent=
allasra is képes és ellentallisaban le nem gydzhetd. Es tényleg, amily
mértékben nydlt a korméany az elnyomés eszkozeihez a jogaikban meg=
tamadott protestans egyhdzakkal szemben, oly mértékben vélt nyilvan=
valéva, hogy ezt a harcot vallaskiilonbség nélkiil az egész nemzet
magaéva teszi.

A legkozelebbi ily alkalom a miskolci ref. superintendentialis
gytlés volt, melyen még hatésagi beavatkozas nem tortént s akadaly=
talanul hozhattak meg a patenst visszautasité hatarozatot; csak a Saros=
patakon kinyomatott feliratot kobozta el a rendérség. A gyilés uténi
lakomén a katholikus papok a kalvinistakat, a kalvinistdk a katholikuso=
kat éltették, kiilondsen Bartakovics érseket. A katholikus klérus részé=
6l kiilonosen Danielik kanonok és Széntéfy prépost. tiintek ki lelkes
részvételokkel, amiért e magatartdsuk még a csaszar elnoklete alatt
tartott miniszteri tanacskozasban is szébakeriilt." Beavatkozés nélkiil
folyhatott még le korméanybiztos jelenlétében a beregszészi ref. esperes=
ségi gytlés, valamint a pesti, kecskeméti, nagyszalontai, szarvasi, budai,
békéscsabai, barsi, négradi és mas egyhéazvidéki gy(ilések, mind ugyan=
azzal a patenst megtagadé eredménnyel, bar a miniszterek ez idében
mar nagyon siirgették, hogy az uralkodd utasitsa a f6korméanyzét az
esperességi gyliléseknek altaldban valé megtiltaséra.”

Az els8 hatdsagi kozbelépés raz_ag. evangélikusok pesti keriileti
gyiilésén, december 15=én tortént, amikor megtiltatvan a gyilésnek a
templomban valé megtartasa, a konventtagok a gimnéazium épiiletében
gyliltek 6ssze Esztergalyi esperes és Dessewffy Otté feliigyel§, mint
korelnokok vezetése alatt. Azonban alig nyilt meg az iilés, rend8rtiszt
lépett be s az osszejovetelt feloszlatottnak nyilvénitotta. B. Prénay
Gébor inditvanyara mégis kimondtak a pate titasitasat és Szé=
kdcs Jozsefnek, kit ezidében hazafias beszédeiért «a nemzet papjar=nak
neveztek el, rovid iméja utdn a hivek lassan szétoszlottak. A lakomat itt
is megtartottak nem protestans vendégek részvételével is ; megjelentek
Danielik kanonok, gr. Dessewffy Emil, b. Eétvos Jozsef, a budai gér.

* Lasd Kemény Zs. levelét Falkhoz nov. 17=r6l: Angyal Ddvid: Falk
Miksa és Kecskeméthy Aurél elkobzott levelezése, Budapest, 1926. 482., 487. s
kév. 1. H. H. S. A. Min. Conf nov. 19., 25. Révész J. elébb id. levele.

2 H.H. S. A. Min. Conf. dec. 13., 15., P. N. nov. 24., 25., dec. 14.
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keleti lelkész s a protestins szénokok itt is éltették a primast és Barta=
kovics érseket.’

A bécsi sajté kisérletet tett arra nézve, hogy azokat a magyar kon=
zervativ politikusokat, kiknek a kormanykorokkel valé megel6z8 tar=
gyalasai kozismertek voltak, Ggy tiintesse f6l, mint akik kiegyenlitési
torekvéseiket a nemzeti ellentallas jelenségeivel szemben is fenntartjék
s mintha kilatasok volnédnak bizonyos megegyezésre. Erre a Pesti Naplé
november 5=én nagyon hatérozott hangt cafolatot kszslt, hangsalyoz=
vén, hogy Magyarorszigon ezid8szerint nincsenek partok, legfsllebb
reszletkerdesekre nézve oszlanak meg a nézetek, lényegileg teljes egy=
értelmiiség uralkodik. Az a négy magyar Gr, kiknek nevét emlegetni
szoktak,” semmit sem tud altaluk benyuijtott programmrél, ha kivanal=
makrél beszéltek itt vagy ott, azok nem valamely konzervativ part,
hanem az egész magyar nemzet kivanalmai voltak, amirgl a bécsi pub=
licista is meggy8z8dhetik, ha faradsédgot vesz Magyarorszég barmely
vidékére lerandulni.» Ugyancsak a Pesti Napléban Falk ez id&ben
rendkiviil bator hangt cikkben hirdette, hogy ¢ nivellalas elméletét
immaér a nemzetiség elve viéltotta fol mindeniitt, f6leg miéta a francia
csdszar ez elv szentesitése altal Eurdpa népeit felvillanyozta. Most tehét
a torténelmi jog, az 8sok vérével védett nemzetiség mellett h8bben
lelkesediink, mint valaha! Ep velés csontokkal allunk a térténelmi jog
szilard alapjan, erdnk tiszta dntudatiban, a férfi erélyével és — tiirel=
mévely. Kemény Zsigmond maga csodélkozott, hogy e cikk miatt a
Naplét nem béantottik.* Amité kozleményeik miatt a bécsi sajté orga=
numai oly ellenszenvet keltettek maguk ellen Magyarorszédgon, hogy a

| Pressét a legtobb vidéki kasziné kitiltotta korébél.”

A nemzeti ellentéllds csakhamar més tért is talalt magédnak, amelyen
szembeszall;on a kormény szandékaival ; ez a tér a szerencsétlen kiz=
itasa koriil nyilt meg. Tudjuk, hogy e térvénynek a
viszonyokhoz valé alkalmazasa targyaban koronatartomanyonkint bizott=
sagok alakitasat vette célba a kormény.” Késébb Magyarorszagon hely=
tartésagi keriiletek szerinti bizottsigok alakitisa ment hatéarozatba,
azzal az utasitassal, hogy azok a kozségi hataskérbe utalandé iigyeket

is megjeloljék. Azonban a térvény alaprendelkezései altaldno =
szenvvel talalkoztak, hogy a bizottsagok miikédését majdnem seholsem

lehetett meginditani, mert a meghivott bizalmi férfiak — egytél=egyig

* B. Podmaniczky Fr. Naplétéredékek. I11. 81. s kov. |. Bushach P. Egy
viharos emberslts. 11. 28., 166. 1. P. N. dec. 17.

? Dessevffy, Szécsen, Jésika, Mailath.

3 P. N.okt. 19., 21. és nov, 5. A cikket kézli Kdnyi: Deak F. besz. I1. 454.1.

+ Angyal D. id. m. 208—2090. 1.

5 P. N. dec. 6.

5 II. kat. 233. s kov. I.
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a kormaény irant eddig baratsigos magatartist tanusitott egyének —
még Horvéatorszagban és Erdélyben is jobbédra megtagadtik a kozre=
miikodést, gy hogy legtobb helyen a tisztviseld=tagok egyediil marad=
tak.’ S6t Sopronban megesett, hogy a bizottsig fiiggetlen tobbsége
hatarozatot hozott, mely a javaslat targyaldsat mellszte s O Felségét
arra kérte, hogy az orszéggyfilést miel6bb hivja dssze, csak az lévén a
kozségiigy alkotményos rendezésére hivatva.?

A nemzetnek ellenalldsi harcaban segitségére jott az a koriilmény
is, hogy az osztrédk kormaény ez id8ben f6lotte szorongatott helyzetbe
jutott agy kiilpolitikai, mint pénziigyi téren.

A november 10=6n megkotott ziirichi béke Ausztridra nézve még
rosszabbitotta a villa=francai megegyezés altal teremtett helyzetet.
A hatarmegaéllapitas és a Piemont altal atvallalandé allamadéssagok kér=
désében Ausztria az egész vonalon a rovidebbet hizta ; a Habsburgok
toscanai és modenai uralmat megmenteni nem sikeriilt ; a pdpa primé=
tusa alatti olaszorszagi szévetség létre nem jott, ellenben minden jel

arra mutatott, hogy Olaszorszag egységesitése Piemont vezetése alatt |

feltartéztathatatlanul halad eldre.’

" December héban egy nalunk is nagy felt{inést keltett ropirat jelent
meg vicomte de Laguerroniéretsl, kit a Napoleon csészér sugalmazott
emberénck tekintett mindenki. Ez a ropirat azt hirdette, hogy a francia
csészar végkép hatat forditott a villafrancai megegyezésnek, nem éllja
atjat annak, hogy a papai hatalom alatt allé tartoményok — az . n.
legatick — Piemonthoz csatlakozzanak s a papat egy eurdpai kongresszus
altal kivanja anyagilag kartalanittatni s 6t a ¢patrimonium Petri», a
tulajdonképpeni papai éllam birtokdban biztosittatni.* December végén
azutan megjelent a szinen ismét a Villafranca utdn haragosan vissza=

vonult Garibaldi ; a lapok kezdtek hirt adni milanéi iinnepehtetésérgl

s merész nyilatkozatairél, melyekben az olaszokat arra buzditotta, hogy

le ne tegyék addig a fegyvert, mig egyetlen idegen tapossa azt a szent

*H. H. S. A. Min. Conf. okt. 30—131., nov. 3., dec. 15., 22. U. oft.
Gensd. Dép. 1859. dec. 18=i jelentés. P. N. dec. 15., 17., 21. Szégyény eml. ir.
-5,

2 P N. 1860. jan. 31.

3 Rogge: Osterreich stb. Il. 51. s kév. I. Hogy maga az uralkodé még
kevéssel a ziirichi béke el6tt mily kénnyedén vette az egész olasz kérdést, mu=
tatja egy anyjahoz, okt. 2=rél int. levele, melyben QGaribaldit rablénak, Viktor
Emanuelt tolvajnak, IIl. Napoleont ¢Erzschuftr=nak nevezi, s tgy véli, hogy
Olaszorszagban a feloszlas csirdi névekvében vannak, s 8 nyugodtan nézhetne
a jovébe, ha Magyarorszdg gondot nem okozna (Dr. Franz Schniirer: Briefe
Kaiser Franz Josefs I. an seine Mutter, 1930. Késel u. Pustet, Miinchen, 299.
s kov. l.).

+ A ropirat cime : Le Pape et le Congrés ; lasd Angyal D. id. m. 500. s
kov. 1. Podmaniczky id. m. II1. 92. |.
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fi')ldet, mely az 6vék s melyet Isten egyediil az olaszok szdmara terems=
tett.' Ez a fenyegetés félreérthetetleniil Ausztridnak is szélt.

A pénziigyi helyzet folytonos rosszabbodasa s az éllambitel aggaszté

egrendiilése mar oktéber hé folyamédban foglalkoztatta a miniszter=
gﬁi?'fm%)zvetetlen okul szolgalt erre az a kellemetlen folfedezés,
hogy a llemzetL-kolcson—‘mnﬂlungo_bbLsszeggel terheli az 4lla=
mot, mint amin8 i i 1t.” Mar ekkor széba jott egy
az allamkélcsonok torlesztését ellendrzd fiiggetlen bizottsag felallitésa,
amit Bruck pénziigyminiszter, ki nvilvdn személye iranti bizalmatlan=
sagot latott e rendszabalyban, eleinte oly hatarozottan ellenzett, hogy
e miatt lemondésat is felajanlotta, azonban csakhamar eléllott lemondasi
szandékatdl s vallalkozott a vonatkozé javaslat kidolgozaséra. Szemben
az 1860=i allami koltségvetésnek 280 milliéra ragéd hianyaval,® Kivanta
azonban a pénziigyminiszter a hadi koltségek leszallitasat, amit Vilmos
féherceg, mint a hadsereg féfeliigyelSje ellenzett, sét eleinte Rechberg
miniszterelnoks=kiiliigyminiszter is, aki akkor még oly merész tervek-
kel foglalkozott az olasz kérdés fejlédésére nézve, hogy esetleg sziik=
ségesnek jelezte nehdny ezer f6b&l allé osztrdk csapat bevonuldsat
Modendba. A csaszar mindazonaltal "a leszéllitast elvben sziikséges=
nek ismerte el.’

Ezeknek a tandcskozasoknak nyilvdnossagra jutott eredménye egy
november 11=i csészéri kézirat volt és egy december 23=4n kibocsétott
patens.® Az els6 még csak egy a minisztériumok kebeléhdl alakitandé
bizottsagrél szél, melynek hivatisa lesz az éllami koltségvetés atvizs=
galdsa s az allamhaztartasi egyensuly helyreallitdsat célzé javaslat kidol=
gozdsa 1860. marcius 1=ig, mely aztan a birodalmi tandcs elé fog ter=
jesztetni.

A patens méar messzebbmend intézkedést tartalmaz. E szerint
az allamaddssagok torlesztésére szolgdlé pénzalapnak s a kamatozd
allamadésségoknak kezelésére hivatott igazgatésag atalakittatik s t’Jion
szabalyozott hataskort kap ; egyuttal a torlesztés és kamatfizetés mo=
dozatait _szabélyozza a patens, klmond;a\rr‘hogv a régibb allamadés=
sagoknak az eredeti teljes kamatélvezetre leendd visszavezetése az
1867. év végéig lesz eszkozlends. Ennek ellen8rzését qij, héttaga, fiig=
getlen bizottsig fogja gyakorolni, melynek elnskét és két tagjat a csaszar
nevezi ki, kettét az Osztrdk Nemzeti Bank és egyet=egyet az alsé=
ausztriai kereskedelmi és iparkamara, valamint a bécsi t8zsdekamara

4/P N. 1860. jan. 4.

2 Lasd erre nézve Rogge id. m. Il. 13. |.

3 Charmatz: Osterr. innere Geschichte I. 38. I.

+ H.H. S. A. okt. 26. és nov. 3. Redlich id. m. I. két. ll rész 177—178.,
182—183. L.

5 Reichsgesetzblatt 1859., 613. 1. P. N. 1859. nov. 13, 1860. jan. 14.
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kiild ki. Az igazgatésag ennek a bizottsagnak minden félévben ielentést
tesz se |elentés kozzéteendd. E rendszabaly=tervezett hatasat, t.

5 egnyugtatasat és az allamhitel megszilarditasat, csak
vajmi csekély mértékben érte el.

A kormany a Magyarorszagon kénnyelmiien felidézett harc foly=
tatdasa mellett foglalkozott szervezési teend8kkel is, de nem olyanokkal,
melyek &llasét e harcban tetemesen erdsitették volna. A szolgélati nyelv
iigye mér ez id6ben is behatd tanacskozasok targya volt, de csak késébb
keriilt eldontés alé ; ellenben egy november 14=i legf. elhatarozés don=
totte el a zsandéarsidg tovabbi szervezésének kérdését, amelyre nézve
a kormdnyon beliill Kempen tédvozasa Sta éles harc folyt. Az a régi
eredetii torekvés, mely a katonai szervezet(i zsandarsdg helyére a koz=
biztonsédg érdekében a régi megyei panddrokhoz hasonlé polgéri jel=
leg(i fegyveres Srcsapatot akart behozni s amelynek allitélag ez idében
mar Prottmann is meg volt nyerve,' most, mikor a rendéri iigyek egy
polgéri miniszter kezébe mentek at, sem tudott gySzedelmeskedni ;
ellenezte még Nadasdy is, aki dicsérte a zsandérség «kitiing szolgélatait
a Kossuthféle konspiriciék elnyomésa koriil» s attél tartott, hogy az
intézmény megvaltoztatasa batoritélag hatna a magyarokra ; Foliot
de Crenneville, a Griinne helyére lépett Gj f6hadsegéd, mint a had=
féparancsnoksag képvisel8je, erélyesen kardoskodott a katonai jelleg
megtartasa mellett. Csak Horvétorszagnak sikeriilt kieszkézolnie, hogy
Pozsega és Eszék megyékben az elszaporodott rablébandék megféke=
zésére kisérletképpen behozzdk a polgari csend8rséget; s az intézmény
oly jél bevalt, hogy évnegyedrél-évnegyedre meghosszabbitotték fenn=
allasat. Magyarorszagra nézve végiil olyan kompromisszum jott létre,
mely szerint a zsandérsag katonailag a hadfSparancsnokség ald rendel=
tetett, csak adminisztrativ és gazdasagi szempontbél tartozott a bel=
tigyminiszter ald ; a politikai hatésagok nem intézhettek parancsokat a
zsandarcsapat=vezet8ségekhez, csak felhivasokat, melyeket azonban
ezek teljesiteni tartoznak. Csak késébb vitte keresztiil a beliigyminiszter
a zsandarsagnak az 8 intézkedési joga ald rendelését.”

Szervez8 jelleggel birt a csaszar ismételt siirgetésére december
20=an patens alakjaban kibocsatott Gj ipartdrvény,® melyet a még csekély
ipari fejlettséggel biré Magyarorszagon azzal a kozénnyel fogadtak,
amellyel az abszolat rendszer egyéb, helyes elméletek terén mozgé, de
a valédi viszonyokat kevés tekintetbe vevd s jobbéara végrehajtatlanul
maradt szervez§ alkotésai is talalkoztak. Altalinosabb érdekii volt az
igazsagiigyminiszter november 11=én kiadott rendelete, mely a magyar

* Angyal D. id. m. 221. 1.

* H.H.S. A. Min. Conf. okt. 15., i8., 20., 1860. marc. 18., 20. és 24.
O.B. E. L. 1859. nov. 17=i legf. elhat. 1860. jan. 6=i bani jelentés.

3 Reichsges. blatt 1859. 619. 1. P. N. 1860. jan. 10. s kdv. I.
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korona egész teriiletére nézve szabélyozta az trbéri torvényszékeknek
a nemesi kézbirtokossagok tagositasi iigyeiben valé eljarasat.” Az ipar=
torvénnyel kapcsolatban a zsidék ipart'x’zesi szabadsagat korlétozé rend=
szabalyok hatélyon kiviil helyeztettek.”

Egyébként a kormany ez iddbeli rendszabalyal és intézkedései,
ellentétben az olasz héborG elétt mutatkozott enyhiiléssel, majdnem

| 'mind a megriadt ember védekezésének és fokozddé szigordnak jellegét

| viselik. A levéltitok kifiirkészésére 1853. aprilisaban szervezett titkos

postai kémszolgélatot most, egy oktéber 30=dn kelt bizalmas csdszéri
kézirat megtjitja és Gjra szabalyozza, s ismét szaporodik az ez eljaréssal
ellendrizend6k — invigilalandék — széma, kik kézé most mar —
Széchenyivel valé osszekottetése révén — Kecskeméthy Aurél is bele=
keriil .3

Most mar az olyan, még kevéssel elbb szé nélkiil megtiirt, éppen
nem politikai jelleg(i kegyeleti tény, mint a Kisfaludy Karoly hamvai=
nak atszallitdsa a megsziintetendd vaci sirkertb&l a kerepesi temetdbe, is
szemet szirt; a rendSrség nem engedte meg az iinnepélyes atszallitast,
annak teljes cséndben, szinte lopva kellett végbemennie ; ellenben nem
akadéalyoztak meg azt, hogy ez alkalombél november 20=én a belvarosi
templomban nagy latogatottsigi gyadszmise tartassék. Ezt a miniszter=
tanacsban «a demonstracié iigyes megakadalyozasanak» nevezték.*

A gyepld szorosabbra vonasat jelentették mindenesetre azok a
november héban kozzétett, a sajtétorvényt mdédosité rendeletek is,
melyek az egész sajtéban éles megitélésben részesiiltek, mert azoknak
homalyos és ruganyos kifejezései ¢szinte a végtelenig terjesztették ki a
hirlapiréi felelgsséget s annak érvényesitését teljesen a biré egyéni fel=

‘fogésara biztak». A Pesti Naplé joggal vetette fol a kérdést, hogy hat

ezek=e az igért reformok?’

De legtobbet foglalkoztatta a korményt a protestans=mozgalom,
és pedig (igy a meggétlas, mint a. megtorlas iranyaban. A november és
december folyaméaban tartott miniszteri tandcskozasok — melyeken
gyakran maga az uralkodé elnskslt — vildgosan mutatjdk, hogy a kor=
maény kelletleniil ment belé Ggy az egyik, mint a masik iranyban a szigo=
ribb rendszabélyokba, mintegy érezve, hogy — amit az események
igazoltak — azok mellett nem fog megéllhatni; de masrészt az qt,

* P. N. 1860. jan. 15. s kov. I.

2 U. oft jan. 17., 18.

3 Csasz. kézirat és melléklete: H. H. S. A. Gensd. Dép. 1860. 264. szam,.
u. ott 1859. 806. és 926. szamok, lasd Kadrolyi A.id. m. L. 44. s kév. 1. és e
mi II. két. zo. l.

4+ P. N. 1859. nov. 22. Lapkozlemények a Virds A.=féle gyiijt. N. M. ; H.
H. S. A. Min. Conf. nov. 25.

5 P, N. 1859. dec. 2.
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amelyre egyszer rélépett, feltartéztathatatlanul vitte a fokozédé ellent=
4lléssal szemben a fokozédé szigor felé.

Gréf Nadasdy igazsagiigyminiszter mér a november 3=i korona=
tanacsban jelentette, hogy miutén a kézsmarki konvent korlevele, mely
az Osszes esperességeket a patenssel szemben a régi egyhédzszervezethez
valé ragaszkodasra hivja fel, a biintetStorvény 65. §=a értelmében a
kéznyugalom megzavarasinak biintényét foglalja magédban, utasitotta
a f6iigyészséget a vizsgalat meginditaséra ; bar csak a fébiinosok ellen
kivant pert inditani, magdhoz a fenyit§ eljardshoz kovetkezetesen
ragaszkodott s azt oly komolyan vette, hogy annal az 1852=i felség=
aruldsi pereket kivanta zsinérmértékiil tekintetni. Viszont a protesténs
mozgalom visszaszoritasdban feltéin mérséklet jeleit adta az igazsig=
igyminiszter ; a protestans kérdést hatalmi eszkdzok nélkiil vélte meg=
oldhaténak, s a kiildottségeknek az uralkodé éltali esetleges fogadtata=
sira nézve utalt a régi jogszokasokra és gyakorlatra ; azonban mégis
megtalalhatni vélte a visszautasités elfogadhaté forméjat abban a meg=
kiilonboztetésben, hogy fogadtatasra csak a zsinat kiildottsége tarthat
igényt ; a kormany természetesen majd gondoskodik réla, hogy zsinat
pedig tarthaté ne legyen.’

Gréf Thun kultuszminiszter halthatatlanul ragaszkodott a maga
patenséhez, de még mindig bizva annak sikerében, s6t remélve, hogy
az annak rendelkezéseit elfogadd esperességek majd nemsokéra héla=
felirattal fognak jonni a korményhoz, a megtorlds kérdését nagyon
enyhén kezelte. Beérte volna a kézsmarki korlevél elkobzéasaval, annak
elhatarozasidban nem latott biintetend8 cselekményt ; azt kivanta, hogy
Zsedényinek nyitva tartassék az (it a megtérésre, s nem tartotta kivéna=
tosnak, hogy a kormény politikai vértanukat tdmasszon az iigynek.

Albrecht féherceg f6korményzé helyeselte a perinditast, de azt a
nafv kivénsagot flizte hozza, hogy a kormény a lapokban tegye kozzé,
hogy nem vallési meggyozodesukert iildézi az illetket. O egyébirant
legjobban szerette volna, ha olyan ostromallapotszerii kivételes hata=
lommal ruhdztatott volna fel, amin8 a forrongéasoktél aldasott velencei
tartomanyban szokasos, ilyenek hidnyaban a sajat felelGsségére erésebb
eszkozokhdz & sem volt hajlandé nydtlni.

Végre az uralkodé, bar hozzéjarult a miniszterek tobbsége részérsl
ajanlott rendszabédlyokhoz, nyomatékosan hangoztatta, hogy a pro=
testans=kérdés nagy évatossédggal kezelendd, s hogy a konventhatéro=
zatok meghozésaban és terjesztésében vezérszerepet vivék megfenyité=
sének iigyét nem szabad monstreperré néni hagyni.

Zsedényi, alighogy a vizsgélat ellene megindult, egy felségfolya=

* Lasd erre, valamint a kovetkez6kre nézve a november 3=i, 17=i,
19=i, 25=i, 29=i, dec. 13=i, 15=i és 22=i min. értekezletek jegyzSkéryveit. H. H.

S. A.
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modvényban és egy az igazsagiigyminiszterhez intézett beadvanyban kérte
x| avizsgélat megsziintetését, kijelentve, hogy ha & tudta volna, hogy indit=
J vanyat a legfelsébb akarat irénti engedetlenségként fogjak magyarazni,
: zt meg nem tette volna; 6 kész engedelmességének bizonyitékait adni.”
A régi, aulikus udvari tanacsos loyalitasanak ez a megnyilatkozasa neki
)semmit sem hasznalt, de szerencséjére koztudomasra sem jutott és igy
nem csokkentette a kézsmarki bator fellépéseért ekkor hatartalan népsze=
riiségnek 6rvendd férfit nimbuszat. E vallomasa ellenére Zsedényi el nem
keriilhette, hogy miutdn méar Kassan vizsgalat alatt allott, Bécsbe érke=
zése utan ottani lakdsdn a rend8rség hézkutatast rendezzen s gyands le=
veleket és okméanyokat keressen. A gyanusitott nagyon nyugodtan visel=
kedett s csodalkozasat fejezte ki e lépés folott, hivatkozvén arra, hogy 6
mindig hiven ragaszkodott a kormanyhoz, amiért ‘Magyarorszégon sok
ellenségeskedéssel is taldlkozott ; csak a vallds kérdésében nem kovetheti
a korméanyt, mert nem hajlandé feladni azokat a jogokat, melyeket 8sei
vérokkel szereztek.” A rend8rminiszter ugyan tigy volt értesiilve, hogy a
kutatas alkalmaval semmi gyandsat nem talaltak, de az iigyészség jelen=
tése alapjan az igazsdgiigyminiszter mas véleményben volt ; szerinte a
Zsedényi lefoglalt levelezése biings agitacié vilagos jeleit mutatja.?

December 28=an keriilt a Zsedényi Ede és tarsai, Madai Kéroly
szepesbélai lelkész és Palkévi sarospataki tanar biinpere a kassai Landes=
gericht el6tt elbirdlasra; az éllamiigyész kozcsendhéboritds cimén
Zsedényi ellen két évi nehéz fogsdgra s a nemesség elvesztésére sz6l6
itéletet kért, de a birdsdg csak néﬂLhﬂli_exyéZ_e!_'m_iYm itélte &t ;
négy havi fogsagbiintetést kapott Madai és Péalkévi is, hetenkinti bojttel
stlyosbitva. A vadlottak azzal védekeztek, hogy nem lehet biintetendd
cselekmény oly végzés, melynek meghozataldnal a kormany megbizottja
jelen volt és ellene 6l nem szélalt ; amivel szemben az iigyész arra
hivatkozott, hogy a végzés oly nyelven hozatott meg, amelyet a kor=
manybiztos nem értett.”

Mindhérom elitélt felebbezett; érdekes tény, hogy WNadasdy
igazsagiigyminiszter, valdszintileg a Szogyény kézbenjarasara,® a minisz=
tertanacsban az itélet végrehajtasanak felfiiggesztését javasolta, hogy
az elitélteknek id8 hagyassék biiniiket jévatenni és a kegyelemre érde=
mesekké valni. A csdszar azonban a tobbi miniszterek véleményéhez
jarulva, az igazsagszolgéltatésnak szabad folyast engedett.®

Annyi bizonyos, hogy Zsedényi és tarsai elmondhatték azt, amit
i Giordano Bruno valaszolt birdinak : az itélet, melyet hoztok, nagyobb
. félelmet okoz nektek, kik hozzétok, mint nekem, akit sujt!

*U. o. nov. 17. 4 P. N. 1860. jan. 4., 5., 19.
2 H.H.S.A. Gensd. Dép. Thierry 5 Szogyény. Eml. ir. Il. 156. 1.
miniszter nov. 13=i jelentése. S H. H. S. A, Min. Conf. 1860.

3 U. ott. Min. Conf. nov. 19. jan. 5.
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(Elszant és lelkes kézhangulat az 1860. év elején ; a konzervativek kény=
szerii tétlensége ; csak Széchenyi folytatja csendben tevékenységét, bar egész=
ségével kedélyallapota is hanyatlik ; félbemaradt német ginyirata; névekvd
aggodalmai sajat sorsat illetSleg is. Thun tjabb rendelete a protestans=patens
haladéktalan végrehajtasat koveteli. A két magyarorszagi protestins egyhaz
kiildsttei Bécsben &sszegytlnek, s az uralkodénal kihallgatast kérnek. B. Vay
Miklés, késébb Vay és b. Prénay Gabor targyalasai a kormannyal ; a miniszterek
tanacskozésai és nézeteltérései e targyban, végre is a kiildottség fogadtatasa
meghiusul, de Vayt és Prénayt a csaszar kihallgatason fogadja. Az e kihallgatas=
r6l megijelent laphireket megcéafolja a kormany és Thun meghiusitia a meg=
indult kiegyenlitési targyalasokat. Zsedényi fogsagbiintetését a f6torvényszék
sulyosbitja. Legfelsébb kézirat, mely a magyarorszagi f6kormanyzénak messze=
mend felhatalmazast ad a nyugalom helyreallitasara. Unneplések orszagszerte,
élénk farsang, a ¢csardaskorszak» ; a hotkéczi balt zsandérok ugrasztjak szét.
A patens korili harc tovabb foly. Reményi tinneplése ; magyar=horvat test=
véresiilés a horvatorszégi inség alkalmébél. Az olasz nemzeti mozgalom ter=
jedésének hirei ; a korméany pénziigyi nehézségei; a birodalmi gy(ilés kibdvi=
tése. Eynatten biinrészessége a hadseregszallitasi visszaélésekben és ongyil=
kossaga. Hazkutatds Széchenyinél és latogatéinal. A Qm%ﬁzéx
marcius 15=ét _megiinnepelni akarja, a renddrség kozbelép, Forinyak Géza
megsebesiil. B. Jésika Samu varatlan halala. Albrecht f6hg tdmeges belebbezé=
seket tervez ; folmentése legf. helyen elhatarozva, utédjaul Benedek Lajos van
kiszemelve. Forinyak haldla, temetése nagy nemzeti tiintetéssé valik. Gr. Szé=

chenyi Istvan halala hire. 1860. jan.—aprilis.).

Az 1860=ik év, mely méhében oly nevezetes, részben gyaszos ese=
ményeket is hordott, bekdszontésekor éppoly elszdnt, mint lelkes han= \
gulatban taldlta a nemzetet. A Zsedényi és tarsai ellen hozott itélet eny=
hesége éltalan azt a benyomast tette, hogy a kormany a protesténs
mozgalommal szemben nem mer er8sebb rendszabélyokhoz nytlni ;
egyébirant miutdn nemcsak az elitéltek, kik egyel6re szabadlébon
maradtak, hanem az iigyész is felebbezett, a per végkimenetele még
kétesnek latszott. A széphalmi és satoraljatGjhelyi Kazinczy=iinnepé=
lyekr8l elterjedt hirek mindeniitt lelkesedést keltettek, s a konzervativ

ey Pél iinnepi beszédjében valéban a nemzet kézérziiletét szé=
laltatta meg, mondvén : degyiink tiirelmesek az egyetértéshen és egyetT
ért6k a tiirelemben».’

* P. N. 1860. jan. 1o. é"’W

Az absolutismus kora Magyarorszigon. [11 : 3 [
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A Pesti Napls, melynek eléfizet8i ez évben 3000=nél tobbre szapo=
rodtak,” s melynek szerkesztését nemsokira ismét maga b. Kemény
Zsigmond vette at, Dedk Ferenchez valé kézismert viszonyénal fogva

! is, a nemzet politikai irdnyitéja lett ; habéar haséabjai legnagyobb részét
még mindig a kiil= s nem a belpolitikdnak kellett elfoglalnia, munka=
tarsai értettek hozzé a kiilpolitika targyaldsaba belékapcsolni oly észre=
vételeket, melyek vonatkozasaikkal vagy példazé erejokkel alkalmasak

]' voltak az olvasét a hazét érdeklé kérdések irant is felvildgositani, vagy

reményre biztatni. Falk Miksa, ki ebben kiilonos mester volt, s ki a

lapnak majdnem minden szaméba irt, Gjévi bekdszontdjében hang=
stlyozta a tavalyi és az idei Gjév kiilonbségét, megallapltotta a lefolyt
évnek a vérakozason tilmend eredményeit, melyek sugirzé megelége=

ML@. dést kelthetnek.” A nemzet lelkesedesenek folytonos tanubnzonységalt

szolgéltattdk a szlinni nem akaré Kazinczy=iinnepélyek, mig aldozat=

L"‘w’"ﬁ(eszséget a Kazinczy=alapra s kés6bb — gr. Dessewffy Emil hatésos

- j+A kezdeményezésére — az Akadémia hézira befolyé szakadalan adomé=

nyozéasok bizonyitottak.
Ebben és a protestins egyhézi gytilések meg nem sziing tiltakoza=
‘saiban meriilt ki akkoriban a nemzet egész politikai ténykedése. Még a

' faradhatatlan konzervativek is érezték, hogy kisérleteikkel holt pontra

| jutottak s egyelSre nem ostromolték emléklratokkal a korményt. Csak

Szogyény jutott abba a helyzetbe, hogy legfelsébb felhivésra egy mun=

kalatot kellett kidolgoznia a megyeszervezés iigyében, melyre csak

kés8bb keriilt a sor.® Dessewffy, kit minden jéakaré igyekezetének teljes
meghiusulédsa ez id6ben mélyen elkeseritett, egy nagyon targyilagos
hangt nyilatkozatban, mely ezer tekintélyes magyar ember alairésaval

lett volna ellatandé, kivinta a kormanyrendszer iltal-Magyarorszag
ellenében hirdetett hazugsigokat-tizenegy..ponthan megcéfolni, kiils=
nosen szembeszéllva azokkal az allitdsokkal, mintha Magyarorszagon
partok, vagy nemzetiségi villongésok, vagy retrogrédd irdnyzatok volna=

/ ynak taldlhaték, s mintha e nemzet forradalomra térne. Azonban Deak
7" | Ferenc tanacsiara Dessewffy eléllott e nyilatkozat kozzétételétsl.*
: Egészen kiilonleges allast foglalt el 1850—60. telén is — életének
ez utolsé telén — Széchenyi. Népszerlisége az orszagban a «Blick»
megjelenése 6ta n6ttén nétt, érintkezései mindinkdbb szaporodtak s &

mégis elszigeteltnek latszott nemcsak 6nkénytes fogsdga miatt, hanem a

i helyzetrsl valé felfogésa kovetkeztében is, mely — mint lattuk — leg=
. kozelebb allott a konzervativekéhez, de nem. egyezett meg egészen
o iy aznal A
* Papp Ferenc: B. Kemény Zs. Il. 336. |. :
2 P. N. 1860. jan. 1. / Q;T'bvvq 4
3 Emlékiratai. 111, 3. s kov. 149. s kév. l. .
+ Konyi: Deak F. besz. Il. 454. s kév. 1.
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azzal s a nagy férfiti csapongé hangulatéval egyiitt gyakran valtozott is
és sok kiegyenlitetlen ellentmondast tartalmazott. A nemzet bizakodé

hangulatiban nem osztozott, a tiintetéseket — kiilonésen a fiatalsag '

mozgolédasat — nem helyeselte ; * még mindig a «pactum conventumy,
a «notableok gyiilekezeter és egy esetleges «qctroi» eszmekdrében élt,
s az esztergomi Osszejovetelb8l éles hangt feliratot kivant volna Teg=
felsébb helyre kiildetni ; azonban e mellett mindinkébb csékkent
bizalma az uralkodé személye irént, folyton igyekezett kiilfoldi tényez8=
ket vinni harcba az osztrdk uralom ellen, s még élete utolsé heteiben
is, — mint latni fogjuk — egy, a kormany ellen iranyuld, rendkiviil
epés glinyirat szerkesztésével volt elfoglalva.

Bar Doblingben maradasdhoz végzetes makacssaggal ragaszkodott,

Rechberg miniszterelnok mér emlitett latogatdsa oktdber g=ére esett;
egy nappal rd lord Loftus angol nagykévet jart néla, kivel mindvégig
dsszekdttetésben maradt ; december 2-4n meglétogatta 6t Schmerling
is, kire akkor a konzervativek nagy része bizonyos reményteljes varako=
zésokkal nézett. Kozbe oktéber 15=én valdsagos kis haditanacsot tartott
Széchenyi Falkkal, Kecskeméthy Auréllal és Hopf kanonokkal, f6kép
a Hollén ropiraténak kinyomatédsa s ismertetése térgyaban.” A konzer=
vativek vezérein s mas magyar arisztokratdkon kiviil megfordultak néla

Tisza Kélman, Egressy Gabor, Zsivora Gysrgy, Térsk Janos, Zsedényi

de is ; sokakat ebédre latott maganal.’

Levelezése sem sziinetelt; 1860. januariusaban a magyar lapok
abban a kivételes helyzetben voltak, hogy Széchenyinek — kinek min=
den sordt mohén olvasta a kézénség — egy, persze nem politikai targya
levelét kozolhették, melyet Nagy=Czenk kozséghez intézett, az ottani
roskadozé templom tjraépitése s Szent Istvdnnak leend8 felajanlasa
iigyében ; kozolték aztin a czenkiek lelkes valaszat is.*

Széchenyi elébbi merész terveivel a Hiibner elbocsatasa s az Esz=
tergom szamara szerKesztett felirat meghitisulésa 6ta szembet{inden
aldbbhagyott, de csiiggedése nem volt olyan, hogy tétlenségre karhoz=
tatta volna. Novemberben, decemberben élénken foglalkoztatta az
«Offenes Promemoria» cim(i, méar emlitett ropirat megjelentetése, fenn=
tartotta Gsszekottetéseit a Times=szal,® s6t talalt kozvetitSket arra is,

* 1I. kotet 245—246. 1.

2 Szogyény id. m. IlI. 20. 1.

3 Lasd erre és a kovetkezdre nézve a Débl. irod. hagyat. 1. két. 205 —206.,
235., tovabba 396. és kov. lapjait.

4 P. N. 1860.jan.26., febr. 21. Kecskeméthy Aurél: Gr. Stephan Széchenyi’s
Laufbahn stb. 1866. 87. 1.

5 Egy eddig ismeretlen, a Timesban 1859. szept. 17=én megijelent cikkére
Angyal D. hivta fel a figyelmet: Lord Loftus és Széchenyi, B. Szemle 1927.
maj. 188. s kov. l.
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s ezért senkit fol nem keresett, 6t mind tébben latogatték meg. Gr.(,b
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hogy emlékiratot juttasson el lord Palmerstonhoz és — Napoleon
csészarhoz.' Kiilonos feltiinést keltett s forditasban a hazaban is elter=
jedt a Times=nak az a cikke, mely a protestins kiildottség méltatlan
fogadtatdsa miatt — janudrius végén — emelt keserli panaszt.
Csak a Karolyi Arpad tjabb folfedezése ttjan szereztiink tudomast
réla, hogy Széchenyi ez idS8ben egy befejezetleniil maradt hosszabb
német glinyirat szerkesztéséhez fogott, melynek ezt a cimet adta:
«Disharmonie und Blindheit, eine Diatribe, Rapsodisch und in Eile
skizzirt».” Ez tulajdonképpen folytatasa a «Blickr=nek, amely azért
irddott, mert iréja keservesen csalédott abban a véirakozéasaban, hogy a
Bach bukésa a helyzetben mélyrehaté fordulatot fog el8idézni. Ha a
«Blick» f6kép a Bach cimére iratott, ez az Gjabb tamadas leginkabb azok=
nak sz6l, akik a Bach tdvozisa 6ta gyakoroltak hatalmat és befolyast.
Legkiméletlenebbiil banik el benne Széchenyi Nadasdyval, akit egyene=
sen mint sajat hazéja ellenségét jellemez. De élesen ellene fordul itt méar
Rechbergnek is, mutatva, hogy a bizalom és remény, melyet személyébe
helyezett, teljesen elenyészett. Kijut a gancsbdl az uralkodénak is, bar az
ir6 itt sem tagadja meg dynastikus érziiletét, amint hogy a kovetkezteté=
sek is, melyeket fejtegetéseibdl levon, sohasem irdnyulnak az Ausztriatsl
valé elszakadésra, hanem mindig a kiegyenlitést, Magyarorszég jogainak
a monarchia keretében valé érvényesiilését latszanak keresni.
Széchenyi ez idébeli napléja, levelei, s azoknak benyomasai, kik
vele sfirlibben érintkeztek, megegyez8en bizonyitjak, hogy e tél folya=
maban egészsége hanyatlasdval egyiitt hangulata is mindinkabb elborult ;
gyakran vett rajta er8t a mélabd, melyet kedvelt fuvolajival prébalt
ellizni s mind stlyosabb aggodalmak gyétorték 6t, most mar nemcsak
a haza, hanem sajét sorsat illet8en is. Személyes baratja lévén Zsedényi=
nek, gondolkodéba ejthette az, hogy ez ellen, addig az udvar teljes bizal=
mat bird, el6keld férfit ellen biinvadi eljarast inditottak, s &t elitélték.
Megtudta azt is, hogy csalddja bécsi lakasat detektivek &rzik és lehe=
tetlen, hogy tudomassal ne birt volna a kém= és évrendszabélyok ama,
mindinkédbb sziikiil§ gyfir(ijérsl, mellyel — f&kép Albrecht féherceg
és Prottmann 0sztonzésére — Thierry rend8rminiszter és szolgalatkész
kozegei 6t és miikddését kornyezték. Januarius elején foljelentések tor=
téntek, melyek szerint Pulszky édgensei Bécsben és Pesten jarnak s ossze=
kottetést tartanak fenn oly egyénekkel, kikkel Széchenyi stiriin érint=
kezett.® Ha ra tudta volna magat szanni arra, hogy Doblinget elhagyva,
visszatérjen Magyarorszigba, ez személyes biztonsiga irédnt talédn
megnyugtathatta volna, mert bizonyos, hogy a hatalom az § magyarjai
kérében nem tudta volna kezét oly kénnyen ratenni, mint egy Bécs
melletti faluban. De néla szinte kényszerképzetté valt a gondolat, hogy

* Karolyi Dabl. ir. h. 1. 233. 1. 3 Falk: Kor= és jellemrajzok 127.s
2 U. ott 553. s kov. l. kév. . Débl. ir. hagy. 1. 75. s kov. I.
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8 a doblingi gydgyintézetet élve el nem hagyja, s ez atjat allotta minden
maés irdnyt megfontolasnak.

Ilyen, mindinkébb stlyosbodé aggodalmak kozott kovetkeztek be
azutdn marcius folyamdban oly események, melyek alkalmasak voltak
a nagy férfit lelki egyensulyat végleg folforgatni.

Az 1860. év elején a protestins=patens elleni kiizdelemben némileg
Gj helyzetet teremtett gr. Thun miniszternek egy janudrius 10=én
kibocsatott rendelete. A véghdl, hogy azok az evangelikus hitkozségek,
melyek a patenst <kbszonettel elfogadtiky, annak végrehajtasiban kell§
tamaszt talaljanak, s viszont az azzal ellenkez6k megértsék, hogy torek=
vésoknek semmi kilatdsa sincs az érvényesiilésre, ellenben nyitva all
elttitk az it a megtérésre, a miniszter tarsai hozzéjarulasaval elrendelte
annak a templomi szészékekrsl valé kihirdetését, hogy a pétens értel=
mében coordinalt hitkézségek fogjanak hozzd azonnal esperességeik és
superintendentidgjuk megalakitisahoz, hogy ezek alapjén az egyhaz=
megyék és keriiletek, illetve ezeknek kozgyiilései és consistoriumai is
megalakithatdk s vegul a zsinatok is megtarthaték legyenek A még
patensszertien meg nem alakult hitkdzségeknek mé 6

haladék adatott a_patens végrehajtisira, mely hataridé elmulasztasa

esetében az ille en az illetd hitkozségeket a kormédny nem fogja tobbé rendezet=
teknek elismerni s ezen az elismerésen alapulé minden jogaikat és igé=
nyeiket elvesztik, ellenben minden kételezettségeik épen maradnak, s
esetleges tartozasaik kozigazgatasi Gton fognak behajtatni. Egyhdzmegyei
gyiilésekben csak pétensszertien rendezett hitkozségek vehetnek részt,
ha ennek ellenére mégis tartatnanak konventek, azoknak végzései
semmisek lesznek. Az egyhazkozségek és esperességek azon feliigyel8i=
nek, illetve gondnokainak jogai, kik az illet§ székhelyen nem laknak,
megsziinteknek tekintend8k. Azon egyhazkézségekben, melyek éaprilis
15=ig megtortént rendezésoket be sem jelentik, a helybeli, illetSleg
esperességi feliigyeli vagy gondnoki hataskore szintén megsziinik.

Hasonléképpen semmis minden patensellenesen megtartott super=
intendentialis —gy(lés hatérozata. A superintendentiak ‘megalakulasa

utdn az egyetemes értekezlet azonnal, s annak javaslatira a zsinat is
dssze fog hivatni. Egytttal a mitkédésben levd esperesek intést kaptak,
hogy magukat semmi megfélemlités hatésa alatt ki ne vonjak koteles=
ségeik teljesitése alél, mert ellenesetben nemcsak hogy papi illetmé=
nyeiket illet6leg jogi védelem nélkiill maradnénak, hanem a kormany
tovabbi bizalméara sem lesznek tobbé érdemesek. Utasitds ment a kor=
ményhatéségokhoz is, hogy a rendelet végrehajtasiban segédkezzenek
s ‘minden azzal ellenkez8 eljarast megakadalyozzanak.’

Id6kozben tobb protesténs egyhazi gyfilés tartatott meg, legtobb

A Reichsgesefzblaﬁ 1860.53.1. P. N. 1860. jan. 22., H. H. S. A. Min. Conf.
Prot. jan. 10.
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helyen az eddigi eredménnyel, vagyis a patens elleni tiltakozassal s a
gyiilés altal el nem ismert egyhazi kézegek lemondatésaval. Az tj ren=
delet kozhirrététele el6tt a korméany keriilni latszott a stilyosabb 8ssze=
iitkozést, kiilondsen a templomokban, de az ellentallas vezérszerepléi
ellen az eljarast meginditotta. A tiszantdli ev. ref. superintendentia
gylilésén a korménybiztos megjelent s a gy(ilést betiltotta, Tisza Kélman
felszélalasa utan azonban a biztos tavozott s a gy(ilés folytatta tanédcs=
kozésat.’

Az Gj rendelet altal teremtett helyzet sziikségessé tette, hogy a tdl=
nyomé szami egyhazgyiilések egybehangzd hatérozatainak megfelelve,
immar kisérlet térténjék a protestans egyhazak sérelmének legfelsébb
helyen valé el6terjesztésére. E végbdl januérius 23=4n Bécsben b. Vay
Miklés elnoklete alatt osszegyiiltek a két magyarorszagi protesténs
egyhaz egyhézi és vilagi kikiildéttjei, szdm szerint harmincketten,” akik
Vay kozléséb8l mar ez alkalommal értesiilvén réla, hogy a miniszter=
elnok kevés kilatast nyujtott a kiildottségnek az uralkodé éltal leends
fogadtatasra, elhatédroztdk, hogy fogadtatisuk meghiusuldsa esetében
kozos irasbeli elSterjesztést fognak igyekezni a miniszterelnsk Gtjan
legfelsébb helyre eljuttatni.

Az akkor altalénossd lett magyar nemzeti viseletben megérkezett
urak megjelenése Bécsben, hol jovetelitkr§l mar tudomaéssal birtak,
nagy feltiinést keltett s a sajté fiiggetlenebb része szdndékukat rokon=
szenves kommentéarokkal kisérte.® Az uralkodé véletleniil éppen a bécsi
dsszejovetel napjan fogadvan Szégyény=Marich Lészlét, elétte a pro=
testans kérdésr8l nagyon higgadtan és mérsékelten nyilatkozott s bar
arra az allaspontra helyezkedett, hogy a sérelmeket és kivansagokat az
osszehivandé zsinaton kell el6terjeszteni, hajlandénak nyilatkozott
Vayt, kit a mérsékeltebbek kozé sorolt, s aki a debreceni gytléshben nem
vett részt, kihallgatason fogadni.*

Mar a kovetkez8 napon kozolhette Vay a kiildottekkel, hogy az
uralkodé a kiildottséget nem fogadhatja, aminek okaul az adatott, hogy

' P. N. 1860 jan. 1., 11., 13., 14., 22. H. H. S. A. Min. Conf. 1859. dec.
29. O. B. E. L. 1860. jan. 20=i fékorményzéi jelentés.

2 Név szerint b. Prénay Gabor, b. Podmaniczky Armin, Dessewffy Otto,
Esztergalyi Mihaly, Székacs Jézsef, Schnell Karoly, Nagy Mihaly, Blaskovics
Pal, Konkoly Thege Balazs, gr. Teleki Gyula, gr. Teleki Sandor, Egresi Sa=
muel, Torsk Pal, Erdélyi Ferenc, Benedek Lészl6, Szalai Sandor, Fiirdds La=
jos, b. Vay Miklés, gr. Vay Daniel, gr. Pallavicini Roger, ifj. b. Vay Miklés,
b. Vay Béla, Bernath Zsigmond, Ferenczi Jézsef, Hegediis Laszl6, Zsarnai
Lajos, gr. Degenfeld Imre, Tisza Kalmén, Lényay Menyhért, Balogh Péter,
Révész Balint és Révész Imre. Lasd: Emléklapok vajai b. Vay Miklés életébél.
453. s kov. L.

3 Lasd a «Fortschritt» kozleményét a P. N. jan. 27=iki szamaban.

+ Szogyény Emlékiratai II1. 4. s kov. I
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a kihallgatdst nem a fékorméanyzé dtjan kérték ; de miutdn mar itt
vannak, a kormany hajlandé velitk bizonyos érintkezésbe és eszme=
cserébe bocsédtkozni, amire a kiildottség a maga részérél is hajlandé 1évén,
erre az értekezésre megbizottakul Vayt, Prénayt, Székacsot, Tiszat,
Révész Imrét és Hegediis Laszlét valasztotta meg, s ezeket mindjért
megfelel§ utasitassal is latta el.’

Januérius 25=én a miniszterek értekezlete a csaszdr személyes
elndklete alatt foglalkozott a magyar protestansok kiildottségének iigyé=
vel.” Bruck pénziigyminiszter kivanatosnak jelezte, hogy a kiildéttek
feljovetele hasznaltassék fel arra, hogy Magyarorszag pacificatiéja leg=
aldbb egyhézi téren végrehajtassék ; legtobbet attél varna, ha a csaszar
a delegétusok kivalébbjait- kihallgatdson fogadna s szivokre kétvén,
hogy a patensszerii berendezkedés és a zsinatok 6sszehivhatasa érdeké=
ben hassanak hitsorsosaikra, ez alkalommal a médositasok irdnti javas=
lataik megfontoldsét is kilatdsba helyezné. Nédasdy tdmogatta a Bruck
felfogésat, s kiillondsen § Vay fogadtatasat ajanlotta, ki kiilonben is egy
magénkéréssel Shajt az uralkodé elé jarulni. Thun kultuszminiszter e
felszélalasokkal szemben azt a kérését fejezte ki, hogy az iigy ki ne
vétessék az 6 kezébdl. A csaszar beszélgetésétsl a magyar urakkal & is
sokat vart, de kérte, hogy a velok szemben teendd legfelsébb nyilatkozat
hozassék neki el8zetesen tudomaséra. Az uralkodé végiil kijelentette,
hogy hajlandé az illet6ket fogadni, amennyiben azok készek a kormany
szandékait el6mozditani.

Masnap folytatédott a tandcskozds, ismét az uralkodé elnoklete
alatt.? Most méar Rechberg miniszterelnok referalt Vayval és Prénayval
folytatott megbeszéléseirsl, melyek alkalméval a nevezettek azt javasol=
tak, hogy a Bécsben id8z8 kiildottség vezetd tagjai — bar megbizas nél=
kil — lépjenek érintkezésbe a kormény kozegeivel és igy keressék a
kiegyenlités médozatait ; meg is nevezték a minapi értekezletok alkal=
maval kijelolt hat egyént. Thun ellenezte e javaslatot, mert a megneve=
zettek koziil Prénay és Székacs torvénytelen gyilés tartdsa miatt vizs=
gédlat alatt allanak, s mert valamennyioket, ha esetleg engedményeket
tennének, hltsorsosalk cserbenhagynék. Egyel8re legfeljebb egyesekkel
kellene bizalmasan beszélni, hogy a kormany megtudja, mily javaslatok=
kal akarnak el8allani ; mindenesetre ragaszkodni kell a szeptemberi
stérvényhez» s legfeljebb azt helyezni kilatasba, hogy a majdan megtar=
tand6 zsinat kivadnsédgaihoz képest a patens esetleg médosittatni fog.
A kiildsttek valéjaban semmi egyebet nem akarnak, mint a “drvény»
hitelét megrontani és a kormény hiveit megténtoritani.

Erre Nédasdy arra utalt, hogy «a kormany hivei», vagyis Si‘!l_‘ulkL

* Emléklapok 457. s kov. 1.
2 H.H.S. A. Min. Conf. Prot. 1860. jan. 25.
3H. H. S. A. Min. Conf. Prot. jan. 26.
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a_patenst elfogadtak, vajmi kevesen vannak : az ag. evangelikusoknak
l‘i’lﬂlb&_l.lll—l_.&-_a.x_ﬂ_‘ﬁf_ﬂmmnkmk pedig _1%=a. Tekintve a min=
dig novekv8 mozgalom veszélyeit, kivanatos volna a megegyezés ; a
hatar8rvidékieknek maér tett a korméany bizonyos engedményt, miért
ne tegyen a tobbieknek is? Mindenesetre ajénlatos volna legalabb meg=
tudni, hogy mit kivannak? s e tekintetben a meghallgatasbél Prénayt és
Székacsot sért8dés nélkiill kizérni nem lehetne ; az ellensk inditott
vizsgélat oly kezdetleges stadiumban van, hogy attdl bizvést el lehetne
tekinteni. Miutén a miniszterelnsk s a pénziigy= és beliigyminiszter is
teljesen hozzéjarultak az igazsagiigyminiszter felfogésdhoz, sét hang=
stlyoztdk, hogy a protestins vezérférfiakat arra is méltéknak tartjak,
hogy az uralkodé elé jarulhassanak, kinek néhany szava nagy hatéssal
lenne rajok, Thun, bér Gjra utalva Prénay és Tisza ellenzéki szereplé=
sére, nem akart a megegyezés kisérlete elé akadalyokat gorditeni.

Erre a csészar elrendelte, hogy bizalmas forméban érintkezésbe
lépjen a kormény a nevezett egyénekkel, tudtukra advan minden kétsé=
get kizar6 mdédon a maga szandékait, hogy meghallgattassanak kivén=
sagaik s 6k ravétessenek egy kedvez8 akcié meginditasdra. Sorra keriil=
vén a kormény részérsl kikiildend8 bizalmi férfiak kivalasztasa, széba
jottek gr. Maildth Antal, Torkos, Zador, Zimmermann, Franz, Kuz=
maény és Mikolds. Thun Zimmermann (Josef) miniszteri osztélytana=
csost ajanlotta, mint a kérdés legalaposabb ismergjét;; miutin azonban
a miniszterelnoknek aggélyai voltak arra nézve, hogy a magyarok a
patens koriilli munkdssdga miatt Zimmermannal szemben bizonyos
elfogultsaggal fognak viseltetni, hatdrozatba ment, hogy tarsul Mikolas
taniigyi tanacsos adassék melléje ; ez utébbi azonban megbetegedvén,
a tanédcskozasban tényleg csak Zimmermann vett részt, mint korméany=
megbizott.

A janudrius 28=i minisztertandcsban * — ismét a csaszar elnok=
lésével — mar jelentés tétetett a protestins kiildottekkel valé érteke=
zésr6l, mely szerint megegyezés nem jétt létre, mert Vayt kivéve, ki
allitélag nem nyilvanitotta allaspontjat, a kiildéttek mind kijelentették,
hogy a szeptemberi péatens és a superintendentidk Gj beosztésa alapjén
zsinat ossze nem hivhatd, ellenkezdleg, a régi éllapot visszaéllitdsa
szitkséges s csak igy mehet végbe a superintendensek s a zsinati kép=
visel6k megvalasztésa s csak az igy létrejott zsinat lehet hivatva a patenst,
mint minden mas javaslatot, targyalas ala vonni. Bruck pénziigyminiszter
agy talélta, hogy ha Zimmermann tanécsos kevésbbé mereven ragasz=
kodott volna a pétenst kovetS miniszteri rendeletekhez, talén lehetett
volna megegyezésre jutni. Nézete szerint a kévetend§ Gt az volna, hogy
nem a hitkdzségek coordinalésan kezdessék a dolog, hanem a fennéllé

* U. ott jan. 28.
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s megtartandé esperességeket kellene folhivni a zsinati képvisel6k meg=
véilasztasara s ezekbdl és a jelenlegi superintendensekbél alakitani meg
a zsinatot. Ezzel a csekély engedménnyel, a patens fenntartiasa mellett
lehetséges volna a veszélyesen novekvd vallasi-és politikai agitaciot le=
csillapitani. E nézethez jarult Néddasdy igazsagiigyminiszter is, foltéve,
hogy az evangelikusok a hat superintendentidra valé beosztast el=
fogadjak.

Ezekkel szemben Thun arra hivatkozott, hogy a csaszar a januérius
26=4n tartott értekezleten kifejezetten meghagyta, hogy a miniszter=
tanacsilag megéllapitott rendelkezésektél eltérni s azokkal ellenkez6 igé=
reteket tenni nem szabad. Kiilénben — hite szerint — ezekkel a meg=
egyezés lehetetlen, mert a kormany, tekintélyének teljes foldldozasa
nélkiil a patensben elfoglalt allaspontjat fel nem adhatja ; az ellentéllés
elérelathaté volt; hogy most, mikor beéllott, a kormdany engedjen,
ahhoz Thun hozzad nem jarulhat. Az 4g. evangelikusok kérében maéris
van egy part, mely a kormany oldalara éllott, s bizva a korméany szilard=
sagaban, magdt heves ellenségeskedésnek tette ki; ezt a partot nem
szabad feldldozni, ellenkezdleg, az ellenzéket kell és lehet is legy8zni ;
vele alkudni csak akkor lehetne, ha oly javaslatokkal &llna el§, melyek
a patenssel megegyeztethet8k.

Miutan Bruck megjegyezte, hogy & is fenntartani kivénja a patenst,
csupén a végrehajtasi rendeletek intézkedéseibsl — melyek ellen mind=
jart kezdetben stlyos aggélyok meriiltek fel — kellene a kiegyenlités és
béke érdekében engedni, a miniszterelnok jelentette, hogy & ma meg=
beszélést folytatott Vayval és Prénayval, melynek sordn az utébbi is
kijelentette allitolag, hogy & kész a pitens elfogadésa érdekéhen mii=
kodni-~ A fennforgd politikai viszonyok kozoétt nem tanédcsos az ily
ajanlatot egyszer(ien visszautasitani, s legalabb meg kellene tudni,
hogy mily foltételek mellett volna az igénybe vehet§? Erre Thun, bar
bizonyara nem utégondolat nélkiil, s hangoztatva, hogy kevés reményt
taplél az eredményre nézve, szokédsa szerint meghajolt a miniszterelnok
¢és minisztertarsai kivansaga el6tt s kijelentette, hogy hajlandé Vayt és
Prénayt meghallgatni az irdnt, vajjon tudnak=e elfogadhaté javaslato=
kat tenni?

A kiildottség ugyane napon utolsé értekezletre gyfilt 6ssze, melyen
b. Vay Miklés mint elnék megéllapitvan, hogy az uralkodé részérsl
valé testiileti fogadtatasuknak minden reménye eloszlott, a kiilldottsé=
get feloszlatottnak nyilvanitotta, s meleg szavakkal bucsiizott el annak
tagjaitél s Isten iranti bizalomtél dthatva reményét fejezte ki, hogy e
kinos szenvedés napjai sem lesznek egyébre valék, mint lelki erejok
edzésére s evangéliumi hitokben valé megszilérditasukra. Miutin
Balogh Péter superintendens a kiildsttek nevében koszonetet mondott
Vaynak, Székacs Jézsef meghatd imaban kérte a Mindenhatét, hogy

%
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védje meg, fedezze kiizd§ egyhazukat hatalma szérnyaival.” Erre a
kiildottség feloszlott s tagjainak legnagyobb része hazautazott, hova a
lapok is hamar megvitték eljarasuk eredménytelenségének hirét, annal
nagyobb csalédést és lehangoltsagot keltve, mert még egy nappal elébb
arrél adtak hirt, hogy a kiildottségnek legfelsébb helyen valé testiileti
kihallgatasa kiiszobon all.”

Baré Vay Miklés, mint a reforméatusok s b. Prénay Gébor, mint az
ag. evangelikusok kiildottségének fejei még Bécsben maradtak s csak=
hamar kozolték a lapok, hogy az uralkodé altal fogadtatni fognak.?
Még miel6tt e kihallgatas megtortént volna, a hivatalos Wiener Zeitung
elmondta, hogy a protestins konventek kiildottségek menesztésére
jogositva nem levén, a kiildottségeknek kezdettsl fogva nem lehetett
kilatdsuk a csaszar éltali fogadtatasra ; ellenben azoknak, kik személy
szerint érintkezni kivantak magyar éallasa egyénekkel, erre méd nyuj=
tatott ; de ekkor is csak azt hallhatték, hogy megoldas csak a szeptems=
ber 1=i patens, a szeptember 2=i és Gjabban janudrius 10=i rendeletek
alapjan varhaté, s a «finom formakérdések» folotti aldatlan viszély
semmi célhoz sem vezet.*

Vay és Prénay legfelsébb kihallgatdsarél, mely februarius 1=én
ment végbe, a lapok csakhamar hirt adtak, « protestans kozonség
megnyugtatésara», elmondvéan, hogy az uralkodé, ki «itka iigyavatott=
saggal szélt a dologhoz», Ggy latszik, személyesen akarja a nagyfontos=
sagt kérdés megoldasat eszkozolni és «egkegyelmesebb hatdrozott
nyilatkozata» utén elég ok van hinni és remélni, hogy a megoldéas a két
protestdns testvéregyhéaz teljes megelégedésére fog szolgdlni. A Pester
Lloyd szerint a csészér tgy nyilatkozott a két elnsk elétt, hogy a pro=
testans iigyben kiegyezést 6hajt, de természetes, hogy e kiegyezés a
patens hatarozményaival nem ellenkezhetik ; ellenben kész lemondani
az utébbi id6ben kiadott miniszteri rendeletek foganatositédsarél. Vay
és Prénay kihallgatasukrdl jelentést tettek a kiildottség Pesten ossze=
gyiilt tagjainak s a kiegyenlités médja Vay szerint a kévetkez8 volna.
A zsinat Osszehivasat az egyhéazkeriileteknek a patensben megrendelt
(j beosztdsa akadalyozta. A protestinsok ragaszkodtak az eddigi nyolc
keriilethez, a patens pedig tizenkettSt (hatot=hatot) ir el6. Minthogy a
zsinatnak az egyhdz osszeségét kell képviselnie, az az esperességek
osszességébdl épptigy megalakulhat, mint a keriiletek sszességébél.
Ennélfogva abban tértént megallapodés, hogy a zsinat az &sszes espe=
rességek képviselSibsl alakuljon meg tGgy, hogy minden esperesség
egy vilagi és egy egyhazi kovetet kiildene. A kiildottség meghallgatvan
a jelentést, a kiegyenlités e médjara raéllott, de azon fsltétellel, hogy

* Emléklapok stb. 462. s koév. 1. 3 U. oft jan. 31., febr. 1.
? P. N. jan. 28. és 29. + U. ott febr. 2.
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el6bb még a keriileti gytilések hivassanak egybe még egyszer s azok
mondjék ki az Gj valasztési eljaras érvényességét s intézkedjenek annak
foganatositdsa irant, egydttal a superintendensi és feliigyel8i (gondnoki)
allasokat betdltvén. E hatdrozatokat Vay és Prénay egy Gjabb legf. ki=
hallgatason fogjak a Felségnek bemutatni. *

E hirlapi kézleményeknek — melyekért a Pester Lloyd ¢mésod=
szori irasbeli megintést» kapott, s melyeknek a protestinsok kézti meg=
illapodéasra vonatkozé részét maguk a lapok nyomban megcéfoltak,®
valédi hatterét a februdrius 5=én tartott miniszteri tanacskozméany
jegyz6kényve 3 térja fel. E tandcskozmanyban Thun elSterjesztést tett
a magyar protestdnsok iigyében kiadandé nyilatkozatrl, szemben a
patens feladasat hiriil adé lapkozleményekkel. Ez elSterjesztés szerint
Vay és Pronay csakugyan oly javaslatot tettek a zsinatok sszehivasara
nézve, mint aminét a lapok jeleztek s 4—5 heti id6t kértek, hogy e
javaslatukat hitsorsosaik altal elfogadtassak. De mér id8kézben kitiint,
hogy a zsinatok megtartdsa a superintendensek el§zetes megvalasztasa
nélkiil lehetetlen ; a javaslat lényegileg a restitutio in integrum kéve=
telése, amit a minisztertanacs ismételve visszautasitott, s kovetelte a
patensszerti Gjjarendezést politikai és kozjogi okokbél ; politikai okok=
bél, hogy a pesti superintendentia uralma megtoressék s a zsinaton ne
legyen ellenzéki tobbség, kozjogi okokbél, hogy az 1791: XXVI. t.=cikk
alapjén az uralkodé jogai vallasi iigyekben (circa sacra) a zsinatok haté=
rozataitdl fiiggetlenittessék, ami nem zarja ki azt, hogy a zsinatok a
patens egyes rendelkezéseinek médositasat kivanjik, s hogy a péatenst
kovetS rendeletek ideiglenes intézkedései helyére végleges kanonok
lépjenek. Az e javaslatok elfogadasébél eredend§ ziirzavarban a coor=
dinatio megindult munkaja teljesen fennakadna, a patens térvényessége
kétségbe volna vonhaté, s az arra alapitott 6sszes hivatalos cselekmények
és fenyitd eljardsok alapjukat veszitenék s jogosulatlan iild6zés szinében
tiinnének fol. Thun sziitkségét latta, hogy az ellenkezd hiresztelésekkel
szemben a kormanynak el8bbi allaspontjdhoz valé ragaszkodésa vilagos
kifejezésre jusson.

Bruck ismételve hangstlyozta, hogy a protestans vezérférfiak
ajanlataban nem lat in integrum restitutiét s ezért azt kiillondsen a fenn=
forgd belsé és kiilsé politikai viszonyok kozott nem tartja mereven
visszautasitanddnak ; ami pedig elfogadhatatlan, annak mell§zése meg=
egyezés esetében nem iitkoznék nehézségekbe. Arra is utalt, hogy a
calvinistdknal a coordinatié folytatdsérdl sz6 nem lehet, mert az még
kezdetét sem vette. Azonban eztittal méar Nadasdy és Goluchovski mi=
niszterek is, kdvetkezetlenségtsl akarvan megdvni a korményt, a Thun

* U. ott febr. 4. 3 H.H.S. A. Min. Conf, Prot. febr. 5.
2 U. oft febr. 5.
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merev allaspontjdhoz kozeledtek, amelyet élénken témogatott a tanacs=
kozésba bevont Albrecht f6herceg is. E megnyilatkozésok utin a csa=
szar helybenhagyta a Thun altal javasolt rendelet és lapkdzlemény
kiadasat, csupdn a red valé hivatkozds mell8zését kivanta s egytttal
meghagyta hogy az indiscret lapkdzlemények forrasa kinyomoztassék.

fgy latott aztin napvilégot az a februérius 5=r6l a superinten=
dentidkhoz intézett miniszteri leirat, mely elismeri ugyan, hogy a csé=
szar felhatalmazéast adott bizonyos bizalmas, kiegyenlit6 targyalasokra,
de magyarazélag megjegyzi, hogy e megbizds nem érinthette a pétens
érvényét, s hogy zsinati valasztasok csak gy lesznek eszkozolhet8k, ha
elébb az dsszes hitkdzségek patensszeriien coordinaltattak. Minélfogva
az egyhédzak vezet8ségei felhivatnak, hogy a januédrius 10=i rendelet
kovetésében magukat meg ne zavartassak, sét ellenkezdleg egész befo=
lydsukkal odahassanak, hogy a rendelet végrehajtasa siettettessék,
ami 4ltal a kiegyenlit8 targyaldsok sikere is legjobban mozdithaté elé.
Az Gjsdgkdzlemények is megfeleld céfolatban részesiiltek.’

Kétséget nem szenved, hogy a protestans sérelem iigye a kiilldottség
vezetSinek az uralkodé részér8l valé fogadtatdsa altal s kiilonosen a
b. Vay Miklés érdemébdl, kinek ez a bécsi szereplése az ottani kormény=
korokre is a legjobb benyomaést tette, mar ekkor a kiegyenlités stadiu=
maba juthatott volna, ha a gr. Thun fanatikus makacsséga ennek a
kozeledésnek az Gtjat be nem végja s § Gigyszélvan magéra az uralkodéra
r4 nem céfolt volna, ami éltal magét és a korményt, melynek tagja volt,
csak egy kés6bbi, annal nagyobb kudarcnak tette ki.”

A kiegyenlités meghiusulasanak elkeserit§ benyomasat még fokozta
a mindjart utdna kéztudomésra jutott fétorvényszéki masodfoki itélet,
mely a Zsedényi Ede biintetését négyhavi foghdzrél nyole hénapra
emelte.?

Mindez arra mutatott, hogy a kormany a harcot botorul az egész
vonalon {5l akarja venni. Ennek kiilsnben legcsattanésabb bizonyitéka
az a legfelsébb kabineti irat, mely januarius 23=4rél keltezve Albrecht
féhercegnek — az & ismételt kérésére és siirgetésére — bizonyos rend=
kiviili rendszabalyokra adott felhatalmazést a kéznyugalom fenntartésa
vegett Magyarorszagon.*

E kézirat abbél indul ki, hogy a magyarorszagi nemzeti agitacié
novekvése erélyes rendszabalyokat tesz szitkségesekké. Az oly tiintetést,
mind a nemzeti ruhaviselet, a kormény figyelmen kiviil hagyhatja ; de
mihelyt a demonstrécié fenyeget6vé vagy ellenségessé valik olyanokkal

* Lasd az elébb id. Min. Conf. jkényv mellékletét és a P. N. febr. 8. szamat.

2 W. Rogge id. m. Il. 34. 1. Szégyény Eml. ir. III. 8, I.

3 P. N. febr. 9.

+ H. H. S. A. Min. Conf. Prot. jan. 23. O.B. E. L. Rechberg jan. 24=iki
208. szam. Débl. irod. hagy. 1. 42—43. 1. :
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szemben, kik hozzd nem csatlakoznak, ezek védelmére szigorral kell
follépni. Ugyszintén ott, hol a tiintetés nyilvanvalé célja a kormény
intézkedéseinek és a hatésagoknak kicsinylése és megvetése, a tekintély
foltétleniil megévandé s az ellenszegiilés megfékezésére esetleg katonai
WA fékormanyzénak joga van tilalmakat bocsatani
i és azok megszegését szigortian biintetni ; itt a kézirat utal megel8z8
rendeletekre, melyek kiilonboz8, a kéznyugalmat veszélyeztets cselek=
ményeket kiilonds tilalom és fenyiték ald helyeztek. Az ily tilalmak
Gjra kihirdetend8k és érvényesitend8k. A f6kormanyzé felhatalmazast
kap arra is, hogy oly egyéneket, kik kézismert el6zményeiknél és érzii=
letsknél fogva a kormanyellenes mozgalmak vezetésére kiilondsen alkal=
masak, szigortan megfigyeltessen, s mihelyt izgaté ténykedés jeleit
adjdk, azonnal elfogasson. A biintet§ eljaras fenntartasaval az illeték
arrdl a helyrgl, ahol veszélyesek, eltdvolitanddk, sziikség esetében meg=
erbsitett helyen belebbezend8k, vagy katonai fegyelmi szdzadokhoz
besorozanddk. A tanulékkal szemben a fegyelmi szabalyok-szigordan
kezelend8k s tiintetések esetében a vezetdk ellen, ha tanulék is, renddri=
leg azonnal el kell jarni, az illetSket megbuntetm vagy belebbezni. De
arra is iigyelni kell, hogy a_tanintézetek tése alatt allja=
nak, kik tudomanyos és tarsadalmi ratermettségok mellett alkalmasa
arra, hogy a fiatalsdgra-mérsékls és csillapité befolydst gyakoroljanak s a
rendorl beavatkozast lehetSleg nélkiilozhetdvé tegyék. Ha a pesti egye=
temen e tekintetben netén valtozésra van sziikség, ez irant a kozoktatas=
iigyi miniszternek azonnal eléterjesztés teends. Utasitsa a f6kormanyzé
a neki alarendelt hatdsdgokat, hogy maguktartaséban nyugodt szilard=
sagot tanusitsanak s sziikség esetében sajat felel§sségokre tegyék meg
a kell§ intézkedéseket, nehogy a fels§ hatésagok mindenbe valé avat=
kozasukkal lejarjak magukat ; ezek inkabb csak az éltaldnos attekintést
és a fontosabb intézkedéseket tartsik fenn maguknak.

Azonban a magyarorszégi f6korményzé még ezeket a rendszaba-=
lyokat sem tartotta elegendSknek s folytatta panaszos elSterjesztéseit,
most maér vadakkal is fordulva a kormény ellen nyolc évre visszamené=
leg, hogy annak hibéira haritsa a felel§sséget a sajat mitkédése tagadha=
tatlan eredménytelenségeért. Az esztergomi eset 6ta a konzervativek
lettek gytloletének és gyanujanak kiilonds célpontjaiva ; nem atallotta
artalmatlanné tételoket, esetleg internéltatasukat kivanni.’

O mér forradalomban latta az orszagot, pedig héat csak a soké boto=
rul elnyomott nemzeti érzés ébredezései voltak a forradalmi tiinetek s
csak a kormény sajat tehetetlensége, balfogésai s a rosszban valé makacs=

* Lasd az erre vonatkozé névtelen, de kétségkiviil Albrecht f6hg. nézeteit
kifejez8 emlékirat szovegét Redlichnél. 11. két. 706. s kov. |. Karolyi A. Bev.
Déobl. hagy. I. 49—51. 1.
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sdga asta annyira ald tekintélyét, hogy mar mindenki szembe mert
szallni vele.

Lattuk a nemzet iinnepld kedvének megnyilvanuléasait, a lelkes han=
gulatot, mely a nemzeti dalokat szélaltatta meg Gton=ttfélen, s pedig
annél szivesebben, minél jobban bosszantotta vele a hatalom leskelédé
szolgdit. Megtortént, hogy egy péar ember faluhosszat muzsikaltatta
magat s ebb&l zsandarok és pénziigy8rok jelentése alapjan mér fenye=
get§ folkelés hire keletkezett.” Igaz, hogy annyi iinneplést, mint most
egy sorjaban a Zrinyi, a Kazinczy, a Kisfaludy, a Berzsenyi, a Vorss=
marty, a Dugonics, a Lorantffy Zsuzsanna emlékére, az Akadémia, az
erdélyi Mizeum=egylet avatasa alkalmébél, taléin soha sem létott az
orszdg ; de hat ez mind csak a lelkesedés jele volt, meg az elszantsagé
és Osszetartasé is, azt azutdn mar csak részint véletlen események,
részint a kormény kihivé talkapésai idézték el8, hogy az 1860=ik év
tavasza tényleg egyikévé lett az Gjabbkor legizgalmasabb id&szakainak
hazénkban.

Az akkori kézhangulat magyarédzza meg azt is, hogy az 1860=i
farsang mozgalmas és zajos élénkség tekintetében meghaladta az dsszes
megeldz6ket,” és pedig nemcsak a fGvarosban, hanem a vidéken is.
Ha egyes osztrak és német lapok gtinyolédtak a magyar ruhaviselet
«farsangi alakoskodasa» folott, ez csak egy okkal tobb volt a melletie
valé rendiiletlen kitartisra. A «csardas=korszak» tetSpontjahoz kozele=
dett ; hidba tiltotta meg a kormény, hogy az Akadémia palotdjara valé
gyiijtést tancvigalmakkal kossék egybe, hiaba adott ki a rendérigazgaté=
sag rendeletet a nyilvanos tancvigalmak tancrendjének szigorti megtar=
tasara, «hatésagi fellépést és teljes szigorral valé eljarastr helyezve kila=
tasba ; az eredmény az lett, hogy némely német tancot kifiityiiltek és ki=
zartak a tancvigalmakbél s Szegszirdon az Akadémia palotdja javara
rendezett balon a dsidéas=tisztek is faradhatatlanul téncoltdk a csdrdast.®

A farsangi mulatsdgokba valé rendéri beavatkozésnak példatlanul
brutélis esete fordult el§ februarius hé 15=én a szepességi Hotkécz
kozségben. A megyei és szomszédmegyebeli fiatalsig a mondott napra
L8csén balt akarvédn rendezni, erre hatésagi engedélyt kért. Siemia=
novsky megyeféndk, ugyanaz, ki csak nem régen, a késmérki Konventen
tanusitott lanyha magatartésaval rosszaldsnak tette ki magéit, most meg=
akarta mutatni, hogy ¢tudni fogja a makrancos Szepességet az engedel=
messég Gtjara visszavezetni», s mert a megyét a patens elleni mozgalom
6ta méar a forradalom kiiszobén éallénak latta s azt hitte, hogy a bali
vendégek mind fel vannak fegyverezve, az utolsé percben betiltotta a
téncvigalmat és minden kdzbenjarassal szemben hajthatatlan maradt.

* 0. B. E. L. marc. 19=i 724. szam. 3 P. N. jan. 6., 12., 25., 26., feb=
2 Podmaniczky id. m. 11l 93. I. ruar 23., marc. 1.
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S mikor a mér egybegyiilt tirsasig grof Csaky Tivadar meghivasara
szanokon ennek hotkéczi kastélydiba vonult s a tdncvigalmat mint
maganhéazban, ott tartotta meg, a megyeféndk rajok kiildte a karhatal=
mat. Egy osztag csenddr a bal folyamaban puskatussal betorte a terem
nyilt ajtéit s kiméletleniil szétkergette a térsasdgot, s6t a rendez8k
koziil tobbeket le is tartdztatott és éjjel, a héban gyalog kisért be a leg=
kozelebbi vérosba.” Az esetnek természetesen hire ment, maga a kassai
helytartésig fénoke, b. Poche helytelenitette az eljards brutalitdsét s
kiilondsen a felvidéken nagy és altalanos volt miatta a felhdborodés.

Folosleges izgatédsa a kedélyeknek volt a Sarosy Gyula ellen indi=
tott blinper is, melynek sorén a nagyvéradi térvényszék 6t egy, a fekete=

sirga szint és a krinolindivatot gtnyolé verse miatt kézesendhéboritds |-
cimén hat havi stlyos bortonbiintetésre itélte, amit utébb a fétorvény=

szék megsemmisitett, csupan rendéri eljardsnak adva helyet, melynek
sordan Sérossy utébb Budweisban belebbeztetett.?

E kézben a_patens elleni harc is folyt tovabb ; Zsedényi egyelére
szabadldbon maradt, a birésdg nem sietett az itélet végrehajtasaval ;

ellenben a legnagyobb nyomassal igyekezett a hatalom a mércius végére

kitlizott hatérid8ig szaporitani a behddold hitkdzségek szamat. A helvét

hitvallastiaknél semmi eredményt sem ért el, az 4g. evangelikusoknal,
a nem magyarajkia elemeknél, elért annyit, hogy 226 hitkézség a pétens

- értelmében rendezte magét, ellenben 333 megtagadta a pétenst; a

lélekszém amazoknal 306,786=ra, emezeknél 543,712=re ragott.> Thun
panaszt emelt a beliigyminiszternél a lanyha, s6t részben ellenséges
magatartds miatt, melyet allitélag egyes hivatali kozegek is tanusitottak
az ellentélléssal szemben s amely még a 6 érzelm(i» papsag kérében is
azt a hitet keltheti, hogy a kormény nem helyez nagy salyt a patens
végrehajtasdra s szigort eljarast kért azokkal szemben.* A kozhangu=
latot legjobban jellemezte a zajos iinneplés, melyben b. Vay Miklés
mércius elején Debrecenben tett latogatdsa alkalmaval részesiilt.’

A hazafias lelkesedés a sok ellentétes behatas kozott is mindig tj
tapot taldlt és mddot a megnyilatkozasra. Reményi Ede a kiilféldon
mér szinte vilaghirre szert tett heged{im(ivész, loyalitési nyilatkozat
alapjén 1860. januariusdban hazatért az emigraciébél s elébb Pesten,
azutdn a vidéken is rendkiviili hatdssal rendezett hangversenyeket.
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Csakhamar a kozonség balvanya lett, mely benne a forradalom széms=—

tizottjét is latta s kiilonosen magyar dalaiért hatértalanul lelkesedett.”

/

* O, B. E. L. méarc. 8. és 11=i 721. és 722. szamok. Lasd az eset leira=
sat szerz8 «Régi emlékek» c. miive (Révai testvérek Bpest, 1907.) 121. s kov. |.

? Vas. Ujsag 1860. 142. 1. P. N. febr. 15., méarc. 14.

3 Prénay jelentése a P. N. apr. 7=i szamaban.

4+ 0. B.E. L. marc. 16. és 22=i 432., 695. szamok.

5 P. N. marc. 4.

6 0. B. E. L. jan. 23=i 195. szam ; P. N. jan. 18., febr. 1., marc. 2.
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Ugyanabban az idében indult meg a mozgalom a horvatorszagi inség
miatt szlikolkod6k folsegélyezésére, fokép jétékonycélt hangversenyek
és él8képek, valamint sorsjaték rendezése éaltal. Az iigy intézését a tar=
sadalom legelSkel8bbjei vették keziikbe ; a mozgalom kiterjedt a vidékre
s a begyiilt tekintélyes osszeget kiildottség vitte Zagrdbba, mely ott
lelkes iinneplés tdrgya volt; valésigos magyar=horvéit testvéresiilés
valt e delogbél, jeléiil annak, hogy a régebben egyméssal ellenségesen
szemben allott elemek is egyesiiltek az osztrdk hatalom éltali elnyomatas
alatt.” Ennek jele volt az a hédolat is, melyben a pesti szerb ifjasag
Egressy Gabort részesitette a Brankovits Gyorgy cimii szomorajaték
el6adésa alkalmabél, s mely a viszaly elltelésevel és az egyetértés han=
goztatésaval parosult

Es ne feledjiik, hogy ez idében a lapok majdnem naponta hoztak
hireket a nagy olasz nemzeti mozgalom terjedésérsl ; Garibaldi kiélt=
vanyai egymast érték, valdsdgos keresztes haborat hirdetett Ausztria
ellen ; WR—MMWWM; a
velencei tartoméanyban a statariumot kellett kihirdetni, hogy a had=
sereget a bujtogatésok és csabitasok ellen megvédjék ; Parma, Modena,
Toscana és Romagna Ausztria tiltakozasa ellenére tényleg egyesiiltek
Piemonttal ; Piemontbél nagy hadikésziilddések hire jott; a papa
hidba védekezett egyhézi atokkal a péapai allamok megcsonkitdsdban
kozremiikoddk ellen.?

Amily salyos gondot okoztak e hirek az osztrak korméanynak,
éppoly le}kgsgd,ést.malth_M_wAz osztrdk kormény
gondjait még novelte a pénziigyi helyzet, amely mar janudrius végén
egy Gjabb 150 milliés kéleson kibocsatasat tette megfontolds targyava,
mig utébb egy 200 milliés sorsjegykélcsonnel tértént nagyon kedvezét=
len kimenetel(i kisérlet.* Valéjaban csak a spénziigyi-helyzet zildltsiga

4 dnyt arra a rendszabélyra is, melynek jelent8ségét végre="
hajtasa staidiuméaban fogjuk méltatni, de mely mar marcius elején jutott
koztudomasra, t. i. ngléws—ﬁﬁzwés hataskorének
kiterjesztésére.” A cél az volt, hogya Kormany onmagat bizonyos ellen=
8rzés és nyomas ala helyezze az allamhaztartéds egyensilyéanak helyre=
allitasa érdekében, s ezaltal az éallamhitelt megerdsitse. De eltekintve
attél, hogy az intézmény ennek a céljanak sem felelt meg, az egésznek
elgondoldsa meggy8zhette a magyar kozvéleményt arrdl, hogy a remél=
het§ alkotményossdg netovabbja egy, a «tartoményi képviseletek» kiil=

* Vas. Ujsag 1860. 175., 177. . P. N. maérc. 4., 24., apr. 5.

? Januérius 16=an; 1. a Vérés Antal — féle lratokat Nemz. Muz, P. N.
jan. 18.

3 P. N. jan. 10., 18., febr. 4., 10., 29., marc. 6., 14., 22., 31., apr. 4.

+ H.H.S. A. Min. Conf. Prot. jan. 23., marc. 3. P. N. marc. 25.

5 P. N. marc. 7.
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déttjeibdl is alakitandé s inkabb csak tandcsadé szereppel biré kozép=
ponti parlament lehet. :

A korméany gondjait és zavarait ez id6ben még egy, valdban szé=
gyenletes botrény is szaporitotta. Az olaszorszégi habord alatt a had=
sereg részére vald szallitdsok koriil folmeriilt s immér kéztudomésa
visszaélések vizsgalata kideritette b. Eynatten altibornagynak, a Kems=
pen és Griinne pértfogoltjénak, ki, mint lattuk, a legvélsdgosabb idében
vezet§ allast foglalt el a hadseregben, nagymérvii biinrészességét.
Eynattent maércius 6=an elfogtdk s §, miutéin irasban téredelmes vallo=
maést tett, mindjart rakovetkez§ éjjel a bortonben, az éllitélag alkalmazott
évrendszabélyok ellenére dngyilkossdgot kévetett el, amirsl a lapok is
hirt adtak.’

Amir8l azonban a lapoknak nem volt szabad értesitést adniok s
ami Magyarorszagon sokkal nagyobb izgalmat okozott, az az a Bécshél
kiszivargott hir volt, hogy Széchenyinél a Gorgen=féle elmegydgyinté=
zetben marcius 2=4n a rend8rség szigorti hézkutatast rendezett, sszes |
iratait elkobozta s ezt a rendszabélyt ugyanakkor alkalmazta egy egész '
soranal az oly egyéneknek, kik Széchenyivel stirii érintkezésben éllottak,
nevezetesen Kecskeméthy Aurélnédl, Falk Miksanal, gr. Széchenyi

- Istvanné lakasén, dr. Gérgennél és Hollan Ernénél. Akkor még részle=

teket nem tudott senki s még kevésbbé lehetett sejteni, hogy mik lesz=
nek ez eljards kovetkezményei, de maga a tény, hogy a megriadt és
énvédelmében és bosszivigydban kérlelhetetlen hatalom immér a
legnagyobb magyart sem kiméli s talén ezt a kutatast és elkobzast azért
rendezte, hogy ellene megtorlé rendszabalyokkal léphessen fol, termé=
szetszerien orszagszerte mély megddbbenést s rendkiviil nagy nyugta=
lansagot keltett.

Ebben az izzé kézhangulatban sziilemlett meg a pesti egyetemi
ifjasdg korében az a gondolat: az 1848=i marcius 15=i vértelen
forradalomnak, a sajtészabadsag sziiletésnapjénak évforduléjat meg=
iinnepelni. Akik ezt tervezték, bizonyira nem sejtették, hogy egy ma
mér t6bb mint félszdzados kegyeletes gyakorlat alapjait teszik le s az
akkori viszonyok kdzott nem is mertek az iinneplésnek agitatérius jelle=
get kolcsonozni ; csak istentiszteletre gondoltak és azutin bizonyos
sirok megkoszortzaséra.

Azonban a rend8rség neszét vette a dolognak s mindjart nagy
késziiltséggel vonult fel a tiintetés megakadalyozaséra. Az allitélag so00
f6re tehet§, tobbnyire nemzeti viseletet és gyaszkarszallagot oltott
egyetemi ifjasdg el6bb a belvarosi, majd a ferencrendi templomba
akart vonulni, de mindkettSt a rend8rségtél elzarva taldlvan, végre az
udvari ajtén at a szénatéri (most Calvin=téri) ev. reforméatus templomba

* U. oft mare. 10.

Az absolutismus kora Magy 4gon. [II. 4
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gyiilt, ott rovid ajtatossagot végezvén, egy hazafias dalt énckelt, azutan
pedig Gtjat a ma mér nem létez8 ferencvérosi temet6nek vette. A rend=
Grség itt is megelSzte s kozbelépésével szétoszlasra kényszeritette a
tiintet8ket, mire ezek a kerepesi temetd kapujanal gy(iltek dssze ismét,
s ezt is csukva talélvén, egy, a szalagfelirs szerint a hazaért elvgrzettek
emlékének szant koszorat dobtak be a keritésen &t s ismét egy dalt
énekeltek. Miutdn mar a ferencvérosi temet8nél néhény elfogatés tér=
tént, ez itt is ismétlédott, s minthogy az ifjak szétoszlani nem akartak,
s6t allitélag erbszakkal ki akartdk szabaditani az elfogottakat, a fegy=
veres renddrség elébb szuronyat hasznalta, majd 16tt, minek kévetkez=
tében Forinydk Géza mésodéves jogész térdén shlyosan, két mésik
kénnyen megsebesiilt s dsszesen tizenegy letartoztatas tortént. Forinyés
kot a Rékus=kérhdzban azonnal kezelésbe vette Kovacs Jézsef f6orvos,
a kés6bbi sebésztanér, ki a nagy vérveszteség miatt a sebesiilt &llapotat
mér akkor aggaszténak nyilvénitotta.”

[gy adjék el az esetet a rend8rségi hivatalos jelentések, azonban
még nemrég él6 szemtanuk bizonyitotték,” hogy az ifjasdg részérsl
semmi er8szakoskodas vagy ellenszegiilés nem tortént, s a rend6rség
minden el8zetes intés vagy 6vas nélkiil mindjért fegyverét hasznélta.
A kdzonség — miutan a fegyveres kozbelépés a varoson kiviil tortént —
a dologrél csak késén és hidnyosan értesiilt. A rend8rség mér masnap
a hozzéa kozelebb 4ll6 lapokba egy kozleményt vétetett fol, mely az esetet
a fentiek értelmében adja el§, hangstilyozva, hogy a kdzénség semmi
részt sem vett a tiintetésen.® A Pesti Naplé marcius 16=4n és 17=én
hallgatott a dologrél ; 18=an csupén azt a hirdetést kozolte, melyet az
egyetem fekete tdblajan fiiggesztettek ki, s amely «@ folyé hé 15=én
tortént események folytan» gyarlé magyarsdggal nyomatékosan intette
a «cs. kir. egyetem» tanuléifjtsagét, hogy mindennemfi «testiileti &ssze=
csoportozasoktdl» és demonstracidktsl szigortan tartézkodjék, mert az
' ilyenekben részesek esetleg mindjart katonaul fognak besoroztatni, —
ami egyes esetekben tényleg meg is tortént.

Marcius 22=t6] kezdve azutin a lapok maér hireket hoztak a
megsebesiilt Forinydk Géza éllapotarél, mind stlyosabbnak jelezve azt.*
A kozrészvét csakhamar a szerencsétlen ifja felé fordult, kinek atyja
tekintélyes haztulajdonos volt Pesten, azel6tt iigyvéd, s hogy a csaldd
nem taplélt rebellis hajlamokat, azt az a kériilmény mutatja, hogy az
id6sebb fit, Gyula, a kés8bbi koézismert tdbornok, akkoriban a vezér=

*H., H. S. A.,, a f6kormanyzésagnak és pesti renddrigazgatésagnak a '
rend8rminisztériumhoz maérc. 15=rél valé tizrendbeli tavirata és jelentése.

2 Egyebek k&zt néh. Bolgar Emil kariai biré, ki mint jogasz a tiintetSk
kszt volt.

3 Budap. Hirlap és Pester Lloyd marc. 16.

+ Pester Lloyd marc. 22., 25. P. Naplé marc. 25., 26. Bud. Hirlap marcc. 24.
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karnél szolgélt mint szdzados. A gondos kezelés ellenére a seb eliiszko=
sodése elkeriilhet§ nem lévén, a sériilt ifji allapota csakhamar valsa=
gosra fordult.

Mig a rend8rség a maga jelentéseiben és hirlapi kézleményeiben
mindig azt hangoztatta, hogy Budapesten nyugalom uralkodik, a sze=
rencsétlen eset valéjaban nagy mértékben fokozta az amtgy is észlelhetd
altalénos izgalmat, mely azutdn még inkabb fokozédott, midén Bécsbél

hire jott, hogy b. Jésika Samu, a konzervativek elismert vezére s Szé= |

chenyi bizalmas baratja, egy Széchenyinél Déblingben elksltstt ebéd
utdn megbetegedett s marcius 28=4n még csak 55 éves kordban meghalt.”
A lapok majdnem kivétel nélkiil a legnagyobb elismeréssel széltak az
elhanytrél, kinek korai halalat kiilonosen a konzervativek hazankra nézve
éppen az akkori viszonyok kézott pétolhatatlan veszteségnek tartottak.
Habar betegsége tizenharom napig tartott,” haléla hire a magyar koézén=
séget oly varatlanul érte, hogy az akkori izgatott id6kben sokan kalandos
magyarazatokat kerestek s a mérgezés gyantja is folmeriilt.?

A nyugtalan orszégban a legnyugtalanabb ember mindenesetre
annak korményzéja volt. F6kép a marciusi 15=i esemény hatésa alatt
taviratilag kérte a kormanyt, hogy szaz internélandé magyar ember
részére elhelyezésr6l gondoskodjék megerdsitett ausztriai helyeken.
A miniszterek értekezlete * egyeldre elodazé valaszt adott a fSherceg=

‘nek, kinek a mindig fokozott drakéi szigorban és a magyar természet

teljes félreismerésén alapulé megfélemlitési politikdban kimeriils bél=
csesége mér akkor sok kételyt tamasztott a bécsi korméanyksrskben.
A hatalmas f6kormanyzé egyébirant kevéssel késébb mér bukott ember

volt, amihez bizonyéra a mércius 15=i folosleges rend&ri vérengzés is |

hozzéjarult ; egyébirant § elbocsattatasat marcius 22=én maga is siirge=
t6leg kérte.” A marcius 30=i miniszteri konferencidnak mér tudomaésara
hozta a csaszér, hogy Albrecht f6herceget ismételten kifejezett kérésére
folmentette magyarorszagi f6kormanyzéi allasatél s mar ki is jelslte
utédjit Benedek Lajos tdborszernagy személyében, aki magyar ember
volt, az olasz harctéren kitiintette magat s kevéssel el6bb neveztetett ki
a vezérkar f6nokévé.® A személyvaltozast egyelére ideiglenes jelleggel
ruhdztdk 51, nehogy a kozonség rendszervéltozasnak tekintse s a leg=
felsébb elhatérozas csak aprilis folyaméban jutott a kézénség tudo=
masara.

Forinydk Géza 19 napi kinos szenvedés utén aprilis 2=4n sebébe

* P. N. marc. 30.

2 Szogyény id. m. IIL. 10. s kov. l.

3 Rogge id. m. Il. 43. L.

4+ H. H. S. A. Min. Conf. Prot. mérc. 17. és 18.
5 Redlich id. m. Il. 714. s kov. 1.

6 P. N. febr. 7.

4*
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belehalt.” A magyar kozénség a szép reményekre jogosité, még. csak
\ 19 éves ifjat a nemzeti ébredés korszakdnak vértanujava avatta s teme=

tése aprilis 4=én oly nemzeti tiintetéssé valt, mely a csodélatosan fegyel=

mezett érzelmek hevével még a Vorosmarty=gyészt is foliilmdlta. A rend=

8rség ezt sejtve, megprdbalta a temetésben valé tomeges részvételt

megakadalyozni, s az aprilis 4=én d. u. 4 érdra kit(iz6tt szertartdst mar
' elgbb, 2 érakor kivanta megtartatni ; de a csaldd ellenkezésével szem=
ben kénytelen volt engedni.?

A temetési menet a csalad nador=utcai lakasérdl indult el s a Fiirdé=,
Dorottya=, Vaczi=utcdn, Kristéf=téren, Uri= és Hatvani=utcan keresztiil
vonult a Kerepesi=titra, s a Rékus=kérhazndl toértént Gjabb beszentelés
utédn a Kerepesi=temet6be, tigy hogy a kézlekedés e vonalon kériilbeliil
egy oréra teljesen megsz(int, s a boltokat is bezértak. De semmi legkisebb
rendzavaréas nem tortént, bar a rend8rség tavol tartotta magét, s a rendet
kizarélag maga az ifjasdg tartotta fenn. Ifjak vitték a koporsét is a vallu=
kon, s a faklyakat ; tébbek kozt gr. Szapary Géza, gr. Karolyi Gyula,
Blaskovics Erng és Kendeffy Arpad. A f8ranga vildg 4ltalén tSmeges
részt vett a temetésben, a n6k nemzeti gyaszviseletben, sokan koszori=
val kezokben. 60,000=re becsiilték a menetben résztvev6k szémat,
mikor Buda és Pest akkori lakossdganak 6sszes szdma nem érte el a
200,000=et. A menet gyalog vonult ki egészen a temet8be, ahol a nyi=
| tott sir folott, a kozonség razenditette a Szézatot.® Pesten és az orszag .
“tobb vidéki helyén gyaszistentiszteletet is tartottak a Forinyak lelki

iidveért, mig végre a hatésag tiltélag lépett kozbe,* ami annél foloslege=
sebb volt, mert id6kdzben egy még sokkal nagyobb és altalanosabb
nemzeti gyasz szoritotta hédttérbe a marcius 15=i tiintetés aldozatanak
szant kegyeletet.

Mikor még haborogtak a kedélyek a Forinyak esete miatt, éppen a
feltimadas iinnepének ihlete kozepett villamcsapasként sujtotta le
ugyanis a magyar nemzetet a hir, hogy aprilis 8-4n, hasvétvasérnapjé=
nak reggelén Grof Széchenyi Istvant déblingi halészobéjaban pisztoly=
lyal a kezében, szétroncsolt aggyal halva talaltak!

* A csaladi gyaszjelentés «szerencsétlen sebesiilést» mond, mint halal=
okot. P. N. aprilis 4. : :

2 Podmaniczky id. m. IIl. ¢s5. l. P. azt is elmondja, hogy a Protmann
intézkedésével maga Forinyak Gyula kapitany széllott szembe, amiért a profész=
hoz rendelték, s ez okozta, hogy Gccse temetésén meg nem jelenhetett.

3 P. N. aprilis 5. és 7., a «Neueste Nachrichten» és «Wanderer» kézle=
ményei nyoméan is ; Podmaniczky id. h.

4 P. N. apr. 26.
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(Széchenyi halalanak hatasa ; a gyilkossag gyanuja ; az ongyilkossag el6z=
ményei és nyilvanvalé okai. A kormany gancsvetései ellenére orszagossa lesz
a gyéasz. A szoborallitds kérdése a korméany kérében, Benedek jévetele ; a teendd
engedmények, kiilondsen az orszaggytilés osszehivasanak és a megyék vissza=
allitasanak kérdése. Az aprilis 10=i csaszéri kézirat és az Gj korméanyz6 bekd=
szont8 szézata. A b. Bruck pénziigyminiszter katasztréfaja. A protestins moz=
galom elleni harc tovabb folyik ; Zsedényit és Madayt becsukjik. A ¢megerd=
sitett birodalmi tanacs» egybeéllitasa és szabélyzata egészen hatastalan marad.
Ujabb targyalasok a patens koriili ellentétek kiegyenlitése céljabél ; nagyobb
engedékenység ; a majus 15=i legf. kézirat gyakorlatilag megtagadja a pétenst;
az amnesztia kovetkeztében szabadon bocsatott ‘Zsedényit és Madayt zajosan
imneplik a hazéban, 1860. aprilis—majus.)

«Egy szé nyilallott a hazan keresztiil,
Egy ropke széban annyi fajdalom!
Ereztiik a mint e fold szive rezdiil
Es atvonaglik réna, vélgy, halom,
Az elsé hir, a mint a sz6t kimondta,
Onnén hangjatél visszadébbene,

Az elsé rémiilet kétséghe vonta :
Van=¢ még a magyarnak istene?

Lehetetlen hivebben jellemezni a nemzetnek a Széchenyi vératlan,
erbszakos halala folotti foljajduldsdt, mint a hogy az a legremekebb
magyar &da jellemezte, melyet szerzéje, Arany Jénos, az Akadémia
gyasziinnepélyén olvasott fel.

Az ama napok jellemzésére eddig is mondottak érthetévé teszik,
hogy a nemzetnek ebbe a legnagyobb fajdalméba is csakhamar belé=
szélt az uralkodé korményrendszer elleni léngold, de jogosult gy(lélet
s az dsztonszerd igyekezet : ezért a csapasért is azt a rendszert vadolni
meg. Majdnem éltaldnossa vélt csakhamar a hit, hogy nem 6ngyilkosség,
hanem gyilkossdg fosztotta meg a nemzetet Széchenyitél s hogy e gyil=
kosség azok miive, akik &t utolsé napjaiban valésaggal iildsz8be vették.”

‘Késébb, a higgadtabb felfogas eloszlatta ezt a gyanat; mar Szé=
chenyi kortérsai koziil egyesek, kik vele stiriibben érintkeztek, mint

* A gyilkossag vadjanak napjainkban megkisérlett feltjitasai nem tar=
toznak a komoly torténetiras korébe.
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példaul Falk,” ramutattak a jelenségekre, melyek szinte el8reléthaté-
nak tiintették fél az ongyilkossdgot, melynek gondolata Széchenyit
mér fiatalkori napléjanak tanuséga szerint kisérte koronkint ; Gjabban
folfedezett utolsé naplékdtetének foljegyzései pedig egészen kétség=
telenné teszik az iildoztetés rogeszméjét, mely &t a halélba kergette.”
Azonban az ongyilkossag kétségtelen tényével szemben is fol=
meriil a kett8s felel6sség kérdése : azoké, akik e katasztréfat fokozott
dvatossdggal el nem héritottdk, és azoké, akik azt félelembdl, gyiilslet=
b8l vagy bosszavagytél sugalt rendszabélyaikkal egyenesen el§idézték.
Az el8bbi irdnyban a kormény maga tiintet§ buzgalommal vizsgé-
latot inditott, mely f8kép a Széchenyit utolsé napjaiban kérnyezs,
kiszolgdlé és gydgykezel8 személyzet ellen irdnyult. Ha csak magét
azt a tényt vessziik, hogy a nagy férfiti éjre elzarkézhatott egy szobéba,
melyben az ongyilkossdg minden eszkézei rendelkezésére allottak,
Ggy ezt egy elmegydgyintézetben lehetetlen stilyos mulasztasnak nem
tekinteniink. Azonban masrészt az eset kiilonleges voltat is tekintetbe
kell venniink. A 69=ik életévébe lépett Széchenyi nem volt olyan beteg,
akire a gydgykezelés kozonséges szabélyai konnyen alkalmazhaték
lettek volna; a szinte félelmes tisztelet, mely személyét kornyezte,
bizonyos kiméletet hozott magéval, mely aztin kénnyen atlépte a
mulasztds hatarat. Egyébirant, mint ahogy egy kolosszus led§ltében
pusztitasokat okoz, a Széchenyi nagy tragikuma a kisebb tragikumok
egész sordt vonta maga utdn, mely a felel8sség e részét meglehetSsen
targytalanna tette. Titkdra és sakkjatszé tirsa, Kiss Marton az eset
hatésa alatt megtébolyodott s utébb meghalt ; komornyikjat, Brachtot,
mindjart a temetés utdn megiitdtte a guta ; az intézet tulajdonosa, dr.
Gorgen kevéssel kés6bb meghalt, miel6tt a vadiratot atvette volna és
segédorvosa, dr. Goldberg nehdny hénap mulva agyonl8tte magét.?
A maésik irdnyban fennallott felel8sség tekintetében természetesen
vizsgélat nem indult, de a ma ismeretes adatok alapjan a kézvélemény
itélhet. Hogy ez az itélet mennyiben sujtsa Albrecht féherceget, aki a
Széchenyi haléla idejében mér nem volt ugyan hatalmon, de aki kétség=
teleniil meginditéja volt a bécsi hajszanak, mennyiben Protmannt,
aki — mint minden rosszban — ebben is sugalmazéja volt a f6korméany=
zénak és mennyiben b. Thierry rend8rminisztert s az § alarendelt kdze=
geit, az mellékes kérdés, mely a személyek egyenkinti jelentéktelensége
miatt a torténelmet nem fogja kiilondsebben érdekelni.
A korméanynak az els§ perctdl kezdve éreznie kellett azt, amire a
kortarsak koziil mér Kecskeméthy Aurél rautalt,* hogy t. i. a Széchenyi

* Id. m. 142. |.

2 Débl. irod. hagy. 1. 420—423. 1.

3 Kecskeméthy Gr. Steph. Széchenyi 107., 124—125. |, Falk id. h,
4 Id. m. 102. s kév. .
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‘Bngyilkossdga neki kapéra jott, mert ha a hazkutatds eredménye alap=
jén a grof ellen eljérdst inditanak, az valészinfileg siralmas kudarccal
végz8dott volna, igy pedig a kdzonség azt hihette, hogy Széchenyit
éppen soha ki nem deritett biinds cselekményeinek s azok kdvetkez=
ményeinek tudata inditotta az ongyilkossiagra. A korménynak ez a
nyilvdnvalé érdekeltsége szolgaltatta éppen a tipot a hivatalos gyilkos=
sdg gyanajanak.

Eleinte, Ggy latszik, Bécsben megprébéltak azt a hirt terjeszteni,
hogy a déblingi remete szélhiidés kdvetkeztében halt meg ;* de mikor
lattak, hogy a halal valédi okénak leplezése csak noveli a gyanit, csak=
hamar — az orvosi latlelet szészerinti kozlésével is — kozzétettek
minden részletet, amib8l a kozénség az ongyilkossdg tényérsl meg=
gy8z8dhetett.” E tekintetben a védekezés konnyli volt; nem Ggy az
el8idézés gyantjaval szemben.

Kétségtelen, hogy a maércius 3=i héazkutatdsoktdl féiz6dnek azok
a szélak, melyek oly stir(i szovedékkel békoztak koriill a Széchenyi
lelkét, hogy abbdl végiil nem volt mas menekiilés, mint az ongyilkos=
sag; e lelki allapot fejlédésérsl oly tiszta képet nyujtanak ma maér a
Kaérolyi Arpad adatai és feldolgozésa,® hogy elég itt a legfontosabb
mozzanatokra ramutatnunk.

A hézkutatast Széchenyi bizonyos gavalléros, nagytri konnyed=
séggel latszott fogadni; a jegyz8konyv aldirdsakor elismerését fejezte
ki a kikiildstt kozegek humanus eljarasa folott, Ggy latszik, bizott benne,
hogy elkobzott irataiban nem fognak olyat taldlni, amire megtorlé
eljarast alapithatnanak. Becsiiletessége tudatéban mindjért vasdrnap
dnérzetes, de nagyon udvarias levelet intézett a rend&rminiszterhez,
melyben méltdnyossagara hivatkozva bizonyos, rend&ri szempontbél
nem fontos targyak visszakiildését és azt is kérte, hogy a miniszter &t
litogassa meg. Erre Thirry hossz(i vératis utin maércius 6=én hideg
udvariassaggal valaszolt, bizonyos targyakat visszakiildétt, azonban
levelébe szemrehédnyéasokat is foglalt Széchenyi politikai tevékenysége
miatt és azt a végzetes kijelentést, hogy az altala évek el&tt vélasztott
menedékhely ra nézve rég megsziint az lenni. Ezt a mondatot utébb
hivatalos részr8l tigy magyaraztdk, hogy azzal a miniszter nem meg=
fenyegetni, csupan agitaciéi folytatdsdtdl visszatartani akarta Szé=
chenyit ;* bizonyos azonban, hogy &8 ezt fenyegetésként értette s ez

* Szogyény id. m. III. 19. L.

® Lasd a P. N. kozléseit a «Wanderer», és a Morgenpost s a hivatalos
orvosi latlelet nyoméan éaprilis 12., 13., 14. és 17=i szamaiban.

3 Débl. irod. hagy. 1. két. <

4 Falk id. m. 157. 1. A kérdéses passzus eredetiben igy hangzik : ¢Das von
lhnen vor Jahren gewihlte Asyl, hat lingst ein Solches zu sein aufgehdrts.
(Daébl. i. h. 1. 488. 1)
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egészen foldalta kedélyét. Idskozben értesiilt réla, hogy titkaranal
lefoglaltdk nagy magyar szatirajats hogy Kecskeméthyt a vele valé érint=
kezés miatt a sajtécenzura korében valé hivatalos alkalmazédsatsl fel=
fiiggesztették. Amit8l Széchenyi félt, az valészintileg nem a bortsn
volt, hanem az allami tébolyda s az a banésméd, amelyben ott majd
részesiilni fog. A pesti tiintetés és annak kovetkezményei is megriasz=
tottdk ; valdszintileg azt hitte, hogy most majd minden téren nagyobb
szigorral fognak fellépni. Kebelbaritjanak, ]ésikinak éppen "a néla
elkoltott ebéd utani megbetegedése s kés6bb halala teljessé tette a zak=
latott, beteg aggastydn kétségbeesését. Mar a baratja haldlat kovets
éjjel a pisztolyhoz nydlt, de még letette a gyilkos fegyvert ; az almat=
lansédg, a taplalkozasnak majdnem teljes sziinetelése, alddsta utolsé
erejét ; napléja szerint «a megsemmlsules szomja» -vett rajta er6t s
annak tovabb ellentéllani nem tudott.”

Az osztrdk korméanynal mar megszokott kicsinyesség hozta magéa=
val, hogy a nemzeti gyész el§relathatélag orszdgosan és impozadnsan
leend8 megnyilatkozasat megprébalta mindenféle médon korlatok kozé
szoritani. Az els§, fels6=doblingi beszentelési szertartisndl ez teljes
mértékben sikeriilt is. Egyhézi részrél az elsé perctsl arra a huménus
allaspontra helyezkedtek, hogy tudva lévén a beszamithatatlansag ésete,
az egyhézi szertartdsnak teljesen szabad folyds engedend8. Azonban
a beszentelést a doblingi plébania=templomban oly sietséggel kellett
mar aprilis 10=6n délel6tt végrehajtani s ennek kozzétételérsl — a
hisvéti iinnepek kozbejotte miatt is — oly kevéssé tortént gondos=
kodés, hogy ennél a rendkiviil révid és csondes egyhézi cselekmény=
nél alig tsbb, mint hatvan ember volt |elen majdnem mind a magyar
arisztokrécia korébol Bér a holttest még aznap atszallittatott Nagy=
Cenkre, a csaldd az ottani temetési szertartdst aprilis 12=re tiizte ki
éppen azért, hogy azon tavolabbi vidékekrsl is minél szdmosabban -
megjelenhessenek. Azonban «kiilonds okok miatt», mint a lapok irtak,
ami alatt rendéri beavatkozas értends, a temetést mér 11=én kellett
megtartani, Ggy hogy nagyobb része a vart gyaszolé vendégeknek
elkésve érkezett meg Cenkre ; elkéstek az Akadémia kiildéttsége, a
varosok és testiiletek kiildottjei, s6t még a rokonok koziil is tobben.
De igy is megjelent mintegy 5—6000 ember, a koporsét a Széchenyls
nemzetség fiatal tagjai vitték a sirboltba.”

Ez a renddri beavatkozés pedig annal oktalanabb volt, mert nem
akadélyozhatta meg, hogy néhény nappal, néhédny héttel késébb gyasz=
istentiszteletek és emlékiinnepélyek alakjaban a nemzet teljes mérték=

* Lasd a Dobl. ir. hagy. l. kétetének adatait részint Karolyi tort. beveze-
tésében, tészint a napléban és levelekben.

? Vas. Ujsag 1860. 187—188. 1. P. N. &prilis 11., 12., 14., 15. Kecske=
méthy id. m. 1o01. 1. W
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ben le ne réjja fajdalma és kegyelete adéjat. S6t magaban Bécsben
is rendeztek fényes gydszszertartast a skétok templomaban éprilis
26=4n, mely alkalommal a tdlnyomé részben magyar gyaszolé kézon=
séget a templom mind magéba nem fogadhatta. Négyszaz pesti egye=
temi hallgaté is felrdndulni késziilt ez alkalommal Bécsbe ; 6sszehozték |
a 4000 forintot is, mert a hajézdsi tirsasdg ennyire csigazta fel a szalli=
tasi dijat. Azonban Protmann, fels6bb utasitisra,” megtiltotta, hogy a
hajé elinduljon ; az ifjak Pesten maradtak s énckelve vonultak aztin
- végig az utcén.” '

Megszémlélhatatlan volt a sok Széchenyi=gyasziinnepély ; soruk
egész az 8szbe elnyilt ; faluhelyeken is tartottak gyészistentiszteleteket ;
egyes testiiletek kimondtdk a ruhaviseletben valé gyészt is, egyéb=
irant — kiilonosen Pesten — kozakarattal gyaszolt mindenki, kortarsak
foljegyzése szerint alig lehetett abban az idében Pest utcdin mast, mint
feketeruhas vagy gyészkarszallagos embert latni.? Legfényesebb wvolt
az aprilis 30=4n a Pest=belvérosi templomban megtartott gyaszisten=
tisztelet, melynél a szertartast a biboros hercegprimas végezte s melyen
az Gj korményzé, Benedek is megjelent. 80,000=re becsiilték a templom=
ban és a templomon kiviil 6sszegyiilt gyaszolék szémét; a szertartas!
végeztével a kozonség az utcén is razenditette a «Szézatr=ot s a ¢Hyms=
nus’=t. Kassdn gr. Kérolyi Ede kezdeményezésére a krakéi Kosciusko=
halom mintéjara Széchenyizhalmot akartak emelni; temérdek nép gyilt,
ossze a legkiilonboz8bb vidékekr§l hozva foldet a halom gyarapitaséra;
azonban a hatésdg megtiltotta az sszejovetelt, Kérolyit egyelére rad=
vanyi lakasdn internédlta s megakadélyota a halomrakast, tgyhogy a
hozott foldet Semsey Kléra trn8 kertjében kellett elhelyezni.*

Az Akadémia, mely érmet veretett nagy alapitéja emlékére, azon=
nal meginditotta az emlékszobor feldllitisat célz6 mozgalmat; mar
a hely kérdése is szébajott s a kozvélemény mindjart a Dunapart mellett
nyilatkozott meg ; ugyanakkor folmeriilt mér az az eszme is, hogy a
Lénchid Széchenyir8l neveztessék el.’

A szoboraéllitdis kérdése a korményt is foglalkoztatta; az Gj kor=
méanyz6, Benedek, belatvan, hogy e mozgalmat megakadélyozni nagyon
gyiildletes lenne, merészet gondolt s a méjus ¢=i koronatanécsban® azt
javasolta, hogy a megindult agitaciénak véget vetend8, maga a csészér
rendelje el az emlékszobornak kozpénzekbdl leend§ felallitasat. Rechberg

*H. H.S. A. Min. Conf. Prot. apr. 28.

z P. N. apr. 28.

3 Bushach id. m. 1. 308. . A Széchenyi=gyasz legrészletesebb leirésa ta=
Jalhaté Zichy Ant. Széchenyi=életrajzaban (Tbrt Eletrajzok) 308—336. 1.

4 P. N. méj. 3., 24.

5 U. ott apr. 11., maj. 3., 16.

S H.H.S. A Min. Conf. Prot. méj. 9.
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miniszterelnok nehézségeket latott az ongyilkossag tényében és abban,
hogy a beszdmithatatlan elmebeli éllapot az agy szétroncsolésa kévet=
keztében orvosilag és birdilag megallapithaté nem volt. Néadasdy is a
javaslat ellen nyilatkozott, mert megiitkozést kelthetne, hogy egy keresz=
tény uralkodé egy dngyilkosnak allittat szobrot ; ez még tapot adhatna
az amigy is labrakapott ongyilkossdgi maénidnak.” De politikai okok
is sz6lnak ellene ; kétségtelen, hogy Széchenyi volt a «Blick» szerzgje,
amiért tulajdonképpen mint felségirulét lehetett volna 6t vad alé he=
lyezni ; e kényv a csaszért hitszegéssel vadolja s ezért a csaszar szobrot
allittasson iréjanak, gy mint Karoly f8hercegnek? Széchenyinek
kétségkiviil voltak érdemei Magyarorszag ipara és kereskedelmének
fejlesztése koriil, de az uralkodéhaz és az osszbirodalom kériil nem.
Vezére volt az ellenzéknek és az Ausztriatdl vald elszakadés irédny=
zatédnak (!!) ; a javasolt rendszabdly a tiintetéseket nem sziintetné meg,
inkdbb tapot adna nekik. Egy magyar magnasnak ilyetén megnyilat=
kozésa utén kiilondsen hat, ha olvassuk, hogy Goluchovski beliigymi=
niszter az ongyilkossig momentumat az egyhéz részérél elismert besza=
mithatatlansag éltal talhaladottnak tekintette ; 6 — a Bach utédja —
nem olvasta a «Blicky=et, de annak szerz8je nincs is a nyilvanossag el6tt
megéllapitva. Fécél : véget vetni az agitaciénak, mely mar Galicidba

| valé atcsapassal fenyeget; minden megyében Széchenyi=halmot akar-

nak emelni, ezért a korménynak magénak kell a dolgot kezébe vennie.
Benedek bevallotta, hogy 8 sem olvasta a «Blick»=et, de neki azt mond=
tak, hogy az a Széchenyiétdl eltérd stilusban van irva és Ggy, hogy azt
csak egy bolond irhatta. Thun abban a véleményben volt, hogy a kor=
mény, ha Széchenyinek szobrot éllittatna, ezzel az agitaciénak véget
nem vetne. O ezért nem ajanlja ezt a megoldést, ellenben megenged=
het6nek tartana, hogy a szobor felallitasat egy bizottsdg vegye a kezébe
a kormény minden partolasa nélkiil, mert a kormény utévégre is nem
mozdithatja el§ tettlegesen egy oly «beszennyezett jellemii»* ember
emlékének megorokitését. Ehhez a javaslathoz a miniszterek hozzé=
jarultak, Benedek is; azt a csészar is elfogadta azzal a kijelentéssel,
hogy tovabbi demonstraciékat megtlirni nem szabad.

A Széchenyi=gyéasz hangulata semmikép sem kedvezhetett a Magyar=
orszdg kormanyzatiban éppen ez idében végbement nagy véltozasnak.
Maga a személyvéltozas csak j6 benyomast kelthetett; Albrecht fé=
herceg tdvozasat senki se sajnélta, sokan oriiltek neki ; még a rendér=
miniszterium pesti konfidensei is elismerték, hogy a kozonség teljes
kdzonnyel fogadta a féherceg visszahivasat.® Annakidejében jovetele
kétségteleniil bizonyos reményeket keltett, mert biztak fiiggetlenségé=

* Ez a Bruck katasztréfaja utan volt mondva.

? «ein Mann von so bemakeltem Charakter.»
3 Szekrényessy Endre bizalmas jelentései apr. 12— 30=rél. Gensd. Dép. 1860.
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ben, befolyasiban ; buzgalomban sem volt — kivalt eleinte — hiény
néla, ezt bizonyitja szdmos utazdsa s azok a gyakori elSterjesztései,
_melyekben részletekbe menéleg igyekezett az orszég sziikségleteit fel=
téarni s kielégitésoket elSkésziteni. Azonban féfeladata, az orszédg paci=
fikaciéja terén majdnem kilenc évre terjedt kormanyzéséga alatt semmi
eredményt sem ért el, és nem ért volna el akkor sem, ha tovabbi kilenc
évig korméanyzott volna, mert a f6herceg minden megértés nélkiil allott
a magyar lélekkel szemben, mindvégig idegen maradt az orszégban.
O rebellis hordanak tekintette a magyarokat, kiket kényszerrendszaba=
lyokkal és megfélemlitéssel kell engedelmességre szoktatni s mégis
sért6dottnek latszott, ha bizalommal és rokonszenvvel nem talélkozott.
Feledte, amit Széchenyi oly helyesen mondott, hogy nem lehet egy
orszdggal mint meghdéditott teriilettel bénni, s ugyanakkor lakosaitsl
régi jogon alattvaléi hiiséget kovetelni.’

A csaszar allitélag ismét hazénak valamely tagjat kivanta volna az
Albrecht &rokébe iiltetni; de Rainer f6herceg nem volt ra hajlands,
Miksa pedig teljesithetetlen foltételekhez kotstte vallalkozéasat; igy
esett aztdn a valasztds Benedekre.”

Kétségtelen, hogy Benedek dj éallasaba sok elényt hozott magé=
val ; el8szor is azt, hogy nem volt nehéz el8djénél jobbnak tiinnie f5l ;
mésodszor magyarorszagi sziiletési volt s mindenkivel magyarul beszélt,
még pedig ropogés ¢bakanyelven» ; follépésében, érintkezésében szinte
a thlsdgig fesztelen volt, kozlékeny és bizalmaskodé ; mindenkivel
szébaiéllott, az embereket az utcan kikérdezte dolgaik fel§l, megesett,
hogy tiintet§ didkokhoz odament és tiizet kért t8litk, hogy szivarra
gyujthasson. Tetszett az, hogy az orszag kit(inségeit sorra latogatta
és vendégszeret§ asztalt tartott; katonai h&siessége is rokonszenvet
szerzett neki Magyarorszagon s az adott kériilmények kozt elénynek
bizonyult protestans valldsa, mert a sértddétt protestansok egyhazuk
kitiintetését lattak személye kivélasztasdban és biztak benne, hogy sérel=
mdket jobban fogja megérteni s talan orvosolni is, mint elédje. Méasrészt
némileg csokkentette tekintélyét az, hogy megbizatasinak ideiglenes
jellegéb8l annak rovid tartaméra lehetett kovetkeztetni; aggélyt keltett,
hogy az orszag viszonyait nem ismerte s a polgari korményzatban valé
teljes jaratlansdgabdl maga sem csindlt titkot. Csalédést okozott végiil,
hogy oldala mellé helyettesiil a szintén folmentett gr. Haller Ferenc
helyére nem magyar embert, hanem egy sziirke hivatalnokot: a kassai
helytartésagi osztaly fénokét, b. Poche Adolfot nevezték ki.?

* Lasd Széchenyi véleményét Albrecht féhgrdl a «Blick»=ben (907. és
kov. 1), és Karolyi Arp. enyhébb felfogasat : Dabl. ir. hagy. 1. 7—8. 1.

* Wertheimer: Andrassy 1. 143. s kov. l.

3 H. Friedjung: Benedek’s nachgelassene Papiere, Leipzig 1901. 265. s
kov. 1. Rogge id. m. II. 46—47. 1. Szogyény id. m. I11. 26 —27., 183. |.



60 AZ ABSOLUTISMUS KORA MAGYARORSZAGON.

Azonban azirant tisztaban lehettek Bécsben, hogy a puszta sze=
mélyvéaltozéds a magyarokat megnyugtatni nem fogja. Mar a miniszteri
tanécskozadsokbdl eddig kézlottek is mutatjidk, mennyire érezték a kors
many tagjai, hogy az adott bels§ és kiils6 helyzetre valé tekintettel a
Magyarorszagon uralkodd, s az utébbi események altal még fokozott
forrongés lecsillapitdsa céljabél mélyebbrehaté intézkedésekre van
sziikség ; azoknak eddigi akadélya a fSherceg=kormanyzé, ki mindig
fokozott szigor mellett csupan aprélékos és feliiletes rendszabélyokat
tudott ajanlani, immaér el volt tidvolitva, most tehdt mar lehetett oly
megéllapodésokra jutni, melyek az Gj korményzét nem hozzék abba
helyzetbe, hogy iires kézzel legyen kénytelen nehéz allasét elfoglalni.

Ami az augusztusi ¢programm» igéreteib8l eddig megvalésult : a
protestans egyhézi «autonémia» helyredllitisa péatens alapjan és a koz=
ségi torvény megkisérlett életbeléptetése az orszagos bizottsagok meg=
hiusult térgyaldsai Gtjan, az a célbavettel egyenesen ellenkez§ hatést
sziilt ; a birodalmi tanacs kib8vitése — mint lattuk — szintén inkabb
rossz, mint kedvez8 benyomast gyakorolt a magyar kézvéleményre.
A szolgéalati nyelv kérdésének szabalyozésa mér oktéber éta foglalkoz=
tatta a korményt, de, bar Benedek azt kivédnta volna, a kérdés tagad=
hatatlanul nagy nehézségei és a fennforgé ellentétek nem engedték
meg ennek az iigynek az itt szébanforgé id6pontban a nyilvanossag elé
hozhaté formaba valé juttatdsit. A bansag és vajdasdg visszacsatolasa
mar a maércius 30=i minisztertandcsban szébakeriilt, de a csészar akkor
még ezt a kérdést a targyalasokbél kikapcsolandénak itélte.”

Ellenben ugyanabban, az uralkodé elnoklete alatt tartott minisz=
teri értekezletben mér behatd targyalds anyagdul szolgdlt a magyar
orszéggyiilés majdani osszehivdsdnak kérdése, melyet maga a csdszar
mint olyat jelolt meg, amelyre nézve a korménynak a magyarorszagi
valtozas végrehajtésa alkalméval allast kell foglalnia.

A kérdés f6kép a koriil forgott, vajjon az amigy is megkisebbitett
Magyarorszagnak egy orszaggylilése legyen=e, mint a multban volt,
vagy a mostani 6t helytartésagi keriiletnek megfelelGen, az orszaggyfilés
is keriiletenkint kiilon=kiilon hivassék=e egybe? Rechberg miniszters
elnok az egységes orszaggyiilés ellen nyilatkozott ; nézete szerint ily
nagy gyiilekezet, melyben szenvedélyes elemek uralkodnak s ahol a
kormanynak kevés hatarozott hive van, csak nagy nehézségekkel lesz
irdnyithaté ; tal fogja lépni hataskorét s sszeiitkozés, talan forradalom
is timadhat beldle, és a kiizdelem ideje alatt a korméany akciéképessége
Ggy be= mint kifel¢ meg lesz bénitva. Kénnyebb lesz boldogulni a
magyar orszaggytléssel, ha otfelé lesz osztva. Thun Ggy latta a magyar=
orszégi dolgok fejlédését, hogy a kérdés ma mér nem az, mi kivanatos,

5y H; S. A. Min. Conf. Prot. marc. 3o0.
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hanem az : mi lehetséges még? Ha egy vagy 6t orszaggy(ilés kozott
kell vélasztani, 8 inkabb az egyet vélasztja, az 6t6t megvalésithaténak
se tartja. De az egységes orszaggyf(ilés is csak gy lesz lehetséges, ha a
kormény tud tekintélyes pértra tenni szert, ez pedig a bansig és vajda=
sag visszacsatolasa nélkiil el nem érhetS. Bruck hasonlé okokbél szin=
tén az orszaggyiilés megosztasa ellen szélt. A magyar orszaggyf(ilés kiiz=
delme a kormény ellen nem fogja t6bbé azt a benyomast tenni, amit a
multban tett, mert minden orszigban lesz orszaggy(ilés s azok folott
fog allani a kib8vitett birodalmi tanacs, mint a centrifugalis erék ellen=
stlya ; kiilsnben — Bruck hite szerint — az orszéggy(ilés 6sszehivasé=
rél a kozel jovSben tgyse lehet sz6.

Ekkor felszélalt gr. Nadasdy igazsagiigyminiszter s hosszi fej=
tegetésben ecsetelte az egységes magyar orszaggy(ilés Osszehivasanak )
veszélyeit." Szerinte a politikdval foglalkozé magyarok tlnyomé részé=
nek torekvése oda irdnyul, hogy az orszignak a tobbi koronatartoma=
nyoktdl teljesen megkiilonboztetett ©nalls, allami jelleget adjon ;
kiilonbség csak a kivdnalmak fokozataiban van. Egy részok az 1848=i
orszaggyiilés elején fennéllott allapotra kivan visszamenni, egy jelent8s
rész az 1848. aprilis 11=én szentesitett torvényeket kivanja alapul venni,
a legmérsékeltebbek a megjavitott 1847=i alkotmannyal is beérnék, de
ha ez eléretnék, a haladé paérttal szemben csakhamar elnémulni kény=
szeriilnének. Amint a multban az orszaggy(ilés csikarta ki a birodalmi
egységgel Ossze nem egyeztethets 1848=i engedményeket, gy most is az
volna torekvése, hogy visszaallitsa azt az énéllésagat Magyarorszagnak,
mely a birodalom iidvére 1849=ben megsziint. J6l ismerve hazajat és
honfitarsait, va inti Nadasdy a korményt, hogy oly tGtra Iépjen, melyen
az egész orszag szervezett ellentéllasa Bécs és a kormany ellen elkeriil=
hetetleniil el fog éallani. Sajnélja, hogy mint sziiletett magyar a haza=
jénak kedvezni latszé allaspontot megtagadni kénytelen, de meggy8z8-=
dése szerint sajat hazajanak érdeke szempontjabsél mindenekfélott meg=
fontolandénak tartja azt, vajjon az osztrak csiszarsag eurdpai nagy=
hatalom fog=e maradni, ha Magyarorszag gy fog viszonylani Ausztria=
hoz, mint Norvégia Svédorszaghoz, s ha a csaszari hatalmat gyongits
1848=i magyar alkotmanyossig tjbél életbe 16p? Nadasdy vaksagtsl
sujtottaknak tartja azokat a magyarokat, akik azt hiszik, hogy Magyar=
orszagnak lehet jovéje akkor is, ha csak persondl=unié csatolja Ausztrié=
hoz, és hogy fennallhat akkor is, ha az osztrak monarchia darabokra
bomlik. Utalt a kiilsnbségre is, mely a tobbi tartoméanygyfilések és a
magyar orszaggy(ilés kozott fennall, amennyiben csak az utébbinak
volt évszazadokon 4t Gjonc= és addmegajanlési joga. Mindezekhez
képest Néadasdy ajanlotta, hogy az orszdgnak &t keriiletbe valé beosztasa

* Beszédjét bé kivonatban koézli Redlich id. m. I. 491. s kév. .
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fenntartassék s az orszaggyfilés is e szerint oszoljék meg ; amennyiben
pedig mar egy egységes orszaggy(ilés eldl egészen kitérni nem lehetne,
alakittassék az 6t keriilet képviseleteibdl egy tiztagti kozponti tandcsadé
testiilet a korméanyz6é mellett, mely sziitkség esetében a keriiletek t5bb
kiildéttjével is kibSvithets volna. A keriileti orszaggyiilések hatérozatai
nem gyakorolndnak az egész orszagra oly hatdst, mint az egységes
orszaggyiilés végzései, kiilonb6z8 idSpontokban is volndnak &sszes=
hivhaték, hogy egyetemes hatasuk ezzel is csékkentessék.

Gréf Goluchovski beliigyminiszter az orszéggytlésnek otfelé osz=
tasa ellen nyilatkozott, mert az a torténelmi tradiciéval és az egész
orszag kivansagéval ellenkeznék. Az 1791=i magyar orszéggyiilés nem
a megel8z8 hosszii nyugalom ellenére, hanem éppen azért alakult oly
viharossa, mert sokaig tétlenségre kérhoztattak. Gyakori orszdggyiilések
kevesebb izgalommal jarnak s ezattal a magyar orszaggyfilés dgyis
kisebb volna, mint a multban, mert nélkiil6zné a bénség és vajdaség,
valamint Horvétorszdg képvisel8it. A Partes regni visszacsatoldsanak
kovetelése nem veszélyes, mert azt Horvétorszdg és a Vajdasig nem
kivéanjak. A kormanynak méltanyosnak kell lennie Magyarorszag irdnt,
akkor megnyerheti a partokat és megvaldsithatja a pacificatiét; a
puszta halogatds mitsem hasznél, mert a visszaemlékezés ébren tartja
az Ghajtasokat. Hatérozott lépésre van sziikség ; tiz év 6ta Magyar=
orszagon minden kérdéses, a kormény semmi definitivumhoz sem tud
jutni, mindig felmeriil6 Gjabb nehézségek mindig Gjabb halasztast
eredményeznek, e miatt a varakozds izgalma Magyarorszdgon mar
elviselhetetlenné vélik. A Nédasdy altal ajanlott megoldéds : az ot
orszaggyilés kozponti bizottséga nincs tisztén korvonalozva, de gya=
korlatiatlannak is latszik és senkit sem elégitene ki.

Thierry rendérminiszter Ggy vélte, hogy a fennallé bel= és kiil=
politikai helyzetben akar az egységes, akar az tre osztott orszdggyiilés
dsszehivésa nagyon veszélyes volna ; varni kell, mig a helyzet javul s a
tobbi orszagok népképviseletei altal elérend6 megnyugvas a magyar
orszaggyfilésre is ellennyomast fog gyakorolni. Benedek, mint mér
kijelolt korményz6, szintén részt vett a vitdban és ellentétbe helyez=
kedett Nédasdyval ; ha mér a kormany sziikségesnek ismeri Magyar=
orszagnak orszaggyiilési képviseletet adni, tegye ezt Ggy, hogy az
orszdg némileg megelégedjék vele, ami &tfelé tagolt orszéggyliléssel
semmiesetre sem volna elérheté.

Miutén Rainer és Vilmos f6hercegek a Nadasdy felfogashoz jarul=
tak, az uralkodé, ezattal jelét adva 6nallé és gyors elhatdrozasinak,
kijelentette, hogy az egységes magyar orszaggylilés mellett dont;
amennyiben az aggélyos talkapasokra ragadtatna magat, azonnal fel=
oszlatandé lesz. E déntésnek megfelel6en most mér a miniszterelngk
és a miniszterek tdbbsége sziikségesnek tartotta, hogy a helytartéség
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szétosztasa is megsz(injék s csupan atmenetiill hagyassék meg 4—s5
fotisztvisel6™ az eddigi keriileti székhelyeken. Az uralkodé a beliigy=
miniszter ajanlatdra azt is elrendelte, hogy a helytartésag egységesitésére
és az egységes orszaggylilés engedélyezésére vonatkozé legfelsébb
elhatarozds mar Benedek kinevezésével egyidejiileg kozhirré tétessék.
Erre valé tekintettel a miniszterelnsk a masnapi minisztertanacsban
még egyszer visszatért e targyra® s Thuntél is timogatva, arra kérte az
uralkodét, hogy az erre vonatkozé kozlések ne el6zzék meg a tobbi
tartoményok statutuménak kihirdetését, nehogy az az el8relathatélag
nem kedvez8 benyomds, melyet ezek az engedmények Magyarorszégon
tenni fognak, befolyasolja a t6bbi orszagok kézvéleményét is.

Az éprilis 2=4n tartott koronatanécsban ® azutén Rechberg, Nadasdy
és Thun részér8l még egy utolsé kisérlet tortént a helytartésig és az
orszaggylilés egységének kérdésében a csdszar éllasfoglalasat meg=
ingatni, azonban Goluchovski és Benedek szilird magatartésa e kisér=
letet meghiusitotta. Az uralkodé ugyan ekkor fenntartotta elhataro=
zasat, de a kés6bb kibocséatott kézirat — mint latni fogjuk — a hely=
tartésdgra nézve egész hatérozottan, az orszéggylilésre nézve nagy
altalinossdgban mégis az egység elvét juttatta kifejezésre.

A harmadik wt6kartya, melyet a kormany a helytartésagi keriiletek
megsziintetése és az orszaggy(ilés 6sszehivasinak kilatdsba helyezése
mellett Magyarorszdg megnyerése céljabél kijatszani kivant, a megye=
szervezet Gjbdl valé életbeléptetése volt. Az erre vonatkozé miniszter=
tanacsi targyalasok marcius 31=én kezdddtek, éspedig Szogyény mér
emlitett emlékiratanak alapul vételével.

Ez az emlékirat abbdl indul ki, hogy a megyeszervezet vissza=
allitand6, még pedig valéban, nemcsak névleg, tehat megyebizottsa=
gokkal mint id8szaki tanédcskozasi szervekkel s e megyebizottsédgok éltal
ugyancsak id&szakilag valasztandé tisztvisel6kkel. Ez Magyarorszég
mai allapotaval dssze nem egyeztethet8, mert a mai hatésagi szervezet
a megyékben mindeniitt csak ellentéllassal talilkoznék, azonban éppen
ezért kell a jogéllapotot az 1848 elétt fennéllottnak értelmében meg=
véltoztatni, aminek mddozataira nézve az orszig jelesebb férfiainak
értekezlete adhatna tandcsot. Szogyény azonban maér itt kifejti nézeteit

* sexponirte héhere Regierungsorgane.»

* H.H.S. A. Min. Conf. Prot. marc. 31.

3 U. ott apr. 2. Gr. Thun, aki, mint lattuk, el6bb az egységes orszaggyilés
hive volt, e tanacskozményban arra hivatkozott, hogy Szbgyény is az orszéag=
gylilés otfelé osztasa mellett nyilatkozott. Szégyény lelkiismeretes részletes=
séggel szamol be Emlékirataiban (I11.két.) ez idSbeli mikddésérdl, Thunnal
folytatott beszélgetéseirdl is, és egész terjedelemben kozli a korménynak legf.
felhivisra a magyarorszagi helyzet és a megyeszervezet iligyében benyuijtott
emlékiratot. Mindezekben sehol nem taldlunk tampontot a Thun éallitasa szé=
maéra, miértis azt teljes joggal kétségbe vonhatjuk.
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a. megyeszervezet berendezésére nézve, sziikségesnek jelezvén a régi-

allapotnak a modern igényekhez valé idomitésat. A nélkiil, hogy érvé=
nyét elismerné, hivatkozik az 1848 : XV 1. t.=cikkre s annak szellemében
kivannd a megyebizottsigokat 120—240 taggal megalkotni; a bizott=
sag felét a magasabb klérus és a birtokos nemesség adna, maésik fele a
kozségek valasztott képvisel8ibél, a fSispan altal kinevezett értelmiség=
beliekbdl s a megyei tisztikarbél llana ; a birtokos nemességnél bizo=
nyos adécensus volna alkalmazandé. A megyebizottsidgok térgyalésai
nyilvanosak lennének s a kozigazgatas minden kérdéseire kiterjednének ;
politikai, kozjogi, katonai, magasabb pénziigyi és igazsagszolgaltatasi
kérdések azonban ki volndnak zérva ; legfollebb tapasztalt visszéssagokra
hivhatjak fel a politikai hatésigok figyelmét. A megyebizottsdgokban
mindenki azt az orszagban honos nyelvet hasznélhatja, melyben leg=
jartasabb, a jegyz6konyvek azonban magyarul viendSk. A kinevezett
f8ispan inkabb feliigyel§, mint kormanyzé kozeg ; a fétisztviselSket az
e célbdl a vélasztds alkalméra kib8vitett megyebizottsdg vélasztja
6t évre, az alsébbakat a fS8ispan nevezi ki. Az igy szervezett megyék
atvennék az addiigy kezelését is, tigyszintén a birdskodéast, melyet az
egyik alispan vezetése alatt miikod8 valasztott torvényszék s a szolgas=
birék latnénak el. Szogyény kiilonosen kiemeli e szervezés olcsdségat
is szemben az abszolat kormany altal behozott kozigazgatas és igazsiag=
szolgaltatas koltséges voltaval.

A miniszterek értekezlete inkdbb a lényegtelen részletekkel foglal=
kozott, mint-a megyeszervezet lényeges vonasaival. Rechberg miniszter=
elnok aggélyat fejezte ki a tisztvisel§vélasztds demokratikus elvének
kovetkezményeivel szemben ; Thun pedig a bizottsagi iilések jegyz6=
kényveinek nyelvére a nemzetiségek egyenjogtisiga mellett tort landzsat.
Ezek utdn a targyalt javaslatot Privitzer, a budai kormanyzésagnal
mikéd8 miniszteri tandcsoshoz utasitottdk, ki arra nézve mas szak=
emberek meghallgatésa utdn is véleményt fog mondani, ez azonban
nem késleltette a kormanynak a megyeszervezet helyreéllitisa iranti
elvi megallapodasat.

lly el6zmények utan lattak napvilagot az aprilis 19=r8l kibocsa=
tott legfelsébb kéziratok,” melyek egyike Albrecht f8herceget kérelmé=
hez képest és halas elismerés biztositisa mellett f6kormanyzéi és had=
f6parancsnoki 4llasatdl «egyel8re» folmenti, mig a masik «tovabbi intéz=
kedésig» a politikai igazgatds és orszédgos f6parancsnokség vezetésével
Benedek Lajos taborszernagyot bizza meg. Ez utébbi kézirat a kovet=
kez8ket tartalmazza — az akkor hivatalosan kozreadott magyar szoveg
szerint : «jénak lattam elhatarozni, hogy a fennéllé helytartésagi oszta=
lyok egy Budan székels s kozvetleniil 6n alatt 4ll6 helytartésdgba egye=

~ *P.N. apr. 21, Az eredeti német széveg Redlichnél 1. 499—500. I.
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sittessenek. Kassan, Pozsonyban, Sopronban és Nagyvaradon ideiglen
magasb politikai hivatalnokok hagyandék meg a kell§ segédszemély=
zettel a végbdl, hogy — kozbeess folyamodési hatésdgot nem képezve
— az (j szervezet, nevezetesen a megyei igazgatasok ' és kozségi rend=
szer keresztiilvitelénél vezetSleg és feliigyelleg kézremunkaljanak.
Mihelyt a Helytartésag tj szervezete életbe 1épend, széndékom a poli=
tikai igazgatas iigyeire nézve megyei igazgatasokat hozni be s ezekhez —
az azel6tt fennallott rendszer médjara, de a mostani viszonyoknak meg=
felels osszeéllitasok és miikorok * szerint — megyei gy(iléseket és bizott=
sagokat csatolni. Ez intézkedésekkel egybehangzélag parancsolom, hogy
miutén a kozségi rendszer és megyei alkotmany életbe lépend, orszag-=
gylilésre nézve készittessenek javaslatok, hogy a helységi, jarasi vagy
megyei kozségek,® orszdggyilések és orszaggy(ilési bizottsigok altali
dnkormanyzatnak valamennyi koronaorszagban behozandé elve magyar
kiralysaigomban is érvényesittessék.»

E felhatalmazés alapjan Benedek aprilis 23=4n Budéra érkezett s
mindjart a masodik napon kidltvanyszer( nyilatkozattal koszéntstt be.*
Ebben ismétli azt, amit megbizatisdra nézve a fejedelmi kézirat tartal=
maz s azutan igy folytatja : «Mint a csaszarnak foltétleniil hii, régi
katonéja és alattvaléja s mint e hon fia, minden er6mbél, teljes odaadés=
sal azon fogok lenni, hogy legkegyelmesebb fejedelmiinknek jéakaré
szandékait az orszdg javara lelkiismeretesen eszkozoljem. E mellett
minden egyhazi és vilagi bels8ségeknek kotelességhli gyamolitésara,
valamint a népesség minden osztilyanak &szinte s nem kevésbbé
kotelességhti kézremunkaldsara szamitok. A kozigazgatds és orszégos
képviseletnek legfels6bbileg parancsolt szervezése, gyors és sikeres
kifejlédéséhez a bizalom és nyilvdnos rend alapjat sziikségeli. Azért
én — az orszag érdekében s magas kételességem helyes felfogasaban —
a kedélyeknek barminemti jogositlan koznyilvanitdsok éltali minden
nyugtalanitdsit, minden tiintetést (demonstratiét), a térvényes rend
minden hadboritasat tiszta lelkiismeretem és szilard akaratom teljes el=
hatérozottsagaval gatolni fogom. A nekem kedves haza s a nagy csaszéri
gsszes birodalom java és virdgzasa végett minden becsiiletes embernek
kézremunkaldsdra megel6z6 bizalommal szamitok.»

Benedeknek abban nem wvolt szerencséje, hogy magyarorszagi
bemutatkozésa épp oly idSbe esett, mikor a kozfigyelem ismét egy
szenzéciés bécsi dngyilkossag felé¢ fordult, egy oly esemény felé¢, mely
alkalmas volt Gjabb homaélyt boritani annak a korménynak a tekinté=
lyére, amelynek képviselSje volt az Gj kormaényzé.

* Komitats verwaltungen.

2 Zusammensetzungen und Wirkungskreise.
3 Orts=, Bezirks= und Komitatsgemeinden.
4+ P. N. apr. 25., 29.

Az absolutismus kora Magyarorszagon. ILI. y b
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A mult évi hadseregszallitasok koriil elkovetett visszaélések elébb
Richter bankigazgaté elfogatisdt eredményezték, utésbb pedig tébb
triesti nagykereskedd kérd8revonasat, kikkel b. Bruck pénziigyminiszter
szoros Osszekottetést tartott fenn. A vizsgalat sordn sziikségessé vélt a
Bruck behaté kihallgatésa is, mely nem latszott ra nézve kiilonosebben
terhel6 mozzanatokat kideriteni ; § maga kihallgatdson igyekezett az
uralkodét meggydzni a feldl, hogy semmi gyantt nem érheti s a legjobb
benyomassal tavozott a Burghél. Ennek dacira maésnap, aprilis 22=én
kés8 estve egy csaszari kéziratot kézbesitettek a pénziigyminiszternek,
mely révid és rideg szavakban elbocsatésat tartalmazta ; erre a hajnali
érakban borotvajaval elmetszette nyakat s a vérveszteség koyetkeztében
este elhiinyt. A hivatalos hiradasok eleinte megprébalték szélhiidést
és érvagast adni okul, azonban csakhamar kénytelenek voltak az éngyil=
kossag tényét bevallani s egy hivatalos kozlemény oly szinben tiintette
ol a tényéllast, mintha Bruck maris vad alatt allott volna, amit utélag
sajtéhibanak nyilvanitottak."

A Bruck katasztréfajat mindmaig bizonyos homély fodi; a kéz=
vélemény, mely az ellene irdnyult gyanusitasoknak szivesen adott hitelt,
tragikus haldla utan hirtelen megfordult : iild6zott blinbaknak tiintette
fel &t, kitsl a 200 milliés kéleson sikertelensége miatt akartak szabadulni,
elitélte a kiméletlenséget, mellyel a csdszér 8t elbocsatotta. Tény, hogy
a vizsgalat rd nézve semmi terhel8t nem deritett ki, de azt tigy intéz=
ték, hogy a késébb koztudomasra jutott botranyos visszaélésekért * az
ongyilkossé lett Eynattenon kiviil tulajdonképpen senki sem biinhodott.
A Bruck utédja, Plener Ignac birodalmi tanacsos, a kormany nevében
az dzvegyhez intézett levélben ismerte el, hogy az elhtinyt iigykezelését
mindenben kifogastalannak, emlékét minden gyanaGtdl tisztazottnak
talélta ; a Bruck szerzett nagy vagyonardl széarnyra kelt hirek is tialzot=
taknak bizonyultak. Hanem azért a miniszterek mégis elhataroztak,
hogy temetésén meg nem jelennek s a csalddnak teljes rehabiliticiéra
iranyulé kérelme elgl még jéval késdbb is elzarkéztak.?

Magyarorszagon Bruck sohasem volt népszer(i; a nagynémet»
torekvések bajnokat lattdk benne, joggal ; Széchenyi a Blick tanuséga
szerint nem tartotta kifogastalan embernek, s az dvatos és mérsékelt
Szégyény is azt jegyezte fol réla, hogy az Eynatten=féle visszaélések

! Charmatz: Minister Freih. v. Bruck. 140. s kév. |l. P. N.apr. 24., 26.,
27., 28. Beksics: Fer. ]ézsef kora 533—534. . Rogge id. m. Il. 36. s kév. |.
Bernh. Friedmann: Zehn Jahre &sterr. Politik I. 113. s kov. 1. Az allitélagos
sajtéhiba abbél allott, hogy ahol a hivatalos kozlemény annak sziikségességérdl
sz6lt, hogy B.a vadlottakkal és tanukkal szembesittessék, «mit Beschuldigten»
helyett «Mitbeschuldigten» volt olvashaté.

2 P. N. 1860. nov. 8.

3 H. H. S. A. Min. Conf. Prot. apr. 25., 28., dec. 29.
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részességével alaptalanul gyanusitottdk s hogy ¢nagyeszli ember volt,
de inkdbb kalmar és vakmerd szédelgd, mint alapos pénziigyi tehetség
és éallamférfia» A Richter bankigazgaté elleni vizsgéalat sordn pedig
annyi mégis kideriilt, hogy Bruck veszteséges borzejatékba vitte belé
az allamot.” Katasztréfaja nalunk nagyobb részvétet nem keltett, de a
korménynak mindenesetre artott.

Benedek el6nyos személyi tulajdonain kiviil tehat alig hozott
magéval valamit, ami Magyarorszagon a kedélyeket megnyugtatta
volna. Sajat személyes megnyilatkozasa is kialtvanyéban, rossz magyar=
sagéaval és fenyegetS hangjaval nem tehetett j6 benyomast. A csaszéri
kézirat meg mar éppenséggel csalédast kellett, hogy keltsen ; az egye=
diili hatérozott vivmény : az orszédg otfelé osztiasinak megsziintetése ,
is hosszadalmas 4tmenetet tett valdszintivé. A kézirat kdrménfont cikor=
nyai nagyonis elarultdk, hogy a kormény kebelében még kiegyenlitet=
len ellentéteket takarnak ; e mellett az el6zmények utin valéban nem
lehetett csodéalni, ha hidnyzott a bizalom az igéretek megvalésulésaban.
Magyarorszag a régi jogallapot visszaallitésat varta, joganak elismerését,
nem fejedelmi kegyet, mely tetszése szerint adja meg Gj ajandékképpen
egy=egy darabjat annak, amit elvett. Azutdn mit lehetett virni az orszég=
gylilés esetleges osszehivasatél, mikor mar ki volt hirdetve a birodalmi
tanéacs kib8vitésére venatkozé patens, mely szerint e testiilet az egyes |
orszaggytlések kiildotteit is magédba fogja foglalni s mint birodalmi
kozponti parlament, magéhoz fogja ragadni az eddig az orszaggyiilés |
hataskorébe tartozott legéletbevagébb iigyeket? Jellemz6 a helyzetre
nézve, hogy a Pesti Naplé a korményzati téren bekévetkezett, illetSleg
kilatashba helyezett valtozasokrél kovetkezetesen hallgatott ; rosszat
nem volt szabad mondania réla, j6t pedig nem mondhatott. A bizal=
matlanségot teljesen igazolta az is, hogy a beliigyminiszter mar a kéz=
iratok kibocsatdsa elStt sietett egy bizalmas leiratban téjékoztatni az
erdélyi, bansagi és horvatorszagi helytartésigokat a Magyarorszégra
nézve kilétasba helyezett reformok valédi jelent8sége irdnt. E szerint a
helytartésagok egységesitését tisztin adminisztrativ, célszeriiségi okok
javaltdk, a megyék leglényegesebb jogainak visszaallitasardl szé sem
lehet s az orszaggytlés hatéskore csak véleményezésre és kezdemé=
nyezésre fog kiterjedni.”

A fordulat jelent8ségét csak kevéssé fokozta az, hogy kevéssel elébb
a pesti egyetem visszakapta addig kinevezeft autoném kozegeinek vé=
lasztési jogét, s hogy ennck alapjén, 11 év 6ta el8szér volt az egyetemen
ismét dékan= és rektoravatas, mely alkalommal azonban kizarélag latin
beszédek tartattak.? Attél sem lehetett nagy hatést vérni, hogy a Vida

Id. m. I11. 29. l. lasd Falk cikkét a P. N. 1860. dec. 2=i szaméban.
O. B. E. L. apr. 12=i 991, szam.
3 P. N. febr. 23., apr. 3. ‘
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Kéroly, volt szerkesztére, a «Kolozsvari magyar futdr=ban kozzétett
cikke miatt az elséfokt birésag altal kiszabott, nemessége elvesztésére
é5 egy évi nehéz bortdnre sz6l6 biintetést a masodfoki biréség felmentd
itélete megsemmisitette s utébb ellenében az egész eljardst megsziin=
tették.”

Ezekkel a kedvezd jelenségekkel szemben kérlelhetetleniil folyt
tovabb a protestins patens ellen harcolok megrendszabalyozésa ; a
renddrok egyes esetekben maganlakasokba is behatoltak. Egyes helye=
ken, mint kiilonésen Debrecenben, sikeriilt az egyhézi gytilést a kor=
maénybiztos tiltakozasa ellenére megtartani s a patensellenes hatarozatot
meghozni, de az ellenszegiilés miatti fenyit§ eljarast minden esetben
meginditottdk. Szentivinyi Marton, a liptéi ag. ev. esperesség feliigye=
16je az ellene inditott per soran hat havi fogsagbiintetést kapott ; meg=
indult a per gr. Degenfeld Imre f6gondnok és Balogh Péter super=
intendens=helyettes ellen és aprilis 26=an Kassan becsuktak Zsedényi
Edét ; ugyane sorsban részesiilt Maday Karoly szepesbélai lelkész is,
kit a kassai helytartésag lelkészi allasatél elmozditott, a lelkészi éllas
viselésére képtelennek nyilvanitott, s kit zsandarok kisértek be Sz.=
Bélarél Kassara. Roppant érdeklédés kisérte kiilondsen Zsedényit,
kinek fogsagi élete s még taplalkozasa irant is a lapoknak részletes kéz=
leményeket kellett hozniok.?

Az ily eseményektél is taplalt kézhangulattal szemben valésagos
_ vessz&futast jartak azok a magyarok, kiket az uralkodé méjus 1=én a
kibgvitett birodalmi tanacsba rendkiviili birodalmi tanacsosokul kine=
vezett. A magyar korona orszagai részér8l kineveztettek : gr. Haller
Ferenc lov. tibornok, gr. Apponyi Gyérgy, gr. Degenfeld Agoston
altédbornagy, b. Sokievic Jézsef altédbornagy, horvat ban, gr. Barkéczy
Janos, b. Eotvos Jézsef, b. Vay Miklés, Somssich Pal, ifj. Mailath
Gyorgy, Toperczer Jend, nagyvaradi polgarmester, Strossmayer ]ézsef
piispok, Vraniczani Ambrus, Dobrinovic lovag, b. Schaguna Andrés
piispok, gr. Banffy Miklés, Maager Karoly, brasséi keresk. kamarai
elndk, b. Nicolics Janos és Mocsonyi Andrés. A korméanyzésag részérdl
szintén javaslatba hozottak, de valészintileg évatossaghél ki nem neve=
zettek kozott ott talaljuk a gr. Andrassy Gyérgy, b. Banhidy Albert,
gr. Czirdky Janos, Dedk Ferenc, gr. Dessewffy Emil, hg. Esterhazy Pal,
gr. Festetich Gyoérgy, Lényay Menyhért, b. Préonay Albert, Szentivanyi
Kaéroly, Wodianer Méric, gr. Zichy Odén és Wirkner Lajos neveit is.

&

* U. ott apr. 13. O. B, E. L. méj. 1. atirat Angyal D., Falk M. és Kecs=
keméty A. elkobz. levelezése. 114. I.

S PINADPY. 1., 22, 24., 27420, MA): 2.5 5. A5

3 0. B. E. L. apr. 24=i 1204. szam. P. N. méj. 2. Szégyénynél I11. 184.
s kov. |. Rainer f6hg érdekes mindsité megjegyzései a R. R. némely magyar
tagjairél : H. H. S. A. Nachlass Rechberg 1860. febr. 19=rél.
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Ezek koziil Eotvos azonnal visszautasitotta a kinevezést és elhata=
rozadsa mellett megmaradt akkor is, mikor az uralkodé, ki nagy sdlyt
helyezett volna belépésére, kihallgatison igyekezett &t az elfogaddsra
rébeszélni. Minden rébeszélés ellenére lemondtak b. Vay Miklés és
Somssich is ; a tobbiek egynémelyikét is nehéz volt maradésra birni.
Vay el6tt Pesten mindenki azt a reményét fejezte ki, hogy nem Iép be a
birodalmi tandcsbha. A hdrom megiiresedett helyet gr. Andrassy Gyorgy,
gr. Szécsen Antal és Korizmics Antal piispok foglalték el.’

B. Eotvos Jézsefnek ez idében valé erés elétérbe lépése dsszefiig= |
gésben &ll egy akkoriban megjelent német répirataval, mely a német
birodalom egységének kérdésével kapcsolatban Magyarorszag kiilon=
allasanak természetét taglalja.” Eotvos bebizonyitani igyekszik e mun=
kajaban, hogy Németorszag egysége eurdpai sziikségesség s hogy az
csak az egész német nemzetnek egy, kozos torvényhozassal bird szovet=
séges allamma egyesiilése altal valésithaté meg. Amde Németorszég
egysége és Ausztria egysége egymassal ossze nem fér; ha Ausztria |
részt akar venni a német szovetséges dllamban — amit Eétvos az akkori
viszonyok kozott lehetségesnek, s6t a németség talnyomé része kivan=
sagaval megegyez8nek tartott — akkor abba csak német tartomanyaival
léphet be, mert belépése egész birtokteriiletével nemesak Németorszig
egységének nemzeti jogalapjat, hanem az eurdpai egyenstlyt is meg=
ingatnd. Ebb&l kovetkezik, hogy Németorszig teljes egysége csak tgy
valésulhat meg, ha Ausztria Magyarorszédggal szemben visszahelyez= \
kedik a personal=unié ama régi jogalapjara, mely héromszdz éven &t
fennallott és mindkét allamra nézve iidvosnek bizonyult. Az alkotmé= |
nyossagnak az egész monarchidban valé megvalésitésat is Eotvos mint
a német egység foltételét allitja oda.

A miniszterek értekezlete — tobbnyire a csaszar személyes elnok=
lete alatt — januérius 23=a 6ta foglalkozott a birodalmi tanacs reform=
javal, a Thun, Bruck és Nadasdy, mint kikiildott bizottsag altal készi=
tett munkaélat alapjan.® Az e reformot tartalmazé, mar emlitett patens *
kimondja, hogy a birodalmi alkotmany értelmében az 1851. aprilis
13=i patenssel megalkotott birodalmi tandcs id8szakonkint kinevezett
rendkiviili birodalmi tanicsosokkal fog kib&vittetni ; ilyenekiil az ural=
koddéhédz f6hercegei. magas egyhazi méltésagok viselSi, a polgéri vagy
katonai szolgélatban kiilondsen érdemesiilt egyének, tovibba az egyes

* Szogyény id. m. 11l. 32, s kiév. |. O. B. E. L. maj. 28=i 1614. szam.

2 Die Sonderstellung Ungarns vom Standpunkte der Einheit Deutsch= -
lands,d/eipzig, Brockhaus 1860.

3 Lasd a jan. 23., 24., 26., 27., 31., febr. 2., 29., marc. 18=i min. konf.
jkonyveit: H. H. S. A. és Redlichnél az 1. kot. 2. részét (Fiiggelék). 184. s kov. I.

4 Eredeti szovegét Szogyény kozli 111. 178. s kév. |. Reichsgesetzbl. 97.
s kov. L.
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orszagok képviseleteinek tagjai koziil 38 (ezek koziil Magyarorszagnak
jut legtobb, t. i. hat, Erdélynek 3, Horvatorszagnak és a Bénsagvajda=
sagnak 2—2), kik az illet§ orszagos képviselet hdrmas kijelslése alapjan
fognak kineveztetni ; ez utébbiaknak megbizatasa hat évig tart, az el6bb
nevezetteké élethossziglan. A kib&vitett birodalmi tanacs idészakonkint
fog tanacskozéasra &sszehivatni, éspedig a kévetkez8 tigyek folott: az
évi allami koltségvetés megallapitdsa, a zarszdmadéasok vizsgalata, az
allamadéssagi bizottsdg elSterjesztései, minden fontosabb térvény=
hozési javaslat, az orszagos képviseletek javaslatai s a csészér altal eset=
leg odautasitott egyéb iigyek. A tanicsnak kezdeményezési joga nincs,
sem torvényalkotasra, sem kormanyzati intézkedésre nézve. Az éllandé
birodalmi tandcs tagjai a kibdvitett tanacsban is szélasi és szavazati
joggal birnak. A miniszterek és a kdzponti hatésdgok * fejei minden
iilésben részt vehetnek s javaslataikat maguk képviselik, vagy meg-=
bizottjuk éltal képviseltetik.

Egy maércius 5=én kibocséatott pétrendelet kimondja, hogy miutdn
a csaszar eltokélt szdndéka az 1861=i éallami koltségvetést a kibdvitett
birodalmi tanécs targyalasa ala bocsétani, e testiilet mar méjus hé folya=
méaban fog miikédésbe 1épni.? Ugyrendje azonban késébbi elhataro=
z4s szédmara tartatvan fenn, a kozonség a varhaté tanacskozasok ter=
mészete s killonosen nyilvdnossiga irdnt még akkoriban tajékozva nem
lehetett.

A kormény sietett hivatalos lapjaban kommentart fiizni a péatens=
hez, rendkiviil fontos vivménynak mondva azt, nagy haladésnak ; meg=
valésitisa ez a korményprogrammnak, mert kozépponti organumot
alkot a monarchia legmagasabb, altalanos érdekei széméra, melyben a
lakosséag valasztott képviseldi is részt fognak venni s igy meg van éva az
allamegység és érvényesiil az egyes részek sajat élettevékenysége. A koz=
lemény f6kép arra utal, hogy a kéltségvetés «megallapitasa» és az allami
szdmadasok megvizsgaldsa is a tandcs hatdskorébe van utalva.?

A «Verstarkter Reichsrath» — a Salamon Ferenc élces mondasa
szerint — ¢kikeményitett» birodalmi tanidcs megsziiletése sem innen,
" sem tal a Lajtan 6romet nem keltett. A német liberélisok nem notable-=
gyflilést kivantak, Magyarorszagon pedig ebben a rendszabéalyban csak
| egy tGjabb kisérletet lattak az orszaggyiilés dsszehivasanak elkeriilésére.*
A kozonség teljes egykedviiséggel és ginymosollyal fogadta s a nagyobb
hirlapok mélyen hallgattak réla ; senki sem hitte, hogy a tanécs tagjai=
nak valasztasara valaha rékeriiljon a sor s altalanos volt a meggy8z8dés,

* Chefs unserer Centralstellen.

2 Szogyénynél id. h. Reichsgesetzbl. 100. 1.

3 P. N. marc. 8.

4 Névtelen (Ludasi) Drei Jahre Verfassungsstreit 43. 1.
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hogy csak kinevezett tagok — s ezek is minél ritkabban — fognak meg=
hivatni.” Azt senki, még a tanacs alkotdi sem lattdk elére, hogy ez az
intézmény fog bizonyos, persze a célbavettel teljesen ellenkez8 ered=
ményre vinni. Azoknak a magyar uraknak, kik annyi szemrehanyéssal
dacolva beléptek a tanacsba, ennek keretében vezetd szerepre valé emel=
kedése lett ugyanis elidéz6je a forradalom leveretése utan az els§ ko=
moly fordulatnak az osztrdk kormanypolitikdban.

A birodalmi tandccsal valé kisérletezésnél sokkal élénkebben
érdekelte a magyar kozénséget a protestans patens kérdése, annal inkabb,
mert a kiadott rendeletekhez valé merev ragaszkodds most mér kezdte
érlelni legfanyarabb gyiimoleseit : nemcsak hogy a protestins egyhézi
iigyek célba vett rendezésok atjatél mindinkabb eltavolodtak, hanem a
meginditott perek is mind kellemetlenebb helyzetet teremtettek :
Zsedényi és tarsai mar fogva voltak s a jelek szerint ugyane sors vért a
perbefogott nagytekintélyli egyének egész soréara.

El kell ismerni, hogy Benedek kormanyzé az els§ perctdl kezdve
folismerte ez iigy fontossagéat, nagy buzgalommal szentelte magat annak
s béator székimondéssal széllt szembe a Thun elfogult makacssagaval ;
jol érezte, hogy egész mitkodésének sikere attdl fiigg, képes lesz=e az
izgalomnak ezt a legmélyebben fészkel§ okat eltavolitani. Ot odaadélag
tamogattdk kiegyenlitési torekvéseiben a Bécsben otthonos magyar
konzervativek koéziil nemcsak Vay, kit egyhézi allasanal fogva is érde=
kelt e kérdés, hanem a buzgé katholikusnak ismert és Thunnal stir(in
érintkez8 Szogyény is.”

Mar kineveztetésének nyilvanossigra hozatala el6tt, az aprilis
2=i koronatandcsszerti miniszteri értekezletben * részt vevén Benedek
is, elSterjesztette a patens végrehajtasaval szemben folmeriilt és tudo=
maséra jutott aggodalmakat, s mikor a kultuszminiszter azokat eloszlatni
igyekezett, katonas nyiltsdggal kijelentette, hogy 6t ezek a felvildgosi=
tasok egyaltaldn meg nem nyugtattak, s hogy a hol a csdszar nagy kegyelmi
ténye (a patens kibocsatasa) ekkora ellenkezéssel talalkozik, ott — hite
szerint — a szerkesztésbe vagy bevezetésbe valami hibanak kellett be=

* Szogyény id. m. 111, 12. 1.

2 U. ott 33. s kov. |. Jos. Redlich egyébként igen alapos, tébbszér id.
mivében a magyar vonatkozasokat némileg foliiletesen és iranyzatosan ftéli
meg ; igy Thunt mindig Ggy szerepelteti, mint a magyar konzervativek bizalmi
emberét, holott férangt allasukon kiviil Sket igazan semmi se kototte Ossze.
Szégyény érintkezéseit Thun=nal éppen ennek kapacitalasara hasznalta fel, s
maga elismerte, hogy ritkdn tette ezt sikerrel; hogy pedig Dessewffy hogy vé=
lekedett Thunrél, azt elarulja Szégyényhez majus 3=rél irt levelének ez a ra
vonatkozé passusa: «Egy ilyen ostoba emberrel én semmiesetre se fogok széba
allani». (Szogyénynél 188. 1.)

3 H. H. S. A. Min. Conf. Prot.

'\
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csasznia." S mikor Rechberg, Thun és Nadasdy agy vélték, hogy a kor=
many maris elment az engedmények végs6 hatardig s a csészar is kije=
lentette, hogy a «tdrvénytelen» gy(iléseket most mar fegyveres erével
fog kelleni szétoszlatni, a dezignalt kormanyzé, kifogastalan lovagias=
sagra vallé felfogassal ezeket irta sajatkeziileg a jegyz&kényvbe : «Ha
oly torvénytelen gyiilekezeteket, melyek nevok vagy a kozfelfogés szerint
vallasos jellegiiek, fegyveres erdvel kell majd szétoszlatni, az ilyen, a
bel= és kiilfoldon gyf(iloletesnek latszé rendszabalyt nem volna szabad
sem O Felségének, sem a kultuszminiszternek elrendelnie ; az a kor=
manyz6tél, mint parancsnoklé tabornoktél magatél induljon ki, csak 6
viselje a felel§sséget is érte ; a csaszar am vonja 6t tiintetSleg felel§s=
ségre, ha a dolog nem jél sikeriil>.

Azonban az események ereje gondoskodott réla, hogy Benedeknek
ne kelljen — sajat meggy&éz8dése ellenére — e térre lépnie. Aprilis
2=t6] méjus 11=ig — amikor a minisztertanacs ismét foglalkozott a pro=
testans tiggyel — mint lattuk, annyi minden tortént a bel= és kiilfsldon,
ami a helyzetet gyokeresen megviltoztatta, hogy a mondott napon
maga gr. Thun volt kénytelen kiegyenlitési javaslatokat terjeszteni a
tanacskozas elé. E javaslatokon meglatszott, hogy azok egyrészt a Bene=
dek 6sztonzésére keletkeztek, aki lehetetlennek mondta Magyarorsza=
gon az engedelmesség helyredllitisat addig, amig fennéll az az iiriigy,
hogy a kormény lelkiismereti kényszert gyakorol az egyik egyhéz
hiveivel szemben, masrészt, hogy szerzgjiik felsébb utasitast ‘kapott,
vagyis hogy a csészér megtiltotta az er8szakos rendszabélyokat s a meg=
egyezés Gtjara kivant lépni.”

Thun most méar belatta a teljes amnesztia szitkségességét, s hogy
az adott tényeket el kell fogadni, de az administrativ rendszabalyokban
csak 1épésrl=lépésre volt hajlandé hatrélni s kiilénos szivéssaggal védte
a mér patensszeriien koordinalt ag. evang. hitkozségek jogallasat.
A kifejlédott vitaban legkozelebb jart a Thunéhez a Nadasdy felfogésa,
aki kiilonosen attél tartott, hogy az amnesztia és a pertorlések demorali=
zélni fogjék a birésagokat. Goluchovski belatta az amnesztia sziiksé=

! Benedek sajatkezi bejegyzése a jegyzékonyvbe: tmuss in der Abfassung:
oder Einbegleitung doch irgend ein Versehen unterloffen (sic) sein».

2 Beksics (Fer. Jézs. kora 525. s kév. 1.) Thaly K. elbesz. nyoméan a pro=
testans iigyben legf. helyen beéllott fordulatot angol diplomaéciai interventié=
nak tulajdonitja. Az aprilis—majusi londoni kovetjelentések gondos atvizsga=
lasabél kittinik, hogy gr. Apponyi Rudolf nagykovet stir(in érintkezett ez idd=
ben tigy Palmerston, mint Russel angol miniszterekkel, s ezek tartézkodas nél=
kiil nyilatkoztak elétte Ausztria bajairdl, és kitléndsen Palmerston melegen ajan=
lotta a magyar alkotmény visszaallitasat, amit Apponyi szofizmanak mondott ;
de a protestans patens kérdése soha még csak széba sem keriilt e beszélgetések
soran, a miért Thaly foltevését tévesnek kell tekintenink. (H. H. S. A. Bot=
schaftsberichte aus London, 1860. apr.—maj.)
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gességét, de aggéalyosnak tartotta a paktalast az olyan «kétes megbizha=
tésagt» emberekkel, mint Vay és Zsedényi, s hangstlyozandénak tar=
totta, hogy a ¢restitutié» csakis azon legfelsébb széndokbél folyik,
hogy a lelkiismeretekre kényszer ne gyakoroltassék, nehogy ebbdl a
politikai restitutiéra legyenek kovetkeztetések vonhaték. Thun végiil
gy ldtvan, hogy a tébbség allaspontja tdlmegy az 6vén, félmentetni
kérte magéat a sziikséges kibocsatvanyok szerkesztésétsl, egyébként
azonban az ismert el6zmények utdn is, és miutén az 8 makacssiga
okozta az elkésett kapitulacid csafossagat, miniszteri Snérzetével dssze=
férhetének taldlta a legkozelebbi soprésig bennmaradni a kabinetben.

Masnap aztan mar a Nadasdy javaslata alapjan targyaltdk a Bene=
dekhez intézend§ legf. kézirat szdvegét, s miutéin Thunnak is tettek
némi formai engedményt, s miutan Rechberg miniszterelnok kiilénésen
hangstlyozta, hogy Magyarorszég pacifikdlasa féleg a kiilpolitikai
bonyodalmak lehet8ségére valé tekintettel sziikséges, megéallapodas
tortént a kovetkezd tartalmd, majus 15=r8l kelt legf. elhatarozas ki=
bocsatasaban.”

A mult éy szeptember 1=én kiadott patenst, mely altal a csaszér a
magyarorszagi, szerb vajdasagi és hatardrvidéki agostai és helv. hit=
vallésti evangelikus alattvaléinak egyhézi viszonyaiban helyreéllitandé
rend érdekében sok év 6ta fiiggSben levd targyalasokat 1ij jogok és
kedvezmények nyujtisa mellett «orvényes alapon» iidvos befejezésre
igyekezett juttatni, valamint az annak végrehajtisa végett kibocsatott
rendeleteket a hitsorsosok egy része koszonettel fogadta és «wromteljes
készséggel» foganatositotta, egy masik rész azonban lelkiismereti és
valldsi meggy8z8désére hivatkozva, azokhoz hozzédjarulni vonakodott.
Ez aggodalmak kovetkeztében amaz intézkedések a nép kedélyének
novekvd nyugtalanitisara hasznéltattak alkalmul. Az uralkodénak az
evangelikus egyhazi iigyek kielégits szabéalyozéasara irdnyulé szandé=
kaval ellenkezik az, hogy a legbiztosabban célra vezet§ at folstti nézet=
eltérések miatt maga a cél, t. i. az iidvos egyhazi szervezés, messze elta=
volittassék. Hogy tehéat a csaszar evangelikus alattvaléi alaptalan aggo=
dalmaktél elfogult részének is teljes megnyugtatast nyujtson azirant,
hogy lelkiismereti aggélyaikon legkisebb er8szakot sem szdndékozik
tenni, megengedi, hogy a nyiltparancs értelmében még nem szervezett
hitkézségek, esperességek és superintendentidk is konventekbe gyiil=
hessenek ossze a szitkséges intézkedések s nevezetesen képvisel8k kikiil=
dése végett azokra az orszagos egyhazi tandcskozmanyokra, melyekbdl
az 1791 : XXVI. tc. 4. §=a értelmében a zsinattartdsra vonatkozé indit=
vanyok legf. helyre felterjesztend6k lesznek. Ehhez képest az orsza=
gos egyhazi tandcskozmanyok, valamint az egyhazkeriileti feliigyeldk,

* P. N. méj. 19.
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illetve gondnokok és superinténdensek valasztasanak el6készitése ezen=
tal semmiképpen sem akadélyozandé. Amennyiben pedig ezen orszé=
gos egyhazi tandcskozményok sorén a zsinatok egybeallitasat szabélyozé
egyes hatdrozmanyokra nézve alapos 6hajtasok jutninak kifejezésre, az
ily kérelmek legf. helyen kegyes meghallgatasra szamithatnak. Tovéabba
elrendeli a kézirat, hogy azon egyhazkozségek, esperességek és super=
intendentidk, melyek a patensnek megfelel§ berendezkedést mar
befejezték, vagy azt el6készitik, jelen fonnéllasunkban vagy e szdndékuk
kivitelében ne haborgattassanak és ne akadélyoztassanak ; ez a pozsonyi
és tjverbaszi ag. ev. superintendentidkra vonatkozik. A szarvasi super=
intendentia esperességeinek szabadsagukban all elébbi kotelékok szerint
a pesti, illetSleg eperjesi keriilethez csatlakozni ; ehhez képest a soproni,
eperjesi és pesti superintendentidk egyelre az elébb fennallott dunén=
tali, tiszai és banyavidéki keriiletek hatéarait vehetik f6l, amennyiben ez
utébbiak a pozsonyi és tjverbaszi superintendentidk altal nem médo=
sittattak. A helvét hitvallastaknak megengedtetik, hogy el6bbi super=
intendentialis felosztdsukhoz tartsik magukat. Végiil az utolsé pont
teljes amnesztiat ad mindazoknak, kik a patens elleni harc miatt biinte-
tésben részesiiltek s megsziinteti az ilyenek ellen folyamatba tett pere=
ket és vizsgélatokat.

Tehét a patenst tulajdonképpen vissza nem vontak, hatélyon kiviil
sem helyezték, s6t még csak fel se fiiggesztették érvényét ; csak éppen
azt tették, amit felelStlen, abszolutisztikus kormanyzatnak oly kénnyi
tenni : kibocséatottak egy tjabb rendeletet, amely mindazt megengedte,
amit az el6bbi tiltott és felmentett mindenkit a patensnek valé ellen=
szegiilés kovetkezményeinek terhe alél.

A reformétus egyhdz helyzete ezzel teljesen tisztizva lett; nem
tgy az ag. evangelikusé, amelynek testébe még befiirva maradt a pétens
alapjan szervezkedett keriiletek éke ; kiillonosen Kuzmiény, a pozsonyi
patentalis superintendens s az 6t koromszakadtdig védé Thun okoztak
még alkalmatlansagot s idéztek el§ hatésagi intézkedéseket, melyek miatt
a konvent erélyesen felszélalni kényszeriilt." Amint azonban &sszel az
oktéberi diploma meghozta a fordulatot, Thun tivozott s a magyar=
orszagi korményzat legf6bb vezetése éppen a protestansok féembere,
b. Vay Miklés kezébe keriilt, tobbé protestans sérelmek nem fordultak el
s a dolgok lassankint, a viszonyok erejénél fogva maguktél rendbe jottek.

Azt persze a hatalomnak el kellett tiirnie, hogy azok a férfiak, akik
a diadalmas kiizdelem élén éllottak, most zajos, tiintetésszerii iinneplés
targyaiva lettek, s6t rdjuk biztdk a legfontosabb egyhézi tisztségeket.
Torok Palt, Székacsot is lelkes iinneplés érte,” de a nap hdseivé Zsedényi

*P. N.okt. 11—12. H. H. S. A. Min. Conf. jal. 10. és szept. 1.
* 0. B. E. L. aug. 2=i 2533. szam mellékletei.
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s Maday lettek. Szabadulasuk hire éppen akkor érvén Kassara, amikor
ott az egész felvidék dsszegy(ilt a mar emlitett Széchenyi=halom emelése
végett, az egyik tiintetésben megakadalyozott kozonség taldlt maganak
mindjart médot egy masikra : egetverd éljenzéssel kisérte a fogsagul
szolgdlé megyehédzérdl a két hazafit széllasira : Zsedényi Pal apostol
szavait idézte rovid koszond beszédjében s az osszegytiltek a Szézatot
énekelve véltak meg télitk ; Madayt szepesbélai hivei is lelkes iinneplés=
sel fogadtdk mint visszahdditott lelkipasztorukat.®

De még ez se volt elég; a legkozelebbi keriileti gy(ilés, melyet
Miskolcon, augusztus 2=4n tartottak, Madayt, kit a kormany még a
lelkészi allasra is méltatlannak itélt, nagy lelkesedéssel megvélasztotta
superintendenssé s ugyanakkor Zsedényit keriileti féfeliigyelévé ;
faklyaszenét is kaptak, a lakoman pedig felekezeti kiilonbség nélkiil
iinnepelték a lelkiismereti szabadsdg két elszant bajnokét.”

A patens koriili kilenc hénapos harcbél a kormanynak nem maradt |
egyebe, mint egy cstfos vereség tudata.

* P. N. méj. 24., 31. 2 U. ott aug. 5., 7.
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V.

(Az olaszorszagi eseményeknek, a nemzeti egységre valé torekvés roha=
mos sikereinek hatasa a magyarorszagi kozhangulatra ; Garibaldi=kultusz, kiszo=
kések Olaszorszaghba ; a korméany tengerpartvédelmi rendszabélyai ; a konzervativ
hatalmak aggodalmai, a papa vilagi uralménak folmeriil6 kérdése. Nyugtalan=
sagok az orszagban, zavargasok Pesten, osszeiitkozések a gazdasagi egyesiiletek
alakulasa koriil. A Szent Istvan=nap orszégos iinneplésének zavartalan le=
folyasa. Kozeledés a magyarsag s a nemzetiségek kozt ; kalfoldi rokonszenvek ;
nemzetiségi torekvések. A korménypolitika egyeldre a kiilsé jelek szerint val=
tozatlan ; Téncsics és tarsai felségaruléasi pere ; internalasok, kiilénosen a dél=
vidéken. Benedek el8terjesztése a korméanytanacs elStt feltarja a magyar nems=
zet valédi véarakozasait ; a csaszar még hajthatatlan ; hatastalan intézkedés a
Reichsrath jogkorére nézve. A szolgalati nyelv kérdésének hosszas targyalasa ;
gr. Nadasdy igazsagiigyminiszter merev allasfoglalasa a magyar nyelv jogaival
szemben ; gr. Goluchovski beliigyminiszter méltanyosabb felfogéasa ; gr. Thun
elitéli a germanizaciét ; végleges dontés nélkill mégis az engedmények politikaja
lassan tért foglal, 1860. méajus—augusztus.)

Kiilfoldi események aligha gyakoroltak valaha oly élénk és tartés
hatést a magyarorszagi kézhangulatra, mint azok, amelyek az 1860. év
folyaméban Olaszorszagban jatszédtak le.

Lattuk mar, hogy a ziirichi béke megkstése s a Garibaldi Gjabb
megjelenése a szinen mily rohamos mozgasba hozta az olasz egységre
valé torekvéseket s hogy a Szentszék és Ausztria minden tiltakozasa
ellenére Parma, Modena, Toscana és a Romagna egyesiilése Piemont=
tal tettleg mér a tavaszi hénapok alatt megtortént. Eppen az nap, mikor
Kassin a Zsedényi és Madai kiszabaduldsat iinnepelték, szerzett a
magyar kozonség tudomaést Garibaldi vératlan és meglepetésszerit
siciliai betorésének sikerérsl."

Az eseményt, mely az addig inkédbb északon terjedd egységi moz=
galmat egyszerre Italia legdélibb csticsarél inditotta meg, tiizetesebben
fogjuk magyar emigrénsaink részvétele szempontjabél az § miikodésok=
nek szentelt fejezetekben ismertetni ; itt csak az elért eredményeknek
Magyarorszagra valé hatasuk szempontjabél kell az tgynevezett

* Podmaniczky id. m. 111. 97. 1. A P. N. az elsé, még bizonytalan hireket
maj. 8=an hozta.
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«risorgimento» mozgalomnak majustél oktéberig tarté elShaladasardl
réviden szamot adnunk.

Sicilidban mar i859. szeptemberét§l kezdve forradalmi bizott=
sagok igyekeztek a napolyi Bourbonok gyfilslt uralma aléli felszabadu-
last el6késziteni. Liguriabdl és Malta szigetérdl sziciliai szamiizéttek
tomegesen kiildték a fegyvereket és meghivis ment Garibaldihoz, hogy
alljon a kitorendd felkelés élére. Miutan 6 csak komoly lézadas eseté=
ben volt hajlandé jonni, aprilisban tobb helyen megkisérlették a fol=
kelést, de a kiralyi csapatoknak sikeriilt azt vérbe fojtaniok. Végre Gari=
baldi, engedve baratai unszoldsanak, majus s5=én hajnalban a Génua
melletti Quarto kikotSjében onhatalmulag lefoglalta a Rubattino=tarsa=
sag két kereskedelmi hajéjat s azt megrakva mintegy 1100 hevenyészve
folfegyverzett embereivel, elindult Sicilidba."

Minden jel arra mutat, hogy a folkel§vezér szandékosan nem
avatta be tervébe Viktor Eménuel kirdlyt, sét Cavour hatdrozottan
ellenezte azt.” Garibaldi egészen a maga felel@sségére cselekedett, bizva
merész véllalkozésa sikerében s bizalma nem csalta meg. Méjus 11=én
a partraszallas angol védelem alatt sikeriilt Marsala kikstéjében s mér
két nappal késébb Salemiben Garibaldi magat Viktor Eméanuel, «Olasz=
orszag kiralya» nevében Sicilia diktatoranak kiadltotta ki s folkelésre
hivéan fel a lakossagot, seregét 4000 f8re szaporitotta, azzal a népolyi
csapatokat Calatafiminél megverte s méjus 30=an bevette Sicilia féva=
rosat, Palermét.

Nalunk lelkendezve olvasték a lapok gyér kozleményeit a siciliai
héslegendarél.® Nyilvanvalé volt, hogy itt egy olyan mozgalom indult
meg, amely nem fog megéllni, mig az egész orszagot egységes nemzeti
kirdlysdgga nem alakitotta dt. A nemzeti eszme ily hatalmas elSretsrése
csak lelkesitSleg hathatott a mi nemzeti ébredésiink napjaira ; s a rokon= '
szenv annél érthetébb volt, mert Garibaldi véllalkozdsihoz magyar
emigransok is csatlakoztak : Tiirr mar Quartéban vele volt, Tiikéry
elesett Palermo ostromanal ; nemsokara feltéintek az Eber Néndor és
gr. Teleki Sandor nevei is és az olaszorszagi magyar 1égié Gjra szervez=
kedett.*

Annal nagyobb volt az ijedelem Bécsben s a tobbi konzervativ |
eurdépai udvaroknal. Rechberg Ausztria nevében sietett Londonban
és Parizsban kijelenteni, hogy a siciliai lazadasnak Garibaldi altali fel=
szitésa oly biin, melyért egyenesen a turini korményt kell felelgsségre

* Arrigo Solmi: Il Risorgimento italiano, Milano 1919. 94. s kév. 1.

2 Lasd Garibaldinak indulasakor a kirdlyhoz int. levelét Kossuthnal (lra=
taim). IV. két. 480. 1. Solmi (id. h.) mégis azt mondja : «Vitt. Emanuele era
personalmente favorevole all’impresa, ma Cavour esitava.

3 P. N. maj. 20., 31.

4 Az emigracié ez id8beli szerepét a XVIII. részben targyaljuk.
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vonni ; a papa is felhaborodott hangon igyekezett az osszes eurépai
kormanyok tiltakozéasat idézni el§. Cavour e fenyegetésekre az angol
kovethez intézett jegyzékben azt vélaszolta, hogy 6 nem segiti véallalaté=
ban QGaribaldit, de nem is fogja megtamadni. Ha a bécsi udvar nyilt
partfogasa mellett osztrakok és irek hajéra széllhatnak Triestben a vég=
bél, hogy az olasz nemzet szabadsagéat fenyegetd péapai vegyes sereget
szaporitsak s Ausztria kormanya toborzasokat enged meg birodalmé=
ban a napolyi kirdly szdimara, miként lehet a turini korménytél meg=
kovetelni, hogy megakadalyozza a siciliai menekiilteket abban, hogy
segitségére menjenek sajat testvéreiknek élethalal=harcukban egy gytilslt
uralom ellen? A porosz régensherceg is felhaborodott a Garibaldi siciliai
expedicidja folott, melyet a turini korménynak tulajdonitott ; felhivta
Sandor cért és az osztrdk csdszart, hogy értekezzenek vele Eurépa koz=
jogdnak a Viktor Eménuel féktelen becsvagya elleni megvédése érde=
kében. Mar ekkor fiiz8dtek a szélak, melyek utébb a fejedelmek varséi
értekezletéhez vezettek.®

A kormaény egy ideig még igyekezett elnyomni az olaszorszagi hirek
kozlését.” Ez azonban hiabavalé er§lkédés volt ; legfoljebb azt érte el
vele, hogy a kozoénség mar hitt bizonyos események — mint példaul
Népoly elfoglalasinak — megtorténtében, miel6tt azok valéban be=
kévetkeztek volna.® Es hidbavalé volt a Garibaldi képeinek iildézése
és elkobzasa is, mikor sajat lapjaink koronkint kimerit§ kézleményeket
hozhattak az & életérdl, sajat és katondi viselt dolgairél ; * 6 valésaggal
a nap hése volt nalunk mar akkor, nevét szarnyaira kapta a népdal, s az
ovével egyiitt a Tiirrét is, és természetesen a Kossuthét. El voltak osztva
a szerepek : Kossuth tiszta ruhdt hoz a szegény, szennyes magyar
embernek, Tiirr Pista meg puskat, és a refrain mindig az volt, hogy
«Eljen Garibaldib

Hogy a népies kozhit varta a Garibaldi jovetelét, mint a mi fel=
szabaditénkét, annak — most mér tudjuk — hogy maga az olasz hés
adott némi tapot. Mikor jdlius 12=én, még Palerméban elsé szemléjét
tartotta meg a kis magyar 1égié felett, utdna irt Tiirrnek, hivta 6t s meg=
elégedését fejezte ki a csapat folott, megjegyezte : «er8s hadoszlopot
csinalunk bel8le a Magyarorszdgba menetelre».’

Lehet=e csodalni, hogy ily korillmények kozott akadtak olyanok is,

* Kossuth id. m. IV. 493. s kov. l. V. 17. s kév. L.

2 P. N. jan. 5=én és 29=én, Ggyszintén aug. 11=én jelenti, hogy a meg=
el6z8 napi szamot a rendérség lefoglalta ; a jal. 3=i szamban Falk panaszkodik,
mily elkeseritd nehézségekkel jar a néapolyi tigyek szébahozasa.

3 Lasd Kemény Zs. vezércikkét a P. N. jun. 2=i szaméban.

+ P. N. jan. 15., szept. 4.

5 Ne faremo una forte colonna per andare in Ungheria.» Attilio Vige=
vano: «La Legione ungherese in Italia», Réma, 1924. 20. I.
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akik nem akartdk bevéarni, amig Garibaldi idejon benniinket megszaba=
ditani, hanem maguk mentek ki hozzé. Tiizes és kalandvéagyé fiatal
embereknek ilyen kiszokései — mint lattuk mér a megel8z8 évi
olaszorszagi habora idejében kezdddtek s most (j, nagyobb lendiiletet
nyertek. Ez a kiszokés egészen szervezve volt, egyfelsl Erdélyen és
Oléhorszédgon &t, masfelsl a Dunén lefelé szerb vagy oléh teriileteken ;
rendszeres allomasok szolgaltak az érkez8k atvételére és tovabbitasara.
Galatzon keresztiil francia hajék éllitélag egy hét alatt nyolcvan embert
szallitottak el igy.” A rend8r= és beliigyminiszter intézkedett is a roman
hatérvonal szigortbb ellen8rzése irant, annéal inkdbb, mert Jassybél
hireket kaptak, hogy ott a Klapka jovetelét varjak s oly forradalmi
nyomtatvanyokat lattak, melyek a Duna=fejedelemségek lakéit is a
kitorend6 magyar forradalomban valé részvételre buzditotték.”? Az
osztrak korméanyt maér augusztus elején nyugtalanitotta annak a leheté=
sége, hogy Qaribaldi esetleg valamelyik osztrak kikotében prébal majd t
partra szallani, gy mint Marsaldnal, s tandcskozasokat folytatott az
Adria partjainak hathatésabb megvédése folott.?

Azalatt Olaszorszagban az események az egész félsziget teriiletén
kozeledtek az el8relathaté végkifejlddés felé. Janius 6=an Piemont hadi=
hajéi megjelentek Palermo el6tt s ezzel tigyszélvan nyilvanos igazolast
nyert az, hogy Qaribaldi a leendd egységes Olaszorszag kirdlyanak
uralmat késziti el. Jalius 20=4n mar egész Sicilia a felkelgk hatalméban
volt s egy hénappal késébb kikiizdték Calabridban valé partraszalla=
sukat is; szeptember 6=4n a ndpolyi kiraly — kit a mi uralkodénkhoz
ségorsagi viszony flizott — elmenekiilt székvarosabél Gaeta tenger=
parti er6dbe s a kovetkez8 napon Garibaldi a nép dromujjongasa kozt
vonult be Népolyba.

De most mar Viktor Eménuel se volt tétlen. Szeptember 7=én
minisztere Cavour kozolte a papai allamtitkérral, hogy a piemonti sere=
gek kénytelenek atlépni a papai uralom hatarait ; Fanti tabornok Umbria=
ban nyomult el§, Cialdini pedig az Ancona melletti Castelfidardénal
szétverte a Lamoriciere francia tdbornok vezérlete alatt allé papai
csapatokat s ezzel a Marcak és Umbria bekebelezése az olasz kirédly=
sagba végre volt hajtva. Azalatt a Cavour ajanlatara a volt magyar nems=
zeti igazgatésdg tagjai: Kossuth, Klapka és Teleki Léaszl6 meghivast
kaptak Turinba, ahol a kirdly személyes hozzéjarulaséval megegyezés
jott létre a piemonti kormany és az emigracié vezetdi kozott Magyars=
orszadg kozremiikodésére nézve az Olaszorszag és Ausztria kozt Gjabban
kitérendd habora esetére.*

* Busbach P. id. m. 1l. 58. s kov. 1.

2 0. B. E. L. 1860. jul. 18=i 2379. szam.

3 H, H. S. A. Min. Conf. aug. 9., szept. 10., 12.
+ Kossuth id. m. 11. 549. s kov. 1. IV. 540. 1.
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Mig tehéat a magyar kérdés, bar Ausztriara nézve eléggé fenyegetd
médon, de mégis csak foltételesen s titkos megegyezés alakjaban volt
folvetve, az egész vilag elStt nyiltan allott egy mésik kérdés ; a Szent=
szék vilagi uralmanak kérdése, amely mar nemcsak Ausztriat érdekelte,
hanem egyebek kozt azt a Franciaorszagot is, amelynek segitségével
vivta ki Piemont elsé héditasat.

Viktor Emanuel és Cavour, bar egyébként igyekeztek a forradal=
mak e sorozatos diadalaitél Eurépa sok allaméban keltett nyugtalansagot
lecsillapitani, a rémai kérdésben meglehet8s nyilt és hatarozott allas=
pontot foglaltak el. A kiradly oktéber g=r8l Anconabdl kelt s Délolasz=
orszdg népeihez intézett kiadltvanyaban kijelentette, hogy & csapatait
azért kiildte oda, hogy ott a rendet helyreallitsék s hogy torekvése az,
Eurépdban a népek haladédsdt a monarchidk tartéssédgaval osszhangba
hozni ; & Olaszorszaghan a forradalom korszakédnak véget akar vetni.
A piemonti képvisel8i kamara elismerést szavazott Garibaldinak s tér=
vénybe iktatta Délolaszorszag egyesitését Piemonttal. Cavour nyiltan
kifejezte azt, hogy az olasz egységi torekvés végcélja az 6rok varost tenni
meg az orszag fényes kozéppontjava ; mindazonéltal nem tartand sem
célszer(inek, sem illendének Rémaba menni addig, mig a vérost francia
csapatok tartjdk megszéllva. A rémai probléma nem oldhaté meg
csupan karddal ; a megoldashoz erkslesi er8knek is kell hozzajérulniok.
Velencére nézve is azt a mérsékelt kijelentést tette, hogy az csak akkor
fog felszabadulni, ha az eurépai kozvélemény megvaltozik s a nagy
nemzetek nem lesznek hajlandék tovabb is vétkestarsak lenni Velence
szenvedéseiben.’

Ez ugyan eléggé fenyegetden hangzott Ausztridval szemben, de a
fegyveres Osszeiitkozést a monarchia és Piemont kozott, melyhez a
magyarok reményiiket fiizték, mégis egyelSre eltdvolitotta; a varséi
értekezlet, melyben vald részvételre Napoleon csaszér ravehet§ nem
volt, elvette aztin Ausztria kedvét is a tdmadé fellépéstsl, melyre
Cavour mar szeptemberben szamitani latszott. Az olasz fejlemények=
bél eredett fesziiltség azonban mégis hatassal volt az osztrdk politikara,
amennyiben az 8sz kezdetén jéval tovabb vitte azt a Magyarorszagnak
nyujtandé kedvezmények terén.” Ehhez hozzéjarulhatott az az elszige=
teltség is, melyet Ausztridnak a német fejedelmek jéniusban Baden=
Badenben megtartott értekezletén, Poroszorszag onérzetes follépésével
szemben éreznie kellett.?

Nyéron &t azonban még tartott a harc a felszitott és bizakodé kéz=
hangulat s a csupan latszatos engedmények mellett kényszereszkdzok=

*P. N. okt. 4., 17., 19., 20.
2 Kossuth id. m. V. 34. s kév. 1.
3 Bernh. Friedmann id. m. 1. 43. l.
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“kel dolgozé kormény kozoétt, ez utébbinak mindinkabb nyilvanvalé tér=

_vesztése mellett,

Az Gj korményzé, Benedek a méajus 9=i minisztertanicsban pénzt

kért, hogy Magyarorszagon a kormanyt partolé sajtét létesithessen; a
rend8rminiszter is azt talalta, hogy Ausztridban a sajtét nagyonis kevéssé
hasznéljak fel a kozhangulat befolyasolasdra. Maga az uralkodé utasi=
totta a kormanyzét a «ossz Gjsagok» elleni szigort rendszabalyok alkal=
mazasara s kilatdsba helyezte a sziikséges anyagi eszkozoket. A hely=
tartésagok egybehangzdan jelentették, hogy az olaszorszagi mozgalom
sikerei nagyon felbatoritjdk a magyarok ellentalldsat.’
Debrecenben méjus 16=4n osszeiitkézés volt a collegiumi didkok
s a katonasdg kozott; a katonasadg kihadgassal vadolta az ifjakat, de
kittint, hogy magénbosszibél eredé feljelentés szolgélt az osszeiitkozés
alapjaul s a katonak kell§ ok nélkiil hasznaltdk fegyveriiket, mely sze=
rencsére stilyosabb sebet nem okozott. A didkokat mindjart szabadon
is bocséatottdk. Pesten jaliusban Gigyszélvan napirenden voltak az utcai
tiintetések s kiilonosen az éjjeli rendzavarasok. A mozgalom Torsk Pal
és Székédcs Jozsefnek superintendensekké lett megvalasztasabdl indult
ki ; az ifjasag Torokot faklyasmenettel tisztelte meg s az ekkor tamadt
kisebb osszeiitkozés a rend6rséget arra inditotta, hogy a kés6bb Székacs
tiszteletére tervbevett hasonlé tiintetést megtiltsa s az egybegyiilteket
karhatalommal oszlassa szét, mely alkalommal két theolégiai tanart és
kézismert irét, Ballagi Mért és Galgdezy Kérolyt is rovid idére letar=
téztattak ; a puskatusnak is dolga akadt s két kavéhazat bezartak.
A didkok kozé allitélag mesterlegények is vegyiiltek, elébb csak a
Szézatot énekelték, de utébb Kossuthot és Garibaldit is éltették s a
katonékat allitélag kével dobaltdk meg. A minisztertanicsban maga a
csaszar kovetelte a szigor(r fellépést s a fegyveres er§ igénybevételét, a
rendSrség pedig szigorti hirdetményben tiltotta meg az éjjeli rend=
zavarasokat és utcai Osszecsoportosulasokat, kiméletlen rendszabélyo=
kat helyezve kilatasba. Ily értelemben ment utasitids az 6sszes hely=
tartésagokhoz is, Benedek pedig szintén rendeletet bocsatott ki «a
kedélyeknek jogositatlan koznyilvanitasok altali nyugtalanitdsa» s fak=
lyasmenetek engedély nélkiili megtartasa ellen ; a helytartéség azt is
kézhirré tette, hogy a ¢buzogényalakté nyéllel ellatottr sétabotok vise=
1ését — értsd : fokosokat — fegyverhordéds gyanéant fogja biintetni.?

A kormény aggodalommal nézte az dGjra megalakult Orszégos
Magyar Gazdasagi Egyesiilet terjeszkedését is; Benedek javaslatara

*H.H.S. A. Min. Conf. maj. 9. O. B. E. L. szept. 30=i 3556. sz. a. je=
lentések. ;

2.0. B. E. L. jal. 24=i 2470. szam. Benedek aug. 2. 2533. és aug. 14=i
2803. szamG jelentései. Vas. Ujsig 415. 1. H. H. S. A. Min. Conf. jal. 23.
P. N. jal. 24., aug. 17.
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csak Erdélyben és a Vajdasagban, ahol biztosabbnak érezték a talajt,
engedték meg, hogy az orszdgos szervezet fickokat létesitsen ; a tulaj=
donképpeni Magyarorszag teriiletén csak kiilon szakegyesiiletek” meg=
alakitasa volt megengedve, de még az ilyenek létrejotte is gancsvetések=
kel taldlkozott. Eperjesen a megyefénok a megalakulas végett egybe=
gyiilteket német nyelven szélitotta fol a szétoszlasra, miutén engedélyt
a megalakuldsra még nem kaptak. A feloszlatds karhatalommal ment
végbe s Bujanovics Rudolf, Bané J6zsef és Bané Miklés ellen, kik élesen
tiltakoztak a német nyelv hasznalata ellen, vizsgalat indult meg. Hasonlé
eset tortént Szegszardon, ahol Szluha Benedek ellen inditottak izgatd
beszédje miatt kozesendhaborités cimén biintetd eljarast.”

Ez esetekre valé tekintettel Benedek sziikségesnek talalta korren=
deletet bocsatani ki az egyleti torvények, kiilondsen a gazdasagi egyesii=
letekkel szemben valdé szigorti alkalmazédsa irant; ezentdl a megyei
hatésag eldkészits gyiilés tartasara engedélyt nem adhat, csak meghatd=
rozott személyek meghivasira sz6lét. Az egyesiilet mellé biztos neve=
zendd ki, aki annak miikodését nyomban megsziintetheti, ha hatas=
korét tallépi. A rendSrminiszter véleménye szerint a gazdasagi egye=
siiletek keletkezése visszhangja az elégiiletlenek amaz osszejévetelének,
melyet a téthmegyeri ekeverseny alkalméaval rendeztek s célja a part=
szervezés érdekében behélézni az orszégot.®

A korménynak azonban annéal nehezebb volt az ébredé nemzeti
szellem megnyilvanulésait féken tartani, mert azok tobbnyire hatésagi
szempontbél megtimadhatatlan jogcimet taldltak maguknak s rende=
z8ik mogott valésdggal az egész nemzet éllott ; most mér a nemzeti=
ségeket sem lehetett a magyarsdg ellen kijatszani, s6t mindinkédbb
kit(int, hogy a magyar nemzeti mozgalom a kiilfsld sok helyén is élénk
rokonszenvvel taldlkozik.

Hossz id§ 6ta ez évben iinnepelhette meg a nemzet el8szér orsza=
gosan a Szent Istvéan kirdly napjat, mely igazi jelent8ségét 1860=ban
oltotte fel. Egyhézi jellegének szigort megtartisa mellett mégis nagy
nemzeti tiintetéssé valt s mig a renddrség és katonasag teljesen tavols
tartotta magat, a témeg onnénmaganak bamulatos fegyelmezésével
egyetértésének legfényesebb jelét adta. «A magyar szent koronéhoz
tartozé6 minden tartomanybél Budapestre gytltek a honfiak ; — irta
az egykort sajté — hazdnkban oly biives egyetértés, oly csodaszeris
elv= és érdekkszosség honosult meg, hogy az emberek minden 6ssze=
beszélés nélkiil osszetaldlkoznak s ezer felé hajtatva is csak egyfelé haj=

* Specialvereine. :

* H.H.S.A. Min. Conf. jul. 5. O. B. E. L. jul. 17=i atiratok, 2310. és jul.
5=i 2196. szamok.

3 0. B. E. L. Benedek aug. 7=i jelent.
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tanak.» Megel8z8 estve kivilagitas volt és sok nemzeti zaszlé lengett,
a nép majdnem ¢éjfélig hullamzott az utcakon s hellyel=kézzel folzendiilt
a «Szézatr. Az iinnep napjan a biboros=hercegprimas pontifikalt, Bene=
dek korményzé is megjelent s a menetben az ereklye mogétt haladt,
mikozben a szent énekeket idénkint a «Szézatr véltotta f6l. Az egyhazi
iinnepély utan kiildottségek iidvozolték Scitovszky primast, a protes=
tansok is megjelentek, élitkkon b. Vay Lajossal, aki hangstlyozta, hogy a
hazaszeretetben mindnyéjan egyek vagyunk. A korméanyzé maga disz=
ebédet adott s felkdszontotte a primast, ki véalaszdban csak azt sajnilta,
hogy az uralkodé nem volt jelen és nem lehetett tanuja a lelkesedésnek ;
a kirdlyra mondott felkoszontdjét altalanos éljenzés kovette. Tobb mas
lakomat is rendeztek ; az «Eurdpa» szalléban adott ebéden is éltették
az uralkodét. A délutdn a varosligetben rendezett népiinnepen és
estve a Nemzeti Szinhdzban Benedek is megjelent s a nemzeti zaszlékat
hordé fiatalsdg és a kézonség mindeniitt lelkes éljenzéssel iidvozolte 6t.
Az orszagban szerteszét megiinnepelték a Szent Istvan=napot.”

A niklai Berzsenyi=iinnepélyt, a sérospataki fSiskola harom szaza=
dos emlékiinnepélyét a tarsadalmi élet rajzaban fogjuk méltatni, bar
akkor ezek sem nélkiilozhették a politikai vonatkozasokat. Hogy b.
Eétvos Jézsefet Erdélyben, Zsedényit Jaszberényben lelkesen iinne=
pelték, azt annél kevésbé lehetett kifogasolni, mert hiszen Eotvost az
uralkodé kevéssel el6bb birodalmi gyiilésébe akarta meghivni s a Zse=
dényi iinneplésénél az ottani katholikus prépost jart elél.”

A megel8z8 évben a horvit inségesek folsegitésére iranyult magyar=
orszagi mozgalom alkalmébél megnyilatkozott magyar=horvét testvére=
siilést mar emlitettitk ; folytatast talélt ez az 1860. jiniusdban Niklan
rendezett Berzsenyi iinnepélyen, ahol a horvatok magyarul s a magyarok
horvatul készontotték fel egymast,® s a Nemzeti Mtizeum termének fol=
diszitésére a magyar holgyek részérsl meginditott mozgalomban, vala=
mint az Akadémia részére valé gyiijtésben, mert ezek a horvat holgy=
vildg korében is lelkes visszhangra talaltak. Méar magyar=horvat tarsas=
tancot is kezdtek tanitani és terjeszteni Pesten és a vidéken.*

A ‘romanok részérél is a magyarokhoz valé hozzasimulds szémos
jelével talalkozunk az idében. A Szent Istvan=napi lakomén Pesten egy
Demeter nevii erdélyi romén az egyetértést hangoztatta felkoszonté=
jében, s mikor az igazsagiigyminiszter elrendelte, hogy Maramarosban
romén és rutén legyen a telekkonyvek nyelve, a megyebeli roman és
ruthén lakossdg kérvényezett ez ellen s kivinta, hogy a telekkonyvek

* P. N. aug. 22., 23., 24., 25. Rogge id. m. Il. 68— 69. Friedjung: Be=
nedek’s nachgel. Papiere 276. 1.

2 P. N. szept. 6., 14.

3 Podmaniczky id. m. Ill. 98. s kév. 1.

4+ P. N. szept. 25., okt. 17.
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magyarul vitessenek.’ Mikor Reményi janiusban hangversenyt adott
Kolozsvérott s nehdny roman nétat is jatszott, a kozonség roméan része
oridsi lelkesedéssel adott kifejezést testvéri érziiletének a magyarok
irant, mely a hangversenyt kovetd lakoma felkészontSiben is lelkes
kifejezést talalt.”

Es nem hidnyoztak a magyarsag torekvései irant baratsagos érzel=
mek a kiilfoldon sem. Loftus bécsi angol nagykévet ez idében ismételve
meglétogatta az osztrdk kiiliigyminisztert, ajanlva, siirgetve korméanya
nevében a magyarorszagi torvényes allapot helyredllitisat.® 1860 tava=
szan Poroszorszagban bamulat targya volt az a szilard szervezet és
fegyelem, melyet Magyarorszagon a nemzeti pért felmutatott s az
egész orszagra kiterjeszteni tudott.* Az orszdgos gazdasagi egyesiilet
kozgyiilésére meghivta a krakéi rokonegyletet; ennek kiildottei
nagy orommel késziiltek eljonni, nemzeti viseletitkben s szénokolni a
gytilésen ; de a beliigyminiszter, ki pedig maga is lengyel volt, félve
a tiintetéstSl, megtiltotta jovetelitket.” Ez év nyaran Péarizsban a leg=
jobb kérok felkaptik a magyar porge kalap divatjat.®

Voltak azonban, tagadhatatlanul, ez idében is az orszdgban helyen=
kint nemzetiségi mozgalmak, melyek egyébirdnt inkdbb az altalénos
elégedetlenség kifolyasai voltak s azt mutattdk, hogy a magyar uralom
megsziintetése még kordntsem jelentette a nemzetiségi aspiraciok ki=
elégitését. Radlinszkynak a t6t nyelv terjesztése érdekében valé apostol=
kodéasat a kormény ugyan nem nézte gyanitis szemmel, de azért Benedek
mégis figyelmeztetni volt kénytelen 8t, hogy keriiljon minden olyat,
ami az akkor Magyarorszagon uralkodé izgalom fokozadséhoz hozza=
jarulhatna. Mikor & és elvtirsa, Klempa Pest=terézvarosi plébanos
engedélyt kértek Czyrill és Method, a szlav apostolok szobranak fel=
allitdsa céljabél rendezend§ orszégos gyiijtésre, a kormény kitért az
elhatérozéds el6l.” A rend8rminiszter mar jaliusban siirgette, hogy az
Gj ban, Sokcevig, foglalja el székét, mert a Horvéatorszagban mutatkozé
folytonos izgalom és tiintetések sziikségessé teszik az erélyes vezetést.
Ez az izgalom ugyan néha kevéssé komoly alakban nyilvanult meg,
mint példaul mikor Zagrabban az utcan elvertek egy embert, mert a hor=
vat nemzeti viseletet kocsisruhénak cstfolta.®

* U. ott aug. 7., 23.
? Janeso Ben. Szabadsagharcunk és a dakoroman torekvések. 259. s kov.
l. P. N. aug. 1.
3 Angyal D. Lord Loftus stb., Bp. Szemle 1927. maj 193. l.
+ Aus d. Leben, Theod. v. Bernhardis: 111. 333. |.
5 H. H. S. A. Min. Conf. maj. 29.
-5 P. N. aug. 17.
7 0. B. E. L. jn. 21=i 2019. és aug. 3=i 2596. szamok.
S H. H. S. A. Min. Conf. jul. 5. P. N. szept. 22.
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A roménok koronkint kovetelésekkel alkalmatlankodtak a kor=
ménynak. Maér augusztusban Belényes kérnyékérsl megprébaltik egyes
elégedetlenek panaszukkal a kib8vitett birodalmi tandcs figyelmét
magukra: vonni. Utébb, a szeptemberi érdemleges tanécskozast alkal=
mul hasznéltdk fel arra, hogy e testiilethez kérvényt intézzenek és
elpanaszoljdk, hogy nincs térvényes organumuk, melynek dGtjan az
Erdélyben 1.400,000 f6t szamlalé roméan népfaj kivénsagait és sziik=
ségleteit kifejezésre juttassik ; alkotmanyt kértek, rdmutattak, hogy a
foldtehermentesités ellenére a robot a lakossdg egy harmadrészére
nézve még mindig fennéll s az drbéri térvényszékek mindig a magyar
birtokosok javara dontenek ; az adé elviselhetetlen, a kataszteri fel=
meérés igazsagtalan, az iskoldk allapota rossz, a gor. keletiek el vannak
nyomva, a gordg egyesiilt és nem egyesiilt hitfelekezet kozti kolesonods
proselyta=csinélast megtlirik, a jeles roménokat iildézik, a roméan nyel=
vet kizérjak a hivatalokbél és sajtéjukat iildozik. A kormanynak nagyon
kényelmetlen lehetett ez a tomeges alairasokkal ellatott peticié, mert
Goluchovski beliigyminiszter azzal az utasitissal adta ki az erdélyi
korményzénak, hogy kutassa ki értelmi szerzgjét és keletkezése médijat.
A dolgot azutédn szépen elaludni hagytak.’

Az a mdd, ahogy a «Verstarkter Reichsrath» — mint latni fogjuk —
a birodalomban uralkodé bajokat leplezetleniil feltarta s a nyilvanos=
sag, melyet a kormany a szeptemberi tanacskozdsoknak mér engedett,
mindenekel6tt azt a természetes hatast gyakorolta, hogy a kézvéleményt
mintegy folszabaditotta. Ha a csészartél Bécsbe meghivott el8kels urak
igy panaszkodhatnak, miért ne legyen szabad azt nekiink is tenniink?
gondoltak az emberek — a nemzetiségek korében is. Ugy a Bansagbél,
mint Erdélybdl azt jelentette az orszagos f6hatésdg, hogy ott a biro=
dalmi tanacs térgyaldsait nagy figyelemmel kisérik s azok bizony a
kormény irédnti bizalmat nem alkalmasak meger8siteni. St. Quentin
altdbornagy, a Banség és Vajdaség j helytartéja 8szintén megirta, hogy
az utébbi évek nem hoztak megelégedést a népeknek ; a magyar nyo=
més helyére a német nyomas lépett, az er§szakos germanizalds ; a kozos
gyiilolet a hivatalnokok ellen s az altalanos elégedetlenség osszekots
kapocesa valt a fajok kozétt ; de azért mégis agy hitte, hogy a szerb,
a roman a magyarral sohasem fog békességben élni.” Felt(ing, hogy
mig Reményit Erdélyben a romanok is lelkesen iinnepelték, Temes=
varott tervezett masodik hangversenyét, valamint a Szabadkén, Bajén,
Zomborban és Becskereken tervezetteket a hatdsag betiltotta s neki a
Bansagbdl és Vajdasdgbél tavoznia kellett. Az erdélyi korményzé kiilén=
ben szeptemberben mér onnan is azt jelentette, hogy a romanok eltavo=

" O. B. E. L. aug. 4=i 2649. és szept. 3=i ‘5058 szamok.
? wsich vertragenn.
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lodnak a magyaroktdl és székelyektsl, miéta ezek Besztercén a szaszoke
kal testvéresiilést iinnepeltek.’

A szerbek korében ez idében mar a Béansag és Va|dasag vissza=
csatoldsanak el6térbe 1épd kérdése idézett el6 nyugtalansigot. Meg=
nyugtatasukra az uralkodé szeptember 27:=r§l Rajaci¢ patriarchéhoz
intézet kéziratban megengedte, hogy elndklete alatt gorog=keleti zsinat
tartassék, melyben nemcsak a vajdaségi és bansagi, hanem a magyar=
orszagi, erdélyi, bukovinai és dalmét piispokok is részt vehessenek, sét
megigérte, hogy a szerbek tovabbmend, az 1790=i temesvari illyr nem=
zeti kongresszus altal formuldzott nemzeti kévetelményeit is tanulmény
targyava fogja tétetni.”

A kormény politikdija Magyarorszagon ez id§ alatt a korméanyzé=

véltozés ellenére, s bér az angol kormaény is ajanlotta a térvényes éllapo=
tok visszaallitasat.? kiils§ jelenségeiben alig valtozott. Augusztus végén |
fejeztetett be annak a felségérulasi pernek a targyalasa, melyet az iigyész= |
ség Tancsics Mihdly, az 1848. marciusdban a pesti ifjtsag altal borténé= |

bél kiszabaditott oreg forradalmar s hat fiatal segit6tarsa ellen inditott,
s amely februédrius els§ napjai 6ta foglalkoztatta a renddrséget és a
birésagot. A vad térgya harom répirat volt ; az egyiknek cime : «Ifja
barétaim!» a méasodiké : «A hét nemzetiség szovetsége» s a harmadiké :
«Forradalmi katekizmus». A masodik nem keriilt el8, csak az els6t és
harmadikat talaltak meg nehany diédknal, kik azokat lemésoltdk s ezért
szintén a vadlottak padjéra keriiltek. Ezek a kévetkez8k voltak : Pépay
Ignéc jogasz, Draveczky Mihély reéliskilai tanuld, b. Kaas Ivor jogész,
Hindy Kalman jogész, Hindy Arpéd gimnaziumi tanulé és Rab Istvéan
theolégus. A Tancsics és Papay véddje Szilagyi Virgil volt, a két Hindyé

\

Gozsdu Mané, a b. Kaasé Barna Ferenc, a Draveczkyé Berczik Pal,* a

Rabé Andorfy Karoly, abban az idében mind hirneves iigyvédek.

A végtargyalds ot napig tartott; az éallamiigyész Tancsicsra halélos
itéletet kért, Kaas Ivorra 6t, a két Hindyre és Draveczkyre 2—2 évi
stlyos bortont ; Papaynak és Rabnak bizonyitékok elégedetlensége
miatt felmentését ajanlotta. A budai térvényszék Osvald Lajos elnok=
lete alatt Tancsicsot 15 évi stlyos bortonre itélte, Draveczkyt, Hindy
Kélmént és Kaast bizonyitékok hidnyaban folmentette, Hindy Arpadot,

Pépayt és Rabot biinteleneknek nyilvanitotta. Az iigyész valamennyi '

védlottra nézve felebbezéssel élt s igy tortént, hogy Papay és Rab kivé-

*.0. B. E. L. aug. 8=i 2823. és szept. 30=i 3556. szamok. P. N. szept. 3.

2 0. B. E. L. okt. 6=i 3467. szam. P. N. okt. 7.

3 Lord Loftus, megemlékezve arrél, amit Széchenyi kotott szivére, ismé=
telve eszkozolt ki korméanyanal jegyzékeket, melyek ez iranyban igyekeztek hatni
az osztrak kormanyra. (Lasd Angyal D. mar id. tanulmanyat Lord Loftus és
Széchenyirél a B. Szemlében.)

+ Berczik Arpad atyja.
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telével valamennyien fogva maradtak s Kaas, Draveczky és a két Hindy
csak az oktéberi diploma kiadésa el6tt bocsattattak szabadon.’ :

Ezzel az esettel kapcsolatban a rend8rség ismét széleskorii 6ssze=
eskiivést szimatolt s ennek kovetkeztében az internaldsok egész soro=
zatét rendelték el. Egy augusztus 31=i legfelsébb kézirat elrendelte,
hogy oly gyands és veszélyes egyének, kik a ¢jelenlegi zavarokban» mint
{8izgatok szerepelnek, de kikre biintethets cselekmények egykdnnyen
ré nem bizonyithatdk, kiilonésen Erdélybsl, a Bénsag=vajdasaghél és
Horvét=Szlavonorszaghdl Josefstadt csehorszégi vérba belebbezenddk,
s a pragai helytartésag mindjart intézkedett is kétszéz internalt befegad=

hatésa irant.” Tehéat az Albrecht f6herceg tavaszi alma mégis csak telje="

siilt az 6 tdvozésa utdn, hanem — valészintileg a Benedek ellenzése
kovetkeztében — csak a Magyarorszagtél elszakitott részek teriiletén,
bar egyes internalasok a tulajdonképpeni Magyarorszagban is eléfors,
_ dultak.

Legtobbeket fogtak el és szallitottak el Temesvéarott, Bajan és
Zomborban ; Josefstadtban az illet6k — koztitk elSkels és vagyonos
egyének is — egészen fegyintézetszer(i kezelésben részesiiltek és élel=
mezésre naponkint 27 krajcart kaptak.? De magyar teriileten is letar=
téztattdk s Grazba — tehat nem meger@sitett helyre — internaltak
gr. Karolyi Ede nagybirtokost ; Sarosy Gyula a kélté pedig azidében
Budweisban, késébb Pilsenben volt belebbezve. Ezek a rendszabéalyok
az emigracié korében is érthetS izgalmat keltettek.* Csak az oktéberi
diploma vetett véget ezeknek az internalasoknak, ekkor keriiltek haza
Pesty Frigyes, Czorda Bédog, Kempelen Gy§z8 és gr. Kérolyi Ede is.®

Benedeknek, aki telve volt jéakarattal, ezek az 4llapotok sehogyse
lehettek inyére, de az enyhébb felfogéasra és kiilondsen messzebbmend
engedményekre irdnyulé ajanlataival — mint Szégyénynek panaszolta
— sokd sem a miniszetrtanacsban, sem az uralkodéndl nem tudott
érvényesiilni.® Még soka axiomanak tekintetett az, amit a csészéar
hatarozataképpen a janius 29=i minisztertanacs jegyz6kényvébe iktat=
tatott, hogy t. i. 6 a sajtéban, s6t «magas korokben» is el&térbe 1épd,
alkotmanyossagra iranyulé torekvéseknek engedni nem fog, mert a

* P. N. aug. 31. okt. 19. Busbach id. m. IIl. 28. s kov. |I. (Hindy Kalméan
sajat elbeszélése.) Kossuth id. m. Il. 501. 1.

2 0. B. E. L. 3034. és 3307. szam.

3 Busbach id. két. 107. 1. Mint internaltak itt felsoroltatnak Muranyi
Ignac volt alispan, Banovics Jézsef mérnok, Pesty Frigyes ird és szerkesztd,
Latinovics Vince foldbirtokos, Kempelen Gy8z8, Hazay Vilmos volt honvéd ;
Kossuth (id. m. I11. 51. 1.) még el8sorolja Czorda Bédogot is, és masokat.

+ Kossuth id. h. Vas. Ujs. 1860. 475. 1.

5 0.B. E. L. 3640. sz. P. N. okt. 20., 23., 26.

6 Szégyény id. m. I11. 47. 1.
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kib8vitett birodalmi tandcsnak mar els§ iilésezése is megmutatta (?),
hogy a képviseleti alkotmany Ausztridban a lehetetlenségek kozé tar=
tozik. A birodalmi tanacs fol nem ruhédzhaté képviseleti attributumok=
kal, mi éltal egy kifejl6ds tomér tobbség a korlatlan hatalmat magéhoz
ragadhatna, mellyel szemben még a csaszéri veto sem érvényesiilhetne
mindig. Ez a testiilet birhat teljes tanacskozasi szabadsaggal, de a csé=
szar teljesen szabad elhatdrozasi joganak fenntartdsaval. Maésrészt az
orszagos képviseleteknek sem szabad a decentralizélé irdnyzatot a vég=
letekig vinniok, mert ez az allam szétbomlaséat eredményezné. «A csaszar
ebben, a monarchia javdra és nyugalméra nézve féfontossagti kérdés=
ben minden bizonytalansagot mellézni kivanvéan, kifejezi azt a pozitiv
legmagasabb akaratat, mely szerint a monarchikus hatalomnak alkot=
mannyal valé korldtozasat meg nem engedi s annak védelmében minden
viharral szembeszall.”.

S miutén a sajté ennek dacidra merészelt birodalmi alkotményra
vonatkozé Gjabb hireszteléseket kozolni, egynehdny nappal késébb
tartott tanacskozményban Rechberg miniszterelnok utalt a minapi
csaszari elhatdrozédsra és kovetelte a sajté szigordbb kezelését, amihez
Goluchovski beliigyminiszter is hozzajarult. Csodalatos médon ezdattal
Thierry rendérminiszter volt az, aki merészelt e kivansdg megvalésita=
sanak nehézségére ramutatni. (A kormdny tGgymond — utévégre is
nem némithatja el * az dsszes lapokat, mert ezaltal 6nmagét fosztana
meg egy, némely esetben kétségteleniil hatisos eszkéztélr Miutin
Plener és Thun miniszterek is e felfogishoz jarultak s kiilonosen az
utébbi a baj valédi gyokerét abban latta, hogy a tartomanyi alkotméanyok
tekintetében még mindig bizonytalansag uralkodik és nincs egyetértés,
a miniszterelnok elismerte, hogy vannak kérdések, melyekben az ural=
kodénak fog kelleni dontenie, s mintegy fenyegetSleg hozzatette, hogy
ezek elddntése utan majd a minisztériumot egészen vagy részben tjja fog
kelleni alakitani.®

Két nappal késébb Benedeknek médja volt a csaszar elnoklete
alatt tartott minisztertanacsban elGterjesztést tenni a magyarorszagi
allapotokat illetSleg ; ezt az elSterjesztést megel8zte egy uralkodéi
nyilatkozat, mely szerint a Benedeknek Budéra kiildetésekor megjeldlt
elvek nemcsak a tovabbi eljaras alapjdul, hanem egyszersmind az en=
gedmények véghataraul is tekintend8k. Tudjuk, hogy ez azt is jelen=
tette, hogy a csaszar ez id6ben még példaul a Bénsig és Vajdasig
visszacsatolasérél hallani sem akart.’

: H. H. S. A. Min. Conf. jun. 29. E hatérozatot kozli Redlich id. m. I.
kot. 2. része. 206. 1. '

? ymundtodt machen.»

3 H. H. S. A. Min. Conf. jul. 3.

+ Szogyénynél id. h.
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Benedek katonas &szinteséggel beszélt. Nagyon aggélyosaknak
mondta a magyarorszagi allapotokat ; az egy id6 6ta beéllott nyugalom,
agymond, csak fegyversziinet; varnak, és ha az altalanos kivansag
teljesitésére semmi sem térténik, mar néhiny hét mulva zavargésok
fognak témadni s a legkisebb lskés formélis és szervezett forradalmat
idézhet el6. A legfelsébb kéziratban el8irt szervezet keresztiilvitele és
kezelése nagy akadalyokba fog iitkézni s a nemzetet kielégiteni nem
fogja ; példaul csak kevesen fognak f8ispanségra vallalkozni. lly koriil=
mények kozott Magyarorszégon a rend fenntartisénak biztositasara
50,000 f6re kellene a hadsereget kiegésziteni s a magyar ezredek sza=
badsagoltjait az orszagon kiviil kellene elhelyezni. A magyarok tul=
nyomé tobbségének kivinsdga nemzetiségi kiilonbség nélkiil az alkot=
many torténeti alapjara valé visszatérés. Az a toredék, amely ezt nem
kivanja, éppen a legvégletesebb magyar part, melynek sokkal messze=
men&bb Ghajtasai vannak. A visszatérés alatt koriilbeliil a kovetkezket
értik : a régi magyar orszaggytlés osszehivasat, O Felsége megkoro=
nézasat és eskiitételét a viszonyokhoz képest mindenesetre médositandé
alkotményra ; az orszdg integritisanak helyreallitdsat legaldbb is a
Bansag és Vajdasag visszacsatolasa éaltal, s végiil olyan alkotméanyt, mely
Magyarorszag torvényhozasi és kozigazgatasi autondmidjat teljesen
biztositja. Ezeket az engedményeket varja Magyarorszagon mindenki,
a mérsékelt és hii érzelm(t magyarok is, tigyhogy repressiv rendszaba=
lyok sziiksége esetében a kormény csakis a hadseregre tamaszkodhat=
nék. A magyar hivatalnokok is teljesen at vannak hatva a nemzeti esz=
métdl, a németek pedig félnek és nincs semmi hatalmuk s befolyasuk ;
a paraszt pedig, bar hiiséggel viseltetik a kirdly irdnt, végiil mégis csak
jatékszerré valik a legtiizesebb szénok kezében.

El kell ismerni, hogy Benedek jél ismerte fol és hiven tolméacsolta
a nemzeti kovetelményeket ; az amit 6 a magyarok koézkivanata gyanant
jelolt meg, koriilbelill megfelelt annak, amit hét évvel késébb a kiegye=
zés megvaldsitott. Mennyi keserves tapasztalastél kimélte volna meg a
hatalom énénmagat és a magyar nemzetet, ha mar akkor elfogadja vala
azt, amit hét évvel kés6bb elfogadni kénytelen volt!

Benedek utén gr. Nadasdy igazsagiigyminiszter szélalt fel, aki
sajat értesiilései alapjan mindazt megerdsitette, amit a kormanyzé a
magyarorszagi allapotokrél mondott. A helyzet — szerinte — nagyon
veszélyes és az uralkodé csak két alternativa kozott vélaszthat. Vagy
rahelyezkedik a magyar kivansagok alapjara s igyekszik az orszaggyfilés
altal az alkotmanynak legalabb azokat a kinovéseit kikiiszoboltetni,
amelyek az &sszmonarchia fennallasat lehetetlenné teszik. Ennek a
lépésnek sikere bizonytalan, nehéz és veszélyes, de legaldbb lehetséges.
Ha a legfelsébb akarat erre a kockazatra nem hajlandé, akkor el8all a
masik alternativa : kielégitd beldllapotok el8idézése érdekében alkot=
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manyt kell adni az egész birodalomnak. Hogy e kivansag menn%rire el=
terjedt, mutatja, hogy az 58 rendkiviili birodalmi tanacsos kéziil kériil=
beliil 6tven osztja azt ; tehat a kib8vitett birodalmi tanacs kétségkiviil
nagy nyomatékkal fogja azt er8szakolni; mennyivel kivénatosabb
volna, hogy O Felsége ezt az engedményt kell§ idében szabad elhaté=
rozasabsl megtegye. Ezt, ha Magyarorszagon nem is, a birodalom tébbi
részeiben nagy hélaval fogadnak. Nédasdy, bar magyar, ezt a masodik
alternativét ajanlja, de nem kivan azonnali elhatarozast, jobbnak vélné,
ha elébb a minisztereken kiviil néhany mas oly egyén, kinek beldtasdban

és hiiségében bizni lehet — esetleg a birodalmi tanédcs tagjai koziil
nehényan — meghallgattatnénak.

Benedeknek a magyarorszagi kozhangulatra vonatkozé elSterjesz=
tését b. Thierry rend8rminiszter is megerSsitette ; javaslatai mellett
azonban egyetlen hang sem emelkedett. Gréf Goluchovski csip&sen
fejezte ki csodalkozésat az igazsagiigyminiszter nagy nézetvaltozésa
felett. Magyarorszignak a régi médjara kiilon alkotméany engedélye=
zését lehetetlennek tartotta, mert akkor valamennyi koronatartomany
ugyanazt fogja kovetelni és hol lesz az §sszekots kapocs, mely e szerte=
szét hiizé részeket egybefiizni birja? Az altalanos birodalmi alkotményra
nézve ‘is csak Plener pénziigyminiszter osztotta a Nédasdy nézetét ;
Thun és Rechberg a képviseleti alapon nyugvé, tébbségi dontés szerint
miikdds alkotményossidgot Ausztridban lehetetlenségnek tartottak.
Thun, hegy valami elfogadhaté anyagot vegyitsen a vitdba, sziikséges=
nek jelezte az uralkodé részérsl valé kijelentését annak, hogy ezentdl
Gj adé behozatni és Gj koleson felvétetni nem fog a kibdvitett birodalmi
tanacs el6zetes hozzédjarulésa nélkiil.

A csaszar nem habozott elhatdrozésat azonnal megformulézni
olyanképpen, hogy ragaszkodva janius 29=i kijelentéséhez, képviseleti
alkotményrél hallani sem akar, ilyen inditvannyal sem szabad el&éllni,
mert az azt tartalmazd jegyz8konyvet 8 nem irna ald. Ezért az alkot=
manykérdésre vonatkozé tagabbkér{i megvitatds is ki van zarva, mert
ezt tanacstalansdgra magyaraznédk. Ellenben hajlandé a birodalmi
| tanécs hataskorének Thuntdl javasolt kib&vitését megfeleld forméaban
engedélyezni.' Ez az engedmény nemsokdra napvilagot is latott egy a
«Reichsrath» elnskéhez, Rainer f6herceghez intézett kézirat alakjiban,
de azzal a megszoritissal, hogy az uralkodé j pénziigyi terhek véllala=
sanél a birodalmi tanacs hozzajarulasatél eltekinthet, ha annak &ssze=
hivasa hébortiveszéllyel szemben alkalmasnak nem latszik.” Magyar=
orszagon ezt az intézkedést természetesen teljes kozonnyel fogadtédk.

Id6kdzben nélunk az Gj rend életbelépett annyiban, amennyiben

*H.H.S.A. Min. Conf. jal. 5. B8 kozlés ebbél Redlichnél 1. 505. s kov. 1.
? Reichsgesetzblatt 1860. 298. 1. Redlichnél 1. 514. 1. P. N. jal. 21.
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egy’ beliigyminiszteri rendelet jalius 1=t8l kezdve a f8kormanyzésagot
és a helytartéség keriileti osztalyait megsziintette s a budai helytartésdg
az egész, szitkebb Magyarorszagra kiterjedd hataskorrel megkezdte
miikodését.” Benedek hatéskore azonban, bar a korményzdsag szerve=
zete megsziint, az igazsagiigyi és pénziigyi hatésigokhoz valé viszonyé=
ban a volt f6korméanyzééhoz hasonlé kiterjesztést nyert.” Ez idére esett
a Bénsédgban és Horvatorszaghan végbement személyvaltozas is. Gréf
Coronini félmentetett a béani, kormanyzéi, s egydttal féparancsnoki
allastdl és banna b. Sokéevié Jézsef altdbornagy, a Bénsag és Vajdasag
korményzéjava pedig gr. Bigot de Saint Quentin Karoly tébornok
neveztetett ki.?

Mint mar emlitettiik, a korményt Goluchovski belépése éta allan=
déan foglalkoztatta a szolgélati nyelv kérdése. A Bach utdédja, mér
sziikebb hazéja, Qalicia és a lengyelség érdeke szempontjabdl az 6ssz=
pontositads céljat szolgdlé német szolgélati nyelv tovabbi uralmét meg=
tlirni nem volt hajlandé s ezért kénytelen volt az egész birodalomra s
benne Magyarorszigra nézve is folvetni a hivatalos nyelv kérdését s
ennek a tovises problémanak éaltalanos megoldasat megkisérleni. Min=
denekel6tt kérdésekkel fordult méar 1859 8szén minisztertérsaihoz és
az alantas hatésdgokhoz. A budai helytartésag alelnoke, Cseh Ede
abban a véleményben volt, hogy az érvényben levs rendelkezések kielé=
git6k.* Albrecht f8herceg az oktéber 31=i koronatanacsban is ennek a
nézetnek adott kifejezést, tigy vélte, hogy barmely elvi dontés gyakor=
lati keresztiilvitele lekiizdhetetlen nehézségekbe fog iitkozni, csak eset=
rél=esetre valé intézkedést vélt partolhatni. Gr. Nadasdy igazsagiigy=
miniszter a sajat erdélyi tapasztalatai nyomén nem tartotta lehetetlen=
" nek lassanként a német szolgélati nyelvnek az egész birodalomban valé
behozataladt. Ezzel ellentétben gr. Rechberg arra utalt, hogy a Jézsef
csaszar nyelvkényszere idézte el6 a nemzeti ellenhatast ; ramutatott az
olasz tartomanyokra is, ahol meghagytdk az olasz szolgélati nyelvet.
Goluchovski annak a visszassagat hangoztatta, ha az igazsagszolgalta=
tasban az iigyvédet arra kényszeritik, hogy a sajat iigyfelének érdekét
erre nézve ismeretlen nyelven képviselje. Szerinte az okosség és igaz=

sagossag koveteli, hogy a nemzeti nyelvek tekintetében minden kény=

szer lehetSleg elkeriiltessék. A csészar e vélemények meghallgatdsa utdn
utasitotta az igazsagiigyminisztert, hogy a beliigyminiszter meghallga=
tasdval dolgozzon ki a szabalyozast targyalé javaslatokat, de tekintettel
a gyakorlati szitkségességre és arra, hogy a német nyelv ott, ahol mér
polgérjogot nyert, meghagyassék.’

* Reichsg. bl. 266. l. 4 O.B.E.L.1859=i 12,472. sz. okt. 21.
2 H.H.S.A. Min. Conf, jal. 5. 5 H. H. S. A. Min. Conf. 1850. okt.
3 P. N. jan. 21. 30—731,

S —
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Az ennek nyoméan megindult targyalasok mindenekelStt azt a tényt
allapitottdk meg, hogy kiilondsen az igazsagiigyi szolgalatban, a magyar
korona teriiletén a nyelvhasznalat tekintetében nagyon szétéigazé és
ingadozé a gyakorlat ; a bels§ iigykezelésben mindinkdbb tdlnyoméva
lesz a német, amit Nadasdy helyeselt, Goluchovski kevésbbé ; ellenben
a kiilsé szolgélatban és a felekkel valé érintkezésben az tGgynevezett
orszagos nyelveknek (Landessprachen) elég messzemend engedmények
tétetnek. Nyilvanvalé volt, hogy a magyar nyelvet a legtosbb helyen
Ggyszélvan csak atmenetileg, ideiglenesen tiirik meg, valamint az is,
hogy a bedzonlott idegen hivatalnokok képtelenek az illet§ vidéken
divé nyelvet — kivaltképpen, ha az a magyar — hasznélni a szolgélat=
ban. Jellemz8 példa volt a Bansag= és vajdasagi, ahol eleinte meghagyték
a magyar iigykezelési nyelvet, de miutan az ellen felszélaltak a szerbek
és romanok, behozték a németet, ami sok lekdszonést vont maga utén.
Goluchovski a sajat hataskorében arra torekedett, hogy a hatésagok a
nép nyelvét minél kiterjedtebb mértékben hasznaljak, s hogy a kozségek
bels6 tigykezelési nyelvoket maguk vélasszdk meg.’

Januérius 7=én kezdte a minisztertanacs targyalni Nadasdy igaz=
sagiigyminiszternek a magyarorszagi torvénykezés nyelvének szabélyo=
zasdra vonatkozé javaslatat s hosszabb félbeszakitassal csak februarius
28=4n ért véget a targyalds, akkor sem dontS eredménnyel.” Néadasdy
folotte jellemz8 indokoléassal vezette be javaslatat. Végcélnak tekinti —
, tigymond — a német térvénykezési nyelv behozatalét az egész biroda=
' lomban ; nem elsietve, nem er8szakosan, hanem szilardsaggal, okosan
és tiirelemmel, lassan, de fokozatosan és hatralds nélkiil. Ha a jelen
generacié nem is, annak gyermekei vagy legalabb unokéi ezt bizonyéra
rendjén levének fogjak talédlni. A korményok gydngesége és engedé=
kenysége okozta, hogy a magyar térvényhozds 1790=t8l 1848=ig mind
tovdbb és tovabb ment a magyar nyelvre vonatkozé kévetelések tekin=
tetében, mig végre 1848=ban az 6sszes nemzetiségek intelligenciaja is
koteleztetett a kizardlagos magyar iigykezelési nyelv elismerésére. Az
igazsagiigyminiszter javaslata szerint tigyvédi beadvanyok az egész
monarchidban csak német nyelven szerkeszthet8k s a végzések is csak
e nyelven adandék ki. Ugyvéddé ne lehessen senkit kinevezni, aki némes=
tiil nem tud, amig a német nyelvet biré palyazék vannak. Az olasz tar=
tomanyokban még sok évig fog kelleni kivételt tenni, ez természetes ;
épp igy Dalmaciaban is, ahol pedig a lakossdg tébbnyire szlav és a tor=
vénykezési nyelv mégis olasz. Horvéitorszagban is hosszabb atmeneti
id6re lesz sziitkség. Magyarorszagon is be kell vérni, mig a csak latinul
és magyarul tudé oregebb iigyvédek kihalnak. Torténeti jog a térvény=

. L. 12,469., 12,470., 12,471. és 12,472. szamok 1859=bdl.
. A. Min. Conf. 1860. jan. 7., febr. 21., 25., 28.
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kezési nyelvre nézve nem létezik. A magyar kiradlysag 860 éve all fenn
és 800 éven at kevés kivétellel latin itéletek hozattak ; 1830=ig a torvé=
nyek is latin nyelven szerkesztettek ; tehat legfsljebb a latin nyelv
historiai jogardl lehetne sz6. A magyar torvénykezési nyelv éltalanossa
tétele veszedelmes kovetkezményekkel jarna méar Erdélyre valé tekin=
tettel is, ahol ez az allapot fennallott 1849=ig az 1.300,000 roménra
nézve, bar a magyarok és székelyek szama nem haladja tl az 500,000=et.
Akkor ez a nagy tobbség, mely az orszaggyiilésen képviselve nem is
volt, a magyar nyelvet hagyta magara kényszerittetni ; most tiz év éta
a magyar nyelv helyébe a német hozatott be, s Nddasdy nem tartané a
birodalom érdekében lev8nek ezen valtoztatni és 1.300,000 romént
megmagyarositani. Az ez elleni felszélalasok csak nehédny, érdekében
sértett iigyvédtsl, hivatalra vagydktdl és ellenséges érziiletit arisztokra=
téktél erednek. Ma tényleg nyelvkényszer nem gyakoroltatik, a perek
tilnyomé része még mindig magyarul folyik. Az elméletek a papiroson
nagyon szépen néznek ki, de a gyakorlatban nagyon nehezen alkalmaz=
haték. A megel8z6 targyalasok sordn az igazsagiigy= és beliigyminiszter
kozott tulajdonképpen csak egy kérdésre nézve forog fenn nézeteltérés :
vajjon az iigyvédeknek megparancsolhaté=e, hogy barmely nemzetiségii
tigyfeleiket németiil képviseljék? Ebben a kérdésben &, Nédasdy, mint
az osztrdk csdszar minisztere, nem ajanlhatna uranak, hogy engedjen.
A cséaszéar lesz hivatva donteni. A beliigyminiszternek a korményhaté=
sagokhoz a nyelvkérdésben valé nyilatkozas irdnti felszélitdsdra nézve
megjegyzi, hogy e tekintetben az orszdg torténete nem lehet abszolute
mértékadd, legfoljebb, ha a latint akarjuk visszaallitani. A birodalomban
él6 harmadfélmillié roméannak példaul nyelv dolgaban semmi torténete
sines. Annak kijelentése, hogy Magyarorszagon a magyar nyelv tekin=
tessék orszagos nyelvnek, — amit Goluchovski nyilvan a galiciai lengyel
analégia miatt kivant — csak csaszari engedély alapjan torténhetnék,
mert ez ellenkeznék a targyalds megindulasakor adott utasitassal. Téve=
désen alapul az a foltevés, hogy Magyarorszigon kevés kozség van,
melyben legaldbb egyesek ne vallandk a magyart anyanyelviiknek, mert
példaul Liptéban 158 kozségben tébb mint 70,000 lakos ¢él, akik tisztén
szlavok, ahol magyar nyelvrsl a torténelem se tud semmit. A Magyar=
orszagba sok esetben szinte kényszeritve behozott, tobbnyire csalddos,
nem magyar hivatalnokokat rendkiviil elkeseritette, mikor tudtukra
adatott, hogy az orszagos nyelv megallapitasanal a tényleges tisztviselSk
nyelvismeretei tekintetbe nem veend&k ; sokan existencidjukban fenye=
getve latjadk magukat ; mily lelki allapotban szolgéljanak az ilyenek
tovabb ?

Gréf Nadasdy Ferenc igazsagiigyminiszternek, a magyar mag=
nasnak ez a nyilatkozata valésziniileg tudomaéséra jutott az akkor
még él6 s rendesen jol értesiilt Széchenyinek és megmagyardzza azt
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az éles itéletet, melyet réla hatramaradt utolsé német munkéjiban
mondott.”

A minisztertanacsban a Nadasdy javaslata folott hossza vita tamadt,
melyben az dsszes miniszterek részt vettek. A Magyarorszég irdnt leg=
méltanyosabb éallispontot most is gr. Goluchovski foglalta el, aki utalt
a nehézségekre, melyek a német torvénykezési nyelv éltalanos behoza=
taldnak Ggyis atjaban allanak és veszedelmesnek tartotta a magyarok
nyiltan kifejezett kivansédga ellen a jelen viszonyok koézott folvenni a
harcot. Szerinte a fejl6d8 nemzetiségek nyelvi kovetelésével szamolni
kell ; csak kell§ mértéktartassal s egyfelsl a német, masfelsl a nemzeti
nyelvek jogainak kell§ kériilhataroldsaval lehet a kérdés élét elvenni.
Az iigyvédeknek német nyelvii beadvanyokra valé kotelezését sem az
iigyvédi megbizas természetével, sem az éallampolgari jogokkal 6ssze=
egyeztetni nem lehet. Ha kérrendeletében, melyet Nadasdy kifogasol,
a magyar nyelv torténelmi jogosultsdgardl volt szé, és arrél, hogy ez a
nyelv az egész orszagra nézve orszigos nyelviil elismertessék, erre a
tényleges viszonyok s az orzsag fennallé térvényei szolgaltak alapul, &
azonban hajlandé e tekintetben esetleg engedni olyképpen, hogy a
magyar nyelv az orszagnak -csak azokban a részeiben ismertessék el
orszagos nyelviil, amelyekben ezt a lakossdg és a helyhatdsag sziikség=
lete megkivénja. Erdekes tény, hogy gr. Thun miniszter ebben a tanécs=
kozasban Nadasdyval szembe helyezkedve, azt az allaspontot foglalta
el, hogy a német nyelv senkire ra nem kényszeritends, a nyelvhasznéa=
latra nézve mindeniitt a gyakorlati célszertiség legyen doéntd ; hatérozot=
tan elitélte azt a tiz év el6tt behozott germanizédlé rendszert, melyet
szerinte a monarchia Gsszes nemzetiségei visszautasitottak, s melynek
tudvalevéleg & volt egyik legbuzgébb apostola. Most maér agy latja,
hogy jé lett volna mindjart 1849=ben a mostani programmot fogadni el,
s minden nemzetiségnek megadni a maga jogat, akkor a kormany meg=
nyerte volna magénak a kozvéleményt s a nemzetiségi talkapasok elle=
nében a tobbi nemzetiségekben szovetségeseket talélt volna, mig Ggy,
ahogy tortént, a germanizalas kisérlete azokat is elidegenitette a kor=
méanytél, akik a magyarositas ellen hivtak segitségiil ; s6t ellenségeket:
tamasztott ez az irdny a keleten is ahol az osztrékban csak a gyfilolt
németet latjadk. Miutan Bruck, Thierry és Rechberg miniszterek s a
hadvezet&séget képvisel§ Schmerling altdbornagy, a Néadasdy szellemé=
ben nyilatkoztak, a miniszterek értekezlete februérius végén elodéazta a
nyelvkérdés tovabbi targyaldsat az igazsag= és beliigyminiszterek kozott
folytatandé kiegyeztetd targyalasok befejezéséig. Azonban még marcius
végén is Rechberg miniszterelnsk abban a véleményben volt, hogy a

* «Disharmonie u. Blindheit» ; lasd az erre nézve a megeldzé 11. fejezet=
ben mondottakat.
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jelen pillanatban, mikor (gyis sok az elégedetlenség és heves izgatés
folyik, jobb térvényt nem alkotni a nyelvkérdésben, mely oly mélyen
érinti a kedélyeket, s melynek barmily megoldésa valészintileg csak
szitana az elégedetlenséget.”

Goluchovski tényleg még aprilisban is szilardan ragaszkodott ahhoz,
hogy a magyar nyelv az egész orszigban «Landesspracher=nak tekin=
tendd, miutdn ez a magyar kirdlysag jellegébdl folyik ; csak a pozsonyi
keriiletben van hérom olyan megye (Lipts, Turéc, Zélyom), amely=
ben a magyarsag elt{in6 szdmmal van képviselve ; ezek miatt kivételt
tenni nem érdemes és rossz vért is sziilne. A tobbi nyelvek megyék sze=
rint véltoztatva volnédnak orszédgos nyelveknek nyilvanitandék. Erdély=
ben a német volna az altaldnos orszédgos nyelv s a magyar és roméan
szerepelne megyék szerint megosztva. A nyelvkérdés megoldasa elé
akadalyokat csak az orszdgos nyelveket nem biré hivatalnokok készsé=
gének hidnya gordit. A Bénsédg= és Vajdasigban legnehezebb lesz a
megosztds megallapitdsa; mindazonéltal a beliigyminiszter ellenzi azt,
hogy egyel8re csak bizalmas rendeletek adassanak ki, s a kihirdetést
szitkségesnek tartand.”

Miutdn azonban Benedek is csak a bizalmas utasitas kiadését ajan=
lotta,® tekintettel a megyék kiiszébon allé rendezésére is, Magyar=
orszagra nézve egyelSre ez az allaspont diadalmaskodott s a végleges
rendezést tényleg csak az oktéberi diploma hozta meg. Frdemben azon=
ban mér ekkor érvényre emelkedett a Goluchovski alléspontja : magyar
és német éltaldnos orszégos nyelv, a t6t, a roman és a ruthén csak az
illet6 megyékben. A feleknek s iigyvédjeiknek joguk van az éltalénos
vagy az illet6 megyében orszdgosnak nyilvanitott nyelvet hasznélni,
hatésdgok pedig tartoznak kiadandé végzéseikben az ugyfel altal hasz-
nalt nyelvhez alkalmazkodni.*

Erdélyre nézve kimondatott, hogy a belsé szolgalati nyelv az dsz=
szes hatésagoknédl a német legyen ; a hatésdgokkal valé érintkezésben
mindenkinek joga van a német vagy valamelyik, az illet§6 megyében
orszagosnak elismert nyelven szélni vagy irni, s viszont a hatéségok is
a felek iranyaban az illet6kre nézve érthet8 nyelvet tartoznak hasznélni.
Ugyvédi beadvanyok német nyelven szerkesztenddk. Szébeli biinvadi
fétargyalasoknal a vadlott anyanyelve hasznalandé, ha az a harom
orszégos nyelv valamelyike ; sziikség esetében tolmacs alkalmazandé.®

Lényegileg ugyanez a rend lépett életbe a Bansag és Vajdasagra
nézve, ahol azonban a német, mint altalénos orszégos nyelv mellett

H. H. S. A. Min, Conf. marc. 31.
.B. E. L. apr. 8. 369. és 850. szam.
oft jin. 28. 2082. szam.
. S. A. Min. Conf. jal. 14. O. B. E. L. jul. 24. 2460. szam.
. E. L. jal. 23. 2435. szam.
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megyénkint 6t nyelv szerepelt véaltakozva mint orszégos, nevezetesen a
szerb, a magyar, a roman és a horvat. A szerb nyelvnél azonban latin
betiik hasznalandék. Itt is csak bizalmas forméban adatott ki az utasités.’

A legfelsébb érdekl6désnek szinte iinnepélyes jelei kozt indult
meg a szolgélati nyelv kérdésének megoldasa Horvétorszagra nézve ;
meglatszott, hogy, bar a legmesszebbmend koveteléseket itt sem taldl=
tak teljesithetSknek, mindent el akartak kovetni a kdzhangulat meg-
nyugtatésara, mar azért is, hogy a széket foglalt Gj ban, Sokéevic helyze=
tét megkonnyitsék.

Janius 16=r6l keltezve a csdszar kéziratot intézett Goluchovski
beliigyminiszterhez, amelyben hangstlyozta elismerését a horvéatok
kiprébalt hiisége irant és elhatérozott szandékat nemzeti nyelvoknek a
kozszolgalatban valé kell§ érvényesitésére, amennyire az az 6sszbiro=
dalom érdekeivel Osszeegyeztethets. E szép bevezetés azonban egy
szabalyzatnak szélt, amely kimondja, hogy Horvéat=Szlavonorszdgbhan
a belsd szolgélati nyelvnek a helytartésagnal, a bani tablanal, a fiigyész=
ségnél, a foldtehermentesitési igazgatésagnal, a pénziigyi, renddri,
épitészeti, posta és szamviteli hivataloknél a németnek kell maradnia.
A megyei és jarasi hatésagoknal, az elséfoka birésagoknal és az iigyész=
ségeknél a belsé szolgalati nyelv az orszagos nyelv, tehat a horvat,
Fiuméban az olasz. Az orszdgos hatésagok érintkezése a kozponti haté=
sagokkal, mas koronatartoményok hivatalaival, valamint mas horvat=
orszagi hatésagokkal is, ideértve a katonaiakat, német nyelven térténik.
A helytartésag az aldja rendelt hatésagokkal és az orszagbeli birésagok=
kal, valamint az elséfokt birésagok s a megyei és jarasi hivatalok egy=
massal horvat nyelven kozlekednek. A hatésigok érintkezésében az
iigyfelekkel a horvat vagy német nyelv hasznilandé, Fiume megyében
az olasz is. A beadvanyokra a valaszok azok nyelvén adandék meg,
amennyiben az a horvéat vagy a német, s6t beadvany hidnyaban is alkal=
mazkodni kell az iigyfél altal kozonségesen hasznalt nyelvhez.’

A kormany nagyon csalédott, ha azt hitte, hogy ez az intézkedés a
horvatokat ki fogja elégiteni. Méar a janius 23=i korménytandcs a csa=
szar személyes elnoklésével és b. Sokéevic ban részvételével kénytelen
volt azokkal a sdlyos nehézségekkel foglalkozni, melyek az utébbinak
véleménye szerint a csészéri kézirat rendelkezéseinek utjaban allanak.
Horvatorszdg e rendelkezések éaltal megsértve latta azokat az elveket,
melyeket az 1850 éprilis 7=i pétens éallapitott meg, melyeket bebizo=
nyitott hiisége és hozott dldozatai jutalmaul tekintett s amelyeket éppen
ezért visszavonhatatlanoknak tartott; a horvatok nem atallottak a
fenyegetés terére 1épni, és pedig azzal fenyegetédztek, hogy ha nyelvi

U. ott aug. 15. 2764. szam. H. H. S. A. Min. Conf. jan. 26.
O. B. E. L. jan. 16. 2069. sz. A jan. 26. 2068. szam.
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jogaik megszoritdst szenvednek, az orszigban a Magyarhonnal valé
egyesiilés torekvése fog tdlstlyra emelkedni. Ugy vélik, hogy nyelvi
jogaik teljes elismeréséb8l semmi hatranyos kovetkeztetés sem lesz
Magyarorszagra, a Bénatra és Erdélyre nézve vonhaté, mert hiszen
ezek nyelvileg nem oly egységes teriiletek, mint Horvétorszéag.

A kifejlddott vita utan a csészdr némi tovabbi engedményeket tett
a horvét iigykezelési nyelv javdra a megyei, valamint az elséfoka biréi
hatésdgok iigykorében. Az orszégos hatésdgoknal a belsd szolgélati
nyelvnek a németnek kell maradnia, azonban a kozépitési és pénziigyi
hatésdgok a horvat nyelvii beadvinyokra adandé elintézéseket és a
fizetési meghagyasokat horvat nyelven tartoznak szerkeszteni. Végiil
kijelentette az uralkodé, hogy ennek megfelel8 Gjabb legf. kézirat lesz
kibocsdtandé s annak alapjén a ban és az igazsdgiigyminiszter csupén
bizalmas utasitdsokat adjanak alantas hatésagaiknak ; nyilvanosségra
ez a rendezés nem lesz hozandé.®

A szolgélati nyelv kérdésének e fejlédése mutatja, hogy a kormany
még tétovazott a végleges allasfoglalasra nézve, de hogy a rendszer=
valtozas sziikségességér8l valé meggy6z6dés mindinkabb érlelsdott
Bécsben. Legérthetébben arulta ezt el gr. Thun kirohanasa a germani=
zacié ellen ; ez az Gr mdr a patenskérdésben megmutatta, mekkora
Pélfordulésra képes, ha az elutasithatatlan sziikség el8all ; valészinfi=
leg most is érezte a fordulat kézeledését. Amennyiben ez folkinélkozas
akart lenni, nem hasznalt neki. Az intéz8 hatalomnak, mikor a rendszer=
véltozasra végre részanta magat, éreznie kellett, hogy az Gj rendszerbe
nem viheti 4t azt, ki a réginek botlasaiban valé nagy részességét egy=
szerti megtagadéassal el nem feledtethette volna.

. H. H. S. A. Min. Conf. jin. 23.

Az absolutismus kora Magyarorszdgon, I11. 7 4



V.

(Benedek ujabb jelentései a magyarorszagi helyzet stlyosbodasarél.
A kibdvitett birodalmi tanacs mikodése s a magyar konzervativek vezetd sze=
repe benne. Apponyi jogfenntarté nyilatkozata; a telekkdnyvi rendtartas feletti
vita. A 21=es bizottsdg tanacskozésa, Szécsen beszéde s az éltala szerkesztett
tobbségi javaslat ; a minisztertanacs is foglalkozik vele, Schénbrunnban értes
kezlet a csaszér elndklete alatt. A «Verstiarkter Reichsrath» koltségvetési vitaja ;
Rechberg irdnyvaltozast jelzé kijelentése ; a sérelmek feltarasaban az osztrakok
s a kapcsolt részek képviselSi is részt vesznek; Maager a birodalom szamara
képviseleti alkotmanyt kivéan. Barkéczy, Szégyény, Andrassy, Apponyi, Mai=
lath, Szécsen mint debatterek. A birod. tanécs iilésezésének bezarasa; a kor=
méany tanacstalansadga, habozésa ; maga prébalja el6késziteni a rendszervélto=
zast. Dessewffy Gjabb memoranduma. A csészar kozvetetlen érintkezést keres
a magyar konzervativekkel, kik Béesbe gytilnek. Thun és Nédasdy lemondasa,
Szécsen szerkeszti a kibocsdtandé intézkedéseket ; az oktéberi dipléma létre=
jotte ; a konzervativek szerepének megitélése a bekovetkezett fejlemények szem=
pontjabél. 1860. junius—oktéber.)

Benedek augusztus elején sziikségesnek laitta egy ajabb emléks
iratban hivni fel a kormany figyelmét a magyarorszégi éllapotokra.”
/ Ebben is megallapitja, mint altalanos jelenséget, az értelmiség nagy=
mérvii elégedetlenségét és vagyat az «llitélagos jogi alap»® utén, a koz=
népnél pedig az epedd vagyat az anyagi terhek konnyitése s bizonyos
onkényes rendszabélyok mell§zése utén. Most is azt hiszi, hogy a kéz=
i rend és nyugalom — ha csak valami kiils§ l6kés nem fog kozbejonni —
nagyobb mértékben nem fog megzavartatni ; ismétli most is azt, hogy
a tomegre tamaszkodni nem lehet, mert az azt koveti, aki legjobban
tudja izgatni; a kormanynak semmi néven nevezendd pértja nincs,
csak a fegyveres erSre szamithat. Erésen biralja az eddigi médszereket ;
hogy lehessen — tgymond — kifogastalan kozigazgatast létesiteni, ha
a korményzat tevékenysége temérdek embernek felforgatasi szdndék
miatti {ildézésében meriil ki. A szolgélati nyelvre vonatkozé intézkedé=
sek, barmily j6 szandék sugallta azokat, legnagyobb részokben keresztiil=
vihetetlenek, mert a rendelkezésre all6 elemek nem birjék kellSen a
nyelveket ; a sajté minden téjékoztatas hijjan nem tamogathatja a kor=

* Friedjung: Benedek’s nachgel. Papiere, Leipzig, 1901. 271. s kév. L.
? wermeintlicher Rechtsboden.»



XII. RESZ: A PROTESTANS-PATENSTOL AZ OKTOBERI DIPLOMAIG. 99

mény céljait. A protestidnsokkal szemben is jobb volna a féfeliigyeleti
jog negativ gyakorladsara szoritkozni. Csupén hatalmi eszkdzokkel békét:
teremteni nem lehet. O, — Gigymond — amig a csészér bizalmét birja,
fog tudni gondoskodni a rend és nyugalom fenntartasarél, de csak Ggy,
ha nem akarjdk minden 18pését Bécsbél irédnyitani.

Id6kszben a kérlelhetetlen adévégrehajtisok s a bizonytalan kiil=
politikai helyzet miatt az 1861=i ujoncéllitisnak mar elébbre tervbe
vett foganatositasa® még jobban megrontottdk a helyzetet. Benedek
az év harmadik negyedérdl tett jelentésében erre kiméletleniil rimutat.”
A magyarorszagi hangulatot kétségbeesettnek mondja, mert mar min-
denki elvesztette hitét az igéretekben, a birodalmi tanics targyalédsai
nyilvanvaléva tették az allapotok tarthatatlanségat s teljesen megingat=
ték a bizalmat a jelenlegi rendszer irant. Barmely kiils6 esemény erb=
szakos kitdrésre juttathatja az elégedetlenséget, ha csak az ismételt
igéretek teljesitése annak egyhamar géatat nem vet. Az olasz események
is roppant véarakozasokat keltettek ; mindenki elitéli a korményt és senki
sem érzi magéat hivatottnak érte landzsat torni. A hatésagok befolya=
sukat egészen elvesztették, az emigréacié pedig nagy tevékenységet fejt
ki és az orszigban sok a hive. A kormany legjobb szédndékai passziv
ellentalldssal taldlkoznak, mindenki csak az orszéggyiiléstsl véarja az
orvoslast. Az elégedetlen értelmiség mind tobb hivet taldl az alsébb
osztalyokban is, mert a kormanynak eddig nem sikeriilt az trbérmeg=
valtds révén a parasztsighoz olyan viszonyba 1épni, aminében elébb a
foldesurasag allott. E mellett az ellenzéki mozgalom csodélatos &ssz=
hangot és fegyelmet mutat; a biintet§ térvény ald es6 tiintetéseket
abbahagyték, de az adébehajtasnal kényszerits rendszabalyokat idéz=
nek el s azutdn az arverést6l mindenki tavoltartja magat. Maga se
hiszi, hogy az ezzel szemben 4ltala behozott Gij rendszabélyok : katona=
beszallasolas az adéhatralékosoknal és az drverezend$ jészégoknak a
tulajdonos koltségén valé elszéllitdisa méas helyre, eredményre vezesse=
nek. Némely megyében a szolgélatra behitt szabadsagolt katondk meg=
szoknek, s elbujnak, az ujoncozés ellen agitacié folyik ; sok kdzség=
ben katonai karhatalmat kellett igénybe venni. A korményellenes han=
gulatot még fokozza az aprépénz eltinése, a szabadségolt katondk
behivésa s a pesti egyetem megnyitdsdnak halasztdsa, mely a tanitési
nyelv megoldatlan kérdésével van kapcsolatban. Sziikségesek volné=
nak népszerti intézmények, magyar kittinGségekkel valé megegyezés
alapjan ; a legszabadelviibb intézkedések hatéstalanok maradnak,
amig nem latjak, hogy a korona magyar urak tanacsaval él; fal kell
allitani Gjra a magyar kancellariat. Szdz meg szaz ropirat van forgalom=
ban az orszagban s a kormany minden kritikdval szemben néma marad.

* P. N. okt. 1. 2 O.B. E. L. 3556. sz. a. okt. 10.
7*
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A magyar nemzeti jellem megkivénja a koziigyekkel valé foglalkozast
és csak tanacskozasok vezethetnek az eszmék tisztizasihoz. Ha a mos=
tani allapotok tovibb tartanak, a még egységes elemek is rothadésnak
indulnak s az orszdg majdan nemcsak a korméannyal, hanem a trénnal
is ellentétbe fog helyezkedni, pedis ma még hiven all mellette.

Ez a még Benedeknél is szokatlanul bator és erélyes hang abban
leli magyarézatat, hogy a korményzé tudomaésa szerint is id6kozben a
minisztérium kebelében is erfsen valtoztak a nézetek s elShaladt az
elkeriilhetetlen fordulat érlelédése.

Ezt a véltozast pedig, melyet addig semmi csalédés, semmi ellent=
allas, Benedeknek semmi kérése és intelme el8idézni nem volt képes,
meghoztik a kormdnynak kedvenc alkotdsa, a kib&vitett birodalmi
tandcs munkassdga altal szerzett, a vartaktdl egészen eltér§ tapasz=
talasai, melyek végre felnyitottak szemét olyan iranyok felé is, amelyek=
kel szemben eddig megrogzott vaksagot tanusitott. Miért is itt lesz
helyes, hogy e testiilet tevékenységének fejleményeivel megismerkedjiink.

A meger8sitett birodalmi tandcs méjus hé 31=én gyiilt 6ssze elé-
szor s hosszabb megszakitasokkal husz iilést tartott szeptember hé
20=ig, amikor tanacskozésai csaszari beszéddel bezirattak. Nem érdek=
telen koriilmény, hogy iilései szinhelyéiil a magyar udvari kancellaria=
nak akkor iiresen allott helyiségei szolgéltak, tehat ugyanazok a termek,
amelyekben késébb, a kiegyezéstdl egész az Osszeomldsig, a magyar
delegécié tartotta — mikor Bées volt soron — iiléseit. A megnyitést
megel8z8leg bocsattatott ki a kib8vitett tanacs iigyrendje,” mely a
tanacstagok éltal leteendd, a csaszéar irant hiiséget fogadd eskiit is tar=
talmazza s kimondja, hogy a testiilet iilései nem nyilvanosak s a tagok=
nak nincs joguk a tanacskozasokat nyilvénossagra hozni, csupan az
elnok téteti kozzé a hivatalos lapban a térgyalasok eredményeinek
kivonatat. A tényleges gyakorlat azutén az lett, hogy a hivatalos lap
majdnem egész terjedelemben hozta a beszédeket, melyeket egyes
lapok gyakran megcsonkitottak, ami helyreigazitasokat eredményezett.”

A tanicsot a tizenkét, mér régebben kinevezett «rendes» birodalmi
tanacsoson kiviil kilenc, tekintet nélkiil az orszéghoz valé tartozasra, kine=
vezett és 38 orszagonkint kinevezett rendkiviili tanacsos alkotta ; kéz=

* Verhandiungen des Verstirkten Reichsrathes, Separat=Abdruck aus d.
Kais. Wiener Zeitung, Wien, 1860. XI. lap. E kiadvanybél meritjiik az alabb

" ismertetend8 beszédek szovegét is. Bécsben az a hir volt elterjedve, hogy a

magyar tanacsosok az iigyrendnek és eskiinek ellenszegiilni s ezzel botranyt
felidézni akarnak. Rauscher bibornokérsek egy Rechberghez intézett bizalmas
levelében ezt kivanatosabbnak talalta, mintha politikai koveteléseik nem teljesi=
tése miatt hagynak el a Reichsrathot. (H. H. S. A. Nachlass Rechberg’s, 1860.
méj. 30.)

2 P. N. jun. 29.
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tik talnyomé volt a f8ari osztaly s a magas egyhézi és vilagi hivatali
rang képviselete. Az elndki méltdsagot Rainer fSherceg viselte, mellette
alelnokokként miikodtek Szogyény Laszld és gréf Nostitz Albert, tehét
egy magyar és egy osztrdk, mintha mar ebben a késébbi dualizmus
jutott volna kifejezésre. A magyar tandcstagok neveit mar kozoltiik.

A megnyité iilésen az elndkld Rainer f6herceg iidvozolte a meg=
jelenteket s buzditotta Sket a csdszar iidvos szdndékainak megvalési=
tdséra, mire az Osszes tandcsosok letették az el8irt eskiit. Ezutin gr.
Apponyi Qyorgy jelentkezett szélésra, aki kijelentette, hogy bar meg=
bizas nélkiil csak a sajat egyéni nézeteinek ad kifejezést, kételességének
tartja allaspontjat jelezni. A kib&vitett birodalmi tanédcs feldllitasa —
tgymond — Magyarorszagon aggalyokat keltett, ami érthet§, mert a
nemzet vallasos kegyelettel csiing az «@sszallamhoz»* valé régi viszo=
nyan, torténeti jogain és intézményein. A kibdvitett birodalmi tandcs
altal azok, kik Magyarorszdgot vannak hivatva itt képviselni, el@szor
jutnak képviseleti kozosség viszonvaba a birodalom tobbi orszédgainak
képvisel@ivel, ami aggalyokat kelt§ valtozas. O és tarsai csak abban a
reményben fogadtdk el mégis a redjuk ruhdzott meghizast, hogy e
testiiletben mddjuk lesz kifejezésre juttatni a térténelmi jogokhoz
ragaszkodé éllaspontjukat s eloszlatni azokat az el8itéleteket és félre=
értéseket, melyek a monarchia hozzatartozéit egymastél mindinkabb
elidegenitik s az egyetértés megzavarasaval a j6 iigynek artalméira van=
nak. A kibdvitett birodalmi tandcsban kivezet§ utat lat, mely afelé a
meggy8z8dés felé fog vezetni, hogy Magyarorszig legitim kivénsagai=
nak teljesitése a monarchidnak csak iidvére és meger8sddésére szol=
galhat. Miutdn a magyar tanicsosok koziil gréf Andrassy Gyorgy is
kifejezte teljes hozzajéruldsit az Apponyi nyilatkozatdhoz, az iilést
bezartak.

Maésnap az uralkodé a varpalotdban fogadta a birodalmi tanécs
tagjait s beszédet intézett hozzdjuk, melyben hangsdlyozta a birodalom
szoros Osszetartozasanak szitkségességét s kiilondsen az allamhaztartés
gondos megvizsgalasat allitotta oda a tandcs fScéljaként.

Az Apponyi felszélaldsa, melyr8l 6t a kormény megel8z6leg minden=
kép lebeszélni igyekezett,” s amelyet a Pesti Naplé® szészerint kozolt,
azonnal megbeszélés targydul szolgélt a minisztertandcsban, melyben
Rainer f8herceg is részt vett,* aki maga jelezte, hogy ezen felszélalas
alighanem heves vitdkat fog felidézni s utasitist kért erre az esetre.
Rechberg miniszterelnsk abban a nézetben volt, hogy ha az erdélyi,
horvat és bansdgi tanicsosok Apponyival szembe - akarnak széllni,

* Gesamtstaat, 3 Jan. 5. szam.
? «Drei Jahre Verfassungstreit» 44. + H. H. S. A. Min. Conf. jan. 2.

s kov. 1.
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ebben nem volnénak akadélyozandék ; s6t b. Thierry rend8rminiszter
Ggy vélte, hogy ha ezek az illetéktelen magyar felszélalésok megfelels
visszautasitdsban részesiilnek, az csak tisztaznd a helyzetet. A minisz=
terek koziil tobben e nézethez jarultak, ellenben Nédasdy igazségiigy=
miniszter eléggé mérsékeltnek talélta az Apponyi beszédjét s nem tar=
totta célszeriinek, hogy e tirgyban vita kerekedjék, azonban kivanatos=
nak vélte, hogy az elnokls f6herceg mdédot taléljon a vita korlatozésara.
Miutin Thun is osztotta Néadasdy véleményét, az elnok fSherceg a
csaszar elhatarozasatol tette fiiggbvé eljarasat.

Kétségkiviil legfelsébb felhatalmazds alapjan tette meg azutén
Rainer f6herceg a kévetkezd, jtnius 4=i, iilés megnyitasakor az elnoki
székbdl azt a nyilatkozatott, hogy az Apponyi és Andrassy grofok fel=
szblalasai tobb mas koronatartoménybeli tanacsost felszélaldsra indi=
tottak, azonban a fS8herceg kérésére, s az egyetért6 munkalkodés biz=
tositasa érdekében az illet6k e szandékuktdl elallottak. Strossmayer
piispok sziikségesnek talalta hangsilyozni, hogy 8 is azok kézé tartozik,
akik allaspontjuk jelzésétsl csak felsébb kivansagra éallottak el.

Barmily kellemetlen lehetett az udvarnak és a korméanynak a
magyar tanéacsosok kiilonleges allasfoglalasa, kénytelenek woltak azt
eltirni s az ellenvéleményeket elnémitani, mert tudniok kellett, mily
nehéz helyzet kényszeritette ezeket az urakat erre. Lattuk, hogy az
eredetileg kinevezettek koziil tsbben lemondtak, akik pedig a kinevezést
elfogadtak, azok a legnagyobb népszeriitlenségnek tették ki magokat,
fenyeget§ leveleket kaptak bizonyos ¢nemzeti bizottmany» részérsl,?
s igy csak megkonnyebbiilésként érezték volna, ha szabad szélasuk
barmi korlétozasa nekik is jogcimet nyujtott volna a lemondésra.

A jlnius 4=i iilés, melyen mér az 1861=i koltségvetésre s a telek=
kényvi rendtartisra vonatkozé kormanyjavaslatok is elSterjesztettek,
az a folotti vitaval telt el, hogy a kéltségelSirdnyzat targyaldsat egy hét=
tagti, vagy egy huszonegytagli bizottsdg készitse=e el§; a tobbség a
21 tagl mellett dontott, de még ezt a hatérozatot is legfelsébb jéva=
hagyéas ala kellett terjeszteni.

A kovetkez6 — janius 6=an tartott — iilés koszonetet mondott a
Felségnek a hatarozat megerdsitéséért és megvalasztotta a huszonegyes
bizottsdgot, melybe a szltkebb Magyarorszdg részérgl Andréassy,
Apponyi és Szécsen gréfok, valamint Mailath Gybrgy, a horvatok kéziil
Sokéevi¢ ban, Strossmayer és Vraniczany, a Bansag és Vajdaség részé=
8l pedig Mocsonyi Sandor jutott be ; Erdély a bizottsaghan képvise=
letet nem kapott.

A kibg8vitett birodalmi tandcsnak ezek utén janius 8=én és jtnius
21=én tartott teljes iilései tulajdonképpen csak a telekkdnyvi rendtartés=

* Zurechtweisung. * Szogyény Eml. I11. 45—46. 1.
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nak bizottsaghoz valé utasitdséval voltak hivatva foglalkozni ; de ez az
elézetes kérdés oly stlyos elvi problémékat vont sz8nyegre s oly élénk,
részben heves vitat idézett f5l, hogy mér akkor nyilvéinvalé lett, meny-
nyire csalédott a kormény, mikor ez intézmény létesitése altal csak egy
csondes, békés, konnyen irdnyithaté tanadcskozd szervet vélt életbe
hivni a maga gyénge poziciéjanak megerdsitése céljabél.

A lavina mozgésba hozésanak érdeme kétségkiviil a gréf Barkéczy
Janosé, aki legtemperamentusosabb szénok volt az &sszes magyar urak
kozott. Maér a bizottsighoz utasitds kérdésénél kiméletlen kritika tér=
gyava tette a javaslatot s egyaltalin szembeszallott azzal a széndékkal,
hogy a telekkdnyvi rendtartast birodalmi térvény egységesen rendezze
s e feladatot az orszéggyiiléseknek kivanta fenntartani. Egyenesen azzal
vadolta a korméanyt, hogy a rendtartéast csak azért sietteti, hogy behozott
hivatalnokainak dolgot adjon, holott 1850=ben, amikor egy sereg magyar
tisztvisel8t szélnek eresztettek, nem volt ily huménus. Erintette a telek=
konyveknek tdlnyoméan német nyelven vitelében mutatkozé germa=
nizalé szandékot, amelyre kiméletesebb alakban gr. Szécsen is ramu=
tatott. A polémia Barkéczy és gr. Nadasdy miniszter kézott mér ebben
az iilésben kiélesedett.

Miutén a kikiildott hetes bizottsidg, melybe Barkéczyt is bevélasz=
tottdk, ez utébbinak véleménye ellenére elhatirozta, hogy a telek=
kényvi javaslat érdemleges térgyaldsiaba belébocsitkozik, Barkéczy le=
mondott a bizottsagi tagsagrél s a kormany minden rdbeszélése ellenére
nem volt hajlandé lemondésat visszavonni.® Ezért kellett jinius 21=én
a Reichsrath=ot tjbél 8sszehivni, tulajdonképpen csak a Barkéczy meg=
iiresedett helyének betoltése végett; a helyet végiil be is toltotték a
bukovinai b. Petrinéval, de kézben az egész vita megtjult s a végered=
mény az lett, amit Barkdczy vett célba : a vezetS szerepének mar ekkor
jeleit adé gr. Szécsen Antal egy taktikailag rendkiviil iigyes inditvinyéanak
elfogadéséval 33 széval 20 ellen kimondték, hogy a koltségvetés targya=
lésa el6tt, amely alkalmat fog nyujtani az 6sszes elvi kérdések megvita=
tasara, egyes konkrét torvényhozasi kérdésekkel ne foglalkozzék a tanécs;*
ami a telekkényvi rendtartdsnak a napirendrsl valé levételét jelentette.

Ebben a megtjult vitiban az osszecsapas gréf Barkéczy és gr.
Nédasdy kozott oly heves lett, amindre a kibG8vitett birodalmi tanécs
el6kels és hiivos légkorében bizonyéara senki sem szémitott. Barkéczy
lemondésat indokolta, de ennek folyaméban kegyetleniil ostorozta a
biirokratikus formalizmus beteges kindvéseit, azt a kormanyrendszert,
amely csak parancsol és végrehajt, amely a végtelenig szaporitja a

*H.H.S. A. Min. Conf. jin. 14., 16.
2 Szogyény id. m. 111, 46—47. ]. Sz. itt 34 szavazatrél beszél, de a Reichs=
tag hivatalos napléja 33=nak mondja a Szécsen inditvanyara szavazék szamat.
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tabelldkat és rubrikdkat, de nem wveszi tekintetbe intézkedéseinek
erkolesi hatasat. Kiterjeszkedett a nyelvkérdésre is, amire — mint
mondé — az igazsdgiigyminiszter fejtegetései kényszeritették. Kijelen=
tette, hogy Naédasdyt a hivatalos jelentések félrevezették, szémada=
tokkal mutatta ki, hogy tiszta magyar vidékeken is mily kevéssé érvé=
nyesiil a magyar iigykezelési nyelv, s6t egyenesen azt mondta, hogy a
miniszter nyilatkozatai nem voltak az igazsighoz hivek. Tiltakozott a
német nyelvhasznalatban a ¢magyare» és «ungar szavak megkiilonboz=
tetése ellen ; Magyarorszagon, dagymond, mindenki magyarnak, vagyis
sungar=nak vallja magét. Tiltakozott az ellen a beéllitas ellen is, amely
a magyarokat németgytlslettel vadolja; a magyarok nagyrabecsiilik
és csodaljak a német nemzetet és német kulttrat, az & ellenszenvék
csak az ellen a hivatalnoksereg ellen irdnyul, akik a német nyelvet min=
deniitt rajok er8szakoljak s Sket onkényes kozigazgatassal elnyomijék ;
ez az ellenszenv pedig évr8l=évre nem csékken, hanem né.

Gréf Nadasdy igazsagiigyminiszter sért6dve valaszolt ; kiilsndsen
azt az allitdsat Barkéczynak, hogy 6 nem az igazsighoz hiven beszélt,
imparlamentérisnak nyilvanitotta s annak visszavonasat kévetelte, amit
Barkéczy kozbeszélasban kereken megtagadott ; a miniszter igyekezett
tamadéjaval szemben adatai helyességét bizonyitani.

A hosszara nydlt vitdban magyar részrél felszélaltak Toperczer
Jen8, nagyvéradi polgdrmester, gréf Szécsen Antal, Szégyény, gréf
Andréssy QGyorgy, gréf Apponyi Gydrgy és Maildth Gyorgy is, —
némelyikok ismételve — horvéat részrél Strossmayer piispok, Erdély
részérdl pedig b. Schéguna piispok. Szécsen felszélalasénak lényege
mar emlitett s végiil elfogadott inditvdnyara vonatkozott. Strossmayer
horvat szemponthél épp tigy kifogasolta a telekkonyvek német nyelvét,
mint a magyar szénokok. Andrassy konkrét adatokkal igazolta, hogy a
telekkényvkezelésben a magyar nyelvnek sokkal sztikebb tér jut, mint
ahogy az igazsagiigyminiszter éllitja; Apponyi a Szécsen inditvanyéat
tamogatta. Mailath a legnagyobb hatdrozottsaggal éllitotta azt, amit
Barkéczy is jelzett, hogy Magyarorszag minden lakosa, nyelvkiilonbség
nélkiil magyarnak vallja magat, amit akkor talan tébb joggal lehetett
mondani mint barmikor, egyattal hangsdlyozta, hogy bar a fajok és-
nyelvek kozott szellemi téren van bizonyos vetélykedés, e vetélykedés=
ben a palmat csak a szellemileg legmiiveltebb és legkivalébb nyerheti
el ; a torténelmi jog is foltétleniil a magyar nyelv mellett sz6l. A vita
vildgosan kitiintette egyfeldl az ellentétet, mely a nemzetiségi kérdés=
ben a magyar szénokok, s velék szemben Strossmayer és Schaguna piis=
poksk felfogdsa kozott létezett, mésfel8l viszont a kozeledést a magyar
konzervativek s a gréf Clam=Martinitztél vezetett osztrék arisztokrécia
kozott, mely a Szécsen inditvanyanak elfogadédsat is eredményezte s
kés6bb a koltségvetés targyalasinal még nyilvénvalébba lett. :
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A Reichsrath kétnapos élénk vitaja méltan gondolkozéba ejthette
a korméanyt az at felett, melyre Iépett. Egyel6re a beéllott nyéar s a
huszonegyes bizottség targyaldséra sziikséges id8 elegend8en indokolta
az elhalasztést. A tandcsot szeptember 10=ig csak egyszer hivtdk &ssze
rovid, formalis iilésre a mar emlitett csaszari kézirat kihirdetése végett,
mely az allam minden Gj megterhelését rendes viszonyok kézott a biro=
dalmi tandcs hozzdjéruldsdhoz kotétte. De annél élénkebben folytak a
bizalmas tanacskozasok az el8reldthatélag nagyon mozgalmas szep=
temberi iilésszak elSkészitése és irdnyitésa targyéaban.

Ha a csészér jnius 16=an gr. Apponyi Gyoérgy elétt, kihallgatasa
alkalméval odanyilatkozott, hogy Magyarorszag torvényhozési joga mar
nem létezik, s ett8l az allaspontjatél Apponyi ellenvetésével szemben
sem akart tdgitani,” ez a merevség csak megfelelt annak az elhatdrozés=
nak, amelyet mar a Reichsrath vitdjanak benyomasa alatt is — mint
lattuk — a koronatandacs jegyz8konyvébe iktattatott.” Azonban a dolgok
és viszonyok erejének hatdsa nem all meg a csészéri elhatdrozasok elétt.
Jalius végén, mikor mar kiiszobon allottak a Reichsrath huszonegyes
bizottsagdnak el6készit§ térgyaldsai, maga gr. Rechberg miniszter=
elnok jelezte a sziikségét a miniszterek kozott maguktartdsdra nézve
létesitend8 megegyezésnek arra az esetre, ha a Reichsrath valéban egy
alkotmanyozé gytlés igényeivel Iépne fol, ami természetesen hatérozot=
tan visszautasitandé volna.® Nem kevésbbé nyugtalanitottak a korméanyt
a koltségvetési bizottsaghdl kiszivargé sét hirlapilag is szell6ztetett
hirek, melyek szerint a bizottsdg takarékosségi tekintetekbsl egyes
minisztériumok megsziintetését, viszont azonban @j minisztériumok
feléllitasat Shajtja javasolni. Hatédrozatba ment, hogy a miniszterek ily
elvi kérdések» megvitatasa eldl el fognak zarkézni ; ellenben elismerte
a kormény, hogy a hadiigyminiszterium visszaallitdsa siirgésen sziik=
séges s erre nézve egy legf. elhatdrozédssal meg kellene el6zni a meg=
nyilatkozé 6hajokat.*

A koltségvetési bizottsig ez id8be esé bizalmas targyalésaira leg=
inkdbb Szogyény napldszerii foljegyzései vetnek vilagot.? Ezek szerint
az egyes budgetek atvizsgaldsara kikiildott vélasztmanyok befejezvén
munkalataikat, s a huszonegyes bizottsdg teljesiilésének ideje kozeled=
vén, elébb egy bizalmas értekezletre gyfilt &ssze augusztus legelején
tobb osztrdk és magyar tanacsos Colloredo herceg hézénédl eszmecsere
s a nézetek lehet§ Gsszeegyeztetése céljahbél. Mar ebben az értekezlet=
ben a f@szerepet gr. Szécsen Antal vitte, aki egy oly beszédben, mely —
Szégyény szerint — «barmely parlamentben a legfényesebbek kézé tar-

* Szogyény id. m. IlI. 45. 1. + U. oft aug. 7.
2 H.H.S. A. Min. Conf. jan. 29. s Id. két. 49—s50. L.
3 U. oft jal. 31.
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tozott volna», fejtette ki az &sszes magyar tandcsosok allaspontjat arra
nézve, hogy Magyarorszig megnyugtatasira és kielégitésére «a torté=
nelmi és tdrvényes téren» mi volna mell8zhetetleniil visszaéllitandé s
mik volndnak a birodalom megévandé egysége érdekében a monarchia
egy kozponti organuméra bizandék. Legtobb nehézség mutatkozott a
magyar orszaggyilés jogkorének csorbitatlan visszaéallitaséra s a polgari
torvénykonyv hatalydnak megsziintetésére nézve. A magyar torvény=
hozés jogkorét egyébirant a konzervativek Ggy gondoltdk, hogy abbél
¢az drokos tartomdanyokkal kozos érdeki iigyek» kizaratnanak ; a polgéri
torvénykonyvnek is nem azonnali hatélyon kiviil helyezésére gondoltak,
hanem annak a magyar orszéggyiilés altali atvizsgilasira s a magyar
viszonyokhoz valé hozzéillesztésére. A tandcskozmany Szécsen beszéd=
jének benyomasa alatt «az egyetértés, kolesonds kapacitacié s egyesiilt
kdzremunkalés legszebb reményévely oszlott szét.

Miel6tt a huszonegyes bizottsdg miikodését befejezte volna, augusz=
tus 20=i iilésén megjelentek a miniszterek s Szécsen velok is kozolte a
teend§ inditvany szovegét, mely nagyjabél megfelelt augusztus elején
a bizalmas értekezletben tartott beszédjének. Szogyény szerint heves
vita fejlédott ki, melynek folyaméban gr. Andréssy Gyorgy egyenesen
kimondta, hogy a kormany irdnt egész Magyarorszag bizalmatlansag=
gal viseltetik. Szécsen inditvanyat Apponyi, Mailath, Andréassy és Clam
erélyesen partoltdk s azt a bizottsig hosszas tandcskozés utdn 15 széval
6t ellenében elfogadta. «A miniszterek nagyon nem ellenezték», sét gr.
Goluchovski belitgyminiszter azt taldlta, hogy a kormény eddig is ez
inditvény szellemében jart el, amit a bizottsag tagjai tagadasba vontak.’

Szogyény e kozlését nagyjabdl megersitik a kovetkez8 napon a
minisztertandcshan torténtek ;* itt térgyaltdk a Szécsen munkélatat,
melyet a miniszterelnok altaldnossigban tartottnak s az éprilis 19=i
csaszari kézirat elveivel &sszeegyeztethetSnek talalt, csupdn messze=
mené kovetkeztetésekkel fog majd kelleni — nézete szerint — szembe=
szallni. Tobb kifogads meriilt fol az egves tarcdkra vonatkozé bizottsagi
jelentések hangja ellen. Elesen iitkozott ki mar akkor az ellentét a kéz=
igazgatds kérdésében Thun és Goluchovski miniszterek kozott. Thun
volt most az, aki a mindenbe avatkozéds rendszerével szakitani akart ;
voltaképpen az 6sszes miniszterek érezték az egyetértés hidnyat és a
valtozés szitkségességét s mindegyik a maga szimatja szerint akart
a mellett az irdny mellett allast foglalni, amelynek foliilkerekedését
varta.

Most mar elkdvetkezett annak az ideje, hogy a magyar konzervati=
vek, miutdn a koltségvetési bizottsagban keresztiilvitték javaslatukat,
a miniszterek ellenzését is jobbara lefegyverezték, magénak az ural=

*U. oft 50—51. 1. ® H. H.S. A Min. Conf. aug. 21.
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kodénak beleegyezését igyekezzenek kinyerni.. Gr. Apponyi Gyérgyot
augusztus 23=4n fogadta a csaszar, ki ezattal méar sokkal tobb tiirelem=
mel hallgatta a magyar f8tr el8terjesztéseit, helyeselte a bizottsag
eljdrasit, méltdnyolta a magyarok magatartasit s elismerte, hogy
Magyarorszagban lényeges véltozésoknak kell torténnick. Két nappal
késSbb az uralkodé — kifejezett utaldssal az Apponyi kivansdgira —
Schonbrunnba sajat elnoklete alatti értekezletre hivta dssze gréf Rech=
berg, Néddasdy és Goluchovski minisztereket, gr. Clam=Martinitz
osztrdk birodalmi tanécsost s a magyar tandcsosok kéziil gr. Apponyit,
Szécsent és Maildthot. A tandcskozds masnap folytatédott és feldlelte
a birodalmi tanédcs és az orszéggyfilések hatdskorének kérdései mellett
a kancellaria és hétszemélyes téabla - visszaallitisanak, Horvétorszag,
Erdély, a bansdg s vajdasig viszonyénak problémait is.

A tanacskozasokban vezet§ szerepet Szécsen vitt, kinek felszéla=
lasaibél vildgosan kidomborodik a késébbi oktéberi diploma egész kon-
cepcidja. Rendkiviil iigyes dialektikdval védte allaspontjat, amiben
Apponyi és Mailath is hathatésan tdmogattak, s6t Clam is sokban
egyetértett vele. A miniszterek, kiket a csészér egyéni nézeteik teljesen
szabad nyilvénitdsira hivott fel, mintegy az ellenzéket képviselték ;
kiilsnésen Nadasdy tagadhatatlan éleslatdssal ecsetelte annak valé=
szinliségét, hogy a magyar orszéggy(ilés ezekkel az engedményekkel
nem fogja beérni s a nyilt ellentallas atjéra fog lépni és a teljes dualiz=
must fogja kévetelni.

Az uralkodé — fokép Gj meg Gj kérdések folallitasaval — maga is
élénk részt vett a tandcskozasban s kiilonosen a dualisztikus torekvés
leghatdrozottabb visszautasitdsat kovetelte. A magyar tandcsosokhoz
végiil azt a kérdést intézte, vajjon, ha a magyar orszaggy(ilés az ellen=
szegiilés allaspontjara helyezkedik, akkor is ki fognak-e tartani az
osszbirodalom kovetelményei mellett? Mire ezek mindhédrman igennel
vélaszoltak."

A szeptember 10=én Gjbdl sszeiilt kib&vitett birodalmi tanacsnak
el8terjesztették a huszonegyes bizottsag tobbségének és kisebbségének
inditvanyéat az egyes tarcédkra vonatkozé jelentésekkel egyiitt. A tobb-
ség inditvinyadt — mint tudjuk — gr. Szécsen Antal szerkesztette s &
is ajénlotta elfogadasra ; a kisebbségit dr. Hein Ferenc troppaui alpol=
garmester készitette és képviselte.

A tobbségi inditvany az aprilis 19=i kéziratbél indul ki, mely
elrendelvén Magyarorszdgon a megyerendszer visszaéallitasat, a hely=
tartsdg Gjjdszervezését és az orszaggylilés el6készitését, ezzel az egész
birodalomban behozandé orszagos, megyei, jarési és kozségi onkor=

* E tanacskozas egész lefolyasat — b. Biegelebennek az udv. és all. levél=
tarban levd pontos foljegyzései nyoman — kozli Redlich id. m. I1. k. 685, s kév. 1.
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méanyzatot a magyar kirdlysigban is meg akarja valésitani. Kétségtelen,
hogy az allamhéaztartasban is -csak a szerves megtjulastél véarhats a
kibontakozds. A monarchia eddigi szervezete .megingatta, a helyett,
hogy megerésitette volna a kozbizalmat. Az tijjdszervezés nem tortén=
hetik meg az egyes orszagok torténeti és politikai egyéniségének figyel=
men kiviil hagyasaval a merev kiils§ egyenl8ség elvei szerint. Az eddig
kdvetett rendszer a kozszellemet s vele az allam erkélcs erejét is meg=
bénitotta s az igy megbénitott kozszellem leghozzaférhetébb a felizga=
tott szenvedélyek hatésinak. Az egyes orszdgok részvétele a koziigyek
intézésben csak a fenndllott torténeti intézményekkel kapesolatban
indithaté meg s a megoldasnak erre az Gtjara mutat rd mér az idézett
kézirat is. A monarchia meger8sodése és iidvos fejlédése tehat foltéte=
lezi az egyes orszdgok torténetpolitikai egyéniségének elismerését s
annak keretében a kiilonb6z6 nemzetiségek természetes érvényesiilését.”

A kisebbségi vélemény ezzel szemben arra utal, hogy a korona=
tartoméanyok részvétele a koziigyek intézésében nem alapithaté a régeb-
ben fennéllott torténeti intézményekre, mert azok koruk szerint nagyon
kiilonboz6k és mert a tartoményok nagy részében nincsenek is az on=
kormanyzatnak életképes hagyoményai, s igy a tartomanyok elvi egyen=
18sitése nem lehetséges. Ily eljards mellett tényleg kiilsnb6z8 korméany=
rendszerek jonnének létre s ebbdl folyélag oly dualizmus, mely a biro=
dalom egységével &ssze nem egyeztethetS, A kisebbség a birodalmi
tanacsban latja az Gjjaszervezés biztos alapjat s ez alapon és a birodalmi
hatalomnak mindenek f6lé helyezésével volna esetr8l=esetre megjelo=
lendd az a hataskor, amelyen beliil az egyes tudoményok 6nkormény=
zata érvényesiilhet.

Nyilvénvalé, hogy a két ellenvéleményben a centralizmus és fode=
ralizmus régi osztrdk probléméja Gjult meg, s hogy a magyar konzervati=
veknek az osztrak arisztokracia hozzéjarulasaval eléggé dvatosan és rugal=
masan korvonalazott javaslata nyujthatott csak némi kilétast arra, hogy
annak alapjan a magyar alkotmény visszaallitisdhoz valé kozeledés
véghemenijen. .

E két ellentétes vélemény sordan a koltségvetési javaslatot szep=
tember 10:t8] 27=ig Gsszesen tizennégy hosszii iilésben tirgyalta a
kib8vitett birodalmi tanics; valésdgos, modern fogalmak szerinti
budgetvita volt ez, de egyszersmind a régi magyar diétak sérelmi poli=
tikdjanak megdjuldsa, melyben az osztrakok szinte versenyeztek a ma=
gyarokkal, mindig aradozva ugyan az uralkodé irénti loyalitastél, de
néhanyszor kegyetlen kritikdt gyakorolva a miniszterek intézkedései
folstt, akik a varazslé=novendék hiiledezésével, tanacstalanul néztek

* A tobbségi és kisebbségi vélemény b6 ismertetése Redlichnél id. m.
I. 521. s kév. L.
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szembe a szellemekkel, melyeket folidéztek, s melyeket most odujokba
visszatizni nem tudtak ; a Reichsrath megrendszabéalyozasédnak jambor
éhajai legfoljebb a bizalmas miniszteri tanacskozasokban hangzottak el.’

Gréf Rechberg miniszterelnsk méar a szeptember 11=i iilésben
igyekezett egy kormanynyilatkozattal csillapitani a birodalmi tanécson
belill és azon kiviil joggal uralkodott nyugtalansigot. Ovatosan és
iigyesen a Benedek meghizatasakor kiadott legf. kéziratra hivatkozott
8 is, mint a 21=es bizottsdg tobbsége ; de ennek a kéziratnak a kormény
addig soha oly messzemend magyarazatot nem adott, mint most, s6t
addig mindig a rendszer valtozhatatlansiganak elvét hirdette. Most
pedig Rechberg leplezetleniil bejelentette a rendszervaltozast. Azt
mondta, hogy a bizottsag jelentése szerkesztésekor abbél a felfogasbdl
indult ki, hogy O Felsége miniszterei ragaszkodnak ahhoz a rendszer=
hez, melynek elhagyasat kivanjik most t8liik. «Ez — Ggymond — téve=
dés. Mi mindnyéjan egyetértiink arra nézve, hogy tj utakra kell attér=
niink»* Es késébb nyomatékosan megismételte, hogy a kormany szilér=
dan el van hatdrozva Gj utakon haladni.

Tehat ez nyilt bevallasa volt annak, hogy az addigi utak rosszak
voltak, nemcsak azok, amelyeket egy mas abszolat kormény t6bb mint
tiz éven 4t kovetett, hanem azok is, amelyeken a Rechberg sajat elnok=
lete alatti kormény jart immar majdnem masfél éve. Ez a kijelentés
nagy szenzécio erejével hatott, de el nem némitotta, hanem inkabb fel=
szabaditotta a kritikdt, amely joggal hivatkozhatott arra, hogy hiszen
most mér a kormény maga is rossznak ismerte el azt, amit a kézvélemény
mar régen annak tartott.

A «Verstarkter Reichsrath» ugyancsak élt is a kritika jogéval és
szabad folyast engedett minden panasznak és kivinsdgnak, amelynek
eddig megnyilatkozni tere sem volt, de joga és médja sem. A bizottsagi
jelentés és az egyes tarcak koltségelSiranyzatai kapcsiban majdnem
minden, a kozvéleményt foglalkoztatd kérdés érintve lett s nemcsak a
pénziigyi helyzet, hanem a koézigazgatés és igazsagszolgaltatas allapo=
tairdl, s6t a hadszervezet némely bajairdl is lehullott a lepel. A Reichs=
rath hidnyos nyilvanossaga és a sajté talsagos elnyomdésa épp tigy meg=
beszélés targya lett, mint a protestinsoknak a konkordatum kovetkez=
tében szenvedett sérelmei, az allamadéssag ellendrzése és a kozalapit=

* H. H. S. A. Min. Conf. szept. 6. s kov. napok. A birod. tanics e vi=
tairél mar részletes — bar kissé Osszefiiggéstelen — tudésitasokat kozolt a
P. N. szept. 10—okt. 3=i szamaiban.

2 Sz6 szerint: ¢ ..dass bei Abfassung des Komitéberichtes von der
Auffassung ausgegangen worden ist, als verharrten Sr. Majestit Minister in
dem Systeme, dessen Aufgaben angesprochen wird. Diese Auffassung ist nicht
begriindet. Wir sind alle darin einig, dass in neue Bahnen ecingelenkt werden
miisse».,

i
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vanyok onkényes kezelése ; az ijeszt6 mérvekben novekvd katonai
nyugdijak, az igazsagszolgaltatas lasstisiga, a terhes adék, a dohény=
termelés akadéalyai, a biirokréacia tlkapésai, a zsandéarsag tehetetlen=
sége, helyi aspiraciok, s mindezek tetejébe még Dalmaécia hovatartozé=
sanak probléméja is : mindez végigvonult a birodalmi tanédcs vitainak
vetit§ tabléjan, véltozatos, csak az alapszin sotétségében egyforma
képsorozatot adva a birodalom belsé éllapotairél.

Az osztrakok becsiiletesen kivették részéket a vitdbél, melyben a
vezet§ szerepek egyikét gr. Clam=Martinitz (Heinrich Jaroslaw) vitte,
ki Szécsennel a bizottsdg elSadéi tisztében osztozott. Hatésos felszéla=
lasokkal vett részt a vitdban Rauscher bécsi biboros=érsek, gréf Hartig
titkos tanacsos, gr. Nostitz=Rienek alelnok, a dalmaciai gréf Borelli, a
stajerorszagi Mayer, az Anastasius Griin kolt6i néven ismeretes gréf
Auersperg (Anton), a mér emlitett Hein, gréf Stockau és Strasser
tiroli iigyvéd, ezek némelyike teljes megértést tanusitott a magyar
kérdés irént is.

A Magyarorszagtol elszakitott részek kinevezett képviselsi koziil
Strossmayer piispdk a horvat, Schiaguna piispok és Mocsonyi Séndor
a roman aspiraciék szészéléja volt; Maschirievics piispok a szerbek
nevében beszélt ; Jakabb szamostijvari polgarmester targyilagosan, de
szépités nélkiil ecsetelte az erdélyi allapotokat. Folotte nevezetes szerep
jutott az erdélyi szaszok képviselSjének, Maager (Karl) brasséi ipar= és
kereskedelmi kamarai elnéknek. O elébb a vallasfelekezetek egyen=
jogsaga mellett tort landzsat, kimutatva kiilondsen azt az aldrendelt
helyzetet, melybe a protestantizmus jutott Erdélyben a katholikusok=
nak a konkordatum altal biztositott uralkodé dllasaval szemben ; utébb
azonban mindinkabb el6térbe lépett a vitaikban. Kovetelte a sajté sza=
badabb kezelését, s6t — a szeptember 21=i iilésben — hivatkozva a
pénziigyminisztérium vezetdjének, Plenernek nyilatkozatéra, mely sze=
rint a pénziigyi egyensily helyreéllitisa megsz(int pusztdn pénziigyi
kérdés lenni, az els6rendii politikai kérdés, kimondta a nagy. szét, hogy
rendezett pénziigy nem képzelhet8 alkotményos allapotok nélkiil s
kés8bb (szept. 24.) tiizetesebben is kifejtette, hogy az, amire az egész
birodalomnak sziiksége van : képviseleti alkotmény! Maager e felszé=
lalasai Ausztridban éridsi feltlinést és visszhangot is keltettek ; habér &
a birodalmi tandcsban meglehet8sen elszigetelve maradt, Bécsben &
lett a nap hése; a birodalmi tandcs marquis Poséja; Maager=kalapok,
Maager=hajviselet, s6t Maager=szappan is jottek divatba a csdszérvaros=
ban. Kevesebb mint egy évvel késébb ez az iinnepelt Maager, mint
eladésodott hivatalvadész jelent meg Bécsben.’

* L. v. Przibram: Erinn. e.alt. Osterreichers 88. 1. H. H. S. A. Min. Conf.
1861. jan. 24.
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De még osztrak részrél is elismerték a magyar szénokoknak f5lé=
nyes, vezetd szerepét; a parlamenti ékesszélasban valé elséségok kétsé=
gen kiviil dllott s hogy a t8liikk eredd javaslatnak a bizottsighan és a
tandcsban meg tudtdk nyerni a tobbséget, azt annak készénhették, hogy
a velok szemben 4ll6 kisebbségnek a vitatkozas terén nagyon nyérs=
polgérias» jellege volt.”

A legharciasabb debatter koztitk mindvégig gr. Barkéczy Janos
maradt ; azonban & a harciassdgot nagyon jél tudta az alaposséggal
osszeegyeztetni. Nagy késziiltséggel latott feladatéhoz, nemcsak a
koltségvetéseket tanulményozta behatéan, hanem a kiilfsldi viszonyok
ismeretével is szélt a targyhoz ; meggydz8en mutatta ki, hogy a koz=
oktatasiigyi miniszter a maga tdrcdja javadalmanak csak egy tizedrészét
forditja a magyar korona orszigainak sziikségleteire, holott azok terje=
delme az egész birodalomnak majdnem felét teszi. Lelkesen kelt védel=
mére a sajtészabadségnak az elnyomés ama rendszabélyaival, az utasi=
sok és gyotrésekkel szemben, melyek Hiibner tavozdsa éta napirenden
vannak. Elesen birélta a zsandérsig intézményét, mely nem felel meg
feladatdnak, mert Magyarorszagon a kézbiztonsédg rosszabb labon éllt,
mint valaha ; megéllapitotta a novekvd elszegényedést ; kétséghevonta
a pénziigyminiszterium adatainak megbizhatésagat. Az utolsé iilésben
Barkéczy el6bb a régi magyar alkotménynak kelt védelmére ; azzal az
osztrék ellenvetéssel szemben, hogy az osztrék csészérra nézve megalazé
volna, ha a magyar orszéggyiiléstél fiiggd helyzetbe jutna, azt kérdezte :
miért nem volt megaldzé 1. Ferdindndra és utédaira nézve Magyar-
orszaggal megegyezésre 1épni? Az osztrék kozigazgatés emberei azt
latszanak hinni, hogy az emberek a térvényekért vannak, amde Magyar=
orszagon, ahol az emberek nem automaték, azt tartjak, hogy a térvények
vannak az emberekért. Hiédba éllitjak, hogy Magyarorszégon a polgéari
szabadsdg megszilardult ; micsoda polgéri szabadsédg lehet ott, ahol
senkinek sincs joga, mindenkinek csak kotelessége, az t. i. hogy fizessen
és engedelmeskedjék. Beszéde befejezése elStt ismét Nadasdy igazsig=
iigyminiszterrel t{izott 6ssze, céfolva ennek a régi magyar igazsdgszol=
géltatésra vonatkozé megszégyenit§ adatait s szemrehényast téve neki,
a régi magyar név visel§jének, hazdja becsmérléseért, amire Nadasdy
utébb nagyon élesen vélaszolt.” Barkdczy azzal végezte beszédjét, hogy
Ausztria betegsége nem egyéb, mint a halaltél valé félelem ; hogy fel=
épiiljon, csak egyre van sziiksége: béatorsdgra, batorsdgra és még egy=
szer batorsigra!

* Bernh. Friedmann id. m. I. 139. |. Névtelen : Dreissig Jahre aus d. Leben
eines Journalisten. Wien, Haolder, 1894. 1. 48. 1.

2 A P. N. (okt. 2.) egyidejii kézlése szerint Barkéczy az igazsagiigyminisz=
terrel szemben hasznalt tamadé kifejezéseiért a f8herceg=elnsktdl rendreuta=
sftast kapott ; ennek a hivatalos napléban nincs nyoma.
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Szogyény, bar alelnski tisztet viselt, szintén tobbszor szélalt fel az
alapitvanyok, a sajté, a szolgalati nyelv s a magyar alkotmany kérdé=
sében ; legnagyobb beszédjét a szeptember 25=i iilésben tartotta.’
A sajtéra nézve legveszedelmesebbnek mondta, ha szabad intézmé-
nyeket hoznak be s azokat azutin kormanyrendeletekkel korlatozzak
miikodésiikben ; az emberek nagyon is hajlandék a sajtészabadségot
csak kinovései utan itélni meg ; csupén torvényes korlatokat kell neki
szabni s akkor komoly bajtél nincs ok félni. g a magyar alkotmanyt
sohasem tekintette megsemmisiiltnek, az éallandé birodalmi tanécsban
is mindig e felfogéast vallotta s most &riil, hogy a kikiildott bizottsag
tobbsége is erre az alldspontra helyezkedik ; nem ismerheti el azt az
elméletet, hogy, mert Magyarorszigon némelyek forradalmat idéztek
el8, ezért az egész orszagnak biinhédnie kell. A birodalom minden or=
szaganak egyenl8 jogokat és kotelességeket kell adni ; Magyarorszégon
a bizalom csak dgy éllhat helyre, ha az orszdg torténelmi jogai a biro=
dalmi egység keretében biztosittatnak, ez a jog visszautasithatatlan
kovetelménye, amelynek teljesitésében — az orszaggyiilés egybehivésa
mér biztositva lévén — tobbé kételkedni nem lehet. Erintette a banséig
és vajdasag visszacsatolasat is, a kiilonallast csak ideiglenesnek tekint=
vén s bizalommal varvan a legfelsébb déntést.

A magyar tanacsosok mind kivették részoket a vitabsl, Korizmics
piispok kiilondsen azt fejtette ki, hogy més az a birodalmi egység, amely
a Pragmatica Sanctiébél folyik és mas az, amelyet az uralkodé kormény-
rendszer csindlt. Toperczer Jend polgarmester a zsandérsdg intézmé=
nyét birédlta s a biirokratizmus elfajulasat ostorozta, egytttal a régi
magyar igazsagszolgaltatds becsiiletét védelmezte a miniszterekkel s
baré Lichtenfelssel szemben. Gréf Andrassy Gyorgy is ismételve fel=
szélalt, tamogatva a bizottsagi tobbség javaslatét, birdlva a zsandarségot
s a biirokraciat és védelmezve a régi magyar kozigazgatast. Utolséd
felszélaldsa nagyon optimisztikus hangt volt; azt taldlta, hogy a biro=
dalmi tanacsban mindnydjan megtanultak megérteni egymést ; az
érzelmekben van az igazi egység, nem a mindent egyformén szabalyozé
holt betliben. Védelmezte a magyar alkotményt a tudatlansagbél vagy
rosszakaratbdl eredd félremagyarazésok és ferditések ellen ; a multbél
vont kovetkeztetést arra, hogy az orszaggylilés nélkiili kormanyzasok
végiil mégis mindig az orszaggy(iléshez valé visszatérést eredményez=
ték. Széchenyi Magyarorszagnak azt jésolta, hogy nem volt, hanem lesz ;
ha a kivént intézményeket mind életbe léptetik, akkor Ausztria is
Magyarorszaggal nagy és hatalmas lesz!

Gréf Apponyi Gydrgy mindig a mérséklet és higgadtsag hangjan
szélott, de er8s igazsdgokat hangoztatott Helyesen allapitotta meg,

' Ezt & maga is kiadta Emlékiratai fiiggelékében : III. k. 190. s kov. L.
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hogy az, hogy az uralkodé rendszerrel senki sem azonositja magat,
{egvilagosabban mutatja az ellene emelt vadak igazsagat. A birodalmi
tanéacs, mint meghivott consultdns orvos rosszul tenné, ha azt tekintené
féfeladaténak, hogy a kezelSorvost ne kompromittélja ; egyébirant a
beteg allapota nem reménytelen ; csak akkor vélnék azzd, ha a beteg
makacsul elutasitand az orvossdgot. A segitség azonban siirgds, mert
az osztrék allam jovSje nemesak a mi érdekiink, hanem Eurépénak, a
vilagbékének s a kereszténységnek érdeke. Abban egyetért a birodalmi
tanédcs, hogy minden orszag, nép és rend részére egyenl§ jogokat és
kotelességeket kivan ; a nézeteltérés a birodalmi egység és az egyes
orszagok onkorményzatanak dsszeegyeztetése koriil forog fenn. A kisebb=
ség az egységet fokép intézmények altal, a tobbség inkdbb erkélcsi
kotelékekkel kivanja megvalésitani. Ha tabula rasa el&tt allndnk, az
elméletileg legjobb elveket alkalmazhatndk ; de nekiink nem tabula
rasaval van dolgunk, az osztrdk birodalmat alkoté orszédgok torténete
az eskiivel szentesitett alkuegyezmények, diplomdk és alaptorvények=
nél fogva gazdag a torténeti hagyoményokban, melyeket Ausztria nem
ignoralhat a nélkiil, hogy sajat eredetét megtagadna s fennallasanak alap=
jait megingatna. A mult legnagyobb hibaja az volt, hogy a helyett, hogy
az egyes orszagok életét és fejlédését elémozditottdk volna, mindig
paralizélni igyekeztek azt s kiizdtek ellene ; kiilondsen az utébbi tiz
év alatt torténtek mély aggodalommal t6ltik el a dinasztia és Ausztria
minden baratjanak keblét. [égben kalandozd elméletek érvényesiiltek
ez évek alatt, Ausztridt egészen at akartdk alakitani, megsemmisiteni
mindent, ami gyokeret vert, s amit még a forradalom meg nem semmi=
sitett. Az orszdgok organikus egységét s a trénhoz valé ragaszkodast
feléldoztak az anyagi egységnek s a biirokracia egyeduralménak. Az
elhibazott belpolitika, mely a monarchia kiils§ erejét is megbénitotta,
ki nem olthatta a népekbdl a sajat hazdjukhoz valé hiiséget, a jogérzetet,
a régi erkolcsokhoz s egy jobb kor szokasaihoz és hagyomanyaihoz valé
ragaszkodast. Ezekben az érzelmekben kell most a ment8szert keresni.
Ausztria népeit csak a jog védelme koti egy feloldhatatlan egésszé és
csatolja 4llandéan a trénhoz. Ez az erkélesi kotelék allitandé vissza s
akkor 34 milliényi nép aldozatkészsége és lelkesedése fogja a birodalom
hatalmat minden veszéllyel szemben biztositani. Ami kiilonésen Magyar-
orszagot illeti, allamjogi viszonyanak helyreillitisa nem valami kivalt=
sagot jelent ; Magyarorszag ugyanazt az elvet kivénja az dsszes orszé=
gokra alkalmaztatni. Ausztria minden 8szinte baréatjanak be kell latnia,
hogy a magyar korona orszagai allamjogi viszonyainak miel8bbi kielégitd
rendezése az egész allam fennélldsa és java szempontjabdl sziikséges.
A nélkiil — Ggymond — hogy a birodalmi tanacs illetékességét Magyar=
orszag allamjogi viszonyainak rendezésére elismernék, a nekiink nyuj=
tott szokatlan, de egyediili (ton, a rokonnézetiiekkel egyetértve kijelolni

Az absolutismus kora Magyarorszégon. 111. 8
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igyekeztiink az elveket, melyek szerint a magyar korondhoz tartozé
orszagok kivansdgai torvényes Gton teljesitendSk volndnak. Ez okbdk
ajanlja a bizottsdg tobbségi javaslatat elfogadasra, mely nem gyéngiti az
osszallam semmi érdekét, de elhéritja a jelenkor legnagyobb veszedel=
mét : a szétszakadast!

Mailath Gyérgy, a késébbi orszagbiré felszélalt a hirlaptudésitok=
nak a Reichsrath tanacskozasainal valé jelenléte mellett ; a sajtészabad=
" sag is lelkes pértfogét talalt benne, mert értékelni tudta a kézvélemény
hatalméat az allami életben. Legemlékezetesebb folszélalésa azonban a
birodalmi egység és nemzeti autonémia kérdésének volt szentelve.
Szembeszallott Mocsonyival, aki nyelvi alapon kivénta volna a birodal=
mat széttagolni és figyelmeztette &t, hogy tulajdonképpen Garibaldival
egy gyékényen édrul. Ausztridnak, mely kilpolitikdjdban a torténelmi
jog védsje, belpolitikdjéban is ezt az elvet kell kévetnie. Torténelmi
jog — szerinte — az, ami az egész nép tudatiban gyodkerezik ; ez nem
jelenti a torvényesen mell6zott térténelmi elSjogok, kivaltsdgok vissza=
allitasat. A birodalmi egység fogalma kiilonboz8 lehet; ha alatta a
minden kiilonféleséget elmosé asszimilaciét értik, — a mire tiz éven &t
torekedtek, — ezt 6 mint eddig, Ggy ezentdl is visszautasitja. A valédi
birodalmi egység a pragmatica sanctién sarkallik, mely a csészéri héz
és Magyarorszdg érdekeit egyarant védi; ha az egyesiilés forméi az
id6k folyaméaban vaéltoztatést igényelnek, ez csak térvényhozési tton,
szabad elhatarozassal mehet végbe, melyrél egy ezeréves alkotméannyal
biré nemzet le nem mondhat. A térvényhozds autonémidja nem jelenti
az uralkodd szentesitési joganak tagadasat, csak azt, hogy semmi se
emelkedjék torvényerSre az orszag beleegyezése nélkiil. Magyarorszag
és Ausztria érdekei dllandéan azonosak, mert Magyarorszag salypontja
nem lehet a monarchién kiviil s a monarchia fennalldsa politikai sziiksé=
gesség, amiért meg kell taldlni minden esetben az érdekek kiegyezteté=
sének mdédjat. Beszélt Maildth a germanizélas elhibazott voltérdl is ;
a német nyelv kényszerii behozatala az iskoldba — tigymond — a tudo=
manynak hasznéra nem valt, az osztrék ontudatot el6 nem mozditotta
s a német kultdara terjedését hatraltatta. A német kulttra mindig gy&zel=
mes lesz a mtizsa fényes 6ltonyében, de mindig akadélyokba fog iitkézni,
ha az iskolamester kabatjaban, vagy a hivatalnok egyenruhéjéban
jelenik meg.

Egyenesen vezetd szerep jutott a kib8vitett birodalmi tanacs rovid
mitkodésének ideje alatt kezdett8l fogva gr. Szécsen Antalnak,s ez a
szerep a tanacsiilések berekesztése utdn is folytatédott az oktéberi
diploma el6készitésében. Szécsen hozzészélott — magyar szempont=
bél — a felekezeti egyenjogsag kérdéséhez, a katonai nyugdijak tigyé=
hez, melyre nézve az § kozvetits inditvanyat fogadték el ; az dllamadés=
sdg kérdésében a pénziigyminisztérium vezetSjével szemben rdmuta=
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tott annak a sziikségességére, hogy a valédi éllapotok leplezetleniil

feltdrassanak, mert csak ez hozhatja meg az orvoslast és hérithatja

el a folforgatist. A sajtészabadsig targydban kimutatta, hogy a

szerfolotti korlatozésra irdnyulé rendszabilyok mindeniitt meghiu=

sultak. A bizottsdgi tobbség éaltala szerkesztett javaslaténak védel=

mében Szécsen kifejtette,” hogy Magyarorszdg ereje és hatalma)
Ausztridra nézve éppoly sziikséges, mint Ausztria fennéllésa Magyar=

orszégra nézve. A szakadés mindkettSnek nagy artalméra vélnék ; de |
lehetetlen hazafisagot kelteni valamely allamszervezet irént, ha azon

kezdik, hogy az egyes hazdk irdnti természetes honszeretetet elfojtani

igyekeznek. A nemzetiségi kérdés megoldhaté, de nem tgy, hogy inge=

ritltséget, visszavonast keltiink, hanem tgy, hogy egységet, békiilékeny-

séget teremtiink. A birodalom egysége csak az orszagok autonémiajara

alapithaté ; idézi Széchenyit, aki Ausztria és Magyarorszag viszonyat

vegyes hédzassdghoz hasonlitotta; arra kell igyekezniink, — tigymond —

hogy e viszonyt senki se érezze vegyes hézassignak. A bizottségi

tobbség altal megjelslt Gt annak a felfogasnak felel meg, hogy nem az

er§ ad jogot, hanem a jog ad erét!

A birodalmi tanédcs végre, a hossza vita utdn, szeptember 27=i
iilésében 34 széval 14 ellen elfogadta a bizottsigi tobbség javaslatat s
ezzel feladatét befejezte.” A csaszar két nappal késébb a Burgban fogadta
a tanécs tagjait, koszonetet mondott nekik miikodésokért és kifejezett
hiiségdkért, megigérte, hogy javaslatukat fontoléra veszi s jelezte, hogy
«népies intézmények»® vannak késziilében ; azutin kegyelemben el=
bocsatotta az illusztris testiiletet, mely ily alakban soha t6bbé nem volt
dsszejovend§.

A Verstiarkter Reichsrath»=nak roévid, néhany hétre szoritkozé
szerepe mindazonaltal rendkiviil fontossa és emlékezetessé valt Magyar=
orszagra, st az egész birodalomra nézve. Fontossd és emlékezetessé
két szempontbél : abbél, hogy benne a szabadsaghare 6ta el8szor érvé=
nyesiilt az osztrédk birodalmi politikdban magyar llamférfiak befolyasa,

* E beszédjét majdnem egész terjedelmében kézli Redlich id. m. I. 530.
s kov. L.

2 Zsoldos Ignac foljegyz. szerint (Akad. levéltar) a tobbség fgy alakult :
Apponyi, Szégyény, Szécsen, Barkéczy, Andrassy, Mailath, Korizmics, To=
perczer, Jakabb, Vraniczéni, Strossmayer, Clam, Almaéssy, Petrino, Krainski,
Starowiejski, Salm, hg. Auersperg, gr. Auersperg, Nostitz, Salvotti, Borelli,
Zigno, Colloredo, Haller, St. Julien, Lichtenstein, Mercandin, Pace, Polanski,
Schwarzenberg, Stockau, Wolkenstein, Mocenigo ; a kisebbség : Hein, Lich=
tenfels, Geringer, Mocsonyi, Maager, Hainberger, Eder, Ergelet, Herbert, Mayer,
Masirievic, Reyer, Schéller, Strasser, Frenkler, Wohlwend ; nem szavaztak :
Vilmos és Lipét f6hercegek, Rauscher érsek ; kiilon szavazatot adtak : Hartig
és Schaguna. :

3 «Volksthiimliche Einrichtungen.

8*
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és abbdl, hogy a Reichsrathnak a bizottsagi tobbség javaslatat elfogadé
hatérozata alapjaul szolgélt az oktéberi diploma létrejottének, mely

| tizenkét év 6ta az elsé valédi fordulatot jelentette az osztrék abszolutiz=
mus politikajaban.

A magyar konzervativeknek e tanédcskozésokban kifejtett véle=
ménye kétségkiviil még tavol all attdl a kozjogi felfogastsl, melyet azutén
a nemzet a Dedk Ferenc vezetése alatt tigyszélvan osztatlanul magaévé

| tett s amely az oktéberi dipléma fogadtatisaban és késébb a hatvan=
egyediki orszdggyilés felirataiban viladgos és hatérozott kifejezést nyert.
A nemzet kdzvéleménye a jogfolytonossdg helyredllitasit az 1848=i

1 torvények alapjan kovetelte ; a konzervativek az 1848=i torvényeket
megel8z8 jogallapot alapjira helyezkedtek. Ez kétségbevonhatatlanul
kitéinik abbél, hogy a 48=i térvényeknek puszta emlitését is elkeriilték,

. s6t a koztitk legszékimondébb, gr. Barkéczy egyenesen megmondta,
hogy ha Magyarorszdg jogigényeire nézve a torténelmi kapcsot keres=
sitk, azt mindenesetre csak ott talalhatjuk meg, ahol a tobb szédzados
intézmények megsziintek, nem pedig ott, ahol néhany hétig fennéllott
intézmények kezdetoket vették.”

Mindazonaltal 8k az alkotményos éallapotok hatérozott kovetelésé=
vel, a jogeljatszasi elmélettel szemben a nemzet torténeti joganak érvé=
nyesitésével s Magyarorszdg koveteléseinek és a pragmatica sanctio=
nak osszhangba hozésaval Ggy tlinnek f6l, mint az 1861=i nagy kozjogi

rvita el8harcosai s az akkor tisztabb kifejezésre jutott nemzeti allaspont
ontudatlan hirnokei.” :

Fellépésok jelentsége azonban abban rejlik, hogy minden oldalrsl
elismert szellemi folényiikkel, ragyogd debatteri képességokkel felfogé=
suknak a Reichsrathban meg tudtdk szerezni a tobbséget, oldalukra
tudték vonni nemcsak az osztrak konzervatiy arisztokréaciat, hanem a
horvéatokat, lengyeleket és olaszokat is, szemben a reakcionérius biiro=
kréacia s a centralista német szabadelviiek kisebbségben maradt pértja=
val.® Ezt a kormény is annyira atérezte, hogy mér a szeptember 24=én
a csaszar elnoklete alatt tartott minisztertanadcsban a -habort esetére
igénybe veendd hitelek folotti vita gerince az a kérdés volt, hogy milyen
magatartast fognak vajjon a magyar tanacsosok kdvetni, mert ettdl lat=
szott fiiggni az, hogy Gjabb hitelmfiveletnél lehet=e a birodalmi tanéacs
kdzremiiksdésére szadmitani vagy nem?* Ok maguk annyira tisztiban
voltak azzal, hogy a helyzet kulcsa az 6 kezékben van, hogy a Szégyény
tanusdga szerint mér szeptember 12=én bizalmas tanécskozasokat foly=

* Szept. 27=i iilésben. 3

2 Ezt Redlich is elismeri : id. m, L. két. 2. rész 195—196. 1.

3 B. Friedmann id. m. 1. 139. |. Eisenmann id. m. 241 —242. |. Redlich id.
m. . 540. s kov. L.

+H. H.S. A. Min. Conf. szept. 24.
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tattak egymas kozott a korményhatalomban valé osztozasuk esetében
sziikséges szereposztasra nézve, s hogy mikor a tanacskozésok végeztével
a magyar urak nagyobb része, feladatat befejezettnek tekintvén, megirta
a tandcsossagrdl lemondd nyilatkozatdt, végmegéllapoddsuk mégis az
lett, hogy — az uralkodét elkedvetleniteni nem akarvdan — a nyilat=
kozat be= vagy be nem nyujtisat Apponyi és Szécsen gréfok belataséra
biztak.”

Jél sejtették, hogy a bekévetkez8 fordulat szempontjabél majdnem
kizarélagos, mindenesetre dont§ fontossagt az a valtozas lesz, amelyet
nekik az uralkodé érzelmében és gondolkozasédban elGidézniok sikeriilt.
Minden jel arra mutat, hogy az ezidében harminc éves csaszar lelkébe
ekkor hatolt be el8szér az az igazsag, hogy a korona irdnti hliségnek és
odaadésnak nem egyediili mértéke az engedelmesség és szolgélatkészség,
hanem az 8szinte, s ha kell, bator sz6kimondas az, ami az uralkodéra
nézve gyakran becsesebb és sziikségesebb. Ugy latszik, f6képpen az
akkoriban 41 éves gr. Szécsen Antal, ki korban is legkozelebb allott a
csaszarhoz, volt az, aki kiilonosen megnyerte bizalméat, amelynek mar
el6bb is némi jeleivel talalkozott, s kit talan azért is magédhoz legkdzelebb
allénak tekintett, mert legrégebben ismert, atyja az uralkodé édesanyja=
nak fSudvarmestere lévén.”

A kozeled§ véltozasnak egyéb kiilsé jele még akkoriban alig mu=
tatkozott, mint az, hogy Benedek szeptember kézepén végre eltavolitotta
Pestrsl Prottmann rendérigazgatét, ki tavozasakor allitélag macskazenét
kapott,® és hogy Falk a Pesti Napléban nyilvinos vallomast tehetett
arrél, hogy a birodalmi tanécs iiléseinek befejezése 6ta a rendSrség tobbé
nem cenzuréazza a lapokat s csak akkor eszkdzol lefoglalast, ha a biinteté=
torvény elleni vétséget lat fennforogni; a sajtétorvény tehat — tgy=
mond — teljes hatélyba lépett s csak az a baj, hogy 2. §=a nagyon kevéssé
szabatos, kifejezései, mint «az allamegység», az «llami tarsadalom alap=
| jai», a arend» és «nyugalom» nagyon ruganyosak s baj az is, hogy a rendes
__és a kiilonleges birésig még mindig egymas mellett miiksdik.*

Egyébként a kormanyzatot — éppen a kozeledd valtozas miatt —
fékép a halogatds médszere jellemezte ; minden kényes kérdést elodéz=
tak ; a tartoméanyi statutumok még mindig kiadatlanul hevertek ; az
adévégrehajtasok miatt rendkiviil sok volt a panasz, mely mar a kiil=
foldi sajtéba is megtaldlta Gtjat ; de a kormény sem a nagyobb szigor,
sem az enyhébb eljards atjara nem akart lépni. Egykort hivatalos
kimutatisok szerint az osztrak birodalomban 1850 végén 53 millié

* Szogyény id. m. III. 53. s koév. .

2 Wertheimer: Andrassy 1. 152—153. 1.

3 Szilagyi L. Rajzok. 145. |. Kecskeméthy napléja. 103. 1.
4 P. N. okt. 14.
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forintra ragott az adéhatralék s ebbdl 40 millié terhelte Magyarorszagot ;
ebbdl végrehajtas Gtjan behajtottak 31 milliét, melyb8l Magyarorszégra
20 millié esett. Végrehajtast 6t milli6 egyén ellen intéztek s ebbédl a
szambél négy millié esett Magyarorszégra, 317,000 Erdélyre. Nyilvén=
valé volt a passiv resistentia, s6t az §sszebeszélés is az arverések meg=
hiusitdsa céljabél.”

A pesti egyetemet november kézepéig meg nem nyitottdk, nem=
csak azért, mert a didkok zavargasatél féltek, hanem azért is, mert a
magyar tannyelv behozatalit — melynek kérelmezéseért tavaszkor
még megrendszabalyoztdk a hallgatékat, s melynek kérdését Thun
miniszter szeptember 24=én mér forma szerint a minisztertanacs elé
terjesztette — sem megengedni, sem megtagadni nem merte a kor=
many ; érezte, hogy engednie kell, de félt a kovetkezményektsl, me=
lyeket e rendszabaly Pragidban s Krakéban fog maga utin vonni.
Egyel6re — rossz jelként — a tanév elején kibocsatottak egy rendeletet,
mely a német nyelvi kdvetelményeket a gimnaziumok I11. és IV. osz=
talyaiban még fokozta.?

Mialatt elvtérsai Bécsben szénoki sikereikkel készitették el az
atalakulds tatjait, gr. Dessewffy Emil falusi magédnyéban szdmos politikai
memorandumat egy Gjjal szaporitotta, mely mindenesetre ez elgbbieké=
nél eredményesebb szerepre volt hivatva.® Ebben a munkélatdban 6 a
kivant rendszervaltozdst maga «llamesiny»=nek nevezi, ami sajatszert
elnevezés, mert hiszen a korldtlanul miikodé uralkodéi hatalomnak
nincs allamcsinyre sziiksége, hogy a sajat hatalmi alkotdsat egy méssal
cserélje fol. Részletesen megtervezi a kdovetendd eljérast, Gigy hogy a
kibocsatandé intézkedéseket mindjart meg is szovegezi. A tervezett
rendszabalyok 1ényegileg a kovetkez8k. Az igazség=, valamint a vallds=
és kozoktatésiigyi minisztériumok megsziintetése s igazgatésagokkal
poétlasa ; a magyar udvari kancelléria visszadllitisa s egy masik udvari
kancellaria létesitése a birodalom toébbi részei szidméra; mindkét
kancellar allamminiszteri cimet kapna. A hétszemélyes és kir. tabla
visszaallitisa Pesten ; a varmegyék visszaillitisa, fSispanokkal éliikon.
A csend8rségnek a hadseregbe olvasztisa; Magyarorszag élére egy
helytartéonak, Erdély élére korméanyzénak kinevezése ; a szerb vajda=
sag és temesi bansag visszacsatoldsa Magyarorszaghoz ; a ¢nem ked=
veltr egyének eltivolitdsa, a sajtéra gyakorolt nyoméds megsziintetése.
Magyarorszagnak magyarok éltali kormanyzésa; a magyar orszaggyii=
1és és horvat tartoménygy(ilés dsszehivasa s e végbdl az el nem fogad=

*H. H.S. A. Min. Conf. szept. 6., 7., 20. O. B. E. L. 2071. szdm. P.
N. okt. 24.

2 H. H. S. A. Min. Conf. szept. 24. P. N. aug. 1., okt. 21.

3 Lasd ez Emlékiratot egész ter)edelmében Kdnyinal : Deak F. besz.
I1. 462. s kov. I.
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haté 1848=i valasztasi térvény helyett mas valasztasi rend kidolgozésa.
A magyar hivatalos nyelvnek jogaiba visszahelyezése, a nemzetiségek=
nek a kozigazgatés és birdskodéas terén sajat nyelvsék hasznélata tekin=
tetében tett méltanyos engedményekkel. Egy iinnepélyes csészari dip=
loméaval valé Gjabb meger8sitése a pragmatica sanctiénak, birodalmi
parlament &sszehivésa a birodalmi iigyek targyalasa céljabél, az orszég=
gytilések képviseleteib8l. Intézkedések a megyeszervezet térgyaban, .
végiil egy «titkos tandcs» és egy «4llamminisztérium» létesitése, mely
utébbinak a kancellarok, helytarték és korményzék is tagjai volnanak.

Mint latjuk, ebbdl a tervezetbsl az oktéberi diploma sokat meg= '
valésitott. Mikor Dessewffy e munkélatit oktéber elején Pesten, baréd=
taival, gr. Andrassy QGyérggyel, Apponyival és Sennyeyvel kozolte,
ezeket meglepte a terv merészsége, azonban tudomasuk lévén réla,
hogy Szécsen Bécsben maris targyalasokat folytat — az uralkodé sze=
mélyes bizalma alapjan — a kibontakozéds érdekében, azt tanicsolték
Dessewffynek, kiildje el dolgozatat Szécsennek.

Ez id6ben a magyar uraknak — Szécsent kivéve — még alig lehe=
tett tudomasuk a dolgok legtjabb fejleményeirsl, melyeket az oktéber
2=i koronatanéacs jegyz8konyve tiintet fol.* A Rechberg—Goluchovski=
kabinet meg akarta kisérleni az elkeriilhetetlen rendszervéltozés végre-
hajtéséra vallalkozni s ezért gr. Goluchovski beliigyminiszter terjedel=
mes emlékiratot terjesztett a korménytandcs targyaldsa ald, mely a
birodalom politikai, kozségi és igazsagiigyi Gjjaszervezésének alap=
vonalait tartalmazta, s csészéri elhatdrozds gyanint a kedélyek meg=
nyugtatésa végett kozzétételre volt szanva. E munkélat az snkormény=
zat elvét a birodalom egységével s az érinthetetlen uralkodéi eléjogok=
kal igyekezett 6sszhangba hozni ; helyet adott a mar kilatdsba helyezett
megyerendszernek, az orszaggy(iléseknek, de Ggy, hogy az 6nkormény-
zati organumok inkébb csak a kormanyhatalom terhén kénnyitsenek s
az orszaggylilések torvényalkotasi kérdésekben csupdn tandcsadéi sze=
reppel birjanak. A kibgvitett birodalmi tanics megmaradna mint 8ssz=
birodalmi iigyekben legmagasabb tanidcsadé. A tulajdonképpeni poli=
tikai problémat, az abszolat vagy alkotményos kormaényzés kérdését
ez az emlékirat megoldatlanul hagyta. Még igy is nagy nézeteltérések
meriiltek fol, kiilsnosen az engedélyezhet§ onkorményzat mértékére
nézve a centralista Plener és a foderalisztikus hajlamé Thun s. Golu=
chovski kozott, de viszont az utébbi kett§ egymassal is gyakran keriilt
bsszeiitkozésbe. Qyakran szébajottek a magyar allapotok is, melyekre
nézve tobb miniszter abban a nézetben volt, hogy ott el6bb=utébb
fegyverrel fog kelleni rendet csinadlni. A csészér felt(ing tartézkodassal

*H. H. S. A. Min. Conf. okt. 2. Terjedelmes kozlés e jegyz6konyvbél
és a kormany emlékiratab6l Redlichnél. 1. 597. s kév. l.
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vezette a tanacskozast ; latszott, hogy ebben a munkélatban megoldést
nem lat s csupdn miniszterei véleményére nem akarja dontését alapi=
tani ; kilonben a korméany egyes tagjai is kivdnatosnak jelezték egy
magyar bizalmi férfic meghallgatasat.

Hogy ezt a tandcskozéast kovetSleg a minisztereket két hétig nem
hivtdk ossze értekezletre, legviligosabban mutatta, hogy az uralkodé a
kabineten kiviil kivanja a megoldast el8késziteni.

Gréf Szécsen Antal mér oktéber 10=én azt irta gr. Dessewffy
Emilnek Bécsbdl Pestre, hogy javaslatai egész terjedelmokben kivihe=
tetlenek,” tehat neki méar akkor tudnia kellett, hogy mi készil. Két
nappal késébb gr. Andrassy Gydrgy a Bécsben lev8 Apponyi siirgényére
valé hivatkozassal levélben hivta a vidéken levé b. Vay Miklést oktéber
14=re estére Bécsbe, megjegyezve, hogy Dessewffy, Sennyey és Szécsen
is ott lesznek, s kifejezve biztos reményét, hogy «ikeriilni fog a még
meglevé nehézségeket legydzni», és hogy «soha a mostaninél kedvez&bb
pillanat nem létezett nagyot és allandét éllitani labra».”

Miutdn Szécsen is siirgdnydket kiildott szét, oktéber 14=én este
a gr. Barkéczy Jénos bécsi haziban 8sszegyiltek az uralkodé tudtaval
és akarata szerint Apponyi, Szégyény, Dessewffy, Andréssy, Sennyey,
Mailath, Barkéczy és Szécsen ; Vay csak a csdszar egyenes parancsara,
néhédny nappal késébb érkezett meg. Itt Szécsen bemutatta nekik a
kétségkiviil legnagyobb részében altala szerkesztett s oktéber 20=an
kibocsatandé legfelsébb kéziratok fogalmazvényait, mint olyanokat,
melyeken mér véaltoztatni alig lehet, mert a csészér az orosz carral és a
porosz régensherceggel valé taldlkozds végett oktéber 21=én Varséba
utazik, s elutazdsa elétt kivédnja kibocsdtani a nagy fordulatra nézve
elhatarozasait, nehogy azokat tigy magyardzzdk, mintha az engedmé=
nyek kiils6 nyomasnak volndnak koszonhetsk.?

A magyar urak csodélkozésa nagy volt s aggodalmuk sem kisebb,
mert az id6 rovidsége a megvitatist és véltoztatést alig tette lehet8vé.
A kibocsatandé f6okméanyban, melyet — f8kép a Dessewffy kivansas
gira — nem a gyiildletessé valt «péatens», hanem «dipléma» névvel
ruhéztak fel, Magyarorszagnak nyujtandé engedmények irént alig volt
nézeteltérés ; sajatsigos, de tigy van, hogy a magyar urak ellenzése
féleg abbél a szempontbél indult ki, hogy 8k egyidejlileg az 6rokos
tartomanyokat is a Magyarorszdgéhoz hasonlé alkotmanyos jogokkal
kivanték volna felruhédztatni, mert attél tartottak, hogy a hazajoknak
adott kiilon jogok tartésan biztosithaték nem lesznek, és mert nem

| akartak tigy téinni fel, mintha a birodalmi tanécs tobbségétsl timogatott

\

* Konyi id. m. Il. 48¢. I. &
* Emliéklapok b. Vay M. életéb. 316. 1. b
3 Kényinal id. h.
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harcuk csak hazéjuknak szerzend§ el8nyéket szolgalt volna. Es éppen
ezt ellenezték az osztrak miniszterek, kiillonosen Goluchovski, kik nem
ismerték, hogy az 6rokos tartomanyoknak olyan térténeti jogaik volna=
nak az alkotmdnyos intézményekre, mint Magyarorszagnak. A kovet=
kez& napokon is tovdbb folytak a tandcskozésok, meglehetds rendetle=
niil, mert hol Szécsen, hol Mailath, hol Apponyi majd a csaszérhoz,
majd Rechberghez hivattak.’

Oktéber 16=dn azutén ismét dsszeiilt a minisztertandcs a csaszar
elnoklete alatt, de erésen viéltozott alakban. Thun és Nadasdy mar
hidnyoztak, mert ezek id6kézben lemondtak. Thun tavozisit meg=
el6z6 szamos ballépése s azoknak elkésett megtagadasa, valamint minisz=
tertarsaival valé gyakori éles ellenkezése, eléggé megmagyarazza ;
Nédasdyt nyilvan a birodalmi tanacsban ellene intézett heves tdmadé=
sok buktattdk meg. Bukéasukat némileg enyhitette az, hogy helydket a
rendszervéltozés alkalmaval egyéltaldin nem toltotték be s mindketts
meghivést kapott a birodalmi tandcsba. Nem jelent meg Rainer f6her=
ceg sem, aki, mint merev centralista, a tervezett valtozast nyilvén elle=
nezte. Ellenben meghivist kaptak gréf Apponyi Gyoérgy, Mailath
Gyorgy és gr. Szécsen Antal rendkiviili birodalmi tanacsosok.”

A tervezett kibocsatvanyok szdvegét, mint azok tulajdonképeni
szerz8je, Szécsen adta el§ s a miniszterek egy része azzal csak ez alkalom=
mal ismerkedett meg.? A magyar urak élénk részt vettek az éjszakaba
belenydlt vitdban, mely azonban mar inkdbb csak formai és kifejezés=
beli kérdések koriil forgott. Még ugyanaznap estve Rechberg minisz=
terelnok tartott értekezletet az 6sszes magyar urakkal, mely alkalommal
fékép Dessewffy igyekezett még némi mdédositasokat eszkozélni ki az
okméanyok szovegén s ez folytatédott a kévetkez8 napon is; 18-4n a
csaszar is fogadta Dessewffyt, aki azonban néla 'sem tudott kiilon=
véleményével keresztiilhatolni. Oktéber 19=én a csészar Rechberg és
Szécsen gréfokkal végleg megéllapitotta az okmanyok szévegét s az
osztrdk allamnyomda 20=4n egész nap el volt zérva, hogy a masnap
reggel a hivatalos lapban megjelenend8 kibocsatvanyokbél valami elébb
ne jusson a kézdnség tudomdésara.*

fgy sziiletett meg az oktdberi dipléma, melynek tartalméval a
kovetkez8 fejezetben fogunk kézelebbrsl megismerkedni. Mikor okté=

* Szogyénynél és Konyinél az id. h. Drei Jahre Verf. str. 58. s kov. |.

2 H. H. S. A. Min. Conf. okt. 16.- Redlichnél b& kivonat : 612. s kov. |.

3 Ezt kétségtelenné teszi Plenernek egy okt. 18=4rél Rechberghez int.
levele, melyben utal arra, hogy a hevenyészett javaslatokat egyszeri felolvasas
utan kellett targyalniok, s kérve=kéri a miniszterelnokét, hogy fontolja meg a
dolgot j6l, mert a tervezett kibocsatvanyok Ausziriara nézve a vég kezdetet
jelentik. H. H. S. A. Nachlass Rechberg.

4 Koényinal id. h.
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ber 21=én estve az uralkodé a vasathoz kocsizott, hogy Varséba utaz=
zék, Bécs utcai kivilagitas fényében tsztak.” A csdszarvarosban latszélag
nagy volt az 6rém. Az uralkodé mindenesetre téplalt reményeket
a vaéltozasnak magyarorszdgi fogadtatisira nézve is.” Ez a fogad=
tatas tudvalevéleg a dipléma szerz8it is meglepte, pedig természetes
volt. A magyar kozvélemény a nemzeti jogoknak az 1848=i szentesitett
térvények alapjan valé folytonossiga mellett foglalvan allast, minden
octroi=t visszautasitott ; mér pedig az oktdberi dipléma is octroi volt.

A magyar konzervativek szerepe e fordulat elSidézésében nagyon
ellentétes, s6t talnyoméan kedvez8tlen megitélésben részesiilt. Mig
egyesek eljarasukat a koriilmények altal el8szabottnak, s6t a kévetkez=
mények szempontjabdl is igazoltnak, s a szerkesztésnél sziikségessé
valt hevenyészés miatt eléfordult hibdkat is menthetSknek tekintették,?
voltak viszont, kik mér torténeti tavlatbdl is szemokre lobbantotték,
hogy 6k magukat a nemzet vezéreire jatszva, tévelygésokkel és meg=
tévesztésokkel hoztak létre az oktdberi diplémat, mely a lehet8 leg=
nagyobb balfogés volt, s igy okozéi lettek annak, hogy az alkotményos
forméakkal vald kisérletezés oly soka tartott.*

Az oktéberi dipléma bizonyara nem hozta meg azt, amit a nemzet
vart, detagadhatatlanul nagy fordulatot jelentett az osztrik abszolutizmus
addigi politikdjaval szemben. Az 1848=i torvényekhez bizonyos foku
kozeledést jelentett az, hogy az orszdggy(ilésre vonatkozé térvény=
cikkek némelyike «Gjra megerésittetettr, a tobbiekre nézve pedig azok=
nak az orszaggyf(ilés altali atvizsgélasa és megsziintetése fenntartatott.
A magyar hivatalos és iigykezelési nyelv, Gigyszintén a magyar és erdélyi
udvari kancellaria s a régi helytartétanacs és a magyar torvénykezés
visszaallitisa megszabaditotta az orszagot az idegen hivatalnoksereg
nagy részétsl s lazitotta a kozigazgatasnak és a judikattrénak Bécstsl
valé fiiggését. A bansag és vajdasig visszacsatoldsa a diploma éltal meg=
inditott eljards sordn tényleg bekdvetkezett. Ezek voltak a rendszer-
valtozds maradandd kovetkezményei.

Az ugyancsak visszaallitott torvényhatésigok és a nemzeti koz=
vélemény nyomasa alatt tényleg az 1848=i torvények alapjan Ossze=

* P. N. okt. 23.

* Léasd anyjahoz okt. 21=rél int. levelét (Schniirer id. kiad. 302. l.). «Be=
sonders in Ungarn werden wir hoffentlich gute Resultate erzielen. Dass Vay
den Postens des Kanzlers angenommen hat, sichert der Maasregel in Ungarn
fast den Erfolg.»

3 Drei Jahre Verf. str. 6o. s kiv. 1. Asbdth Janos: Jellemr, és tanulm. 125.
s kév. l. Némileg ide sorolhaté Thalldczy: Gr. Szécsen Antal, 52. s kov. 1.

4 Beksics: Fer. Jézs. kora. 459. 1. Ugyané némileg enyhébben {téli meg
a konzervativek szerepét korabbi, Kemény Zsigm. a forrad. s a kiegyezés c.
mfive. 223. s kov. l.

WL E S



XII. RESZ : A PROTESTANS-PATENSTOL AZ OKTOBERI DIPLOMAIG. 123

hivott orszaggyilés élete és mitkddése bizony révidnek bizonyult ; de
az ardvid idé is elég volt arra, hogy a nemzet akarata illetékes szervei
altal hatalmasan és imponélé egyértelmiiséggel megnyilatkozzék s ezt a
megnyilatkozést az orszaggyiilés feloszlatasa és a megyék Gjabb felfiig=
gesztése tobbé meg nem torténtté nem tehette. Az 1861=i év nagy len=
diilete visszaadta magénak a nemzetnek iigye diadaldba vetett hitét.

A magyar konzervativekt§l nem lehet elvitatni azt, hogy a kib&vitett
birodalmi tandcsban valé emlékezetes szerepok altal megalkotéi lettek
az oktéberi diploménak s magukat feldldozva, tttor6ivé lettek a kiegye=
zésnek. Mert kétségtelen, hogy e dipléma nélkiil nem jétt volna létre
az 1861=i orszaggylilés, az 1861=i orszdggy(ilés nélkiil pedig, ki tudja,
létrejott volna=e az 1867=i kiegyezés?
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(Az oktéberi dipléma és az azt kisérd rendeletek tartalma ; a csaszarnak
és a kormanyra jutott konzervativeknek azokhoz fiizétt varakozasai. Miben allott
a fordulat valédi jelent8sége és mibernrrejlettek a dipléma hib&i? Az Gj rendszer
fogadtatasa Ausztriéban, a kilféldén és Magyarorszagon ; Benedek bucsija,
az elrendelt és visszavont kivilagitas Pesten, ablakbeverés és véres utcai zavar=
gas. A sajté, kiilondsen a Pesti Naplé magatartasa ; Magyarorszagon a kdz=
vélemény az 1848=i torvények allaspontjara helyezkedik. A kancelléria be=
rendezkedése ; Mailath mint tarnokmester atveszi a helytartétanacs vezetését.
A féispani kinevezések ; 15 lemondas ; a f8ispani eskii s Vay kancellar utasi=
tasa a f8ispanok szaméra. Zsedényi és Kemény polémiaja az esztergomi értekez=
let feladata irant. A pesti egyetem megnyitsa, a magyar tanitasi nyelv helyre=
allitasa. Pénziigyi nehézségek. Névtelen «Tajékozés» a vidék szédmara ; a megyék
szervezkedése megindul, mindeniitt a 48=i alapra helyezkednek, a varosokban
is. Az esztergomi primési értekezlet egyhangtlag a 48=i térvény alapjan ki=
vénja az orszaggyilést Ssszehivatni. Schmerling allamminiszteri kinevezésének
hire. 1860. okt.—dec.)

Az Ggynevezett «oktéberi dipléma» egy «csaszari nyilatkozvany»
és szamos «egfelsébb kézirat» kiséretében adatott ki, valamennyi 1860.
oktéber 20=rél keltezve.’

A csaszari nyilatkozviny az uralkodé «népeihez» van intézve, s
hivatkozik az er8szakos razkodtatdsokra, melyeknek a birodalom ki
volt téve, s melyek «a csészér atydskodd fejedelmi érzéseinek legmélyeb=
ben féjdalmas harcok utdn» sziikségessé tették a korméanyhatalom szi=
gortibb &sszpontositdsat. Tudomést akarvan azonban szerezni a biro=
dalom kiilonb6z8 orszédgainak kivéanalmairdl és sziikségleteirsl, az ural=
kodé megszaporitva életbeléptette és egybehivta birodalmi tanacsét,
megfontolta annak el&terjesztéseit és elhatdrozta Ggy a birodalom
allamjogi alakuldsa, az egyes kiralysagok és orszdgok jogai és allsa,
valamint az &sszbirodalmi kapcsolat meguijitott biztositisa, meghata=
rozasa és képviseltetése irdnt a mai napon egy diploméat bocséatani ki.

* Lasd a Reichsgesetzblatt 1860=i évfolyama 335. s kov. lapjat; az
oktéberi dipléma német szdvegét kozli Szagyény id. m. 111, 212. s kov. |, vala=
mennyi _kiadvény hivatalos magyar szévege olvashaté a P. Naplé okt. 21. és
23=i szamaiban, tovabba Kdnyinal (Deak F. besz. IL.) a 492—504. lapokon.
O. B. E. L. 1860. 3798. szém.

\
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«Uralkodéi tisztemet teljesitem, — tigymond — midén e szerint
orszagom és népeim visszaemlékezéseit, jogérzetét és jogigényeit, a
birodalom tényleges sziikségeivel kiegyenlitve &sszekapcsolom és az
altalam adoményozott vagy ismét folélesztett szerkezetek jotékony ki=
fejtését és megszilarditasat teljes bizalommal népeim megérett beld=
tasénak és hazafiai buzgésiganak adom altal» Bizik benne, hogy a
Mindenhaté az & atyaskodé gondoskodasatél és lelkiismeretes komoly=
sagatdl oltalmaét és aldasat megtagadni nem fogja.

Az igy bevezetett dipléma mindenekel6tt a Pragmatica Sanctiéra
hivatkozik — és pedig az 1713=ikira, tehat mell8zi a tiz évvel késébbi
magyar térvényt — mint amely nemcsak az 6rokosodési rendet élla=
pitotta meg, hanem az egyes orszdgok és tartomanyoknak jogaikkal és
szabadsagaikkal 6sszhangba hozott oszthatatlansagat és elvalasztha=
tatlansagat is, mely az ellene t6r6 minden veszélyeket és tamadéasokat
gy6zelmesen lekiizdte. Ugy az Uralkodéhédz, mint az alattvaldk érdeke
megkivanja, hogy az osztrak birodalom hatalmi alldsa fenntartassék s
oly biztositékokat nyerjen, melyek a kiilonboz8 orszédgok és tartoma=
nyok «torténelmi jogtudatanak»’, 1étez8 kiilonféleségeinek éppligy meg=
felelnek, mint az oszthatatlan s elvalaszthatatlan kapcsolatok kivéanal=
mainak.

Ezekhez képest a Pragmatica Sanctio alapjan és a csészari telj=
hatalom erejénél fogva, allandé és vissza nem vonhaté allami alap=
térvényiil hatérozza és rendeli az uralkodé a kévetkezéket :

«I. Azon jog, térvényeket hozni, valtoztatni és megsziintetni ezen=
tal csupan a torvényesen egybegyfilt orszaggytilések és illetSleg a biro=
dalmi tanécs kozrehatésaval fog gyakoroltatni, mely utébbiba az orszig=
gylilések Altalunk meghatarozott szamt tagokat fognak kiildeni.

[I. Mindazon targyai a torvényhozasnak, melyek az orszégaink
és tartoményaink mindnyajaval kozos jogok, kételességek és érdekekre
vonatkoznak, nevezetesen a torvényalkotds az érc=pénz= és hiteliigy,
vam= és kereskedelmi iigyek, tovabbé a jegybank iigyei és elvei folott ;*
a torvényhozas a posta=, tavirda= és vasatiigyek alapelveit illetéleg, nem
kiillsnben a katonaskodasi kotelezettség mddjat, mivoltit és rendjét
illets torvényes intézkedések ezenttl a birodalmi tanacsban és ennek
kozbejottével fognak targyaltatni és ennek kozrehatasaval alkotmanyosan
elvégeztetni, valamint Gjabb adék és illetékek tételeinek follebbemelése,
nevezetesen a s 4ranak nagyobbitdsa, valamint Gjabb allamkélesonék
folvétele, nem kiilonben a meglevd allamadéssigok atvaltoztatdsa és
az é4llami ingatlan vagyon eladédsa, atvaltoztatisa vagy megterhelése
csupén a birodalmi tanacs beleegyezésével rendeltethetik el, végre pedig

¥ Geschichtliches Rechtsbewusstsein.
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az allami kiadasok évi koltségvetésének vizsgélata és megéllapitésa,
valamint az allami szdmvizsgalati kimutatds és évi pénziigyi kezelés
végeredményének vizsgédlata,” a birodalmi tandcs kozremunkélasa
mellett torténjék.

I11. A térvényhozds minden egyéb térgyai, melyek az elébbeni
pontokban nem foglaltatnak, az illet§ orszéggy(iléseken és azok altal,
és pedig a magyar korondhoz tartozé orszagokban és tartoményokban
az el6bbi alkotményok értelmében, tobbi orszédgaink és tartoményaink=
ban pedig a tartoményi rendtartasok® szerint és értelmében alkotmé=
nyosan intéztetnek el.

Miutdn azonban a magyar korondhoz tartozé orszdgok kivételével
a torvényhozasnak oly targyaira nézve is, melyek a birod. tandcs hatés=
koréhez nem tartoznak, tobbi tartoméanyaink szamara hosszt id6k soran
targyalds és elintézés létezett, fenntartjuk Magunknak, hogy az ilyen
targyalédsokat is a birod. tanadcs alkotméanyos kézremunkaldsa mellett
ezen tartoményok birodalmi tanédcsosainak kozbejottével intéztessiik.
Kozos targyalasnak akkor is van helye, mikor az a birod. tandcs hatés=
kéréhez nem tartozé targyak irdnt az illet§ orszaggy(ilések altal kivédn=
tatnék és javaslatba hozatnék.»

A dipléma zéradéka végiil kimondja, hogy azt az uralkodé utédjai
is trénra léptiikkor aldirdsukkal ellatni tartoznak, hogy az mindannyi=
szor Gjra az orszag toérvényei kozé iktattassék.

Ennek a diplémaénak kiséretében napvildgot latott egész sora a
csaszari kéziratoknak, melyek koziil négy gr. Rechberg miniszterelnok=
hoz, hét az egyidejiileg magyar udvari- kancellarrd kinevezett b. Vay
Mikléshoz, ketté gr. Goluchovski beliigyminiszterhez, a tobbi pedig
egyes (j vagy régi méltésagviselskhsz volt intézve.?

A Rechberghez intézett kéziratok elseje az orszéggyiilések részérél
killdend8 birodalmi tanicsosok szdmét szézra emeli fol s e szim meg=
osztdsdnak moddozatait a szerkesztendS szervezeti szabalyok szdméra
tartja fenn. A masodik kimondja a beliigyi, igazsagiigyi s vallasiigyi
minisztériumok megsziintetését, a magyar és az erdélyi udvari kancel=
laria visszaallitasit s a tobbi tartoményok politikai kézigazgatasdnak
egy «@llamminisztérium»=ban valé dsszpontositasit. Kimondja tovabba,
hogy a m. kir. kancellér ezenttil a minisztertanacs tagja lesz, hogy a
vallds= és kozoktatési iigyek intézése az éllamminisztériumra, illetve a
kir. kancelldridkra bizatik, melyeknek e tekintetben egy kézoktatasi
tandcs lesz a tandcsadé kozege. Az igazsdgszolgéltatds reformjaképpen

* Priiffung der Staatsrechnungsabschliisse u. der Resultate der jahrl.
Finanzgebahrung.

? Landesordnungen.

3 Az ezekre vonatkozé aktak az O. B. E. L. 3680., 3700., 3717., 3719.
és 3785. szamai alatt.

Az absolutismus kora Magyarorszagon. IlI. 9



130 AZ ABSOLUTISMUS KORA MAGYARORSZAGON.

Magyarorszagra nézve a kir. Kiria az orszagbird elnoklete alatt vissza=
allittatik, Ausztria szdméra pedig Bécsben egy semmité=torvényszék
fog szerveztetni, melynek elndke fogja a minisztertandcsban az igazsag=
szolgéltatas «érdekeit és allaspontjat» képviselni Ausztridra nézve, mig
Magyarorszagra nézve e feladatot az orszégbiré javaslatai alapjan a
kancellar fogja teljesiteni. A birodalom kézgazdasigi tigyei szémara
kereskedelmi minisztérium lesz szervezendd.

Még két kézirat ment a miniszterelnokhoz ; ezek egyike Erdélyt
illeti, melyben, hivatkozéassal e «nagyfejedelemség» régi orszaggytilésére,
annak a polgédri jogegyenl8ség igényeihez mért atalakitasa céljabol
jelezve van a kinevezend8 erdélyi kancellarnak megbizatisa egy, a
kiilonb6z6 nemzetiségek, vallasok és osztilyok korébsl osszehivandé
tandcskozmany megtartasaval s e tanacskozmany munkélaténak miel&bbi
elSterjesztésével. A negyedik kézirat kimondja, hogy ¢miutan Magyar=
orszagnak a szerb vajdasag és temesi banség visszakeblezése iranti 6haj=
tasai-és allamjogi igényei, éppentigy mint a kivaltsagokkal és exemtidk=
kal ellatott szerb alattvalék Shajtésai és igényei, komoly méltanylast
igényelnek, s miutdn a vajdasidg és bansidg tobbi lakosainak kiilonféle,
sokban eldgazé nézetei hasonléképpen behaté megvizsgéalast és megfon=
tolast kivannak», az uralkodé elhatarozta gr. Mensdorff=Pouilly Séndor
altabornagyot mint biztost kikiildeni, ki ¢minden nemzetiség= és vallas=
felekezetbeli el6kel8 személyiségek» meghallgatisa utin egy minden
részrdl kielégit8 szabalyozés irdnt miel8bb javaslatot terjesszen eld.

Egy=egy kézirat gr. Goluchovski addigi beliigyminisztert allam=
miniszterré, b. Vay Miklést magyar udvari kancellarrd és Sz8gyény
Lészlét masodik kancellarrd, gr. Szécsen” Antalt miniszterré nevezte
ki. Egy Vilmos f8herceghez intézett kézirat a féhadparancsnoksagot
hadiigyminisztériumma alakitotta 4t s e minisztérium ideiglenes veze=
tésével gr. Degenfeld=Schomburg altabornagyot bizta meg. Benedek
folmentetvén a magyarorszagi politikai kormanyzat vezetésétsl s az
orszagos hadfSparancsnoksagtél a még mindig «lombard=velenceir=nek
nevezett tartomény, valamint a szomszéd tartoményok hadféparancs=
nokségaval bizatott meg. Most kaptdk meg folmentésoket gr. Thun
vallds= és kozoktatdsiigyi miniszter, gr. Nadasdy igazségiigyminiszter,
kiket a csészér egyidejiileg az allandé birodalmi tanacs tagjava, illetve
alelnkévé nevezett ki; hasonléképpen b. Thierry rendérminiszter fél=
mentetvén, helyére b. Mecséry Karoly addig csehorszagi helytarté
neveztetett ki, végiil miniszteri kinevezést kapott Lasser lovag osztaly=
fénok is az elvben megsziintetett igazsdgiigyminisztérium iigyeinek
tovébbvitelére sz6l6 megbizéssal.

Egy Goluchovskihoz intézett kiilon kézirat utasitotta 6t a tarto=
ményi rendtartdsok és statutumok irdnti javaslatok -elSterjesztésére,
kiilénos tekintettel a torvényhozasi hatalom gyakorlasara, valamint az
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igazsagszolgéltatasnak a kozigazgatastél valé kiilonvalasztésara, s utal
Stiria, Karantan, Salzburg és Tirol mar jévahagyott orszégrendtartésaira
és statutumaira, melyek egyidejiileg kozzététettek.’

A magyarorszagi szervezést illet§ legfontosabb rendelkezések a
Vay kancellarhoz intézett kéziratokban foglaltatnak.

Ezek elseje az orszaggylilés osszehivasdra vonatkozik, s abbél a
foltevésbél indul ki, hogy az oktéberi dipléma é4ltal Magyarorszag alkot=
ményos intézményei ismét életbe vannak léptetve, de elismeri a sziik=
ségét annak, hogy az orszédg allamjogi viszonyainak végleges rendezése
mielébb a térvények értelmében hitlevél kibocsatésa és korondzas altal
megpecsételtessék. Kijelenti, hogy jovére a torvényhozasi jog a tor=
vényes fejedelem és az «orszdgosan osszegytilt Rendek» altal kozésen
lesz gyakorlandd, de csak azokra a térgyakra nézve, melyek nincsenek
a birodalmi tandcs részére fenntartva. Az osszehivandé orszéggyiilés
osszeallitasa formajat és médijat illetSleg a kézirat az 1608=i I11.” tor=
vénycikkre hivatkozik s a végleges szervezést a jov8 orszaggylilés szd=
maéra tartja fenn, az id6kozben életbelépett torvény elbtti egyenl8ség
kovetelményei egyelSre az uralkodé altal «ideiglenesen megallapitandé
szabalyok szerint» fognak az eddig nem valasztéképes osztalyokra nézve
érvényesiilni. Csakis erre nézve a kézirat elismeri az 1847—48=i orszig=
gytlés VIII., IX., X. és XIII. térvénycikkeiben® adoméanyozott jogo=
kat s azokat Gijra megerGsiti, az azon orszaggytilésen alkotott tobbi tor=
vényekre nézve, melyek a jelen diplomaval és elhatédrozasokkal ellen=
tétben vannak, fenntartja azoknak orszaggyiilési atvizsgilasat és meg=
sziintetését. Mindezek elSkészitése céljabél Magyarorszdg bibornok=
primasanak elnoklete alatt Esztergomban miel8bb tanacskozmény fog
tartatni, melynek egybeallftisira nézve a kancellar a primaéssal egyet=
ért6leg teendi meg javaslatait. E tanidcskozmany felterjesztései alapjan
fogja majd az uralkodé az «ideiglenes valasztétérvényre» nézve meg=
oldandé kérdéseket megjelslni, kiilonos figyelembe véve a véarosok
azel6tti «orszaggyfiilési allasénak» elismert elégtelenségét s az 1843. és
1844=i orszaggylilési hatérozatokat.*

A masodik kézirat is Magyarorszdg alkotmanyos intézményeinek
helyreallitésara hivatkozik s mig egyfel§l az 1741. X1. t.=cikk értelmé=

* Reichsgesetzblatt 1860, 339—415. l.

? Tulajdonképen az 1608=iki koronazas utani I. torvénycikkrdl van szé,
mely meghatarozza, hogy kik értendék ¢karok és rendek» alatt.

3 VIIL. A kozés teherviselésrdl. IX. Az trbéri stb. szolgalatok megsziin=
tetésérdl. X. Az osszesitésrdl, legelG=elkiilondzésrdl és faizasrél. X111. A papi
tized megsziintetésérdl.

4 Ezek alatt a nem=nemesek hivatalképességére vonatkozé V., az orszag=
gytlési szallasokra vonatkozé XI., és az orszaggytlés koltségeinek viselésére
vonatkozé XII. t.=cikkek érthetdk.
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ben igéri.a magyar iigyeknek a minisztériumban magyarok altali keze=
lését, utasitja a kancellart, hogy az orszagbiréi és tarnoki allésok betol=
tése irant javaslatot tegyen. Kimondja, hogy ¢mindaddig, mig Magyar=
orszdg szamara helytarté fog kineveztetni», a tarnok fogja a kirélyi
helytartétanacs elndki tisztét viselni s a politikai kozigazgatast vezetni.
Kimondja tovédbba a kir. helytartétanacsnak az 1723=i XCVII., XCVIII.,
CI és CII. torvénycikkek értelmében valé helyredllitisit, de tekintettel
az 1843—4=i V. tcikk altal az orszag &sszes lakosaira kiterjesztett hivatal=
képességre s a szervezésre nézve az 1791=i XVII. tcikk alapjin vér
dehet8 sietséggely teendd eldterjesztéseket.

Egy tovabbi kézirat arra utasitja Vayt, hogy miutén az uralkodé
szandéka «Magyarorszag dsszes torvénykezési iigyeit ismét ezen orszag
hatarai kozé visszahelyezni», a kinevezend8 orszagbiré jelslje ki azokat
az egyéneket, kik az § elnoklete alatt a magyar igazsagszolgaltatas szer=
vezése folott tanacskozvan, javaslataikat a kancelldria Gtjan haladék=
talanul el8terjesszék. Ez volt tehat az G. n. orszagbiréi értekezlet meg=
inditésa.

Kiilon kézirat foglalkozott az «8si megyei rendszer helyreallitasa=
val, hivatkozassal ennek mar a Benedek kiildetését kisér§ aprilis 19=i
kéziratban valé kilatasba helyezésére. E kézirat a varmegyék el6bbi
hatarait visszaallitottaknak mondja ki, a kancellart utasitja a f8ispanok
kinevezése irdnti elSterjesztésre ; utal arra, hogy a varmegyék végleges
szervezése a legkozelebbi orszaggy(ilés feladata lesz, hogy azonban a
féispanok hivatva lesznek mar addig is a kozigazgatdsi iigyek intézése
céljabdl a megye lakosaibél bizottmanyt és megyei tisztikart alakitani,
ennek mddjat a kancelldr egy utasitisba fogja &sszefoglalni, mely a
torvény megalkotasaig zsinérmértékiil fog szolgélni.

Egy masik kézirat a hivatalos és oktatési nyelvre vonatkozik. Ez
kimondja Magyarorszdgon gy a kozigazgatasi hatésagoknal, mint a
torvényszékeknél, tigy a bels§ szolgédlatban, mint a kolesénos érintkezés=
ben a magyar nyelvnek mint hivatalos és tigykezelési nyelvnek vissza=
allitasat. Egydattal azonban elrendeli, hogy a vérosi és falusi kozségek
egyhazi és iskolai iigyeikben a hasznalandé hivatalos nyelvet szabadon
valaszthassak ; hogy mindenkinek szabadsdgaban élljon a megyei,
varosi és kozségi gyiilekezetekben az orszagban divatozé barmely nyel=
vet hasznédlhatni s ily nyelven a hatésigokhoz beadvanyokat intézni,
melyekre ezek ugyanazon nyelven tartoznak végzésoket kiadni s a koz=
ségekhez intézett rendeletek is ezek iigykezelési nyelvén adandék ki.
A pesti egyetemre nézve elvben kimondatik az 1848 el6tti tényleges
allapot visszaéllitésa, azonban a részletes intézkedések — az egyetemi
eladédsok mielébbi megnyitdsanak igérete mellett — a primds és a
tandri testiiletek meghallgatdsa utén fognak megtdrténni. Hasonlé=
képpen a kozépiskolak tanitasi nyelve az egyhazi és politikai hatésagok

e
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és a tanité testiiletek meghallgatasa utdn a helytartétanacs kozbejottével
kés6bb fog szabéalyoztatni. A kézirat hangstlyozza az uralkodé abbeli
szilard elhatérozését is, hogy a kiilonféle nyelvek és nemzetiségek érde=
keinek érintkezésében barminemii erdszakot és nyomast, de a nyelvi
és nemzetiségi ellentétek felidézését és «elkeseritésétr is erélyesen meg
fogja akadélyozni.

Az atmeneti intézkedésekre vonatkozé kézirat végiil az irdnt ren=
delkezik, hogy a fennalld «tdrvényhatésagok, hivatalok és torvény=
székek» mindaddig folytassdk eljardsukat, mig az Gj organumok altal
pétoltatni fognak, s addig minden intézkedésoknek mindenki engedel=
mességgel tartozik. A fennéllé polgari= és biintetSjog is mindaddig
érvényben marad, mig legfelsébb elhatérozassal, illetSleg torvény=
hozési Gton médosittatni nem fog.

Egy, béré Sokéevi¢ horvat banhoz intézett kézirat arra utasitja 6t,
hogy tegyen javaslatot «Horvat= és Tétorszag» képviseletének szer=
vezése irant, tekintettel a korabbi alkotményos intézményekre, de az
eddig politikailag nem jogosult osztilyokra is. Ezen képviseletnek
miel8bb 6ssze kell gytilnie, hogy névszerint az ezen orszagok Magyar=
orszaghoz valé viszonyat illet§ kérdésekben, melyeket a leirat «a horvat=
orszagi képviselet és a magyar orszaggytilés tandcskozésa és értekezése
korébe» utasit, Ghajtasait és nézeteit nyilvanitsa. Egytttal elrendeli a
kézirat, hogy az allamminisztérium horvét=tétorszagi osztalydban ezen
orszagbeli egyének alkalmaztassanak.

A folmentett magyarorszdgi kormanyz6, Benedek, az oktéberi dip=
l6ma keltét kovetd napon kiadott btcstiszézatiban kijelentette, hogy
«miutdn az orszég Shajtasai teljesitve vannaky, s O Felsége «az orszig
torvényes alkotméanyos szerkezeteinek visszaéllitisat megparancsolta»,
az § feladata véget ért, csak addig marad helyén, mig a térvényes kor=
manyhatésdgok mikodésitket megkezdik. Btestiszézatdt e szavakkal
végezte : «Eljen a kirdly! éljen a hazah’

Benedek naiv hitét, hogy az oktéberi dipléma éltal az orszég kivan=
sagai teljesitve vannak, tigy latszik, osztotta az uralkodé és osztotta a
magyar konzervativeknek legaldbb is nagy része. A csaszér a dipléma
kiaddsa utdn s varséi atja el6tt, oktéber 21=én koronatanicsba hivta
Ossze erds valtozason keresztiilment kabinetjét s szivére kototte, hogy
a dipléméban foglalt elvek megvalésitisat erélyesen munkéba vegye,
mert az abban megadott jogoknak és szabadsagoknak teljes épségok=
ben kell érvényesiilniok. Ezek az intézmények — Gigymond — a mon=
archia Gjjdalkotdsanak 4t nem haghaté alapjai, nem pedig elsé tagjai

* Semmi valészintiséggel sem bir az a foltevés (Friedjung: Benedek's
nachgelassene Papiere 276. 1.), hogy Benedek az utolsé percig hevesen ellenezte
az oktéberi diplémat s azzal egyet nem értett. Mint az el6zményekben lattuk,
az § elGterjesztései 1ényegesen hozzéajarultak a fordulat elSidézéséhez.
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a koncessziék tovabbi sorozatinak; a lakossigban ez irdnt semmi
kétely sem hagyandé fenn. Sejtve Ggy latszik, hogy a végrehajtis még
nagy nézeteltéréseket fog felidézni, intette minisztereit, hogy tanacs=
kozzanak bér szabadon, az egyszer megtdrtént déntés végrehajtasa
koriil egyetértésnek kell uralkodnia s a mutatkozott nézeteltéréseknek
nem szabad kiszivarogniok." Fékép a Vay miikodésének sikerében
bizott, kinek megnyerését nagy eredménynek tekintette.” Vayt forra=
dalmi el6zményei s bebortonoztetése csakugyan népszer(ivé tették az
orszagban, s a konzervativek azt hitték, hogy csakis neki sikeriilhet a
megyék szémaéra fSispanokat szerezni.?

Ami az oktéberi dipléma tulajdonképpeni szerzdit, a konzervative=
ket illeti, a Sz6gyény, emlékiratai tanusitjak, hogy 6k a rogtoni kihirde=
tésrél tudoméssal birtak és igy nem bir alappal az a kézlés, hogy 6k a
kozvéleményt a dipléma elfogadasara el6késziteni kivantdk volna s
megijedtek, mikor ez lehetetlenné valt.* Legtobbjiik annyira rabja volt
onalkotta eszmevildgédnak, annyira tavol élt a nemzetétsl s annyira
nem értette meg és nem akarta megérteni azt az driasi valtozast, melyet
1848 idézett el6 a nemzet gondolkodédsaban s melyet 8k csak nehany
agitator mulékony mivének tekintettek, hogy &6k valéban hittek az
oktéberi dipléma sikerének lehet&ségében.’ Szogyény a diploma meg=
jelenése napjan az uralkodé el8tt reményét fejezte ki, hogy sikeriilni
fog nekik az altala megadott téren mellette és a «tdrvényesség» mellett
kiizdve a trén és haza érdekeit elémozditani és biztositani.® Apponyi
nyilvin mindjart a csaszari elhatarozasok kozzététele utin egész prog=
rammot dolgozott ki a kévetend§ eljarasra nézve,” mely abbél a fol=
tevésbél indul ki, hogy .a dipléméval sikeriilt «a forradalom labai alél
a talajt kihtizn», a szabadelviipart meghasonlasét elgidézni, most majd
konnyti lesz a jézanabb résszel fuziéra lépni s a «széjh8soket és javit=
hatatlanokat» mell6zni, minden ellenszegiilést meggatolni s a sajté
atjian a kozvéleményre hatni.

Hogy minde remények meghiusultak, annak nemcsak az a mélyre=
haté elvi ellentét volt az oka, mely — amint mar arra a megel8z6 fejezet-
ben ramutattunk — a nemzet felfogésa és vérakozésai s az oktéberi
férfiak torekvése és eredményei kozott fennéallott, hanem ahhoz kétség=

*H. H.S. A Min. Conf. 1860. okt. 21.

2 U. ott Nachlass Rechberg, Inn. Ang. 18590—1864. Kelet nélk. csasz.
kézirat.

3 B. Fiath F. id. m. 1. 203. 1.

+ Ezt Rogge beszéli el': id. m. I1. 71. 1.

5 Kit@inden jellemzi gondolkozéasukat gyermekkori visszaemlékezései alap=
jan gr. Apponyi Albert Emlékirataizban : 26. s kov. 1.

S Id. m. 111. s9—éo. |.

7 Emléklapok Vay M. életébdl. 326 —327. 1.
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kiviil hozzajarultak az oktéberi dipléma stlyos szerkesztési hibai is,
melyek részben a szerzire rakényszeritett hevenyészésben lelik magya=
rézatukat, de melyek az allamiratnak éppen kiadéja éltal tulajdonitott
nagy fontossdgaval 6ssze nem egyeztethet§ dilettantizmus rovaséra is
irandék.

Az oktéberi dipléma és az azt kisérd rendelkezések negativ jelenté=
sége, mint az elforduldsé az addig tizenegy éven at makacsul kovetett
rendszertSl, el nem vitathaté. Ha egy szellemes birdléja azt a bosszi
miivének mondja, bossziinak, melyet az arisztokracia allott a biirok=
récidn, a konzervativek Bachon, a torténelem a rendszeren,’ tGgy ez
annyiban bizonyéra taldls, amennyiben a konzervativeknek nagy okuk
volt az 8ket iild6z8 Bachon és az 8 rendszerén bosszit allani és amennyi=
ben nagyobb eltokéltség és nagyobb képesség is nyilvénult bennsk a
mult rendszer lerombolésara, mint egy Gj, biztos és szilard jové meg=
alapitasara.

Kompromisszum sziilleménye volt kétségkiviil a dipléma s mér
ezért sem elégithetett ki senkit egészen, de legnagyobb hibéja az volt,
hogy a kompromisszum, mely szfilte, nem volt teljes ; félreismerhetetlen
kétértelmiiségei, homaélyai, ellentmondésai megannyi kiegyenlitetlen
ellentétet takargattak, melyeknek a végrehajtds, az alkalmazéas folyamé=
ban mulhatatlanul ki kellett iitkézniok. A jogdszi precizié teljes hidnya,
a hatéskorok megvonasa koriili zavar, a félbemaradt igéretek, a sziin=
telen visszanytlds a rendi alkotmanyra, a polgéri jogegyenlség meg=
megtjulé hangoztatisa mellett, az ingadozas a 48=i torvények elismerése
és megtagadésa kozt, a gyakorlati lehetetlenségek, mint példéaul az
orszagban divé barmely nyelven szerkesztett beadvéanyok ugyanazon
a nyelven kovetelt elintézése ; mindezek a végrehajthatatlansag eltorsl=
hetetlen bélyegét iitotték az oktéberi oktrojalt alkotménymiire, melyet
legjobbakaratti biréléjanak szemei el§tt sem lehetett elleplezni. S csak
szénalomra indithat az az iinnepélyesség, mellyel ezt a miivet az uté=
dokat is kotelez8 orok érvényti magna charta gyanént akartdk feltiin=
tetni, ezt a miivet, melyet mér kibocsatéja kénytelen volt gyakorlatilag
néhdny hénap mulva s hét évvel késébb elvben is megtagadni.?

Az oktéberi diploménak még ausztriai fogadtatdsa sem elégithette
ki szerzSinek vérakozésait. A Bécsben rogtonzott kivilagitdis nem
téveszthetett meg senkit a valédi hatés irdnt ; a sajté nagy része csak=
hamar ellene fordult s cikkeit a didkok az aula el8tt sszegyiilve olvastdk
fel egymasnak. A centralistdk a birodalom szétbomlésénak kezdetét

* Eisenmann id. m. 207. 1.

* Lasd : Rogge id. h., Eisenmann id. m. 225—242. |. Redlich id. m. 649.
s kiv. . Az okt. dipléma jelent8sége és hatasara nézve becses megéallapitasokat
tartalmaz Kecskeméthy Aurél kozel egykord mive : Vazlatok egy év torténeté=
bél, Pest, Emich G. 1862, kiiléndsen elsd§ harom fejezetében.



136 AZ ABSOLUTISMUS KORA MAGYARORSZAGON,

lattdk benne, a németek nehezteltek a német nyelv kizérélagossagénak
megsziintetéseért s a szabadelviiek folhaborodtak az egyidejiileg kiadott
tartoméanyi statutumok folott, melyek — mint még a Bach 6rékségei —
a tartoményi orszaggy(lések szervezetét a legreakcionariusabb médon
oldottdk meg." Csak késdbbi osztrak kozjogészok vélték az oktéberi
elhatdrozasokban az orokos tartomanyok alkotményos 6nkorményzaté=
nak alapjait felismerhetni.”

Eppoly kevéssé valtak be a kiilfoldi hatasba vetett reménykedé=
sek. Rechberg hidba magyarazta diploméciai korlevélben az oktéberi
kibocsatvanyok jelent8ségét, mondvan, hogy azok éltal Ausztria a német
szovetségre nézve értékesebbé fog vélni ; a kiilfoldon nagyon jél tudték,
hogy az Gj osztrak rendszer valédi prébakéve magyarorszagi fogad=
tatésa lesz, s amily gyorsan foszlottak szét az erre nézve taplalt remé=
nyek, oly gyorsan valt kedvez&tlenné a kiilfold véleménye is a fordulat
valédi értékére nézve.?

A kormény téle telhetSleg megtett mindent, hogy bizonyos kisérs
jelenségekkel fokozza a j6 hangulatot a bekdvetkezett valtozéssal szem=
ben. A Szent Istvan=napi tiintetések miatt megindult vizsgalatokat
megsziintették ; a még folyamatban levd felségaruldsi pereket ¢sistal=
tak» ; az internéltakat rendre szabadon bocsatottak s még azt is meg=
tirték, hogy Gket otthon iinnepélyesen fogadjék ; Lonovics érsek,
Bémer és Jekelfalusy piispokok kegyelmet kaptak. Benedek, ki kiillonben
még elmenéfélben is jél megfenyegette az wjsagirékat, mégis a lap=
szerkeszt8ségeknek el6bb adott megintések érvényét elenyészettnek
nyilvénitotta.*

Pozsony varos az oktéberi dipléma 6rémére kivilagitist rende=
zett, mely — a Pesti Naplé szerint — «némileg é4ltalanos» volt; az
utcén a Szézatot énekelték s a Mihaly=tornyon a nemzeti szinti zaszl$
a fekete=sarga nélkiil lengett. Zégrabban a visszatér§ bant faklyas=
menettel fogadték és zsivickkal iinnepelték a csészart, a bant s a hazat.’

Maér Pesten és Buddn nem ment oly simén a dolog. Mindkét véros
szandékozott halafelirattal fordulni az wuralkodéhoz, kiildottséggel
Benedekhez és iidvozlettel Vayhoz ; egyuttal elkésziiletek folytak az
utcak kivilagitasara. Amint azonban az oktéberi rendelkezések kozelebbi
tartalma kéztudomést lett, a valtozott kozhangulattal szemben sziik=
ségesnek latszott — a Benedek sajat kivansagara — a kivilagitasrél

* Przibram id. m. 89¢. 1. Mayer Erlebnisse Il. 5. 1., Verfassungsstreit 77.
s kov. 1., Eisenmann id. m. 250. s kov. .

? Redlich id. kot. 666. 1.

3 P, N. okt. 31. Kossuth Irat. V. 26. I.

4 0.B.E. L. 3725.s2z.,H. H. S. A. Min. Conf. okt. 24., 27., Friedjung:
Benedek 276—277. 1. P. N. okt. 23., 31., nov. 3., 4.

5 P. N. okt. 24., 26.
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lemondani. Az erre vonatkozé intézkedést azonban elkésve tették kozzé
s igy tortént, hogy oktéber 28=an estve néhény hazat mégis kivilagitot=
tak. Ez heves ellentiintetést idézett el§ ; fiityiil§ és kidltozé tomegek
vonultak el az utcén, betorték a kivilagitott ablakokat, s mikor a katonaség
erélyes follépéssel igyekezett a zavargasnak véget vetni, osszeiitkdzés
tamadt, melynek kovetkeztében 13 sebesiiltet és hét foglyot el kellett
szallitani ; a sebesiiltek koziil egy Rapec nevii munkas sebébe beléhalt.
Benedek sajnélatat fejezte ki, hogy éppen tdvozasa percében nagyobb
szigort volt kénytelen kifejteni, egytttal azonban intelemmel fordult a
f6varos lakossadgahoz.’

Ez volt az elGjatéka az oktéberi dipléma magyarorszagi fogad=
tatasanak. £

A sajtd fiiggetlenebb része Magyarorszagon a bekovetkezett poli=
tikai fordulattal szemben kdvetend6 magatartdsara nézve nehany napig
habozni latszott. A mértékadé Pesti Naplé oktéber 25=ig csak a kibocsat=
véanyok s az Osterreichische Zeitung tajékoztaté cikkének kozlésére
szoritkozott. 25=én Kirdlyi Pal vezércikkben foglalkozott a fontos
eseménnyel ; megmagyardzvan, hogy a Pesti Naplé az oktéberi diplé=
mardl addig hallgatott, megfelelen annak a tartézkod5 magatartasnak,
melyet a ¢provisorium» alatt magéara szabnia sziikséges volt. Most is
inkdbb csak ismerteti a tortént elhatdrozésokat és varja a kildtasba
helyezett tovabbi tirgyalasok eredményét. Csak némely birdld észre=
ételt sz8 az ismertetésbe. A Pragmatica Sanctiéra valé utalds kapesa=
ban mintegy reménvét fejezi ki, hogy ennek nyomén a koronézés és a
nemzet jogainak megtartasit fogadé eskii be fog kovetkezni. A kir.
kancellér kinevezésére megjegyzi, hogy a kancelldr a magyar térvények
értelmében tulajdonképpen csak a kiraly irnoka volt s most ez llas visel&je
az alkotményos helytarté tandcsot orokés kiskortsadghba siillyeszti s az
egész magyarorszagi kormanyzatot kezébe ragadja. A birodalmi tanéacs,
mely az adé= és ujoncmegajanlas és egyéb legfontosabb torvényhozasi
teend8k organuma lesz, «ly adalék az 1848 el&tti alkotményos élethez,
melyet a magyar ember csak az Gjabb id8k eseményrovataban kereshet,
vagyis ott, ahol sine nobis de nobis annyi minden hajtatott végre».
Konstatélja a cikk, hogy a személyndk nincs a visszaallitott hivatalok
kozott, holott a «wégi alkotmény»=rél van szé. A Banség és Vajdasag hova=
tartozésara nézve reméli, hogy a degmagasabb akarat kivant eredményre
taldland». Erdély aniéjarsl hallgat a dipléma. A kilatasba helyezett esz=
tergomi konferencia a jov8 berendezésére nagy hatéassal lehet, azonban
a nemzet kivanalmainak sokkal jobban felelne meg az, ha a képviselé=
vélasztdsokra nézve az 1848=i alap vétetnék azon pontnak, melyet a
provisoriumbél kilép8 kormény a nemzettel valé kibékiilésre valaszt.

* U. ott ckt. 25., 26., Friedjung id. h., Kdnyi id. m. Il. 507. |.
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ok
A kovetkez8 szdmban maga b. Kemény Zsigmond révid vezér= |
cikkben oda nyilatkozott, hogy a legkdzelebbi jévé attél fiigg, miképpen
fog sikeriilni egyfel§l az esztergomi értekezletnek a kdvetvalasztéasi
eljarasra nézve, masfel§l a kinevezend8 fSispanoknak a varmegyék
ideiglenes szervezésére nézve a szétigazé eszméket és torekvéseket
szabélyozott mederbe egyesiteni. S ezt kévette azutdn majdnem naponta
egész sora a cikkeknek, melyekben ugyancsak Kemény Zsigmond az
esztergomi értekezlet feladatait targyalva mindig azt bizonyitotta, hogy
az egybehivandé orszaggytilés csak az 1848=i, vagyis a valasztéjogi
torvénycikk alapjan johet létre ; ezt a tételt védte nemcsak ama térvény
formai érvénye, hanem az abban foglalt adécensusnak minden fél=
emelési szandékkal szemben megévandé helyessége alapjan is,” és a
mellett tort landzsat kevéssel késébb Zsedényivel szemben nyilt levelek |
alakjéban folytatott polémiajiban.”

E korszak eddigi térténeti megvilagitasa tgy tiinteti fol Dedk Ferene—
és Kemény Zsigmond ez id8beli politikai é&llasfoglalésat, mintha az
fékép taktikai tekintetben eltér§ lett volna, amennyiben Deék az okté=
beri dipléma elleni harcot a nemzetre akarta volna bizni, ellenben
Kemény, kiilonben inkdbb megfontolt és habozé természete ellenére,
mindjart kibontotta volna a legitimizmus, vagyis a 48=i térvények érvé=
nyeért valé kiizdem zaszlajat.? A tények vizsgélata nem igazolja egészen
e folfogast. Igaz, hogy Dedk ez id6ben még keriilte a nyilvanosséag eldtti
megnyilatkozést, de bizalmas emberei el§tt egyaltalin nem titkolta a

| dipléméval valé mély elégedetlenségét, s bizonyara okot szolgéltatott
Apponyinak arra a panaszra, hogy 6 és Eotvos legtébbet artanak a kon=
zervativek tigyének.* Viszont a Pesti Naplé magatartésa a diplémaval
szemben, tgy ahogy azt Kemény irdnyitotta, nem volt az a merev
visszautasitds, amely kés6bb — mint azt Deék el8relatni latszott — a
torvényhatésdgoknak egymast feliilmdlni akaré hatdrozataiban és fel=
irataiban megnyilatkozott, hanem az a megtdmadhatatlan élldspont,
, mely. szerint az oktéberi elhatarozésokra az illetékes valaszt megadni
egyediil a torvényes orszéggy(ilés illetékes ; hogy azonban ez az orszég=
gyiilés torvényes legyen, a képvisel§véalasztasokat nem szabad egy
oktrojélt vélasztéjogi provisoriumra alapitani, azokat csakis a kirédlyilag
|szentesn’tett 1848=i torvény alapjan lehet foganatositani. Ez az éallas=
pont, melyet hova=tovdbb az egész nemzet magaévé tett, s amely azutdn
az esztergomi értekezletben teljes diadalt aratvan, a korményt is e
kérdésben némi meghatralasra kényszeritette, mar magéban foglalta

* P. N. okt. 27., 28., 30., nov. 3.

2 U. oft nov. 10., 13., 14., 16.

3 Beksics: Kemény Zs. stb. 225. s kov. .
+ Emléklapok 318—319. 1.
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az oktéberi ediktumok amaz elvének megtagadéasat, mely szerint az Gj
uralkodé valogathat az el8djéts] szentesitett 48=i térvényekben s ezek
koziil csak azok birnak érvénnyel, melyeket Ferenc Jézsef is elismert
és megerGsitett, nem mindazok, melyeket V. Ferdinind szentesitett.

Az oktéberi kormény meghokkent a mutatkozd jelenségek lattara,
de egyel6re nem mondott le a reményrél és tovabb haladt a maga ttjan.
A szabadelviiekkel valé fazié kisérlete teljesen meghiusult ugyan,” de
olyan viladgos latdst emberek, mint Somssich Pal, biztattdk a kormény=
férfiakat, hogy még Dedk, Szalay Laszls, Trefort is a térténteket
kiindulasi pontul elegend8knek tartjik s hogy az utcai demonstriciék=
nak nincs fontossiguk.” Elismerte ugyan Szégyény, hogy az orszig
hangulata nem kedvez8, de bizalmat meritett abbdl, hogy az uralkodé
higgadtan fogja fel az eseményeket s a felmeriilt zajos jelenetek miatt a
legkisebb neheztelést vagy szemrehéanyast sem lehet téle hallani.?

A kancelléria jél=rosszul berendezkedett s megkezdte miikadését
a megsziintetett minisztériumok és az Gj allamminisztérium részérdl
hozzé 4tutalt hatdskérben. Miutdn &si palotdjit Bécsben még mindig
a birodalmi tanacs tartotta elfoglalva, egy kézeli hdzban nagyon sz(ikdsen
kellett elhelyezkednie. A kancellarok el6addi Zsedényi-Ede, Korizmics
Antal, Rohonczy Ignéc, Privitzer Istvan, Beke Kélman és Balogh Kor=
nél udvari tandcsosok lettek. Az iigyvitelt tulajdonképpen Szégyény
vezette s a miniszteri tanacskozasokban is tébbnyire 6 vett részt, mert
Vayt a kapacitilas munkéja majdnem éllandéan Magyarorszaghoz
kototte.* :

November 1=én végre kozzétették az j tarnokmester, egydttal
helytartétanacsi elndk kinevezését is. Mailath Gyorgy «volt baranyai
f6ispan» (ez id6ben 42 éves) foglalta el e méltésagot s igy Benedek vala=
hédra megszabadult hivatali teend6itsl ; mondjak, hogy a hivatalatadas=
nal éreztette kedvetlenségét utédjaval.’ Egyidejiileg kineveztetett ifj.
gr. Zichy Ferenc f8ajténalléva, gr. Andréssy Gyorgy fépoharnokka,
gr. Barkdczy Janos f6udvarmesterré, s addig, mig a koronadri allasok a
torvénynek megfelel§en orszaggy(ilésileg lesznek betslthetdk, ideig=
lenes koronadrokké gr. Karolyi Gyorgy és b. Prénay Albert. B. Sennyey

* Ezt gr. Andrassy Gyula beszéli el Kdnyinal (id. m. 616. s kév. l.) id6=
pont megjeldlése nélkil, de a dolognak mindenesetre kevéssel a dipléma ki=
bocsatasa utan kellett torténnie.

2 Okt. 30=i pesti levél : Eml. lapok 324. 1.

3 Szogyény id. m. 62—64. 1.

+ Frankenburg: Bécsi élm. II. 99. s kdv. I. A mar akkor mikddésben
levé hivatalnokok koziil megnevezi Ecksteint, Markovichot, Fischert, Lukacsot,
Kendelényit, Aport és Méreyt. O. B. E. L. 3931. sz. A Schenkenstrasséban
levé Palm=féle haz igénybevételére 1. Orsz. lev. t. Kanc. eln. ir. 98. és 299. szam.

5 Friedjung id. m. 277. 1.
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Pal is ugyanakkor kapta meg kinevezését titkos tanécsosi ranggal hely=
tartétandcsosséa és a Helytartétanics elnokhelyettesévé.®

Miutdn az Gj korméanyférfiak elvbaratai f6kép a f8ispanok kineve=
z6sét siirgették, ettsl varvan a megindulandé megyei mozgalmak kell§
irdnyitasat, a fGispanok névsorat is mar akkor kozzétették ; de ez a
sietség nem valt az iigy javara. F8ispanok lettek : Esztergom megyében
Scitovszky hercegprimés, Hevesben Bartakovics érsek, Sopronban
herceg Esterhdzy Pal, Komaromban gr. Nadasdy Lipét, Tarécban b.
Révay Simon, Szepesben gr. Csidky Lészlé, mindezek régi orokos f6=
ispansadguk alapjén. F8ispanokké neveztettek ki : Zaldba gr. Batthyany
Imre, Nyitraba gr. Karolyi Lajos, Veszprémbe Marich Istydn Dévid,
Sarosba gr. Andrassy Gyérgy, Fejérbe gr. Czirdky Janos, Arvéba Abaffy
Aristid, Barsba Tarnéczy Kalman, Hontba ifj. b. Majthényi Laszls,
Liptéba Szentiviny Marton, Négradba Prénay Jézsef, Trencsénbe b.
Sina Simon, Zélyomba Radvanszky Antal, Baranyaba Siskovics Jézsef,
Gyérbe gr. Zichy Henrik, Mosonba gr. Zichy=Ferraris Bédog, So=
mogyba Somssich Miklés, Abatjba gr. Péchy Mané, Borsodba b. Vay
Lajos, Torndba Ragélyi Kélmén, Ungba Lényay Gébor, Zemplénbe
gr. Andréassy Gyula, Aradba Bohus Janos, Békésbe b. Wenckheim Béla,
Biharba Tisza Kalmén, Csongriddba Tomecsanyi Jézsef, Szabolcsba
gr. Degenfeld Imre, Szatmarba gr. Kéarolyi Gyosrgy, Ugocsaba Lényay
Menyhért, Csanddba Zsivora QGydrgy, Marmarosba Mén [6zsef.
Tovéabba, tekintetbe véve, hogy gr. Palffy Fidél és hg. Batthyény Fiilop
orokos f8ispanok hajlott koruk miatt felmentésiiket kérték, gr. Schén=
born 6rokos féispan pedig kiskort, f8ispani helyettesekké neveztettek
ki: Pozsonyba gr. Palffy Jézsef, Vasba gr. Festetich Gysrgy és Beregbe
Kazinczy Andras. E kinevezéseket késébb kovette a Sztankovanszky
Imréé Tolndba s a gr. Andrassy Manéé Gomorbe.?

E fényes névsor orszégszerte nagy felt(inést keltett, de a hatést
csakhamar er8sen csdkkentette az, hogy a kinevezett 41 egyén koziil
rovid id6 alatt nem kevesebb mint tizenst tobbé=kevésbbé udvarias
forméban visszautasitotta a kinevezést, és pedig: Tisza Kélmén, gr.
Andréassy Gyula, Lényay Menyhért és Gébor, gr. Degenfeld Imre, gr.
Csaky Laszl6, Prénay Jézsef, Abaffy Arisztid, b. Sina Simon, Somssich
Miklés, gr. Zichy Henrik, gr. Zichy=Ferraris Bédog, Siskovics Jézsef,
Marich Istvan és Kazinczy Andras.? Ezt a kellemetlen kudarcéat a kor=
manynak az okozta, hogy a kinevezettek nagy részét elGzetesen meg
nem kérdezték. Az uralkodé nyilvan abban bizott, hogy Vay csak oly
egyéneket hoz javaslatba, kiknek hajlandésdgara szamithat, Vay pedig

* Orsz. levéltar, Kancell. eln. iratok, 1860. 70. sz. (Ezentil igy jelezve :
O. L. K.e.i)P. N. nov. 1.

2 U. oft és nov. 29.

3 U. ott nov. 1., 3., 9., 13., 29.

Uy
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arra latszott szamitani, hogy az egyszer megtortént kinevezést az illetsk,
a legfelsébb bizalom irdnti tiszteletbdl, nem fogjak visszautasitani. Mind=
két foltevés tévesnek bizonyult.

De még azok koziil is, akik elfogadtdk a kinevezést, sokan csak
behaté rédbeszélés utdn szantdk ra magukat erre, mert stlyos gondot
okozott nekik leteendd f8ispani eskiijiik, attél tartvan, hogy abban az
oktéberi diplémanak lesznek kénytelenek engedelmességet fogadni.’
Végre oly eskitmintaban tortént megéllapodas, amely a torvény és alkot=
maény irdnti hiiség fogadalmat évatosan elkeriilte.” Az is jellemzi a hely=
zetet, hogy a kinevezést elfogaddk koziil is alig tizen készonték azt
meg az uralkodénak.?

Ugyanakkor kozzétették a fSispanoknak szélé «Utasitasr=t, mely
Vay kisérélevelével ellatva htisz pontbél all s a megyék Gjjaszervezésé=
nél volt hivatva zsinérmértékiil szolgalni.® E szerint elsé teendd a
megyék régi hatérainak visszaallitisa, azutén egy allandé bizottmény
felallitasa a megyei teenddk ideiglenes ellatdséira ; ennek egybeallitasat
a f8ispan a megye minden rendbeli tekintélyesebb férfiaival beszélje
meg. A bizottmény legaldbb 50, legféllebb 400 taghdl gy allitandd
ossze, hogy abban minden érdek megtalalja képviseletét. A bizott=
mény els§ gy(lésén a fSispan kozli utasitasat, leteszi az eskiit és atveszi
a f6hatésdgot ; a bizottmannyal egyetértSleg megalakitja a tisztikart,
azt felesketi s teend@ibe beiktatja. A tisztvisel6k az 1848 elétti fizetése=
ket htizzak ; amennyiben a bizottmény azt novelni kivanja, a helytarté=
tanacsnak tesz elSterjesztést. A koltségvetés hat hénapra készitendd s
megallapitds és a sziikséges Osszegnek el8leg gyanant valé utalvanyo=
zésa végett ugyancsak a helytartétanicshoz folterjesztends. Az egyenes
adék iigyeiben a f8ispanok a pénziigyi hatésagokhoz ugyanoly viszonyba
lépnek, mint az eddigi megyefénokok. A birésagi szervezet fiiggSben
marad, mig az orszagbirdi értekezlet hatarozatai felett a dontés megtor=
ténik. Oly tisztvisel6k helyére, kik a magyar nyelvet nem birjék, Gjak
kinevezése irdnt a f8ispan a kancellaridhoz tesz elSterjesztést. Az dj
szolgabirak eskiidteikkel egyiitt torvénykezési iigyekben a torvény=
szék utasitasa szerint jarnak el. Az alispan a f6ispant minden, feliigyeleti
jogét illetd targy irdnt értesiteni tartozik. A bizottmény gyakorolja az
1848 elbtti kozgylilés jogait ; iilésein mindenki, ki a magyar nyelvet
nem birja, a megyében divé maés nyelven is beszélhet. A tisztvisel6k a
bizottményi iilésekben szavazati joggal birnak ; a bizottmény iilései
nyilvanosak, de rendzavaras esetében az elnok a hallgatésagot kitilt=

* Eml. lapok 329. s kov., valamint 355. 1.
2P., N. nov. 30.
\L)(ecskeme’fhy A. Vazlatok s31. 1.
4 P. N. nov. 30., dec. 2., Kdnyinél 504. s kov. 1,
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hatja. A helytartétanacs rendeleteit a megye kozonségéhez intézi. Ez az
utasités a torvény létrejottéig érvényes.

Azzal a javaslataval, hogy a f8ispanok a zsandérsag eltavolitasat
inditvanyozhatjidk, Vay a rend8rminiszter ellenzésével szemben nem
tudott keresztiilhatolni. Azt sem tudta elérni, hogy a megyék a tiszt=
visel8k fizetésére bizonyos éatalanydsszeget kapjanak, a pénziigyi haté=
sagokhoz valé viszony szabélyozédsa is Vay és Plener kézotti kompro=
misszum eredménye volt.”

A magyar helytartétanics szervezésekor hatdrozatba ment a tanéacs
melletti két bizottsag szervezése, egy az egyhdzi és egy az iskolai iigyek
szaméra. Mailath térnokmester az orszédgos pénziigyigazgatésig altal
kezelt pénziigyeket is a helytartétandcs hatéskorébe kivénta utalni;
erre nézve azonban a pénziigyminiszteriumot vezet§ Plener birodalmi
tanacsos kiilonosen az alapitvanyi vagyonokra nézve bizonyos fenn=
tartassal élt.”

Legtovabb késett az orszagbiré kinevezése, pedig az lett volna
hivatva az igazségszolgaltatds szervezésének meginditdsdra, melynek
terén a megyék megszervezése utan anarchikus éallapotok bekévetkezé=
sét6l lehetett tartani. Az a remény, hogy e diszes alldsra Dedk nyeressék
meg, csakhamar szétfoszlott; a valasztds ezutan gr. Cziraky Janosra
esett, aki ki is neveztetett, de miutdn mikddését ahhoz a — még Dedk
altal is lehetetlennek elismert — foltételhez kototte, hogy a magyar
polgari és biintetStorvény még az orszaggyiilés el8tt visszadllittassék,
hivatalat el sem foglalta s e kézben sok becses idé ment veszendébe.?

Az esztergomi értekezlet elSkészitése céliabél Zsedényi bizonyara
a korményférfiak tudtéval és beleegyezésével — bar ezek utélag rosszalni
latszottak lépését — el6bb névteleniil, majd sajat neve alatt cikkeket
tett kozzé a Pesti Napléban, melyek a kinevezett fSispanok tomeges
lemondasa kovetkeztében a helyzetben beéllott ingadozéasra valé tekin=
tettel az értekezlet elhalasztasat ajanlottk s egyittal a hevenyészve létre=
jott 1848=i vélasztéjogi torvény hibaira valé utaldssal igyekeztek egy
alkotandé provisorium sziikségességét igazolni. Csak azt érte el vele,
hogy nemcsak Kemény, hanem Somssich, Lukécs Méric, Mocsary
Lajos és Tisza Kalmén is szembeszélltak a sajtéban vele és a 48=i tor=
vény alapjara helyezkedtek, s6t a 48=i korméany ellen intézett tdimadasat
maga Dedk Ferenc utasitotta vissza.* A kormény ugyan annyiban

*H.H.S. A. Min. Conf. nov. 24.

2 U. ott. Min. Conf. dec. 8.

3 Szogyény id. kot. 63., 240. |., Konyi id. két. 515. 1.

4P, N. nov. 10., 13., 14., 16., 20., 23., 24., 25., 28. és 29=i szadm,
Koényinéal 512. s kov. 1. Szogyénynél 231. 1. Hogy a kancellar a tarnoktél kért
véleményt az sideiglenes vélasztasi térvényben» szabalyozandé kérdésekre nézve,
az O. L. K. e. i. 88. sz. mutatja.
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elfogadta a Zsedényi tanacsat, amennyiben az értekezletet egész decems=
ber 17=ig elhalasztotta, de amennyiben e halasztds az id6kézben valé
puhitgatas céljat lett volna hivatva szolgélni, ezt ugyan el nem érte,
mert ellenkez8leg a késedelem alatt mindinkabb elterjedt és gyokeret
vert a kozvéleményben a 48=as éllaspont egyediili helyességérsl vals
meggy8z6dés, Ggy hogy az értekezlet végre is csak ratifikdlhatta a mér
kialakult nemzeti kozvéleményt.

Kétségkiviil a kozhangulat javitasat is kivanta szolgélni az az intéz=
kedés, hogy a pesti egyetem — miutdn a magyarul nem tudé tanaroknak
megengedték a latin nyelven valé elSadést — s vele egyszerre a budai
miiegyetem — végre november 18=4n iinnepélyesen megnyilt. Az
istentisztelet alkalméaval a Kélesey himnuszat énekelték s a két féiskola
egyiittes lakomaval iinnepelte meg a magyar tanitasi nyelvnek jogaiba
val visszahelyezését.'

A korméany amigyis nehéz helyzetét még stlyosbitotta a pénz=
iligyi nyomorusag és az osztrak tartomanyokban is mindinkdbb névekvd
elégedetlenség. Egész keser(isége a sajtd ellen fordult, melyben nehéany
miniszter taplaléjat, nemcsak kifejez8jét latta az elégedetlenségnek,
de amelynek megrendszabélyozadséra nézve mégsem tudtak megegye=
zésre jutni. Altalan teljesen hidnyzott az egyetértés a kabinetben; a
nézeteltérések néha mar kolesonos viaskodassa fajultak el ; az osztrdk
miniszterek vadoltdk a magyarokat, hogy az oktéberi diplémaval egyen=
l6tlen elbénéast hozvan be Magyarorszig és a birodalom tébbi részei
kozott, ezekben folkeltették az elégedetlenséget, amabban pedig anar=
chiat teremtettek, mely mar az adémegtagadasban is kezd nyilvanulni.
A pénziigyek vezetSje el8relathatni vélte az id6pontot, amelyben az
allampénztar bevételei szempontjabél Magyarorszdg tébbé nem is fog
tekintetbe jonni s mig a legkétségbeesettebb eszkézokhdz volt kény=
telen nyulni, hogy a kiadasok fedezésérsl gondoskodjék, még harcolnia
is kellett a katonai kovetelések ellen, amelyek a haderének a monarchia
veszélyeztetett teriiletein valé szaporitasat siirgették. Ehhez jérult,
hogy. a magyarorszagi helyzetet Vay kancellarnak a helyszinérsl kiil=
dott levelei” sem tiintették fel rézsasnak. E vitdk folyamaban gréf Golu=
chovski allamminiszter, ki mindig a legdrakéibb rendszabélyok felé
hajlott s a mellett folyton ontotta a maga tartomanyi statutumait, melyek
senkinek sem kellettek s folyton terjesztették az elégedetlenséget az ily
statutummal megajandékozott orszagokban, mindinkdbb -elszigetelt
helyzetbe jutott, mely foltartéztathatatlanul vitte 6t a bukés felé.?

A kormaény tehetetlensége csak el8segitette a diploma=ellenes han=

* P. N. nov. 14., 20.,, 27.

* Szogyénynél id. kot. 230. és kév. 1.

3 Lasd a nov. 1., 19. és 24=i min. tanacsi jkonyveket; H. H. S. A.
és Redlich bS kozléseit ezekrdl 1. 677. s kov. 1.

—
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gulat és mozgalom terjedését Magyarorszagon. Valészintleg az emig:ﬁ)

réacié mérsékeltebb koreibsl, de kétségkiviil belfoldiek kozremiikodésé=
vel egy aléirads nélkiili «Tajékozas» cimii kérlevelet kiildtek a vidék be=
folyasosabb politikai egyéneihez,” mely mindenekelétt a kiilféldi viszo=
nyoknak rénk nézve kedvezd alakulasira utal (f6kép az clasz egységi
mozgalom terjedését értve ez alatt), mely a kozos érdekeltségnél fogva
is hatalmas tényez&je lehet hazank felszabadulasinak. Ennek nyomasa
alatt lépett a kormany is oly lejtére, melyen tobbé megallapodas nincs,
s tett oly engedményeket, melyek, ha azokat iigyesen hasznéljuk fel, az 6
gyengitésére s a mi erdsitésiinkre fognak vezetni. Hogy hazénk integri=
tasat, szabad alkotmanyos életét és onallésagat helyreallitsuk: I. Ova=
kodnunk kell minden megfontolatlan 1épéstsl, mely id8el6tti kitorésre
¢és ezéaltal hazénk elnyomasara vezethetne. Il. Minden alkalommal
kovetelniink kell hazdnk szdmaéra az 1848=i szentesitett torvények értel=
mében alkotményos jogainkat, hatéraink integritasat és Erdély anidjat.
I11. Hatérozottan ki kell mondanunk minden alkalommal, hogy mi az
ezer év ota veliink egy hazat laké nemzetiségeket elnyomni nem akar=
juk s magunkat, Ggy mint 8ket, méasok altal elnyomatni sem engedjiik.
Egyenl§ szabadsag, egyenld jogosultsig minden osztély és minden nem=
zetiség szdmaéra legyen jelszavunk. IV. Az engedményeket illetleg, szem
el8tt tartva, hogy nekiink hazank jéléte egyediili célunk, gy kell irdnyozni
miikodésiinket, hogy hazénk sorsa minden eshet8ségek kozott keziinkbe:
legyen letéve. Ne menijiink belé a kinevezett hivatalokba, de igenis fog=
laljuk el a megyéket és a valasztott megyei hivatalokat. Jelenjiink meg
a megyegyiiléseken és az orszéggyfilésen is, ha lesz, hogy ott hazank
igényeit nyiltan kifejezhessiik. V. Mindaddig, mig hazdnk torvényes
jogai életbe nem léptek, hasznaljuk a passziv ellentéllds mindazon fegy=
vereit, melyeknek sikere kétségtelen. Ha ily eljarast fogunk kévetni,
ha meg nem szakad az egyetértés kozéttiink, ha, mikor kell vivni és
tlirni tudunk, hazank szabadsaga és j6léte biztositva lesz.

Ez a tajékozas vagy inkdbb utasitds bizonyira megfelelt a haza=
fias érzelmii értelmiség gondolkozésdnak s ezért latjuk, hogy annak
elveit ott is kovették, ahol az irdst magét talin nem is olvastdk. De a
kevésbbé érett és kevésbbé higgadt elemek azért itt=ott mégis zavar=
| gasokra ragadtattak el magukat, ami ellen azutén a kézélet legtekinté=
lyesebb alakjai — maga Kemény Zsigmond is — a sajtéban hallattak
int8 és fedds szavukat. A sajté nalunk valéban nem izgatott ekkoriban
nem tette, mert vezetSi nem akartak izgatni, de nem is tehette volna,
mert hiszen, mint Falk helyesen fejtette ki a Pesti Napléban, szabad=

séga még egyéltalin nem volt helyresllitva ; a 48-i torvények elismerése
azért is sziikséges lett volna, hogy a sajté szabadséga valahéra igazi tor= |

* Kényinal 11, 509. s kév. . Lasd Urmdssy id. m. 11. 240. 1.
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( vényes oltalom alatt alljon s ne legyen az osztrdk péatens kétértelmii=
Lsggeinek alavetve.’

A nemzeti jogokért valé kiizdelem most, amikor magyar éllam=
férfiak vettek dont8 részt az orszdg korményzésiban, mindenesetre
szabadabb formékat Slthetett. Budan, hol a Geringer=korszak éta az
utcafelirasok kizérélag németek voltak, mar november elején féleserél=
ték ezeket a 12 év el8tti magyar felirdsokkal ; a pesti megyehézrél levet=
ték a kétfejii sast és a német felirdsokat, s csak természetes, hogy ezt a
példat az egész orszigban kdvették.”

November kiozepe tdjan mar megkezd8dtek orszagszerte a tanacs=
kozasok és mozgalmak a térvényhatésagok tGjjaszervezése céljabél, elébb
a megyékben, majd a varosokban és kozségekben is; a Pesti Naplé
december elejétsl kezdve mar allandé rovatot nyithatott a ¢megyei élet»
szamara s valamivel kés6bb a kozségi életnek is. Az esztergomi értekez=
let idejéig mér sok megye gy(ilésileg allast foglalt az Gj rend kérdésé=
ben, s6t egynehdny mér a szervezést és tisztajitdst is végrehajtotta.
Az els6k hatdsos példat mutatvan, bizonyos normativ eljérasi rendszer
fejlédott ki, mely alél azutén a tobbiek mar alig is vonhattak ki magukat.

Taobb helyen be sem varva a f6ispan meghivasat, a gazdasagi egye=
siileti vagy egyéb 6sszejovetel alkalmaval értekezletet tartottak az értel=
miség vezet8i s megallapodasaikat azutdn a f8ispantél &sszehivott
gyfilés is szentesitette. Rendesen fololvastdk az 1848=i megyebizottsig
névlajstromét s megallapitottak, hogy az akkoriak kéziil kik haltak meg,
vagy koltoztek el ; ilyenkor meghaltnak jelentették ki azokat is, akik a
Bach=korszak alatt hivatalt vallaltak.® A bizottsig megfelel8 kiegészi=
tése céliabol kézségenkint, f8ispani biztosok vezetése mellett vélasztott
képvisel6kbal alakitottik meg a kozgyiilést, ez véalasztotta meg a bizott=
sagot s a bizottsdg alakitotta meg a tisztikart. Akik a 48=i tisztviselSk
kozill még életben voltak, azokat Gjbél beiktattdk hivatalukba s csak
kifejezett lemondésuk esetében vélasztottak — az értekezleti megélla=
podasnak megfelelden tobbnyire egyhangtlag — dj tisztvisel8ket. Ren=

- desen mar az els§ osszejovetel alkalmaval iinnepélyesen tiltakoztak a
bukott rendszer hivei részérél a nép felizgatasa végett alattomosan ter=
jesztett ama ragalom ellen, mintha az urak most, hogy a hatalom ismét
keziikben van, az trbérmegvaltast visszavonni s a robotot visszaéllitani
akarndk, s kijelentették, hogy a 48=i térvényeket, mint mindenben, Ggy
e részben is érvényben lev8knek tekintik.

A f8ispdnok koziil csak vajmi kevesen tették le az Gj rendelettel
elbirt eskiit s még ezek is megtoldtdk azt a 48=i torvények elismerésé=

* P.N.nov. 1., 6., dec. 7., 11.

* U. ott nov. 8., 15.

5 Kecskeméthy (id. m. 43. 1.) ramutat, hogy egyes merész szajh&sdknek ]
mily kénnyen sikeriilt hazafias szélamokkal feledtetni homélyos multjukat.

Az absolutismus kora Magyarorszagon. I1l, 10
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nek kijelentésével ; a legaulikusabb gondolkodast f8ispanok sem von=
hatték ki magukat a kézvélemény nyomésa alatt e kijelentés alél. Azok,
kik 1848=ban is f8ispanok voltak, egyszer(ien hivatkoztak akkor tett
eskiijitkre ; tobb megyében a kozgylilés ztgé felkidltasai folmentették
a székfoglalé fSispant barmily eskii letevésétl. A kormény éltal a
féispanoknak adott utasitist legjobb esetben «tisztelettel félretettéke,

némely helyen er8s kritika alé is vontdk. Tobb megye maér els§ gytilése

/ alkalmébél tiltakozé éllast foglalt az oktéberi dipléma ellen s ily érte=
lemben el6terjesztést is intézett b. Vay Mikléshoz, kifejezetten sze=
mélye irdnti tiszteletb8l, de el nem ismerve &t kancellarnak, mert
kancellart az 1848=i torvények nem ismernek.

A legtobb megyére nézve zsinérmértékiil szolgélt azutin Pest
megye eljarésa. Itt december 10=én tartatott meg a kozgy(ilés, melyen —
miutdn Pest megye torvény szerinti 6rokos fispanja a nddor volt's a
nédori szék nem volt betéltve — a nagy vagyonda és nagytekintélyii
gréf Karolyi Istvan mint helytarté fSispan elnskolt. Nyéry Pal] tiizes
beszédben inditvanyozta, hogy a varmegye az orszaggyiilésnek a 48=i
torvények alapjdn miel6bbi 6sszehivasat, a sajtétorvények helyredlli=
tasat, az adévégrehajtas felfiiggesztését s az indirekt adék megsziin=
tetését, valamint a magyar térvények és biraskodds hatélybalépését
kivdnja. Valamennyi inditvanyéit egyhangtlag elfogadtdk. A korra és a
helyzetre nézve jellemzd, hogy mikor egy bizottsdgi tag azt a kérdést
vetette fél, hogy mibél fogjdk a megyei hajddkat fizetni? a f8ispan
nagytri gesztussal vetette kozbe : «Azokrél ne gondoskodjanak, majd
kitartom én 8ket»’

A vérosok magatartasara nézve Pesté lett irdnyadéva ; itt, hol még
nemrég hélafeliratot szavaztak meg az oktéberi dipléméért, csakhamar
a vérosi tandcs is megérezte az id6k valtozasat. Rottenbiller Lipét, a
népszerii, hazafias szellemii 48=i fépolgarmester visszafoglalta helyét
s az § vezetése alatt indult meg az Gjraszervezkedés. Az éltala decem=
ber é=ra osszehivott értekezlet elhatérozta, hogy az 1848 : XXIII.
tc. alapjan kivanja a véros koéztorvényhatdségi jogait ismét birtokba
venni s azokat tigy rendészeti és kozigazgatasi, mint elséfokd torvény=
kezési téren gyakorolni. Ezért a képviselStestiilet és tisztikar meg=
Gjitdsa céljabol a valasztok osszeirdsa haladéktalanul foganatositandé.

* Lasd a megyék gytléseire és hatarozataira nézve az 1861=ben Pesten
“Miiller Gyula kiadasdban Megyei alkotmdnyos mozgalmak c. névtelen mivet
(az el8sz6 R. F. I. betfikkel van alafrva), valamint a P. N. nov. 14—dec. 18=i
megyei kozleményeit ; tovabba Pest megyére nézve Busbach id. m. 1I. 181.
s kdv. 1. Veszprémre nézve b. Fidth P. id. m. 11. 208. s kév. l. Maramarosra
nézve Viérady G. «Tarlézatoks 93. s kov. l. Fejér megyére nézve Madarész
Jozs. «Emlékirataim» 332. s kov. |, és Boross Mih. ¢Fejér megye 1861=ben? 17.
s kdv. |. és Sarosra nézve szerzé «Régi Emlékek? 131. s kov. I (
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Ideiglenesen a torvényhatésagi jogok gyakorldsa az 1848=ban meg=
véalasztott s még él6 és torvényes mindsitéssel biré képviseleti tagokra
ruhéztatik, kiknek szamat 247=ig a kijel6l8 bizottsdg 10 tagjidbsl meg=
maradt 7 tag fogja kiegésziteni. A jelenlegi tisztvisel6k a kozonség
bizalmét nem birvéin, az ideiglenes képviselStestiilet azokat ideiglene=
sekkel fogja pétolni. E hatdrozatot meger8sités végett folterjesztették
a helytartétanacshoz. Rottenbiller igyekezetét egyelére f6képpen a rend
fénntartdsédra irdnyozta s e végb6l békebiztosokat nevezett ki, akik utcék
szerint elosztva s a maguk igazolédsdra nemzeti szin(i szalaggal és a f6=
véros cimerével diszitett buzogénnyal ellatva fogjdk a rendet és nyu=
galmat fenntartani. Kozzétett névsoruk mutatja, hogy a legkivalébb és
legtekintélyesebb férfiak, furak, polgdrok, egyetemi tandrok, irék
véallalkoztak e tisztségre.’

Pépa varos is felirt a f6kancellarhoz, siirgetve a varosok énkormény=
zatanak az 1848 : XXIII. és XXIV. tcikkek alapjén valé visszaallitasét.
Budan Réth Péter elnoklete alatt tartott értekezlet kivanta a vérosnak
48=as alapon val6 djraszervezését; ugyanezt mondta ki pér nappal
késébb Kassa vérosa, mig S.=A.=Ujhely be sem virva a felsé6bb enge-
délyt, egyszeriien letette az abszolat korszak varosbirdjat s a még ¢él6
1848=i vérosbirénak adta &t a véaros pecsétjét.”

Ily el6zmények utdn senkinek sem lehetett kételye a december
17=re kit{izott esztergomi primadsi értekezlet lefolydsdra nézve. Az
értekezlet hossz(i vajidas sziileménye volt; elébb november 25=re
akarték kittizni, azutin december 17=re kellett elhalasztani; kiils=
nosen a meghivandék névsordnak &sszeidllitisa okozott sok gondot.
Mikor végre elkszelgett ideje, a konzervativ korményférfiak Bécsben
december 13=4n tanacskozményra gyfiltek 8ssze, melybe gr. Dessewffy

Emilt is bevontak. Meglehet8s tanécstalanul éllottak szemben az idé= |\
kézben imponélé egyértelrpliséggel kialakult kézvéleménnyel ; allas= |

pontjuk védelmére gr. Apponyi Gydrgyst akartak az értekezleten meg=
szélaltatni, de ennek gyongélkedése miatt kénytelen volt az utolsé
percben gr. Dessewffy Emil véllalkozni e szerepre.

Az ellentébor f8igyekezete arra irdnyult, hogy Dedk Ferencet nyerje
meg sz6sz6léjéul ; ez azonban legjobb bardtai ribeszélésének, sét
kénnyeinek sem sikeriilt. Deak elvi okokbél nem akart résztvenni az
értekezleten s hajthatatlan maradt; a primés meghivasat udvarias, de
nagyon sziikszavi levélben utasitotta vissza. A szabadelviiek azutén az

* P. N. dec. 5., 7., 18. A kinevezett békebiztosok sorabél kiemelhetjiik
“gr. Almassy Dénes, gr. Keglevics Béla, Kiralyi Pal, gr. Karolyi Sandor és
Gyula, Vas Gereben, Pauler Tivadar, Téth Kalmén, Ballagi Mér, gr. Szapary
Antal és Gyula, Havas Ignéc, Szilagyi Virgil, Jékai Mér, Vidacs Janos, Hajnik
Pal, Kochmeister Frigyes, Heckenast Gusztav stb. neveit.
2 P. N. dec. 8., 12., 16.

10*
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értekezletet megel6z6 napon a pesti Nemzeti Kaszinéban tartott meg=
beszélésok alkalméaval b. Wenckheim Bélat, gr. Andréssy Gyulat és
Lényay Menyhértet biztdk meg éllaspontjuk képviseletével.

Az értekezletre meghivanddk szémat eredetileg 150=re tervezték ;
¢ szamot a kancellaria 100=ra széllitotta le ; a lemondasok kévetkez=
tében — Deékon kiviil gr. Czirdky Jénos, hg. Esterhazy Pal, Klauzal
Gabor, Lonovics érsek, gr. Péchy Mané, Urményi Jézsef s mésok is
lemondtak — az Esztergomban vart résztvev8k szdma 88 volt s a tény=
leg megjelenteké 77.

A primési palotanak zaszlokkal diszitett konyvtartermében meg=
tartott értekezletet Scitovsky bibornokérsek nyitotta meg, ki mar mint
6rokss f8ispan Esztergom varmegye kozgyiilésén a 48=i toérvények
alapjara helyezkedvén, azokat itt sem tagadhatta meg. Beszédjében a
gylilést orszagos tanacskozménynak jelezte s a résztvevSket a fejedelem
meghivottjainak. A cél — Ggymond — a Felség azon atyai szandéka-
nak, hogy hazénkat &si alkotmanya teljes élvezetébe visszahelyezze,
miel6bbi megvalésitasa. Utalt a kézvéleményre, mely oktéber zo=a
Gta az orszdgban a 48=i térvényekre nézve megnyilatkozott, s6t azokat
a megyei szervezés koriil az orszdg némely részében mar alkalmazasba
is vette. A megoldandé feladat : a kozéhajt, a kozvéleményt, mely a
tanacskozmany céljat talszérnyalta, kiegyenliteni azzal a legfelsébb
6hajtéssal, mely e gyiilekezetet az 1608=i k. u. 1. tc. nyomén s a késdbbi
tdrvények tekintetbevételével a kovetkezd orszaggylilésre egy kivételes
vélasztési rend tervezetével bizta meg. Mi — tigymond — a vissza=
helyezést mindig a térténelmi jogalapon 6hajtottuk, s ezt ott kell keres-
niink, ahol alkotményos életiink fonala megszakadt. E nyomra vezet
O Felsége is, mid8n az 1848=i térvények t5bb pontjat elre is kitelezs=
nek és sérthetetlennek ismeri el, mig mas pontokat az orszaggytilés altal
revizié ald veend8nek jelez. Tehéat a torténeti jogalap a 48=i térvény=
hozés terén keresends. A térvényhozasnak joga barmely térvényt — itt
a primas hozzatette : kivéve a Pragmatica Sanctiét és az 1790: X.
tcikket — médositani s Gjat alkotni, s amint erre nézve kezdeményezési
joga van a torvényhozéds minden tagjanak s természetesen a fejedelem=
nek is, gy ennek az értekezletnek is joga van- véleményt adni. Erre
hivja fel a megjelenteket s beszédjét azzal végzi, hogy éljen a haza, éljen
a kiraly!

A megnyité utin b. Wenckheim Béla békési f8ispan szélalt fel,
mondvan, hogy a meghivottak mint magénegyének jelentek meg s
nem beszélhetnek az orszdg nevében, de ismerik az orszig kozvéle=
ményét. Az 1608=i I. t. cikkre visszatérni lehetetlen, mert azt el="
torolte az 1848=iki V. t. cikk ; mig ezt a térvényhozds meg nem vil=
toztatja, az érvényes ; minden oktrojalds sértené a nemzet alkotmaé-
nyos jogéat, lehetetlenné tenné a bizalom helyreallitisat, ehhez — agy=

A
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mond — még tanédccsal sem jarulhatunk hozzéd. A kovetkezé szénok
gr. Dessewffy Emil volt, aki azt igyekezett bizonyitani, hogy az 1848-=i
V. tc. ideiglenes, csupdn bizonyos id8szakra alkotott térvény volt ;
de miutén az orszdg hossza id6n at meg volt fosztva annak lehet6=
ségétSl, hogy azt mas torvénnyel pétolja, a 48=i torvény elenyészettnek
nem tekinthet§, ama torvény minden félreismerhetetlen hidnya elle=
nére annak alkalmazésa kevesebb hétrannyal jar, mint barmely ideig=
lenes szabalyé. Maér pedig az osszehivandé orszaggyfilésnek, melyre
oly korszakos, nagy feladatok varnak, alakuldsa tekintetében kifogas
ald nem szabad esnie. Kiterjeszkedett az oktéberi dipléma iidvés cél=
zatainak magyarazasara is, de beszédjét mégis azzal végezte, hogy
mér a kivanatos egyetértés megdrzése szempontjabél is O Félsége
arra volna kérend8, hogy az orszaggyilést az 1848=i V. tc. alapjén
méltéztassék &sszehivni.

Felszélaltak még gr. Barkéczy Janos, ki még élesebb szinekkel
ecsetelte a 48=i torvény hidnyait, utalva arra is, hogy az a zsidékat
kizérja a valasztéi jog gyakorlasébol, de mégis hozzéjarult e torvény
alkalmazésahoz ; tovibba b. E6tvés Jézsef és gr. Andrassy Gyula,
kik azzal a nézettel szélltak szembe, mintha a 48=i tdrvények okozték
volna a nemzetiségi viszalyt ; Ghyczy Kélmén, ki abban a vélemény=
ben volt, hogy a Wenckheim inditvinya minden tovabbi vitat folés=
legessé tesz ; Zsedényi Ede, ki a nemzetiségi kérdésre nézve vitazott,
féleg Andréassyval, tigyszintén Somssich Pal, Székécs szuperintendens
és Papp Méric.

A primés mar déli 1 érakor bezarhatta a vitat, az értekezlet ha=
tarozata gyanant kimondvan, hogy O Pelsége felkérend8 az orszég=
gylilésnek az 1848 : V. tc. alapjan leend8 osszehivasdra. Végiil Mailath
Gyorgy mondott koszonetet a primdsnak az értekezlet dsszehivasaért
és vezetéseért. Az érseki palotidban adott lakoma utin masnap reggel
a fellobogézott Szent Istvan=g8zos szallitotta el a meghivottakat
Pestre.”

Az esztergomi tandcskozmany tehat teljes diadalra vitte azt a
felfogast, amelyet a nemzet ritka egyértelmiiséggel magadéva tett. Az
Gj korményférfiak feladativa lett ennek a felfogasnak a legfelsébb
helyen is érvényt szerezni.

Akkor, mikor ez az emlékezetes tanacskozmany megtartatott,
mér kéztudomasra jutott, hogy az uralkodé gréf Goluchovski Agenor

* Az esztergomi értekezlet lefolyasara .nézve legkimeritébb tudésitas
talalhaté a P. Naplé dec. 19., 20., 25., 29. és 30=i szamaiban, ahol a be=
szédek nagyobb része szészerint van kozdlve ; a Dessewffyét kozdlte Kdnyi
id. k. 515. s kov. 1. Lasd még: Emléklapok 331. s kov. |. és Kecskeméthy
id. m. 85. s kov. 1., Thewrewk—Pallaghy Attila: Esztergomi tanécskozmény
186o=ban, Bpest, 1925.
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allamminisztert rd nézve egészen meglepetésszeriien elbocsétotta,” s
helyére allamminiszterré Schmerling (Anton) lovagot, a Schwarzen=
berg=kabinet volt igazsagiigyminiszterét, ki id6kézben a birodalmi
fétorvényszéknél tanacselnski, majd elndki tisztet viselt, nevezte ki.”

Elmondhatjuk, hogy e kinevezés horderejér8l a magyarorszagi
viszonyok tovébbi fejleményeire nézve akkor nalunk senki sem birt
sejtelemmel.

* Redlich is elismeri (II. 724—725. 1.), hogy mar az esztergomi értekezlet
eldéntdtte azt, hogy Magyarorszagon az alkotmany csak 1848=i alapon allit=
haté helyre, nem 1847=i alapon, mint a konzervativek kivantak.

* Redlich 1. 687. 1., B. u. Mayer id. két. 5. 1.



I1.

(Az oktdberi dipléma hatasa Erdélyben ; az ottani szervezés megindi=
tasa. A Bansag és Vajdasag visszacsatolasanak kimondasa a szerbek és roménok
ellenkezd torekvéseivel szemben ; Horvéatorszédg szervezése a dipléma alapjén ;
a bani értekezlet kovetelményei. Schmerling &llamminiszterségének elézmé=
nyei ; miniszteri bekdszontSje, kinevezésének hatasa Magyarorszagon, Dedk és
Eotvos kihallgatasa az uralkodénal. Gr. Teleki Laszlé elfogatasa Drezdéban
&és kiszolgaltatasa Ausztridnak ; a csaszar maga elé vezetteti 6t s bizonyos ki=
kotésekkel szabadon bocséatja ; az eset hatasa. A kiilpolitikai helyzet ; az olasz
veszély. Gr. Széchenyi Istvan elkobzott iratainak sorsa. A Murakéz vissza=
csatolasa. A pénziigyi szolgélat nehézségei. Gr. Apponyi Gydrgy orszégbiréva
neveztetik ki. A megyék szervezkedése ; a megyegy(ilések merész hatarozatai
s azok visszhangja ; tiintetések és zavargésok ; az adéfizetések fokozatos csokke=
nése. A magyar korméanyférfiak helyzete ; a tdrvényhatésagokhoz intézett ural=
kodéi leirat. 1860—1861.)

Miel8tt a szorosabb értelemben vett magyarorszagi politikai vi=
szonyok tovabbi fejleményeire ratérnénk, egy pillantast kell vetniink
arra a kdzvetetlen hatdsra, melyet az oktéberi dipléma és az azt kisérd
rendeletek intézkedései Erdélyre, a bénsdgra és vajdasdgra, valamint
Horvétorszagra gyakoroltak.

Az erdélyi magyarsag korében a diplémaval valé elégedetlenség
még nagyobb volt, mint Magyarorszidgon, mert hiszen az az 1848=ban
torvénybe iktatott egyesiilést az anyaorszdggal teljesen kizérta. Mar
pedig a magyarsag és székelység korében az egyetértés az Gnidra nézve
sohasem volt oly teljes, mint most, a lefolyt tizenkét év tapasztalata
utén ; erdélyi kancellariardl hallani sem akartak, mert b. Vay Miklést
tekintették az 8 kancelliruknak is.” A magyaroknak diplémaellenes
hangulata kitorésre jutott, helyenkint, — mint Kézdi=Vésirhelyen —
ahol a Rakéczi=zindulé htizatdsa miatt véres Osszeiitkdzés is tdmadt
katonatisztek és a polgéri fiatalsag kozt.”

A szészoknal maés volt a helyzet ; bar ezek kozott is volt sok hive
az tniénak, a birodalmi gyfilésben valé szereplése 6ta hiressé valt,

* Urméssy id. m. 1. 241., 243. 1., Emléklapok (b. Kemény Domokos le=
welei Vayhoz) 361 —362. I.
2 P. N. dec. 13., Urméssy id. két. 233. 1.
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de mér kevéssel késébb eladésodott hivatalvadésznak bizonyult *
Maagert8l 6sszehivott brasséi gyfilés mégis elhatérozta, hogy feliratot
intéz a korményhoz a szészok «régi alkotméanyanak» helyrellitdsa
érdekében s kozségenkint szervezni igyekezett az tnid=ellenes moz=
galmat, nem annyira magyar=gy(loletb8l, mint inkdbb a roméanok
altal valé megfélemlittetés miatt.” :

Az erdélyi romanok — mint lattuk — mar az oktdberi dipléma
kibocsatasa el6tt roman nyelvii kérvénnyel fordultak a birodalmi ta=
nacshoz nemzeti jogaik érvényesitése érdekében. A kérvények szerzé=
ségére nézve a helytartésig vizsgalatot is folytatott, oktéber 20=a utan
azonban a kormény jobbnak latta az iigy felett napirendre térni.’ A
romanok csekélyszdmi értelmisége Séguna piispok kozvetitésével a
dipléma alapjira helyezkedve ugyan, de nagyon messzemené - igé=
nyekkel 1épett f51 a kormanynal, még kiilén romén kancellart is kivanva.
Egyel6re azonban igyekezete f6kép arra iranyult, hogy a szervezés
targyaban &sszehivandé gyulafehérvari értekezleten megfelels kép=
viseletet nyerjen. Az erdélyi viszonyokkal ismerds magyaroknak az
volt a véleménydk, hogy a romén nép nagy zéme, ha nem izgatjak,
belenyugodnék az tnidba.*

December 9=én az uralkodé b. Kemény Ferencet ¢ideiglenesen»
megbizta a visszaéllitott erdélyi udvari kancellaria vezetésével s ugyan=
csak ideiglenes megbizast kapott gr. Miké Imre, ki Erdélyben a tér=
nokéhoz hasonlé méltésagot viselt (thesaurarius), a kormanyszék Gjra=
szervezésére. Mindketten kelletleniil vallalkoztak rea, mert mind=
ketten hivei voltak az Gniénak s igy hataskériikben inkidbb ennek a
megvalésitésara torekedtek, ami aztdn elkeriilhetetlenné tette a sur=
l6dést a megbizé és a megbizottak kozott, kivalt midta a kabinetben
a Schmerling befolydsa kezdett érvényesiilni.

A minisztertandcs két izben, december 15=én és 17=én — ez
utébbi iilésben a csdszdr személyes elnoklete alatt — foglalkozott
Erdély szervezésével gr. Szécsen és b. Kemény elSadésaga mellett.”
Csakhamar szembet{in6vé valt a kabinet magyar és osztrdk tagjainak
ellentétes nézete és torekvése ; amazok, miutdn az Gniét egyenesen
célba venniok nem lehetett, legaldbb az 1848 el6tti allapotokat akartak
miel6bb és teljesen visszaéllitani, Ggy a teriileti beosztisra, mint a
hatésagi szervezetre nézve, Ggy vélvén, hogy ezen az alapon kénnyebb
lesz az Gniét el8késziteni. Ellenben az osztrdkok az abszolutizmus alatt
behozott allapotokat akartik mint provisoriumot fenntartani, s a ro=

*H.H.S. A. Min. Conf. Prot. 1861. jun. 24.

2 Urmdssynél 243. s kov. |., Eml. lapok 362—363. 1.
3 0.B. E. L. 3825. szam. Lasd e kotet 85. lapjat.

4+ Urméssynél 249—250. 1., Eml. lapok 363—364. 1.
5 H. H. S. A. Min. Conf. Prot.
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méanoknak el8relathatélag talnyomé részvételével megtartandé gyulae
fehérvari értekezletre bizni az orszaggyilés és a kozigazgatds végleges
szervezését ; allaspontjuk tdmogatdsira utalhattak a magyarorszégi
tapasztalatokra, melyek maér ekkoriban is jeleit adtik annak, hogy a
megyerendszer rogtoni visszaallitisa Ggy kozigazgatési, mint térvénys=
kezési téren anarchiat teremthet. Az osztrdk élldspont, melynek se=
gitségére jott a Schmerling iigyes dialektikaja, megnyerte az uralkodé
hozzajarulasat is és igy Keménynek nem maradt mas héatra, mint a
gyulafehérvari értekezlet késleltetésével igyekezni idét nyerni.’

A bansag és vajdasag iigyében az oktéberi kézirattal kikiildott
gr. Mennsdorf=Pouilly altibornagy oly utasitdst kapott, hogy hivjon
dssze Temesvéarra egy notable=gyiilekezetet, s puhatolédzés atjan is
igyekezzék tudomést szerezni azokrél a kivansdgokrél, melyeket ja=
vaslatdba foglalandéknak tart; a tisztviselSket tartsa menten minden
alulrél jové befolyastsl és nyugtassa meg a szerbeket nemzetiségdk
és privilégiumaik sértetlen fenntartdsa irdnt. Tovébbi utasitisoktsl
és kiilonosen a szerbeknek teendd messzebbmend igéretektsl a mi=
nisztertanacs Vay és tobb osztrak miniszter egyetérts véleménye alap=
jan tartézkodott.”

Csakhamar kitéint, hogy maga Raja¢ic patriarcha az, aki szitja
a bénsagi és vajdasdgi szerbek ama thlzé koveteléseit, melyek egy
szerb nemzeti kongresszus Osszehivasara iranyultak, egyediil az levén
— szerintok — illetékes a Magyarorszaggal valé egyesiilés targydban
nyilatkozni, mert ez csak a szerbek dolga, a vajdaség az 6vék, privi=
légiumaik csak nekik vannak, 8k legféllebb mint nemzet kiildhetnek
delegatusokat a magyar orszéggyfilésre.® Szerencsére a kormény mér
a bansag és vajdasag tobbi nemzetiségeire valé tekintettel sem enged-
hetett az ilyen torekvéseknek.

Mennsdorf mér a december 18=i minisztertanacsnak el8terjesz=
tést tett a megtartott notablesértekezlet eredményérsl s tett tapasz=
talatairél. A jelentést, melyet a szerb részr8l vett informécick kissé
egyoldaltan befolyasoltak, kiilondsen gr. Szécsen miniszter vette erfs
kritika ald a viszonyok személyes ismerete alapjan. Utalt arra, hogy
a magyar orszaggy(ilést a délvidéki négy megye képvisel8i nélkiil dsz=
szehivni nem lehet, s milyen kovetkezményei volnanak annak az egész
monarchiara nézve, ha itt példa adatnék arra, hogy az orszag politikai
beosztasanak alapjéul a nemzetiségnek kell szolgalnia? Lasser miniszter
érdekesen és 8szintén fejtegette, hogy mas volt a helyzet 1849=ben
és mas most, most mér a kormanynak nincs érdekében a szerbeket
egy magyarellenes politika eszkdzeiiill hasznadlni fel. Magyarorszag

* O. B. E. L. 4624. szam., Urméssy id. két. 245. s kév. 1., P. N. dec. 13., 20:
*H. H. S. A. Min. Conf. okt. 30.
3 0. B. E. L. 3924. szém.

ﬂ
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koézjogi igénye a bansag és vajdasdg visszacsatoldsira kétségtelen ; csak
a nemzetiségeknek szabad mozgésukra nézve adandé biztositékokrsl
lehet vitatkozni.

Ugyszélvan az utolsé percben a bansigi roménsdg igyekezett
géncsot vetni a visszacsatolasnak. Miutan kiildottségiiket az uralkodé
fogadni nem volt hajlandé, Mocsonyi birod. tanicsos kozvetitésével
nyujtottak be egy tomeges kérvényt a miniszterelnékhoz, melyben hi=
vatkozva a monarchidban laké hirom millié roménra, mely szédmbél
600,000 a bansag leghivebb &slakéja, hivatkozva 1848—49=ben szerzett
érdemeikre, kivantak, hogy a visszacsatolds kérdésében a romén nems=
zetgylilés meghallgattassék, egyel8re a bansédg és vajdasig az erdélyi
kancelléria ald helyeztessék s amennyiben e tartomény onélléséga
megsziinnék, vagy létesittessék egy kiilon romén kapitinysag, vagy
csatoltassék a roman rész Erdélyhez. ;

Ez a kérvény egyszeriien irattirba keriilt. A minisztertanacs egyet=
ért6 megallapoddsa nyomén az uralkodé december 27=r8l kelt elhati=
rozasaval a bansdg és vajdasadg visszacsatolasat Magyarorszaghoz elv=
ben kimondta, Rajacic patriarchét csupan tizenkét bizalmi férfiG meg=
nevezésére hivta fel, kikkel majd a kormény Bécsben tanacskozni fog
a szerbek privilégiuménak biztositésa iigyében. A roménoknak pri=
vilégiumaik nem lévén, azok nemzetiségi igényeinek kielégitésérsl a
magyar kancellir a maga hatasksrében fog gondoskodni. Egyuttal
utasittatott a temesvari helytartésag, hogy készitse elé a sajat felosz=
latdsat, az allamminisztérium pedig a bénsagi és vajdasagi iigyek ke=
zelését bocsdssa 4t a magyar kancellaria hataskorébe. Csupén a rumai
és illoki jarasnak mint Szerém megyeinek Horvatorszéghoz tartozésa
ismertetett el.” A visszacsatolds kimondasat a bansag tobb varosaban
lelkesen megiinnepelték.?

Nehezebb volt Horvatorszaggal boldogulni. Az oktéberi diplémat
Ggy Zagrabban, mint Fiuméban latszélag lelkesedéssel fogadték, de
mig a fiumei kozségtandcs a ban Gtjan — ennek valészintileg nem
nagy Oromére — hélanyilatkozata mellett annak a reményének adott
kifejezést, hogy most mér visszacsatoltatvin Magyarorszaghoz, régi
dnkorményzatat is vissza fogja nyerni, s az ottani sajté, bar hang=
stlyozva Fiume olaszsagat, az elszakadasi térekvés minden gyandjat
elhéritotta.®* Csakhamar nyilvanvaléva lett, hogy a horvatok az okté=

*H.H.S. A. Min. Conf. dec. 18., 30., O. B. E. L. 4594., 4621., 4744.
szamok. Egy ez idében Rechberghez int. bizalmas kézjegy tartalmazza az uta=
sitast a Szerémségnek hovatartozasira nézve. E kézjegy a ban felszélalasara
utal és «Kleine ungarische Perfidier=t vél latni a dec. 27=i decretum -eredeti
szovegében. H. H. S. A. Nachlass Rechberg.

2 P. N. 1861. jan. 23. esti kiad., jan. 6. regg. k.

3 0.B. E. L. 4223. szam., P. N. nov. 18., 1861. jan. 8. esti kiad.
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beri engedményeket egyaltalin nem tekintik annak a hatérnak, amely=
nek az uralkodé nyilvanitotta, hanem azokon messze ttilmend igé=
nyekkel 1épnek fol.

Goluchovski mint é&llamminiszter még oktéber 23=rél utasitotta
a bant, hogy az oktdberi dipléma végrehajtisa s kiilonosen a megye=
rendszer visszaallitdsa tirgydban az 6sszehivanddé béani értekezlet meg=
hallgatasdval tegye meg elSterjesztéseit. Sokéevic bin mar november
2=4n valaszolt a leiratra, ecsetelte a lelkes hatdst, melyet a legfelsébb
elhatarozds ama része, mely a Magyarorszighoz valé viszony rende=
zésére nézve a magyar orszaggylilés és a horvéat tartomanygy(lés ko=
z6tti targyaldsokat helyez kilatasba, keltett Horvatorszégban, azonban
jelezte azt is, hogy a lelkes hangulat abban a percben eltiint, amely=
ben koéztudomasra jutott, hogy Magyarorszdgra nézve a régi jogélla=
pot, vagyis a megyerendszer maris visszaallittatott, holott a horvatok
ennek még semmi nyomat sem latjak. Azzal az aggodalommal szems=
ben, hogy Horvéitorszdg a maga elszigetelt helyzetében torténelmi
sajatossdgai rovasara mindinkabb be fog olvadni az osztrdk tartoma=
nyok politikai rendszerébe, még a legszélsébb horvéat partarnyalat ko=
rében is hovatovabb hédit a Magyarorszéghoz valé csatlakozas gondo=
lata. A ban mar tartott egy bizalmas értekezletet mérsékelt gondol=
kozésﬁ tekintélyes politikusokkal a horvat orszaggyiilés osszeallitasa
tigyében, s ezek mind hatarozottan a megyék visszaillitisat a régi
teritleti beosztds alapjan kivantak, tgy ahogy az Magyarorszagon
tortént, mely kivéinsighoz a bén is teljes mértékben hozzajarul.”

' A minisztertanacs november 15=én foglalkozott e bani elSterjesz=
téssel s ekkor hozta javaslatba Szécsen azt a legfelsébb elhatérozast, mely
azutdn november 23=4n napvildgot is latott s amely kimondja elvben
a megyerendszernek Horvatorszagban is leend8 visszaéllitasat, de a
keresztiilvitelre nézve a béani értekezlettdl javaslatokat var s a terii=
letek kérdését fiiggSben tartja, miutdn az — kiilonosen a Murakézre
nézve — Magyarorszaggal valé megegyezést foltételez.”

A béni értekezlet Zagrabban november 26=4n megnyilt s kiilo=
nosen Kukuljevic Ivan szénoklatainak hatédsa alatt nagyon messze=
mend koveteléseknek adott hangot. Az érsek altal ez alkalombél adott
diszebéden Strossmayer piispok feltiinést kelt§ beszédet tartott, mely=
ben hangstlyozta, hogy a horvitok alkotményos testvéreikkel, a ma=
gyarokkal, mint szabad nemzet szabad nemzettel akarnak megegyezni.?
Az értekezleten hatarozattd emelt felterjesztés a lefolyt 12 évet pusztité

* 0. B. E. L. 4158. szam.

* H.H.S. A. Min. Conf. nov. 15., O, B. E. L. id. szama.

3 P. N. dec. 6. Mérey Karoly, ki ekkor Zagrabban tartézkodott, e beszé=
det”¢felette izgatér=nak mondja. Vay Eml. lapok 353. 1.



156 AZ ABSOLUTISMUS KORA MAGYARORSZAGON.

arnak mondja, melynek az oktéberi dipléma a torténelmi alapokra
valé visszatérés altal véget vetett. Horvéitorszég koézjoga vildgos és
mégis tanusitott hiiségeért és aldozatkészségeért a legkisebb jutalmat
6 kapta! Horvétorszédg sohasem volt meghéditott tartoméany, viszonya
az uralkodéhézhoz szerz8déseken alapul, s mégis az utébbi években
idegen emberek idegen nyelven kormanyoztik. Végre megkapta az
oktéberi diplémét, de ez csak Gtmutaté, mely maga nem visz elére,
csak ha a vandor koveti Gtjelzését. A béani konferencia, bar nem térvé=
nyes népképviselet, kénytelen ramutatni, hogy Horvatorszdg tény=
leges kozjogi éllapota ma még torvénytelen alapokon nyugszik, az
alkotmanyos allapot tehat mielébb visszaéllitandé volna. Sérelmei és
javaslatai : 1. a horvat nyelv az 1850. éprilis 7=i péatens ellenére nem
érvényesiil mint é4ltalanos és kizérélagos szolgélati és hivatalos nyelv.
2. Az éllamminisztérium kebelében miikéd8 horvéat osztaly helyébe
addig is, mig Magyar= és Horvéatorszdg viszonya rendezve lesz, szer=
veztessék ideiglenesen egy horvéat kancellria, egészen a magyar udvari
kancelldria mintdjara. 3. Ez a kancellaria tegyen javaslatot a f8ispanok
kinevezése irant. 4. Dalmacia csatoltassék vissza Horvétorszdghoz.”

Miutdn harom minisztertanacs foglalkozott a horvat kérdéssel s
ezek folyaméban vilagosan kifejezésre jutott az osztrak minisz‘erek
aggodalma a folott, hogy Magyar= és Horvatorszag tnidja, ha létre=
jon, majd talsdgos erst fog kélesonodzni a monarchia e részének, végre
egy december 5=r8l kelt, a bdnhoz intézett csaszari kézirat elrendelte,
hogy a horvat orszégos nyelv ® tgy a helytartéségnal, mint a béni
tablanal mint tigykezelési és hivatali nyelv szerepeljen Ggy a belsd
szolgalatban, mint a tobbi hivatalokkal valé érintkezésben. Minden
orszaglaké barminemii beadvanyat az orszégban hasznélatos nyelvek
barmelyikén szerkesztheti, s ugyanazon nyelven kell az elintézést is
megkapnia. Addig is, mig a magyar=horvat kérdés az alkotményos
képviseletek kozbejottével rendezve lesz, az allamminisztérium kebe=
lében udvari bizottsag éllittatik fel, melynek elnske fogja a horvat
iigyeket a minisztertanacsban el6adni. Dalmacia kérdésében ez
orszdg képviselSi fognak majd a bani értekezlet tagjaival érintkezésbe
lépni, amire nézve Mamula ottani helytarté egyidejiileg utasitast
kapott.?

A kés6bbi fejlemények szempontjabél itt lesz helyén vizsgélnunk

* O. B. E. L. 4323. szam. Az értekezlet feliratanak szdvegét kozli a P.
N. dec. 11.

2 Landessprache.

3 0. B. E. L, 4329. sz. Az dllamminisztérium kebelében felallitott horvat
szerv elnevezésére e kézirat a ¢Commission®, egy késébbi min. tanécsi jegyzé=
kényv (dec. 26.) a «Hofdicasterium» sz6t hasznélja. H. H. S. A. Min. Conf.
nov. 27., dec. 2., 4.
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azt a hatast, melyet a Schmerling jovetele tett, a varakozasokat, me=
lyek hozzé fiiz6dtek s az & els6 miniszteri ténykedését.

A helyzet hatarozottan kedvezett az j allamminiszternek. Az
oktéberi dipléma magyarorszagi fogadtatisa az uralkodénal, éppigy
mint az osztrédk korménykorskben, bizonyos csalédast okozott, s ha
a csészér bizalma Gj magyar, tandcsosai irdnt még nem is ingott meg,
érthet8, hogy a birodalmi gondolat kidvetelményei szdmara a kabinet=
ben er8sebb képvisel6krsl Shajtott gondoskodni, mint aminé a vezetd
szellemnek egyéltalin nem bizonyult Rechberg s a megcsontosodott
konzervativ nézeteivel mindinkébb elszigetelt helyzetbe juté Golu=
chovski volt. Barmily kialakulds vart az tjraszervezendd birodalmi
tanicsra, annak az Gj rendszerben mindenesetre fontos hivatas jutott,
melynek betoltése azonban megkivanta, hogy ott a kormanyt oly mi=
niszter képviselje, ki a kifejlend8 vitdk felett uralkodni s azokat @ kor=
manyzati érdekek irdnydban vezetni képes legyen ; erre a feladatra
Schmerlingnek mér a frankfurti birodalmi gyiilésben is bevalt szénoki
képessége mindenesetre hivatottnak latszott. Az osztrak sajté, melyet
gyakran sugalmaztak magas allamhivatalnokok, majdnem egyhangt
drommel és bizalommal fogadta az Gj dllamminiszter jovetelét, benne
latvdn az 4talakulds szabadelvii jellegének kezesét.®

Tagadhatatlanul érdekes torténelmi tény az, hogy az 6j éllam=
miniszter megbizatdsit igen nagy részben az ez id6ben korményon
levd vagy legalébb befolyassal biré magyar konzervativeknek készén=
hette, s hogy 8k Schmerling irdnti bizalmukkal nem is éllottak oly
elszigetelten az orszigbhan, mint egyéb politikai koncepcidikkal. Ma=
gyarorszagban nem ment feledéshe az, hogy a Schwarzenberg=kabinet
egykori igazsdgiigyminisztere a Bach nyilt abszolutizmusédval nem
akarta magat azonositani. A bécsi legfelsébb torvényszéknél Schmer=
linget mint tanicselnokét az ott szolgélé magyarok szerették, mert
méltanyos és joakard volt irantuk és a magyar érdekek irdnt.” A kon=
zervativek allandé &sszekottetést tartottak fenn vele; Szécsen maér
1859. szeptemberében értekezett vele ; elvtarsai is azt tartottdk réla,
hogy baratja Magyarorszag allamjogi élldsanak ; Dessewffy a Jésika
bizalmét is megnyerni igyekezett ez «wkos és becsiiletes ember» sza=
méra ; csak Sennyey viseltetett kezdettsl fogva szténszer(i bizalmat=
lanséggal irdnta, de baratai nem hallgattak ra. Mikor az oktéberi dipléma
kibocsatasa utdn Magyarorszagon az ellentallds mind élesebb szint &l=
tott, Vay és Szécsen, Ggy latszik, maguk is sziikségesnek lattdk egy,
Goluchovskinal erélyesebb é&llamminiszter meghivatdsat, mégpedig

* Friedjung: Histor. Aufs. Gr. B. Rechberg. 309—3%10. l., Wertheimer:
Andrassy I. 168. 1., Rogge id. m. Il. 92. 1., Redlich id. m. 1. 688—689. 1.
8 Zsoldos folijegyz. 173. s kov. 1.
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olyanét, ki az osztrdk 6rokés tartomanyokban szabadelvii szellemben
fogja az alkotményt megvalésitani, ami az oktéberi vivményoknak
Magyarorszég részére leend8 biztositdsanal is kezességiil szolgélna ;
ezért 6k maguk hivték fel az uralkodé figyelmét a Schmerling szemé=
lyére, abban a meggy&z8désben, hogy benne az oktéberi dipléma
politikai irdnyédnak &szinte tdmogatéjat fogjak taldlni.’

Hogy a kinevezés magédban véve Magyarorszagon is j6 benyomést
tett, tanusitja Falk cikke, mely hivatkozva Schmerling kézismert al=
kotményos elveire, azt mondja, hogy mi, kik Ausztridban is alkot=
manyossagot kivinunk, érémmel tidvozolnk az Gj miniszter belépését
a korméanyba, ha a bécsi lapok nem tiintetnék {6l a dolgot tigy, mintha
az ottani alkotményos berendezkedésnek f&célja ellenstly teremtése
volna Magyarorszag ellenében.?

PDecember 22=én adta ki azutdn az Gj éllamminiszter a helytarté=
sagokhoz intézett bekoszontd korlevelét, melyben mintegy programmijét
korvonalazta. Feladaténak vallotta ebben az oktéberi diploma életbe=
léptetését, melynek célja Ausztria népeinek kedvez§ fejlédését és meg=
er8sodését szabad mozgéasuk biztositdsaval mozditani el§. A népnek
a ‘torvényhozé hatalom gyakorldsdban vald részesitése altal Ausztria a
torténelmi alapon jogilag rendezett éllamok soraba lép, ami minden
allampolgarban hazafias biiszkeséget kelthet. Mint alkotmanyos éllam
Ausztria annéal inkdbb biztositja polgérai személyes szabadsigat, mert
kiilonb6z8 nemzetiségli polgéarai vannak. A dipléma biztositja a vallas=
gyakorlat szabadségét is, hogy a felekezetkézi viszonyokban a mélté=
nyossag és keresztény felebarati szeretet szelleme uralkodjék. A tu=
domény — ftGgymond — hatalom ; igyekezzék minden nemzetiség
magasabb szellemi polcra emelkedni s a sziikséges szellemi t6két vagy
sajatmagdbél hozni el§, vagy a fejlettebb nyelv gazdagsédgabél on=
tevékenységével kolesonozni.®> A kormany egyetlen nemzetiséget sem
akar sajatossigab6l kivetk8ztetni. A miniszter reméli, hogy a sajtét
éppen szabadséga fogja rénevelni a kell§ mérsékletre. Az igazsagszol=
géltatds kiilonvélasztandé a kozigazgatastdl ; a nyilvanossag ellendrzése
ald levén helyezendd, eljarasanak szébelinek kell lennie. A gazdasagi
életre vonatkozé nehény kozkeletli szélam mellett a korirat a térvény
el6tti egyenléség elvét hirdeti s a személyi és polgéri szabadségjogok
tiszteletben tartésit. Mar legkozelebb meg fognak jelenni az alkot=
ményos politikai intézményeket Ausztridban is életbe léptets rendel=

* Kényi: QGr. Széchenyi Istvan levelei Hollan Ernéhéz, Bud. Szemle
1899. (100 két.) 181 —182. 1. Drei Jahre Verf.=streit 110. s kév. 1., Friedjung és.
Redlich elébb id. h. :

"2 P, N.dec. 8.

3 4....aus dem Reichthum eciner, in der Entwicklung weiter fortge=

schrittenen Sprache selbstthitig zu entlehnen.s
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kezések, melyek a képviseleti rendszert az érdekképviseletre fogjak
alapxtam Az orszaggyiilések csak a beliigyekkel fognak foglalkozhatni,
a birodalmi‘iigyek a birodalmi tanécs részére lesznek fenntartva. Ezek=
nek az elveknek hatérozott és @szinte érvényesitése mindeniitt, remél=
hetéleg a magyar korona orszdgaiban is azt a meggy6z8dést fogja kel=
teni, hogy a kormény a tobbi orszégokban is komolyan veszi az igért
intézmények életbeléptetését s nincs immar ok attél tartani, hogy a
birodalom egyik részében meg fogjdk kisérelni elnyomni azt, amit
mindkét résznek iinnepélyesen megadtak ; ellenkezéleg, ezentdl a po=
litikai berendezésben teljes 6sszhang fog uralkodni. Az sszes hivatal=
nokoknak nyomatékosan ajénlja a miniszter, hogy kotelességeik telje=
sitésénél inkdbb a személyes behatast alkalmazzdk az irdsbeliség he=
lyett, igyekezzenek az orszédglakékban folkelteni a spontin erdt, ket
kell§en felvilagositani s bennék meggyédkereztetni a bizalmat arra' nézve,
hogy a kozigazgatds érdekeiket valéhban megismerni, jogaikat megvé=
deni, de egyuttal a kézrendet is fenntartani tekinti feladatinak. A sza=
badség és a haza ellenségei azok, kik a szabadsidg nevével visszaélve
azt thlhajtdsokba viszik. A torvényesség szigortian fenntartandé ; a
hivatalnok azonban legyen finom megértéssel a jogosult kézvélemény
irdnt is.”

Errsl a programmrél a Pesti Naplé — ismét a Falk tollaval —
egészben véve helyeslSleg nyilatkozott. Ausztridban ugyan — dGgy=
mofid — mar sokszor igértek jét s azt meg nem tartottéik ; de ezdttal
a helyzet olyan, hogy egy hatdrozottan szabadelvii rendszer kévetése
elutasithatatlan kényszertiséggé lett. Ez a programm az egész kozigaz=
gatési és politikai rendszerre kiterjeszkedik s ezért foltételezhets, hogy
Schmerling a kabinet feje és lelke lesz. Elemzi azutén a programmot
és kiemeli, hogy a nyilatkozat a nemzetiségi kérdés tekintetében két=
ségtelenné teszi, hogy a Bach germanizdlé rendszerét folytatni nem
fogjak. Foltételezi azt is, hogy a mostani sajtétorvény 22. §=a el fog
tlinni és igy nadlunk az 1848=i sajtétérvény miel6bb helyre fog allit=
tatni. A Goluchovski=féle «statutumok» f6lott e programm palcét tor ;
a rendi képviselet helyét érdekképviselet fogja elfoglalni s igy remél=
hetSleg Ausztridban is bizalommal fogjdk nézni Magyarorszégon a
48=i valasztéjogi torvény visszaallitdsat. A nem magyar orszaggytilések
is kozvetetlen valasztéson fognak alapulni, kezdeményezési joggal és
nyilvdnossdggal fognak birni, a birodalmi tanicsba pedig az orszég=
gylilések fognak tagokat valasztani. Schmerling tehét az -oktéberi
dipléma alapjén all és a kézos birodalmi képviselet eszméjéhez ragasz=
kodik. Ez az egyetlen pont, mely nélunk visszatetszést fog sziilni, de
nem volt vérhaté, hogy a korméany mar most elhagyja az oktéberben

*O. B. E. L. 4569. szam.
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elfoglalt alapot. Schmerling azonban oly évatossaggal szél e kérdés=
r6l, mely foltételezni engedi, hogy annak végleges megoldésat a biro-=
dalom mindkét része képviseletére akarja bizni. A magyar orszég=
gylilés erre vonatkozé kivansagait oly hatdrozottan fogja kinyilatkoz=
tatni, hogy azoknak tal a Lajtan is méltanylast kell taldlniok s ott is
ra kell hogy éalljanak az egyiittmaradas nélkiilozhetetlen foltételeire.
Elismerést érdemel, hogy az Gj miniszter a minden folott gydmkodas
rendszerével fol akar hagyni. Falk emlékeztet arra, hogy Schmerling=
nek tiz év el6tt le kellett mondania azért, hogy helyet adjon oly ems=
bereknek, kiknek szerencsétlen kisérletezése a monarchiat tonkretette.
Az Gj miniszterben, tigy latszik, megvan a jé széndék és belatas, mely
sikerrel kecsegtethet, ha csak az eurdpai helyzet id&t enged neki! *

Mig Magyarorszigon mértékadé publicisték ily optimizmussal
nyilatkoztak a miniszteri bekdszont8rsl, a kabinetben csakhamar mu=
tatkozni kezdtek az Gj kinevezés éltal létrejott helyzet nehézségei a
magyar korményférfiakra és magyar érdekekre nézve.

Eleinte tigy latszott, mintha maga Schmerling keriilni akarta volna
az  Ssszeiitkdzést magyar minisztertarsaival. Erezniok kellett pedig
mindkét részrél, hogy a kélecsonos bizalom csékkenésének minden
foltételei adva vannak. Ha Szécsen, aki november 29=én azzal biztatta
a magyarorszagi allapotok miatt aggodalmaskodé Plenert, hogy egy
hénap alatt Magyarorszagon rendezett allapotok fognak bekévetkezni
s a pénziigyi vildg is megnyugtatist fog meriteni abbél, ha a magyar
orszaggyilés megkezdi miikodését és megvélasztia kiildottjeit a biro=
dalmi tanacsba;” ha ugyand most, a Schmerling belépése uténi els§
minisztertanacsban is, december 19=én, a szerinte a kiilféldr8l szitott
magyarorszagi agitacid elleni biztos orvosszeriil az orszaggyiilés dssze=
hivaséanak siettetését ajanlotta, ha Vay, Szégyény és Mailath a Pest=
megye altal mar meginditott adémegtagadasi mozgalmat felsébb ren=
deletekkel fékentarthaténak mondtak, Schmerling ekkoriban mér
eléggé vilagosan lathatta a helyzetet, hogy azokat a tévhiteket, melyek=
ben ezek az urak ringatddztak, felismerhesse. Er8sen hangstlyozta
a pestmegyei hatdrozatokkal szemben a legfelsébb helyen vildgos
kifejezésre jutott allasponthoz valé ragaszkodast; de viszont mérsék=
letének és elfogulatlansaganak adta jelét, amennyiben a képviselé=
valasztas kérdésében az 1848=ban behozott eljards fenntartasat lehet=
ségesnek tartotta.®

Az Gj éallamminiszter mér ebben az id6ben tisztiban lehetett az
irant, hogy a korményra jutott magyar konzervativ politikusck mégétt
nem all a nemzet s ez magyardzza meg azt a torekvését : érintkezésbhe

* P. N. dec. 25. 3 Redlich id. m. 1. 701—703. 1.
* H. H.S. A. Min. Conf. nov. 29.
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. jutni a magyar kézvélemény valédi vezetSivel. Tudjuk, hogy Schmerling
mér els6 minisztersége idejében, 18s50. aprilisdban, kisérletet tett a
Deédkkal valé megismerkedésre s 6t meghivta magahoz ;* Dedk akkor
kitért a taldlkozas el§l ; Schmerling most magasabb férumhoz fordult,
melynek meghivéasa el8l kitérés nem volt. Vay meghivé levelei kétség=
telenné teszik, hogy Dedk Ferenc és b. Eotvos Jézsef meghivatasa
Bécsbe, legfelsébb kihallgatisra december hé 27=re az dllamminiszter=
nek Vayval egyetért8 kivédnsagéra tortént.”

Sajnos, értesiiléseink a két fontos kihallgatésra nézve fogyatékosak.
Az Eotvosérs] semmit sem tudunk ;3 a Deék Ferencére nézve is inkébb
csak a kolcsonés altalanos benyomas maradt megrégzitve. Megleps
az egybehangzdan kedvez8 vélemény, melyet az els§ talalkozasuk alkal=
maval az a két férfia, akik hivatva voltak megegyezésiikkel Magyar=
orszagon a kirédlyi trént és az alkotményt Gjra meger8siteni, maguknak
egymasrél megalkottak. Az uralkodé Vay el8tt igy nyilatkozott Dedk=
6l : «Ez azutédn a tet6tdl talpig becsiiletes, er8s meggy8z8désti ember.
Es milyen a logikaja! Csakhogy sokat tart kivihetnek, ami alig lekiizd=
het8 akadalyokba iitkdzik.» Viszont Dedk Ferenc, ki a csdszari varlakbél
vendégljébe, a «Stadt Frankfurtr=ba sietett, ahol méar varta Vay, ez elétt
odanyilatkozott, hogy egészen maéasnak képzelte a csészart. Van esze
és szive ; meglepte 6t, — tigymond — mily alaposan ismeri az iigyeket
s mily lelkiismeretességgel térgyalja azokat.*

Egyébirant Dedk maga orokitette meg felfogasat a helyzetrdl, egy,
alig két héttel a kihallgatds utin ségordhoz, Oszterhueber Tarényi
Jézsefhez Pestrgl intézett bizalmas levelében. E levelében azt irja,
hogy ti (t. i. a magyarok) most, miutdn mozgékonyabb, élénkebb napo=

* Ugyane miti I. kot. 158. s kov. l.

* Kényi Deadk F. besz. II. 526. s kov. 1. A kihallgatés napjara nézve
az itt kozoltek némi ellenmondast tartalmaznak ; Rechberg meghivé levele,
mely dec. 24=r8l szél, «jové csittértokotr mond ; ez megfelel a csaszar sajat=
kezti és kelet nélkiili foljegyzésének. (H. H. S. A. Nachlass Rechberg 1860.
dec.) Dedk Donnerstag um *2 2 Uhr, Eétvés donn. u. 2 Uhr, F. J. Alantabb
Lényay napléfoljegyzése szerint Deék és Eotvos dec. 26=4n utaztak el Bécs=
bél ; ez tévedés, mert dec. 27=e esett csiitortokre, 8k tehat csak 27=én vagy
azutan utazhattak el. Redlich (id. m. Il. 734. l.) tévesen mondja, hogy Dedk
és Eotvos fogadtatdsa 1861. jan. 8=4n tortént.

3 Eletrajziréja, Ferenczi Zoltan (Tort. Eletr. 1903.) az 1860. decemberi
audienciat nem is emliti ; Falk (Kor= és jellemrajzok 225. l.) bizonnyal az Eétvos
kézlése nyoman megemlékezik réla, azonban nyilvanvalé, hogy az, amit Eétvés=
t6l hallott, nem vonatkozhatott a szé6banforgé kihallgatasra, mert amikor Eétvis
azért hivatott Bécsbe, hogy a csészart a magyar kérdés irant informalja, nem
lehetett sziiksége ¢Svatosan atvinni a beszédet a magyarorsz. viszonyokra», Az
se valészint, hogy ezen az audiencian Eotvos f6képpen a német birodalmi viszo=
nyokrél beszélt volna.

+ Mindketts Konyi foljegyzése, 11. 532. L.

Az absolutismus kora Magyarorszégon. 111, 11
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kat éliink, felizgatva reményekre, azon csekély jelent§ségti koriilménys= -
bél, hogy a csaszar engem és b. Edtvost Bécsbe felrendelt, Isten tudja
miné tarka abrandokat sz6ttetek magatoknak s azt gondoljatok : minden
jol van, minden megvan, mit Shajtottunk. Sajndlom, hogy kénytelen
~ vagyok szép dlmaitokat a rideg valéség hii képével eloszlatni ; de poli=
" tikdban, kivalt korosabb embereknél, nem valé az dlmodozés, azoknak
ébren kell lenni» Nyiltan megvallja, hogy arra nézve, mi fog torténni,
éppen annyit tudott, mikor Bécsbél visszajétt, mint mikor oda ment.
A csaszar nem azért hivta Sket, hogy nekik elmondja, mit fog tenni,
hanem azért, hogy t6litk megtudja véleményiiket némely targyra nézve.
A rovid féléra, amit ott toltott, erre is alig volt elég. A csdszar az egybe=
hivandé orszaggytlésrsl, a valasztisokrdl, a vajdasag visszacsatolasarsl
s a szerbek kivanatairél beszélt ; utalt arra, hogy 8 nemcsak Magyar=
orszag kirdlya, hanem a tobbi tartomanyok fejedelme is és azért dva=
tossdgot és méltanyossagot var azon kérdések megoldésidban, melyek
az egész birodalommal kézdsek, mint a pénziigy és hadiigy, s nem ‘érti,
miért nem akarnak a magyarok a kozos iigyekre nézve kozos birodalmi
tanécsot vagy birodalmi orszaggylilést? Ezekrél sz6lt a csészar, ezekre
felelt Dedk roviden. Ugy latja, hogy «Magyarorszdg soha kétesebb
helyzetben nem volt, mint jelenleg ; a multbél a birodalomra haramlé
terhet nem birjuk el ; a hadsereg kettéosztasiba nem fognak belé-=
egyezni; a nemzetiségek teljesithetetlen kovetelésekkel fognak fel=
lépni ; 6riasi nehézségekkel fog jarni a tagadhatatlanul kézos iigyek
intézésének médjit megtaldlni. Es mind e mellett hdbora veszélye is
fenyeget s a 12 évi abszolutizmus megrontotta az éllam organikus életé=
nek minden miiszereit, tonkretette gazdasagat. Ily helyzetben nem lehet
torvényekre hivatkozva az egyszer(i negatié allispontjara helyezkedni ;
8 maga szivesen menne azon ember utdn, aki a haza megmentésének
Gtjat megmutatna.’
. A két volt 48=i miniszter kihallgatdsarél a hozzédjok legkdzelebb
| 4115 Pesti Naplé mindvégig hallgatott ; a bécsi sajté kevésbbé diszkrét
volt s hozott kiilonésen Dedkrdl aligha teljes hitelt érdeml8 kozlemé-=
nyeket is.” Pedig j6 lett volna a kihallgatas tényét a kozhangulat javita=

* Kényinal id. h.

2 A «Dreissig Jahre aus d. Leben e. Journalisten» c. névtelen mé (Wien
1894. Holdner, 57. s kov. l.) szerz8je azt irja, hogy kihallgatasa utan talalko=
zott Deéakkal Bécsben az utcén, s ajanlasa levén hozza, téle a kévetkezd képletes
vélaszt kapta, melyet mésnap ujsagaban kozélt : «Denken Sie sich, Sie hidtten
einen Schuldschein oder e. dhnliches Document auf einen, der ganz zahlungs=
unfihig ist, u. Sie kimen zu ihm in freundschaftlichster Weise, ihre Forderung
einzucassiren. Wenn nun der Schuldner sagen wiirde, ich gebe ihnen vorliufig
e. Abschlagszahlung, warten Sie gefilligst mit dem Rest, das wiirde sich allen=
falls héren lassen u. man kénnte dariiber reden. Wenn lhnen aber d. Schuldner
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sara félhasznalni, kiilondsen egy ugyanakkor nyilvdnossagra jutott
vératlan esemény hirével szemben, mely a hamar bedllott fordulat elle=
nére soké tartotta a felhaborodéas legnagyobb izgalméban az amugyis
eléggé folzaklatott kozérziiletet Magyarorszégon.

Kézvetetleniil a karacsonyi iinnepek el6tt hoztdk ugyanis a lapok
a rovid tavirati értesitést Drezdabél, mely szerint gr. Teleki Laszlé
ott elfogatott s a fennallé szerz8dések alapjén Ausztridnak atadatott.”

A hontalansdg mar magéban véve nyugtalansagot szfil ; ez magya=
razza meg a mi ezid8beli emigraciénk sok tagjdnak nyugtalan ide=oda=
vandorlasat, melynek jelenségeivel mar taldlkoztunk. Teleki a legnyug=
talanabbak kozé tartozott; midta az 1859=i olaszorszagi hébora alkal=
maval az Ausztria ellen szovetkezett hatalmak kivanatéira alakitott
«magyar nemzeti igazgatdsag» tagja lett Kossuthtal és Klapkaval egyiitt,
azéta sem szfint meg ide=oda véndorolni.? November végén — mint
mondé — rovid id8re elhagyta Genfet, hogy maganiigyekben Drezdéba
és onnan Berlinbe utazzék. Berlini Gtjanak céljat nem ismerjiik ; drezdai
id6zésének kifejezett célja némelyek szerint az volt, hogy ott meglato=
gassa rokonét, gréf Teleki Emmat, De Gerando Agoston dzvegyét és
annak n8vérét, Teleki Blanka gréfnét, ki nyolcévi bortén elszenvedése
utén ide vonult vissza. Van azonban adat arra is, hogy Telekit Drezdaba
fiatalkori baratndje, Orczy baréné hivta meg unokajanak keresztelGjére
keresztapaként. Utazasdt Kossuth elStt tnem veszélyesr=nek jelezte, de
ismerve mégis az aldrendeltséggel hatiros el8zékenységet, mellyel a
szasz kormény Ausztria irdnt viseltetett, sziikségesnek tartotta a szo=
kottnél fokozottabb évrendszabélyok alkalmazésat: John Harold élnévre
kiallitott angol atlevéllel ment oda, s hogy magat félismerhetetlenné
tegye, levétette jellegzetes bajuszat. Azonban az osztrdk kémek, akik
maér lestek rd, mégis felismerték s Werner osztrik kovet megkeresésére
a drezdai rend8rség december 18=4n &rizet ald helyezte annél inkébb,
mert Ausztria megkeresése nemcsak elfogatdsra, hanem kiszolgaltatasra
is sz6lt és a szasz kormany a kozte és Ausztria kozott 1854=ben létrejott
egyezmény értelmében magét a kiszolgéltatasra kotelezettnek latta.?

Teleki elgszor felhdborodéssal tiltakozott elfogatésa ellen, azutén

sagt : ¢Das was Sie in d. Hand haben, das erkenne ich nicht an, damit kom=
men Sie mir nicht, ich will Thnen aber doch etwas geben, weil wir gute Freunde
bleiben wollen, nun, da werden Sie sich im Rechte glauben, d. wichtige Do=
cument wieder in d. Tasche stecken u. denken : Kann warten, Zahltag wird
schon kommen . . . Sehen Sie, lieber Freund, das ist alles, was ich Ihnen sagen
kann.»

* P. N. dec. 23.

2 Lukinich Imre: Teleki Laszlé életéhez : Bud. Szemle 1928. dec. 342.
s kov. 1.

3 Unsere Zeit, 1861. «Gr. Ladislaus Teleki» 511. |.\Argyal David cikke :
¢Teleki Léaszlé tragédiaja». M. FigyelS 1911. 13. szam. 15—16. |. Kossuth Lajos

r*
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igyekezett meggy6zni a szdsz kormany koézegeit arrél, hogy letartéz=
tatésa indokolatlan ; ~sotét szinekkel festvén kiszolgéltatisa kovetkez=
ményeit, kivinta, hogy a miniszterelnsk elé vezessék. Orczy baréné
kérésére Murray angol kovet is kozbenjart az osztrdk kovetnél és a szész
korménynal a fogoly érdekében. Szdszorszag kiiliigyminisztere s egy=
attal miniszterelndke ez id6ben ugyanaz a b. Beust Ferdindnd volt,
ki utébb mint osztrdk kiiliigyminiszter és birodalmi kancellar az 1867=i
kozjogi kiegyezés lényeges tényez8jévé valt. Ez annyi el8zékenységet
tanusitott, hogy maga ment el Teleki fogsagiba 6t meghallgatni. Az
osztrak kovet el8tt tett nyilatkozata szerint red a fogoly sajétségos
benyomast tett ; egy rebellis magyar magnést vélt lathatni, a Rakéczi,
Bercsényi fajtajabol, s e helyett egy sovény, beteges, borotvalt arca
embert talalt, kit — mint mondéd — inkébb szerény falusi lelkésznek
tartott volna. Beust megnyugtatni igyekezett Telekit a sors irdnt, mely
red var, de kérésének nem engedhetett; az egész vildg szabadelvii
sajtéjanak legkegyetlenebb écsarlasaival és ostorozésaival nem térédve
s minden haladékot megtagadva a szész kormény december 21=én
betegen kiadta gr. Teleki Léaszl6t Ausztrianak s a foglyot el6bb Josef=
stadtba, majd 8 napi ott id6zés utian Bécsbe szallitottak és ott beszol=
galtattdk az orszédgos torvényszéknek.”

Legnagyobb felhaborodast az eset természetesen Magyarorszagon
keltett, ahol december 27=én mar Pestvaros kozgytilése foglalkozott ez
iiggyel s Lukdcs Méric inditvdnyéra azonnal felirt b. Vay fékancellar=
hoz, kovetelvén, hogy Teleki, ki 1848=i alapon tagja Pestvéros térvény=
hatéségi gy(ilésének, vagy szabadon hocsattassék, vagy az illetékes
magyar birdsag elé allittassék. Lapjaink kozolték a legtekintélyesebb
nyugati sajtéorganumok heves folszélaldsait a nemzetkozi jog és gya=
korlat e vakmer8 megsértése ellen.?

A magyar kormanyférfiaknak be kellett latniok, hogy dGgyis ezer
akadallyal kiizd8 torekvésitk végkép dugdba dél, ha az egész nemzet
elstt dicsfényben &ll6 nagy menekiiltén elkévetett méltatlan erészak

egy 1860. dec. 22=r6l Londonbél valészinfileg b. Jésika Mikléshoz int. levelé=
ben (Jdsika S. levélgyiijteménye), melyben felhdborodik a drezdai eset félott
s kiadja a jelszét, h. jajduljanak fel a megyék, kizartnak mondja, hogy T. hamis
utlevéllel utazott volna, ezt azonban a kovetjelentések is bizonyitjak. A keresz=
tel6i meghivasra vonatkoz6 adatot b. Béanffy Janosnénak unokaja, b. Banffy
Janos birtokaban levé napléja nyomén Kelemen Lajos tr koézélte szerzdvel.
*H. H. S. A. Drezdai kovetjelentések dec. 19., 20. és 29=r8l, Teleki le=
vele b. Jésika Mikléshoz : Kdnyi: Deak F. besz. III. (II. kiad.) 30. s kov. 1.
Beust utébb Andrassy el8tt oda nyilatkozott, hogy a kiszolgaltatasnal foltételiil
szabta, hogy Telekit Bécsben tovabbi kellemetlenség nem fogja érni, aminek az
osztrak kovetjelentések ellentmondanak. (Wertheimer: Andrassy I. 181.1.). Lasd
Steier Lajos cikkét : «Teleky Laszl6 tragédiajara «Vilag» 1924. dec. 25=i szdémaban.
2 P. N. dec. 28. O. L. T. Kanc. e. i. 521. sz.
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gyors és alapos orvosldsban nem részesiil. Az osztrak politika — akér
elébbi eltokélés, akar a szorongatd helyzet sugallata kovetkeztében —
most oly lépésre hatdrozta el magat, mely gyorsasiga, vératlansiga,
bétorsaga és szinte furfangos iigyessége altal mindenkit csodélkozésba
ejtett.

Gr. Teleki Laszlé, ki azonnal iizenetet kiildétt régi barétjanak,
b. Vay Miklésnak, a bécsi Landesgericht el6tt minden vallomast meg=
tagadott s kovetelte torvényes birdja elé valé allitdsit. Lasser igazsag=
iigyminiszter jelenlétében folyt december 31=én az eredménytelen
kihallgatas, mikor a torvényszék elnokéhez parancs jott, hogy a fogoly
azonnal a Burgba széllitandd. Teleki azt hitte, hogy Vayhoz viszik s a
legnagyobb izgalom vett rajta er6t, mikor a csészari véarlak egy szobaja=
ban maga az uralkodé el&tt talalta magat, ki 6t Vay kancellér és gr.
Crenneville f6hadsegéd jelenlétében fogadta. A nyomban ezutin
kiadott hivatalos kozlemény szavai szerint : «Csészar O Felsége kegyes
volt Telekit magédhoz hivatni s neki személyesen kijelenteni, hogy
O Felsége j6l ismeri azon hatérozott ellenséges indulatot, mellyel
Teleki gyakran és egészen a legkdzelebbi idSig viseltetett a felséges
csaszéri haz és a monarchia érdekei ellen, hogy O F. mindazonltal
kegyes minden tovabbi vizsgélatot megsziintetni s neki teljes szabad=
sagot ajandékozni. A csaszar szavat birja Telekinek, hogy lemond a
kiilfslddel valé minden ellenséges osszekottetésrsl, nem lépi at a
monarchia hatérait s egyel8re tartézkodik minden pohtlkal tevékeny=
ségtsl. Ennélfogva Teleki fogsagabél kibocsattatott s meg van ellene
“sziintetve minden térvényszéki eljarés.’

A valéban drdmai jelenetnek — mely késébb oly tragikus befeje=
zést nyert — képét még néhéany vondssal egészitik ki a késébbi hiteles
kozlések. Ezek szerint Teleki a csaszéri nyilatkozat elhangzésa utén
kérdést intézett az irdnt, vajjon a torvények altal megengedett agitacié-=
6l is tartézkodnia kell=e?, mire az uralkodé azt vélaszolta, hogy egye=
16re (vor der Hand) ezt is ajanlja. Mikor a kihallgatasnak vége volt s
Teleki mar az ajté felé ment, hirtelen visszafordulva e szavakkal vett
bicstt a csaszartdl : «Bocsassa meg Felség elfogultsigomat, majdnem
elfelejtettem koszonetemet nyilvanitani Teleki kétségkiviil nagyon
meg volt indulva, de némely bécsi lap kozlései allitélagos sirdsardl és
djulasardl talzottak voltak. Viszont a kormany is megcéfolta azt a hirt,
mintha — nalunk is elterjedt kozlések szerint — kiils§ diploméciai be=
avatkozés idézte volna el a fordulatot a Teleki iigyében.” A szabad=

* P. N. 1861. jan. 2. és 4. esti kiad.

2 Angyal D. «Lord Loftus és Széchenyi» c. tanulmanyaban (B. Szemle
1927. maj. 184. 1.) utal a bécsi angol kovetség kézbenjarasara, mely értésére
adta Rechbergnek, hogy az angol kormény nem venné j6 néven Teleki be=
bortonozését.



166 AZ ABSOLUTISMUS KORA MAGYARORSZAGON,

libra=helyezés azonban ezattal megkegyelmezést nem jelentett; ez
irént tisztdban volt Vay s maga Teleki is, kinek eszébe nem jutott elkob=
zott jészagait visszakovetelni. S6t van nyoma annak is, hogy Teleki
szabadon bocsattatdsa utdn utazésai és levelezései tekintetében rendéri
feliigyelet alatt maradt.”

Torténelmi tavolbél s elfogulatlanul itélve el kell ismerniink,
hogy a kormany, ha mar egyszer hatalmaba ejtette Telekit, alig taldl=
hatott a helyzet szdméra més megoldast, mint azt, amit valasztott.
A 11 év el8tt hozott halélos itéletet csak nem hajthatta végre s Gj hadi=
torvényszéki eljarast inditani egy mar meghozott itélet utan éppoly
képtelenség volna, mint az oktéberi dipléma utén osztrak polgéri biin=
tetS birésag elé vinni a menekiilt iigyét. Kiutasitds se volt elképzelhets
a megrendelt elfogatas és hazaszallittatds utdn. A kormany igy is elérte
céljat, sajnos, csak nagyon is teljesen. Viszont Telekinek hasztalanul
tettek szemrehényast emigréns térsai; helyzetében, a fordulat varatlan=
sagaval szemben 8k is aligha tudtédk volna helysket jobban megallani.*

Vay szabadda lett baratjat a csaszari varlakbél azonnal a vendéglébe
vitte, hol méar varték rokonai és barétai, kedélyesen iinnepelték a meg=
zaklatott férfiat, kit elsé percben alig ismertek meg, annyira megvél=
tozott kiilseje. Teleki meglitogatta a bécsi magyarokat is és néhény
hétig ott maradt egészségét helyreéllitands.?

A drezdai er8szakos tény ezzel annyira=mennyire helyre volt iitve,
de az éltala folvert hullimok még nem simultak el egyhamar. Pest
megye januérius 7=i kozgyiilésén megbélyegezte a szész kormany eljaré=
sat, s bar elismerte, hogy az a folotti felhaborodast mérsékli a fejedelem
ama ténye, mellyel a hatalom bosszéllé karjat lefegyverezte, a kiszol=
galtatott menekiiltnek szabadségat visszaadta, hangstlyozta, hogy a
bizalmat csak az adné vissza, ha a szabadsédg élvezése foltételekhez nem
kottetnék s ha minden bebortonozottnek visszaadatnék szabadséga és

* U. ott 2. esti, jan. 5. regg. és esti s 6. regg. kiad., Kdnyinal az id. h., Wert=
heimer: Andréssy id. h. Kedélyes szinben tiinteti fol Rogge (id. m. II. 88. 1.)
a torténteket : «Balsam auf diese Wunden goss die vollendete Liebenswiirdig=
keit, mit der am letzten Tage des alten Jahres der Kaiser den aus Paris (?)
ither Dresden zuriickkehrenden (!) u. von dort aus durch Herrn v. Beust an
Osterreich ausgelieferten Grafen Ladislaus Teleki zu sich in d. Hofburg fithren
liess, und ihm persénlich ohne jede Recrimination oder Bedingung (?!) an=
kiindigte, dass seiner Abreise in sein langentbehrtes Vaterland nichts mehr
im Wege stehe»r. :

2 Kossuth megirta (Irat. 111. 302. l.), hogy mit kellett volna Telekinek,
szerinte, mondania : «Hatalméban vagyok Felségednek, tehet velem, amit akar,
de az egész miivelt vilag altal elismert nemzetkdzi jog megsértésével keriiltem
hatalméba ; én e jog szentségére hivatkozom s annak élvezetébe visszahelyeza
tetésemet varom Felségedtdl.»

3 P. N. jan. 4. esti kiadas, Szégyény id. m. IIl. 69. I.
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minden, vagyondban megcsonkitottnak vagyona. Pestmegye példajéra
szamos torvényhatéség hozott hasonlé hatérozatot. Szérnyra is keltek
iltalanos amnesztiarél sz616 hirek, de azok csak annyiban bizonyultak
valéknak, amennyiben az oktéberi dipléma el6tti korményrendszer
megvaltoztatasat célzo torekvések tetteseit érintették.’

A Magyarorszag torténetében oly nevezetes 1861=i év tehéat fol=
virradt, a nélkiil, hogy az oktéberi fordulathoz fiizétt gyonge remények
teljesedéskhoz kozeledtek volna. Csalédas volt észlelhet8 mindkét fél=
nél : a nemzet, latva, hogy a hatalom vonakodik megadni azt, amire
némi biztatdst nyujtott, meglazult békéiban fokozott hévvel kiizdott
alkotméanya visszanyeréseért, a kormany korében pedig gyongiilt azok=
nak a befolyasa, akik az oktéberi diplomatél a nemzet kielégitését vars
tak, s er6sbodott azoké, akik az engedmények hasztalansagat hirdették.

Egyelre az oktéberi programm végrehajtisa tovabb folyt, tekin=
tettel azonban Ggy a tapasztalt bels§ fejleményekre, mint a véltozatlan
figyelmet igényl8 kiilpolitikai helyzetre.

A varséi értekezlet, melyet a kozbejott koriilmények meg is rovidi=
tettek, eredménytelen maradt, mert Ausztria nem tudott Oroszorszég=
nak oly ellenértékeket nyujtani, amelyek azt egy, esetleg Franciaorszég
ellen is iranyulé szévetségbe valé belépésre birhattdk volna.” Ausztria
viszonya Poroszorszaghoz sziikségkép elhidegiilt, mikor ott az addigi
régens=herceg, mint I. Vilmos 4tvette a kiralyi uralmat s szabadelviibb
intézményeket léptetett életbe, melyeket a bécsi kormany a sajét német=
jeire valé tekintettel legalabb latszatra szintén felkarolni volt kénytelen.?
Kétségtelen, hogy Napoleon csészar irdnt Ferenc Jézsef ez id6ben szes= -
mélyes, mély bizalmatlanséggal viseltetett.* Es végiil ott allott, allandé
fenyegetésként az olaszorszagi helyzet. Habar Savoia atadésa, a rémai
kérdés és a Gaetdba menekiilt napolyi kirdly ellentélldsa tagadhatat=
lanul eltdvolodést idéztek el6 az olasz nemzeti iigyet képvisels Piemont és
Franciaorszég kozétt, Olaszorszag egységesitésének rohamos el6haladasa
félreérthetetlen fenyegetés volt Ausztria ellen s emlékeztetés arra, hogy
Velencére el6bb=utébb rakeriil a sor. A szabadabban mozgé sajté béven
ismertette a ropiratot, mely Ausztridnak azt a j6 tanacsot adta, hogy
mondjon le énkényt Velence birtokérél, és hireket hozott a Piemont
és Moldva=Olahorszag kozott allitélag Iétrejott, Ausztridnak keletrsl valé
megtdmadasat célzé konspiraciérél, melyben QGaribaldi és Klapka is
részesek volnédnak. E hirek részben megegyeztek a rendérminisztérium
sajat jelentéseivel, melyek jelent8s fegyverkészleteket is emlitettek.’

" P. N. jan. 9. reggeli és esti kiadas.

2 Kossuth id. m. V. 20—253. 1., P. N. okt. 30., 31.

3 Eisenmann id. m. 269. .

+ H. H. S. A. Nachlass Rechberg (1860—61.)

5 P. N. dec. 13., 19., Orsz. lev. tér. Kanc. eln. ir. 186i. 56, szam.
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A nagy olasz szabadsaghds, Garibaldi, ez id6ben — diadalGtjaban
megakasztva — neheztelve félrevonult ugyan, de térekvései és tervei
szinte allandé lazban tartottédk a hevesebb vér(i magyarokat. Falk a
Pesti Napléban valésigos dicshimnuszt zengett Garibaldirél és a
magyar sajté nyiltan hozta a hireket, hogy hany magyar szokott ki
megint hozza." Ezek a kiszokések — kiilonosen Galaczon 4t — odaig
fejlédtek, hogy méar maga a Moldva=oléhorszagi fejedelem, Cousa is
kénytelen volt védekezni a magyarok odadzonlése ellen s ez irédnyban az
osztrédk kormany tdmogatasat kérni.?

Az olasz iigy sikerei természetesen az emigrécié tevékenységének
is — mint latni fogjuk — némi lendiiletet adtak, ami nem maradt
hatas nélkiil a hazara. Szemere Bertalan ugyan altalanos felt{inést keltve
egy a «La Presse» cimii parizsi lap szerkesztGjéhez intézett levélben
mindjart az oktéberi dipléma megjelenése utan oda nyilatkozott, hogy
e dipléméban elvileg csaknem minden benne van, amit Magyarorszag
kivan ; nyilatkozatat tobbnyire méltanylélag fogadta a francia és angol
sajté, de az emigracié korében nézetével egyediil maradt. Kossuth

| mindjart ellene fordult, Ggyszintén Klapka és Teleki Laszlé is.® Az,

amit Kossuth remélt, hogy Garibaldi mihamar Magyarorszdg fel=
szabaditasira fog sietni, egyelSre nem latszott teljesiilni, mert még
talsok volt a tennivalé Olaszorszagban. A tél folyamaban tiinedeztek
a tavaszra remélt habora kilatasai, de Ausztridnak mindig készen kellett
lennie a megtidmadtatésra, amiért a hadiigyminiszter s mint a had=
tengerészet tij f6parancsnoka, Ferdinand Miksa f6herceg koronkint elé=
allottak a véder8 s kiilondsen a haditengerészet fejlesztésére iranyuls,
a kietlen pénziigyi viszonyok kozott alig teljesithetd kivansagaikkal.
Nehogy a kiilsé timadas belsd lazadéassal taldlkozhassék, Magyarorszag
teriiletén minduntalan szaporitottdk a nem magyar szarmazasti csapa=
tokat s Nagyvarad és Arad kozott allitélag otvenezer f6nyi hadtest volt
dsszpontositva.*

Az osztrdk korménynak kiilsnés gondja volt arra is, hogy a kiilféld
a magyar viszonyokra nézve csak az & felfogasinak kedvez8 értesiilé=
seket kapjon. A Patrie cimii parizsi lap magyarbarit levelézgjét, Simont
visszahivatta Pestr§l, kieszkozslte, hogy a francia kormény konzult
kiildjon Zéagrabba, aki ott a Magyarorszaggal valé @nié ellen dolgozott,
s Bécs keresztiilvitte azt is, hogy — ami késébb nagy port vert o6l — az

* U. oft nov. 4., 23. .

2 O.B. E. L. 3851.sz., H. H. S. A. Min, Conf. Prot. dec. 20., Urméssy
id. m. L 234. L.

3 Szemere B. Naplém. II. 249. s kov. I,

+H. H. S. A. Min. Conf. Prot. 1861. jan. 2., Kossuth id. m. I1l. 587.
1., Wertheimer id. m. 1. 170. l.
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angol kormény visszahivja Mr. Dunlopot, a bécsi angol kovetség pesti
iigynokét, ki nem csinélt titkot magyarbarat érzelmeibdl.”

Az oktdber elstti id6b8l még végelintézésre vart a Széchenyi elkob=
zott iratainak iigye. B. Mecséry rend8rminiszter még november 17=én
a csaszarnak tett elSterjesztésben javasolta, hogy a déblingi hézkutatés=
sal kapcsolatban megindult sszes vizsgélatok sziintettessenek meg s e
felsl a meghalt gréf 6rokosei nyugtattassanak meg, tovabbéa a Széchenyi
fiainak adassanak vissza a t6liik elvett iratok, ellenben Széchenyinek az
orsz. torvényszéknél és a rend8rminisztériumban levd iratai koziil azok,
melyek visszaadasra nem alkalmasak, esetleg a gréfi csaldd egyik tagja
jelenlétében semmisittessenek meg. Minden egyéb Széchenyi=irat —
a legutébbi napokrél szélé naplé kivételével — a csalddnak, ha kéri,
adassék vissza. Az uralkodé e javaslatot elfogadta ; azonban a boldogult=
nak legid@sebb fia, gr. Széchenyi Béla, Vay kancellar el6tt onérzetesen
és élesen tiltakozott atyja iratai barmely részének megsemmisitése ellen
s kovetelte valamennyinek az 6 kezeihez valé kiadatédsat. A kancellaria
«nem illendének»? taldlta a nyilatkozatot, de mégis, tekintettel a koz=
hangulatra, az izgalomra, melyet Széchenyi haldla keltett, s a nagyon
elterjedt, bar téves véleményre, hogy haldlét a rend8ri kutatas okozta,
valamint a Széchenyi=csaldd stlyéara, tekintélyére és népszeriiségére,
nem vélte célszeriinek az agitacié szamaéra j anyagot nyujtani. Mecséry
rend8rminiszter mar elkészittette a megsemmisitend§ iratok jegyzékét,
mikor az utolsé pillanatban az uralkodé a megsemmisitést megtiltotta
s az iratokat kabineti levéltirdban helyeztette el, ahonnan azok csak
legtjabban keriiltek nyilvdnossagra.3

A Murakéz visszacsatoldsdnak kérdése is egyike volt azoknak
amelyek a kozvéleményt allandéan foglalkoztattdk, mert az ellentetes
4ramlatok és befolydsok kiizdelme késleltette annak végmegoldasat.
Miutén az oktéberi dipléma kimondta a régi megyei hatérok vissza=
4llitasat, Zala megye jogos igényt tartott a visszacsatolasra s kozgyfilésére
meghivta az ottani lakosokat is ; amde a horvat ban és horvat udvari
dikasterium nem szilint meg géncsot vetni a visszacsatolasnak, s mikor
az ottani lakossag korében nagy hullimokat vetett a Zaldhoz valé csat=
lakozas mozgalma, a varasdi megyefénok katonasagot rendelt a Mura=
kézbe annak fékentartdsira. Csak mikor mar a képvisel8valasztasi el6=
késziiletek elodazhatatlanné tették annak eldoéntését, hogy a murakéziek
hové kiildjék képviselSiket, sikeriilt egy hosszi minisztertanacsi vitas
ban, melyben Schmerling is elismerte a magyar allaspont jogossagit,

* Podmaniczky id. m. IIl. 114—115. |.

? ¢ungeziemend».

3 Karolyi A. Déblingi irod. hagy. 1. 268. s kov.l., Orszdgos Levéltar,
Kancellariai elndki iratok (ezentul igy jelezve : O. L. K. E.) 1860. 452. és 1861,
141. szam,
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egy, janudrius 27=r8l kelt legf. elhatérozést kieszkézolni, mely a vissza=:
csatoldst kimondta ; de Varasd megye még azutin is megkisérelte a
keresztiilvitel elé akadalyokat gorditeni.”

A pénziigyi szolgalatnak az Gj rendhez valé alkalmazkodéasédban.
mindjart kezdetben mutatkoztak nehézségek, de a nagy bajokat csak.
kés6bb, a megyék magatartdsa valtotta ki. A pénziigyminisztériumot
vezet§ Plener olyan formai engedményekkel, hogy a november 28=i
rendelettel Budan feldllitott, de csak 1861. februéarius 1=¢én életbe lépends
orszadgos pénziigyigazgatésag® «m. kir. Pénziigyigazgatésdg» nevét vi=
selje, s tagjai az el@szabott magyar tisztvisel8i egyenruha helyett sza=
badon vélasztott magyar oltozéket® viselhessenek, remélte a kozigaz=
gatasnak ezt a kiilsnben is legnépszeriitlenebb agat megkedveltethetni.
Maga Szécsen volt kénytelen ezeket az Gjitasokat ellenezni, az orszdg=
gylilés szamara kivanvéan a végleges rendezést fenntartani ; s csakhamar
kittint, hogy a magyar kiralyinak nevezendd s magyar ruhaviseletre
jogositandd pénziigyi kozegek, kiknek kezéb6l a korméany nem vélte a
pénziigyek kezelését kivehetdnek, csaknem egytél=egyig magyarul nem
tudé idegen tisztvisel6k voltak, akiket lehetetlen volt a magyar szolga=
lati nyelv hasznalatara rakényszeriteni s akiknek a hatésédgokkal tovibb
is németiil kellett leveleznick, aminek keresztiilvitelét maga a kancelléria
lehetetlennek jelezte.* '

Az orszag f6méltésagai koziil az orszagbiréi még mindig betoltendd
volt, pedig annak visel§jére nagy feladat véirt a jogszolgéltatisnak a
valtozott viszonyoknak megfelel§ atidomitasa koriil. Személyi nehéz=
ségek meriiltek fol; a valasztés eredetileg gr. Czirdky Janosra esett,
ki ez id6ben Fejér megyében f8ispani 4llast viselt s ki a kinevezést el is
fogadta, de csakhamar le kellett mondania, mert orszagbiréi miikodését
ahhoz a foltételhez kototte, hogy a magyar magénjog azonnal a maga
teljességében jbdl életbe lépjen, amit maga Deék Ferenc is lehetetlen=
nek tartott. Igy aztin gréf Apponyi Gyoérgynek kellett e diszes allast
elvéllalnia, kit fiatalkori kancellari szereplése nem tett éppen népszeriivé,
de kinek tekintélye el6tt mindenki meghajolt s aki teljes mértékben
igazolta a hozzé fiizott varakozasokat.®

A legégetSbb kérdés a megyék szervezkedése volt, melynek mlne[

*H. H. S. A. Min. Conf. Prot. 1861. jan. 2., 24., O.B. E. L. 1860.
4247., 4277., 4309. szamok ; O. L. K. E. 1860. 358. és 391.sz., 1861. 119. és
1861. 249. szamok., P. N.dec. 1., 1861. febr. 11. Lasd Deék Ferencnek e targyra
vonatk. levelét Konyinéal 11. 522. s kov. 1.

2 Reichsgesetzblatt 1860. 479. l.

3 ¢Landeskostiim».

+ H.H.S. A. Min, Conf. Prot. 1860. dec. 27., O. L. K. E, 1860. 520. sz.

5 O. L. K. E. 1861. 29. szam ; Szdgyény id. m. 111. 239.s kév. 1., Zsoldos
kézir. eml. i ;
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simabb lefolyasat biztositandd, Vay kancellair — kit anyja stlyos beteg=
sége december elején hosszabb ideig golopi falusi otthondhoz kotstt —
magyarhoni id6zését felhasznalta arra, hogy a févérosban és a vidéken
is minél tobb mértékadé emberrel érintkezzék s odahasson, hogy a tiszt=
ségek minél mérsékeltebb egyénekkel toltessenek be.’

Ez nehezen ment ; az esztergomi értekezlet, mely egyhangt meg=
nyilatkozéssa valt az 1848=i torvények érvénye mellett, nekibétoritotta
a megyei torvényhatésigokat, hogy megnyilt miikodési koritkben ma=
gukhoz ragadjdk azt az egész hatalmat, amelyet a 48=i térvények nekik
biztositottak, s6t annal tobbet is, és tartézkodas nélkiil belészéljanak az
orszag tigyeibe.

A vérosok szervezkedése nyugodtabban indult meg s itt is — mint
a megyéknél — a 48=i alap proklamalasét és jobbéra az akkori tisztvisel§k
visszahelyezését eredményezte ;* ellenben a megyei mozgalmak mind
nagyobb hullimokat vertek.

A megyegytilések majdnem kivétel nélkiil magukéva tették Pest=
megyének &t pontba foglalt, mar ismert kévetelését s ily értelemben
fordultak felirattal a kancellarhoz, némelyik az uralkodéhoz is, a 48=i
torvényeknek maéar az orszaggylilés megnyilta el8tti visszaallitésat
kivanva. A kancellarhoz intézett feliratok némelyike a tisztelet hangjén
ugyan, de komolyan kioktatja kotelességeirsl a vezet§ allamférfint.
Tobb megye tovabb ment : hatérozatilag térvénytelennek nyilvanitotta
Ggy a kancellaridt, mint a helytartétandcsot, semmisnek a concordatu=
mot, visszaallitottnak a 48=i sajtétorvényt, torvénytelennek minden a
megyein kiviil a megyében létez8 hatéségot ; eltorolték a kozjegyzé=
séget, a gyakorlattél eltiltott tigyvédeket jogaikba visszahelyezték.
Némely megye a maga teriiletén visszaéllitotta a magyar maganjogot
és az osztrak polgari torvénykdnyvvel egyiitt az dsszes . n. patentélis
torvényeket hatédlyon kiviil helyezte ; volt megye, amely a telekkényvi
eljarast is megsziintette és visszadllitotta a betdblazas régi médjat.
A {8ispéni utasitést, egyes kancellariai leiratokat egyszer(ien félretettek.
Majdnem valamennyi megye, nem varva be a térvénykezés atalakulésat,
megvalasztotta a maga torvényszékét s részint zaros hataridé kitlizése
mellett, részint a nélkiil, utasitotta az tigyeknek és helyiségeknek a cs.
kir. térvényszékektsl valé atvételére, ami helyenkint — mint Nyitra=
ban — katonai beavatkozast eredményezett. Torvénytelennek nyilva=
nitottak minden orszaggytilésen meg nem szavazott addkivetést és be=
hajtast, valamint torvényes felhatalmazés nélkiili Gjoncéllitist és a
dohényjovedéket is. :

* Miutan mindeniitt megéllapitottdk a tisztvisel6k fizetéseit is, gon=

* Szégyény id. kot. 230. s kov. |.
2 P. N. 1860. dec. 27., 28., 1861. jan. 2. esti k., jan. 8.
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doskodni kellett — torvényes adé hidnyaban — a megyei korményzat
koltségeinek fedezésérsl. Erre némely helyen a kozségeknél begyiilt
adépénzeket akartdk igénybevenni, azoknak az illetsk adéjiba leends
beszémitasaval ; mésutt el6legeket kértek be a kozségektsl és birtoko=
soktél, a legtobb helyen a tnémet adékulcs» alapjén bizonyos szézaléki
pétadét kezdtek kivetni az egyenes addk utén. Az autonom kézbizton=
sagi, foghézi alldsokra a legtébb helyen volt honvédtiszteket alkalmaz=
tak. Végiil a megyei bizottméanyok megalakitésat egy kis tiintetésre hasz=
naltak ol az emigréacié s a kiilfoldi szabadsagh&ssk mellett. Sarosmegye
adta meg a példét, bevalasztvan bizottmanyédba a megyéb8l szarmazé
emigransokat : Ujhdzy Léaszlét, Pulszkyt és Kiikemezeyt; Négrad
megye mar toviabb ment, megvalasztotta Kossuthot, Klapkét és Tiirrt
is, Szabolcs pedig ezeken kiviil Teleki Laszlét, Perczel Mért, Vettert
és Horvath Mihélyt ; késébb azutén divatba jott Cavourt, Mazzinit,
Garibaldit is megyebizottsagi tagsaggal tisztelni meg.”

Ezek a megnyilatkozésok természetesen nem hangozhattak el a nél=
kiil, hogy hatdsuk messze a megyehazak falain tal is tapasztalhaté ne
legyen. Napirenden voltak a csaszari sasok leverései a hivatali épiiletek
falairél, amelyek eleinte beavatkozéast idéztek fol, de késébb az illet§
hatésdgok maguk jobbnak lattdk azokat botrény elkeriilése végett s
miutdn az oktéberi dipléma szellemével csakugyan nehezen voltak
OsszeegyeztethetSk, eltdvolitani, s6t a banségi helytarté kérdést intézett
a tarnokhoz, vajjon ne tavolittassa=e el 6 is a maga teriiletén a csaszari
cimereket a hivatalokrél, mert azok megtartasa tiintetésekre fog okot
szolgaltatni? A pénziigyminiszter hasztalanul tiltakozott, nem volt aki
rendeleteit végrehajtani tudta volna.? Ahol a pénziigyi hivatalok megyei
épiiletben voltak elhelyezve, ott nemcsak a kétfejii sasnak, hanem a
hivatalnak is tdvoznia kellett s a pénziigyigazgatésagnak konyorognie
kellett, hogy kozegeit még egy ideig megtiirjék a megye fodele alatt.
Megtortént egyes helyeken, hogy a telekkonyveket kidobéltak az
utcéra, s miutdn a megyék a dohdnymonopéliumot is térvénytelennek
nvilvanitottak, elkezd8dostt a dohany szabad termelése és elérusitasa, ami
a kincstart is nagy kérral fenyegette.?

Ily koriilmények kozott a zavargésok s a kisebb=nagyobb &ssze=
iitkozések egyfelsl a nép, masfelsl a pénziigyi vagy renddri kozegek,
s6t a katonaséag kozott is elkeriilhetetlenek voltak. Pesten is volt kisebb
kravall és nehany letartéztatis a rend8rség épiiletén lev8 csészari
cimer eltévolitdsakor. Nagykdroson dohédnyarulds miatt nehany embert

* Mar id. Megyei alkotmdanyos mozgalmak 5—20 2. 1., P.N. tobb helyen ;
Madardsz J. id. m. 336. 1., Boross Mih. id. m. 49. I.

2 0. L. K. E. 1860. 393., 400. és 1861. 34. szamok.

3 U. oft: 1860. 367.szam., Eottevényi Nagy Olivér: A dynastikus poli=
tika hullamzasai, Bpest, 1910. 43—44. 1. 1



XIIL. RESZ : AZ OKTOBERI DIPLOMATOL A FEBRUARIUSI PATENSIG. 173

Srizet ala is helyeztek a pénziigy6rok; mikor a nép ki akarta szabaditani
8ket, katonasag vonult fel, 16tt s 6t ember elesett ; Pestmegye nyomban
vizsgalébizottsagot kiildott ki az eset folderitésére. A csaszari hivatal=

nokokat macskazenével és ablakbeveréssel unszoltdk a tavozésra, néhol |
lakasukba is behatoltak ; a fiatalsdg oly b&kezi{i volt a macskazenék ren= '

dezésében, hogy Gomorben a tavozé megyefonok helyett tevedésbbl a
magyar fonspan kapta meg a macskazenét.”

Minden csillapité, nyugalomra, mérsékletre int6 sz6 hatastalanul
hangzott el. Az Gj hatésagok fejei csak a renddri hatalomnak is redjok
valé ruhdzésa esetében véltek a rendfenntartdsért felelhetni. Gréf
Andréssy Gyorgy Saros megye f8ispani székének visszafoglalasakor arra
intette a megye kozonségét, hogy a magyarnak leginkibb a nemes
forrédsbél szarmazé talbuzgalomtdl kell évakodnia, hogy ne kivanjék a
természetellenest, a lehetetlent, hogy szerencsétlenségeinken okulva
csak jézan, torvényes haladédssal mozditsdk elé a haza javat. Csengery
Antal bélcsen azt tanadcsolta a megyeszervezésben részes batyjanak,
hogy ne adjanak okot arra, hogy az orszaggy(ilés meg ne tartassék ; a
visszahatds — tigymond — maris kezd nyilatkozni ; er&teljes és férfias,
jogainkbél nem engedd, de nem kihivs, hetyke, utcai demonstracidk=
ban kedvet taldlé magatartisra van sziitkség. Mailath tarnok, mint a
Helytartétandcs elndke rendeletet adott ki a zavargésok ellen, mely=
ben azoknak esetleg a csend8rség vagy katonasag igénybevételével valé
elnyomaséat hagyta meg. Vay kancellér Pestmegye december 11=i koz=
gylilési feliratara valaszolva, legfelsébb elhatarozasra hivatkozva s utalva
a nemsokéara osszehivandd orszéggyf(ilésre intette a varmegyét, hogy e
rovid dtmeneti id§szakban ne akadélyozza a torvénykezés és pénziigyi
kozigazgatds rendes menetét s az erre nézve kiadott ideiglenes szabé=
lyokat pontosan hajtsa végre, mert csak igy készitheti el6 a kozigazgatas=
nak a tdrvényhatdsagok kezébe leendd atmenetelét.”

A megyék magatartasinak a korméanyra nézve legveszedelmesebb
kovetkezménye : az adéfizetés éaltalanos megtagadasa ekkor még csak
a nélunk az abszolutizmus koréban kénnyen érthet8 okokbél amiigy
is lanyha adéfizetés fokozatos csokkenésében mutatkozott ; de bekévet=
kezését a pénziigyminiszter vilagosan lathatta s az irént is tisztdban
lehetett, hogy az azzal szemben a minisztertandcs altal egyelére foga=
natba vett ideiglenes rendszabélyok eredményre vezetni nem fognak.?

Ily koriilmények kozott a kisebbségben levé magyar kormény=
férfiak helyzete a tobbségben lev8 osztrédk miniszterekkel szemben

* O. L. K. E. 1860. 356., 501. szam, 1861. 22. sz.
2 U. oft 1860. 356., 387., 402. szamok. Sdrosmegye 1860. dec. 19=én
tartott kozgytilésén mondott beszédek (alkalmi fiizet). Csengery A. hatrahagyott

iratai, Bpest 1928. 471. 1. P. N. 1861. jan. 10. regg. k.
3 H. H. S. A. Min. Conf. Prot. 1860. dec. 17., 1861. jan. 11., 12.
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mind nehezebbé valt ; az, hogy egyidejiileg Schmerling és Rechberg
kozott is ellentétek mutatkoztak, javukra nem valt, mert ezek az ellen=
tétek inkabb csak a birodalom osztrak részének berendezésére vonat=
koztak. Ok ugyan nem allottak a magyar kdzvélemény allaspontjén,
mely megosztatlanul a 48=i torvények foltétlen visszaéllitésat koves=
telte s legfollebb alkotmanyos médositasukat ismerte el lehetségesnek,
de viszont Schmerling felfogéasatél, ki az oktéberi alkotményt csaszari
kegyadomanynak tekintette, még tdvolabb kellett éallaniok, mert &k
az 1848 eldtti alkotményt fennallénak, nem eltoroltnek tekintették.
Egészen' januarius kozepéig biztak a magyar kézhangulat meghigga=
désaban s ez értelemben igyekeztek megnyugtatni minisztertarsaikat
is ; mikor azonban lattdk, hogy a megyei mozgalmak anarchia felé
viszik az orszdgot, s6t az orszaggyiilés osszehivasat is kétessé tehetik,
az & sulyukat és tekintélyiiket pedig végkép aldassék, valami elhatarozé
tettre kellett magukat raszanniok, valami szemmel léthaté eredményt
kellett folmutatniok.”

Ennek az elhatdrozasnak sziileménye volt a januarius 16=i ural=
kodéi leirat, mely magukhoz a tdrvényhatéségokhoz volt intézve s
melynek hatasét a kormdny — igen jellemz8 médon — egy herceg=
primasi korlevéllel kivanta tdmogatni.

Ennek a nevezetes allamiratnak kiinduldsi pontja a magyar udv.
kancellaridnak egy jan. 10=r8l kelt folterjesztése a csaszarhoz, mely
viligosan mutatja azt az illGziét, amelyben a konzervativ éllamférfiak
a magyarorszagi allapotokra nézve még ez id8ben is ringatédztak.
E folterjesztés elismeri, hogy a Felség Magyarorszaggal legjobban
éreztette kegyét, mert alkotmanyéanak helyreallitdsat nemcsak kilatasba
helyezte, hanem a f8ispanok kinevezése s a megyei szervezet visszaalli=
tasa éltal azt mar tényleg meg is valésitotta. A nemzet jézanabb része
ezt haldsan el is ismeri s a mutatkozé sajnalatos jelenségek inkdbb csak
«az ordom lelkesedésének tdlcsapongé kitorései» s nem tulajdonitandék
azoknak a felforgaté iranyzatoknak, melyek ma mindeniitt mutatkoz-=
nak. Mindazonéltal az adémegtagadas és késedelmes fizetés ténye oly
aggaszté és veszélyes tiinemény, mely a birodalom létérdekeit érinti
s ezért sziikséges egy legfelsébb helyrsl jovd atyai figyelmeztetés, mely
a nagy népszeriiségnek 6rvendd priméas ttjan volna kéztudomasra
hozandé. E végb6l hozzé egy kézirat volna intézend§, oly szerkezetben,
hogy az kozzétehets legyen. Egyattal egy udvari decretum menne a
kancelldria Gtjan a Helytartétanacshoz a tobbi hitfelekezetek lelkészei=
nek a f8ispanok és egyhdzi hatésdgok ttjdn vald figyelmeztetése és
annak az egész orszigban valé kozzététele céljabsl, hogy a kormény

* Redlich id. m. 1. 702—703., II. 1—5.1., Wertheimer id. m. 1. 160 —170.
l., Hohenlohe: Denkwiirdigkeiten 1. 99—100. |., Falk. M. id. m. 65. 1.
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el van hatérozva az oktéber 20=i kibocsatvanyoknak minden eszkozzel
4rvényt szerezni s az olyan irdnyzatoknak, mint a melyek az emigréan=
soknak megyebizottsagi tagokkd valé megvélasztisiban megnyilva=
nultak, erélyesen ellenszegiilni. A Helytartétanacsnak meghagyatnék,
hogy a Felség e szandékat minden megyének tudoméasara hozza, hogy
ezek a lelkészek tGtjan az adéfizetSket kotelességiikre intsék s az adé=
behajtast tdmogassdk ; ha pedig megint emigransok megvélasztasa vé=
‘tetnék célba, azt a Helytartétanics hatérozottan rosszalja és jelentse
ki, hogy az ilyenek bizottsagi tagokul elismertetni nem fognak.’

Ezt a tervezetet legfels6bb helyen valészintileg nem tartottak ki=
elégitének, mert mar 6t nappal késébb a Kancelléria tGjabb el8terjesztést
tett, melyben arra utalt, hogy a Magyarorszagon egymast rohamosan
kovets események az el8bbi el8terjesztéshben javasclt rendszabalyok
kiterjesztését és hatalyosabba tételét? teszik halaszthatatlanul sziiksé=
gessé. Ezért — a primashoz intézend8 felhivas mellett — sziikségesnek
latszik (Apponyi és Mailath véleménye szerint is) egy a megyékhez
8s sz. kir. varosokhoz intézend8 legfelsébb leirat, melynek tervezetét
bemutatja a Kancellaria. Egyuattal jelzi, hogy némely megyében esetleg
f8ispanvaltozast kell majd el8idézni, s a legnagyobb bajnak mondja, hogy
a torvénytelenségeket elkovets egyének ellen biréi eljards inditasénak
nincs kell§ féruma, mert a Karia még nincs miikodésben s a fennéllé
cs. kir. torvényszékek a legnagyobb bizalmatlanséggal talédlkoznak.?

Ezt az tjabb tervezetet a januarius 15=i és 16=i minisztertanacsok
behaté térgyalds ald vették. Schmerling és a tobbi osztrak miniszterek
a leirat hangjat nem talalték eléggé szigortinak s kivénték volna, hogy
az emigrénsokat bizottsdgukba bevélaszts, valamint az adémegtagadast
hirdet§ megyebizottsaigok azonnal feloszlattassanak. Vay és Szécsen,
hivatkozva az Apponyi és Mailath véleményére, védték tervezetiiket
és azzal igyekeztek megnyugtatni osztrdk kollégaikat, hogy a leirat
eredeti magyar szovegében sokkal erélyesebben hangzik, hogy emigran=
sokat csak ot=hat megye vélasztott meg, tébbnyire jelentéktelen em-=
berek javaslatara, ziirzavarban és izgalomban, de méris a megbénas
jelei mutatkoznak. A megyék hatarozatainak és peticiéinak nem kell
tilsédgos fontossadgot tulajdonitani, azok gyakran nem fejezik ki a valédi
tobbség akaratat. Nyitraba maér kiildtek kiralyi biztost, ezt meg fogjak
tenni, ha kell, masutt is ; a lakossdg az adédfizetésre mér felhivatott a
primds, az evang. szuperintendensek és a f6rabbi kozvetitésével. Végiil
a minisztertanacs a széveget csekély mddositasokkal elfogadta.*

'O, L. K. E. 1861. 37. sz. (Szogyény kiadvanva.)

2 Verschirfung.

3 0. L. K. E. 54: szam.

+H. H S. A. Min. Conf. Prot. 1861. jan. 15., 16. B8 kivonat beléle
Redlichnél : 11. 728 —730. 1.
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[gy jott létre a januérius 16=i rescriptum, mely a Vay és Zsedényi
ellenjegyzésével azonnal kozzététetett. Benne az uralkodé az oktéberi
diplémabél indul ki, melyet kibocsétott, szemben azokkal az aggodal=
makkal is, melyek a magyar alkotmény egy részének a birodalom éllam=
jogi viszonyainak végleges rendezése el6tti visszadllitésara s kiilono=
sen a torvényhatdsagi tevékenység felélesztésére nézve fennforogtak ;
kibocsédtotta, mert gy vélte, hogy a bizalom bizalmat sziil s a nyilt
szandék egy nemes indulatt és politikailag érett nemzetnél elismers
méltinylasra és becsiiletes témogatédsra fog talélni. Varakozédsa nem
teljesiilt egészen; mérséklettel és engedékenységgel szemlélte a nyil=
vénos élet elsé thlcsapongasait, azokat a kor felingeriilt irdnyzatanak,
az elfojtott indulatok kitérésének s a régen nélkiilozott koztevékeny=
ség folheviilésének tulajdonitvan. De most, mikor némely megyék a
bizottményok valasztésat arra hasznalték fel, hogy azoknak tagjai kozé
oly egyéneket sorozzanak, kik a birodalom fennallasénak s az & wural=
kodéi jogainak kiengesztelhetetlen ellenségei, kik kiilellenségeihez
csatlakozva, orszagai békéjét alattomos osszeeskiivésekkel és vakmers
lazitdsokkal veszélyeztetik ; most, midén az adérendszer megéllapitasa
koviili elagazé nézetek adémegtagadésra zsékményoltatnak ki, mi az
dllam anyagi segélyforrasait apasztva a nép fogalmait megzavarja ;
most, midén a legsziikségesebb atmeneti intézkedések, melyeket a
személy= és vagyonbiztossag tett nélkiilozhetetlenekké, tiirelmetlen
sietséggel mell6ztetnek ; midén egyes megyék a kozbétorsig fenn=
tartdsanak iiriigye alatt a nemzet8rséget folallitani s folfegyverezni
késziilnek ; * midén a megyei tisztvisel6k fizetésének rendezésénél a
korményszékek befolydsat mell8zik, midén egyes megyék magukat
minden korményzati behatason kiviil helyezik : mellézhetetlen kote=
lessége az uralkodénak az alkotményos szabadsdgnak oly célokra valé
felhasznélasat, melyek végeredményben forradalomra vezetnek, eré=
lyesen meggétolni.

Viltozatlanul megmaradvén mult évi oktéber hé 20=édn kijelen=
tett szandékéanél, éppoly szilirdan el van hatarozva a forradalomnak
ellentéllani, amiben minden jobb hazafinak timogataséra szamit. Midén
az uralkodé ebbeli akaratat és figyelmeztetését Magyarorszdg minden
hatéségéval tudatja, hivatkozva az 1790=i IIl. térvénycikkre, melynek
a koronazasrél rendelkez8 részét maga is minél el8bb teljesiteni éhajtja,
rendeli, hogy : 1. Mindeniitt, hol a birodalom hatarain tal tartéz=
kodé hiitlen és felségsérts vagy oly egyének vélasztattak: bizottméanyi

* Ez a gyant onnan eredett, hogy a szervezéskor a megyei kozbiztonsag
kézegeiiil sok helyen volt honvédeket alkalmaztak ; Madardsz Jézsef (id. m.
337. 1) vallomésa szerint ez azért tortént, hogy majd Garibaldi betérésekor
folfegyverzett csapat alljon rendelkezésre.
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tagokul, kik a birodalom ellenségeivel szovetkezve vétkes merényle=
teket terveznek, ezen valasztisok semmiseknek és érvényteleneknek
tekintessenek. 2. Megparancsolja, hogy az egyenes adék behajtasanak
s a kozvetett adézédsoknak megakadalyozésara irdnyzott kisérletek vagy
hatarozatok s barminé Gj addkivetések felel§sség terhe alatt mell§z=
tessenek s az efféle végzések rogtén megsziintettessenek. 3. A jové
orszaggylilés megéllapodasaig, illet8leg az orszagbiré éltal teendd ideig=
lenes javaslatok feletti intézkedéseig minden oly hatarozat érvénytelen,
mely az ideiglenesen fenntartott torvénykezési intézkedések megsziin=
tetésére vagy megzsibbasztdsara iranyul. 4. Miutin az 1848=i torvé=
nyek atvizsgaldsat s mddositdsat az aprilis hé 2=ra sszehivandé or=
szaggyliléshez utasitotta s azok tettleges életbeléptetése oly kérdések=
kel fiigg 6ssze, melyeknek egyoldalti, elhamarkodott megoldésa tgy
Magyarorszég, mint az uralkodé tébbi tartoméanyainak érdekeit veszé=
lyeztethetné, e torvények tettleges foganatositdsa irdnti minden kisér=
letet szigortian megtilt s a legkomolyabb eszkozokkel fog megakada=
lyozni. Ha a megyék részérél e meghagyésok ellenében ellenszegiilést
tapasztalna, a bizottmanyok fel fognak fiiggesztetni, esetleg fol fognak
oszlattatni.

A leirat zédradéka hivatkozik az uralkodé atyaskodé legjobb szan=
dékaira s élénk oShajtésdra, hogy szigorttbb eszkozok alkalmazésara
ne legyen sziikség s el ne halasztassék Magyarorszdg &si alkotmanya=
nak egész kiterjedésében valé visszaallitédsa.’

B. Vay Miklés kancellir megkeresésére Scitovszky hercegprimés
januarius 20=rél keltezve korlevelet intézett a varmegyékhez, melyben
meleg hangon arra inti Sket, hogy vegyék tekintetbe a méar eddig el=
érteket, a visszaallitott kdzéletet s ne nehezitsék meg a tovabbfejlesztés
nehéz munkajat tiirelmetlenséggel, elhamarkodéssal ; bizzanak benne,
hogy a mér 6sszehivott orszédggy(ilés a red véard feladatokat bolcsen
fogja teljesiteni.”? E korlevél kozzétételekor ismeretes volt mér az or=
szaggylilést édprilis 2=ra osszehivé legfels6bb elhatérozds, melynek '
részleteivel a kovetkezd fejezetben foglalkozunk.

* Megy. alk. mozgalmak X1—XV. k., P. N. jan. 21. esti kiad.

2 (gy a Vay atiratat, mint a primas kérlevelét kozli Kecskeméthy A. Vaz=
latok stb. c¢. mtlivében a 49. s kév. |. Az utébbit lasd a P. N. febr. 2. regg. szé=
maban is.

Az absolutismus kora Magyarorszigon. IlI. 1z
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(A januarius 16=i urall(o)déi rescriptum biralata ; annak hatéasa ; a térvény=
hatésagok feliratai ; a kormany magatartasa azokkal szemben. Az orszaggyfilés
dsszehivasa s a képvisel6vélasztasok szabalyozédsa. A hétszemélyes tabla ki=
nevezése ; az orszagbiréi értekezlet s annak munkélata. Korményvaltozas ;
Rainer féherceg miniszterelnsk, két Gj miniszter. Gr. Péchy Mané és gr. Des=
sewffy Emil emlékiratai. A f8ispani értekezlet ; b. Vay kancellar magatartésa ;
az adémegtagadas terjed. Asbéth Lajos elfogatdsa; a honvéd=segélyegyletek
elleni gyant ; nyugtalanité hiresztelések. A_kormany +helyzete ; a Birodalmi
Tanéacs statutuménak, vagyis a februériusi patensnek keletkezése ; a“magyar
korményférfiak szerepe ; b. Vay megtagadja az ellenjegyzést. A patens kibocsa=
tasa, tartalma ; uralkodéi nyilatkozat. 1861. jan., febr.)

Ha a konzervativ kormanyférfiak a januarius 16=rél kelt rescrip=
tumot iit6kartyanak szédntdk, csakhamar meggy8z8dhettek réla, hogy
vele a jatékot nem nyerték meg. A leirat majdnem egyenes ellenkezéjét
érte el a célba vett hatasnak.

De mielétt e hatést vizsgalnék, az akkori helyzet és kdzhangulat
szempontjdbsl kell magét az uralkodéi leiratot megbiralnunk.

A konzervativek még utblag is magasztaltdk a tisztelet= és szeretet=
teljes hangot, melyben az uralkodé e megnyilatkozasiban a nemzethez
sz6lt s az iratot varhaté benyomaésa szempontjabél mesterm(inek mond=
ték.” Alaphangja valéban éppoly méltésagos, amily jéakaratt és bi=
zalmat kelts, de ebb8l az alaphangbél kellemetleniil ri ki az auto=
kratikus parancssz6, mely miatt Kossuth a rescriptumot «dérgedelmes
ukézr=nak nevezte, mely forradalmi szagot latszik érezni,” s melyet
csak mint a tizenkétéves abszolutistikus megszokas reflexmozgésat
érthetiink meg. Ertékes a leiratban az az itt el8szér elhangzott kijelen=
tés, hogy az orszaggyiilés aprilis 2=ra 6ssze fog hivatni, ami egyide=
jileg meg is tortént, s csakis ennek tulajdonithaté, hogy a Pesti Naplé
kevéssel késébb a kézhangulat némi csillapodését vélte megallapithatni.?

Habér a megyék magatartasénak oly védsi és sz6sz516i tamadtak,
mint gr. Andréssy Gyula és b. Eotvés Jézsef, s habar az 1861=i nagy

* Drei Jahre Verf. 117—118. 1. 3 P, N. 1861. febr. 13. regg.
2 Jrataim 111. 584. 1.

e .’ Ammaa
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alkotményos felbuzdulds ebben a részében is tiszteletet és megértést
érdemel,” el kell ismerni, hogy a leiratnak némely tekintetben igaza
volt ; talkapédsok torténtek. Nem kisebb ember, mint maga Dedk
Ferenc itélte el Pest varos kézgylilésén tartott beszédjében azt a siet=
séget, amellyel a megyék a torvénykezést atvenni s a magyar anyagi
jogot uralmaba azonnal az egész vonalon visszahelyezni akartdk ; meg=
gy6z6en mutatta ki, hogy a jogélet ily rogtonos, dtmenetnélkiili at=
alakitdst nem tiir el.? Ezt maguk a megyék kevéssel utébb belattdk
és hajlandéknak nyilatkoztak az orszagbiréi értekezlet munkalata életbe=
léptetésének bevérasara.

Atmeneti id8re volt sziikség a kézigazgatas, kilondsen a pénziigy
atvételénél is; rogtonzéssel ezt nem lehetett végrehajtani, annal ke
vésbbé, mert ha minden megye maéskép kezeli a pénziigyet, beldtha=
tatlan zlirzavar tamadt volna, a fels6bb, orszagos hatésédgokat pedig ma=
guk a virmegyék nyilvanitottdk torvényteleneknek és illetékteleneknek.
A kozponti hatéségoknak ebben az el nem ismerésében is nagy ellen=
mondaés rejlett ; ha a Kancellaria és a Helytartétanacs illetékesek voltak
arra, hogy a f8ispanokat kikiildjék és a térvényhatésigok onkormény=
zati mitkodését meginditsak, taldan lehetett volna a kdzigazgatas or=
szagos irdnyitasaban is elismerni illetékességiiket addig, amig az egybe=
hivott orszaggy(ilés nem gondoskodik a 48=i térvényeknek megfeleld
parlamentaris kormény felallitasarsl.

Mig ezek a koriilmények némileg mentik a rescriptum szigort
hangjat, masrészt tagadhatatlan, hogy annak kibocsatdsa kockazatos
villalat volt, melynek balsikerét konnyii lett volna elére latni. Meg=
jelenése Ausztridban is megdobbenést keltett, mert attdl tartottak,
hogy annak nyomén az er8szakos eszkozok elkeriilhetetlenné fognak
vélni s ezek azutdn majd a sokkal zsengébb és gyongébb, djkeletii
osztrak alkotményossédgot is meg fogjak tdmadni.? Kemény Zsigmond
egy nagyon targyilagos birdlatiban megdicsérte az oktéberi férfiakat
és elismerte érdemeiket, de megallapitotta, hogy ismét beléestek régi
hibdjukba, az orszdg hangulatinak félreismerésébe. A vilagtorténelem
tanusdga szerint egy nemzet se mondhat le azokrél az eszmékrél, me=
lyekért nagy forradalma volt ; ndlunk az egész nemzet az 1848-at tartja

| torvénynek s az 1847=i édllapotokat csak éppoly octroyirozédsnak, mint

. barmi maést. A kormény sajat ingadozé politikajaval tgyszélvan réa=
kényszeritette a torvényhatésédgokat a «térfoglalas» veszedelmes poli=
tikdjara.*

Nemzet és kormény egyardnt félreismerték a helyzet jellegét és
kovetelményeit. A nemzet a vairmegyékben abbél a foltevésbdl latszott

* U. ott febr. 14. regg., febr. 18. esti. 3 P. N. jan. 20. regg.
? Konyinal II. 533. s kov. l. 4 U. ott febr. 5. regg.
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kiindulni, hogy a hatalom, mely tizenkét éven &t elnyomta az orszéi=
got, most mar szorultsigiban mindenre rdkényszerithet§ ; nem vette
tekintetbe, hogy még éllanak rendelkezésére kimeritetlen hatalmi esz=
kozok, amelyeket azutén, mikor az dsszeiitkdzés a végletekig kiélesedett,
nem is habozott teljes mértékben igénybe venni.

Viszont a kormény, mikor azzal akart urdva lenni a helyzetnek,
hogy az uralkodé személyét vitte harcba a nemzeti ellentallassal valé
kiizdelmében, szamithatni vélt a magyar nemzet hagyoményos dinasz=
tikus érziiletére, de feledte azt, hagy annak, kit harcba visz, uralkodéi
jogcime az éltala elismert régibb torvények értelmében is kérdéses,
hogy nehéz tdrvénytiszteletet hirdetni annak, aki tizenkét éven at
semmibe se vette a tdrvényeket, s végiil, hogy ebben a harcbhan tulaj=
donképpen a megyék voltak a torvényen beliil s az uralkodéi hatalom
azon kiviil. Kiegyenlithetetlen ellentmondés rejlett abban, hogy az
uralkodé és korméanya megtiltottdk az 1848=i torvények alkalmazasat
s egyidejtileg azok megvaltoztatasat tlizték ki az egybehivandé orszég=
gy(ilés feladataul. Ha sziikséges volt azoknak a torvényeknek térvény=
hozés éltali megvaltoztatésa, akkor azok ennek megtdrténteig érvény=
ben voltak ; ha ellenben érvényteleneknek voltak tekintend&k, akkor
folosleges volt azok megvaltoztatisinak kovetelése.

A leirat hatdsa csakhamar kézzelfoghatélag mutatkozott egész
sorozatdban a megyei feliratoknak ; az uralkodé rescriptuma mar
most egyenesen féljogositotta a toérvényhatésdgokat arra, hogy vele
kozvetetleniil vitdba bocsitkozzanak. Es ennek a kevés el8relatassal
felidézett harcnak szomorti képében taldlkozunk egy vonassal, mely=
nek kémikuma el nem vitathaté : a harci riadét elséként az a megye
fajta meg, amelynek orokos fSispanja, a biboros hercegprimaés, kor=
levéllel igyekezett a rescriptum kedvez§ fogadtatasét a megyék részérsl
elémozditani.”

Esztergom megye felirata — mely mintegy mintéul szolgalt a leg=
tobb kovetkezének is — az uralkodé «fenyegets komoly intésére» tisz=
telet= és bizalom=, s6t ragaszkodasteljes hangon vélaszol. Elénk szi=
nekkel ecseteli a nemzet szenvedéseit az elmalt tizenkét év alatt. «Egbe=
kialtét viselt el a hdnyatott nemzet ; azért, ha most annyi balszerencse,
onkény, nyomés és baj utdn a lancaiktél némileg menekiilt kedélyek
zajosabb kitorésekkel tapogatédznak a sététben, — mert még nincs
viligossdg — Felséged, bolcseségében ezt nem fogja elitélni. Mondja
ki Felséged : Legyen meg nemzet, a te kivédnsadgod .. .» Nyilt széval
¢élnek, mert Ggy beszélnek, mint a gyermek a kegyes apahoz. Az ok=

* W. Rogge (id. m. II. 98. l.) Scitovszkyt ebbél az alkalombél ily ginyo=
san jellemzi: ¢dieser biederste aller Slovaken, der es mit jedem Rastelbinder
an Schlauheit aufgenommen hitte.»
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téberi dipléma a nemzetnek a pragmatica sanctiéban biztositott 1é=
nyeges jogait csorbitja meg ... Ha az allam gépezetének pénzre van
szitksége, tordlje el a Felség kegyelmesen a német adészed8ket, bizza
rank, a nemzetre, és a kizsékméanyolt nemzet befizeti, amit még erszé=
nyében taldl. A felirat rdmutat nyiltan, hogy «@ csend8rség és testvére,
a pénziigydrség» ellenszenv és irtdzat targya ; ezek fennalldsa mellett
a nemzet mindig a mult rémeit latja szeme el6tt ; ellenben alkotményos
dsvényen, a szeretet szalagjdn kénnyen vezethet§ a magyar. «Méltdz=
tassék Felségednek kériinkbe jonni, otthon érzendi magat népétsl
kérnyezve és a nép szeretete lesz az a sziklavér, melynek erds falai kozt
a kirdly nagysaga biztosan honoln»?

Esztergom megye példéja a legtébb megyére nézve eldontétte a
kérdést, vajjon csak tudomaésul vegye=e a leiratot, vagy feliratban va=
laszoljon=e red? Zemplén megye kozgy(ilésén gr. Andrassy Gyula fej=
tette ki, hogy az uralkoddnak tiszteletteljesen, de hatérozottan felelni
kell s kl kell mutatni, hogy a leirat egész érvelése téves alapon nyug=
szik. Az uralkodénak nincs joga arra, hogy a fegyveres erdvel legy8zott
Magyarorszag jogallasit, mely szémos fejedelem eskiijén és szentesi=
tett torvényeken alapul, a dipléma kibocsatasa Gtjdn megvaltoztassa . . .
A 48=i torvények terérsl lelépniink erkélcsi lehetetlenség. Reméli, hogy
a legutébbi 11 év tapasztalatai meggy6zik az uralkodé tanacsadéit arrél,
hogy aki pusztin hatalomra_épit, homokra épit.”

Csak Heves, Szabolcs, Békés és Fejér megyék, tgyszintén a Hajdu=
keriilet valasztotték a végzés forméjat, melyben koriilbeliil ugyanaz
a gondolatmenet kissé merevebb formaban jutott kifejezésre ; Ugocsa
a f6kancellarhoz intézte levelét; a tobbi megyék mind az uralkodé=
hoz menesztettek feliratot, melynek megszerkesztésénél els§ nehéz=
ségként az a kérdés éllott el8, amely utébb az orszaggyiilésnek is egyik
legnagyobb bokkendje lett : a megszélitas kérdése. A megyék talnyomé
része a «Felséges csaszar» mellé odacsatolta az «apostoli kiraly» cimet
is ; de mintegy htisz vdrmegye megtagadta a kirdlyi jelz&t s csak «Fel=
séges csdszar, vagy «Felséges uralkodé», «Felséges fejedelem», vagy
egyszeriien «Felséges Um, «Felség megszohtassal élt.

A multnak, kiilonésen a Bach=korszaknak kiméletleniil éles bira=
lata s a tandcsadéknak — kiilonosen az idegeneknek — tett stlyos
szemrehényasok ellenére a megyei feliratok méltésagteljes, komoly és
mérsékelt hangon szélnak az uralkodéhoz s némelyikok értékes koz=
jogi fejtegetésekkel igazolja a nemzet allaspontjdnak jogossdgat. Pest=

* Ugy ez a felirat, mint az &sszes megyéké, egész terjedelemben kozslve
a Megy. alk. mozg. id. mi XXVI—-CLXXXIV. lapjain. Az esztergomit hozta
a P. N. jan. 23. regg., nagyon rokonszenvesen commentélja : B. Friedmann:
«Zehn Jahre 6sterr. Politik» I. kot. 217. s kév. 1.

? Wertheimer id. m. I. 173. s kév. 1., P. N. febr. 14. regg.
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megye eléggé értheten utal a «kirdlyi magébaszallas» jobb példaira,
amikor péld. Il. Jézsef egészen és teljesen visszavonta térvénytelen
intézkedéseit. Marmaros elismeri, hogy egyes megyék elhagytdk a
szédmukra «kiszabott» tért, egyébként az &sszes megyék tiszteletet pa=
rancsolé mdédon vallanak szolidaritist a térs=torvényhatésagokkal, s
olyanok, melyek emigrédnsokat egyaltalin nem valasztottak bizottsdguk
tagjaiva, védik ezt az eljaréast, tagadvan, hogy a megvalasztottak haza=
arulék vagy az orszég ellenségei volnanak, s taldléan mutatvén r4,
hogy miutdn olyanok, kik ellen halédlos itélet hozatott, mar visszajottek
a hazéba s helyet foglalnak a kozéletben, és olyan férfia, ki forradalmi
ténykedése miatt bortonben iilt, magas hivatalos allast visel (ez alatt
nyilvin magat Vayt értik), joggal remélhették, hogy ez fog torténni a
tobbiekkel is és erre az esetre akarnak nekik a megyék onkorméanyzati
testiiletitkben helyet biztositani. A térvénykezés atvétele kérdésében —
mint mar emlitve volt — majdnem valamennyi megye rélép az orszég=
biréi értekezlet munkélata bevarasanak allaspontjara, csupan Pest
megye tiltakozott utébb a tervbe vett torvénykezési provisorium ellen,
melyet sziikségtelennek talalt.” Egyébként sehol megbénés, vissza=
vonulas, elvelejtés jeleit nem mutatjdk a feliratok, csak indokoljék,
magyarazzak, igazoljdk a hozott hatérozatokat. A megyék az adéfize=
tést8l senkit sem tiltottak el, csak megtagadtak kézremikodésiiket a
behajtasnal és ramutattak a kivetések torvénytelenségére ; egyes fel=
iratok kozgazdasagi érvekkel igyekeznek a dohdnymonopélium s a fo=
gyasztasi adék tarthatatlansagat bebizonyitani ; a Jaszkin keriilet egy=
altalan nem ismer el Ausztriaval kozos iigyeket. Az orszaggyfilés 6sz=
szehivasanak tényét kevés felirat emliti, de sok hivogatja az uralkodét
magyar székvéarosaba. Valamennyi hangstlyozza a szilard kitartast az
elfoglalt elvi allaspont mellett s a készséget az dnkénytes félrevonulésra,
ha a megyebizottsagok felfiiggesztetnének vagy éppen feloszlattat=
nanak. Kiilonosen jellemz8 Somogy megye Somssich Pél tollabél folyt
feliratinak * e mondésa : «Felségednek van ereje és anyagi hatalma
arra, hogy miikédésiink terérsl benniinket ismét letiltson ; de nincs,
és nem lehet hatalom, mely annak torvénytelen betoltésére valaha
kényszerithessen.»

Az uralkodéi rescriptum tehat a megyék remélt megpuhitisa
szempontjabdl teljesen hatéstalannak bizonyult. A térvénykezés koriili
fegyversziinettsl eltekintve minden ment tovdbb a megkezdett Gton :
az adémegtagadds mind nagyobb mérveket 6ltétt s mar atterjedt a
Bansag és Vajdasig megyéire is, hol a fogyasztasi adék bérlsit komoly
fenyegetések érték.> A Jaszkan keriilet tiltakozott f&kapitanyanak ki=
nevezése ellen s fenntartotta szabadvalasztasi jogét ; a cs. kir. térvény=

* P. N. febr. 16. regg. 0. L. K, E. o3: 52; 3 P. N. okt. 4.
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székek német atiratait visszakiildték a megyék ; Nyitra visszautasitotta
a Helytartétandcstél a megyei koltségek fedezésére nyujtott elSleget.
Egyes kozigazgatasi er8szakossdgok, egyes hevesebb megyegyiilési fel=
szélaldsok iigyében vizsgélat indult, tobbnyire a nélkiil, hogy valami
biintetendd cselekményt derithetett volna ki.’

A priméasnak se volt sokkal tébb szerencséje korlevelével ; kapott
a megyékt8l igen udvarias vélaszokat, melyek elismerték érdemeit,
biztattdk a nemzet s az uralkodé kozotti tovabbi kdzbenijérasra, levele
tulajdonképpeni tartalmat azonban vagy érintetleniil hagytak, vagy
nyiltan kijelentették, hogy tanitisit meg nem fogadhatjik s koroms=
szakadtig ragaszkodnak a 48=i toérvényekhez.?

Ellenben atterjedt a mozgalom most mér a szab. kir. varosokra
is, melyeknek a rescriptum szintén szélott. Pest varos februérius else=
jén foglalkozott e targgyal. Lukdcs Mdric terjesztette el§ a tavollevé
Dedk Ferenct8l szerkesztett felirati javaslatot, melyet a kozgyfilés
Szilagyi Virgil ellenz8 és Eoétvos partolé felszélalasa utan magaéva
tett. E felirat az orszag legelsé kozjogi tekintélyétsl eredd igazolasa a
varmegyék elvi éllaspontjdnak s a Pragmatica Sanctiéra alapitja az
1848=i tdrvényeknek djabb tdrvényhozasi elhatirozésig a maguk egé=
szében elismerend8 érvényét. Ez is torvénytelennek nyilvénitia az
adészedés akkori médjat s teljes bizalommal a Felség bélcsesége irdnt
utal az 6sszejovendd orszaggytlésre is, melytsl sikeres munkét csak
Ggy lehet varni, «ha legszentebb ereklyénk, az &si alkotmany meg nem
tamadtatik, s legforrébb érzelmiink, a honszeretet, nekiink vétkiil nem
tulajdonittatik ; ha t8liink oly cselekmények vagy mulasztasok nem
koveteltetnek, melyek altal a torvénnyel, 6nérzelmeinkkel és legszen=
tebb kotelességeinkkel jonnénk ellenkezésbe.® Valamivel késébb Buda
véros is — az Eotvos inditvanydra — hasonlé szellemii feliratot haté=
rozott el. Szeged véros is valaszolt a leiratra, védve a térvényhatésagok
jogi alléspontjat s arra kérve az uralkodét, hogy még az orszaggy(ilés
dsszejovetele el6tt nevezze ki a magyar fiiggetlen minisztereket.*

A minisztertandcs, mihelyt az elsé feliratokrél tudomaést szerzett,
februédrius 2=4n foglalkozott a rescriptum éltal alkotott magyarorszagi
helyzettel.” Vay kancellér azon kijelentése, hogy a Helytartétanics az
ellenszegiild6 megyékkel szemben alkalmazni fogja a megfelel§ rends=
szabéalyokat, nem riadva vissza, ha kell, a katonai er8 igénybevételé=

* U. oft 91., 99., 140., 155., 198., 231., 246., 254., 276., 287. szamok.

2 A Megy. alk. mozg. tsbb helyén ; P. N. febr. 11. est.

3 Konyi id. m. Il. 542. s kov. l., P. N. febr. 2. regg., 6. regg. Eisen=
mann (id. m. 274—275. |.) ismerteti a pesti feliratot, mint Deék elsé meg=
nyilatkozasat az 1861=i alkotméanyos kiizdelemben.

4 P. N. febr. 18. esti, 23. regg.

S H. H. S. A. Min. Conf. Prot.
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16l sem, kevéssé latszott Schmerlinget és osztrak minisztertarsait meg=
nyugtatni; 8k mér beallottnak lattdk annak a sziikségét, hogy egyes
féispanok elmozdittassanak és egyes megyebizottsagok feloszlattassa=
nak. Gr. Szécsen higgadtan utalt arra, hogy a magyar viszonyok isme=
rete nélkiil e dolgokat helyesen megitélni nem lehet. A megyék jogaikba
visszahelyeztettek ; a megyéknek régi joguk, hogy kirdlyi rescriptu=
mokra vélaszoljanak és azokat biralat targyavé tegyék ; ezt a multban
is megtették, gyakran élesebben, mint most. Azok, kiket a Felség bi=
zalma a magyar korményzat élére allitott, fognak médot talalni arra,
hogy a kirélyi rendeletnek érvényt szerezzenek. Ha ez a bizalom nincs
meg, a miniszteri konferencia hozzon javaslatba més rendszabélyokat
és mas embereket azok végrehajtisara. Vay hivatkozott arra, hogy a
feliratok sehol sem tagadjik meg a dinasztikus hiiséget; § mar lat bi=
zonyos nemzeti ellenhatést, melyet békiilékeny szellemmel kell el8=
segiteni s ezéltal az orszaggy(ilés osszejovetelét lehetdvé tenni. Ha a
féispanokat elmozditani akarnak, ezt mindjart a hercegprimason kel=
lene kezdeni! Ki pétolja a féispanokat és ki a-bizottségi tagokat? Ezzel
szemben az osztrdk miniszterek rdmutattak a rossz hatésra, melyet
a megyék ellentdllisa a monarchia tobbi orszagaira s kiils§ presz=
tizsére gyakorol ; a magyar példa mér kovetésre talal Qalicidban és
Szilézidban ; Lasser szerint Magyarorszagon tulajdonképpen 53 kdz=
tarsasdg van, mely mind foltételeket vél szabhatni a kirdly megkoro=
nazasara.

A tanacskozés egyéltalin nem hozta kozelebb egyméshoz az ellen=
téteket, s egyel6re nem is eredményezett semmi elhatdrozéast; de
Ausztridban a kozvélemény és a sajté élesen fordult Magyarorszég
ellen, melyet mar forradalomban s elszakadéfélben lev8nek latott ; *
komolyabb jelent&séggel birt az, hogy az uralkodét intelmének teljes
hatéastalansaga mélyen elkedvetlenitette s ez az elkedvetlenedés csok=
kentette még tovabb a magyar tanicsosok befolyasat és egyengette az
utat a birodalmi alkotmény probléméjanak oly megoldasa szamara,
amin8t a februdriusi patens hozott.”

A kedvez6tlen hangulat, melyet a rescriptum hatéastalansiga Bécs=
ben keltett, szerencsére méar nem érinthette az orszaggy(ilés osszehiva=
| sdra vonatkozé elhatdrozést, mely tulajdonképpen mér januérius 7=i
I keletii volt,® s melyet mér a jan. 16=i leirat hozott koztudomasra. A Pesti
Naplé megnyugtatast meritett abbédl, hogy a Schmerlingtél az orokos
tartoményok részére kiadott képviseldvalasztasi rend, bar nem alkal=

* Drei Jahre etc. 118, s kov. 1.

2 Fisenmann id. m. 276. 1., Szogyény id. kot. 71 —72. 1.

3 Ez elhatérozasra hivatkozik a jan. 21=i helytartétanacsi egybehivé ren=
delet bevezetése : Megy. alk. mozg. XV., P. N. jan. 22. est.
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mazkodik a mi 48=i toérvényiinkhéz, de mégis szélesebb alapra van
helyezve, mint a Goluchovski statutumai.” Hogy az orszaggyiilés 6sz=
szehivasanak terve szilardan éllott, azt a pénziigyi helyzetnek is lehe=
tett tulajdonitani ; még mindig megvolt a remény, hogy a magyar
orszaggy(ilés egy kis szelid nyomasra majd ki fogja kiildeni képvisel8it
a Reichsrathba, s akkor ez a testiilet teljesen akci6képessé valvan, a
pénziigyi egyenstlyt is helyre fogja allitani. Sévarogva kellett pedig
ezt 6hajtani akkor, amikor az allami bevételek — kiilsnésen Magyar=
orszagon — rohamosan fogytak, amikor a bankjegyek elértéktelene=
dése s az eziist agidja feltartéztathatatlanul haladt el6re s a kormény
csak a legterhesebb foltételek mellett kisérelhette meg egy 30 milliés
koleson kibocsatasat.?

A miniszterek értekezlete a csaszar elnoklete alatt januérius 16=én
foglalkozott a magyar orszdggy(ilés egybehivasinak némely el8zetes
kérdésével. A képviselSi illetmények megéllapitaisa — 5 ft napidij és
400 ft évi lakpénz — nem okozott fennakadast ; ellenben nagy vita
kerekedett a nyelvkérdés folott. Az 1848: V. tc. (3. §) a passziv va=
lasztéi jogot, vagyis a képviselSséget a magyar nyelv birdsanak fol=
tételéhez koti ; ezt a rendelkezést az osztrdk miniszterek a nemzetisé=
geknek az oktdberi dipléméban is biztositott egyenjogtisagaval ellen=
kez8nek s ezért mell6zend8nek tartottdk. Vay az orszéggy(ilés intéz=
kedéseig nem vélte a térvényt e részben médosithaténak. Szécsen at=
latott a szitan és Gszintén figyelmeztette osztrak kollégait, hogy téved=
nek, akik azt hiszik, hogy a korméany a szldv és roman lakossagban
tamaszt fog taldlni; a nemzetiségi tobbségli megyék nagy részében
uralkodé anarchikus allapotok rossz szellemre mutatnak. A magyarok
azonban, bar Mailath és Apponyi aggéalyaira is hivatkozhattak, kisebb=
ségben maradtak, s miutin az &sszehivé decretum az & hozzajérulé=
sukkal is Ggy szovegeztetett, hogy az «az 1848: V. tc. alapjan» szaba=
lyozza a képvisel8valasztéi jogot és eljardst, mintegy atirva a tdrvény
rendelkezéseit s e kozben azokon kiilonb6z6 médositésokat eszkozél,
kénnyli volt a magyar nyelvismeret foltételére vonatkozé intézkedést
egyszertien kihagyni a szoveghbél.?

Egyes térvényhatésdgok — mint péld. Pest varos — be sem varva
az orszaggytlés hivatalos kihirdetését, az 1848=i torvény alapjan meg=
alakitottdk, foleskették és feladata teljesitésére utasittotédk kozponti
vélasztményukat, meghagyvén neki, hogy miutén torvényes hatésédgok
nincsenek, a vélasztésok el8készitése iigyében kozvetetleniil a kancellar

* P. N. jan. 9. regg.

2 0. L. K. E. 8.sz., H H. S. A. Min. Conf. Prot. jan. 26., P. N. jan.
12. regg. és est., jan. 21. est. és 22. regg.

3 H. H. S. A. Min. Conf. Prot. jan. 16., O. L. K. E. 50. sz.
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személyével lépjenek érintkezésbe. A f8varos egy masik bizottsigot is.
kiildott ki a végbél, hogy miutan a térvény értelmében az orszaggyiilés.
Pestre hivandé 6ssze, a tdrvényhozas két hiaza megfeleld elhelyezésé=
rél gondoskodjék.’

A pér nappal kés6bb kozzétett, az orszaggylilés egybehivasarél szl
rendelkezést nagyon vegyes érzelmekkel fogadta a nemzet.”? Nem tet=
szett a 48=i torvényre valé olyatén hivatkozés, mely azt a térvényt egy=
idejiileg illetékteleniil megmddositotta, nem tetszett az, hogy a rendelet
csak a szoros értelemben vett Magyarorszdg s a visszacsatolt Bansag
és Vajdasag valasztékeriileteirsl intézkedett s abban Erdély és Fiume
majdani bekapcsoldsa emlitve nem volt, és végre megiitkozést keltett,
hogy az osszehivas aprilis 2=ikdra nem Pestre, hanem Budara szélt,
latsz¢lag csak azért, hogy ebben is mell§zzék a 48-i torvény rendel=
kezését. Ezekbsl a szempontokbdl a rendelet elébb a sajtéban, majd a
megvegylilésekben is nyomban éles birdlat targya is volt, azonban
biraléi is hangstlyoztak, hogy azért az orszdggy(ilés torvényességét két=
ségbe vonni nem szabad s nem szabad dsszejovetelét a képvisel@valasz=
tds megtagadédsdval megakadélyozni.® Fiume varosa megprébalta egy a
magyar kancelldr atjan folterjesztett felségfolyamodvanyban kérni a
magyar orszaggyiilésre valé meghivatasit ; legfelsébb helyen e lépést
nemcsak visszautasitottdk, hanem a kancellart meg is intették, hogy
annak felterjesztésére nem volt illetékes.*

A torvényhatésagokhoz és fSrendekhez intézendd kozvetetlen
kiralyi meghivék tervezetét a kancelldria janudrius 30=an kozélte a tar=
nokkal. A csak februédrius 21=én kézzétett meghivé b&velkedik a régi
stilus curialis szévirdgai mellett a kisebb magyartalansagokban is.*
A kibocsété uralkodéi jogeimét V. Ferdinand kirdly és Ferenc Karoly
féherceg lemondaséra s a Pragmatica Sanctio rendelkezésére alapitja,
de hivatkozik az oktéberi diplomara is és az orszaggyiilés féfeladataul
az § «kiralyi folavatasat», iinnepélyes megkoronaztatasat, kiralyi hit=
levelének atvételét, valamint a nadorvalasztast jelsli meg, s kilatasba
helyezi, hogy a Budéra &sszehivott «kozorszaggylilést» sajat személyé=
ben fogja vezérelni. A valasztasi rendre nézve itt is «az 1848 : V. tc.
alapjan kihirdetett véalaszté=rendszabalyra» torténik hivatkozas.

*P. N. jan. 17., 19., 22. regg.

? A Helytartétanacs rendelete jan. 21=rél k., a P. N. kozolte jan. 22=én
(est.) ; lasd : Megy. alk. mozg. XV. s kév. l.

3 P. N. jan. 25. regg.

0. L. K..E: 163, 8z.

5 U. oft 122.sz., P. N. febr. 21. est. A leiratban az uralkodé a térvény=
hatésagokat mint ¢okos, érdemes és kedvelt hiveit» szélitja meg ; a férendeket
tegez6 forméban ; el6fordulnak benne ily kifejezések : ¢birodalmunkbani ural=
kodas» stb.
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Az orszaggytlés budai iilésezésére vonatkozé elhatérozas oly szi=
lardnak latszott, hogy mar minden intézkedés megtortént a budai
Orszaghédz=utcdban lev8 figynevezett régi orszaghdznak e célra valé
dtalakitasa irant. Azonban Vay kancellir mér februérius kozepén
érezte, hogy e kérdésben engedni lesznek kénytelenek, nem annyira a
torvényességi, mint inkdbb a célszer(iségi tekintetek miatt.”

Id6kézben egy maés irdnyban is teljesedésbe ment az oktdberi
dipléma igérete : a felsébb birésigok szervezése s az orszagbiréi érte=
kezlet megtartasa altal.

Januarius 22=én hozta a hivatalos lap a «Hétszemélyes Téabla»
tagjainak kinevezését; a létszdm harmincban volt megéllapitva s az
orszagbiré elnéklete alatt miikédni hivatott legf6bb birésagban, —
melynek folallitasa altal Magyarorszag torvénykezése teljesen fiigget=
lenné lett Bécst6l — valéban fényes nevekkel taldlkozunk. Helyet
foglalt benne Lonovics ]ézsef, az egykor kegyvesztett, volt csanadi
piispok, ki most érseki cimet kapott, Németh Gyorgy, Bezerédj Miklés
és Lévay Sandor kanonokok, b. Prénay Albert koronadr, gr. Torok
Balint, a legf. Grbéri térvényszék elndke, Torkos Mihély, Jeszenszky
Jénos, Lipovniczky Vilmos, Eotves Jézsef (nem baré), Zsoldos
Ignéc, Markovics Jézsef, Nagy Lajos, Kovécs Istvan, Zédor Gyérgy,
Lukéacs Ignédc, Melczer Istvan, Séarkézy Kaéazmér, Hubay Jézsef,
Ambrus Mihély, Sztojakovics Gyorgy, Fabinyi Teofil, Nagy Istvan,
Fabry Istvan, Kopécsy Jézsef, Szucsics Karoly és Somoske8y Antal,
mindannyian magas biréi allasok visel8i, tovabbé Zsivora Gyorgy
f8ispan, Szentivanyi Vince, volt helytartétandcsos és Kiss Andras,
volt krasséi f8ispanhelyettes. Az elndki titkari tiszt a kés6bb szintén
magas birdi éllasba emelkedett Réath Gyorgy kancellariai fogalma=
zéra bizatott.”

A kir. Kdarianak mint ilyennek, Ggyszintén a kir. Téablanak és a
valté¢f6torvényszéknek végleges szervezése valamivel késébb kovet=
kezett be ;3 egyelére siirgés volt a legfébb birésag tagjainak kiszemelése
és kinevezése, hogy a torvénykezés ideiglenes rendezésére hivatott
orszagbiréi értekezlet megtarthaté legyen.

Januéarius 23=4n nyitotta meg gr. Apponyi Qydrgy orszaghbird ezt
az emlékezetes értekezletet, melyre a tarnokmester, Maildth Gyérgy s
a hétszemélyes tabla osszes tagjain kiviil az orszég jogészi és politikai
kittinSségei koziil Dedk Ferenc, Ghyczy Kalmén, b. Eotvos Jézsef,
gr. Dessewffy Emil, gr. Barkéczy Jénos, Téth Lérinc, Széher Mihaly,
Léng Ignéc, Nyeviczkey, Horvath Boldizsér, Samarjay Karoly, Szabé

* O. L. K. E. 191., 299., 323. sz. Szégyény id. két. 243. 1.
2 H. H. S. A. Min. Conf. Prot. jan. 19. és 20., P. N. jan. 23. regg.
3 P. N. aprilis 4.
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Samu és Dedk Jézsef (Ferenc dccse) is hivatalosak voltak s majdnem
valamennyien a munkéban élénk részt is vettek.”

Az elnoki megnyité hivatkozott az oktéberi diplémara, mely a tor=
vénykezés ideiglenes szervezésére nézve e «irva vart» tanacskozmaényt
bizta meg az ajanlatok megtételével. Utalt a vallalt feladat fontossagéra
és sziikségességére s azokra a helyhatésagi hatarozatokra is, melyek
altal a jogviszonyok megoldhatatlan bonyodalmakba sodortatnak. Ko=
zolte az uralkodénak az elnékhéz intézett meghagyédsat, mely szerint
az értekezlet megfontolas targyava tartozik tenni azt is, vajjon —a kir.
Kiria visszaallitisa utdan — kivanatos és sziikséges=e az eddig fennallott
keriileti f6torvényszékek megsziintetése s -a kir. tabla visszaallitasa is?
Az uralkodé célja az, hogy Magyarorszag visszanyerje 6nalls, fiiggetlen
jogszolgaltatdsat, de azon foltétel alatt, hogy ezéltal a vagyonbiztossag
s a maganjogi viszonyok folytonossiga és allandésiga ne veszélyez=
tessék.

Az orszégbiré beszédje utdn megindult s masnap folytatédott alta=
linos vitaban f6kép Ghyczy Kalmén képviselte azt az elvileg megs=
tamadhatatlan élléspontot, hogy miutén az uralkodénak a térvénykezés
kérében sincs joga torvényeket hozni vagy valtoztatni s magyar allam=
polgarok személye és vagyona folott csak az orszdg rendes birésagai az
orszég torvényei szerint birdskodhatnak, az értekezlet csak azt javasol=
hatja, hogy a magyar térvényeket Gigy anyagi, mint alaki tekintetben
vissza kell éllitani s csupdn azok a rendszabélyok irant tehetd javaslat,
melyek sziikségesek arra, hogy a torvénykezés mostani allapotabél a
magyar térvényeknek megfelel§ labra visszaallittassék. Miutan jelenleg
a jogszolgaltatas oly szabalyok szerint torténik, melyek torvényellenes
rendeleteken alapulnak, ezeknek Gjabb rendeletekkel valé megvaltoz=
tatdsa semmi nehézséggel sem jar. Azok a perek, melyekben az osztrédk
torvény mar érvényesiilt, a torvényhozés intézkedéseig fiiggében volna-
nak tartandék. Ezzel szemben f6kép Dedk Ferenc, Téth Lérinc és
Horvéth Boldizséar fejtették ki azokat a célszeriiségi tekinteteket, melyek,
kiilondsen az 8siség eltorlése és az osztrék polgéri torvénykonyv tett=
leges behozatala altal teljesen megvéltozott jogviszonyok kozott a
magyar jog egyszer(i visszadllitdsat Ggyszélvan lehetetlenné teszik ;
nem szabad politikai vivmanyok érdekében még a maganjogi viszo=
nyokat is félzavarni; a perek folfiiggesztése sem kivanatos. Az alaki
jog visszaallitisara nézve nincs nehézség ; az anyagi jog terén meg=
jelélend6 az, ami visszaallithaté s az, ami ideiglenesen maéssal pétolandé.

* Az orszagbiréi értekezlet munkassigéara nézve legteljesebb forrasmfi :
Rath Gyérgy: ¢Az orszagbirdi értekezlet a tdrvénykezés targyaban» c. kényve :
Pest, Landerer és Heckenast 1861. Két kotet. A tanécskozéasokrédl a napilapok
is kimeritS értesitéseket hoztak.
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Miutén az értekezlet egyhangtlag a kir. tabla visszaallitdisa mellett
nyilatkozott, a részletes javaslatok kidolgozasa céljabél 6t alvélaszt=
ményra oszlott, az els6héz utasittatott az alaki és anyagi polgéri jog,
a birésagok szervezése és illetdsége s a telekkényv ; a masodikhoz a
biintet8= és sajtétérvény, a harmadikhoz, mely két alosztalyra oszlott,
az Grbéri, ardnyositdsi és mez&renddri viszonyok, tovabbéa a viltéjog,
az aruszerzddések, a csdd, a kereskedelmi, vasarbirésagi, fuvarozési
iigyek s az egyezményi eljards, a negyedikhez a banyaiigy s végiil az
otodikhez az arvaiigy, a perenkiviili eljards, az ligyvédi és kozjegyz6i
intézmény. Az orszagbiré mér a tandcskozasok folyaméban kérlevelet
intézett a torvényhatésagokhoz, melyben, tekintettel az értekezlet cél=
jara, a torvénykezés atvételének fiigg8ben tartdsat kérte.”

Az értekezlet tagjai el6bb alvalasztményi, majd teljes iilésekben
hat hétig rendkiviil szorgalmasan dolgoztak ; az alvalasztmanyok javas=
latai s tobb kiilon vélemény és kozvetits inditvany is a teljes iilésben
keriiltek elbirdlas ala. A maércius 4=én tartott tizennyolcadik és utolsé
iilésben a munkélat egész anyaga elkésziilt, melyet azutén a hétszemé=
lyes tabla egy valasztmanya &ntétt rendszeres alakba s ezeket az ¢ideig=
lenes térvénykezési szabélyok»=at az orszagbiré a térvényhozas jévé=
hagyasénak elnyerése céljabdl attette a képvisel6haz elnokéhez.

A zaré iilésen az elndk megérdemelt készonetet mondott a tagok=
nak munkéssagukért s viszont az értekezlet méltan szavazott elismerést
az elnokls orszédgbirénak faradhatatlan buzgésdgéért s a tandcskozasok
tapintatos és szerencsés vezetéseért. Az orszagbiréi értekezlet valéségos |
«orpus jurisat alkotta meg a magyar jogszolgéltatasnaky ; munkalata |
legmaradandébb vivmanyavé lett az 1861=i révid életli alkotményos= '
sagnak, mert hossz( id6n 4t szolgélt zsinérmértékiil a torvénykezésnek
s némely tekintetben még ma is jogforrasnak tekinthet8.?

Februérius 4=én a monarchia népei meglepetésre ébredtek fol :
Gj korményt kaptak, amely azonban a régi volt, csak éppen megfejelték
egy kicsit. Az osztrdk politikdnak régi megszokott médszere volt, hogy
mikor nehezen megoldhaté, nagy problémaék elé latta magat allitva,
kisszer(i rendszabélyokkal és kisérletekkel vélt magén segithetni. Most
is a birodalomnak bizonyara legkisebb igazi gondja volt az, hogy Rech=
berg és Schmerling urak kézétt nem volt nagy az 6sszhang, hogy egyikok
a masik folébe akart volna kerekedni s az uralkodé egyiket sem bantva
meg, mégis mind a kett6t megtartani akarta. Tal4ltak tehat egy poms=
pasnak latsz6 megoldést : a minisztérium fejévé megtettek egy f6her=
ceget, Rainert, ezt senki sem tekinthette sérelemnek, — Rechberget
folmentve a miniszterelnokségtsl, meghagytak kulugymmlszternek és
Schmerling is megmaradt &allamminiszter, de miutdn az alkotmény=

* P. N. febr. 5. est. 2 Beksics: Fer. Jozs. kora. 593. l.
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kérdések talsagosan elfoglaltak, a tulajdonképpeni kozigazgatas vezetése
Lasserre bizatott, akit§l az igazsagiigyminisztérium vezetését b. Prato=
bevera Adolf vette 4t, a Schmerling személyes baratja. Viszont a koz=
oktatési iigyeket, melyeket eddig b. Helfert dllamtitkér vezetett, Schmer=
lingnek adtdk at; a nemrég megsziintetett kereskedelmi minisztériu=
mot pedig a teljesen ismeretlen gréf Wickenburg kedvéért visszaalli=
tottak.”

E rendszabély, mely ellen Schmerling és Mecséry megprébéltak
évast emelni,” mindenki el§tt érthetetlennek latszott ; Rainer f6herceg —
ki elébb, mint tudjuk, a birodalmi tanics elnéke volt — ekkor 34=ik élet=
évében allott; hogy alkotményos érzelm(i lett volna és baratja a hala=
désnak, valamint, hogy a miniszteri értekezletek vezetésében nagy
targyismeretet és 6néllésdgot tanusitott volna, azt nehdny osztrak tor=
ténetiré éllitja, de e korszak meglehet8sen részletez8 minisztertanacsi
jegyz8konyvei semmivel sem bizonyitjdk.® Ha volt valami gyakorlati
jelent8sége ennek a valtozasnak, az csak az lehetett, hogy szaporitva a
korménytanacsban az osztrakok szdméat, megnehezitette a magyarok
érvényesiilését ; ily szandékra mutat az is, hogy Rainer f6herceg hiva=
talbalépése utin a magyar kancelldirok azonnal utasitast kaptak, hogy
minden, legfelsébb helyre intézett elSterjesztéscket elébb a f6herceg=
miniszterelnoknek mutassdk be, ami ellen a kancellaria hasztalanul
tiltakozott.*

A kormanynak ebben az idében @j, énkénytes magyar tanicsadéi
is akadtak, a gréf Péchy Mané és gr. Dessewffy Emil személyeiben.
Péchy Mang, ki akkoriban Abatj megye fSispanja volt, Vay kancellar=
nak irdsban terjesztette el abbeli véleményét, hogy az orszaggyfilés
némi elhalasztasaval elébb kellene a korményzatot atalakitani, és pedig
olyképpen, hogy Vay elnsklete alatt magyar felel8s minisztérium alakit=
tatnék, had= és pénziigyi miniszterrel is és egy allamtitkérral a kiiliigyek
szdmara. Ez a kormény készitse el§ a valasztasokat s igyekezzék maga=
nak tobbséget teremteni, mert a jelenlegi kormény az egybegylilendd
orszaggylilésen csak ellenzékkel fogja magéit szemben talalni. Vay meg=
koszonte a «nagybecsii anyagot?, melynek azonban Bécsben aligha ve=
hette hasznét.’

Gréf Dessewffy Emil — mint egykor Siéyes abbé mindig egy alkot=
manytervezetet hordott zsebében — minden helyzet szdméra talalt
valami megoldast vagy kibontakozést. Pestrsl, februarius 18=rél leves=

* P. N. febr. 6. est. H. H. S. A. Min. Conf. Prot. febr. 7. .,

* H. H. S. A. Vortrige u. a. k. Handbillets 1861. febr. 1.

3 Charmatz: Osterr. inn. Geschichte. 1. 47. 1., Przibram id. m. 121. |.
4 Szogyény id. kot. 73. 1., Rogge id. két. 103. 1., Redlich 11. 22 —24. 1.
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Jet intézett ugyancsak Vayhoz,' melyben kifejtette stilyos aggélyait a
mér akkor keletkez8ben levé februériusi patens rendelkezéseire nézve,
melyekrél, agy latszik, tudomassal birt. Az & terve oda irdnyult, hogy
létesittessék egy osztrak birodalmi tanécs és létesittessék egy, az osztrdk
birodalmi tandcs és a magyar orszaggyilés kiildotteibgl alakulé, csupan
100 tagh kozos, sziikebb birod. tanacs, melynek hatéskore csak a biro=
dalom kozos pénziigyeire terjedne ki, ellenben az adé=térvényhozés az
egyes orszaggylilések autoném jogkérében maradna. Mint latjuk, ez a
terv — mely akkor, tigy latszik, a Vay fiékjdban maradt — hasonlé a
hat évvel késébb létrejott kiegyezés delegationalis intézményéhez.

Nagy érdeklédés kozt tartatott meg a Vay ‘kancellartél Pestre feb=
rudrius 14=re Osszehitt f&ispani értekezlet, melynek fontossagit a
Pesti Naplé? abban latta,'hogy jobb a szébeli érintkezés, mint a papiron
valé targyalas, s hogy annak feladata lesz tisztdba jonni az irdnt, hogy
mi véarhaté, mi a teend§; az értekezlet eredményéhez képest fogja a
kancellar a maga «személyes elhatarozasait» meghozni.

A nagy szammal osszegytlt fSispanok értekezletét Vay beszéddel
nyitotta meg, melyben arra kérte a f8ispanokat, hogy az oktéberi dip=
loméval megindult békemii sikere érdekében hassanak oda, hogy az
orszaggytilés Gsszejoveteléig minden rendzavaras elkeriiltessék ; moz=
ditsak el6 az orszagbiré rendelkezését, tegyék lehetdvé és foganatositsdk
az adébehajtast, mert ha ezekben &t nem tamogatjdk, nem maradhat
meg alldsdban. A lapkozlemények szerint a f8ispanok koziil b. Wenck=
heim Béla, Tarnéczy Kézmér, b. Vay Lajos és Fiath Ferenc szélaltak
fel s biztositottdk a korményt bizalmukrél azok nevében is, kik a jelen=
legi korméany szervezetét alkotményosnak el nem ismerik, s kijelentették,
hogy a korméanyt tdmogatni hazafias kotelességoknek tartjak. Egyiitt=
létoket a fSispanok egy magénértekezlet tartdséira is hasznaltak fol,
melyben elhatdrozték, hogy a primaést kézbenjarasra kérik fel abban az
iranyban, hogy az orszaggyiilés ne Budara, hanem Pestre hivassék éssze,
s hogy abban a kapcsolt részek is — kiilonosen Erdély — résztvegyenek. *

Baré Vay Miklés, az & torhetetlen optimizmusaval, nagyon meg volt
elégedve az értekezlet eredményével, melyrgl sietett kollégajanak,
Szégyénynek Bécsbe hirt adni ;* éllitélag ez alkalommal igéreteket is
nyert a f8ispanoktél az adébehajtésra nézve, amit a kovetkezmények

* Emléklapok 384. s kov. 1., Konyinal is: II. s593. I.

2 Febr. 8. est.

3 P. N. febr. 16. est. E kozlés szerint a fSispanok az orszaggy(ilés targya=
ban valé kozbenjérasra eredetileg Vayt kérték fol, s ennek tanédcsara fordultak
a primashoz. Ez nem latszik helytallénak, mert Vay masnap ezt frta Szoégyény=
nek : «A fSispanok ma (tehat az értekezlet utani napon) a maguk szakallara kon=
ferencidztak még s a primast arra kérték, lenne kozbenjaré stb.» Szogyény id.
kot. 242. 1.

4 Most id. h.



1092 AZ ABSOLUTISMUS KORA MAGYARORSZAGON.

semmikép sem igazoltak. Baré Sennyey Pal, aki mint a Helytarté=
tanécs alelndke bizonyéra jelen volt a konferencién, az & kritikus szemei=
vel egészen maskép latta a dolgok lefolyasat.” O hibéztatta a Vay maga=
tartasat, ki elsiklott a helyzet nehézségei folott és a helyett, hogy a kor=
mény kdvetelményeit formuldzta volna, bizalmi szavazatot provokalt
a f8ispanok részérsl! Nélkiiloszte Vay nyilatkozatéban a szolidaritas
kifejezését, mellyel munkatarsainak tartozott volna. Ha mindennap —
agymond — jonnek a kancellridté]l pattogé dekrétumok, melyeket &
alair? és melyek itteni follépésével homlokegyenest ellenkeznek, akkor
a mi allasunk tarthatatlan; nincs veszélyesebb dolog, mint szigorral
fenyeget&dzni ott, hol az emberek el6re tudjak, hogy elhatérozé kérben
ezt nem veszik komolyan.

Az adémegtagadés dolgéban a f8ispani konferencia valéban semmi
eredményre nem vezetett ; pedig Bécsben éppen ezt tekintették a leg=
éget6bb bajnak. Februdrius 25=én kozolte a Kancellaria a Helytarts=
tandccsal, hogy a pénziigyminiszter mar utasitotta a magyar Pénziigy=
igazgatésdgot az egyenes és kozvetett adéknak katonai karhatalom
igénybevételével valé behajtésara. E rendszabély a tarnokkal és a f8=
ispanokkal egyetértSleg, tapintatukrél és mérsékletskrsl ismeretes, szak=
avatott s az illet§ vidék anyanyelvében jértas egyének kikiildésével lesz
egyeldre alkalmazandé.? Itt van a kiindulasi pontja annak az egész bruta=
litésdval csak késébb érvényesiilt adébehajtasi hadjaratnak, mely egyik
legszomortibb fejezetét alkotja az 1861=i év véltozatos torténetének.

Hogy az elégedetlenség kolcsonds legyen, a kormény viszont a maga
részérdl is mindig gondoskodott Gj tdpanyagrél az izgalom és a sérelmi
politika szdmaéra. Gozsdu, krassémegyei f8ispan székfoglalasakor fogadta
egyebek kozt a 48=i honvédtiszteket is és folotte szivélyesen iidvozslve
8ket, oda nyilatkozott, hogy & is honvédnek tekinti magéat, minden jé
hazafinak honvédnek kell lennie. Ez alkalommal a tisztel6k kozt meg=
jelent Asbéth Lajos honvédezredes is, ki az emigraciéban tébornoki
rangta emelkedett, 1856=ban kegyelmet kapott s ki e tisztelgésnél a
forradalmi érdemijelt viselte. Egy legfelsébb kézirat hozta ezt a kancel=
léria tudomaséra, kovetelve Gozsdu kérddre vonatésat s jelezve, hogy
Asbéthnak — ki tGigyis mint a titkos jelentések szerint a forradalmi
mozgalom szervezésére kiszemelt egyén, gyanu alatt éllott — elfogatésa
irdnt intézkedés tortént. Asbéth tényleg februédrius kézepén elfogatott
s fegyveres Grizet mellett Theresienstadtba kisértetett, ahol elébb fogva
tartottdk, utébb internéltdk.*

* U. oft 243. s kov. l.

? Jlyen ¢pattogé dekrétumot» kapott tobbek kozt Fejér megye Vaytél -
lasd Boross Mih. id. m. 61 —62. I.

3 0. L. K. E. 239., 322., 352. szdmok.

+ 0. L. K. E. 56, 88., 178., 202. szamok.
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Az eset roppant feltlinést és felhaborodast keltett; el8szér Pest
véros, azutdn a tobbi torvényhatésagok is felszélaltak miatta, mert az
oktéberi dipléma visszaéllitvan Magyarorszag fiiggetlen torvénykezését,
most mér valéban nem lehetett helye annak, hogy — tigy mint a réms=
uralom idejében — magyar éllampolgarok katonai 8rizettel Ausztridba
hurcoltassanak, ott bebortonoztessenek s ismeretlen biréi hatalom elé
allittassanak. A kancellaria is magéaéva tette az iigyet, de csak nagy sokéra
sikeriilt Asbéth szabadonbocsatasét kieszkozélnie.® Nyoma van annak,
hogy ugyanez id6ben Szildgyi Virgil iigyvédnek, ki Pest véros koz=
gy(lésén elhangzott heves beszédeivel keltett folt(inést, elfogatdsa és
haditérvényszék elé allitasa is kiiszobon éallott, de meg nem tortént.?

Az ilyen terrorisztikus rendszabélyok inditékédt nemcsak a tor=
vényhatésagok ellentallasatél folkeltett ingeriiltségben, hanem a kor=
ményt nyugtalanité — gyakran alaptalan — hiresztelésekben is kell
keresniink. Kiilondsen szemet sztrtak az 1848—49=i honvédek segé=
lyezésére alakult — mar emlitett — honvéd=segélyegyletek, melyek

némely megyében csakugyan rovid id§ alatt tekintélyes t8két gyiijtot= '

tek ossze kozadakozasokbél, A rend8rminiszter ezekben forradalmi szer=
vezetet latott, mert azt hitte, hogy a volt honvédeket nem segélyezés,
hanem majdani fegyver alé szélités céljabél tartjak nyilvan, s nem sziint
meg erre vonatkozé felvilagositdsokat kivanni, sét betiltdsukat szor=
galmazni; egy izben maga a csaszdr fejezte ki megiitkdzését a folott,
hogy a Nemzeti Szinhaz a honvédsegélyz6 alap javara zeneestélyt ren=
dezett.? A forradalmi id6k 4ldozatainak lelki iidvéért rendezett gyasz=
istentiszteletet mint forradalmi tiintetést betiltottdk ; Veszprémben
titkos toborzéast véltek folfedezni; oly névtelen feljelentések, melyeket
maga a Helytartétanacs elnoke «felette kétes hiteltieknek» volt kénytelen
jelezni, a felvidéken kiterjedt mozgalmakat szimatoltak, melyek Napo=
leon csészar fegyverkiildeményeivel allottak volna &sszekéttetésben ;
abban, hogy gr. Kérolyi Istvan elutuzott Pestr8l, mar a forradalom
kozeli kitorésére kovetkeztettek. A rend8rminiszter egész lajstromét
birta azoknak az egyéneknek, akik az orszag kiilonbéz8 vidékein a fol=
kelés szervezésére vannak kiszemelve.*

Es ilyen, a kélcsonds bizalmatlansagtsl és ingeriiltségt8l talfiitott

* U, oft 265., 291. szamok ; P. N. febr. 24. regg., 26. regg., marc. 2.
regg., marc. 5. regg., marc. 26. est.

2 0. L. K. E. 164. szam.

3 U. oft 90., 120., 201. szadm., Szinnyei Jézsef: Komérom 1848 —49=ben,
463. 1. Urméssy (id. m. 1. 346—347. 1.) éllitdsa szerint Erdélyben ez év tava=
szanak elején Prui Antal volt honvédezredes csakugyan &sszefratta falunként
a harcrakész egyéneket, kikkel ott az erdélyi haderdt 10,000 fére (?) lehetett
volna folemelni.

+ U. oft 56., 126., 168., 179., 196. szamok.
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légkorben kellett a korméany kebelében a birodalmi alkotmanyra vonat=
kozé, rég vajdé elhatdrozdsnak megsziiletnie.

Az ezen elhatdrozést befolyasolé tényez8k kozott nem szabad a
kiilpolitikai helyzetrl, az ausztriai s a kiilféldi kozvéleményr8l sem
megfeledkezniink. Az olaszorszagi helyzet azéltal, hogy Gaeta vara
magat februédrius 13=4n megadta s ezzel a Bourbonok népolyi uralma
tettleg véget ért, a terjeszkedd olasz nacionalizmus javéra lényegesen
valtozott. La Gueronniére ez id6ben megjelent Gjabb ropirata,* melyet
sokan ismét Napoleon csaszartél sugalmazottnak tartottak, a rémai
kérdést a helyzet el6terébe éllitotta. Rechberg kiiliigyminiszter nem latta
dllandénak a békét, s6t nagy kiils6 viharoktdl félt. A csdszér magyar

| tandcsosai el6tt is kételyét fejezte ki a fslott, vajjon I11. Napoleon

| hagy=e neki id6t Magyarorszag pacifikilasara?” Ily kériilmények kozott
kénnyti volt az uralkodéval elhitetni, hogy neki mmdenekfolott hajt=
hatatlan er8t kell tanusitania.

Az osztrék kézvélemény — amennyire az az ottani sajtéviszonyok
mellett megnyilatkozhatott — valéban kivant oly alkotményt, mely
parlamentéris legyen, melyben a Birodalmi Tanécs sdllyal és hatés=
korrel birjon; a pénziigyminisztertsl megkérdezett ipar= és keres=
kedelmi kamarék egybehangzéan az alkotméanyosségot jelslték meg,
mint a birodalom pénziigyei rendezésének elengedhetetlen foltételét.?

Ehhez jarult, hogy a magyar élldspontot akkor még — Deék fel=
iratainak keletkezése el6tt — a kiilfoldon kevéssé ismerték s ezért
kevéssé is méltanyoltdk. Az osztrak sajté magatartdsa altaléban ked-
vezbtlen volt koveteléseinkkel szemben. Bismarck bizalmas leveleiben
agy nyilatkozott ugyan, hogy ha — szerencsétlenségére — osztrdk
csaszér lenne, 8§ Budan telepednék le, huszér=egyenruhat éltene és maga
bocsatkoznék targyalasba a magyar orszéggy(iléssel ; Ausztria és Cseh=
orszag azért még el nem szakadnanak.* De az oroszorszégi porosz kovet=
nek ezt a magdnnézetét a hivatalos korok egyéltalin nem tették magu=
kéva. A komoly német torténetirds még évekkel késébb is Magyarorszig
akkori magatartisiban csak féktelenséget latott, mellyel szemben
Ausztrianak szilardsagot kellett tanusitania.” Ellenben lord Russel
angol kiiliigyminiszter bizonyos megértést tanusitott Apponyi nagy=
kévettel folytatott beszélgetéseiben a magyarok kovetelései irént.®

* Lasd e mi II. kotete 180. lapjat.

2 P. N. febr. 14. est., 20. regg., 24. regg., H. H. S. A. Min. Conf. Prot.
febr. 16., Emléklapok Vay M. 389¢. 1.

3 B. Friedmann id. m. 1. 179. |.

4 Réz Mih. cikke : Ungarn u. Bismarck, a Pest. Lloyd 1916. mérc. 23=i
szdmaban.

5 Dr. Georg Weber: Allg. Weltgeschichte. Leipzig 1880. XV. két. 745. 1.

¢ Redlich id. m. 11. 739. |.
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A Birodalmi Tanéacs szervezésére vonatkozé eredeti javaslat szer=
z8je Hans von Perthaler volt, ki mint két f8herceg nevel8je udvari
korékben is ismeretes ember volt s a Schmerling kiilonss bizalmét birta.
O mér megel6zéleg, névtelen ropiratokban és cikkekben terjesztette
azt a nézetet, hogy a nemzeti eszmével csak a szabadelv( alkotményos=
sagot lehet szembeillitani ; az osztrak alkotmany legyen szabadelviibb,
mint a régi magyar. Fennen kell lobogtatni a csaszéri zaszlét, mely az
uralkodéé és a hadseregé, szemben a magyarokéval, mely a politikai
anachronizmus és a szocialis reakcié lobogéja. Az osztrdk birodalom
harminc milliényi népe az 6t millié (!) magyarral szemben majd csak
tud boldogulni!*

A Perthaler javaslata el6bb a Lasser miniszter kezén ment keresz=
tiil, mig a minisztertanacs elé keriilt ; ett8l a testiilett§l a magyar
érdek sok jét valéban nem vérhatott. Annak ilyen alkotménykérdéseks=
ben allandé tagja volt b. Lichtenfels is, az dllamtanédcs elndke, egyike
a legmegcsontosodottabb osztrdk centralistdknak, ki mint az uralkodé
egyik volt nevel8je is nagy tekintélynek érvendett. Maga Schmerling
nemcsak egyes osztrik torténetirék, hanem a magyar konzervativek
megitélése szerint is eleinte hajlandé lett volna engedményekre Magyar=
orszéggal szemben, de az osztrdk kézvélemény s a mindig centralizélni
akaré biirokracia, folhasznalva azt a rossz hangulatot, melyet a magyar
nemzet elszént ellentdllisa a kormany s az udvar koreiben keltett,
mind tovabb vontdk &t a hatdrozottan magyarellenes iranyban. «Akar
hizelgiink a magyaroknak, akdr megbiintetjitk Sket, az eredmény —
mint a tapasztalds mutatja, — ugyanaz», mondta egy izben, nagyon jel=
lemz8en a minisztertanidcsban. A magyar talkapéascok szitkségkép osztrak
talkapasokat sziiltek, mint ahogy az oktéberi politikusok védelmére irt
ropirat utébb megéllapithatni vélte.?

Mindehhez jarult, hogy a magyar iigy a dont8 miniszteri tanacs=
kozésokban dgyszélvan egy férfia, gr. Szécsen Antal védelmére volt
bizva, tehat éppen azéra, ki az akkori magyar kozvéleménytsl talan leg=
tavolabb éllott a konzervativ politikusok kézétt. El kell ismerni, hogy
soha elveszett iigyet becsiiletesebb szdndékkal, tiszteletreméltébb szi=
lirdséggal és batorsiggal nem védelmeztek, mint Szécsen a magyar
érdekeket a februariusi patens megszerkesztése folyamaban. Igaz, hogy
ha valamennyi elbukott javaslatit elfogadta volna a minisztertandcs,
a magyar kézvélemény akkor is visszautasitotta volna a pétenst; ez a
dolog természetébdl folyt. A nagy osztrdk alkotménykérdésben tulaj=
donképpen két egyméssal kiegyenlithetetlen kozjogi felfogas vivta csa=

* Lasd Redlichnél (1. két. 715. s kov. 1.) Perthaler elézményeit és miiks=
dését, tovabba Eisenmannéal id. m. 266. |. 5
2 Rogge id. két. 104.1., Drei Jahre stb. 120 —126., 194. 1., Redlich 1. 755. 1.
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tajat : a magyar, mely az abszolat legitimizmus és jogfolytonossag alap=
jan éllott és az alkotményosan megalkotott, kirélyilag szentesitett 1848=i
torvényeket a torvényhozés Gjabb intézkedéseig foltétlen érvényiieknek
tekintette, és az osztrék, mely — még mindig a Verwirkungstheoriehoz
ragaszkodva — nemcsak a 48=i vivmanyokbél, hanem az egész magyar
kozjogbél csak annyit tekintett érvényben levének, amennyit az abszolat
uralkodé kegye az orszégnak visszaajandékoz.” E két felfogés malom=
kove kozott Srl6dott meg sziikségkép a magyar konzervativek kézjogi
allaspontja, nemcsak azért, mert azt a nemzet visszautasitotta, hanem
azért is, mert magéban logikatlan volt az a felfogas, amely csak az 1848
el6tti torvények érvényére akart tdmaszkodni. Valéjaban a 48=i torvé=
nyek megtagaddsa az egész magyar kézjog megtagadéasa volt és a kon=
zervativek sok olyan rendszabélyhoz és kijelentéshez adtak hozzdjarulés
sukat, amely nemcsak a 48=i, hanem régibb, nemcsak egy kirély éltal
szentesitett, hanem tobb kiraly eskiijével megpecsételt torvénnyel allott
ellenkezésben. Hiaba akartak 6k Ausztridval szemben az alkotmany=
ajandékozék nagylelkii szerepében jelenni meg, mikor az sajat orszdguk
alkotméanyénak megcsonkitasat foltételezte.”

Az alkotmanyozé jelleggel biré tanacskozasoknél sem Apponyit
mint orszagbirét, sem Maildthot mint tdrnokot meg nem kérdezték.
Nem vett azokban részt b. Kemény Ferenc sem, az erdélyi kancellaria
elnoke, pedig Mazurani¢, a horvat dikasztérium elnéke mindvégig ott
volt, de inkdbb csak a kiilonleges horvat szempontokat képviselte, a
magyarok alléspontjéhoz, melyet pedig a Horvéatorszagéval kozosnek
kellett volna félismernie, ritkdn csatlakozott. A maésodik kancellar
Sz6gyény vagy ritkdn volt meghiva, vagy ritkdn hallatta szavat.

Legsajatsagosabb volt a b. Vay Miklés kancellir magatartésa.

a tandcskozasok kezdetén lelkes 6rommel iidvozolte a Birodalmi
Tanéacs statutuménak megalkotdsét, mint a birodalmi alkotmény koro=
ndjat, mely hivatva van Magyarorszég sajét alkotményénak garancidjaul
szolgélni, melytsl fiigg a magyar orszaggy(lés jovdje is. Ugy taldlta,
hogy Magyarorszdagon mar tisztulnak és fordulathoz kozelednek az
eszmék ; ott mér varjak, hogy a tébbi koronatartoményok is megkapjak
alkotményukat, akkor aztdn hazdnkra nézve becsiiletbeli kotelesség lesz
a birodalmi képviseletben résztvenni. De kell, hogy ez a birodalmi
képviselet 8sszeallitasdval és miikodésével imponéljon a magyaroknak,
akkor részvételok majd annél biztosabb lesz, minél inkdbb gydkeret
ver a meggy8z8dés, hogy Magyarorszég csak Ausztridval kardltve lehet

* Lasd Lasser miniszter nyilatkozatat a febr. 16=i min. értekezletben :
H. H. S. A. Min. Conf. Prot. és Redlichnél 1. 756. 1.

* Drei Jahre etc. 108., 110., 115. l.
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hatalmas.” Vay e szavait azutédn, az & tévollétében ismételve idézte
Schmerling Szécsen ellenvetéseivel szemben, valahdnyszor oly ren=
delkezések forogtak széban, melyek a Birodalmi Tanicsot mindent
folszivé birodalmi parlamentté duzzasztottak. Es mégis, mikor a magya=
rok els§ inditvényait leszavaztdk, Vay cserbenhagyni latszott a munkat.
Igaz, hogy neki februarius kézepén a f8ispani konferencia miatt Pesten
kellett lennie ; azutén csalddi kériilményei miatt kért szabadségot, de
mindinkabb nyilvanvalévaé lett, hogy tévol akarta magét tartani a tovébbi
tandcskozéasoktél, valészintileg, mert meggy8z8dott réla, hogy a késziils
statutum a lehet8 legrosszabb fogadtatssal fog taldlkozni Magyar=
orszdgon és mert baréatai is tandcsoltdk neki, hogy magéat ezzel a tény=
nyel ne azonositsa; ezért meg is tagadta azutin a pétens alairasat.”

Februarius ¢=t8l 26=ig majdnem naponta iilésezett a kormény=
tanécs, rendesen a Rainer f6herceg, egyszer az uralkodé személyes
elnoklete alatt és foglalkozott a Birodalmi Tanacs statutuméval és az
azokkal egyiittjaré kiadvédnyokkal.® A hossztira nyult vitdknak a magyar
kormaényférfiak szempontjabdl f8 iitkoz8pontjai a kovetkez8k voltak.
Magyar részr8l nem kivantdk, hogy a birodalmi gyfilés «Reichstag»
elnevezést kapjon, mint eredetileg tervezve volt, mert ez a cim a magyar
korona orszdgainak orszaggyiilését is megilleti s a méar hasznalatos
«Reichsrath» elnevezés megtartasat ajanlottdk, ami végiil hatérozatba
is ment. Azt kivantédk tovdbbé4, hogy a magyar tagok szamaét, valamint
azok valasztasénak médjat a magyar orszaggyiilés hatdrozza el ; kivan=
saguk elsd része nem teljesiilt, a masodikra nézve minddssze annyit
értek el, hogy a kancellirhoz intézett csaszéri kézirat a statutumban
megjeldlt vélasztdsi médot ideiglenesnek jelentette ki, amig t. i. a
magyar orszaggyiilés intézkedik, amir8l meglehet8s biztossdggal tudni
lehetett, hogy az bekovetkezni sohasem fog. Kifogésoltdk a statutum
ama rendkiviil aggédlyos rendelkezését, hogy amennyiben valamelyik
orszaggy(ilés megtagadnd a kévetkiildést, maguk a keriiletek fognak
kozvetetlen valasztasra felhivatni; hasztalanul! Kivantdk a Reichsrath
képvisel6haza elnokének vélasztasit s a minisztertandcs a kinevezés
mellett dontott. Tobbszor nehézményezték, hogy a Birodalmi Tanéacs
javasolt szervezete és hataskore tallépi az oktdberi diplémaban meg=
jelolt hatdrokat ; erre nézve csak annyit érhettek el, hogy ezt a tényt
maga az uralkodé is elismerte, kifogésolta is, — persze inkdbb a maga
souverain jogai szempontjabél — a statutum vonatkozé rendelkezései
azonban ki nem kiiszoboltettek. Kétes értékit vivmanya volt Szécsen=

*H. H. S. A. Min. Conf. Prot. febr. 9—15., Redlich 11. 734., 736. 1.
2 Emléklapok stb. 384. s kov. L
3 H. H. S. A. Min. Conf., Redlich Il. 7335—763. 1.
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nek a miniszteri felel§sség emlitésének kihagyasa, amit a Rechberg
tdmogatasénak koszonhetett. Ellenben a Rechberg tdimogatésa ellenére
nem tudta keresztiilvinni, hogy a kiadandé oklevelet diploménak, ne
patensnek nevezzék. —

[gy jott 1étre a februériusi patens,” amely februérius 26-rél kel= |
tezett, hét pontba foglalt, manifesztumszerii bevezetés utén tartalmazza
a «Birodalmi képviseletr§l sz616 alaptorvényt» 21 §=ban. Ezzel egyidejii=
leg adatott ki az osztrdk tartoméanyok orszdggy(iléseit aprilis 6=ra s az
Gj Birodalmi Tanacsot aprilis 29=re 8sszehivé csaszéri okirat, tovabba
egy masik patens, mely az dllandé és kib&vitett Birodalmi Tanacs egy-
ideji megsziintetésével egy meghatdrozatlan szému, kinevezett tagok=
bél &lls, csupan véleményadéasra hivatott allamtanacsot rendszeresit.
A horvat orszaggy(ilés méar valamivel elébb 6sszehivatott ; Erdélyre
nézve a szervezés kérdése még mindig vajudott. A pétens kiséretében
az uralkodé kéziratot intézett b. Vay magyar udvari kancelldrhoz, Ggy=
szintén b. Kemény és Mazuranic elnokokhoéz, melyben &ket arra
utasitjia, hogy az illet§ orszaggylilések altal a Birodalmi Tanécsban
valé képviselet tekintetében hozandé hatarozatok megfelel§ el8készi=
tésérsl gondoskodjanak.

A februdriusi patens szerint a birodalmi képviselet szerve a «Blro-
dalmi Tanéacs», mely urakhéazabél és képvisel6hazbél éll. Az urak héza=
nak tagjai a nagykort f8hercegek, az 6rokjoggal felruhdzandé férendi
csaladok nagykord tagjai, az érsekek és hercegi rangt piispokdk s a
csaszar altal életfogytiglan kinevezett kitlindségek. A képvisel6haz 343
képviselsbél all, kiket az egyes orszaggylilések kiildenek ki; itt eld=
soroltatik az egyes orszégok részér8l kiildends képvisel6k szédma ;
Magyarorszdg a legnagyobb szémmal szerepel, 85=tel, Horvatorszig
kilenccel, Erdély huszonhattal. Ha valamely orszéggyiilésen a kikiildés
nem volna eszkozolhet8, a csészar fenntartja magénak a jogot az illet§
keriiletet, varost vagy testiiletet kozvetetlen vélasztasra utasitani (7. §).

' A csészér nevezi ki mindkét haz elndkeit és alelnokeit. A birodalmi
' gyiilés minden évben ésszehivatik ; hatéskore az oktéberi diploméban
' megjelslt, a birodalom 6sszes tartoményait kozésen érdekls iigyekre
terjed ki ; itt kiilondsen megjeldltetnek a védkotelezettségre, a pénz=,
hitel=, vam= és kereskedelemre, posta=tivirda és vasitra vonatkozd
iigyek ; a birodalom kéltségvetése és zarszamadasa, Gj kolesonok s a
létez6k konvertdldsa, az ingatlan édllamvagyon folotti rendelkezés, a
létez8 adék emelése s Gj addk és illetékek megéllapitdsa, az dllamadésség
ellen8rzése. A Magyarorszagon kiviili tartoményok kozoés iigyeit a

* Kozolték az osszes lapok 1861. febr. 27=én ; kozélve : Kényinal 11. 587.
s kov. l., Szogyénynél 111. 248. s kév. 1., Redlichnél 1. kot. 2. rész. 229. s koy. |.
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Birodalmi Tanécs a magyar korona orszagaibél valé képviselSk kozre= |
miikédése nélkiil intézi, mint ¢«zlikebb Birod. Tanécs». A térvény=
javaslatokat a korméany terjeszti el§, de a Birod. Tanécsnak is van a
hataskorébe tartozé tigyekre nézve torvénykezdeményezési joga. Ha
a Birod. Tanécs egyiitt nem léte idejében hatéskérébe tartozé iigyekre
nézve siirg8s intézkedés sziiksége all el§, a kormény a legkszelebbi
iilésezés alkalméval indokolja eljarasét (13. §). Ervényes hatérozat hoza=
taldra a jelenlev8k abszolat tobbsége sziikséges ; ez alaptorvény médo=
sitdsdra irdnyulé javaslatok csak a szavazatok kétharmadrészével emel=
hetsk hatdrozattd. A képvisel6k valasztéiktél utasitédst el nem fogad-
hatnak ; szavazatjogukat csak személyesen gyakorolhatjédk. Egy uj
orszaggyilés dsszejovetelével az el6bbi altal valasztott birod. tanécs=
tagok megbizasa megsz(inik, de Gjra vélaszthaték. A meghaltak vagy
tartésan akadalyozottak helyére az illet§ orszaggy(ilés Gj tagot valaszt.
A Birod. Tanécsot csészéari elhatirozads napolja el vagy oszlatja fel ;
feloszlatds esetében Gj vélasztisoknak van helysk. A miniszterek, az
udvari kancelldr s a kézponti hivatalok® fénskei minden tandcskozés=
ban résztvehetnek s javaslatukat vagy maguk, vagy egy képvisel§ éltal
képviseltetik ; kivansdgukra mindig meghallgatandék, de szavazattal
csak az esetben birnak, ha az illet§ haz tagjai. Mindkét haz iilései nyil=
vanosak, de az elnok vagy tiz tag kivdnatara a kozonség kizérhaté.

A patens kibocsatdsa el6tt, — melyet f8kép a pénziigyminiszter
siirgetett az allamhéztartds rendezése érdekében — tgyszélvan az

utolsé érdban nagy kavarodas allott be a kormény korében a pétens
ellenjegyzése kérdésében. Az osztrdk miniszterek, élitkon Schmerling=
gel, elengedhetetlennek tartottdk, hogy a patenst a miniszter=konferencia
osszes tagjai alairjak, csak az erdélyi kancellaria és a horvét dikasztérivm
elnokei nem. Vay, mint mér jeleztiik, megtagadta az aldirdst s bér
Szécsen maga aldirta, 8 és az dsszes magyar méltésagviselsk oly haté-=
rozott szolidaritast véllaltak Vayval, hogy az 6sszes magyarok lemon=
désat elkeriilendd, a csdszar utévégre is elengedte Vaynak aléirasét,
ami huzamosabb tavollétével indokoltatott. De az osztrék miniszterek
még kés6bb is keser{i szemrehdnyést tettek ezért a magyar kan=
cellarnak.?

A kibocsatast kovetd masodik napon a csdszér sajat elngklete alatt
tandcskozasra hivta ossze a kabinetet, hogy iinnepélyesen kijelentse,
hogy a péatens kibocsatésa altal a maga souverain hatalma megszoritésa=
ban elment a véghatérig s ezért most maér elvarja minisztereitsl, s t8litk
iinnepélyes igéretet vesz arra nézve, hogy egyetérts eréllyel fognak ezen=

* Centralstellen.
2 H.H.S. A. Min. Conf. Prot. méarc. 3., Drei Jalre ctc. 129. 1.
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tal minden engedményre irdnyulé koveteléssel szembeszallni, akar a
Birod. Tanécstél, akar az orszaggyiilésektsl, akdr a tomegek forradalmi
kisérleteib@l induljanak ki azok. Kiilénésen szigortan kell iigyelni arra,
hogy a Birod. Tanécs a kiiliigyek vezetésébe és a hadsereg s hadvezetés
iigyeibe valamiképpen belé ne avatkozzék. E rendkiviil jellemz§ elvi
kijelentéssel valé azonossdguk jeléiil a konferencia jegyz8kényvét az
osszes miniszterek nemcsak lattamoztdk, hanem ald is irtédk.”
fgy nézett ki a valésighan az az alkotmény, melyet Ausztria népei
| 1861. februérius 26=én az uralkodé kegyadoményaképpen kaptak.

* U. ott febr. 28. II. jkényv.
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(A februariusi patens megitélése, kiilénésen az oktéberi diplomatél valé
eltérései szempontjabél. A péatens hatésa a sajtéra és a 16rvényhatésagokra.
A képvisel8valasztasok ; gr. Teleki Laszlé és Deak Ferenc szerepe; a valasztasok
eredménye. Kezd8d8 rokonszenv=nyilvanulasok a magyar iigy irant a kilfsldén.
A kormany helyzete ; a renddrség atadasanak kérdése ; az orszagbiréi értekezlet
munkélatanak életbeléptetése koriill a kormény kebelében tamadt ellentéiek.
Az orszaggylilés el8készitése; Apponyi, Vay elSterjesztései; tétovazas a dontés
koril ; az aprilis 6=i kézirat. Az erdélyi szervezés lassii menete ; a nagyszebeni
roman gy(ilés ; a gyulafehérvari értekezlet ; a maérc. 24-=i legf. elhatarozas. Hor=
. vétorszag szervezése ; vitdk a korméany kebelében a horvat=magyar kézjogi viszony
kériil ; Gjabb bani értekezlet ; a megyék és birésagok szervezése ; a horvat
orszaggylilés Gsszehivasa ; a zagrabi korlevél, Dedk Ferenc vélasza ra. A szer=
beknek tett igéret teljesitésének médja; Rajacié patriarcha makacssaga, a kor=
many engedékenysége ; a szerb nemzeti kongresszus dsszehivasa. Elsé nyoma a
felvidéki totok nemzetiségi mozgalmanak ; a kormény nemzetiségi politikaja=
nak kibontakozasa. 1861. febr.—apr.)

Az 1861. marciusdban lezajlott 4ltalanos képvisel§valasztasok=
hoz — a Magyarorszdgon 12 éven at sziinetelt alkotményos élet elsg,
orszdgos megnyilatkozdsdhoz — képzelni sem lehetett a kormany
szempontjabdl szerencsétlenebb el8jitékot, mint aminé a februériusi
patens kibocsatasa volt.

Miel8tt annak hatasdt a magyar kézéletre megfigyelhetndk, igye=
kezniink kell targyilagosan megvildgitani a pétens jelent8ségét és ér=
telmét még az osztrdk politika s azok politikdja szempontjabél is, kik
az oktdberi dipléma atjan vélték a nemzetet az uralkodéval valé ki=
békiilés és az Ausztridval valé kiegyezés utjara ravezethetni.

Bécsben februérius 27=én reggel latszélag teljes kézonnyel fogad=
tak az Gj birodalmi alkotményt; estére azutdn sikeriilt kivilagitast
rendezni.’ Nagy oromre okuk az osztrdkoknak valéban nem volt. Az
alkotmany, amelyet kaptak, folotte csonkanak mondhaté ; a kiligy
és hadiigy ki voltak véve a parlament hataskorébsl, parlamentéris
miniszteri felel§sségnek nyoma sem volt. A birodalmi tanacs egész
egybedllitasa, kiilonosen az urakhédzédé olyannak tint fel, melynek 8
rendeltetése a korménynak minden koriilmények kozott tobbséget

* Wertheimer id. két. 177. 1.
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biztositani. A megatalkodott centralistik aggédva lathattdk, hogy a
sziikebb, vagyis a magyar korona orszédgainak képviselete nélkiili biro=
dalmi tanacs intézménye, mint az osztrdk tartoményok kiilén térvény=
hozé testiilete tulajdonképpen mér bevitte a dualizmus elvét az alkot=
manyba. Az Gj parlamentnek még arra se volt joga, hogy a maga iigy=
rendjét maga szerkessze meg ; azt is az uralkodétdl kellett kapnia,
éppugy, mint elnokségét; a 13. § pedig lehetévé tette a parlamenten
kiviili kormanyzéast is, mihelyt a birodalmi képviselet nehézségeket
gordit a kormény Gtjaba. E mellett mar akkor majdnem kétségtelennek
latszott, hogy a birodalmi tanidcs a maga teljességében — Magyar=
orszadg vonakodasa miatt — fikcié fog maradni. A pétens egyetlen
szava sem darulja el az uralkodé bizalmat népeinek akaratereje irant.
Joggal mondta ennek az alkotmanymiinek egy elfogulatlan kiilfsldi
biraléja, hogy a Schmerling alkotméanyossdga komédia! nem cél, csak
eszkoz, eszkoz nem a kozjélét biztositasira, hanem a bukott abszolat
rendszernek élarc és alnév alatti fenntartdsara ; és a bécsi néphumor
fején taldlta a szoget, mikor a birodalmi tanécs képvisel6haza szamaéra -
a skétok kapuja el8tt épiilt fab6dét, mely egészen a diszes parlament-
palota felépiiléséig annak - hajlékaul szolgélt, «Schmerling=Theater»=
nek nevezte el.”

De nagy mértékben elégedetleneknek kellett lenniok a vélasztott
megoldéssal azoknak a magyar konzervativ politikusoknak is, akik az
oktéberi dipléma megalkotédsaban résztvettek. Ok a maguk felel8sségét
igyekeztek a nemzetre athéritani; némi joggal okolhattik a bécsi han=
gulat megromlasaért a magyarorszagi ellentallasi mozgalom egyes tal=
hajtésait ; azt azonban, hogy a februdriusi patens eltért az oktéberi
diplomatél, Magyarorszdg alkotméanyos jogainak megnyirbalasdban
talszarnyalta azt, 6k maguk elismerték, s6t — mint emlitve volt —
az uralkodé altal is elismertették. :

Groéf Szécsen, ki pedig aldirta a patenst, annak utélagos meg-
beszélése alkalmaval a minisztertanacsban Schmerlinggel szemben be=
bizonyitotta, hogy igenis, a patens kiilonbozik a diplématél, mert a
képviselk nagy szdma s a birodalmi tandcsnak két hazra osztasa éltal
e testiilet elvesztette delegacionélis jellegét, mellyel a dipléma fol
akarta ruhézni, s valésigos parlamentté alakult.? Az oly mérsékelt
gréf Apponyi, olvasva a patenst, kétségbeesetten irta Szogyénynek,
hogy ezzel a dinasztia maga semmisitette meg er8szakosan a Pragmatica
Sanctiét, a Magyarorszagot az uralkodéhazhoz koétd alapszerzédést ;
most fog csak — tigymond — megindulni az agitcié, s még oriilhe=

I B. Meyer: Erlebnisse I1. 14.1., Redlich id. m. 1. 809. 1., Eisenmann id.
m. 291. s kov. l.

*H. H. S. A. Min. Conf. Prot. maérc. 3.
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tiink, ha csak az 1848 mellett marad s nem veti rd magat 1849=re!
«Qyonyorii el6késziilet ez a koronédzésra, az orszéggyiilésre s azokra a
milliékra, amelyeket ennek a remekmiinek kell behoznial* S a késébb
Szécsent8l sugalmazott répirat Ggy kiilonbozteti meg a pétenst a
diplémétél, hogy a diplémat mindenki békejelnek tekintette Magyar=
orszagra nézve, a patensben ellenben mindenki adgyulovést latott Ma=
gyarorszag ellen ; a patens forméja bosszaélldas volt Magyarorszégon,
kompromittaldsa az alkotményos, szabad megegyezés gondolatanak.”

Kétségtelen, hogy az oktéberi dipléma szerz6i nem gondoltak
oly nagy parlamenti szervezetre, amindt a februédrius 26=i ¢alaptor=
vény» adott a Reichsrathnak ; hiszen a kiséré kézirat e testiilet tagjai
szaménak szazra vald folemelésérsl szélt. A dipléma kiindulési pont
volt mindkét fél részére, ellenben a patens a magyar korona orszdgai=
nak torténelmi alkotményat épputigy feldldozta egy octroyalt alkot=
manynak, mint ahogy azt az 1849. mérciusi Schwarzenberg=féle alkot=
manym tette. S6t amaz még tovabb megy : a magyar résznek még
reményét is elvette a véltozéasra nézve, amennyiben minden alkotmany=
valtoztatast a Reichsrath mindkét hiza kétharmad=tobbségéhez kétott.
A patens mas rendszert képvisel, mint a dipléma : a dipléma az auto=
némista, a patens a centralista elvet; amaz torténelmi eszmékbél

merit, ez elméletiekb8l, amaz az arisztokracidnak akar kedvezni, ez '

a polgérsiagnak, amaz a nemzetek kiilonboz8ségére épit, ez csak a
németségre. Az oktéberi dipléma szerint a f8saly az orszaggy(iléseken
nyugodott, s a birodalmi tanacsnak inkabb csak kisegits szerep jutott
volna, ellenben a pétens a Reichsrathot éllandéan miikodé torvény=
hqzé testiiletté formalta. A dipléma szerz8i is gondoltak arra, hogy
az 1848=i torvényeket a kozés iigyekre valé tekintettel médositani fog
kelleni, de azt az orszaggy(ilést8l vartik, ellenben a patens maér el6re
megszabta a kozos iigyek intézésének mddjat, egy birodalmi parla=
mentre bizvan azokat, s egyidejlileg oly mértékben kiszélesitvén azok
korét, amind mértéket a magyar orszaggytlés éaltal soha elfogadtatni
nem lehetett volna. Még egy egész kiilon sérelmet is okozott Magyar=
orszagnak az allamtanacs folallitdsa, mert ez a Bécsben székel§ testiilet
még a magyar orszaggyilés torvényjavaslatainak szentesitése irdnt is
tanacsot adni lett volna hivatva.?

A patens kibocsatasit kovetS miniszteri konferencidn megjelent
Vay, s a f8ispanokkal valé értekezésérsl téve jelentést, nagyon opti=
misztikus képet festett a magyarorszdgi helyzetrsl ; a megindulé va=

* Szogyény id. k. 262. 1.

2 Drei Jahre etc. 128., 194. .

3 Unsere Zeit 1864. VIII. kot. ¢Ungarn ete.» 607. s kov. l.. Eisenmanndél:
266., 296., 299., 306. 1., Rogge id. k. 107. l.
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lasztésokra valé tekintettel a hangulatot javultnak taldlta, s miutén az
orszaggy(ilésnek a birodalmi tanacsban valé képviseltetésére nézve a
végleges méd megéllapitdsa az orszaggyiilésnek tartatott fenn, remél=
hetének tartotta, hogy Magyarorszig a maga képviselSinek legalabb
egy részét mar a Reichsrath els§ iilésére ki fogja kiildeni.* Mikor néhany
nappal késé6bb — mar ismét a Vay tavollétében — tanacskoztak a
miniszterek, helyettese, Szégyény bevallott annyit, hogy a pétens
Magyarorszagon nagy «folpezsdiilést» * idézett el8, s hogy a Vay uté=
lagos alairdsat kihivasnak tekintenék, mely teljesen megbénitand az &
miikodését. A kancelldr elmaradt aldirdsanak torténetét ismerjiik ;
mikor Szogyény azt is mondani talédlta, hogy a Vay utélagos aléirésa
azért sem kivanatos, mert az orszaggy(ilés majd csak most fog a patens=
nek Magyarorszagra nézve altalanosan kotelez§ jellege irant megalla=
podasra jutni, Rechberg felfortyant, s odanyilatkozott, hogy a foly=
tonos engedékenység a magyarorszagi féktelen iizelmekkel * szemben
csak tovabbi ellenszegiilésre batorit; arrél pedig, hogy a pétens a
magyar orszaggyiilés targyalasa ald bocséttassék, soha szé6 nem volt ;
legfollebb regisztralasa torténhetik meg. -
Amint vérhaté volt, az egész magyar sajté, a konzervativek «Siir=
gony»=e éppigy, mint a radikalis «Magyarorszag», egyértelmiileg vissza=
utasitotta a patenst ; a nemzet egységes harcvonalban dllott vele szem=
ben. A «Pesti Naplé» megelégedéssel allapitotta meg ezt, de egydttal
hozzétette, hogy a nemzetet ez ne zavarja meg a képvisel8valasztasok=
ban ; csak torekedjék létrehozni az orszaggyiilést, majd az adja meg a
véilaszt a patensre, mint éllamjogi viszonyaink elintézésének egyediil |
hivatott orgdnuma. A kormanyférfiaknak pedig kotelességok kitartani .
allasaikban, amig csak lehet, majd ha az orszaggyiilés egyiitt lesz,
fogjak éatadhatni helyeiket a kozbizalom jelsltjeinek.* Dedk a f8bajt
abban latta, hogy a bizalom teljesen odaveszett; komor hallgatisba
meriilt s nem titkolta neheztelését Vay irant is, ki — mint mondd —
megtévesztette 6t.° A konzervativek le voltak verve s agy talaltak,

thogy most aztin diadalmaskodhatngk azok, kiknek mindennapi imad=

saga : ne higyj a németnek! A pértalakitas lehet$égét megsziintnek,
magukat a talz6k zsdkményaul odadobva lattak.°

Természetesen a torvényhatésagok is folvették az odavetett
keszty(it ; feliratot csak kevés megye intézett ez alkalombél az uralkodé=
hoz, de a legtobb végzés alaka pontokba foglalta éllaspontjat, kiilonds

"H. H. S. A. Min. Conf. Prot. febr. 28.

U. ott marc. 3. A jkényv szerint : ¢effervescenz.
Unbidndiges Treiben.

Friedmann id. két. 231. 1., P. N. marc. 1. est., 2. regg.
Kdnyindl 1. 592—593. |. :

Kecskeméthy: Vazlatok 115. s kév. 1.
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tekintettel az egybegyfilend8 orszaggy(ilésre is. Ugy a feliratok, mint
a végzések hangsalyozzak, hogy a pétenst torvényesnek, érvényesnek
el nem ismerik, s azt, aki a birodalmi tanacsba valé kikiildetést el=
fogad, honarulénak fogjak tekinteni ; ily hatdrozatat a legtobb megye
korlevél kiséretében kozolte hozzajarulds végett a térstorvényhatésa=
gokkal. Pestmegye iidvozélte Vayt azért, hogy a patenst ald nem irta.
Négradban a hatédrozat meghozatala utan kinyitottdk a gyiilésterem
ajtajat, hogy azon kimehessen mindenki, aki a jegyz8konyvet alairni
nem hajlandé ; senki sem ment ki, mindenki aldirta a jegyz6kényvet.
Néhol az orszag jogainak védelmében kovetendd eljérast kovetutasi=
tasba foglaltak ; Ugocsa volt ebben a kezdeményezs, de csak kevés
megye kovette példajat ; * a legtsbb abban a helyes félfogasban volt,
hogy a kévetutasitds nem egyeztethet§ ossze az 1848=ban megalapi=
tott parlamentaris rendszerrel, s a megyének nem lehet joga a kerii=
letek &ltal vélasztott képvisel6ket utasitassal latni el.? Fejérmegye
kozgyftilésén a konzervativ gondolkozésardl ismeretes Fiath Ferenc a
f8ispani székbél jelentette ki, hogy a februdriusi péatens nemcsak a
48=i torvényeket, nemcsak az oktéberi diplomat semmisiti meg, hanem
megsemmisiti Magyarorszdg s a magyar szent korona fiiggetlenségét.

A magyarorszagi koézhangulatot nem kevéssé befolydsolta az is,
hogy ez id6ben fogadta el Piemont parlamentje azt a tdrvényjavas=
latot, mely Il. Viktor Eméanuelt Olaszorszég kiralyanak nyilvénitotta,
valamint hogy ugyancsak ez idében indult meg Londonban a Kossuth -
hires banképere, melyben az osztrak kormany felperesként keriilt
szembe a nagy szamfizottel, s mellyel a maga helyén fogunk tiizetesen
foglalkozni.*

Marcius 2=ara voltak mar az els§ valasztasok kitizve, ugyane hé
utolsé napjaiban hoztdk a lapok az utolsé valasztasi hireket. Partok
nem voltak ; a hatarozati és felirati part szerinti megkiilonboztetés
csak késébb alakult ki ; egyetlen valasztasi jelszé volt : 1848 ; ° nems=

| csak a februdriusi patensnek, még az oktéberi diplomanak sem
adt védelmezdje a vélasztasi kiizdelemben. Ahol harc volt, ott

az inkabb két, tobbé=kevésbbé kozismert egyéniség hiveinek ossze=
iitkozése volt, nem elvek harca. Hevesebb kiizdelem vagy éppen eré=
szakossag kevés helyen fordult el. A pesti Jézsefvarosban a Kiralyi
Pal valasztéit csenddrok letartéztattik az alatt az iiriigy alatt, hogy
Qaribaldit éltették, azonban csakhamar szabadon bocséattattak ; Pest

* Saros, Nyitra, Borsod.

2 Lasd a Megy. alk. mozg. t6bb helyét, tovabba a P. N. marc. 12. regg. és
est., 14. regg. 15. est., 17. regg., 19. regg., apr. 11. regg.

3 B. Fiath Fer.: Elet és élm. 1. 224—225. 1.

4+ P. N. febr. 25. est., 26. est., 28. est.

5 Lasd Viérady Gab.: Tarlézatok. 105. 1., Beksics: Kemény Zs. stb. 253. L.
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varos kozgytilése e sérelem miatt felirt az uralkodéhoz. Egy esztergoms=
megyei keriiletben az Ertl= és Zsitvay=part osszeiitkozése kovetkezté=
ben kisebb vérengzés fordult el§ ; a vélasztast utébb megsemmisitet=
ték. Megsemmisittetett lazitd izgatdsok miatt a Dobranszky Adolf
valasztasa is.” Sok egyhangt vélasztas levén, kiizdelemre kevés helyen
keriilt a sor.

A legnépszeriibb_képviselSjelslt az orszégban kétségkiviil gréf
Teleki Laszlé volt. O szabadséganak visszanyerése utén egészsége
helyreéllitasa céljabsl hosszabb ideig Bécsben maradt. Januérius 28=4n
azonban mar a pestmegyei gyomréi csalddi birtokon, rokonai kérében
taldljuk 6t ; innen ir baratjanak, b. Jésika Miklésnak Briisselbe, s kozli
vele részletesen a torténteket.? Latszik, hogy ez id6ben még egyene=
sen keriilt minden nyilvanos szereplést és azzal jaré iinnepeltetést ;
Pesten nem is mutatkozott, de azért el nem keriilhette, hogy — a tor=
téntek miatt — az egész orszégban mint a nap hését iinnepeljék ; a
hazafiti lelkesedés megtalélta ennek formaéjat: a torvényhatésagok
dics@its levelekkel iidvozolték 6t s bizottméanyuk tagjai kozé is iktattak.

Teleki ezekre az iidvézl8 levelekre valaszolva alkalmat talélt egy=
felgl kionteni keseriiségét a rajta elfogatasa altal esett méltatlan sérelem
folott, masrészt biztositani honfitarsait politikai elveihez valé ragasz=
kodéasardl és elszantsagardl, azokért folytatni a kiizdelmet. E levelekre
irt valaszaiban eleinte még utalt arra, hogy a haza tigyérél még szaba=
don nem nyilatkozhatik, de egyuttal hangsilyozta, hogy vigasztaltha=
tatlan volna, ha a politikai tevékenységrél végkép le kellett volna mon=
dania ; tobbé nem volna becse életének, ha hazédja iranti kotelességeit
nem teljesithetné, ha hosszt politikai tétlenségre karhoztatta volna
onmagéat, mert «egy félbeszakadt hivatds minden hiéi kebelre nézve
nem egyéb egy kettémetszett életnély. Azonban — tGigymond — § ilyen
igéretet nem tett ; csak nehany hénaprél van sz6 — késébb mar azt
irja, nehdny hétrsl, s6t «a naponkint neheziil§ viszonyok kézt» talin
még el6bbi idérsl is — s a politikai tevékenység tere tjra megnyilik
elStte, s igy egész életén at mindig és mindeniitt magéénak vallott elvei
s irdnya nyilt kovetésére nézve teljesen szabadnak és minden korlattél
mentnek érzi magat. De azért még késSbbi leveleiben is sajnéalkozott
a folott, hogy «erészakosan ki lett ragadva legsajatabb tevékenységer —
tehét az emigracié — terér8l.® Csak ezeket a megnyilatkozasait tekint=

* P. N. marc. 2. regg., 7. est., 16. est., 1861=i képvisel6hdzi naplé 124. és
251. 1. Egy 1861=i sarosmegyei képviseldvélasztas lefrasat 1. szerz6 ¢Régi emlé=
kek» c. miive 141.s kov. l.

? Konyinal 111. 30. 1.

3 T. L. levelei Hont, Bars, Bihar, Zemplén, Heves, Négrad, Bacs=Bodrog
és Sopron megyéhez : P. N. febr. 9=i esti, 23=i regg., marc. 9. esti,10=i regg.,
19=i regg., pr. 13. és 16=i regg. kiadasaban.
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hette Vay kancellar azoknak a «jézan ésszel meg nem érthet§ iigyet=
lenségeknek», melyek miatt rakiildte Telekire dccsét, Gyulat, hogy 6t
«valami deklaraciéra birja ré»*

Az els8 nyilvanos iinneplés februdrius utolsé napjaiban Dékén,
gréf Batthyany Lajos 6zvegyénél érte Teleki Laszlét, hové «incognito»
jott latogatéba, s mindent elkdvetett, hogy a tiintetéseket elkeriilje ;
de jovetelének mégis hire ment, s az egész vidék oda csédiilt, hogy a
nagy hazafit faklydsmenettel, a Himnusz hangjaival s 1848=i zészlok
lengetésével iidvozolie. A gyiilekezet ékesszavii és lelkes szénoka egy -
fiatal bencés tanar volt, évek multin Magyarorszég biboros herceg=
primésa : Vaszary Kolozs.”

Osszehivatvén az orszaggyiilés, a férendek kozott Teleki is kiralyi
meghivast kapott az orszaggy(ilés férendihdzaba, s 6 e meghivast jog=
gal tekinthette olyannak, mely éltal az uralkodé maga nyitja meg elétte
a politikai tevékenység terét ; s e tényt jelent8ségétsl meg nem foszt=
hatta az a kériilmény, hogy Teleki a meghivast igénybe nem véve
a képvisel8i min8séget valasztotta térvényhozéi szerepéiil s a pest=
megyei abonyi keriilet képvisel§jeloltségét fogadta el.

A februariusi péitens utdn s a valasztdsok meginduldsdval még
hevesebben hullimzé kozélet Teleki Laszlét is arra inditotta, hogy
tartézkodé helyzetéb8l némileg kilépjen. Marcius 18=4n megjelent
Pest varos kozgyiilésén, s ott visszafoglalta mar 1848=ban birt helyét.
Viharos lelkesedéssel fogadtatvén, felszélalt, hangstilyozva, hogy tizen=
két év 6ta most el8szor szél ismét nyilvanos helyen polgartérsaihoz, s
héldsan emlékezett meg arrél, hogy Pest vérosa volt az els§ testiilet,
mely az § jogtalan elfogatdsanak ténye ellen tiltakozott.?

Nehény nappal késébb, mércius 27=én az abonyi keriilet egy=
hangtlag valasztotta meg 6t képvisel6jévé, s harom nap mulva ott
beszédet intézett valasztéihoz, melyben utalt a keserves tapasztala=
tokra, melyeket tigy az itthon lev6k, mint a kiilfoldre menekiiltek tettek.
Bizzunk=e — tigymond — most, hogy alkotméanyunkat éallitélag vissza
akarjdk allitani? Ami tértént, az nem restitutié, az Gjabb octroi, Gjabb
dipléma, s az onkényuralom most is fennall. Nekiink semmi &ron
alkudnunk nem szabad ; ragaszkodnunk kell &sszes jogainkhoz, a 48=i
torvényekhez, azoknak minden kovetkezményeivel egyiitt. A nem
magyar ajka népfajok irdnt — Gigymond tovabb — testvériesek legyiink,
s bizonyitsuk be, hogy a szabadség és jogegyenl8ség baratai vagyunk.
Kéovetelniink kell menekiiltjeink szabad visszatérhetését is, nekik am=

* Szégyény id. k. 243. 1.
2 P. N. marc. 5. regg., Lukinich id. m. 347. 1., Vas. Ujsdg 1861. méarc. 17.
3 P. N. marc. 20. regg.

Az absolutismus kora Magyarorszégon, 111, 14
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nesztidra valéjaban nincs sziikségok, mert 6k csak a hazdhoz valé hi-
ségokért szenvedtek.®

A masik sarkpont, mely felé ez id6ben a politikai tajékozédés iga=
zodott, a Deak Ferenc személye volt. Ot méar marcius 11=én kiltotta
ki egyhangtlag képviseljévé a pestbelvarosi keriilet, s ekkor szélt
el@szor nyilvanosan valasztéihoz, a lakasdul szolgals «Angol kirdlyné»
szallé erkélyérsl. Nagyon roviden beszélt; kijelentette, hogy sem
programmot nem ad, sem igéreteket nem tesz ; programmija : harminc=
éves politikai palydja ; mint magatél értet8dst emlitette, hogy az orszég
térvényes onallasa, fiiggetlensége s az alkotmanyos szabadsidg alap=
| foltételei nemzeti létiinknek, melyeket semmi arért, semmi nyoméasért
6l nem aldozhatunk ; minden csorba, mit ezeken 6nmagunk ejtenénk,
halédlos seb volna a nemzet életén.” :

Deédk abban a tartézkodé magatartisban, melyet az esztergomi
értekezlet alkalmaval tanusitott, most mar, mikor az orszaggy(ilés
kiiszobon éllott, meg nem maradhatott ; mégis, még mindig, mintha
keriilni latszott volna minden tiizetesebb nyilvdnos megnyilatkozést,
kétségkiviil a miatt az elkedvetlenedés és ama sdlyos gondok miatt,
melyeket nala — mint lattuk — a pétens kivaltott. Befolyasa azonban
\a kézvéleményre mindenek dacdra nagy volt, egyrészt a Pesti Naplé
|altal, mely a legelterjedtebb s legtekintélyesebb magyar lap volt, és
melyet mindenki az' § szdécsovének tekintett, habar kozte és a szer=
keszt8, b. Kemény Zsigmond kozott voltak ekkor még nézeteltérések
a personal=unio magyarazatiara nézve.® Dedk befolydsanak masik esz=
| koze a személyes érintkezés volt, mely széles korre terjedt ki. Fogadéi
lakasdra reggelenkint sok ember jart el az egész orszdghél ; az & gyors
intuiciéja és éles itél6tehetsége ebbél a folytonos érintkezésbél vonta
ki a nemzet mélté fajdalmait, vak reményeit, valédi sziikségeit, mig
pératlan tapintata meg tudta nyerni latogatdinak teljes bizalméat s
bel¢jok oltani nézeteit és iranyat. Orakig el tudott beszélgetni velsk
s végighallgatni lapos észrevételeiket ; tiirelme ki nem fogyott, tudott
unatkozni is jokedvvel ; a fantasztikus dlomképeket s a vakmers, ka=
landos politikat azonban nem tlirte meg soha, hanem éles logikdjanak
bonckésével irgalmatlanul tette tonkre.*

Telekin és Dedakon kiviil egyhangt vélasztas atjan lettek kép=
visel6kké : gr. Andrassy Gyula S.=A.=Ujhelyen, Gorove Istvan és
Szalay Léaszlé Pesten, Eotvos Budan, Jékai Letenyén, Somssich Ka=
posvérott, és még sok mas. Egyhangilag vélasztottik meg Pulszky

* U. ott marc. 27. regg., 30. regg.

2 Kényindal: T11. 1—2. 1., P. N. marc. 11. est,

3 Beksics: Kemény Zsigmond stb. 266. 1.

4 Pulszky F.: Deak Ferenc, jellemrajz, Bpest, Franklin 1876. 34—135. 1.
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Ferencet is Szécsényben, s 6 Turinbél kérést is intézett a kancellar=
hoz, hivatkozva a torvényekre, melyek a képviseldnek személybator=
sagat biztositjak, és az ellene kilenc év el8tt hozott halélos itéletre,
kérte a bantatlan hazatérhetést, s készségét fejezte ki, hogy az orszéag=
gylilés bezartdval tetteirsl felelni fog a torvényes birésignak. Vay
diplomaciai Gton tudtira adta, hogy salvus conductust nem kaphat,
s hazatérése esetében magat az ezzel jaré minden kovetkezményeknek
kiteszi. Ez eldontotte a masik két, képviselsiil megvélasztott emigrans=
nak, Klapka Gyorgynek és Simonyi Ernének is a sorsat. Az utébbirél
az a hir jarvén, hogy elindult- Magyarorszigba, a rendrminiszter meg=
keresésére a helytartétandcs O&vintézkedéseket tett bejovetele ellen.
Az 1861=i képvisel6k hivatalos névjegyzékében egy emigréns se sze=
repel.” .

Az akkori politikai és irodalmi nagysagok, valamint a késSbbi
politikai .szerepvivSk koziil a mér emlitetteken kiviil az 1861=i kép=
visel6k sordban taldljuk Babes Vincét, Ballagi Mért, Barthal Gyorgyét,
Bané Jézsefet, Beniczky Lajost, Bedthy Zsigmondot, Bernith Zsig-
mondot, Besze Janost, Bittd Istvint, Bénis Samut, Bészdrményi
Laszlét, gr. Cséky Lészlét és Tivadart, Csanady Séndort, Csengery
Antalt, Csernovics Pétert, Csiky Sandort, Czorda Bédogot, gr. Des=
sewffy Emilt, Ghyczy Kélmént, Hajnik Pélt, Horvath Boldizsart,
Horvath Démét, Hunfalvy Pélt, Hunkér Antalt, Ivdnka Imrét, Jambor
Palt, Kandé Kalmént, gr. Kaérolyi Séndort, Kazinczy Gabort, gr.
Keglevics Bélat, Kiralyi Péalt, Klauzél Gabort, Kovach Laszlét, Kozma
Séndort, Kubinyi Ferencet, b. Lipthay Bélat, Lényay Menyhértet,
Lukécs Gyorgyot, b. Luzsénszky Péalt, Madéch Imrét, Madarasz 6=
zsefet, Mariassy Janost, b. Mednyéanszky Edét, Missics Janost, Murgu
Euthimot, Nyary Palt, Németh Albertet, b. Nicolich Fedort, hg.
Qdescalchi Gyulat, Patay Istvant, Pesti Frigyest, b. Podmaniczky
Frigyest, Prénay ]ézsefet, gr. Rdday Gedeont, Révész Imrét, b, Si=
monyi Lajost, Szalay LéaszIét, gr. Szapary Gézat és Gyulat, gr. Szé=
chenyi Bélat, Szelestey Laszlét, Szentivanyi Karolyt, Szilagyi Virgilt,
Tanarky Gedeont, Tisza Kéalmant, Lajost és LaszIlét, Téth Vilmost,
Trefort Agostont, mnyi Jézsefet és Miksat, Varady Gabort, b.
Vay Bélat, Vidacs Janost, Zichy Antalt, gr. Zichy Jenét és Jézsefet stb.

Mar ez a kivonatos névsor is mutatja, hogy az ismertebb konzer=
vativek vajmi gyér szdmmal szerepelnek benne; a bénsagbél és a
Partiumbél szép szammal keriiltek be a nemzetiségiek, ezek koziil
azonban az 1861=i rovid-orszaggyiilés alatt csak kevesen kerestek médot
és alkalmat valamely kiilonleges allaspont érvényesitésére.

* O.L.K. E.360., 536., P. N. mérc. 22. est., 29, regg., apr. 5. (aprilistél

kezdve a P. N. esti kiadasa egyetlen kézkonyvtarban sem talalhaté fel). Képviselé=
hézi nyomtatvényok 5., 9. szém.
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Az ezekben vézolt képvisel§valasztisi eredmény szempontjabél
mér most meg kell vildgitanunk a korménynak a vélasztasi mozgalom
alatt tanusitott magatartasat is.

Birjuk Mailédth tirnokmester vallomdsat arra nézve, hogy 6 min=
den befolyasit felhasznélta abban az irdnyban, hogy a hatarozati part
tobbségre ne verg8djék.” Ez nyilvan inkdbb a mér egyiittlevs orszag=
gylilésre nézve volt mondva, mert a viélasztisok befolydsoldsira a
korménynak, melyet a térvényhatésigok még csak torvényesnek sem
ismertek el, alig volt eszkoze ; tétleniil kellett néznie az ellentallds
ama szellemének, mely mér a torvényhatésagi kozgyiiléseken meg=
nyilatkozott, teljes diadalat a vélasztisok egész vonalan is. Alldsénak |

szilardsdgéat kevéssé novelte az a koriilmény, hogy abban a «Téajékoz= |

tatas=ban, melyet az emigracié vezet§=szerve, a Teleki hazatérése 6ta
csonka «Nemzeti Igazgatésdg» ez idSben kézirati mésolatokban ter=
jesztett az orszdgban,” egyenesen ki volt mondva, hogy ezidén mér
hdbort nem lesz Olaszorszag konszolidélatlan éallapota miatt ; azért
itt is biztosnak volt mondva a hébortinak elébb=utébb valé bekévet=
kezése, és az, hogy ebben a habortiban az egységes olasz nemzeti éllam
a magyar nemzetet szovetségesének fogja tekinteni. Az iizenet éva
inti ugyan a nemzetet, hogy kalandor véllalkozdsokba ne bocséatkoz=
zék, s6t ifjait se bocsdssa a méar kimentek utdn Moldva=Olaszorszéagba,
s inkdbb jogai védelmére buzditja; de azért hangoztatja a Kossuth
és Cavour kozt szeptemberben kotott egyesség fennallasat, s kitorendd
forradalom esetében az olaszorszagi magyar 1égié harckészségét, Gari=

baldi és a francia csészér segitségét. Es hasonlé tartalma kozléseket

a kiilfoldi sajté nyomén a magyar lapok is hoztak,® Cavour pedig szinte
kihivé hangon védolta Ausztriét a jogosult olasz nemzeti torekvések
elleni géancsvetésekkel.*

Ausztridnak azzal is szamolnia kellett, hogy az Olaszorszagon
kiviili kiilfoldi kozvélemény is kezdett némi megértést tanusitani a
magyar iigy irdnt. Jellemz8 erre nézve Duncombe (Thomas) tekin=
télyes angol képvisel§ felszélaldsa marcius 15=én az angol alséhéazban.
Interpelldlta Lord Russel kiiliigyminisztert a piemonti angol kovet=
nek adott utasitdsai irdnt, melyek allitélag Kossuth ottani tevékeny=
sége ellen iranyultak, s ennek kapcsaban lelkes védelmére kelt Magyar=
orszdg jogosult szabadsigtdrekvéseinek és reményét fejezte ki arra
nézve, hogy Ausztria kényuralménak napjai meg vannak szamlélva.
A kiiliigyminiszter az eurépai béke érdekeire valé éltaldnos hivatkozés=
sal kitér8leg valaszolt ; nédlunk azonban e fslszélalds 6nvendetes fel=
tlinést keltett s utébb nehédny megye egyéb, magyarbarat kiilfoldi

3:0.L. K. E. 48v. szém.. PN febitun e,
? Berzeviczei irattar. 4 Rogge id. két. 179. 1.
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nagysdg kozott Mr. Duncombe=ot is bizottsdgi tagga valasztassal
tisztelte meg, s egyidejli londoni kovetjelentésbsl kitéinik, hogy az
angol _kiiliigyminiszterre nagy benyomast tettek Magyarorszagnak
azok az érvei, melyek alapjan a birodalmi Tanécsba valé belépést
megtagadta.’

Tekintettel a valasztasokra, a kormany egyelSre elodézta az adé=
behajtasokra vonatkozé erélyesebb rendszabalyokat, habéar a pénziigy=
miniszter jelentése szerint marcius masodik felében Ma§yarorszégon
az adéhatralékok maér az egyenes adék 9o Y% =anak sszegeig emelked=
tek.” Egyelre még az oly aggasztd jelentések, mint a hadkotelesek
tomeges elmaradasa az Gjoncéllitisrél, sem idéztek el§ szigoribb be=
avatkozast.?

Ellenben hajthatatlan maradt a kormény a rend8ri hatalomnak
a torvényhatésagok hatéskdrébe valé atbocsatasara nézve éppen ebben
az id6ben legtiirelmetlenebbiil megnyilatkozott kivansagokkal szems=
ben. A helyzetet kétségkiviil rontotta az, hogy némely megye sietett
a maga hatédskérében ©nhatalmdlag mindjart megszervezni, illetsleg
visszaéllitani a régi panddrokat. A helytartétanics és a kancellaria
egyértelmiileg allast foglaltak Ggy a torvényhatésagok — kiilondsen
a varosok — kivansdga mellett, mint a mellett, hogy a pesti rend&r=
igazgatésag helyett a helytartétanidcs kebelében allittassék fel egy
renddri osztély, s utaltak arra a gyfiloletre, mely éppen az akkori moz=
galmas id6kben az idegen renddri kozegek ellen irdnyult, s arra, hogy
az egybegyfilend§ orszaggyiilés bizonyosan kovetelni fogja azok el-
tavolitasat, ezzel tehat meg kellene el8zni az orszaggyfilést. Azt is ki=
mutattdk, hogy e reform évi 300,000 frt megtakaritast eredményezne.
Mind hasztalan! A rend8rminiszter elismerte érveik sdlyat, de dagy
vélte, hogy ennek az ideje még nem jott el ; a helytartétanacs konkrét
javaslatait azutan fekiidni is hagytdk mindaddig, mig az alkotményos
kisérlet bukésa azokat targytalanokka tette.*

Mialatt a kormény az orszdggy(ilés teendSinek elSkészitésével
volt elfoglalva, varatlan stlyos valsag kitorésével fenyegette az orszags=
biréi értekezlet munkélata életbeléptetésének kérdése. A magyar kor=
ménytagoknak s elsSsorban Apponyi orszagbirénak éllaspontja e
kérdésben az volt, hogy miutén a torvénykezésnek a magyar birésagok
részér8l valé atvételét tovabb halasztani nem lehet, az pedig ki van
zérva, hogy a magyar birésigok az osztrdk térvények szerint jarjanak

* Kossuth id. m. I11. 117.s kév.l., P. N.apr. 20., Redlich id. m. I1. 739.1.

*H. H. S. A. Min. Conf. Prot. marc. 23. Il.

3 Cegléden magaban 760 hadkételes egyén nem jelentkezett: O.L.K. E.
319. sz.

4+ H.H.S.A.Min. Conf. Prot. jan. 24.,0.L. K. E. 170.,378., Helyt. T.
mérc. 13=i elSterj., P. N. marc. 2. regg.

—
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el, hatalmaztassék fel az orszaghbiré az értekezleti munkélatnak mint
torvénykezési provisoriumnak életbeléptetésével. Ezzel szemben az
osztrak miniszterek némi joggal hivatkoztak arra, hogy hiszen a ma=
gyarok irtéznak az octroitél, s most, ime, 8k javasoljak a torvénykezési
rendnek ideiglenesen octroi titjan valé behozatalat! Habér az osztrédk
érvelések vildgosan elarultak a mély bizalmatlansdgot a magyar biré=
sagok és a nagyrészben visszadllitandé magyar torvények irant, azért
Schmerling é és tarsai — tekintettel az oktéberi dipléma igéreteire,— még=
sem javasolhattak tobbé a visszatérést az abszolGt rendszer 4ltal beho=
zott judikatiréra, s ezért az orszagbiréi értekezlet munkélatanak elbira=
las és esetleges jévahagyds végett az orszdggytléshez valé utasitasat
ajanlottak, valésziniileg azzal az utégondolattal, hogy az orszéggyiilés
nem fog rédérni azzal foglalkozni s majd minden a régiben marad.

A nézeteltérések oly élesek voltak, hogy az Apponyi javaslatanak
elfogadésa esetére az osztrak miniszterek ajénlotték fel lemondéasukat,
mikor pedig a csdszar az § nézetok felé latszott hajolni, Apponyi jelen=
tette be lekdszonését ; ez utébbinak elfogadasa pedig annél nagyobb
zavart okozott volna, mert red az orszaggy(ilés megnyitsa és vezetése
koriil fontos szerep vart.

Végre a csak aprilis 2=4n Apponyihoz intézett legfelsébb kézirat
Ggy dontotte el a kérdést, hogy a torvénykezés haladéktalanul adassék
at a magyar birésagoknak s az osztrak birésdgok tagjai helyeztessenek
rendelkezési éllapotba, azonban az orszagbiréi értekezlet munkalata
bocsattassék az orszaggyfilés elbiralésa ald s majd annak jévéahagyasaval
és az uralkodé beleegyezésével 1éptettessék életbe.

Apponyi ebbe belenyugodott, a minthogy a magyar alkotmanyos=
sag szempontjabél tulajdonképpen nem is lehetett ellene kifogéast tenni.
Es belenyugodott valészintileg azért is, mert mér ekkoriban meglehet8s
biztossaggal lehetett elSrelatni azt, ami késSbb be is kovetkezett, hogy
t. i. az orszaggyiilés nem azt fogja tenni, amit az osztrakok vartak téle,
hanem ez esetben béles opportunitassal, szimolva a helyzet kévetel=
ményeivel, sietni fog beleegyezését adni az értekezlet javaslatinak a
maga egészében valé életheléptetéséhez.’

Azoknak a munkalatoknak, melyekkel a kormany az orszaggytilés=
nek az § céljai szempontjabél sikeres mitkodését igyekezett elékésziteni,
kiindulasi pontja tulajdonképpen az a még februarius végérsl kelt elé=
terjesztés, melyet legfels6bb megbizasbél Apponyi orszighiré intézett
az uralkodéhoz.” Ebben a torténtek, a helyzet és a varhaté fejlemények

* H.H.S.A. Min. Conf. Prot, mérc. 21., 22. apr. 2. I1. Széogyény id. kéot.
87—94., 280—293. |. Redlich 11. 32—139. 1.

2 Kozdlve Szogyénynél 111. 265. s. kov. l. Itt az elSterjesztés febr. 2=ikarél
van keltezve, de miutan benne tébbszorss hivatkozés térténik a febr. 26=i patensre,
ez a kelet nyilvan téves; valészintleg febr. utolsé napjai valamelyikének
kellene allnia helyette.
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gondos mérlegelése mellett tizenhdrom pontba vannak foglalva azok
a kérdések, amelyek irdnt a korméanynak az orszéggytiléssel szemben
kovetend§ magatartisa szempontjabél el8zetesen allast kell foglalnia.
Felslelik a kérd6pontok a kirdlyi propoziciéknak, a koronézasi hitlevél=
nek, a februdriusi patens kozlésének, az orszaggy(ilés megnyitasénak,
elnokségének, a nadorvalasztasnak, az orszaggyiilés székhelyének (Buda
vagy Pest), a 48=i torvények esetleges visszaallitasdnak, Erdély és
Horvétorszag meghivasinak, az amnesztidnak, a magyar korményzat=
nak, s6t az orszaggylilés szitkségessé valhatd feloszlatésanak és az azt
kovetd intézkedéseknek is &sszes problémait. Apponyi csak rdmutat
valamennyire a nélkiil, hogy gyakorlati megoldasi médokat hozna javas=
latba, de hatérozottan 6v minden elsietett kivételes rendszabialytél,
ajanlja az orszaggyiilés torvényes jogallasanak elismerését és az alkot=
manyos megoldés megkisérlését.” :

E folterjesztés szolgalt alapul -arra, hogy az uralkodé mércius
6=r6l kéziratot intézzen Vay kancellirhoz, melyben &t megbizta,
hogy a korménynak a kozeled§ orszaggyiilés folyaméban folmeriils
fontos politikai kérdésekkel és eshet8ségekkel szemben kévetendd
eljarasa és iranya irant a korményban részes vagy ahhoz kozelallé magyar
politikusokkal folytatandé tanécskozésok utdn javaslatokat tegyen.
A kézirat mint meghallgatandékat megnevezi Szécsen minisztert, Szo=
gyény maésodik kancellart, Apponyi orszigbirét, Mailath tarnokot és
Sennyey helytartétanécsi alelnokoét ;- mint olyanokat, kiknek a tanécs=
kozasokba valé be vagy be nem vonasat a Vay belataséra bizza : gr.
Barkéczy Janost, gr. Dessewffy Emilt és gr. Andréssy Gyorgyot.?

Az értekezletek Szogyény lakdsén Bécsben marcius 9=én indultak
meg s bennok a megnevezetteken kiviil részt vett gr. Zichy Ferenc és
Zsedényi is és mint tollvivé Beke Kalméan udvari tandcsos ; marcius
15=ig naponta tanacskoztak® s megbeszéléseik eredményét b. Vay kan=
cellar mércius 17=r6l kelt legalazatosabb elSterjesztésbe foglalta dssze,
hivatkozva az értekezlet tagjainak egyhangti megéllapodasara,*

E folterjesztés az Apponyitdl formulazott tizenhdrom kérdésre ad
vélaszt ; ajanlja annak megkisérlését, hogy az orszaggy(ilés kiildjon ki

* Redlich (id. m. 1I. 716. s kov. 1.) kelet nélkiil kézli Rechbergnek egy
valészintileg még febr. héban az uralkodéhoz int. bizalmas elSterjesztését, mely
szintén az orszaggyllés varhaté magatartasival szemben kovetendd eljarassal
foglalkozik s talan indit6 oka volt az Apponyihoz int. felszélitasnak, de sem az
Apponyi sem a Vay elSterjesztéseiben nincs hivatkozés Rechberg e memoran=
dumra.

2 A kézirat szovege Redlichnél 11. 6—7. 1.

3 Széogyény id. m. 11l 8o. s kév. .

4 Ez elGterjesztés eredetije: O. L. K. E. 389. sz. koézolve Kdnyinal: 111
3. s kov. |. és Redlichnél 11. 718. s kov. 1., és Anh. 2. szém,
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egy deputaciét a birodalmi tanacs hasonlé kiildsttségével a kozos iigyek
irdnti targyalds végett. Nagyon Shajtandénak mondja, hogy az ural=
kodé személyesen jojjon a magyar orszaggy(ilést megnyitni és tartson
egy a multra s a jov8re egyarant kiterjeszked8 trénbeszédet, mely csak
jelezze a majdan bemutatandé kirdlyi propozicidkat. Ha a csészar sze=
mélyesen el nem johetne, ajanlatos volna Ferdinand Miksa f6herceg
altal valé képviseltetése. A trénbeszéd a februériusi patensre valé hivat=

kozassal megtjitana a Reichsrathba valé képviselSkiildés irénti fel=.

szolitast. A koronéazési hitlevél az 17412 minta szerint, de csak akkor
lenne megszerkesztend8, ha az 1848=i torvények revizidja mér meg=
tortént. Ferdinand kirdly és Ferenc Karoly f6herceg lemondésai kéz=
lend8k volnénak az orszdggyftiléssel. A néadorvélasztds is majd csak a
48=i torvények revizidja s a koronazasi hitlevél megallapitasa utén kovet=
keznék. Az orszaggylilés megnyitisa Budan a vérpalotdban menne
végbe, de meg kellene engedni, s ezt a trénbeszédben is kifejezni, hogy
a két haz tanacskozasait Pesten folytathassa. Felel§s magyar minisz=
térium feléllitdsarél sz6 sem lehet, mert ez a trén hatalmét aldésné s
Magyarorszag és a birodalom tdbbi részei kozotti osszefiiggést meg=
semmisitené, de a magyar beliigyekre nézve, kivalt az orszéggy(iléssel
valé érintkezésben a magyar korményférfiak helyzete tigy volna alaki=
tandé, hogy 6k a kabinetben annak osztrak tagjai altal le ne szavaztat-
hassanak. Erdély szervezése siettetend8 volna, hogy a magyar orszig=
gytlésre kikiildhesse képvisel8it; Horvatorszédg is felhivandé lenne,
hogy kiildottség Gtjan a magyar orszaggyliléssel érintkezéshe lépjen.
Az amnesztiat majd csak a koronézés hoznd meg. Ha az orszaggyfilés
feloszlatésa valnék szitkségessé, tj orszaggyiilés volna 6sszehivandé s
meg kellene maradni az alkotméanyos dton; amennyiben a megyék
miikddésének ideiglenes folfiiggesztése elkeriilhetetlen volna, a magyar
kormanyférfiak akkor is rendiiletleniil kitartandnak helyskon, de kivan=
jék, hogy a pacifikici6 médjara nézve lehetSleg szabad kezok legyen.
Javaslatba hozza tovabba a folterjesztés gr. Apponyinak a férendihaz
elnskévé s Mailathnak alelnokké valé kinevezését. Kijelenti végiil Vay
térsai nevében is, hogy amennyiben e javaslataik elfogadést nem nyer=
nének, elbocséattatasukat fogjak kérni.

Habér ennek az el6terjesztésnek nem egy pontja vildgosan mutatja,
mily tavol allottak az oktéberi férfiak még akkor is a magyar kozvéle=
ményt8l s mily balul itélték meg az orszaggy(ilési fejlemények lehets=
ségeit, javaslataik — melyekhez pedig allasukat kototték — még ily
alakban is nehezen és nem teljesen hatoltak keresztiil az azok térgyalésa
végett marcius 18=an, 19=én és részben még 30=4n is megtartott minisz=
teri tanacskozasokon.

Ezekben a tanéacskozédsokban, melyekben magyar részrél Vay,
Szécsen, Apponyi, Mailath, Szogyény és Sennyey vettek élénk részt,

e
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s melyekben a csdszar maga elnokélt, az osztrak miniszterek éles biralat
ala vontak a Vay=féle eléterjesztés tizenhdrom pontjat. Oket megel6zve
sietett az uralkodé leszogezni azt az allaspontjat, hogy az oktéberi dip=
I6ma kibocsatasakor a megéllapodas az volt, hogy az csupén tudomasul=
vétel végett kozlend§ a magyar orszéggyiiléssel, annak targyaldsa azon=
ban ki van zérva. Schmerling kevésbbé merev allaspontot foglalt el ;
8 a dipléma megvitatdsét Gigy a magyar, mint a tobbi orszaggy(iléseken
elkeriilhetetlennek tartotta, de az orszaggy(ilés csupéan a keresztiilvitel
médozataira nézve van hivatva javaslatokat tenni ; az uralkodé magaéva
tette e magyarazatot, de azzal a hozzdadassal, hogy a magyar orszég=
gylilésnek a birodalmi tanécsban valé képviselete irdnt targyalasok csak
az orszaggylilés és a korona kozott lehetségesek, nem maga a két testiilet
kozott.*

Elénk vitara szolgéltatott okot az a kérdés is, vajjon a csészar sze=
mélyesen nyissa=e meg a magyar orszaggytilést? Schmerling meglehetds
leplezetleniil fejezte ki azt a nézetét, hogy a magyarokat maguktartasa
nem érdemesiti e kegyre ; Szécsen és Vay lelkes szavainak, melyekkel
a legfels6bb megjelenés iidvos hatasat ecsetelték, benyomasat gyongi=
tette Mailath tarnoknak az a megjegyzése, hogy a kivanatos fogadtatas
tekintetében teljes kezességet nem vaéllalhat. Ellenmondassal taldlkozott
az orszaggylilésnek Pesten valé iilésezésére vonatkozé javaslat is, e rész=
ben azonban a csaszar kezdett8l fogva engedékenységet tanusitott.

A nézeteknek majdnem minden kérdéshen az osztrik és a magyar
csoport szerinti megoszlasa sziikségkép- elétérbe éllitotta a kancellar
ama méltinyos kivansagat, hogy a magyar belpolitika kérdéseiben a
magyar tanacsosok a viszonyokat nem ismer8 osztrak kollégaiktél fiig=
getleniil hatdrozhassanak. Amde barmennyire htzédott az e folétti vita,
mindinkédbb nyilvanvaléva lett, hogy a ¢birodami szempontok» szer=
folotti kiterjesztése osztrak részrél e tekintetben minden engedményt
kizér, s hogy az uralkodé sem hajlandé a kormanyhatalom ilyen dualisz=
tikus megosztisihoz hozzéjarulni.

A vita meglehetSsen kietlen szint 6ltott, mikor Mailath kereken
kijelentette, hogy arra, hogy a magyar orszéggylilés 85 képviselst kiild=
jon a birodalmi tanacsba, kilatés egyéltalan nincs, legfolebb az lesz
talan elérhet8, hogy egy regnikoléris bizottsdgot alakitson a Reichsrath=
tal valé targyalés céljabdl. Itt aztdn mar sziikségkép eldallott az orszags=
gylilés feloszlatisanak, Gj orszaggylilés osszehivasinak, az alkotmany
Gjabb felfiiggesztésének s az esetleges ostromillapotnak a kérdése is.
Ezek tekintetében mér a magyar tandcsosok nézetei sem latszottak meg=

* Lasd erre, valamint a kovetkezSkre nézve a min. értekezletek (H.H.
S. A.) jkényveit a mére, 18., 19. és 30=i_iilésekrél, tovabba Redlichnél : 11.7—22
1. és Szogyénynél : I11. 84—87. 1.



218 AZ ABSOLUTISMUS KORA MAGYARORSZAGON.

egyezni, s az ingeriiltség, mellyel maga az uralkodé a magyarorszagi alli=
tolagos forradalmi el6késziiletekrsl nyilatkozott, elarulta a kormény=
hatalom készségét az er8sebb rendszabalyok igénybevételére.

A tanacskozasok tulajdonképpen véget értek, a nélkiil, hogy a
kancellartél elSterjesztett tizenhdrom pont mindegyikére nézve meg=
allapodés jott volna létre. Ez részben arra is vezethetd vissza, hogy —
amint a Szogyény emlékiratai mutatjdk — a miniszteri tanacskozéasokkal
Gigysz6lvan parhuzamosan egyfel§l a magyar, maésfel§l az osztrak
korménytagok valtakozé magénkihallgatasokon igyekeztek az wural=
kodét a maguk oldaléra vonni. Ez a huzavona és ingadozis okozta,
hogy Apponyi orszégbiré kénytelen volt Vay el6tt panaszt emelni,
hogy egy nappal az orszaggyiilés iinnepélyes megnyitisa elstt még
nincs birtokdban a trénbeszéd ama végleges szovegének, melyet
masnap neki kell felolvasnia,” s hogy a kancellir marcius 17=rél
kelt elSterjesztésére a hivatalos vélaszt csak egy, a megnyitds nap=
jardl, aprilis 6=rél kelt legfelsébb kéziratban kapta meg, tehat akkor,
amikor a folterjesztésben foglalt kérdések koziil tobb mar talhaladott=
nak volt tekinthetd.

E legfelsébb kézirat® kijelenti, hogy az uralkodé tantorithatatlanul
ragaszkodik az oktéberi dipléma alapgondolatéhoz, azon formara nézve
azonban, melyben annak éllamjogi alapelvei magyar kirélysagaban
alkotményszer(i kifejezésre jussanak, hajlandé a tiirelem, mérséklet és
eszélyesség minden eszkozét egész addig a hatérig kimeriteni, mely=
nek atlépése ezen alapelvek feladésat jelentené. A birodalmi tanicsba
valé kovetkiildésre nézve a magyar orszaggyiilés a februéarius 26=i kéz=
irat értelmében f5lszélitand6, hogy éljen a sziikséges eszkozzel, amely=
lyel a magyar kiralysédg befolyasat a birodalmi tanacs hataskorébe tar=
tozé kérdések eldontésénél biztositsa. Helyeselhets volna, ha az orszag=
gytlés e célbdl deputaciét kiildene ki; ennek hivatalos feladata azon=
ban kifejezetten csak a birodalmi tanadcs hataskorébe tartozé kérdé=
sekre szoritkozzék és nem volna megengedhet8, hogy ez a deputécié
hivatalos és kozvetetlen tandcskozéasokat folytasson a tobbi tartoméanyok
birodalmi tanacsaval Magyarorszagnak az dsszmonarchidhoz valé allam=
jogi viszonyanak végleges rendezése targydban. A csaszar hajlandénak
nyilatkozik az orszaggytilés kezdetekor Budéara utazni; ha azonban a
bealls koriilmények ezt megengedhetetlenné tennék (ami a kézirat
alairasakor maris beallott), akkor egy csaszari hercegnek kir. biztosséa valé
kinevezésétSl el kellene tekinteni s az orszaggy(ilés az orszagbirs, mint
erre kinevezett biztos altal nyittatnék meg, aki azonban beszédébe
mindazt bevenné, aminek a trénbeszéd tartalmat kellene alkotnia.

* O.L.K. E. 389. szam.

? Kozolve Kdnyinal 111. 10. s kév.l.,az Emléklapokban 397. s kov. 1. és
Redlichnél 11. 25. s kov. I.
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Ferdindnd kiraly és Ferenc Karoly f6herceg lemondasi okiratai
a kancelldria altal hitelesitett forditdsban lesznek az orszaggyfilés elé
terjesztend8k, kivanatira megengedtetvén annak, hogy kiildottség Gtjan
osszehasonlittassa a forditast az eredeti oklevelekkel.

Az orszaggyiilés tartdsdnak helyére nézve a kézirat elfogadja az
inditvanyozott valtoztatast, foltéve, hogy az orszaggyiilés erre iranyulé
ohajat loyalis médon célszertiségi érvekkel fogja megokolni. A nédor=
valasztasra, az 1848=i torvények revizidjara, Erdély és Horvatorszig
kérdéseire nézve az uralkodé azonositja magat magyar tanacsosai fel=
fogasaval ; ellenben az amnesztidra nézve fenntartja teljesen szabad
elhatdrozési jogat. Hasonléképpen nem tagit — addig, mig Magyar=
orszag kozjogi viszonya végleg rendezve nem lesz— az 8sszminisztériums=
nak a magyar tigyekre is kiterjedd hataskorétsl, csak a keresztiilvitel esz=
kozeire nézve hajlandé magyar tanacsosainak szabad kezet adni. A ma=
gyar kormanyzat és kozigazgatas végleges berendezésére nézve az orszags=
gytlésnek lesz kezdeményezési joga, de a fiiggetlen magyar miniszté=
riumra irdnyuldé kovetelés teljesitése eleve kizartnak tekintends.

A férendihéz elnokségére nézve a kézirat elfogadja a magyar tana=
csosok javaslatat, de a 48=i térvényekre valé hivatkozést mell§ztetni
rendeli. Végiil kiilonos figyelmébe ajénlja a kancellarnak és munka=
tarsainak a siirg8s pénziigyi kérdések elintézésének siettetését, és hang=
stilyozza, hogy ha az események alakulédsa hatalmi eszkozék alkalmazés=
sat tenné sziikségessé, ezek terén is szamit az uralkoddé magyar tané=
csosai hiiségére és odaadé tamogatasara, kiknek féfeladata lesz oda=
hatni, hogy az ily eszkézok alkalmazasa minél rovidebb id6re szorit=
tassék s ezen id6kdzben is Gjabb alkotmanyos megoldés készittessék el§.

Az el6adottak mutatjédk a kormény magyarorszagi politikdjat a
maga egyenes vonatkozasaiban a Magyarorszagon térténé és varhaté
dolgokhoz ; azonban a sziikebb értelemben vett Magyarorszag fejle=
ményeire is lényeges kihatassal voltak a korméanynak azok a politikai
rendszabélyai s azok a tobbnyire leplezett torekvései, melyek egyfelél
arra irdnyultak, hogy Erdély Gnidja az anyaorsziggal s Horvatorszag
kozeledése ahhoz meg ne valésuljon, masfelsl arra, hogy a bénsagi és
vajdaséagi szerbség kiilon torekvései az egyesités végrehajtdsa utdn is
tapot nyerjenek, s végiil arra, hogy a felvidéki tétsag és ruténség is
kivalni igyekezzék a nemzeti kozosséghSl. Az osztrdk politika régi
vonaséara ismeriink e torekvésekben, melyeknek jelenségeit a magyar
alkotmaényért vivott harc e napjaiban kell most szemiigyre venniink.

Az erdélyi orszaggylilés szervezése iigyében Gsszehivandé gyula=
fehérvéri értekezlet késedelme® alkalmat szolgaltatott az erdélyi roma=
noknak arra, hogy elébevigva a tervezett hivatalos osszejovetelnek,

* Lasd e kotet 152—153. lapjat.
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Nagyszebenben, januérius 14=én egy kiilon roman nemzeti gyiilést
rendezzenek az allamminiszter engedélyével. Mig a kormény Erdély
szervezésének kérdését a gyulafehérvéri megallapodasoktél tette fiigg8vé,
gr. Miké helyettes korményzé pedig a néla tisztelgd kolozsvéri varosi
tanécsot mérsékletre és tiirelemre intette,” a Nagyszebenben &ssze=
gyfilt roménok Sulutz Séndor érsektél és Séguna piispoktsl inkédbb
biztatva, mint csillapitva zajos tiintetést rendeztek az (inié és a magyar=
sag ellen ; hatarozatokba foglaltak kovetelményeiket, melyek a romén=
sag teljes fiiggetlenitésére s a legszélesebbkorii valasztéi jogra irdnyul=
tak, s nemcsak a 48=i térvényeket nyilvanitottik érvényteleneknek, hanem
mar eldre semmiseknek jelentették ki a gyulafehérvari értekezlet hata=
rozatait is, amennyiben azok az 8 végzéseikkel ellenkeznének. Elhata=
roztdk azt is, hogy kivédnsagaikat egy kiildottség vigye az uralkodé elé,
s egy bizottsagot valasztottak, mely a f6papok mellett 6rkodjék a romén=
sag érdekei folott.?

Ez a megnyilatkozés nem milhatott el ellenmondas nélkiil a magya=
rok és székelyek részérsl ; kiilonosen a magyar sajté hevesen tiltakozott
a gyulafehérvéri tanacskozmany megfélemlitésének ilyen kisérlete ellen.
A februérius 11=re osszehivott értekezlet ilyen el6zmények utdn meg=
lehetésen izgatott hangulatban gytilt egybe ; b. Kemény Ferenc kancel=
lériai elnok a meghivasokat tigy intézte, hogy az értekezletben ugyan min=
den nemzet és minden osztaly képviselve volt, de a magyarok nagy tal=

 stllyal birtak : 23 magyar mellett csak 8 szasz és 8 romén volt meghiva.

Els§ szénok Haynald Lajos erdélyi piispok volt, ki nagy hatéssal
inditvanyozta a Magyarorszaggal valé tniét kimondé 1848 : VII. teikk
érvényének elismerését, ami magéban eldonti az Erdély szervezésére
nézve az értekezlet elé kitlizott osszes kérdéseket. Az 6 nézetéhez és
javaslatdhoz jarult gr. Teleki Domokos, mig Sulutz érsek hosszt romén
beszédben, a nélkiil, hogy magéval az Gnié elvével szembeszallott volna,
ajanlotta a nagyszebeni gyiilés é&ltal szerkesztett, a valasztéjog szaba=
lyozasara vonatkozé javaslat elfogadasat s kovetelte a roman nemzet
egyenjogusitasat az orszaggy(ilési képviseletben és a kdvetutasitast.
Uténa Schmidt Konrdd beszélt németiil a szdszok nevében s bar elv=
ben elfogadta az Gniét, annak kimondését egy osszehivandé wjabb
erdélyi orszaggyiiléstsl varta, amelyen a szészok kivansaguknak meg=
felel§ képviseletet nyernének ; el is terjesztett egy ezt célzd, a romd=
nokétsl eltérs valasztéjogi torvényjavaslatot. Ugy a romén, mint a szasz
inditvany csak octroi Gtjan lett volna megvalésithaté.*

* H.H.S. A. Min. Conf, Prot. jan. 17., 20.

* P. N. jan. 17. regg.

3 Urméssy: id. m. L. 251. s kév. 1., P. N. jan. 17., 20. és 29. regg.

4 Lasd Ggy erre, mint a kovetkez8kre nézve Urméssy id. koét. 255. s kov.
1., tovabba P, N.febr. 12.regg., 13.regg.
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A vita még a kovetkez8 napra is atterjedt s folyaméban felszélal=
tak gr. Miké Imre, Berde Mézes, Sdguna Andrés és az elndkls b. Ke=
mény Ferenc is. Ezutdn szavazésra bocsattatvan az inditvanyok, kitiint,
hogy a Haynald=Teleki=féle javaslathoz a jelenlev8k kéziil 27=en jarul=
tak; tehat a magyarokon kiviil hirom szész is ; a romén inditvényt a
nyolc roman fogadta el, a szdszokét csak harom szész ; ezzel a kérdés az
értekezleten eldontottnek latszott s Kemény a konferenciat bezérta,
mindhdrom inditvanyt folterjesztés végett jegyz8kényvbe vétetvén.’

Mialatt az erdélyi magyarsag kérében élénk mozgalom indult meg
az Gniénak méar most a gyulafehérvari értekezlet eredményéhez képest
is még a magyar orszaggylilés osszejovetele el6tt leend megvalésitasa
érdekében, mig Kemény elnoknél egymast érték az ezt kérelmezé kiil=
dottségek, s a magyarorszagi megyék és a sajté is lelkesiilten felkaroltdk
az iigyet, a kormany kebelében mindinkabb nyilvénvalévé lett, hogy
annak osztradk tagjai nemcsak az Gniét nem kivanjak, hanem csak olyan
erdélyi orszaggytlés alakuldsihoz adjik beleegyezésiiket, melyt§l az
Gnié kimonddsa nem véarhaté. A februdriusi patens megéllapitdsa és
kibocsatasa altal okozott késedelem miatt b. Kemény csak mércius
14=én tehetett a miniszterek értekezletének jelentést a gyulafehérvari
konferencia eredményérél s tehette meg javaslatait az erdélyi orszigs=
gyiilés szervezése targyaban. Tudva, hogy az Gnié egyszerii elismer=
tetésével keresztiil nem hatolhat, azt javasolta, hogy az értekezleten
beterjesztett dsszes inditvanyok mell§zésével az 1848 el6tti szervezet
alapjén hivassék 6ssze az orszdggyfilés, csupén azzal a médositassal,
hogy a roménok az uralkodétdl kinevezett képviselSket kapjanak s a
vélasztok otodik kategéridja az eddig nem jogositott osztalyokra és nems=
zetiségre is kiterjedjen. Vay és Szécsen partoltdk a javaslatot, mely
ugyan a magyarokat egyaltalan nem elégithette ki, ellenben Schmerling
ezt is ellenezte s azt talalta, hogy a gyulafehérvari értekezlet nem felelt
meg annak a feladatnak, melyet a csaszar elébe t(izétt ; a cél nem lehet
az, hogy — mint Magyarorszagon tértént — az 1848 el6tti alkotméany
allittassék helyre ; az oktéberi dipléma masként rendelkezett Erdélyre
nézve, ott tehat egyszerlien az 1847=re visszamenni nem lehet. Plener
kifogasolta, hogy Kemény, a helyett, hogy a gyulafehérvéri értekezletet
megfeleléen iranyitotta volna, a maga nézetét szubstituélta az értekez=
leten megnyilvanult nézetek helyére. Miutén az 6sszes osztrdk kormany=
tagok a Kemény javaslata ellen nyilatkoztak, az iigy déntés végett az
uralkodé elé vitetett.?

A magyar és osztrdk korménytagok csatdja megdjult a maércius
27=i koronatandcsban, amelyben Szécsen kiilonosen arra utalt, mily

N. febr. 14. est., He6ke—Szabd: Magy. Gjabbk. tort. 11. 546. s kov. 1.
.H.S.A.Min. Conf. Prot. marc. 14. 11., Redlichnél : 11. 241. s kév. L.
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rossz benyomast tenne egy octroialt valasztéjog Erdélyben, Kemény
pedig azt hangsilyozta, hogy ha az erdélyi orszaggyiilésen a roméanokat
talsdlyra hagyjuk jutni, az tulajdonképpen a két roméan erdélyi piispok
korlatlan uralmat jelentené, s hogy az erdélyi orszaggy(ilés osszehivasa
azért is siettetend8, mert a jelenlegi hatésagi szervezet, mely minden
tekintélyét és befolyasat elvesztette, ott tovabb fenn nem tarthaté.”
Ezek utin az el6zmények utén jott létre a mércius 24=i legfelsébb
elhatdrozas, mely a képviseldvéalasztast Erdélyben az 1791 : XI. tcikkre
alapitja ugyan, de annak rendelkezéseit ugyanakkor annyira megmédo=
sitja a valasztéjog messzemend kiterjesztésével, hogy az egész rendel=
kezés mégis az octroi jellegét viseli magén.? Mire azonban ez a legf.
elhatarozas napvilagot latott, a helyzet Erdélyben is lényegesen meg=
valtozott a februariusi patens kibocsatasa, a magyar orszéggyiilés dssze=
jovetele s masrészt a megyéknek és a magyar térvénykezésnek helyre=
allitésa altal. A patenst a szaszok lelkesedéssel, de a romanok is meg=
elégedéssel fogadtak, mert hiszen amazoknak kiilonosen a talzébb része
mindig német szellemii kozpontositds utin vagyott, emezek pedig a
kibocsatott alaptorvény» éltal legaldbb Erdély kiilonallasat minden=
korra biztositottnak lattak. Természetesen annél elégedetlenebbek vol=
tak a pétenssel az erdélyi magyarok és székelyek, kiket azonban bétori=
tott az a tudat, hogy az egybegyiilendd magyar orszaggy(ilés majd illeté=
kes lesz félvenni a kiizdelmet Bécscsel tigy a pétens ellen, mint Erdély
tiniéja mellett. A romén nemzetiségi mozgalom ez id6ben mar étter=

[ jedni kezdett Magyarorszagba is, nevezetesen Bihar megyébe, hol a

nagyszebeni egyhdzmegyei nyomdéban késziilt ropirat a képvisel6=
valasztasok alkalmébél uszitotta a romén vélasztékat a magyarok ellen,
az imént éatcsatolt K8var vidékére, hol a megyegyiilés sérelmi felirata
a roménok egyenjogusitasat is kovetelte, és Krassé megyébe, hol a
romanok er8szakoskodva kévetelték egy jeldltjitknek a megyebizott=
sagba valé bevalasztaséat.®

Az ellentétes aramlatokkal szemben sikeriilt b. Kemény kancellariai
elnoknek kieszkdzolni azt, hogy Erdélyben legalabb a megyei és bird=
sdgi szervezet visszaallittassék s a f8ispanok kineveztetvén, megfelels
utasitéssal lattassanak el. A kormény ugyan szerette volna a megyék
tevékenységét a képviselGvalasztasok elSkészitésére szoritani, ez azon=
ban gyakorlatilag nem volt keresztiilvihets ; aprilis folyamaban mar
egész Erdélyben megindult — mint létni fogjuk — a megyék szervez=
kedése. Hasonléképpen nem lehetett kitérni a birésdagoknak is az 1848
elétti allapot alapjan valé visszaallitasa el8l ; az osztrak polgéri torvény=
konyv azonban érvényben hagyatott. A f8ispanokkal — illetsleg f6=

* U. ott marc. 21. . 30.L.T. K. E. 279. sz., Megy. alk.
? Hebke —Szabénal 553. 1. mozg. 191.és 215. 1.
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kirdlybirdkkal — egyiitt kineveztettek az erdélyi korményszék (guber=
nium) tagjai is a régi alapon, s igy ha Erdély tiniéja nem is, legalébb a
48 elétti torvények alapjén valé atszervezése megvalésult.”

Lattuk, mikép rendezte a Horvatorszagot illets legégetSbb kérdé=
seket az elsé bani konferencia elSterjesztése alapjan kibocsatott de=
cember 5=i csdszéri kézirat,” a szervezési kérdések azonban, valamint
Magyar= és Horvitorszag kozjogi viszonyénak rendezése még fiiggd=
ben maradtak. A januérius 2=i korméanytanacsban maér résztvett Mazu=
rani¢ is, a létesitett horvat udvari dikasterium elnske, valamint Sok=
&evié ban, de Szécsen, mint tarcanélkiili miniszter referélta a magyar
kancellaria javaslatat, mely szerint a magyar orszaggy(ilés kihirdetésé=
vel egyidejtileg a horvat ban felhivandé volna, hogy haladéktalanul
hivja 6ssze régi alapon a horvat tartomanygyfilést (Landescongregation),
hogy annak iilésezése még megel6zhesse a magyar orszaggyiilést.
Ugyane leiratban & felsége kijelentené, hogy a magyar orszaggyiilés
egyik f8célja és legsiirg8sebb feladata a koronazasi hitlevél megéllapi=
tésa lévén, ebbdl a szempontbél siirgds Magyar= és Horvétorszég régi
kézjogi viszonyénak helyreéllitasa, mi végb8l a tartoménygyiilésnek
erre vonatkozé kivanatait miel6bb nyilvanitania kellene. A ban hasson
oda, hogy a horvat tartomanygyiilés képvisel6ket kiildjén a magyar
orszaggy(ilésre az oktéberi dipléma értelmében a Magyarorszaggal valé
kiegyezés elkészitése végett; amennyiben ez titon megegyezés nem
volna elérhet§, dontés végett az iigy az uralkodsé elé terjesztetnék. Hor=
vat=Szlavonorszédg az oktéberi dipléma értelmében a magyar kancellar
altal volna térgyalésra és megegyezésre folhivandé ; egyszersmind mind=
jart a magyar orszaggy(ilés megnyitésa utén a «Rendeknek» egy legf.
kézirat tudoméséra hozna Horvétorszag meghivésat s 6k is felhivandék
lennének a kiegyezés elSkészitésére. A magyar orszaggyiilésre a horvat
magnasok is meghivandék volnédnak s errdl a bén értesitend§.?

. Ezt a javaslatot a ban és Mazurani¢ ellenezték, f6kép a horvét kép=-
visel8k kikiildése s a horvat magnasok meghivésa szempontjabél, s azt
kivanték, hogy Ggy a magyar, mint a horvat corszaggyiilés» deputacié=
kat kiildjenek ki, melyek Bécsben tanadcskoznénak a kiegyezésrsl. Ok
csakhamar szovetségeseket talaltak az osztrdk miniszterekben, kik szi=
vesen elleneztek mindent, ami Magyar= és Horvétorszagot kozelebb
hozta volna egymashoz. Sikeriilt nekik még a kovetkezd kormény=
tanacsokban is a kozjogi viszonyra vonatkozé minden megéallapodast
meghiusitaniok, tgyhogy egyelSre csak az tértént, hogy Horvéatorszag=
ban a megyék visszaallitisat, bar mar a f8ispanok ki voltak nevezve, —
megrettenve a magyar példatél — elhalasztottdk, Varasd megyét, mely

* H.H.S.A.Min. Conf. Prot. jan. ® Lasd e kotet 154. s kov. lapjat.
23., marc. 27., P..N. méarc, 29.est. 3 H.H.S.A. M. C. Pr. jan. 2.
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onhatalmilag visszaallitotta a megyei szervezetet még a torvénykezés
terén is, s6t baratsagos korlevelet intézett a magyar tarstérvényhaté=
sagokhoz, leintették, Fiuméban pedig, ahol véget nem értek a Horvét=
orszagtél valé elszakadasra és Magyarorszaghoz valé csatlakozésra
iranyulé tiintetések, kihirdették az ostromallapotot. Ez az utébbi rend=
szabaly Gj sérelmet alkotott, mely a megyék felirataiban hangos kifeje=
zésre jutott, mig Szalay Lészlé a Pesti Naplé hasabjain torténeti alapon
fejtette ki Fiume jogélldsat, amiért bizalmi= és halairatot kapott a
fiumeiektsl.”

Id8kozben a kormany ismét a «bam értekezlet» kisegits eszkozéhez
nydlt. Az értekezlet januérius 15=én s a kdvetkez két napon tartatott
meg Zagrabban s hatarozataba foglalta a kovetkez8 kivanalmakat : hogy
a Murakéz hovatartozasanak kérdése vitessék az orszaggyiilés elé, az
1848=i valasztési torvény alapjan menjenek végbe a valasztasok, Dal=
macia csatoltassék vissza Horvétorszaghoz és a bani tabla s a helytarté=
sag Gjraszerveztessék. Az értekezlet egyuttal kidltvanyt intézett a horvét
és szlavon néphez, melyben azt a hazug hirekkel valé bujtogatastsl évta
s megnyugtatni igyekezett az irant, hogy a jogegyenl8ség megsziinteté=
sérél s a robot visszaéllitasardl szé sem lehet.?

A februéarius 21=r8l a banhoz intézett legfelsébb kézirat ugyan a
béni konferencia hatarozatainak elfogadéasat hirdette, de azoktél mégis
lényegesen eltért, amennyiben a hatéaréroket egyel6re kizérta a képvise16=
vélasztési jog gyakorlatdbél s Dalmaécia visszacsatoldsdt mindkét orszég= -

gylilés hatarozatétsl tette fiigg8vé, a Murakoz kérdését pedig mar eldon=
tottnek tekintette.3

Id8kézben — hogy a horvatok kozéhajanak legalabb ennyiben
megfeleljen a kormény, — végbement a megyék szervezése s a f8ispanok
beiktatésa. Zagrabban, ahol Kukuljevi¢ Ivan foglalta el a f6ispéani széket,
az els§ megyegy(ilés mindjirt megragadta az alkalmat, hogy a béni
konferencia hatarozményait magéaéva tegye s kiilonosen a horvat orszég=
gylilés egybehivéasat siirgesse.* Ez utébbi meg is tortént, éspedig tgy,
hogy a horvét orszaggyl(ilés® ugyanarra a napra hivatott ssze, amelyre a
magyar, el6bb azonban a minisztertandcsnak nehany vitds kérdésben
kellett allast foglalnia. A magyar kancellaria azt kivdnta, hogy az 1848
elétti gyakorlatnak! megfeleléen a horvat rendekhez, Szlavonia hirom
megyéjéhez és a hét szab. kir. varoshoz a béan atjén a magyar orszédg=

* U. ott jan. 5., febr. 7., 14., Megy. alk. mozg. 11.s kév. 1., P. N. jan. 8.
est., 29. est., febr. 4. est., 10. regg., 14. regg., 16. est., 19. est.

2 P. N.jan. 23.regg., febr. 7.regg.

3 U. ott maérc. 6. esti ; Rogge id. kot. 131.1.

4 P. N.febr. 16. regg.

5 Deék Ferenc is — a zagrabi korlevél alkalmabél irt cikkében — hasz=
nélja az torszaggyiilésy kifejezést a horvat tartomanygyfilés megjelolésére.
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gytlésre sz6l6 kirdlyi meghivék intéztessenek. Ezt Mazuranic — ter=
mészetesen teljes egyetértésben Schmerlinggel és a tobbi osztrik mi=
niszterekkel — hatérozottan ellenezte, mondvan, hogy az 1848 el6tti
alkotmaényt és kozjogi viszonyt maga Magyarorszag tépte szét, az 1848=it
pedig Horvétorszdg el nem ismerte. Ez az intézkedés — szerinte —
prejudikédlna Magyar= és Horvéatorszdg viszonyanak, mely az oktéberi
diploméban fiiggében levének van elismerve ; igaz, hogy a magyar
kiraly koronadzasinal Horvatorszagnak is intervenialnia kell, de =z
amugyis meg fog torténni. Megegyezés csak egy héttel késébb oly
értelemben jott létre, hogy a horvat férendek meghivassanak a magyar
orszaggylilésre, s a magyar udvari kancellar intézzen meghivét a bén=
hoz, melyben &8t egy a magyar orszaggytilésre kiildend horvat dele=
gécié egybedllitisara kéri fel. A horvét tartoménygytilésre sz6l6 meg=
hivéban azutén kifejezésre jutott az is, hogy annak feladata lesz Sokéevie
bannak hivataldba valé beiktatdsa, tovdbba képviselSk kiildése, a budai
korondzasra és a magyar orszaggyiilésre.” A valasztisok folyaméban
aztdn megtdrtént az, hogy Fiume varosa az ostroméllapot ellenére ismé=
telve megtagadta képvisel§jének a horvéat tartoménygyfilésre valé kiil=
dését ; a leszavazott valasztok Oriési tébbsége «nessuno? (senki) fel=
irassal ellatott szavazélapot nyujtott be.”

Ugyanekkor megtértént a zégrabi helytartésig és a bani tabla,
valamint a horvatorszagi birésdgok szervezése. A helytartéség cimében
kifejezésre jutott Dalmécia jogi odatartozésa ; egyébként a szervezés
a budai helytartésag mintajara tortént s a bécsn horvat udvari dikas=
terium is a magyar kancelléridéhoz hasonlé hataskort kapott. Jellemz8
tény, hogy az atszervezéskor az Gsszes nem horvat=szlavon tisztvisel6k
eltavolittatvan, még a szlovéneknek is osztaniok kellett e sorsot.® A bani
t@ visszaéllittatott s magaba foglalta az Grbéri f6torvényszéket is;
cime : «Dalmacia, Horvét= és Szlavonorszag béni tablaja» szintén meg=
felelt az egyesités eszméjének ; az elséfolyamodast birésagok helyére
léptek a megyei torvényszékek, — épptgy mint Magyarorszagon —
de az anyagi jog terén megmaradt az osztrdk polgéri térvénykdnyv
érvénye. Visszaallitotték a tartomanygyiilés altal betsltends albéni és
béni itélémesteri méltésdgokat is ; az egész torvénykezésben kotelez8
lett a horvét szolgalati nyelv, csak az iigyvédekre és jegyz6kre nézve
eszkozolt a minisztertandcs némi enyhit6 médositasokat az eredeti
javaslaton.*

A megyei élet meginduldsit Horvéatorszégban a vezet§ varmegye,
Zéagrab arra hasznélta f6l, hogy mindjart els§ kozgyilésébsl korlevelet

*H.H.S.A.Min. C. Pr. marc. 7. és 15., P. N. mérc. 15. est.
2 P. N. marc. 20. est., apr. 24.

3 Min. C. Pr. marc. 7.. P. N. marc. 24.

+ Min. C. Pr. mérc. 16.

Az absolutismus kora Magyarorszégon. 111, 15
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intézzen Ggy Horvat= mint Magyarorszdg Gsszes torvényhatésagaihoz.*
De ebben a kérlevélben, bar ez is testvéreknek szélitja a magyarokat s
ez is kifejezi a kézjogi kapocs megtjitasanak éhajat, nem a varasdi kor=
levél valéban testvéries hangja szélal meg ; ez keserti vadakkal illeti
Magyarorszagot, vadolja, hogy Horvétorszagot a multban megfosztotta
onallésagatsl, s6t — vildgos célzattal — még a magyarfoldi nemzeti=
ségek elnyomasanak bélyegét is reasiiti. Ez a korlevél azéltal lett neve=
)zetessé, hogy megszélaltatta Deédk Ferencet, aki a Pesti Napléban®
hosszt cikkben viélaszolt e vératlan tdmadasra, rendkiviili alapossaggal
cafolta meg a korlevél torténeti fejtegetéseit és torvénymagyarazatait ;
megallapitotta Magyar= és Horvéatorszagnak kélcsonos szabad meg=
egyezés alapjan torténelmileg kialakult kézjogi viszonyat, méltésaggal
utasitotta vissza a gyiilélkédés és giny ama hangjat, mely nem szol=
galja a kolcsonosen kivant kiegyezés érdekeit, s végiil ramutatott arra,
, hogy ha Horvatorszag kiilon akar valni Magyarorszagtdl, csak egy ttja

| van : a birodalmi tanacsba valé belépés és a beolvadas az osztrak centra=
| lizmusba. A cikk Bécsben is nagy hatast tett s tartalmaval a mérsékel=

tebb horvatok is meg voltak elégedve.

Az osztrdk kormény nemzetiségi politikdjanak ez id8beli képe
azonban nem volna teljes, ha az erdélyi és horvéatorszégi szervezés
jelenségei mellett szemiigyre nem venndk azt is, ami a szerb bansig
és vajdasag kimondott visszacsatoldsa utdn ez orszégrész kormanyzata
terén tortént. Itt méas volt a helyzet, mint Erdélyben vagy Horvit=
orszégban, mert ezekre nézve az Gniét Magyarorszaggal az oktéberi
dipléma el nem ismerte, ellenben a banségra és vajdaségra nézve el=
ismerte, ezek visszacsatoldsat a december 27=i legf. elhatdrozéds ki=
mondta, a temesvéri helytartéségot feloszlatték, s a visszacsatolt négy
varmegyében a képviselgvalasztasok a magyar orszaggyiilésre épp=
agy megindultak és végbe is mentek, mint a tobbi Magyarorszagon.
Mégis, mint lattuk, az alatt az iiriigy alatt, hogy a szerbek privilégiumai

/ az Gj helyzetben biztositandék, tanécskozasok és intézkedések helyez=

tettek kilatasba, melyek gyakorlatilag csak arra szolgéltak, hogy a
szerbségben — mely a valéségban csak egy toredéke volt az ottani
lakossdgnak — tovabb is ébren tartsa a neki nagy szomortsagot okozott
visszacsatolds megvaéltoztatdsinak reményét. Kétségtelen, hogy e re=

* P. N. mare. 12. est.

2 Marc. 24. A cikket kozli Konyi is : 1. 508. s kov. 1. Kétségtelen, hogy
az 1848 : V. tcikknek Horvatorszagra vonatkozé rendelkezései nem szdmolnak
Horvatorszag azon jogallasaval, melyet Magyarorszag 1867=ben, s6t mar 1861=ben
elismert, de Deéak helyesen utal arra, hogy e torvényhez a horvat kovetek —
utasitasaiknak megfelelen — hozzéajarultak s ezért indokolatlan Redlich (I1. 212.
s kv. 1.) felhaborodasa, mellyel e torvényt Magyarorszéag részérdl elkovetett jog=
tiprasnak mindsiti.
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mény fétaplaléja Schmerling dllamminiszter volt, ki folytonos érint=
kezésben maradt Rajacic patriarchaval, tovdbb is a magyar kancel=
léria mell§zésével intézte a szerb egyhéazi tigyeket, s kivel ezért Vay
kancellérnak sziinetleniil hataskoéri osszeiitkozései voltak.*

A szerbeknek eredetileg csak azt helyezték kildtasba, hogy a
kormény a megtdrtént visszacsatolds utdn a patriarcha éltal kijelslendd
tizenkét bizalmi férfiGval Bécsben tanadcskozasokat fog folytatni a
szerbek privilégiumainak biztositdsa iigyében, a nemzeti kongresszus
dsszehivasdnak gondolatdit a kormany akkor egyenesen visszautasi=
totta. De a makacssdg, amellyel a patriarcha a kongresszus egybe=
hivasinak tervéhez ragaszkodott, s a partfogas, amelyben azt Schmer=
ling dllamminiszter részesitette, a magyar korményférfiak engedékeny
magatartasa és stlytalansdguk érzése mellett végre is diadalmaskodtak.
Rajaci¢ egyszeriien megtagadta a bizalmi férfiak kijelolését, mert sze=
rinte e kérdésben nyilatkozni a «szerb nemzetgytilés» van hivatva.”
Habér a miniszterek s koéztikk maga Schmerling is elismerni voltak
kénytelenek, hogy a szerb nemzeti kongresszus, tigy, a mint azt az
1790 : XXIV. tc. szervezte, tisztdin az egyhédzi onkorményzat orgé=
numa, mégis, még gr. Szécsen is hozzajarult ahhoz, hogy ez esetben
kivételesen ez a nemzeti kongresszus kérdeztessék meg a szerbségnek
nyujtandé nemzeti garancidkra nézve s a patrigrcha felhivassék a vé=
lasztasok kiirasédra, amelyekben azonban csak a volt binsag és vajda=
sdg, valamint az id6kozben Horvétorszaghoz atcsatolt rumai és ittoki
keriiletek szerb lakossaga vehet részt. Az erre vonatkozé felhivast az
dllamminiszter és a magyar kancellar egyidejiileg fogjak kibocsatani.
A kongresszus helyéiil Szécsen Péterviradot vagy Temesvart ajén=
lotta, de a minisztertandcs tobbsége a hatarérvidéken fekvs Karléca
mellett dontott.?

A szerbek igyekezete odairényult, hogy az egybehivandé nemzeti
kongresszus megel6zze a magyar orszaggy(ilés osszejovetelét s hata=
rozataival esetleg befolyasolhassa annak tanicskozasait, vagy legaldbb
az azon megjelend szerb képvisel6k magatartasat ; de e tekintetben
mér — az id§ rovidsége miatt is — csak félsikert érhettek el. A kon=
gresszus ugyan maércius 28=ra hivatott ssze, a hdrom piispokdn kiviil
25 egyhézi és 5o vildgi tag részvételével,* de «belsé egyenetlenségek
miatt» csak aprilis 3=4n volt megnyithatd, tigyhogy térgyaldsai — mint
latni fogjuk — id6ben Gsszeestek a magyar orszaggyiiléséivel.’

* O.L.K. E.95.szam, Vay Eml. I. 376. 1., P. N. mérc. 12. est.

2 P. N. jan. 25. est.

3 H.H.S.A.Min, C. Pr. febr. 19.

+ U. ott mérc. 20.

5 P. N. mérc. 29. regg., apr. 6. és 10., Redlich (id. m. Il. 272. 1.) tévesen
keltezteti a szerb kongresszus feliratat maércius 5=rél.

15*
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Ha tekintetbe vessziik, hogy az 1848—49=bél ismeretes Hurbén
mar 1861. februariusdban egy emlékiratot nyujtott be az osztrdk kor=
méanynak,’ melyben az északi tétoknak a korméany segitségével a ma=
gyarok elkiiloniilési torekvései elleni «erédsanculy valé szervezését,
s6t «Szlovenszkénak» Magyarorszagtél valé elkiilonitését és kozvetet=
leniil az osztrak allamba valé bekeblezését ajanlotta, akkor tisztéban
lehetiink azirdnt, hogy az 1861=i orszaggyiilés folyama alatt megindult
északi tét és rutén nemzetiségi mozgalmak szalai osztrdk korméany=
korokhoz fliz8dtek. Azt a torekvését a korméanynak, hogy Magyar=
orszag harcat alkotményaért a magyarsagot koriilfogé nemzetiségi
z6nak folhasznalasival s az elnyomatés alatt 1étrejott nemzeti egység
megbontasaval gyéngitse, hozza kozelallé politikusok is elismerték,”
s valéban lehetetlen e szempontbél nem latnunk az osszefiiggést a
kormény erdélyi, horvatorszagi és bansagi politikaja s az északi szlavok
késébbi kovetelései kozott. Itt e torekvés csak kezdetét veszi, hogy
késébb még sokkal nyiltabban bontakozzék ki.

* Kozolte Steier Lajos a «Pragai Magy. Hirlap» 1927. jal. 3=i szdméban.

2 Wertheimer (id. m. 1. 179. 1.) a porosz kovet jelentése nyoman idézi
Zsedényi nyilatkozatat, mely szerint a csaszar a magyarok tilzott kovetelései
ellen kénytelen a nemzetiségeknél keresni tamogatast.




