(Csatarozasok az el8azsiai harctéren, Kmetty, Guyon, Stein szerepe ; magyar
menekiiltek Krim félszigeten, Anatéliaban és Konstantinapolyban, Berzenczey
és Tiirr bukaresti kalandjai. Kossuth helyzete, amerikai foldvasarlasa, kérnyezete ;
levelezése Iranyival és Gal Sandorral ; ez utébbi a krimi taborba jut. Kossuth
fegyverbeszerzési s egyéb &sszekottetései Amerikaval ; levelezése Worcellel ;
Ledru=Rollinnal és Mazzinival kézésen kibocsatott kialtvanya. Faradhatatlan
agitatori tevékenysége el6bb népgyfiléseken, majd hirlapi cikkekben ; szembe=
szallasa Palmerstonnal. Pulszky, Tanarky, Vukovics, Rénay magatartasa; a
tobbi london magyarok. Besthy Odon latogatisa Jerseyben és Londonban ;
halala ; Perczel Mér Palmerstonnal ; a jerseyi magyar telep. A périsi magyarok;
Batthyany Kaéazmér varatlan haléla. Teleki Laszlé nyugtalan mélabtja ; Meds=
nyanszky Casar balsikere, Lukécs Sandor halala. Horvath Mihédly Genfbél
Briisszelbe koltozik ; Szalay Laszlé hazatér ; Jésika Miklés és neje tevékeny
élete Briisszelben. (1854 —1855.) ;

Mig a keleti hdborti eurépai harcterein Anglia, Franciaorszég és
Piemont csatlakozasa a megtdmadott Torokorszaghoz a hadjaratnak a
Feketestengerre és annak kornéyékére vald terelését idézte el8 s igy meg=
higsitotta a Magyarorszagba valé betorhetés reményeit az emigréciéra
nézve, az el8azsiai harctéren a kisebbszerti csatdrozasok valtozatlan
hévvel folytak tovabb s alkalmat szolgéltattak magyarjainknak hésisé=
goket, sajnos, medd8 kiizdelmekben tiintetni ki.

Emlitettitk méar, hogy itt a harctéri viszonyok Kars hegyi véarat tet=
ték a hadmiiveletek kozéppontjava s éppen itt keriiltek 6ssze Kmetty
és Guyon, késébb Kollmann, Stein és Schwarzenberg=Béthory tabor=
nokok, Frits ezredes és Scheidenberg &rnagy, valamint az 6 magyar
segédeik. Sajnos, itt is egyenetlenség és cselszovény dalt. F6kép a len=
gyelek voltak azok, akik a magyarok ellen dskalédtak. A torsk kormény
ugyan kiilonos jéindulatot tanusitott Kmetty Gyorgy irdnt azéltal, hogy
6t, ki nem maradt 1849 6ta tordk szolgalatban, mint Guyon és Stein,
a szolgélatba most visszafogadta s altdbornaggya tette, Guyon érdemeit
is elismerte, amennyiben 8t vezérkari f6nokké nevezte ki, Pap Jénos és
Tikéri Lajos féhadnagyokat pedig kapitanyokké léptette el§, de Guyon
a Kuruk Dere melletti orosz timadas alkalmaval szenvedett vereség miatt
csakhamar visszahivatott Konstantindpolybasa Kmetty odaadé buzgalma
is sok gancsvetés és cserbenhagyatassal volt kénytelen megkiizdeni.®

* Klapka: Krieg im Orient. 38. l. Emlékeim. 504. s kov. l.
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Az els6 feladat, melyben méar Kmettynek is része volt, Kars vara-=
nak meger8sitése, megvédésének lehetdvé tétele volt; a megdajitott
védémiivek hosszt idén 4t megtartottdk a magyarokra emlékeztets
neveiket ; madzsar tébia, Ismail (Kmetty) basa tabia, Kursid (Guyon)
basa tébia stb ; Kmetty eleinte az el§orsoket vezényelte az Arpa folyé=
nal levé hidf§ koriil ; sok orosz tdmadast visszavert, valésigos réme
lett a portyazé oroszoknak. Egyszer majdnem éldozatéva lett vakmeré=
ségének, csak a legnagyobb életveszéllyel tudott az iild6z8 kozakok
landzséi el6l a folyén atasztatni lovéaval. Tiikéry szézados karjat keresz=
tiill6tték egy kirohanas alkalmaval.

A makacs tdmadé védelem a hébor(i egész idején at tartott s bér
id6kozben a févezérletet Karsban Williams angol tabornok vette ét,
a var még Szebasztopol elestekor is a torok sereg kezében volt. Szebasz=
topolnél a habort véglegesen az oroszok hatranyara délvén el, a had=
vezetfségnek nem éllott tobbé érdekében allasat Karsban aldozatok
4ran is fenntartani. Williams tehat elhatarozta, hogy a vérat feladja;
ebbe azonban Kmetty nem akart belenyugodni s 1855 november
26=én ¢éjjel Kollmann=Feizi basa és nyolc vitéz kurd kiséretében keresz=
tiilrontott az ellenséges harcvonalon s az orosz hadifogsag el8l elmene=
kiilt Erzerumon at Konstantindpolyba.’

Kmetty, kinek e hdstettérsl a magyar lapok is megemlékeztek,”
tordk szolgalatban maradt s angol és német nyelven megjelent kényv=
ben irta le Kars védelmének torténetét ; mikor pedig Williams tabor=
nok az § éallitasaival szembeszéllott, ezzel szemben is megvédte a maga
igazat. Az eurdpai kozvélemény hatérozottan az & oldaléra éllott s kiilo=
ndsen a francia sajté, maga a hivatalos Moniteur is dicsSitette hadi=

~tényeit, de az angoloktdl is diszkardot kapott Kmetty emlékiil.?

A torok szolgélatban levs magyarok egy része az id6kozben f6harc=
térré valt Krimi félszigetre igyekezett eljutni; el is jutottak szép szam=
mal, de ott bizony més szerep, mint a markotédnyosi, nem vért rajuk ;
tobb=kevesebb szerencsével, rovidebb=hosszabb ideig miikédtek az
élelmiszerek és egyéb sziikségleti cikkekkel valé kereskedés terén Pap
Janos, Veress Séndor, Szarka Laszlé, Serényi Alajos, Hamory Ede,
Kajdacsy J6zsef, Argay Gyérgy, Szasz Jézsef, Kiss Antal, Berzenczey
Lészl6, Kvassay Ede, Czirjék Adolf, Rényi Kéroly és velok tobb mas
volt honvédtiszt, tobbnyire az angol taborban, mint csupan szemlélgi a
hadmfiveleteknek, melyekbsl Veress Sandor legaldbb le is irt egyet=

* Pap—Szalczer id. m. 260—284. 1. 321 —1322. . Veress S. id. m. 1. 143—
144. 1. Rénay id. m. 11. 316. s kév. |. Az egész karsi akciéra nézve |. Kmetty angol
és német nyelven megijelent mitivét : A narrative of the defense of Kars, Lon=
don, 1856.

2P. Naplo 1855 dec. 13. 1856 jan. 9., 1857 jan. 10.

3 Jésika levelei : 1855 nov. 1. Degré A. id. m. 1l. 213. L.
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mast.” Londonbél Maltan keresztiil ide keriilt Eber Néandor is és
Eupatoridban vett széllast, mint a Times levelezéje, tiirelmetleniil varva
az események fejl6dését s maganleveleiben nagy elégedetlenséggel nyi=
latkozva a szovetségesek hadvezetése, kiilondsen vezéreik képtelen=
sége, de az altalénos eurépai allapotok és mellesleg Kossuth egynémely
népgytilési beszéde folott is.”

Ausztria felszélalasai kovetkeztében a torok kormany nehény
magyar menekiiltet — mintegy mutatéba — attelepitett Konstanti=
napolybél Anatdlidba, igérve koltségeik utdlagos megtéritését. Itt a
Dercsényi vezetése alatt, Nikodémian tdl, faradsagos erd8irtas és elvadult
talaj megtermékenyitése Gtjan inditottdk meg a kezdetleges foldmiive=
lést és létesitettek maguknak lakételepet az utébb Krimbe koltozétt
Argay és Hamory is s velok Tiszai, Gergely és masok.?

Hanem azért maradtak a torok févérosban is elegen s a hébort
befejeztével ide tértek a harctercken kiizd6k vagy iizérkedsk is és itt
szaporitottdk a «ildg minden részébdl dsszever8détt konglomeratumot,
mint katonak, magénosok, keresked6k, mesteremberek, kocsisok, szol=
gk és egyéb foglalkozastak». Azok, akik Krimben meglehetds iizleti
eredményt értek el s most, a habor el6tti allapotokhoz képest egyszerre
gazdagoknak taléltdk magukat, szerzeményoket hamar folemésztették.*
Némelyiksknek késébbi sorsaval még lesz alkalmunk foglalkozni.

Azok a magyarok, akik a keleti hdbor( idejében torok foldrél a
magyar hatér kozelébe merészkedtek, magukra és masokra is csak bajt
hoztak. fgy jart Berzenczey Laszlé, aki kétségkivil a Kossuth meg=
bizésanak akarvan itt is megfelelni, 1855 elején Bukarestbe ment, mely
akkor tudvalevéleg osztrak megszallas alatt allott s iratokat is vitt oda
magaval. O ugyan idejében elmenekiilt, de a francia lednynevel§ intézet,
melyben mint angol nyelvmester akart ismeretleniil elhelyezkedni,
magara vonta az osztrakok figyelmét s annak egyik alapitéjat, b. Pe=
reczkynét, kire Berzenczey iratokat bizott, Coronini osztrak parancsnok
elfogatta, Nagyszebenben haditérvényszék elé allittatta, s csak néhény
évi rabsag utan lett nyugta.® Ugyanez id8be esett a Tiirr Istvan mér egy
elébbi fejezetben ismertetett veszedelmes bukaresti kalandja. Tiirr ez
alkalommal a haditérvényszék el6tt feltiind nyiltséggal és minden tar=
tézkodés nélkiil nyilatkozott az emigracié miikodésérsl, sét az olasz=
foldi forradalmi mozgalmakrél is, 6nmagét sem kimélve s leplezetleniil

* Pap—Szalczer id. m. 337. s kév. |. Veress S. id. m. 11. 57—148. .

? 1854 okt. 7., decb. 25. 1855 apr. 20. lev. a Nemz. Miz. lev.=tardban.

3 Veress S. id. m. 11. 305. s kov. l.

4+ Pap—Szalczer id. m. 351. s kév. l., itt hossz névsora talédlhaté a habora
utan Konstantinapolyban élt magyaroknak, lasd még Veress S. id. m. Il. 162. s
kov. L

S Veress S. id. m. 156. s kov. L.
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tarva fel forradalmi érziiletét. Csak arra nem volt ravehets, hogy az
osztrék seregben netdn birt dsszekottetéseibsl barmit is fslfedjen. O
mar emlitett tordkorszégi tartézkodasa utdn visszament Périzsba baréat=
jahoz, gr. Schmidegghez s csak ennek haldla utin csatlakozott 1855
tavaszan Maltdban, mint ezredes az angol sereghez, mellyel Konstanti=
népolyba, majd Krimbe is eljutott ; itt vallalta szeptember héban azt a
megbizast, mely bukaresti elfogatasit eredményezte. Az osztrak hivata=
los adatok tgy tiintetik fel Tiirr szabadulésat, mintha az angol kormény
akkor, mikor kiadatasat kovetelte, egyuttal kitelezettséget véllalt volna:
arra nézve, hogy 6 azontl Ausztridra nézve karos és veszélyes tevékeny=
séget nem fog kifejthetni. Ez irdnyban azonban semmi intézkedés sem
tortént. Az angol sajté élénken és minden tartézkodas nélkiil foglal=
kozott az esettel s Kossuth az «Atlas» egy cikkében élesen és hevesen
tiltakozott kiilonosen Tiirrnek katonaszékevénnyé lett min&sitése ellen.”
Tirr fogsagdbdl 1855 marciusdban Korfu szigetére ment, ahol a leg=
szivesebb fogadtatdsban részesiilt s ahonnan minden akadaly nélkiil
visszatérhetett Konstantindpolyba és ajbél elfoglalta helyét az angol
seregnél.”

A keleti habort egész ideje alatt foglalkoztatta a magyar emigran=
sok figyelmét kiilonboz8 telephelyeiken, bar Ausztridnak Oroszorszag=
t6l valé folytonos eltdvolodésa s a nyugati hatalmakhoz valé6 mind szo=
rosabb csatlakozdsa kévetkeztében mindinkdbb cstkkend reménnyel.
[gy az 1856-iki périsi béke rajok nézve mar Gjabb csalédast alig hoz=
hatott.

Habar sokak el6l elzarkézva, tobbekt§l megtagadva, kevesekkel
allva személyes érintkezésben, a magyar emigriciénak egyediili még
ilyennek tekinthet§ kozéppontja a keleti haborti egész tovébbi folyama
alatt is KoSsuth maradt, mikdzben tevékenysége koreit és eszkozeit
gyakran véltoztatta, de abban soha sziinetet nem tartott.

Nagy visszavonultsdgat anyagi viszonyai is igazoltdk, amelyek
annél kevésbbé lehettek kedvez&ek, miutan Kossuth puritén szigorral
iigyelt arra, hogy a — bar mar nagyon gyéren — rendelkezésére bocsa=
tott, f6kép amerikai, pénzosszegek csakis a politikai akcié, kiilondsen a
fegyverkezés céljait szolgaljak. Mégis elSteremtette az anyagi eszkozo=
ket arra, hogy csalddjaval Wight szigetén nyaraljon és hogy fiait 1854—
s55=ben a hli Karddy mentorsédga mellett Péarisban iskolaztassa. Hozzajok
intézett levelei meleg atyai szeretett§l sugalt bolcs és nemes intelmeket
tartalmaznak. Nekik is irja, hogy sokat dolgozik, kiilondsen sok hirlapi

* Nemz. Miz. Kossuth=iratok. 1855.

2Qens. Dép. 1855 dec. 4. és 31=iki, 1856 marc. 24=iki jelentések. Lasd
Tiirr elézményeire nézve Gonda Béla kényvét : «Tiirr tabornok» Bpest. 1925.
17. s kov. 1., valamint T. mar idézett sajat emlékiratat fogsagarol.
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cikket ir, de mégsem bir annyit elSteremteni, amennyi kellene.” Ez
indithatta arra, hogy kés6bb — mint latni fogjuk — hirlapiréi tevékeny=
ségét még az északamerikai sajtéra is kiterjesztette.

Valészintileg nem annyira a kozeli atkoltézés gondolata, mint
inkdbb anyagi helyzetének javitisa vitte ra a nagy szadmizottet arra,
hogy megtakaritott pénzét Amerikiban — hova maér névérei atkoltoz=
tek — telekvasérlasra forditsa. Spelletich Bédog és Pomucz Gyérgy
Eszak=Amerikaban é16 magyar menekiiltek, 1855 nyaran folytatott levele=
zésében van nyoma annak, hogy Kossuth még 1852=ben tényleg meg-
vett egy foldbirtokot Texas allamban a Rio Nueces partjan, San Patricio
és Corpus Christi varosok kézott, mely marhategyésztésre alkalmasnak
latszott, azonban hazakkal egyaltalan nem volt félszerelve ; a birtokot éva=
tossagbdl egyel8re a Spelletich nevére iratta ; hogy az jovedelmezett=e neki
s miképpen rendelkezett réla? arra nézve nincsenek ez id8beli adataink.”

A korményzénak és csalddjanak a hazhoz tartozé Karadyn kiviil
leghivebb kisér8i és tarsai voltak ez idében is Pulszky és csaléddja, a hoz=
zéjuk tartozé Tanérkyval, tovdabba lhasz ezredes. Vukovics most is csak
megfigyelte Kossuth miikodését és azt leveleiben nem éppen jéakaré
megjegyzésekkel kisérte. 1854 marciusaban folmeriilni latjuk ismét Lon=
donban Wargha Istvant, akinek volt merészsége nehdny hénappal a
szent korona foltalalésa koriil vitt szerepe utdn megjelenni ismét Kos=
suth szine el&tt és nala— sajnos — a régi bizalommal is talalkozott. Ugy
latszik, a korméanyzé 6t egyaltalan csak bizonyos rébizott amerikai pén=
zek kezelése irant vonta kérddre, holott pédaul Vukovics teljesen tisz=
taban volt aruléi mindségével és megbotrankozott rajta, hogy a magyar
emigransok szemelattara kolti pazarul csalddjaval egyiitt arulassal szer=
zett pénzét.®

A Londonban alkalmilag megfordulé magyar menekiiltek termé=
szetesen nem mulasztottdk el Kossuthot folkeresni, ellenben a hazébél
jovBk 6vatosan elkeriilték 6t.* Allandé levelezést ez idében csak Gal
Séandorral latszott folytatni Kossuth a keleti hdbort tovabbi fejlemé=
nyeire nézve. Guyon Rikard 1854 oktdberében Karshél levelet intézett
a korméanyzéhoz, melyben beszamolt csatairdl s bizonyos, még a szabad=
sagharc idejében neki Vettertsl megigért kitiintetés megkiildését szor=
galmazta.’

* Kossuth levele fiaihoz Londonbél 1855 apr. 14=rél ; Karady lev. Kossuth=
néhoz 1854 jan. 13=rél ; Nemz. Miz. lev.=tira. :

2 Spelletich és Pomucz levelei u. ott.

3 Wargha Istvan lev. Kossuthhoz 1854 marc. 25=rdl u. ott. Vukovics lev.
1855 maj. 7. és szept. 13=r6l, Egri Lyc. gyiijt. Vukovics azt is hallotta, hogy Kos=
suth és Teleki S. pénzt kolcsondztek Varghatél.

4 Pulszky id. m. I1L. 181. l.

5 Nemz. Muz. lev.=tar.
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Hosszabb levelezés fejlédott ki Kossuth és Iranyi Daniel kozott
1855 8szén, mely magyarorszagi koziigyet is érintett. Iranyi tulajdon=
képpen ajanlast kért a maga részére Bixio volt francia miniszterhez, kinek
segitségével tanéri alkalmazast remélt nyerhetni Parisban. Azonban a
levelezés folkarolta az ekkoriban f6kép a Concordatum kovetkeztében
veszélyeztetett magyarorszagi protestans iskolak iigyét, melyek érdeké=
ben Irdnyi nagyszabast segélyakciét kivant meginditani a Kossuth
partfogasa mellett az angol és amerikai protestantizmus kérében s e
célbél — angolra fordittatéds végett — franciaul szerkesztett tajékoztatd
emlékiratokat is kiildott Londonba ; és kiterjedt a levelezés Irdnyinak
a magyar szabadsagharcrél irt francia miivére is, melyre nézve Kossuth
észrevételeket tett. Az ismertetd fejtegetés — Kossuth ajanlé levelével —
1856 elején megjelent a «The Indenpendent» cimii newyorki lap élén.
Az Angolorszédgban tervezett segélyakcié, tigy latszik, csak egyes helyi
kisérletekre szoritkozott, sét a levelezés arra mutat, hogy Kossuth a
kiilonleges propagandit nem tartotta angolorszagi politikai agitacidja
tervébe beilleszthetének ; de mégis alakult e célra egy angol bizottség
a John Paget koveztitésével, ki e végett Erdélyben is jart.’

Azok koziil a kiilpolitikai kérdések koziil, melyek Kossuthot ez id8=
ben foglalkoztattak, természetesen még mindig a keleti habort allott az
elétérben, bar ahhoz fiizétt reményei mindinkédbb tiinedeztek. Gal
Sandor még 1854 szeptemberében is mint «Magyar= és Erdélyorszag
kovetje keleten» kiildte a kormanyzénak fontoskodd és nagyhangi, de
beavatatlansagra és konnyenhiv8ségre vallé jelentéseit. Miutén azon=
ban Kossuth kénytelen volt neki egyenesen megirni, hogy a rendelt
fegyvereket se tudja kifizetni, hogy megdli a gond s azt is értésére adta,
hogy jelentéseit megbizhatatlanoknak talélja, Gél raszanta magat, hogy
elfogadja Szulejman kiutahiai basa ajanlatat s az 8 vezérkari tisztjének
mindségében ment el a krimi tdborba, ahonnan azutén Szebasztopol
ostromarél adott Kossuthnak nem csékkend buzgalommal a hadmiive=
leteket birdlé hireket, valamint arrél is, hogy gyfilési beszédei mily
hatést tettek Torokorszégban s hogy a francia és angol hadsereg tudo=
maényosan képzett tisztjei helyeslik Kossuth nézeteit a krimi habordrél.
Arra azonban, amit szintén megtett, aligha volt Gélnak megbizéjatél
felhatalmazésa, hogy tudniillik, kiédltvényt intézzen a cserkesz néphez,
melyben azt és vezérét Schamilt hivatkozéssal a fajrokonsagra s a Kos=
suth egy beszédének nagyon gyarlé kivonatara, igyekezett az orosz
hatalom elleni lazadasban kitartasra buzditani.”

I Iranyi levelei 1855 szept. 1., 4., 7., okt. 18. és 1856 jan. 4., 18., lev. u. ott.
Rev. Rutherford gyiijtésérdl Kossuth ott idézése alk. van sz6 egy newcastlei lap=
kivonatban 1856=bél u. oft. I. Paget=féle levelek 1857=bél u. oft.

2 Kossuth levelei 1853 dec. 12=r8l és 1854 jan. 7=r6l, Gal S. szamos lev.
kiilsndsen 1854 jan. 25., aug. 25., szept. 22. és 1855 febr. 8=rél u. oft.
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A Gal Séndor leveleib8l tudjuk meg azt is, hogy a Kossuthnak
annyi kellemetlenséget szerzett roppentytigyartasnak mégis lett valami
foganatja a keleti habortiban ;  a kérdéses roppentytiket éllitélag a torok
flotta 1854 aprilisaban elszallitotta Krimbe s a gyaros Halet is odaren=
delték.” Altalin a Kossuth tevékenysége a keletre valé fegyverszallitas
terén ez id6ben még nem sziint meg egészen. Mint lattuk, Gallal
szemben hivatkozott fegyvermegrendelésbél ered§ fizetetlen szamlékra ;
bizonyos Edward R. Boyle nevii gazdag amerikai, lelkes hive Kossuth=
nak és rajongdja a nemzetek folszabaditasénak, az Asbéth Séndor s a
maér ismert Henningsen kozvetitésével messzemend pénzbeli ajanlato=
kat tett még az 1854—55. évek folyaméban a keletre szallitand6 fegy=
verek, kiilonosen kardok éranak elSlegezésére nézve s e széllitmanyok
iigyében Henningsen Georgidba is utazott, hovéd 30,000 puskat szalli=
tott mar elébb. A Boyle és Kossuth kozott kifejlédostt levelezésbél kitii=
nik, hogy mindketten hovatovabb csalédottaknak érezték magukat;
Kossuth szemrehanyast tett Boylének, hogy &t igéretekkel hitegeti,
emez pedig panaszkodott, hogy maris tonretette magét anyagilag az
eurdpai liberalizmusért. A Kossuth érdeklédése hadiszerek irant, Ggy
latszik, oly kozismert volt Amerikaban, hogy egy ottani gyéaros bizonyos
légnyomast iitegekre vonatkozé talalmanyéanak leirését és tervét kiildte
be neki.? :

Egyébként Kossuth osszekottetései az amerikai tényezdkkel ez idg=
ben méar nagyon meglazultak. Sanders nevii akkor Londonban é18 ame=
rikai baratjanal 1854 elején osszejott Buchanan északamerikai kovettel s
alkalma nyilt neki Ledru Rollint, Mazzinit s az éppen Londonban id&z8
Qaribaldit is bemutatni. Nagy reményeket flizott ez ismeretséghez,
melyek azonban nem teljesiiltek ; nevezetesen nem sikeriilt Dudley
Mann barétja Gtjan kieszkozélnie, hogy Sanders az Egyesiilt=Allamok
londoni konzuldva neveztessék ki, ami f6l6tt nagy méltatlankodésanak
adott kifejezést. Az amerikai kovetségnél szolgalé Sickles kozvetitésé=
vel még 1854 tavaszén is eljuttatott néhany, a magyar kérdésre vonat=
kozé emlékiratot Dudley Mann éllamtitkarhoz, de ezekkel semmi hatést
sem ért el.3

A keleti habort csalédottai kozé tartoztak a lengyelek is, kiknek
nemzeti ligyét Kossuth és tobb magyar szémizott oly lelkesen tette
magéaéva. Nevezetesen Kossuth élénk osszekottetésben allott a lengyel
emigraciéval s kiilonosen annak vezet8jével, gr. Worcell Szaniszléval,

* Gal lev. 1854 apr. 25. u. off.

2 Asbéth S. lev. 1853 nov. 16=rél, Ch. Street lev. Kossuthhoz, Hemningsen
lev. 1854 jan. 21=r6l. E. R. Royle lev. 1855 marc. 27=8l, apr. 18=rél, apr. 23=rél
és szept. 17=r6l u. oft.

3 Kossuth levele gr. Worcellhez 1854 febr. 26. U. annak lev. ismeretl.
cimre 1854 mérc. 2. Sickles lev. u. a. év apr. 16. és dec. 14=rdl u. oft.



IX. RESZ: AZ EMIGRACIO ES A KULFOLITIKAI ESEMENYEK. 283

részt is vett a Lengyelorszag felszabaditasa érdekében Anglidban kifej=
tett agitacioban. Azonban ezen a téren is csakhamar csalédas érte. 1854
nyaran mar panaszkodik Worcell baritja el6tt, hogy a rendezett két
meeting neki nagy koltséget okozott; a kovetkez8 év elején mar kije=
lenti, hogy a legkozelebbi jov8ben semmi gy(ilésben sem hajlandé szé=
noklattal részt venni, mert az angolok érdekldését a forradalom iigye
irant mer§ iires hiGsagnak tartja, nem olyannak, amelyre tdmaszkodni
lehetne. Késébb felvilagositani igyekszik Worcellt az irdnt, hogy Angliat
sohasem fogja rdvenni arra, hogy Lengyelorszdg helyreallitasat hadi=
célul tiizze ki. Altalan a keleti habort lefolyasa nagyon kétkedsvé tette
&t a legkozelebbi jovére nézve. Nem tudja — tigymond — mi fog tor=
ténni, mert 8 csak logikusan tud gondolkozni és egy id§ 6ta a vildgon
minden a logika ellenére torténik. Nem hisz azonban a békében, ellen=
ben hiszi, hogy Franciaorszégban el6bb=utébb forradalom lesz. Azt
kell bevarni!®

Ez utébbi nyilatkozata Kossuthnak mutatja legvildgosabban, hogy
8 ez id8ben Franciaorszaggal szemben — miutdn korményét céljai=
nak megnyernie nem sikeriilt, — egészen forradalmi éllaspontra helyez=
kedett ; ezt igazoljak IIl. Napoleon elleni szémos tdmadasai is a nyil=
véanossag el&tt és bardtkozasa Ledru Rollinnal, a szémiizott francia for=
radalmaérral.? Ledru Rollin és Mazzini arra is ravették Kossuthot, hogy
1855 oktdberében egy harmuk aléirdsaval ellatott kidltvany kozzétételébe
egyezzék belé, melyben 8k, tekintettel arra, hogy Szebasztopol eleste
csak a hébora szitkségszer(i folytatdsat hozta meg s a népek immar
kidbrandultak abbél a reménybél, hogy az Oroszorszag elleni eurépai
szdvetség a nemzetek folszabaduldsat fogja megérlelni, a nemzeteknek
most mar maguknak kell a cselekvés terére 1épnick! Egyenes felhivés
volt ez a forradalomra, melyet Francia= és Olaszorszag kezdjenek meg,
a tdbbi majd csatlakozik. Ok hdrman a szervezs, vezet§ kozéppontot
alkotjak s biztositjak s gySzelmet!3 ;

Ezt a megnyilatkozast, mely szerencsére az Angolorszagon kiviili
sajtéban Ggy latszik csekély elterjedést talélt, nemcsak a magyar emig-
racié sok tagja vette joggal zokon, hanem Kossuth angol baréitai kdré=
ben is hatérozottan rossz benyomaést tett.* Nem is jelentett az allandé

* Kossuth levele gr. Worcellhez 1854 febr. 20., jin. 16. 1855 jan. 25., aug.
19., 31. és 1856 jan. 19=rdl u. oft.

? Meré pletykanak latszik Kdszonyinak (Ungarn’s vier Zeitalter. I11. 133.
kov. 1.) az az allitasa, hogy a londoni francia kdvet 1855=ben folkereste Kossuthot
s igyekezett &t a Napoleonnal valé szévetkezésnek megnyerni, de kosarat kapott!

3 A «The free Press» kozlése okt. 13=iki szamaban. Nemz. Miz. lev.=tar.

4 Lasd Ch. At wood lev. Kossuthhoz 1855 (kelet nélk.), u. ott (a levéliré
Mazzinit Koss. ¢fatal friend»=jének nevezi), tovabba Vukovics lev. u. a. év okt.
26=r6l és Josikaét okt. 1=r8l az id. gyiijteményekben.
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szovetséget a harom forradalmi politikus kozt; Kossuth 6sszeéllasa
Ledru Rollinnal inkédbb csak alkalmi jellegti volt; szorosabb volt a
viszony kozte és Mazzini kozt a megel6z8 osszetiizés ellenére. Kiilons=
sen 1855 marciusdig striin leveleztek ; Kossuth adatokat kért Mazzi=
nit8l, egy esetben pénzt is agitacionélis célokra. Mikor Piemont rész=
vétele a habortiban a nyugati szovetségesek oldalan csupéan Oroszorszég
ellen irdnyulé céllal elhatérozott dolog 16n, mindkét forradalmar keresz=
tillhGzva latta szdmadésait ; Mazzini sikerteleniil prébalta follazitani
a génuaiakat, az olasz csapatoknak keletre kiildése ellen. Kossuth mégis
tovabb reménykedett az olaszorszéagi osztrak tartoményokban kitérendd
lézadasban, de azt kivanta, hogy az nagy, komoly forradalom legyen,
akkor majd kévetni fogja a példat a magyar is, § munkatarsul szeg8dott
Mazzininak «Pensiero ed azione» cimii folydiratdhoz is. Természetes,
hogy mikor aztan késébb Kossuth hazdja érdekében kénytelen volt az
annyiszor écséarolt 111. Napoleon partfogasat venni igénybe, titjai az olasz
forradalmarétdl annyival még eltértek, mert hiszen ez Piemont=Szardinia
akkori hivatalos politikajaval is ellentétbe helyezkedett.” :

Habér szembet(ind Kossuthnal a keleti hdbort elején taplalt vér=
mes reményeinek késébbi lassankénti szétfoszlasa s az e miatti keser(i=
ség és elkedvetlenedés, agitatorius tevékenységét ez a hangulatvéltozés
nem csokkentette ; az véltozatlan hévvel folyt tovdabb, mindig abbél a
célbél, hogy az angol kozvéleményt a magyar kérdés s azzal kapcsolat=
ban a lengyel és olasz kérdés folkarolasanak is megnyerje s ezzel a brit
kormanyt batrabb és erélyesebb kiilpolitikai akciéra inditsa. Ez az agi=
tacidja a maga formait és eszkozeit ez idében csak annyiban véltoztatta,
amennyiben az 1854. év folyamaban Kossuth f6kép mint népgyiilési
szénok szerepelt, ellenben 1855=ben abbahagyva a meetingek rendezé=
sét, folvette a tollat s mint hirlapiré fejtett ki faradhatatlan és nagy=
hatésa agitatori mitkodést.

Népszénoki szerepe 1854=ben a jlinius 5=én Sheffieldben szabad
ég alatt nagy tomegii hallgatésag el6tt megtartott beszédével vette kez=
detét s november 29=én Londonban a St. Martins’halli meetingen Len=
gyelorszag feldaraboltatasdnak évnapjan mondott szénoklattal ért véget.
A kozbeesS, majdnem félévi id6 alatt azonban Kossuth kimutathaté=
lag hét kiilonboz8 helyen tartott beszédeket s a legtobb helyen nem
egyet, hanem kettét; Sheffielden és Londonon kiviil megnevezhet=
jilk, mint ezid6beli szereplésének helyeit: Nottinghamet, Glasgowt,
Edinburghot, Hanley=Potteriest * és New=Castlet.

Természetesen mindeniitt gyiilésileg elhatarozott megbizés eldzte
meg jovetelét s hatértalan lelkesedés és tetszés kisérte folszélaldsat ;

* M. Menghini id. m. 147—171. L.
* Gyarvaros Straffordshireben, 1881=ben 48,354 lakossal.
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mindeniitt hatdrozat hozatott, amely a szénok el§adésaban foglalt irdny=
elvek szerinti eljarasara szélitotta fel a korményt s e hatérozat kérvény
alakjaban terjesztetett fol. Kossuth beszédeit egész terjedelemben hozta
tobb angol és skét lap, azokat — az el6bb tartottaknak is hozzacsatolad=
saval — fiizetforméaban kiadtak és ezer meg ezer példanyban terjesztet=
ték Anglidban ; némelyiket francia nyelvre is leforditottak, sét itt
szébanforgd szénoklatait Kossuth sajatkeziileg, nagy féaradséggal lefor=
ditotta kés6bb magyarra is és nyilvan kiadasra szénta," de azok emigra=
cionalis iratainak sorozatdban meg nem jelentek.

E beszédek egymast kiegészitik, egyben=masban ismétlik is. Eszme=
menetdknek lényegét a kdvetkez6kben foglalhatjuk &ssze.

Kossuth e beszédeiben megiitkdzésének adott kifejezést a folott,
hogy mig & Anglidban mindeniitt azzal a véleménnyel talélkozik, hogy
Oroszorszag veszélyezteti az eurdpai szabadséagot, a jelen beteg kor kis
allamférfiai e felfogdsnak nem tudnak érvényt szerezni, s6t Angolorszéig
azon a ponton van, hogy szovetkezzék az osztrak despotizmussal s most
egy céltalan habortiban fogyasztja népének vérét és pénzét, azért, hogy
végeredményben ezt a despotizmust meger8sitse. Oroszorszag utjat
Lengyelorszag foldaraboldsa és Magyarorszag elnyomasa jelzi és Anglia
egyik ellen sem emelte fol tiltakozé szavat. g, Kossuth, ma az egyetlen
¢l§ tiltakozds mindkét ténnyel szemben; csak & all szemben Ferenc
Jozseffel, aki megdl8je lett Magyarorszagnak és Olaszorszagnak is. Hogy
értse meg azt, hogy ugyanaz a Britannia, amely &t, a szamtizottet, 116
feliratban iidvozélte, kormanya altal dics6itteti Ferenc Jézsefet? Anglia=
nak felelnie kell e kérdésre : melyik Angolorszég igazi véleménye? az=e,
amely rokonszenvez a szabadsaggal és az elnyomottakkal, vagy az, amely
szovetkezik az elnyomdkkal? Erre a népnek kell felelnie, annak a nép=
nek, amely vérével és pénzével adézik. A nép mondja meg, hogy mit
var a haboratél? Vilagosan meg kell mondania, hogy csak azért hoz
aldozatokat, hogy a zsarnokoktél elvétessék a hatalom s nem akar oly
héborat, amelynek nem az a célja, hogy Lengyelorszdg, Magyarorszag
és Olaszorszag felszabadittassanak !

A hébora kérdése csak a keleti kérdés Iényege szempontjabdél itél=
het8 meg helyesen. El6bb az volt a kézhit, hogy Ausztria ereje egymaga
elegend8 Toérokorszdg fenntartdsdra az orosz elényomuléssal szemben.
Most méar mindenki meggy6z8dhetett az ellenkez8rél : Lengyelorszég
és Magyarorszag felszabaditasa nélkiil Oroszorszdg meg nem fékezhetd
s a keleti kérdés meg nem oldhaté. Az angol kormény mulasztasa volt,
hogy tiirte Oroszorszag bevonuldsdt Magyarorszagba s nem ismerte el
Magyarorszag fiiggetlenségét ; most pedig a hivatalos Anglia Francia=
orszaggal egyiitt szovetkezik Ausztridval és Poroszorszéggal, melyek

* E kézirat a Nemz. Mizeum 1854=iki Kossuth=iratai kozt talalhaté,
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pedig ra nézve e habordban csak veszélyesek lehetnek. Mert — Kos=
suth tudomasa szerint — Poroszorszagnak titkos szerz8dése van Auszt=
ridval, melynek értelmében ¢sziikség esetében megszallja Magyarorszé=
got és ott rendet csindly ; Ausztria pedig, ha kitizetik Olaszorszagbél, ra
fogja magét vetni Torokorszagra s ott fog karpétlast keresni; és most
ime, az angol kormany arra hasznélja fél az angol nép vérét és pénzét,
hogy Torokorszagra ratukmalja szdvetségesiil Ausztriat! A béesi udvar=
ral szemben cstisz6=mészé politika okozta, hogy megakadalyozték Kos=
suthnak Térokorszagba menetelét ; pedig csak erre lett volna sziikség,
valamint arra, hogy Anglia s Franciaorszdg felhatalmazzdk a portat,
hogy a lengyel s magyar nemzettel szovetkezzék s kijelentsék, hogy ez
nem kompromittélné az & szovetségiiket ; a tobbi magéatél ment volna.
[gy azonban «@ vakok és gyengék bolcseségét kovetve, mely egy pilla=
nat félelmének feldldozza az orok igazsigoty, elérte az angol kormany
azt, hogy ma egy lépéssel sem &ll kozelebb a keleti kérdés megoldaséhoz,
mint allott habord el6tt ; mert e kérdés megoldva csak akkor lesz, ha
Oroszorszadg hatalma le lesz széllitva annyira, amennyire azt Eurépa
fiiggetlensége megkivania.

Eles biralat ala vette Kossuth azt a négy pontot is, amelyre nézve
a szovetséges hatalmak egymaéssal mar 1854 nyardn megegyezni latszot=
tak s nagyon szegényesnek tiintette fol a habortinak ezt a varhaté ered=
ményét. Kételkedett Szebasztopol bevételének lehet8ségében is, ha
Oroszorszagot meg nem akadélyozzédk abban, hogy oda mindig Gj meg
Gj csapatokat szallithasson. Hite szerint Szebasztopolt bevenni csak
Varséban lehet. Az 8 torekvése az, hogy Lengyelorszdg, Magyarorszag
Horvatorszaggal, Roménia Besszarabiaval és Szerbia mint megannyi
fiiggetlen, szabad allam, egymassal és Torokorszaggal szovetséget kos=
senek, — milliék dldanak Angliat, ha ezt megvalésitana!

Némileg kiilonleges helyet foglal el Kossuth e beszédei kozott a
londoni St. Martin’s Hallban tartott, mely — mint emlitettiik — a gyii-=
lés emléknapszerii jelent§sége miatt f6képpen a lengyel kérdésnek volt
szentelve ; de itt is hangoztatta a szénok a lengyel és magyar kérdés
szétvalaszthatatlan kapcsolatat és bizonyitani igyekezett, hogy Anglia=
nak nagyobb sziiksége van Lengyel= és Magyarorszagra, mint ezeknek
Angliara. Egyattal megragadta ezt az alkalmat, hogy fajdalmasan emlé=
kezzék meg a lengyel iigy egy kevéssel el6bb elhtinyt lelkes baratjarl,
Lord Dudley Sruartrél, ki kivélt angolorszégi szereplése els§ idejében
Kossuthnak is nagy szolgalatokat tett.

Az a korilmény, hogy a nagy szamiizott a kovetkez8 1855=ik
évben politikai gyfiléseken valé szereplését teljesen abbahagyta, s a he=

* Mindezen beszédeknek részint nyomtatott, részint kézirati szévege talal=
haté a Nemz. Miizeum 1854=iki Kossuth=iratai kozott.
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lyett élénk publicisztikai tevékenységet fejtett ki, arra latszik mutatni,
hogy szénoki agitéciéjanak eredményével nem volt megelégedve. Valé=
jaban azonban az okok talan inkdbb maésutt, nevezetesen abban is kere=
send8k, hogy mig a népgyiiléseken valé szereplés ré nézve anyagi teher=
rel jart, a cikkiras jovedelmet hajtott, amelyre ré volt utalva. Szénok-
latai valéban mindig nagy hatast véltottak ki, kevesebb ellenmondast
keltettek, mint késdbbi cikkei s ha az azok hatésa alatt hatarozatba ment
kérvényezések nem is jartak gyakorlati eredménnyel, Kossuth talan
némi joggal magénak is érdemet tulajdonitott az 1855 februériusdban
bekovetkezett korméanyvalsag el8idézésében, amely f6kép a hosszassé=
géval ardnyban mind népszertitlenebbé valt keleti haborti kovetkez=
ménye volt. Lord Aberdeen és Lord Russel kormanyat egy Gjabb Pal=
merston=kabinet véltotta f6l, melyrél azonban csakhamar bebizo=
nyult, hogy a Kossuth politikai céljai szempontjabél a multnal jobbat
nem hozott.

Kossuth 1855. évi folotte termékeny hirlapiréi tevékenysége f6leg
két lap koriil csoportosul. 1855 januariusatdl aprilisdig munkatéarsa volt
a Sunday Times cim( hetilapnak, &prilistél majdnem az év végéig az
Atlas cimf{i ujsagnak. Hirlapiréi felfogasat és allaspontjat legjobban jel=
lemzi a Sunday Timesnek irt bevezet§ cikke, melyben elmondja, hogy
az angol sajténak szokasa mas allamoknak beliigyeik mikénti berende=
zésére nézve tanacsokat adni; annal inkédbb csodéalja, hogy 6t az a
szemrehényas érhette, hogy mint idegen beavatkozik Anglia iigyeibe.
O — Ggymond — Anglidban ¢él, adét fizet és tehat jogot formél arra,
hogy a kéziigyekhez épp gy hozzészélhasson, mint minden més allam=
polgér, s6t igy, mint ahogy az angolok mas allamok kéziigyeihez is hozza=
sz6lni szoktak. Mindig gytildlte a titkos diplomaéciat, 6 maga is annak
aldozata, hazéja is; Eurépa mostani helyzete, a habortnak, melyért
Anglia mér annyi 4ldozatot hozott, eredménytelensége is mind a titkos
diplomécia btine. O ezzel szemben ki akarja venni részét a kozvélemeny
felvilagositasabél, a diplomaécia leleplezéséb8l; & az igazségossag és
szabadsédg iigyét a Downing=street * ideiglenes diplomaciai féruma elél
a kozvélemény halhatatlan itél6széke elé akarja vinni. Ezt tartsdk szem
elétt cikkeinek olvaséi, kikhez & angol szempontbél, de az igazsdghoz
hiven kivan szélani.?

Erdekes és nevezetes az a cikk, melyben & a Palmerston politika=
jabél valé teljes kidbrandulésat jelenti be s kiméletlen biralat ala veszi
a nagynevii angol allamférfiti egész miikodését, kiilondsen a magyar

* Az utca, melyben az angol kiiliigyi hivatal van.

? A Sunday Times 1855 jan. 7=iki cikke ; lasd tgy ezt, mint a tébbi itt tar=
gyalt cikket részint magéban a lapkozleményben, részint kéziratban a Nemz.
Miiz. 1855=iki Kossuth=iratai kozt.

Az absolutismus kora Magyarorszigon. IL 19
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kérdés szempontjabdl.” Kossuth itt kifejezett véleményét ugyan rég
megérlelt meggy8z8déseként fejti ki, de birjuk egy levelét kevéssel elgbbi
kelettel,” melyben szinte rajongé készonetet mond az akkor még Gjbél
korméanyra nem jutott lordnak azért, hogy egy banketten rokonszenve=
sen emlékezett meg Torokorszagnak ama nagylelkiségérsl, mellyel
annak idejében a magyar menekiilteknek menedéket adott s e mellett
Magyarorszagrél is.

A cikk emlékeztet arra, hogy Lord Palmerstont tisztel8i még kevés=
sel elébb tgy iinnepelték, mint akinek neve az egész kontinensen varé=
zsos hatéassal bir, mert a szabadsag nagy elveinek képvisel§je. Kossuth
kesertien éllapitja meg, hogy a nemes lord egész hossz( palyajan egyet=
len tényt sem lehet folfedezni, mely azt bizonyitana, hogy Palmerston=
nak csak ambiciéja is volna az, hogy &t ilyennek tekintsék. Most pedig
ime, nyiltan megtagadta e hirnevét, midén a kormany nevében oda=
nyilatkozott, hogy eurdpai szerencsétlenségnek tartand, ha Magyar=
orszag elszakadna az osztrdk csaszarsagtél. Tehat Magyarorszag fiigget=
lensége Lord Palmerston szerint eurdpai szerencsétlenség volna! Sét
kijelentette az Gj angol miniszterelnok, hogy Ausztridnak az angol kor=
many e felfogasarél mindig tudomaésa volt a multban is. Ez magyarazza
meg azt, hogy ebben a habortiban oly szégyenteljes Anglia részvétele,
mert 8 iranyitéja mindig az osztrdk despotizmus biztonsaga volt. Es
ez a nyilatkozat az angol parlamentben semmi ellenmondéssal sem talal=
kozott! Hivatkozik arra, hogy 223 angol véros, kozség és testiilet * nyi=
latkozott meg hatarozatilag és feliratilag Magyarorszédg szabadsaganak
tigye mellett : ez az igazi angol kozvélemény, nem a parlament hallga=
tasa. Ezt maga Palmerston igazolta, amikor 1851 november 18=4n a néla
jart kiildottséget megnyugtatta azirant, hogy a korményt nem kell
unszolni, mert az tudja, mily mély rokonszenvvel bir a magyar iigy az
angol népnél, elismerte, hogy minden oldalrél annak felkarolasara 6sz=
tonzik és tudja, hogy erkélcsi eszkozok is elegend8k lesznek az érdekelt
orszagok nemzeti jellegének épségben tartdsat biztositani. Most pedig
ime, foldldozzdk Magyarorszag fiiggetlenségének iigyét az eurdpai
hatalmi egyenstly fikcidjanak! Nem vették tekintetbe, hogy Ausztria
csak orosz segitséggel volt képes Magyarorszédg szabadsagharcit meg=
fékezni, most is csak szuronyokra alapitja ottani uralméat. Ausztria nem
az eurdpai egyensuly biztositéka; ellenkezbleg: Eurépa nyugalmanak
allandé veszélye. Tiltakozik az ellen a sért8, szentségtors foltevés ellen,
hogy egy orszag fiiggetlensége Eurdpéra nézve szerencsétlenség lehetne.

*«Lord Palmerston and Hungary», Sunday Times épr. 1.

* 1854 marc. 10. (Nemz. Miz. 1=t.)

3 E szamadat nem 4ll ellentétben az el6bb eml tett 116 felirattal, mert
egyes feliratokat tobb kozség vagy testiilet egyesiilve intézhetett hozza.
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Tagadja, hogy Palmerstonnak joga volna Anglia erkdlcsi vagy anyagi
hatalmat odakélesdndzni Magyarorszag elnyoméjanak ; e politika ellen=
kezik a joggal, az igazsdgossaggal, Eurépa kézjogaval, Anglia torténeti
el6zményeivel, s6t Anglia sajat megnyilatkozott kdzvéleményével is!
Csak azzal vigasztalddik Kossuth — midén e cikkével biesit is vesz a
Sunday Times kozonségétsl, — hogy a nemzetek jovdje fiiggetlen egyes
emberek élettartamétél, még ha tizszer magasabban is allananak mint
Lord Palmerston!

Kiilonben Kossuth e cikkeinek hosszii sorozata is ugyanabban az
eszmekdrben mozog, amely gy(ilési beszédeit megtélti : a keleti habort
elhibazott volta, az angol hader§ szégyenletes szerepe, az elnyomott
nemzetek sorsa irédnti kozony, mely Anglia sajat érdekei ellen is vét, a
francia csaszér és Ausztria irdnti szolgalelkiiség: ezek a vadpontok,
melyeket el6bb az Aberdeen, majd a Palmerston=kormany ellen szegez.
Mellesleg természetesen éles vagasokat mér a franciak csészérjara, akit
Don Quixotteal hasonlit dssze, kinek hiiséges Sancho Pansdja Anglia;
s6t — bar az olasz nemzeti torekvéseket lelkesen pértolja — egyizben
érezteti gtinyjat Viktor Eménuel piemonti kirallyal is, aki «wlelkezik
Ausztridval» ; kriketjatéknak mondja azt, ami Franciaorszég és Ausztria
kozott folyik, melyben Piement csak a labda szerepét viszi!

Kossuthot vitdzé heve e cikkeiben még inkabb, mint beszédeiben,
elragadja koronkint s kiméletlen tédmadasokat intéz bennok olyanok
ellen is, kikhez utébb sziikségessé valt kozeledését nem kevéssé meg=
nehezitették a torlaszok, melyeket e tamadasokkal maga emelt kozele=
dése ttjaba. Polémidkat is idézett fol olyanok részérél, kik — mint
Urguhart és Attwood — mindig baratai voltak személyének és iigyének.’

A Sunday=Times és Atlas cikksorozatai mellett Kossuth id&t talalt
egyes cikkekkel folkeresni Jersey=szigeti baratainak kozlonyét, a «L.’homs=
me=»=ot, s6t egy munkaslapot is,” valamint a newyorki «Independent»
cimii ujsdgot, mellyel azutdn, mikor méar az «Atlas» olvasékdzonségének

| is btcsat kellett mondania, a kovetkez8 év elején szorosabb osszekotte=

| tésbe lépett.

A Kossuth nagyaranyd agitatori és hirlapirdi tevékenysége mellett
az dsszes tobbi magyar emigréltak nyilvanos szerepe eltorpiil ; sorsuk,
életok inkabb személyok miatt érdekel, mintsem ama hatds szempont=
jabdl, amelyet a kdziigyekre gyakoroltak. A Pulszky miikddése is kevéssé
érintette a nyilvanossagot; irt koronkint lapokba és folyéiratokba s
érdekes osszekottetéseket szerzett tigy a British Mazeum tudoményos,
mint a politika, s6t az arisztokracia koreiben is, baratsaiga Cobdennel,

* Lasd minde cikkeket részint lappéldanyban, részint kéziratban a Nemz.
Miizeum 1855=iki Kossuth=iratai kozt.
? ¢Democrat and Labour advocate’, 1855 dec. 8.

19%
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Toulmin Smithtel, Hornerrel kdzismert; & a nyilvanos szereplés helyett
inkdbb az egyénenkénti felvilagositds atjat véalasztotta, ami szintén
javéra szolgalt a magyar iigynek.” Eppoly kedélyes, mint szellemes csa=
ladi korében néha Kossuthék is megjelentek ; gyermekei nevelése f6kép
Tanéarky Gyulara volt bizva, aki, barmily szerény alakja volt az emigra=
ciénak, hatrahagyott levelei éaltal egyik nevezetes képvisel8jévé lett a
magyar menekiiltek ama szérnyénak, amely szinte rajongéssal kévette
Kossuthot s a forradalmi elvre nézve alkut nem ismert. O Kossuth=
ban ¢« j6 elv megszemélyesit8jét» latta s nem nézte ¢magénéletének
emberi gydngeségeity ; allott mellette «szildrdan és ernyedetleniil, mint
a mellett, akit egy, emberi ésszel fol nem foghaté 6rok bolcseség céljai=
nak elérésére eszkoziil valasztott» Mikor édesanyja hivogatta haza, amit
8, ki aranylag kevéssé volt kompromittilva, kénnyen kovethetett
volna, azt vélaszolta, hogy «erkdlcsi lehetetlenség hazamennie, beleten=
nie nyakat a gylolt igdba s tanujava lenni polgértarsai elaljasodasénak,
a haza romladsdnak s rabjavé lenni 6nnon lealacsonyodésanak.» Kérte
anyjat, ne unszolja erre, minden okunk van — tigymond — remélni,
hogy a sors igazsagot fog nekiink szolgaltatni, még a mig éliink.»?

A londoni emigransok sordban mintegy az ellenkezd végletet kép=
viselte Vukovics Seb8, ki a volt kormanyzéval szemben mindig a leg=
szigorabb kritika, s6t a leghatérozottabb elitélés allaspontjat foglalta
el s ennek leveleiben kiméletlen kifejezést is adott. O a keleti habort
kitorésekor abban a véleményben volt, hogy «hazénk iigyét kapcsolatba
kell hozni a nyugati hatalmak menetével s okosan és szilardan vezetni ;
ez volna most feladata azoknak, akiket a vezet§ szerep megillet. Igy
vezetik=e azok, kik a kiilfoldon most kirekeszt8leg safarkodnak iigyiink=
kel? nem tudom és nem hiszem. A forradalmi szenvedély nem elég,
f6leg sziikséges volna az orszagban egyetértést létesiteni. Hazénk négy
év el6tt annyi vérontést és pusztulast szenvedett, hogy jelenleg tavoz=
tatni kellene minden sziikségtelen katasztréfat az orszagban» O azt
taldlta, hogy Kossuth ¢a maga zajos kalandjaival megakasztotta a koz=
rokonszenvet iigyiink irant» Felhdborodott, mikor az erdélyi kivégzé=
sek hirét vette, «a rengeteg oktalan cselekmény kovetkezményeit.» «Hogy
lehet — Gigymond, — annak munkéssagatél allandé eredményt vérni,
aki egész palyajan sok fényes kezdet(i vallalatnak volt teremtSje, de
hasznos céllal végz8dottnek egynek sem ... Adnd az Isten, hogy
hazénkban is a kézvélemény valahéra széttépje a fatyolt, mely gétolja,
hogy a dolgok tiszta vilagat lassa» O — kinek lelkét a szémiizetés
nagyon leverte, — az egész generaciénak orokss biiniil réja fol, hogy
a haza sorsit Kossuth kezeire bizta, de nem helyesli Klapka konfo=

*Pulszky id. m. 111, 174. s kév. L.
2 Tanéarky levelei anyjahoz 1855 jan. 11=rdl és nov. 18=r6l. Nemz. Miz. I. t.
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derécids tervét sem, mert ¢orszagos fiiggetlenség és maés orszagokkal
egy kozhatalomba kozpontositas, nemzeti 1ét és konfoderacié két ellen=
kez8 dolog.n’

Vukovics szamitésa szerint Londonban 1855 elején mintegy negy=
ven magyar emigréans élt.? Ezek koziil mér eddig is t6bbszoér emlékez=
tiink meg Rénay Jacintrél, ki az 1854—55=iki éveket leckeadés mellett
dnéletrajza megirasival s egy gorog nyelvtan szerkesztésével toltotte.
Szénokolt angolul és latinul egy lengyel meetingen ; gyakran kirandult
Jerseybe és dsszebaratkozott Brocky Karollyal, az éreg magyar fest8vel,
kinek kimualtat 1855=ben nagyon féjlalta. A keleti habortthoz — ellen=
tétben honfitarsaival, — semmi reményt sem f{izott. «En nem tudom —
irja naplétoredékében — elhitetni magammal, hogy a krimi habora
felszabaditandja magyar hazénkat. ... Hazémfiai kéziil tébben szinte
neheztelnek, hogy nem osztom a kozlelkesedést, nem a haza hatarén
dilé csatak reményeit ; de hat mit varjak? ... Szegény torok, neki az
angol=francia védelem éppen oly kéros, mint az orosz tamadas. . . . Meg=
tdmadjak a torokst, ming tragédia! V.édelmezik a torskot, ming komé=
dia! Mindkett8 embervérrel irt szinmi és mi reméljiink?» 3

A Londonban megtelepedett magyar menekiiltek kéziil ez idében
maér kegyelem alapjan hazatértek gréf Esterhédzy Pal és grof Vay Laszld.
Az el8bbinek visszatérhetését atyja eszkozolte ki, az utébbinak — ki
baest nélkiil tivozott Londonbél, — megkegyelmezésénél az a szem=
pont is szerepelt, hogy Kossuthtél eltavolittassék.* Ellenben ott voltak
allandéan Szabé Istvan és Szabé Imre ezredesek, Kaszonyi Jézsef, ki
angol allampolgérra lett s Thomas Miller nevet vett fol,°> Ggyszintén
Balogh Janos, ki elhagyatva, nagy nyomorban élt az angol févarosban s
betegen buslakodott hazéja utén, majd kés6bb a schleswig=holsteini
Wandsbeckbe koltozott, de sorsa ott is sanyart maradt.® Kitiinen sike=
riilt sorsat megalapitania a fiatal Duka Tivadarnak, ki Londonban befe=
jezvén orvosi tanulményait, az angol seregnél Keletindidban szép és
biztos alkalmazéast kapott; Gyurméan Dublinba ment nyelvmesternek.
Amerikai s parisi tartézkodasa utén Vetter altarbornagy is Londonba
jott s ott — a Vukovics értesiilése szerint — azok kozé tartozott, akik
ellenkeztek a Kossuth szindékaival és: terveivel.” 1855=ben mér Lon=

T

/ /'\1“‘ \Vukovics levelei Horvath Mihalyhoz 1853 okt. 29=rél, 1854 jtn. 21=rél,
(jan.2=r8l és 1855 szept. 29=r8l id. h. Szemere Napl. 85—84. 1.
< \‘\f-—r[’/‘ntSss febr. 27=iki lev. u. off.
1A 3 Naplo=toredék, (kéziratal) 11. 265. s kév. 1. Vukovics lev. 1853 nov. 29.
= i~~'r7\4fﬁensd. Dép. 1853 jan. 23=iki legf. elhat. Vukovics lev. 1854 jan. 21.
5 Ungarns vier Zeitalter 111. 150. 1.
%'Leanyéahoz int. levelei 1854 jan. 19. és szept. 6=rél s 1855 nov. 28=rél és
dec. 1=r8l a Nemz. Miz. l.=taraban.
? Vukovics lev. 1853 nov. 29=r8l 1854 jan. 21=r8l és 1855 mérc. 15=rdl id. h.
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donban volt b. Mednyanszky Séndor is s ott mindenféle terveket sz6tt,
egyelSre pedig leckeadéssal segitett magén. Szebasztopol bevétele nem
biztatta ugyan vérmes reményekre, hanem azért mégis azzal vigaszta=
16dott, hogy ¢ellenségeink vesznek, mint Mihalynap utin a dérverte
legyek s minél t6bb vész el beldlitk, annél biztosabban kezdhetjitk el
jov8 forradalmunkat»® Es Londonban ¢lt allandéan Gelich Rikard
Srnagy, kinek Mogyorédy és Arvay szazadosokkal volt 1855 nyaran
nagyon éles Osszetlizése s lovagias iigye; sulyos vadakkal illették,
mintha sejtették volna azt, aminek bizonyitékait a kovetkezs fejezetben
szolgéltatjuk, hogyt. i. Gelich volt kezdett§l fogva az emigraciénak s
Kossuthnak allandé feljelentSje s a bécsi kormany kéme. Gelich kiilon=
ben angol szolgélatba 1épvén nemsokdra Helgolandba keriilt.”

Az 1854=ik év folyaméaban két jelent8s magyar emigrans kereste
fol Londont; az egyik Bedthy Odén volt, aki sok véndorlas utan végre
Jersey szigetére vetddott s onnan bejott Londonba is, ahol részt vett
abban a sikertelen kisérletben, mellyel nehanyan Kossuthot meg akar-
tdk nyerni a melléje éllitandé tanacs vagy bizottsdg eszméjének, ami a
kibékiilést is meghozta volna. Kossuth a puhatolédzasra azt vélaszolta,
hogy mindenkit szivesen lat magéanél, de senkit be nem avat terveibe ;
igy aztan eredményteleniil szétmentek. Bedthy mar betegen hagyta el
oktéber 5=én Jerseyt, hogy Hamburgba, utazzék, ahol nejével kellett
taldlkoznia ; ennek elutazdsa utin még ugyanazon év vége elStt teljes
elhagyatottsigban halt meg Hamburgban.?

A Kossuthtal valé kibékiilés eszméje hozta ugyanez id6ben Lon=
donba Perczel Mért is; miutdn a semleges helyen tervezett taldlkozas
Iétre nem jott, valészindi, hogy Perczel nem is beszélt Kosuthtal ; ellen=
ben sikeriilt kihallgatast nyernie Lord Palmerstonnél, ki — mint Per=
czel Vukovicsnak elbeszélte, — hosszasan beszélt vele s kijelentette,
hogy az angol kormény minden forradalmi mozgalmat ellenez; ha
azonban a viszony Ausztria és Magyarorszag kozott megszilardul, szi=
vesen fog odahatni, hogy Magyarorszag alkotményosan kormanyoztas=

' sék ; arra, hogy Ausztriatdl elszakadjon, sohase fog réallani. Lombar=

dia s Velence kérdése egészen més; Ausztria megallhat, ha ezeket el is
veszti, ellenben Magyarorszdg nélkiill nem.*

Az el6bbi fejezetben is foglalkoztunk mar a Jersey szigetén —
tehat angol uralom alatt, de Franciaorszag t6szomszédsagaban — 6ssze=

~ gylilt magyar menekiiltek korével. Ezeknek szdma, mig Mészaros tavo=

" Levelei 1855 szept. 4=ré6l, 7=rél és 11=r8l a N. Miz. lev.=tardban. Tirr
valloméasa : Gensd. Dép. 1855 dec. 31=rél.

? Vukovics lev. 1855 jan. 4. és 1856 febr. 29. id. F. :

3Ronay S. id. m. Il. 253. és 260. |. Vukovics lev. 1854 jan. 21., marc. 13.
dec. 16. id. h.

+ Vukovics id. 1854 marc. 13. lev.
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zésaval csokkent, egyes jovevények és latogatok altal 1854—s55=ben
ismét gyarapodott. Itt voltak — tobbnyire falusi kastélyokba telepedve,
de szegényes egyszeriiségben élve: — a két Perczel, Mér és Miklés, -
mindkett csaladjaval; gr. Teleki Séandor, kinek b. Orban Balézs volt
a mindenese s kinek addssdgai sok gondot okoztak, mig 1856 elején egy
rendkiviil kedvez8 hézassag kilatasa nem nyilt meg elStte : Lord Lang=
dale szép és gazdag lednya, Miss Jane Bickersteth lett jegyesévé, de a
matkasag viszontagségteljesnek bizonyult. Itt volt Thaly Zsigmond, ki
eladott magyarorszégi birtoka érabél mez&gazdava lett, tovabba Fiilepp
Lipét és Reményi Ede is, ki hegediijével a menekiiltek elé varazsolta
hazajukat. Mint latogaték nagyon szives fogadtatisban részesiiltek
Besthy Odon és Rénay Jacint; a magyarok egy része latogatdba jart
Victor Hugohoz, aki szivesen gydnyorkodott a Reményi hegedijatéka=
ban, de arca rendesen csak olyankor deriilt f6l, ha vendégei az 6 mfiveit
dicsérték.” \

1855 8szén a jerseyi menekiiltek idilli életét komoly veszély fenye=
gette ; I1l. Napoleon megsokalvan az ellene oly kozelbél szért szidal=
makat, keresztiilvitte az angol korméanynél, hogy a jerseyi ¢szocidlis repub=
likinusok» f6bbjeit kiutasitsék. Bar e sors egyetlen magyart sem ért,
gr. Teleki Sandor is alairta Victor Hugo utén a nyomtatasban kozzétett
langolé tiltakozéast «Bonaparte» e zsarnoki ténye ellen, kinek ez alkalom=
bdl kegyetleniil szemére lobbastotték egész forradalmi multjat ; kozol=
ték a francia legfelsébb birésdg 1851 december 2=iki déntését is, mely
Bonaparte Lajost hazaarulénak nyilvanitotta ; gtnyolva Angliat, mely
maholnap mar csak a francia csaszarsag fiiggeléke lesz, szinte folhivtak
a korményt, hogy dm utasitsa ki ket is!*

Ha a francidk csaszéranak kiméletlen rendszabélyai igy fenyeget=
hették az angol foldre menekiilt forradalmaérokat is, foltételezhets volna,
hogy a francia teriileten é16 magyar menekiiltek sem érezhették magukat
nagy biztonsagban, annal kevésbbé¢, miutin Kossuth kiilénféle elfogott
levelei — mint lattuk — 8ket mindig Gj meg Gj gyaniba keverték. De
valéjaban a parizsi magyarok ez id6ben annyira tartézkodtak minden
politikai ténykedéstsl, hogy a hatésdgokkal semmi dsszeiitkdzésbe sem
jutottak. Annél tobb fajdalmas élmény nehezedett rajok a szamfizetés
kesertiségein foliil. Szemere 1854 tavaszan elvesztette kis leanyat, kit
rajongdan szeretett. Meghatd, ha napléjaban olvassuk a beteg gyermek
folott virraszténak gyotrelmeit és reménvyeit, kimdlasa folotti kétségbes=
esését s a verseket, melyekben veszteségét elsiratja.® Szemere, ki ez évek

*Rénay id. m. 11. 215.s kdv., 251 s. kdv., 279.5 kdv. 1. Vukovicslev. 1853
jun. 6" 1854 jan. 21., 1856 febr. 29. id. h.

2 A jerseyi, okt. 17=iki ¢Declaration» a Nemz. Muz. Kossuth=iratai kozt,
l. Ronay id. m. Il. 322—323. |.

3 «Naplom» 1. 229. s kév. 1.
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nagy részét Paris kozelében, falun toltétte, ez id6ben éltaldban nekiadta
magat a versirasnak : «Lombok és Toviskék» cim alatt hossza sorét irta
meg a jobbéra egyéneket és jobbéra gtinyos éllel targyald verseknek,
melyeket akkor csak 200 példanyban, ismerdsei kozott terjesztett.
Baratja, Rénay Jacint, azokat elolvasvan, napléjdban megjegyezte, hogy
Szemerét nem oOromest latja a szarnyas lovon, 8 prézairé; a «Tovis=
kékr=et sikeriiltebbeknek taldlta, mint a «Lombok»=at, melyeket néha
keresve kellett keresnie az emberi gyongeségek és tévedések tovisren=
getegében .y’

Besthy Odénnek élénken fajlalt halala mellett még fajdalmasabban,
mert megdobbentSbben sujtotta a magyar emigransokat s kiilondsen a
parisiakat gr. Batthyanyi Kézmérnak 1854 nyaran egészen varatlanul
bekdvetkezett elhiinyta. Negyvenhat éves volt, de Szemere, kit par nap=
pal el6bb meglatogatott, azt talélta, hogy harminchat évesnél nem néz
ki id8sbnek, ritka szép férfi volt; hirtelen tdmadt bélbajnak, melyet
a mitét nem orvosolt, esett dldozatdul. Neve, egyénisége, ismeretségei
6t alkalmassa tették volna vezérszerepre az emigraciéban, de semmi ily
becsvagynak jeleit nem adta. Sirjat Czartoriski herceg, Dembinsky,
Szemere, Teleki Laszlé, Bethlen Gabor, Schmidegg Kalman, Kaszonyi
Déniel, Kossuth fiai nevelGjiikkel s az éppen Périsban id6z8 Vukovics
allottak koriil ; szamiizottarsa, Jésika Miklés tgy jellemezte 6t, mint
egyikét a legnemesebb és legtisztabb jellemeknek.?

Ekkoriban a haldlon kiviil a hazatérések is kezdték mar ritkitani
a menekiiltek sorait. Gr. Batthydny Kézmérrél is tudva volt, hogy
amnesztiaért folyamodott; * sokan foglalkoztak e gondolattal, a nélkiil,
hogy térsaiknak bevallottdk volna. Szirmay Pal, miutin Amerikat is
megjarta, Parisb6l puszta biztatasok alapjan mar 1854 tavaszan vissza=
tért a hazdba ; hadibirdsag elé kellett allania, becsuktak, halalra itélték s
csak tekintettel az elismert tett igéretekre, kapott négy havi fogsag utén
teljes kegyelmet.*

Paéris és kornyéke legéllandébb lakéi kozé tartoztak Iranyi Déniel és
Hajnik Pél; az el6bbinek levelezését Kossuthtal a protestédns=iigyben,
ismerjiik ; sajat kozlése szerint igyekezett a francia lapokat Magyar=
orszég javéra hangolni, de ez nehezen ment, mert azok csak a lengyelek
és olaszok felszabaditdsa irdnt érdeklédtek ; maga is dolgozott a magyar
forradalom torténetén s atnézte kéziratban Chassin baratjanak Magyar=
orszagrél sz6ld, legkozelebb megjelenendd mivét., Hajnik Pal ez idé=
ben is f6leg Tanéarkyval levelezett, kihez nemcsak baratsiga, hanem
nézeteik teljes megegyezése is flizte, Iévén & is szinte foltétlen csodaléja

*Ronay J. id. m. Il. 314. s kév. L.

2 Szemerénél 1. 273. s kov. |. Rénaynal 1. 208. s kov. l. Josika kéziratgyiijt.
3 Szemerénél 1. 279. 1.

+Gensd. Dép. 1855 nov. 28. és 1856 febr. 14. eléterj.
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és kovetSje Kossuthnak. Leveleiben * szemlét tart a magyar menekiiltek
folott, hirt ad majdnem mindegyikrél s élesen birédlja némelyiknek maga=
tartasat ; kiilondsen Vetterben, Klapkdban lat partiitéket; Vettert
— mint irja — Teleki Laszlé bemutatta Périsban is és ¢cipelte minden=
felé, mint a tdncos medvétn» Telekit egyébirant sokkal iigyesebb poli=
tikusnak tartja, semhogy feltételezhetné réla, hogy Kossuth ellen fog
fordulni. Levelei szerint a Périsban levd emigrinsok Kiss Miklést,
Andrassyt, Schmidegget és Gorovét kivéve mind csak teng8dnek, kiiz=
denek. Hajnikot szarkazmusa tébbekkel hozta 6sszeiitkdzésbe, sajat koz=
lése szerint kevésbe mult, hogy parbaja nem volt Teleki Laszléval;
hosszas lovagias iigye tdmadt Ivankovics emigrénssal is; széval a
viszaly itt is dalt a mlagyarok kozétt.”

Kiss Miklés gazdag nejével leginkdbb falun élt ; Gorove ugyan=
ezt tette, vagy utazgatott Dél=Franciaorszagbhan; keveset beszéltettek
magukrél a késdbbi nevezetességek kéziil Simonyi Erné és Horn Ede,
ez utébbi a Journal des Débats munkatarsa volt; Kaszonyi Dénielrsl
sem esett sok sz6, Csernatony pedig mar éppenséggel keriilni latszott
minden érintkezést emigrans=tarsaival.

Gréf Teleki Laszlé csak koronkint meriilt f61 Parisban, melyet nem
szeretett ; nyugtalan életet élt, jart=kelt, majdnem mindig sétét méla=
biiba meriilve. Legtobb bizalmat Klapka irant tanusitott, kivel folotte
meleg hangon levelezett. 1853 végén falura vonul takarékoskodni, mert
nem akarna, hogy éppen akkorra legyen koldussd, amikor leginkibb
lenne sziikséges koltekeznie ; a habort fejlédésében bizik, de 1854 ele=
jén mindinkdbb betegnek érzi magat; azért csak jar=kel ; elmegy
Napoleon Jeromos herceggel egy vadaszatra Andrassy Gyulaval egyiitt,
de a herceg elkeriilte a politikai beszélgetést. Londonba, Kossuthhoz
nem akar menni, mit is keresne ott ; hozzé csak akkor lehetne kézeledni,
ha volna nekik, a tobbieknek, oly allasuk és volnénak oly 6sszekotteté=
seik, melyek Kossuthnak imponélnanak. Napoleon herceg véleménye —
amint ldtja — az, hogy a magyarok ideje még nem jott el, de & j6t remél.
Kozolvén Klapkaval, hogy Parist ismét elhagyja, ez ezért szemre=
hényast tesz neki; a j6 barat valamivel kés6bb viszonozza a szemre=
héanyast, mikor meg — 1854 nyaran — Klapka késziil Konstantinapolyt
elhagyni, rimankodik, hogy maradjon ott! Onmagéra nézve mér egé=
szen kétségbeesik ; «Redm nézve — irja jlinius 8=4n — csak két alter=
nativa lehet8 ; vagy nemsokara haza, vagy nemsokara a sirba!» Batthyany
Kézmér haldla nagyon megrenditi: «Szivesen cserélnék vele helyet!
Azon év tavaszan a magyar tigyben egy emlékiratot nyujtott be a fran=
cia korménynak, ezt most beadta az angol Minisztériumnak is és azt

' 1853 —55=bdl valé levelei a Nemz. Miz. lev.=tardban.
2 Vukovices lev. 1854 nov. 6.
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hallja, hogy nagy hatast tett, de még valaszt nem kapott. Augusztusban
Osztendébe megy Degenfeldékkel taldlkozni s onnan Briisszelbe, ahol
Josikaék a sehol nyugtot nem talédlé embert soka megmarasztjak. Remé=
nyeinket — irja — tgy latszik, boldogabb id8kre kell elhalasztanunk, de
Klapka még fiatal ember, neki még lehet évek mulva is kiildetése ; &
(Teleki) mar csak valamirevalé fsldmiivel8vé se vélhatik!* Mikor Briisz=
szelb8l 1855 nyarédn tavozik, Jésika, ki pedig nagyon szerette, tgy
itélte meg 1ényét, hogy «a legjobb, legnemesebb, legmiiveltebb ember a
viligon, de jaj annak a forradalomnak, melyet az & kezére biznanak.
Entétement, fixa idedk, oridsi szenvedélyesség nem vezetik a bérkat
révbe.»’

Ez id6ben mar Almassy Pal is azok kozé tartozik, akik csak meg=
megfordultak Périzsban. 1857 végén Nizzdban volt; 1854 vége felé
hosszabb idére Briisszelbe jott, onnan el6bb Veveybe, majd meg
Genfbe vitte tGtja, ahol kényvkereskedd= és kiadévallalat alapitésaba
fogott.> Gr. Teleki Sandor is — ki nem johetett Parizsba — egy, bér
inkdbb politikai iz{i vallalatba bocsatkozott, midén 1855 marciusdban
belépett egy tarsulasba, mely a «L’homme» cimii radikalis hirlapot vette
at addigi kiadéjatél.* 1854 nyardn szérnyaszegetten, szomor( tapasz=
talatokkal tért vissza Périzsba b. Mednyénszky Caesar, miutan Ausztra=
lidban, hol meggazdagodhatni remélt, elkoltsltte egész vagyonat.’
Ugyanakkor a Szemeréék vendéglatd hézanal megfordult Tiirr Istvén
is, kit aztan baratai segitettek meg, hogy tovabb utazhassék keletre,
veszélyes kalandok elé.” Szomori véget ért ez idében a Lukéacs Sandor
hanyatott ¢letpalyaja; Amerikabél visszatérve Dél=Franciaorszagban, a
pyrendi hegyek alatt Bisanosban érte a haldlos betegség, mely 1854
janiusaban ragadta el ; mar csak 6zvegye johetett Parizsba, hova 8 maga
is utazni szandékozott.”

A Svajcba telepiilt magyarok koziil kettének sorsarél tartozunk
itt szdmot adni, kik més vonatkozdsban még emlitve nem voltak. Hor=
vath- Mihaly Wallis kanton anniviersi vélgyében végzett eredmény-
telen tanulményatja utan visszatért Genfbe, hova neki, mint egykori
forradalmi miniszternek, Klapka Konstantindpolybél 1854 elején egész
emlékiratot kiildott a torok=orosz hédbora tigyérsl. Meg akarta 6t nyerni
annak az eszmének, hogy az emigracié képviseldi Londonban vagy

* Klapka Emlékeinek figgelékében : 609 —626. 1.

2 Josika M. lev. 1854 aug. 31., okt. 1. 1855 jan. 1., jan. 1.

3U. ott 1853 dec. 1., 1854 aug. 31., dec. 1., 1855 szept. 1., nov. 1,
1856 jan. 3o0.

+Az 1855 marc. 1=rdl k. szerz8dési=okmany a Nemz. Miz. lev.=tardban.

S Teleki L. kozlése Klapkanal, 624. 1.

6 Szemere id. m. 1. 292. és 346. |.

7 Ronay id. m. Il. 187. s kov. L.
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Périzsban partkiilonbség nélkiil dsszegyiljenek s a jelen életkérdéseirsl
tanacskozzanak és hatdrozzanak. «(Ne hazzak — tigymond — fiilitkre a
hélésapkét, mikor kériilottiink az egész vilag forr és mozog. Vagy nincs
mar tobbé Magyarorszag? Mi magyarok senki masra nem épithetiink,
mint minmagunkra.» Horvath Mihély azonban kevés érdeklédést tanu=
sitott a jov8 forradalmai irdnt; 6 most is csak a multtal foglalkozott.
Ebben az elhatarozédsaban megerSsitette az Akadémia eljarasa, mely,
miutén el6bb kénytelen volt 6t rendes tagjai sordbél torélni, most csend=
ben, foltiinés nélkiil bevalasztotta &t torténelmi bizottsiga tagjai kozé.
Horvéth ellenstlyt akarvan adni gr, Mailath Janos magyarellenes szel=
lemii német torténelmi konyve * megjelenésének, kisérletet tett a német
kiadéknal mar akkor tervezett miivének, a «Huszondt év Magyar=
orszdg totrénetéb8l cimiinek el8szér német nyelven valé kiadasara ;
ez a kisérlet meghitsulvan, hosszabb id8re elvette Horvéath kedvét attél,
hogy a németeknek irjon. Pedig a dolgok tgy alakultak, hogy kereset
utan kellett néznie, mert 6zv. gr. Batthyany Lajosné 1855=ben enge=
délyt nyervén a hazatérésre, visszatért a kiilfsldrsl gyermekeivel egyiitt,
kik rajongd szeretettel csiingtek nevel8jitkon, Horvathon. Ez, kevés
megtakaritott pénzén Klapkaval és Pukyval egyesiilve telket vasarolt
Genfben, a varos fejlédésétsl varvan annak értéke emelkedését. Szive=
sen elkéltozott volna Genfbél oly helyre, amely tanulmanyainak jobban
kedvezett ; de gydongéd kotelékek flizték e helyhez; egy gyermek
sorsa, kir§l az anya haldla utan gondoskodnia kellett.” 1855 nyaran
Aachenben gyégykezeltetvén magat, ott letartéztattdk s csak nehezen
sikeriilt Briisszelbe elmenekiilnie, hol utébb le is telepedett s a torténet=
irds mellett a biztosabban jovedelmez8 borkereskedéssel is foglalkozott.?
A masik, Svéjcba emigralt magyar, kir8l itt szélnunk kell, Szalay
Lészl6. Emlitettitk mér, mennyire kinozta 6t a honvéagy; 1854 feb=
rudriusatdl 8széig nyugtalanul jart Helvécia kiilonboz6 helyein, mikéz=
ben végre teljesiilhetett legalabb az az Shajtasa, hogy nejét és gyermekeit
viszontléthassa, kik kiutaztak hozza a kiilféldre, &6t visszahozanddk.
Ez az egyiittlét is csak fokozta vagyéat és megerdsitette elhatarozasat,
hogy visszatérjen a hazdba. Ez id6ben mar bizalmas leveleiben azzal is
indokolta ez elhatarozaséat, hogy nem akarja kiilféldi tartézkodéasaval azt
a latszatot kelteni, mintha & is azok kozé tartoznék, «kik Griiletiikkel
nyomorba dontétték az orszagot s kiknek iizelmei &t utalattal téltik el»;
& annak idejében még onként tdvozott a hazabdl, itélet nem hozatott
ellene, igy nagyobb nehézség akkor mar nem éllott visszatérése Gtjaban.
Gyermekei betegsége miatt a kovetkezd telet még Rorschachban kellett

* {Neuere Geschichte der Magyaren.»
* Marki Sandor : Horvath Mihaly (Tort. életr.) 177. s kov. 1. .
8 Josika lev. 1855 jan. 1., Vukovics lev. 1855 jal. 19.
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toltenick, de 1855 tavaszén végre iitdtt a hazatérés dréja ; majus végén
Pestre érkezett csaladjaval egyiitt.”

B. Jésika Miklés és kongenidlis neje a keleti habort egész ideje
alatt — noha attél nem sok jét vartak, — megtartottak j6 humorukat,
munkakedvoket s még a Briisszelbe el=ellatogaté magyarokba is lelket
igyekeztek onteni. Pedig sok baj iildozte ez id6ben Jésikat, gyotrs fej=

. fajasai még meg sem sziintek, mikor 1854 8szén labat torte s e miatt soké
mankéval kellett jarnia. Aggasztotta, hogy gyermekei vagyonat elkobzés
fenyegette, e veszély azonban elhérult s neje is bizonyos drokséghen
részesiilvén és iizletében a kelengyemegrendelések is szaporodvan,
anyagi helyzetok 1855 folyamaban megjavult, gy, hogy Jésika regé=
nyei tiszteletdijanak egy részét hazai jétékony célokra fordithatta.
Ernyedetlen szorgalommal dolgozott tovabb; 1855 nyaran hat kotet
regénnyel késziilt el ; meg volt elégedve kényvei otthoni fogadtatésa=
val, szembeszallott a «Magyar Sajté» hasadbjain a Brassai kritikajaval és
sehogy sem akarta elismerni sziikebb honfitdrsa, Kemény Zsigmond
irodalmi fels6bbségét. A hazai viszonyok még kevésbbé taplaltak remé=
nyét, mint az eurdpai események; szolgalelklinek taldlta nemzetét s
kiglinyolta azt az uralmat is, melyet a forradalom sikere esetében Kos=
suth mint IIl. Lajos kiraly létesitene az orszagban. Vidamabb ganyra
fakasztotta a bécsi udvar eljarasa, mikor 1854 mérciusaban a f6kamarasi
hivatal arré]l értesitette, hogy kamardsi proerogativaival nyilvdnosan
nem élhet s neki és nejének meg van tiltva az udvarnal megjelenni!
Az emigransok- sorsa irdnt allandéan érdeklédik s tobbekkel levelez,
az amerikaiakkal is. Helyteleniti, hogy a magyar menekiiltek annyit utaz=
nak idestova s hogy mindig vérjak a hivast haza, melyre most, a keleti
héabort lezajlaséval, kevesebb a kilétés, mint valaha ; kiilonben a «issza=
szivargas» igy is apasztja az emigraciét. Hallvan, hogy Ludvigh fiat
Amerikéba kiildi keresked8segédnek, hogy Alméssy és Horvath Mihély
is kereskedésre adjadk magukat, megjegyzi, hogy ¢assankint mind a
pudli mogé keriiliink »?

Jésikaékat Fehérvary és Ujhézy is hivogatta Amerikdba ; Fehér=
vary orvosa azt ajanlotta ugyanis neki, hogy fejbaja miatt koltozzék
szarazabb éghaijlat ala. «<Hova? — kérdi levelében, — hat heti saison
a holdban igen jé siker(i lenne.» Egyizben 4000 frank hevers pénze levén,
azt Fehérvary Gtjan Amerikédban akarta gyiimolcsozéleg elhelyezni, de
késébb visszavette. Ujhazy valtig biztatta, hogy j6jjon Texasba, mond=
van, hogy oda nem kell egyéb, mint hogy reggel paripéra iiljon s koriil=
nyargalja ménesét, gulyajit, majd lesz jévedelme elég s irhat is még

*B. Szalay Gdbor id. m. 25., 235., 247. s kov. L.

? Josika levelei id. h. 1853 dec. 1=t8l 1856 jan. 30=ig. Térék Janos levele
Jésikéhoz 1855 mérc. 6=rél (]ésika=csalad autogr. gyiijt.) Dézsi L. id. m. 313. s
kov. 1.



IX. RESZ: AZ EMIGRACIO ES A KULPOLITIKAI ESEMENYEK. 301

e mellett, amennyit akar. ]Jésika azt felelte, hogy ha Ujhazy megtanitja,
hogy lehet 200 frankkal Amerikdba menni, ott paripara iilni, kériil=
nyargalni a ménest, gulydt s e mellett még az indidnoknak regényt
frni, egy percig sem fog gondolkozni, hanem atra kel.*

Neje, mint hii dpoléja és munkatérsa, kifogyhatatlan volt az dj
~ btletekben. Divattudésitasokat- kiildétt a hazai divatlapoknak, sét irt
onallé konyveket is «Csaladéletr, «Evar, «Kozlések a kiilfoldrsl» cimen,
nénevelési célzattal és egyet «a szépités és ifjitds mesterségér=rdl is.
Lamartine=al levelezésbe bocsatkozott, de szandéka, hogy ennek egyik
mivét német nyelven kiadja, meghiusult.?

Az Amerikédba elsodort magyar menekiiltekrsl, kiknek sorsat a
keleti hdbort fordulatai kevésbbé érintették, ezt az egész id6szakot dssze=
foglalva, a kovetkez8 fejezetben adunk szémot.

* Dézsinél 320. 1. Jds. lev. 1854 nov. 1., dec. 27.
* Vas. Ujsag 1893 jan. 18=iki szam ; Dézsinél 318. 1.
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(Az emigracid a parizsi béke utan ; tovabb kiizddk, haza vagydk és bele=
torddék. Kossuth munkajaval tartja fenn csaladjat ; decturer» szerepet vallal.
Felolvasasai nem mentek a politikatél; felolvaséi korutja ; legtobbet jar Ské=
cidban ; rokonszenv és csodalat nyilvanul iranta; allamtani tanulmaényai. Klapka,
Teleki Laszlé, Tiirr élményei; gr. Teleki Sandor hazassaga. Az emigraltak
honvéagya; Guyon, Kerényi, Mednyéanszky Caesar, Schmidegg, Asztalos, Karady
haléla. Az amnesztiaért folyamodék : Andrassy, Gorove, Hajnik, Horvath Mihaly
Almassy Pal, Jambor Péal; Gelich Rikard vallomasa kémi szerepérdl. Jésika
tovabb dolgozik ; Eber Néandor, Henszlmann foglalkozasa. Szemere balsorsa.
A keleten elszért magyarok; Kmetty utazéasai és Tiikory levelei. Az amerikai
magyar menekiiltek ; a jémdédban levdk ; Kossuth ndvérei; a kalandos életiiek ;
Radnics Imre. Asbéth Sandor reményei és csalédasai. Ujhazy Texasban, eurépai
utja. Mészaros Lazar hanyatott élete és halala. 1853 —1858.). s

A parizsi béke — bér nem jott varatlanul — a magyar emigracié
reményeit és torekvéseit megint holtpontra juttatta. A folotte valé elé=
gedetlenségben sokan osztoztak a magyar menekiiltekkel, kiilonésen
a lengyelek, de az olaszok radikélisabb része is; azonban a magyar
forradalmarok éllottak szitkségkép legtanacstalanabbul az Gj helyzettel
szemben. Most méar mind vilagosabban latjuk kiilonvélni az emigracié
tagjainak helyzetok és gondolkozédsuk szerint megkiilonbéztethets cso=
portjait : azokét a kevesekét, akik fol nem adva a reményt, de nem is
gondolhatva hazatérésre, folytattdk a harcot, vagy legaldbb tobbzkeve=
sebb tiirelemmel véartdk annak djabb, kedvez§ esélyeit; azokét, akik
most mar nem is nyomték el, sét nem is titkoltak a hazaba val6 vissza=
térésok vagyat s mindent elkovettek, hogy annak teljesiilését siettes=
sék és végiil azokét, akikre nézve az emigracié nem volt tobbé harctér,
nem volt tobbé el8késziilet tj kisérletekre és Gj politikai érvényes=ii=
lésre, hanem egyszertien egy kényszeriiséghdl elfogadott helyzet, me=
lyet egyesek jobbnak is taldltak az otthonlétnél s melybe azért belé=
tor8dtek, tobb=kevesebb sikerrel kiizdve a létért valé harcot, keresve
kenyeret és életcélt.

Az els6k, a legelszantabbak csoportjanak vezére is foképvisel§je
természetesen Kossuth volt, noha a csalédast neki kellett legfadjdalma=
sabban éreznie s az élet kiizdelmei és terhei is éppen‘akkoriban nehezed=
tek ra legstlyosabban. 1856 elején a New=York Daily Timesben és az
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ugyanott megjelen «The Independentr=ben kézzétett leveleiben biral=
van szokott médon az akkor mér ismeretes békefoltételeket s az angol
kormény szerencsétlen politikajat, mely Anglidt elszigetelte, panaszra
fakadt neje betegsége miatt, kinek betegigya mellett ir, mert irni
kénytelen, hogy megszerezze csaladdja szaméra a mindennapi kenyeret.”

Ez a szokatlan, talan onkénytelen panaszhang félreértést keltett ;
nehény jészivil olvasé, és pedig nem is Amerikdban, hanem Anglid=
ban, azt hitte, hogy a nagy szdm(iz6tt panaszszava segélykialtds, ame=
lyet nem szabad meghallgatatlanul hagyni. Bizonyos Rev. Walter Savage
Landor a Times hasabjain vevén védelmébe az ott gyakran megtima=
dott Kossuthot s utalvdn sanyar anyagi helyzetére, gyiijtést indit=
vanyozott folsegitésére. Ugyanakkor a newcastlei «Northern Daily
Express» megiitkozott azon, hogy ime, az a férfia, akit nemrég diadal=
menetben hordoztak kériil a szigetorszagban s lesték ajkarél a sz6t, most
nyomorral kiizdeni kénytelen s a keze munkajaval tartja fenn magat,
nem azért, mert § véltozott, hanem mert a kdzonség kozonyos lett az
iigy irdnt, melyet képvisel; a Times hidba nevezi &t demagdgnak ;
neki a keleti kérdésben igaza volt, csak véllalkozésaiban volt szerencsét=
len; nem szabad megengedni, hogy & Anglidban sziikséget szen=
vedjen.?

Kossuth erre levelet irt a «Times»=nek, hideg udvariassaggal kérve
annak kozlését, mi meg is tortént ; visszautasitotta Landor jéakaratd
kezdeményezését, a melyet meglehetds leplezetleniil tapintatlansagnak
mondott, mert — Ggymond, — szegénysége az 8 csaladi, hazi élete
kérébe tartozik. Ha a Times az 6 kiizdelmét immoralisnak mondja, ezt
csak annak tulajdonitja, hogy a nagy angol lapnak fogalma sincs arrél,
amit & tett, a kiizdelemrsl, melyet folytatott, mert kiilonben nem hami=
sithatnd meg igy a torténelmet. Egyes lapok véleménye szerint Landor
felhivasara kétségkiviil tekintélyes dsszeg gytlt volna egybe s az, hogy
Kossuth ezt, mint alamizsnat, visszautasitotta, csak novelte a tiszteletet
és csodalatot irénta.?

Ellenben szives fogadtatasra talalt Kossuthnal, s6t talin megegye=
zett sajat gondolatdval az a tanacs, hogy jovedelmez8 foglalkozas gya=
nant vallaljon a publicisztikai mellett nyilvanos felolvaséi szerepet.*
A «Lecturer=ek angol féldon mér akkor kozkedvelt s koztiszteletben
részesiil6 éallasnak orvendtek ; persze azok tobbnyire hivatésos irék és
tudésok voltak, kiknek miikddése minden politikdtél mentes volt s

' 1856 jan. 26=iki, febr. 12. és 27=iki, 28=iki s mérc. 20=iki szamok a Nemz.
Mizeum Kossuth=iratai kozt. (Ezentil igy jelezve : N. M. K. ).

2 A Birmingham=Journal marc. 26., Stirling Observer marc. 27., North.
D. Expr. marc. 27. szédmai u. off.

3A «The Freeman» apr. 2=iki szamaban. u. oft.

4 James Dodds levele Westminsterb8l méarc. 28=ikarél u. off.
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f6leg a népszerii ismeretterjesztésre irdnyult ; a kdzonség szivesen lato=
gatta el6adésaikat a vidéki varosokban is mindeniitt s szivesen fizette
meg a tobbnyire szerény beléptidijat, mely — a rendezési koltségek
levonasa utdin — az el6adénak jovedelmét alkotta.

Kossuthot hirneve, multja, egyénisége és szénoki vardzsa minden=
esetre kivaloan alkalmassa tették e szerepre. Kérdéses csak az volt, hogy
az 6, a politikai kiizdelemmel &sszeforrt természete miképpen fog tudni
a «ecturer« targyilagosabb, politikatlan feladatahoz alkalmazkodni?
Ez neki — mint latni fogjuk, — minderiesetre csak félig sikeriilt, s&t
valészin(i, hogy nemcsak nem tudott, de nem is igen akart vandor=
fololvaséi szerepében egészen hatat forditani a politikdnak. Elfogadta a
lecturer=szerep szerény anyagi elényeit, de nem volt hajlandé azoknak
egészen feladldozni azt az alkalmat, hogy oly sok helyen hathasson a
kozonségre politikai céljai érdekében is, s6t elSadésaival, kiilondsen a
késBbbiekkel osszekotott propagandisztikus céljat nyiltan be is vallotta.”

Azt latjuk ennélfogva, hogy 8 — kivalt eleinte — hangstlyozvén,
hogy célja a csaladja létfenntartésardl valé gondoskodas, azt a hitet kel=
tette, hogy tartézkodni kivén elSadésaiban a politikatél.” Valasztott tar=
gyai olyanok voltak, melyek bizonyos targyilagos, nem agitatérius keze=
lést megengednek ; igy példaul tobb helyen beszélt az osztrdk Konkor=
datumrél, Anglidban mnidenesetre rokonszenves, tisztin protesténs,
gyakran er8sen papaellenes szemszogbél itélve azt meg, de egydttal a
despotismus harci eszkozét is lattatva benne. Tartott eladasokat ily
cim alatt : Isten keze a torténelemben, tovabba : a kontinentalis Eurépa
politikai allapota ; fejtegette a nemzeti jellegek, nemzeti géniuszok
kiillonboz8ségét s azoknak egymasra valé hatdsat, a szabadsagtorek=
vésekben valé egyesiilését. Sokszor értekezett az olasz nemzeti térekvések
multjardl és jelenérsl, az olaszsag, ¢a nemzetek e Niobéja» szenvedései=
r8l, a napoly=sziciliai szabadsédgharcokrél s a papai korményzat biineirél.
Egész el6adés=sorozatot szentelt végiil a magyar kérdésnek, megvila=
gitva a szabadsédgharcot megel8z8 reformkorszakot, a szabadsadgharc
valédi okait s igazolva a sajét eljarasat. A magyar nemzetiségi kérdésrél,
a magyarsag hivatasarél az északi és déli szlavsig szétvalasztésaban,
Magyarorszég liberélis politikdjarél a nemzeti kisebbségekkel szemben
elmondott fejtegetései ma is megtartottak érvényiiket s céfolatul szol=
galhatnak sok elleniink elhangzott és sajnos, a legutébbi vilaghébora
dontébirainél hitelre talalt vadakra.?

* ¢frataimy 11. 132.1. Kézirat az edinburghi és glasgowi eladasokhoz (1857
nov.) N. M. K. I.

2 Glasgowi beszéd kézirata, a Daily Scotsman 1856 mérc. 31=iki széma
u. oft.

3 1856 —58. évekbdl valé kéziratok és lappéldanyok u. ott, Kossuth «Irataim»
I1. 132. s kov. L.
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Kossuth mindez el8adésait térténeti alapra fektette s téirgyat magas
elvi néz8pont ala, széles latokdrbe helyezte ; de nem hidnyoztak bennok
az élénkitd helyi és alkalmi vonatkozasok sem s kivalt az 1857 és 1858.
évek folyamaban, mikor maér a szénok belémelegedett feladataba s latta
eldadasai terjedd népszeriiségét, mind leplezetlenebbiil nyomul el8=
térbe az agitatérius szandék, lesz polemikusabba a hang és izgatébbé a
szénoki forma. Es az & szénoki vérmérséke hozta magéval, hogy ékes=
szbldsa éppen ezekben a vadld, tamadé, szenvedélyesen féljajdulé for=
dulatokban érte el kéltSi szépségeinek legmagasabb fokat; példaul
1858 novemberében tartott elSadéi koratjan mondott beszédeinek e
befejez6 részében : «Es vannak irtézatos emlékek, melyeket az idé bal=
zsamos ujjai sem torolhetnek el, emlékek, melyeket, mert felejthetetle=
nek, megbocsatani embernek nem adatott. A legyilkoltak csontjai elpor=
lanak, a konnyek arja kiapad, az 6zvegyek és arvdk gyéaszruhai elron=
gyollanak : de az emlékezet megmarad. Odaiil az asztalhoz, megkeseri=
teni az arvak morzsa falatjat, irmét vegyiteni a szomjtthozénak poha=
raba ; ott reszket az arnyképben, melyet a hazi tiizhely jatszi langja a
padléra vet ; belevegyiil a szenderg&nek kinos dlmaiba ; hazajar kisér=
tetiesen a nemzet nagy temet8jébdl, mint a lelkiismeret marcangolasa a
biin lakdba ; még a szél sivitasabdl is kihallik a hang : ¢surgat ex ossibus
ultor» Hidba, hidba! A szivnek megvan a maga térvénye, mint a vilag=
testek forgasanak megvan. A szeretet Istene az emberi szivet nem érzé=
ketlen k&bél faragta.n’

Az 1856., 1857. és 1858. években Kossuth kimutathatélag az angol
kirdlysagnak nem kevesebb, mint harmincot helyén tartott nyilvénos
el8adést s minthogy szdmos helyen részint kozvetetleniil egymasutén,
részint nagyobb id6kozokben tobb elSadésa is volt, a szdm korédntsem
meriti ki felolvasasai szamat, amely e harom év alatt — bizvést elmond=
hatjuk — megkozelitette a hetvenet. Megjelenése helyeiiil Londonon
kiviil nemesak olyan nagy varosok szolgéltak, mint Birmingham, Edin=
burgh, Glasgow, Liverpool, Plymouth Devonporttal, Bradford, Dun=
dee, Leeds, Manchester és Newcastle, hanem az olyan tisztdn provin=
cidlis jellegtiek is, mint Crewe, Rochdale, Rochester, Preston, Stirling,
Swindon, Carlisle, Macclesfield, Durham, Darlington, Bathgate, Keigh=
ley, Kilmanrock és Leith; s6t nem vetette meg a még kisebb vérosok
hivasat sem, min8k Dumfries, Forfax, Montrose, Hawick, Blaydon és
Ayr ; elment még az akkor 3—4000=nél alig tobb lelket szamlalé Kelso,
Stewarton és Jedburgh varoskakba is.

Természetes, hogy a hallgatésag szama és a belépti dijakbél nyert
tiszteletdij is a helyek nagysaga szerint nagyon véltozé volt ; Kossuth
némely el6adasarél a lapok azt jelentették, hogy azt 1200, s6t 3000 hall=

* «lrataimv 11. 249. 1.

Az absoluti kora Magyarorszigon, IL a 20
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gatd eltt tartotta ; néhol azonban 50, s6t 42 angol font volt csak az az
osszeg, melyet a rendez8k felolvasasa tiszteletdijaképpen neki bekiildtek,
okul advan azt is, hogy a belépti dijakat minél szélesebbkérti hallgaté=
ség bevonéasa érdekében az & sajat kivénsaga szerint mérsékelniok kel=
lett s azonkiviil — ugyancsak az 8§ éhajtasdnak megfelel6en — sok kolt=
séget kellett az el6adas megfelel§ kihirdetésére forditaniok.’

Mar a Kossuth szereplési helyeinek fentebbi felsoroldsa mutatja,
hogy az & lectureri vandorttja legnagyobbrészt Skécia teriiletén moz=
gott. Valami kiilondsen meleg viszony keletkezett kezdettsl fogva kozte
és a skot nép kozott; hogy mennyi része volt ebben az 6t sziikebb hazé=
jara emlékeztetd vidék benyomasainak, mennyi a népjellemnek, mely
ott neki megért6bb hallgatésagot biztositott, nehéz volna eldonteni ;
tény, hogy legszivesebben jart skét foldén, hol a legszerényebb helyek
meghivasét is elfogadta, ott taldlkozott a rokonszenv leggydngédebb
jeleivel s Glasgowba vitte el egyszer fiait is magéval, hogy Sket hallgaté=
sagédnak bemutassa.”

Kiilsnben a hdrom évi el8adasi sorozat majdnem mindeniitt béven
hozta Kossuth elé a rokonszenv és érdekl8dés, az elismerés, sét csodalat
megnyilatkozésait. Szémtalan iidvozl8 és hddolé iratot kapott, 6t dicsSitd
verseket is; a kis Paisley polgérai a nagy szamiizottnek neje szaméra
egy eredeti skét plaidet ajandékoztak, masutt a helyi kézmiipar més
termékével kedveskedtek ; némely varos diszpolgéravé valasztotta Kos=
suthot, bankettek, felkészont6k sem hidnyoztak ; Manchesterben egy
magyar indulé hangjaival fogadtdk, ami szembet{in6en meghatotta.
Ayrben, Robert Burns sziiletése helyén, hovéa a nagy kolté emléke iranti
tiszteletbdl jott el szénokolni, a kdlt6 miveit ajandékozték Kossuthnak ;
Macclesfieldben — a helyi lap kdzlése szerint — azzal a kiéltassal iidvé=
zolték a magyar hazafit, ¢mely egykor a Karpatoktél a Dundig hang=
zott : Eljen Kossuth» Bradfordban érkezésekor lovait kifogtak s kocsi=
jat hazni akartdk, 6 azonban nem akarta elfogadni e megtiszteltetést s
vendéglaté baratjaval, Mitchellel karonfogva gyalog tette meg az utat a
vasattél a vérosha.’

Az, hogy éppen megel6z8leg Kossuth hosszabb idén at tartézko=
dott a nyilvanos szénoklastél, mostani follépésének nagyobb érdeklédést
biztositott ; ahol régebben nem lattdk, ott a lapkdzlemények ossze=

* A Bradford Observer 1856 maj. 15=iki kdzlem. H. R. Forest levele Man=
chesterbdl 1856 nov. 19=r8] Mitchell lev. Bradfordbél nov. 24=rél, G. Gilfillan
lev. Ayrbél dec. 20=rél. I. Wejlie lev. Kilmarnockbél u. a. naprél, a Preston Pilot
kozleménye 1857 febr. 14=r8l, a Leeds Mercury kozleménye 1856. N. M, K. I.
Josika (lev. Fehérvaryhoz 1856 méj. 1.) indokolatlanul ginyolédik a fslstt, hogy
K. ¢pénzért tart meetingekets.

2 Glasgowi kézirat, 1857. N. M. K. I.

3 A vonatkozé levelek és lapkdzlemények u. off.
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hasonlitasokat tettek el6bbeni és mostani megjelenése kozott; most
testesebbnek taldltak, mint els6 angliai szereplése idejében, de barna
haja 8szbe vegyiilt s arcan meglatszanak az évek és gondok nyomai.
Bradfordi el6adasai alkalmabél a lapok parhuzamot vontak Kossuth és
két, kevéssel elébb ott jart népszerii felolvasé, Thackeray és Punshron
kozott, nem a magyar szénok rovésara ; kiemelték ugyan angol kiejtésé=
nek idegenszerfiségét, de elismerték, hogy bamulatosan uralkodik az
angol nyelv minden sajatossaga folott." Hivatkoztak John Bright mon=
désara, ki azt mondta Kossuthrél, hogy t6le Eurépa egyik fele fél, mig
a masik tisztelettel néz ra; 6 nagy ember és j6 ember, kinek tiszta
hazafisagdhoz nem fér kétség; rendelkezett egy orszdg vagyonaval s
mint szegény ember, de tiszta kézzel hagyta el hazajat.” Egyes lapkozle=
mények gyonyoriien irtdk le a nagy szémiizott megjelenésének, hang=
janak, elSadasdnak vardzsat, kijelentve, hogy mint szénoknak nines
vetélytarsa az él6k kozott. Kiemelték a tiintetd rokonszenvnyilvanitéso=
kat is, melyekkel a kozonség mintegy ellenstilyt akart adni a timadésok=
nak, amelyeknek Kossuth kiilonosen a félhivatalos sajté részérél kitéve
volt.?

Amint Kossuth e nyilvinos megnyilatkozasaiban is jelét adta annak,
hogy felfogdsa nemcsak a sajat forradalmi céljaira, hanem Anglianak
a nemzetek félszabaditasaval osszefiiggs sajat politikai érdekeire nézve
sem valtozott, minden bedllott csalédas ellenére ; a mint most is azt hir=
dette, hogy az angolokra nézve legjobb patriotizmus a béles és szabad= .
elvii filantropia és hogy — amit kiilonosen szeretett hangoztatni — van
bizonyos kozosség, mely a nemzetek sorsat egybekdti,* gy bizalmas
magannyilatkozataibdl is kit{inik, hogy a reményt nem adta fel s vérta
a «holnap»=ot. 1856 nyarénak vége felé azt irja Wight szigetérsl Worcell
baratjanak, — kinek kevéssel késabb halélat kellett elsiratnia, — hogy
a szemhatdr ugyan borts, de a fold remeg a ¢holnap» Iépései alatt ;
egyelére — tigymond — dolgoznak, mintha biztos volna, hogy azt a ¢hol=
napr=ot megérik ; nem olyanok, mint a Hordc parasztja; ¢expectans,
dum defluit amnis.»?

Hogy & lectureri eladasaiban oly széles tért nyitott az olasz kér=
désnek s a kérdés torténelmi el6zményeinek annyi tanulményt szentelt,
azt, ha nem is sejthette még akkor, hogy nemsokéra egy, Ausztria ellen

* 4. .. he has acquired a wonderful command of our language, and ever of
its idioms and pronunciation». The Leeds Mercury, 1857 febr. 21. u. oft.

? The Bradford Observer, 1857 febr. 12., u. oft.

3 The D.ily Scottman londoni levele 1856 marc. 31=iki szamban u. off.

4 «There is a community in the destiny of Nations» ; dundeei kézirattére=
dékek 1856=bol u. oft.

5 Levél 1856 aug. 29=r8l ; Kossuth beszéde a Preston Chronicle 1857 febr.
14=iki szdmaban u. off. :

20%
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olasz foldén folyd kiizdelem tényez8jévé fog valni, talan annak a meg=
érzése is okozta, hogy az angol hivatalos politikaval kevésbbé éles ellen=
tétbe jut, ha az osztrak uralom ellen az olasz tartoményokban viselt
dolgai miatt izgat. Erre mutat, hogy a Times egy cikke is, mely a Verona
Qazette egy sugalmazott cikkével szemben élesen megréja Ausztriat
elnyomé politikdjaért s mély rokonszenvét fejezi ki az elnyomott nems=
zetek irdnt, bizalmat nyilvanit az irant, hogy azok felszabadulaséanak
ideje meg fog jénni. De — kifejezetten a Kossuth cimére — a Cityslap
siet hozzatenni, hogy azért Anglia ama nemzetek érdekében Ausztria=
val fegyveresen szembe nem széllhat s csak a demagégia hirdetheti,
az ellenkez6t. «Akdrmit mond Kossuth Gr és a vele egyiittérz6k, mi
meg nem érthetjitk, miért aldozzédk fel angolok életiiket oly nepekert
melyek magukon segiteni nem tudnak.’

Ha Kossuth azt irta Worcellnek, hogy dolgoznak a j6v&ért, ez alatt
nemecsak felolvaséi és ez id8ben kiilénben mindinkibb beszikkadt hir=
lapirodalmi tevékenységét értette; kiilonosen az 1858. évfolyaméban
idot talalt a semlegességi jognak, mely a menekiilteket kiilonosen érde=
kelte, behat6 tanulmanyozésara, sét széles alapon belékezdett egy éllam=
tani kézikonyv kidolgozasdba, melyet fiainak szant, a mar megirt el8szé
szerint azért, hogy G6ket az é&llamtudoményok elemeibe bevezesse.
«Kinyitom — tGgymond — az ajtét, bevezetlek a kiiszbon, kijelslom a
roppant épitmény kiilon osztdlyzatainak rendeltetését s belsé és egy=
maskozti viszonyuk természetét. A dolgok mélyére, j6 katfék haszna=
lata nyomén &ntanités ttjan kellend jutnotok.»? Hogy e mii félbeszakadt,
azt nyilvan azok az események okoztdk, melyek Kossuthnak kevéssel
kés6bb egészen (j téren adtak Gj és fokozott tevékenységre alkalmat és
médot.

Azok kozott, akik Kossuthtal egyiitt a harcot fol nem adtak a béke=
koétés utdn sem-s tevékenységiiket tovabb is a forradalom tigyének szen=
telték, mindenesetre elsé helyen s Kossuthhoz legkézelebb all Klapka.
Réla azonban éppen ezekbdl az évekbél, vagyis miéta Konstantinapolyt
elhagyta, vajmi kevés megbizhaté értesiilésiink van. Dessewffy Dénes
1856 méjusidban Genfbdl azt irja egy baratjanak, hogy «@ tabornok ar»
(Klapka) hazajott, testileg és lelkileg sokkal jobban, mint volt elmene=
telekor ; vasdrnap — irja tovabb — Turinba utazik ; most ott nagy
vihar fenyegeti Ausztriat; «bar az igazsadgos Isten most oly menny=
kéveket kiildene neki ezen viharbél, hogy a meggyulladt Ausztridnak
hamva se maradjon, hire pedig csak gy, mint a Neréé és Herostratosé...
Nagyok a remények, hogy a valésdg ming leend, azt az Isten tudja.»®

*A Times 1856 szept. 3=iki cikke u. oft.
? 1858=iki kéz ratok u. oft.
3 Mizeumi lev.=tdr.
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Ha Klapka megvalésitotta turini Gtitervét, akkor ezzel mindenesetre azt
arulta el, hogy 6 volt az els, aki a magyar forradalmi politika uj orien=
tacidjara ratalalt ; erre azonban a meger8sit§ adatok hidnyoznak. Sze=
mere Bertalan ugyanazon év novemberében tudni vélte, hogy Klapka
Teleki Laszléval kinek Almaéssyval is lovagias mérkézése volt —
parbajt vivott, allitélag asszonyi dolog miatt,” amir8l az emigrécié tébbi
hiradéi hallgatnak s ami megel6z6 nagyon barati hangt levelezésok
utdn nem valdszin{i, de a Teleki szenvedélyes természte mellett nem
lehetetlen. Az osztrak kémjelentések ez id6bél azt irjak Klapkarél, hogy
1857 februdriusdban Genfben a kanton ezredesévé neveztetett ki, de
nagyon visszavonultan, a varoson kiviil él, szép kilatasa hazban, egy=
szerlien, de tisztességesen ; az a hir van réla elterjedve, hogy az osztrakok
Komaéarom feladasaért szubvenciéban részesitik. Fiatalemberek jarnak
hozza nagy, térképszerii fiizetekkel, valdsziniileg tanitvényai. Lelkes
magyar maradt s ezért azt hiszik, hogy mihelyt lehet, visszaszerzi magyar
allampolgérsagat, amiért a svejciak némi bizalmatlansaggal néznek ra.?

A Teleki Laszl6 rejtélyes parbajai dolgdban nehéz eligazodni ; Sze=
mere Ggy tudja, hogy Klapka megsebesitette 6t s Vukovics ugyanabban
az id8ben értesiilve van elShaladé gydgyulasardl, mely «agy latszik»,
péarbaj kovetkezménye ; 3 ellenben Jésika ugyanakkor Ggy tudja, hogy
Teleki valami kirdndulds alkalméval eltérte a vallperecét. Ugyancsak
Jésika szerint Teleki Laszlé az 1857=r8l 1858=ra fordulé telet Cannes=
ban toltétte, majusban pedig Genfbe jott, de Kiss Miklés tudomaésa
szerint kdzben Turinban is jart, hol a piemonti f6emberek nagyon kitiin=
tették.*

Tiirr késébbi szerepe szempontjabél szintén azok kozé sorolandé,
kik az eurépai forradalom iigyét cserben nem hagytdk. Tudjuk, hogy 6
a fogsagbdl valé kiszabadulésa utén visszafoglalta helyét az angol sereg=
nél Konstantinapolyban és Krimben. A krimi habort befejeztével egy
ideig részt vett a cserkeszek folszabaditasara irdnyult akciéban s gyakran
idézvén Canning konstantindpolyi angol nagykévet hazanal, ott Les=
seps, Ferdinanddal is megismerkedett, kinek csatornaépitési tervei nagy
befolyassal voltak az 6 késébbi hasonlé irdnya tevékenységére.’ 1856
oktéberében Varndban bukkan fel, ahonnan egy valészintileg London=
ban id8z8 baratjanak koriilményesen leirja elfogatasi kalandjat, nyilvan
abbél a célbél, hogy az Kossuthtal kézolje.® 1857 tavaszan tobbszoér

' Sz. napléja. 11. 55. 1.

2 QGensd. Dép. 1857 épr. 3. jelent.

31856 nov. 22=iki lev. id. h.

41856 nov. 1. 1858 marc. 1., méj. 31. lev. id. h. Kiss Miklés lev. 1858 jun.
22=r8l. Miiz. l.=t.

s Gonda B. id. m. 26. 1.

“N.M. K. I. A levélben T. tiszteletét kiildi az «reg tirnak».
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megfordult Péarisban, de mindig csak rovid ideig; ma Parisban, holnap
Londonban volt dolga, valami «kaukazusi», vagyis cserkeszorszagi kol=
cson iigyében faradozott. A périsiak mindig oriiltek jovetelének ;» vigan,
konnyelmiien élt, mint valami nagy 6rokés, ki a gondnokséag aldl felsza=
badult» ; a jokedv azutdn atragadt a tobbi magyarokra is, kik Tiirrel
egyiitt szivesen csinédltak maguknak vig napokat.”

Sokat beszéltetett magérdl ez idében gr. Teleki Séndor ; & ugyan,
mikor az éra utott, ugyancsak harckésznek bizonyult, de ezekben az
években csak egy nagy szivbeli és életkérdésnek : kotendd hézassaga-=
nak harcait vivta. Emlitettitk mar matkasdgat a dsgazdag Lord Lang=
dale érva lednyéaval. Jésika Ggy taldlta, hogy Teleki csodéalatosan meg=
biivolte tigy csinos menyasszonyat, ki kedvéért magyarul is megtanult,
mint leendd anyésat; azonban a manyasszony gydmja, ki nem mas,
mint a lordkancellar, tiltakozott a hazassag ellen, mert a v8legényt tal=
korosnak talélta, ezenfeliil konnyelm{i életfinek s annyira forradalmi
érzelmiinek, hogy allitélag I1l11. Napoleon életére tort. Varni kellett
tehat, mig az ara nagykoravé lesz s szabadon hatérozhat sorsa felett.
A varakozas idejére Teleki Konstantindpolyba koltdzott, hova 1857
janiusaban érkezett s hol fény(iz6 és vig életet élt, mig leend8 neje
Spanyolorszagba utazott; Ggy latszik, ott keltek egybe a kdvetkezd
évben s onnan kiildott a magyarra lett angol holgy tarcaleveleket a
Kolozsvéri Kozlonynek, sét le is forditotta — a Kempen bizalmas
jelentései szerint rosszul, — Byron Child Haroldjat magyarra. 1858
8szén a hazaspért mér Lady Langdale birtokan taléljuk Anglidban.?

Vetter, kit legutébb Parisban lattunk folmeriilni s kire még szerep
vart az olasz légiéban, Vukovics tanusaga szerint 1857 végén Londonban
ckiizkodott sorsaval »® Ugyanott élt Tanarky, még 1858=ban is hajthatat=
lanul megtagadva a hazatérést, bar hozzatartozéi hivtdk s Kossuth
ajanlélevelével Manchesterben jart valami g8zgépvasarlasi iigyben.*
Kiss Miklés jolétben, Irdnyi, Szarvady munkaval keresve kenyerdket,
mindhdrman ez id6ben is Parisban és kérnyékén éltek; zajtalan miiko=
désékkel 6k voltak hivatva megtalalni a szélakat, melyek — mint latni
fogjuk — Kossuthot és az emigraciét kevéssel késébb a francia=olasz
szovetséghez csatoltak.

E hérom év alatt a honvagy és az élet nyomortisagai mér er8sen

*Degré A. id. m. I1. 218. |. Tiikory lev. Kmettyhez 1857 jan. 8=rél Miz.
[ =tar.

2 Josika lev. 1856 méj. 1., jun. 1., aug. 1. 1857 okt. 30., 1858 maj. 2. Vuko=
vies lev. 1857 apr. 27. Gensd. Dép. 1858 jhn. 15. jelent. Titkéry lev. Kmettyhez
1857 jian. 8. Miz. l.=t. Veress S. id. m. Il. 232. |. Rénay I. id. m. IIlL. 22. s
kév. 1.

3 Vukovics lev. 1857 dec. 31.

+ Kossuth és Tanarky lev. 1858 jal. 3. és 31=r8l : Muz. |.=t.
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kezdték tizedelni a magyar menekiiltek szétszért seregét. Egyikok,
Veress Sandor megragadé szinekkel ecsetelte azt a lelki allapotot, mely
az emigransokat gyotorte. «Van—Gigymond — egy borzaszté betegség,
mely kifog minden orvosi tudoményon s amelyet elneveztiink emigréans=
betegségnek. Mid8n az ember latja, hogy elvesztette élete fonalat, hogy
kiesett azon korbdl, melyben sziiletett és nevekedett ; mikor arra van
kéarhoztatva, hogy mint a malomba fogott 16, hiizzon naphosszat, a nél=
kiil, hogy haladjon; mikor az embernek 6rékké maganal miiveletle=
nebb, 8t soha meg nem ért6 nép kozt kell kinlédnia ; mikor a 25—30 év
kozott megragadja egy iszonyd vagy, egy ellendllhatatlan sévérgas egy
ismeretlen szeret§ sziv birhatasa utdn ; mikor érzi magaban a tetterét,
a rajongd lelkesedést tenni kozjdért, hazdért s mikor minde gyétrelmekre
csak a s6haj felel : ah, ha otthon volnék! ah, ha otthon lehetnék! és ezt
megtenni elvek, kézvélemény, anyagi viszonyok nem engedik — mind
e tantalusi kin dsszpontosul e széban ; honvéagy! Ez azon betegség, mely
eltizi dlmaidat, megkeseriti étkeidet, elveszi az életkedvet, baskomorra,
agga tesz, miel6tt ifja lettél volna és vagy megél, vagy Oriiltté tesz, vagy
rdd nyomja azon komor bankédé jelleget, mely elkisér sirodig.n’
Kisebb=nagyobb része volt kétségkiviil a hajétorottség ez érzésének
azok kimultaban is, kikr8l mér megemlékeztiink s azokéban is, kik az
1856—58. években szaporitottdk az emigracié halottainak szamat. 1856
oktéberében elhunyt Guyon Rikérd, a branyiszkéi hés, Konstanti=
napolyban, kozhit szerint mérgezés kdvetkeztében, amely egy hatalmas
t6rok udvari ember bosszijanak miive lett volna ; a vizsgalat azonban
nem deritett ki semmit.” A kovetkez8 évben meghalt Amerikaban
Kerényi Frigyes és a franciaorszagi Hyéresban b. Mednyéanszky Caesar,
mindkett§, mint 6ngyilkos; ugyanabban az évben gydgyithatatlan
betegség vitte sirba Parisban gr. Schmidegg Kalmént és egy keresves=
keresett parviadalban egy lengyel golyéja teritette le Bernben Asztalos
Sandort. A kovetkez8 1858. évben Karady Ignéac, a Kossuth=fitk neve=
18je, miutén e feladata véget ért s miutdn az osztrakok megtagadték téle
a hazatérhetést, a keletre, Szmirnaba akart kéltozni, de e terve is meg=
hitsulvan, eltskélte, hogy Amerikéba vandorol ki ; mér mikor atrakelt,
betegnek érezte magat ; tiidSvészes volt s hol halélat véarta, hol remény=
kedett ; a halal el is érte még atkdzben ; a hajéparancsnok, kinek gond=
jaira bizta 6t Kossuth, holttestét New=Yorkban Kossuth n8véreinek
akarta atadni, de a hajdzasi szabalyok értelmében — messze lévén
még a rév, — kénytelen volt a halottat szeptember 7=én csupén pro=
fén szertartdssal a tengerbe temetni. Es ugyancsak 1858 novemberé=
ben elhunyt Anglidban Mészaros Lazéar volt 1848=iki hadiigyminiszter,

*Id. m. 11. 253. 1.
2 Pap—Szalczer id. m. 379. s kov. L.
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kinek utolsé, viszontagsdgos amerikai élményeivel még meg fogunk
ismerkedni.”

Az életben maradtak honvagyanak most méar hatarozott irdnyt
adhatott az absolutismusnak a périsi béke utédn beallott enyhiilésével
egyiitt jaré kiterjedtebb amnesztia. Erre nézve a felfogas az emigrécié
koreiben megoszlott ; Jdsika, ki magéra nézve nem tartotta volna anyagi
szempontbdl sem elényésnek a hazatérést, kozonydsen fogadta azamnesz=
tidra vonatkozé hireket, de neheztelés nélkiil nyilatkozott azokrél, kik a
kegyelmet igénybe vették ; ellenben Kiss Miklés — ki persze igen jél
¢lt idegenben, — giinyolta azokat, kik «kikoldultdk maguknak» a kegyel=
met.” A kegyelemért folyamodék szama valéjadban érv8l=évre nétt. A
megel6z8 fejezetekben emlitettitk maér a gr. Andréssy Gyula és Aladér,
a Gorove Istvan, Hajnik Pél, a Gelich 8rnagy, tovabba a Koslcsey' Péter,
Balogh Janos, Dercsényi Istvan, Frater Alajos, Cornides Lajos és Stan=
csics Mihaly ez id6be es6 hazatérését. Ezek némelyikének megkegyel=
mezése itt még bizonyos kommentart igényel.

Emlitettitk mar, hogy a gr. Andrassy Gyula elhatédrozésédra nézve
féleg anyja kivanséga volt dont8. Kétsévgkiviil nagy része volt a dolog=
ban az anyédnak, ki méar 1856 szeptemberében tette az elsé, sikertelen
kisérletet fia megkegyelmezése érdekében s el6mozditotta az iigyet
Andrassynak ugyanazon évben Périsban megkotott hazassaga a béjos
Kendeffy Katinka gréfndvel, kinek 8srégi, erdélyi csalddja, bar mindig
ers magyarérzelmii volt, az udvarnal szivesen latott fSari korokhoz
tartozott s igy ez az dsszekdttetés a bécsi kormanynak reményt nyuijt=
hatott arra nézve, hogy a forradalmar gréf jovends politikai magatarta=
sat mérsékelni fogja. Andrassy 1857 janiusdban végre raszanta magit,
hogy a megkivant hiiségi fogadalmat megtegye, csak arra nem volt
ravehets, hogy forradalmi miikédése folott sajnalkozasat fejezze ki.
Andrassynak ezt az elhatdrozasat a csalddi befolydsok mellett minden=
esetre és f6képpen az magyarazza meg, hogy teljes nyolc évi emigrénsi
élete s a bel= és kiilfoldi viszonyoknak, hangulatoknak és kilatasok=
nak éles politikai ésszel valé vizsgélata &t meggySzte arrdl, hogy az
. emigréacié torekvései céltalanok, hogy a nagy éllamalakulasok koraban
Magyarorszag magara hagyatva meg nem allhat s hogy a nyugati alla=

* Veress S. (id. m. II. 254—258. |.) mint az emigréacié oly halottait, kiknek
kimulta ez évkdrbe esik, emliti a fentieken kiviil Cseh Imrét, Medgyesit, ¢élesdi
Wesselényi Jézsefet, Dobokayt, Kuli drnagyot, Pragay ezredest, kit a kubai laza=
das alkalm. kivégeztek. Szilagyit, ki éllitélag éhen halt meg Londonban, Zukyt,
ki tébolydaban halt meg Amerikdban, Rombauert Dawenportban, Katona Mik=
l6st Londonban stb. A fentiekre nézve |. Rénay I. id. m. 1l. 371. s kov. 1. TI1.
26. s kov. |. Karady leveleit 1858 aug. 9—20. a Miz. lev.=tarab. Olvashatatlan
nevii hajéparancsnok jelenti Kossuthhoz 1858 szept. 7=r6l. N. M. K. I.

2 Jésika lev. 1857 febr. 1., apr. 1., 29., jal. 4. id. h. Kiss M. mar id. lev.
1858 jan. 22. Miz. l.=t.
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mok torekvéseik szamitasaiba talan szivesen éllitanak be egy magyar |
forradalmat, de célul, melyért dldozatot hozzanak, hazénk fiiggetlen= |
ségét kitlizni sohasem fogjak. Magyarorszag boldogulasat nem a forra= |
dalom veszélyes osvényein, hanem a dinasztidval és Ausztridval valé
Sszinte kibékiilés atjan kell keresni. A kiildetés, melyet Andrassy éppen

e feladatra nézve magéban érezhetett, volt a f6ok, amely 6t mar az
utébbi években tavol tartotta a menekiiltek politikai torekvéseitsl, ha
nem is személyeit8l, s amely 6t 1857 8szén visszavitte a hazaba.*

Gorove Istvan 1857 tavaszan még gyakran vendégiil latta magéanal
a magyar menekiilteket kényelmes, diszes parisi lakdsan, pedig akkor
mar felajanlotta a hiiségi fogadalmat, mely 6t kevéssel késébb vissza=
vezette a hazdba.? Tobb viszontagsaggal jart a Hajnik Pal hazajutésa.
1856 nyaran még nagy bizalmatlansig uralkodott vele szemben a
bécsi donté korokben, habar Pietri péarisi rend8rfénok eléggé kedvezs
jelentést tett franciaorszagi viselkedésérél. Kempen arra uralt, hogy
Hajnik sajat elfogott levelei mutatjak, hogy Kossuthot Amerikéba
elkisérte s irdnta vak csodalattal viseltetett; késébb is, egész 1855
8széig, élénk részt vett ¢az i]gyn‘o'kék és kialtvanyok kiildésében és a
dollarjegyek gyartasaban» ; azt hitték, 8 csak azért akar hazajénni, hogy
Kossuth atjait elSkészitse. Volt azonban Bécsben olyan jelentés is,
amely szerint Hajnik mér kiesett a Kossuth kegyébél s reményét is
elvesztette. O maga, mig tiirelmetleniil vérta az amnesztiat s leveleiben
panaszolta, hogy ime az Andréassyakat a pénz és a protekcié hazajut=
tatta, csak éppen az 6 megkegyelmezése késik, masrészt bajtarsainak,
kiilonosen Tanarkynak szemrehényéasai ellen is védekezni volt kény=
telen, pedig 8 — mint irta — az lhasz beleegyezésével folyamodott
hazatérhetésért, amit a Kossuth jovahagyasaval egyértelmiinek tekin=
tett. Még 1857 februariusaban is elutasité végzést kapott, de mér méjus
elején, meglepd gyorsasdggal, megjott a feltétlen amnesztia. Ugyanakkor
haza mehetett méar Fiilepp Lipét is Parisbhél.?

Kevésbbé szerencsések voltak Horvath Mihaly és Almaéssy Pal, kik
pedig szintén mar rég lekiizdték a kegyelemkéréstsl valé idegenkedést.
Az el8bbi szorgalmasan dolgozott Briisszelben s levéltari kutatasai ered=
ményeibdl sokat kézélt Hatvani alnév alatt részint az Akadémia torté=
nelmi okmanytardban, részint egy kiilon torténeti Zsebkonyvben, sét
1858=ban nagy magyar térténelme atdolgozaséhoz is hozzafogott. E koz=
ben azonban gondolatai mindig a hazatérés lehet8ségeit keresték; 1857
marciusaban megjelent a briisszeli osztrak kovetségnél s megtette a ban=

* Wertheimer id. m. 1. 83. s kév. |. Kdllay Béni eml. beszéde Andrassy
felett az Akadémia 1891 majus 10=iki iinn. koziilésén. (Akad. Ert.).

? Degrénél id. h. Wertheimernél id. h.

3Gensd, Dép. 1856 jal. 18. eldterj. Ha)mk lev. Tanarkyhoz 1857 aug. 13.
1858 febr. 4., marc. 3., 17., majus 21. Muz. |
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tatlan hazatérhetés elnyerésére sziikséges elsd lépéseket, majd kérvé-
nyét is benyujtotta, de elutasitottak. F8rangti korskben azt tanécsoltak
Horvathnak, hogy nyolcvan éves édesanyja folyamodjék kegyelemért
az 8 részére, Gigy mint az Andréssyak esetében tortént, de ezt meg az
agg holgynek kozbejott haladla hidsitotta meg.” Ugyantgy vergddott
remény és csalédas kozott Almassy Pal, amint tartézkodasa is Genf és
Péris kozott ingadozott ; Degré Alajost 1857 tavaszan meghatotta, mikor
az egykori gazdag nagyurat Périsban egy negyedikemeleti udvari lakas
két sziik kis szobajaban talalta. Tarsai elStt Ggy latszik, nem beszélt
sokat hazatérési szandékardl, de az emigracié tevékenységétsl teljesen
visszavonult s kétségtelennek latszik, hogy mar ezidében félajanlotta
a hiiségi fogadalmat, habéar, mint a fiiggetlenségi nyilatkozat egyik ald=
irdjanak, a valésagban még 1859 tavaszdig kellett a kegyelemre varnia.
Még késébb kapott hazatérési engedélyt Jambor Pal (Hiador) a Paris=
ban ¢él18 kolts, Petéfi egykori vetélytarsa.”

Egészen kiilonleges a Gelich Richard 8rnagy megkegyelmezésének
esete, mert a bécsi All. Levéltar Gensdarmerie=osztélydban 8rzott aktak
megdobbentd fényt vetnek ennek a nagyképességii katonatisztnek egész
megel6z8 emigracionélis mitkodésére. gtudvalevé’leg a londoni magyar
katonai emigransokkal meghasonolvén, az angolok altal Helgolandban
szervezett német légidhoz jutott ; tgy latszik, ott is vadak érvén &t, azok
ellenében a légié vezetSsége neki, szolgélatai elismerése mellett 1850
janiuséban teljes elégtételt igért.? Itt elveszitjitk a Gelich emigrénsi sze=
replésének szélait s latjuk, hogy 6 1857 marciusaban — a haditérvény=
széki eljards fenntartasaval ugyan — engedélyt kap a hazatérésre, majd
végleges és minden biréi eljards nélkiili hazatérhetésért folyamodik s a
majus 1=r8l k. f6korményz6i vélemény mar ekkor kiemeli, hogy Gelich
az 1852—56. években az osztrdk korménynak bizalmas szolgélatokat
teljesitett.* 1858 oktdberében azutdn Gelich, ki ez idében mar valé=
szinlileg Franciaorszagban tett kémszolgalatokat Ausztridnak,’ ligyé=
nek teljes tisztézésa végett terjedelmes emlékiratot terjesztett el6 Kem=
pennek, mely kiilfsldi m{ikédésére nézve majdnem életrajzszerii vallo=
masokat tartalmaz. Ebben elmondja, hogy § Londonban Kossuth mel=
lett, mint ennek bizalmi embere, tulajdonképpen Ausztria kémének sze=
repét vitte ; & volt az, kinek a rend8rség Gtjan bekiildott jelentései Bécset
Ggyszélvin naprél=napra tajékoztattadk Kossuth legbizalmasabb nyi=

d * Marki S. Horvath M. 182. s kév. 1. Jésika lev. 1857 jan. 30. 1858 febr, 1.
. h.

2 Degrénél id. h. Wertheimernél 91.1. Osztr. Beliigym. eln. l.=t. 1859 apr. és
decb. eléterj.

3 A német légié vezetdségének lev. 1856 jlnius 3=rél. Muz. [.=t.

+Gend. Dép. 1857 maj. 1. jelent.

5 Déblingi irod. hagy. 1. Kavolyi bevez. 16. 1.
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latkozatai s tervei irdnt. Elmondja tovabba, hogy Kossuth a krimi
habora kitorésekor Anglidtdl és Amerikatdl tetemes dsszegeket kapott s
a Sieveking londoni bankhaznal elhelyezett t6kéi voltak, Amerikédban
fegyvereket és toltényeket vasarolt, Londonban volt 16vedékgyarts labo=
ratériuma, Amerikdban pedig banképrése. Harom millié dollar értéki
bankjegyeket kiildott Figyelmesy dtjan Magyarorszagba értékesités
végett. Ugyancsak Amerikdban néhany hajét is vett, melyekkel Fiumét
szandékozott elfoglalni. Kardltve jart el Mazzinival, Ledru=Rollinnel s
a francia kozponti bizottsdggal ; dsszekottetésben éallott Garaschanin és
Petronovich szerb miniszterekkel s Roménidban Ghika herceggel. Térok=
orszagban is voltak osszekottetései; Reshid basanak 6000 angol fon=
tot kiilldott az ulemak megvesztegetésére, hogy egy tordk=magyar szo=
vetség érdekében hassanak hiveikre. Kossuth &t nevezvén ki leend§
vezérkari f6ndkévé, mint ilyen kénytelen volt a haditérképek és tervek
készitésében kozremiikddni. Omer basa egyik legvitézebb tisztjét,
Skander béget (gréf Illinski) balkani gy8zelmei utdn Kossuthhoz Lon=
donba kiildte s mér-meg volt dllapitva, hogy a torokdsk tovabbi elényomu=
lasa esetében egy szervezend8 magyar csapat azonnal benyomul Er=
délybe s ott egyesiil a Gél Sandor vezérlete alatti székely folkelSkkel.
Amint Torokorszag helyzete nehezebb lett, a magyar emigriciéhoz
valé viszonya is megszilardult s nagyobb elSkésziiletek torténtek; Kos=
suth akkor bizalmas viszonyban éllott a londoni torok kovettel s a torok
kormény kész volt Kossuthnak Amerikaban vett hajéit is atvenni ;
Nelson angol sorhajéhadnagy, kivel Kossuth a Mississipi fregatteon
ismerkedett meg, volt a torok=magyar hajoraj felszerelésével megbizva.

Az emlékirat elmondja tovabbéa, hogy Kossuth abban az idében
a maga és kisérete szdméra mar egyenruhdkat készittetett Enders
Regent=streeti szabéndl s minden sziikségeset beszerzett. December
elsejére (nyilvan 1854) kellett volna a hajérajnak Southamptonban meg=
jelennie s Kossuthnak hajéra szallnia, hogy el6bb Madeirdba utazzék.
Kossuth mar elébb térgyalt Knianin szerb tdbornokkal egy Szerbia-
bél intézend8 betorés érdekében, kiildsttje ott Figyelmesy volt, Gelich
azonban mindenr8l idejében jelentést tevén, elSidézte, hogy Kossuth
vallalkozésai megfelel§ ellenrendszabalyok segitségével meghidsittat=
tak. Amint a nyugati hatalmak Térékorszag oldalara 1éptek, a forra=
dalmi pért szerepe sziikségkép megsziint, az emigransok csak abban
reménykedtek, hogy Ausztria végiill mégis Oroszorszag mellé all és
az igy el84llé bonyodalmak folhasznalhaték lesznek; a nyugati hatal=
mak akkor biztatték is az emigréaciét, hogy altala Ausztriat sakkban tart=
sék. Anglia szdndékosan késlekedd eljarast tanusitott Ggy a roppenttyi=
gyéartas, mint a fegyverkiildemények dolgdban; ez utébbiak tényleg
mind rendeltetésok helyére jutottak. Graubiinden kanton Puschlav
kozségében valésagos fegyverraktar volt, melyet késébb {8l is fedeztek .
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Még tevékenyebb volt Franciaorszag a forradalmi part érdekében.
Bonaparte (Gérome) herceg baratsagot tartott Andrassy Gyulaval,
Teleki Laszléval és Kiss Mikléssal, <Kossuth parisi dgenseivel.» Per=
signy és Maupas francia miniszterek is kozeledést kerestek Kossuthhoz
Bangya ezredes Gtjan, ezért volt Kossuth mindig pontosan értesiilve a
francia korméany kérében torténtekrSl. Mikor az osztrdk hadsereg
megszallvan Havasalfoldet, Omer basa tétlenségre volt kényszeritve,
Kossuth kétségbeesésében Oroszorszighoz akart kézeledni s erre egy=
kori kézvetitdjét, a spanyol Marquio Zusart hasznélta fel ; azonban az
orosz car haléla és a békekotés ezt az utolsé reményét is semmivé tette
s ezzel a vereségével népszeriiségét Ggy otthon, mint Anglidban és
Amerikaban elvesztette. Roppant anyagi eszkézeit eltékozolta, s6t kote=
lezettségeket is vallalt, melyek még sokaig fognak neki zavarokat okozni.
Kitiinik a tovabbiakbél az is, hogy Gelich a német 1égié korében Col=
chesterben Anglidban a Jéremény=fokdhoz tervezett expedicié ellen
allitélag Mack altal szitott katonai lazadast meghiGsitotta, Mackot
elfogatta; folfedezett egy IIl. Napoleon élete ellen irdnyulé merénylet=
tervet s elarulta az osztrdkoknak a Mazzini leveleinek titkos irasjegyeit ;
széval : mindeniitt buzgé volt az absolutismus szolgélataban, amit
most, folyamodasa elbiralasénal a maga javara kér iratni.’

Mindezek a vallomésok, mig egyrészt szomort bizonyitékai annak,
hogy milyen egyénekre pazarolta Kossuth bizalmat, mésrészt bizonyit=
jak azt is, hogy talzésokkal és koltott mesékkel gyakran azok amitottak
el a bécsi kormanyt, kikben legjobban bizhatni remélt s kiknek érdekok=
ben éllott nagyitani a veszélyt, hogy azzal a veszély elharitdsa koriil
szerzett érdemeiket is nagyobbaknak tiintessék fol.

A magyar menekiiltek legnagyobb részét sokkal inkabb elfoglaltak
az élet gondjai, semhogy a hitelokb8l sokat veszitett forradalmi tervek
irant igazdn érdeklédhettek volna. Keveseknek ment oly jél a dolguk,
mint a fiatal Reményi Edének, aki Londonban mint az angol kirélynd
els§ hegediise nagy kegyben éllott s allitélag nagy fizetésben is részesiilt.”
Jésikaék is meg voltak elégedve sorsukkal ; Josika élénk irodalmi Gssze=
kottetésben éllott Pesttel s csak tigy gyartotta a regénykoteteket, melyek=
nek népszerilisége azonban ez id6ben mar csdkkenSben volt ; nagyon
érdekelte 8t az Akadémia Gjraéledése s dicsérte Dessewffy és Eotvos
iinnepi beszédeit.® Személyére nézve Ludvigh is hli maradt Briisszel=
hez, de nagyobbik fiat kereskeddnek kiildte Amerikéba, a kisebbik pedig
mérndk lett Olaszorszagban.* Eber Nandor visszatérvén a keleti habori=

*QGensd. Dép. 1858 nov. 6=iki jelent.

2 Josika lev. 1856 maj. 1. Reményit a «kis zsidé gamini=nek nevezi.

3U. ott 1856 aug. 30. 1857 jtn. 30. 1858 dec. 30. lev. Dézsi id. m. 325. s
kov. l.

4 Ez lett utébb a MAV. elndkigazgatéja. Jds. lev. 1858 maj. 31.
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bél, Angolorszagban, Kendall véarosban tanitédssal foglalkozott, f6leg
ndi novendékeket gyiijtvén maga koré s koronkint bejarvain Londonba
is.” Anglidba vet6dott Csernétony is, ki 1858=ban St. Andrewsben Kos=
suthnak ott rendezendd elSadasa targyaban tett jelentéseket.” Nagyon
komoly tanulményok foglalkoztattdk ez idében az dnkéntes emigrénst,
Henszlmann Imrét Parizsban, hol az Irdnyi lakétarsa volt. Kiilondsen
a csticsives épitészetnek szentelvén tanulmanyait, templomépitési palya=
zatokban is részt vett s egyizben elsé dijat nyert. Az épitési ardnyozés
elméletét egy nagy miben foldolgozvan, munkajit a francia képzé=
miivészeti Akadémiénak nyujtotta be, az Akadémia Lenoir hires régész=
nek adta ki birélatra, ki nagy elismeréssel nyilatkozott réla s kiadasra
ajanlotta ; elmélete foltiinést keltett. Viollet le Duc, Gailhabaud fog=
lalkoztak vele s 11, Napoleon a szerz6t magéhoz kéretvén, megmagya=
raztatta maganak tételeit. Henszlmann el6bb a magyar Akadémia tamo=
gatésat kérte a kiadashoz, végre a francia dllam 10,000 franknyi segélyé=
vel jelent meg 1860=ban igen diszes kiadasban az elsé kotet, a tobbi kéz=
iratban maradt. Henszlmann egy értekezésében a kassai déom épitdjéiil
Villard de Honnecourt francia épitészt vallvan, e folott polemiéba
bocsatkozott, mely a hazai lapokra is kiterjedt; igyekezete oda is iré=
nyadlt, hogy a francia és magyar akadémidk kozott kapcsalatokat hoz=
zon létre s kozvetitette azoknak a helyesbits adatoknak megszerzését,
melyekre Thierry Amadénak a magyar torténelemr8l irt konyvénél
sziiksége volt.?

Szemere Bertalan napléja sajatségosan csapongd, de dnmagaval és
a vilaggal meghasonlott Iélek képét mutatja ez idSben. Mindjart 1856
elején nagy baj éri : egy magyar ismer8sére, bizonyos Boldinra (maskép
Boldinyi), ki a hazdban Szabé P4l nevet viselt, rabizza felesége vagyonat,
melyet az iizérkedésekkel elveszt, megszokik s még perekbe is keveri
Szemerét, melyek Amerikaban folynak le s melyeket Szemere elveszit.
E miatt Angolorszagba kell utaznia, hol oly ddlt kedély benyomasét
teszi, hogy Rénay mar akkor &riiltségts] félti. Az emigraciétdl egészen
elfordul, az — szerinte — egy ¢«elvélt fslddarab», mely a hazanak mit=
sem teremhet; a «halatlan» hazara is reményteleniil tekint s megveti a
francidk gyavasagét: ellenben levelez Mackkal, ki akkoriban London=
ban id8zik s mert az el6zmények miatt Kossuth eltdvolitja 6t magatdl,
megnyeri Szemere bizalmat. Szinte lazas szorgalommal irogat Szemere,

* 1857=bél valé levelei a N. Miiz. lev.=tarab.

? Levele 1858 nov. 6=rél N. M. K. I.

3 Henszlmann mfivének cime : Theorie des proportions appliquéses dans
I'architecture depuis la troistéme dynastie des rois egyptiens j squ’a- XVI.
siecle. Lasd: Schauschek Arpad : Henszlmann Imre, Kisf. Tars. Evlapjai
LI. két. 124. s kdv. |. Henszlmann Imre levelei Toldy Ferenchez, Akad Ert.
1915. 615. s kov. I.
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orome telik versecskéiben, meséiben; végre sikeriil keleti utazésat és
egy Hunyadi Jénosrél irt cikkét — Széva alnév alatt — megjelentetni a
hazéban.® ;

A Keleten elszért magyarok véltozatos viszontagsagait alig lehet
egy képbe foglalnunk ; * nehanyan a keleti habort utdn Omer basa veze=
tése alatt Bagdad tajan teljesitettek katonai szolgélatot a folyton ldzadozé
arabok ellen s alighanem itt esett el Lérody, kinek haldlardl egykori
minisztere, Szemere ad hirt. Egyesek, mint Veress Sandor, Dercsényi.
Anatoliabél Véarnaba, majd onnan az Alduna vidékére keriiltek. Veress
elbeszéli szerencsétlen gazdalkodéasat Tulcsan, aztédn atksltozését Kon=
stantinapolyba, onnan Athénbe, mig végre Parisban és Londonban
egyesiil a magyar emigraciéval. Nehanyan — mint Stein=Ferhad basa
és Bangya Jénos ezredes — a cserkeszorszagi expediciéban akartak részt
venni, de vetélykedéseik és egymaés elleni arulkodasaik mindkettSjiik=
nek megrontdiva lettek ; Steint haditorvényszék elé is éllitottak s bor=
tonében gyants koriilmények kézott meghalt.?

Legnagyobb tiszteségben részesiilt torok foldon Kmetty, ki a keleti
habora befejeztével mint még csak 43 éves férfit torsk szolgélatban
maradt, mint tdbornok, s megviselt egészsége miatt 1856 végén szabad=
sagot kapott a torok kormanytél, hogy Montpellierben és Parizsban gyé=
gyittassa magéat ; ott maradt egészen a kovetkez8 év nyaranak végéig,
mialatt hii hadsegéde, Tiikory Lajos Ornagy értesitette 8t szorgalma=
san Konstantinapolybdl hazi dolgairdl, a torok viszonyokrél s az ottani
magyarok viszalykodasairél ; jellemz8, hogy a magyar egylet baljardl
irvan Tikory, megelégedéssel jegyzi meg, hogy az «verekedés nélkiil
végz8dott » Kmetty e kézben Angliat is megjarta, ahol nagyon kitiintets=
leg fogadték.*

Még inkabb szétszérta a sors azokat a magyar menekiilteket, akik
a nagy Amerikaba vetddtek s ott csak ritka esetben telepedtek meg egy
helyen, tobbnyire szerencsét prébalva idestova vandoroltak ; a leg=
tobben New=Yorkban s kérnyékén voltak talalhatok; de koran kelet=
kezett magyar telep St. Louisban is, tgyszintén New=Orleansban és
Philadelphidban és -megismerkedtiink mar a Jova é&llambeli Gj=budai
teleppel.’ Mikor hire jott a keleti habort kitérésének, az amerikai magya=

' Sz. napléja 11. 5—121.1. Rénay 1.id. m. 11. 339. 1. Pésztor A. Sz. levelez.
Mackkal, M. Figyel8 1815 jan. 16.

? Valésagos kataszteriiket allitja fel Pap I. nyomén Szalczer S. id. m. 351.
s kov. 1.

3 Pap—Szalczer id. m. 384—1385., 393. s kov. 1. Szemere id. két, 103. 1,
Tiikory L. levelei Kmettyhez 1857 marc. 2., 16. apr. 2. Miz. l.=t.

+ Kmetty és Tiikéry levelei 1856 maj. 5., nov. 30. 1857 jan. 2., 26. mérc.
2., 16. apr. 2. jan. 22., jal. 8., 12 ., 29. szept. 9., 1858 febr. 5. Miz. l=t.

5 1. két. g10. s kov. 1. Kdcz Rénay Karoly a «Kiilféldi Magyarsag» 1921=iki
évfolyaméban megprébalta 6sszeallitani az amerikai magyar telepek torténetét.
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rok is megmozdultak, érintkezést kerestek, szervezkedtek, bizottsagot
alakitottak s késziiltek szolgélataikat felajénlani. Azonban a newyorki
osszejoveteleknek, banketteknek és szénoklatoknak osszeveszés lett a
vége, agy, hogy Radnics Imre 1854 elején mar azt irhatta, hogy a
magyarok most mar ¢ritkdn jonnek dssze, a mi jobb.» Az egyik rész Kos=
suthtél véarta az irdnyitast, a masik szidta és fenyegette Kossuthot s a
abornokok kériil akart csoportosulni, kiilondsen az akkor éppen ott

[—i’diizé' Vetter kériil. 1853 végén magyar lap is indult meg New=Yorkban,

a «Magyar Szamiizéttek Lapja», a Korniss Karoly szerkesztésében és
kiadasiban, de a hatodik szam utan a vallalatot «pértolds hianyaban»
| meg kellett sziintetni.”

2 Az ott megtelepedettek szaméat koronkint eurépai jovevények is
szaporitottdk, akik hireket hoztak az amerikaiaknak, meg kicsit koriil=
nézni is akartak, letelepedésre gondolvén ; igy az 1853=at kiovet§ évek=
ben Amerikéaban jartak Szirmay Pél, Perczel Miklés feleségével és Vetter
Antal. Néhény emigréansnak tagadhatatlanul jél foly6 dolga csalogatta az
Eurépaban bujdosékat is a tengeren talra. Igy Fehérvary Miklést, ki
Davenportban, Jowaban volt letelepedve, gazdag embernek tartottak,
ki «milliomosnak késziil» ; Vukovics szerint 3000 holdja volt s tény,
hogy megszorult emigranstarsait kolcsonokkel segitette. J6l ment a
dolga Hazmén Ferencnek is, ki egy bécsi nagy borkeresked bizomanyosa
volt ; Speletich, Majthényi, Vargha is mint farmerek a jélét felé halad=
tak, Xantus Janos sok munkaval és kiizdelemmel bar, de mint mérndk
tekintélyre s biztos allasra tett szert; Vallas Antal egy miszaki iskola
¢élére allott.”

Tudjuk, hogy Kossuth maga is gondolt az amerikai megtelepedésre,
hiszen névérei, anyjuk haldla utan, mind oda kéltoztek. Zsulavszkyné és
Ruttkayné mar 1853=ban New=lorkban voltak. 1854=ben Meszlényiné
is oda utazott, de mar megrendiilt egészséggel s ott nemsokara meghalt.
Zsulavszkyné Ohiéban keresett magénak farmot; Ruttkayné is jart=
kelt iigyei utan. Sandersnek, a Kossuth baratjanak egy 1858=iki levele
mar csak Ruttkaynérél ad hirt,— ki tudvalev6leg magas kort ért el, —
azt irja, hogy Gigy 6, mint csalédja, j6 egészségben van. New=York éllam
Cornwall=Orange véarosdban tartézkodik s bamulatos heroizmust és
erélyt tanusit.?

Hanyatott életet élt Zagonyi honvédféhadnagy, ki, miutén a Dancs

|

. * Lasd Asbéth S. és Radnics ). 1853 —54=iki leveleit a Miz. lev.=tarban s
Kornis Kar. cikkét (Az els6 amerikai magy. ujsdg’ré). a Kilf. Magy. 1821=iki
évfolyamaéban.

2 Mészdrosnal 35., 60., 95. 1. Vukovics lev. 1854 maj. 12. Pasztor A. tarca=
cikke Xantusrél a «Vilag» 1924. évfolyamaban.

3 Vukovics lev. 1853 jan. 6. id. h. Asbéth S. lev. 1854 jan. 23. Miz. l.=t.
Radnics J. lev. 1854 maéj. 9., jul. 6. u. oft. Sanders lev. 1858 aug. 8. N. M. K. I.
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Lajos dalardajanak tagja volt,” beéllott szobafestének, majd lovaglé=
mester lett, hogy utébb a polgéarhdbordban mint katona ezredességig
folvigye.” Magénak a tobbszor emlitett Dancs Lajosnak sorsa is folotte
valtozatosan alakult. 1853 8szén Mészaros Lazar mellé szeg8dott ennek
kis farmgazdasagaban, sajat foljegyzése szerint mint «mosogaté szol=
galé», mert ott nécselédet kapni nem lehetett. Mészaros leégése utan
vivomester lett New=Havenben s mint ilyen, nagy bajvivasokat rendezett,
mig amnesztiat kapvan, Ggy latszik 1858=ban, visszatért a hazdba.? Rad=
nics Imre szézadosnak a New=Yersey allambeli Elisabethportbél, hol
mint mérndk volt alkalmazasban, az 1855—1855=ben a hazaba kiildott
levelei legvilagosabban mutatjak az amerikai magyar emigransoknak a
valtozé hazai hirek s kiilondsen a keleti hdbora fordulatai szerint apadé
vagy dagadé reményeit. 1853 8szén reméli, hogy nehdny hét mulva
mehet Torokorszagba s onnan a hazdba, hogy nemsokdra «magyar
lednyok mooslygd szemébe fog nézhetni» ; még 1854 februariusaban is
bizik a magyar iigyben, bar még soka fog tartani, «mig leszdmolunk
Ausztridvaly ; de mar kevéssel késébb rossznak latja a magyar kilatasokat
s a sajat jov8jének bizonytalansédga miatt is panaszkodik, a hazabél pe=
dig olyan hireket kap, hogy ott csaknem kétségbeesnek a jovét illetSleg.*

Ig,pp igy titkr6z6dnek az eseményektdl sugallt valtakozé hangulatok
az Ashéth Sdndor ez idébeli leveleiben. 1853=ban még New=Yorkba hivo=
gatja Sccsét, hazat akar venni, tiizérezredesként akar szolgélni és tele
van reménnyel. 1854=ben Long=Island sivatagiban mint maganmérnsk
kutakat far s mellesleg Henningsennel egyiitt 18gyakorlatokat végez
agyakkal és 1500 lépésnyire viv8 muskétdkkal. Konstantindpolyba
késziil menni, bizva benne, hogy az Gt semmibe se fog keriilni. Mikor
latja, hogy Ausztria nem megy belé a hdbortiba, mar az orosznak is kész
volna szolgélatait felajanlani. 1855=ben mar minden reményrél lemond s
végkép elcsiigged, Long=Islandban mindenét8l megfosztottik, megcsal=
tdk ; szeretné, hogy halottnak tekintsék. Egy Nicaraguiba indulé
expediciéban bizott, abban akart volna részt venni, de az is fiistbe megy ;
mér csak haza véagyik s ez a vagya se teljesiilhet !’

Ujhézy Laszlét viszontagségteljes életpélydjan ott hagytuk el,
amint csalddjaval és neje holttestével atkoltozott 1853=ban a Jowa-
allambeli Uj=Budérél Texasban lev8, Sirmezének nevezett Gij telepére.
Jésika Mikléssal ez id6ben folytatott levelezése mély bepillantast enged
az emigrans=csaladok életébe. Ha j6 barattdl levél jén — irja — «ilyen=

* L. két. 412. 1.

?Danes L. id. m. 67. s kov. L.

3U. ott 41. s kdv. |.

4 Dancs (id. m. 94. |. épp gy, mint Kertbeny (id. m. 50. 1.) harom Radnics
nevil magyar emigranst sorol fel, Imrét, kirdl itt sz6 van, Istvant és Janost; R.
Imre leveleit az 1853 —54—55. évekbdl lasd a N. Miz. lev.=tdrdban.

5 A mondott évekbeli levelei a Muz. l.=tarédban.
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kor csendesség terjed el a kunyhdban, az egész csaldd &hitatos érzéssel
koriilili a kandallét, elfelejt minden egyebet és csak az olvasé szavat
hallgatja, ki a magyar rokonnak kedves szavait hirdeti. Ily levelek vétele
mindig iinnepélyes éra a csalad egyhangt életébens» S a hazédban levk
mégis félnek nekik irni, attél tartanak, mindjart hiivosre teszik ket
érte. Kevesbiilnek — Gigymond — az emigrénsok ; ¢nem sokan fogjuk
latni ismét hazénk aldott foldjét és szabadsagat... Sajnilom, hogy
reményem nem teljesedhetik, veled (]Jésikaval) egyiitt koriillovagolhatni
gulyankat és ménesiinket Texasban, mert ha mér &seink sirhalmairdl
eltiztek, legalabb az a pardnyi pétlék maradhatott volna sziveinknek,
hogy egyiitt tobben viseljiik a stlyos rablancot s most széjjel vagyunk
szérva a vilagban, mint a szélhordta polyva.» Leirja utazésukat is, mely
nagyon terhes volt a nyéri melegben ; lovaik miatt sokszor kellett id6z=
niok s ezért az Gt két hénapndl tovabb tartott. Utban hideglelés is gyo=
torte, labbadozva érkezett Texasba szeptember elején. Ilka lednya, bér
még csak 15 éves volt, atyja akarata ellenére Madarasz Laszlé fidnak,
Vilmosnak neje lett ; e miatt meghasonlottak, de utébb mégis kibékiil=
tek. Tivadar fia «a maga kezére allott ki», keresked&segéd lett. Masik
leanya, Klara, egy Gj=budai német telepeshez ment férjhez. [gy kiseb=
bedik — Gigymond — csaléddja! Csak Farkas és Laszlé nevii fiai mentek
vele Texasba, ezek elseje ugyanis szenvedélyes kertész és vincellér.
Mez8gazdasiga még csak fejlédében van ; Sant Antonio varostdl négy
mérfoldnyire bir 478 hold foldet, jokora patak mentén, de nagyobbitani
kivénja birtokat s az allattenyésztésre helyezi a stlyt. Hirt kér Jésikatdl
a keleti habord kilatasaira nézve ; vajjon belesodortatik=e Ausztria a
harcba s lesz=e ebbél a szabadsdg iigyének haszna?®

Ujhazy mint semmiben, gy texasi gazdasagdban sem volt szeren=
csés. Tivadar fidhoz 1857=b8l és 1858=bél intézett levelei * tele vannak
panasszal a fagy és szérazsag miatt, mely Texast éhinséggel fenyegeti ;
birtokét egyid6re atadja gyermekeinek s 6 maga 1858 elején Eurépéaba
megy, f6leg azért, hogy unokéja, Lészlé szaméra Genfben egy nevelé=
intézetben keressen elhelyezést. De Genfben ismét tavoli gazdasaga=
nak gondjai nyugtalanitjdk s levert lelkidllapotban van. Onnan Ham-=
burgba utazik, hogy visszahajézzon Amerikédba. Az Gjvilagban is szen=
vedélyes vadész maradt ; Magyarorszaghdl agarakat rendel s azok sor=
sianak majdnem minden levélben szin nehany sort; még atkdzben is
a Schwarzwaldban alkalmas vadészteriiletet keresett s ott is maradt
volna hosszabb ideig, ha taldlt volna. Amerikdba visszautazvéan, ott
még miel8tt Sirmez8be érne, csapés éri : kis unokaja, Madaraszné fia

* Ozv. b. Jésika Samuné kéziratgyiijteményében 1853 marc. 23=rél és nov.
212r8] k. levelek. Vargha Ferenc foljegyzései Pdsztor A. birtokaban.
2 Unokaja, Ujhdzy Arpdd birtokaban.

Az absolutismus kora Magyarorszigon. II. 21
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hirtelen meghal ; atkozben kellett eltemetni. Egy agarat is ellopjék,
ami nem kevésbbé bantja. A termés Sirmez8n mér ismét rossz a széraz=
sag miatt, de legalabb sokanyil, desz &sszel mit agaraszni.» Azonban a
szdrazsagtdl annyira megrepedez a f6ld, hogy 16héton futtatni sem lehet.
Sz6l8venyigéket is kiildet maganak a hazabél ; meg akarja honositani
a magyar sz6l6fajokat Texasban. Hogy csalddja ott Amerikaban szapo=
rodik, az neki nem okoz gondot. Amerikiban — Ggymond, — a sok
gyermek nem baj, de segitség és boldogsdg, mert ott az idegenekkel
semmire se lehet menni. Az amnesztiardl csak fiilheggyel hallott s meg=
jegyzi rd, hogy nem tudja, mit bibel6dnek velsk, «Inkdbb a nemzeti
jogokat amnestialndk és régi erejokbe helyeznék vissza, mintsem hogy
az egyes személyekrdl gondoskodnak, kiket Gigyis mér koldusokka tévén,
most a hazaban nyomorgék szamét akarjak velsk szaporitani.»

: Ujhazy 1859 elején Mészaros Lazar haléla hirét vevén, felsdhaijt :
«Ibimus, ibitis, ibunt! Ennek az dreg katonanak a sorsa valéban egyik
legmeghatébb tragédidja a magyar emigracidnak, annél meghatébb, mert
annak h8se mindvégig megmaradt az a nevetd filozéfus, akinek eddig is
mutatkozott s annél jobban gtinyolta sorsat, minél jobban ostorozta az 6t.

1853 nyaranak végén érkezett Mészaros Anglidbél Amerikédba, még
pedig New=Yorkba, azzal a tervvel, hogy vagy foldet vasarol és farmer
lesz, vagy ha ez nem sikeriil, lovagléiskolat alapit, ha pedig ezzel se bol=
dogul, «lédoktor lesz valamely faluban». Akarata ellenére csakhamar
bevontdk a politikdba. Akkor napirenden voltak az Ingraham hajés=
kapitany — a Koszta Marton megmentSje — melletti tiintetések ; egy
ily célt népgyiilésen megszélaltattdk Mészarost, de — sajét vallomaésa
szerint— «fiaskét csindlty, nem értették meg élceit s ezzel vége lett poli=
tikai fellépésének, aminek maga is oriilt. Megprébaltdk ugyan tévollé=
tében megvalasztani a torok lobogé alatti hadba indulast szervez8 valaszt=
many elndkévé, 6 azonban a vélasztast el nem fogadta, s6t allitélag ki=
jelentette, hogy aki 6t még a politikiba belevinni akarja, annak pisz=
tollyal felel.” Mar 1853 karacsonyén teljesiil vagya, hogy ne legyen tébbé
hontalan. «Az Isten és 6zv. Batthydny Lajosné segitségével — irja Vuko=
vicsnak, — béacskai 75 holdas t6tbél ? News=Jersey statusban 39 széles=
ségi fok alatt, New=Yorktdl 20 mérfoldnyire 23 33/100 acrees yankee let=
tem . .. tehét van birtokom, tehenem, lovam, malacom, tytkom és egy
macskdm s mondhatom, hogy otthon vagyok .. » A berendezkedés és
haztartasvitel azonban nem megy kdnnyen, mert ott cselédet kapni nem
lehet s az embernek meg kell hdzasodnia, ha azt akarja, hogy szakécs=

* Radnics I.lev. 1854 jan. 19=r8l Miiz. |.=t. Egyébként elbeszélésiink a Mészd=
ros sajat leveleit kéveti nyomon, (id. kiad. 30. s kdv. 1.) részben a Dancs L. kéz=
Iését is. (id. m. 41. s kov. 1)

? Csallékozi szérmazéasa révén ginyolja dnmagat tétnak, holott tiszta magyar
eredetii volt.



IX. RESZ: AZ EMIGRACIO ES A KULPOLITIKAI ESEMENYEK. 323

néja és ¢tehéndrabantja» legyen ; Osszeéllott tehat két méas magyarral,
Katona Miklés ezredessel és Dancs Lajos kapitannyal ; ezek végezték
a hézi és mezei munka nehezebb részét, de Mészéros is ugyancsak hozzéa=
latott s dologhoz, tisztogatta istall6jat és fejt is kozbe=kozbe, az olvasasra
bizony rd nem ért s oriilt, hogy ¢igen kevés emigranst lat».

Ez igy ment addig, amig 1854 mércius 1=én a Mészaros fahéza a

kémény kigyulladdsa kovetkeztében pincéjéig le nem égett, sok pétol=
hatatlan holmijaval egyiitt. Ez se hozta ki sodrabél, meghtizta magét a
kézelben lev6 magyaroknal, Haraszty Gusztavéknal s lassankint, a jé
Batthyany gréfné segitségével és Fehérvarytdl kapott kélcsénnel fol=
épitette tGjra hazikéjat és vitte tovabb a gazdasédgot. Azonban a balsors
csak nem sziint meg iildézni 6t ; az orkdnok nemcsak termését semmi=
sitették meg, hanem féit is kitépdelték ; hogy addssagait valahogy
kifizesse, kénytelen volt kis birtokéat veszteséggel eladni és 50 éves kora=
ban beéllani héazi nevel8nek egy j6 birtoki, becsiiletes amerikai csaldd=
hoz, ahol ellétds mellett haromszéaz dollar évi fizetésben részesiilt ; itt
is kikétott maganak egy kis kertet, amelyben szabad éréiban kertész=
kedhessék. Egykedviien viselte alldsanak terheit s dicsérte szives jésagat
a csalddnak, melyhez jutott. De 1887 folyaméaban mindinkabb elbete=
gesedvén, visszakivankozott Eurépaba, Anglidba, hové Teleki Sandorék
hivtdk és Genfbe, hol Puky Miklés nyomdaszi éallast igért neki.
. 1851 8szén érkezett meg Liverpoolba, ahonnan Eywoodba ment
Teleki Sandorékhoz, azzal a szandékkal, hogy nemsokéra Londonban
talélkozik baréatjaval, Vukovics Seb8vel ; de alig hogy Eywoodot elérte,
laz tdimadta meg, agynak délt s bar oktéber 30=ikarél kelt utolsé levelé=
ben javulést emlit, 4llapota mindegyre stilyosbodott és ott, Eywoodban,
a Teleki anyésénak, Lady Langdalenak hazanal, november 6=4n kiszen=
vedett ; ugyanott el is temették, halalarél a Teleki Sandor felesége szép
magyar levélben értesitette a boldogultnak nagy jétevdjét, gr. Batthyiny
Lajos dzvegyét. Sirjara angol és magyar felirdst emléktablat allittatott
Lady Langdale, ki magét e siriraton is a Mészaros baratnéjanak vallja.
Egyébirant szerkesztett § magamaganak is siriratot, humorizélva még a
halélban is, Gigy, mint életében :

¢Intus qui est, fuit Lazarus,
Pauper sicuti Patronus,
Hungarus, Mészaros natus,
Honestus ab suis vocatus;
Sed tamen semel mortuus,
Resurgat melior alius.»®

*«Ki alant fekszik, Lazéar volt, szegény, mint patrénusa (a bibliai Lézar),
magyar, Mészaros néven sziiletett, az véi becsiiletesnek mondtak, hanem azért
mégis meghalt egyszer, majd ha feltamad, kiilonb lesz». Lasd Szokoly V. id. m.
151. s kov. |. Rénay I. id. m. I1I. 28. s kév. |.
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IV.

(A magyar emigracié viszonya az olasz kérdéshez ; eltivolodas és ujabb
kézeledés. Az Orisini=féle merénylet hatasa ; Kiss Miklés biztaté kozlései Paris=
bél. Klapka Turinban targyal Cavourral. Irdnyi kézvetitése egy kétes eredetii,

.....

koszontd hatasa. Kossuth tartozkodé és bizalmatlan; Szarvady érintkezése Bixio
utjan Napoleon herceggel és Nigra utjan Cavourral. Klapka értekezése Kossuth=
tal, megegyezésok. Kossuth levelezése a parisi magyarokkal ; Teleki Laszlé fel=
keresi Kossuthot. Szarvady talalkozasa Cavourral ; Kossuth emlékirata Cavour
és Napoleon csaszar kezében. Biztaté hirek a hazabél ; az osztrak hadiizenet,
Teleki és Klapka Napoleon hercegnél ; Kossuth meghivast kap, Parisba utazik ;
fogadtatasa a hercegnél és a csaszarnal, értekezésok és megegyezésok. A Magyar
Nemzeti Igazgatésag megalakul és intézkedik. Klapka Olaszorszagba megy, Kos=
suth visszatér Londonba ; agitaciéja népgyftiléseken ; a Derby=korméany meg=
bukik, az Gj korméany biztositja Anglia foltétlen semlegességét ; Kossuth targya=
lasai Romaniaval és Szerbiaval. Az olaszorszagi magyar sereg szervezése ; Per=
czel szerepe. Kossuth végre maga is Olaszorszagbha utazik ; fogadtatasa, targya=
lasa Cavourral a solferinéi csata napjan, Napoleon herceggel, végre a csaszarral.
A fegyversziinet megkotésének lesuijté hirét csakhamar koveti a villafra-cai béke=
egyezmény ténye. Cavour felhdborodasa ; Kossuth magatartasanak igazolasa.
A magyar sereg feloszlatasa, a hazamendk sorsanak biztositasa. Kossuth svejci
tartézkodasa és visszatérése Londonba. 1858 —1859.).

A Magyarorszag fiiggetlenségére és az olaszok nemzeti egységének
megteremtésére iranyulé torekvések a 48—49=iki szabadsigharc &ta
bizonyos kozosséget mutattak, amely természetessé tette, hogy az emi=
gracid is kezdettdl fogva reményeit az olaszsag részérél varhaté tdmo=
gatasba is helyezte ; tudjuk, mily lelkesen fogadtak Kossuthot az olasz
tengerparton Amerikdba utaztdban s tudjuk, hogy 6 a milanéi lizadés
sikerét6l nagy eredményeket vart Magyarorszdgra nézve is. A keleti
hdbora fejleményei azutén tagadhatatlanul bizonyos eltavolodast idéz=
tek el Kossuth s az olasz nemzeti és egységi torekvéseket képvisels
Piemont politikaja kozott. Ennek oka egyrészt az volt, hogy Piemont
csatlakozvan segédcsapatéval a szévetkezett nyugati hatalmakhoz, ezél=
tal baratsagosabb viszonyba jutott a nyugati hatalmakhoz mindinkébb
kozeleds Ausztridval; mésrészt viszont Kossuth mind nyiltabban
kozosséget vallvan a szard korméany szemében forradalmar Mazzinival s
ama kormény szovetségesét, 111. Napoleont, mint az eurépai dnkény=
uralom partfogéjat, cikkeiben és beszédeiben allandéan élesen timadvan,
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nem szamithatott bizalomra Piemont vezet§ allamférfia, Cavour gréf
részérdl. S6t kétségtelennek latszik, hogy Cavour egy id6ben foglalkozott
oly tervvel, mely szerint Ausztria keleten — valészinfileg a dunai feje=
delemségek teriiletén — nyerend8 karpétlas fejében Lombardiarsl valé

onkénytes lemondasra volna raveends. Ebben az idében — 1855 tava=

szan — a turini korméanylap oly sugalmazott kézleményt hozott, mely
a magyar emigracié torekvéseit egyenesen elitéli, Ausztria hatalménak
fenntartdsat az orosz veszély szempontjabdl sziikségesnek mondja s
kétségbe vonja a magyarsdg hivatottsigat arra, hogy nagy nemzetté
valjék.”

Mikor aztén nyilvanvaléva lett, hogy Ausztria Lombardiarél lemon=
dani nem hajlandé s mikor a périsi kongresszuson 1856 elején mind=
inkabb kitiint, hogy Ausztria az olasz nemzeti torekvéseknek hajthatat=
lan ellensége, ellenben Franciaorszagnak baratja, a piemonti politika
kezdett ismét raeszmélni a magyar emigréacié létezésére, s6t keresni az
érintkezést azzal, de egyel&re teljes kizardsaval a Kossuth személyének.
Ebbe az id6be esik a Klapka foltételezhet6 utazasa Turinba, melyrsl
mar emlitést tettiink s egy évvel kés6bb — mint lattuk, — Teleki Laszlé
is oda utazott és meg volt elégedve fogadtatasaval.

Ezen el6zmények utdn tortént meg Parisban 1858 januéarius 18=4n
az Orsini=féle pokolgép=merénylet, mely egy idére ismét megnehezi=
tette a menekiiltek érintkezését barmely korméanykorokkel, sét ket
gyanianak és iildoztetésnek latszott kitenni. Orsini Parisba jévetele el8tt
soka id8z6tt Londonban s ott Pulszkyval is megismerkedett, ki termé=
szetesen mitsem sejtett rettent8 szandékairdl.” Az eurdpai korméanyok,
de kiilondsen a francia csaszar, méar régen nehezteltek az angol kor=
manyra azért, hogy talsdgosan szabad mozgast enged a f6kép London=
ban dsszesereglett kiilonféle forradalmi menekiilteknek. A parisi merény=
let hatédsa alatt Napoleon végre révette a Palmerston=korményt, hogy
hozza be az tGgynevezett «alien=bill»=t, mely a menekiiltekre nézve kivé=
teles allapotot s esetleges rendéri feliigyeletet tervezett. Azonban ator=
vényjavaslat oly népszerfitlen volt, hogy az idegenek megrendszaba=
lyozésa helyett a Palmerston bukasat eredményezte® s az Orsini mar
ismert leveleinek kozzététele csakhamar nyilvanvaléva tette, hogy Napo-=
leon e merénylet utin nem ellensége, hanem ellenkez6leg, baratja lett az
olaszoknak. Most mar a périsi magyar emigransoknak jé 8sszekotteté=
seik révén, melyek 8ket Touvenel késébbi s Bixio volt francia minisz=
terhez, valamint ez utébbinak révén Napoleon Jeromos herceghez, s6t
Cavourhoz is flzték, konny(i volt ott eloszlatni a menekiiltek s kiilono=

* Eug. Kastner : L’Ungheria libera nel Risorgimento Italiano», Corvina
1924. VIIL s50. L.

? Pulszky id. m. I11. 238. I.

3U. ott 240. 1. Vukovics lev. 1858 febr. 1=rél id. h.

S
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sen Kossuth irdnt uralkodé bizalmatlansagot. Kiss Miklés maér 1858
marcius 21=én azt irhatta Kossuthnak, hogy « paérisi nagy palotédban
kiilonds dromet szerzett és szerez azon kériilmény, miszerint korményzé
ar neve soha egy Mazzini—Ledru—Rollin=féle &sszeeskiivésben vagy
egyéb firma alatt tortént attentétumban el6 nem fordult. Egyetlen
magyar emigrans sem volt belekeverve a kilenc attentdtumba. Ezért
s egyéb okok folytan is jéindulattal viseltetik korményzé tr irdnt nems=
csak a vezéregyéniségek egy része, de maga a cséaszar is.» A levél tovabbi
szovege elarulja, hogy bizonyos magasallast Gr — kétségteleniil a «vorss
herceg» — kivanatosnak tartana, ha Kossuth valamely, a nyilvanossag
el6tt teendd nyilatkozatban is megtagadna minden kozosséget a merény=
letekkel.” i

Valamivel kés6bb Kiss Miklés mér azt irhatta Kossuthnak, hogy
Franciaorszagban gyokeret vert a hit, hogy Ausztridval dsszekoccanas
tortént s hogy Napoleonnak sziiksége volna egy olasz habortira, mert a
hadsereg unatkozik s ezért békétlenkedik s ez j6 levezetSje volna a for=
radalmi szellemnek is.” Mikor aztdn a Napoleon és Cavour plombiéresi
talalkozésanak hirei kiszivarogtak s még inkabb, mikor Napoleon her=
cegnek egy piemonti kirdlyi hercegn8vel valé eljegyzése ténnyé valt, a
menekiiltek tobbé nem kételkedtek egy oly hédbort kozeli kilatasaban,
mely - Franciaorszagot és Piemontot egyesitve allitandja sorompéba
Ausztridval szemben s e kilatasbdl fokozott tevékenységre meritettek
Osztonzést. :

A legnagyobb tevékenységet Klapka fejtette ki ; erre pedig maga=
nak Cavournak kezdeményezése adott neki alkalmat. A szérd miniszter=
elnék 1858 augusztusaban allamtitkdra, Santa Rosa Gtjdn kozélte Klap=
kaval, hogy sziikségesnek tartana, hogy egy Ausztria elleni hébora
eshetdségére Olaszorszag és Magyarorszdg megegyezésre lépjenek s e
végbdl 8, Klapka jonne el Turinba. A hivott kész érommel kovette a
hivast s szeptemberben megjelent Turinban és érintkezésbe lépett
magaval Cavourral. Bar foljegyzések a taldlkozas alkalmaval nem tor=
téntek, kétségtelen, hogy mér akkor széba keriilt egy olaszorszégi magyar
légié létesitése, melyet Klapka vezényelne, ki azonban, tgy latszik, még
ekkor semmi végleges megéllapodasba belé nem ment. 3

Habéar Klapka a kévetkezé decemberben Londonban id&zétt, bizo=
nyos torok bankiigy miatt, mely neki sok kellemetlenséget okozott,
nincs nyoma annak, hogy ez alkalommal az olasz ajanlat itgyében Kos=
suthtal térgyalt volna.* Ellenben Kossuth és Iranyi levelezésébégl®

*K. I. (ezenttl igy jelezziitk Kossuth Iratait az emigraciébél) I. 85 —86. 1.
* 1858 jun. 22=iki lev. N. M. K. L.

3 Attilio Vigevano: La Legione Ungherese in Italia, Roma, 1924. 41 —42. I.
4 Két levele Londonbél ismeretlen cimre dec. 5. és 16=rél a N. Miz. l.=t.
5SK. I. 1. 87. s kov. L.
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birunk tudomaéssal réla, hogy december elején Mieroslawski lengyel
tabornok és Irdnyi kozvetitésével s valészintileg a «vordés herceg» tudté=
val * ajanlat tétetett Kossuthnak azirdnt, hogy az Ausztria ellen kitérendd
hébori esetében Piemont Nizzat és Savoyat atengedvén Franciaorszagnak
s ennek fejében megkapvan a milanéi tartoményt a Mincibig, ez alkalom=
bél a magyar ezredekbdl magyar l1égi6 alakittatnék valamely magyar
tabornok vezénylete alatt, ki — mint vélik — Klapka lehetne. Ausztria
feldarabolasarél s Magyarorszdg felszabaditisarél e terv nem szélt;
ellenben ez alkalommal mar kifejezésre jutott Napoleon herceg egye=
nes kivansaga, hogy Kossuth a megbeszélések végett j6jjon Parizsba. Ezt
az ajanlatot megtoldtdk utébb azzal, hogy egy Magyarorszagon meg=
inditandé folkelés céljaira francia és olasz részrdl pénzben és fegyverek=
ben segély nyujtatnék.

Még mieldtt Irdnyi e kozbenjardsra — mely neki se mtetszett, —
megkapta volna a Kossuth valaszét, az éppen Périzsban id6z6 Klapka
nyilatkozott — egyetértve a périzsi magyarokkal, Teleki Laszléval is —
az ajanlat francia partfogéja el6tt oly értelemben, hogy & szivesen részt
vesz a habordban, ha a magyar folkelés nem puszta diverziénak fog
tekintetni, hanem 6nallé fellépésnek és mint ilyen, anyagi segitségben
is részesiil.

Kozbejott azutdn a nevezetes périzsi tGjévi koszonts, melyrsl Rénay
Jacint azt irja londoni napléjaban, hogy arra «nagy 18n a londoni és
parisi, f6leg az olasz és magyar menekiiltek kozt az izgatottsig. A rég
elhamvadt remények tGjra éledeztek s alig volt menekiilt, ki ne késziilt
volna vissza, vissza az elvesztett hazaba»? Pulszky is bizonyitja, hogy
Klapka januérius kezdetén azt a hirt hozta Londonba, hogy Cavour és
Napoleon el vannak tékélve a habordra s hogy abban a magyar nem=
zet tdmogatasara is erfsen szamitanak.?

Legkevésbbé latszott az izgalom megragadni Kossuthot, ki Iranyi=
nak januarius 6=rél a francia=olasz ajanlat iigyében adott terjedelmes
valaszdban nem is emliti a nap eseményét, a Tuilleridk szenzécidjat.
E levél telve vana legnagyobb bizalmatlansiggal az ajanlattevék irant ;
-hangstilyozza, — bizonnyal okulva a szerencsétlen székely folkelés
tapasztalatain, — hogy ¢ha a magyar emigracié mozdul, oly alapot kell
szereznie, mely biztositja, hogy a nemzet mozdul vele ; kiilénben a len=
gyelek sorsara juttatjak a hazéat ... Nekiink ontudatos célnak kell len=
niink, nem eszkdznek méasok cselszovényes céljaira» Irdnyi kérdésére,
hogy Klapkaval mily labon all, kitérSleg felel Kossuth, ellenben kije=
lenti, hogy ha Magyarorszidg hadba indul, a maga személyében kivan
a sereg élére allani, de szivesen latna Klapkat oldala mellett, mint vezér=

* ¢Egy f6f6=sziiletést francia ar...» 3Id. m. 111, 241, 1.,
2Jd. m. 111. 46. 1.
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kari fénokot. Hangoztatja azt is, hogy 8 egymaga képes befolyasaval
az angol kozvéleményre biztositani azt, hogy Anglia be ne avatkozzék
a habortiba. Azt adja végiil utasitdsul Iranyinak, hogy ha maga a sétan
nyujt is kezet, elfogadhatjuk évatos vigyéazattal, de kérniink azt ne
lehet. A kéz visszahtizasa vagy megtagadasa erkolesi halal volna.’

Id6kozben Kossuth Szarvady Frigyessel is levelezéshe
kozott, kinek, mint tizenhét kiilonb6z8 orszégbeli lap belss és' allandé
tudésitéjanak, Parisban tekintélyes allasa volt s ki bens6 barati viszony=
ban allott Bixio (Alexandre) volt francia kereskedelmi miniszterrel, hatal=
mas pénzemberrel, aki viszont bizalmasa volt Napoleon Jeromos her=
cegnek, s6t Cavournak is. Szarvady arrdl értesitette Kossuthot, hogy
Napoleon csészar minden kériilmények kozott el van tokélve a habo=
rara Ausztria ellen s most kikiildottjei Gtjan arra igyekszik rdvenni az
orosz, angol és porosz korményokat, hogy legalabb is baratségos sems=
legességiikrdl biztositsdk &t. Magyarorszagra a csaszar eddig «nem igen
gondol», ellenben Cavour kivanja a magyar emigracié kozremiikodéséts
miutan Szarvady arra figyelmeztette 8t, megbizottja, Nigra * Gitjan, hogy
a magyar emigraciéra Kossuth mell§zésével nem szamithat, Cavour e
folotti targyalas céljabdl Szarvadyt meghivta Turinba, ez pedig ezirant
utasitast kért Kossuthtél.?

Kossuth ugyanoly tartézkodassal valaszolt Szarvadynak, mint Ira=
nyinak s megjegyezte, hogy a hatalmak valészintileg azért fordulnak az
emigrécié mas tagjaihoz, nem hozza, mert ezeket altalanos igéretekkel s
némi anyagi segéllyel ravehetni vélik arra, hogy Magyarorszagon a hatal=
makra nézve hasznos kis mozgalmat inditsanak. Ezért koti magat ahhoz
Kossuth, hogy egyenesen vele egyezkedjenek s e mozgalom vezetése
az 6 kezében legyen. Ohaijtja, hogy Szarvady elmenjen Turinba, de
csak gy, ha ott hajlandék 6t a Kossuth megbizottjdnak — és csakis
annak — tekinteni. A korményzé kozolte Szarvadyval a Mieroslawski=
féle kozvetités torténetét is.

Kevéssel késébb, januérius 17=én végre Klapka is folkereste Kos=
suthot. Ismételt beszélgetésiikr6l maga Kossuth kozélt kimerit§ fél=
jegyzéseket.* Ezek szerint Klapka elmondta, hogy 6 beszélt Napoleon
herceggel, beszélt Cavourral s Viktor Emanuel kiréllyal is, hogy ez
utébbi foltétleniil el van hatérozva az Ausztria elleni hdbortra, Francia=
orszag fegyveres tamogatéasarél pedig biztositva van, de a francia sereg
késziiletlensége miatt majus el6tt tdmadasra nem gondolhat. Magyar=
orszag részvételének sziikségességér6l mindnyadjan meg vannak gyé=
z8dve s ezért adnak pénzt, fegyvert, hajékat a kiszéllasra, sét egy francia

K. I. 1. 91. s koév. .

2 Késébb sokaig az olasz kiralysag nagykovete volt Bécsben.
3K, I.. 1., 111., s kov. L.
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hadosztélyt is, de csak héatvédiill. Kossuth kérdezdskodésére azutén
kideriilt, hogy ezt az igéretet francia részrgl csak a vords herceg tette,
ki arra elnyerhetni véli a csdszér beleegyezését s azt is megigérte, hogy
a csaszar Klapkat fogadni fogja; a kozlésekbdl az is kitlint, hogy Ggy
olasz, mint francia részrél elismerik azt, hogy Magyarorszagon Kossuth
nélkiil semmit se lehet tenni s ezért ismerni kivanjdk az 6 kozremiiks=
désének foltételeit. Erre Kossuth kinyilatkoztatta Klapka el6tt, hogy
a csaszar igérete nélkiil az ajanlatot alapul el nem fogadhatja ; hogy 6
wegy kis légidcskanak» idegen foldon valé alakitisa fejében hazéjat a
kockazatba belé nem viszi, s6t meg tudja akadélyozni, hogy belévites=
sék ; biztositékok nélkiil senkivel széba nem all. Kikoéti tovabba
a maga szadmaéra a hadsereg vezénylését, amelyre tiz év 6ta folytatott
tanulméanyai képesitik s amire felel§ssége kotelezi ; ellenben szivesen
latja Klapkat mint vezérkari f8nokét. O a nemzetet csak tgy szélitja fel
fegyverre, ha biztositva van az, hogy a szovetséges seregek Magyar=
orszagba is betdrnek ; a francia zaszlénak magyar féldon kockaztatva
kell lennie, ez conditio sine qua non! Klapka kifejezte Kossuth néze=
teivel vald teljes egyetértését s vallalta azok képviseletét és érvényesi=
tését Parisban.

Id6kozben Szarvady Bixiéval abban az irdnyban is levelezett, hogy
eszkdzélje ki Cavournal egy piemonti konzul kiildetését Belgradba, aki
a magyar torekvéseket tdmogatnéa azon a teriileten, mely a hadmfivele=
tek szempontjabol kétségkiviil nagyon fontosnak fog bizonyulni. Cavour
ezt kilétésba is helyezte.”

Kossuth is, Klapka is siettek Szarvadyt targyaldsukrél és megalla=
podasukrél értesiteni s bar ez utébbi erésen hitt a habora elkeriilbetet=
len voltaba, Kossuth sok jelenségb8l — igy a mar ismert sugalmazott
ropiratbél, a Napoleon csaszar trénbeszédébsl — a habort elodazasara
kovetkeztetett, s6t Klapka is ezt a benyomast meritette Périzsban, viszont
azonban biztaté mozzanat volt a csdszarnak a tébornok elétt kifejezett
tudakozédésa Kossuthhoz valé viszonyéarél.”

Az a megéllapodéas, mely a héaboris fejleményekben beéllani lat=
szott, Kossuthot arra inditotta, hogy februarius 25=r8l keltezve azt a
«Téjékozas»=t kiildje a hazaba, melyet mér a megel6z8 részben ismer=
tettiink. Bar abban az osszes tobbi eurépai hatalmak semlegességét egy
Ausztria ellen francia és olasz részrél inditandé hadjarat esetében biz=
tositottnak mondta, némi kételyei mégis lehettek, mert e hé folyaméban
levelezésben allott a Briisszelben laké Ludvigh Janossal, ki jé viszony=
ban volt az ottani orosz kovettel s ez Osszekottetés Gtjan igyekezett

3 . 119. s koév. . Szarvady és Bixié jan. 21. és 31=iki levélvaltasa a
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Oroszorszagot Magyarorszagra s 6 red vonatkozd esetleges aggodalmai
irdnt megnyugtatni.”

Nem érdektelen, hogy ebben az id6ben Bécsben a birodalmi rend=
Srség kozéppontjdban mennyire érdeklédtek Kossuthnak nemcsak
mitkédése, hanem még csaladi és maganviszonyai irant is. Egy Kempen=
hez februarius 17=ikérsl intézett titkos jelentés * Kossuth gyermekeirsl
sz6l, 18 éves leanyardl, kit Irménak nevez, holott Vilma volt a neve, a
17 éves Ferencr8l s a 15 éves Lajosrél; elmondja, hogy a fiak elébb
Périzsban tanultak, most Londonban az egyetemet latogatjak, hol New=
man, a classica philologia tanara f8partfogéjuk ; atyjuk is sokat foglal=
kozik velok, tanitja 8ket a hazai torténetre és a politikéra, sétaik kézben
is magyarazatokat f(iz a latottakhoz. A jelentés Ferencet kiozepes tehet=
ségnek mondja, anyjatdl elkényeztetett tunya természetiinek, kire nem
vér nagyobb szerep; ellenben Lajos csupa tehetség, tiz és a merész=
ségig mend batorsag, kit atyja veszedelmes emberré nevelhet. A Kossuth=
fitk az egyetemen kiviil a varépités és taktika tudoméanyat egy francia
kapiténytél tanuljék. A jelentéstevd egyébirant Gigy tudta, hogy ha egy=
hamar nem lesz forradalom, akkor Kossuth csalddjaval Amerikéba fog
kivandorolni.

A kovetkez6 marcius héban a Lord Cowley bécsi kiildetése s a
békéltets kongresszus terve foglalkoztatta egész Eurépat s az emigrél=
takatis ; Kossuth azonban sziinet nélkiil folytatta levelezését a parisiak=
kal s ezek kozt most mér Teleki Laszléval, tigyszintén Ludvighgal ;
a parizsi magyar menekiiltekrdl ez idében méar Bécsben is tudva volt,
hogy kozeledést kerestek és talaltak a périsi korményksrokhoz, melyek=
hez egy Magyarorszag jogaira vonatkozé emlékiratot is eljuttattak.?
A Ludvighgal valé levelezés a briisszeli orosz kévet kozlései mellett f6kép
Kossuth bizonyos beszédeinek a Ludvigh francia forditasaban valé kéz=
lésére s Franciaorszdgban s esetleg Olaszorszdghan vald terjesztésére
vonatkozott. Irt ez id6ben Kossuth Kiss Miklésnak is s hangstlyozta
vele szemben, hogy ha 8 valakivel érdekkozosség alapjéan kezet fog, bizo=
nyosan hii szdvetségese is lesz, de az elvtagadé szupplikéns szerepét nem
villalja. Ludvighgal szemben pedig hangoztatta, hogy 6 nemcsak ¢mult=
jat zsebre nem dugja», hanem hangja sem fog jovében véltozni, ha azt
folemelni tandcsosnak latandja.*

Klapka utdn most mér Teleki Laszlé is kozeledett Kossuthhoz,
kit tizenegy éve nem latott s kivel kilenc év 6ta levelet se valtott ;
jele ez annak, hogy mindnyéjan elérkezettnek lattdk a tettek idejét s
szitkségét érezték annak, hogy a tettek mezején az eddigi ellentétek
elsimuljanak. O ugyan még mindig szkeptikus volt a habord kitorése

*U. ott 141. s kov. L. 3 U. oft 310. sz. névtelen promembria.
?QGensd. Dép. 1859. *N.M. K. I. marc. 3., 4. és 15=r8l k. levelek.
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s a Magyarorszagot illet§ szdndékok komolysaga tekintetében, de szi=
vesen hagyta magédt a Klapka reményei altal felvillanyoztatni és meg
akarta ragadni az alkalmat, hogy Kossuth irdnti véltozhatatlanul meleg
érzelmeit nyilvanitsa, amit ez utébbi hasonlé melegséggel viszonzott s
megkiildte Telekinek is az ez id6ben mar Szarvadyhoz eljuttatott emlék=
iratot, mely egyenesen a csdszar s Napoleon herceg hasznalatara volt
szénva.”

Legfontosabb volt egyébirdnt ez id6ben a Kossuth és Szarvady
kozti levelezés,” melyben Kossuth ismételve hangstlyozta, hogy a nems=
zetet konnyelmi vallalkozéasba belévitetni nem engedi s elarulta kedvet=
lenségét a folott, hogy az olaszok az & mell6zésével mégis csak alkudoz=
nak Klapkéaval s ebbél folyé bizalmatlansagat is a turini kormény irént,
mely ime, most mér a Szarvady odajdvetele el8l is kitér; nem akarnak
kézvetve se vele — Kossuthtal — targyalni, mert tudjak, hogy 6 nem
koldul, ¢koldusnak olcsé a bére, — tigymond — az enyém nem

A Szarvady levelei inkdbb informativ jellegliek ; magyardzza a
Moniteur békés cikkét s a voros hercegnek e miatt a miniszterségrél valé
lemondasat ;* hireket kozdl Porosz= és Oroszorszdg magatartasardl, a
- kongresszus tervérsl, Nigra kabinetfénokkel valé targyalasairél. Szarvady
torhetetleniil bizott a hdabordban, nem annyira a francia csaszar elszant=
saga, mint inkdbb Ausztria makacssiga miatt.

Kossuth aztdn marcius 26=ikérél kimerits levelet kiilldott Szarvady=
nak, melyben twjbél kitor elégedetlensége a hajthatatlanul fenntartott
allaspontjaval ellenkez8 alkudozédssal s némi bizalmatlansdga Klapka
irdnt ; a csaszar és a herceg helyes informaéltatasa végett itt mellékli a
maér emlitett s nekik szant francia emlékiratot, mely marcius 25=ikérsl
van keltezve.? Vilagos és hatérozott formaban tartalmazza ez irat a Kos=
suth ismert foltételeit és kikotéseit, hidbavalénak mondja a kongresz=
szussal valé kisérletezést, kifejti, hogy Magyarorszag kozremiikodése
nélkiil az osztrdk ellen a gy8zelem Olaszorszdgban nem bizonyos, még
kevésbbé kénnyii s az osztrak=olasz kérdést véglegesen csak Magyar=
orszag fiiggetlensége oldhatja meg; wvégiil tiltakozik minden kisérlet
ellen, mely az 8 hozzéjéarulasa s francia fegyveres er8 kozremiikodése
nélkiil akarna a hazéban lédzadést szitani.*

Végre marcius 3o0=ikdn Szarvady az id6kézben Périzsba érkezett
Cavourral magaval végbement parbeszédjérsl szamolhatott be, vala=
mint arrdl is, melyet az olasz allamférfitival Bixio, a magyar iigy lelkes
baratja folytatott. E beszélgetések soran Cavour teljes &szinteséggel

* Teleki marc. 19=iki lev. kdzolve a K. I. I. két. 177. lapjan : eredetije a
N. M. K. I. kozt.

2K.I.1.150—177.és 192.s kov. |., tovabba N. M. K. I. marc. 5., 11=iki lev
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nyilvénitotta aggalyait és ellenvetéseit. Nehézségeket latott magyar vagy
olasz csapatoknak Magyarorszigba szallitdsdra nézve, ami ellen Anglia
kifogast emelhetne, ajénlotta, hogy a magyarok Roméniéaval egyezzenek
meg. Nem titkolta bizonyos foka bizalmatlansagit Kossuth irant, amig
ez a Mazzini baratja és lapjanak munkatirsa, azé a Mazzinié, aki a
piemonti kormény engesztelhetetlen ellenfele s nem is titkolja, hogy
egyre=masra kiildi az orgyilkosokat Napoleon csaszar ellen. Cavour
nyiltan folvetette azt a kérdést is, nem volna=e a magyar katonékra
nagyobb hatéssal Klapkénak, a kiprébalt vezérnek, mint Kossuthnak,
a politikusnak felhivasa? Mire Bixio azt a nagyon talélé ellenvetést
tette, vajjon gondolja=e Cavour, hogy a piemonti hadiigyminiszter,
Lamarmora felhivasa tettre szélitané az olasz katonékat, ha 6, Cavour
azt nyilvanosan megcafolna? Végre a szard miniszterelnok — ki atvette
a Kossuth emlékiratanak egy példanyat is, — azt az Shajtasat nyilvani=
totta, hogy a magyar iigy kezelésére Turinban egy bizottség alakittat=
nak, melyben Kossuth is, Klapkais helyet foglalndnak. Egy, mindjart
masnap Irt levelében ' Szarvady hirt ad arrél a benyomasrél, amelyet
a Kossuth emlékirata, — vagy mint 6 nevezi — nyilatkozata Teleki
Lészléra tett; ez utdbbi iréja érdekében jobban szerette volna, ha a
nyilatkozat maskép iratott volna s fél annak rossz hatasatdl ; Teleki azt
taldlja, hogy Kossuth tilsdgosan a maga személyes iigyeként allitja be
a kérdést. Szarvady nem osztja e nézetet, helyesli a memorandumot s
amennyiben Telekit nem tudné ravenni, maga fogja azt Napoleon her=
cegnek atadni ; azt azonban szeretné elérni, hogy ez az iigy meghason=
last ne idézzen el8 az emigracid vezérférfiai kozott, hogy ¢egymas ellen
ne dolgozzanak. Alig kezdiink — tGigymond, — és maris tapasztaljuk,
mit varhatunk baréatainktél. Tehét vigydzzunk az idegenre és vigyédz=
zunk sajat seregiinkre.» Azt is kozli, hogy Cavour nem éallott ra a lefegy=
verzésre és nem fog belémenni a kongresszusba ; most az a kérdés :
mit csinal Ausztria? Anglia — gy latszik — ellenséges Piemont irant;
Périsban még Ggy dolgoznak, mintha hédborat akarnanak, de a levéliré
most mar azt hiszi, hogy — ha csak varatlan eset be nem all, — az 8ssze=
iitkdzés ez évre mar elmarad. Megrontottak az egészet, iigyetlenkedtek
Périsban is, Turinban is.

Kossuth vélaszdban a lényegre nézve fenntartotta allaspontjat, de
igyekezett kozvetitSi tjan megnyugtatni Cavourt az § Mazzinihoz valé
viszonyara nézve.” Egyidejiileg kimeritSen irt Telekinek, kit8l szintén
kapott levelet, magyarazta eljarasat s igyekezett megerétleniteni kifo=
gasait. Megiitkdzését nyilvanitotta baratjanak amaz érthetetlen kérdése
folott, melyet t8le nem vért, vajjon képes volna=e odahatni, hogy Anglia
az osztrakkal tartson 2 kimutatja, hogy 6 mindeddig, hét teljes éven at,

*N. M. K. I *K. 1. 1. 199. s kov. L.
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az ellenkez§ irdnyban dolgozott s az angol kézvélemény szempontjabél
teljes sikerrel.”

Kiss Miklés egy kozlésébsl * tudjuk, hogy Teleki a Kossuth nyi=
latkozatat mégis atadta a hercegnek éaprilis 3=4n s hogy azt mér a csé=
szér is — valdsziniileg a kdvetkez6 napon — elolvasta. Ezt Teleki egy
levele is megergsiti.?

Ez id6ben a Kossuth kornyezete mar nagyban késziilt a haborara.
Veress Sandor, aprilis 10=én meglatogatvan az dreg lhasz Danielt, azt
teljes elragadtatasban talalta, mert egy lapban azt olvasta, hogy Ausztria
mar megiizente a hadat Viktor Emanuelnek ; folprébalta régi egyen=
ruhéajat, melybdl bizony kihizott, kardja is megrozsdésodott ; folébredt
harcikedvében Veresst mér hadsegédjeként mutatta be ismer8seinek,*
Kossuth hirt kapvan a hazadbél, hogy nyugtalanul varjak a kilatasok
fel8li tajékozast, aprilis kozepén egy németiil beszél§ angol Gtjan Gjabb
értesitést kiilldott Magyarorszagba, amit azzal a céllal kotott 6ssze, hogy
maga is hirt kapjon a kézhangulatrél, mely ra nézve nagyon kecsegtetSen
hangzott. Kevésbbé kecsegtetd volt éppen ezid6ben az eurdpai helyzet,
mert Cavour, egy aprilis 17=¢n tett nyilatkozata szerint angol nyomasra
mér=mar hajlandé volt engedni s a lefegyverzésbe és a kongresszusbha
belemenni, ha Szardinia a nagyhatalmakkal egyenl§ labon vehet részt
a kongresszusban.” A héborat kivandk szerencséjére ez a megegyezés
— tudvalevBleg — Ausztria merev magatartasin hajétorést szen=
vedett.

Az év kezdetétSl fogva élénk siirgony= és levélvaltas folyt egyfeldl
Viktor Eméanuel kirdly és Cavour, masfel§l — a kirdlynak most mér
veje — Napoleon herceg kézott,® melynek sordn a herceg aprilis 23=4n
azt kérdezte Cavourtdl : mi hire van Klapkarél? s 25=¢én azt irta neki,
hogy tiirelmetleniil varja Klapkat. 29=én tértént meg a taldlkozéas Jero=
mos hercegnél, melyben Teleki, Klapka és Bixio vettek részt, kik ez
alkalommal kijelentették, hogy készek Kossuthtal egyiitt miikédni.
A herceg rendkiviil rokonszenvesen fogadta ket s megbizta ket a csé-=
szér nevében, hogy hividk meg Kossuthot a személyes érintkezés végett
Périsba vald jovetelre.” Teleki, Klapka, Bethlen Gergely és Puky Miklés
vitték meg a hirt Londonba Kossuthnak, ki akkor méar a Magyarorszag

*U. ott 178. s kov. 1.
2N. M. K. I. Levélkivonat apr. 6=rél.
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4 Veress S. id. m, 242—243. L.
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6 Lasd : «L'Italic liberée. (1857 —1882) Lettres et dépéches du roi Victor
Emanuel I1. et du Comte Cavour au prince Napoléon : Revue des deux Mondes
1923. évf. 41—52., 550. s kov. .
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teriiletén végbemenendd hadmiiveletek terveivel foglalkozott,” s a meg=
hivast természetesen készséggel elfogadta.

Ezt a fordulatot kétségkiviil a hadviselés kérdésének idékézben
osztrak részrdl tortént eldontése idézte el8. Mint tudjuk, Ausztria aprilis
23=4n ultimdtumot kiildétt a szérd=piemonti kirdlynak, melynek
visszautasitdsa kovetkeztében 26=4n beallott a hadiallapot s miutén az
osztrék csapatok 29=én 4tlépték a piemonti hatart, a francia csészér a
casus bellit magéra nézve is bedllottnak tekintette. Bar hadmiiveletekre
még egyhamar nem keriilt a sor, az emigracié tagjai azonnal a legvér=
mesebb reményeket fizték a megindult habora kimenetelé¢hez. Még a
kétkedd természetli Josika is, bar nem nagyon bizott a hadjératbél
Magyarorszagra harulandé elényskben, biztosnak tekintette Ausztria
ellenségeinek fényes gy&zelmét. Mindeniitt megindult a mozgolédas :
Perczel Mér Jersey szigetérdl Parizsba utazott, olasz féldon gyiilekezni
kezdtek a menekiilt honvédtisztek, még a konstantinapolyiak is tiirel=
metleniil vartdk atrakelhetésiiket.”

Kossuth mér méjus 3=4n Périzsba érkezett s e naptél kezdve egész
a villafrancei végzetes fordulatig oly faradhatatlan, szinte lazas tevé=
kenységet fejtett ki, mely tisztin mint emberi teljesitmény, valéban
bémulatra ragad. Ezt a tevékenységet 6 maga, emigracionélis iratai
elsé kotetében oly részlesen és élénken irta le nekiink, hogy itt elég lesz
azt f6bb vonalaiban ismertetniink.

Kossuth a francia hatésdgok tudtdval George Brown élnév alatt
utazott Périshba Klapka és Teleki tarsasagaban s ott méajus 5=én délel6tt
fogadta &t Napoleon herceg barataival egyiitt s ugyanaznap éjfél tajén
a csaszar, kihez maga a herceg vezette el 8t. A herceggel folytatott
beszélgetés leglényegesebb része abbél allott, hogy Kossuth, bér han=
goztatta republikédnus érziiletét, készségesen hozzajarult ahhoz a kivé=
nalomhoz, hogy a felszabaditandé Magyarorszag ne koztarsaségi, hanem
alkotményos monarchiai kormanyformét ‘vélasszon s a leend8 kiraly
trénfoglalésaig egy bizottsdg vegye kezébe az orszdg korméanyzatat. Fel
is ajdnlhatni vélte mindjért a Szent Istvan korondjit — Napoleon Jero=
mos hercegnek, ki azonban kitért e megtiszteltetés el§l, mondvéan, hogy
6k, a Bonaparték, dinasztidjuk nagy alapitéjanak példajabsél megtanul=
ték azt, hogy a francia csaszarsag eurdpai koaliciékat hi ki maga ellen, ha
a csaszari csaléd tagjait iilteti az eurdpai trénokra. Kossuth nagyon haté=
rozottan hangstlyozta azt is, hogy a magyar nemzet harcba vitelének
foltétele az, hogy a francia logobét tekintélyes sereg élén magyar foldon
bontsék ki, valamint az is, hogy a francia csdszéar egy, a magyar nemzet=

* Jegyzetek aprilis 30=r6l a Magyarorszagon valé hadmiveletekhez. N.
M. K. L

2 Jésika lev. méj. 1=r8l id. h. Rénay id. m. 11I. 51. s kov. l. Veress id. m.
1. 367. 1.
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hez intézett proklaméciéban jelentse ki, hogy mint barat és szovetséges
kiild sereget Magyarorszagba az 1849=iki fiiggetlenségi nyilatkozat
érvényesitése céljabsl. Pénzt és fegyvert is kénytelen kérni, nemcsak
az olasz f6ldén, hanem a majdan a hazdban szervezend$ nemzeti sereg
szamara, ezt azonban annak idején megtéritendd elGlegnek tekintené.
A herceg, ki mindenhez hozzajérulni latszott, jelezte, hogy amennyiben
a csaszar e nézeteket elfogadni hajlandé, maga fog beszélni Kossuthtal.

A csészérral valé értekezés éppoly fesztelen és bizalmas forméban
folyt le. Napoleon azzal kezdte, hogy mintegy mentegette magit a
nyolc év el8tt torténtekért, amikor t. i. Kossuth el8l Kiutahiabél Ang=
lidba utaztaban, elzarta Franciaorszagot. Tovabbi szavai elérultak, hogy
a herceg hiven kozolte vele Kossuth kivanatait, s6t melegen pértolta
azokat ; a proklamécié kibocsatdsdara nézve nem latott nehézséget, erre
nézve mar Nagy Napoleon teremtett precedenst, bar annak nem volt
sikere ; a harctérnek Magyarorszagra valé kiterjesztése azonban egy
nagy akadalyba iitkozik : Angolorszag valészinti ellenkezésébe, mely,
ismerve a konzervativ Derby=kormény érziiletét Ausztridval szemben,
még beavatkozas alakjaban is nyilvanulhat. Ez ellen kellene biztositékot
szerezni. Erre Kossuth kijelentette, hogy & vallalkozik népgyiilések
atjan Anglidban oly kézhangulatot teremteni, mely a tory=korményt
megbuktassa s egy whig=kormanyt hozzon uralomra, amely a minden
koriilmények kozotti semlegességre nézve biztositékokat adjon. Miutén
arrél, hogy orosz intervenciétél nem kell félni, maga a csaszzar biztosi=
totta Kossuthot, a beszélgetés befejezése el6tt Napoleon még folvetette
a kérdést, vajjon nem lehetne=e elélegesen egy kis folkelési mozgalmat
rendezni Erdélyben? De Kossuth hatérozott ellenzésére hamar elej=
tette ez eszmét s megegyezésok hangsilyozésaval biztositotta a magyar
emigracié vezérét, hogy Magyarorszadg kérzemiikédését a habordban
csak az esetben fogja igénybe venni, ha a Kossuth altal kivant biztosi=
tékokat megadhatja. Felhivta Kossuthot, hogy mig & Anglidban agital,
tarsai menjenek Olaszorszédgba s szervezzék meg otta magyar sereget;
egytttal Magyarorszagon el kell késziteni a hangulatot s jé lesz meg=
bizottakat kiildeni Bukarestbe és Belgradba, kiket ott a francia diplo=
maciai iigynokok tdmogatni fognak. A csészér azzal véalt meg Kossuth=
t6l : viszontlatasra Olaszorszédgban!

Az ¢j éraiban a Szajnaparton tett kozds sétdjuk alatt Napoleon her=
ceg arrdl biztositotta Kossuthot, hogy a csaszér vele szemben sokkal
hatérozottabban nyilatkozott, mint § maga remélni merte.

Mésnap Kossuth és baratai érintkezésbe 1éptek a csaszér bizalmi
emberével, Pietri szendtorral s még aznap megalakitottdk 6k hirman
— Kossuth, Teleki és Klapka — a «Magyar Nemzeti Igazgatésagot», |
mely ideiglenes székhelyéiil Génuat véalasztotta s jegyz8kdnyvei vitelé=
vel Irdnyi Danielt, a hadiigyi levelezéssel Szabé Imre ezredest s a pénz=
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kezeléssel Puky Miklést bizta meg. Egyuttal elhataroztak, hogy Roma=
niaba Couza fejedelemhez iigynokiil Czecz tabornok, Szerbiaba Pulszky
vagy Ludvigh s a katonai rendelkezések végett Vetter altabornagy kiil=
dessenek ki. Konstantindpolyban a diplomaéciai kézvetitéssel gr. Kara=
csay Sandor bizatott meg. Kimondtak, hogy Piemontban haladéktala=
nul hozza kell fogni a magyar sereg szervezéséhez, mely két gyalog= és
egy lovasdandar alapjan lesz meginditandd, tgy, hogy azok késébb had=
osztalyokka legyenek fejleszthet8k ; az els6 gyalogdandar parancsno=
kava Kiss Miklés ezredest, a masodikéva lhész ezredest, a lovasdandar
parancsnokavéa gr. Bethlen Gergely ezredest nevezték ki. Ezenkiviil egy
tiizér= és utdszosztaly szervezésével Szabé Istvan ezredes bizatott meg.
Perczel tabornok addig, mig a hazai hadseregek egyikének vezényletét
atveheti, a piemonti szervezés féfeliigyelSjeként fog mikédni. Sréter
ezredest egyelére az Igazgatésag mellé rendelték, mig késébb az altala=
nos lovassagi feliigyel§ teenddit atveheti. Akik Amerikabél jonnek at,
azok, amennyiben ott jovedelmezd 4llastdl esnének el s amennyiben az
itteni varakozésok nem teljesiilnének, a piemonti kormany részérél kar=
pétlandék lesznek. Napoleon herceg minderrél értesiilvén, taviratilag
értesitette Cavourt a magyar iigy elintézésérdl és a Nemzeti Igazgatéd=
sag — comité national — megalakitasarsl.”

Mig Klapka haladéktalanul Génuédba utazott, hovd maéjus 9=én
érkezett meg s Turinba is felrandult Cavourral értekezendd,* addig
Kossuth mar méjus 8=an visszatért Londonba, hol javdban folyt a kép=
visel6valasztasi mozgalom. Terve volt a majus kozepén befejezendd
képvisel8valasztasok s a parlamentnek majus végén leendé megnyitasa
kozti id6t hasznalni fol az agitaciéra, de addig is temérdek volt a teen=
ddje ; a népgylilések el8készitésén kiviil ezid6ben dolgozott ki egy —
befejezetleniil hagyott — terjedelmes, szakszer(i munkalatot a felalli=
tandé magyar hadsereg szervezésérdl és szabalyzatardl, megfelels ala=
kulati rajzokkal is,? és készitett egy, majus 18=ikérdl kelt kimerits utasi=
tast a hazdba kiilldend8 megbizottja részére, mely részletesen ismertette
annak teenddit, tgy Bécs és Magyarorszag katonai kikémlelése, mint az
orszagnak a bizalmi férfiak kell§ kitanitasa szempontjabél leend8 beuta=
zésa tekintetében. El van itt mondva minden addigi megallapodés a francia
csaszarral s az olasz kormannyal, Gtbaigazitds van adva a Jassyba s
Belgradba térténend§ kikiildetések irant és ki vannak adva a titkos jel=
szavak : «Derii, Génua és Konstantinapoly»* Es ez idében talalkozott
Kossuth Londonban, teljes titokban a fiatal Obrenovicesal, Mihély her=

* Revue d. d. M. id. kézlem. 575. |.

* Vigevano id. m. 45. 1.

3 Majus 15=r8l kelt kézirat: N. M. K. I.

+ Kossuth sajatkezii irasa a N. Miz. levéltaraban ; az ¢lrataimy=ban kozdlve
nincs.
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ceggel, a csak nemrég ellizott Karagyorgyevics helyére visszahivott oreg
Milos fejedelem fiaval, akinek neje magyar hélgy, Hunyady gréfné volt.
Ertekezésok teljes megegyezést eredményezett, mert Kossuth rokon=
szenvezett Szerbia fiiggetlenségi torekvéseivel, ez orszégot csak had=
felvonulési teriiletként kivanta igénybe venni s kész volt esetleg még
Horvatorszagot is kibocsatani a magyar szent korona kozjogi koételé=
kébél.*

Mig a teljesen magéra maradt Szemere Parisban hiaba igyekezett
Ausztriaellenes cikkeit a francia lapokban elhelyezni, az emigrécié
katonatagjai majdnem mind dsszegyiiltek méar Génuéban, ahol seregével
Napoleon csaszar majus 12=én szallott partra. Asb6th Sandor Newyork=
bél jelentette, hogy tobb tarsaval egyiitt Gtra készek s varjak a hivast ;
Eber Nandor a Klapka ajanlasaval jelent meg Piemontban, mar Per=
czel Mér, Kiss Kiklés is Génuadban voltak s az id6k jele volt, hogy a
Londonban ¢l6 Vukovics, a Kossuth kérlelhetetlen kritikusa, kilépett
addigi tartézkodasabdl s kereste az érintkezést a korméanyzdval. A bécsi
Presse kozolte a titkos proklaméciét, melyet éllitélag Pestr8l, méjus
15=r8l keltezve bocsatottak ki megnevezetlen egyének az osztrdk sereg=
ben szolgélé magyar katondkhoz, mely ket egyel6re éva inti a dezercié=
t6], ellenben kitanitja, hogy szandékukat el nem érulva, tartsak magukat
készen az ellenséghez valé atpartolasra. Es majus 20=rél, Génuabél kelt
a Klapka s Perczel altal alairt, a katondk kozti terjesztésre szant kialt=
vany, mely 8ket a haza nevében az ellenséges tiborban maér kit(izétt
magyar lobogé alatti sorakozasra hivja fol.*

A feladat, melyre Kossuth a francia csészérnak tett igérete szerint
vallalkozott, nagy és nehéz volt. Neki, az idegen szadmiizéttnek, kellett
csupan ékesszblasara s egy=két baratjara tdmaszkodva oly kormanyval=
tozést el8idéznie, mely Anglia semlegességét arra az esetre is biztositsa,
ha Ausztridnak nem csupén egy=két olasz tartomanya, hanem léte fog
kockén forogni. Ehhez jarult, hogy az angol kirélyné a habort kitorése
utdn azonnal, méjus 13=4n, sietett birodalmanak semlegességét hataro=
_ zott és iinnepélyes nyilatkozatban megallapitani. Ezzel tehat a Kossuth
agitacidja latszélag targytalanna valt, de csak latszélag, mert mindenki
tudta, Ggy mint Napoleon csészér is, hogy a torypért, hagyomanyaihoz
hiven, nem fogja Ausztria szétrobbantésat kozénydsen nézni; ezért
kellett, hogy a tory=minisztériumot egy whigparti kabinet véltsa fél,
amit csak az angol kézvéleménynek az olasz és magyar nemzet félszaba=
ditasét egyiittesen célba vev8 haborti mellett valé hatalmas megnyilat=

1K. I. 1. 386. s kév. l. :

* Szemere id. két. 131. 1. Ashoth lev. méaj 15. N. Miz. l.=t. Klapka lev. maj.
19=r8l u. ott, Rénay id. két. 55. 1. Kiss M. lev. kiv. méj. 21. Génuéatél N. M. K. I.
Vukovics lev. méj. 21., id. b. Vords A. iratgyijt. N. Muaz. Klapka Perczel kialtv.
N. Miz. Vigevano id. m. 46. 1.

Az absolutismus kora Magyarorszigon. I : 22
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kozésaval lehetett elérni. E munkaban Kossuth f6kép a Cobden kézre=
miikddésére szémitott, azonban ez véletleniil éppen akkor tévol volt
Amerikdban ; majdnem kizarélag egy mésik baréatjanak, annak a Char= -
les Gilpinnek a segitségére volt utalva, aki mér Anglidba jovetelekor leg=
er6sebb tdmasza volt s aki nemcsak mint képvisel8, hanem mint Lon=
don véros tanacsanak tagja is nagy befolyassal birt s Palmerston bizal=
mat is birta. ,

Négy népgylilés megtartdsaban tértént a megéallapodas ; az elsé
Londonban, a masodik Manchesterben, a harmadik Bradfordban, a
negyedik Glasgowban volt &sszehivandé s mind a négynek — tekintet=
tel a parlament kézeli megnyitdsdra — nyolc nap alatt kellett lezajlania.
Pulszky valamennyi gyftilésre elkisérte Kossuthot s kényvében tants=
kodik az éridsi hatdsrdl, melyet a sz6nok azokon elért.” Véletleniil éppen
az els6, a londoni gy(ilés napjan tértént meg az elsd fegyveres ossze=
csapas az osztrdk s a szdvetséges seregek kozott Montebellonél s mar ez
is az utdbbiak gydzelmével végz8dott. A londoni meetingen maga a
Lord Mayor elnékslt, ki azzal nyitotta meg a gyftilést, hogy mér elére a
megjelentek kézéhajanak mondta azt, hogy Anglia semlegessége meg=
6vassék akkor is, ha Ausztria barmely részére terjedne ki a hébora.
Kifejezvén azt a kivénségot is, hogy a harc a népszabadsidg diadalaval
végz8djék, Kossuthnak, mint «Magyarorszdg utolsé térvényes kormany=
fénokének» adta at a szét.

Ismerve a célt, melyet Kossuth e beszédei szolgaltak s miutin
azoknak szovege — a glasgowit kivéve — kozkézen forog,” eltekinthetiink
azok tartalmanak ismertetésétsl. A londoni gyf(ilés hatérozatét, mely tel=
jesen megfelelt az elhangzott szénoklat szellemének, maga a Lord Mayor
vitte el kiildéttség élén Derby miniszterelnsknek, aki kénytelen volt
kijelenteni, hogy annak tartalméval teljesen egyetért. Hasonlé formaban
tortént meg a t6bbi harom népgyiilés megnyilatkozasa is.

A parlament megnyilt s benne a korménynak gy, mint az el6bbeni=
ben, nem volt altalanos tébbsége. Inditvany tétetvén a kiilpolitika alap=
jan bizalmatlansdgot szavazni a Derby=kabinetnek, ez inditvanyt cse=
kély tobbséggel elfogadta a Haz. A kabinet lemondott s a kormany meg=
alakitdséval az a Lord Palmerston bizatott meg, aki — leendd miniszter=
tarsaival egyetemben — mar el6zetesen irasban biztositotta Gilpin
atjan Kossuthot, hogy korményra jutvén, biztositani fogja Anglia sem=
legességét az esetben is, ha a habort a Po partjarél a Duna s Tisza part=

*Id. kot. 245.1. ™\

2K. I. 1. 247—315. 1. A bradfordi beszéd kézirata megvan a N. M. K. I.
kozt s oly éles tamadasokat tartalmaz az osztrdk csészar személye ellen, hogy
azokat a K. I.=nak kozlésében mell&zni kellett, amire Helfy egy jegyzete is bur=
koltan ramutat. (310. L.).
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jaira terjesztetnék ki. Ezzel Kossuth Napoleonnak tett igéretét teljesi=
tette, a francidk csaszaran allott, hogy & is teljesitse a magéaét.

E nagyszabasti agitatorius tevékenység alatt Kossuth rdért meg=
inditani a targyalasokat a Roméniaval valé szovetkezés érdekében is.
Ebben az irdnyban a személyes érintkezést az olah tényezbkkel Klapka
véllalta el, kinek Oldhorszégban jarasa idejét nehéz megéllapitani.”® Jel=
lemz8 a bécsi kormény informéaciéjanak alaposségéra nézve, hogy osztrak
kémek, Kempennek kiildétt jelentés szerint Klapkat majus 23=an lat=
ték és pedig Kossuthtal egyiitt Braildban, honnan 25=én utaztak vissza
tovabb Plojestibe,” a génuai osztrdk konzul pedig Kossuthnak mdjus
24=én Génuéba érkezését jelentette, holott birjuk Klapkéanak 23=ikarél
Turinbél kelt levelét és tudjuk, hogy Kossuth méjus 2o=ika és 27=ike
kozt a legnagyobb nyilvanossaggal folytatta agitaciéjat Angolorszagban.

Mindenesetre maéjus 22-ikét megel8z8leg kototte meg Klapka
Couza Séndor herceggel, Moldva és Oléhorszagnak az orszaggyiilések
altal ugyanazon év januériusaban és februériusdban kiilon=kiilon meg=
valasztott kozos fejedelmével azt az egyezményt, melyet azutin Kos=
suthnak bekiildétt s amely Napoleonnak is bemutattatott. Ez az egyez=
'mény? kotelezi a fejedelmet arra, hogy a ¢magyar hazafiaknak» oléh
teriileten fegyverraktarak felallitisat megengedije, s6t hogy 6ket a fran=
ciaktél nyerendd fegyverkészletbsl 20,000 puskéaval segitse s a 18szerek=
nek a hatarig valé szallitdsarél gondoskodjék. E l6szerek megszerzését
Klapka véllalta el. Viszont a magyarok kotelezték magukat az egyez=
ményben, Moldva=Olahorszagot Bukovina elfoglalasiban megsegiteni s
a magyarorszagi olahsdg nemzeti jogait messzemengleg biztositani. Az
egyezmény kilatasba helyezi azt is, hogy a hdbort utén Erdély maga fog
hatdrozni Magyarorszéaggal valé adminisztrativ egysége vagy kiildén=
valdsa irant s hangsilyozva a testvériség elvét, a torekvés végcéljaként
Magyar=, Szerb= és Moldva=Olahorszéagok konfoderaciéjat jeloli meg.

Ez az egyezmény, mely sohasem lépett érvénybe, Magyarorszégra
nézve csekély elényok mellett nagy engedményeket jelentett; meg=
tartdsa is kétségesnek latszott, mert a Couza hatalma nem nyugodott
-szilard alapokon s a J4n Bratiano vezetése alatt 4llé ellenzék hatarozot=
tan megtagadta azt és semmi titkot sem csinalt Erdély birtokara valé |
igényér8l. Kossuth maga Iratai kibocsatésakor nagyon talédléan jelle=
mezte a ma sem viéltozott hagyoményos romén politikét, mely a Couza=
féle egyezmény értékét is kétessé tette, mondvéan, hogy ¢« szldv nép=

* Egy maj. 19=r6l Genfb8l s egy méj. 23=r6l Turinbél kelt levele a Nemz.
Miiz. levéltaraban talalhaté ; Kossuth szerint (Ir. 1. 369. 1.) méajus 22=r6l (hely
nevezése nélkiil) kelt levélben kozélte vele a Couzaval kotstt egyezményt.

2 Osztr. Bel. eln. l. k. Kempen é&tir. jul. 15=r8l ; f6konzuli jelent. Gensd. Dép.
maj. 24.

3 Kozolve K. I. el¢bb id. h.

22%
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tenger altal koriilvett romén nemzet, fiiggetlensége érdekében, geogra=
fiai helyzete altal vilagosan a magyar nemzettel valé szdvetséges viszonyra
van utalva» és mégis «nem birt elég er§vel arra, hogy az irdntunk taplalt
gyiiloletbsl kivetk&znékn.'

Ekkoriban az emigracié kozépponti vezetése méar mindinkabb olasz
fldre helyezkedett at s kereste a piemonti kiréllyal és kormanyaval valé
kozvetetlen érintkezést. Klapka méjus 23=4n Turinban volt s onnan
jelentette, hogy beszélt Gigy Cavourral, mint Farinival, hogy a magyar
légidk szervezésére vonatkozé dekretumot a kiraly egy=két nap alatt ala
fogja irni s hogy az Ggyis talsok tisztet szamlalé légiéban folosleges
tiszteket a sereghez fogjak kiildeni az atszokések el8mozditisa s az
atszokdk atvétele végett ; jelentette, hogy & is a f6hadiszallasra megy.
Jelenté tovébbé, hogy a belgradi szard konzul siirgdnye szerint a magya=
rok ott tomegesen jelentkeznek s kérnek ttleveleket Olaszorszagba, st
Ggy van értesiilve, hogy egy egész magyar ezred akarna atjénni Belgradba
és szard védelem aléd helyezkedni ; a konzul utasitast kér, Klapka azon=
ban évatossdgot ajanl, nehogy az ¢exaltdlt patriétik» esetleg osztrak
kelepcébe keriiljenek. Kiss Miklés, ki Génuédban volt s Napoleon her=
ceggel is beszélt, ugyanakkor azt irta, hogy ott a mindinkibb szaporodé
magyarok kozott nagy a zavar, mert a szervezés késik ; Klapka és Teleki
is kivdnatosnak tartanidk Kossuth miel6bbi odajovetelét.”

A kiralyi dekrétum tényleg mar majus 24=én alad volt irva s kiaddsa=
nak késedelmét megmagyarazza Cavournak egy, majus 26=ikarsl Pietri
szenatorhoz intézett levele,® mely elmondja, hogy az orosz kovet s
maga Gortschakoff a magyar 1égi6 szervezését felfiiggesztetni kivannék,
tekintettel a hatésra, melyet az Németorszagban kelthetne, s6t a francia
kdvet allitdsa szerint Napoleon csaszér se latna azt szivesen ; Cavour
azt szeretné, ha Klapka a dekretum kibocsdtdsa nélkiil is folytatna a
magyarok toborzasat.

Ezekkel az ellenhatdsokkal szemben a Kossuth jovetelére csakugyan
nagy sziikség lehetett ; Bécsben tigy tudték,* hogy ezt a francia csaszar
is kivanja, Pulszky is unszolja a menetelre Kossuthot, mert fél, hogy
tavollétében Klapka és Teleki iigyetlenségeket fognak elkdvetni ; mar
folyamatban is vannak az dti elSkésziiletek. A valédi tényallast legjob=
ban megvilédgitja Kossuthnak magéanak egy, majus 31=r8l Telekihez inté=
zett levele.’ Fbben ismétli a «diversiéra valé felhasznalas», a ¢legionarius

* U.ott382.]. Lasd : Jancsé B. Erdély stb. 94.s kév. 1. Balaceanu lev. Génua=
bél NYM. K. I.

2 Klapka lev. 23=ikarél a N. M. lev.=tarab. Kiss M. 21=iki és 24=iki lev.
kivonata a N. M. K. I.=ban.

3N. M. lev.=t. Lasd Vigevanonal a 47. l.

4 Gensd. Dép. londoni jelentés maj. 31=r6l és jan. 1=rél.

SN.M K. I
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condottiere=szerep» elleni tiltakozasét, aggddik, hogy a magyarokat is —
gy mint Krim utdn a lengyeleket — kifacsart citrom gyanant fogjak
eldobni ; visszatetsz6nek talalja, hogy a magyar tiszteket nem bocsatjak
a f6hadiszallasokra ; latszik, hogy nem akarjak magukat veldk s egyen=
ruhajukkal nyilvdnosan azonositani. Napoleon hercegre szamit s kéri
Telekit, taldljon médot a csészarral magéval beszélni ; latszik, hogy sejti
a diplomaéciai akadélyok fennforgésat, de inkdbb az angolokra gyanak=
szik. Hogy egyel8re nem gondol utazésra, mutatja az is, hogy a magyar
tisztek ellatasardl jelentést kér; hangsilyozza is, hogy ragaszkodik az
uralkodék altali meghivatashoz, ha ennek még nincs ideje — tigymond —
akkor minek cs8ditsiik oda a tiszteket s koltsiik a pénzt? Tartézkodast és
takarékossagot ajanl.

Ha a Kossuth merev ragaszkodasa kikdtéseihez, ebbél folyé tartéz=
kodé magatartasa és kés6 érkezése Olaszorszagha magyarazhatékis Ggy,
mint el8idéz8i a magyar 1égié késedelmes megalakulasdnak és meghid=
sitéi a Klapka batrabb és erélyesebb szandékainak, alig tagadhaté, hogy
a magyar érdekek szempontjabél az események igazoltdk a Kossuth
eljarasat, mert abbdl, ha a magyar csapat a rendkiviil gyors lefolyast
héboriban tettleg kozremiikodhetett s abban vért ontott volna, legfélebb
Olaszorszagnak lett volna haszna, Magyarorszagra nézve, amelynek
folszabaditasara a gyors gySzelem és hirtelen megkotott béke kovetkez=
tében gy sem keriilt a sor, ez legféllebb nehany hés fidnak elvesztését
eredményezte volna. :

Miutén — mint tudjuk — a mér janius 4=én megvivott magentai
csata, négy nappal kés6bb Miléné elfoglalsa s a janius 24=iki solferinéi
gy6zelem a habor sorsat rovid par hét alatt eldontdtte, a magyar 1égi6
tényleg megalakulédsanak befejezésekor méar egyszersmind céltalanna is
valt s a magyar vitézek koziil egyetlenegynek, Tiirrnek, ki a Garibaldi
dnkénytes vadaszcsapatdhoz csatlakozott, jutott alkalom Olaszorszagért
harcolni s egy hésies timadas alkalmaval a Treponti melletti csataban,
stilyosan meg is sebesiilni, ami a kdzfigyelmet ismét ré irdnyozta amiért
vezére, Qaribaldi janius 17=r8l Paitonébél keltezett meleg levélben iidvé=
zolte 6t, mondvan, hogy ¢magyar vér folyt Olaszorszagért s az a
testvériség, mely ajovSben a két népet kell, hogy 6sszekdsse, meg van
pecsételver. Reményét is fejezte ki, hogy baratjst nemsokéara ismét
oldala mellett fogja lathatni, hogy egyiitt vezessék fiatal katonéikat Gj
gybzelemre . ., .2

A magyar 1égié magvaul az a kis csapat szolgélt, mely lhész Daniel
ezredes vezénylete alatt kizérélag menekiilt magyar tisztekb8l — szam
szerint 120 f6b6l — janius 5=én a génuai Castellaccio=er6dben alakult

* Vigevano id. m. 47. s kov. L.
2 A levél olasz szovege a Corvina 1925=iki X. fiizetében a 10. . Gonda id. m.
31. . Pnlszky id. m. 111. 256. ].
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meg; ez, tébbnyire magyar hadifoglyok besorozasa Gtjan janius 15=ikéig
398 f6re, janius 27=ikéig 880 f6le szaporodott s legmagasabb létszaméat
Klapka toborzé tevékenységének hatasa alatt 3200 fSben érte el jalius
elején, amikor az egész o6t zéaszlbaljra osztott sereg részint Aquiba,
részint Alexandridba és Astiba helyeztetett at, de akkor mar a meg=
kotott fegyversziinet kovetkeztében rendeltetése egészen kétessé valt.*

E 1égi6 szervezése és vezénylete koriil Klapka mellett Czecz Janos,
Vetter és Perczel Mér tdbornokoknak, Thasz és Kiss Miklés ezredesek
mellett gr. Teleki Sandor, Szabé Imre és Sréter Lajos ezredeseknek is
jutott bizonyos szerep ; Srnagyokként Mogyorddy Adolf, Titkéry Lajos,
Kiss Istvan és Eberhardt Kéroly miikédtek ; a szézadosok koézt ott volt
a mar emlitett Veress Séndor, tovabbd Dobay Kaéroly, ki utébb az olasz
hadseregben altdbornagyséagig felvitte s a hadnagyok kézt Horvéath
Gyula, a késébb jél ismert képvisel§ és publicista.”

Mar a légié szervezése s kés6bb iigyvitele nem ment nehézségek,
surlédésok s utébb személyes torzsalkodasok nélkiil is. A soké vissza=
tartott kirdlyi dekrétum végre jnius 10=én kiadatott, nem a tadborban
lev8 kiraly, hanem helytartéjanak, Savoia=Carignan Jen8 hercegnek alé=
irdsdval. Mindjért nagy elégedetlenséget keltett, hogy benne Magyar=
orszagrél sz6 sincs, csak egy, a piemonti hadseregben szervezend§
magyar légiérél, mely mindenben azonosittatik a t5bbi 6nkénytes csa=
patokkal. A fébb tisztek azonnal kijelentették, hogy igy tovabb nem
szolgélnak ; azonban Klapkanak és Telekinek, kik azonnal Turinba
siettek, sikeriilt kieszkozolniok, hogy az elnevezés «olaszorszagi magyar
seregre® (esercito ungherese in Italia) valtoztattassék meg, magyar
zészlé engedélyeztessék és megengedtessék az is, hogy az eskii s a foga=
dalmi kételezd nyilatkozat tartalmazza annak a kijelentését is, hogy a
magyar sereg katondi Viktor Eménuel kirdlynak addig tartoznak hiiség=
gel és engedelmességgel, mig olasz foldon vannak ; mihelyt haza jut=
nak, az alakulandé magyar nemzeti kormanynak lesznek aldvetve.? .

Cavour mindezekben kifogéastalan el§zékenységet tanusitott s csak
arra kérte a magyar urakat, hogy a nyilvanossag el§tt ne sokat hangoz=
tassak e kivaltsagokat. Szemere emlékirata, melyet neki bekiildétt s

* Vigevano (id. m. 47. s k. 1.) teljesen hiteles adatait kdzoljiik ; lasd egyéb=
irant Bothar Daniel cikkét «A magyar Nemz. Igazgatésag torténetéhez», a M.
Figyel6 1911 dec. 1=i szamab. 377. s kév. |. és Bidsbach id. m. Il. 286. s kév. l.
K. I. 1. 349. 1. Kossuth szerint (1. I. 368, sz.) a fegyversziinet elStt a 1égi6 lét=
szama meghaladta a g4000=et.

? U. a. helyeken ; a Vigevano kényve a neveket tobbnyire elferditve kozli.

3K. I. 1. Kalonboz8 helyein. (E koétet pongyola szerkesztése tgy Ossze=
vissza hanyta az anyagot, hogy az események folyamata alig vehet$ ki beldle.)
Ezekkel megegyeznek Vigevano id. kozlései. A magyar legionariusok hangula=
tara, szellemére vilagot vetnek azok a «Bus dalok» s Bagé Srmester magyar ¢Hiszek=
egy’=e, melyek a N. M. K. I. kozt talalhatok.
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mely valészintileg Kossuth ellen irdnyult, aligha volt hatéssal rea. Ellen=
ben a francia korméany minduntalan nehézségeket tdmasztott; még
Napoleon herceg is félotte elégedetlen volt a huzavonaval s a tétlenséggel,
melyre, mint a magyar sereg partfogéjat karhoztattak. Walewski francia
kiiliigyminiszter hevesen tiltakozott a Couza fejedelemnél a magyarok
rendelkezésére allé fegyverkészlet igénybevétele ellen, ami Klapka s a
francia korméany kozott élénk siirgonyvaltasokra szolgaltatott okot.”

Az elégedetlenek kozé tartozott Perczel Mér is. O, tekintettel a sors=
dont6 fordulatra, feledve a multat, mar méjusban folkereste Kossuthot
Parisban, «olt &lelkezés, békiilés; de baratsag és bizalom nélkiil.»
Azutan Perczel lement Génuédba, majd ismét Londonban termett Kos=
suthnél. O, ki nyilvén rossz néven vette, hogy nem tartozik az Igazgaté=
saghoz, elismerte mégis Kosssuthot «kézpontositéd tekintélynek», de fsl=
tétlen engedelmességet nem igért neki s maganak fiiggetlen szabad é4llast
tartott fenn, azt azonban kijelentette, hogy ha elvéllal valamit, abban a
Kossuthtél valé fiiggését elismeri. E feltételt Kossuth elfogadta, ez
alapon neki jobbjat nyijtd s remélte, hogy a részletekre nézve kénnyen
egyetértésre fognak jutni, foltéve, «hogy Perczel indulatkitérésekkel nem
fogja azt lehetetlenné tenni», mert — mint ira — ¢ha mindnyéjan angya=
lok volnénk is, az anarchia okvetetleniil megdlné a hazéty. Kozottitk tehat
minden tisztazva volt, Perczelnek még csak Telekivel és Klapkaval kel=
lett tisztaba jonnie, kikkel Kossuth is egyetértésre volt kitelezve. Ezutdn
Perczel el6bb Jerseybe ment, majd ismét vissza Olaszorszégba, hol a
«vords herceg» bizalmat latszott belé helyezni, de §, minduntalan panasz=
kodva, hogy titkolédznak elétte, hol osszekiilonbézstt, hol ismét kibé=
kiilt Telekivel és Klapkéval.?

Sok hivogatas és unszolas utdn Kossuth végre elhagyta Londont ;
jnius 16=4n érkezett Parisba, 18=4n Lyonba, 20=4n Marseillebe és 22=én
Génuaba. Marseilleben rossz hireket kapott a 1égié dolgainak allasarél,
(énuaban azonban taviratot vett Cavourtél, melyben iidvozélvén 6t
olasz f6ldon, miel6bbi latogatasat kérte. Egy, Klapka és Telekitél is
alairt tudésitést kiildvén innen a hazéba, azonnal Gtra kelt tehat, mar
Gtkézben sok meleg iidvozlésben részesiilve nemcsak az Alexandria=
ban, Aquiban és Astiban elhelyezett magyarok, hanem az olasz nép s
katonasag részérél is.? .

* Kiss M. lev. kivonata jan. 11=r6l N. M. K. I. A Revue d. d. M. id. kéz=
lése 854. s kov. l. Szemere id. m. II. 139.1.

2 Perczel Miklés levelei Rénayndl id. két. 53. s kov. 1. Kossuth lev. Perczel
Mérichoz jin. ¢9=rél N. M. K. I.

3 Kossuth levelei utjarél nejéhez K. I. 1. 414. s kdv. 427. s kov. L., egy
kiadatlan levele Lyonbél jan. 18=rél; N. M. K. I. Mauks Erné cikke; Kossuth
fogadtatasa Olaszorszagban. P. Hirlap 1§21. okt. 16. Paya egy régibb kényve
alapjan, melyben tévesen van jan. 27= ke mint Kossuth Turinba érkezésének
napja megjelslve.
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Jtnius 24=ikén, tehat a habora sorséat végleg eldénté solferinoi iitko=
zet napjan fogadta Cavour Kossuthot, kivel ez alkalommal el8sz6r talél=
kozott. A fogadtatas, Cavour egyénisége, megérts gondolkozasa, 8szinte=
sége, a legjobb benyomast tették Kossuthra, ki a beszélgetést egyéb=
irant nem tekintette befejezettnek, mert a miniszterelnok 6t még més=
napra is magahoz kérte, hogy bizalmaséval, Nigréaval is 6sszehozza, kit
melléje rendelni kivant. Kossuth tele volt reményekkel, annal inkébb,
mert délutani sétakocsizasa alkalméaval a tomeg majdnem uatjat allotta
evviva=kiéltozasokkal. Nejének azt irta, hogy nemsokira vele egyiitt
remél ebben az ¢steni» orszégban, Itdlidban gyonyorkédhetni s még az
nap egy lelkesitd sz6zatot intézett Ihasz Gtjan a magyar sereghez, melyben
jelezte, hogy mihamar egyesiilhet velitk s reméli, hogy nemsokara azt
mondhatja nekik: a cél biztositva van. A szdzat a magyar sereg nems=
zeti dnérzetének kielégitése mellett jobb ellatasat is kilatasba helyezte,
mert hallbatta méar Kossuth, hogy e tekintetben is panaszok meriiltek
fol és elégedetlenség kezd terjedni. Ez igazolja az ugyane napon kelt
emlékiratot, mely a magyar katonak anyagi ellatasa koriil bizonyos igé=
nyeket tdmaszt a piemonti korménnyal szemben.’

Kossuth Cavourral abban éllapodott meg, hogy mésnapi Gjabb
talalkozasuk utan Nigraval a f6hadiszallasokra fog menni. Ez a terv meg=
hiusalt ; a gréfot taviratilag még az este a kirdlyhoz a f8hadiszallasra
hivtak, hové Nigrat magéaval kellett vinnie s megbizottja Gtjan azt a tana=
csot adta Kossuthnak, hogy menjen Parmaba Napoleon herceghez s
annak kozvetitését vegye igénybe. A rossz fordulat szembetiing volt
ugyan, de Kossuthot — levelei szerint — még mindig emelkedett han=
gulatban tartotta a rajongéasig lelkes fogadtatés, melyben Gtjaban min=
deniitt s Parméban is részesiilt. A herceg nehany napig ott tartotta,
hogy el6bb levelet kiildhessen a csaszédrhoz. Kossuth elsé benyomésa
itt az volt, hogy igéreteket fognak tenni, de a végrehajtas idejét fiiggd=
ben fogjak tartani ; mar latta a proklamacié tervét, melyet éltalok, mint
Nemzeti Igazgatésag éltal kiadatni akartak s amellyel legaldbb tizezer
magyar katonat reméltek az osztrak seregbél valé atpartolasra ravehetni ;
Kossuth vonakodott ahhoz hozzéjarulni, de mégis azt talélta, hogy a
kilatasok naprél=napra javulnak.?

Jénius 29=¢én Kossuth Mildnéba utazott s ott vette masnap a hirt,
hogy a francia csaszar 6t Pietri szenatorral egyiitt f6hadiszéllasan varja.
Nem lehetett tudomésa Cavour egy nyilatkozatardl, melyet a magyar
kérdésrél jalius 1=én Napoleon herceghez irt levelében tett. Ebben —

*K. 1. 1. 428. s kov. 1. Bothdr id. cikke a M. Figyeldben 388. s kov. 1. Név=
telen promemoria Turinbél jan. 24. N. M. K. I. Koss. jegyzéke u. e. targyban :
K. I. 362. s kov. 1.

2K. I. 1. 433. s kov. 1. 462. s kov. 1.
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mar egy héttel a solferindi csata utdin—azt mondja, hogy a szovetségesek
célja gyorsabban és teljesebben éretnék el, ha hathatésan el6bbre vihet=
nék a magyar iigyet; sajnos azonban erre vonatkozé szandékainkat
hatréaltatja az a hatarozatlanség, hogy ne mondja egyenetlenség, mely a
magyar bizottsigban (a Nemzeti Igazgatésagot érti) uralkodik, a
Magyarorszagban teend§ elSkésziileteket pedig hétréltatjdk a dunai
fejedelemségekben fennallé éldatlan allapotok, melyek Couzéat megfoszt=
jak onbizalmétél. Klapka megteszi, amit lehet, de 6t meg akadalyozzak
eljardsaban a bizottsdg polgéri tagjai. Nem mondhatndm, — irja, —
hogy Kossuth rosszindulatd, s6t ellenkezdleg, a legnagyobb mérték=
ben méltinylom lojalitdsat és mérsékletét, de & a légié kérdését ala
akarja rendelni a folkelés kérdésének, ami — nézetem szerint — nagy
tévedés. Reméli Cavour, hogy a hercegnek sikeriilni fog ezt megértetni
Kossuthtal, és hogy 6 a tdborbél valé visszatérése utén Gszinte témo=
gatasban fogia részesiteni Klapkat.®

Kossuth taldlkozésat a csészarral még megelSzte Sréter és Teleki
Séndor ezredesek fogadtatésa altala. Ezek a f6hadiszalléson nem sok el8=
zékenységgel talédlkoztak, amig véletleniil a csdszér megpillantotta Gket ;
megtudvan kilétoket, azonnal magahoz kérette mindkettSt s nagyon
baréatségosan kérdezéskodott a 1égié viszonyai, Kossuth s a magyar=
orszagi kdzhangulat fel§l. Az ezredesek nagyon &szinte vélaszokat adtak,
foltarva a 1égié bajait s hidnyait is ; mikor azt mondtédk, hogy Magyar=
honban csak varjak a csaszar parancsszavat s nyomban félkel 200,000
vitéz katona, a csdszar megjegyezte : «Magyarhon nagyon messze van,
de ha Velence felé operalunk, lehetséges, hogy torténik valami ott is»
Viktor Emanuel kirdly is hasonlé beszélgetést folytatott Sréterrel és
Telekivel.?

Kossuth csak e fogadtatisa alkalméval adhatta 4t Napoleon csa=
szarnak az Gj angol kormény semlegességét biztosité frott nyilatkozato=
kat; e részben megnyugtatva a csaszar a német veszélyre utalt, mire
Kossuth megmagyarazni igyekezett, hogy e veszély sokkal biztosabban
allna el6, ha a megvert s menekiil§ osztrak sereget osztrdknémet terii=
leten venné iild6z6be, mintha magyar teriileten t6ri meg hatalméat; ha
pedig egyiket sem akarja tenni, az osztrak kiheveri vereségét s majd Gjra
témad. Napoleon mindenben igazat adott Kossuthnak s az §szinteség
minden latszatdval biztositotta 6t, hogy er6sen el van hatérozva Magyar=
orszagot fiiggetlenné tenni, ha csak valami olyas varatlan kézbe nem
j6, mir8l Kossuth is kénytelen lesz elismerni, hogy lehetetlenség. Ezt
harom nappal a megkotott fegyversziinet és nyolc nappal a villafrancai
megegyezés el6tt mondta, mely pedig az 8 sajat kezdeményezésére jott
létre! Miutdn még azt a kivansagét kototte szivére Kossuthnak, hogy

* Revue d. d. M. id. kézl. 859. 1. 2K. I. 1. 357. s kév. 1.
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mielébb kiildjén magyar egyenruhédzati csapatot taborédba, a csaszar
elbticstizott Kossuthtdl.®

Minden jel arra mutat, hogy a szovetséges seregeknek arédnylag
gyors és konnyii gy6zelme az osztrak folott, melyet Solferino megpecsé=
telt, ahelyett, hogy aggodalomba ejtette volna a magyar emigréciét,
felbatoritotta reményeit. A 1égi6 szervezése most nagyobb hévvel s olasz
részr8l nagyobb készséggel indult meg s Kossuth a Valeggiéban végbe=
ment csaszari fogadtatéds utan azt irta feleségének, hogy j6jjon mielébb
utdna Olaszorszagba ; Solferino hire még Perczel Miklést is arra indi=
totta, hogy Jerseyb8l Génuaba j6jjon ; az amerikaiak is mozgolédtak.
Hozzéjarultak e fokozédé reményekhez kétségkiviil azok a hirek is, me=
lyek a hazédban a folkelésre valé legelszantabb készségrdl beszéltek s némi
vészben talzottak is voltak, példaul mikor tudni vélték, hogy mér Se-
nyey, Urményi és Deék is beléptek a lappangé forradalmi bizottményba.?

Kossuth a francia f6hadiszallésrél nyomban Turinba ment s oda
idézte a magyar sereg Osszes vezetd embereit ; értekezletet tartott velsk,
melyben megiéllapitottdk a szervezési, félszerelési részleteket, turini
iparosoknél megrendelték par zaszléaljnak nyolc nap alatt leend§ teljes
folszerelését ruhédval ; Klapka mellé folszerelési bizottmanyt rendeltek
ki a Czecz tabornok elnoklete alatt, ki az oktatds feliigyeletével is meg=
bizatott. Cavournak egy, az egész szervezést felkarolé jegyzéket adtak
at s vele, Pietri kozbejottével maga Kossuth mindent tisztdba hozott,
mely alkalommal a szérd miniszterelnék — mint monda — félretéve a
diplomatat, teljes nyiltsdggal kijelentette, hogy meggy8z8dése szerint,
ha Magyarorszag fel nem szabadul, az olaszok az egész haboraval nem
sokat nyernek s legjobb esetben is igen veszélyes jovének néznek eléje.*

A legjobb reményekkel telve ment jalius 6=4n Kossuth Génuaba,
hogy az ott szervezked8 magyar csapatok fegyelmét s j6 szellemét meg=
erdsitse ; Gtkdzben Aquiban és Alexandridban is lelkesitd beszédet
intézett a magyar katondkhoz ; Génuaba érve, ott jalius 8=an villim=
csapasként érte a hir, hogy a hadakozé felek — fegyversziinetet kitottek !
Még arrél a naprél keltezve Kossuth kimerit§ tudésitast kiildott a
hazdba, melyben a csészarral valé értekezésérdl s tett intézkedéseirsl
beszémolt ; reménykedve, hogy a fegyversziinetet még nem fogja egy=
hamar békekotés kovetni, a Nemzeti Igazgatésag ugyancsak jalius 8=ika=
rél Szabd Imre ezredes Gtjan rendeletet kiildott Ihdszhoz, meghagyvan
neki, hogy a szervezést lankadatlanul folytassa s a tisztikart egyetértésre,
kitartasra, bizalomra buzditsa; Kossuth pedig levélben Pietrihez for=

* A K. I.=ban haromszorosan van ez az értekezés a csaszarral leirva, a 366. s
kov. 441. s koév. és 455. s kov. L.

2 U. ott 347., 447. . Ronay id. két. 59. . Névtelen francia jelentés a magyar=
orszagi hangulatrél jin. 28=rél és Asbéth S. lev. jul. 1=r6l N. M. K. I.
: 3K. I. 1. 368. s kév. L. 447. s kov. |. Bothar id. cikke 343. s kov. l. ¢Remar=
ques» jal 6=rél a N. L. jegyzéke N. M. K. I.
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dult, lefestette el6tte a felel§sségterhes helyzetet, melybe jutottak s
t8le kért tajékozast arra nézve, hogy mit varhatnak?®

A feleletet Napoleon csaszér nehdny nappal késébb maga adta
meg, egy Pietrihoz intézett sajatkezii levélben, melyben kozolte a jalius
11=¢én Villafrancdban az osztrék csdszérral megkotott békeegyezményt
s ezzel a hdbort végét. tMondja meg Kossuthnak — irta — hogy vég=
teleniil sajndlom azt, hogy hazéja felszabaditdsénak most abban kell
maradnia. Nem tehetek méskép. Lehetetlenség. De kérem 6t, ne csiig=
gedjen, bizzék bennem s a jov8ben. Id8kozben legyen meggy6z8dve
baratsdgos érzelmeim fel6l s kérem, sajat személyére s gyermekeire
nézve rendelkezzék velem.» Kossuth sajat vallomasa szerint sirt e levél
olvasasakor s felhdborodassal jelentette ki, hogy a francidk csészdra nem
elég gazdag arra, hogy Kossuth Lajost alamizsnaval kinalhassa meg!®

Kossuth egyetlen elégtétele az volt, hogy Cavour gréf teljesen
osztotta felhdborodéasat ; mikor egy=két nappal késébb Pietrivel egyiitt
meglatogatta, mér benyujtotta lemondaséat. Azt mondta Pietrinek : «Poli=
tikiban az ember gyakran transigél id§ és mddok felett, néha kény=
telen elvek félott is transigalni; de van egy, ami folétt emberséges
ember sohasem transigél s ez : a becsiilet. Az &n csészéarja engem meg=
becstelenitett. Szavat adta, szentiil fogadta, hogy meg nem éll, mig az
osztrdk végképpen ki nem fizetik Olaszorszaghdl és ezért bériil magé=
nak Savoyét, Nizzat kototte ki. Most az 6n csaszarja a bért elveszi, de
minket itt hagy félaton a faképnél. Erjitk be Lombardiaval s hogy a
vasar még szebb legyen, konféderacié békéiba akarja kirdlyomat bele=
verni . .. Megbecstelenitve allok kirdlyom el6tt» ... Azutén Kossuth=
hoz fordulva mondé : «A francidk csészérja megyen. Menjen! De én
és on Kossuth tGr, mi maradunk a magunk Gtjan. Nemde? Mi ketten
megtessziik, amit a francidk csaszérja nem mert bevégezni. Mi nem
allunk meg félaton.» S hogy Cavour mennyire érezte a torténtek éltal
a magyarokon ejtett sérelmet, azt kés6bb Dabormida tébornokhoz inté=
zett bizalmas levele mutatja, melyben gondoskodasdba ajanlja a ¢sze=
gény magyarokat, kiket a mi nemes szdvetségiink raszedett; nehogy
hiszékenységiikért képlarbot alatt biinh&djenek».? '

Emlitést érdemel, hogy Kossuthnak utébb figyelemreméltd olasz
részr8l enyhe szemrehédnyést tettek azért, hogy sajat kozlései szerint,
bar akarata ellenére & sugalmazta Napoleonnak a hirtelen békekdtés
eszméjét azaltal, hogy utalt a veszélyre, mely elSéllana, ha Ausztria
német teriiletre volna kénytelen visszavonulni.* Ez a beallitis merSben

*K. I. 1. 368. s kov. l. 447. s kov. 1. 468. s kov. |. Botharnal 384—385.1.
Pulszky id. két. 257. 1.

2K. 1. 1. 472—473. 1.

3 U. ott 476. s kov. 1. Vigevano 62. 1. (¢ povari ungheresi, del nostro generoso
alleato cotanto delusi . . .») Pulszky id. két. 260. s kov. 1.

4 Vigevano (az olasz hadiigyminisztérium kiadvanya) 59 —60 1.
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téves ; a francia csészarnak akkor is lett volna ideje békét kétni az osz=
trékkal, ha ez német teriiletre vondl, ellenben egészen bizonyos, hogy
nem vondlt volna német teriiletre, hanem magyar teriileten allotta
volna a harcot, ha a szovetségesek ezen a teriileten tdmadjik meg.
_ Széchenyi egy bizalmas levelében meg azt jegyezte meg, hogy «Kossuth
szamitasbél ismét kihagyott egy f6tényez8t, t. i. hogy Napoleon Lajos
tan bolondd4 fogna tenni 6t»." Szemerének a legnagyobb elfogultsag=
6l sugalt vadaskodasaval ? kar foglalkozni. A Kossuthot akkor a sajté=
ban ért tamadasokkal f8kép Pulszky Ferenc szallt sikeresen szembe.®

Elfogulatlan itélet kénytelen megallapitani, hogy bairmennyire hibaz=
hatott Kossuth megel6z6 elhamarkodott véllalkozésaival és biztatasaival,
“ha valaha, hat 1859=ben oka és joga volt bizni a sikerben ; s § mégis a
legnagyobb évatossaggal jart el és soha sem titkolta legnagyobb bizal=
matlansagat a szovetségesek, kiilondsen a francia csaszér irdnt, amelyet
az események igazoltak. Még Kossuth er8s kritikusa, Jésika is el=
ismerte, hogy § eztittal nem hagyta magat megcsalatni. Mig méskor min=
dig a maga szakéllara cselekedett, nem kérdezve senkit, ezattal igazga=
tosagi tarsai kozott 6 volt az, aki fékezett, visszatartott, gyanakodott és
késlelkedett, tigy hogy néha mar Klapkanak s a tobbi katonédknak nehez=
telését vonta magéra s az § bizalmatlan dvatossdgénak koszonhetd elsd=
sorban, hogy Magyarorszdg nagyobb kockdzatba nem ment belé.

Bérmily katasztréfa volt Villafranca az emigracié torekvéseire
nézve, Kossuth és tarsai nem tekintették szerepoket eljatszottnak s nem
adtak fel minden reményt. A hazai kézbhangulat, a Cavour igérete, az
elégedetlenség, melyet az elért féleredmény kiillonsen az olaszoknal
keltett, megannyi biztaté mozzanat volt a j6v6re nézve. Kossuth szerint
a villafrancai békét mindeniitt nagy elégedetlenséggel fogadtak. «Az
orosz gyanakodott, az angol fegyverkezett, a német sorakozott, gyan
s bizalmatlansdg mindenhol, melynek tiizére az ingeriiltség szenvedel=
mes kitdrései naponkint olajat éntéttek. Bizonytalannak, tarthatatlan=
nak itélte a helyzetet az egész vilag. Gyiltek a vibar jelei mindenfelsl
s a magyar emigraciénak lehetetlen volt e helyzetb8l 6sztént nem meri=
teni az el6fordulhaté alkalom sikeres felhasznalédsara.» «Par év alatt
vihar lesz Eurépaban — irta Pulszkynak — vihar, minét a vildg keveset
latott.» Jésika, ki ugyancsak nem volt optimista, lehetetlenségnek tar=
totta, hogy a magyar nemzet elismerje azt, hogy Ausztrianak hosszabb
az élete mint az 6vé; s6t azt hitte, hogy Ausztria éppen most éll az
orvény szélén.*

* Ronayndai 111, 71. 1.

* Napléja 11. 158, s kov. |

3 Nyilatkozata a newyorki Tribune=ban (Neue Preuss. Zeit. kézlése szept.
16=4n) a Vords A.=féle sylijteméryb. N. Mizeum.

+K. 1. 11. 8—9. ). Pulszky id. két. 265. 1. Jdsika lev. szept. 1. id, 1.
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E fordulat altal meglehet8s targytalanakka véltak azok az érintke=
zések és egyezkedések is, melyek egyfel6l a magyar emigracié, masfelsl
Moldva=Oléhorszag fejedelme, illetve szerb politikai tényez8k kozstt foly=
tak, habar Kossuth meghatérozasa szerint a békekotés ezeknek a «latszéla=
gos viszonyoknak» véget nem vetett. Jalius 20=an irta ald a Nemzeti Igaz=
gatésdg a Couza fejedelem megbizottjaival kotott szerz6dést a magyar
felkelés szaméra Roménidban letétben levd fegyver= és l8szerkészlet
tovabbi kezelése s majdani igénybevétele irdnt, mely kés6bb még bonyo=
dalmak térgya lett. A szerbiai targyalasok végett Ludvigh a Kossuth
megbizdsabdl még majus végén Franciaorszigon s a Féldkozi=tengeren
at Bzlgradba utazott, ottani mitkodésérsl koronkint semmitmondé jelen=
téseket kiildott megbizéjanak, mig végre ez jalius 31=r6l azt frta
neki, hogy akar sikeriilt a szerbekkel megegyeznie, akdr nem, térjen
vissza, kdr ott vesztegetni az id6t. Bécsben egyébirant értesiilve voltak .
e targyalasokrdl s azt is tudtdk, hogy Kragujevic van a fegyverraktar
helyéiil kiszemelve.*

Az adott helyzetben a magyar emigracié vezetSire els§ és legszen=
tebb kotelesség gyanant az a feladat harult, hogy azoknak a magyar
katonaknak, akik az 6 hivasukra elhagytédk az osztrak zészldkat s mint
szokevények vagy hadifoglyok az olaszorszagi magyar sereg zaszlaja
ala gyiilekeztek, akik ilyenképpen osztrak szempontbél f6benjaré kato=
nai vétséget kovettek el, jovo sorsukat biztositsak. Hogy az «olaszorszagi
magyar hadsereget» 6] kell oszlatni, azirant semmi kétely sem uralkod=
hatott. A Nemzeti Igazgatésag még Turinbdl, jalius 14—16=ikarél ren=
deleteket intézett a dandarparancsnokokhoz, melyekben kézolte a béke=
kétés tényét és hogy ezzel az Igazgatésig tevékenysége megsziinik, de
tudtéara adta a magyar csapatok tagjainak azt is, hogy a francia csaszar
részérdl biztositva van az altisztek és legénység részére a biintetlen haza=
térhetés, valamint ki fog eszkozsltetni az is, hogy osztrdk katonai szol=
galatra ne kényszerittessenek és gondoskodva lesz elszallitasukrdl is.
Akik hazamenni nem akarnanak, rangjuk megtartdsaval francia szol=
galatba fogadtatnak. A tisztek sorsa irdnt akkor még elhatirozds nem
-volt ; a tovabbi intézkedéseket a Turinban maradé Klapka tdbornok fogja
atvenni.” Ugyanakkor Klapka kiilon napiparancsban kétotte szivére a
magyar katonadknak, hogy hazaszéllitasukig rendet és fegyelmet tartsa=
nak s Czecz tabornok is napiparancsban bicstzott el a dandaroktsl.?

Cavour és Pietri — ez utébbi mint Napoleon megbizottja — a
turini targyalasok alkalméval maér jilius kézepén igéretet tettek Kossuth=
nak és tarsainak arra nézve, hogy elszéllitiskor a magyar altisztek és

*K. I. 1. 386. s kdv. l. 407. s kdv. 1. I11. 69. l. Ludvigh levele a hajérél
jun. 3=r6l N. M. K. I. Gensd. Dép. 1859. Kempen jul. 31. jelent.

*K. I. 1. 480. s kov. 1. Vigevano id. m. 60—62. 1.

3 Bothar id. cikke, 386—1387. .
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legénység 15 napi zsoldban részesittessenek mintegy végkielégitésiil,
valamint hogy a tisztek is, kivéalt az emigréltak, kik szerzett &llasaikbél
kizavartattak, bizonyos kartéritésben részesiiljenek ; ez igéret teljesitése=
képen mindjart masnap annyi pénz keriilt kiosztdsra, hogy abbél a
tiszteknek — rangjuk szerinti ardinyban — 1000—6000 franknyi ado=
many jutott.”

A legéget8bb és legkényesebb kérdés a hazaszéllitandék biztosi=
tasa volt az ellen, hogy otthon, ha formailag biintetleniil is, ne legyenek
katonai szolgélatnak s ezéltal bossztnak és zaklatésnak kitéve. Miutén
Kossuth és tarsai az elszéllitist mindaddig késleltetni akarték, mig e
tekintetben teljes biztonsdgra nem tesznek szert, s méasrészt a magyar
legionariusok kéziil sokan, tiirelmoket vesztve, féltétleniil vissza akartak
térni, a beéllott, kériilbeliil két hénapi huzavona valéban nehéz prébara
tette a magyar katondk fegyelmét, melyet azonban ezek becsiilettel
allottak ki.”

Tudjuk, hogy a két csaszarnak a villafrancai talalkozas alkalmaval
megegyez8 kivansdga volt a kolcsonés, teljes amnesztia; ez magéaban
a villafrancai egyezményben csak egész altalanossagban jutott kifeje=
zésre.® Az eljards kozelebbi meghatérozasa a ziirichi béketargyaldsokra
maradt, melyek augusztus 8=an nyiltak meg, de csak november 10=én
végz8dtek. Az volt tehat a feladat, hogy ez a kérdés kiragadtassék a
békemf tobbi részletei koziil s kiilon, gyors és kielégit6 megoldést nyer=
jen. Lattuk, hogy ez irdnyban mar Cavour is kézbenjért Dabormida
tabornok ttjan. Kossuth Pietri Gtjan levelet kiildott ez iigyben Napoleon
csaszarnak, melyre azt az iizeneti vélaszt kapta, hogy a francia képvisel8
Ziirichben hatarozott utasitést kapott ez irdanyban s a csaszér nem hiszi,
hogy e tekintetben nehézségek meriiljenek f6l. Kossuth jogosult nyug=
talansdgéban tGjabb emlékirattal fordult Napoleon herceg kozvetité=
sével a csaszérhoz s Teleki Laszl6 maga ment Ziirichbe, ott személyes
kozbenjarassal siettetni a hazatérd katonadk biztositdsanak iigyét.*

Végre szeptember 3=rél keltezve Szabé Imre ezredes, a Kossuth
parisi kiildéttje oly értelm(i tudésitast kapott, hogy Rechberg gréf
biztositotta a francia kdovetet arrél, hogy az olaszorszégi 1égié magyar
katonai tiizhelyeikhez haza fognak kiildetni.> Az emigrécié vezéreit ez
se nyugtatta meg egészen, mert nem tartottdk kizartnak, hogy a «tliz=
helyokhoz kiildés» csak szabadsagolas lesz s az illet6k azutdn mégis

* Pulszky id. k. 262. 1. K. I. 1. 500—501 .

2 Klapka lev. aug. 14. K. I. 1. 486. 1. Kiss M. lev. kivonata szept. 12. N.
M. K. I
3 «A badviseld felek foldteriiletein az utébbi események alkalméaval kompro=
mittalt személyeknek gy egyik, mint masik részrdl teljes és tokéletes amnesztia
biztosi{tatik.» K. I. 1. 479. 1.

+K. I. 1. 486—493. 1. Koss. lev. Kiss M.zhoz aug. 21. N. M. K. I.

5 ¢Renvoyés dans leurs foyers.» K. I. 1. 497. L.
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szolgélatra fognak koteleztetni ; ez irdnyban kivantak tehat még bizto=
sitékot s egyuttal egy osztrak katonai megbizott kikiildését Alessandriéba,
az elszéllitds lebonyolitdsanal valé koézremiikodés végett. Miutén e
kérést a piemonti kormany is melegen tdmogatta, szeptember 14=én
Napoleon csészar Biarritzbdl a kovetkez§ siirgdnyt intézte Viktor Ema=
nuel kirdlyhoz : «Rechberg gréf irdsban megigérte, hogy az idegen
légié magyar katondi amnesztidban részesiilnek és minden katonai szol=
galat aldl félmentetnek».’

Magyar részrél Klapka, olasz részr8l Petitti di Roreto tdbornokok
mar szeptember 9=én Alessandridban megéllapodasra jutottak a magyar
légié hazaszéllitdsénak mddozatai irdnt ; akkoriban a 1égié 44 tisztbél
és 3033 altisztb8l s kdzkatonabél allott. Valamennyien megkérdeztetvén
kivansagaik irdnt, a tisztek koziil négyen nyilvanitottak Shajukat pie=
monti szolgdlatban maradni s egyelére vérakozasi dlloményba helyez=
tettek ; ezek : lhédsz ezredes, Tiikdry, Kiss Jézsef és Eberhardt 6r=
nagyok ; tizenhatan modenai szolgalatba kivantak lépni, tizenketten
szabadséagot kértek az Olaszorszaghan maradésra, tizenketten a haza=
jukba valé visszatérést valasztottdk. Az altisztek és legények koziil 93
kivant Piemontban maradni, 32 a modenai seregbe lépni, 24 Amerikdba
akart vandorolni, 27 a dunai fejedelemségekbe koltozni ; a tobbi mind
hazaszallitasra jelentkezett.” A modenai szolgélatba lépett tisztek kdziil
megnevezhetjitk gr. Bethlen Farkas és Krivacsy ezredeseket, valamint
Dunyov alezredest. Természetesen olasz szolgalatban maradt, bar még
akkor sebesiilten fekiidt, Tiirr Istvan is.?

A magyar katondk hazaszallitasakor szeptember 19=én az alessan=
driai palyaudvar emlékezetes véletlen taldlkozés szinhelye volt. Viktor
Eménuel kirdly Milanéba utaztaban éppen Alessandriat érintette, mikor
az utolsé magyar csapatot elinditandé, Klapka is— maér polgari oltozék=
ben — a palyaudvarban megjelent. A katondk felismervén a kirélyt,
zajos éljenzésbe tortek ki, ez pedig, magédhoz kéretvén Klapkéat, meg=
hatva vett t8le bacsit, fejezte ki elismerését a légiénak s reményét a
magyar haza iigyének diadala iréant.*

Kossuth, mihelyt a személyes jelenlétét igényl8 teenddket elintézte,

* Vigevano id. m. 63. |. Turini jegyzék szept. 8=r6l és Parisbél c. jegyzék
u. a. naprdl ; N. M. K. I. Kossuth (K. I. 1. 504. 1.) szerint a csaszar tavirata
szept. 16=r6] k. Vigevano szerint 14=rél, amit a Koss. iratok kozt levé Lamarmora=
féle tavirat (szept. 14.) is igazol.

2 Ezek Vigevano adatai (64. 1.), melyek, miutén az olasz (elébb piemonti)
hadiigyminisztérium levéltaranak okményain alapulnak, féltétleniil hiteleseknek
tekinthetSk.

3K. 1. 511. 1. Koss. lev. Ludvighhoz szept. 29=r8l és Tiirr lev. okt. 15=rdl
Nemz. Miiz.

4+ Az Echo de la Presse Etrangire szept. 24=iki kozleménye : N. M. K. I.
Az esetet kiilonben elbeszéli a jelen volt lhasz is levelében : K. 1. I. 508—509. |
és Veress S. id. kot. 372. L
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a havasok mogé menekiilt az olasz hség eldl, ott keresve iidiilést és
megnyugvast, hol csalddjaval is taldlkozott, csak Vilma leanya maradt
Pulszkyéknél Londonban. Levelei szerint méar jalius 18=4n Aix les
Bainsben volt Savoiadban, jalius 31=én Genfben, augusztus 12=én Bex=
ben, 21=én Veveyben, 31=én Interlakenban, szeptember 2-4n Lucern=
ben, 5s=én Strassburgban, 6=dn Parisban és 24=én mér ismét Londonban.

8 — mint maga irta Pulszkynak — balzsamot prébalt szini sebzett
mellébe Svejc havasainak hiit§ 1égébél, mert szivében egy pokol ég».
Még augusztus 12=én is azt irta Tanarkynak, hogy ¢nem tud nyugasz=
talédni». De a természet szépségei irdnti fogékonysédga csakhamar erst
vett banatan ; kés6bb mar turistaskodni latjuk s elragadtatassal nyilat=
kozik Helvécia vidékeirsl. Genfben mindenesetre sokat volt egyiitt Teleki
Léaszléval, Pukyval s aligha nem taldlkozott Horvath Mihéllyal is, ki
gréf Karolyi Gydrgyné hivasat kovetve, atvette lednya Palma gréfné
tanitasat s velok Génuaban telepedett le ez év marciusaban, de a habo-
ras mozgalmak miatt onnan csakhamar &t kellett menekiilniok Genfbe,
ahol Horvath otthonos volt. A véletlen 6sszehozta Kossuthot Inter=
lakenben b. Kemény Zsigmonddal és Danielik Jéanossal is, kikkel egyiitt
gyonyorksdstt a Jungfrau latéséban s akik neki sok biztatét ‘mondtak
az orszdg kozhangulatarél. Levelezett ez id6ben Irdnyival is, ki mar
Parisban volt s ki altal egy tévesen neki tulajdonitott s a nemzethez
intézett proklamacié megcafolasat igyekezett elérni. Hogy. Parisban
kikkel érintkezett, azt nem tudjuk ; egy hetet szandékozott ott tdlteni,
de valdsziniileg nem azért, mert — mint egy el8bbi levelében irta —
onnan ¢(oquettiroznak vele» levelek és hirlapok atjan.”

Londonba érkezve els§ teend8je volt Kossuthnak egy John M.
Adamhoz intézett levélben skét baratait felvildgositani a torténtekrsl
és el8ttitk mintegy igazolni eljérasat. E levele szandéka ellenére nyilva=
nosségra is jutott és kommentarokra szolgaltatott alkalmat.”

Szomori volt Kossuthra nézve a visszatérés Londonba, mely oly
soka szolgalt otthonaul s melyet oly vérmes reményekkel hagyott el.
O csalédott volt, neje beteg s otthont nem talalt. Oly kevéssé szamitott
a visszatérésre, hogy haztartasat egészen feloszlatta és lakaséat felmondta ;
most hajléktalan volt s mig lakéast talalt, egy boarding=houseban kellett
meghtizédnia.® Elete a vilagosi katasztréfa 6ta a hajétorések egyetlen
lancolata volt, melyek kozott talan legféjdalmasabban, mert legvarat=
lanabbul az érte, amelyet Villafranca idézett eld.

* Pulszky id. két. 264., 274. 1. Kossuth lev. Tanérkyhoz aug. 12. N. Miz.
l=t. lev. Irényihoz jal. 31. és lev. Kiss M.=hoz aug. 21=r8l N. M. K. I. Marki
S. Horvath Mihaly 201. s kév. 1.

*K. I 1 517.s kév. . Az Indépendence Belge egykora kozlése a Voros=
féle gyiijt. N. Muz.

3 Levele Ludvighhoz szept. 29=rél : N. M. K. 1.
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(Teriileti és népességi megoszlas ; a népesség szaporodasa 1850— 1857
kozott ; a magyarsag szama és szaporodasa. A term&féld mennyisége, megoszlasa
és szaporodasa, a termés mennyisége és megoszlasa ; a féldhozadék értéke. A bor=
termelés, dohanytermelés, az erdészet, az allattenyésztés. Gazdasagi kiéllitasok.
A kereskedelem jellege és szervezete. A kozlekedésiigy ; a kozutak allapota és
hasznalata ; a vasutak keletkezése ; a.folyam= és tengerhajézas. A pésta= és
tavirda=intézmény fejlédése. A folyamszabalyozas allasa. Banyaszat. Az ipar
kiilonb6z8 nemei. A biztositasiigy ; pénz= és hiteliizlet. A kozos vamteriilet, az
Gj magén= és perjogi térvények gazdasagi hatéasa ; a telekkdnyv keletkezése ; a tago=
sitds menete ; az adéteher. Az tirbérmegvaltas hatasa a foldbirtokra. 1849 —1859.).

A magyar szent korona orszagai az eddigiekben targyalt évtized
.alatt — mint lattuk — az oktroyélt birodalmi alkotménynak e részben
hatdlyban maradt rendelkezése értelmében &tfelé tagolva alkottdk az
«osztrak birodalom» részeit. Miutan Horvéatorszag és a hatar8rvidék bizo=
nyos Onallésaggal birtak azel6tt is és Erdélynek 1848=ban torvényileg
kimondott unidja az anyaorszdggal még gyakorlatilag keresztiilvihets
nem volt, az egyiivétartozas szempontjabél gyokeres véltozést csak a
orszaghoz csatolasa jelentett. De kézkorményzati szempontbél ériasi vél=
tozés jelent8ségével birt az dsszes részeknek egyforman és kozvetetleniil
a bécsi birodalmi kézépponti hatésagok ald valé rendelése és a meg=
maradt anyaorszagnak 6t kozigazgatési keriiletbe val6 szétosztasa. E vél=
tozas hatasat megérezte a gazdasagi és tarsadalmi élet is, melynek jelen=
ségeivel kell e lapokon foglalkoznunk.

A tagabb értelemben vett magyar kiralysig mar terjedelménél és
népszamanal fogva, mint 1849=ig kiilon politikai és gazdasagi — kiils=
ndsen yamteriileti — egység sziikségkép sokkal nagyobb sallyal esett a
latba szemben a monarchia tébbi orszagaival, mint a bel6le formélt s a
koz6s korményzat alé helyezett és kdzds vamteriiletbe besorolt 6t korona=
tartomany. A magyar korona &sszes orszagai 5600.44 osztr. [J mérfsld '(5 :
teriiletiikkel * majdnem felét tették ki a monarchia egész teriiletének
(12,071 [J mf.) és a 13 milliét meghaladé lakossaguk is * tsbb mint két= %

! Keleti Karoly : Hazéank és népe, Pest, 1871. 30. L.

2 A jogi népesség (katonasag nélkiil) 1850—51=ben 13.191,553 volt. 1859 s
még inkdbb 1866 utan az ariny lényegesen megvaltozott Magyarorszag javara
Lombardia s Velence elvesztése kovetkeztében ; most mér Magyarorszag lett a
sbirodalom» nagyobb fele (51°8 %).

23%
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otodét alkotta a birodalom akkor 307 milliéra tehetd &ssznépes=
ségének .

Azonban még a szétdarabolds utdn is a szilikebb értelemben vett
Magyarorszag a monarchia legnagyobb «artomanya» maradt Ggy ki=
terjedésére (3727'67 L] mf.), mint népszdmara (7.864,262) nézve ; sorban
Galicia kdvette, de kevesebb, mint felényi terjedelemmel (1420°52 [ mf.).
s harmadikként sorakozik nagysagra nézve Erdély (1054 (] mf.) ; ugyan=
csak nagysagat tekintve a hatarSrvidék az 6todik, (583 [] mf.), a Bénsag
és Vajdasag a hatodik (544’81 [J mf.) s Horvétorszag a tizenharmadik
(334 58) helyet foglalta el a tkoronatartoméanyok» sordban.” Nem szabad
feledniink, hogy akkor még a «Partium» név ald sorolt Kiralyhdgén
inneni megyék is Erdélyhez tartoztak. :

A magyar anyaorszagnak a megcsonkitds utédn is érvényesiils e
teriilet= és népszambeli jelent8sége mindenesetre szintén egyik oka volt
a kozigazgatasi keriiletekbe valé osztasnak, bar ez a szétosztas inkabb
csak jelképesen bontotta meg az orszag egységét ; korményzati szem=
pontbél a helytartésagi osztalyok sziikre szabott hatdskére gondosko=
dott az egység fenntartdsardl, gazdasagilag és tarsadalmilag pedig e szét=
osztas valaszfalul az egyes részek kozott nem szolgélt. Mégis szamba
kell itt venniink azt is, hogy a sziikebb Ig_agﬂmx&ég ot kozigazgatdsi
keriilete kozott terjedelemre legnagyobb, de népszamra nézve legkisebb
volt a kassai (708 [] mf., 1.412,785 lakos), nagysagra masodik, népszamra
legnagyobb a pozsonyi_ (640 (1 mf., 1.768,442 lakos) ; teriiletnagysig
szerint kovetkeztek azutan a soproni (641%4 [ mf., 1.724,380 lakos),

,Zu'-'na nagyvéaradi (61401 mf., 1.455,874 lakos) és mint legkisebb a pest=

M

budai keriilet (602"/2 [J mf., 1.653,084 lakos).?

Feladatunk méar most a Magyarorszadgnak az 6tvenes években ren=
delkezésére allott gazdasagi eréforrasokat venni szemiigyre s amennyire
azt a gyér adatok megengedik, megéllapitani, hogy ezen évtized alatt
milyen valtozast, mekkora gyarapodést vagy csokkenést mutattak fel?
Vizsgalatunknal f6kép a szilikebb Magyarorszadg, valamint a Béansag és
Vajdaség, tgyszintén Erdély viszonyait vessziik alapul, kevésbbé a Hor=
vatorszagét s a hozzatartozé végvidékét és Fiuméét, melyek a kovetkez6
korszakban is tavolabb allottak a magyar nemzeti élet jelenségeitél.

Az els§ és legfontosabb gazdasigi tényez8 minden orszédgban a
népesség, Magyarorszdg népességérSl 1849 eldtt kevés adatunk van.

! Ezeket az &sszehasonlité adatokat részben Keletibdl, részben a Bielz:
«Handbuch der Landeskunde Siebenbiirgens, Hermannstadt 1857» cim@ mi
hivatalos forrasokbél mer tett tablazatabél (153. 1.) vessziik. s

2 J. Chownitz (Chowanetz) Handbuch z r Kenntniss Ungarns, Bamberg
1851. 167. |. E m kétségkivil hivatalos megbizasbél iratott a Magyarorszagba
telepedni kivandk tajékoztatasara ; a miire és szerzdjére nézve 1. a jelen mii I.
két. 232. lapjan elmondottakat.
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1785=ben Magyarorszégban és Erdélyben 8.586,000 lakost szamlaltak ;
“az osztrak beliigyminisztérium adatai szerint 1840=ben a tulajdonképpeni
Magyarorszag népessége — beleszémitva akkor még a Banséagot és Vaj=
daségot is — 10.146,000 volt,” ami a kés6bbi adatokkal meg nem egyezik.
Valészinii, hM:iki események némileg apasztottdk a nép=
szamot hazankban.” Az els6 rendszeres és &ltaldnos népdsszeirdst az
abszolut kormény foganatositotta 1850=ben ; ez az dsszeirds részleteire
nézve, kiilondsen a nemzetiségi, nyelvi megoszlas tekintetében, célzatos
volt és ezért megbizhatatlan, de nagy éltaldnossigban elfogadhatjuk
alapul adatait. E szerint a sz(ikebb értelemben vett Magyarorszag népes=
sége ezid6ben 7.864,262=re ragott, Erdélyé 2.074,202=re, a Bansag és
Vajdasagé 1.426,221=re, a Hatarérvidéké 1.226,408=ra és Horvatorszagé
868,456=ra ; tehét az egész magyar birodalomé sszesen 13 AZ,‘?_fAS’.’r_e;?
Ha ezt az eredményt szembedllitjuk a legkozelebbi, =iki nép=
szémlalés eredményével, megkapjuk a hét év alatti valtozds megkoze=
lit6 képét. Ez utébbi évben az anyaorszadg lakéinak szdma 8.146,992
volt, Erdélyé 2.180,121, a Vajdasagé és Bansagé 1.532,151, a hatarér=
vidéké 1.066,272 s végiil a Horvatorszédgé 865,403, tehat az dssznépes=
ség volt 13.790,039.* Vagyis az sszes szaporodas hét év alatt 331,390
18, tehat 2°49,, ami kedvez&nek nem mondhaté. Ebbgl a szaporodasbél
esik az anyaorsziagra : 282,730 16, ami 3°6%=nak felel meg; a szerb
Vajdasag és Bansag szaporodasa 105,930 6 (7°4%), Erdélyé 105,019
(5%), ellenben a Hatar8rvidék lakossagénak szama e hét év alatt 160,136
fényi, Horvatorszagé pedig 3035 f6nyi csokkenést mutat, ami — kivalt
az el6bbi — kihivja a kételyt az adatok helyességére nézve.

E népességi szamok részletezésére nézve még hidnyosabbak s meg=
bizhatatlanabbak adataink. Ami azonban benniinket legkozelebbrél ér=
dekel : a magyarsag er6sodése a jelzett hét évi id6kozben, még a nagy=
részben az ellenkez6t célzé szamitasokbél is kittinik. 1850=ben Magyar=
orszagbhan és a kapcsolt részekben 4.812,759 magyart szamlaltak, ami
mintegy 42 %=nak felel meg, az 1857=iki néposszeiras elkeriilte a nyelvi
statisztikat; azonban Fényes Eleknek a népmozgalmi adatokra alapitott
szdmitasa szerint 1857=ben Magyarorszag, Erdély, a Bansag és Vajdasag,
valamint Horvétorszag magyarséaga, hozzaszamitva még a bukovinai ma=
gyarokat is, 6.555,125=re riigott ; e két szam kiilonbozete tehét 1.742,365
volna, vagyis 36%, mely szém azonban némileg csokkenne, ha leszami=

* Magy. Statiszt. Kézlemények Uj foly. 1. alt. jelentés =. fej. Osztr. Beliigy=
min. eln. l.-t. Geringer 1849 aug. 25=iki jelent.

2 Chownitz id. m. 126. 1.

3 Lasd a népszamlalas eredményeit a Magyar Hirlap 1850 nov. 27., a
P. Naplé 1851 szept. 10., valamint nov. 28. szamaiban ; tGgyszintén Bielz id.
m. 148. 1.

+A P. Naplé kozlése 1857 jan. 23.=4n. (A részletekre nézve is.)
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tanék a meghatarozhatatlan szami bukovinaiakat.” E szém talzottnak
latszik, mert a magyarsdg szdmaranya 1870=ben is csak 49'84% volt
Magyarorszagon és 31°71% Erdélyben.” Mindenesetre megallapithaté
azonban, hogy a magyarsdg a red gyakorolt er8s nyomas ellenére e hét
év alatt hatalmasan gyarapodott és terjeszkedett, amit kiilonben a
bizalmas hatésagi jelentések is aggodalmasan elismerni latszanak.

A masodik gazdasagi tényez8, mely felé fordul figyelmiink : a fsld,
mely a kimutatott népesség legnagyobb részét foglalkoztatta s az egészet
taplalta. A magyar korona orszégai teriiletének termérészére nézve az
dtvenes években behozott kataszter nyujt adatokat. Ezek szerint 1600 [J
dles holdakban szémitva a terméteriilet volt Magyarorszégon a Bansag
hozzaszamitasaval 31.297,991 hold, Erdélyben 8.261,255 hold, a termé=
ketlen teriilet Magyarorszdgon 5.978,709 hold, Erdélyben 1.287,245
hold, Horvatorszagban 447,797 hold és a hatarérvidéken 1.157,271 hold,
vagyis legkedvez8bb volt az arany Horva aghan (86°63 % terméfsld),
azutén kovetkezett Erdély (86'529%), majd Magyarorszag (83°96%) s
legvégiil a hatarSevidék(807159%) ; vagyis atlag a magyar korona orszé=
gaiban a term{fsld-ardnya a terméketlenhez, 84°16%, volt, mig ugyan=
akkor Ausztridban 89'49%.% A terméfsld miivelése szempontjabdl a
magyar korona egész teruletén a széntéfold 36'24%=ot képviselt, a sz616
1'39%=ot, a rét és kert 15°13%-=ot, a legeld 15°70%=0t és az erdd
31°52%=0t.*

A termé&fold szémbavételénél az akkori viszonyok szempontjabél
tekintetbe kell venniink, hogy akkoriban a Fert8=t6, az Ecsedi lép, a
Szernye=mocsér stb. még a maguk egészében miivelhetetlenek voltak,
a folyamszabélyozés még nagyon csekély eléhaladést tett, viszont azon=
ban, kiilosnosen az alfold zsiros talaja, még minden tragyazas nélkiil is
b6 termést adott.

Habér a Duna nagy aradédsa 1850=ben, a felvidéki és erdélyi drvizek
1852=ben s a bansagi és aradmegyei dradasok 1859 nyarédn hatranyosan

* Kovdces Alajos is (Magy. népességének fejlédése a torok uralom meg=
sziinte 6ta : Bud. Szemle 1918 febr., 97.1.) 4.812,000=ben veszi fél az 1850=iki
népszamlalas szerinti magyarsag szamat ; Chownitz kényve (id. h.) is igy tiinteti
fel. Az 1857=iki szamra nézve 1. a Vas Ujsag 1859=iki évfoly. 131. lapjat.

* Keleti id. m. 66. és 72. 1. O 44°2%=ban mutatja ki 1850=ben a magyar=
orszagi magyarsagot, de csak 26°9%=ban az erdélyit.

3 Ezek Keleti (id, m. 80. l.) adatai, melyek bar 1871=bél valék, kétségkiviil
az Otvenes évek kataszterén alapulnak, tekintettel azonban a beallott valtozasra,
a bansagot és vajdasagot mar el nem kiilénitik s Lombardiat és Velencét méar nem
szamitjak Ausztridhoz ; a szlikebb Magyarorszag termdfoldjének mennyiségét
a Riickblick 26.938,895 kat. holdban mutatja ki. Hunfalvy 1862=ben (Statiszt.Koz=
lem. IV. két.) a fenti adatoktél némileg eltér8 szamokat mutat ki. (31.297,991 h.
helyett 31.626,343 stb.)

+ Keletinél 81. 1.
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befolyésoltak a termést, erdds vidékeken a fegyvertartéasi jog megszoritasa
kovetkeztében elszaporodott vadallomény-is sok kart okozott, Lényay=
nak és Hunfalvynak az 6tvenes évekhez legkozelebb esé 1861=iki, illetve
1862=iki kimutatdsai egyez8leg Gsszesen 20.810,780 bécsi mérbre sza=
mitjadk Magyarorszag (a bénsadggal egyiitt), Erdély és Horvatorszag
atlagos évi butizatermését, 14.575,498 mérSre a kétszeres (biza és rozs
vegyesen) termését, 23.821,369 mérSre a tiszta rozstermést, 15.050,702
mérdre az arpa= és 29.481,168 mérdre a zabtermést. Kimutatnak még
31.961,757 mérd tengerit, 378,423 mérd repcét és 15.764,241 mérd burs=
- gonyat." Az e szerint gabonanemtieckben 104 millié mérdre ragott dssz=
4. termés tehdt' az 1850=ben 9o milliéval értékelt dsszterméssel szemben
nem mutat nagy haladést.”

A termés pénzértékérsl fogalmat nyerhetiink, ha annak mennyi=
ségét szembe allitjuk az uralkodé arakkal egyfel§l, mésfelsl a munka=
bérekkel és a szallitasi viszonyokkal. A hivatalos beszerzési arak 1850=ben
btizéra nézve mérénkint 3 frt és 4 frt 37 kr kozt ingadoztak; a rozs
rendes ara 2 frt 36 kr volt, az arpaé 1 frt 47 kr s a zabé 1 frt 29 kr
Ellenben az 1851—j56=iki 4tlag mar bazanal 4 frt 45 kr, rozsnél 3 frt 33
krajcéar, arpanal 2 frt 25 kr volt.> A termelést aranylag olcséva tették
még az Grbérmegvaltas utén is a sokaig alacsony fokon maradt munka=
bérek. A pesti kereskedelmi kamara jelentése szerint 1852 nyardn a
pesti keriiletben az é4tlagos munkabér naponkint férfindl 30 krajcér,
nénél 18 kr, fianal 8 kr volt; e bérek siirgds mezei munka idejében
megkétszerez8dtek s hozzajok gyakran bor és eleség is jarult.* Es tud=
juk, hogy még a hatvanas években is a gazdak, kivalt a szegényebb
vidékeken, ily- napibérekkel szamoltak. Ellenben hatranyosan befolya=
soltédk a mez8gazda hasznat az akkor még rendkiviil kezdetleges kozle=
kedési viszonyok, melyekre késébb fogunk ramutatni. A hivatalos szé-=
mités 1850=ben egy Grbéri telek évi jovedelmét az 1. osztélyba sorolt
megyékben 30 frt 50 kr=ra, a legutolsé osztalybeli megyékben 15 fr

- 25 krera tette.’

A ma oly nagy jelent8séggel biré burgonyatermelés az 6tvenes évek

elején még majdnem csak a kevésbbé j6l term& hegyvidékekre szorit=

* Statiszt. Kozlem. 1861. Lényay: Ujabb adatok stb. 1862 : Hunfalvy J.
Magy. viszonyainak statiszt. vazlata. Hogy Keleti (id. m. 87. l.) adatai a fentiek=
t6l kiilondsen a buizatermésre (38 millié), a kétszeresre (59.400,000), zabra (24
millid) nézve lényegesen eltérnek, az abban lelheti magyarazatat, hogy jéval
késébbi id6bsl (1871) valdk.

2 Chownitz id. m. 180. l.

3 Geringer=iratok 1850 : 2891. szam. Dr. Ditz Henrik (ford. Halasz Gabor).
A magyar mez8gazdasag, Pest, 1869., 218. l.

4+ M. Hirlap 1852 szept. 16. A P. Naplo fentebbi kozlése szerint az atlagos
napszém a felvidéken 12 kr., az Alféldén 20 kr. volt. Lasd Ditz id. m. 112—114. 1.

5A P. Naplé id. kézleménye.
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kozott, a szesziparnak is még inkabb csak helyi jelent8sége miatt; a
hatvanas évek elején mar t6bb mint 15 millié mérdre tették az egész
magyar birodalom burgonyatermését s csak valamivel tébb mint egy
millié mérdre a hiivelyes veteményekét ; a répatermelés akkorkezdett

tggaegz_?d_m_a_kudmlggu-wkergymbegyuu Ellenben a mezé=
gazdasag extenziv jellegének megfelelen, nagy tért foglalt el a fiinemii

takarménytermelés, kaszalok és legelSk alakjiban; a legel8iigyben a
kezdetét vevs tagositas volt hivatva nagy fordulatot elSidézni. A szii=
kebb Magyarorszagon, az dtvenes évek elején 12.231,000 magyar hold=
(N“,_ban mutattak ki a rét= és legelSteriiletet, amib&l kozel kilenc millié esik
W‘ a rétekre, melyek akkor holdankint kériilbeliil 10 mézsa szénét termet=

tek. zonban semmi arédnyban sincs a 31 millié holdra tett terméd=
fold valészintileg leszéllitast igényel. Erdélyben az évtized kozepén

1.576,147 hold volt a kaszélé= s 915,151 a legelteriilet.” A gyiiméles=
termelés sem érte még el a maga késébbi kereskedelmi jelentdségét, épp
Ggy a len= és kendertermelés is még majdnem csak hazi célokat szol=
galt, Mindossze 23,000 mazsara szamitottak az 6tvenes évek elején az
orszaghdl kivitt nyers= és széritott gyiimolcsmennyiséget, Erdélyben
1857=ben 363,000 mérére az egész gyiimolestermést. Ugyancsak Er=
délyben 1851=ben 14,405 méazsa lent termeltek, f6kép olajnyerés céljé:-
bél és 581 holdon novesztettek kendert, féleg a szész vidékeken.?
Egészen kiilonleges jelentSsége volt mar akkor Magyarorszagon a
bor= és dohaﬂ)demilmek Mindkettst felismerte a kormény is és
&rdekl8dstt a bortermelés allasa irant, sok reményt féizvén annak fol=
lenditéséhez a vamsorompék led8lte kovetkeztében, ami azonban csak
kis részben teljesiilt. Az dtvenes évek kezdetén éppen a kiviteli szempont=
bél legfontosabb hegyaljai borvidék stlyos vélsagon ment keresztiil.
A felvidékre kiildétt miniszteri biztos megallapitotta a borkereskedés
pangasat s célszerlinek tartotta volna a sérospataki jogakadémiéban,
mely szerinte Ggyis oly sok folosleges dologgal (értsd : politikai tiin=
tetésekkel) foglalkozik, a borkulttira tanulasat behozni ; rend6ri intéz=
kedéseket ajanlott tovabba a borhamisitas ellen, Gigyszintén az iirmér=
tékek szigortbb ellen8rzését, a jégkar elleni biztositast s egy borkeres=
kedelmi tarsasag létesitését. Egy évvel késébb Forgéch gréf keriileti
f8ispan élénk szinekkel ecsetelte a hegyaljai sz8l§vidék sanyart éllapo=
] tat; 3478"/2 hold sz8l8kert — az egész borvidéknek koriilbeliil egy=

harmada — w amiért feljavitasi intézkedéseket hozott

* Chownitz id. m. 182. 1. Bielz id. m. 254. I. Keleti (81.1.) 4.341,000 h
rétet és kertet 5.381,000 h. legel6t mutat ki.

? Bielz id. m. 184. s 251. |. Keleti (id. m. 107. |.) szdm tasa, mely az egész
Magyarorszagrél tobb mint 2 millié méré gyiimdlestermést mutat ki, becslé=
seken alapul.
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javaslatba, melyek foganatositdsinak nincs nyoma.® Ezid6ben a hegy=
aljai vidék évi bortermését 450,000 akéra szamitottak, a ménesiét 2500
akéra, a Szerémségét 1 millidra, a rusztiét 3190=re, a budaiét 200,000=re,
az egriét 200,000=re, a villanyiét 10,000=re, az 6sszes magyar és horvat
borvidékekét tobb mint 6t millidra akéra. Erdélyben az dtvenes évek kize=
pén 46,046 holdon szintén tobb mint egy millié aké bor termett. Min=
denesetre talzottnak kell tekinteniink a Pesti Naplé cikkiréjanak szé=
mitdsat, ki a borcsarnok érdekében szélalvan fel, az orszag évi borter=
mését 1.500,000 holdon 30 millié akéra szémitotta s atlagarként ot
forintot vevén fol, ebb&l 150 millié forint jovedelemre kévetkeztetett ;
tényleg a sz8lSteriilet a magyar birodalom &sszteriiletén nem haladta
meg a 661,000 holdat. A bordrak azonban az 6tvenes évek elején valé=
ban elérhették az éatlagos &t forintot, mert Arad megyében a mustot
ugyanakkor valtépénzben akénkint 4 frt 30 krajcaron adtdk el.?
A dohénytermelésre maga a kormény hozottvalsagot az egyedéru=
sag behozatala éaltal. Az el6zményekben gyakrarmﬁm
S alapos panasszal, melyet ez az intézkedés a termelSk Ggy mint a
fogyaszték korében, kiilondsen végrehajtasanak kiméletlen és bosszanté
moddja s a renddri ellen8rzés éltal felidézett s a dohanytermelést két=
szeresen sujtotta e rendszabaly, t. i. nemcsak a korlatozas és kényszer=
evaltas, hanem a fogyasztasnak az (ij adénem-irénti gyiiloletbsl ereds:
dnkénytes korlatozasa éltal is. 1850=iki hivatalos kimutatds szerint az
osszbirodalom akkori 321,000 mézsanyi dohanysziikségletébél 230,000
mazsat Magyarorszag és kapcsolt részeinek dohanytermelése fedezett,®
a magyarorszagi Ossztermést azonban akkoriban 400,000 mézsira be=
csitlték ; a bevaltasi ar a dohdny mindsége szerint méazsanként 5—7 frt
kozott ingadozott. Erdélyben 1851=ben csak 583 mazsa keriilt bevél=
tasra, e mennyiség azonban évrél=évre emelkedett s 1854=ben mér meg=
haladta a 15,000=et. Més szémités szerint az 6tvenes évek alatt a dohény=

termés 271,000 mazsarél masfél millié mézsara emelkedett.* A «Riick= f

blick» > 1856=ban 80,000 holdra becsiilte a sziikebb Magyarorszagon
dohénytermelésre forditott teriiletet, de ehhez ardnyitva keveselte a

termést, mely holdankint g\gk_mmlcbiiﬁr(n;z_s& holott Hollandiaban ™
azsat is termelnek holdankint rszagos (Gazdasagi Egye=

siilet, alighogy onrendelkezési jogat annyira=mennyire visszanyerte,

: Gennger:iratol« (O. L.) Swieceny jelent. 1850 maj. 7. és Forgéch jelent.
1851 maj.

2P Naplo, 1851 okt. 28. és 1853 febr. 15. Chownitz id. m. 185. s kév. l..
Bielz id. m. 253. 1. Keleti (id. m. 10s5. 1.) 1871=ben Magyar=Horvatorszagrél
21 millié akényi bortermést mutat ki.

3M. Hirlap, 1850 dec. 22.

+ Chownitz id. m. 190. |. Bielz id. m. 252. |. Ditz—Halasz id. m. 366. 1.

575. 1.

w
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1850 elején behatéan foglalkozott a dohanytermesztés viszonyaival
és bajaival s e targyban elSterjesztéssel jarult a f6korméanyzéhoz. Az ez
alkalommal késziilt jelentés legjobb vilagot vet e termelési és jovedelmi
ag éalldséra az évtized utolsé évében.” E jelentés szerint akkoriban a ma=
gyar korona osszes orszdgaiban 3216 [J mérfoldre ment az a teriilet,
amelyen dohénytermeléssel foglalkozni lehet. Az egyedéarusédg behoza=
tala eleinte csokkentette a dohdnytermesztést, késébb azonban, tsbb=
,L féle kedvezmények eredményeképpen, mint biztos jovedelmi dg a pénz=
~ fszik években, ismét nekilendiilt, tgy, hogy mig 1851=ben 31,136 holdra
‘szon’tkozott, 1858=ban mér 133,000 hold volt dohannyal beiiltetve.” Az
egyedarisagi patens, nemesebb termény el8allitaséra buzditandd a ter=
mel&ket, kilatdsba helyezte, hogy az egyedarisag sziikségletét tdlhaladé
mennyiség szabadon lesz eladhatd ; ez a rendelkezés azonban vissza=
vonatott az engedélyek korlatozasa altal, amely okozta, hogy a dohadny=
termelésre berendezett teriilet nagy része e célra nem volt folhasznal=
haté. Pedig csak az eredeti intézkedés alapjan fejlédhetnék ki a dohany=
l miivelés igazdn, Ggy hogy tekintélyes kivitelt is eredményezhessen.
I A dohanytermesztés 1851 6ta kétségteleniil emelkedett, de csak mennyi=
ségileg, mindségileg nem ; ezért nem pédtolhatja a behozatalt, ezért kel=
lett az 1851—1857 években a feldolgozott 3.608,723 mazsa dohény
nagy részét, 1.315,794 mazsat kiilfoldrl behozni, nem is szamitva a
behozott kiilféldi szivarokat ; kivitelre még 1860=ban is csak 3500 mazsa
keriilt.® Sajnos, a rovidlaté kincstari érdek meghitsitotta a magyar gaz=

dak felszélalasanak érvényesiilését.

Az erd8iigy terén a helyzet az volt, hogy az 6tvenes évek boldog
nemzedéke még javaban tarolhatott, a nélkiil, hogy az erdéfeldjitas vagy
éppen erddsités gondja bantotta volna ; ez okbdl az erddtorvény elére=
laté intézkedéseit ugyanaz a bizalmatlansag és ugyanaz a csendes ellent=
allas fogadta, amellyel az osztrdk kormany minden rendelkezése talélko=
zott. A fa értékét még akkor 6l nem ismerték, mert az épitsfa a szalli=
tasi viszonyok miatt, ott, hol vizi utak nem voltak, Ggyszélvan csak hely=
ben volt folhasznalhaté ; kiterjedtebb értékesités szempontjabél majd=
nem csak a tiizifa jott tekintetbe. Es mégis a pesti kereskedelmi kamara
mar 1852=ben megallapithatni vélte, hogy a fadllomény Magyarorsza=
gon lényegesen fogy. A kotott birtok jellegével biré kincstéri, korona=
uradalmi, egyhazi, vérosi és alapitvanyi erd8k &sszkiterjedését ugyan=
azon évben 2.301,488 holdra szamitottdk. 1857=ben a szorosabb érte=
lemben vett Magyarorszégon az erd8k o541 [J mérfold, a Bansagban
és Vajdasagban 98 05 [J mf., Horvatorszagban 11935 [J mf. és Erdély=

* Vas. Ujsag, 1859 129. 1.

? Ditzszerint id. k. 1851=ben 35,141 hold volt a dohanytermé fsld, 1858=ban
125,712 hold. :

3 Keletinél 99. 1.
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ben 503°34 [] mf. terjedelemmel birtak. Ugyanakkor Erdélyben az erdsk
minden 10,000 hold term&foldb8l 4312 holdat foglaltak el.’

A foldmivel8 foglalkozésok terén Magyarorszagon e korban is ki=

«valtsdgos helyet foglalt el az allattenyésztés. Szarvasmarha=allomanyun=
kat Fényes Elek az 6tvenes évek elején 4.800,000 darabra becsiilte ;

1857=ben a Szt. Istvédn=birodalom egész teriiletén 5.646,954 darabot
irtak 6ssze, juhot 11.281,805 darabot, kecskét 430,073 darabot és sertést
4.504,905 darabot. Erdély sertéstenyésztés dolgaban visszamaradt, mert
mig az Stvenes évek kdzepén Magyarorszaghdl 230,000 sertést vittek
ki Ausztridba, Erdélybe 320,369 darabot kellett behozni a szomszéd
oléh és szerb tartomanyokbél. Kiilénésen a juhtenyésztés hatalmasodott
el.mar akkoriban legjobban Magyarorszégon, lévén a_gyapju a szarvas=
marha mellett legrégibb s legkeresettebb kiviteli-eikkiink, amely mar a
mult szdzad harmincas éveiben 19 millié forintot hozott be az orszédgba
s amely 1800=ban évi 247,000 mazsira emelkedett. Hazank tizenhét
milliéra rgé juh= és kecskedlloményéaval viszonylag Eurépaban az elsé
helyen allott. A baromfitenyésztés is szépen virdgzott ; a ladtollu jelen=
t8s kiviteli cikk volt, a tytikaszat f6leg a nyugati megyék foldmivesnépét
foglalkoztatta. A méhészet is méar némi fejlettségnek orvendett; az
dtvenes évek elején Erdélyben 172,000 kaptart szdmlaltak dssze. A ha=
lészat terén f8kép a Balaton és a Duna haltermé vize latta el a piacot,
de sajat halbgségiink mellett megns e korszak elején némi halbehoza=
talunk volt.?

Létenyésztésérsl is hires volt Magyarorszdg mér ezidében ; 16=
alloményét az egész magyar birodalomban 1857=ben maér 2.095,655=re
szamitottdk ; 1858=ban 122 magyarorszagi dllomason 470 tenyészmén,
Erdélyben 60 allomason 159 volt talalhaté. A kincstéar mar akkoriban
harom allami ménest tartott fenn az orszigban: a mez&hegyesit és
béabolnait, hol f8kép az arabs fajokat s a nyitramegyei kopcsényit, hol
f6leg az angol fajokat tenyésztették ; kisebb magénménes mintegy g0
volt talalhaté. A 16versenyiigy is ezidSben vett nagyobb lendiiletet ; egy
1857=iki kormanyrendelet a monarchia 6t helyén létesitett allami ver=
senydijakat ; ez ot hely kozott volt Pest és Kolozsvar. A léversenyek e
folkaroléséval egyidébe esik a Magyar Lovaregylet megalakulasa is.?

A termelés minden égénak, de kiilondsen a mez8gazdasagnak fol=
lenditésére s a piac tagitdsara szolgaltak azok a kiallitisok, melyeket
f6kép a gazdasagi téren mitkods egyesiiletek kezdeményezésére ezidében

*M. Hirlap 1852 szept. 9. és okt. 24. Bielz id. m. 255. 1. P. Napld, 1857
jal. 11, (Hain nyoman). Keleti (id. m. 128. 1.) 1871=ben 2.400,000 holdra teszi a
kincstari, alapitvanyi, kozségi erdSket s 6.300,000 holdra a magéanosok erdéit.

2 Chownitz 193. s kov. Bielz 263. s kov. 1. Keleti 109., 201, 1.

3 Reichsges. blatt. 1857. 298. 1. P. Napls, 1857 maj. 14. Vas. Ujsag, 1858, 309.
1. Chownitz és Bielznél az id. h. Ditz id. m. 253. |.
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mar stirtibben rendeztek s melyeket a kormény kézhasznt voltuk miatt
partolni kénytelen volt, bar azokat, mint az értelmiség osszejoveteleire
szolgalé alkalmakat, néha gyands szemmel nézte. Az els§ orszagos
«terménykiallitas», mely tulajdonképpen csak mez8gazdasagi jellegii
volt, mar 1851 8szén jott létre Pesten. Az uralkodé latogatasa alkalméabél
rendezték 1857 jiniusdban ugyancsak Pesten, a Koztelken a ¢pesti gazda=
sagi kiallitast» ,melynek meglatogatdsa a fejedelmi par programmijéba
is fel volt véve, de a kozbejott csaladi gyaszeset miatt képviseletokben
csak a korményzé f6herceg jelenhetett meg. Ugyanabban az idében
Kassan is tarlaton mutattdk be a felvidék mezS8gazdasagi, banyészati és
ipari termékeit ; 1859 8szén Kolozsvéarott nyitottak meg gr. Miké Imre és
gr. Lazar Miklés egy termény= és iparkiallitdst, Tolcsvan pedig ugyan=
_akkor sz8l8= és borkiéllitas volt.

Iparunk fejletlensége hozta magéaval, hogy a kereskedelem leg=
inkabb a nyerstermelés igényeihez alkalmazkodott még ezid6ben s mas=
részt kozlekedésiink kezdetleges volta okozta, hogy ez a kereskedés hely
és id8 tekintetében alkalomszer(i volt, vagyis, hogy ekkoriban még a
w@%@érok uralkodtak a kereskedelem terén. Min=
den véros a maga vidéke termelvényeinek természetes kereskedelmi
gécpontjava lett s vasarai azutan ezektdl a cikkekt8l kolesonozték jelle=
goket. Legnevezetesebbek voltak a pesti orszdgos vasarok, kiilsnosen a
medérdnapi és lipétnapi ; Pest mellett Debrecen és Nagyvérad vasarai
is orszagos hirnévnek érvendtek. De mar az dtvenes évek folyamaban
érezhet8vé lett a vasarok — kiilonosen a pesti vasarok — forgalmanak

\ hanyatldsa, Az érdekeltek ezt annak tulajdonitottak, hogy a vérosi haté=
. &8ag a vasart kitelepitette a varos belsejébél. Része lehetett ebben a koz=
lekedés némi fejlodésének is, de f6része mindenesetre az i

/al.ta.lanns-gaa
dasagi-pangasnak és pénzhidnynak. A termel8k és a kereskeddvilag mas

intézmények létesitésérsl is gondoskodtak az aruforgalom follenditése

érdekében. A maér régebben fennall6 ‘pesti Lloyd=tarsasdg alapszabalyai

” 1.

1852=ben Gjb6l megerdsitést nyertek s e tarsasag egyrészt a kereskeds=
vildg testiileti szervezésére, masrészt az éaruforgalom szabalyozéséra
. torekedett. 1858=ban létrehozta a pesti Gghnmmglﬂ(gﬁs,melytula)dons

* képpen gabonatézsdeként szolgalt. 1855=ben ugyancsak Pesten bor:

»’Mgsgrnok is létesiilt, a borkereskedés kozvetitésére. Az évtized végén 18
y&’ﬁ kereskedelml cxkkekkent szerepeltek : a gyapijii, mely aztan tébbnyire

osztra jedt el Németorszaghan, a-bor, mindennemi gabona,
sza iradék, debreceni és szegedi szappan, mely egész Velencéig
eljutott, a szerémi szilvapélinka, az erdélyi gyertya, a gubacs, nxg_[sbp_r,

mhmummd&@%l_l%yww’ mész és viasz,
végre a vas és egyéb ércek. A gabonakivitelt majdnem kizardlag a Duna

*P. Naplé, 1851 nov. 18., 1857 jan. 7. és 25. 1859. nov. 25. 27.
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kozvetitette nyugat felé ; évenkint t6bb mint egy millié mér8 bazat
szallitottak a dunai hajok felfelé s majdnem ugyanannyi zabot. Magyar=
orszag ki= és bevitele az 6tvenes évek végén meglehetds egyensilyban [
volt, a bevitel csak kevéssel haladta tal a kivitelt; mindkettének évi
értékét 33, illetdleg 35 milliéra becsiilték.”

Tobbszor emlitettitk méar a kozlekedési viszonyok feiletlenségét4
Kiilonosen sok panasz volt hallhaté a kézutak allapota miatt, melyek
pedig akkor még az orszag talnyomé részében a vasutakat is pétoltak.
Tagadhatatlan, hogy e részben a megel8z8 korszak alkotmanyos uralmaét
és kiilondsen megyei rendszerét bizonyos mulasztasok terhelik és hogy
az absolutismus tiz évi uralma hozott javuldst, de nem mindjart és
nem olyat, mely a korméanynak-a birodalom mas orszagaiért hozott
dldozataival ardnyban éallott volna. 1848 el8tt a kozutak kezelése teljesen
a térvényhatésagok gondoskodasi korébe levén utalva s ezek alig ren=
delkezvén e célra mas eszkdzzel, mint a kozségek kozmunkajaval, ott,
hol — mint a hatdrmenti hegyes varmegyékben — a megfelel§ Gtépits=
és fedGanyag kozelben volt kaphatd, az utakat lehetett jokarba helyezni
és abban fenntartani ; ellenben az alféld rénasagain, hol k& nincs, az
orszagutak is az év esds vagy havas részében teljesen jarhatatlanok vol=
tak. Ehhez jarult aztén, hogy a forradalom idejében sok hid elpusztult,
a nélkiil, hogy helyreéllitasarél gondoskodni lehetett volna. Egész legen=
dék keringtek az utak rosszasadgardl s ennek kovetkeztében a kozlekedés
lasstisagardl és a gyakori kifordulasokrél még a leglatogatottabb Gtvona=
lakon is. Az  absolut kormdny ennek kovetkeztében, Gigy mint a biro=
dalom t6bbi részeiben, a magyar korona orszégaiban is a legfontosabb
atyonalakat éllami kezelésbe vette és ezaltal nalunk a kozutak iigye az
évtized kozepetol kezdve tagadhatatlanul némileg follendiilt ; de ki=
mutattuk méar maésutt is, hogy Magyarorszédg és tirsorszdgai dsszesen
811 mérfold hossziséagi allami Gtjaikkal e tekintetben a monarchia dsz=
szes _orszagai kozott utolsé helyen sorakoztak.*

A kozutakon valé személyszéllitas ellatisarél maganvallalkozdk és
rendszeresitett gyorskocsijaratok gondoskodtak. Leggyorsabb neme volt

a kozlekedésnek a walt ovakkal miikods parasz az fGgy=

nevezett ¢gyorsparasztok»; ezekkel Bécsbsl Pestre- el lehetett jutni
18—20.4ra alatt; de tekintettel az utak rossz allapotéra, ennek a kocsi=

kézlekedésnek éppen gyorsasédga tette néha kemény prébara az utazét.
Az otvenes évek elején rendszeresitett gyorskocsijaratok voltak Pest,
Kenese és Balatonfiired kozott, melyeken az egész Gt 10 forintba keriilt ;

* Vas. Ujsag 1858. évf. 274. 1. és 1859. évf. 561 —562.1. M. Hirlap, 1852
jal. 3. Chownitz id. m. 218., 224. s kov. |. Keleti id. m. 252. 1.

2Czornig id. m. 318., 331. s kov. |. Hiibner : Ein Jahr meines Lebens,
347. . Geringer=iratok, folterj. Bachhoz 1850 méarc. 6=rdl ; Pest. Zeitung, 1849
dec. 15. -
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a Biasini=féle gyorskocsi Pestrdl Kolozsvarra, onnan Nagyszebenbe s
tovabb Bukarestbe vitte az utasokat ; az Gt Pestrdl Brasséig 34 frt 40
krajcarba keriilt ; volt aztdn még pest—arad—temesvari, pest—szole
nok—aradi, pest—eperjesi és cegléd—nagykéros—kecskeméti gyors=
kocsizkozlekedés is. Hogy ezek a «gyorskocsik? mennyire feleltek meg
nevoknek, bizonyitja az a panasz, hogy az utazds Székesfehérvartdl a
nyolc mérfoldnyire levs Pestre 8—10 6raig tartott s ez a kozlekedés ter=
mészetesen nem is volt mindennapos, hanem csak a hét bizonyos nap=
jaihoz kotott. Amint azutédn az egyes vasttvonalak megépiiltek, az illets
gyorskocsizjaratokat rendesen megsziintették.”

Ily kériillmények kozott képzelhetd, mily hevesen nyilatkozott meg
a vasutak uténi vagy, amindkkel a monarchia tobbi orszagai akkor mar
szép terjedelemben rendelkeztek. Ez a vagy bizonyos, nem csekély
mértékben kielégitést is talalt e korban. 1849=ben a magyar korona terii= |
letén nem volt més vasat, mint a legrégibb pozsony—nagyszombati,
amely azonban lévonatd volt, tovabbéd a Bécsb8l Marcheggen at Po=
zsonyba, Ggyszintén a Sopronon at Gyd8rbe vezet§ és a vac—pesti és
pest—szolnoki vasat, valamennyi gdziizemii. Mar 1850=ben késziilt el
a Duna balpartjén Pozsonybdl Ersekajvaron at Pestre vezet§ vasttvonal.
Ezt kovették : a szolnok—debreceni és debrecen—nagyvéradi vonal,
a cegléd—félegyhdza—szegedi vonal, tovabba a Lajta melletti Bruck=
t6l QGybrbe vezetS, majd a szeged—arad—temesvari, debrecen—;

{

|
/
|

piispokladanyi és temesvar—jaszenovai vonalak. Kisebb helyi jelents=
ségliek voltak azok a banya= és faiizemekkel egybekapcsolt vasutak;
melyek ezidében Pécs—Mohacs—Uszdg, tovabba Moravica—Bézids—
Steierlak, valamint Csap—Sziget és Csap—Ungvéar kozott létesiiltek.
Magyarorszagnak 1859=ben mar 138 mérfoldnyi kész vasatja volt s
tovabbi 56 '/2 mérfold épiilében. E tekintélyes eredménybdl kivette a
maga részét a Tjszai Vastttarsasag is, mely 1856=ban, f6kép gréf And=
rassy Qyorgy buzgosiga kovetkeztében az & elndklete alatt alakult s
néhany kész vonalat is iizembe vett az allamtél, de f8kép Gj vonalak
épitésével gyarapitotta vasathélézatunkat, mely célra sikeriilt osztrdk
és délnémet t8kék bevonaséval 40 millié forintnyi alapt8két teremtenie.

Emlitettiik mér a dunai hajézés jelent8ségét, fGleg a gabonakeres=
kedés szempontjabél. A dunai hajézés terén amaz id6ben korlatlanul

- uralkodé allast foglalt el a Bécsbdl igazgatott Duna=Gézhajézasi Térsas

sag, mely 1830=ban keletkezett és 1852=ben 37, Gsszesen 3368 [Gerejii
személyszallité gézossel, tiz 1050 16erejli druszallitd gézossel és tizendt
2460 léerejli vontatéhajéval rendelkezett, melyeknek legnagyobb része

*Ifj. Palugyay Imre : Buda=Pest m. kir. varosok lefrasa, Pest, 1852.,
498—499. 1. Drei Tage in Pest=Ofen 77. 1. P. Naplé, 1854 jan. 6. dec. 2.

2 Czornig id. m. 370—432. 1. Szdgyény id. m. Il. 74—75. 1. Vas. Ujsdg,
1859. .46. 1.
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a Dunénak magyar teriiletre es8 részét jarta. A hajézasnak akkor még
tetemes akadalyai voltak, nemcsak a Vaskapu szabélyozatlan volta miatt,
hanem a Duna fels§ folyaséanak t5bb helyén is. A tarsasag Obudén klko=
t6t, hajételepet és hajégyarat rendezett be, mely 2000 egyént foglalkoz=
tatott, 6t g8zgéppel birt, s melyet amaz id6ben a legnagyobb szabésu e
nembeli vallalatnak tekintettek ; azonfeliill megszerezte a pécsvidéki
k8szénbanyékat, azokhoz Mohacstél vasutat épiteti s igy a maga készén=
sziikségletének ellatasét hossza idSre biztositotta. A pesti nagy kereske=
delmi kikst8 terve mér 1854=ben folmeriilt, akkor is Ujpest és a mellette
levé sziget kozé tervezték ; Clark Adam készitett is tervet a kivitelre.
A Tiszén is a hajézas mér ekkoriban meglehet&sen szapora volt, bér a
folyé szabalyozatlansdga azt még lényegesen megnehezitette. Az dtvenes
évek elején 3000=re tették a Tiszat jaré hajék szamat. Kisebb jarémiivek
mozogtak a Véagon, Dravan, Szavan, Muran, Garamon s a Kulpén.
A balatoni hajézéas ‘bizony csak teng8doétt s jaratait alig fejleszthette ;
mar akkor a Kisfaludy=g8z6s latta el a kizlekedést kiilonésen Balaton=
fiired felé. A tengeri hajézast rank nézve Fiume%pviselte, melynek
azonban még akkor nem volt vasiti sszekottetése az anyaorszaggal.
Kikotsjében 4300—5300 hajé fordult meg évenkint, 110——140 ooo
tonnatartalommal s e hajék mésfél millié behozatalt és két é

lgvxtelt kozvetitettek ; a f6fengeri kiviteli cikk a fa= és fakészitmény
volt, melyet a kozeli Horvétorszag szolgéltatott.”

Ami a postakozlekedést illeti, a mai nemzedék alig tudja elképzelni
azokat a kezdetleges éllapotokat, melyek e téren nélunk még az dtvenes
években is uralkodtak ; amikor kivalt a gyérebb népességti hegyvidé=
keken a legtobb falusi helyr8l a megyekdzpontba kellett tobb mérfsld=
nyire kiilldéncét meneszteni, hogy onnan a postat elhozza. Pedig el kell
ismerni, hogy mindjart 1850=ben Bruck kereskedelmi miniszter sok
életrevald s a jové fejlédés alapjaul szolgalé reformot hozott be a posta=
ligy terén ; igy leszéllitotta a levéldijakat s pedig nemcsak a birodalmon
beliil, hanem a német=osztrak postaegylet alapjén a németorszagi vonat=
kozasokban is. Behozta a levéljegyekkel valé bérmentesitést és a posta=
utalvdnyok rendszerét; & tette a tavirdaintézményt is a magdnhasz=
" nalat szédmaéra hozzéférhetSvé.” Magyarorszdg és tarsorszagai Osszes
postadllomaésainak szamat hivatalos kimutatdsok 1858=ban 700=ra tették,
azonban ezek koziil csak huszonot volt rendes, tisztviselGktsl ellatott
postahivatal, 484 postaillomas a lovasposta szdmara s 30 postaallomaés
és 161 postakiadésdg csupén csak a levélposta szdméara. A magyar=
orszagi levélforgalmat 1855=ben tobb mint 51 milliéra becsiilték. A ta=
virdahélézat az orszdgban f6kép a vasutak terjedésével egyaranyban fej=

* Czornig id. m. 356. s kov. |. Palugyay id. m. 147. 1. Chownitz id. m. 232. s
kév. 1. M. Hirlap, 1852 febr. 11. és 29. P. Naplo, 1854 nov. 1.
2 Huberth Karoly : A postaintézet Magyarorszagon, Kdszeg, 1886.
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18dott. 1848=ban magyar teriileten még csak a Bécset Pozsonnyal 8ssze=-
kot8 tavirdavonalnak a hatdron inneni része haladt; 1850=ben késziilt
el a pozsony—pesti vonal, 1853=ban a pest—szolnoki és cegléd—temes=
vari, a kovetkez8 években Tomés, Lugos, Orsova, Fiume (Trieszt felé),
Debrecen, Kassa, Nagyvarad és Arad is becsatoltattak a halézatbha, mely
1858=ban 207 mérfold hosszasaggal birt. A tavirdaéllomasok szdma
az egész magyar teriileten ugyanaz idében huszonédt volt; ez a halézat
1855=ben 50,000 allami siirgdnyt és 145,000 magansiirgényt tovabbi=
tott s Osszesen 122,000 forintot jovedelmezett.®

Az abszolut kormény kereskedelmi minisztere a magyar kézmunka=
tigyek atvételekor a mar régi keletli Tiszaszabalyozés irdnt csak a vizi=
utak fejlesztése szempontjabél latszott érdeklédni, holott itt elsésorban
harmadfél millié hold vizjarta s ezért miivelhetetlen foldteriiletnek ter=
mévé tételérsl volt sz6, amely feladatbél 1851=ben még csak csekély rész
volt teljesitve, mintegy 200,000 holdnyi teriilet megnyerése altal. A kor=
many — mint lattuk — itt is szivesen avatkozott be az érdekeltségek
dnkorményzatéba, de fukar volt az anyagi tdmogatésban ; az érdekelt=
ség 1857=ben kimutatta, hogy két milliényi allami segély nélkiil csupén
a maga erejébdl képtelen a nagy mii végrehajtasira. 1850=t8l 1856=ig a
Tiszén 186,237 foly6sl hosszisagt gat és 24,079 folyédl hosszhsagi
atvagas késziilt el. A szabalyozasi munka folyamatban volt a Dunaén is,
hol kozel otezer 6lnyi hossztsigl partvédelmi miivek létesiiltek és
Bogyiszlé s Bezdén kozétt a hajézhaté meder négy mérfolddel megrévi=
dittetett. A Ferenc=csatorna 4"/ mérfoldnyi meghosszabbitast kapott a
Dunéba valé betorkolasinak megjavitdsa érdekében ; a Béga=csatornéan
is célszer(i javitasok vétettek foganatba.”

A béanyészati foglalkozasok kozott amaz id8ben legnagyobb jelenté=
séggel ‘a sétermelés birt, mert hiszen a magyar korona orszdgai régéta
hiresek voltak ségazdagsagukrédl, habér e tekintetben legkdzelebbi ver=
senytarsuk éppen Ausztridnak néhany tartomédnya volt. Az &tvenes
évek el6tt a szitkebb Magyarorszag atlagos évi termését marmarosi
késéban és sévari f6zott séban osszesen 826,750 mazsara becsiilték ;
Erdélyben 1852=ben 1.086,477 maézsa sét termeltek. Ezzel szemben
Magyarorszagban és mellékorszégaiban 1855=ben 8sszevéve 2.440,325
mézsa volt a sétermelés, tehat tsbb, mint az osztrak tartoményokban.
A rendelkezésiinkre glg adatok szerint a harmincas években Magya-
orszag és Erdély 5585 marka aranyat termelt, 1853=ban az egész magyar
birodalom 6188 mérkat; ugyan e viszonylatban volt a termelt eziist a
harmincas években 5186 marka, 1853=ban 78,455 marka, a termelt réz
az Stvenes évek eltt 36,086 mazsa, 1853=ban 34,445 mazsa, a termelt

*Czornig id. m. 58—59, 451. s kov. s 698. I. Vas. Ujsdag, 1856. 207. |.

2 Czérnig id. m. 325—7349. |. Geringer=iratok 1850 febr. 12=iki min. leirat.
P. Naplé 1851 szept. 12. és 1857 marc. 8.



X. RESZ: GAZDASAGI ES TARSADALMI ELET AZ OTVENES EVEKBEN. 369

nyersvas az dtvenes évek el6tt 311,385 mazsa, 1853=ben 912,772 mézsa.
A dragakovek koziil opal mar akkor is termett hazankban, a sarosmegyei
Vorosvagas hatardban ; egyes darabjai 2000 aranyon keltek el. A mostani
viszonyokhoz hasonlitva legszembedtlébb a k&szénbényészatnak akkor
még jelentéktelen volta ; 1850=ben 300,000 mézséra becsiilték a magyar=
orszagi k&széntermelést, 1853=ban mar az egész magyar birodalomét
t6bb mint négy milliéra s 1859=ben t6bb mint hét milliéra ; értéke a
mézsajanak 77%/z krajcarra volt tehet8.”

Az ipar kiilonboz8 nemei koziil Magyarorszagon is legel8szor azok
lendiiltek fél, amelyeknek nyersanyaga legb&vebben termett az orszag=
ban, igy a malomipar, a szeszipar, cukoripar, némely, inkidbb hazias
jellegti faipar s a b8r= és vasipar egyes fajai is. Kezdetleges iparunk
kiilonben még az otvenes években bizonyos vidékek szerinti megosz=
last mutatott. Az orszagot feliilr6l 6vez8 erd8s vidékek faeszkozokkel
lattdk el az orszag kozépsé, lapéalyos vidékét, mely ezekért gabonit,
marhét, gyapjat, bort, zsiradékot kiildott mintegy vissza. Az északi s
nyugati megyék siirli népességének egy része gyolcsot, edényt, bért,
s mas kézmiiveket készitett.”

Az 8si vizi= és szarazmalmok mellett nélunk régi szerepdk van a
dunai hajé=malmoknak ; a harmincas években keletkezett Pesten az
elsd g8zmalom tarsuldsi alapon, mely azutin a J6zsef=nddor=henger=
malom nevét vette f6l s mar az 6tvenes évek elején naponkint 300 mézsa
lisztet tudott el8éllitani s 1854=ben 55 molnért és 34 munkést foglal=
tatott ; az otvenes évek végén mar szamos véarosban éllott fenn és mii=
kédott kisebb=nagyobb g&zmalom. A monarchia lisztforgalma, mely=
nek legnagyobb részét Magyarorszég szolgéltatta, 1850=ben még csak
186,000 mazsa volt ; 1852=ben mér 880,000 méazséra emelkedett. A szesz=
f6zés is koréan elterjedt, kivalt a felvidéken ; a horvéat végvidéken mér
1850=ben t6bb mint 12,000 iistben fézték a hirnevessé lett szerémségi
szilvapélinkat. A répacukorgyértds is mar 1840=ben meghonosodott
nalunk ; cukorfinomiték is keletkeztek Pesten és Sopronban ; a hamar
elszaporodott gyérak egy része azonban megbukott. 1857=ben az or=
szagban tizenhat fennéllé répacukorgyarat szamlaltak, 1860=ban tizen=
kilencet ; ezek atlag évenkint 930,000 méazsa répat dolgoztak fel s éven=
kint 46,500 méazsa cukrot termeltek, holott a hazai sziikséglet 400,000
mézsa volt. Legnagyobb cukorgyér volt ab. Sina Janosé Mosonszent=
Mikléson ; emlitést érdemelnek még a sasvari, mosoni, nagycenki és
a koméromi; a pesti cukorfinomité 1854=ben 12,000 mézsat allitott

_el8. Vashamorokban, vasont6kben és egyéb vasgyarakban, kiilondsen
Gomor, Szepes, Zélyom és Borsod megyék voltak gazdagok. A diés=

* Chownitz id. m. 192—202. |. Bielz id. m. 275 —280. 1. P. Naplé, 1857 mérc.
18. és aug. 7. és 13. Vas. Ujsdg, 1859. évf. 381. 1. Keleti id. m. 166. 1.
? Vas. Ujsag 1859. 561. 1. :

Az absolutismus kora Magyarorszigon. 11, 24
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gydri gyar, mely részvénytérsasigé volt, de a részvények talnyomé részét
mar az allam birta, 1854=ben 220 munkast foglalkoztatott és évenkint
70,000 mézsa nyersanyagot dolgozott fel ; acélja legjobbnak volt elis=
merve. A pesti hengermalom mellett is létesiilt egy vasontvény=gyér,
amely a sajat céljaira koksz el8allitasaval is foglalkozott. A vas feldol=
gozasat néhany gazdasagi gépgyar is munkalta, igy a Vidacs Istvané
Pesten, mely 68 munkasnak adott dolgot. A vészongyértas egészen hazi=
ipar jellegével szintén a fels6émegyékben divatozott s a népnek szép
keresményt biztositott, ugyancsak a felvidéken volt mar 1850=ben het=
ven papirmalom, melynek &ssztermelése azonban nem haladta meg a
864,000 forintot. A nagyobb varosokban 1étez8 b8rgyarak mellett egyes
vidékeken — igy a hatarSrvidéken is — haziiparszertien folyt a b8raruk
el6allitasa, gyapjaarukban kiviteliink 1861=ben 58,000 mazsa volt. A leg=
tobb gyar természetesen a f8varosban és kornyékén miikodott. Az
6budai hajégyarat mér emlitettitk ; volt Budén aszfaltgyér is ; a gyolcs=
vaszon= és kend8nyomtatégyarak kozott legnagyobb volt az ébudai
Goldberger=féle, mely az évtized kézepén 135 munkast foglalkoztatott.
Gancznak mar akkor volt vasént8gyara Budén 6o munkassal, Miesbach
téglagyara 300 munkassal birt, a Zarzetzky=féle gyufagyar pedig 150=el.
A Kaolber=féle kocsigyar mar régen virdgzott ; 1854=ben 45 munkassal
évenkint 75 kocsit gyartott ; a Gerenday siremlékmiihelye is mar fenn=
allott, Beregszészy zongordival 1857=ben elismer§=érmet nyert Miin=
chenben ; |a Fischer=féle herendi parcellangyér is készitményeivel ki=
tiintetésre tett szert mar az 1851=iki londoni s az 1853=iki newyorki
kiallitisokon. Az dtvenes évekbe esnek hazédnkban a tartésabb ered=
mény( kisérletek a selyemtenyésztés meghonositdsira ; Pesten is ala=
kult egy epreskert, melynek ma is nevét viseli egy utca ; a Szerémség=
ben voltak kiterjedt gubdtenyésztb=telepek ; kisérleteztek birtokaikon
eperfahonositassal és selyemgubétenyésztéssel gr. Széchenyi Istvan,
Havas J6zsef és gr. Teleki Domokos ; de legtdbbre vitte Bezerédj Pal
a maga hidjai telepével ; Hidjan és Nagycenken 1854=ben maér 260
mézsa selyemgubét tenyésztettek.®

Az dtvenes években fejlédott ki nalunk, kapcsolatban a termelési
érdekekkel s egyel6re csak a maga karbiztositasi dgaiban a biztositas=
iigy. A magyar gazddk ugyan mar 1843=ban létesitettek egy ¢jégverés
‘ellen kélcsonosen biztositd egyesiiletety, de ennek nem volt t8keereje
arra, hogy minden igénynek megfeleljen s a tlizkdrokra egyéltalin nem
terjedt ki. 1857 nyardn a magyar kozélet legkivalobb egyéniségeinek :
Desk Ferencnek, b. Eotvos Jézsefnek, Urményi Jézsefnek, gr. Kérolyi
Gyérgynek, gr. Apponyi Gydrgynek, gr. Dessewffy Emilnek, Somssich

* Palugyay id. m. 522—530. . Chownitz id. m. 198—213. |. Vas. Ujsdg

1857. 167. 1. 1859. 561. 1. és 1863. 333. 1. P. Napld, 1854 jil. 14., 19., 23., aug.
3. 1855 jan. 17. 1857 aug. 7., szept. 30. Keleti id. m. 194., 200., 201. L.
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Pélnak, b. ]Jésika Samunak, b. Senyey Pélnak, gr. Szécsen Antalnak,
Szogyény Laszlénak és mésoknak kozremiikodésével sikeriilt részvény=
tarsasagi alapon megalakitani az «Els6 Magyar Altalénos Biztosité Tar=
sulatot’, melybe a jégverés ellen biztosité egyesiilet is beolvadt. Habéar
a kormény az alakulasnak géncsot igyekezett vetni azzal, hogy Urményi
Jézsefnek elnokké lett megvéilasztésat meg nem er8sitette, a tarsasdg
Lényay Menyhért elnoksége, Hajés ]6zsef alelnoksége és Lévai Henrik
iigyvezetd igazgatdsaga mellett 1854 februdrius 17=én mégis végleg meg=
alakult és azonnal megkezdte hirom millié forint alapt6kével iidvés
miikodését, mely a tliz= és jégkér s aszallitasbiztositasra egyarant kiter=
jedt, az életbiztositast azonban még akkor fel nem odlelte. Mar az els§
csonka iizletév is bizonysagait adta a vallalat életrevalésaganak, sét az
1000 frt névértékii részvények utdn 12 frt osztalékot juttatott a részvé=
nyeseknek és 550,569 frtnyi tartalékalap alkotdsat tette lehetévé.”

A pénz= és hiteliizlet intézményei az dtvenes évtized kezdetén az
1839=ben keletkezett Pesti Hazai Takarékpénztar, az 1842=ben létrejott s
a szabadsagharc alatt jegybankként szerepelt Pesti Kereskedelmi Bank és
az 1846 6ta fennéllott Budai Takarékpénztar mellett 24 vidéki Takarék=
pénztarra szoritkoztak. F6kép a foldhitel elémozditésa érdekében létesi=
tett a kormany a bécsi hitelintézet fidkjaiképpen hitelintézetet Budén,
Debrecenben és Temesvarott s jott létre 1855=ben a ¢Magyar Hitelbank»,
melyr8l Jokai egy megelégedésts] talaradé cikkben azt irta a «Vasérnapi
Ujsag»=ban, hogy annak aldasa a magyar foldbirtokot még egyszer olyan
becsessé fogja tenni, mint addig volt. A Pesti Hazai Takarékpénztar,
mely 100,000 frt részvénytokével alakult s 1849=ben még csak 711,892
forint betétet vont magéhoz, 1859=ben betétei osszegét mar felvitte ot
és félmillié forintra s tiszta jovedelmét e tiz év alatt 11,925 frtrdl 54,170
frtra fokozta, f6kép Hajoés Jozsef igazgaté érdemébél. A Riickblick
a takarékpénztarak szamét a szitkebb Magyarorszégon 18s56=ban 28=ra
tette, a 18 millié forintot meghaladé &sszforgalommal, melybél tébb
mint hét millié esett az ingatlanokra adott kolcsondkre ; betéteik dsz=
szege — mintegy 24%-=nyi évi gyarapodassal — akkor megkdozelitette
a 15 milliét. A takarékpénztirak e szama 1859=ben sem valtozott; a
bénsédgban ekkor kett§, Erdélyben kett§ s Horvéatorszagban egy takarék=
pénztéar volt. A Pesti Magyar Kereskedelmi Banknak 1850=ben mintegy
hat milliényi évi forgalma volt és 29,000 frt évi jovedelme ; 1859=ben
a forgalom 16 milliéra, a jovedelem 212,000=re emelkedett.! -

UP. Naplé 1857 jil. 16., 18., decb. 10., 1859 jan. 1. Palugyay id. m. 466. l.

2 Qalgdczy Karoly Magyar takarékpénztarak, Statiszt. Kézlem. 1861. 1. 89.
s kov. 1. U. attél : A Pesti M. Keresk. Bankrél, Stat. kozl. 1862. IV. 3.s kév. 1.
Riickblick 77. 1. P. Naplé 1857 marc. 25., novb. 26. Vas. Ujsdg 1856. 2. 1. 1859
46. és 297. 1. Polya Jakab : A Pesti M. Keresk. Bank keletkez. és.6tvenéves fenn=
all. tort. Bpest, 1893. y
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Ama tényez6k mellett, melyeknek alldsarél az eddigiekben besza=
moltunk, nagy hatéssal voltak a gazdasagi élet kialakuldsara az Gtvenes
évek alatt oly kormanyzati intézkedések is, melyek részint a valtozott
kézjogi helyzetben, részint még az 1848=ban alkotményosan meghozott
torvényekben gydkereztek s melyekre egyes vonatkozasaikban mar eddig
is rautaltunk.

Ilyen, és pedig gyaszos emlékii, volt a forradalmi papirpénz érvény=
telenitése, mely mintegy 70 millié vagyonértéket semmisitett meg Ma=
gyarorszagon. llyen volt tovabba az Ausztria és Magyarorszag kozotti
vamvonal megsziintetése s a magyar korona orszégainak beillesztése a
birodalom kozés vamteriiletébe. Ez az intézkedés, melyet a hivatalos
felfogéas «wrok id6kre szélénak» * tiintetett f5l, hazdnk némely termelési
dganak hatérozottan kedvezd kilédtdsokat nyujtott, a negyvenes évek
védelmi mozgalménak hatésa alatt fejlédésnek indult iparunknak ellen=
ben nem kedvezhetett. A kozos vamteriiletben az osztrdk termelésnek
el8nyiil szolgaltak az ottani fejlettebb kozlekedési viszonyok is, melyek
megkonnyitették az adrdknak a magyar hatérra valé eljutdsat. Részre=
hajlatlan, elfogulatlan és jéakaratt kézgazdasagi politika mindenesetre
talalt volna médokat arra, hogy a magyar termelésre nézve a kozosség
elényei hathatésan érvényesiiljenek, ellenben hatrényai lehetSleg ellen=
stlyoztassanak ; azonban ezt a politikat éppen Magyarorszaggal szem=
ben nélkiiloztiik. Az 1852 februdrius 1=én életbelépett Gj kozds vam=
tarifa bator 1épést jelentett a szabad kereskedelem fel¢, de f6kép csak
azért, hogy el8készitse a német vamegyesiilethez valé kozeledést, amely=
lyel 8sszeolvasztani a birodalmat, volt a Bruck miniszter soha nem lep=
lezett végcélia.” Az dtvenes évek elején ami sajténkban sem hidnyoztak
hangok, melyek a kézos vamteriilet varhaté tidvos hatasat hirdették s
azt jésoltak, hogy a foldtermények és ipari készitmények kolesonos ki=
cserélése az osszes birodalom kiilonféle teriiletei kozt, az eddigi elhiba=
zott szétvélasztds megsziintével, a szabad forgalom altal tetemesen
nyerni fog. A pénztSkék azokba a teriiletrészekbe fognak szivarogni,
melyek tobb haszonnal kinélkoznak s az egyenl8 térvényhozés és jog=
szolgéltatas védelme alatt oly iparvallalatok fognak keletkezni és szét=
agazni, melyek eddig nem viradgozhattak fel. A vimsorompék megsziin=
tetése minden iranyban kdonnyits, éltet és békits kihatast fog gyako=
rolni.® Ezek a — kétségkiviil felilrl sugalmazott — vérmes remények
csak vajmi csekély részben teljesiiltek.

A birodalmi magén= és perjogi térvényeknek Magyarorszagra valé
kiterjesztésér8l mar széltunk ; annak gazdaségi hatdsa a jogrend meg=

* Chownitz id. m. 215. 1.
? Friedjung «Osterreich» stb. I. 302—303. |.
3A P. Naplé 1850 jan. 17. s tobb ez idébeli szaméban.
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szilarduldsa éltal nem érvényesiilhetett a kivant és remélt mértékben
azért, mert a torvények Gjdonsdga és ismeretlensége a kozonség részé=
r8l s a viszonyok és az el6zmények ismeretének hidnya az alkalmazé és
végrehajté kozegek részérsl sziikségkép sok zavart hozott a jogéletbe.
E «drvények» kozott egyik se volt messzehatébb, mint a telekkdnyvi
péatens, mint alapja annak a féldhitelnek, mely nélkiil, kiilonésen az tGr=
bérmegvaltés utén, a belterjesebb gazdélkodasra valé éattérés elképzel=
hetetlen volt. A patens jél tette le az intézmény alapjait, de a telekkony=
vek tényleges elkészitése hosszt id6t igényelt, s mi az absolutismus kor=
manyanak azért, hogy ezt az intézményt néhény év alatt teljesen kiépi=
teni nem tudta, annal kevésbbé tehetiink szemrehényast, mert alkot=
manyossagunk hossz id8szaka alatt is még mindig maradtak érezhet§
hézagok a telekkényvek rendjében.

Ilyen csak megkezdett mii, csak mozgésba hozott folyamat maradt
az dtvenes évek alatt a tagosités keresztiilvitele is. Gr. Andrassy Gydrgy,
mint a magyar Gazdasagi Egyesiilet elnoke 1859=ben felségfolyamod=
vanyban siirgette az egyesiilet tovabbi tevékenységének lehetdvé tételét,
mert kiilonben nem munkélhatja a magyar mez8gazdasidg nagy atala=
kulésat, amely fennakadt és sziinetel azért, mert a birtokrendezésre és
tagositdsra vonatkozd, 1836 6ta hozott magyar tdérvények most végre
nem hajtatnak.” Es lattuk, hogy az dtvenes évek folyaméban mennyi
folszélaléas tortént e targyban s mennyire hangsilyozték a hivatalos jelen=
tések is a tagositds siettetésének sziikségét és milyen villongéasokat is
idézett el8 sok helyen e miivelet. Elismerends, hogy a kézbejott tirbér=
megvaltds a régibb birtokiendezési torvények egyszerli végrehajtasat
lehetetlenné tette s az abszolut kormény azzal nem véadolhatd, hogy az
iigyet lanyhan kezelte volna, s6t inkabb nagyon erélyesen latott hozz4,
de annak talalkozasa a foldtehermentesitéssel s az a tiintetSen népbarat
és arellenes irdnyzat, amely az egész foldbirtokreform végrehajtését
jellemezte, sokkal gyorsabban keltette fol a foldéhséget, az osztozkodasi
vagyat, mintsem annak a befejezett rendezéssel korlatot szabni lehetett

volna. Tekintve, hogy az trbéri patens a w is az|
arbéri birdsdgok hatéskorébe utalta s ezek miukodésoket a szitkebb
Magyarorszagon csak 1856 elején, s6t az erdélyiek és horvatorszagiak
csak 1858 elején kezdték meg, természetes, hogy a tagositas iigye az
Otvenes évek folyamaban nagy el6haladast nem tehetett és igy iidvés
hatésa a foldmivelésre sem érvényesiilhetett még.*

A kozteherviselésnek 1848=ban torvénybe iktatott elve épp akkor
lépett életbe, amikor egy idegen hatalom mer8ben Gj s majdnem elvi=
selhetetleniil terhes adékkal rohanta meg az orszédgot. Az adék pedig
nemcsak tjak és terhesek voltak, hanem kivetésok is — féleg a foldadéé

* Geringer=iratok 1851, 3349. sz. 2 Czérnigid. m. 495.s kov. 1. 537—538 1.
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a hevenyészett kataszter alapjan — gyakran volt igazsagtalan és részre=
hajlé, behajtasuk pedig mindig kiméletlen. Az egyenes és kozvetett
addk Gj rendszere volt a legnagyobb teher, mely az absolutismus be=
rendezkedése 6ta Magyarorszdgon minden gazdaségi exisztenciara ré=
nehezedett, legnagyobb sdllyal természetesen a nagy megvaltasi reform
alatt vajadé foldbirtokra s annak nagymérvii elértéktelenedését idézte
el6." Ez az elértéktelenedés, sokkal inkébb, mint az &si roghdz valé
ragaszkodas, tartotta még egy ideig helyokén a régi foldbirtokosokat, kik
koziil azok, kik az Gj helyzetben megallni nem tudtak, csak egy késébbi
korszak kedvez8bb konjunktarajénak hatésa alatt siettek birtokaikon
taladni s helydket egy Gj foldbirtokos=osztalynak engedni at.-

Igaza van Trefort Agostonnak, midén mondja, hogy ¢az 1848=iki
kézgazdasagi jellegl iidvos torvényeket az a balsors érte, hogy nem azok,
kik e torvényeket hoztdk, hajthatték azokat végre és nem azon szellem=
ben, melyben hozattak s hogy nem élvezhettiik a békét, mely e torvé=
nyek valédi aldasat elaraszthatta volna».? Az eljardst — kiilonésen Er=
délyre nézve — kétségteleniil megnehezitette az Grbéri terhekre vonat=
kozé torvények rendkiviil elavult volta s az egységes kiszamitasi alap
hidnya. A megyénkinti osztédlyokba sorolds, az 6nkényesen folallitott
szémitési egységek szitkségkép igazsigtalansdgokra vezettek, melyeket
a foldtehermentesitési bizottsagok és trbéri birésagok leglelkiismere=
tesebb eljérasa sem lett volna képes minden egyes esetben orvosolni.
Azonban a f6baj nem ebben rejlett ; ha a foldbirtokososztaly a barmily
ingatag alapon kiszamitott valtsigdsszeget valéban, teljesen és mind=
jart megkapta volna, valészin(ileg menekiilhetett volna a romlastdl.
A legnagyobb méltinytalansdg abban érvényesiilt, hogy mig a felsza=
badités a jobbéagyot egyszerre trra tette a maga telke folott s a foldbir=
tokost egyszerre megfosztotta az irbéres munkaban és egyéb szolgal=
méanyokban birt t8kétsl, ez utébbi az ezért megéllapitott, tobbnyire
csekélyebb értékii karpétlast oly allami kétvényekben kapta meg, me=
lyeknek forgalmi értéke a névérték 65—70%=éanak felelt meg, ami ra
nézve Gjabb 30—359%, veszteséget jelentett; s melyeknek teljes értékit
torlesztésére a kartalanitandé foldbirtokos maga is adézni volt kény=
telen. A kotvények teljes értékii bevaltdsa pedig sorsolastél fiiggvén,
beléthatatlan volt és a féldbirtokosok megsegitésére szant el§legek meg=
adasa koriil teljes nkény uralkodott, illetSleg — ami még rosszabb —
a hatalom politikai érdekei voltak mértékadok.!

* A kataszter létesitését részletesen ismerteti Beksics : Ferenc Jézsef kora
934. s kov. |. A behozott adétorvényekre nézve 1. az e mi 1. kdtete 229, s kov.
lapjain mondottakat.

* Emlékbeszédek és tanulméanyok, Bpest, 1881. 245. s kov. L.

3 Az Grbérmegvaltasi, ill. kartalanitasi eljarasra nézve l. Beksics id. m. 445. s
kév. 1., valamint Czérnig id. m. 494 —495., 530. s kév. L.
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A foldbirtokos osztaly tehat tigyszélvan egy naprél a mésikra meg=
fosztva latta magét a biztos munkaer6tsl s hijan nemcsak a sziikséges
forgét6kének, hanem a foldhitelviszonyok rendezetlensége s a foldbirs
tok elértéktelenedése kovetkeztében a kolcsonszerzés lehet8ségének is.
Ehhez jarult, hogy a more patrio valé gazdalkodas mellett még a nagyobb
birtokok is nélkiilozték a belterjesebb iizemhez sziikséges felszerelést,
a gazda maga pedig, ki a legritkibb esetben tekintette élethivatasnak
a gazdalkodast, a legtobb esetben csupdn a kozéleti szereplés biztos
alapjat latta benne, rendesen nélkiilozte a valtozott viszonyok és a sza=
bad verseny koézepett sokkal sziikségesebb gazdasigi szakértelmet és
iizleti szellemet is. Bér viszont az okszer{ibb gazdalkodasra valé attérés
példai sem hidnyoztak.” Az egyel6re még nagyon alacsony munkabérek,
i:rkn[m_h.ébm.u-\wlmfegyveres keszultség miatti term____ﬁ\_y_lgr_ezk;, a
ankjegyek elértéktelenedése s f6leg néhény j6 termés, szemben a nyugat=
eurdpai rossz termésekkel, az 6tvenes évek alatt még tigy ahogy tavoltar=
tottdk a foldbirtokostél a romlast s tobbnyire képessé tették a nagy adék
fizetésére ; de ez nem tartott sokd s nemsokara helyet adott a kivitel
me&zuntgnek a gabnaédrak hanyatlasénak, a haszonbérek csékkenésé=
nek, a rossz terméseknek s az adéhétrélékok miatti arveréseknek, melyek
a régi birtokos osztalyt lassan, de biztosan a katasztréfa felé vezették.
Az eladésodési folyamat mér az Stvenes években kezd8dik, sét nem is
kezd&dik, hanem folytatédik, mert hiszen Geringer mar 1850=ben indo=
koltnak latta volna az Grbérmegvaltast a foldbirtokosok adésségai egy
részének atvallalasaval kotni ossze.” A Pesti Naplénak méar 1853=ban
azt irtdk, hogy ¢ foldbirtokos olyan, mint a szirnyaszegett madar;
adéssaga torlesztésére sajat szorgalma, s a robot és dézsma eltorlésével
magéra hagyatottsdgaban vezetett gazdalkodésa utén jovedelme nem 3
elegendé».® Erdélybdl a hatésagi kozegek 1857=ben azt jelentették, hogy /
ott a foldbirtokosok 30—35%=0s kolcsdnoket kénytelenek folvenni, +
hogy megfelel§ forgétSke birtokaba jussanak s ezért tonkremennek ;
siirgették is — de hasztalanul — a telekkdnyvek behozatalalt s a hitel=
intézet egy fidkjanak felallitasat Erdélyben is.*
De nem hozott mindjart aldast a foldbirtokreform végrehajtisa
a kisbirtokos= és parasztosztalyra sem. A kisbirtokos is az «eladésodés
felé cstszott s termelése is elgydngiilt ; a helyzetet itt még romtotta az
oroklés rendszere s a folytonos elaprézédas, melynek a nép kdrében ,
kitalalt ellenszere : az egykerendszer, a népesség szaporodasénak ellen= 4
ségévé vilt. A felszabaditas aldasait nagyrészt meghidsitotta az embe= |
rek értékében és erejében rejls 6rok egyenlétlenség s az, hogy sem a

* Lasd Keletinél id. m. 155. 1.

2 Geringer=iratok 1850 mérc. 2=iki elSterj.
3P. Naplé 1853. marc. 12.

+Gensd. Dép. 1857 febr. o=iki jelentés.
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régi foldesir, sem a régi iobbagy a bekovetkez8 gazdaséagi kiizdelemre
nem volt felkésziilve». A hirtelen felszabaditast nem elézte meg moder=
nebb gazdilkodasra valé nevelés ; ez volt a kisbirtokos parasztsdgnak
egyik legf6bb baja. A magyar paraszt még a hatvanas évek elején is oly

feliiletesen végezte a szantast, -hogy azt inkébb féldkaparasnak lehetett

nevezni ; e mellett kevés takarmanyt is termelvén, marhaéllomanya is

y ¢és rossz volt. Nem hianyoztak az oly vélemények sem, hogy

«a parasztember most is csak oly szegény, mint annakelStte volt, mig

a robot, dézsma fennallott s hogy az egykori jobbagy kevésbbé érezte

konnyebbiilését az Gj allapotban, mint a féldestr a terheket». Azonban

ezek tagadhatatlanul csak adtmeneti bajok voltak s elismerendd, hogy a

ma arégi Magyarorszag teriiletén talalhaté nagyszamu vagyonos paraszt=

osztaly alapjait j6 részben a foldtehermentesités tette le.”

Az el8bbi fejezetekben ismertetett politikai dllapotok és az itt va=

zolt gazdaségi viszonyok talajan alakult ki az 6tvenes éveknek az a tar=
sadalmi élete, mellyel a kovetkezend6kben kell megismerkedniink..

* Laky Dezsé (Buday Lészlé nyoman). «Agrarpolitika», Bud. Szemle 1922
dec. 179. s kdv. |. Szekfii Gyula : Harom nemzedék Bpest, 1920. 150. |. Bek=
sics id. m. 451. |. Busbach P. id. m. II. 40—41. 1. P. Naplé: d. h. Ditz id. m.
99. L.
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(A magyarorszagi tarsadalom a korményzat bomlaszté torekvései ellenére a
nemzetiségek és tarsadalmi osztalyok dsszetdmoriilését mutatja. A parasztsag mint
osztaly ; a vérosi polgarsdg mint osztaly. A véarosok szerepe ez idSben ; a vidéki
varosok fejletlensége. A fovaros éallapotai az tvenes években ; lakossag, magyar=
sag, épitkezés ; utcarendezés, kozkertek ; kozlekedés, utcai vilagitas. Budapest
mindinkabb az orszadg koézéppontjava fejlddik ; intézményei; tarsas élvezetei.
A vidéki és févarosi tarsadalom érintkezési pontjai s egyiittm(ikddésének kezdetei.

1849—1859.).

A magyarorszéagi tarsadalomnak azt az Gj tagozddéasat, melyet az
1848=iki nagy reformtérvények az allampolgéri jogegyenl8ség alapjan
meginditani voltak hivatva, a szabadsigharc leverését kovet6 osztrak
absolut uralom er8szakosan megszakitotta és a maga természetes ira=
nyabél célzatosan masba igyekezett terelni. Az osztrdk uralom orsza=
gonkinti tarsadalmi egységet nem ismert el s azt akarta volna, hogy a
tarsadalom mindegyik orszégban a megadott birodalmi keretekhez alkal=
mazkodjék. Tudta, hogy a térsadalmi osztalyokat el nem tiintetheti, de
azt akarta volna, hogy a kdzds torvények és az dsszpontositott kormany=
zat az osztalyokbdl birodalmi térsadalmat alakitsanak, mely orszég=
hatdrt nem ismer s egyetlen kozéppont felé nehézkedik. E végbél az
orszagonkinti tarsadalmat egyfell a nemzetiségek egyenjogusitasanak
iiriigye alatt a maga értelmiségében elnémetesiteni, masfel6l az egyes
orszagokban térténelmi alapon vezet szerepet vitt osztélyokat e vezetd
szerepiikt8l megfosztani igyekezett.

Ez az igyekezet legvilagosabb kifejezésre jutott Magyarorszagon,
ahol az Ggynevezett torténeti osztalyok egydttal a magyar nemzeti eszme
képviseldi és hordozdi voltak, ahol tehat a tarsadalom megbontésa egytt=
tal a nemzeti egység megbontaséat is jelentette volna. Hazank szeren=
cséjére ez a torekvés — mint arra mér az eddigiekben is tobbszér ra=
mutattunk — teljesen meghiusult és éppen az dtvenes évek folyamaban
a magyar tarsadalomnak sokkal inkédbb sszetomoriilését, mint szét=
szakadozéasat eredményezte.

A mondottakhoz képest a kormény tarsadalmi politikajanak sziik=
ségkép két fSiranyt kellett kovetnie: megtdrni a magyarsig vezetd
szerepét és megtdrni a torténelmi osztalyok — mondjuk a nemesség —
vezet( szerepét, ami annal konnyebbnek latszott, mert a csapast tulajdon=
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keppen csak egyfelé kellettlranyozm hogy mindkét cél eléressék. Magyar=
orszagon a nem magyar ajkii nemzetiségek koriilbeliil felét alkottdk a
népességnek ; a legkdzelebbi cél tehéat az volt ; ezekkel elhitetni, hogy
eddig a magyarsag altal elnyomattak s folkelteni bennok a nemzeti 6n=
tudatot, mely 8ket kiozelebb hozza birodalombeli egyéb fajrokonaikhoz,
ellenben eltdvolitsa a magyarsagtdl.
i B. Kemény Zsigmond egy cikksorozatdban hatasosan megvédel=
! mezte a magyarsagot a nemzetiségek elnyomésanak vadja ellen® s ki=
mutatta, hogy azok egy részének — csakis a keletieknek és délieknek —
a forradalomban elleniink forduldsa nem elnyomatas kovetkezése volt.
A foldbirtokos és a pérnép kozti viszony 1848 elétt nalunk kétségkiviil
arisztokratikus, régebben deszpotikus, késébb rendszerint inkédbb patri=
archalis jellegfi volt és sohasem kiilonbozétt a szerint, hogy az a pérnép
magyar volt=e vagy mas nyelvii. A nemzetiségi vidékeken a magyar
foldbirtokos, a magyar tisztvisel§ majdnem kivétel nélkiil jél birta a nép
nyelvét, mig emez majdnem sohasem tudott magyarul ; a vegyes nem=
zetiségli helységekben 1848 el6tt hamarabb tétosodott, oldhosodott el
a magyar, mintsem hogy a nemzetiségick megmagyarosodtak volna. Az
osztrak uralomnak tehat sehogy se sikeriilt a nemzetiségekben magyar=
gyiiloletet s uralkodasi vagyat kelteni; ellenkezéleg, mind egyaréant el=
nyomottaknak érezvén magukat, a magyarban er8sebb bajtarsukat lattak,
akire tamaszkodni, nem tdle eltavolodni volt érdekok. Még a német
lakosséag is, amely a kormany germanizélé torekvésében bizonyos kivalt=
sagot lathatott volna a maga részére, az énkényesen Osszpontositd és
er8szakosan &tszervezd kormanyrendszabalyok miatt elégedetlen volt
és bizalmatlan a kormény irdnt. Annak a gy(iloletnek, mely a szabadsag=
harc idejében az oldhokat és szerbeket szembeallitotta a magyarokkal,
az dtvenes évek felé mar alig taldljuk nyomat, s8t a szészok, olahok zéme
nmagyar erzelmu lett : kozelebb hozta okWenved 2 A kor=

szét a magyar tarsadalmat, tel)es kudarcot vallott, sét azt érte el vele,
hogy 1850=ben magéban Bécsben a magyar sz6, a magyar dal, a magyar
viselet s a magyar kiilonlegességek rendkiviili népszeriiségnek drvendtek.?
Nem volt tébb sikere a korménynak az osztélyoknak egymas elleni

| kijatszasaban s célbavett szerepcseréjokben sem. A parasztségot — mint
- lattuk — mindeniitt védelmébe vette a kormény a féldesurakkal szem=
ben, de kielégiteni nem tudta s még kevésbbé tudott benne osztily=
dntudatot tdmasztani. A parasztsagnak kétségkiviil megvolt akkor is a
maga megszokott paraszti tarsadalmi élete, tarsadalmi szokasa, hagyo=
manya ; de ezek a tarsadalmi kotelékek tal nem terjedtek a kdzség haté-=

*P. Naplé 1851 marc. 4—15.  3Lasd a Vas. Ujsag becsl tudési=
* Urméssy ‘id. m. L. 199. L tasat: 18s59. 323. l.



X. RESZ: GAZDASAGI ES TARSADALMI ELET AZ OTVENES EVEKBEN. 379

ran ; a fold népének nem jutott eszébe mas falvak népében keresni a
maga osztalytarsat. Ipari életiink fejletlensége hozta magéaval, hogy a
késébb oly fontosségra emelkedett ipari munkéssag osztélyszerii szervez=
kedésérsl még sokkal kevésbbé lehetett sz6. De a foldmivesnép is meg=
lehet8sen hozzéaférhetetlen: volt a politikai, faji vagy gazdasagi jelszavak
alatt (iz6tt barmilyen izgatdsoknak vagy csak biztatasoknak is. A jobbéagy
a maga felszabaditésat Kossuthnak kdszénhette, nem Bachnak, ellenben
mindazt a huzavonéat és csalédast, amelyet ra a gazdaségi onallésulas, a
tagosités egyel6re hozott, az Gj korméanynak és az Gj hivatalnokoknak a
rovaséra frta. A mellett Magyarorszagon — kivélt a j6l termd vidéke=
ken — a paraszt, ha egyel6re nem is nyert sokat a féldbirtokreform éltal,
igénytelensége kovetkeztében jobb médban élt, mint barmely més or=
szagbeli érdektarsa. «A szép fehér puha kenyérnek, az arasznyi vastag
szalonnanak boldog hazédja mégis csak Magyarorszdg maradt».” A kor=
ménynak tehat sehogy sem sikeriilhetett a pérnépben oly elégedetlen=
séget kelteni, mely ne ellene, hanem az uralkodé osztalyok ellen irdnyul=
jon. «A parasztsdg politikai stlytalansdga az el§zményekbdl szitkség-=
szertien kovetkezett s koradntsem a kozéposztdly elnyomé vagy kény=
uralmi politikéjanak az eredménye volt.»?

Valamivel tobb reménnyel fordulhatott a kormany a maga tarsa=
dalmi és hatalmi politikdjaval a véarosi polgari elem, mint a t&ke, ipar,
kereskedelem képviselGje felé. Az 6sszpontosité politika joggal varhatta,
hogy szdvetségest talél a nagyiparban és kereskedésben, melyek maguk
is dsszpontositd iranyzattal birnak. Hozzé a nagy részében nem magyar=
ajka polgari osztély csaszarhii érziilet hirében éallott és messzenyalé tor=
téneti multja, anyagi fiiggetlensége birtokdban birhatott annyi osztély= o
dntudattal is, hogy a politikai vezetést addig gyakorlé osztalyokkal szem=
ben esetleg kijatszhaté legyen.? Es mégis mit latunk? Azt, hogy a kozés
nyomas alatt a varosi osztdly mindinkabb a koznemesség fegyvertarsava,
szvetségesévé lett ; sokan, akik csak torték a magyar nyelvet, lelkes
magyar érziiletokkel szinte tiintettek s az 6tvenes évek végén megindult
egyesiileti mozgalmakban a polgéri rendbeli nék egyiitt miikédtek a
nemességbeliekkel s a polgéri kisasszonyok csak épp Gigy nem akartak
tadncra menni az osztrék tisztekkel, mint a nemesek lednyai.

Egyeseket megtantoritani a kormanynak minden osztalyban sike=
riilt ; az érdek, vagy a sziikség révette a gydngébbeket, hogy szolgalatot l
véllaljanak ; de ezeket a magyar térsadalom kirekesztette magabdl ;
meghaltaknak nyilvanitotta, nem érintkezett vel8k ; «akirsl megtudték,?

hogy éppen csak egy falatkét is evett a csészar kenyerébél, annak régton
kettétorott minden: popularitasay, irja Széchenyi.* Es az ilyenek gyakran

* Vas. Ujsag 1857. 167. L. 3 Friedjung id. m. 1. 262. 1.
2 Szekfi Gy. id. m. 152. L. 4 Déblingi irod. hagy. Il. 248. 1.
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kétszeresen rosszul jartak, mert mig honfitarsaik elfordultak t8lik, a
kormany sem bizott benndok foltétleniil és a végleges szervezéskor
koziilok sokakat «megbizhatébbaknak» tartott idegenekkel cserélt fsl.

Midén a varosi osztalyrdl beszéliink s tarsadalmunk akkori tagozé=
désat vizsgéljuk, nem mell§zhetjiik el, hogy egy pillantdst vessiink a
varosoknak ebben az id6ben még nagyon fejletlen allapotara, mely dssze=
fiiggott az aranylag alarendelt szereppel, amelyet legnagyobb részok tar=
sadalmi életiinkben vitt.

Az akkor még kézigazgatasilag nem egyesitett, de mar dsszetartozé=
nak tekintett harmas f8véros ; Buda, Pest és O=Buda, a maga a Bécsét
meghaladé gyorsasaggal szaporodé lakossagéval volt a tagabb értelem=
ben vett Magyarorszag egyetlen, nyugati fogalmak szerint nagynak
mondhaté varosa ; lakosainak szdmat mar 18s50=ben 186,496=ra tették,
1859=ben ttilhaladta a 196,000=et.” Kiviile a magyar korona teriiletén
az dtvenes évek alatt egy varos lélekszdma sem érte el az 50,000=et. Leg=
kozelebb sorakozott Szabadka a maga 48,958 lakosaval, azutéan Pozsony
43,463 lakossal és Kecskemét 40,000 lakossal. Debrecen (36,946), S;_gzgd
(33,030) és Hédmezbvasarhely (30,563) lakéinak szdma mar a 30 és
40,000 kozott mozgott; Miskole, Brass6, Békés=Csaba, Nagyvérad,
Temesvér, Zombor, NMrostkmﬁzeMMmar lakossaga
meghaladta a 20,000=et. Ezenkiviil volt még a magyar blrodalomnak
49 olyan véarosa, melynek lélekszama meghaladta a 10,000=et.> Szem
elétt tartandé azonban, hogy nélunk a vérosi jelleg kiilondsen akkor
semmi viszonyban sem éllott a kozség lélekszamaval. Voltak varosok
(Marosvasarhely, Szombathely, L&cse, Ungvar, Segesvar, Gyulafehérs
var stb.), melyeknek lakossdga akkor még csak a 10,000=et sem érte el s
amelyek nemcsak joggal viselték a véaros cimet, hanem épitkezésok
jellege, torténeti multjuk, emlékeik, ipari jelentSségiik vagy értelmisé=
gk szama alapjan valéban szadmot tettek az orszagbhan, aminthogy lakos=
saguk szamot tett a polgari osztalyban. S viszont voltak lélekszamukkal

* A varosok lakosainak szémét részint Chownitz, illetSleg Erdélyre nézve
Bielz id. kényvébdl vessziik, részint Hunfalvy (Magyarorszag és Erdély, 1856)
miivébdl és Fényes Elek toredékes adataibél (Magyarorszag leirasa I. kot. 1860.)
s a Magyar Hirlapnak és P. Naplénak az 18s50., ill. 1857=iki népszamlalas,
eredményeire vonatkozé kozléseibdl.

? Ezek, nagysagszerinti sorrendben : Kolozsvar, Sopron, Maké, Eger,
Mezétar, H.=Bészérmény, Jaszberény, Selmecbénya, Arad, Cegled Ujvidek
Versec, Kassa, Félegyhaza, Gydr, Nagyszeben, Nagykikinda, H.=Szoboszlé,
N.=Becskerek, Gydngyds, Pécs, Vac, Nyiregyhaza, Szolnok, Pécska, Halas, Kar-
cag, Baja, Szatmar, Eszék, Zagrab, Papa, Nagykaroly, H.=Nanas, Kalocsa, Pan=
csova, Veszprém, N.=Szalonta, B.=Gyula, Koméarom, Obecse, Dunafsldvar,
N. Szt.=Miklés, Esztergom, Fiume, Eperjes, Nagykanizsa és 6kanizsa. Hogy
Keleti (id. m. 418—419. 1.) az 1870=iki népszadmlalas adatai alapjan mar 81 ily
varost mutat ki, az csak a varosi népesség gyors szaporodasat mutatja.
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sok varost meghaladé helységek, amelyek semmi eg!:abek nem voltak,
mint nagyon szétterjedt falvak, sok esetben még mez8véros jellegével
sem birtak, a polgéri igények szdmara épitett hazuk alig volt, aminthogy ,
lakossaguk is majdnem kizarélag joméda parasztsagbol éllott. u&,(,
E viszonyok altal valik érthetévé, ha olvassuk az egykort sajtéban :
mily érommel tidvozolték 1857=ben Szolnokon az utcai vilagitésra tett M
[ ~elsé kisérletet, ha latjuk, hogy példéulfa tobb mint 30,000 lakossal biré "\E-’r
Szegednek 1859=ben még nem volt Gjsdga. Tagadhatatlan, hogy a vérosi {
~—jelleget legkorabban és leghatarozottabban azok a gyakran csekély Télek=
szama kozségek oltotték fel, amelyeknek eredete idegen népelemek be=
telepitésével volt dsszekdttetésben s amelyek jobbara az orszag hatér=
széli korzetein fekiidtek és még ez id6ben is nyelvre nézve tGlnyomdan
nem magyar lakosokkal birtak. Az erdélyi szészsag példaul, magyar és
oldh népelemek kozti elszigeteltsége ellenére hiven és szilirdan meg-=
tartotta a maga kiilonleges népi jellegét s azt kifejezésre juttatta Ggy
vérosai épitésében, mint életviszonyaiban és szokasaiban. Masrészt az
orszag nyugati szélein fekv8 varosok polgéri elemére a német Ausztria
. és kiilonosen Bécs voltak nagy hatéssal ; nemcsak kereskedelmi vonat=
kozésokban nyilvanulé anyagi érdekek fiizték ezek lakossagdt a szoms=
szédsaghoz, hanem szellemi kételékek is, részben szellemi kélesén=
hatasok. A kis Magyar=Ovar a szorgalmi idé alatt megtelt idegen, kiils=
ndsen osztrdk és német ifjakkal, akik az ottani hirneves — persze sokkal
inkdbb német, mint magyar — akadémiaban szerezték meg gazdasagi
ismereteiket.” A pozsonyiak, akiknek sokkal el6bb volt vasttjok Bécsbe,
mint Pestre, esténkint atrandultak a csészarvarosba, ha annak szinhéza=
ban valami kiilondsen vonzé darabot adtak el§.? Xltalén, ha Pozsonyt,
ezt a Magyarorszag torténetében oly nagy szerepet vitt varost, sokan
csak Bécs kiilvarosanak tekintették, ne feledjiik, hogy Pozsonynak 1850=ben
42,238 fére tehet§ lakossdgabdl a hivatalos adatok szerint csak 3145
volt magyar s 22,518 német,® vagy legalabb is ennyien vallottdk magu=
kat németeknek. Még 1859=ben is azt irhatta Pozsonybdl a Vasarnapi
Ujsédg levelez8je, hogy «tekintve a varos kiilsé alakjat, kiilondsen idegen
ember alig sejtené, hogy Magyarorszag koronézési varosa, annyi dicsé
magyar orszaggy(ilés szinhelye az, minek kévezetét tapossak labai. A va-=
ros bejarasainél ott all ugyan a német és t6t utdn harmadik és utolsé
helyen a felirés : Pozsony sz. kir. varos, de az utcak sarkairél mindeniitt
végkép eltiintek a magyar feliratok». S f6realiskolajaban, melynek alap=
jait az 1843/4=iki orszdggylilés tagjainak gyiijtése tette le, ¢z idSben a
magyar nyelvet csak mint rendkiviili tantargyat adtak els.*
Mid8n az Stvenes évek Magyarorszaganak tarsadalmi viszonyaival

*M. Hirlap 1850 dec. 11. 3M. Hirlap 1850 nov. 30.
? Dudumi id. m. II. ¢. L. 4+ Vas. Ujsag 1859. 478. 1.
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s kiillondsen a vérosi polgéri osztély szerepével foglalkozunk, sem egyik=
r8l, sem masikrdl tiszta és teljes képet nem kaphatnank, ha nem ismer=
kednénk meg kézelebbrsl févarosunk akkori allapotaival.

Emlitettiitk Budapest lakossédganak gyors szaporodasat a X IX. szézad
folyamaban ; ez féleg Pestnek tulajdonitandé, mely Ggyszélvan halész=
falu volt, mikor Buda mér jelent8s varos ; Buda még 1780=ban is tdl=
szérnyalta Pestet, 1évén akkor 23,000 lakosa, mig Pestnek csak 16,746 ;
most aztédn jott a rohamos szaporodas Pesten ; 1810=ben lakossdga méar
35,349, 1840=ben 66,084, 1848=ban mér 110,516. Az 1850—51=iki nép=
osszeiras Pesten 127,035 lelket talalt s az 1857=iki 131,705-6t. 0O=Buda
1850 januérius 1=én kozigazgatasilag egyesitetett Budaval ;* az azon évi
népszamlalés Budan és Og Budan 58,561 f8nyi lakosségot talélt, az 1859=
ikinek eredményét 61,506=ra tehetjitk. Igy az egész f8véros, melynek
hérom alkoté része 1780=ban csak 47,346 lakost szémlalt, 1857=ben mér
196,161 lakéval birt. Megjegyzendd, hogy Bécs lakosséga ez utébbi idé=
pontban 476,222 volt®

Mint a népszaporodas terén altaldban, Gigy bizonyédra a magyarség
térfoglalaséban is Pest jart mar akkor el8l ; de az 6tvenes évekre nézve
ezt, sajnos, az 1857=iki néposszeirasnak kétségkiviil dvatossaghél a nem=
zetiségek szerinti megoszlast mell6z8 eljardsa miatt pontosan meg nem
allapithatjuk ; eléggé jellemz6, hogy — mint mar egyizben emlitettiik —
az 1850=iki népszamlalasnak azon adatdra nézve,.mely szerint Pesten
33,951 németajkaval szemben csak 32,562 magyarajka lett volna, maga
Pest varos polgarmestere nyilvénitotta kételyét.? Kétségtelen ekkoriban
a németség nagy talstlya Budan és Obudén; ott 18s50=ben 27,930
németre csak 7555 magyar esett. A vallasfelekezetek kozott nagy tobb=
ségben voltak a hdrmas f6véaros egész teriiletén a katholikusok, kik a
| 117,000=re tehet§ éllandé népességben majdnem 86,000 f&vel voltak
. képviselve ; feltlind, hogy utdnuk szdmban mindjart a zsidék kovet=
keztek, (17,618) nagyobb szédmmal, mint az é&gostai vagy helvét hit=
vallésaak.

A f8varosnak keriiletekre tagozédasa akkor még eltért a mostani=
tél; Pest Belvérosinak — melyet O=varosnak is neveztek — egykor
megerdsitésiil szolgalt korfalaibél még voltak maradvényok lathaték ;
Pest kiilvarosainak szédma csak négy volt : a Lipétvéaros, mely Pest leg-
szebb része volt, a Terézvaros, mely a mostani Erzsébetvéarosra is kiter=
jedt és mar 1850=ben legnépesebb volt, tovabba a Jézsefvaros és a leg=
kisebb és legkevésbbé népes Ferencvéros.* Ellenben Buda tobb kerii=

* Palugyay id. m. 144. L.

2 Bz $sszeallitasnal f6leg Hunfalvy (id. m. 98 —69. 1.) adatait vessziik ala=
pul ; az 1857=iki népszamlalas eredményét a P. Naplé kozli : 1859 jan. 23.

3 Lasd e mi L kot. 222. lapjat.

+ Geringer=iratok 1850 apr. 16=iki jelent.
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letre oszlott, mint jelenleg, nevezetesen a Varon vagy «Felvéroson» kiviil
megkiilonboztették a Vizivarost, az Orszagutat, Ujlakot, a Rac= és a
Krisztinavarost. A hazak széma mér 1850=ben Pesten meghaladta az
Stezret, Budén és Obudan pedig a négyezret. A sikon fekvé hézak leg-
nagyobb része Gj épiilet volt, mert az 1838=iki arviz tbb mint kétezer
hazat &sszerombolt s t6bb mint nyolcszdzat megrongélt. Az Stvenes
évek kozepén dtvenre becsiilték az évenkint épiil§ hazak szamat ; ekko=
riban Pesten 208 volt az utcék s 30 a szabad terek széma.’

Ha azt vizsgéaljuk, hogy e korszak Budapestje mit vett 4t a multtél
s mit adott hozz4, szemlénket a legrégibb templomokon : a belvérosin,
a Métyéas=templomon és az . n. hely8rségi templomon kell kezdeniink,
melyek ‘mind, eredeti alakjukbél kiilséleg és belsdleg er&sen kivetkéz=
tetve, de szazadok éta dllanddan istentiszteleti célra hasznéalatban voltak.
A Matyas=templomot vagy helyesebben Nagyboldogasszony egyhazat
Budéan a varban mindkét oldalan elfédte a hozza épiilt kamaraépiilet ;
keskeny, disztelen homlokzata semmit, tornya is keveset tartott meg
eredeti stilusabdl ; a Vizivarosbél hozzévezets két fodott 1épesbzet koziil
az alsé 1856=ban éaldozatul esett az Albrecht f6hercegrél nevezett s a
varba viv8 kocsitGtnak.

A budai varban levd kiralyi palotat a szabadsdgharc nagyjabél a
Maria Terézia idejében nyert alakjaban talélta ; mésutt emlitettitk mar
mily nagy rongalasokat vitt rajta végbe Budavéar ostroma 1849 maju=
saban.? Helyreéllitdsa 1854=ben annyira haladt, hogy a lapok azt irhat=
tak réla: «foldiszitése végéhez kozeledik ; fejedelmi disz és nemes
izlés tlinik fel a pompas termek falain és biatorzatin s a diszitések
nagyobb része pest=budai iparosok készitménye, kik a birodalmi 6=
varos legnevesebb iparosaival keltek versenyre».? Ez id6ben mér a kor=
maényz6 f8herceg lakosztélyait és udvarat a vérpalota jobb szérnyaban
rendezhette be. Azonban a kormanynak nemcsak a kirélyi palotéra volt
gondja, hanem a vir megrongélt erSditményeinek helyredllitisira is.
Mar 1850 nyaran katonai ervel szorgalmasan dolgoztak ezek meguiji=
tasan ; két évvel késdbb is azt irték a lapok, hogy a «viszés id6kre emlé=
keztetd romok és kdtorlaszok eltakaritasa» a varhegy koriil serényen
folyik. Csakhogy a korméanynak nem annyira a viszés id6k emlékeinek
eltiintetése fekiidt szivén, mint inkédbb az azok ismétlédése elleni véde=
kezés s ezért nemcsak a vérfalakat és bastyakat helyezték djra védelmi
allapotba, hanem 1851=ben elkezdték a gellérthegyi Citadella nevii
hatalmas er6d épitését is.* s 1850 nyardn még a Nemzeti Mdézeum

* Palugyay id. m. 161., 340. Hunfalvy id. m. 67—68. 1. Lyka Karoly :
A tablabiré=vilag mtvészete IV. 68. 1.

2 Lasd e m I. kdt. 113. lapjat.

3P. Naplé 1854 jil. 7.

4 Palugyay id. m. 153. 1.
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udvaran is ott allottak fenyegetésiil az agyiik, a béastyakon, a Gellért=
hegyen, az Ujépiilet el6tt pedig még sokkal késébb is lathaték voltak a
készenlétben levd agyak és a garmadaba rakott golydk.”

A pesti oldalon a legrégibb épiiletek egyike, a rokkantak paloté=
janak szant, diszitett homlokzatd nagy héztomb, mar akkor is katonai
laktanyéul szolgélt s alapitéja, 111. Kéroly kiralyrdl széllott ra a Karoly=
kaszérnya elnevezés. Ugyane célra még a Jozsef csaszar idejében kezd=
ték épiteni az ériasi kiterjedésti Ujépiiletet vagy Jézsef=kaszarnyat, mely=
nek helyét ma a Szabadsag=tér foglalja el. Az 6tvenes években még a
legélénkebb gyaszos emlékek ftiz6dtek ehhez az alaktalan haztomeghez,
mert a forradalmi vértdrvényszéknek ez szolgalt székhelyéiil s egytttal
bortonéiil, az északkeleti pavillonban réppentek el szdmos nemzeti
. vértanuink séhajai és a korfal északi oldalan elteriil6 «Homok» vagy
' «Faepiac» még beépitetleniil emlékeztetett az ott végrehajtott kivég=
zésekre.

A mult szézad harmincas és negyvenes éveinek nagy és jellegzetes
épitkezési mozgalma, mely a Széchenyi nevéhez f(iz6dik a maga alko=
tasaival utdléretlen maradt az Stvenes évtizedben. Akkor keletkezett a
régi Vigadé, a Nemzeti Szinhéz, a Véaroshaz, a Nemzeti Mtzeum, a
varmegyehaz, a Ludovika-akadémia, a Lloyd=épiilet, az ébudai hajé=
gyar, a Cséaszarfird§, az Eurépa=szalls, a grof Karolyi és gréf Sandor=
féle palota s szamos antikizalé homlokzatd nagyobb magénépiilet és
nyaralé. A Nemzeti Szinhéz az itt targyalt korszakban még a maga ere=
deti, szerény alakjaban &llott kis kerttsl kornyezve a kerepesi=tt szog=
letén, a bérhéazakat két oldaléra s a felmagasitott homlokzatot csak egy
késébbi kor épitette hozzd. A Nemzeti Mtzeum, Polldk Mihaly miive,
akkor is mint most is Budapest legszebb kozépiilete volt ; de a kérnyezd,
nagy tér az Stvenes évek elején még teljesen rendezetlen, puszta élla=
| potot mutatott. A Ludovika Akadémia épiilete ez idSben katonai kér=
hazal szolgalt. A Lloyd=épiilet szép termét és iivegcsarnokéat elébb
a Nemzeti Kaszind, majd a Kereskedelmi Csarnok és Lloyd=kasziné
hasznélta; béalokat és hangversenyeket is rendeztek itt. Az akkori
varoshézra, melynek oromzatit szobrok és torony diszitették s mely
egeszen szabadon allott a réla nevezett téren, a vaci=utca torkolatanal,
még a mai nemzedék is emlékezhetik, az csak a Belvéros szivét tellesen
atalakité ajabb utcaszabélyozasnak esett 4ldozatul.

A Széchenyizkorszak legnagyobb és legemlékezetesebb alkotésa,
a Lanchid, a forradalmi évek viszontagségai kovetkeztében csak az
absolut uralom elején, 1849 november 20=én adatott 4t teljesen és
végleg a kozhasznélatnak s mint az otvenes években egyetlen hidja

* M. Hirlap 1850 aug. 9., 1852 jn. 2.; P. Naplé 1850jGn. 18., 1851 febr. 13.,
szept. 10.
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Budapestnek, a két f6varos egységének szimbdluma és egydttal legmonu=
mentélisabb disze volt.

Az Stvenes évek évtizede tehéat sokat és nagyot vett 4t a multtél s
a maga épitési alkotasaival nem allja ki a versenyt kiilondsen a kézve=
tetleniil megel6z6 korszakkz[rénnek okat abban is kereshetjiik, hogy
az akkori Budapestnek mindenekelétt a forradalom viharainak rombo=
léasait kellett eltakaritania és helyrehoznia, de abban is, hogy a f6varos
a korméanyzat részérél majdnem semmi tdmogatdsban sem részesiilt
s az orszégos és a varosi kozszellem és vallalkozasi kedv a legstlyosabb
politikai nyomas alatt nydgdtt. Amit alkotott e kor, azon nincs oly egy=
séges és jellegzetes bélyeg, mint a harmincas=negyvenes évek alkotésain,
kezd8dik mar benndk jelentkezni a XIX. szézad masodik felét jellemz§
stilusbeli eklekticizmus.

A Hentzi bombaéinak legfajdalmasabb aldozata volt a pesti Vigadé=
épiilet, szintén Polldk miive, mely a mostaninak helyén éllott oszlopos
homlokzataval s amelynek nagyszer(iségét dicsérik a kortarsak;* az
osztrak tébornok haragja azért irdnyult rd, mert a rovid életit 1848=iki
elsd pesti orszaggyiilés képvisel6haza benne iilésezett. Az Stvenes évek
alatt elkésziilt az Gj Vigadd szép terve Feszl Frigyest§l, de felépiilését
csak a kovetkezS évtized latta.? A régi Vigadéval dssze volt épiilve az
4. n. Szinhéz=térre (késébb Gizella=térre) néz8 német szinhdz, mely
184%=ben leégett s mely helyett az Ujvasér=téren (most Erzsébets=tér)
épitettek ideiglenes szinhézat ; ez azonban 1849=ben a bombéazés kovet=
keztében szintén leégvén, 185o=ben a Vigadé=épiilet egy termét alaki=
tottdk 4t ideiglenes német szinhédzza. Az itt megkezdett német elSada=
sokat részvét hidnya miatt mar 1851=ben meg kellett sziintetni s ekkor
megint az Ujvasér=téren épiilt egy ideiglenesnek mondott, de soké
fennallott német szinhaz, amelynek kedveért a kornyez6 teret is némileg
kertszer(ivé alakitottdk at.> Az angol kirdlyn8r8l nevezett épiilet is,
az ostrom alatt megrongaltatvan, az 6tvenes évek alatt épiilt fel mostani
alakjéban.

Az itt targyalt korszaknak kétségkiviil legmonumentélisabb alko=
tasa a budai Alagat. Ennek merész eszméjét és els§ tervét szintén Szé-
chenyinek és a negyvenes éveknek koszoénhetjiik. A forradalmi katasztréfa
utén Urményi J6zsef vette 4t Széchenyi félbehagyott munkéjat s a ter=
vet Clark Adémnak, a Lanchid befejezSjének vezetése alatt meg is
valésitotta. Az eldmunkélafok 1853 elején indultak meg, az uralkodé

*Pest u. Ofen, 18. 1. ;

2 A Hunfalvy tobbszér id. kényvének darmstaiti 1856=iki kladéséban a
Rohbock szép metszetei kozott szerepel a Vigadé, az Akadémia=palota s a Dohénys=
utcai zsidé imahéaz képe is, azonban mindharom épiilet tényleg csak 1856 utén,
s6t az elsd kettd csak a hatvanas években késziilt el.

3 Hunfalvy id. m. 129. 1. Pest u. Ofen 16—17. l.
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800 mézsa l&port ajandékozott a repesztési munkék céljara, minek fejében
elhataroztatott, hogy az elkésziilendd alagutat a katonék ingyen hasznél=
hassak. A munka oly gyorsan haladt, hogy 1854 marciuséban az alagat
gyalogjarék szdméra mar nyitva volt, de csak 1857 4prilis 30=4n adatott
at végleg és teljesen a kozhasznélatnak, hathatésan emelve a Krisztina=
varos forgalmét s kiilonosen az ott levé nyéri szinkor latogatottsagéat.”

A lipétvarosi kis templom is 1849=ben a langok martalékava valvan,
az 4j, Hild altal nagyszeriinek tervezett egyhéz alapkévét 1851=ben tették
le a primas és a papai nuncius jelenlétében ; megfeleld anyagi er§ hia=
nyaban az épités nagyon lassan folyt s késébb, mar a hatvanas évek folya=
méban tudvalevéleg a kupola beszakadésa miatt hossz( idére fennakadt.
Ellenben befejezéshez jutott még az &tvenes évtized végén a-Dohany=
utcai izraelita imahaz. Tudjuk, hogy az uralkodé 1852=iki latogatésa
alkalmaval avattdk 6l Buddn a Szent=Gyérgy téren az G. n. Hentzi=
szobrot, tulajdonképpen a Budavar 1849=iki ostroma alkalméval elesett
osztrék katondk emlékét, mely mindig szalka volt a nemzet szemében,
mig végre a mult szézad végén més helyre vitték s az 1918=iki forrada=
lomban felel6tlen elemek megsemmisitették. A targyalt évtizedben épiilt
fel a Karacsonyi=palo#a a Krisztina=varosban és a «<Nemzeti Lovarda» a
Mitizeum mogott.

Ezen idds épitkezését egykord méltatdk tgy jellemzik, hogy
«1850 utdn az olajszinti falak, a végtelenségig elcikornyazott ablak=
parkanyzatokkal, erkélyekkel s kapudiszitményekkel lettek kapdsakka . . .
Mily avult tekintetti haz lett a «Nédorr=vendégls, midén késébb a
«Magyar kiraly», «Vadéaszkiirt», «Tigris» fogaddk felépiiltek és folszerel=
tettek » Az Gj lakéhédzak nemcsak stilusvéltozas, hanem bels§ kényelem
és tisztasagra nézve is haladést jeleznek. Kiils6leg ¢szeszélyesebb alakzat
s épitészeti taldlékonysadg» mutatkozik, benn pedig ¢enyészni kezd a
tiidgyilkolé csigalépcs6zet, a szell6zhetetlen ztigszobak stby. Tiiz=
biztonséagi szempontbdl fontos jitast jelentett, hogy Pest varos hatésaga
1852=ben §sszeiratta a zsindelyfedel(i hazakat és tulajdonosaiknak meg=
hagyta, hogy azokat egy év alatt cseréppel fodessék be.?

Az otvenes évek érdeme a Nemzeti Miizeum puszta kérnyékének
rendezett és bekeritett parkkéa alakitésa. Az erre vonatkozé elhatérozas
1856=ban tortént s megfelel§ pénzalap hidnyaban a koltségfedezetet ada=
kozésokbél és e célra a Mizeum termében rendezett hangversenyek
jovedelmébsl teremtették el§ s 1850=ben méar nemcsak a sétakert volt
hasznélatban, hanem kétalapzatra alkalmazott vaskerités is valtotta fel
a disztelen deszkapaldnkot.?

* Dudumi id. m. 1l. 21. s kév. . Hunfalvy id. m. 81. s kév. l. Vas. Ujsag
1856. 144. 1. P. Naplé 185%. febr. 8. és 1854 jul. 12.

* Vas. Ujsag 1857. 155. 1. P. Hirlap 1850 szept. 10., 1852 jal. 29.

3 Vas. Ujsag. 1856. 65. 1. és 1859. 506. |.
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Altalan a févaros csinositdsa, a terek és utcak rendezése és séta=
helyek létesitése terén szamottevd haladds mutatkozott. Buda varosa mar
1850=ben nagyobb &sszegli kolcsont kapott a korménytél azzal a ki=
kotéssel, hogy abbél 30,000 forintot a Lénc=hidtél a Varba folvezet§
kényelmes kocsiat épitésére forditson ; igy jott létre a mar emlitett s a
kormanyzé f6hercegrsl elnevezett Albrecht=Gt, mely csak legijabban
cserélte fol e nevet maéssal. Ez id6ben szabélyoztak a Lanc=hidtél a Ta=
bénba vezet6 utat is. Ma szinte elképzelhetetlen az az allapot, amelyben
a mindkét oldali Dunapart sinlédétt még az dtvenes években ; mind=
untalan megdjultak a panaszok a rettent§ por miatt, mely az ott sétalast
lehetetlenné tette ; kiilondsen a budai oldalt szemétdombhoz hason=
litottak. Még 18s6=ban is csak tervezték a partszegélynek a Lanc=hid két
oldalén 200—2z00 &lnyire faragott kovekkel valé kiépitését; szabély=
talansdga miatt a tavolabbi részekben még mocsaras is volt a part, gy
hogy példdul a mai Orszéghaz tdjékan vadkacsdkra vadéasztak. A pesti
Aldunasoron 1850=ben sziintették meg a szemétlerakodé helyet s kezdték
a véros e részét «palankozasok és épitkezések altal» e «disztelen helyzeté=
bél kiemelni». A Lanchid=téren még 1859=ben is csak tervbe voltak véve
az iiltetések és egy kozkuat felallitasa, mely utébbi terv dugéba délt. Csak
1856=ban rendelte el a varosi hatésdg, hogy a kiilvaresok utcai is sopor=
tessenek. A csatornézas és kdvezés mégis lényeges elhaladast tett ez id6=
ben, ha tekintetbe vessziik, hogy 1846=ban Pesten az utcaknak még alig
fele volt kovezve ; Pestnek egy vidéki latogatdjat 1859=ben kellemesen
lepte meg a Hatvani=utca torkolatatél a Mizeum felé vezets «Orszag=at»
kdvezete, mert mikor utélszor latta, ez az Gtvonal még «sarbél és porbél
késziilt s katyikban b&velkedett».”

A magyar févarosnak leiréja még 18s56=ban is megallapitani volt
kénytelen, hogy ¢sétahelyekben Pest nem igen b&velkedik» ; mégis ez
irdnyban is volt haladés az 6tvenes években. Akkor alakitottdk kert=
szeriivé a J6zsef=teret és az Ujvasar=, késbb Erzsébet=teret; akkor kezd=
ték siirlibben latogatni a nagy Orczy=kertet, mely azonban sokaknak
tavol esett ; a gr6f Karolyi=palota kertje a varos kizepén akkor nyitva
allott ; szépiilt a Varosliget is, de annak meg az volt a hibaja, hogy csak
a sziik és zajos Kirély=utcén at lehetett hozzéjutni. 1859=ben Buda véros
megvette kozkertiill az Ggynevezett Horvath=kertet, melyben-a nyéri
szinhaz allott. A Gellért=hegyet kiilonosen husvét hétf§jén latogattik, de
az ottani egykori zajos népiinnepélyek mindinkabb kijéttek a divatbél.
A regényes Margit=sziget mar akkor is sokakat vonzott, noha a f6hercegi
csaldd a nagy nador haldla 6ta kevesebb gondot forditott rd ; de nagy

* Geringer=iratok 1851 jun. 10. leirat ; Magy. Hirlap 1850 dec. 13., 1852
jun. 3., P. Naplé 1851 éapr. 17., 1854 dec. 2zo. Vas. Ujsag 1859. 527. és 595. L.
Palugyay id. m. 205. |. Hunfalvy id. m. 67., 81. 1. Lyka id. m. IV. 70—71. L.
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hatranya volt, hogy csak csolnakon lehetett elérni s hogy vendégléje nem
volt. A budai hegyek mar régéta kedvelt kirdnduléhelyiil szolgaltak,
béar a kézlekedés oda a mostanihoz képest rendkiviil nehézkesnek volt
mondhatd.*

Altalan az akkori kozlekedési viszonyok kezdetlegességérsl ma
nehéz csak fogalmat is alkotni magunknak. Hid — mint méar emlitet=
titk — egyetlen egy volt Buda és Pest kozott, a Lanchid, pedig mér ez
is nagy haladést jelentett a multhoz képest, mert ez a hid allandé volt,
holott el6bb az egyetlen hajéhidat a téli jégzajlas elétt szét kellett bon=
tani s azutdn csak csolnakon lehetett atjarni az egyik partrél a masikra,
4. n. lélekveszt8kon, amelyekre ra is illett ez a név, mert a csolnakon
jaras az Gszd jégtablak kozott néha valdban életveszélyes volt. A Dunét
jartdk ugyan g8zhajok, de ezek egyike sem szolgalta a tulajdonképpeni
helyi kézlekedést, Ggy, hogy aki nem akart a hidnak keriilni, annak csol=
nakot kellett fogadnia, amiért a varosi hatésag sziikségesnek latta mar
1851=ben szabélyozni a csolnakkozlekedést, kiilondsen megszabvan az
egyes csolnakokra felvehet6k szémat; igy is sok panasz meriilt fol a
kdzlekedés e neme ellen és élénken megnyilatkozott a nagyobb helyi
hajok jaratdsa irdnti kivansag, mely néhany év mulva részben meg is
valésult. Voltak tovabba térsaskocsik, melyekkel pl. a Csészarfiirdébe,
Ké&bényara, a zugligeti Laszlovszky=majorba lehetett eljutni; a bér=
kocsik szdma 1852=ben Pesten 112, Budan 70 volt s ezek egy érara egy
forintba, egész napra reggeli 7 6ratél esti 9=ig hat forintba keriiltek. Ez
idében vétettek hasznélatba az egyfogatG bérkocsik, melyeket a kozén=
ség komfortabliknak nevezett el. A vidékkel vald kézlekedést addig,
mig a vasathélézat ki nem épiilt, a méar emlitett gyorskocsi=jaratok lat=
tak el ; a gyorskocsik indulési helye Pestrsl tébbnyire a Nédor=utcai
Tigris=szallo, Budarél a «Hét vélasztérdl=» nevezett vendéglé volt.?

Az utcai vilagitds terén a gaz hasznélatba vételével Pozsony meg=
el8zte Budapestet; itt egész 1856=ig még olajlampak divatoztak és
pedig 1852=ben 688 tigynevezett «argandiai» s 801 «kdzonségesr. Végre
1856 kardcsonyén kigydltak az els§ gazlangok az utcikon; az egy=
kortak bizonysaga szerint ‘a f6véros lakéi ¢az ezeregyéjszaka mesés
abrandjaiban véltek gydnyorkddni s az els§ éjjelen elfelejtettek aludni
menni». Pedig még 1857 nyarén is 1400 utcai gazlampa mellett 675 olaj=
lampat hagytak hasznélatban és tébb utcaba nem is jutott vilagitas ;
a hézi hasznélatban pedig a gazvildgités eleinte ellenszenvvel taldlko=

*P. Naplé 1851 jan. 28., 1857 marc. 17. Hunfalvy id. m. 114—115., 130—
135., 154—155. 1. M. Hirlap 1852 jan. 23. Palugyay id. m. 151. Orszdgh Sandor :
Budai szinhédzak és jatékszin Bpest, 1895. 71 —72. |.

* Palygyay id. m. 205 —206., 476. 1. M. Hirlap 1852 apr. 24. P. Naplé 1851
apr. 17., jun. 28., szept. 17.
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zott ; igy a Nemzeti Kasziné 1858=ban elhatérozta, hogy egészségi
okokbél visszatér az olajlampék hasznélatéra.®

Budapestnek maér akkor nagy vonzéerét kélesonzott az, hogy az
dsszes orszagos féhatésagok itt voltak sszehalmozva, habar ezeknek
hatéskore egyfell az 6sszpontositd birodalmi korményrendszer, més=
fel6l a helytartétandcs szétosztisa kovetkeztében nagyrészben Bécsbe,
illetve a keriileti székhelyekre széllott at. Itt székeltek a legjelentSsebb
kézintézmények, itt kezdett dsszpontosulni a tudoméanyos és irodalmi
épp Ggy, mint az ipari és kereskedelmi élet. Az orszég egyetlen egye=
teme ide vonta a serdiiltebb tanulé ifjasédgot, bar az egyetem elhelye=
zése és ellatésa sok tekintetben valéban siralmas volt. Nemcsak az elmé-
leti szakok, hanem nagy része a természettudoméanyiaknak is a Pélosok
régi kolostordban nyomorgott, mely az egyetemi templom szomszéd=
sagéban az Egyetem=térre nézett sivir homlokzataval. A fiivészkert,
melyet azon a helyen, hol most a mzeumkérati nagy egyetemi épiile=
tek allanak, deszkakerités valasztott el az utcatél, nagyon szegényesen
volt iiltetvényekkel ellétva, mig az Ull8i=iiti nagyobb teriiletre telepi=
tették at. Az egyetemhez tartozé csillagvizsgalé=intézetet a Gellért=
hegyen az 1849=iki bombézés hasznélhatatlanna tette; a gyakorlati
orvosi szakok részint a Rékus=kérhazban helyezkedtek el, részint a
Hatvani= és Ujvilag=utca sarkan l1év8, valéban viskénak nevezhetd egye=
temi épiiletben héztdk meg magukat. Budén volt a Jézsef=ipariskola
is — utébb Politechnikum — és Pesten az Allatgyégyintézet, valamint
a kozponti Papnevel§intézet.

Budapest egészségiigyi intézményeinek torténetében szinte kor=
szakot alkot alipétmezei nagy elmegyégyintézet épitésének megindulésa
az dtvenes években ; ez lett az absolutismus kordnak egyik legbecse=
sebb alkotdsa. Egyébként az egészség apolasanak f8varosunkban kinél=
kozé természeti er8k akkor anndl kevésbbé voltak kihasznéltaknak
mondhaték, miutin ilyeneknek még ma sem tekinthet8k. Buda mar a
torok idékben hires volt das gydgyforrasairdl, hiszen az ottani gydgy=
fiirdsk némelyike ma is felmutathatja a tordk épitkezés nyomait. A 8=
vérosban ma ismert gyégyhelyek legnagyobb része mar az tvenes évek=
ben is hasznélatban volt, csakhogy természetesen a mostaninal sokkal
kezdetlegesebb éallapotban. Mér az 1852=iki leirasok felsoroljak és ismer=
tetik Budén a Csaszarfiird6t, a Lukécsfiirdst, a Kiralyfiirdét, Rudas=
fiird6t, Racfiirdét és Sarosfiirdst.”

A tarsadalom is — csekély erejétél telhetSleg — megtette, amit

1%

Budapest emelésére tehetett és pedig nemcsak a févéarosi, hanem az

1 Bisbhach id. m. 11. 80—81. 1. Palugyay id. m. 476. 1. P. Naplé 1857.
aug, 30. 1858 febr. 2.
2 Lasd Palugyaynadl a 213. s kév. 1.
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egész orszég tarsadalma, mert hiszen orszégos érdek volt, hogy az egész
nemzeti tarsadalom kozremiikodését igénylS tarsulatok és egyesiiletek
az orszag szivében, févarosdban székeljenek. E tekintetben — nem is
szélva Horvéatorszagrél — csak Erdély tett kivételt, amely még meg volt
szokva a maga kézéppontjanak, f8varosinak Kolozsvért tekinteni, mig
a kormény viszont arra torekedett, hogy ilyeniil Nagyszebent ismertesse
el. Budapesten allottak fenn és miikddtek mér akkor : az Akadémia, a
Kisfaludy=Térsasag, a Nemzeti Mdazeum, a kir. Természettudomanyi
Térsulat, a Foldtani=Téarsulat, Szent Istvan=Tarsulat, a szerb Matica,
az Orvos=Egyesiilet, a Hangész=Egyesiilet, kés6bb Zenede, a Festészeti
Akadémia, a Nemzeti Képcsarnok=Egyesiilet és a Miiegyesiilet a maguk
valtakozé kiéllitasaival. Itt székelt a Nemzeti Kasziné és-a kereskedd=
testiilet Lloyd=Kaszinéja; itt volt a Kereskedelmi Csarnok és Borcsarnok,
az Orszagos Gazdasagi Egyesiilet kozéppontja ; tovabbéd mint jétékony
egyesiiletek : a Bolcs6de=Egyesiilet, mely Hildegarde f6hercegasszony=
nak, a f6kormanyzé nejének kiilonds partfogasa alatt allott s a pesti és
budai ]étékony Néegyesiiletek, melyeknek kiilondsen elseje hatarozot=
tan orszagos jelent8ségre emelkedett.” Természetes, hogy a szellemi
és tarsadalmi életnek ez a mér akkor észlelhetd Gsszpontosuldsa a f6=
varosban magaval hozta azt is, hogy a szdmottevd irodalmi= és sajté=
vallalatok is majdnem mind Budapesten voltak féltalalhaték.

A févéros tarsadalmi életébe azonban nem nyerhetnénk bepillan=
tast, ha élvezeteire, szérakozésaira is ki nem terjesztendk figyelmiinket.
A szinhézak szerepérsl, Gigyszintén a zenei életr§l méasutt emlékeziink
meg tiizetesebben, azonban mint a f8vérosi tarsadalom kialakulédsanak
legjelent8sebb mozzanatat maér itt meg kell allapitanunk kiilondsen a
pesti kozénségnek évrél=évre jobban észlelhets elforduldsét a kormany
minden tdmogatésat élvez8 német szinészettSl a teljesen magéra hagya=
tott magyar szinészet felé. Tovabbé meg kell emliteniink a zenei érdek=
18dés folytonos fokozédasat, mely nemcsak a szinpadi dalmiiveknek
néha szinte mértéktelen kultuszdban, hanem abban is nyilvanult, hogy
a Nemzeti Szinhaz utdn a Mdazeum és a Lloyd=tarsasag terme is mind
gyakrabban hasznéltattak hangversenyi célokra s hogy az évtized méso=
dik felében a klasszikus miizene a Philharmoniai Téarsasag mikddése
altal intézményszertien meghonosodott a f8varosban.

‘A rémuralom Budapesten egy idére elnémitott minden farsangi
mulatozést ; de a fiatalség életkedve csakhamar utat tort maganak s mar
az dtvenes évek elején a bili jelentések éllandé rovatta valtak a lapokban.
Kedveltek voltak az . n. redut=alarcosbalok, melyeket a Vigadé leégése
6ta a megmaradt s egy ideig német szinhazal szolgélt kisebb teremben

* Lasd Hunfalvy és Palugyay el8sorolasait és ismertetéseit id. miveik ide=
vonatkozé fejezeteiben.
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tartottak meg. Albrecht f8herceg is adott «udvari balokat», melyek azon=
ban nagyon sziik korre szoritkozhattak, mert azokrél a lapok csak igen
rovid értesitéseket hoztak. A Pesti Naplé 1853=ban mindenesetre némi
tialzassal megéllapithatni vélte, hogy abban a farsangban a févéarosban
mintegy kétezer bal adatott nyilvanos helyeken, Ggy hogy egy napra
46 esett; mindegyik bél atlag 77/4 6réig tartott s benndk mintegy 200,000
személy vett részt; a tdncokat is Osszeszamlélja a kdzlemény, meg=
jegyezvén, hogy a csdrdasok szama mar akkor kiszamithatatlan volt.”
Kiilfsldi latogaték is kiemelik a pesti farsang rendkiviili élénkségét s a
nagy ténckedvet.” Hogy késbb a pesti bilokon a magyar ténc és a ma=
gyar rubaviselet miként valt politikai tiintetés eszkdzévé, arrél mar szél=
tunk s még meg fogunk emlékezni.

A kévéhazi élet mai taltengése akkor még ismeretlen volt Pesten,
de a kdvéhazak, cukraszdak és hasonlé helyek mar akkor kezdtek fontos
tényez8i lenni a tarsaséletnek. Tudjuk, hogy a politikai és irodalmi élet
mar a forradalom idejében is gyakran kapott l6kést a kdvézé és borozéd
asztaltél. A klubélet fejletlensége okozta, hogy még az dtvenes években
is minden osztalynak, kornek, tarsadalmi csoportnak talalkozasi helyéiil
valamelyik kdvéhaz vagy vendégl§ szolgalt. A legismertebb és leglato=
gatottabb kévéhazak a Zrinyi és az Angol kirdlyné utin — melyek az
illet6 hazak atépitése kovetkeztében az Stvenes évtized legnagyobb része
alatt sziineteltek, — az Uri=utcai Pillvax=kédvéhéaz volt, tovibba a Magyar
Kirély, a Vadészkiirt, a Tigris, Privorszky és a Szinhaztéri Kioszk ; a
vidéki gentry gyfilShelyéiil f6kép az «Arany sas» szolgédlt az Ujvilag=
utcaban. Kiilonosen kedvelt nyari mulatéhely volt a Csaszarfiird§, itt
az arkados, arnyas fakkal beiiltetett udvar szines lampék vilaga mellett
minden szerdén este tancteremiil szolgélt s olyan talalkozé helyiil volt
elismerve, melyen sok hézassag is szov8dott. Itt és az 6sszes esti mulaté=
helyeken legnagyobb vonzéers volt a cigdnyzene s Pest sokat tartott rea,
hogy az 8 cigdnyprimésai, — ez id6ben f8kép Patikdrus Ferké — az
orszagban els6knek legyenek elismerve.?

Hunfalvy Janos, az 6tvenes évek Budapestjének targyilagos leiréja,
a komoly tudds, a cigdnyzenében ismerte fol azt a vardzsszert, mely .
Welkesit8 biiverejét e haza minden fiaval érezteti, mely minden kort és
osztalyt felvillanyoz, minden osztély= és fajbeli valaszfalat ledént». Pedig
ugyand a pesti tarsasélet egyik f8hidnyat abban latta, hogy nincsenek
benne oly korsk, hol mindazok, kik szellem és valédi miiveltség altal
kitinnek, cim=, osztély és sziiletésre valé tekintet nélkiil taldlkozhat=

* Magy. Hirlap 1852 jan. 21. P. Napld 1853 jan. 21., febr. 18. és 1854 jan. 29.
2, 2 Dudumi id. m. 11. 70— 8o. I.
* 3 Dudumi id. 1. 61, II. 72. és kov. 1. Pest u. Wien 17., 59. |. Hunfalvy id.
m. 107. s kév. L.
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nénak és magasabb szellemi élvezetet keresnének és taldlndnak ; tGgy
taldlta, hogy a «mostan uralkodé visszassag mellett» még a nemesség
két osztélya sem akar egybeolvadni s e két osztaly koreib8l nemcsak a
miiipar és kereskedés, hanem az irodalom és mivészet emberei is Ggy=
sz6lvan egészen ki vannak zérva.’

Es sajatsagos, hogy ugyanakkor a vidéki gentry egy tipikus képvis
selGje, ki mar akkor adta 6nallé és nem féliiletes gondolkozésanak jeleit,
Mocséary Lajos, egy, tarsadalmi viszonyainkrél 52616 ropirataban ? fel=
t{in6nek taldlta a nagy kiilonbséget az akkori és az egykori Pest kozott.
«Kicsi béar, de oly vonzé, oly kedves févarosunk — tigymond — oly
szintelen, egyhangt, oly unalmas hellyé vélt legtjabb id6ben, hogy
mély, banatos érzés fogja el a honfi keblét, ha megvaltozott arculatt
utcdin végig andalog s a hajdani, dicsé jut eszébe. S ez nem azért van
egyediil, mivel a politikai izgatottsdig megsz(int, mivel a sok juratus,
iigyvéd elmaradt, de f6képpen azért, mivel magasabb kéreink odahagy=
ték. Az el6bbenihez képest oly csekélyre olvadt a vélogatott tarsasag,
hogy egészen provincidlis képet 6ltott magara s azért oly megoszlott,
mondhatnék Krihwinkeles hangulat, mivel szamra csekély». Buzditotta
is arisztokraciank tagjait, hogy sajat érdekokben tegyék at lakéhelyiiket
Pestre. Hiszen — tgymond — «Pesthez vannak kiétve mindazon em1ékek,
melyek arisztokrécidnkat a haladésra, magyarosodéasra s a hon tigyeiben
valé részvétre emlékeztetik. Pesthez van csatolva az ifjabb Magyar=
orszéag képe. Pest kiizdShelye s titkore a nemzeti szellem fejlédésének . . .
Jelenleg is Pesten mozog leginkabb az irodalom terén a nemzeti szel=
lem» . ..

Ezek a panaszhangok annyiban mindenesetre jogosultak voltak,
amennyiben az elnyomatas kordnak Pestje az osszes tarsadalmi oszta=
lyok versenyz8 tevékenysége szempontjabél nem tiintethette fol azt a
képet, amelyet a negyvenes évek szabadon liiktets kozéletének idejében
mutatott. De ez a kiilonbség az egész orszagban észlelhet8 volt és ered=
ményezte a falusi életnek azt a folpezsdiilését a vérosival szemben,
amelyet a tovabbiakban fogunk jellemezni. Aki pedig mélyebbre haté
tekintettel igyekszik vizsgalni a kor jelenségeit, az févarosunk akkori
képében is megtaldlhatja a kozeledés és osszesimulds ama vonésait,
melyekb8l — éppen a kozos nyomas alatt — az dtvenes évek végén s a
hatvanasok elején az egységes nemzeti szellem ama hatalmas féllendii=
1ése fejlédott ki, amely a févarost is, s6t ezt leginkdbb magéval ragadta.

Budapest allandé lakossdga akkor még nyelvre nézve bizony nagy
részben német volt ; Budén az értelmiség tdlnyomé része is az volt,

. Pesten inkdbb csak az alsébb osztélyok ; és ez soka tartott még, hisz

' Id. m. 70. s kév. L.
? Mocsary Lajos : «A magyar tarsasélet», Pest, 1856. 72. s kév. 1.
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tudjuk, hogy jéval késébbi korban bérkocsis, hdzmester, vizhordé fuva=
ros, kofa alig akadt Budapesten olyan, aki magyarul beszélt volna ; ért=
het8, hogy a vidéki foldesurak azért szallottak az tvenes években az
«Arany sas’=hoz, mert ott a pincérek magyarul beszéltek ; * ez tehat
mindenesetre ritka kivétel lehetett akkor. Méar nagy haladésnak tekin=
tették, ha 1856=ban azt irhatték Pestrél, hogy ott «alig van miivelt ember,
ki @ magyar nyelvet nem tudné, kivévén azokat, kik nem régen szdrma=
zénak kozénk».?

Akkor a beszivargd elem is — gondoljunk csak az idegen hivatal=
nokok aradatdra — a németajktak szamat szaporitotta. Csak késébb,
az alkotményos korszakban kezd8détt az a szinte mértéktelen felszivasa
a vidék lakossagénak s kiilonosen értelmiségének a f8varos éltal, mely
amily mértékben magyarositotta meg Budapestet, olyan mértékben
jarult hozzd ahhoz, hogy nélunk a politikai, tarsadalmi, gazdasagi és
szellemi élet szinte ttlsdgosan &sszpontosuljon a févarosban és meg=
akadélyozza a nagyobb vidéki kozéppontok kialakulésat.

A vidéki nemességnek épp tigy, mint az aris cianak kétség=
kiviil kevesebb keresni valéja volt Budapesten aZ 6tvenes, mint a negy=
venes években, de soha el nem szakadt t6le és éppen e korszakban figyel=
hetjiik meg lassti visszaszokasat a févérosba és érintkezését a f8véros
polgéri elemeivel. Széchenyi a Nemzeti Kaszinét mindig tigy képzelte,
hogy az a f6rangt elemek taldlkozé=helye legyen a polgari élet kitiin8=
ségeivel, amely célnak ez a testiilet akkoriban sokkal inkabb is felelt
meg, mint korunkban. Amint a Kasziné az &tvenes évek vége felé az
Osszes tobbi orszégos egyesiiletekkel egyiitt zsibbadtsagabél Gjraéledni
kezdett, az ott megindult pezsg8bb élet ezt a lehet8séget is visszahozta.
Az Orszagos (Gazdaségi Egyesiiletnek hossza kiizdelem utédn vissza=
allitott tevékenysége is nagy el6mozditéjava lett a vidéki értelmiség,
kiillondsen a birtokos nemesség sfirtibb elldtogatisinak a f&véarosba.
A léversenyek nekilendiilése, osszekottetésben a lovaregylet megalaku=
lasaval éppen f6leg az arisztokracia szémara teremtett Gj kapcsolatot a
févarossal, tj okot és alkalmat az ott idézésre. Es ugyanigy hatott az
Akadémia foléledése vidéken laké tagjaira. A nemzeti szinhéz soha
nem sziinetel§ vonzéer§ maradt az egész orszdg magyar értelmiségére
nézve és figyelemremélté jelenség, hogy az anyagi helyzete meger8si=
tésére iranyulé mozgalom éppen f6ari kéreinkb8l indult ki; de bizo=
nyos, hogy a pesti kozonség oly gyors atpartoldsa a német szinészettSl
a magyarhoz éppen az otvenes évek alatti fels6 nyomas ellenére végbe
nem mehetett volna, ha a févéros torzsokos lakossdgénak nagyrésze
ugyanez id6ben szellemben, érziiletben meg nem magyarosodott volna.
A pesti balokat oly mértékben latogatta siir(ibben a vidéki magyarség,

* Vadnay K. Irod. emlékek, 377. I. 2 Hunfalvy id. m. 69. 1.
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amily mértékben valtak azok ez évtized végéveiben a nemzeti érzés
zajos tiintetéseinek alkalmaiva. A pesti n8egylet tevékenységében az
egész orszagnak példaaddlag egyenl8 buzgésaggal miikodtek kozre az
arisztokracia és régi nemesség holgyei a f8vérosi vagyonos, miivelt
és magyar érzelmi polgérsag nétagjaival.” Mikor a biztosité Térsulat
megalapitasa forgott széban, a régi orszagos kozélet legfényesebb nevei=
nek visel8i kezet fogtak a Zsivorakkal, Nadosyakkal, Lévayakkal ; a
kozhasznti véllalkozésok terén az Andrassyak, Urményiek, Szaparyak
és Lényayak nevei mellett elstérbe kezdtek lépni a Sindk, Ullmann=
Szitanyiak, Kochmeisterek, Wodianerek nevei is.

A politikai térr8l leszoritott nemzet, mihelyt a nyomas egy kissé
engedett, egész hévvel és lelkesedéssel fogott hozzéd a gazdasagi és —
mint latni fogjuk — tarsadalmi szervezkedéshez és munkéhoz. S a kéz=
iigynek ez a sziikségtl sugalt s mondhatjuk Gjnemii szolgélata hamarébb
teremtett értelmi és érzelmi kozosséget a vidék torzsokss, régi s a f8=
varosnak nagyrészben Gj és el6bb idegen elemei kozott, mintsem a
nyelvi dsszeolvadés tényleg és teljesen végbemehetett volna.

* Bushach id. m. 1I. 79. s kév. l.
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(Az elnyomatas elsd ideje alatti kozhangulat; az iilddzés és zsandarénkény
hatdsa. A nemesség helyzete és szerepe ; falura vonul; a falusi élet fénykora.
Az emlékek kultusza; a nemzeti nyelv és irodalom félkaroldsa. A maganélet
kézos jelenségei : az tistokdsjards, az asztaltancoltatds. A tarsasélet lasst Gjra=
fejlédése ; farsang és vendéglatas ; az erdélyi arisztokracia szerepe. A cigény=
zene rendkiviili kedveltsége. Vadaszatok és l6versenyek ; a fiirdSi élet megiju=
lasa ; a kaszinék, tarsadalmi kérdések megbeszélése a sajtéban és az irodalom=
ban ; Gyulai és Mocsary értekezései. Nekibatorodas az évtized masodik felé=
ben ; koézadakozasok ; a szinhéaz folkarolasa. Az egyesiiletek és tarsulatok Gjra=
szervezkedése ; az Orsz. Gazd. Egyesiilet. A Vorésmarty temetése, emlékiinnes
pélyek, osszejovetelek. A csardas uralma, a magyar ruhaviselet folkarolasa ; régi
magyar tancok feltjftasa. A nemzeti ébredés az olaszorszagi habort utan lesz
teljessé ; a magyar ruha altalanos lesz; a Himnusz és a Szézat éncklése. Az
erdélyi Mizeum=Egylet alakulé gyflilése ; a Kazinczy=iinnepélyek mint a tar=
sadalom egyetemes sfkraszallasa a nemzeti eszme mellett. 1840 —1859.).

«Es Magyarorszag Gjra csendes ;
Nem kelti zaj, nem nyomja had,
A fecske djra batran repdes

S megszall a honnan elriadt ;

A boltakat mind eltemették,

Az ¢él8 hallgat biztosan,

Kit elfogtak, bortonbe tették,
Egy széval rend és béke van.
Csak a sziv zajg és fel=feltamad
A le nem gy6z6tt bosszu s banat,
De népek tigy mint egyesek
Megszoknak és felejtenek . . .»*

«Igy gondola Bécs béleseséger, teszi hozza a kolts a forradalom
utdni magyarorszagi kézéllapotok e jellemzéséhez. E mii elsd kotetében *
ramutattunk mar arra, hogy a szabadsagharc leveretése utan elébb a
rém=, majd az dnkényuralom mint nehezedett ra a magyar koz= és magén=
életre, mennyire meg volt csonkitva akkor a nemzet teste s ez a csonka
test is mennyi sebb8l vérzett. Hiszen kiiléndsen a magyar nemesi osz=
talyban alig volt akkor csaldd, amely valakit nem gyaszolt, valakit epedve
vissza nem vért vagy valakiért remegve nem aggédott volna. Es nems=
csak egy=egy iiresen maradt szék a csaladi tlizhely mellett, sok helyen

¥ Gyulai Pal : Romhanyi, els§ versszak. *187. s kév. L.
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elkormosodott romok, kifosztott haz emlékeztettek a kozelmultra. Erdély
még 1851 nyaran ¢az él6halottak sirja vala — irja egy kortirs — rom
romot ért, egyik szomord emlék a mésikat idézi fob» . .." «Az orszag
romba van dontve — irja ugyancsak Erdélybél egy masik szemtanu —
elpusztitva a forradalmi harcok altal, inség, nyomor mindeniitt® . . »
Lévay ]ézsef azt irja Aranynak Pestr8l 1850 nyaran, hogy ottani életii=
ket igaz nevén csak nyomortasédgnak nevezheti,® és Podmaniczky még
1851—52 telén is Ggy talélta, hogy Pesten tarsasélet akkoron nem volt ;
csak «kisebb osszejovetelek alkalmaval taldlkoztak az egymast évek 6ta
nem latottak, de az akkor éltaldban uralkodé nyomott hangulat s felette
kellemetlen viszonyok lehetetlenné tették a kedélyek felmelegedésétr.*
A magyar magéba mélyedve hallgat, nem zdg, nem panaszkodik, nem
kér s ha vannak fajdalmai, tiir és hallgat» . . . legféllebb «4hitatossaggal
elmélkedik multjanak hibai felett és buzgd imédkozés kézben vérja
a feltdmadaés szent iinnepét . . . irta a Pesti Naplénak deési levelez&je.’
«A legajabb id8k eseményei altal clkabitva, foldhéz sujtva, még most |
is alig ébredeziink a stilyos éber=alombél. A rovid, de lazas mémor

| utdn rideg csiiggedettségbe estiink’, mondotta Mocséry Lajos még

1856=ban.®

Szomort emlékeket hordott majdnem mindenki magaval keblében ;
s a multnak é18, gyaszos emlékei gyanént jartak vagy bujdostak a tobbi
él6k kozott a menekiilgk, iildozottek és gyantsak. Akik a bortonbésl
vagy a kiilfoldi bujdosasbél vagy a kényszerii katonai szolgélathél haza=
keriiltek az &si fészekbe, legtobb esetben eladésodott s elhanyagolés
kovetkeztében aldhanyatlott birtokot talaltak. Sokan Pesten hiztdk meg
magukat, de csak ritkan taldltak keresetet és foglalkozést, akik pedig
nem talaltak, azok zalogba adték vagy eladtak a mijok volt, azutén pedig
elziillottek ; néhényrdl a Pesti Ndegylet jétékonységa gondoskodott.”
S a kit a mult emlékei nyugodni hagytak volna, azt nem hagyta nyugodni
a bossz(éllé és leskel6dd hatalom zaklatdsa : a zsandarer8szak, a kon=
spirdciét szimatolé kémkedés, a kdkan csomét keresS okvetetlenkedés.
Itt egy jétékony céli hangversenyt vagy miikedveli eladést tiltottak
el, ott egy téncvigalmat vagy legaldbb is a magyar tincot, olykor egy
Kaszinét vagy egy olvasékért zartak be, maskor képeket vagy hang=

jegyeket koboztak el. Pesten egy cirkusz tulajdonosét haditorvényszék

elé éllitottdk, mert az egyik néi miilovaglé ruhdjdn nemzeti szineket

* Podmaniczky id. m. I11. kot 7 5 P.Naplé 1850 mare, 30. és 1851
s kov. 1. apr. 11.

?P. Naplé 1851 maj. 28. Sild:mi'ac

3 Arany J. levelez. 11. 4. 1. 7 Basbach id. m. 1. 43., 84. s

4+ 1d. m. u. ott. kov. 1.
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is megtorlasra ingerlik s igy csak természetes, hogy mar az absolutis=
mus elsd idejében is mertek egyes helyeken tiintetni a kering@=tanc |
vagy a cilinder=kalap viselése ellen és mindeniitt tobbé=kevésbbé érez=
het8 tarsadalmi bojkott ala helyezték a gy(ilélt korményrendszer hiva= |
tali vagy katonai kozegeit. "
Egy legtijabbkori jeles térténetironk * megéllapitotta, hogy a negy=
venes években Magyarorszagban a nemesség létszama minden mas
. orszagét meghaladta ; minden hisz nemnemesre esett egy nemes ; és
ez a otodfélszazezerre tehetd nemesség egy csekély, alig hatodrésznyi
toredék kivételével mind torzsékds magyar volt. «Vagyoni és szellemi
jolét, politikai érettség és iskolazottsdg, e mellett magyar szarmazéas és
magyar nemzeti érzés egyetlenegy néposztalyban volt tehat taldlhatd
hazankban s ez a kézépnemesség, a nagyobb birtokkal rendelkez& vidéki
kéznemesség.» Csak természetes volt tehat akkori vezet§ szerepe; e
__vezet§ szerepének foltételei koziil nem egyet dontott meg 1848 és 1849.
| A nemesség, mint a rendi orszaggyiilés dontd tényezSje, a korszellem
el6tt meghajolva maga aldozta fel birtoka és vagyoni ereje jelentés
részét a jobbéagysag felszabaditasa, az tirbériség megsziintetése altal.
A masodik ¢haldlos sebet» a szabadsdgharc utan kapta, a halottak, be=
bértonozottek és kimenekiiltek elvesztésével. Gyongiilése és bizonyos
foka hanyatlasa tehat elkeriilhetetlen volt és ezzel talén vezetd szerepe
is elveszett volna, ha segitségére nem joén az absolutismus elnyomé
politikdja, mely természetszertien fdlkeltvén a nemzeti ellenhatést,
ugyancsak természetesen a tulstilyt az orszagban annak az osztdlynak
a kezébe jatszotta, mely ezt a visszahatast legerélyesebben és legnems=

\__ zetiesebben tudta kifejezni. A passiv resistentia idejében, tehat az ot=

venes években is ¢az igazi bis magyarok a varmegyékben élnek, az &
hajthatatlan, tétlenségben s kitlir6 véarakozasban nagyszerti hangula=
tukon torik meg az osztrdk adminisztracié akarata, kibékits prébal=
kozésa».? s

Ha mi e korszak nemességérsl szélunk, ezalatt sohasem szabad
egy zart kasztot érteniink ; a mi nemességiink semmi irdnyban sem volt
az; a haza iigyének szolgalatiban szivesen fogadta el a kozdsséget az
orszagban és az orszdggal él6, magyar érzelmii fénemességgel, mely
viszont készséggel vallotta a maga részérl is e kozosséget s e kozdsség
révén példaul Erdélyben tudott az egész nemesség vezet§ szerepébe
emelkedni. Es viszont a diplomas és birtokos nemesség sorai mindig
nyitva allottak a vidék s késébb a véarosok ama honoréciérai szamara,

* Szekfd Gyula : id. m. 73. s kov. |. 149., 156. 1.

2 A partérdekeket szolgalé torténetiras itélkezésének jellemzd példaja az,
amit Pethd S. (Vilagostél Trianonig, 62. 1.) mond éltalaban a «magyar urake=rél,
hogy t. i. bels§ zavarok idején nem annyira sebeiket, mint inkdbb zsebeiket
siratjak.
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akiket értelmiségok, miveltségok és hazafias érziiletok a nemességgel
vald egyiittmiikodésre kijelolt, annak természetes szévetségeseivé tett.

A rémuralom, az iildozések, de magaban véve a kozéletnek az el=
nyomas miatti sziinetelése is a birtokos osztélyt rakényszeritette vala=
mire, ami abban az id6ben hajlamanak, vagyénak is megfelelt, arra, hogy
vonuljon birtokara, a falura. Mit is keresett volna kivélt az elnyomatas
elsé éveiben a varosokban s mér éppenséggel a févarosban? Oda ment
természetszeriien, ahol otthon és még viszonylag legnagyobb bizton=
sagban érezte magat, ahol volt 8rizni, védeni, menteni valéja, ahol volt

/nyugalma, valami kis 6réme is és ahol csak azt kellett magénaél latnia,

aki tgy érzett és gondolkozott, mint &.

Habar tehat ez a falura vonulés a vilagon alegtermészetesebb dolog
volt, sajatsagos, hogy a korméanypolitika azt nehezteld aggodalommal
vette észre. ¢A kisebb nemesség visszavonulésa a falvakra — irja Kem=
pen egy legaldzatosabb el8terjesztésében — s a fénemesség visszavonu=

' lésa a farsangtdl, szintén a korményzat rossz gazdasédgi hatésat akarja

mutatni».” Valami igazsdg lehetett ebben; hiszen a csendes tiintetési

~ szandék az onkényuralommal szemben akkoriban minden hazafinak

minden cselekedetében tobbé=kevésbbé benne volt ; hanem ez esetben
az ok sokkal mélyebben rejlett s talin némileg 6sztonszerii is volt. Bizo=
nyos, hogy az otvenes évek falusi életének az a szingazdag képe, mely
a visszaemlékez8 legéregebbek életének alkonyodd szemhatirin ma
megjelenik, mindenekfélott semmi maéssal 6ssze nem hasonlithaté erd=
és ifjtsagforrasava lett a birtokos nemességnek Ggy a passziv ellentéllas
évei, mint késébb az alkotmanyt kivivni hivatott politikai harc korszaka
szamara.

Mert a falusi élet nemcsak az otthoniilést és gazdalkodast jelen=
tette, habér ez se volt megvetendd vivmany, mert sok esetben jobb gaz=
délkodast és az addig kozonyds birtok megszeretését hozta magéaval.
A falusi élet jelentette a természettel valé bens@ségteljes egyiittélés mel=
lett a csalddi, a hazi, a szlikebb térsasélet intimitasat, melegét, mély=
ségét és gazdagsagat is s a csaladi, rokoni és baréati érzelmek kultuszat.
A kozos szenvedés a maganéletnek valami kiilonos baratsagos melegét
idézte elg, * és a kdzélet hidnya miatt az abban valé érvényesiiléssel jaré
érdekharcok nem vaélasztottdk el egymaéstdl a csaladokat és egyéneket.

«Deus nobis otia facit ; raériink sok holmire, kutatni porlé emlékek
s elhalvdnyodott papirosaink kozt», irhatta ama korrél Kazinczy Ga=
bor.? Rénk szakadt az «lcsé idének hasztalan soka», apaink akkor gazda=
saggal foglalkoztak, mert nem foglalkozhattak politikdval, kényveket

* Gensdarm. Dép. 1858 febr. 18. jelent.
? Vadnay Karoly id. m. 25. 1.
3 ¢Matyas kiraly kortarsai tanusaga szerint?, el8sz6.
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olvastak, mert Gjsagot ritkabban lathattak s amikor lattak, akkor sem
talaltdk benne azt, amit kerestek. A sziil6k sok esetben maguk lettek
gyermekeik nevel8ivé, ami gyakran jobban sikeriilt, mint az intézeti és
gouvernanteok altali nevelések sok esete.” A szomszédok, j6 baratok
stirlin folkeresték egymast, hogy bizalmas tarsasigban a hézi tlizhely
mellett el=elmondjdk hazafitii bankédassal, kétked8 reménységgel azt,
amit nyilvdnosan elmondani nem volt szabad s az egymastél tavolabbra
szakadtak hossz(i leveleket irogattak egymésnak, mert réértek irni és
olvasni is és mert a levélirds akkor — habér bizonyos évatossagot igé=
nyelt — a fejletlen és elnyomott napisajté mellett sok tekintetben a hir=
szolgélatot is pétolta.

Erthets, ha az emigracié koreiben, ahol — némileg onérdekbsl
is — nagyon sotét szinben lattak a hazai viszonyokat, ezid6ben gy véle=
kedtek, hogy az elnyomott Magyarorszagon lehetetlenséggé vélt a haza=
fiti érzés felébresztése és ébrentartasa, ez a sotét kép azonban nem felelt
meg egészen a valésadgnak. Mint az ily gondolkozésra nézve kiilondsen
jellemz&t idézhetjitk Vukovics Seb&nek Horvath Mihalyhoz intézett
sorait : * «En nem gondolnam valéban, hogy van valami az orszdgban,
mi hazafi érzelmeket kolthetne fel. Hovd mehet most a névendék hon=
szerelmet és nemzeti dnérzetet tanulni? Mi pétolja most az orszaggyii=
1ést, a virmegyéket, a pesti szabad magyar életet? A merre fordul, idegen
torvényt, idegen uralkodékat, idegen nyelveket taldl — minden mi az=
el6tt a magyar ifjaba 8sztont a kdzeselekvésre lovelt, megsziint lenni.
A hazafi csak e két érzelmet vonzza lelkébe, amerre fordul : a megalézés
és szégyen érzelmét nemzete meghdditasa felett és gyiiloletet az ural=
kodé idegen ellen ... Az orszdgban most hazafivad alig lehet nevelni
ifjat a nélkiil, hogy hipokritai szerepre ne tanitsuk . . . fajdalom, azasorsa
az elnyomott népeknek, hogy a hazafisdgot a magan=karakter feldldo=
zéasaval kell apolniok».

Habér a foldbirtokososztdly éppen ezidSben az drbérmegvaltas
altal véltozott helyzet nehézségeivel kiizdott, ez a valség — mint lat=
tuk — az els6 években nem éreztette még végzetes hatasat ; bizonyos
viszonylagos j6lét tapsztalhaté volt tovabb is az dri csaladoknédl ; a
jobbméda foldbirtokos négyesfogaton jart és ha vendégség volt a haz=
nal, hidnyt senki sem érzett semmiben. Mint egy kis véarar élt a nemes
a maga karidjan beliil, az egyediili helyen, ahol a szolgabiré és a zsandar |
nem parancsolt neki; voltak ugyan esetek, amikor egész békén még ott |
se maradhatott : egy=egy névnapi Osszejovetel, a szomszédok siirlibb
Osszejarasa, néha egy vadaszat is gyandt keltett, sét kozbelépést is; a

* Trefort Agoston Csabacsiidén maga foglalkozott gyermekei tanitasaval.
(Léasd kézirati napléjat az 6tvenes évekbdl unokaja, b. Szalay Gabor birtokéban.)
* 1856 nov. 22=rdl, id. h.
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zsandarok néha a cselédek hiiségét és becsiiletességét tették prébara,
4ltaluk akarvéan kikémlelni, hogy mit beszélnek egymés koézt az urak.
A miveltebb csalddokra ez a falusi visszavonultsig még csak szel=
lemi elmaradéast vagy Osszezsugorodast sem hozott; aki szellemileg
foglalkozni akart, az a falusi magény csendjében még jobban meg-
talélta a mddjat, mint a varos zajaban. Az emberek sokat olvastak és
kicserélték konyveiket; sok helyre jart kiilfoldi lap vagy folyéirat ;
egyes foldbirtokosok, mint gr. Korniss Ferenc Erdélyben a falu népé=
nek is jarattak magyar lapokat.” A hazai sajté a maga sziik keretében
jobban szolgélta az irodalom érdekét, mint mostani taltengésében és
amire a falusi Griember figyelmét folhivta a lapja, azt az irodalmi Gjdon=
sagot sokan meg is hozattak, el is olvastdk, az dtvenes években egész
serege volt az irodalom oly mecenéasainak, akiknek e nemes érdeklédé-
sér8l a nagy vilag semmit sem tudott. De f8kép a régi klasszikusokat
becsiilte meg e kor. «Az elbtsult, iildozott, bortont és zaklatast szenve=
dett j6 hazafiak ol tudtak deriilni a rémai remekiréknak egymas kozt
hibatlanul idézett munkaibél».? Azutan voltak, akik tollat is fogtak ;
egyik=masik emlékiratain dolgozott; egy Olmiitzbél kiszabadult hon=
védezredes hadaszati munkat irt, tanult, dolgozott és késziilt s munkéja
kirba nem veszett, mert utébb az Gj honvédség szervezésénél neki
vezet§ szerep jutott.® A Tompa egész ezidSbeli koltészete a falu lég=
korétsl van athatva. De a falusi magény irodalmi termékenységének
legmonumentélisabb példaja az Ember tragédidja, melyet Madéch a
vildgtél visszavonulva falusi otthondban irt meg ez évtized végén.
Ami pedig a magyar Griosztély akkori falusi életének kiilonds ihletet
kolcsonzott, az az elmult nagy id6k és a kiallott szenvedések emlékének
bens&ségteljes kultusza volt. Akik ama kor szerepvivdi kéziil méar haza=
keriiltek, azok a mily gyanakvé vigyazat kornyezte ket a hatalom kezel8i
részérsl, épp oly megkiilonboztetett tiszteletben részesiiltek honfitar=
saik korében ; senki sem titkolta ezt a tiszteletet és elismerést : a haté=
sagi kozegeknek is szemet sztrt, hogy a forradalmi honvédsereg egy-=
kori f8tisztjeit a tarsasigban mindeniitt akkori rangjuk cimével illet=
ték.* Mintha sejtették volna, hogy ezt a rangjukat egyszer még a leg=
| felsébb helyen is el fogjak ismerni. Ereklyeként &riztek — bar gyakran
| csak elrejtve — minden targyat, mely a szabadsagharcra, annak éldo=
| zataira, a menckiiltekre vagy a bortonben sinlédSkre emlékeztetett ; a
" foglyok bértoni kézimunkait tartottak kiilosnds becsben. Es ebben a

*P. Naplé 1857 febr. 27.

?Vadnay K. id. m. 220—221. |.

3 Dobay Jézsef, forradalmi ezredes, varfogsdga utdn sarosmegyei péter=
mez8i birtokan irt hadaszati miiveket ; utébb altabornagy és honvédkeriileti
parancsnok lett.

4+ Gensd. Dép. 1851 dec. 26. Kempen jelent.
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kultuszban, mint altalan a csondes agitaciéban a ndk jartak el8l;* 6k
viseltek olyan karpereceket, melyekbe az aradi tizenhédrom vértanu név=
betfiit rejt§ vers volt vésve vagy melyek egy forradalmi éldozat haj=
fiirtjét tartalmaztak ; 6k masolték le a tiltott verseket, az aradi vértanuk
«tolsé imait», a Kossuth btest szézatét, az emigrans Ujhdzy Laszlé
amerikai leveleit s utébb Széchenyinek az Akadémiéhoz intézett levelét,
_amelyek ily kéziratokban minden magyar Gri hézban el voltak terjedve.
["Es az igazsag adéjat réjuk csak le, ha elismerjiik, hogy ezek a lelkes
| magyar n6k sok esetben jobban beszélték a német és francia nyelvet
' a magyarnél s levelezési nyelviil tobbnyire a németet hasznéltdk ; mint
ahogy a szabadsigharcban meghaltak hazénkért olyan férfiak, akik alig
beszéltek magyarul. Amire a forradalom rd nem tanitott, arra azutén
megtanitott az 6tvenes évek germanizélé nyomaésa : hogy t. i. a hazafi=
sag kovetelménye az is, becsben tartani, védeni és soha meg nem tagadni
azt a legszebbet, amit a haza nyujt : nemzetiségiinket s mint annak {8
__klfe1226)ét nemzeti nyelviinket.

A legnagyobb stlyt intelmet e kotelességre nem klsebb ember,
mint maga Deék Ferenc hallatta egy levélben, melyben egy zalamegyei
holgynek vélaszolt német soraira.” Megvallotta, hogy szivesebben vette
volna magyar levelét. «A rednk zadult vihar — Ggymond — eltemetet
minden dromiinket, reményiinket s mi a hajétorésbél a hitvany, 6rém=
telen életen kiviil csak egy kincsiinket menthettiik meg: nemzetisé=
giinket, De ez is a hatalom folytonos megtémadésainak van kitéve s
leszoritva a nyilvdnos élet terérdl, csak ott apolhatjuk, ott tarthatjuk
fenn azt, hova a hatalom szava nem hat, a tarsasélet magénkdrében s
ha itt is elhanyagoljuk, elvész az ordkre s visszahozhatatlanul. Ezért
faj az nekem, ha derék, lelkes magyar né németiil beszél és németiil ir,
mert mindig Ggy tekintem ezt, mint Gjabb sebét nemzetiségiinknek s
mint fenyegetd haladasat az elnémetesedésnek.

A szerb szdrmazast Csernovics Péter a «Budapesti Visszhangy=ban
megiitkozott azon, hogy elSkels férfiifjtsdgunk rossz szokasbél — bér
hazafias érzésti — nem beszél magyarul s magyar széra buzditotta Sket,
ez lévén nemzetiségiink megmentésének el6feltétele és legbiztosabb
médja. Es a Pesti Naplé, vezércikkében abbél indulvan ki, hogy min=
dent fol kell haszndlnunk hazéank javara, amit becsiilettel folhasznalni
lehet s amit a viszonyok engednek, arra buzditotta a koz6nséget, hogy
magyarul beszélvén, teremtsen magyar szalonnyelvet, mert ilyen még
nem létezik azért, mert a legmuveltebb korok tarsalgasi nyelve nem
a magyar.? : i

* U. ott 1852 jan., febr. jelentés.
? Konyi : Deak F. besz. I1. 387. 1. (1857 jan. 10=iki levél.)
3P. Naplo 1854 jun. 7. és okt. 26.

Az absolutismus kora Magyarorszigon. II. 26
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Az dtvenes évek magénélete képének teljességéhez még hozzéatar=
tozik egy=két oly jelenség emlitése, mely akkor az emberek képzeletét
nagyobb mértékben foglalkoztatta nalunk is Gigy, mint majdnem az egész
miivelt viligban. Ezek egyike volt a Donéti=féle iistokss, mely 1857
nyarén jelent meg s melyr8l néhany csillagasz azt éllitotta, hogy pon=

! tosan janius 13=4n Ossze fog iitkozni foldiinkkel és el fogja idézni a |
vilag végét. Az emberek komolyan nem hittek a jéslatban, de a do= |

log megragadta képzeletiiket s az iistokos ijeszt6 fénye sokakat nem |

hagyott nyugodni. Utdlag aztin folyt az élcelés az elmaradt vilag=
vég folott; Jokai az Ustokosr8l nevezte el népszerii élclapjat és ka=
lendériomédt s a cimlapon Kakas -Martont raiiltetette az iistokos
sugéarkévéjére.

Még sokkal tébb szébeszéd targya volt az dtvenes évek elsé felében
a «table moving» vagy asztaltancoltatdas. Hogy valéban delejes erd jat=
szott=e belé vagy autoszuggesztié vagy tisztin a kezek mechanikai be=
hatésa? Azt nehéz volna eldonteni; annyi bizonyos, hogy ezeknek a
kisérletezéseknek a divatia — melyet a spiritizmus sietett a szellemek=
kel valé kozlekedés eszkozeiil felhasznalni — akkor az egész vilagon el
volt terjedve. J6kai azt irja réla: «1853=ban volt, Amerikébél jott a
divat : az asztaltdncoltatds. Tobb is volt, mint divat: vallas volt;
magam is a hiv8i, s6t a préfétai kozé tartoztam. Huszonnyolc esztendés
voltam ; gyerck=ember. Aztdn meg 1853 volt az id8! Ertitek, mi az? . . .
Kaptunk rajta, hogy valamiben hihetiink» . . ." Arany Janos Tompéval
és Egressyvel valé levelezésében tobbszor ratér e targyra. Azt irja egy=
szer Nagy=Ké&rosrél, hogy fia Laci «<kozelebb nagy er8t fejtett ki a table
moving kisérleteinél. Ez a bolondsag itt is napirenden van s kell benne
lenni valaminek». Maskor azt irja ugyancsak Tompéanak : «kozelebb az
asztaltél is meg fogom kérdezni, mit csinalsz. Mert a biibdjos asztal
csakugyan megmondja amit 8 tud. Egressy Gabor naponkint kor=
respondedl rajta Petéfivel, kihez most kedden nekem is volt szerencsém ;
akkor nap Pesten lévén, Sandor igen j6l emlékezett rélam ; furcsa is
volna, ha nem tenné azt». Léatnivalé, hogy Arany a kétked6k kozé tar=
tozott, meg is irta ezt Egressynek, de azért mégis meghatotta 6t a levél,
el is tette, amelyben Pet6fi a téncolé asztalon & megirta Egressynek
halala kériilményeit. O — irja Arany — mechanikai erénél tobbet hisz
a dologban és értelmes, becsiiletes embereket csalassal nem vadol. Azt
gondolja, az egész asztalirdsi processzus a miikdds agyaban képzédik,
ontudatlanul. Képek és eszmék allnak el s egészittetnek ki, mint az
alomban . .. ¢Amit legkevésbbé hiszek — igy folytatja — az a testtsl
megvalt szellem miikodési képessége ; mert hogyan volna a szellem
képes oly tokéletlen miiszer &ltal mind egy asztal vagy butordarab,

*¢Tal a lathataron.»

\
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nyilatkozni, ha legmesterségesebb organumanak, a testnek rendetlen
dllapota megtompithatja munkéssagat».”

. Habér a vidéken nemcsak e korszak elején agy talaltik, hogy «a
lefolyt viharos események, stilyos csapasok és veszteségek, csiiggedés -
és arulkodéas altalanos elvonultségot s elzarkézéast idéztek elé», hanem
még 18s56=ban is néhol Ggy vélekedtek, hogy ¢a nyilvinos tarsasélet
kihalt allapotaban egyediil a csalddi kdr nyuijt élvezetet», tagadhatatlan,
hogy id8haladtaval a tarsasélet a hdzon és a szomszédsagon tlmenéleg
mind szélesebb gyiiriiket vetett. Mar 1851 farsangjiban mertek tébb
vidéki helyen kisdedévé=intézetek javara mulatsdgokat rendezni;?
1853=ban pedig egy az emigraciébél hazatért honvédtiszt, ki a szam=
{izetés keserii kenyerét is megizlelte, azt talélta Zemplénben, hogy az
ottani életméd ugyan nagyon kiilonbozik a régitsl, de elkiilonitve az
Gj jovevényeket, minden a régi j6; megvan a baréatsag, tarsasgok, ven=
dégség, cigany, bor stb. s azt is megéllapitotta, hogy egy utolsé farsangi
bélban 19 volt honvédtiszt tancolta a francia négyest.? Pesten mar
1852=ben ellatogattak az arisztokricia tagjai a nyilvédnos élarcosbalokra,
habér ott megesett, hogy a rendSrség hangos beszélgetés kihdgasa miatt
kitiritette pdholyukat. Ugyanazon id6ben volt Pesten az els§ nyilvanos
hangverseny a forradalom 6ta, melyen Holléssy Kornélia énekelt s a
kozkedveltségnek orvend8 Hildegarde fShercegnd elsé fogadé=estélyén
a kirélyi varban a f6ari korokbél «38 delnd jelent meg és ugyanannyi
férfir.* S ugyanakkor gr. Kérolyi Gydrgynél «magéntancvigalom» volt,
hol a férendi tarsasig Patikdrus zenéje mellett reggelig mulatott ; ¢ma=
gyarul beszéltek és magyart tancoltak, teszi hozzé a hirlapi tudésités.’
A vidéki tudésitasok is sokat emlegetik a csdrdastancolast és megneve=
zik a kdzkedvelt ciginybandékat. Pesten leghiresebbek voltak ezid6ben a
fiatal urak baljai, melyeknek élénkségét, éppennem zarkédzé jellegét s
vélasztékos hangjét idegenck is dicsérik.®

Egészen kiilonleges szerep jutott ez'id6ben a rokonérzelmiiek téar=
sas érintkezésének el6mozditésa koriil Pesten az irodalom és miivészet
némely kozkedvelt jelesének. Lonovicsné Hollésy Kornélia a Zrinyi=
épiilet emeletén nyilt héazat vitt a hol f6rangtiak és irék, foldbirtokos=
csaladok és miivészek gyakran taldlkoztak. Bulyovszky Lilla a szinpadi
miivészn8 és beszélyiron8 gyakran adott ebédeket. A Jékai=par és Szig=

* Arany levele Tompéahoz 1853 apr. 27=r6l és 1854 apr. 22=r8l ; Egressy=
hez 1854 marc. 19=r8l ; Arany . levelezése l. 290., 336. 1. 1I. 91. 1.

2 Zempléni levél : P. Naplé 1851 jan. 13. u. ott febr. 20. Tatai levél u. ott
1856 okt. 19.

3 Dancs Lajos : Toéredékek emigr. élményeimbdl 77 l

* 4 Podmaniczky id. m. 11I. q., 26., 29. 1.
5 Magy. Hirlap 1852 marc. 3.
® Dudumi id. m. I1. 79—80. 1.
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ligeti svabhegyi nyaraléiba vig sziiretekre jart az iréi vildg. Kaiser=
Ernstné, a szép operaénekesné estélyein ismerkedett meg a magyar tar=
sasag Ira Aldridge=el, az iinnepelt szerecsen szinpadi miivésszel s angol
nejével. Az oreg tudés Almasi Balogh Pél, kinek nejét, mert lelkes magyar
asszony volt, bortonbe vetették s kinek lednya és fia hangzatos verseket
irtak, népes és érdekes vacsordkat rendezett. Téth Kalman neje, Maj=
thényi Fléra — maga is koltén8 — estélyein szintén a févarosba jott
idegen miivészekkel ismerkedtek meg irdink. Tomory Anasztiz, az
orokség altal varatlanul meggazdagodott irodalombarat Sérossy Gyula
lakéséra a legjobb cigdnyzenekarokat hivta meg, hogy egymaéssal verse=
nyezzenek. Ugyand magéanéal irodalmi estélyeket rendezett, melyekén
Deék Ferenc, Eotvos Jézsef, Kemény Zsigmond, Jékai, Egressy, Téth
Lé&rine, Mentovics, Szilagyi Sandor és Losonczy Laszlé is megjelentek ;
valtig hivogatta Arany Janost is, de ez nem szeretett elmozdulni Nagy-
Ké&rosrsl ; hidba irta neki Tomori, hogy 6 Deédknak ideélja s Eotvos
is varva=varja. Fdy Andréas ferencvarosi kertje, kalap=utcai haza, féthi
sz8leje még ez id6ben is taldlkozé helye volt a legjelesebb irék, miivé=
szek és politikusok tarsasdganak.”

Erdélyben az arisztokracia valt a folpezsdiils tarsasélet kozéppont=
java ; az ottani fSurak fényes estélyekkel akartdk megmutatni Bécsnek
és a kormanyzonak, hogy van még erds magyar tarsadalom ; soha annyi
hazi mulatsig nem volt ott, mint ez idében. Gr. Miké Imre volt a nap,
mely koriil minden forgott, a sok estély rendezése nem tékozlas volt,
hanem hazafias tiintetés. Erdélyre Magyarorszagon is figy tekintettek,
mint arra a testvérhonra, amely ¢hivatva van ismét egy nagy szellemi
hadjaratra kelni a testvérhon felé, hogy azon nemzeti szellemet, melyet
oly hiin megévott keblében, tjra felébressze és elarassza a magyarorszagi
tarsasag felettr. Ugy nézték mint valédi Mekkéjat nemzetiségiinknek,
amely tisztan fenntartotta nemzetiink jellemét s nyelviink édes hangjait
egy tokéletesen miivelt polgdrosodott osztély korében.?

Tobbszor emlitettitk méar a ciganyzene rendkiviili kedveltségét ez
id6ben ; mint sugalmazéja a nemzeti tancnak, az elmélazasnak és a dal=
nak, ez a mi nemzeti zenénk talan sohasem forrt Gigy dssze a magyar élet=
tel, mint ez id6ben ; az igazi csardéskorszak az tvenes évek vége és a
hatvanasok eleje volt, de a sirva=vigadas legvalédibb évei az 6tvenes
évek. Sohasem termettek oly szaporan a legszebb magyar dalok és a
legjobb ciginybandédk mint akkor ; minden mulatsdg, minden térsas -
dsszejovetel ettdl kapta igazi 1h|etét mindenki az utan véagyott, aydf
beszélt, még a lapok is folyton azokat emlegették. Es a sugallat kélcsénds

N\ Vadnay id. m. 25. skov Arany] lev. ll 132—123 l Beothst Irod.
Tort. I1. 78. 1.
* Urméssy id. m. L. 172. s kév. . Mocsdry id. m. 81, skov I
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volt: a zenész inditotta dalra a hallgatét s gyakran a hallgaté tanitotta
Gj dalra a cigdnyt. Mocséary Lajos a leghamisithatatlanabb magyar érzés=
nek és felfogésnak adott hangokat ez id6beli répirataban, mikor azt irta,’
hogy ¢a magyarnak régi, sziiletett szolgaja a cigdny s most valésaggal hii
szolgdjanak bizonyul: hiiségesen vigasztalja, biztatja, batoritja urét
vagy vele egyiitt sir és buslakodik biib4jos hegediijével.” A ciginy a
magyar népnek orok id6k 6ta valédi udvari bohéca s most a bohéc félre=
tevén csdrg8sapkajat, mint filoz6f 1ép fel. A magyar ember csak okos=
kodik, okoskodik, s ha kifogy eszméinek fonala vagy megszakad, azt
mondja : htizd rd! — s elméje felvilagosodik, keble folmelegszik . . .
nem tud t6bbé se csiiggedni, se lemondani magérél ... S a ciginy tan
soha nem hegediilt oly szwrehatélag, mint most, pedlg gazdajanak er=
szénye meglapult , .

Helyenkint és |d6vel a vadészatok és loversenyek is elémozditéiva
lettek a térsas Osszejovetelnek. B. Wenckheim Béla teremtette meg a
csakéi vadészegyletet Pest megyében s ennek segitségével tette lehetévé
azt, hogy az 1848 6ta szerteszét bolyongé, ugyanazon tarsadalmi réteg=
hez tartoz6k érintkezési pontot s alkalmat taldljanak az 6sszejovetelre —
rendSri megfigyelés nélkiil. 1851=t8]l 1860=ig nagy megelégedésokre ta=
nyazhattak ott egyiitt a legjobb nevii magyar féurak.? Hasonlé célt szol=
géltak tal a Dunédn, a Balaton partjan, a sést6i vadaszatok, melyeket
szintén f6kép a féurak latogattak s melyeknél az 6tvenes évek vége felé
mar nem a szércsa és a ruca, hanem inkébb a politika érdekelte a részt=
vevBket.® A léversenyek sokdig meg voltak tiltva ; amint Gjra megtart=
haték voltak, sok helyen szolgaltak dsszejoveteli alkalmul ; a pestieken
kiviil hiresek voltak kiilonésen a kolozsvéariak, mert azokat a bihari nagy=
birtokosok s a Kiradlyhdgon inneni f6urak is latogattak.

Es follendiilt az 6tvenes évek folyaméban a forradalom utén szintén
elnémult fiird8i élet. 1852 tavaszén jelent meg az elsé batortalan tjsag=
rekldm Tatrafiired — vagy ahogy akkor a német nevén Schmecks fiirdét
magyarul elnevezni prébélték : Tatra=Kiesd — mellett, mely kozélte,
hogy Késmark kozelében, a Szepességben fekszik, leirta a gyégymédot s
hogy 66 szobéja van a fiird6helynek, mely Rainer tulajdona és fiirds=
orvosa véletleniil — dr. Bach! Késébb mar tarcacikkek foglalkoztak az
Gj felfedezéssel, melyek elmondtidk, hogy ott a szobédk szémat messze
meghaladé, allitélag szdzakra mené, kiilonféle tavoli vidékekrsl is dssze=
gylilt fiirdévendég iidiil vagy mulat ; hogy minden lakhaté zug igénybe
van véve s a csinos fiird§szalonban naponta tancvigalmat rendeznek. Az
ebéd ara 36 peng6krajcér, a vacsoraé 20. Valédi beteg vajmi kevés volt

*1d. m. 75. L.
2 Podmaniczky id. m. 111, 43. s kov. L.
3 B. Fiath Ferenc «Eletem és élményeim». 11. 197. 1.
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talalhaté ; ellenben mar viragzott a turistika : 16haton harmincas csapa=
tokban, trombitdsok vezetése mellett jartak a fiirdévendégek a bérceket.
Azt talaltédk, hogy Téatrafiireden, a természet 6lén nagyon kedélyes fesz=
telenség uralkodik, nincsenek ¢kotteriak», mint Balatonfiireden ; sok
idegen is jon oda, kiilondsen lengyel ; Pestr8l az eperjesi gyorskocsi
hozza a latogatékat 2/, nap alatt L8csére s tovabbi négy éra alatt Tatra=
fiiredre. A tatrai fiird6évadok egyik legiinnepeltebb alakja Szighyei—
Jekelfalusy Valéria, Szinyei=Merse Félix kés6bbi sarosi f6ispan neje s a
nagy festémiivész Szinyei Péal édesanyja volt, a lelkes honledny, ki mar
Balaton=Fiireden magéra vonta a figyelmet, mikor az ott iidiil6 Voros=
marty el6tt a sétatéren leborult s aldasat kért is lednya szdméara. Tatra=
fitreden «fiird6kirdlyn8ként iinnepelték» ; lakadsan gyiiltek ossze azok,
kik a régi emlékeknek akartak élni ; Szinyeiné az elnyomott hazaért valé
gyasza jeléiil fekete ruhét ltott és vendégeinek az elveszett szabadsagot
siraté dalokat énekelt a kdzkedvelt felvidéki ciganyprimas, Marci kisé=
retével. 1857=ben ugyand Tomory Anasztaz és az alapi Salamonok kozre=
mikddésével Tatrafiireden magyar konyvtart 1étesitett.”

A lapok mar 1852=ben hoztak hireket a baziasi fiirdSi életrsl is.
Akkor ott mar 378 volt a fiird§vendégek szama, de szintén nagy volt a
szobainség és folotte kezdetleges a berendezés. Balatonfiireden csak
lassan és nehezen éllott helyre a régi élénkség ; egy ideig a Kisfaludy=
g6z6s sem kozlekedhetvén, a fiirdShely nagyon el volt hagyatva s a fenn=
tart tarsulat valsagba jutott ; a vendégeknek soka csak egy sziik sétiny
allott rendelkezésokre, mely a Balaton partjaig sem terjedt, Ggy hogy a
parton sétélni nem lehetett ; még ez id6ben is a jobb élethez szokott ven=
dégek d4gynemiit hoztak magukkal Fiiredre. Hanem azért a kozonség elé=
kel8 volt, tiszta magyar s benne nagy szammal volt az iréi vilag képvi=
selve. Utébb a szinhéz felépiilése és megnyilta hozott Gj életet a Balaton
partjara ; a kés6bb is még kozismert Bizay — a nemzet béréja, mint
tréfasan nevezték — volt a szinészek fépartfogéja: az étteremben s
lakésaikon adogatta el a vendégeknek a szinhazi jegyeket.?

Egymaésutén Gjra éledtek a betiltott vagy elnéptelenedett kaszindk is.
A kolozsvéri nagy — tigynevezett «Gri» — kasziné 1851=ben, t6kepénzé=
nek letiltdsa stlyos veszteséggel sujtvan, tagot is alig harmincat szam=
lalvan, bizony csak tengette napjait; ellenben 1857=ben mar Maros=
vasarhelyen is szépen viragzott a kasziné ; Szegeden pedig akkor kelet=
kezett egy. A Nemzeti Kasziné is nehéz idSket élt a4t ; mar 1849=ben ki
kellett kéltoznie a Lloyd=épiiletben birt fényes helyiségeib8l s azokat a

* Magy. Hirlap 1852 maj. 23., aug. 28. P. Naplé 1854 jul. 20., 1857 aug.
22. Wertheimer : Andrassy I. 76. 1.

? Magy. Hirlap 1852 szept. 5. P. Naplé 1854 jil. 15. Molndr Gyérgy : Vila=
gost6él Vilagosig, Arad, 1881. IL. 159. L.
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Dorottya=utcai Vogel=héazbeli sokkal szerényebbekkel cserélni fol. Egy=
kor hatszézra ragd taglétszama tgy leapadt, hogy 1850=ben mér fenn=
maradasa is kétessé valt, de tagjai mégis elhatéroztdk fenntartésat, ambér
azokban az években alig adott életjelt. 1853 elején fels6bb engedéllyel
ismét kozgy(lést tarthatott s igazgatékat valaszthatott ; kdnyvtara ebben
az id6ben is gazdag volt, tobb szobéat foglalt el s megrendelt minden
magyar irodalmi terméket. Az intéz8 korok neheztelését csak olyankor
vonta magéra, mikor példdul a kormany valamely partfogoltjst nem
akarta tagjai kozé fogadni vagy mikor az emigréciébél alig hazatért
gr. Andrassy Gyulét sietett valasztmanyi tagjava valasztani. Ezek okozhat=
tak, hogy a kormény hézvésarlasi szandéka elé akadalyokat gorditett.
1858=ban tagjainak szdma mar elérte a 394=et, ami még mindig mélyen
alatta allott a réginek.”

A térsadalmi tevékenység sziikségének és a tarsadalmi feladatoknak
felismerésére mutat az is, hogy ez id6ben mind tébben kezdtek publi=
cisztikailag és irodalmilag foglalkozni tarsadalmi kérdésekkel. A Pesti
Naplé 1850 4prilisaban panaszkodvan a nemzet csiiggedtsége, fasultsiga, |
szomort kézonye fol6tt, arra intette a kdzonséget, hogy vélasszon kiki
magénak oly teret, melyen haboritlanul s hasznothaijtélag foglalkozhas= |
sék. A Magyar Hirlap kevéssel késébb arra intette a magyart, hogy ne
keverjen mindenbe politikat, ne hasznalja fel a kiiloncéla tarsulatokat,
egyesiileteket, intézményeket politikai célokra. Késébb, mikor a némileg
szabadabb mozgas maér ténnyé valt, a Vasarnapi Ujsigban majd Péakh
Albert, majd Jékai Mér fordult a magyar kézonséghez biztaté, bar egy
kissé talsagosan optimisztikus szavakkal. Pakh Albert lapjanak harom
évi fennallasa utdn az Gjév kiiszobén mintegy beszamolét és programmot
adott olvasé=kozonségének, mely e harom év alatt harminc és egynehény=
rél 10,000=re szaporodott fel s melynek még tovabbi felszaporodését
Shajtotta és remélte. «A lefolyt zivataros id6k multéval — Ggymond —
altalanos csiiggetegség borult a kedélyekre ; cél és irdny nélkiil, elfasult
tétlenségben éltiik tetszhaladlunkat». Aggodalommal mondta ki akkor a
Vasérnapi Ujség is az Gj jelszét, hogy «életben maradésunk els§ és egyet=
len foltétele a miivel8dés!» s ime nem sok id8 kellett, hogy e jelszé meg=
gy8z8déssé érlelddjék. «Rank virradtak a felejtés aranyszin napjai, hang=
zottak a biztatds szavai a legmagasabb korokbél s a visszatér§ bizalom
iinnepélyes bevonulésat tartd hajlékainkba. Az iidiil§ beteget szabadba
csalta az Gjra mosolygd napvildg s megtisztult levegs ; izmai fesziilni
kezdtek, megtért erejét érezni kezdé s munkatér, hataskor utin végyd=
dott . . . Itt volt az ideje, miként a mohéacsi veszedelem uténi felocsugl_é-s

* Magy. Hirlap 1850 nov. 13. P. Naplé 1851 jan. 14., 1853 jan. 27., 1854
jan. 31., 1857. febr. 27., 1858 jan. 8., 1859 jan. 29. Dudumi id. m. I1. 73. 1. Hun=
falvy id. m. 140—141. 1. Pest. u. Ofen 19. 1.
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napjaiban, hogy felkidltsunk Gjélag : El magyar, all Buda mégh Egy
évvel késdbb Jékai, megint az Gjév alkalméabél azt talélta, hogy «Nem
olyan rossz ez a vildg, mint a milyennek szeretjiik mondogatni. Igaz,
hogy jobb id§ is jarhatna rank ; de hatha még rosszabb jarna? Ugy
latja, hogy mindeniitt a vilagon nagyobb bajok vannak : doéghalél, ha=
bort, foldalatti t(iz, kereskedelmi bukasok, mi pedig csak megvagyunk
a mi szegény, szerény kozépszeriiségiinkben s ha nem dicseksziink is,
de legaldbb nem is koldulunk egyik orszagrél masikra, hogy konyériil=
jon rajtunk, Kiilonds biztatast merit abbdl, hogy a magyar nemzet a
szitkségessé valt takarékossagot nem kezdte szellemi sziikségein, hanem
midén legsilyosabbak voltak az id6k, nemzeti életének organumat, az
irodalmat, akkor partolta legerélyesebben ... nincs olyan biiszkeség,
mint a magyar iré biiszkesége, ha arra gondol, hogy egy olyan nemzet
iréja lehet, aming a magyar nemzet» Lényay Menyhért pedig majdnem
ugyanakkor a magyar hirlapirodalmat 6sszehasonlitvan az 1848 el6ttivel,
mar inkébb politikai értelemben hangstlyozta, hogy végre @z egységes
hazafiti szellemben egyesiiltiink mindnyéjan, kik annyi balsors és annyi
viszédly utén féjdalmasan, de biiszkén elmondhatjuk : magyarok
vagyunk.p’

Mélyebben jartak azok a fejtegetések, melyeket Gyulai P4l mar
1850=ben a Szilagyi Sandortdl szerkesztett Répivekben «Térsaséletiink»
cim alatt hét cikkben tett kozzé.? Szigora, talan kissé talszigora itéleteket
mond benne s tarsadalmunknak kiilonésen a nemzeti nyelvhez és iroda=
lomhoz valé viszonydban majdnem csak a sotét vonasokat latja. Helyesen
allapitja meg, hogy a tarsasélet az a miihely, amelyb6l az egyetemes nem=
zeti élet szalai szov8dnek s hogy még a nemzeti nyelvnél is fontosabb a
nemzeti jellem meg@8rzése és kifejlesztése. Elismeri, hogy a felsébb korok=
ben némileg terjed a magyar nyelv, de a nemzeti jellemet nem talélja
sem a szalonokban, sem a gyermekszobaban : mindeniitt angol, francia,
német haztartds, idegen szokasok, kiilféldi modor ; mintha e két szé :
miiveltség és magyar ellenkez8 fogalmakat tartalmazna. A magyar mii=

| veltség aléd van rendelve az altalanosnak, holott ennek amazt hordozni s

mintegy emelni kellene. Az arisztokraciatél nemcsak politikai nyilat=
kozatokat és lépéseket varunk ; latni akarjuk munkassagat a tarsasélet
terén, 6hajtjuk, hogy palotéi Pesten, az orszag szivében emelkedjenek,.
teremtsen maga koriil magyar életet, emelkedjenck altala a nemzetiség
és a miiveltség s nemesbiiljéon a nemzeti jellem. A nyelvben is még sok
idegen elemet és sok hibat talél s megréja, hogy minden idegen jovevény
kedvéért idegen nyelven beszél az egész tarsasag. Az irodalom irant is

- “P. Naplé 1850 apr. 8., 1857 dec. 18, Magy. Hirlap 1852 febr. 7. Vas.
Ujsdg. 1857. 9.1, 1858. 9. 1.
<2 Répivek 1850. 97. s kov. 1.
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még mindig nagy a kozény, alig van egyébnek kelete, mint a politikai
ropiratoknak s a forradalomrél irt miveknek ; lam a szinhéz a kissé
¢lénkebb részvét mellett hova emelkedett! Allami egységiink és politikai
onallésagunk mar nincs meg, de megmaradt a nemzeti erény a tarsasélet
terén, ennek tehét kett8z6tt erdvel kell a nemzetiség alapjan fejlédnie ;
ezen a téren minden talpalatnyi teriiletet el kell foglalni, hogy onnan a
nemzet javdra munkélkodhassunk és Gjabb jovsjét készithessiik el8.
Fejtsiink ki tdrsulataink érdekében élénk munkassagot, dpoljuk az ébre=
dét, koltsiik fel az alvét. A tarsas téren sokat nyerhetiink, a nélkiil, hogy
sokat veszithetnénk. E véghdl gydkereztessitk meg tarsaséletiinkben az
egyenl8ség eszméjét ; az arisztokracia s altalan a nemesség feledje el volt
el6jogait, dobja el magatél mindazt, ami alazhat és sérthet ; nélunk a
téarsadalom Ggysem oszlott két ellenséges taborra: a proletarok és nems=
proletarok taborara, az Osszesimulas tehéat lehetséges. A vagyonosabb
osztaly meritse a nemzetiséget a népbél s nyuijtsa neki cserébe a miivelt=
séget. A magyar nép hé&s, nagylelkii és jézan. Hajoljatok meg elStte és
becsiiljétek!

Sok tekintetben rokoni felfogés sziiléttje, de kevésbbé a miivel§dési
kérdések terén mozog a Mocsary Lajos mar emlitett ropirata, mely
1856=ban jelent meg." O is buzditani akar, rdmutatva arra, amit el nem
vesztettiink, amit el nem veszithetiink s bizik benne, hogy «Széchenyi=
nek felébredt, megifjult nemzete» nem eshetik halédlos szendergésbe.
Szeressiik a hazat— Ggymond — szeressiik egymast, legyiink testvérek...
Tartsuk fenn nemzetiségiinket, nyelviinket, nemzeti szokéasainkat, —
szerezziink ezeknek becsiiletet. Haladjunk a miveltségben, gyarapitsuk
anyagi jélétiinket, haladjunk, ne tespedjiink. Ime : van tér elég nagy,
elég szép, elég parlag. A tarsasélet a nemzet belsg élete ; a tarsadalmi
viszonyoktél sokkal inkabb, mint a politikai formatél s térvényekts] fiigg
vajjon boldog, kellemes élet van=e egy orszdgban. Biztaté haladast lat
minden téren, csak osszetartésra van sziikség, mert nincs orszag, melyben
a térsasdg oly szétzildlt, szertehtzé éllapotban volna, mint hazankban,
nincsenek elismert vezet8k, nincs kdzéppont, mely a tarsasdgot egyesi=
tené. Birélja kiilondsen a ¢mégnési rendety, mely miveltségben tagad=
hatatlanul talszarnyalta a tobbi osztalyokat, de e mellett j6 részt elvesz=
tette nemzeti jellegét s kasztszeriien elzdrkézik, amiért t6bbnyire irigy=
ség és gylildlség kornyezik ; megréja a cimkérsagot is, mely mar akkor
is nevetséges kindvésekben mutatkozott. A f8iiri osztaly feladata volna
a nemzeti haladésnak, miivel6désnek irdnyt adni ; ne feledje, hogy ha=
tésa, befolyasa népszertiségét8l fiigg. Mocsary is f6kép arra buzditja
arisztokrécidnkat, hogy telepedjék meg Pesten, amelyhez legnemesebb
hagyoményai féizik s rdmutat az erdélyi f6nemesség példajara, amely

* «A magyar tarsasélet.
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hiven meg@8rzott nemzeti jellegével tudott vezetdjévé emelkedni az ottani
magyar tarsadalomnak. A dfertalymagnasokir=nak.is kijut a korholasbél ;
azutén ratér a szerz a «tablabirak osztélyar=ra, melyt8l nemzetiink valédi
fiziogndmiajat kapta, de a mely tulajdonképpen nagyon kiilonb6z8, vidé=
kenkint is eltér§ elemekbél alakul ; ennek az osztédlynak jobbméda tag=
jait is szeretné Pesten Osszpontositani, hogy fiaikat kiilonb6z8 hivatali
palyara, f6képpen a miiszakiakra képeztessék ki s a mez8gazdasagot
ipari irdnyban fejlesszék ; a tudoményos miivel6dést sem szabad azon=
ban elhanyagolnunk azért, mert fiaink sem kévetek, sem alispinok nem
lehetnek. ;

Mar az el8bbi fejezetekben is megfigyelhettiik, hogy a targyalt év=
tized mésodik felében s kiilondsen a parisi béke 6ta, miéta a korméany-=
politika céltudatosan és kifejezetten enyhébb médszerekre tért at, a nems=
zet is bizonyos nekibatorodasnak, szabadabb mozgéasnak jeleit kezdte
adni. Ez a novekv8 batorsig megragadta a tarsadalmat is, mely mind
t6bb médjait, alkalmait kereste és taldlta meg a hatni, alkotni tudasnak,
s azokkal annél szivesebben élt, minél nemzetibb jellegti célt szolgalt
vele s minél jobban tévolitotta el torekvése a kormanynak gyakran atyas=
kodé latszat, de mindig nemzetellenes szandékaitél.

Ily teret talalt maganak a tarsadalom a kozadakozasokban s az iro=
daloms= és miivészetpartolasbap. A «Magyar Hirlap» mér 1850=ben pré=
bélt aléirasok Gtjan pénzt gfgi;eni az elbetegesedett és nehéz viszonyok
kozé jutott Garay Janos kolténk folsegélyezésére. Kevéssel kés6bb a Pesti
Naplé lelkes felhivéast kozolt régibb irodalmunk folélesztése s e célbél
egy «Nemzeti Kényvtar cimii irodalmi véllalat meginditésa iigyében.
Az alairok kozt, legjelesebb irdink tarsasdgéban ott szerepeltek Urményi
J6zsef, Zsedényi Ede, Somssich Pal is. A felhivéas hivatkozott arra, hogy
«az utolsé razkédasok» altal megrendiilt, de el nem enyészett nemzeti
élet els§ jelét a felocsudott irodalom adta, ez kélté fel a megingott dn=
tudatot és dpolja a megmaradés bizodalmat. Az irék egy része ismét régi
helyén all s miikadik, hatra van, hogy a kozonség is azt tegye : hazafias
buzgalommal partolvén irodalmat. Két évvel utébb Garaynak idékézben
valé elhinyta alkalomszer(ivé tette az & dsszes kolteményeinek kiadéasat
mar hétramaradt csalddjanak gydmolitésa céljabél is. A Garay=arvak
javara majdnem orszagszerte gyiijtések folytak és jotékony céli eléadasok
rendeztettek. Ugyanez id6ben hirlapi felhivasok alapjan indult meg elé=
sz8r a gyiijtés egy irdi segélyalap létesitésére. Egy lelkes fiatal papkslts,
ki akkor még nem volt egri kanonoki javadalom birtokaban : Tarkéanyi
(Viparina) Béla sajatjabél tette lehetévé a Toldy Ferenc ¢«irodalmi arc=
képeir=nek kiadasat ; tobb mas iré és miivész is érezte az § gyamolité keze
hatésat. A Vorésmarty haléla napirendre hozta az 6 arvéirdl és siremléké=
8l valé gondoskodast ; itt azonban a kegyeletes jétékonysdg miive mér
beléiitkozott a kormény akadékoskodéséba, mert a nagy kolts, mint
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1849=ben képvisels tkompromittalt egyén» volt, akinek neve, Ggy taldl=
tdk, hogy nem szerepelhet nyilvanos adakozasokban ; csak kéz alatt ko=
roztettek iveket, melyeken — a kezdeményez8 maga Deék Ferenc lévén—
tekintélyes 6sszeg gy(ilt ossze. A Vorosmarty siremléke a kerepesi temet6=
ben 1858 8szén késziilt el.* Ez id6tajt ugyancsak Deédk Ferenc és Ranol=
der piispok inditaséra elhataroztak, hogy Kisfaludy Sandornak Balaton=
fiireden emlék, Sitmegen pedig sirké allittassék. Tomory Anasztaz pedig
a Katona J6zsef=szobrat ajandékozta a Nemzeti Szinhaznak.?
Boross Mihaly a Vasarnapi Ujsag atjan inditott mozgalmat kézségi
konyvtarak létesitésére, mely kivalt nehany lelkes tanité és lelkész segit=
égével széles korben talalt visszhangra. A Nemzeti Szinhéz anyagi vi=
szonyainak megrendiilése 1858=ban szintén nagyobb ardnya adakozéasra
szolgaltatott okot. Gréf Kérolyi Gyérgy és br. Sina Simon 25—25,000
frttal inditottdk meg a gyiijtést, Batthyany herceg, gr. Karolyi Istvan's a
hédrom Andrassy gréf egyenkint 10—10,000 frttal ; a Jasz=Kun keriile=
tek 50,000 frttal jéarultak hozzad ; de itt mar a nagyon szembetiinSen
nemzeti cél szemet szirt : a kormanyzé f8herceg tiltakozott a gyiijtés
nyilvénos folytatésa ellen ; a befolyt pénzt azonban mégsem vonték el
céljatél. A nemes céla kozadakozasoknal gyakran lépett elStérbe a
Karéacsonyi Guido délvidéki nagybirtokos hamar kdzismertté valt neve ;
mikor azonban Karicsonyi a trénorokds sziiletésekor egy minden
addigit elhomalyosité adoménnyal lépett az alkalmi adakozék sordba s
ezért kevéssel kés6bb gréfsagot kapott, az az élc kelt szarnyra, hogy &
csindlta Magyarorszédgon a legjobb iizletet, mert olcsén szerezte a nép=
szer(iséget s dragan adta azt el.3
Még nagyobb lendiiletet vettek a kozadakozésok az 1859=ik évi
nagy nemzeti ébredés idejében. Kiilondsen a magyar holgyek buzdultak
fel : az Akadémiaban tartandé legjelesebb fololvasas jutalmazaséra tiz
éven at évenkint 78 aranyat ajanlottak fol ; az § megrendelésiikre festette
meg — a Kazinczy emlékiinnepélyek alkalmabél — Orlay Petrich Soma
ismert képét, mely Kazinczy és a Kisfaludyak kibékiilését abrazolja a
Szemere Péal hiaziban. Magyar hélgyek korébdl indult ki a mozgalom a
Nemzeti Mtzeum termének, mely akkor a nagy irodalmi 8sszejovetelek
és iinnepélyek helye volt, mélté feldiszitésére ; 8k kezdeményezték a
kevéssel el6bb elhtinyt Lendvay Marton szobranak feléllitasat. Ugyan=
akkor a bécsi magyar dedkok Szily Kélman buzditisara gyiijtést indi=
tottak a Kazinczy szobrara és az Akadémia alapk&jének gyarapitasara s

* Magy. Hirlap 1850 jan. 6. P. Naplé 1851 jtn. 24., 1854 jan. 4., jan. 11.
1856 febr. 20. Turi Béla : Tarkanyi szelleme, Kath. Szemle 921. dec. 579. l.
Arany J. lev. 1. 386. |. Héke Laj. Magy. Gjabbkori tort. I. 408 —409. l.

2P. Naplé 1857 szept. 15.

3 Boross Mihaly : Elményeim 11. 345.s kév. 1. B. F ath F.id. m. II. 198.1.
Vas. Ujsag, 1858. 358., 394., 415. 1. P. Naplé 1859 febr. 20.
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a gr. Dessewffy Emil folhivasara orszagszerte folyt a gyiijtés egy
Kazinczy=alap létesitésére.’

Sohasem részesiilt a magyar jatékszin oly lelkes folkarolasban, mint
ebben az idében. Emlitettiik mar a magara hagyatott pesti Nemzeti
Szinhaz anyagi helyzetének biztositdsara irdnyult térsadalmi akciét.
Pécsett Mailéth Gyorgy, mint a Kaszind elnoke, karolta f6l a magyar
szinészetet s estélyeket rendezett, melyeken a varos legel§kelébb kézon=
sége jott Ossze a szintarsulat tagjaival. Aradon Csernovics Péter, latvan,
hogy a hatésdg a magyar szinészeknek nem ad engedélyt a jatszésra, a
német szinigazgaté ajanlatait meghaladé sszegért maga vette bérbe a
szinhézat s a kozonséget vendégiil hivta meg a magyar szinel6adésokra.
Szabadkan a szerb eredetti Rudics, Antunovics, Mukits és Vojnics csa=
ladok tiindokéltek leginkdbb a magyar szinészet folkarolaséban s az
allandé szinhaz létrehozasaban. Marosvasarhely mint a székelység f6=
varosa igyekezett a szinpartolas terén versenyre kelni Kolozsvérral.?

A térsadalom tettvagya (j életre keltette a kiilonb6z8 egyesiileteket
és tarsulatokat is és Gjakat létesitett a régiek mellé. Méasutt mutattunk ra
a hosszii vajudésra, mely az Akadémia tevékenységének a régi kereteks=
ben valé megtjitasat megel6zte. Az dnkényuralom berendezkedésével
jaré vélsdgot még ardnylag leggyorsabban s legkdnnyebben allottak ki
a jotékony ndegyletek ; e tekintetben példaadé volt a mar 1817 6ta fenn=
allé pesti néegylet, mely Bohus Szégyény Antonia lelkes vezetése mellett
a rend8rségnek az egyesiileti iigyekbe valé beavatkozaséat azzal haritotta
el, hogy Hildegarde f6hercegnének a «f6kormanyzé» nejének ajanlotta
fol a véd8séget ; a f6hercegnd elfogadta e tisztséget s azontdl a rendér=
ség képviselSje nem mert tobbé a valasztményi iiléseken megjelenni és
az egyesiilet magas partfogdjanak védszarnyai alatt még az inséges
honvédcsaladokat is zavartalanul segélyezhette. A f6hercegnd pértfogésa
alatt jott létre az els§ boleséde is Pesten’ 1852=ben, mely mindjart szép
virdgzasnak is indult.?

Az Orszagos Gazdasagi Egyesiilet torekvései a maga mitkddésének
Gjrameginditasara é5'a korméany ellenséges sakkhdzéasai, melyekkel e régi,
nagy orszagos egyesiiletet a maga bizalmi embereinek vezetése aléd he=
lyezni s Ggyszélvdn hivatalos szervezetté idomitani igyekezett, mar az
el§zményekbél is kitfintek némileg. Az els6 alapitas érdeme ennél is a Szé=
chenyi nevéhez s a harmincas évekhez f(iz8dik ; az egyesiilet hamar fel=
viragzott és szétterjedt, amennyiben a legtobb megyében sikeriilt fioko=
kat létesitenie. A forradalmi események azonban annal nagyobb valsagba

* Vas. Ujsag 1859. 131., 622. 1. P. Naplé 1859 marc. 18., maj. 20., okt. 25.,
nov. 22,, dec. 14.

* Molnar Gy. id. m. 1l. 73., 128—129., 172., 251. .

3 Biishach id. m. 11. 84. s kov. |. R."Naplé 1857 nov. 16. Lasd a Vas.
Ujsag émelygds magasztalasat a féhercegndre : 1856. 290. I.
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sodortak, miutin «<Koztelek» nevii, ma is fennall6 tekintélyes pesti héza=
nak épitési kdltségébsl még tetemes adéssaga maradt hétra, mikor pénz=
készlete a forradalmi bankjegyek érvénytelenitése kovetkeztében meg=
semmisiilt s dnrendelkezési jogatél megfosztatott. Sokéa egy, a kormany
részér8l megtlirt egyénekb8l Heinrich Nep. Jéanos elndklete alatt alaki=
tott valasztmaény intézte az egyesiilet iigyeit, azonban ennek tevékenysége
csak a vagyon kezelésére s mez8gazdasagi kérdésekben valé vélemény=
adasra szoritkozhatott. Geringer javaslata, hogy az egyesiilet vegye fol
a ¢csaszari=kiralyi» cimet s ennek fejében részesiiljon nagyobb allam=
segélyben, Ggylatszik, egyik részrél sem talalt elfogadésra. Sikeriilt azon=
ban az éllamtél 20,000 frtnyi kamatnélkiili kélcsont kieszkdzélni s miutén
az alapszabélyok is 8sszhangba hozattak a korményzati szempontokkal,
végre 1857 november 17=én meg volt tarthaté az Gjraalakulést kimondé
koézgyf(ilés, melyen elnok gr. Kérolyi Gyorgy lett, alelndksok pedig Lényay
Gabor és Koriznics Laszl6. Miutan azonban Kérolyit a kormany még
ez id6ben sem volt hajlandé elndkiil elfogadni s 8 emiatt lemondott tiszt=
ségérdl, az egyesiilet tevékenysége egyelSre a két alelndk vezetése alatt
indult meg.*

Az Orszégos Erdészeti Egyesiiletnek mar 1851=ben sikeriilt médo=
sitott alapszabélyait meger&sittetnie. Az Erdélyi Gazdasagi Egyesiiletet
is mér 1854=ben teljes tevékenységben latjuk, kiilondsen sz618= és gyii=
mbdlcsiskolaja, valamint a gazdasédgi gépek terjesztése terén. S az orsza=
gos egyesiiletek nyoméban megindult a megyeiek tjraszervezkedése is,
azonban a korméany megkovetelte, hogy azok 6néllé egyesiiletek legye=
nek, nem az orszagosnak fidkjai, mert félt minden, az egész orszagot
behéléz6 szervezettSl. 1857=ben a gréf Andrassy Gyorgy kezdeménye=
zésére Hegyaljai Tarsulat keletkezett a bortermelés elémozditasara s
féleg a gr. Szapary Antal buzgésaganak eredményeképpen alakult meg
a Nemzeti Lovaregylet és nyitotta meg 1858 elején pesti «(Nemzeti
Lovarda»=jat.” :

A Vérosmarty temetésének 1855 novemberében varatlanul, készii=
letleniil nagyszer{i nemzeti tiintetéssé alakuldsa s az a tény, hogy e
tiintetésért senkit felel§sségre nem vontak, mert nem is vonhattak, bato=
ritotta fel a magyar kozénséget arra, hogy nemzeti érzelmének legalabb
a letlint nagyok emlékének iinneplésében nyiltabb és messzehatébb ki=
fejezést adjon. Kolozsvérott gyasziinnepélyt rendeztek az elhtanyt kolts
emlékére ; 1856=ban Szigetvarott sikeriilt Zrinyi Miklés emlékét, eles=

* Geringer=iratok (O. L.) Ger. elSterj. a foldmiv. min.=hez 1850 maj. 10.
ennek leir. nov. 20. Augusz f8isp. jelent. 1851 éapr. 1. O. M. G. E. bizottma=
nyan, jelent. 1851 marc. 16. (Berzev. irattar.). Magy. Hirl. 1852 jan. 29., aug. 4.,
22., nov. 3. P. Naplé 1857 szept. 22., nov. 18,, 1858 jan. 21. _

2P. Naplé 1851 dec. 2:,,1857 nov. 18., 1858 jan. 12. Urmdssy id. m. I.
142. 1. Séarosm. Gazd. Egylet iratai (Berzev. irattar).
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tének évnapjan megiinnepelni; ezt a hatésagok meg nem akadalyoz=
hattdk, mert hiszen Zrinyi nem csak a hazaért aldozta f61 magat, hanem
a kereszténységért és a kiralyért is ; a sajté ezt mint a honszeretet tiizé=
nek élénkitését méltatta. 1858 majusdban a csekei sirnal Kolcsey=emlék=
iinnepélyre gyfilt 6ssze a vidék hazafias kézonsége.’

Ami a szivekben rejlett, az hovatovabb bator kifejezést is keresett.
Kolozsvérott az 1857=iki els§ léverseny alkalmabél nagy testvéresiilési
aldomas folyt az Gri Kaszinéban az erdélyi és magyarorszagi urak kozott ;
br. Wenckheim Béla tiizes poharkoszont8ben kikelt a németesits rend=
szer ellen s reményét fejezte ki, hogy jov6ben sok egyiittes iinneplése
lesz a Kiralyhdgén innenieknek és taliaknak.” :

Azonban mindez nem elégitette ki kiilonosen a fiatalabb nemze=
déknek azt az érthet§ vagyat, hogy a kozéletben elnyomott, megalazott
nemzeti érzést minél hathatésabb kifejezésre juttassa. Erre pedig két
méd kinadlkozott : a nemzeti tadnc és a nemzeti ruhaviselet folkarolésa.

Ismételve utaltunk mér arra a hévre, mellyel a fiatalség minden
mas tanc hattérbe szoritasaval kovetelte és tancolta a csardast, minden
nyilvanos vigalom alkalméval is. A hatéség prébélt ezzel szembeszallni.
Prottmann 1852 farsangjaban a balokon a csardas folytonos, zajos kive=
telése miatt megtiltotta annak jatszaséat ;3 de csakhamar meg kellett neki
és feljebbvaléinak is gy8z8dnick arrél, hogy képtelenség az embereket
kényszeriteni akarni arra, hogy ha vigadni akarnak, milyen tancot lejt=
senek s hogy ha ragaszkodni akarnak ehhez, nem marad més hétra,
mint egyaltalan eltiltani a tdncvigalmakat, ami pedig furcsa ellenmondaés
volna azokkal a hivatalosan terjesztett hirekkel szemben, hogy Magyar=
orszagon a viszonyok megszildrdultak, nyugalom és megel égedés ural=
kodik. Tehat engedni kellett és meg kellett mutatni, hogy a csardéas nem
tiltott tanc, amiért azt — ill6 mérséklettel — utébb még a korményzé
f6herceg udvari béljain is meghonositottak.* Ezzel tehét a fiatalség tanc=
kedve kielégitésének atjadban nem éllott tobbé akadaly, de a magyar
tanc mint tiintetés kezdte elvesziteni élét; gondoskodni kellett vala=
mir§l, ami azt pétolja, ami nagyobb mértékben éreztette az ellentétet
a térsadalom érziilete és a létez6 allapotok kozott. Igy sziiletett meg —
mint latni fogjuk — szoros kapcsolatban a nemzeti tincokkal, a magyar
ruhaviselet eszméje.

A rémuralom idejében s elvétve még késébb is, a rendérség be=
kisérte az olyan embereket, akik kiilonésen magyaros jellegli ruha=,
kalap= vagy bajusz= és szakéllviselettel keltettek feltiinést. Ezt meg

’,L:lrméssy id. m. L. 144. I. Vas. Ujsag 1856. 342. 1. 1858. 274. .
*Urméssy id. m. 179. L.

3 Gensd. Dép. 1852. Bach hetijelent. jan. 25—31=rél,

+ Hunfalvy id. m. 73. L
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lehetett tenni addig, mig egyesek kiiloncségérsl volt sz6, de ennek
lehetetlenné kellett vélnia, mihelyt a magyar ruhaviselet altalanossa
vélt. Azonfeliil mi jogon lehetett volna valakit iildézni magyar szabasa
ruhéjéért, mikor Bach még a maga 1degen hivatalnokait is ilyenbe baj=
tatta?
magyar ruha divatdnak eszméje 1856=ban meriilt fel, amikor a

ti jogaszok tervbe vették, hogy béaljukon magyar v1seletben fognak |
megjelenni s a Hélgyfutar ezért megdicsérvén Sket, ez okbél rendéri
megintést kapott.” A terv akkor még meg nem valdsult, de megvalé=
sult — mint mér emlitettiilk — a kdvetkez6, 1857. év farsangjan, amikor
a Vasérnapi Ujsag februérius 1=én igy szamolt be az els6 attilak meg=
jelenésérsl: «Mult szerddn ment végbe a pesti jogaszok éltal rendezett ,
tancvigalmi iinnepély. (Jogédsz=dalidénak nevezték.) Nem ok nélkil |
mondjuk, hogy iinnepély, mert ez volt Attilainak nevenapja, ami oly
régen ki volt torélve naptarunkbél. A jelen volt férfiak alig észrevehets
kivétellel mind «attilar=ban jelentek meg ; ezért volt ez Attilanak neve=
napja: Az éltalanosan viselt dolményok tsbbnyire k6gombokkal vannak
ellétva, sziik dijjal régi szokas szerint s lehajtott barsonygallérral ; hoz=
zéjok fekete mellény jarul szintén k&gombokkal s fekete nyakkendt’i,
lehajtott inggallérral. Egy péar barsony és virdgos atlasz diszéltonyt is
latunk férfiakon, aranygombokkal és dvekkel s aranyrojtos nyakkend8k=
kel. A holgyek kivétel nélkiil magyar vallfiiz6kben jelentek meg, keb=
leiken gyongyzsinérzattal, a szines ruhaderekak arany,-eziist csipkézet=
tel vagy hattyGprémmel diszitve. Hajadonok fején gydngyos parta vagy
virdgokbél font péartaidomt koszord, a deln8kén &si divata konty,
aranycsipkés magyar f6koté».?

A magyar ruhaviselet kifejlédéséhez és elterjedéséhez hathatésan
jarult hozzéd a nemzeti tanc kiilonboz8 ismeretlen vagy elfeledett vélsv
fajainak felélesztése. Ha a csardasnél a megszokas a sarkantyGt még
nélkiilozhet6vé tette, a palotasnal, kérmagyarnal és magyar=szélénal a
bokazas sarkantytipengés nélkiil csakugyan nem tette volna meg hatését.
A szép palotastancot, Téth Soma zeneszerzeményéhez alkalmazva 1858
végén mutatték be elszor a Nemzeti Szinhaz szinpadjan.® Maér akkor
megnyilvanult az Shajtés azt a jovS farsangi «dalidé»=kon is meghono=
sitani. Az eszme Ggy latszik legel8szor Pécsett valésult meg, ahol mér a
kovetkez6 évi februarius 8=4n egy tancvigalom alkalmaéval hat férfi és
hat n8 — a férfiak kék s veres barsony nemzeti diszéltonyben arany és
eziist zsindrozassal, a n6k fehér és kék atlasz magyar ruhdban — lelkes

* Vadnay K. id. m. 18. 1.
'* Vas. Ujsdg 1857. 43. 1. A hivatalos )elentes szerint a megjelent férfiaknak

. csak fele volt magyar rubhéaban.
SU. oft 1858. 538. 1.
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tetszést aratva mutatta be a feltjitott nemzeti tancot.” A magyar tancok
még a kiilféldon is divatba kezdtek jonni; a lengyelek mér 1859=ben
“folkarolték Lembergben a kérmagyart s Velencében egy ott allomésozé
magyar ezred kadétjai lejtették el az olaszok tetszése kozt a magyar
tancokat.”

A valédi nemzeti folébredést, mely a tiintetések minden fajat is
tetSpontjara juttatta, Ausztria 1859=iki elvesztett olaszorszagi haborija
s azt kovetSleg a Bach bukésa idézte el6. Most Magyarorszag nem akart
tobbé «csendes» lenni! Az absolutismusnak nem egészen tiz évi uralma
teljesen elegendd volt arra, hogy benne a nemzet elétt és kiinn a vilag
el6tt nyilvanvalévé legyen kudarca. Félelmes lenni megsziint, aldasossa
lenni nem tudott; el nem keriilhette sorsat, hogy gyfloletessé, sét
hovatovabb nevetségessé valjék. A gyfliloletesség és nevetségesség kozos,
eltoriilhetetlen bélyegét Széchenyi siitotte ra sarga konyvével, a «Blick»=
kel, melyet 1859 nyardn az emberek kézrSl=kézre adtak egymaésnak
Magyarorszagon. A kozhangulat tidlfesziiltségét még fokozta &sszel a
protestdns patens altal keltett éles visszahatas.

A «Szézat» és «Himnusz« éneklése akkor kezdett hazafias szokéssa
valni ; el8bb csak a magénhézakban, tarsas osszejovetelek alkalmaval,
késébb aztin kivitték az utcara, énekelték minden nyilvdnos sokada=
lomban, legtobbszor pedig Pesten. Az ifjiisdig minden alkalmat fel=
' haszniélt az ily énekkel valé tiintetésre, az utcai nép pedig szivesen csat=

lakozott hozza, amiért késSbhb az osszeiitkozések a renddrséggel, sét a
katonaséggal is elkeriilhetetlenekké valtak.?

Most kezdett a magyar 6ltozék mar nem csupan téncjelmez lenni,
hanem mindinkabb a&ltalinos, majdnem mondhatni kételez8 ruha=
viselet. A gyermekeket is magyaros huszér= vagy csikésruhdba 6ltoz=
tették.* Augusztusban oltotték fel a fénemesek is a magyar nemzeti
viseletet ; «beléugrottunk a magyar nadragba és csizmaba»’, mondta
grof Esterhazy Istvan.® Vidéki eskiivékon is jol esett kivalt féurainkat
fényes diszmagyarban lathatni az akkori «frakkos és krinolinos szédzad=
ban». Kisebb vidéki helyeken is az ifjak magyar ruhéban, sarkantyds
csizméban jartdk a «kdrmagyart=>. November elején azt irtdk a lapok :
«A magyar nemzeti viselet egy id§ 6ta, sziviink 6rémére, nagyon labra
kezd kapni. Uton=ttfélen talalkozunk attilds, magyar nadragos, sarkan=
tyds csizmas emberekkel, mely 6ltdzékhez oly jél 4ll az G. n. kanasz=
kalap. Tobb pesti szabénél egész magyar oltozetek oly nagy szémmal
vannak megrendelve, hogy alig képesek megfelelni a megrendeléseknek.
Ideje is volna mar egyszer, hogy ami magunknak is van, azért ne for=

*U. oft 1859. 94. 1. 3 Bashach id. m. l. 307. l.
“¥Dr. Mauks Erné : Magyar farsang 4 P. Naplé 1859 jal. 12.
1859=ben, P. Hirlap. 1922 febr. 14. 5 Podmaniczky id. két. 87. L.
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duljunk a kiilfsldhéz, f6kép midén a miénk kitesz a masén». Szatmas=
rott a Kazinczy=iinnepély alkalmaval tartott lakoman hatéroztak el koz=
akarattal, hogy ezutan mindenki magyar ruhat fog viselni ; Erdélyben
a Miazeum felavatisa koriili nagy felbuzdulés idejében vélt a magyar
viselet altaldnossé.”

A dolognak volt gyakorlati oldala is : a magyar ipar felkarolasa ;
igazdn magyarszabasti ruhékat utévégre is nehéz volt a hazén kiviil
elgallittatni. A hazafias propagandéba egy kissé belévegyiilt ez az érdek
is, mely annél teljesebb kielégitést talalt, minél inkabb alkalmazkodott
a magyar divat a mindennapi élet sziikségleteihez. Lassankint az attila
mellett meghonosodott a pitykés is, mely aztin megkivanta, hogy vise= |
18je fokost hordjon a kezében s arvaldnyhajat a porge kalapjan ; hordtak
magyaros zekét is, a feldltgk is magyaros szabést kaptak : a téli, tobb="
nyire prémes, Gjjas felol6t Budanak hivtak, a véllra vethet8 kdpenyt |
Deék=kdpenynek, a cifrazott parasztcsuha utdnzatat szdrnek. A divat=
lapok szebbnél=szebb szines képeken ajénlottdk a magyaros néi ruha
mindenféle valfajait : -a pruszlikokat és ingvallakat, a Kazinczy=attildkat,
a Zrinyir8l nevezett és egyéb mentéket. Az Gj viselet magasztaléi azt
talaltak, hogy az minden egyébnél célszeriibb és gazdasédgosabb is, mert
viselSje kevesebb ruhadarabbal érheti be, mint az, ki a nyugateurépai
divat évadonkinti véltozasaihoz alkalmazkodik.”

Amint a lapok most mér erélyesen merték kovetelni a magyar tan=
nyelvet a redliskolakban és szakiskoldkban is, gy bétor beszédek hang=
zottak el a nemzeti kovetelések mellett az Erdélyi Miizeum megnyitasi
iinnepélyén, ahol br. Edotvos Jézsefet, mint az Akadémia képviseldjét
haromszéaz f6bél all6 faklyadsmenet tidvozslte. Zajos tinneplés targya volt
Jékai is Nagyvaradon a szinhézban, ahol neje follépte alkalmabél jelent
meg. Ugyancsak tiizes szinhazi tiintetés volt Miskolcon, hol nemcsak a
Szézatot és Himnuszt énekelte a kézonség, hanem a Vid cim(i drdma harei
induléjat is, némileg médositott s eléggé érthetSen az uralkodé hatalom
ellen iranyulé széveggel, mikozben az egész kozonség feléllott s a férfiak
kalapjaikat, a n8k pedig zsebkend&iket lengették. Pesten novemberben |
a Ferenciek=temploméban az egyetemi ifjiisdg magyar diszben jelent meg
bizonyos Magyar Lajos lelkiiidveért tartott gyaszmisén; s a hatésag |
el8tt sem maradt titok, hogy a Magyar Lajos senki més, mint a vér= |

* P. Naplé 1859 szept. 14., dec. 1., 3. Vas. Ujs. 1859. 536. 1. Lrméssy id.
m. . 199. 1.

2 Vas. Ujs. 1859. 623. 1.

3P. Napls 1859 -aug. 27., szept. 20., 22., 23., 27. Gensd Dép 1839 869. és
883. szam. Molnér Gy. id. m. 271. s kov 1. :
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lelkes beszédek,” melyekrsl a lapoknak hallgatniok kellett, az Akadé=
miédnak hosszi sziinet utdn el8szér megtartott iinnepélyes koziilése s a
hézénak felépitésére meginditott mozgalom, az Erdélyi Mizeumnak
mar tobbszor emlitett felavatdsa a két testvérhaza szellemi kitiinségei=
nek dsszejovetelével, lakoméval s az egész Erdélyre kiterjeds lelkesedés=
sel mind hozzéjarultak a nemzeti érzés és a kozhangulat emeléséhez. Ez
utébbi Kolozsvérott november 21=én lezajlott iinnepély tulajdonképpen
az Erdélyi MGzeum=egylet hosszt vajudés utani végleges megalakulasa=
nak sz6lt. Az iinnepi gyfilésre, melyen gr. Miké Imre elnéksélt, eljott a
polgéri és katonai kormanyz6, Liechtenstein herceg is s a szaszok is szép
szammal voltak képviselve ; és mikor a szabélyok értelmében titkos sza=
vazés Gtjan kellett donteni a felett, hogy az egyesiiletnek mi legyen az
iigykezelési nyelve, a beadott 388 szavazat valamennyi a magyar nyelvet
kovetelte.” De a nemzeti ébredésnek e szép napjaiban a legemlékezete=
sebb megnyilatkozdsok az 1859 év utolsé hénapjaiban megtartott
Kazinczy=emlékiinnepélyek voltak.

A torténelem véletlene tigy akarta, hogy Schiller és Kazinczy majd=
nem egyidejiileg sziilettek® s igy mindkett8 sziiletésének elsé szazados
évforduléja 1859 Gszére esett. Bécsben épp Gigy, mint Németorszdgban
nagy Schiller=iinnepélyekre torténtek elSkésziiletek; Bécsben csaszari
rendelettel egy teret neveztek el a nagy kéltérsl, mindeniitt a kormény
is hozzajarult az iinnepléshez, habar Ausztridban kevésbbé &szintén,
mint nyugati hatdrain tGl, mert az iinneplésbe vegyiiltek hangok, melye=
ket az osztrak onkényuralom nem szivesen hallott. Mégis ily koriilmé=
nyek kozott szinte lehetetlen volt megakadalyozni vagy éppen megtiltani
azt, hogy a magyar térsadalom viszont a magyar irodalom egy Gttors
apostolénak egyidejli centennériumét megiilie. Az osztrdk sajté szives
sen ganyolédott az Gsszehasonlitas folott ; * utovegre is meg nem dont=
hették azt a tényt, hogy, ha Kazinczy vxlaghlrben és kolt8i nagysagban
nem is mérkézhetik Schillerrel, m{ikodése a nemzeti nyelv és irodalom
Gjrakeltése és kifejlesztése koriil korszakos volt. A mozgalom a csak nem=
rég foléledt Akadémiabél indult ki, melynek az évnapon megtartott
Kazinczy=iinnepélyét a maga helyén méltatjuk. A példat azonban betii
szerint az egész orszag kovette és az, hogy helyenként a hatésagok pré=
béltak géncsot vetni‘a mozgalomnak, ezt nem korlatozhatta, csak kése=
delmeket, halasztasokat idézett el8, amelyek aztan okozéi lettek annak,
hogy oktéber végétsl egészen .a kovetkezd év februariusdig majdnem
minden napra esett valahol egy Kazinczy=iinnepély s folytak mindenfelé

* Ezekrdl s politikai kovetkezményeikrdl a I111. kétetben szélunk.

* Lasd az tinnepélyek leirasat a Vas. Ujs. 1859. évfoly. 581. s kov. L.
3 Schiller 1859 november 10=én, Kazinczy u. a. év oktéber 27=én.
4P. Naplo 1859 okt. 30.
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a gyiijtések a Kazinczy=alapra, amir8l a lapok pontosan és kimeritGen
hirt advén, az iinneplési és gyiijtési kedv dnmagéanak terjeszt§jévé lett s
lassankint az egész nemzetet magaval ragadta.

Kiilondsen lelkes volt az iinneplés Kolozsvarott, hol még a meg=
el6z6 muzeum=egyleti gy(ilés emelkedett hangulata uralkodott az iin=
nepl8kén, Miskolcon, hol Tompa és Lévay buzgélkodtak nagy el8djiik
emlékezetének mélté felGjitasdn, Szatmarott, hol — mint lattuk — az
emlékiinnepély ihlete nemzeti fogadalomnak lett forrasava, Szegeden,
Debrecenben, Aradon; a nagyobb helyeken szinhazi diszelSadast és
lakomét is rendeztek, sok helyen emléktancvigalmat ; Tatrafiired ven=
dégei a kés8 évszak ellenére megtartottdk a maguk Kazinczy=iinnepélyét.
Erdély széamos helyén, olyanokon is, hol a magyarsag kisebbségben van,
megemlékeztek Kazinczyrél, sét az olyan helyeken mint Verebély, pusz=
tdkon, mint Gerendéson, Magécson, Czégény=Déanyadon maguk a féld=
mivesek rendeztek szerény, de lelkes emlékiinnepélyt.

Az egyidejlileg meginditott gyiijtés, — mely koriil f6kép gr. Des=
sewffy Emil buzgélkodott, egy Kazinczy=alap létesitésére szolgalt, mely=
nek rendeltetése volt, a nagy nemzeti apostol elszegényedett ivadékainak
megsegitése s egyhttal a Kazinczy sirjanak s a széphalmi kertnek meg=
szerzése s fenntartdsanak biztositdsa.” Kiilon gyiijtés indult egy, a Nems=
zeti Miizeum kertjében fsléllitandé emlékszoborra is.”

Az iinneplések végnélkiili sorozatat mintegy betetzni volt hivatva
a széphalmi kertben, Kazinczy sirjanal a szabad ég alatt tervezett tome=
ges iinnepély, melyet sok akadaly lekiizdése utdn végre december 30=ikdn
sikeriilt megtartani.S. A. Ujhelyr8l mérareggeli 6rdkban indult el a menet
a félmérfoldnyire fekvé Széphalomra 317 fogaton, zeneszéval a sirhoz,
amely koré, habér a tervezett nemzeti zarandoklasnak el kellett maradnia,
mégis mintegy 4000 ember gyiilekezett. Ezekhez legel6bb br. Senyey
Péal intézett lelkesit6 szézatot, majd Erdélyi Jénos emlékbeszédet ;
azutdn a Kélesey Himnuszénak hangjai kézt Karolyi Kornis gréfné s
utdna pérlednyok letérdelve helyeztek koszorat a sirhantra, mely kéré
Bretzenheim hercegné, a sarospataki Rékéczi=var Grngje iiltettetett négy
cserfat. Szemere Miklés kslteménye s még tsbb lelkes folszélalas zarta
be a sir kériili iinnepélyt, melynek végeztével a kdzonség Ujhelyre térs
vén vissza, ott dldoméasokkal fiiszerezett lakoméra gyiilt 6ssze s délutén
még faklydsmenetet is rendeztek az ez alkalommal Kazinczyrdl elneves=
zett utcan végig.?

A Kazinczy emlékének ez az éaltaldnos iinneplése az 9sszes el6zmé=

* Gr. Dessewffy Emilnek Berzeviczy Tivadarhoz nov. 4=r8l int. levele a
berzeviczei irattarban.
-2P. Naplé nov. 22.
3 Az tinnepély lefrasat lasd a Vas. Ujség 1860. 10., 16. és kév. 1. P. Naplé

1859 dec. 213.
27*
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nyek utédn s a nemzet visszatarthatatlan félébredésének annyi més jele
kdzepett, immar teljessé tette a magyar tarsadalom egységes, elszéant,
szervezett csoportosulasit a nemzeti iigy koriil, melynek gy&zelmében
valé hitét csak megedzette, nem gydngithette, annél kevésbbé irthatta
ki a tiz éves elnyomais. ;

A Kazinczy torténeti alakja, életének munkéja és foldi sorsa kétség=
kiviil kiilonésen alkalmas volt arra, hogy éppen abban az idében a nem=
zet képzeletére hasson s a visszaemlékezés altal felbuzditsa lelkét. O
fiatal koraban aldozata volt ugyanannak az dnkényes hatalomnak, mely
a nemzetet most elnyomta s a mely 8t a Martinovics=féle dsszeeskiivésbe
-valé belekeveredése miatt elébb halalra, majd varfogsagra itélte s éveken
at fogva tartotta ; &8 volt az, aki irdsaival és faradhatatlan agitatori tevé=
kenységével az ellatinosodott és elnémetesedett nemzetben a nemzeti
nyelv és irodalom kifejleszthetésének hitét ajrakeltette s e kifejlesztés
elhatérozésat megérlelte. Es e szenvedéseiért s ¢ munkajéért a nemzet 6t
életében eléggé nem méltanyolta ; félreértve, mell6zve, gondok és nél=
kiilozések kozt toltotte szomort végnapjait. Az 8 emléke irdnt tartozott
anemzet leréni azt az elismerést és halat, amit & életében meg nem talalt.

Azonban a Kazinczy emléke kériili nagy térsadalmi felbuzdulés a
maga igazi jelent8ségét még sem a torténelmi igazségszolgéltatas e szem=
pontjaitél kélcsdnozte ; az abban rejlett, hogy — mint azt az egykort sajté
is kifejezte, — ez az iinneplés ¢a sz6 legteljesebb értelmében nemzeti
megnyilatkozassa lett, mely nemcsak halét és kegyeletet fejezett ki, hanem
elveket és eszméket is képviselt. Megmutatta, hogy minden 8sztén és
érdek kozt, mely a magyar népet vezeti, legmagasabban nyelve és nem=
zetisége all. Megmutatta, hogy e szempontra a nemzet minden arnyalata
folemelkedett, minden felekezete ez eszmében és érzelemben testvérileg
dsszeolvad. A Kazinczy=iinnep Gjabb kezessége a nemzetegységnek.»”
A megnyilvanuldsnak ebben az egyetemességében, ebben az orszadg min=
den zugéra valé kiterjedésében volt a mozgalom igazi jelent6sége, volt
kifejezve az egész tarsadalom egységes hitvallasa a nemzeti nyely, a nem=
zeti jelleg meg8rzése és fenntartasa mellett s egyittal teljes bukéasa a tiz
‘évig uralkodé rendszer ama torekvésének : a tarsadalom megbontésa
altal asni ala a nemzeti dntudatot.

*P. Naplé 1859 nov. 1.
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(A szabadsagharc leveretésekor az irodalom elnémul ; a kimenekiilt, a hazé=
ban bujdosé, az iildézétt irék; az id8szaki sajté sorsa. Lassankinti munkaba
allas ; Szilagyi Sandor vallalatai. A magyar kozénség irodalomszomja; a folyd=
iratok ; irodalmi viszonyok s az irék élete Pesten. Vordsmarty, Tompa, Arany
egyéni sorsa. A hazafias lira follendiilése és elterjedése. Tompa, Gyulai, Arany,
Lévay, Szasz Karoly, Vorosmarty, Sarosy Gyula miikddése és hatasa e téren.
Vérosmarty halala; temetése nemzeti tiintetéssé lesz, els§ jele a nemzet élet=
Sszténének. Innentil a hazafias lira is bizakodébb hangot vélt. A lantos kéltészet
gazdagsdga e korszakban; a Petdfi=kovetSk; népiesség és tajszerti koltészet;
Lisznyay és. Szelestey, Székely, Zalar, Téth Kalméan, Thaly. Akik elhallgattak.
Mentovich, Pap Endre, Vajda Janos és Szasz Karoly. Gyulai, Lévay és Arany
az ekorbeli lira terén; Tompa a korszak jellegzetes lantos koltSje.)

A szabadségharc vége s a Haynau rémuralménak kezdete elnémi=
totta a magyar irodalmat is. Az elnémulds annél nagyobb volt, minél
hangosabb lett irodalmunk a nagy nemzeti félpezsdiilés idejében s a
hatalom szigora annél kérlelhetetlenebb, minél jobban azonositotta
magéat az irodalom a nemzet iigyével.

A politikai lapok szdma 1848 tavaszdn nehény hét alatt 33=rél
86=ra emelkedett. Igaz, hogy akkor tekintélyes szamot képviseltek s
nagy olvasottsignak orvendtek a magyarorszédgi német lapok is, de
egészen a szabadsagharc katasztrofajaig azok legnagyobb része is a
nemzet iigyét szolgalta. A mérciusi sajtészabadsag hatasa alatt sok lap
megbukott, sok 4talakult, de még tobb Gj keletkezett; a vidéken ekkor
szaporodtak meg az addig gyér djsdgok. 1848 és 49=ben rovidebb=
hosszabb ideig hetvenst magyar hirlap és folydirat éllott fenn.” A szép=
irodalomra s még inkabb a tudoméanyosra nézve a bekdvetkezett fegyver=
zaj kevésbbé volt kedvez8; nagyobb koltsi mivek alig keletkezhettek,
kéltészetiink a hazafias, tehat forradalmi liraban adta ki Ggyszélvan
minden erejét, de abban a nagy id6khéz mélténak bizonyult.

Mar 1849 augusztusiban beéllott a nagy csend; a koévetkez§
hénapokban nemcsak a gy8ztesnek erSszaka s a kozrémiilet vetett

* Id. Szinnyei Jézsef: Hirlapirodalmunk a XIX. szazadban; 1848—49;
Vasarnapi Ujsag. 1865. 539. és kov. lapjain. Ugyane kézlemény adatai szerint
Magyarorszagon u.a.idSben 55 német, 17 szlav és 3 olah lap és folyéirat létezett.
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véget az irodalmi életnek, hanem f6kép az a koriilmény is, hogy iréink
elszéledtek s nagy részok buajdosni volt kénytelen. A negyvenes évek
és a szabadségharc hatalmas régi és fiatal iréi gardéajabél alig maradt
valaki miikodése helyén, szétrebbentek, mint egy folriasztott madér=
sereg. S a balsors tigy hozta magéval, hogy még a megmaradtak kézél
is tobben mar a forradalom uténi legelsé években kid6ltek ; a nehéz idék
8rolték meg ezeket is.

Szalay Lészl6, gréf Teleki Laszl6 s utébb Pulszky, — mint lattuk,—
mér 1848-=ban diploméciai kiildetésben mentek a kiilfoldre s kiinnlétok
rdjok nézve rovidebb=hosszabb szémkivetéssé valtozott. Széchenyit a
forradalom kitorése (izte a doblingi elmegyégyintézetbe, Eotvost pedig
a kiilfsldre. Az utolsé harcokban Pet8fi eltlint; akkor még kétes
lehetett, hogy elesett=e? A katasztréfa bekovetkeztével kimenekiiltek
vagy kivandoroltak az irodalom emberei kéziill Kossuth, Szemere
Bertalan, Rénay Jacint, Iranyi, Csernatony, Jésika, Horvath Mihély
és Kerényi Frigyes. Igaz, hogy ezek csak a honi irodalmi élet kézos=
ségéb8l szakadtak ki ezaltal, iréi munkéssaguk nem sziint meg, sét
némelyiké a kényszerdi magényban és tétlenségben vagy a kenyérkereset
szitkségességének nyomésa alatt még dasabb hajtdsokat mutatott fol.
Szalay Svejcban irta meg a «Statusférfiak és szénokok kényve» cimii
miive méasodik és Magyarorszag torténetének négy elsd kotetét.” Eotvos
Bajororszagban készitette el a tizenkilencedik szézad uralkodé eszméi=
18l 52616 allamtudoményi munkéja els8 részét s ugyanott belefogott a
maésodikba is.” Horvath Mihély szémkivetésének egész ideje alatt szor=
galmasan dolgozott magyar torténelmi mivein és a briisszeli levéltar=
bél meritett okmanytérén, de konyvei csak az tvenes évek vége felé
jelenhettek meg.? Jésika Miklés sem irt volna az 6tvenes évek folyama=
ban annyi regényt, ha birtokan gazdalkodhatott s a kozéletben részt
vehetett volna. A magyar emigrinsok emlékezetes munkéssagot fej=
tettek ki az 6tvenes évek folyaméban a nemzeti iigynek a kiilfold el&tt
idegen nyelveken valé védelme és a hazai sajténak kiilfoldi tuddsita=
sokkal valé ellatdsa koriil is; lapjaink e rovatdnak magas szinvonala

| f6képp nekik volt kdszénhet§ ; persze, mint proscribéltaknak kényveiket,

cikkeiket is csak névteleniil vagy alnév alatt lehetett megjelentetniok.
Mint bécsi levelez6k Falk, Kecskeméthy Aurél és Frankenburg Adolf
vittek nevezetes szerepet; Torok Janos megprébalkozott egy magyar
lap meginditdséval is Bécsben.

Mikor az osztrdk katonai hatalom trré lett Magyarorszag folott,
ennek az uralomnak a salyat sok magyar irénak is meg kellett éreznie. -
Az egészen fiatalokat, akik honvédek voltak, mint Lisznyay Kélmant,

_ ' B. Szalay Gdbor id. m. 24. L.

2 Ferenczi Zoltén: B. Eoétvos ]ézsef. 178. l.
3 Marki Sdandor: Horvath Mihaly 183. s kov. L.
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Vadnay Karolyt és Vajda Jéanost besorozték és elvitték a magyar hataron
tali hely8rségekbe, mint kozlegényeket; ezek ‘azonban legalébb nems=
sokara hazakeriiltek. Leghamarébb keriilt bajba Czuczor Gergely, kit
mar Windischgritz téli bevonulasakor Pesten elfogatott s haditdrvénys
szék elé allittatott «Riadé»=jaért. Mikor a magyarok elfoglalték a f&=
varost, kiszabadult, de miutén el nem menekiilt, Haynau ujra el=
fogatta s Kufstein varaba zéaratta, ahol egykor Kazinczy raboskodott ;
a tdmldchen is szorgalmasan dolgozvén az akadémiai nagy szétéron,
mér 1851=ben szabadon bocsétotték. Vordsmarty, aki ugyan a forra=
dalom széls§ségeit ellenezte, de az orszaggyiilést hiven elkisérte Debre=
czenbe, a bedllott bukas utan ségoraval, Bajzéval egyiitt szathmari
rokonaihoz menekiilt falura s ott lappangtak, amig a gy8ztesek els§
diihe kitombolta magét; akkor alnévre sz6l6 Gtlevéllel bejéttek Pestre,
de el nem keriilhették, hogy haditérvényszék elé ne allittassanak ; fol=
menttettek ugyan, de a kiédllott izgalmak kétségkiviil hozzéjarultak mind=
kettejok testi, lelki erejének gyors hanyatldsdhoz. Jékai a borsodi Biikk=
ben rejt8zott el néhédny hénapra; aztin & is Pestre jott, bantédéasa
ugyan nem volt, de sokdig csak «Sajé» dlnév alatt jelenhettek meg
munkai. Degré Alajos és Palfy Albert ki akartak szokni, de Arad
megyében rekedtek s falun lappangtak sokdig. Degrét utébb Aradon-
internéltak harom évre, Pélfyt, mikor Pestre jott, haditdrvényszék elé
allitottdk és Csehorszégban belebbezték hosszabb idére ; Dobsa Lajos
is, amint el8jott rejtekhelyérdl, az Ujépiiletbe keriilt ; Tompénak késébb
voltak hosszas kellemetlenségei ¢A gélyéahoz» cimii hazaf’as kélteménye
miatt ; Séarosy Gyulét, az ¢Arany trombita» miatt halélra itélték «in.
contumatiam® ; soké alnéy alatt’ rejtézétt Vachott Séndornal Gyon=
gydsdn, a Gasparich Kilit elfogatésakor azonban & is kézrekeriilt;
borténbe zartdk, késébb internéltik. Vele bortonbe keriilt vendéglaté
hézigazdéja is, kinek testi és szellemi erejét végkép megbrilte e meg=
prébaltatds ; Sarosy is méar csak romja volt a maga egykori egyéni=
ségének, mikor végre a zaklatdsoktél megszabadult. Madach Imre egy
lengyel menekiiltet fogadott hdzaba, e miatt csuktak be s fogsaga csaladi .
életének lett megrontéja.” Vas Gerebent is bebértondzték s mikor

1 Az ezekre vonatkozé adatok legtobbijét ‘Vadnay Karoly jegyezte fol «Iro=
dalmi emlékek» c. kényve kiilonboz8 helyein. Jékai (Az én kortarsaim 115 —
116. 1.) valésziniileg csak halloméas utan azt irja, hogy egy tkdzvadlé, aki tkegyel=
mes ur» volt (?) 32 magyar frét ajanlott a vértorvényszéknek kivégeztetésrer ; (?)
ezek voltak: Vérdsmarty, Bajza, Szigligety, Petéfi, Arany, Csengery, Péalfy, Degré,
Lisznyai, Szalay, Irfnyi, Téancsics, Emédy, Gyurm&n, Egressy, Vasvary, Cser=
natony, Lauka, Siikei, Vas Gereben, Bulyovszky, Oroszhegyi, Losonczy, Vajda,
Szasz Karoly, Szemere Miklés, Tompa, Orban PetS, Erdélyi Janos és Jokai
Moér, de egy masik- “korményiigyvéd», Kossalké, egy tobb ives emlékiratban
bebizonyita, hogy a felsorolt frék egyiittvéve csak a napok uralkodé hangulati-.
nak voltak tolmacsai, azok tehat nem iildézenddk (?) ¢
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szabadon eresztették, megfosztottdk iigyvédi oklevelétsl és rendéri
feliigyelet ala helyezték.”

Mikor Haynau Pesten az ostromaéllapotot kihirdette, egy idGre
még a napi sajté is sziinetelt a fSvarosban. A Pester Zeitungnak a
magyar uralom alatt kellett megsziinnie, mikor meg jdlius 22=én, maés
szerkeszt8 neve alatt Gjra megindult s hozta az ostromallapotra vonat=
kozé hirdetést, akkor mér a magyar sajténak kellett egészen elhallgatnia.
Haynau azonban belatvan, hogy legalabb parancsairél és tilalmairél a
magyar kozonségnek is értesiilnie kell, kés6bb, az er8sen konzervativ
nézeteir8l j6l ismert tekintélyes publicista és tudés Szilagyi Ferenc
szerkesztése mellett meginditotta a Magyar Hirlapot, mint a kormény
hivatalos lapjat, amely 1853=iki évfolyaméban mar «Budapesti Hirlap»=ra
valtoztatta a nevét; még ennek a sugalmazott Gjsdgnak is koronkint
kellemetlenségei voltak az abszolut korménnyal. Id6kézben az orszag=
ban egyetlen magyar lap éllott fenn, a Vida Kéroly «Figyelé»=je Pozsony=
ban, azt is betiltottak 1850 januérjdban a konzervativ Somssich Palnak
egy nagyon is hazafiasnak talélt cikke miatt.

Nagy Ignécnak, a kedvelt humorista irénak, aki a forradalom
alatt beteg lévén, kevésbbé kompromittéltnak latszott, sikeriilt mar
1849 novemberében engedélyt kapnia egy «Holgyfutér» cimii szépiro=
dalmi napilap meginditasédra; ezlett egyel6re a magyarirodalom egyet=
len éllandé orgdnuma, amely bar inkébb a fiatal, még ismeretlen irékat
csoportositotta maga kdré, soka tartotta fenn magét és érdemeket szer=
zett irodalmunk koriil ; Ggy ennek, mint az 1850 mérciuséban Csaszér
Ferenc szerkesztése mellett megindult s utébb torténelmi jelent8ségiivé
valt Pesti Naplénak szdmos osszeiitkdzése volt a hatésdggal. Tulaj=
donképpen kéotelez6 cenzura az ostromallapot alatt nem volt, ezt a
4j6téteményt? — mint Kempen mondta, — az osztrék sajté sem érde=
melt meg,? anndl kevésbbé lehetett természetesen a magyarnak meg=
adni; hanem a helyett volt teljes 6nkény és ha a rendéri, helyesebben
katonai hatésagnak tetszett a kész nyomdaterméket tilalom alé helyezni
vagy megsemmisiteni, a kiadénak biintetésiil szolgélt egész kérba=
veszett koltsége.

A Pesti Naplé megindulésaval egyidejlileg a fiatal Szilagyi Séndor
nagy mozgékonysaggal létrehozott egy magyar irodalmi vallalatot,
melynek célja volt a kézelmult, a nemzeti dics6ség és gyasz nagy napjai
emlékét s a jovSbe vetett reményt ébren tartani, mintegy athidalni a
milt és jové koézt tatongé iirt. A némasagba borult nemzet kétségkiviil
kivanta, varta ezt, de épp oly biztos volt a sok nehézség és veszély,

* Sziklay Jénos: Vas Gereben emlékezete, Kath. Szemle. 1923. jtnius

347. L.
* Frankenburg, id. m. 1. 206. 1.
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melybe éppen egy ilyen véllalatnak iitkéznie kellett. Szilagyinak
szerencséje volt, hogy fia volt a hivatalos lap szerkesztSjének, amiért
jobb szemmel nézték vallalkozdsét s hogy 1850 elején Budapest tér=
parancsnoka, Macchio tabornok eléggé huménus érzelmii, kezelhets
ari ember volt. Sok utanajaréassal sikeriilt a szerteszéledt irék egy részét
kéz6s munkélkodéasra egyesiteni, aminek eredményeképpen maércius
elején megjelent és hamar elterjedt az «Emléklapok» elsé fiizete, mely
Gyulai Paltél, Sajétél (Jokai), Mentovichtél, Karadfy név alatt magéatél
Szilagyitél, Zalartél, Obernyiktsl, Bereczt8l, Vandortél (Szasz Karoly), -
Rétkaytél (Rath Gyérgy) s6t Petsfi hagyatékabél is hozott verset -és
prézai kézleményeket.”

Az «Emléklapok»=bél 1850 nyardig hat fiizet jelent meg, akkor a
fé6hadparancsnoksag észbe kapott s a rossz emlékii Heynzel tabornok
a folydirat tovabbi kiadasat megtiltotta. Szildgyi Sandor azonban nem
tagitott és «Magyar irdk fiizetei» cim alatt megprébalta folytatni vélla=
latat s mikor négy fiizet megjelenése utdn ezt is ugyanaz a sors érte,
szeptember végén masodszor is cimet cserélt és «Ropivek» név alatt
meginditott egy divatlapszerti heti folyéiratot. Ez is csak harmadfél
hénapig volt fonntarthats, tizenegyedik szamét mér elkoboztik és
szerkeszt8jét kitiltottak Pestrsl.

A Szilagyi rovid életli s valtozé cimfi irodalmi vallalatat utébb
a Pesti Naplé kritikusa — talan Greguss — nagyon leszélta s kiilondsen
azt hangoztatta, hogy ¢bacsat kell venni valahédra az 6rékés forradal=
mazastél»; 2 bizony abban az idében, olyan viszonyok kozott, folytonos
kiizdelemben a hatésdggal, mely mindig talalt kivetni valét és folytonos

ettegésben az idézések el6tt, a folydirat=irodalom terén valami toké=
leteset alkotni nem lehetett. De annak a folyéiratnak, amelyben olyan
koltsi termékek lattak el6szor napvilagot, mint a «Hadnagy uram» és
«Karacsony éjszakajan» Gyulaitél, «A bujdosé tanyéja» Jokaitél, ¢A ma=
dér fiaihoz», A gélyéhoz» Tompatél, az «Osszel», (Leteszem a lantot»,
«Katalin», ¢Voijtina levelei» és ¢«Gondolatok a békekongresszus folétt»
Aranytél, maradandé helye van a magyar irodalomtdrténetben s az,
hogy a fiatal Szilagyi Séndor e vallalatot létrehozta s a hatalom zakla=

| tésai és iildozései kdzepett éppen a forradalom emlékeinek s a nemzet

fajdalomtelt kozérziiletének megnyilatkozasara mar akkor médot terems=
tett, méltd kezdete volt az 6 kés6bbi, érdemds térténetirdi palyéjanak.

"~ Ha J6kai még 1851 nyaran azt irta Aranynak, hogy ¢most sem irg,

sem kozonség nincs ; Ggy kell 8ket egyenként szemen szedegetni 6ssze»?,

* Ezekre és a kdvetkez8kre nézve 1. f6kép Szildgyi Sdandor ¢Rajzok a for=
radalom uténi id8kbéls c. kényve elsé részét. (Elsé folyéiratok a forradalom utén.)

2 Pesti Naplé 1851 januér 22=iki szamaénak tarcajaban. Lasd: Zsigmond
Ferenc; Jékai 1924. 99. L.

3 Arany Jéanos levelezése. 1. 241. 1.
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ez a panasz nem lehetett jogos vdd sem az irék, sem a kozonség ellen.
Mindketten érezték, mily sziikségiik van egymaésra és mindketten buz=
g6n, szinte mohén keresték egymaést a nemzetre raborult sététségben,
az elnyomé hatalomtél feltorlaszolt ezer akadalyon keresztiil. :

Az dtvenes évek magyar kozonsége Gsztonszerden érezte, hogy a
visszaemlékezést és a reményt, ezt a két megmaradt kincsét a nemzetnek,
. csak az irodalom tarthatja fenn, ersitheti és gyarapithatja; el8vette
régi konyveit és kapva=kapott az Gjakon. Sajatsagos jelensége a nép=
léleknek az a roppant hatds, melyet néhény, évtizedek éta a nemzet
szellemi birtokédhoz tartozé kéltemény most egyszerre, a maga betelje=
siilni latszé jéslataival és elégiai hangjaval az. elnyomatés korénak
magyarsagéra tett. Kélcsey ¢Himnusy=at 1823=ban irta, Bajza Apothé=
zisa és Vorosmarty Szdzata a harmincas évek termékei voltak s kiilonssen
az el6bbi nyilyan a szerencsétlen lengyel forradalom benyomaésa alatt
keletkezett, de most lettek csak valédi nemzeti imékka, melyeket a
magyar gyermek a Miatyankkal egyiitt tanult meg, mert Ggy hang=
zottak, mintha a nagy nemzeti bukéds és gydsz kora széméra irattak
volna. Csak ‘most mondhatta el igazdn a magyar, hogy «Megb{inhsdte
mar e nép, a multat s jdvendst?, most kellett elsiratnia vagy a tavolbdl
visszavarnia azokat a hé&soket, kiknek csatdja valéban ¢a védelmezett
Népjog csatdja volt, Melyet szent eskii, szent kotés Ellen zsarnok
tiport?. Most volt feldllitva a nagy kérdés, vajjon a csapés, mely rank
nehezedett, a ¢nagyszerdi halal=e mér, a ¢sir, hol nemzet siilyed ely,
vagy beteljesiil=e a masik jéslat, hogy «Még jonni kell, még jonni fog
Egy jobb kor, ¢E porba omlott szép haza Fel fog vn‘ulm még», mert
«Van biré a felhok felett, All a villamos ég.»

Mar az 6tvenes évek legelején kezdett lopva, titkon elterjedni a hazé=
banegy kis verses kétet, melynek nyomésa azonnal elérulta kiilfsldi
eredetét s melyben «Hangok a multbél» cim alatt ¢Két magyar honfi»
dsszeszedte s ¢a magyar nemzet nagy napjainak’ és a ¢szent harc»
dldozatainak emlékeiil kiadta a forradalom el&tti és forradalomi hazafias
lira legkedveltebb termékeit, Berzsenyit6l és Kélcseytsl egész Petéfiig.
A cimkép sirt dbrazolt, melyre szomordafiiz és zaszlé borul s melyhez
a koronéatlan magyar cimer van tdmasztva, a zaszlé és egy kélap pedig
az Apotedzis és a Szbzat egy=egy versét viselik felirds gyanént. A kor=
mény kémei, titkos iigyndkei és zsandérai nem tudtdk megakadélyozni,
hogy a kényv Lipcséb8l bejusson az orszégba, habér birtoka elkobzas és
szigort felel§sségre vonatas terhe alatt tiltva volt,” a magyar ember
konyvtéra mé)yébe rejtette, ha zsandarsisak mutatkozott a kérnyéken.
Ugyanigy, \ipcsében nyomtattak ki Gjra és onnan csempészték be az

: Bach heti jelentése a csszérhoz 1851 szeptember 15=r6l. - U.. és A.
L .=tar, Geasd. Dep. Ehe
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orszagba a Sarosy Gyula ¢Arany trombitér=jat." Volt még egy mas
mdédja is a tiltott koltemények terjesztésének ; kéziratban adogattdk
tovabb, csak olyanoknak, akiknél druldstél nem lehetett félni. A lefrék
tobbnyire nék voltak és a kéltemények ala rendesen nem volt odafrva
a szerz8 neve; igy aztdn gyakran hamis név alatt is keriiltek forgalomba,
kisebb poétdk verseit nagyobbaknak tudtdk be s annél lelkesebben
olvasték és szavalgattdk. Tompénak ¢A pusztén® cim( hatalmas elégiéja
is csak igy terjedt el eleinte,? s6t a lefoglalas kovetkeztében ¢A gélydhoz
cimzett is.?

Ez a szomjthoz6 vagy a nemzeti irodalom utén az adakozasi kedvet,
a kegyeletet és jétékonysagot is szolgédlatdba vette. Mikor Losonc
tlizvész martaléka lett, megsziiletett a «Losonci Phénix?, mikor meg
Szikszé elégett, a «Szikszéi enyhlapok». Ezek nem voltak &sszekoldult
alkalmi megnyilatkozésok gy(jteményei, hanem oly almanachok,
melyek ugyancsak szamot tesznek az Stvenes évek irodalmaban. Mikor
Garay meghalt, csalddja javdra az 6 miivei kiadésa érdekében, mikor
késsbb Vérosmarty elhdnyt, az 8 arvéi szémara indult meg a gyanakvé
hatésdgok és a sokszorosan korlétolt érintkezés ellenére a lelkes és
eredményes térsadalmi propaganda. Tomory Anasztéiz, az egyszerfi
tandr, mikor véaratlanul nagy orokséghez jutott, Ggyszélvin minden
pénzét irodalmi és miivészeti célokra éldozta. Bénis Poginy Karolina
-Tompa Mihélynak szaz hold foldet hagyoményozott; a Nemzeti
Szinhéz alapjéra valé gyfijtés, melyet nehény fénemes inditott meg,
‘marsmar szemet sztrt a korméanyzésagnak ; a vidéki magyar szintérsu=
latokat a magyar koézonség mindeniitt nem csak a varhaté mivészi
élvezetért vagy szérakozasért, hanem mindenekfslstt hazafidi lelkese=
‘désbél és kotelességérzetbsl tamogatta. fgy kezdte szérnyat bontogatni
‘maér az elnyomatés els6 idejében a kézonség irodalompértoldsa s mikor
-J6kai 1853=ban Erdélybe utazott, § ki még nem rég bu;dosm volt kény=
telen, mindeniitt, ahol jart, lelkes unneples targya volt,* éppligy, mint
késébb, 1856-ban Tompa Mihaly.’

Az az iréi nemzedék, amely hivatva volt a kozénségnek ezt a fol=
lobbané végyat kielégiteni s az irodalomnak akkor igazdn nemzet=
megvalté feladatat teljesiteni, hazank szerencséjére minden tekintet=
‘ben e hivatidsa magaslatén éllott. ¢Isten kegyelme, mintegy karpétlasul
s éltet8 biztatasul, éppen ama nemzeti veszedelem idejében fenséges

* Sar:sy Gyula: Arany trombitaja és egyéb hazafias I«Sltemenyek (Nemz.
Kényvtar 1882.) 1. 296. 1.

2 Vaczy : Tompa M. életrajza. 92. 1. Busbach id. m. 1. 282. 1.

3 Beothy, Irod. torténete. Il. 265. L.

4 Urmossy id. m. L. 114—115. L

5 Arany Janos levelezése. 1. g04: 1.
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magyar kéltdnemzedékkel lepte el a zeng8 szent hegyet»” Ma szinte
elképzelhetetlenek a nehézségek, a kisszerli és kezdetleges viszonyok,
melyekkel amaz iréi nemzedéknek meg kellett kiizdenie, az a szerény
anyagi jutalom és kiils6 elismerés, mellyel be kellett érnie s mellyel
szemben kivalt eleinte, csak az sszetarté barétsdg, a kolesdnds biztatss,
az elnyomott kézvéleménynek szinte suttogé megnyilatkozésai s az oly
konnyen kielégithet8, mert szintén szerény igényili kézonségnek készs
séges hélaja szolgaltak buzditasdl.

Mar lattuk, milyen zaklatasoknak voltak az ismertebb nevi irék
a rémuralom idejében kitéve. Ha az eljaras kés6bb enyhiilt is, a nyomas,
melyet az osztrdk uralom a szellemi életre gyakorolt, még sokd nem
engedett.

Az id8szaki sajté politikai szerepével, mely ez id6ben vajmi sziikre
volt szabva, valamint az elnyomatas els6 éveinek politikai ropiratirodal=
maval e mi mas helyén ismerkedtiink meg. Ebben az id6ben azonban
az id8szaki s kiilonésen a napisajté is sokkal nagyobb mértékben volt
irodalmi — nem csak politikai — tényez8 is mint napjainkban. Szém;-}
{izve lévén hasabjairél a belpolitika, a kiilpolitika targyaldsa mellett |
a lapok akkori nem éppen bé terjedelmiikb8l fonnmaradt helyet a szin= }
tén kényes tarsadalmi s a fejletlen kdzgazdasagi kérdések helyett szivesen |
szentelték az irodalom ismertetésének és iranyitasinak. Ma szinte hihes |
tetleniil hangzik, hogy akkor a lapok tobb szédmon keresztiilmen§ folys |
tat6lagos tarcacikkekben foglalkoztak egyes konyvek, szinte keriilt Gj |
darabok, az Akadémia szakiilésein elhangzott értekezések ismertetésés |
vel. De a magyar sajté nemcsak arra szoritkozott, hogy a figyelmet azj
Gj irodalmi jelenségekre folhivja vagy, hogy el6fizetSket toborozzon,
hanem buzditott példaul nemzeti torténetiink miivelésére, melyet
éppen az akkori szomor( viszonyok kozott tartott legid&szeriibbnek,?
vagy a magyar nyelv hasznélatira s az irodalom Gtjan magyar szalon=
nyelv teremtésére s korholta — ha kellett — az olvasékézonség izlésé=
nek hibait is.?

A b8 irodalomismertetés természetesen magaval hozta a kritikat
is, amely, ha nem is volt mindig elfogulatlan és targyilagos, ha az akkor
még sokkal nagyobb iréi érzékenység koronkint heves dsszetiizéseket
és hosszas csatdrozasokat is idézett el8,* a durvaség és izléstelenség has
taraig majdnem soha sem ért. A Budapesti Hirlapban ® Salamon Ferenc™ 7

! Kozma Andor: Emlékbeszéd Lévay Jézsefrdl, Bud. Szemle. 1922.
mércius (102. 1.) :

? Pesti Naplé 1851. szeptember 3=iki vezércikke.

3 Ugyanott 1854. marcius 8=iki és oktéber 26=iki vezércikkek.

4 Tordk Janos és Szilagyi Ferenc polemiadja a Budapesti Hirlapban és P.
Naploéban 1854. 8szén, Gyulai és Jékai vitaja Ristori miivészete folott 1856=ban,
Egressy polémiaja a P. Naplé szini kritikusaval u. a. évben.

5 1853=t6l kezdve.
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' dramaturgiai dolgozatai és Gyulai Pl szépirodalmi kritikdja Gj irdnyo=

" kat jeloltek ki irodalmunknak. A legélesebb kritikakat az irék csak bizal=

~nas leveleikben mondték el egymasnak, igy Tompa és Kazinczy Géabor
a népiesség talzéirdl, azokrél a ¢mezitldbas kamaszok»=rél, kik ¢nem
tantlva, nem olvasva semmit, mint Pet6fi vastag kotetét, folfedezték,
hogy 8k naldnal s mindnyéajatoknél legalabb is tiz 1épéssel elére vannak
mar»* Es tiszonya sok lerudalni valé allat kezdi réagni a bogacskérst
Parnasszus koriil», irta Arany Szildgyi Sandornak, mikor bekiildte neki
a ¢Ropivek» szdméra a Voijtina elsé levelét, mely a maésodikkal egyiitt
személyeket nem tamadé, valéban klasszikus ostorozédsa a még forra=
dalmi korbél athozott irodalmi hibdknak, a szerteleniil, tiirelmetleniil
és gyakran tehetségteleniil tortet6k hadanak.?

Sajnos, az illetékes utélagos irodalmi kritika mellett volt még egy
lathatatlan, illetéktelen, de sokkal hatalmasabb, az, mellyel a hatéségi
kozegek akadéalyoztdk meg, — kivélt az dtvenes évek elején még meg=
lehet8s kiméletleniil — a nekik nem tetsz8 irodalmi, s6t kolt6i mivek
csonkitatlan megjelenését. Mikor Bajza 1851=ben tjra kiadta régibb
miiveit, a rend8rség az Apotheozist kivagatta a konyvbél.? Gyulai egy
regényének megjelenését a cenzura akadélyozta meg ; * Szilagyi Sandor
minduntalan valtoztatni volt kénytelen fiizeteinek tartalmat s egyes
sorokat, verseket kihagyni a kozléttekbsl ; Tompa zaklattatisat meg=

| jelent verse miatt ismerjiik. Jésika Eszthere csak névteleniil jelenhetett
| _meg s az azt kovetsk, mint az «Eszther szerzjétsl valék{és kiadéja,
Heckenast figyelmeztette 6t, hogy a rend&rséggel valé kellemetlenségek
elkeriilése végett regényeiben lehetSleg mell§zzén mindent, ami csak
legtavolabbi &sszefiiggésben is volna a forradalmi eseményekkel vagy
‘a mik a szabadsagra lelkesitenének »’ .

~ Azonkézben az id8szaki sajté mégis csak fejlédott és terjedt vala=
/~ mennyire s el8segitette a kdnyvirodalom ujraéledését is. Legrosszabb
 volt a helyzet Erdélyben. Ott a forradalom utén hivatalos jelleggel megs
inditott egyetlen magyar Gjsag, a ¢Kolozsvari Lap? is mar 1852 nyaran
¢hossz(i vonaglas utdn csendesen kimalt».° Berde Aron prébalkozott
még ugyanazon évben egy magyar, nem politikai, hanem inkabb kéz=
gazdasagi jellegili hetilap meginditaséval ; az se volt hosszta életii ; csak
. 1856<ban sikeriilt a tartés szerepre hivatott Kolozsvari Kézlonyt meg=

» Arany J. levelezése. 11. 56—67. 1.

? Lasd Tolnay Vilmos tanulményat : Arany Vojtina leveleinek keletkezése.
Bud. Szemle. 1920. 523—525. szam.

3 Sziicsi Jozsef: Bajza Jézsef, 1914. 444. L.

4 Arany levelezése. (Gyulai levele Pestrél 1854 januar 16=arél.)

5 1853 februar 1o=iki levél; Jdsika Miklés kézirat=albuma b. Jésika Samu
és neje birtokaban.

S Magyar Hirlap 1852 jdlius 7.
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inditani. " Pesten mar 1850 végén a Magyar Hirlap, Pesti Naplé, Halgy=
futar, Religié és a Katholikus Néplap meglehetds elterjedésnek érvend=
tek.? 1853 elején megindultak a «Szépirodalmi lapok» is Pakh Albert
szerkesztése mellett s a «Délibab» cimii szinhézi lap, 1854 maérciusanak
els6 vasérnapjan pedig a nagyon népszer(ivé vélt Vasédrnapi Ujsdg,
ugyancsak Pakh Albertt§l szerkesztve, melynek hérom évvel késébb
mar 10,000 el6fizetSje volt. Mint sorozatos kiadvény az Gjra migindult
Nemzeti Konyvtér is bizonyos fontosségra tett szert, habér inkabb
régibb vagy forditott miivek megjelentetésére szolgélt.

Az irodalom e szerény kiils6 méreteinek egészen megfelelt az frék
anyagi jutalmazésa is. Ma kiilondsen hangzik, hogy a forradalmi és az azt
kévets idében a legnagyobb iréi tiszteletdij fvenkint 16 forint volt s a
kiad6k egy=egy kotetet 150—180 frttal dijaztak; PetSfi kapott legtob=
bet ; egy verséért ot pengé forintot; a Tompa Virégregéinek honoré=
riuma 200 frt volt,,) Jékai hirlapi-havidija 35 frt volt, Pakh Alberté 40 frt,
a segédszerkesztSk beérték havi 2o forinttal. De akkor persze egy b=
torozott szoba havi 6 forintba keriilt s egy huszasért akdrmely vendégls=
ben meg lehetett ebédelni.® Thun aligha sejtette, hogy a gimnéziumok
ujjaszervezésével néhany jeles magyar irénak nyujt Gj kenyérkeresetet,
habér az a f8vérosbél tébbeket elszélitott. Az autoném felekezeti ko=
zépiskolék is kénytelenek lévén szaporitani tanéari allasaikat, ekkor jutot=
tak tanarsighoz Szédsz Karoly, Lévay Jézsef, Salamon Ferenc, Szilagyi
Sandor, Gyulai Pal és Arany Janos ; majdnem valamennyit a kis Nagy=
Kéros egyesitette magéban. Igaz, hogy fényesnek a tanéari palya akkor
ugyancsak nem volt mondhaté; Arany panaszkodva frta egy baratja=
nak, hogy a kis vidéki vérosban hatodfélszaz forint fizetés mellett éhen
halhat a nagy dragasdg miatt.*

Masrészt a f6varos sem nyuijtott sok 6sztonzést az irodalmi palyéan.
A Kisfaludy=Tarsaség a forradalom 6ta teljes némaségra volt kirhoz=
tatva; az Akadémia, melynek viszonyaival késSbb tiizetesen foglal=
kozunk, kihalasi alloményra helyezve, a nagyobb nyilvanosségtél el=
zérva, 6vatosan volt kénytelen minél szirazabb tudoményos kérdések=
kel foglalkozni. Nem volt ‘egyetlen szellemi kozéppont, mely ossze=
gyiijthesse a munkéra véllalkozé kis szémi irécsapatot s a mely munka=
‘terveket jelolt volna ki a jov6 szédméara»® A Nemzeti Szinhézban —
szerencsére, — gy a hogy, éghetett legalédbb a nemzeti szinirodalom

* Urmossy id. m. I. 17—18. 103., 147. s kov. L.

* A Magyar Hirlap 1850 november 29=iki kdzleménye szerint a M. H.
46,160, (?) a P. Naplé 15,420., a Holgyfutér 10,735 példanyban kiildetett szét
oktéber hénapban. . : .

3 Kecskeméthy id. m. VII. Berecz K. id. m. 150. 1.

* Arany J. levelezése. I. 254. 1. . 3 o3 ¥

5 Bayer Jézsef Shakespeare dramai hazankban, 1. 73. I
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mécsese ; @ magyar torténelembél és magyar népéletb8l meritett Gj mii=
wvek is szinre keriiltek s a hivatalosan mindinkédbb németajkinak fél=
tiintetett f6varos szivében irdink jeles muveszek ajkairdl az édes hom
nyelven szélhattak a kozdnséghez.
_ Az irodalmi kozeppontokat annyira=mennyire pétolni igyekeztek
a csaladias barati és munkatarsi dsszejovetelek, bar azokat is Ggyszél=
van csak lopva lehetett megtartani. Hogy a rend8rség figyelmét elkeriil=
jék, rendesen méas=mas helyre tiizték ki a taldlkozést. A Komlékert, a
Hauer=kadvéhaz, az Aranysas, a Prés és az Angyalhoz cimzett ferenc=
vérosi kurta korcsma, nyaron pedig a vérosligeti Péva=sziget meg a
Svébhegy voltak a kedvelt dsszejoveteli helyek, ahol meghbeszélték és
megvitattak az irodalmi és szinhézi eseményeket, halkan, hogy mas
meg ne hallja, szidtdk a kormanyt és sirva=vigadva hallgatték a Patikérus
Ferké s a Sarkozi vagy Kecskeméti J6zsi bis vagy tiizes zenéjét. Oda=
jartak Vahot Imre, ki rendez8je volt az osszejoveteleknek, Kuthy Lajos,
Erdélyi Janos, Siikei Kéroly és Dobsa Lajos — ha éppen szabadlébon
voltak, a rovid életli BeSthy Laszlé, visszatérésiik utdn Lisznyay Kél=
man, a madarak baratja és Degré Alajos, koronkint Kemény Zsigmond
is és a tarsasag iinnepet iilt, ha Szemere Péal Pécelr§l vagy Vérdésmarty
Baracskardl is bejott.” A kolt6k egymast yidéken is meglatogatték oly=
kor, ami abban az id6ben szintén nehézségekkel jért. Arany, aki nem
szivesen jott Pestre, 1855 nyarén csaladjaval egyiitt tobb hetet toltott
Tompaéknal Hanvan, meglatogatva a kozel laké Lévayt és Szemere
Miklést is, megtekintve a szép Sajévolgyet, Didsgybrt, az aggteleki
barlangot, Miskolcot és Sérospatakot. Nagyon szerény vendéglatas
lehetett az, amelyben a hanvai tiszteletes a nagy=k8rdsi professzort ré=
szesitette ; de a mézsaknak nagyobb drémiik telt abban az egyiittlétben,
mint sok késobbx zajos és fényes iréi sszejovetelben és Tompa'utébb
azt irta e napokrél Aranynak : ¢Taldn nem élveztiik a jelerit egész gaz=
dagségéban, de most midén méar multtéd 18n, hosszt ldSre el fog az
benniinket taplalni»? - . {
Az id8k megnehezult jarasahoz még hozzajarult sok frénak néhez
¢és.szomort egyéni sorsa is. Bajza megromlott egészsége és vagyoni hely=
zete miatt mar 1852 elején képtelenné valt az irodalmi munkara; Czaké
- Zsigmond, ki a maga kordban legjelesebb dramairéink kézé tartozott,
ugyanazon évben ongyilkossa left. Garay, a Kont és-az Obsitos nép=
szer(i szerzSje 1853=ban mar teljesen letdért s novemberben kimult ; a
humoros Nagy Ignéc éppen a Garay éarvéinak segélyezésen faradozott,
mikor ‘maga is dgynak délt s rovid id§ mulva elksltdzott ; az Obernyik
Kéroly sokat igér§ dramairdi tehetsége is méar kihamvadt az 1855=iki
kolerajarvany idejében.

* Berecz id. m. 116. s kov. L. Vﬁnay ¢Elmult idSk» 98— 99 l.
? Arany ]. levelezése. 1. 382. s kov. .

Az absolutismus kora l\hgynrorszigon. 1L 28
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Szomora alakké vélt maga Vérdsmarty is a szabadséghare utén;
a politikai blinh6dést8l a Haynau régtonzott kegyelmi ténye megmens=
tette, de anyagi viszonyai miatt falura vonulni kényszeriilt, ahol csas
ladi csapésok is érték ; nekiadta magét a basdlasnak, kiilsejét elhanya=
golta s ha nagy ritkdn bejart a f6vérosba és meghallgatta a Patikérus
zenéjét, baratai elszomorodva latték megvaltozésat; lantja méar ritkén
szblalt meg, mindig fédjdalmasan, de mindvégig kiolthatatlan téizzel.

Tompa Mihalyt is el=elfogta a mélabt, mely nemcsak koltészetére,
hanem legbizalmasabb leveleire is réborul. Szilagyi Séndornak frt levelé=
ben azon btslakodik, hogy tmég mindig magyar marja, a magyart». Sze=
mere Miklésnak frva felséhajt «Nemzetiségiink s irodalmunk meg fog
halni! borzaszté gondolat, de Ggy lesz . . . Szellemi életiinkb8] kiszaki=
tottak mintegy harminc évet. Most mar nem hirért, dics6ségért, még
kevésbbé anyagi haszonért, csak a magyar betii kedvéért kell a tollat
forgatni.» A hatésagi zaklatéds nagyon elkeseritette s megijesztette ; fél=
tette késziil6ben lev6 munkai sorsét, kiilonosen a Viragregékét; soka
rosszabbtdl tartott, mint amit valéban el kellett viselnie.?

Maga Arany is sététen latta a sajat s a nemzet helyzetét. A for=
radalom utén ¢a kitombolt féijdalom s a rohaméba belefaradt kétségbe=
esés fasultsdga szél belble .. » E fédjdalom &6t hossztr id6re elvonja a
nagyobb alkotéasoktél, a lelki diszharménia felbontja miivei szép &sz=
hangjat», valami keser(i végletesség? van bennék, «kinos tépel&dései
minden korlétot elragadva, a Nagy=idai ciganyokban térnek ki és vad
drvényben egyardnt magukkal sodornak iszapot meg virdgot», firja
Riedl.? Szinte csodélni lehet, hogy a falusi népies csaladi élet legvon=
z6bb, legkedvesebb, legbéjosabb képe, a «Csaléddi kdr» éppen ebben az
id6ben lat napvilagot.*

Még Nagy=Szalontarél 1850 éprilisaban azt frja Szilagyi Sandor=
nak : «Ugy hiszem, még elégidig sem higgadtam meg s az ily éllapot
lehet fijdalmas, kinos, diithds, desperalt stb. De e fajdalomban, kin=
ban, diihdsségben s kétségbeesésben nincs meg a mfivészi nyugalom;
s addig ne vegyen az ember tollat a kezébe vagy legalabb oly targyat
vélasszon, melynél szabadon &tadhatja magat képzeletének s nem vi=
csorog 4 orokké a valésdg skeletonja?. Hanem azért mégis késébb
biztatja Tompéat: «Még ha az irodalom haldoklik is, mi vagyunk a vo= -
nagld tagok, melyek mozgasuk é&ltal némi életre mutatnak. Tehét csak
mozogjunk» Atkoltozése Nagykdrosre, tanérsiga eleinte csak tjabb
elégedetlenségek forrasa. «Miért is kellett nekem — frja ismét Tom=
pénak 1853 tavaszén — odahagyni békés maganyomat? Miért e pélyéra

~3"Vachott Séndorné : Rajzok a multbél, I. 82. s kév. 1.
? Véezy id. m. 91. s kov. L.
3 Riedl Fr. Arany Janos. 1904. 23—24. l.
4+ 1851 é&prilis 10=én Nagy=Szalontédn irta.
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"

lépnem, mely egész életre boldogtalanné tett. Oly nyugodtan élnék,
én egyszerii falusi jegyz6, nem ismerve senkit8lh *

s ily sotét egyéni hangulatok talajabél, a nyomoraségos, szinte
kétségbeejté kozallapotok kozepett s szemben mégis egy kozonséggel,
mely ha még nem vigasztaldst és reményt, legaldbb kénnyeinek szaba=
dabb megeredését varta a kéltSi olvasménytél, sarjadzott fel az a haza=
fias koltészet, kiilondsen a hazafias lira, amellyel mint az 6tvenes évek
irodalméanak legjellegzetesebb termékével kell itt mindenekfslstt fog=
lalkoznunk. _

Magyarorszag szerencséjére az osztrdk absolutismusnak az lett
a végzete, hogy minden rendszabalyaval egyenes ellenkez§jét érje el
annak a hatasnak, amelyet célba vett. Amint az alkotmany és a kézélet
megsemmisitése csak Osszetartobbé, egyetértébbé, dacosabbé és szi=
lardabbé tette a nemzetet, mondhatjuk megtisztitotta, megnemesitette
a nemzeti lelket, tigy az irodalomra rakott békék is ¢sak annak nemzeti
szellemében valé6 meger8sodését s emellett ddsabb, mélyebb, finomul=
tabb kifejl6dését eredményezték.”

Ezt latjuk kiilondsen a hazafias lira alakuldsaban. A korlatok,
melyek atjaban allottak, a nyomés, mely ranehezedett, megtisztitotték
a forradalmi korszak némely kindvésétsl: a b&beszédiiségtsl, dagaly=
tél, szertelenségtsl; megtartott valamit a szénokiasbél, de az is komo=
lyabb, tartézkodasdban mélyebbrehaté hangot &ltdtt. Mert sokszor
nem fejezhette ki nyiltan, ami a szivekben élt, a kolt8i képek Gj meg dj
fajaiban szélaltatta meg az érzelmeket. A természet, az emberi élet
jelenségei, a tavolabbi mult vagy az idegen torténet alakjai mind a
szimbolika vagy allegéria eszkdzeivé valtak, melyeket csak a honfikebel
értett meg, de azt épp Ggy athevitette, mint a kevésbbé burkolt megs=
nyilatkozasa a visszaemlékezésnek és reménynek, a fajdalomnak és az
elszéntsdgnak, az elnyomé irénti gy(loletnek és a hazaszeretetnek s
honfihiiségnek. gy gazdagodott inditékokban, &ltott Gj szineket, lett
rejtelmesebbé, mélyebbé, még vonzébba is a haza sorsét siraté dal min=
den neme. - :

Mikor Tompa a madarat szélaltatja meg, mely inti fiait :

¢«Legyen a dal fajdalmas, merengd,
Fiaim, csak épekelietek!

Hozzatok dalt emlékiil, a hajdan

" Arany J. levelezése. 1. 235. 275., 302. l.

2 Az itt kdvetkez8 részletesebb irodalomismertetésnél, a helyenkint idézett
kiilon forrasokon kiviil f6 katf6k Beéthy nagy irodalomtdrténetének 1I. kotete,
Pintér Jené kézikényvének szintén II. kitete, valamint Szinnyei Jézsef «Magyar
frék stb.» ciméi repertériuma.

28%
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Lon;ub s viraggal gazdag tajirul;
Zengjétek meg a jovét, ha majdan
E kopar fold djra felvirul .. .»

Visszahivia az elkoltozni akarékat, az &si fészekben marasztja

Sket's kérdi:
sUgy tennétek mint az emberek ?
Itt hagynatok, idegent cserélve ...
Fiaim, csak énekeljetek !»

Ki ne értette volna meg, hogy kolt6tarsaihoz szél s a csiiggedésbél
kivandorlékat akarja visszatartani? Mar valamivel nyiltabban beszél ;
mikor a visszakoltoz8 gdélyat szélitja :

¢Csak vissza, vissza! dél szigetje var,
Te boldogabb vagy, mint mi, j6 madar.

Neked két hazat adott végzeted;
Nekiink csak egy — wvolt! az is elveszett!

Repiilj, repiilj! és délen valahol

A bujdosékkal ha talalkozol :

Mondd meg nekik, hogy pusztulunk, vesziink,
Mint oldott kéve, széthull nemzetiink ...l

Qyulainak is «Sziireti lakomén» cim kolteményében az &szi her=
vadas és a sziireti vigalom ellentéte fakasztja azt a séhajét : «Vajha 8szén
napjainknak . . . Hangzanék egy=egy vig ének, Siitne nyajas napsugar . . »

Arany szintén természeti képekkel példaz. A ¢hives, borongé &szi
napon? Ossiant hivja kodés, homalyos énekével :

«Mert fajna most felhStlen ég,
Elénk verdfényes vidék —»

de nemcsak azért vagyik az Ossidn dala utdn, mert az illik az 8sz bas
képébe, hanem azért is, mert 8§ ¢Hianyé dicséség lantosa ... Enyész8
népé, ki méla kedvvel Multjan borong . . » A «Pusztai fiiz» maga mondja
el torténetét : egykori viddm zoldelését, viruldé kdrnyezetét, a szerelmes
par latogataséat, melyet bedrnyalt s feljajdul, hogy most a faradt vandor
sem tud megpihenni alatta, s6t elatkozza, mert nem zéldel :

«De mit ér az atok,
Ha fonyadva mégis tobb=tébb tavaszt latok!»

Legnyiltabban tér ki a haza sorsa folétt a természet képeinek
lattara érzett folhaborodés Tompéanak «Pusztén® cimi, akkor csak
lopva terjesztett elegidjaban,” melyben siratja a pusztat, amelynek
nemsokara elvész vadon koltészete.

 Tompanak két kolteménye van e cimen.
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«S a népek koldus sopredéke Oh mind ez ugy faj a magyarnak. ..
Felkel nyugat feliil, S ha ajka netalan

S a tejjel és mézzel patakzé Egy=két nétin enyhiti kinjat :
Foldon megtelepiil. Megiitkéznek dalén .

A sebzett vad a rengetegben
Kinjénak hangot ad :

S magét az elnyomott magyarnak
Kisfrni sem szabad.»

Az élet eseményei, véltozatai is keser{i panaszra fakasztjdk a kol=
t6ket. Tompa, fia sziiletésekor felséhaijt : mért is nem jétt el8bb sziiletése
napja, hogy ezt a bs esztendét : ezernyolcszazétven, elfeledhetné. Téth
Kalman ¢A kerek asztald=ban fia sziiletését siratja; Mentovich «Ejjelé»=
ben az éj képét, jeleneteit allitja elénk a leglazongébb hazafiti keserv=
vel, anélkiil, hogy a hazét, a kézviszonyokat csak emlitené is, de mégis
megértetve keserve forrésat.

Lévay a «Babiloni vizeknél» keserg8 zsidék szolgasdgéval példézza
a mi szenvedéseinket, «Mikes»=ével, ezzel a gydnydrii hazafias éneké=
vel, a szémiizéttek hasztalan honvéagyat. Téth Endrétsl, «A Cassius
éneke» szintén idegen térténetb8l merit vonatkozésokat. Arany ¢Rékhel
siralmé»=ban a zsarnoki 6nkény hiabavalésaganak, az «Ige», az ¢Eszme»
elpusztithatatlan életének jéslatat szélaltatja meg; «Zach Klardr=ja a
hatalom bossztjanak kegyetlensége ellen lazit s bar «egy X1IV. szdzadbeli
heged&s» ajkéra adja a balladat, sajat kordhoz szél, mikor panaszolja:

¢Rossz idoket ériink,
Rossz csillagok jarnak:
Isten 6ja nagy csapastél
Mi magyar hazénkat!

A szabadsagharcot a maga nevén nevezni sokd nem volt szabad
emlékeit csak burkolt altalanosségban vagy szintelen epizédokban
lehetett folhozni; hiszen a Vasarnapi Ujség még 1856sban is, Petéfi
életrajzat és képét advan, halélarél csak ennyit mondhatott «A lang=
lelkd kolt6 korén elhalt. Senki sem tudja, hol és mikor. Elveszett; —
mint Romulusrél mondjék, elragadtdk 6t az égbe» Szasz Karoly
¢A Szalkszentmértoni csarda elétt» cimii kolteményében az & emlékét
idézi s vele mintegy az elveszett hazét is elsiratja. Gyulainak volt ba=
torsdga a ¢Hadnagy uram»=ban mér 1850=ben megnevezetten honvéd=
6l irni s a fiiggetlenségi harc névtelen fehstenemek hé&siségét meg=
ragadé egyszerfiséggel festeni :

$Megy a honvéd, éll a hadnagy,
Mély sebében &sszeroskad.
,Hadnagy uram, hadnagy uram!’
«Csak el6re édes fiamh
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Vannak ez id8bél lirai kélteményeink, melyek a csiiggedést, csa=
l6déast, a multba valé visszavagyast, mint egyéni érzelmeket a maguk
kdzvetetlenségében szélaltatjdk meg, nem éppen a hazafiGi babanat
alakjaban; de ezekbdl is kiérezhets, hogy a kesergés az egyéni sorsot
nem tudja elvélasztani a hazaétél. Az Arany lantjén kiilondsen gazdag
valtozatokban csendiilnek meg e htrok. A «Fiamnak» sz616, paratlanul
meghaté vers azt is elpanaszolja, hogy ¢apéid féldje nem honod», de
mégis f6képp a hittel, az imaval kivanja gyermekét megdévni a majdani

kétségbeeséstél:
«Oh remélj, remélj egy jobb hazat!
S benne az erény diadalat:
Mert kilsmben sorsod és e fsld
Isten ellen zagolédni kolt.»

A ¢Letészem a lantot® cimfiben a hazafiGi és emberi csalédés az
uralkodé. Ifjaségéara gondol a kolts, mikor «Dics8ség fényével oveztiik
koriill a nemzetet, hazat .. .» mikor «Hazat és népet dlmodénk, mely
Orékre él s megemleget .. » De mindhidba! Hova lettél . . . érzem, oda
vagy Oh lelkem ifjasdga» A «Dalnok bajaban» «a kifaradt kiizdelemnek
Hanyatlé korszakéban mereng» a kélt8 s Ggy érzi, hidbavalé «Biztatni
a kidélt fa agat: Virdgozzék megint.» A «Dalv=ban azt mondja, a magyar
ember a hegediinél tigy danol, tancol, vigad, thogy a szive majd meg=
szakad»,

A hegedii melletti sirva=vigadasnak legmélyebb, legmegrazébb,
szinte apokalyptikus erejii képbeszédbe csapongé akkordjai zendiil=
nek meg a Vérésmarty utolsé kélteményében a «Vén cigany»=ban,
melynek végén villamszeriien cikazik at a kolt8i képzelet felddlt, egén
a kétségbeesést folvalté remény :

¢A vak csillag ez a nyomorult fold,

Hadd forogjon keserii levében,

S annyi biin, szenny s abrandok diihétdl
Tisztuljon meg a vihar hevében ;

Hizd! — De még se! Hagyj békét a harnak.
Lesz még egyszer iinnep a vilagon.

Maijd, ha elfaradt a vész haragja

S a viszély elvérzik a csatakon,

Akkor htizd meg ujra lelkesedve :

Isteneknek teljék rajta kedve!...»

Ugy mint a ¢Vén cigény» ez utolsé stréfajaban, a remény hang=
janak kicsendiilését halljuk Aranynak Egressy Gaborhoz ennek vissza=
térésekor intézett versében; 8, a kétségbheesett — tigymond — most re=
mél, var boldogabb id8ket. Ezért :
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«Félre kis hitfiek, félre! nem veszett el —
Elni fog nyelvében, élni miivészettel,
Még sokd e nemzet!

Fo6l, merész versenyre, . .

Zengjen a ki zenghet.»

Ugyan8 18s54=iki Gjévi koszontSjében azt kivanja, vérja :

«Legyen egység, tiirelem,
Hit a jovend8ben.»

Tompa pedig szemére hényja kibujdosott baratjanak, hogy ¢sziil§
honét, a legszentebb anyat, nehéz érdiban» elhagyta; pedig :

«Meglasd, ha itthon fajt, ott is faj a kebel;
Bizony, ha lelked faj, ha rajta seb vagyon:
Kénnyebben begybégyul a honi hantokon.»

A koltsk és a kozonség kozos hangulata hozta magéval, hogy a
hazafiti fadjdalomhoz a gany legkevésbbé férkozétt hozza. Legfélebb
a keser(i szemrehényas iirmébe vegyiilt néha a gny csip8s szesze is.

gy mikor Arany a Szilveszter=éj»=ben mondja :

«Mit banjuk, hogy lejar az év!
Enekre ajk és tancra lab
Hasznaélja, ki mozogni tud,
Ezt az el6nyét legalabb.

Még nyiltabban szall perbe Sarosy Gyula a vigadni tudékkal ¢Far=
sangi dal»=dban;
«Tancoljatok lanyok, tancoljatok!
Hisz Ggyis mér rég nem téncoltatok.
Magyarorszag vigalom szfnhelye,
pen most van a tancnak ideje!

S a tancnak végeshossza ne legyen,
Hisz a Hazanak dolga j6l megyen!
Akasztéfakka valtak tolgyeid,

Oh hon, azért tancolnak hslgyeid!»

Es ez a kor termette ¢A nagy=idai cigényokd=at, Aranynak ezt a
vig vagy inkabb torzéposzat, mely kétségkiviil szatira is, de hogy a sza=
badségharcot gtinyolé szatira, azt csak az Arany sajét késébbi vallomé=
sdnak hihetjiik el:

«S oly kiizdelemre, mely vilagcsoda,
Kétségh'esett kacaj 16n Nagy=Ida.» *

* «Emlékhangok a nagy=idai ciganyokra», a Bolond Isték II. énekébél.
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Tehét a kolt6 maga elismeri a kiizdelem nagyszeriiségét s a maga
kétségbeesését vadolja azért, hogy ¢a szent romon» . .. ¢kezde nevetni,
a sirés helyett», Ha a nagy=idai ciganyoknak kénnyelmii elbizakodés
okozta bukésat lehet is valami vonatkozésba hozni a mi szabadséag=
harcunknak kétségkiviil er8nk talbecsiilésébél is eredett végzetes kime=
netelével, nem valészinti, hogy a nagy kozénség akkor az Arany szati=
rajat igy fogta volna fol. Az szivesen vidittatta f6l magét-a jél ismert
cigadnytipusok pompés rajza és a szinte pajzén hangon elmesélt harcos
tragikomédia éltal.

Az el8bbiekben ismertetett hazafias kéltészet tehat — aGgy a tulaj=
donképpen valé lira, mint a mar az elbeszél§ midfajba étmens, — e
korban mélyen gydkerezett a kézhangulatban, terméke, kifejezése s
egydttal tépléldja lett annak, A sorssujtott nemzedék szenvedései mint=
egy megdics6iilni latszanak azoknak a nagy koltéknek a lantjan, kik
koruk fajdalmat zengték.

.+ Ez a kolesonhatésa a kdzonség érziiletének és a kor koltészetének
észlethets, bar kisebb mértékben az epikédban, a regény= és szinmiiiro=
dalomban, melyekkel a kovetkez8 fejezetben foglalkozunk s melyek
szintén f6kép a nemzet multjdnak képeivel igyekeztek a sétét jelent
folderiteni.

Az Stvenes évek kozepétsl kezdve a hazafias lira hangjdban lassan
ér6 véltozéas kezd mutatkozni. A méla alaphangot, a kesergés és lemon=
das akkordjait mindinkabb az ébredd remény, az er6sbédé onbizalom,
a jovbben valé hit kicsendiilése élénkiti.

s éppen ezen a mesgyéjén az évtized kezd§ és befejez6 korszaka=
nak kellett a hazafias koltészet eszmekorében taldn valamennyi kozott
legmagasabb lendiiletre emelkedett lantosnak elnémulnia.

rintettitk mér Vorosmarty testi haayatlasét a forradalmat kévets
években. 1852 telén jelentették a lapok, hogy baleset kévetkeztében sé=
riiléseket szenvedett, de mér megnyugtaté édllapotban van.” Nagy meg=
er8ltetéssel fejezte be Lear kirdly forditasat, mely é8ak halala utan jelent
meg. 1855 nyarédn el6bb a Csészérfiird6ben gydgyittatta magat, — ez
id6ben jelent meg a ¢Vén cigany» a Pesti Naplé tarcéjaban,® — azutan
még a balatonfiiredi fiird6t hasznalta sdlyosbodé baja ellen, de &sszel
mar kénytelen volt bekoltozni Pestre, hogy allandé orvosi kezelés alatt
alljon. November 19=én a véci=utcai Kappel=hdznak ugyanabban a
lakésdban, melyben huszondt évvel el6bb Kisfaludy Kéroly kiszenvedett,
hunyta le Vorosmarty az 6rok dlomra szemét.

Temetése vératlanul, el6készitetleniil az elnyomatas ota az els6
nagy, nemzeti tiintetéssé alakult, melyet a hatésdgoknak megakada=
lyozni se jogcimiik, se médjuk nem volt. ¢A tarsasag minden osztalya,—

. M. Hirlap jan. 13. 2 Janius 28=an.
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irta a Pesti Naplé, — a sziiletett arisztokréacistél a szegény kézmiivesig
megjelent, gy, hogy a f8véaros nagyszeriiségénél fogva méltésagtelje=
sebbet, a kozbénatnal fogva iinnepélyesebbet és meghatébbat még nem
latott. Es a gyasz komolysagat, csendjét nem zavaréd meg egy hang, egy
esemény sem. Az egész nép elkisérte a halottat a kerepesi sirkertbe, hol
mar hold= és faklyafény mellett ment végbe a sirbatétel. A Nemzeti
Szinhéaz dalkara énekelt gyaszdalt a sir felett.» * Beszédek nem tartat=
tak, de minden szénoklatnal ékesszéléban beszéltek a konnyek.

Budapest akkori német krénikésa ezt jegyezte ol arrél a naprél :
«A Vorosmarty haldla és temetése megragadé példéi, mondhatndm
csodalatos megtestesiilései annak az aldésos kélcsénhatasnak, mely itt
a nemzet és kolt8i kozott fennall. Ezéltal a magyar koltészet walédi, él=
talanos kultusz térgyava lett, a szépnek hitvallaséva, melynek a magyar
szivek milliéiban emeltek oltart.» ?

Eotvos néhany nappal késébb ezt irja Pestrél Gyulainak a kiil=
foldre : ¢A régzvét, melyet a nemzet Vordsmarty sirjandl mutatott és
mutat arvéi irdnt, lelkemhen tébb reményt tdmasztott ismét mint egy
id6 6ta éreztem.» Es Csengery azt irta ugyancsak Gyulainak, hogy ki
kételkedett, most meggy8z8dhetett, hogy Pest magyar véros..?

A kovetkezmények megmutattdk, hogy ez a nagyszerii, gyaszos
felbuzdulas csakugyan Gjra=ébredésnek jele volt, s hogy a Vordsmarty
sirhantjébél Gj élet viragai fakadtak. A nemzet, mikor legnagyobb kol=
t8jét elvesztette, megtalalt valamit ami szintén elveszettnek latszott és
ami becsesebb volt mindeneknél : megtaldlta 6nmagéat, nemzeti &n=
tudatét, rdeszmélt a sajat mivoltara, életére és erejére, megtalalta Gjra
hitét jovSjében és hivatdsidban, amelyet hat évi idegen zsarnoksdg nem
volt képes kiirtani -bel8le.

Ez a foleszmélés — mint emlitettitk, — a hazafias lyra hangjanak
fokozatos valtozésaban is megnyilatkozik. Arany azt irja mar 1855=ben :
«A konny nem éget mar, csupéan ragyog) * és «Hunyadi csillagérst véli
latni, mely «vigasztal a mostanrél» és «reményt nyuijt a jov6rél.» Gyulai
azt mondatja az elesett h&sok éaltal : {Nem veszett el a szabadsig, Az
igazsag iinnepel ! Lelkiink széllyeljér a légben, Orok biré él az égben,
Nem estiink hidba el »® Vajda Janosnak egyik legjelentésebb koltemé=
nye, ¢A virraszték», mely 1858-ban kozoltetett, még egészen az elnyo=
matés idejének komor, gyaszos hangulatdbdl fakadt, de végén mély

* P, Naplé, 1885 nov. 22.

%duml : Pester Briefe, 1856. 11. 47. L.

3 Qesztesi Gyula : B. Eotvos Jozsef (kiadatlan levelek -alapjan) Magyar
Figyel8, 1913 szept. 16. 564. 1. Gyulai Pal és Csengery Antal levelezése, Bud.
Szemle, 1920 okt. 27. 1. .

4 Emlények, 111

5 A hésok sirja, 1857.
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szimbolikus jelent8séggel arra int, hogy a ¢nagy halottat» hidba 8rzik a
virrasztok, mert ha tetszhalott, megmozdulhat még egyszer!

Az 1859=iki nagy politikai fordulat azutdn még jobban félszaba=
ditja a koltsk hangjat s még jobban nekilelkesiti kézonségoket. Gyulai
«Horatius olvasasakor» visszagondol a mi Philippinkre, ¢hol annyi sok,
hol minden elveszett?, de mégis felkialt, hogy «Az igazsdgban ne szfin=
jiink remélni», és bizik benne, hogy:

«A koltészet, bar toérve égi szarnya,

Még fonnen széll, még folyvast tenni hiv ;
Ha ijeszt is a kétség rémes arnya,
Szenvedj, temélj, higyj, lelkesiilj te szivls

" Arany azt irja ‘Reményinek» emlékkényvébe, hogy vigye el nyu=
gatra zengd hdrjain a reménynek egy hangjat, hirdesse a vilagnak, hogy
élni fog e nemzet, mert élni akar.»

s ezzel rokon Vajdanak Liszt Ferencet dicséiti, hivé verse mely=
ben azt mondja: ¢A nép, melynek dalaiban: Nagy, halhatatlan béja
van, Nem halhat meg sohah

Tompa is leveti btjat, mely ez idében kis fia haldla miatt marcan=
golta szivét.” A Kazinczy sziiletésének évszdzados iinnepélyére irt 6da=
jiban idézi a nagy Gttor8 szellemét, hirdeti, hogy ¢zeng apéink draga
nyelve» :

WZeng, ¢és mi élink! annyi villam
Nem sujthatd le a magyart;
Veliink az ég kegyelme nyilvan . ..

S 6rlelkeink véd=karja tart!
Eliink, éliink! s milljék remélnek . . .»

Es Thaly Kalméan ugyanakkor egy versét igy végezte :

«Arpad apank ne féltsd 8si nemzetedet. ..
Ej haj, boldog lesz Magyarorszag!»*

Azonban a hazafias inditékok, barmennyire athatottdk e korbeli
lyrankat, kordntsem meritik ki annak targykorét. A nagy és kisebb
kolt8i tehetségek dis terméseképpen gazdagon viragzik a dal= és érzelmi
koltészet egész mezeje.

Altaldn a kolt8i termelés feltiin8en szaporanak mondhaté e kor=
szakban ; még a valédinél is szaporabbnak latszott azért, mert sok ré=
gebbi kolténknek osszegy(jtott mivei akkor jelentek meg s e mellett
divatba jottek az anthologidk, vagyis kiilonboz6 koélt6k verseinek gyfij=
teményei. Tompa kolteményei nem kevesebb, mint hét kétetben jelen=

* Lasd Aranyhoz irt kétségbeesett leveleit: Arany Janos levelezése I.
425. s kév. L. X
2 Karpati kirt, 1860.
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tek meg az Stvenes évek alatt, a Czuczoréi négyben, Aranynak csak
kisebb versei két kitetben, ugyanannyiban a Lévayé, Lisznyay is négy
kotetet bocsatott kozre ; a tobbiek legaldbb eggyel=eggyel szerepeltek.
E kiadésok természetesen feldleltek olyan kélteményeket is, melyek e
korszak el8tt irattak, de folydiratokban, napilapokban elszérva jelen=
vén meg, csak most lettek az olvasé=kdzonség tartds tulajdonéva. Ko=
zottikk sok az elbeszél§ miifajhoz tartozik s ezek jelent§sebbjeivel még
kiilon fogunk foglalkozni; de mindenekfslott sok a lirai vers: a kor
borongé hangulatinak, a szomort visszaemlékezésnek és kétes jové=
nek, a nehéz életviszonyoknak kifejezései mellett az 6rék emberinek
lirai megnyilatkozasa ; a legegyénibb élmény és a legegyetemesebb at=
érzés, az elégia zokogasdn kezdve egész a szatira glinykacajdig minden
véltozat, minden 4rnyalat megtaléltaa maga mélté tolmacsat és — meg=
taldlta a maga visszhangjat. Miiforditasokkal is gazdagodott a magyar
lira, f6kép francia és német irék nyomén; az angolokkal késébb leg=
inkdbb Arany prébélkozott meg; de a Byron hatédsa sok lirikusunkon
felismerhet§.

A kozonség, — mint mar lattuk, — szinte szomjthozta a kolté=
szetet s ezért fogékony volt és haladatos, méltanyos egész az elnézésig
s igy lesz érhetdvé az a jelenség, hogy az dtvenes években divatosak
voltak oly koltsk is, akiket ma mar alig emlegetiink, s a kiket éppen ak=
kori divatszeriiségiitk karpétolt a maradandébb irodalmi hatas dicsé=
ségeért.

A Petéfi roppant hatasa, — melyet alakjanak végsorsa altal legen=
déssa valta még fokozott, — természetesen nagyon megérzik e korbeli
lirdnkon ; az 6tvenes évek fiatalabb k&lt6=nemzedéke majdnem mind
inkébb Petéfi=utanz6, mint Pet8fiskovets s az uténzés sokakat visz az
fzléstelen talzasba.” Ugy vélték, a népies koltészet még igazabbé lesz
azaltal, ha egyes vidékek észjarasi és nyelvi sajatossagait szélaltatja meg.
Ezen a téren Lisznyay Kélmén * ért el legnagyobb sikert az & Paléc-
dalaival. Mint hatérozottan eredeti tehetség és rokonszenves lélek, oly
népszeriivé lett, hogy versei rohamosan keltek el s palécos kifejezései,
s6t palécos kiejtése is divatba jottek. A csengé=bongé rimek, kedvesen
gordiil§ jatszi versikék, iide fordulatok és szdkdel8 otletek kozt a «jura=
tusi hetykeség» kitorései, a naiv szerelmi dmlengések, népies mékak és
a kénnyen vigasztalédé hazafi banat hatarozottan tetszettek. De mii=
gond és megallapodott {zlés hianyédban a cikornyas bizarsaggal és mér=

A PetdfiskovetSket s magat PetSfit erdsen leszélja Wurzbach v. Tunnen=
berg, Bach megbizasabél 18;6-ban kozreboesatott «Ubersicht des Literatur des
Ssterr. Kaiserstaates® c. mive II. része 438 s kov: 1.

? Palée dalok 1851 Madarak pajtasa 1856. Dalzongora 1858. Uj paloc
dalok 1858. Léasd : Wadnay Karoly : Elmult id8k, 172 s kév. 1.
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téktelen tidlhajtasokkal bizonyos hanyatlasnak is be kellett éllnia, dgy,
hogy az aranylag fiatalon elhtnyt kéltének, ki nemcsak ¢a madarak paj=
tasa», hanem ¢az egész vildg pajtésa» volt, palydja meginduldsdban fé=
nyesebb volt, mint el6haladtaban.

A Lisznyay példéja ragadta magaval\éles’cey Laszlét,” ki a vas=
megyei Kemenesaljat igyekezett a koltészet vilagiba emelni. O is a
szbjarasokra figyel, s a nép érzelmeinek ¢drédgagyongyeit». akarja Sssze=
illeszteni. Versében a szerelem, a bor, a cigany jatsszak a f8szerepet ;

| tobbnyire viddm, csak néha busul, sokat dlelkezik, néha zsértslédik, de

viddmséga és bja a betyaros duhajkodéds formaiban nyilatkozik. Szeles=
tey elérte azt, hogy néhéany dala valéban elterjedt népdallé lett ;* egyébb
verseit azonban elég hamar elfeledték. Késébb Pestre jott, itt szép=
irodalmi lapot alapitott s érintkezésben méas kélt8kkel, irdnya meg=
komolyodott, anélkiil, hogy jelentésége emelkedett volna.

Székely Jozsef * és Zalar Jozsef* tipikus Pet8fiskovetSk voltak,
az els6 inkdbb a pesszimisztikus, a masik a titdnkodé iranyban. Székely
koltsi 1élek igazi alkotd erd nélkiil ; fordulataiban Gtletes, de képei za=
varosak és gondolatai néha szertelenek. Zalar érzelgds lirai hangulat=
képei gyakran naivan primitivek, ¢merészsége inkdbb merénylet, ég=
hasgaté verdesés » kés6bb meghiggadt, alkalmazkodott a kritika intel=
meihez s engedett tilzasaibol."Féth Endre  is Pet6fisutanzé volt, de
dsszhangzatosabb természet, mértéket tartd s e mellett szép és valasz=
tékos nyelvii kolté; verseit f6kép a n6k olvasték szivesen.

Téth Kalmén ° jelent8ségben az -elébbick folé emelkedik a lira
terén is, mar csak azért is, mert palyéjan el6haladva, emelkedett is és a
kévetkez8 évtizednek még iinnepeltebb kéltdje lett. Ebben az id§szak=
ban néhany tiizesen hazafias verse mellett f8leg szerelmi kolteményeivel
lett kedveltté. Onéllésagat a Petéfi példajaval szemben érzelmei mélysé=
gének és megnyilatkozasaik igazsdganak koészonhette. Joggal vallotta
onmagardl : «Minden dalom igazsdg ‘volt, Sohsem mondtam hazug=
sagot. . ..Sohsem frtam olyan verset, A mely nem a szivbél serkedt...»
De azt is megvallotta, hogy kélteményei gyakran térgytalan fédjdaloms=
bél kelnek, inkdbb csak hangulatok, melyek azért nem kevésbbé meg=
ragad6k és visszhangot kelt6k. Neki is tobb daldt megzenésitették s né=

“*Kemenesi cimbalom, 1853. Falu pacsirtija, 1854. Pasztor=6rak, 1859.

? 4Balatonon jar a hajé.» ; «Ez az én szeretém, Ez a kicsi barna»; «Ez
az utca végig saros.»

3 Szeszélydalok, 1853. Kalarisok,1853.

+ Zalar kolteményei, 1855. Bortira derfi, 1860. Kélteményei 189o=ben
héarom kétetben lattak napvilagot.

5 Zengd bokor, 1853. Ujabb kélteményei, 1855.

6 Szerelmi vadrézsak, 1853, 1854. Kolteményei, 1854. Széz Gj k5ltemény
1856. Osszes kolteményei, 1888=ban és 1902=ben jelentek meg.
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hény 4tment a nép ajkara. Oszinte érzés mellett a kifejezés természetes=
sége .és kozvetetlensége, a verselés konnyiisége és a hang férfiassiga
nyitottak utat koltészetének. Felesége, Majthényi Fléra® is verselt,
de csak az akkori nemzedék szdmaéra.

Kiilonleges helyet foglal el Thaly Kélmén,? akinek hosszt, érdemes
palyajan tgyszélvan csak egy fiatalkori dllomés volt a koltészet, mely=
nek lelkesen és rokonszenvesen hédolt; mint a régi kurucdalok, vitézi
énekek szorgalmas gyiijt8je, Ggy beleélte magat azok szellemébe, hang=
jaba, hogy maga is koltott hozzajok Gjakat, melyeket az & korédban ré=
gieknek tartottak és szerz8sége csak haléla utédn lett megallapitva. Ritka
jelenség, hogy valaki a régiek iranti szeretetb§l lemond a sajét érdeme
diszérdsl.

Az Gj nemzedékre annal nagyobb feladat vért ez id6ben, mert a
régiek koziil sokan elnémultak; emlitettitk a Bajza tragédiajat s hogy
Vérosmarty is mér csak sajat romja volt a haléla elétti utolsé években;
ugyanigy Garay, kinek 8sszes kolteményeit 1854=ben adték ki. Sarosy
Gyulét a politikai illdozés némitotta el, Czuczor is miéta kikeriilt a bor=
tonbél, nem nydlt tobbé a lanthoz, csak régibb verseit adta ki ® s a nagy
szétarral foglalkozott. Mentovich még egyszer nekilendiilt a dalnak s
legjobb verseit adta ki most,* kénnyedebb, véltozatosabb hangon éne=
kelve, kiilondsen a természet szépségei iranti fogékonysaggal; utébb a
természet igazsagai felé fordult s mint tandr egészen a tudoménynak
szentelte magéat. Ellenben Pap Endre, bar mar 1851=ben, fiatalon meg=
halt, csak most lett igazan ismertté, mikor Csengery és Kemény ki=
adtédk miiveit ° s ez utébbi el8szavaban azt mondta réla, hogy ¢mint
kolt8 jeles, mint stiliszta és miifordité els6rangt» A valldsos koltészet
terén Téarkanyi Béla, Sujanszky Antal és Mindszenty Gedeon szereztek
érdemeket.®

Azok koziil akik az dtvenes évek lirikusai sordban még mint fejlé6dé
tehetségek szerepelnek, Vajda Janos és Szasz Karoly vonjak magukra
figyelmiinket. Az el6bbi 7 6nallé, erbteljes koltsi egyéniség, inkabb bol=
csel8 kolts, mint lirikus, de tele van fajdalmas érzelemmel, vad szen=
vedéllyel és a vilaggytildletig pesszimista, sotét életszemlélettel. Mar
az otvenes évekbeli kolteményei ilyen reménytelen, vigasztalan lelket
mutatnak, mely kéltészete erejével magéval ragadja olvaséja lelkét is.

* Fléra étven kolteménye, 1858.

? Ne béantsd a magyart, 1857. Zengd liget, 1859. Karpati kiirt, 1860.

3 1854=ben ¢(Népies kolteményeir=t, 1858=ban. Kilteményeit harom kotetben.

4 Szaraz lombok,1854.

5 P. E. hatrahagyott munkai, 1852.

% TarkanyiB. 1. osszes kolteményei, 1857.Mindszenty G. kélteményei, 1859.

7 Kélteményeit mér 1856=ban és 1858=ban kiadta: &sszes kolteményei
két kotetben csak 1881=ben jelentek meg el8szér. -
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Szész Karoly * egészen mas természet. Ertelmes, beszédes kolts,
aki sajat hangjéval keltegeti érzelmeit, hogy azokat kibeszélhesse. Faj=
dalmén megérzik, hogy vigasztalédni fog, de 6rémén is, hogy konnyen
fog helyet adni a banak. Ha igy a mélység hidnyzik is néla, a vilagiro=
dalom remekein miiveldott tehetsége, a mérték és izlés ellen sohase
vét. Kénnyen gordiil6 versekben énekelte meg ez id6ben gyermekkori
emlékeit, elsd felesége, a koltSi lelkéi Iduna betegségét és haléléat, régi
és Gj szerelmét, béanatat és életkedvét. Maga mondja verseir8l : ¢A mit
lattam, éltem, frtam, Rimbe szedve ime itt van.» Elbeszélé koltészetét
még masutt méltatjuk; korahaladtaval mindinkabb a miforditésra adta
magéat, melynek terén eléviilhetetlen érdemeket szerzett.

A Gyulai Pél lantos koltészetének talén legértékesebb termékei ez
id8szakban keletkeztek, bar sszegyiijtve csak jéval kés6bb keriiltek for=
galomba.? O nem volt szapora kélté, csak igazi ihlet hatasa alatt szélalt
meg s akkor is mindig dntudatosan miivészi forméban. Lirdjanak ural=
kodé hangulata a vonz6, édes mélabti ; szinte szereti a fajdalmat, kul=
tuszt {iz belSle, azt tartja, hogy, ha ¢Minden, minden elveszett és meg=
holt, El nem veszhet, ¢l a fdjdalom!» Elérhetetlen célt vagy a multba
és a tavolba, emlék és dbrandozés, hédolat egy eszményi n8alak irant,
merengés a természet és az élet fajdalmas képei fol6tt : ez az & koltsi
vilaga, mely nem ragad magéaval, de mégis vonz és lekét.

Qyulaihoz nemcsak baratsag, hanem lelki rokonsag csatolta Lévay
Jozsefet,® bar attél sokban kiilonb6z8 természet. Az 6 — majdnem ki=
zéarélag — lirai kéltészetének is alaphangja inkabb mélabds, mint vidém,
a magyar sirva=vigadéas fajtdjabél valé, de melancholidja szinte édes,
szerelme szenvedélytelen, szinte enyelgd s hangulatai kodén attor a
deriilt életbdlcseség napja, a feledni akaras, az élni tudés és élni akaras
egészséges Osztone. Megnyerd egyéniségét és kedves koltészetét maga
jellemzi legjobban, mikor azt mondja, hogy mazséja» nem péncélos vitéz,
Miuzséja bolyongé ifjG vandor, Hii tarsa szell§, harsogé patak, Vigan
beszélnek csillagrél, virdgrél, S mit szenvednek, az isten tudja csak b
Vagy maésutt : «Csak Ggy vagyok, mint a mez8, mely felett szall nyéri
felh8: kideriil, beborul, szazszor is egyvégbe, De azért nem fogy el
Nyéri ékessége?. Azonban nemcsak hangulata élénken valtozé, lirai
targykore is gazdagon véltozatos és kiterjedt. A forradalom uténi elsé
években néla is uralkodd a haza sorsa feletti kesergés, a zsarnoksag elleni,
habér csak képletes lazadozas. Késébb is még visszatekint a multba
¢és el=elfogja a bénat, a kétely és remény; a természet komorabb képei

' Sz. K. kélteményei két kotetben, 1861.

* Qyulai Pal kélteményei, 1870.

3 1852=ben jelent meg kolteményei elsé kotete, 1856=ban «Ujabb koltes
ményei®, Osszes kolteményei csak 1881=ben.
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vonzzék, de a romlatlan mezei élet és a régi magyar erkdlcsok kedélyes
festése is gyonydrkodteti; késSbben egyformén lekdti és foglalkoztatja
a tkedves, édes dal», meg a ¢kedves, édes bor» és a ¢kedves, édes lyany»
s azt tandcsolja: (Szeressetek gyorsan! Siessetek élni!» vagy: ¢Dalol=
jatok édesim, Ifjak avagy vének, Ajkatokrél sohase Fogyjon el az ének».*

Arany Janos? e korszakban, mint lirikus is legelsé volna, ha elbeszélg
koltészete nem tenné &t még nagyobbé. Amit dalok, elégidk, élet=
képek, szatirdk, érzelemkitorések és elmélkedések alakjaban ez idSben
irt, az annyira kozismert, hogy elég a legjelesebb darabok cimeire utal=
nunk ; ilyenek : Flamnak Evek, ti még jévends évek, Letészem a lan=
tot, Koldusének, Oszszel, Szilveszteréjen, Gondolatok a békekongressus
felsl, A kolts hazéja, Oh ne nézz ram, Mint egy alélt vandor, A dalnok
b(xia, Csaléadi kor, Dante,,Visszatekintés, Alkalmi vers, A vigasztalé,
Csendes dalok, A pusztai fiiz, Emlények, Néma bt, A magyar ténc,
Irjak, ne frjak, A betyéar cimi s egyéb népdalok.

Arany lirdjaban hidnyzik a dal kénnyedsége, az indulat magasabb
hulldmai ritkdk néla ; 8 szemlél8d6 kolts, csak a maga bels6 kiizdelmeit
énekli, de reflexi6i az emberi szellem legmélyeit jarjak s lantos verseit
mélység, tomorség, igazsdg és formatokély jellemzik ; a szerelem hang=
jait hidba keressitk bennék ; «egy komoly lélek nehéz vivédasai azok
a nemzet gyéaszanak napjaiban . . . A veszteség és megalaztatas keserve,
borongé féjdalma, kiizk6d8 reménye sugalja lirajat, kitdrve hol éaltaté
kacajban, hol méla humorban, hol bénatos elégidban, ha csak egy=egy
képpel, csak meg=megrebbenve is, azért megértSeg és éreztetSen egy
nagy sziv dobogasat.»?

Az Stvenes évek legsajatlagosabb lantos kélt8je kétségkiviil Tompa
Mihély volt;* & legjobban értette meg korat és ez 6t. Mar lattuk haté=
sat a hazafias lira terén; mint ott, az érzelmi kéltészet egyéb é4gaiban is
kiilonds mestere volt az allegorizélasnak; szeretete a természet, kiilo=
nosen az 8sz, a madarvildg és a virdgok irdnt révitte, hogy ezek
jelenségeit tegye meg egész érzelemvilaga tolmécsaivéa. Nala az elbeszéls,
fokép a regekéltészet nagy része is mint egyéni érzelmek kifejez8je,
livava véltozik; virdgregéi azért valtak kora holgyvildganak oly kedves
olvasményaiva, mert azokban mindenik virdg tulajdonképen egy néi
sziv szenvedéseit és dromeit meséli el. De lantjat mindeniitt meghallottdk

* Lasd e korszak lirai koltSinek megitélésére nézve Erdélyi Janos tanul=
maényéat : Egy szdzadnegyed a magyar szépirodalombél (1830—1855.) E. L.
kisebb prézai, Sarospatak, 1863. I1. 125. 1.

2 1856=ban jelentek meg kisebb kélteményei két kotetben, &sszes kolte=
ményei harom kétetben el8szér 1872=ben.

3 Bedthy Zsolt, a tble szerkesztett Irodalomtért. I1. 334. 1.

4 «Versei» 1858=ban 6t kotetben jelentek meg, a hatodik kétet csak 1865-ban,
de méar 18s52=ben adott ki ¢Regék és beszélyeki=et s 1854=ben «Viragregéitr.
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és megértették; tobb dala megzenésitve elterjedt a nép kozétt is.” Oszi
képei minden érzékeny sziv mélabts hangulatdban visszhangra talél=
nak; néha a vilaggyfiloletig fokozédé felhdborodasa az élet méltatlan=
sagai, az emberek alacsonylelkiisége folott, — mint a «Temet8i han=
gok»=ban, — a férfias pathos legmagasabb szarnyalésaig emelik hang=
jat. Viszont szenvedésteljes életében, — melynek mindvégig hi titkre
koltészete, — nem voltak a kétségbeesésnek oly mélységei, melyekbsl
hiv lelke deriisebb magassagokba emelkedni nem tudott volna. éy lett
a Tompa liréja igazi kifejez8jévé a nemzet akkori, kételyek és remények
kézt hanyatott, de a csiiggedésbdl lassankint mégis a bizakodés felé
emelked§ lelki vilagénak.

' «Télen nyaron . .., Békoét tettem . .., Kis kertemben . . ., Sarga rigé . . ,
Gyilkos fenék . .., Muzsikalnak, hegediilnek ..., Rézsasz8l6 bakator» stb. .



1L

(Az elbeszél§ koltészet ; ballada és romanc, koltSi elbeszélés és éposz; Arany
vezérszerepe. Az elbeszéld préza; regény és novellairodalom: Jésika, Kemény,
Eostvos, Jokai, Vas Gereben stb. A dramairodalom: Szigligeti, Szigeti, Dobsa,
Jékai, T6th Kalméan, Obernyik stb. Shakespeare teljes leforditasanak terve.
Az id8szaki sajté irodalmi szerepe; az «Uj magyar Muzeums; a Budapesti
Szemle Gjra=megindulésa. Népies irodalom: Fay Andras stb. A kritika: Toldi,
Greguss, Salamon Ferenc, Arany és Gyulai Pal stb. Irodalmi harc Liszt Ferenc=
nek a cigényzenérdl frt kényve koriil.

Léattuk méar a megel6z8 fejtegetésekbdl, hogy e korszak koltészeté=
ben a jelenb8l kikivankozé hangulat a mult birodalménak meghddi=
tésara indult s a hazafias banat legszivesebben a nagy nemzeti mult
képeiben gydnydrkddott. ‘fgy — bér éppen e hangulat nem kedvezett
a targyilagos epikai szemléletnek,” — mégis a korszak gazdagga lett
az elbeszél§ kolt8i mifajok termékeiben, s6t azoknak nehény leg=
maradandébb remekét hozta létre.

All ez kiilondsen a lirai és elbeszél§ koltészet kdzott mintegy Ossze=
kot kapesot alkoté ballada és roméancra nézve.

A Arany Janos épp ez idSben frta meg formatdkély és népszerfiség
tekintetében egyarantlegkivalébb balladéit. Elég cimiiket el§sorolnunk,
hisz alig vannak koézismertebb kélteményeink: Réchel siralma, Roz=
gonyiné, A hamis tanu, V. Léaszl, Torok Bélint, Szent Lészl6, Az egri
leédny, Agnes asszony, Matyas anyja, Arva fia, A vén gulyés és A vén
gulyés temetése, Bor vitéz, Zacs Kléara, Szibinyani Jank, Szondi két
aprédja, Both bajnok 6zvegye. Ez id6ben keletkezett, bar csak 1863=ban
latott napvilagot «A walesi bardok is.» Mindezekben hatarozottan ural=
kodé a balladai hang, melybe Arany némely kiilfsldi példa — kiilo=
nosen a skét balladdk nyomén — j szineket és fordulatokat is hozott
be, azonban alig egy=két kivétellel valamennyinek tdrgya a magyar
népéletbsl, vagy a magyar torténetb8l van meritve, sokbédl leplezett=
ségiikben is vildgos vonatkozadsok érezhetSk ki a haza akkori gyaszos
allapotédra,” s bennok megragadé képek véltakoznak, amelyek annyira

* Négyessy Laszlé: Arany, 24. 1.
? Ezekre kiilondsen Bedthy Zsolt mutat ra kéziratként sokszorositott egye=
temi elSadasi fiizeteiben.

Az absolutismus kora Magyarorszigon. II. 29
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belevésédtek emlékezetiinkbe, hogy e kéltemények ismerete szinte a
magyar miiveltség elmaradhatatlan alkotdrészévé lett.”

A koltSi elbeszélés Aranynél e korszakban is kilépve a balladai
keretb8l, kiszélesiil, gyakran egészen a humoros elembe csap &, majd
meg a h&skéltemény magasabb forméjat olti fel. Az el6bbi korbe
tartozik Katalin, a maga regényes torténeti hatterével, A Jéka ordége
cim vidim népmese, A gyermek és a szivarvany cimii allegéria, a
mar méltatott Nagyidai cigényok, a toredékben maradt Bolond Isték,
Az els8 lopas cimii ¢igaz torténet?, a humoros ¢A fiilemile» és «A bajusz»,
A hegedii vig legendéja, a vig balladdnak mondott Pdzmén lovag és az
aprédok ghinyos meséje a «Toldi estéjér=ben.

Természetes, hogy a korszak éposz=irodalméban is Arany az, aki
jatszva viszi el a palmat. 1854=ben adta ki, bar mar 1848=ban elkészi=
tette a «Toldi estéjéty, mely mélté parja a méar a negyvenes években
megjelent Toldi=nak, a mér ebben a régibb magyar epikaval szakitva
valasztott népiesebb formét koveti ez is, de mig amaz egy hési élet
kiizdelmes feltiinésének aranyos reggelét tarja elénk, ez az alkony
biborét vonultatja fel. Mar ez id6ben: foglalkoztatta a koltst a terv:
Toldijat egy hatalmas trildgidva épiteni ki, a meglevd két pillért egy
ivvel, mintegy diadalkapuvé kapcsolni ssze s koronkint dolgozott a
harom rész kozott legmozgalmasabb, legvéltozatosabb, de éppen ezért
kevésbbé egységes hangulattt Toldi szerelmén. Az dtvenes évek elején
kozre adta az els§ éneket, de nem most ismert teljességében, «Dalias
idék» cim alatt.?

Szémos epikai toredék kozétt a méar emlitett Bolond Istékon kiviil
meg kell még emlékezniink az 1853=ban megjelent Kevehaza cimi
hésdalrdl, mely mintegy el6hangtl szolgélt volna egy, a hiin=monda=
korbsl tervezett Csaba=époszhoz; e tervek azutdn a hatvanas évek
elején a Buda haldla megirdsaban valésultak meg.

Az Arany eltorpit8 nagységa mellett a verses kolt8i elbeszélés tobbi,
ez id6beli érdemes munkésai bizony csak alarendelt jelent8séghez jut=
nak. Tompa Mihély Viragregéit mar a lira szempontjabél méltattuk,
béar kétségteleniil az elbeszélé miifajhoz tartoznak. Irt & sok roménc=
szerli kolteményt ez id6ben, kozéttitk olyanokat, melyeknek tirgya a
madarvilagbél van meritve,® de az emberi sors érdekével és tragikumé=
val hat. Verses regéi és mondai némelyike is népszeriivé lett ; népiesen

i Lasd Greguss Agoston magyarézatait Arany balladaihoz, Budapest, 1880
s erre a targyra, valamint a kovetkezGkre nézve Bedthy irod. torténetének és
Pintér irod. torténetének II. koteteit, ez utébbiban a liadasok és a vonatkozé
irodalom felsorolasaval is.

* Losonczi Phénix, 1852. 1. 78. 1.

3 Ozvegy gblya, A madarak médjéra, A csalogény és a sas, A sélyom,
A bslombika, A fénikszrdl.
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humoros verses elbeszélése a «Harom a daru»; «Bosnydk Zséfidgerja
kétségkiviil jobb elbeszéld kolteményeink kozé tartozik.' Regéiben és
roméancaiban feltiinen uralkodik a moralizal6 hajlam, a példaadas,
oktatas célzata.

Szész Karoly, Gyulai Pal elbeszélé kolteményei inkabb a hat=
vanas, hetvenes évek korszakabél valék ; de az elébbinek Hedvigje,
az utébbinak egyes kisebb, balladaszerdi versei * maér itt latnak nap=
vilagot. Thaly is 1857=ben adja ki kolt8i beszélyeit és regéit.® Vajda
Janos Béla kiralyfija, mely kiilon kétetben jelent meg, szintén ide valé ;
egyéb, nem torténeti elbeszél6 darabjaiban a lirai elem uralkodik,
szerelmi gydtr6dések képében. Téth Kélman egy tréfas hangt népies
époszt irt Kinizsi Pélrél, Pap Endre vitézi dait Botondrél ; Garaynak
nagyobb ardnyG Szent Lészléja is, kevéssel haldla el6tt, az otvenes
évek elején jelent meg; Toéth Endre Angyal Bandija kolt8i beszély,
Otszéz gal dalnoka mintegy el6futéra az Arany walesi bardjainak.
Erdély két nagyobb verses époszt termelt ez id6ben, amelyek csak
csekély kozénséget héditottak meg. Debreczeni Martonnak 1851=ben
bekovetkezett halédla utdn baratja, gr. Miké Imre kiadta a Kidvi csaté=
rél sz6l6 héskolteményét, mely még a Zalan futdsanak hatésa alatt a
klasszicizmus versmértékében énekli meg honfoglalé &seink vitézi
tetteit; Dézsa Daéniel pedig 1858=ban adta kozre «Zandirhdm» cimen
a csiki székely krénikdnak versekbe foglalt tartalmit.

A népkoltés behatolt legtobb kolténk munkéiba; a nép ajkérdl
vett mesék gydjtésében ez id6szakban kiilondsen Erdélyi Janos érde=
mesiilt 1855=ben kiadott népmeséivel és az 1857=ben kiadott «Valogatott
magyar népdalok»=kal.

Az idegen koltSi termékek atiiltetése nyelviinkbe szintén sok
nevesebb kolténket foglalkoztatta; maga Vorosmarty és Arany adott
ra példat, Szasz Kéaroly mar ez id6ben is érdemeket aratott e téren s
velok haladtak Pap Endre, Bérczy Karoly és Lévay ]ozsef.

Egészen rendkiviili gazdagsdgot mutat fol az 6tvenes években az
elbeszél8 préza, kiilondsen a regény. A forradalom elétti korszakbél
hivatott és termékeny er6k, mint Jésika, Eotves, Kemény, Fay marad=
tak tobbé=kevésbbé miikodésben, a Jokai tiilneményes tehetsége csak
most jutott teljes kifejlédésre s a régiekhez csatlakozé szamtalan Gj
ir6 kozétt néhdnyan, — mint Vas Gereben, Degré Alajos, Vadnay
Kaéroly, Abonyi Lajos hamar jutottak megérdemelt népszeriiséghez.

A regény e rendkiviili elhatalmasodédsaban kétségkiviil része van
annak, hogy az id6ben vélt szokéssa regényeket tarcaalaka folytatasok=

' Beszélyei=t (35 darab, tébbnyire néprege, roméanc és ballada) ésszegyiijtve
is kiadta 1852=ben Miskolcon a ¢Szépirodalmi Konyvtar» négy kotete gyanant.

? Hadnagy uram, Pékainé.

3 ¢Ne béntsd a magyart» cim alatt.

29*
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ban kézdlni a napilapokban; tudvalevéleg Jékainak sok, nagy nép=
szerliségre szert tett ez id8beli regénye is ily alakban latott el&szér nap=
vilagot. Ha a kozlésnek és terjesztésnek ez Gj és konnyii médja elé=
mozditotta a koltsi termelést, viszont veszélyeket rejtett magéaban,
mert csabitott a hevenyészett munkédra és megkototte az frokat kon=
cepcidjuk késébbi véltoztatasai tekintetében.®

A Jésika életét az emigracioban megfigyeltitk s lattuk, hogy a
hazatél valé elszakadasa ellenére viszonyai &t fokozott iréi munkasségra
serkentették ; ami azel&tt inkabb dri kedvtelés volt ra nézve, az most
bizony sziikséges kenyérkeresetté is valt. Egymast érik megjelens aj
regényei; s mégis volt id§, mikor a ¢Holgyfutdr» szemrehényést tett
neki, hogy elhanyagolja a hazai irodalmat és csak a kiilféld szaméra
ir. Erdekes erre vonatkozé védekezése egy magyar szerkeszt&hoz
Briisszelb6l 1850 november 28=ikérél irt levelében. Elmondja ebben,
hogy kivandorldsa utdn mihelyt némi nyugalomhoz jutott, kérdést
intézett addigi kiadéjdhoz, Heckenasthoz, hogy hajlandé=e munkéi
kiadéasat folytatni? de siirgetésére sem kapott valaszt. Ezért maradt félbe
a 1. Rékéczi Ferenc is. Ezért volt kénytelen némely kész miivét néme=
tiil jelentetni meg; most is készen fekiisznek néla kéziratban: a
«Mailly=csalad»,” a «Fiatal 6zvegy», az ¢Ara a halottas agynél», s az
«Egy magyar csaldd a forradalom alatt» cimii regényének harom elsé
kotete. ¢A magyar emigransnak — Ggymond, — dolgoznia kell s ezért
még sarral dobéljak» 3 Egyébirant Jésika sajat kézirat=albuma tanus
sitja, hogy a rémuralom elmdltaval a magyarorszagi kiadék és szerkesz=
t6k ugyancsak sfir(in fordultak hozza, 6t Gj véllalataik szdméra munka=
tarsul igyekezvén megnyerni. !

1853=t6l 1860=ig megjelent nagyobbrészt térténeti, kisebbrészt tarsa=
dalmi targyt regényei: Esther, A nagy=szebeni kirdlybiré, A gordiusi
csomé, A zold vadész, A szegedi boszorkdnyok, A tudés lednya,
Pygmaleon, A rom titkai, J6 a tatar! A rejtett seb, Két kiradlyné, A hat
Uderszky=lany; ezekhez jarul még négy kotet novella s régibb mivienek
egy=egy Gjabb kiadédsa. Az «Egy magyar csalad a forradalom alatt» cimii
regénybdl is mar az 6tvenes évek elején kinyomtatték Braunschweigban
a négy elsd kotetet, de a kormény megtiltotta forgalomba hozatalat,
__1igy hogy csak 1861=ben jelenhetett meg; hasonléképpen II. Rakéczi
Ferencé=nek, melyet a forradalom el6tt kezdett meg, négy kotetét
betiltottdk, ez is csak 1861zben keriilhetett a magyar olvasék kezébe.

' Lasd erre nézve Csdszar Elemér véleményét: A magyar regény torténete,
1922. 211. L.

? Magyarul sohase jelent meg.

3 Bare Jésika Miklés kéziratgyiijteménye, baré Jésika Samuék birtoka=
ban; e levélhez 1885 okt. 16=an hozzairta maga J6sika id6kézben magyarul meg=
ielent miivei cimeit.
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Mar e félsoroldas mutatja )6sika rendkiviili iréi termékenységét,
mely kardltve jart munkéinak nagy népszeriiségével. Regényiréi jelenté=
ségével szemben a mai nemzedéknek nehéz targyilagosan igazsdgos
allaspontra helyezkednie. O ma kétségteleniil idejét multnak tiinik fol,
konyveit kevesen veszik kezdkbe, de hat nagy példaképe, Walter Scott
sem az a mai angol olvasékézonség szemében, ami az egykoraéban
vagy csak egy emberdlts el6tt is volt. Az egykort kritika se fogadta
osztatlan magasztaldssal J6sika minden miivét, védekeznie is kellett 1
ellene,” azonban a kézénség vélogatas nélkiil értékelte minden konyvét,
amihez a kor hangulata és mfiveltségi irdnya, a még korlatlanul ural=
kodé romantika s a szerzének éppen a szabadsagharc utani sorsa miatt
érdekesebbé valt egyénisége is hozzédjarult. Még benne voltunk akkor
a Biedermeyer=kor szemlél§d8, lasst életii vilagéban, mely kedvezett
a hosszadalmas, részletez leirasoknak, az elképzelt multba valé elmélye=
désnek. Tagadhatatlan, hogy Jésikdra nézve életfolyasa a romantikat,
melynek oly egészen odaadta magéat, bizonyos tekintetben élménnyé
tette ; azonban az oly szapora fréval szemben, amilyen & volt, mindig
folmeriilbet a vad, hogy ¢nem vitte bele egész lelkét a miiveibe s ezért
szorult le az é16 irodalom harcterér8l a multnak porladozé mfiivel§dés=
torténeti dokumentumai kozé»* Tehetségének egyoldaltséga, iréi
miivészetének hianyai, erSltetett nyelvdjitésai kifogas targyava tehetk,
észlelhetd némi hanyatléas is e korbeli miiveiben az elébbiekhez képest,
kilonosen a romanticizmus szertelenségeibe valé csapongés. De
mindez nem véltoztat azon a tényen, hogy 6 harminc éves fréi munkés=
saga altal megteremtdje lett a magyar regénynek, kiilonésen a magyar
torténeti regénynek s hogy 8, ha sokban alkalmazkodott is kézonségé=
hez, mindenesetre értett hozza a maga eszkdzeivel abban a kézénség=
ben olyan érdeklédést és olyan szeretetet kelteni hazai torténelmiink
irdnt, amind ma hidnyzik, bdr ma bizonyira nem volna kevésbbé
indokolt, mint az & koraban. _

A ]ésikaénal szédmra és terjedelemre nézve ugyan csekélyebb, de a
szabadsagharc el6tti multhoz hasonlitva szintén fokozott a b. Kemény
Zsigmond szépirodalmi munkéssaga; s6t, ha tekintetbe vessziik, hogy
Keményt ez évkor kezdetén maér ismert politikai ropiratainak s néhany
nagyértékii politikai jellemrajznak megirasa, utébb pedig a Pesti Naplé
szerkesztése vagy legaldbb iradnyitdsa is elfoglalta, végzett szépiréi
munkéjat valéban nagynak kell elismerniink.

«A sziv orvényei», «Férj és né», «Kodképek a kedély lathataran»

! Regény és regényitészet, 1859.

2 Weber Arthur: Baré Joésika Miklés, Bud. Szemle, 1914 nov. 261. 1. —
Lasd még: Dézsi Lajos: Baré Jésika Miklés, Tort. életrajzok, kilonosen a 285 s
kov. 1. Egykort ismertetése a Jésika irod. mikodésének a Vas. Ujsig 1861=iki
febr. 24=iki szamaban. Lasd még: Csdszdr E. id. m. 114. s kév. |.



454 AZ ABSOLUTISMUS KORA MAGYARORSZAGON.

cimii, tarsadalmi targyu regényeit, kdvette egész sorozata a rovidebb=
hosszabb novellaknak * s azutén az ¢Ozvegy és leanya» s vegul A rajon=
g6k» cimi torténelmi regénye.

Ha Kemény e munkassdgat szembedllitjuk a Jésikdéval, hamar
szemiinkbe &tlenek a két irdi egyéniség vonatkozasai és hasonlatos=
sagai, de ellentétei is.

Mindkettt az erdélyi arisztokracia adta a magyar irodalomnak ;
mindkettSnek torténeti képzel6dése foképp sziikebb hazédjanak moz=
galmas, komor multjin csiing; kivélt eleinte mindkett6 az e korban
még uralkodé romantikai irdny hive s nagy kiilféldi példak hatasa alatt
is 4ll, bar, mig Jésikat f6leg Scott, Keményt Sue és Sand utén mar
inkabb a realista Balzac és Thackeray befolyasolja. Mindkett&t a kolté=
szet mellett elfoglalta a politika; személyes baréatok is voltak s a sokkal
idésebb Jésika buzditotta Keményt irdi palydja elején, s6t befolyt
kolt8i tervei alakuldsaba,

Kemény e korszak elején tobb figyelmet szentelt a tdrsadalmi,
mint a torténeti regénynek és elbeszélésnek: nem el6nyére, mert
ilynem@ munkéiban az egykorG térsadalom éles megfigyelése mellett
olyan inditékokat is karol fel, melyek béntéan bizarrok, a nélkiil, hogy
eredetiek és ujak volnénak.? Torténelmi regényei miivészibb felépité=
siiek, korukat — 1. Rékéczi Gydrgy hanyatott, szenvedélyes, rajongéd
korat — igazabban és életteljesebben jelenitik meg, mint barmely
el8djeét s kiilonosen ¢A rajongdok» Kemény regényirdi miivészete s altalan
addigi torténelmi regényirodalmunk koronijanak tekinthets,

Keményt megkiilonbozteti Jésikatél az is, hogy regényei a lélek
nagyobb mélységeibe nytlnak le, az iré egyéni érzelmeinek is meg=
nyilatkozésai, komolyan atgondolt lélektani és erkolcsi problémak
folallitasara és megoldasdra torekednek s éppen mert némileg egyéni
atélés szilleményei is, lélekfestésokben igazabbak, bens&bbek, szi=
nesebbek, mar kézeledést jelentenek a romantikai iranytél a realizs
mus felé, Ez biztosit némelyikoknek maradandébb életet is irodal=
munkban.?

Baré Eotvos Jézsef regény= és beszélyiréi miikddése ez idszakban
a multhoz képest csokkenést mutat: 8t mas feladatok foglalkoztattak,
nem is akart mar — Ggy latszik — visszatérni a politikai irdnyregény=
hez, mellyel egykor — a Falu jegyz8jében — oly nagy, de ellentétes
hatést ért el. Csak 1857=ben adta ki .a «N&vérek» cimii tarsadalmi

' Két boldog, Alhikmet, Kaland a Missouri mellél, Erény és illem,
Szerelem és hiusag, A szerelem élete (beszélyfiizér) és Deborah, :

2 «Kodképek a kedély lathataran» ; «A sziv 8rvényei.»

3 Lasd Kemény e korbeli regenyirél munkassagira nézve Papp Ferenc
«Baré6 Kemény Zsigmonds=janak (Budapest, 1923.) Il. kotetét is és Csdszar
Elemér méltatasat id. m, 158. s kov. L. '
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regényét s egy évvel kés6bb néhany elbeszélése jelent meg.” Elbeszé=
lései fSleg a népéletbdl vannak meritve; a «N&vérek» tarsadalmi
iranyregénynek mondhaté s ravall iréja el6kels szelleméfe, de nem tar=
tozik a vonzé s ezért keresett olvasményok kozé

Az, aki az 6tvenes évek alatt Gj elbeszél8i hanggal, csillogé nyelvvel
és kapréazatos eszme= és targyb8séggel Jésikaval komoly versenyre kel=
hetett, hogy lassan egészen magadhoz héditsa az olvasékdzonséget,
Jokai Mér volt. A szabadsagharc el§tt feltiint mar mesélé tehetsége,
most amint rejtekébdl el6keriilhetett s megint a maga neve alatt irhatott,
csak tigy ontotta a regényeket, novelldkat, torténeti rajzokat, s6t szin=
miiveket is, még igy is alig tudva kielégiteni olvaséi mohésagéat. Egész
kényvtér az, amit, tobbnyire a napilapokban vagy folyéiratokban valé
elsé kozlés utan, kiilon kotetekben és gyiijteményekben nyujtott a
kozonségnek. Csak legismertebb s legkedveltebb ez id8beli regényeire
és beszélyeire utalunk : A bujdosé napléja, Erdély aranykora, Torok=
vildg Magyarorszdgon, A janicsarok végnapjai, Egy magyar nébob,
Kérpathy Zoltan, Véres konyv, A régi j6 tablabirak, Szomora napok,
Dekameron.? Csapongé képzelete a haza kozel egykorti eseményeitél
az 8sid6kig, koméaromi sziil6f5ldjétsl a tavoli kelet csodéiig hordozza
8t, mindeniitt egyforma elevenséggel, iideséggel, az elhitetés ellen=
allhatatlan képességével és a mesélnitudas csodéas biibajaval téve rab=
java olvaséjat. Es ne feledjiik, hogy itt még csak a Jokai kifejlédési
- koréardl van sz6; még csak egy kés6bbi korszak hozza meg neki a
vilaghirt. De, bar torténeti elbeszélései ellen a korhiiség, sok regény=
alakja ellen a valészerfiség, s6t lehet8ség, meseszovése, elgondolésai
ellen a mértéktartds szempontjabdl tehetSk ellenvetések, az &tvenes
évekbél valé munkéi is b&ven tartalmaznak maradandé értékii szépsé=
geket, a tablabiré=kor Ggy ahogy & festi, mindig vonzani fogja a magyar
szivet, képzelete mindig gydnydrkédtetni, humorja mindig kacagtatni
fog s mindig 6 marad az, aki az Gjabb magyar prézai elbeszél§ nyelvet
éppligy megteremtette, mint Pet6fi és Arany Gjabb verses irodalmunkét.
E mellett éppen e korban kiilénds jelentSséget kélcsonzott neki az,
hogy deriilt optimizmusaval, a mult vonzé festésével legjobb vigasztaléja
lett szomort korénak.?

* A molnar leany, Egy t6t leany az Alféldon, Téli vasar, Novella, Pusztalak.

* Ezekhez jarulnak az 1850—59=iki id&szakban: Forradalmi= és csata=
képek, Hangok vihar utan, A kalézkiraly, Vadon viraga, Sziria, A Varchonitak,
A kétszarvia ember, Carinus, Halil patrona, Torok mozgalmak 1730=ban, Erdélyi
képek, A magyar el8id6kbsl, Tarka élet (beszélygyiijtemény), A magyar nép
adomai, Oceéania, A legvitézebb huszér, Délviragok (beszélygyiijt.) Az elatkozott
csalad, Arnyképek, Népvilag, (elbeszélések), Regék, Szegény gazdagok stb.

3 Csaszarndl id. m. 180. s kov. l. Egykorfi német vélemény Jékai irodalmi
jelent8ségérdl nalunk : Dem. Dudumi : Pester Briefe, 11. 42—43. 1.
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Jékai megkisérlette térténelmiinket is ¢regényes rajzokban» meg=
irni, f6leg a fiatalsdg szamara® s bar a kisérlet lehet vita targya, leg=
tobbiinknek ma is emlékezetében vannak azok a képek, melyeket az
8 varazsecsetje, koltészetet és valésagot vegyitve, nem éppen alényegbeli
igazsag rovaséra festett szamunkra. volt az, ki a magyar humor
szaméra is az els8 allandé kozlonyoket inditotta meg * s azokban tipu=
sokat teremtett, melyek eredetiségdkben, kifejez6 erejokben, mint az
8 sziporkézé otleteinek tolmécsai ma is utoléretlenek.

A romantika szertelensége tigy amint Jékai némely munkéajiban
jelentkezett, éles irodalmi harcot idézett fol mér ez id6ben kozte és
Gyulai Pal kozott, kinek kritikusi szerepét még kiilon méltatjuk; a
Jékai elbeszél8i 8sereje annyira hozzé tudott idomulni a korhoz, hogy
a kozonséget t6le elidegeniteni senkinek sem sikeriilhetett s 6t irodalmi
ellenfelei is kénytelenek voltak a legnépszeriibb magyar irénak elis=
merni. Qyulai egyébirant egy=egy a lélekelemzés és hangulatkeltés
nagy miivészetével megirt rajzaban maga gyakorlatilag is megmutatta,
hogy az elbeszélének miben kell —felfogésa szerint — a hatés eszkdzeit
keresnie.?

Az 6reg Fay Andrés, leszorulvdn a kozéleti szereprél, fiatalos
hévvel tért vissza régi szerelméhez, a szépirodalomhoz, mér nem
ugyan a mesekoltéshez, mely 6t oly népszer(ivé tette, hanem a beszély=
és regényirashoz, két Gj kotettel * toldvdn meg miiveinek nyolc kotetes
sorozatat s két 6nallé Gjabb regényt és kisebb elbeszéléseket is bocsat=
van kozre.” A kézonség, az id6kozben valtozott irodalmi izlés ellenére
jél fogadta tjabb megszélalasat, mint olyan kéltészetet, mely ¢béjos,
naiv ontudatlansaggal fordul az emberi szivhez, megismervén és be=
vallvén, hogy ez mindig j6.»° Amint az osztrak internaltatasbdl hazatért,
folytatta elbeszél8i munkajat Palffy Albert is, beszélyekkel és egy na=
gyobb, a Jésika nyomdokain jaré, korfesté regénnyel.” Ellenben Kiathy
Lajosnak ki szolgélatot véllalt a Bach=rendszer alatt, nem sikeriilt*
olvasé=kézonségének kegyét visszanyernie. Lauka QGusztiv otletes
humoreszkjei most is visszhangra talaltak.> Degré Alajos, kinek —
mint lattuk — szintén meg kellett szenvednie a szabadsagharcban valé
részvételét, csak most lett igazdn regényiréva; francia irdnyd, egészen

* A magyar nemzet torténete, 1853. A legujabb, gazdagon illusztralt
kiadés (1902) egész a Ferenc Jézsef koraig terjed.
\J’ﬂpagy tiikor, 1856. Ustskos, 1858.
3 Egy régi udvarhaz utolsé gazdaja, 1857.
4 Buzavirdgok és kalaszok, 1853 —1855.
5 Javor orvos és szolgaja, Bakator Andras, 1854. A Szutyogfalviak; Hullé
viragok.
5 Greguss méltatasa a P. Napld, 1854 apr. 1. szamaban.
.7 A fejedelem keresztlednya, 1856.
8 «A vidék» tarsadalmi szin= és arnyrajzok, két kotet, 1857.
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romantikus jellegli regényei és novellai siirin kovették egymést s
kedveltek és divatosak voltak, 1853=t6l 59=ig nem kevesebb mint
tizenegy kotete jelent meg.* Bérczy Kéroly is, bar mér régibb irodalmi
ember volt, most jelentette meg el8szor osszegyiijtve, az el6kel korsk=
nek szént s finom izlésii elbeszéléseit.”

Az Stvenes évek elbeszél8 prézéjanak Gj jelenségei kozott kétség=
kiviil a legkivalébb Vas Gereben, csalddi nevén Radékovics Jézsef.
Rendkiviil termékeny volt; folyéiratokat is szerkesztve egyre=mésra
adta ki inkabb korrajzszerii regényeit s kisebb jellemrajzait. Elbeszélései=
ben hiéba keresndk a koncepcié miivészi felépitését ; csupan kedélyesen
cseveg8, adoméazé hangon, zamatosan magyaros, néha népies modorban,
a magvar néplélek tokéletes ismeretével, tobbnyire egyes torténeti
alakok kéré csoportositott korképekben mesél & a régi, j6 tablabiré=
korrdl s f6képp a Dunéantil életérsl. Ily konyvei koziil kiilléndsen ¢A régi
j6 id6k», a «Nagy id6k, nagy emberek», «A nemzet napszamosai» s az
«Egy alispén» lettek a J6kai legy8zhetetlen versenye mellett is nép=

szerliek és sokat olvasottak a maguk idejében; sét korfest6 jelent8sé="

giiket és értékoket mind maig megtartottak.?

A humoros elbeszélés terén az Stvenes években lett ismertté és
népszeriivé, de még ugyanez években széllott korai sirba Bedthy
Laszl6, kinek miiveit halala utan testvérbatyja, a szintén kélté Zsigmond
adta ki dsszegyiijtve.* Még inkabb, mint Besthy allott az angol humo=
ristdh hatasa alatt Balazs Séndor, ki szintén inkabb a kisebb novella=
miifajt szerette.® A valasztékos hangt szalénelbeszélés hivatott miivelSre

taladlt Vadnay Karolyban, ki egyébirdnt, épptigy, mint Balazs, e kor=

szakban még csak els8 fréi termékeit bocsétotta kozre.® A rendkiviil
termékeny Vértessy Arnold targyaiban véltozatosabb volt, bar f6képp
a kozéposztaly életéb8l meritette azokat, irdnya is szembetiing vélto=
zdson ment keresztiil : az olvasékdzonség izléséhez idomilva lett
lassankint romantikusbél realistava.” A torténeti regényt miivelte
tobbnyire a Jésika nyomdokain, de nagyobb tanulménnyal, mint

1 Két év egy tigyvéd életébdl, Novellak, Salvator Rosa, Kalandornég, A sors
keze. Az 6rdog emlékiratai.

2 Elet és 4brand; Vilag folyasa, (1852., 1853.)

3 A fentemlitett muvek 1855, 56, 57 és 58=b6l valék; folemlithet6k még a
sRégi képek» 2. kétetben 1856=bé6l és ¢A multak emlékei» 2 koétetben 1859=bél.
Lasd Csaszarnal 235. s kov. 1.

4+ Komédia és tragédia, A pusztdk fia, 1857. A kékmacskahoz, Goldbach
et Comp. 1858. Valogatott mivei, 1859. Egyéniségérsl f6leg Vadnay K. emlé=
kezett meg id. m. 61 s kév. 1.

5 Beszélyek, két kot., 1855.

¢ Beszélyek, két kote, 1857.

7 Torténeti beszélyek, két kot., 1859.

\
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koltsi leleménnyel és lendiilettel Péterfalvi Szathmary Kéroly." E kor=
ban még jobbara idegen targyakkal foglalkozott s csak késébb tért at,
jeles érdemeket szerezve a népéletb8l meritett elbeszélés miifajara
Abonyi Lajos, csaladi nevén Marton Ferenc.? Inkabb érdekes szemé=
lyénél fogva érdemel emlitést b. Podmaniczky Frigyes, ki ez id6be es6
fiatalkoraban, a regényirast is miivelte, kedves tri dilettantizmusképpen,
de irasaira is rdnyomva vonzd, nemes egyéniségének bélyegét.’

A drémairodalom hatalmasan follendiilt e korszakban; az id8k

pjele, hogy a kozdnség a szinmiiirdktdl is elnyomott nemzeti érzése
| szamaéra vart taplalékot, amit egyrészt a hazai torténet tdrgyainak,
{ masrészt a népéletnek felkaroldsa nyuijtott. A szini irodalom féllendi=
tésében kozrem(ikodott a Nemzeti Szinhédz, tovabba jutalomtételeivel
az Akadémia s egyes lelkes adakozdk, Ggy, hogy az ez idébeli drama
tobb jeles terméke e pélyazatok sordn latott napvilagot.

Az egész évtizeden 4t Szigligeti Ede uralkodott a magyar jaték=
szinen; az 8 roppant termékenysége, szinpadi hatdsa és népszerii=
sége mellett a tobbi dramairék mind aldrendelt szerepet latszanak
vinni, az olyanok is, akik iréi min8ség dolgdban éppen nem allnak
alatta. O mar a forradalom el6tti korszak legkedveltebb szinpadi iréja
volt; hiszen «Szokott katonaja» 1843 6ta volt allandéan a Nemzeti
Szinhéz miisordn; most azonban szerencsés tehetségét egyarant igye=
kezett kifejleszteni és hasznositani tgy a torténeti szomordjaték, mint
a tarsadalmi vigjéték s népszinmii terén. Gyors egymésutanban latnak
most szinpadi lampavildgot : térténelmi darabjai kéziil Vid, Egri ng,
Andronik, IV. Istvan, III. Béla, Diocletian, Vilag ura, Béldi Pal,
Matyas kirély lesz, Zsigmond fogsiga és Almos ; tarsadalmi vigjatékai
koziil a Hazassagi harom parancs, Az arckép, Lari=fari, Castor és
Pollux, Dalos Pista, Veszedelmes jé barat, Nevels kerestetik, A mama,
Petronella, Fenn az erny8 nincsen kas és a Miszeretk ; népszinmiivei
koziil a Fidibusz, az Aggteleki barlang, Nagyapé, Cigany, Piinkosdi
kiralyné, Csokonai szerelme, Pal fordulésa, Tizezer forint és az Obsitos
huszér. Es ezek mind megfértek a magyar szinhazak miisoraban a
Szigligeti sfirlin adott régibb darabjaival s némelyikok nemcsak a kor=
tarsakat mulattatta, hanem még ma is polgérjoggal bir a magyar jaték=
szinen.

Szigligeti kétségkiviil hasznos szinpadi szerz8je volt koranak, ki
a nélkiil, hogy az erkélcs vagy izlés ellen barmikor vétett volna, csodé=
landé tigyességgel és leleményességgel, a szinpadi hatds tokéletes

' A-siraly, 1855, Magyarhon fénykora, 1857.

2 Eszak csillaga, 1855. Regék a kandallé mellett. Regék a kandallétiiz
mellett, 1857. Az egyetem pallosa, 1859.

3 Az alfoldi vadaszok tanyaja, 1854. Tessék ibolyat venni, 1856, Margit
angyal, 1859.
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ismeretével, izgalom nélkiill mulattatva, jézan, de kissé prézai élet=
bélcseséggel szolgalta ki faradhatatlanul a maga mindig héalds kozén=
ségét. Legjobbat a népszinmii terén s nehény tarsadalmi vigjatékaban
alkotott, remekmiivet egyet sem ; a tragédidhoz egyéltalan hijan volt
_a koltdi mélységnek és a koltSi lendiiletnek. Ez magyardzza meg, hogy-
_darabjai tgysz6lvan csak szinpadi életet éltek, irodalmit nem; a szin=
padon megtapsoltdk, de konyvben -nem olvastak. ¢A nagy, konnyii
termékenység volt szerencséje és baja»’ Szigligetinek ; nagy és sok,
de miilé sikert aratott; hogy ezt elérje, sietnie kellett és mert sietett,
megesett rajta az, amit egy kortarsa tigy fejezett ki, hogy ¢sietéskozben
talan a legszebb viragok maradnak el, mert nincs mikor leszakasztani.»?

Szigligeti iréi palydjahoz némileg hasonlé a Szigeti J6zsefé; de
mig Szigligeti csak kezdte szinészkedéssel, hogy azutén egészen éttérjen
a szinmiirdsra, Szigeti mindvégig szinész maradt és pedig kitin§
szinész s csak mellesleg irt darabokat, kordntsem oly szaporasiggal,
mint nagynevii palyatirsa s maga sem méltatva valamennyit arra, hogy
kinyomassa. Ez id6szakban szinrekeriilt darabjai koziil Viola, mely az
Eétvos «Falu jegyz8jének» haramiaalakjat dolgozza fel, A vén bakancsos
és fia a huszér, melyet egy magyar tarsasig Bécsben is el6adott,’ a
Kisértet és csizmadia, a Becsiiletszé s a ] falusiak arattak nagy sikert.
Darabjainak szerkezete néha pongyola, meglétszik rajtuk, hogy csak
egyik=mésik szerep kedvéért vannak irva; nem mentek a tdlzasoktdl
és torzitasoktdl sem, de igazi magyar élet litktet bennok és tobbnyire
jéizi humor.

Dobsa Lajos sok szinmfivet irt az 6tvenes években, egy részoket
dsszegylijtve kiis adta 1854=ben; egészen a francia drdmai iskola hive
volt; nem volt tehetség hijan s j6 magyar drdmai stilussal irt; de darabjai
nagyon kiilonboz6 értékiiek, egynéhédny mér el6adasakor teljesen meg=
bukott, IV. Lészlé=jaban egyes jelenetek a legnagyobb dramai erével
hatnak ; Guttenbergjét Greguss megdicsérte.* Vigjatékai koziil az ¢«Ocsém
hézasodjal» megéllja helyét s az «Egy n8, kinek elvei vannak» soka
misordarabja maradt a Nemzeti Szfnhéznak.’

Jokai a maga mesés regény= és beszélyirdi tevékenysége mellett
raért még koronkint dramékat is frni a Nemzeti Szinhaz szamara, me=
lyek némelyike zajos szinpadi sikert is aratott, de rendesen épp oly zajos

* Beothy Zsolt : Rakosi Jend dramairodalmunkban, Bud. Szemle, 1920
okt. 33. I. :

2 Erdélyi Janos : Egy szazadnegyed a magyar szépirodalombél (kisebb
prézai 111, 99. 1)

3 P. Napld, 1856 jan, 10.

¢ P. Naplé, 1854 jan. 20.

5 Lasd Dobséra s egykora irétarsaira nézve ifj. Szdsz Kdroly tanulményat : a
magyar drama a politikai elnyomatas iddszakaban. Uréania, 1917 &pr. 11, s kév. 1.



460 AZ ABSOLUTISMUS KORA MAGYARORSZAGON.

kritikai polémidra is adott okot. Ez id6be négy draméja esik: Dalma,
mely az avar &sid6kben jatszik, Manlius Sinister, mely a hanyatlé
Réma korabdl merit, Kényves Kalméan és Dézsa Gyérgy; az elsének
és az utolsénak volt legnagyobb sikere, mint dramaék is legjobbak bér
ezek is mutatjak, hogy iréjuk szdmara a babér inkabb az elbeszél8, mint
a szinpadi koltészet terén terem.

Téth Kalmén és Degré Alajos is megprébalkoztak a dramairéssal.
Amannak két magyar torténeti szinmive keriilt szinpadra ez idében,
«(Az utolsé Zach» és «Egy magyar kirdlyné»; velok nem emelkedett az
tlagos szinvonal folé, tobb szerencséje volt késébbi drdmai miveivel.
Degré a vigjatéknak méar a bohdzat felé hajlé vélfajat miivelte; darabjai
koziil leginkadbb tetszett a «Rendkiviili el6adés» cimii egyfelvonédsos és
a «Két hatalom» cimii vigjaték.”

Er8s tehetség vetett lobot és hiinyt el csakhamar Obernyik Kéroly=
ban. Els8, polgéari dramai még a negyvenes évekb8l valék. Utolsé, leg=
sikeriiltebb torténeti tragédidjanak, «Brankovich Gydrgy’=nek szinre=
hozatalat 1855=ben mar meg nem érhette ; ez f6kép az Egressy jatéka=
nak koszonhette hatdsit.” Mint e kor drémairéit emlithetjilk még
Vahot Imrét, Kovér Lajost és Hegediis Lajost. Vahotnak «Bényarém»
cimii népszinmiive és «Huszarcsiny» cimi vigjatéka soka tartotta ma=
gat a szinen. Kovér Lajos nagyon termékeny volt a francia izlésii tar=
sadalmi vigjatékok frésaban; az &tvenes évek alatt tizenkét ilyen rovi=
debb=hosszabb vigjatéka keriilt szinre tobbnyire mulé hatédssal; még
leginkabb emlitésre mélték a «Hiiség hitlenségbély, ¢NEm meghalt»
és «Héditas falin».> Heged(is Lajos csak torténeti dramakat irt s ezek
egyike, a «Bibor és gydsz», mely Vak Béla kirdly szerelmi torténetét tar=
gyazza, még abban a kénnyen lelkesed8 korban megszokottnél is na=
gyobb szinpadi sikert aratott.

Ez a termékenysége a magyar szinmfiirodalomnak az dtvenes év=
tizedben magyarazza meg, hogy az akkor még kevés szinpaddal rendel=
kez8 magyar szinészet b8ven szolgaltathatta a szerény igényfi és lelkes
kozonségnek az ujdonségokat s vajmi ritkan kellett a kiilfold irodalmé=
hoz fordulnia kélesénért. Hogy azonban ez nem jelentette irodalmunk
elzarkdzésat a valdban nagy idegen irodalmi alkotéasok elél, azt a Shakes=
peare meghonositdsara éppen e korszakban tett nevezetes 1épés tanusitja.

A kiilonb6z8 régibb, tobbnyire gyarlé kisérletek és szinpadi thazi
forditasok» utdn Shakespeare szinmfiiveinek irodalmi szinvonalon &llé

teljes meghonositasira az els6 kezdeményezés tudvalevéleg 1848=ban

* P. Naplé, 1858 apri'is 10.

? Gyulai a P. Naplé nekrolégjaban (1855 aug. 22.) ¢Anya és vetélytarsné»
valamint «Chalonis» ¢. szinmiveit emliti, mint Gjabb keletfieket.

3 Lasd Szdsz K. fentebb id. cikkét, 112. 1.

4 Dudumi * Pester Briefe, I1. 16.s kov. L.
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nem kisebb iréktél indult ki, mint magéatél Petsfitsl, Vorosmartytél
és Aranytdl ; akkor csak a Petsfi Coriolanus=forditasa jelent meg, mely
egészen beleillett a forradalom szilaj hangulatéba. A bekovetkezett ka=
tasztréfa eltemette ezt a tervet is, bar Vorosmarty leforditotta Julius
Caesart, melyet mar 1852=ben el is adtak * és késébb hirt adtak a lapok
réla, hogy a Lear kiraly forditasaval is elkésziilt.” Arany Janos 1859=ben
kezdett a Szentivanéji lommal foglalkozni, ellenben Antonius és Cleo=
patrat, méar Szasz Kaéroly jeles forditasdban adhatta el a Nemzeti Szin=
héz 1858 elején s a Velenczei kalmar Acs Zsigmond forditasaban mér
1853=ban megjelent.?

fgy allott a magyar Shakespeare=forditas dolga, mikor a nagy tery
1858 §szén egyszerre, egyetlen lelkes hazafi elhatarozasabél a teljes meg=
valésulés stadiumaba jutott. Tomori — csaladi nevén Theodorovics —
Anasztéz, nagy=kérSsi tandr, — mint mar emlitettilkk, — varatlanul
tekintélyes drokség birtokaba jutvan, Pesten telepedett le s mar 1856=tél
kezdett az irodalomért adldozgatni és irodalmi estélyeket adni; lakéasa
valésagos kozéppontjava lett az irodalmi életnek s jutalomtételei élesz=
t8ivé a dramai irodalomnak ; * a Szépirodalmi Kozlény 1858 december
16=4n hozta a hirt, hogy Tomori elvallalta Shakespeare 6sszes miivei
magyar kiadasanak koltségét. A kiadast utébb a Kisfaludy=Tarsasag
vette gondjaiba s 1864=ben jelent meg a teljes magyar Shakespeare elsé
kétete.

Mialatt a magyar dramairodalom kiilsé képe igy alakult az &tvenes
évek végén, egy fiatal négradmegyei foldbirtokos, kit a megel8z6 kor=
szak hanyatésai stlyosan megviseltek, falusi maganyéban s akkor még
az ismeretlenség homaélyaban irt dramai formédban egy merész mfivet,
mely az emberiség legmélyebb problémait dlelte fel. Pontos feljegyzése
szerint 1859 februarius 17=én fogott hozzéd a kidolgozashoz és 1860
marcius 26=4n fejezte be. > Bar csak 1862=ben lett kdzismertté «Az em=
ber tragédiaja», keletkezését tekintve szintén az Stvenes évek légkdré=
nek és életének gyiimdlese, épp tgy, mint Madachnak 1859=ben irt; de
csak haldla utdn ismertté lett ¢A civilisator» cimii aristophanesi vig=
jatéka, mely tulajdonképpen glnyirat a Bach=korszakra.’

Mar a megel8z8 fejezetben méltattuk azt a szerepet, melyet az id6=
szaki, s6t a napisajtd is az irodalom ismertetése, terjesztése és népsze=
riisitése, s6t biralata és irdnyitasa terén is, kiilonosen az absolut uralom

* Magyar Hirlap, 1852 o\t. 3.

2 P. Naplé, 1853 okt. 5.

3 Lasd ezekre s kovetkezdkre nézve Bayer I. : ¢Shak. dramai hazankban»
c. muve, j. 69. s kov. l. tovabba Arany J. levelez. 1. 459. 1.

+ Tomori szerepére nézve lasd Vadnay megemlékezését: id. m. go. s kov. I.

5 Voinovich G. Madach és az Ember tragédiaja 152. 1.

S U. oft 197—198. I.
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els6 éveiben vitt. Az otvenes évek masodik felében az id&szaki sajtéd
fejlédése, az irodalom irdnti érdekl6dés novekvése s a hatalom nyomé=
sanak enyhiilése kovetkeztében ennek a szerepnek még nagyobb fon=
tossag jutott. Igaz, hogy a stirlin keletkezett ilyfajta vallalatok gyakran
mulandéknak bizonyultak, de voltak kozottiik olyanok, melyek huza=
mos id6n at szolgélték az irodalom érdekét, sét olyanok is, melyek a
legtjabb id8ig fennéllottak vagy még fennallanak. Az 1854—58 kozotti
években Magyarorszagon dsszesen 55 részint mér régebben is létezett,
részint Gjabban keletkezett lapot és folyéiratot szamlaltak, melyekbdl

ebben az id6kézben 12 sziint meg vagy alakult 4. * Magéban Pesten !

1858 elején 31 magyar lap és id8szaki kozlony jelent meg 9 német és

2 szlav mellett.” A politikai élet elnyomatésa kovetkeztében el6térbe

nyomult szépirodalmi lapok versengése a kozonség kegyéért néha izlés=
telen vésari zsivajja n6tt, de mindenesetre hozzajérult a szépirodalmi
termelés élénkitéséhez.?

Emlitettiik méar a Szildgyi Sandor fiizetes véllalatai, a Pesti Naplé»,
a «Vasarnapi Ujsag», a <Délibab», a ¢(Nemzeti Konyvtar» és «Szépirodalmi
Lapok» irodalmi szerepét; az 1854. év elejével indult meg a Pester
Lloyd, mely nemcsak a gazdaségi érdekek német nyelvii kozlonyévé
véalt, hanem mér az els6 id6ben is j6 szolgélatokat tett a magyar iroda=
lomnak a kiilféldon val 6 ismertetése terén. A mar szintén emlitett <Holgy=
futdr» Nagy Ignécnak 18s54=ben bekdvetkezett haléla utén a Berecz
Kaéroly szerkesztésébe ment at, kinek sikeriilt tovébbra is a legel6kelbb
szépirok kozremiikodését biztositani s szerkeszt&ségét a fiatal irék ott=
honéva tenni ; lapja csak egyszer forgott veszélyben, mikor t. i. a pesti
jogészokat azért, mert béljukon behoztdk a magyar ruha viselését, meg=
dicsérni merte.* 1857=ben Vajda Janos inditott meg egy nem hossz
életli szépirodalmi hetilapot, a «N@vilagr=ot,” mely szép divatképeivel
hozzajarult a magyar ndi ruhaviselet terjesztéséhez. Ugyanilyen szép=

irodalmi= és divatlap volt a Bulyovszky Gyula ¢Nefelejtsi=e, mely 1859 .

tavaszan indult meg.®

Mint a népszerien tudomanyos irodalom kézlénye indult meg |
1850=ben az «(1j Magyar Muzeum», mely a tudoméanyok minden sza=

kara kiterjedt ; Gyulai, Arany, Erdélyi, Hunfalvi Pél, Ipolyi, Horvath

* Vas. Ujsag, 1858. évi 549 1. Az ezen korbeli idSszaki sajténak érdekes,
részletes szemléjét 1. Dudumi id. m. ¢. s kév. |. A Holgyfutarnak a Magyar Hir=
lapban is (1850 nov. 29.) kozélt statisztikaja szerint 1850 oktéberében a Magyar
Hirlapbél 4616 (?), a P. Zeitungbél 26,959, a P. Naplébél 15,420, a Hélgyfutar=
bél 10,733, a Religiébél 10,286, a Kath. Néplapbél 9214 tovabbitott a posta.

? P. Napls, 1858 jan. 14.

app Ferenc: B. Kemény Zs. 1. 100. L.

+ Vadnay K. id. m. 18. L. =

5 P. Naplé, 1856 dec. 28.

5 U. o. 1859 aprilis 5.
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Cyrill dolgoztak széméra ; Arany egy verstani értekezést kozolt benne.’
Gyulai a kovetkez6kben szabta meg e folydirat programmijat : ¢A mult
koveteli, a jov6 vérja, hogy szellemi fels§ségiinkkel terjeszkedjiink, tel= t}
jes diszben megteremtsiik a nemzeti miiveltséget, mely nemzetiségiink (
er6sebb tdmasza minden politikai intézménynél és a szabadsadgnak is
biztosabb zédloga, mint egyel6re latszik».” A fontosabb szakfolyéira=
tokrdl az illet§ tudoményag irodalménél emlékeziink meg.
Az emlitett folydiratoknal tartésabb életre és nagyobb jelent8ségre
volt hivatva a «Budapesti Szemle», mely 1857 6szén indult meg a Csen=_~ {
gery Antal szerkesztGsége és kiadésdga mellett. Mindjart els6 széma
Csengeryn kiviill Gyulaitél, Keménytsl, Hunfalvy Jénostél, Szalay
Léaszl6tél hozott s Eotvostsl, Hunfalvy Péltél, Paulertsl, Brassaitél,
Gregusstdl és Szasz Karolytdl igért kozleményeket. Tudvalevbleg Szalay
és Eotvés mar 1840=ben inditottak ily cimen szemlét, mely azonban
csak két szamot ért meg; Csengery a feldjitott véllalat tervrajzét gon= |
dosan kériilirta, feladatdul a tudomanyok népszeriisitését, az essay=
irodalmat, a vilag tudomanyos mozgalmai mellett a politikai események
figyelemmel kisérését is, jeles szépirodalmi miivek kozlését s egydattal
az irodalmi és miivészeti kritikét jel6lvén meg.® De mér egy évvel kés6bb
panaszkodnia kellett, hogy az eléfizet6k szédma csokken s félnie attdl,
hogy a ¢generosa natio? cserbenhagyja véllalatat.* :
Mig tehat a magasabbrendii irodalmi folyéiratok, még nem cse= I
kély nehézségekkel kiizdtek, az otvenes évek haladtaval mindinkabb
terjeszkedtek a népies irodalmi véllalatok. A népies iranynak e korban (
nélunk tulajdonképpen legnemesebb képvisel6je maga Fay Andras volt,
ki legjobban értett hozza elbeszél6 miiveiben is a népszeriit az erkélcs=
nemesitvel kotni ossze. 1858 nyardn megjelent «Halmay csalddi=ja,
mint egy ¢képnélkiili Orbis Pictus», a legnépszer(ibb formaban egyene=
sen neveld és oktaté feladatot teljesitett. Altaldn az elismert, tekinté=
lyes irék nem étallotték leszallani a néphez is ; igy|Vas Gereben 1854=ben
inditott meg egy népies folydiratot «Falusi esték» cimen, melybgl
azonban csak négy fiizet jelent meg s ugyanakkor Csengery és Kemény
| szerkesztése mellett megindult a szintén rovid élet{i «Magyar nép kdnyve»
| szépirodalmi tartalommal, Friebeisz Istvén pedig a ¢Magyar nép kényv=
. tarat» adta ki Fay el§szavaval. Népszeriiek voltak a Mayer Istvan (Istvén
| bécsi) népkényvei. A Greguss Gyula és Hunfalvy Janostdl szerkesztett
' «Csaldd kényve» féképp a természettudomanyok népszerisitését tiizte
ki feladatédul. Nagy jelent8séggel birtak e korban az irodalmi tartalma

naptéarak, melyek szazezreknek majdnem egyediili olvasményéaul szolgél=

* ¢Valami az asszonancrél», 18s54.
* Véczi Janos: Tompa élete, 134. 1.

& Ferenczy Jézsef : A magyar hirlapirodalom térténete, 503. s kév. 1.
+ Csengery és Qyulai levelez. B. Szemle, 1922 nov. 83. 1.
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tak ; Vahot Imre, Vas Gereben, Fényes Elek, Pakh Albert, Ballagi Mér
raértek az ilyeneknek szerkesztésére is; a j6 iranyd ponyvairodalomban
pedig a Tatar Péter (Medve Imre) verses és prézai elbeszélései voltak
legkeresettebbek. &3 3d
Jellemz8, hogy mig a Pesti Naplé 1854 tavaszan arrdl panaszkodott,
hogy, bér tébb kényv jelenik meg s kél is el, mint a forradalom elétt,
az olvas6kozonség inkabb az alsébb mint a felsébb osztélyokbdl keriil ki
s ezért nyerseségre, poriassagra, s6t tartalmatlansigra és felszinességre
szoktatja az irdkat, sokkal inkdbb, mint a régi tablabiré=vilag,’ 1856
végén Salamon Ferencnek azért kellett felszélalnia, hogy az «Gjsdg és

' naptargyarték», az ¢irodalmi iizérek» befolyasoljak a kozonséget, mely

bukni hagyja a ¢Magyar nép kdnyvé»=t, nem pértolja a «Csalad konyvér=t,
mikor a keveset éré «Vasarnapi kdnyvtar» és a képes ujsagok mindent el=

‘nyel8 népszerfiségnek drvendenek, tigy, hogy az irodalom alsébb része

elboritéssal fenyegeti a fels6bbet, a nemesebbet, jobbat.? :

A sajté és a folydiratok nyujtottak természetesen az irodalmi kri=*
tika terét is, melyen régi és Gj er8k nagy buzgalommal s néha nagy
hevességgel is vették fol a nemzeti katasztréfa altal megszakitott munka
fonalit.

A régiek koziil Bajza — testi leromlasa kévetkeztében, — egészen
elhallgatott ; Erdélyi Jénos, Toldy Ferenc, Greguss Agost, Brassai
Sémuel, Csengery Antal régi elveiket alkalmazték a megvéltozott viszo=
nyokra. Erdélyi bolcsészi elmélyedéssel egész korszakokat 4tfogd, szinte
irodalomtdrténeti szemlét nyujté birdlatokat is irt, sok értékes és ma=
radandé itéletet adva benne.® Toldy Ferenc sohasem volt egészen ment
az elfogultsagtdl és partoskodastsl, de e korbeli nagyérdemti munkés=
saga inkébb az irodalomtérténet felé iranyult. Greguss mindig aesthes=
tikai magaslatra helyezkedve biralta a Pesti Naplé tarcdjaban nem
mindig tévedhetetlen itélettel az irodalom napi jelenségeit is. Brassai
kiilonosen egy Jésika elleni kiméletlen tamadésaval keltett feltiinést.*
Csengery Antal volt Ipolyi magyar mythologidjanak szigord biraléja.

Salamon Ferenc érdemes kritikusi miikddése az 6tvenes évekkel
veszi igazdn kezdetét ; szigord biraléja volt az egykort dramairodaloms=
nak, amire sziikség is volt ; egyébirant kritikai szigoruk mellett tébbnyire
igazsagosak voltak és mindig tanulsigosak. Epp igy a Kemény Zsig=
mondéi, ki szigort, elmélyedést, széles latékort kivant a kritikustél s
miibirélataiban maga is ehhez tartotta magét. Mint a multban, Ggy

! P. Naplé, 1854 marc. 8.

* U. o., 1856 dec. 29—30.

3 Népkoltészetiink a kiilfoldon 1851. Népkoltészet és kelmeség 1853 és
kiilonésen : Egy negyedszazad a magyar szépirodalombél, 1855. (P. Naplé.)

4 Kritikai Lapok, 1855.
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most is kélt8ink is gyakoroltak irodalmi kritikat; Gyulairél kiilon kell
megemléleznﬁnl(; Szész Kaéroly lendiiletes és formas volt a kritikdban
is, melyben szintén elarulta nagy vilégirodalmi miiveltségét. Aryy
Jénos szigord, de mindig jéakaratt és térgyilagos birdlé volt, szemé=
lyeket sohasem tdmadott, legkedvez8tlenebb ftéleteit &ltalandssagban
szerette elmondani, néha kélt8i formaban is, mint a méar emlitett Voj=
tina levelei’=ben, melyben a korabeli tehetségteleniil féktelehkeds kolté=
ket egyebek kozt fgy ostorozza : , '

«Minden szemét vers egy=egy draga kincs,
................ Gazt apolni hiin
Hazafias tett: gyomlalgatni biin.

Azért elére mindenféle dib=dab,
Hanctzni a Parnasszuson mezitlabb . . .

Gyulai mar ezid6ben nagyot haladott azon az Gton, mely 8t utébb
a magyar kritikai irodalomban oly jelent8séghez juttatta, amely kolt8i
érdemeit is elhomalyositja s neki a legnagyobb magyar kritikus babér=
jat biztositotta. Mindjart palyakezdése kimutatta kritikusi egyéniségé=
nek dsszes fény= és drnyoldalait. Jellemben szilard volt, elveiben kévet=
kezetes, itéletében onalld, felfogaséban, érzelmében igazin magyar
s a hizelgés, pajtéskodas, partfogas és hatalom szamaéra teljesen hozzé=
férhetetlen, de azt maga elismerte, hogy az irodalomban hatérozott
rokon= és ellenszenvei vannak * Nem tudott mindig elfogulatlan lenni
s igazsaga érzetében gyakran kiméletleniil éles volt; csak egyforma,
igen magas mértéket szeretett alkalmazni, melyet kevesen értek el, Ggy
hogy az & megaéllapitasai szerint igazi irodalmi értékeink nagyon kis
szamra zsugorodnak ossze ; de kritikdja, ha néha béanté s talén talzé is
volt, nagyban jarult hozza irodalmunk tisztogatdsdhoz s a helyes irdny
és mérték folismeréséhez.
f—’ “Aktzfigyelmet mint kritikus f6leg 1854=ben Pet&firgl irt, hosz=
sz id6re mértékadéva valt tanulményaval vonta magara;® de mér a
’ Szilagyi Sandor «Répiveir=ben kozolt kritikakat s utébb a Szilagyi Fe=
renc ¢Budapesti Hirlap’=jénak lett allandé kritikusa. Legnagyobb har=
cait Jokaival, részint a Pesti Naplé=ban, részint a Budapesti Szemlébén
\ vivta meg s ezek mar kiterjedtek a szinhazi biralatra is, ahol Gyulainak

az olasz Ristori Adelaidét dics8itd cikkei Jokai nejének féltékenységét
| kelthették fel. A nagy népszeriiségnek drvend8 kolt6 dramainak éles
\ biralata a kivélé fiatal kritikus részérél, barmily szenvedélyes és szemé=
' lyes Osszeiitkozéseket is idézett fol, tulajdonképpen irodalmi irdnyok

. harca volt : a mar=mér hanyatlé romantikaé, melyet Jékai torhetetleniil

kepvnselt az érvényre emelked6 kolt8i realizmussa /mely mellett Gyulai
;

% Zslgmond Fer id. m. 404 L. o ﬂ) magyar muzeum, 1854.
Az absolutismus kora Magyarorszigon. II. 30
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kardoskodott s amely nalunk f8képp a Kemény kés6bbi regényeiben
nyert kifejezést.”

MielStt az Stvenes évek kritikai irodalméanak ezen attekintésétsl
megvalnank, meg kell emlékezniink arrél az irodalmi harcrél is, mely
az 6tvenes évek végén hazénkban egy a kiilféldén s idegen nyelven meg=
jelent, de a magyar szellemi életbe mélyen belévagd mii f6l6tt keletkezett.

1859 nyaran kezdtek a magyarorszag lapok foglalkozni Liszt Fe=
rencnek Péarisban «Des Bohémiens et de leur musique en Hongrie»
cim alatt megjelent kényvével, melyben a nagy zenekolt§ a magyar=
orszagi népzenét a cigdnyoknak tulajdonitva, tulajdonképpen magyar
nemzeti jellegétdl megfosztani latszott.

Liszt, ki amuagy is inkdbb csak szarmazésa és neve szerint volt ma=
gyar, bar miikodése hosszt folyaméban tényleg a magyar mfzenét is
értékes szerzeményekkel gazdagitotta, azzal, hogy iinnepi oratoriuma=
nak az esztergomi bazilika felszentelésekor tortént el6adasa alkalmabél
eljott Esztergomba és kétszer is Pestre s itt lelkes iinnepeltetésben ré=
szesiilt, kozeledni latszott nemzetiinkhdz, melynek kérében neve éppen
ez id6ben a legjobb hangzést volt.” Annal fajdalmasabb megiitkdzést
keltett irodalmi mtive, melyben zenészi tekintélyének s magyar erede=
tének stdlyaval igyekezett a nemzett8l elvitatni valamit, amire ez biiszke
volt s amit éppen akkor mint kesergése vigasztal6jat, mindennél tébbre
becsiilt. Liszt zenetdrténeti megallapitasa egyébként is hamis volt, mert
hiszen cigdnyok sokféle nép kérében éltek és élnek, de a magyar cigany=
zene csakis magyar talajon termett, csak itt értik meg és értékelik érdeme
szerint s fgy azt a cigany faj lelki produktumaénak tekinteni nem lehet.

Csakhamar heves tdmadasok érték a hires szerzét sajténkban,
melyeknek hevét kétségteleniil fokozta az, hogy a legtobben, kik e
konyvrél irtak, csak hirébsl ismerték azt. Simonffy Kalmén zenei frénk
levélben folmondta Lisztnek a baratsagot. Liszt valaszolt Simonffynak
és levelet intézett Heckenast konyvkiadéhoz, melyet a lapok is kozéltek.
E levélben tagadésba vonta azt, mintha a magyar zenét a magyar nems=
zett8l elvitatni akarta volna, de maésrészt allitotta, hogy az Indiabél
szarmazik, Simonffy pedig a kényv tartalmara valé utaldssal igazolta
tamadésat.? A vitdba mésok is beleszéltak, de a Liszt védelmére kelni
tulajdonképpen senki sem mert; 6t e konyveért akkoriban a magyar
sajté valdséggal kiatkozta.*

! Lasd Papp Ferenc tanulményat : QGyulai Pal és Jékai Mér. B. Szemle,
1921 jan.—febr. 26. s ‘kév. l. Gyulai kritikusi mtksdésének egyideji német
méltatasa : Dudumi id. m. 1. 18. s kdv. |.

? P. Napld, 1856 aug. 28. s kév. szamok.

3 U. o., 1859 szept. 6—17.

4+ Abrényi Kornél (idb.) : Képek a mult és jelenb8l 1899) 134. s kév. L.

B T i



I11.

(A tudomaényos irodalom; Kemény torténelmi tanulményai; a kozel egy=
kort torténelem ; gr. Teleki Jézsef: Hunyadiak kora; Szalay Laszlé torténetiréi
munkassaga ; Miké, Kdvary, Danielik, Kerékgyarté; Horvath Mihaly kisebb
munkai. Archeolégia; Ipolyi Magyar Mytholégidja; Genealogia: Nagy Ivén.
Féldrajz : Fényes Elek ; utirajzok ; honismertetd képes miivek, kiiléndsen a
Hﬁalvn—RobbockJé‘le Irodalomtorténet Toldy munkassaga ; Erdélyi ; régi
irodalmi kiadvéanyok. Nyelvészet: Reguly, Hunfalvi Pal, Brassai, Czuczor,
Fogarasi, Ballagi. Esztétika : Kemény, Erdélyi, Greguss. Bolcsészet, enciklopé=
dikus miivek, pedagégia. Tarsadalmi tudoméanyok: E&tvés nagy mive ; kézigaz=
gatas és jog : Csengery, Téth Lérinc, Pauler stb. Kézgazdasag : Fay, Kautz,
Galgdczy, Fényes, mez8gazdasagi ir6k. Mennyiség= és természettudoményok :
a Bolyaiak, Jedlik, Szabé stb. Orvostudoméany : Semmelweis, Balassa. Tudo=
ményos és irodalmi intézetek és tarsulatok : a pesti egyetem, a Nemzeti Mizeum,
Kényvtarak : Erdélyi Muzeum=Egylet ; Természettudoményi Tarsasag; a
Kisfaludy=Tarsasag sorsa; az Akadémia szerepe.)

A megel6z6 fejezetben ismertetett irodalmi kritika mér jelzi az
atmenetet a tudoményos irodalomhoz, melynek terén az a hajlam a
multtal valé foglalkozasra, mely az 6tvenes évtizedet a szépirodalommal
szemben jellemezte, szitkségkép kedvezett a térténetirds minden fajanak
s6t a torténeti bavarkodasnak is.

Mindjart az évtized kiiszo6bén megjelent két munka ugyanattdl a
szerz6t6l, mely a torténelmi essay terén valdséggal GttérS volt és hossza
idére utdléretlen mintakép maradt nélunk. B. Kemény Zsigmond, ki —
mint lattuk, — a forradalom utén irt ropirataival nem éppen emelte
népszertiségét s ki mint regényiré és publicista ritka tevékenységet
fejtett ki az egész évtizeden at, mar 1851=ben kézreadott két jellem=
rajzot a kézelmult torténetébsl. Az egyik a két Wesselenylrﬁl szdlir |
atyarél és fiarél, — a masik Széchenyi Istvanrél.’

Mindkett8 elérul]a azt, amit Kemény valamivel késébb, Macaulay ¢
angol torténetérsl irt tanulményéban ? be is vallott, hogy t. i. szerz8=

* Elsé kiadas : Csengery A. «tMagyar szénokok és statusférfiaks, 1851.
? ¢(Macaulay : Anglia torténete cimii munkajaréls P. Napld, 1853 kiadva
a Gyulai=féle «Kemény Zs. tanulméanyai» I1. kétetében.

30*



468 AZ ABSOLUTISMUS KORA MAGYARORSZAGON.

jitk csodéléja és hii kovetSje a nagy angol torténetirénak, kinek — épp=
tgy, mint Gibbonnak, — kiilénds érdemét latja abban, hogy térténeti
munkéival a koltészetet is megtermékenyitette s bamulatosan élethii
és megragadé képeket tudott adni emberekr8l Ggy, mint korszakokrél.
De eléruljadk Kemény e tanulményai azt is, hogy iréjuk nem csak meg=
termékenyiteni akarja a szépirodalmat, hanem maga is elsérendii szép=
ir6, akit a torténeti kutatasnal, a folkutatott anyag rendszeres féldolgo=
zésanal jobban érdekel a ti')rténelemben mozgé alakok plasztikai meg=
jelenitése és egyes mozzanatoknak dramai er8vel valé elbeszélése. Ez
a hajlam Keményt kétségkiviil kevésbbé vérbeli torténetiréként, mint
inkdbb nagy lélekbuvéarként és koltsi lendiiletli elbeszél8ként tiinteti
fel; de a ki nem oly egyoldalt és pedans, hogy tagadja a torténetiras
miivészi feladatait és a lelkekre valé hatésanak sziikségét, az meg fogja
becsiilni az oly torténeti essayket is, a min6knek mintéit szolgéltatta
irodalmunkban Kemény. Meg fogia becsiilni annél inkdbb, mert azok
ez esetben nemcsak miivésziek és érdekesek, de mint jellems= és korraj=
zok, csodalatos plaszticitasuk mellett igazak is. Kiilondsen a Széchényi
)ellemra)zanar bamulatos az, hogy Kemény, aki tigysz6lvan derékban
latta kettétérni a Széchenyi torténeti alakjat s aki joggal hihette akkor,
hogy a nagy férfia nyllvénos szerepe véget ért s aki még a Széchenyi.
addigi életfolydsanak és munkassigdnak minden, azéta feltart adatat
sem ismerhette, mégis talan valamennyi kézt leghelytallébb, legteljesebb
és legigazabb megoldését tudta adni a ‘degnagyobb magyar» jelleme,
lénye bonyolult probléméajanak.

E tanulményokkal egyidejiileg jelent meg a Pesti Napléban Ke=
ménytsl «Erdély kozélete 1791=t8l 1848=ig», mely a gréf Bethlen Jénos
haléla alkalméabél iratott és szintén az el6bbi két essayben targyalt kor=
szak talajan mozog." A nagy nemzeti katasztréfa utén szinte természet=
szer(ien fordult a kozérdekl8dés a kézeli multba, a honvéagy egy nemes=
képpen, de azért is, hogy a gyaszos fordulat okait keresse. Még kozelebb
esé visszaemlékezések szélaltak meg azutén a forradalom részeseinek
emlékirat= vagy naplészerii foljegyzéseiben, melyeknek egy része, persze
csak nehezen jutott el a hazéba. A sort Egressy Gébor nyitotta meg
¢Torokorszagi Naplor=javal.? Kovette ezt Gorgeinek mar emlitett dn=
védelme ; 3 a «Histoire contemporaine® korébsl az dtvenes évek alatt
lefolyt keleti habord is megtalélta a maga torténetiréjat Fényes Elek=
ben,* Ggyszintén Klapkéban, kinek konyvét azonban tilalom ala helyezte

* Ezt is Gyulai kozolte a K. Zs. tanulméanyai Il. kotetében.

? 1851=ben jelent meg. Az emigraciénak — nagy részt idegennyelvii —
irodalmérél attekintést ad az I. két. 346. 1. jegyzete.

3 Mein Leben und Wirken etc. 1852.

+ Az orosz=torok héborua», két kotet, 1856.
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a hatalom.” Bortonébsl kiszabadulvan, Beniczky Lajos is kényvirésra
adta magét, de nem a sajat élményei korébsl.?

Gréf Teleky Jézsef, Erdély volt korményzéja, az Akadémia érdems=
dis elsé elndke, kdnyvtardnak és egy dramai jutalméanak alapitéja, 1855
elején bekdvetkezett halala el6tt csak hérom évvel inditotta meg egy
negyedszédzad tanulményainak gyiimolcsét képvisel6 monumentélis
munkéjanak, a ¢Hunyadiak kora»=nak kiadasat, melyb&l haléldig csak
két kotet jelenhetett meg, azutdn még tovabbi hét, de a mti, — mely
foldolgozas és okménytar egydttal, — még igy is befejezetlen maradt.
Nagy szorgalom és odaadés tiszteletremélté alkotasa, becses forrés=
munka, de terjeng8 el6adasénal s kissé avult stilusanél fogva nem élve=
zetes olvasmény.

Mint mér lattuk,® az események és azokbél folyé helyzete tették
torténetiréva Szalay Léaszlét. O a forradalom el6tt mint jogtudés és
publicista szerzett tekintélyt s e min&ségeit a torténetirdsban sem tagadta
meg. Magényos élete az emigréaciéban kényszeritette az elmélyedé mun=
kara, hazéjanak jovSje folotti stlyos aggodalmai 6sztokélték a torténet
vizsgélatira : tudni akarta, hogy ¢ehetz=e még reményleniink? hogy
¢mi var reank? — hogy meggy8z6dve nemzetiink hivattatdsarél, Gj
erSvel fogjunk munkahoz, elkovetett hibdinkat jévéa tegyiik vagy azon
meggy8z8déssel haljunk meg, hogy a magyarnak tigy sincs mit keresnie
e vilagon .. » Szamiizetésének borus hangulatdban is hazafisiga és
idealizmusa megévta attél, hogy az alternativéra az utébbi értelemben
adja meg mivével a valaszt. Ellenkezbleg, «Magyarorszag térténetes,
Ggy ahogy & megirta, sajat nyilatkozata szerint f6kép az ifji nemzedék
szamara, hitet onthetett a magyarba nemzetének jovSijét illetSleg s a
figyelem és szakértelem melyet f6kép jogi intézményeink alakulaséra
forditott, a buzgalom és alapossédg, mellyel Magyarorszig kézjogénak
torténeti folytonosségét kimutatta, fegyvereket szolgéltatott a nemzet=
nek abban a gy8zelmes harcidban, melyet fiiggetlenségeért még az &
életében s az 6 kozremiikddésével kezdett megvivni.

Szalay Laszlé mindjart nemzeti katasztréfank utdn, a svejci Ror=
schachban kezdett hozzé mfive kidolgozésdhoz, melynek elsé két kotete
mar 1852=ben jelent meg ; ezeket a kdvetkezd években is kivette egy=egy.
1855=ben Szalay hazatérvén, itthon b&vebb forrdsanyag éllott ren=
delkezésére s szélesebb alapon folytathatta a munkat; meg is jelent
1857=ben az 6tddik s 1859=ben a hatodik — mér csak csonka — kétet,

* Lasd emlitését a V1. rész Il. fejezetében. Mint idetartozét emlithetjiik
Urhdazy Gyérgy kényvét 111, Napoleonrdl, 1856.

* «Kéalmaén kiraly és J6zsef csaszéar», tort. tanulmany, Pest, 1858. ¢«Kaleidosz=
kép vagy éji almok», Pest, 1859. (Lasd : Steier Lajos : Beniczky Lajos visszaeml.
és jelenl. Bpest, 1924 215. 1.)

3 1. két. 295.1.



470 AZ ABSOLUTISMUS KORA MAGYARORSZAGON.

de a mii, szerz8jének itteni sokoldalt elfoglaltsiga s utolsé életéve
alatti betegeskedése miatt befejezéseig nem jutott; az 6nodi orszag=
gyiilésnél (1707) megszakadt. [gy is nagy elterjedésnek drvendett s mar
a hatvanas évek elsé felében mésodik kiadést ért el, német forditasban
is megjelent. ’

Kiemeltilk mar azt az érdemét Szalaynak, hogy munkéjaban -a
jogintézmények fejl6désére nagy sdlyt helyezett, amire annél inkdbb
volt szitkség, mert Horvath Mihalynak még a negyvenes években ki=
! adott s nagy népszeriiségnek Srvendett magyar torténelme majdnem
csak a politikai és hadi események elbeszélése. Viszont a miiveltségi
viszonyok és vonatkozdsok még Szalayban sem talaltdk meg torténet=
iréjukat. Munkajat nagy lelkiismeretesség, komoly targyilagosség és
minden hatéslesés nélkiili egyszertiség mellett, mégis meleg hazafiti
érzés hatja at; a stilusnak némely, taldn a kiilfoldi tartézkodéasnak
tulajdonithaté kiilénlegessége keveset von le annak nemes szépségé=
bél ; igy csak természetes az altalanos elismerés, melyben a mii része=
siilt, s melynek a legtekintélyesebb biralék adtak kifejezést.”

E nagy mii egyébirdnt nem meriti ki Szalay Laszlé torténetiro=
dalmi munkéssdgat az Stvenes évek alatt. Sédzémos kisebb torténelmi
tanulményat birjuk ez id6bdl és nagybecsi forrasmiivek kiadasaval is
érdemesiilt. gy kiadta mar 18s50=ben a Statusférfiak és szénokok
kényve» cimii régebbi gytijteményének Gj folyamét egy kotetben ; leirta
a tatarjarast s képekkel adta ki a «Vasarnapi Kényvtér=ban. Megindi=
totta a Magyar torténeti emlékek gydjteményét, melynek els6 kétetei
Kemény Jénos erdélyi fejedelem és gréf Bethlen Miklés onéletrajzat
hoztdk a XVII—XVIII. szézadbeli eredeti kéziratok alapjan. Szalay
szerkesztése mellett jelent meg az Akadémia kiaddséban a torténelmi
forras kozléseink terén korszakot alkoté Monumenta Hungarie Histo=
rica els§, irdkat tartalmazé kotete, melynek széméara a magyar renais=
sance érdekes alakja, Verancsics Antal esztergomi érsek munkait ren=
dezte sajté ala. frt adalékokat a magyar térténethez a XVI. szézadbél
és szdmos kisebb cikket s torténeti konyvismertetést a Budapesti Szem=
lébe, Pesti Napléba s mas folyéiratokba.”

Erdély, a maga gazdag torténeti emlékeivel minden idében élén=
ken foglalkoztatta a torténelmi kutatékat, természetesen els§ sorban

' Lasd Kemény Zs. tanulmanyat Szalay mive félétt a Gyulai=féle kiadas
(K. Zs. tanulmanyai) II. két. 227. lapjan, (megjelent, 1852=ben a P. Napléban),
tovabba Salamon Ferenc jellemzését: Szalay Laszlé (Orszag Tiikre, 1862. 3.
szam), Marczali Henrik méltatasat a Bedthy=féle Irodalomtort. I1. kotetében
562.s kov. |. A mii keletkezésére és kiadasara nézve : B. Szalay G. Szalay L. levelei
21. s kév. 1. 304. 1. :

* Lasd miiveinek legteljesebb jegyzékét B. Szalay G. id. kényvének fiigge=
1ékében.
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az erdélyieket. Gréf Miké Imre, ki ott a multban fontos polititkai sze=
repet is vitt s kinek — mint latni fogjuk, — eléviilhetetlen érdemei vol=
tak az Erdélyi Muzeums=egylet létrehozésdban, 1855 végén megindi=
totta az ¢Erdélyi térténelmi adatok» cimii gyiijteményt, melyb&l két kstet
jelent meg. De legernyedetlenebb munkasa az erdélyi térténelmi s egyéb
irodalomnak is K&vary Lészlé volt, ki az dtvenes évek elss felében meg=
irta Erdély régiségeit, Erdély foldje ritkasagait, Erdély nevezetesebb
csalddait s Magyar= és Erdélyorszdgot képekben targyazé munkait, ki=
terjeszkedve ezekben torténeti és régiségtani adatokon kiviil a mesékre
és népmondakra is. E korszak végén meginditotta Erdély torténetének
tobb kotetes kozlését is.”

A Danielik Janos szétagazé irodalmi tevékenysége kiterjeszkedett
a torténelemre is, amennyiben egyekek kozt megirta Columbus s Ame=
rika folfedezésének torténetét, mely rovid id6 alatt két kiadést is ért el s
a szerz@ baréatja, Kemény stgmond méltatta elismerd biralatra.” Kerék=
gyarté Arpadtsl 1857=ben a «Magyarok életrajzai» jelentek meg, melyek
a sajtot élénken foglalkoztattdk, 1850=ben pedig ugyané kiadta «Magyar-
orszag miivelddéstorténetér=nek elsé fiizetét.?

Horvath Mihalyt, ki méar a szabadsagharc idejében Magyarorszég
legismertebb és legnépszeriibb torténetirdja volt, az emigrécié hénya=
tott élete egyiddre elnémitotta. Mint politikailag stilyosan kompromittalt,
még 1858=ban is csak Hatvani Mihaly alnév alatt juttathatta el a hazéaba.
«Torténeti zsebkdnyv»=ét, mely tobb kisebb tanulményét tartalmazta,
jobbéra a briisszeli allami levéltirban nagy szorgalommal gyfiijtott,
magyar vonatkozas( anyag alapjén. Ugyancsak e levéltarban valamint
a burgundi kényvtarban végzett kutatasok alapjan kozolt utébb magyar
torténeti emlékeket az Akadémia «Monumenta’=kiadédsaban. Ezek a
jobbédra Regestak alakjaban kozolt tanulményok nemcsak a magyar tor=
ténelem j forrdsaira mutattak ra, hanem fontos mozzanatot képvisel=
nek a jové szempontjabél, a Horvath Mihaly térténetiréi latékore és
médszere fejlédésében. A vezérek korara vonatkozé tanulménya is 1858=
ban indult meg a ¢Hazénk»=ban.*

A torténelem térs= és segédtudomanyai koziil az archeologia és
miivészettorténelem nélunk ez id6ben még fejletlen éllapotban voltak;

* Urmésy id. m. 1. 138. 1. Wurzbach id. m. 1. 72, 80. 1. 11. 242. P. Napls,
1850 okt. 26.

2 P. Napld, 1856 nov. 20. 1857 szept. 13. Danielik mas toérténeti tanul=
manyait (Magyarorsz. Szent Erzsébet élete. A torténet szelleme) a Religié hozta.

3 U. o., 1857 szept. 20. 1859 aprilis 27.

4 Itt emlitjitk, hogy Wenzel Gusztdv a «Monumentéar=ban tette kozzé
Szerémi Gyorgy emlékiratat, Magyarorszag romlasarél 18s57=ben s Kerkapoly
Karoly 1859=hen egy «Esztam vilagtdrténet» c. mivet adott ki. (P. Naplé, 1859
nov. 23.)
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hivatott mivel8ik : Henszlmann, Rémer, Pulszky, Ipolyi koziil Pulszky
még szamkivetésben volt, Henszlmann is a kiilf6ldén ; Rémer alig sza=
badult ki a bértonbél ; Lonovics Jézseftsl jelent meg 1856=ban egy
népszerii egyhézi archeologia.” Ipolyi Arnoldnak, ki tébb, kisebb tor=
téneti és miivészettorténeti tanulményt is kozolt,” ez idébeli legnagyobb
figyelmet érdeml8 munkaja a «¢Magyar Mythologia®» mely 1854 elején
jelent meg, tulajdonképpen miivel8déstorténeti targy. Megjelenésekor
mindenkit meglepett anyagénak véaratlan gazdagsdgéval, melybél iro=
dalmunk b8ven meritett is. Azonban nemsokéra kitéint, hogy a Jacob
Grimm hatésa, melynek talsdgosan aldvetette magat, s a rokon keleti
népek vonatkozasainak elhanyagolasa Ipolyit téves médszerre és kovet=
keztetésekre inditottak, amire kiilonésen Csengery Antal mutatott ra
birdlataiban. A szerz8 valészinfileg maga is belatta ezt, mert — Gjabb
dtdolgozas szindékaval — igyekezett a forgalombdl kivonni miivét.
1859=ben a Toldy szerkesztése mellett, de f6kép az Ipolyi kézremiiks=
désével megjelent az «Archeologiai Kozlemények» els§ fiizete.

A hazai genealdgiai irodalomra nézve korszakosnak mondhaté a
Nagy Ivan ma is alapvet8 nagy nemzetségtani miivének fiizetekben
valé6 meginduldsa 1857=ben.?

A foldrajzot nalunk ez id6ben majdnem kizardlag az erdemes Fé=
nyes Elek képviseli, és pedig politikai 4gat, mely sokszorosan vegyiil
a statisztikdval. Mar 1851=ben kiadta nagy szorgalommal késziilt mii=
vét : Magyarorszag geografiai szétarat ; harom évvel késébb, — a keleti
hébort irdnti érdeklédésnek megfelel§en — «A térok birodalom le=
frasa» és tovabbi harom év mulva ¢AZ ausztriai birodalom statisztikéja
és foldrajzi leirasa» jelentek meg.

A foldrajz hatéran jarnak azok az ttleirasok, melyek az 6tvenes
években kedveltségoknek megfélel§ szaporasdgot mutatnak. B. Pod=
maniczky Frigyes oroszorszégi, svéd= és danorszagi utazasardl kozolte
tapasztalatait «UIti naplombél» cim alatt, gr. Andréssy Mané keleti
utazésanak lefrasét adta ki, gr. Kélnoky Denes pedig ¢A vandor emlékeir
cimen bocsétott kozre két kotetben. utirajzokat.* Alig hogy az olasz=
orszagi hébora lezajlott, Kecskeméthy 1859 janiuséban olasz fsldrél
kiilldott utirajzszerd tércacikkeket a Pesti Naplénak. Tudoméanyos ér=
deklédést keltett Magyar Lészlénak az Akadémia megbizasabél dél=

! Ormés Zsigmond adott ki 1859=ben ¢Adatok a- miivészet torténetéhezs»
cimen egy 303 lapra terjedd, jobbara a festészet korébdl vett monografia=gyiij=
teményt (P. Napl6, 1859 j.l. 8.)

? Az «Uj magyar mizeum» és a ¢«Religié» 1851 —58=iki évfolyamaiban.

3 Magyarorszag csalddai cimerekkel és nemzetiségi tablakkal. Pest.

4 Ide sorolhaték még Méhes Samnel, Koméromy Ferenc, Urhazy Gyérgy,
Kubinyi Lajos és Hamos Gusztdv ttleirasai az dtvenes évek elsd felébsl. (Wurz=
bach id. m. 1854.)
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afrikai Gtjardl irt mive, melynek elsé kotete 1859 elején jelent meg. (I
Ugyanakkor kezdett Xantus Janos hirt adni amerikai utazésarél s a |
Nemzeti Mizeum széméra valé gydijtésérsl.” Utébb vildgirodalmi
jelent8séglivé vélt az az els§ kikiildetés, melyben a fiatal Vambéri, —
akkor még Wamberger, — Armin 1857 tavaszén részesiilt, mikor a
Hunfalvi Pél ajanlasdval Konstantindpolyba utazott keleti nyelvtanul=
méanyok végett»? ,

Egy masik vélfaja a tagabb értelemben vett foldrajzi leirdsnak |
szintén nagyban divatozott az 6tvenes évek alatt s ez az irasban és kép= !
ben valé honismertetés volt. Az ily irodalmi véllalatok a korméany ér=
deklddését is birtak, — ha t. i. németiil vagy németiil is megjelentek, —
mert hisszen a kormény szivesen dicsekedett el az osztrdk és német
olvasékozonség eltt a birodalomnak ezen, éppen ismeretlensége miatt
érdekes ¢részével »

Tulajdonképpen a hamar népszertivé lett «Vasarnapi Ujsag» is a
honismertetés egy nemét teljesitette mikor — tébbnyire a Keleti Gusz= |
tav rajzaival — leirdsokat hozott a kiilonbz8 hazai tajakrél, kiilonésen
varromokrol és fiird8helyekrsl. Ifj. Palugyay Imre mar 1852=ben kozre=
bocséatotta Buda=Pest sz. kir. varosok leirasat ; Kubinyi Ferenc és Vahot
Imre 1853=ban «Magyarorszag és Erdély képekben» cim alatt egy két 4_
kotetre terjedt, kdmetszetekkel ellatott kényvet adtak ki, melybe a szer=
keszt6kon kiviil b. Prénay Gébor, Tompa Mihaly, Toldy, Brassai,
Matray Gébor, Kévary Laszlé és Korizmics Léaszl6 is dolgoztak s mely
német kiadasban is megjelent. Ugyane cim alatt azutdn Darmstadtban
1856=ban kiadtak harom nagy kotetben egy diszes német miivet, mely=
nek torténeti és helyrajzi szévegét Hunfalvy Janos irta, szép, acélba
metszett képei pedig Rohbock Lajos regényes beéllitast helyszini rajzai
nyomén késziiltek; ezt kisebb alakti magyar kiadés is kovette s a Pest=
Budéra és kornyékére vonatkozé rész kiilon kotetként is megjelent.?
Csak a néprajzi ismertetésre szoritkozott b. Prénay Géabor mive: «Vaz= __{___
latok Magyarhon népéletébél», melyhez Barabés, Sterio és Weber raj=
zoltak képeket s a mely hasonléképpen német kiadésban is megjelent
Diisseldorfban 1854<ben.

Irodalomtorténetiinkre nézve is emlékezetes lett e korszak a Toldy
Ferenc miikodése altal. O ez id6ben érdemelte ki a magyar irodaloms= )
torténet megalapitéjanak dics6ségét; mér 18s50=ben inditotta meg
fiizetekben «A magyar nemzeti irodalom tdrténetéty, melynek két elss
kotete a kdzépkori magyar irodalmat élelte fel s méar egy év mulva (1852)
Gj kiadast igényelt. Ezt kovette az Gjkori irodalomtérténet, amely az
els§ fiizet utdn megszakadt, mert Toldy oly széles alapokon s oly rész=

* P. Naplé, 1859 marc. 17. 3 Budapest és Kornyéke (Pest u.
2. U. o. 1857 marc. 29. Ofen), 1859.
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letez8 rendszerrel tervezte miivét, amin8vel az Gjabbkori anyagot fel=
dolgozni szinte lehetetlen volt. E helyett aztdn a magyar koltészet tor=
ténetére szoritkozott, amely 1854=ben jelent meg két kétetben. Egy
évvel késébb kézikonyvének elsé kotetét adta ki, a XVII—XVIII. szé=
zad anyagéval s emellett a Pesti Naplé tércdja méar 1853 6ta hozta egye=
temi el8adésait is.

Toldy e miikédée nemcsak alapvetdnek mondhaté; kozépkori
irodalmunk torténetét 6 Ggysz6lvan egészen kimeritette munkajéban,
de a késébbi irodalmi jelenségek legtobbjére nézve is megéllapitasain,
értékelésein keveset véltoztathatott a késSbbi kutatas és késébbi fel=
dolgozés. Az egységes és teljes feldolgozés terén 8 egyébirént soké egye=
diil allott; az irodalomtérténeti miinyelvet & alkotta meg. Rendkiviili
alapossaga mellett lelkesedése nemzeti géniuszunkért és annak alkota=
saiért csak ritkdn téveszti meg és viszi talzasokba. Jellemzéseinek plasz=
ticitdsa, tomorsége és pontossaga kivaléan alkalmassa tette 8t arra, hogy
tanitasat a kozépiskoldkba is bevigye, amir8l aztin — megfelel§ kézi=
koényv alakjdban, — a kovetkez8 évtizedben gondoskodott.

Toldy mellett Erdélyi Janos érdemesiilt a kdzelegykort irodalom
birélé és jellemz8 méltatésa koriil, mely munkésséga némileg a kritika
korébe is vagvan, mar ott talalt emlitést. Ily természetii Keménynek
Arany Toldi=jarél 1854=ben irt tanulmanya is.” Arany akadémiai szék=
foglaléja 1859=ben Zrinyi és Tassorél az ésszehasonlité irodalomtér=
ténet terén mozog.

Azonban a folébredt irodalomtérténeti érdeklddést ez idében mar
nem elégitette ki a puszta ismertetés és jellemzés; ez legjobban akkor
teljesiti feladatat, ha folkelti a vagyat egyik=masik frénak és miinek nems=
csak masodkézbél, hanem eredetiben valé megismerésére. Ennek meg=
felelve Toldy méar 1853=ban kiadta gr. Esterhdzy Miklés munkait és
késébb a Régi magyar legendak tardban a debreceni legendés kényvet
a Krisztina=legendaval egyiitt.” Ugyanakkor Matray Gabor kiadta a
Tinédi énekeit énekre is alkalmazva, s az «Ujabb nemzeti kényvtar»,
amelynek érdekében mér 1851=ben hoztak a lapok a magyar irodalom
és kozélet legjobbjainak alafrasaval lelkes felhivast,® 1854=ben kozélte
Zrinyi Miklés munkait, a Szalardi krénikéjat és Faludi miveit. Hogy
a klasszika=filolégia irant mily széleskdrii volt még akkoriban az érdek=
16dés, mutatja, hogy a «Hellén és rémai remekirék kényvtara» cimi
véllalatban Kazinczy, Hunfalvi és Toldy mellett forditékul jelentkeztek
Fay, Eotvos, Csengery, sét Urményi is.* :

Az Akadémia a maga megtiirt havi iilésein sokat foglalkozott nyelvi
kérdésekkel ; ez oly tér volt, amelyen a lesben 4ll6 hatalommal alig ke=

* Qyulai K. Zs. tanulmanyai 11. 145.1. 3 U.o., 1851 jan. 24.
? P. Naplo, 1859 apr. 21. * Wurzbach id. m. L. 53. 1. I1. 154.1.
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riilhetett dsszeiitkdzésbe ; nagy vitédkra szolgaltatott méar akkor okot a
“c» vagy ¢cz» helyesirasi kérdése, s ezekr8l a vitakrdl rendesen bé értesi=
téseket hoztak a lapok. A vitdkban Fogarasi Janos, Bugat, Hunfalvi Pal,
Ballagi, Brassai vettek f6kép részt. Ezzel meg is neveztiik azokat, kik
a nyelvészeti irodalom terén legtevékenyebbek voltak. Még Reguly
Antalrél kell megemlékezniink, ki régi, buzgé munkésa volt az dssze=
hasonlité nyelvészetnek, de 1858 nyarédn elhtnyt.” Az § nyomdokain
indult el Hunfalvi Pal s jutott a nyelvhasonlitds médszereivel a finn=
ugor nyelvrokonsdg megéllapitdsdhoz, mely mellett késébb kemény

csatdkat vivott. Nyelvészi tevékenysége éppen az 6tvenes évek alatt

}
|

jutott teljes kifejlédésre; 1855=ben meginditotta az Akadémia «Magyar
Nyelvészet» cimii folydiratat s raért még egyes lapok tarcaiban is kézélni

cikkeket a magyar osszehasonlité nyelvészetr8l, mert az akkori kozon= /

séget az is érdekelte.? O hozta ide Budenz J6zsefet is, kinek miikddése
azonban a kovetkez8 évtizedben vette kezdetét. Czuczor, csak az imént
szabadulvan ki bortonébél, nem igen szerepelhetett a nyilvanossag elétt,
de szorgalmasan dolgozott Fogarasival egyiitt az Akadémia nagy=szé=
tardnak befejezésén. A szétarirodalom terén a fiatal Ballagi (Bloch)
Moéric is feltiint mér ez id6ben; gyiijtdi szorgalméanak tanujelét adta
mar 1850=ben a Magyar példabeszédek, kézmondésok és szdjérasok gyiij=
teményének kozrebocséitasaval, amelynél mindenesetre teljesebb volt
Erdélyi Janosnak a Kisfaludy=Térsasag megbizasébél késziilt Magyar
Kézmondasok Konyve»; késébb aztdn megjelent Ballagi «Uj teljes
magyar és német szotardv=nak els6 kiadésa is.’ Magyar nyelvtanok
szaporan termettek * s a nagy polihistor, Brassai nyelvészeti kérdések=
hez is gyakran hozzészélt. Teljes magyar verstant Greguss irt ez id=
ben ; egyes verstani kérdésekrsl Arany Jénos is kozolt érdekes és becses
tanulményokat.

Az irodalomra alkalmazott aesthetika koérében el6kel8 helyet foglal=
tak el Kemény Zsigmond tanulmanyai, kiilondsen az ¢Eszmék a regény
és drama koriil», mely 1853=ban jelent meg el6szdr ;° és az ugyanakkor
koézolt masik : «Szinmivészetiink iigyében», mely hasonlé eszmekér=
ben mozog. «Elet és irodalom» cimii tanulménya, melyet a Pesti Naplé
1852 és 53=ban hozott, méar inkdbb a honi jelenségekkel, mintsem a

* P. Naplé, 1858 aug. 28.

2 U. o., 1856 januar.

3 1855=ben; Erdélyi konyve 1851=b8l valé. Forstinger Jdnostél 1854=ben
jelent meg egy ¢Idegen szavakat magyarédzé kézikényv.» Wurzbach id. m. 1L
159. 1. .

+ Wurzbach (11. 155. 1.) 1854=b6l Toplert, Ballagit, Toldit, Turcsanyit,
Martont, Péterfyt és Samarjayt sorolja fel, mint magyar nyelvtanirékat.

5 A Szépirod. Lapokban ; 1870=ben wjra kiadta Gyulai a «K. Zs. tanul=
maényai» kozt.
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széptan problémaival foglalkozik. Bajza 6sszegydijtétt miveinek megs=
jelenése 1851 8szén, az irodalom=aesthetikat érdekld szémos dolgozatot
hozott Gjra a kdzénség elé. A szinmiivészet széptani kérdéseit Egressy
Gabor is fejtegette egy cikksorozatédban, hirlapi megnyilatkozasai azon=
ban er8s ellenmondaést keltettek.” Brassai a klasszicizmus= és roman=
ticismusrdl kozolt szintén sorozatos cikkeket.? Természetesen a szini
kritikusok — kik jobbéara ugyanazok voltak, akiket mar mint irodalmi
kritikusokat is megismertiink, — szintén fejleszt8ivé lettek az aesthetikai
nézeteknek, szintGgy a zenekritikusok, akik kozott a mar emlitett Si=
monffy Kélmén és Xbrényi Kornél voltak a legismertebbek.

Ha Kemény Zsigmond egyik tanulmanyéban arrél panaszkodott,
hogy ¢elenleg néalunk a széptani kérdésekrsl elmélkedd se kovetSkre,
se cafol6kra nem talal,» ® ez igaz lehetett, de nem céfolja meg azt a tényt,
hogy akkoriban mér a tiszta széptani elmélet is érdemes miivelSkre talalt.
llyenek voltak Erdélyi Jénos és Greguss Agost. Az elébbi «Aesthetikai
el6tanulményok», cim@ munkéjénak négy els§ szakaszdt mar 1854=ben
kézrebocsatotta,* s abban tulajdonképpen a Hegel aesthetikajat vitte
be kivonatosan a magyar irodalomba. A munka folytatasara csak a hat=
vanas években keriilt a sor. Greguss mér 1849=ben adta ki ¢A szépészet
alapvonalai»=t ; § a szépben nemecsak aesthetikai, hanem ethikai értéket is
talélt s a szép gondolatat az erkélesinek igaz médon valé kifejezésében
allapitotta meg.®

Erdélyi nevével a bolcsészeti irodalomnak ekkor még kevéssé mii=
velt terén is taldlkozunk: 1856=ban cikksorozatot kézdlt e cim alatt:
| «A hazai bélcsészet jelene», © de tulajdonképpen érdemlegesen foglal=
kozva a bolcsészet kérdéseivel, mindig keresve azoknak hazai kifejlé=
dését is. Brassainak tobb ez id6beli munkaja mozog a bolcsészet eszme=
kérében.” Az ismeretek éltaldnos népszer(i dsszefoglaldsit szolgélta az
1855=ben befejezéséhez jutott «Ujabbkori ismeretek tara ; e téren Gjabb,
nagyobb szabast kisérlet toértént a Szent=Istvan térsulat kiadésaban,
Torok Janos szerkesztése mellett 1859 végén megindult «Egyetemes
~ magyar Encyklopoedia» altal. A paedagogiai térekvések terén a Ballagi
. Moér szerkesztésében 1858=ban aj életre keltett «Protestins egyhézi és
iskolai lap» szerzett érdemeket ; egész kis irodalom keletkezett ugyans

' Magyar Hirlap, 1853 majus. Kiméletlen tamadasok Egreslsy irod. .megs=
nyilatkozasai ellen a P. Napld, 1856 jaliusi szamaban.
2 P. Naplé, 1856 janius.
3 Szinmivészetiink iigyében, (1853) K. Zs. tanulmanyai I1. 226. .
4 Uj magyar mizeum, 1854— 1855.
{ 5 Erdélyi Pal : A magyar nyelv és miszellem bavarai, Bedthy Irodalomtéort.
I1. 583. L.
¢ P. Naplé, 1856 aprilis.
7 Szamfité Sokrates, 1850. Logika lélektani alapon, 1858.
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csak az 6tvenes évek vége felé a népiskolai tantervek koriil, melyben fékép
a Goénczy Pal neve tiint fel mindinkabb." Csengery Antal 18s53=ban
a Pesti Napléban kozolt cikksorozatot az angol nevelési rendszerrél. )
A katholikus egyhéz korében a Danieliktsl szerkesztett «Religié» tartotta
ébren az egyhédz mellett az iskola irdnti érdekl6dést is. A theologiai iro=
dalom terér8l megemlithetjitk a Tompa Mihéaly sszegyfijtott egyhézi
beszédeinek kiadasat, mely 1859=ben indult meg és a Szokolay Istvéan
«Koranr=forditésat.”

Attérve a tarsadalmi tudoméanyok terére, mindenekeltt ezen egész
korszak egyik legkiemelked6bb jelenségérsl kell megemlékezniink,
béré Eotvos Jézsefnek «A XIX. szazad uralkodé eszméinek befolyasa 1
az 4llamra» cim{i munkéjarél.

Eoétvos a szabadsagharc kitérésekor Bajororszagba utazvén, két
telet Miinchenben, két nyarat pedig Miinchen kozelében toltstt s itt,
a miincheni kirélyi konyvtér hasznélata médjéban allvén, nagyobb tudo=
ményos mii megirdsdra hatérozta el magat. Els§ terve a francia forra=
dalom oknyomozd torténetének megszerkesztése volt; ezt azonban
abbahagyva attért a szizad uralkodé eszméi hatésanak s az éllamtan
gyakorlati problémainak fejtegetéseire és pedig német nyelven, amire
akkor kiadott politikai ropirata vihette ra. Az els6 kezdet kételyein a
Szalay buzditasa segitette &t, ki miive els§, németiil irt részeinek ma=
gyar forditasat is elkészitette. A mi els§ kotete — magyarul és néme=
tiil, — 1851 nyaran jelent meg, a masodik melyet mér egészen a ha=
zdban irt meg, egy évvel késébb.?

Eétvés e munkéja rendkiviili tudads, mély gondolkozés és az ems=
beriség jovSje irdnti nemes, eszményi felfogas alkotédsa. Abbél az alap=
tételb8l indul ki, hogy a szazad uralkodé eszméi: a szabadsag, egyen=
18ség és testvériség, tgy ahogy azokat az agitacié eszkozeiiil hasznéljdk,
egymassal merev ellentétben éllanak, s6t megvaldsulasuk kovetkez=
ményeiben egymast kolcséndsen megsemmisitenék. Eétvés miivének
talén legbecsesebb része az, amelyben ez eszmék egyoldaltt megvalé=
sitdsénak veszélyeire rdmutat s szinte préfétai éleslétassal josolja meg
a jelszavak utan indulé minden nembeli radikalis torekvéseknek azbta
sok helyen be is éllott gyaszos kévetkezményeit. Kimutatja, hogy a
szabadsagtdrekvések modern tilzésai csak dllami omnipotenciara vezet=
hetnek, hogy a szocidlista elvek végkovetkezménye a kommunizmus,
a kommunizmus pedig mindeniitt despotismust sziil; kifejti azt is,
hogy a nemzetiségi elv tiszta és megalkuvas nélkiili keresztiilvitele, az
dsszes allamoknak tisztdn nemzeti vagy inkabb nyelvi alapra helyezése

* Arvai J6zsef és Téth Balazs is; lasd: Szelényi Cdon: Pedagbgiai
torekvések Magyarorszagon, (1849 —1867). Urénia, 1916 szept.

* Wurzbach id. m. (1854) 109. l.

3 Az tjabb kiadasok (a harmadik 1886=b6l valé) harom kétetre oszlanak.
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tijabb népvandorlast tenne sziikségessé. Miive masodik részében Edtvos
rendithetetlen hittel a keresztény miiveltség fennakadés nélkiili tovabb=
fejlédésében s a demokratikus intézményeknek e tovabbfejlédéssel és
az &llami hatalom céljaival valé &sszeegyeztethetésében, megijeldli az
dllamhatalom ama, f8leg onkorményzati jellegii korlatozésait, melyek
a talsdgos Osszpontositdas veszélyével szemben, az egyéni szabadség
biztositasara sziitkségesek. Sokat foglalkozik a vélasztési rendszer kér=
désével is, melyre nézve érdekes megoldasi kisérleteket tar fel. Ezek
a pozitivabb, szervezd téren mozgé fejtegetései a kivalé éllamtudésnak
ma nem tehetik azt a hatast, amelyet a maguk koraban tettek, mert azéta
az alkotméanyossdg szémos intézményével szemben széles koroksn bizo=
nyos kidbrandulés és kétkedés vett erét.

Jellemz8, hogy Eétvés miive megjelenésekor sokkal nagyobb ha=
tast tett a kiilféldon, mint hazankban. Itthon sokan nehezteltek fré=
jukra a nemzet alldspontjaval alig 6sszeegyeztethet§ német ropiratéért,”
azutén benniinket sokkal inkabb elfoglalt a sajat bajaink folétt valé tépe=
16dés, semhogy egy magyar politikusnak egyetemes és elméleti magas=
laton mozgd fejtegetései akkor a megérdemelt figyelemben részesiil=
hettek volna. A mii fogadtatdsa nem is volt éppen kedvezének mond=
haté. Brassai megbirdlta a Budapesti Hirlapban ; Csengery védelmébe
vette Edtvost azzal a vaddal szemben, hogy miivében a centralizmust,
melyért fiatalkordban kiizdott cserbenhagyta volna. Valamivel késébb
béré Kemény Géabora nemzetek fejlédésérél irt miivét * f6kép az Eotvos
hatésa alatt s az 8 céafoldsa céljabdl irta ; Eotvos csak 1860=ban véla=
szolt neki.®> Mocsary Lajos (Nemzetiség? cimii konyvének,* melyben
mar akkor fejtegette a hazai nemzetiségek igényeire vonatkozé, késébb
még ismertebbé lett nagyon 6nallé és bator nézeteit, elsé részét szin=
' tén Edtvos cafolataképpen irta; csak a késébbi kor szolgéltatott azutén
mélté igazsdgot az irodalmunk egyik pératlan diszéiil szolgalé mii szer=
z8jének.>

E korszak gazdag politikai répiratirodalméaval mar az illet§ évek
politikai fejleményei soran ismerkedtiink meg s igy arra itt visszatérni
folssleges 1évén, attérhetiink a jog= és l.ozgazdasagi tudoményok koré=
ben fel6tlé ircdalmi jelenségekre.

Az akkori napisajténak mér sokszor kiemelt komoly irénya s a
tulajdonképpeni politikai vitdktél valé kényszerd tartézkodasa hozta
magéval, hogy a publicistika és elméleti tudomany kdzdétt mintegy

* ¢Uber die Gleichberechtigung der Nationalititen in Osterreich 1850.
lasd 1. két. 209—210. L.

2 sA nemzetek fejlédésérdly, Kolozsvar, 1856.

3 «Felelet bar6 Kemény Géabor nehény szavéaras, Pest, 1860.

+ Megjelent Bécsben, 1858=ban.

5 Lasd Ferenczy Zoltan : B. Edtvos Jézsef (Tort. életrajzok) 178. s kév. 1.
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kozépaton jard fejtegetések is gyakran a napilapok haséabjain lattak
napvilagot. Igy példaul Csengery Antal cikksorozata a kézigazgatasrol ;*
tovabba Torok Janos hosszt cikksorozata «Népesités» cime alatt, mely
tulajdonképpen Széchenyi elvei alapjén a telepités jézan médszereit
fejtegette, szembeszillva a kiilfoldi telepesek témeges behozataldnak
a kormanytdl tamogatott, de elhibdzott eszméjével.” Az Uj Torvény=
tar mar 1853=ban hét kotetet szamlalt s ugyanazon évben hetvenhat jog=
tudoményi targy nyomtatvany jelent meg. 3 Téth Lérinc tsbb magyar
jogtudomanyi iré kozremiikddésével «Jogtudomaényi és torvénykezési=

tar» cimmel kiilon jogi szakfolyéiratot inditott meg s ugyand ernyedet= |

leniil tevékeny volt 6nallé jogtudoményi mivek kiadasdban; igy ez
id8ben jelentek meg t8le az Gsiséget s egyéb birtokviszonyokat rendez8
nyiltparancs magyarézata s az «Orokosddési jog az osztrak polgéri tors
vénykonyv szerinty. Wenzel Gusztév az ausztriai altalanos polgéri tor=
vénykonyvet a maga egészében magyarazta; hasonlé gyakorlati téren
mozgott Szeniczey Gusztav * és Rath Gyoérgy ® munkéssaga, valamint
kiilonosen Récsi Emil tanéar kézikényve a kozigazgatés torvénytudo=
manyardl, mely az ausztriai birodalmi térvényhozés akkori alldsa sze=
rint, kiilonos tekintettel Magyarorszégra iratott. Ellenben Paﬂer Tiva=
dar «Eszjogi alaptér»=a és jogencyklopaedidja, valamint Greguss Agost
«Bolesészeti jogtudomanya vagy természetjoga» teljesen az elméleti, s6t
boleseleti jogtudomény kérébe vég.®

A kozgazdasdgra kiterjedd irodalom korébsl buzgé miivelSkre
talélt a statisztika; a Fay Andrasé mellett a Kautz Gyula, Galgéczy
Kéroly s f6leg a Fényes Elek nevével taldlkozunk itt. Fay Andréas kisebb
statisztikai munkat adott ki ily cim alatt : «Adatok Magyarorszag b&vebb
ismertetésére».” Ugyanakkor inditotta meg Kautz Gyula fiizetekben
nagyobb mfivét: «Az ausztriai birodalom statisztikaja kiilonds tekin=
tettel Magyarorszagra» ; Galgéczy Magyarorszdg mez8gazdasagi sta=
tisztikajat irta meg.® Fényes Elek el6bb, — mint mar emlitettiik, —
az ausztriai birodalom statisztikajat és egydttal foldrajzi leirasat adta

* A P. Napld, 1851=iki évfolyaméban; Cs. A. 6sszegyiijtott munkai IV,
52. s kév. L. r

2 P." Naplé, 1855 marcius.

3 Wurzbach id. m. 1. 24. 1.

4 [j cs6deljaras; Az Gj valtéeljaras, 1854.

5 Teljes valté= és csédtorvénykonyv, 1845. Itt emlitjitk még Mészdros K.
és Szelle K. ¢A foldtehermentesités rendszere és gyakorlati utasitas az eljsrashoz»
¢. miivét, tovabba Oldh Lasziétol : {Hazassagkstés és elvalasr és «Hazassagi
viszonyokat osztalyozé torvények» ; Gyiirky A. kényvét: A tagositasrdl és Fribeisz
4Oniigyvédr=jét. (Wurzbach id. h.)

5 Wurzbach, 11. 188. 1.

7 P. Naplé, 1854 aprilis 11.

8 1855.
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ki; ezt kovette 1859=ben fiizetekben meginditott nagy miive, mely
Magyarorszdg azon id6beli viszonyait megyénkint ismertette statisz=
tikai, birtokviszonyi és topographiai szempontbdl.

A mez8gazdasag, erdészet és gyiimolcsészet irodalmanak fejlesz=
tése koriill Korizmics Lészl6 és Moréez Istvan a «Gazdasagi Lapok»,
Entz Ferenc pedig a ¢Kertészeti Fiizetek» meginditésaval is érdemet
szereztek ; kiviilok buzgd tevékenységet fejtettek ki e téren Lényay
Gabor, Galgéczy Karoly, Katona Dénes, Berde Aron és Szontagh
Qusztéav, részint mez8gazdaséagi, részint kertészeti munkaikkal.”

A mennyiség=, természet= és orvostudoményok terén e korszak
valéban vildghiri neveket hoz emlékezetiinkbe : 1856=ig még élt Bolyai
Farkas, az atya, a hires «Tentamen» szerz8je s ez évtized végeig élt fia
és mathematikai langeszének 6rokose, Janos ; az 6tvenes években emel=
kedett hirnévre mint a pesti egyetemen a sziilészet és négydgyaszat
tanara: Semmelweis Ignéc.

A két Bolyai életpélyajat Erdélyben végezte, de mindkettének
tudoméanyos irodalmi miikédése javarészében tulajdonképpen a forra=
dalmat megel8z8 korszaké. Janos ez idében mar meglehetSsen tétlen
volt. Farkastél még arithmétikai és iirtani miivek jelentek meg részben
németiil és névteleniil az dtvenes évek legelején * s egy végrendelet=
szerli «Jelentés» kozvetetleniil haléla el6tt.

Semmelweis hirnevérsl tanuskodik az, hogy 6t mar 1858=ban
akarta a ziirichi egyetem tanardul meghivni;> azonban elmondhatjuk,
hogy a gyermekégyi l4z okainak megismerésére és elharitasara vonat=
kozé korszakos felfedezésének egész jelent8ségét még nélunk is csak
halédla utdn ismerték fel igazan.

A Bolyaiak legkdzvetetlenebb utédja ugyancsak Erdélyben Brassai
Samuel lett, aki a tudomanyok legszélesebb kérében elfoglalva, ma=
thematikai konyvet is irt ez idSben.* A természettudoméanyok terén
teljes miikddésben latjuk Jedlik Anyost a nagyérdemii fizikust, a pesti
egyetem tanarat, ki ez id6ben talélta fel az elsé elektroméagneses forgé=
késziiléket ; 3 tovabbéa Hanak Janost és Peregriny Eleket, mint termé=
szetrajzi frékat, Brassait Ggyis mint fiivészt és Schirkhuber Méricot,
mint a fizika mivel8jét. Ezekhez Gj er6kként jarulnak Margé Tivadar
zoologus és kiilonosen Szabé Jézsef, a fold= és asvanytan fiatal tudésa,

U Itt emlitjitk még Wurzbach nyoman (I. 115. s kov. 1. I1.374. s kév. 1)
‘Domber!e, Papst, Egri Antal, Malatides és Oldh J. munkéssagat,

2 Arithmerika eleje kezdonek 1856. ‘Urtan elemei kezd8knek, 1850— 51
Kurzer Grundriss eines Versuches d. Arithmetik, 1851.

3 P. Naplé, 1858 jan. 26.

+ Algebrai gyakorlékonyv 50 példaval. (Wurzbach 1.85.1.) Némely algebral
fogalmakrél stb. 1859.

s Lasd b. Eétvés Loréand emlékbeszédjét ]edhkr61 (1897=iki Akad, Ertesits.)
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ki szaktudoméanyanak népszeriisitésében is nagy buzgalmat és termé=
kenységet fejtett ki.” A nyelvészet hataran jart a sokoldald Bugéat Pél=
r_‘n_gk «Phonologiai eszméket» targyalé tanulmanya 1854=ben.
'i Mint a természettudoméanyoknak a Természettudomanyi Tarsa=
' sag évkonyveinek tjra meginduldsa mér 1851=ben,” Ggy az orvosi tudo=
méanyoknak az «Orvosi Hetilap» megalapitaisa Markusovszky Lajos
—dltal * adott nagy lendiiletet. Az elébbiben f8leg Nendtwich Kaéroly
vegytani, Szabé J6zsef dsvany= és foldtani, Molnar Jénos asvanyviz=
elemzési, Jedlik Anyos és Sztoczek Jézsef fizikai tanulmanyokkal mii=
l6dtek kozre; az utébbinak pélyaja Balassa Janosnak egy cikkével in=
dult meg, ki 64anllé tanulmanyokban is miivelte a sebészetet. Semmel=
weiss is itt kozolte 1858=ban a gyermekagyi laz kértanéat. Az orvosi sza=
kok koziil a torvénykezési orvostan s a balneologia is taldltak kiilon
miivel&kre,*

A tudomény és irodalom el8bbrevitelében hazankban mar ebbea
az id8ben is jelent8s szerep jutott azoknak a még gyér tudoményos in=
tézeteknek, melyek az orszagban s kiilondsen a févarosban fennallottak
és még inkabb azoknak az egyesiileteknek és tarsasagoknak, amelyek
rovidebbzhosszabb sziinetelés utén a szabadsigharc el6tti tevékenys=
ségoket meguajithattdk vagy mint Gj alakulatok 1éptek a munka terére.

A pesti egyetem viszonyaival tobb izben foglalkoztunk e miiben ;
e viszonyok bizony szegényesek és kezdetlegesek voltak az orszég egyet=
len egyetemével szemben joggal timaszthaté igényekhez képest. Az
Az 1848=iki torvényhozés az egyetem kérdésében is tigy, mint sok més=
ban, bizonyos helyes elvek térvénybeiktatéaséra szoritkozott, minden rész=
letezés és végrehajté intézkedés nélkiil s minden egyebet a korményra
bizott. Amde azt a magyar korményzatot, amelyet az 1848=iki torvénys=
hoz6k oly széles hataskorrel ruhéztak fel, a szabadsagharc és a nemzet
leveretésének forgataga elsodorta; helyébe egy kormanyzat lépett,
mely az egyetemben is tigy, mint az egész iskolai szervezetben f6kép
csak a germanizéacié eszkozét latta s annal kevésbbé volt hajlandé annak
fejlesztésére aldozatokat hozni, minél kevésbbé felelt meg e f8iskola
a kormény politikai céljanak. Bar az egyetemnek magéanak tekintélyes
fekv8birtoka volt, azonkiviil egy nyomdéja és 800,000 forintnyi pénz=
alapja, javadalma mégis oly szerény volt, hogy az itt targyalt évtized

* Kiilénésen a Bwd. Szemlében 18576l kezdve.

* A II. kétet 1851=ben (1845—1850), a IIl. 1851—56), a IV. 1859=ben
(1857 —59) jelent meg.

3 1853 maéjus.

+ Joachim Vilmos: Torvénykezési orvostan, 18s54; Lengyel: Fiirdés és
&svanyviz=ismertetések, 1853. (Wurzbach 11. 337. 1. 80.) Balassa Janostdl
1853sban megjelent : A hassérvekrdl sz616 magyar tanulméany s 1856=ban egy
német. (Unterleibs=Hernien.) »

Az absolutismus kora Magyarorszigon. 1L 31
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végén egy diiledez8 helyiségben 80,000 kotetbsl &ll6 kényvtara gyara=
pitasara csak évi 1000 forintot fordithatott.” Bar orvoskardnak ekkori=
ban oly kitiin8ségek szereztek diszt és hirnevet, mint Balassa és Semmel=
weis, éppen az orvoskari intézeteknek oly nyomorisédgos elhelyezés
jutott, amely a tudomanyos kutatasnak és kisérletezésnek sét a klinikai
iizemnek is inkédbb gatjaul, mint elémozditéjaul szolgalt. Mégis lattuk,
hogy az egyetem tanari kara derekasan kivette részét a korszak tudo=
ményos irodalmébél. A Jézsefipariskolanak miiegyetemmé valé atszer=
vezését mar ismertettiitk; ez se teremhette meg mindjart gyiimélcseit
tudoményos téren a mostoha elhelyezés és folszerelés miatt. Az éllat=
orvosi iskola méar 1851=ben kiilénvélt az egyetemtél s igy lassan meg=
indult az 6néllé fejlédése. A gellérthegyi er6dben méar Jézsef nador
ideje 6ta csillagvizsgdlé intézet allott fenn, mely a forradalom idejében
megrongéalédvan, helyredllittatott s mely néhény, akkor hasznalatos
miszerrel volt felszerelve.

A tudoményok és miivészetek széles kdrét volt hivatva gyiijte=
ményeivel és személyzetével szolgalni a Nemzeti Mazeum. Ezzel szems=
ben kezdettsl fogva megnyilvanult a korménynak bizonyos érdeklé=
dése és gondoskodésa, habar masrészt aligha mondhatjuk mésnak, mint
mostohénak azt az elbanast, mely a magyar teriileten talélt legbecsesebb
régiségi és természeti leleteket a/Nemzeti Mazeum helyett a bécsi ud=
vari gyiijteményekbe széllitotta. Mindjart Pestnek 18490 nyaran a csaszéri
hadaktél valé elfoglaldsa utdn Szentivanyi Vince kir. f&biztosnak

jelentést kellett tennie a Mézeum allapotarél, melyet a lezajlott mozgal=

mak kevéssé viseltek meg. A jelentés a kétes magatartasa miatt a forra=
dalmi kormény éltal elmozditott Kubinyi Agoston igazgaté érdeméiil
réja fel, hogy a Mizeum kincsei — nagyrészt ladakba zarva, — érin=
tetlenek maradtak, miért is a Haynau=Geringer=kormény Kubinyit
dllasdba visszahelyezte, az elzart targyak kié]lithatasa végett tarlokat
rendelt s Kempen engedélyét kérte ki, hogy a lepecsételt fegyvergyiij=
temény tovabb is a régiségtarban hagyassék.” 1851=ben Geringer cso=
délatos hivatkozassal az 1848=iki sajtétorvényre, elrendelte, hogy az
orszagban késziil6 minden nyomdatermék egy=egy példanya beszallit=
tassék a mazeumi kényvtarba.? Egy évvel késébb a kormany 10,000 fo=
rintot bocsétott a Muzeum rendelkezésére a Jankovics=féle gyiijtemény
megszerzésére,* 1856=ban pedig Albrecht f6herceg Herculaneumban
és Pompejiben kiasott régiségeket ajandékozott g Mazeumnak, mely=
nek az uralkoddi latogatas alkalméval, — mint lattuk, — 50,000 frtnyi

* Hunfalvy I. Buda és Pest (1859) 141. s kév. L.
? Geringer=iratok, 1849. O. Levéltar.
: . Naplé, 1851 aprilis 11. =
4 M. Hirlap, 1852 jan. 17. U. o. jan. 18. szam Kozl. szerint ez idSben
fedezték fel O=Budén a rémai Caldariumot.
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cséaszari kegyadomany is jutott. Ez id6ben a levél= és konyvtar mar igen
nagybecsii okményok és konyvrégiségek birtokaban volt s az utébbi
mar 1852=ben kézel 100,000 kétetet szamlélt; érems és régiségtara,
llat=, ndvény= és asvanygyiijteménye mellett a Mzeum az orszag
egyetlen képtarat is magaban foglalta.’

A vidéki kdnyvtarak koéziill mér ez id6ben ismertebbek voltak a
marosvasarhelyi Teleki=konyvtar, mely 1852=ben 50—60,000 kétethél
allott * és az arvai Csaplovics=konyvtar, mely mellé tudoméanyos rész=
vénytdrsasag is szervezkedett ;® bizony a jelentések kiilonésen Erdély=
ben sok, a forradalmi mozgalmak alatt elpusztult értékes konyvtarrdl is
megemlékeznek. Erdély torténeti és természeti kincseinek dsszegyiijtése
és tudoményos feldolgozédsa szempontjabél korszakos fontossagava lett
az Erdélyi Mazeum=Egyletnek sok vajudas utén valé megalakulésa és
mizeuménak megalapitdsa, f8kép gr. Miké Imre lankadatlan tevé=
kenységének és befolyasanak eredményeképpen. Habar az egyesiilet, —
Miké elnoklete alatt, — mér 1856=ban megalakult,* alapszabéalyainak
megerSsitése egész 1859 nyardig elhtGizédott s igy iinnepélyes megala=
kuldsa és mutzeuménak megnyitdsa ugyanazon év november 22=én
mér beléesett abba a lelkes hangulatba, melyet a kézszellem ébrede=
zése, — mint lattuk, — az 18509=iki fordulat utdn a magyar térsadaloms=
ban keltett. Kolozsvarott az egész erdélyi magyarsdg iinnepelt a gyii=
lés harom napja alatt a kormanyz6, Lichtenstein herceg részvételével s
miutén a szabélyok értelmében e gyiilésnek kellett az egyesiilet hivatalos
nyelve irdnt is hatéroznia, a gy(ilés, — mint mar elmondtuk, — vala=
mennyi tag egyhangl szavazatdval a magyar nyelv mellett déntétt.’

A kir. magy. természettudoményi tarsulatnak talan miikédésének,
a politikét kevésbbé érint6 kore miatt ardnylag legkevesebb akadélyt
gorditett Gtjaba a hatalom. A mér 1841=ben megalakult tarsulat mér
1850=ben ismét kozgyfilést tart, azutén tovédbb is havi iilésein és évi
kézgyflésein tudomanyos kutatasokat, leirdsokat indit meg és — mint
emlitettiik, — évkdnyvet ad ki. Ellenben az orvosok és természetvizsga+#
16k vandorgyiilései Gjrafélvételét a kormany e korszak végeig nem volt
hajlandé engedélyezni. Viszont egyenesen a kormény felhivaséra alakult \
meg mér 1850=ben a Magyar Foldtani Tarsulet ;° ez szorgalmasan tartott \l
szakgyiiléseket és folytatott kutatdsokat, noha elndkének, Kubinyi
Agostonnak koronkint részvéthidny miatt kellett panaszkodnia.’

- 1 Ezek ismertetése 1855=b8] Dudumindl : 11. 66. s kév. I. A kényvtérra
nézve 1. ifj. Palugyay Imre : Buda=Pest varosok leirasa, 1852. 374. 1.
2 M. Hirlap, 1852 dec. 19=iki tarcacikke.
3 P. Naplé, 1859 marc. 18.
+ P. Naplé, 1856 nov. 25.
5 U. o. 1859 nov. 26., 27. Vas. Ujsag, 1859. 581. s kév. L.
5 Palugyay id. m. 375. L.

7 P. Naplé, 1857 jan. 29. :
31
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Lattuk, hogy a Szent=Istvan=Tarsulat, mely 1848.ziki megalaku=
lésa utén a szabadségharc és a rémuralom ideje alatt sziinetelt, azutén
' 1850=t8l 1858=ig csak mint kényvkiadé=villalat &llhatott fenn, végre
' szintén elérte médositott alapszabalyai meger8sitését; ezeknek alap=
jan, megszaporodott taglétszdmmal tarthatott 1858 8szén ismét koz=
gy(lést, buzgé elndke, Danielik Janos vezetése mellett.”

Legtobb akadalyba iitkozott a szépirodalom tarsulati Gjraszerve=
zése a szabadsdgharc utdn, mert hiszen a szépirodalom éllott legele=

venebb &sszekdttetésben az elnyomott nemzeti kozérziilettel s volt
legalkalmasabb annak élesztésére és ébrentartdsira. A Kisfaludy=Tér=
‘sasdg mér 1853=ban tett kisérletet alapszabélyai Gjra meger§sitésére,
de éveken & még csak vélaszt sem kapott ; * s mégis a hivatalos «Buda=
pesti Hirlap» a térsasdg tagjainak tett szemrehéanyést, hogy miért hall=
gatnak? 3 Még 1857 novemberében ezt irta Arany Janos Salamon
Ferencnek : «. . . szépirodalmi tarsasdgra van sziikség, mert a Kisfaludy=
Téarsasag ¢«nyugszik halottaiban». Fel lehet=e tdmasztani? nem tudom,
de hogy az illet6k nem igen fujjik a hamvadé tiizet, azt latjuk mindnyés=
jan.» Ekkoriban Arany egy egészen ¢j Kazinczy=Téarsasag létesitésére
gondolt, kiilondsen a ¢kritika tekintélyének» visszaszerzése érdekében
s nagyon buzogni létszott egy ily tdrsasignak a kozeled§ Kazinczy=
évfordul6 alkalmébél leend8 megalkotasa mellett.* Azonban a Kisfaludy=
Tarsasdg még sem volt halott; 1858 elején végre kapott vélaszt az alap=
szabélyokra nézve s annak targyaldsa végett kilenc évi ¢szunnyadés»
utdn 1858 februdrius 26=4n ismét iilést tarthatott, a tavollev8 Eotvés
helyett Csészér Ferenc elnoklete alatt, Czuczor, Fay, Gaél Jézsef, Szalay
Laszl6, Székécs, Szigligeti, Toldy és Hunfalvy Pél részvételével, amely=
ben megfelel6en médositotték s Gjra folterjesztették az alapszabélyokat.’
Az irodalmi- miikédés meginditasa a kovetkezd évtizedre maradt, az
dtvenes éveken csak Kisfaludy munkai s egy Quintilidnus fordités ki=
adéséval adhatott életjelt e tarsasag.

Az irodalom és a tudomény szempontjabél legfontosabb, egydttal
legrégibb tarsadalmi szerv: az Akadémia sorsédval méar az alapszabalyok
hosszan vajudott kérdésének sordn megismerkedtiink; itt még életének
és miikddésének néhany mozzanatdra kell ramutatnunk.

A nemzetet ért katasztréfa utdn magénak baré Geringernek fel=
hivaséra az Akadémia vezetd tagjai gr. Andréssy Gydrgy elnoklésével
maér 1850 elején sziikebb értekezletre gyiiltek 6ssze, melynek kimondott

P célja volt: ¢tdmogatni a kormanyt abban a tekintetben, hogy az Aka=

* U. o., 1858 okt. 9.

? Ferenczi Z.: B. Ettvos J6zsef, 206. I.

3 Bayer Jézs.id. m. 1. 72—75. L.

4 Arany L. levelezése 11. 136. 1.

5 Vas. Ujsag, 1858. Osztr. Beliigymin. eln. I. t. 1859 okt. 27=iki elSadvany.
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démia pénzalapjai ne hasznaltassanak fel mas mint tudomanyos célokra.*
Kevéssel ezutén tartatott meg a sziinetelés 6ta az elsé kisgyiilés», melyet
a lapok mint az Akadémia miikodése Gjra=megkezdésének Srvendetes
tényét kommentéltak s amelyben Toldy «titoknoi» egész 1848=ig vissza=
nytlé jelentést tett az intézet viszonyairdl, az azok rendezésére kikiildott
bizottmany * miikddésérsl, valamint arrél, hogy a nagyszétar iigye, szer=
z8je, Czuczor ¢szerencsétlen sorsa» miatt fennakadt, a palyazatok med=
d8k maradtak s a pénziigyek — a bevételek elmaradozédsa kovetkezté=
ben, — annyira rosszabbodtak, hogy minden nyomtatast és dijazast
meg kellett sziintetni. A beteg Széchenyi helyébe a tarsasig helyettes
alelnékéiil gr. Andrassy Gyorgy a bizottmény kérésére megerSsittetett.
Meégis az Akadémia mér ebben az els§ évben is 29 osztélyiilést és 10|
dsszes «kis=gyiilést» tarthatott,® s kevéssel kés6bb Toldy egy kézzétett )
tajékoztatéban megelégedéssel vélte megéllapithatni, hogy a Tudés
Téarsasag ¢a nyomott kozhangulat és kedvcsiiggedés dacéra, élénk tudo=
ményos mozgalmat s nem sikeretlen munkassagot» fejtett ki,* amit az
igazol, hogy 1851=ben a kisgyiilések szdma 11 az osztalyiiléseké pedig
30 volt.>

Az uralkodé hatalom irdnti loyalitds szempontjébél az Akadémia
gondosan &vakodott minden mulasztastél. Tisztelgett Albrecht &=
herceg kormanyzénal, mikor ez elfoglalta hivatalat és kiildottséget me=
nesztett a bécsi udvarhoz az uralkodénak a Libényi=féle merénylet
veszélyétsl valé menekiilése alkalmabél.® Kozérdekii kérdések is fog=
lalkoztatték ez id6ben az Akadémiat, igy mikor tagjaihoz korlevelet
intézett s Sket tudoményos munkasségra buzditva egyuttal kiilondsen
a nyelvemlékek és torténeti forrasok gyiijtésére valamint a miiemlékek
védelmére s a haza természetrajzi megismerésére serkentette, hangoz=
tatvan, hogy ¢itt az ideje az 6nzetlen fréi munkélkodasnak.»? Egy més
alkalommal pedig reéliskolék allitdsara buzditotta a nagyobb vérosokat,
egytttal a j6 redliskolai tankényvek megirdsédnak sziikségességére mu=
tatva rd.? 1854=ben indult meg az «Akadémiai Ertesits.» 1855=ben enge= "
délyt kapott az Akadémia elndki éllasainak ideiglenes betdltésére s

' Magyar Gubernium iratai a bécsi All, Levélt.=ban 1850 febr.—mérc.
Ez értekezleten résztvettek : Andréssy, b. Prénay Alb., Dessewffy, Fay, Szilasy
Janos, Tasner, Toldy, Helmeczy. ; e

? Tagjai: Andrassy, Fay, Prénay, Bene Ferenc, Dé&brentey, Szilasy,
Dessewffy, Tasner, a titkar s a pénztéarnok, 1. P. Napld, 1850. jGn. 11.

3 P. Naplé, 1851 jan. 15.

4 U. o. marc. 4.

5 U. o., 1853 marc. 4.

5 U. 0., 1851 dec. 24. Gréf Teleki Jézsef levele, Zsoldos Ignachoz, 1858
febr. 21=r8l a Nemz. Mizeum kézirattaraban.

7 M. Hirlap, 1852 méj. 25. P. Napld, 1850 épr. 12. _

8 M. Hirlap, 1852 szept. 22.
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igazgatdsaganak kiegészitésére. 1856=ban hirdethette ki el§szor a Teleki=
féle dramai jutalomra valé pélyazatot s ugyanez évben megiinnepelte

Hunyadi Jénés nandqrfehérviri gySzelmének négyszdzados emlék=
napjat.
Kiils# megjelenésében és belss viszonyaiban Akadémiénk ez ldoben

erény képet mutatott. A pesti Grisutcai Trattner=Kéarolyi=féle |
hazban volt elhelyezve, ahol egy kopéar terem sarkéban egy nyolc ember
befogadédsara alig alkalmas fapadon hallgathatta a kozonség az écska
zold asztalt koriil @l6 néhany tudés tandcskozéasat és vitatkozasat.” De
ezekrdl a szegényes, csendes iilésekrSl az akkori magyar lapok terjedel=

l
|

|

mesebb értesitéseket hoztak, mint béarmely zajos eseményekrél. Va= |

gyonat az Akadémianak 1858=ban 636,000 forintban mutattak ki, jove-
delmét 24,000 forintban, kényvtarit 50,000 kétetre becsiilték. A tagok
szdma az Gj vélasztasok tilalma miatt leszéllott 105=re, nemcsak az el=
halélozasok kévetkeztében, hanem azért is, mert az elitélt emigraltakat
torolni kellett, s6t velok minden &sszekéttetést is megszakitani. A cse=
kély szdm tag négy osztély kozott oszlott meg, mert akkor még ennyi
volt: a nyelvtudomanyi (egyfttal szépirodalmi), a torténelmi, mathema=
tikastermészettudoményi és bolcsészet=tarsadalom=tudomanyi osztaly.”

Igy allottak az Akadémia dolgai, mikor az alapszabélyok meg=
erfsitése 1858 tavaszan végre lehet8vé tette legalabb a nagygyiilés meg=
tartasat, a tagok megritkult sorainak betdltését s az Gjrasszervezkedést,
a kovetkez8 évben pedig a nemzeti kézszellem ébredezése a kozonség
érdeklédését és aldozatkészségét is nagyobb mértékben irdnyitotta
elsé tudoményos intézete felé.

1858 december 20=4n tartotta meg az Akadémia a forradalmi vél=
sdg utdn elsd iinnepélyes koziilését, a Mézeum disztermében gréf
Dessewffy Emil elnéklete alatt, nagy, lelkes kézonség jelenlétében,
mely az elndk bator megnyitéjat s Eotvos szép emlékbeszédjét Voros=
marty folott nagy lelkesedéssel fogadta. Itt jelentették be azt is, hogy
b. Sina Simon 80,000 forintot ajandékozott az Akadémidnak palotéja
felépitésére. Az ehhez f(iz8d6 nagygyilés nem kevesebb, mint 85 Gj
bels§ tagot vélasztott és 41 kiils tagot. Ekkor lettek akadémikusokka
a legismertebbek koziil: Arany Janos, Balassa, Danielik, Greguss,
Gyulai, Jedlik, Ipolyi, Jékai, Lényay, Miké, Stoczek, Szabé Jézsef,
Szilagyi Séndor és Tompa Mihaly. Egyesek, — mint Arany, — kettds
valasztason mentek keresztiil, amennyiben el8bb levelez8=, s ra nyomban
rendes tagga valasztattak. A valasztasoknal, — mint a beavatott Csen=
gery frta Gyulainak, — igen jellemz&en féleg a Dedk Ferenc befolyésa

* Vadnay K. id. m. 413. s kov. l.
* P. Naplé, 1853 marc. 4. Dudumi id. m. II. 63. s koév. |. Pulszky F.
Eletem és korom, I11.282 s kdv. l. Grof Dessewffy Emil iratai az Akad. levélt.=ban.
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érvényesiilt; ellenben a Toldy befolydsa méar hanyatldsnak indult.’
Az Gjon megvalasztott tagok oly buzgdk voltak, hogy kéziilok 1859 nya=
rdig mar 36 foglalta el székét az Akadémiaban.?

Maér e nagygyfilése alkalméval elhatérozta az Akadémia, hogy a ké=
vetkez8 év oktdber 27=én iinnepélyesen megiili a Kazinczy sziiletésé=
nek szazadik évforduléjat. Ez az elhatdrozéas, — mint lattuk, — kiindu=
lasi pontjava lett egy oly éltalénos és hatalmas tarsadalmi mozgaloms=
nak, mely még csak egy évvel is el6bb lehetetlennek latszott volna. Az
iinnepély maga a kitiz6tt napon, — ismét a Mdazeum disztermében, —
rendkiviili lelkesedés kozt folyt le, mely nem csokkent az iilés négy
éras tartama ellenére. Eotvos és Dessewffy elnokék s Toldy Ferenc
mondtak beszédeket, Tompa és Szdsz Karoly palyanyertes 6dai is fel=
olvastattak. Dessewffy Kazinczyt a tiir§ és kitarté hazafisig példaképe
gyanant jellemezte; az iinnepélyt kdvet8 lakoman gyiijtés is indult meg
a Kazinczy=alapra. A jelenlev8k Dedkot is hallani akarvan, az roviden
ennyit mondott: ¢Lakoma utén imadkozni kell; az én imédségom
rovid, csak két szébsl all: Eljen a hazab 3

Vezet§ szerepet vitt az Akadémia az Erdélyi=Mtzeum=egylet méar
emlitett megnyitd iinnepélyén s az év végén tartott széphalmi Kazinczy=
iinnepélyen is. Uj nemzeti mozgalom indult ki 1850 december 19=iki
iinnepélyes koziilésébsl, mert itt adatott ki a jelszé: hazat az Akadémié=
nak ! A sajté lelkesen fﬁlkarolta az iigyet, bar miatta néhany lapnak kel=
lemetlensége tdmadt, Dessewffy elnck faradhatatlanul levelezett és agi=
talt s 6t évvel kés6bb mar allott a palota, melyet betfi szerint a-nemzet
lelkesedése épitett fol.

Gréf Dessewffy Emil joggal mondhatta ezen az iinnepi koziilésen,
hogy a legutébbi év az idék jobbra valtozésanak jeleit hozta meg s hogy
immar ¢szabad reményekre buzdulnunk». Az étvenes évtized vége tény=
leg szellemi életiinkre nézve is nem egyszerii naptéari id6hatér; korsza=
kot zér le és nyit meg az, mert habéar az 1861=iki alkotméanyos kisérlet
meghiusultdval az absolutismus ismét ratette akezét az orszégra, félel=
mes és veszedelmes lenni megsziint s a nekibatorodas ez az érzése a
nemzetben mindenekfolétt a szellemi élet békoit tette hatastalanokka.

! Csengery A. és Gyulai P, levelez. B. Szemle, 1923 nov. fiiz. 85. s kév. .
Lasd a P. Naplé, 1858 dec. 21. és 22=iki szémait s Angyal D. mar id. cikkét a
Szemle 1903 okt. fiiz. 31. 1. Ggyszintén a Vas. Ujsdg, 1858. évf. 6o5. s kév. 1.
: 2 P. Naplé, 1859 jul. 27.

5 U. o. okt. 28—29.



IV.

(Az dtvenes évek szinészete ; a jatékszin kozkedveltsége ; kiizdelem a német
szinészek ellen, mas idegen vendégszereplSk iinneplése. A Nemzeti Szinhaz
sorsa, anyagi viszonyai; a vidéki szinhazak, azok kezdetleges viszonyai. A mii=
kodé szinpadi erdk, killondsen Lendvay és Egressy; Udvarhelyi, Telepi, Szent=
pétery, Fancsy, Latkéczyné, Jékainé, Feleki, Szigeti, Téth, Komléssy Ida,
Prielle Kornélia, Szerdahelyi, Molnar, Bulyovszkyné, Munkéacsy Fléra, Hege=
dfisné, Bolnai, ifj. Lendvay, Kovacs, Paulay és Odry. Az opera : Hollésy Kornélia,
Lagrange Maria, Fiiredy, Stéger, Jekelfalusy, Farkas, Ellinger ; Bignié, Benza,
Készeghy. Erkel hallgatésa; a Dopler testvérek és egyéb operaszerz8k. A népies
ének és zene; népdalgyiijtemények, dalegyletek. A miizene térfoglalasa; Liszt
latogatasai; a Zenede szerepe; a Filbarménikusok egyesuletenek megalakulasa
s hangversenyei. Az Erzsébet=album. A miizeneszerz8k; Liszt, Abranyi, Székely,
Erkel, Brand=Mosonyi és Volkmann Rébert.)

Attérve az dtvenes évek irodalménak térgyalasatél e kor miivészeti
viszonyaira, az ismertetést a miivészetnek annédl a neménél kezdjiik,
mely az irodalomhoz természeténél fogva legkdzelebb all : a szinpadi
miivészetnél, mely ezt az els8séget a kor érzelmi vilagéban gydkerez§
fontosséganal fogva is megérdemli.

Vadnay Karoly ifjakori visszaemlékezései egy helyén * azt mondja,
 hogy ¢az az id8szak, mely olyan rideggé és keservessé vélt a politikatél,
'a szinmiivészet élvezésének aranykora volt» Es ez érthetd is; minél

sivarabb a val6sag, annal természetesebb a vagy a képzelet viléga felé
s ezt a vilagot az atlagos miveltségli embereknek kézelebb hozza az a
miivészet, mely azt érzékelhet§vé teszi, mint az irodalom, mely csak az
elmélyed8 olvasas eszkozével emeli lelkiinket elképzelt vildgokba. Ez
magyarézza meg az egykor képz8miivészet kozkedveltségét is, és azt,
hogy Ggy egyiknél, mint a masiknél a nemzeti mult megjelenitése gya=
korolta a legnagyobb hatédst. Hiszen a szinmiivészet is ¢multunkat éb=
resztette, a jelent deritette s egy boldogabb jovendd hajnalét ragyogs
tatta a csiiggedt lelkek sotétls éjjelébenn»® Sét elmondhatjuk, hogy
| hovatovabb ¢politikai tribiinné vélt a magyar szinpad.»

' Irod. emlékek 18. .

2 Somlé Sandor: A magyar szinészoktatés multjabél, Bud. Szemle, 1915
I. 303. s kév. L.

3 Molndr Gyérgy: Vilagostél, Vilagosig. Emlékeimbél, 1881. II..36. I
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Hogy a nemzetnek a maga jatékszine fenntartasaért és fejlesztéseért
s kiillondsen annak hazafias szellemeért is folytonos kiizdelmet kellett
vivnia az uralkodé hatalommal, az csak novelhette szeretetét, rajons
géasat irdnta és megmagyarazza azt a tiintet§ ellenszenvet, mellyel til=
nyomd része a redtukmalt német szinészettsl elfordult. Hogy ez az
elfordulds nem volt tdlbecsiilése a hazainak, sem sziik latkor és nemzeti
elfogultség jele, hanem éppen csak visszautasitdsa annak ami a hazait
helyébgl kiszoritani igyekezett, annak legékessz6lébb tanusiga az a
lelkesedés és megértés, amellyel a magyar kozénség éppen az 6tvenes
években tobb nagy kiilféldi miivésznek és miivésznének szinészetiink
fejlédésére nézve is fontossé valt vendégszereplését fogadta.

[gy aratott sikereket nemzeti szinpadunkon a francia Mad. Rachel
tarsasagaval klasszikus darabokban és- Adrienne Lecouvreur szerepés=
ben.' Késébb a szerecsen Ira Aldridge, ki Shakespearesszerepekben,
kiilonosen az Othellééban remekelt, el6bb angol térsasigaval, majd
egyediil, a Nemzeti Szinhéz miivészeinek kézremiikodésével az Stvenes
évek folyamaban ismételve vendégszerepelt Pesten, s oly kedveltségre
tett szert, hogy a vidékre is meghivtik s Székesfehérvarott, Kassén;
Gydrott felléptették. Othello=alakitésaval valéségos iskolat csinalt ;
a szini kritika azt talélta ittjarta utdn, hogy az iinnepelt Lendvay most
mar Aldridge Othelléjat jétssza a szinpadon.” 1856=ban Budapesten
jart a hires olasz tragika Adelaide Ristori is, kinek mar Gyulai Palnak
Berlinb8l irt magasztalé cikkei is novelték hirnevét nélunk. Szamos
szerepben lépett fol olasz térsasdgdval német, francia és f6kép olasz
szinm{ivekben; nélunk legnagyobb hatést az Alfieri Myrrhéjdban ara=
tott. A kdzonség el volt ragadtatva, a lapok nemcsak méltatdsokat, ha=
nem egész életrajzokat kozéltek réla, Sarosy Gyula és Téth Kélmén
dics6its verseket intéztek hozzd.3

E mi politikai részében ismertettilk mér az absolutismusnak
azokat a rend8ri rendszabélyait, melyekkel a jatékszint alantas kézegei
onkényének, s6t gyakran tudatlansédganak szolgéltatta ki s ravilagitot=
tunk néhany oly intézkedésre is, melynek célja a magyar szinészet hét=
térbe toldsa s a németnek erSltetett tdmogatasa és a kozdnségre vald
ratukmalésa volt.* Itt lesz helyén elsé sorban nemzeti szinhézunk. sors
sat a Windischgritzs, Haynau= és Geringer=provizoriumok s utébb a
Bach=rendszer alatt szemiigyre venniink.

Szinte meghatd, ha olvassuk, hogy Erdélyi Janos az iré, ki kény=
telen volt az osztrdk csapatoknak 1849 telén Pestre tértént bevonulésa
idejében aligazgatéi min8ségében tovébb vinni a Nemzeti Szinhaz

* P. Naplo, 1851 szept. 6.

2 U. o., 1853 marc. 30., aug. 25., szept. 15., dec. 17., 1858 febr. 12.
3 U. 0., 1856 nov. 23—dec. 5.° ;
4. I kot. 115—116, 236—237. 1.
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iigyeit, miként konyorgott Szogyénynél, mint az ideiglenes polgari
kozigazgatas fejénél az intézet megmentése érdekében. Bizalommal
fordul ¢mint egyes ember, magén irataval» a magyar f8arhoz. Az intézet
multjdnak, — Ggymond, — minden alapja 6sszed8lt, mert kozonsége
megfogyott, pénztarnoka a pénzzel s az iroményokkal megszokott s az
Gj évet egyetlen krajcar nélkiil kellett megkezdeni. A szinészek szer=
z8dése pedig aprilisig tart s miutan 6k teljesitik kotelességoket az orszag=
gal szemben, kovetelhetik fizetésoket, melyen kiviil semmijitk sincs.
«Akérmint fordul is a hadak kockdja, — firja tovabb, — Excellentiad
minden esetben a nemzet halajara fogja érdemessé tenni magéat, mert
a végs6 elbukéstdl menté meg egyik kozintézetét .. .» Szégyény haté=
rozott jéakaratot tanusitott a szinhéaz irant, épp tgy, mmt Havas Jézsef
Pest varosi kir. biztos, kinek vélemenyet kérte ki. Ugy taldlta, hogy
e nemzeti intézet az id8k jelen kérillményei kozt kiilonos apolast igénylé
nemzetiségiinkre» nagy befolyast gyakorol s hogy ¢z id6k mostohasaga
samindennapi események csiiggeszt6 volta miatt a varosi kozénségnek
az élet nyomaszté gondjai el8li ezen menhelyét istdpolni s a benne
lelhets id6toltést a kozonség jézan kivanataihoz alkalmazottan minél
élvezhetébbé tenni politikai nézetekbdl is szitkségesnek latszik.» *

Meg nem allapithat6, hogy egyenes anyagi timogatéasban is része=
siilt=e a Nemzeti Szinhaz az akkori korményzat részérsl, de legalabb
azt kieszkozolte Szégyény, hogy két, a kozénségre legnagyobb vonzé=
erét gyakorlé darab, melyet a rend&rség politikai okokbél tilalom ala
helyezett, a ¢«Csikés» és a «¢Kinok» néhany mondatnak a szévegbél valé
torlése utdn a tilalom aldl feloldatott.”

Lattuk, hogy a révid magyar uralom utdan a Haynau korményzata
alatt a Nemzeti Szinhaz kénytelen volt szinpadjit az elSbb tfizvész,
majd a Hentzy bombai altal hajléktalanna lett német szinhazzal meg=
osztani ; hetenkint kétszer németiil jatszotdak s az uralkodé sziiletés=
napjat is német széval iinnepelték a magyar jatékszinen.® Ez csak 1849
novemberéig tartott, amikor a német szinhadz Gjra megnyilt.* A rém=
uralom els8 szakédban Kirchlechner Ferenc zeneszerz8 teljesitette ideig=
lenesen az igazgatéi teendBket; ezt azzal indokoltdk, hogy a magyar
intendéans, Simoncsics volt alispan nyilvanvaléan nem ért a szinhézi
dolgokhoz, mert mikor ?ﬁhielenteﬁék neki, hogy a zenekar négy kiirtdse
koziil kett6 megbetegedett, allitélag azt valaszolta: nem baj, csak a
megmaradt kett8 fajjon egy kissé er8sebben !’ 4

Habar a pesti és a bécsi kormény éllandé iratvéltasanak és gondos=

* Orsz. Levéltar, Szégyény=féle iratok, 1849 marc.

*Usiso,

3 Pest. Zeitung, 1849 aug. 21.

+ U. o. nov. 17.

5 Podolsky jelentése, ¢849 jul. 31-r6l O. Levélt. Geringer=iratok.
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kodasénak targya volt a pesti német szinészet, habér annak témoga=
taséra a f6varos 1850=ben 40,000 forintot forditott, ugyanakkor, mikor
a Nemzeti Szinhaz 16,000 frt szubvenciéval volt kénytelen beérni, a
dédelgetett német mizsa sehogyse tudott boldogulni s 1851 8szén be=
allott az az id6pont, amelyben a magyar szinészet Pesten versenytars
nélkiil allott, csak Budén volt német szinhaz.! Erdekes az a vallomasa
az osztrak korméany sajat bizalmi kozegének, hogy a német elem hét=
térbe szoritdsdra s a német nyelv elnyoméaséra Pesten még a magyar
¢forradalmi terrorizmus® sem tett annyit, mint a Nemzeti Szinhéaz
miikddése.?/

Magyar szinészetiink szerencséjére a bécsi kormany targyalta
ugyan folytonosan az alland6 és végleges német szinhédz felépitésének
kérdését, négatta a f6varost, hangoztatta az iigy fontossagét, azonban
nagyobb éldozatra nem hatérozta el magét; igy a német szinészet Pesten
bizony sokéig volt kénytelen ideiglenes hajlékokkal érni be. 1852=ben —
masnak hidnydban — egy német nyéri szinkor nyilt meg a Gyér=utca=
ban; 3 1853 tavaszén bizonyos iinnepélyességgel, a korményzé f6herceg
jelenlétében nyitottdk meg az Gj «ideiglenes» pesti német szinhézat az
Erzsébet=téren.* A budai nyari szinkdr, mely szintén a német muzsét
szolgalta, f6kép az alaglit megnyitasaval, 1856=ban lendiilt fel.> Habar:
Bach éppen 1852 elején jelenthetni vélte az uralkodénak, hogy a pesti
német szinhéz latogatottsiga orvendetesen fokozédik, ugyanakkor,
mikor a magyar szinhézé apad,® habar késébb szabadalom védte a meg=
" lev8 német szinhédzakat a netén alkalmatlankodé folosleges verseny
ellen,” mégis, elfogulatlan megfigyel6k tanuséga szerint a német szinészet
Pesten az &tvenes évek alatt éppen nem tudott valéban magas szin=
vonalra emelkedni.®

Sajétsdgos azonban, hogy dacara ennek, a kozonség hangulatdban
is gydkerez8 kedvez8 helyzetnek a Nemzeti Szinhaz éllapotai is éppen
magyar részr8l gyakran tétettek vita targyavé, s6t ez a mi els§ jaték=
sziniink az 6tvenes évek derekén eléggé stilyos valsagon ment keresztiil.
Kezdettsl fogva felhangzott a sajtéban a panasz, hogy az opera, a balett
és énekes népszinmii elnyomja a dramét és vigjatékot.” Ugy latszik, a

* P. Naplé, 1850 apr. 8. 1851 nov. 5. O. Levélt. Geringer=iratok, 1850 jin.

2 Rosenthal Samuelnek, a pesti német lapok szerkeszt8jének 1850 aprilisa=
ban frt memoranduma Bachhoz, a pesti német szinhaz tigyében : budai kormény=
zésagi iratok a bécsi All. Levélt.=ban.
s i M. Hirlap, 1852 maj. 23.

4 P. Napls, 1853 maj 3

5 Orszdagh Sandor: Budai szinhazak és jatékszin, 1895. 69. s kov. l.

6 Bécsi All. Levéltér. Gentd. Dép., 1852 febr.

7 Vas. Ujsag, 1859 93. 1. Oszir Belii. eln. 1. t., 1859 jan.

® Dudumi Pester Briefe, I. 31. s kov. 1.

9 P. Napld, 1850 apr. 8. 1851 szept. 3.
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magyar kozonség is keveselte a derék Simoncsics szakértelmét s ezért
1852=ben az § hataskorét a gazdasagi tigyekre korldtoztdk s a miivészeti
f6vezetéssel gr. Festetich Leo bizatott meg. De az 6j intendansnak sem
volt szerencsés keze, nemsokara heves taimadasok érték s a lapok bizo=
nyos ingeriiltséggel targyaltdk a szinhéz viszonyait. Egy 1853=iki ki=
mutatés szerint a Nemzeti Szinhaznél ez id6ben a drémai el8adasok
évi 29,000 frtot, az operaiak 40,000 frtot jévedelmeztek, mégis a szin=
héz — az énekesek sokkal nagyobb fizetése miatt, — a draméabél 8ooo
frt hasznot latott, ellenben az operédra ugyanannyit rafizetett. A majd=
nem allandé deficit a személyzet szamanak leszéllitasat tette sziikségessé,
ami zGgolédast keltett; pedig ugyancsak szerények voltak a fizetések;
igy 1854=ben Lendvainé évi fizetése 1700 frt volt, Egressyé, kit akkori=
ban politikai multja miatt csak mint operai rendez&t alkalmazhattak,
1200 frt, Lendvaié 1800, Felekié — mint els§ szerelmesé, — 840, J6kai=
néé és Komléssy 1déé egyenkint 1920 frt. Festetichet gyanusitotték,
hogy az opera megmentésének egészen folakarja aldozni a dramét, Ggy
hogy végre is el kellett hagynia helyét s a korményzé f6herceg a Nemzeti
Szinhéz igazgatéjavd a mar régebben is e mindségben szerepelt gréf
Raday Gedeont nevezte ki.’

Hogy a kormany ily nehéz helyzetbe engedte jutni elsé magyar
jatéksziniinket, az csattanésan racéfol a ¢Riickblick» ama dicsekvésére
hogy a Nemzeti Szinhdznak kedvez§ viszonyok kozétti fennéllésa * 1é=
nyegesen a kormdny gondoskodasinak koszénhet§. Minden amit a
kormany tett, abbdl allott, hogy az uralkodéi latogatis alkalméval a
. tobbi, hangulatkelts intézkedések kozott a Nemzeti Szinhaz is kapott
10,000 frtnyi ajandékot és hogy valamivel késébb a vallds= és egyéb
alapokbél 22,000 frt kélcsonben részesiilt, akkor, mikor ugyanezen
alapokbél b. Augus helytartésagi alelnsk 50,000 frt kdlesont kapott —
birtokvésérlasra ; és ez az ajandék és koleson is azzal a kotelezettséggel
jart, hogy az udvari paholy részére kiilén bejéré épittessék.?

Kevésbbé kézonyossen fogadta a magyar kozonség a Nemzeti Szin=
haz nehéz anyagi helyzetének hirét. A tarsadalmi viszonyok rajzéban
lattuk azt a mozgalmat, melyet gr. Andrassy Mané mar 1853=ban kez=
deményezett s melynek célja az volt, hogy a Nemzeti Szinhéz 330,000
frtnyi alapja, kiilondsen az épiilet célszeriibb kib8vitése céljabél egy
milliéra noveltessék.* Késébb f6kép gr. Karolyi Gyorgy érdemébél
nekilendiilt a gydjtés és bar a gyfijtSiveket csak titokban terjesztették,
a lapok sem iitottek zajt, 1858=ig 230,000 frtot eredményezett; ekkor

! Lasd mindezekre nézve a M. Hirlap, 1852 méj. 25. s a P. Napld, 1853
okt. 13., 1854 jan. 18., febr. 11., jul. 18., és dec. 28=iki szamait.

? sgedeihlicher Fortbestand», Riickbl. 25. 1. -

3 Osztr. Beliigym. eln. 1. t. 1857 okt. 13.

4 P. Napld, 1853 apr; 28.
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azonban Albrecht f6herceg jonak latta megtiltani a tovabbi gy(ijtést,
ami folott Széchenyi a «Blick’=ben méltin felhdborodott. A gyfijtés
eredménye a szinhéz alapjdhoz csatoltatott.’

A f8varosi mellett a vidéki szinészet is meglehetSs kifejlédést ért
el az 6tvenes évek alatt s annak terén is — gyakran kedvezétlenebb kériil=
mények kozétt, — volt kénytelen a magyar jatékszin a maga létért valé
kiizdelmét folvenni a feliilr8l partfogolt némettel szemben. Hivatalos
kimutatas szerint a szlikebb Magyarorszag teriiletén — vagyis Erdélyen,
a Bansagon és Horvatorszadgon kiviil, — 1851=ben 16 szinhédzat szam-
liltak ; és pedig Budapesten harmat (két németet, egy magyart) és
egyet=egyet Aradon, a bartfai fiird6ben, Debrecenben, Eperjesen,
Balatonfiireden, Nagyvéradon, Kassin, Miskolcon, Sopronban, Po-=
zosnyban, Gyé&rott, Nagy=Szombaton és Pécsett.” Ezekhez jarult Er=
délyben a kolozsvéri, nagyszebeni és marosvasarhelyi, a Bansagban
a temesvari és szabadkai s Horvéatorszagban a zagrabi és fiumei. Bizony
ezek némelyike nyomorult viské volt s dllandénak ez idében vajmi kevés
volt tekinthet§; és a legtobbért folyt a harc, hogy a nemzeti mtzsa
temploma Iegyen-e vagy a németé? Az allapotok kezdetlegességével —
szerencsére, — bizonyos kedélyesség is jart egyiitt. Ha némely szinhéaz
istallébsl vagy szinb6l vedlett 4t azzéa, ha a vilagitds oly nyomorisagos
volt, hogy a szinészek jatékkézben ujjaikkal voltak kénytelenek lekop=
pantani a szinfalak kozé tizott faggyagyertyakat, hat viszont sokat pé=
tolt a kézonség elnéz8 jéindulata és a szinészek igénytelensége s lelkes
buzgalma. Ha a cenzura mar minden hazafias vonatkozést torolt a szé=
vegb6l, néma jelenetekkel, Gigynevezett él6képekkel érték el a kivant
hatéast. Mikor Balaton=Fiireden mar volt fédott szinhaz is, nyéri szinkér
is, megtortént, hogy hirtelen es§ el8l szinészek és kozénség hamarosan
athurcolkodtak az egyikb&l a masikba s ott folytattak az el6adast. Ugyan=
ott szokassa valt, hogy a szomszéd falvak népétsl nem pénzt, hanem
élelmiszereket kivantak a szinhéazi jegyekért: egy hizlalt fiatal puly=
kaért egy zartszék jart, egy szopés malacért két zartszék és igy tovabb.
Az élelmiszerek éltaldban nagy szerepet vittek a szinpartolds terén ;
ha Pestrsl iinnepelt miivésznd jott valamely nagyobb vidéki helyre
vendégszerepelni, tdvozasakor kocsijat a most szokésos koszor(k és bok=
rétdk helyett egy hétre valé élelmiszerrel raktak tele.?

Az dtvenes évek vége felé tobb varos kapott szinhdzépitésre enge=
délyt, azonban mégis kissé talzottnak kell tartanunk a Vasarnapi Ujsag=
nak azt a kozlését, hogy 1859=ben Magyarorszagon huszonnégy vidéki
magyar szintarsulat m{ikodott volna, de mindenesetre tbb volt, mint

* B. Podmaniczky Fr. Naplétoredékek, I111. 76 —77. 1. Erdélyi F. napléjegyz.
a Szinnyei=Merse=csaldd birtokdban. P. Naplé, 1858 jal. 21. Blick 389. l.

* Geringer jelent. O. Bel. eln. 1. t., 1851 marc.

3 Molnar Gy. id. m. 11. 54., 113., 158. s kév. l. 181., 194., 218. |.

—— ety

—
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amennyit a f8kormanyzéség szivesen latott, mert Albrecht f6hg 1859
marciusdban rendeletet adott ki a helytartésagi osztalyoknak, hogy
szigorttbban jarjanak el az engedélyek osztasénél.’

A régibb szinhézi hagyoményokkal biré varosok kéziil Kolozsvér
harcat szinhdzéért mar emlitettiik.” Az elnyomatés idejének kezdetén
itt is a magyar és német szinészetnek osztoznia kellett a szinpadon; bér
csakhamar a magyar lett a gy8ztes, a nehézségek meg nem szlintek,
mert a cenzura gyakran egészen kivetkSztette a darabot jellegébdl s
minden engedélyért Nagyszebenbe kellett fordulni. Gréf Miké Imrének
1854=ben sikeriilt a kolozsvari magyar szinhazat korméanyengedéllyel
részvénytarsasag alapjara helyezni; az igy szerzett anyagi eszkozokkel
kib8vitették a szinhézat s oktéber 1=én iinnepélyesen tjra megnyitottak.
Néhény erdélyi f8ar dramai palyadijakat is tizott ki a miisor gazdagi=
tasa érdekében.?

Kassan, hol a szézad elején a magyar szinészet egyik legerésebb
telepe virdgzott, az 6tvenes évek egész ideje alatt magyar szinészek csak
a nyari évadra kaptak jatszasi engedélyt; Hetényi magyar tarsulaténak
tdvoznia kellett, mert a hatésdg maradéasat engedélyezni nem akarta s a
dolgot mégis Ggy tiintették fel, mintha tévozését részvéthidny okozta
volna. Gréf Lazénszky helytartéségi alelnék maga elismerte utébb, hogy
a német tarsulatok egész sora megbukott ebben az «eredetileg német
és t6t, csak az er8szakos magyarizmus 4ltal» megmagyarositott vaross=
ban, hanem azért mégis segélyeket eszkdzolt ki a varostdl és a kormény=
t6l, hogy a német szinészet valahogy tengethesse életét. Néhany évvel
késébb még inkabb el kellett ismerni hivatalos részrél is, hogy bizony
a kassai kozonség magyar szinhézat kivdn, nem németet.* Aradon
Csernovics Péter aldozatkészségébsl mar 1849 végén szervezkedett egy
magyar szintérsulat Filippovics Istvan, utébb Szabé Jézsef s végiil
mindkettének vezetése alatt, mely mas vidéki vérosokba is kikirandult
vendégszereplésekre s a hatésagok mindenféle géncsvetései ellenére
fenntartotta magét és jeles er8ket képzett Pest szamaéra is, kik 1855=ben
Bécsben is vendégszerepeltek magyar népszinmiivekkel, nagy erkélesi,
de rossz anyagi eredménnyel. Csernovics egy ideig a maga koltségén
jatszatott Aradon s vendégiil hivta a kdzonséget ; az 6 elkoltdzése utan
jémoda aradi polgarok vették kezokbe a szinpértolas iigyét és tartotték
fenn a szinmii= és operatérsasagot.’ J6 hire volt mér az Stvenes években

' Vas. Ujsag, 1859 46. 1. O. Beliigym. eln. I. t., 1859.

2 1. ket. 237. 1.

3 Urméssy id. m. 1. 139. s kév. 1. P. Napld, 1851 aug. 16., 1854 nov. 18.,
1859 apr. 1.

4 P. Naplé, 1855 febr. 135. O. Bel. eln. I. t. 1856 maj. ,1857 okt. Benczur
Vilmos: Kassai jatékszin, Kassa, 1924 .48. s kév. . '

5 Vali Béla: Az aradi szinészet torténete 61. s kdv. 1. Molndr Gy. id. m.
II. 128. s kov. L.
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Gyérnek is, melyet a szintdrsulatok er8s prébakovének tekintettek.
Temesvérott a véarosi tanacs 1851=ben engedélyt adott a magyar szin=
tarsulatnak a vérosi szinhédzban valé tovabbi szereplésre, de a nagy=
szebeni német térsulat érdekében Griez Ede min. biztos megsemmisi=
tette a véarosi hatérozatot s a magyar szinel6adasokat kiilonféle tiriigyek
alatt megtiltotta. A kozonség az utolsé el6adas alkalmaéval tiintetett a ma=
gyar szinészet mellett. A német tarsulat késébb kénytelen volt subven=
ciét kérni a kormanytél.” A magyar és német jatékszin harca az utébbira
nézve legestifosabban végz8dott 1854=ben Szegeden, ahol a magyar szin=
tarsulat jutalomjatékot volt kénytelen rendezni a német szinészek eluta=
zési koltségei javéara; de meg is telt a hdz s még talfizetések is torténtek.?

Eperjesen mér 1853=ban magyar tarsulatot fogadott a varos kis
szinhazaba, ellenben Nagyvéradon, mely pedig 1850=ben a magyar
szinészet egyik szervezkeddzhelye volt, ugyanakkor német szinészek
taldltak partfogast. Szabadkan 1854 végén Latabir magyar tarsasiga
szerz8dott a véarossal ; az els§ el6adast a Hymnusz éneklésével nyitottak
meg s lelkes hangulatt lakomaval végezték ; a hdz mindennap megtelt.
Latabarnak, ki a legképzettebb igazgatdk egyike volt, tarsulatat a kévet=
kez8 év nyarén Balaton=Fiireden taléljuk, ahol a fiirdskézonség adako=
zasabél azon id6ben nyéari szinkor nyilt meg. Miskolcon, az uralkodé
latogatésa alkalmébél nyitottdk meg az allandé szinhézat szintén magyar
szinészek, operaval.® A német szinészet még Nagyszebenben is csak az
akkori viszonyokhoz mérten tekintélyes allami segéllyel tarthatta fenn
magat, épp Ggy, mint Zagrabban, ahol csak 1854=ben nyilt meg a
«Nemzeti Szinhdz» német széval s csak a némettel véltakozva juthatott
benne széhoz a horvéat szinészet, s6t fel is oszlattdk a szinhézfenntarté
egyesiiletet, mert nagyon er8szakolta a horvat eladésokat s allami
kezelésbe vették a szinhézat.*

Miutén a szinhézak akkori belsd és kiilsé viszonyaival megismers=
kedtiink, szemlét kell tartanunk a miivészi erék felett is.

A magyar szinészet GttorSinek jeles gardajabdl szerencsére még
a legtobbeket helyiikon talédlta a forradalmi fordulat és az azt kévet8
nehéz megprébaltatés. Csak Megyeri halt meg mér a negyvenes években,
Kéntorné pedig ugyanekkor teljesen visszavonult a szinpadtél, de csak
az dtvenes években halt meg, Marosvésarhelyt, hol szegénységben, el=
vonulva mint jegyszedSng tengette életét.” Déryné ez idében mér csak

* P. Napld, 1851 jul. 3. O. Beliigym. eln. I. t. 1858 nov.

2 Molnér Gy. id. m. 11. 146. 1.

3 P. Naplo, 1853 okt. 30., 1854 dec. 23., 1855 jal. 25., 1857 aug. 14.

4 Osztr. Beliigym. eln. I. t., 1858 —1859. P. Napld, 1854 szept. 23.

5 P. Naplé, 1854 marc. 17. Bayer Jozsef becses konyve: ¢A nemzeti jatéks
szin torténete», sajnos, csak 1837=ig terjed s igy azt e munkéanal forrasul nem
hasznalhattuk. Kéantornére nézve 1. Molnérndl a 77. lapot.
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a vidéken szerepelt elvétve s 1852=ben szintén megvélt a szinpadtsl.
Szerdahelyi Jézsef és Egressy Béni e korszak elején, 1851=ben elhtinytak.

Ellenben miikédésben latjuk az oreg Udvarhelyi Miklést, ki
1{}8=ban 68 éves kordban iinnepelte a Nemzeti Szinhazban, melynek
hiisz év 6ta volt tagja, tven éves szinészi és énckesi jubileumat.” Es
életben volt Telepi Gydrgy, ez a szinhézi ezermester, aki csak 1855=ben
valt meg a szinpadtél, miutdn a Nemzeti Szinhaznak szintén majdnem
hiisz éven &t volt burleszk kémikusa, rendez8je s egytttal diszletfestSje.
Es miikodésben latjuk a vele majdnem egykorti Szentpéteri Zsigmondot
egészen 1858=ban bekovetkezett halaldig; 6.f6kép mint a Petur bén,
és a Zach Felician személyesitSje lett emlékezetessé a Nemzetiben
melynek kezdettsl fogva tagja volt s ahol mindig nagy elismerésbhen
részesiilt. Nagy volt a Falstaff s a Zsiga cigany szerepeiben is és nagy
volt, mint szinészek nevelSje s a diszkrétebb szinpadi alakitds mestere. *

A klasszikus miisor két legnagyobb tamaszéat kétségkiviil Lendvay
Martonban és Egressy Gédborban birta mint h8sszerelmesben és jellem=
szinészben, kik majdnem egykoraak voltak. Azonban sorsukat a szabad=
sagharc vihara egy idére elszakitotta egymastél. Lendvay fejedelmi ter=
metii férfi volt, fesztelen, de deli tartdsaban, egyéniségében még a szin=
padon kiviil is bizonyos méltésag volt, mely a dalids id6kre emlékeztetett.
Szinésznek sziiletett, s mint ilyen, nemes izlésével j6 hatast gyakorolt
pélyatarsaira. Egyébirant & is, Gigy, mint Szerdahelyi kénytelen volt
fiatalkoraban operékban is énekelni. Rendkiviil népszerii volt szerteszét
az orszagban, vendégszerepléseire a varosokba tédult az egész kornyék;
sziildvérosa Nagybanya szobrot emelt neki, a Nemzeti Szinhézban is
szoborral orokitették meg emlékét. Fészerepei voltak Hamlet, Othello,
I11. Rikérd, Romeo, Antonius, hévér Percy, Don Caesar, Ruy Blas,
Kean. Idegzetét kordn megébrélte a szinpad ; 1354 elején a Lowoodi
arvaban lord Rochester szerepében a szinpadon &sszerogyott s tobbé
fel nem léphetett. 1858 januérjaban meghalt, még csak 54 éves kordban.
Ebben a szépen temetni tudé korban a lapok kézlései szerint tbb, mint
20,000 ember kisérte el sirjaba.’

Egressy (eredetileg Galambos) Gabort a Pet&fi baratsaga s rajongasa
az § szavalasaért vitte bele a szabadsagharc forgatagéba, aminek kovet=
kezménye lett, hogy ki kellett menekiilnie az orszaghél s bar — mint
lattuk, — nagyon hamar kapott engedélyt a hazatérésre, a szinpadi fel=
1épéstél eltiltottak, részint biintetésiil, részint mert féltek, hogy nyilvénos
szereplése politikai tiintetéseket fog felidézni. Méar 1851=ben felszélal=
tak a lapok a tilalom megsziintetése mellett, de csak 1854 tavaszan lép=

* P. Napld, 1858 jin. 13.

* Lasd Molndrnal: 172. s kév. 1.

3 Viéradi Antal : Régi magyar szinészvilag, 1911. 382. s kov. |. gr. Teleki
Séndor: Egyr8l-masrél 1. 143. 1. P. Naplé, 1858 febr. 2.
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hetett f6l elszor Egressy, a Lear kirdly szerepében, a kézonség tiintetd
tapsai kozott, mintegy felvaltva Lendvayt, akinek néhany szerepét at
is vette. Greguss Magyarorszag Garrickjének nevezte el 6t; nem magas,
de erételjes alakja, éles vonast arcas organuma, vérmérséke 8t egyarant
szinte kijelolték a nagy jellemszerepekre; de sokat koszénhetett sajat
gondos tanulmanyéanak is. Legjobb alakitisinak Shakespeare Corio=
lanusét tartottdk; nagy hatassal jatszotta Leart is, I11. Rikdrdot, Othellét,
Macbethet, Banksbédnt. Még 18s55=ben is csak mint vendégnek volt
szabad a Nemzetir=ben szerepelnie.’

A Lendvay és Egressy véltakozé szereplése jelzi mindenesetre a
magasabb dramai miifajban valé szinpadi alakitas cstcspontjat nalunk az
Stvenes évek alatt. A mifsorra vildgot vet az is, amit az 6tvenes évek dramai
irodalmérél az el§z8 fejezetekben elmondtunk, de szem el&tt tartands,
hogy az tj jelenségek mellett a Kisfaludy, Katona és Szigligeti régibb
szinmfivei is er8sen tartottak magukat a Nemzeti Szinhaz jatékrendjén
s hogy mésrészt a drama csak ritkdn versenyezhetett az ugyanazon
szinpadra utalt opera vonzderejével. Mégis a kiilféldi nagy drama-
irékis és koztiik kiilondsen Shakespeare gyakran sz6hoz jutottak nemzeti
szinpadunkon. gy az 6tvenes évek alatt a nagy brit kolts addig is elé=
adott leghiresebb darabjain kiviil hat olyan keriilt szinre, mely addig
egyéltalan el6 nem adatott.”

Majdnem egyidejiileg a Lendvay visszavonulésaval s az Egressy
ajabb felléptével ért véget a Fancsy Lajos palyéja, ki a Nemzeti Szin=
héznak megnyitdsa 6ta tagja, s6t soka ¢iigyvivSje» is volt, tehetséges,
torekvd szinész, f6kép a cselszovBk szerepkorében. O adta a kiralyt
Hamletben, Cassiust Julius Caesarban s & alakitotta meg el8szor Athéni
Timont. Még csak negyvendt éves volt, mikor 1854 végén meghalt.’
Hivatal Aniké a Lendvay felesége volt, ettSl azonban elvalvan, Lat=
kéczyhoz ment férjhez s Latkdczyné néven szerepelt toviabb a Nems=
zeti=nél; 1852=ben még a Desdemona szerepét adta, mar majdnem
negyven éves kordban.* Sok iinneplés targya volt, kétségkiviil nemesak
miivészete, hanem szépsége s utébb férje hirneve révén is Laborfalvi
Benke Réza, kit 1837 éta latunk a Nemzeti Szinhazban miikddni s ki
tudvalevéleg a J6kai felesége lett. F6kép tragikai és h8snéi szerepekben
tiindskslt; férje Ggyszélvan az & testére szabta az Anna szerepét a
«Szigetvari Vértantk»=ban s a Dalméét a hasonlé cimii szinmiiben.

! Vérdai Béla: Egressy G., mint Shakespeare=szinész, Magyar Shak. Tér.
I1. évf. 190.s kov. l. P. Napld, 1851 febr. 4., 1854 apr. 20., méj. 12., 1855 jan. 19.

? Ezek : VI. Henrik mindhirom része, Athéni Timon, Tévedések vig=
jatéka, A windsori csalfa holgyek, A makrancos hélgy és a veronai két nemes
ifja. (Bayer: Shakespeare dram. haz. . 69. l.)

3 M. Hirlap, 1852 jan. 17., apr. 22., nov. 11., P. Naplé 1854 dec. 24.

4+ M. Hirlap, 1852 marec. 28.

Az absolutismus kora Magyarorszigon. IL 32
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Jatszotta a kiralynét Hamletben ; kitiind volt mint az 6zvegy anya=
kirdlyné 111. Rikédrdban és mint Czibak Margit Grittiben. * Ugyanebbe
a nemzedékbe tartozott Feleki Miklés, ki bar mar 1846=ban fellépett
Pesten, nem tudott gydkeret verni a Nemzeti Szinhaznal; sokat volt
Aradon s az aradiakkal Bécsben is vendégszerepelt; az 6tvenes évek
derekén szerz8dve volt a Nemzetihez, meglehetésen véltozatos szerep=
korrel és stiri foglalkoztatéssal.

Mar a valamivel fiatalabb nemzedék tagjai voltak Szigeti Jézsef,
Téth Jézsef, Komléssy Ida és Prielle Cornélia. Szigeti mar 1844 6ta,
Téth csak 1850 6ta miikodott Pesten, amaz fiatalabb jellemszerepek=
ben is, mint a Laertesében, a Vidében, de egytttal mint kittin komi=
kus; emez hovatovabb a Fénczy drékét vette 4t, szorgalmas tanulméany=
nyal idével feliil is mulva elédjét. Komléssy Ida, kinek szép arcvoné=
sait a Barabds rajzénja orokitette meg, becsvagyé szinésznd volt, aki,
ha egy szerep megtetszett neki, maga forditotta le az illet§ darabot,
Jhogy elGadhaté legyen. Mar 1844 6ta tagja volt a «Nemzetiv=nek s az
otvenes évek kozepén nagy iinneplések kozéppontja tigy Pesten, mint
a vidéken: ez idSben & volt els§ jatéksziniink legelfoglaltabb szinész=:
néje; * szerepei koziil kiemelhetjitk Cordeliat, Opheliat, Desdemonat,
Katalint a makrancos hélgyet és Stuart Mariat. Prielle Cornélia Mar=
maros=Szigetr§l szdrmazott s nagyon fiatalon kezdett szerepelni; tud=
juk, hogy néi és szinészndi baja akaratlanul beléjatszott a PetSfi és
Szendrey Julia szerelmi harcédba is. Fiatalon férjhez ment Szerdahelyi
Kéalméanhoz, de ezt a hdzassagat felbontottak s & neje lett Hidassy Elek
kapitédny és foldbirtokosnak, ki utébb, mint szinigazgaté is miikodott.
E hézassaga sem volt hosszt tartamt s 6 késébb, a hatvanas években
Gjra dsszekeriilt Szerdahelyivel. Kolozsvari szereplése 1851zben oly
altalanos feltiinést keltett, hogy mar akkor felhivta ra a sajté a Nemzeti
Szinhaz figyelmét. Miutéin Kassdn és Debrecenben is meghdéditotta
a kozonséget, 1857 8szén vendégszerepelt el8szor Pesten és a szigora
kritikus, Salamon Ferenc, azonnal kivinta szerz8dtetését, mely azonban
csak valamivel késébb tortént meg. Nagy sikere volt itt a Melinda sze=
repében; megprébélkozott korabban és késébben is egyes shakespearei
n&alakokkal, de legsajatabb elemévé, mint tudjuk, a tarsadalmi szinmi
érzelmes és szellemes vagy vidém és nevetd néi typusai lettek, amelyekben
egyarént foliilmualhatatlan volt s a melyek éaltal legnagyobb rész jutott
neki a Nemzeti Szinhdz késébbi fénykora sajatos stilusdnak lualalus
tasaban.?

. * Tulajdon!éppen keresztneve Judith volt; . Vdradi A. fent id: mav. 351.1.
. * A.P. Naplé, 1854 nov. 4=iki szdméaba levd Fimutatas szerint K. l..azon '
év elsd felében s5=szor lépett f6l, mig Bulyovszkyné csak g5=szdr, Latkéczyne.
41=szer és Jokainé 35=sz6r; l..u: 0., 1858 jan. 4=iki szamot.
3 U. 0., 1851 szept. 6. 1854 jtl. 2., 1857 szept: 15., okt. 13 5 1859 apr. 27.
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Az otvenes évek alatt latunk megjelenni szinpadi tehetségeket,
melyek képesek és méltok voltak elddeik helyét elfoglalni, ha nem is
multék feliil azokat. Itt talalkozunk mindenekel6tt Szerdahelyi Kélmén=
nal, aki Aradrél csak 18s54=ben keriilt fel Pestre s a Nemzeti Szinhéz=
ban, mint teheséges bonvivant, kémikus, s6t szerelmes szerepl§ is
szorgalmasan lépett fol, bar az intézet pénziigyi viszonyai nem engedték
meg rendes szerz8dtetését s szerepek és kottdk masolasabél és szinpadi
tigynokoskddésbél kellett magét sokd fenntartania.” Molnar Gyérgy
az 6tvenes évek egész ideje alatt a vidéken maradt ; sokd vandorszinész=
kedett, azutdn Pécsett miikodott, mint szinigazgaté s jellemszerepek
el6adéja, nagy népszeriiségnek drvendve, bér sajat beismerése szerint
talkoran s kell§ el6képzettség nélkiil vallalkozott a nagy tragikai szere=
pekre. Erdeméiil tudhatjuk be élénken megirt onéletrajzat is, mely
megjeleniti az 6tvenes évek egész vidéki szinészéletét. * A bel= és kiil=
foldon, magyar és német széval aratott babérokat Bulyovszky Gyulané,
Szilagyi Lilla, ki mar mint gyermek ismerkedett meg a szinpaddal, s
1852=ben lépett ol elészér nagy szerepekben a Nemzeti Szinhédzban,
mint a Schiller «Armény és szerelem» cimii tragédisjanak Luizéja,
batorité kritikiban részesiilve; kevéssel kés6bb mar mint Ophelia 1ép
fel ; 1854=ben sziil6varosaban, Kolozsvarott vendégszerepel nagy siker=
rel; 1859=ben elszerz8dik Drezdaba s azontl mér csak vendégszere=
pelni jar hazéjaba.® Aradrdl keriilt fol Pestre a szép Munkécsy Fléra,
ki utébb a Feleki Miklés neje lett. 1854 6szén lépett ol el8szora Nems=
zeti Szinhézban, melynek aztdn hossz idén 4t egyik disze és vonzé=
ereje volt; eleinte bizony énekes népszinmiivekben is 5l kellett 1épnie,
utébb mindinkédbb a szentimentélis szerelmes néi szerepek, a Grisel=
disek, Lecouvreur Adriennek, Esmeralddk kivalé alakitéjava lett.*

F&képpen az énckes népszinmii volt eleme Heged(is Lajosné Bo=
denburg Linanak, kinek szinpadi palyija amily tiineményes volt, saj=
nos épp oly rovid lett. Miskolcrél szédrmazott s kassai elsé vendég=
szereplésének sikere valt ranézve dont6vé. A Nemzeti Szinhazban csak
1858 janiusdban lépett 6] el6szor, de azonnal meghéditotta a kozén=
séget; nemcsak megnyerd és bajos jelenség, hanem rendkiviil sok=
oldalt tehetség is volt. A «népszinmii mizsaja» vagy «tiindére» lett a
neve, de amilyen t8sgyokeres magyarossaggal jatszotta a «Csikés» Ré=
zsijat bokorugré piros kartonszoknyéban, éppoly teljes francias kel=
lemmel mutatta be Vicomte Lettorriéret is, e pajzan, eszes, mindenkit
elbolondité «kis képét» himzett selyem férfikabatjaban. Nemzeti Szin=
hazunk silyos vesztesége volt, hogy Hegediis Lindnak ez a jatszva

' Vigradi A. id. m. 370. s kov. L.

* Lasd onéletrajzat tobbszor idézett miivében.

3 M. Hirlap, 1852 szept 1., nov. 11. P. Naplo, 1854 marc. 28., 1855 jan. 6.
* P. Naplé, 1854 szept. 8. o2

*
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szerzett dicsc')'sége alig tartott egy évadnél tovabb : 1858 8szén szerz6d=
tették s 1859 8szén mar egy hlrtelen jott gynlkos kér elragadta az alig
huszonkét éves fiatal asszonyt.®

Erdekes jelensége volt az dtvenes évek szinhézi életének a Bolnai
szereplése. Gréf Bethlen Miklés, fiatal erdélyi magnas, a kornak a
szinpadért valé rajongasitél megragadva s szinészi hajlamot érezve
magaban, Bolnai alnév alatt el6bb csak Kolozsvarott vendégszerepelt,
majd, mint az Egressy tanitvanya, a Nemzeti Szinhaz deszkain is meg=
jelent els6rend(i h&sszerelmesi szerepekben, legaldbb is nagy kivancsi=
sagot és érdeklddést keltve, de nagy tehetségnek is adva jeleit; azon=
ban révid id6 mulva letiint. > Megjelenése abba az id8be esett, amikor
mindenki a megrokkant Lendvay szamara keresett utédott. Lendvay=
nak egyébirdnt szerepkorére nézve egy vér szerinti orokose is tdmadt
fia, ifj. Lendvay Marton személyében, ki atyja véd8szarnyai alatt mér
1852 nyaradn follépett kisebb szerepekben a Nemzetiben, azutén a
vidéken s késébb, 1855 8szén az «Ordég napléjar=nak f8szerepét adta.
A kritika megallapitotta rokonszenves fogadtatisat s hogy fellépése
reményekre jogosit, de egytttal mérsékletre intette s dvta a hadoné=
zastél. Az ifjabb Lendvay ki azutan a hatvanas évek alatt tényleg aty=
janak majdnem egész szinpadi 6rokét atvette, bar nem volt tehetség=
telen szinész, inkdbb teher, mint disz gyanant viselte nevét, mert a
kortérsak onkénytelen osszehasonlitisai, melyeket kozte és atyja kozt
tettek, nem szolgélhattak javéra.’?

Harom egyarant hosszi és emlékezetes szinpadi palya indult meg
még az Stvenes évtizedben: a Kovacs Gyuldé, a Paulay Edéé és az
Odry Lehelé. Kovacs Gyula 1856 6ta vandorszinészkedett s csak a ko=
vetkez8 évtizedben keriilt a Nemzeti Szinhazhoz. Paulay mar 1851=ben
kezdte el6bb mint sigé vandorszinészi palyajat, s 1858 oktdéberében
lépett {5l el§szor Pesten, mint vendég a Kamélids holgy Duval Armandja
szerepében,* 8t is csak a hatvanas években szerz8dtették, de a sors kony=
vében réla az volt megirva, hogy legbecsesebb babérjait nem a szin=
padon, hanem a szinfalak mégott, mint rendez§, igazgaté s szinészek
oktatdja fogja szerezni. Odry Lehel 1858=ban Pécsett kezdett szerepelni,
-mint nagyon fiatal s nagyon lelkes szinész.’

Maér az eddig elmondottak mutatjak, hogy abban az id6ben mely=
t8l itt sz6 van, nehéz megvonni a hatdrvonalat a drdma és az opera,
a szinészet és a dalmiivészet kdzott. Kozds volt nemesak a szinpad,
melyet hasznéltak, hanem nagy részben a szerepl§ erSkén is osztozniok

' Vadnay K. id. m. 526.s kév.l.P. Napls, 1858 jin. 9. okt. 8., 1859 szept. 20.
* P, Naplé, 1855 jan, 6.

3 M. Hirlap, 1852 aug. 19. P. Naplé, 1855 okt. 16. s kov. sz.

¢+ P. Naplé, 1858 okt. 22.

5 Molndr id. m. 250. s kov. 1.
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kellett s az énekes népszinmi, mint 8sszekdts kapocs illeszkedett a
kettd kozé. lgy maér eddig is sz6 volt oly drdmai er8krél, kik a daljaté=
kokban is szerepeltek s most csak azok folott kell szemlét tartanunk,
kiknek tevékenysége Gigyszélvan egészen csak a dalmiivek korébe e:?/

A Nemzeti Szinhdz nem volt az egyediili, melyben ez a kézosSég
fennéllott; a vidéki tarsulatok is majdnem mind megprébalkoztak
koronkint az operaval s miivelték allandéan az énekes népszinmfivet.
Lattuk mar, hogy Pesten az opera idénkint mar=mér elnyomni latszott
a szinmfiivet, mintha élénkebb életet élt volna emennél, habar viszont
maskor éppen az operdval valé elégedetlenség jeleivel taldlkozunk.’
Az opera irdnt még a kormanynak is némi érdeklédése nyilvanult meg,
amennyiben 1857=ben — természetesen szintén a csdszari latogatés
alkalmabél, — élénk iratvaltas folyt a f6korményzé, valamint a koz=
oktatdsiigyi= és beliigyminiszter kozott az abbahagyott varpalota=épités
alapjabél létesitendd két, egyenkint 2000 forintos oszténdij alapitisa
irdnt operai énekesek és énekesnSk részére.” A rend8ri mindenhatésig
azonban az operét is megrendszabélyozta koronkint; az Erkel Hunyadi
Laszléjaban megtiltottak a «Meghalt a cselszov8 » kezdetii kardal ének=
lését s mikor azt talaltdk, hogy a kozonség tiintetSleg latogatja e dal=
mivet, egy id6re felfiiggesztették az el8adéasi engedélyt. A Doppler,
«Benyovszky» cimii operdjat csak «Aphanasia» elnevezéssel volt szabad
szinrehozni.?

A Nemzeti Szinhéz énekes személyzetének ez id6ben kétség=
kiviil legtiindokl&bb csillaga Hollésy Kornélia volt. Ez a csodas varazsa |
magyar miivészn8 kiképeztetését s els6 érvényesiilését is a kiilféldnek
koszonhette; 1846=ban keriilt Nemzeti Szinhdzunkhoz, ahol akkor
az opera, mondhatni fénykorat élte, még Schodelné s mar Stéger,Far=
kas, Fiiredy, Benza és Készeghy kozremiikodésével; jatszva vivta ki
az els6 helyet ragyogé koloraturénekével, az idegen és hazai dalm{ivek=
ben csak tigy, mint a magyar népdalban. Pesti szinpadunk az &tvenes
évek els§ felében nem tudta 6t allandéan magéhoz csatolni, amit szin=
tén a Festetich rovaséara irtak; elé6bb vendégszereplések, utébb hazas=
saga Lonovics J6zsef tekintélyes foldbirtokossal, az érsek unokadccsé=
vel 6t huzamosan tavol tartottdk. De vendégszereplései is csak a magyar
miivészet dics8ségét szolgaltdk és a legkecsegtetébb ajanlatok sem
vehették rd, hogy elszerz8djék a kiilfoldre. Fellépett a bécsi opera=
hazban s hosszasan id6z6tt Varséban, ahol alkalma volt tapsviharoktél
jutalmazva magyar népdalt is énekelni a vendégként éppen az orosz
udvarnal id6z8 fiatal osztrak uralkodé el6tt. Végre 1855 elején Raday

* Fabé Bertalan: Erkel F. emlékkényv, 1910. 195. |. M. Hirlap, 1852
jal. 3. Dudumi id. m. 1. 3—4. L.

? QOsztr. beliigym. eln. I. t., 1857 maj.

3 Siklés Albert: «Magyarorszag zenekultiraja», kézirat.
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intendénsnak sikeriilt 6t visszahozni a Nemzeti Szinhéazba; a ¢Kdanok»=
ban lépett fol el8szor, de legjobban tiindokslt a Hagonotték, Ordog
Rébert, Dinorah és észak csillaganak szopran=szerepeiben. Kolt8ink
verseket intéztek hozz4, zeneszerz8ink mifiveiket ajanlottdk neki s a
kézonség rajongassal iinnepelte minden fellépését.”

A ¢nemzet csaloganyd»=nak, — mint ahogy Hollésy Kornéliét ne=
vezték, — tavolléte salyos valsagot jelentett a Nemzeti Szinhézra nézve.
Eppen elébb vonult vissza Schédelné s most immér az 1j csillagot is
tavozni lattdk. Véltakozé vendégekkel pétoltdk a hidnyt; igy keriilt
dllandébban is szinhdzunkhoz Kaiser Ernszt Josefa és Szymanska
Leona, ki Stéger neje lett. Azonban a lelkeket énekével ismét er6sebb
hullémzasba hozni, csak a francia Lagrange Méridnak sikeriilt, aki
1850 nyaran lépett fel itt el6szér s annyira megkedvelte a magyar operét
és a magyar kozonséget, hogy kifogéastalan kiejtéssel tanulta meg a ma=
gyar szerepeket s kozel egy fél éven 4t mintegy hatvanszor lépett fol.
A Hunyadi Laszl6 Szilagyi Erzsébet szerepében annyira remekelt, hogy
Erkel megtoldotta e szerepet egy az 8 szamaéra szerzett fényes kolora=
tura=énekszdmmal, mely ma is Lagrange éaria neve alatt ismeretes.”

A férfiénekesek kozott Fiiredy Mihaly az, ki korszakos jelentd=
ségével s szinpadunkhoz valé hiiségével legméltébban allithaté Hollésy
Kornélia mellé. O is mér a negyvenes években emelkedett hirnévre s
két évtizeden at volt a Nemzeti Szinhaz rajongva kedvelt népszinmii=
énekese és opera=baritonistéja, ki még azonféliil maga is sok nétat szer=
zett s a maga népszerii neve alatt adott ki;* a népszinmiitben — béar
sajnalatosan rovid ideig — a szinészet korében mér méltatott, kordn
elhiinyt Heged(isné volt mélté parja.

Els6rend(i tenoristaja is volt Nemzeti Szinhdzunknak az otvenes
évek alatt a Stéger Ferenc személyében, ki szintén indr a negyvenes
években kezdte meg szereplését, de, bar Magyarorszég sziilsttje volt —
Szent=Endrérgl szarmazott, — nem maradt mindvégig hii szinpadunk=
hoz. Mér 1852=ben elszerz8détt Pragéba s utébb a Eéesi udvari opera

. énekese lett; azonban szorgalmasan jart heza vendégszerepelni s éppen
a magyar dalméivek h&sszerepeiben: Hunyadi Léaszléban, késSbb
Bank=banban, mondhatni miatékat alkotott énekmiivészetiink szémara.*
Vele, mint sokak iészér8l egyen:angtinak tekintett h8stenor versenyzett -

' mar az otvenes évek elején Farkas Kéroly. Mint lirai tenor el8kel8
csaladjanak nevét kapcsolta be -zenetérténetiinkbe a kordn elhdnyt

' Vadnay K. id. m. 327. s kév. l. P. Naplé, 1855 jan. 4. 1. Arany J. versét:
Hollésy K. emlékkdnyvébe.

* Frankenburg: id. m. 1. k. 193. s kév. |. M. Hirlap, 1850 jul. 20.

3 Fabé B. id. m. 184. 1.

+ U. 0. 192. s kov. |. M. Hirlap, 1852 marc. 31
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Jekelfalusy Albert. Ellinger Jézsef, bar pesti sziiletésii volt, Német=
orszagban szerepelt el6bb, csak 1854=ben szerz8dott, miut héstenor,
a Nemzetihez, melynél erételjes hangjaval s nagy szorgalméval hosszg,
talan kissé talhossz szereplési palyat biztositott magénak.

Félemlithetjiitk még e korszak operai énekesei koziil Bignio Lajos
és Beck Jénos baritonistdkat s Benza Karoly és Készeghy Karoly
basszistakat. Az els§ kett8 pesti szarmazast volt s itt kezdte miikodését
az otvenes években, de — bar kiilondsen Bignio — nagy kedveltségnek
orvendett, egyik se végezte nélunk palyajat s mindkett6 bécsi udvari
énckes lett. Hivek maradtak a Nemzeti Szinpadhoz Benza és Készeghy ;
az el6bbi mint buffo, jitékdban nem volt ment a szertelenségektél,
ami azonban csak novelte népszerfiségét; K&szeghy a negyvenes évek
kozepétsl évtizedeken &t egyike volt operank legértékesebb s leg=
megbizhatébb erdinek.”

Attérve az el8adé miivészetek sordn a zenekoltés terére, meg=
allapitjuk, hogy szinpadi dalmiivek szerzésében az 6tvenes évtized
nagyon szapora volt ugyan, de termése miivészeti érték dolgdban nem
mérk&zhetik a megel6z8 és kovets évtizedével. Ezt a jelenséget f6képp
az Erkel hossz(t hallgatédsanak tulajdonithatjuk.

Erkel Ferenc mar gy lépte at ez évtized kiisz6bét, mint az orszag
legkivaldbb és legiinnepeltebb zenekéltSje. Miéta elsé operdjat, a még
erGsen olaszos Bathory Mariat 1840=ben, harminc éves koraban megirta,
megalkotta négy évvel késdbb talan valamennyi miive kozott legnép=
szer(ibb, mér hésies magyar stilusé Hunyadi Laszl6jat, melyhez egy
évvel kés6bb szerkesztette meg a nyitdnyt; ugyanakkor zenésitette
meg — a Bartay Andréas pélyazata alkalméabél — a Kélcsey himnuszat,
melynek pélyanyertességét a kozvélemény szentesitette. Szerzett &
dallamot a Vorésmarty Szézat=dhoz is, de a kozhasznalatba nem az,
hanem az Egressy Bénié ment 4t. Ha Erkelt e miiveiért mar azok kelet=
kezésekor iinnepelték, most az elnyomatés idejében érezte csak at a
nemzet, hogy mit bir a Hunyadi basongéan hési zenéjében s a Himnusz
ihletes akkordjaiban. Azonban a nagy zeneszerz6 — mintha a nemzeti
katasztréfa csiiggesztette volna el géniuszdnak roptét, — most hosszi
hallgatasba meriilt. Csak 1850=ben szerkesztette meg a Lagrange=ariat
a Hunyadi betétjeként s 1857=ben, Erzsébet csaszarné latogatasa alkal=
méra a Doppler=testvérekkel egyiitt megirta az Erzsébet cimii iinnepi
dalmiivet, illet6leg annak masodik felvonasat. A zenei élet terén, mint
szinhézi karmester s a Filharméniai Tarsasig, valamint a magyar=
orszégi Beethoven=kultusz megalapitéja, mint latni fogjuk, nagy tevé=
kenységet fejtett ki s a magyar zenének talédn azzal is némi szolgélatot
tett, hogy mint a korményzé f6herceg gyermekeinek zenei oktatéja

* Véradi A. id. m. 357. s kév. . Dudumi id. m. L. 6.
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ezekkel a magyar zenét, s6t allitélag a Himnusz=t is megismertette. De
nagyobb miivet nem adott ki ez évtizedben.

WA Szerencsére ez a hallgatds Erkelnél nem jelentett tétlenséget;
kétségtelen, hogy mér az &tvenes évek elején szorgalmasan dolgozott
Bank=bénjan, — hiszen annak librettistdja, Egressy Béni mar 1851=ben
meghalt, — s6t a lapok mér 1852=ben hirt adtak a mii elkésziiltérsl.
Ez a hir aligha felel meg a valésagnak, valésziniibb, hogy az el8szér
1862=ben elfadott hatalmas opera dallamait szerz8je «éveken &t hordta
és érlelte lelkében, mely at volt hatva a szabadsédgharc hési pathoszaval
és az elnyomatas éveinek gyaszaval.»’

Akik ez id6ben az Erkel operaszerz6i tevékenységét mintegy
pétolni igyekeztek, azok kézott mindenesetre a Doppler=testvérpar —
Ferenc és Karoly — érdemlik meg az els6 helyet. Lengyelorszaghél
szarmaztak, de mér a negyvenes években telepedtek le Pesten, mint
karmesterek és zeneszerz8k; koéziilok Ferenc azonban egyuttal eurépai
hir{i fuvolam(ivész is volt. Mint zeneszerz§ is & volt a nagyobb; mecst
keletkezett operdi: Ilka, Vanda és Benyovszky (mésképp Aphanasia)
koziil kiilondsen az els6 soké tartotta magat a miisoron, bér szerzéjitk
1858 tavaszdn megvéalt a Nemzeti Szinhéztél és Pestt6l. Testvére,
Kéroly rovidebb lélekzetli zenemiivei kevésbbé tartds életiiek voltak.
Mindketten dolgoztak — Erkellel egyiitt — a mar emlitett Erzsébet=
operan, mely a thiiringiai Szent Erzsébet torténetébsl volt meritve
s melyért szerzdik az uralkodé részérél kitiintet§ ajandékban része=
siiltek.”

Révid életli operdkat szerkesztettek ez id6ben: Kirchlechner
Seraph Ferenc, Bognar Ignac, Thern Karoly, a jeles heged{imiivész
Huber Kaéroly, Kern Leé és Bertha Séandor.?

Az énekes népszinmiivek is elémozditottdk a népies zene fejlé=
dését és terjedését, mely az oStvenes évek alatt erSsen nekilendiilt.
Megvolt mér az 6szton e téren is az 8sforrdsokra visszanytlni : Métray
Gabor az eredeti dallamra alkalmazva adta ki Tinédi Sebestyén XVI.
szdzadbeli hési énekeit. Lattuk a cigdnyzene rendkiviili kedveltségét
és a felhaborodéast, melyet Lisztnek e zene magyar jellegének elhomaé=
lyositaséra iranyulé kisérlete keltett. A magyar népzene legkedveltebb
miivészei gyanant iinnepelték Fatyol Béaroly és Béka Karoly gordon=

* Négyessy L. Erkel F. operaszdvegei, a Fabd=féle Emlékkényv 230. lipjan
Lasd a fentiekre nézve ugyanazon Emlékkonyv 38. s kov. lapjait is.

2 P. Naplé, 1857 méj. 15., 1858 apr. 3. Id. Abrényi Korn. A magyar zene
a XIX. szézadban, 1900 113. l.

3 Kirchlechnertdl : Morsinai Erzsébet, Bognartél: Tudor Maria, Thern=
t6l: Képzelt beteg és Tihany ostroma, Hubertdl: Székely ledny, Kerntdl:
Benvenuto Cellini és Berthatél: Matyas kiraly. Lasd: Abrényi id. m. 113. 1.
Dudumi id. m. 1. 62. P. Naplé, 1856 nov. 13., 1858 nov. 3e.
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kasokat.” 1d. Abranyi Kornél allitasa szerint az egész mult szazadban
nem termett annyi csodaszép magyar népdal, mint az tvenes években.”
A legtobbnek szerz8je persze nehezen allapithaté meg; egyik f6 nép=
dalszerzénk, Egressy Béni mér e korszak elején elhiinyt; Fiiredy, —
‘mint mar emlitettitk, — nemcsak gyfijtott, hanem szerzett is népdalo=
kat, — éppugy Simonffy; sok a nép ajkdn vagy a cigdnymuzsikusok
heged(ijén termett. Matray mar 18s52=ben kiadott egy népdalgyiijte=
ményt énekre és zongorira;? de legnagyobb népszeriiségnek az az
el6bb széz, utébb tovabbi dtven népdalt magaban foglalé gyiijtemény
drvendett, melyet Fiiredy Mihaly Bognar Ignéccal, a Nemzeti Szinhéz
karnagyéaval szovetkezve adott ki s melybdl a kézonség rovid par hét
alatt tizezer példanyt elkapkodott.* A nagy éneklési kedv kielégitése
sok kezdetleges zenésitét is felbatoritott és kiilondsen a fajdalmas
btisongés volt az, mely kifejezést keresett a dalban. Jellemz& azonban,
hogy az igazi magyar népdal mellett nagy népszeriiségnek s elterjedés=
nek orvendtek éppen ez id6ben egyes magyar verseket megzenésits
olyan dalok, melyeknek ritmusa teljesen idegen a magyar népdaltsl.>
A népies magyar dal megszélalhatott a Fiiredy s Hollésy Kornélia ajkain
nemcsak a korményzé f8herceg «udvari hangversenyein»,® hanem
Hollésy Kornélia, — mint lattuk — kivitte azt a kiilfsldre is, éppigy,
mint az Amerikaban is iinnepelt Reményi Ede.

A dalolasi kedv természetesen kedvezett a dalegyesiiletek, dalarddk
létrejottének. Till Néndor Pest=lipétvarosi templomi karnagy mar
1851=ben meg akarta alakitani a ¢pest=budai dalérdat»; a kormény
el6bb megtagadta az engedélyt, de mikor a rékdvetkez8 évben, a csdszar
jovetelekor kivdnatosnak latszott, hogy — mint masutt is szokasban
volt, — a polgérsag karénekkel is kifejezést adjon hédolatanak, felhivtak
Tillt, hogy alakitsa meg egyletét s azontil szabad kezet hagytak neki.
A dalarda szépen fél is viragzott s 1854 végétsl kezdve mér hangver=
senyeket is rendezett s palyadijakat t{izott ki férfinégyesekre. A rendér=
ségi cenzura azonban gyakran akadalyozta egyik=masik, nagyon is
hazafiasnak talélt dal nyilvdnos éneklését; igy Lorenz palyanyertes
dallamét a Petéfi «Honfidal»=dnak szovegére is csak az olaszorszéagi

2P, Napld, 1858 okt. 8., Fatyol Karoly arcképe és életrajza a Vas. Ujsdg,
1859. évf. 366. lapjan.

? Id. m. 214. |. Itt el vannak sorolva : Séarga csiké ; Megkdvetem a tens=
nemes varmegyét; Nagypénteken mossa a hollé6 a fiat ; Kitették a holttestet
az udvarra; Uram, uram, biré uram; Mi piroslik ott a sikon; Seprik a papai
utcat; Télen nyaron pusztén stb.

3 P. Naplo, 1852 szept. 3., 1854 dec. 29.

4 Abranyi id. m. 207. 1. Siklds K. kézirata.

5 «Képeddel alszom el...», «Tiltsa bar az ég szava...», «Lemondani,

! mondani . . »
% Fabé B.id. m. 43.1.
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elveszett hdborti utdn lehetett hangyversenyek misoraba foglalni®

“Masrészt a Bach=rendszer alatt bevandorolt idegen hivatalnokok és

csaladaik — kiilondsen a csehek — kozott sok zeneértd és zenekedvel
akadt ; igy ezek is hozzé jarultak a zene= és dalegyletek szaporitasdhoz
s ezeknek miikodése elé a hatésdgok sem gorditettek akadélyokat ;
azonban a magyar koézonség tobbnyire tavol tartotta magét az ilyen=
fajta egyesiiletektsl.?

Az egyesiileti szervezkedés el6bbre vitte a zenei képzést is, terjesz=
tette a zeneértést és élénkitette a zenekoltést, a miizenei téren is, mely
utébbira a zenemfikiadéi véllalkozés és nehany nagyhirli zenevirtuéz
latogatdsa nem kevésbbé el6mozditélag hatott.

Abban rejlik ugyanis az 6tvenes évek fjelentSsége zenetdrténe=
tiink szempontjabél, hogy ugyanakkor, mikor a bénatos magyar nétdk
s népdalok vagy a sirvavigadastdl inspiralt szilaj csardasok uralkodtak
az egész magyar zeneirodalmon»,3 tett szert a most emlitett tényezsk
hatdsa alatt el§szor igazi lendiiletre a magyar miizenekdltés a maga
szimfénikus forméiban is és a miizene kultusza tgy kamarazenei,
mint orchestralis megnyilvanulasaiban.

A magyar zenemiivek kiadasa tekintetében a «Rézsavolgyi és
Térsa» cég alapitisa Rézsavélgyi Gyula éltal 1851=ben tagadhatatlan
fontossaggal birt ; itt lattak napvilagot a korszak magyar zeneszerz8i=
nek majdnem 6sszes miivei. De, — mint latni fogjuk, — Heckenast
Gusztavnak is emlékezetes érdemei voltak a zenei kiadvanyok terén.
A Bach=rendszer rend8ruralma ugyan még e kiadasok kériil is érez=
tette olykor mindenhatésagat. Egyszer egy «Csataral» cim(i csdrdast
foglaltak le, mert cimlapjara harcias jelvények voltak rajzolva, mésszor
egy ‘Honvédnégyesi=t csupan neve miatt.*

A zenei kritika és zeneesztétikai irodalom is most indult meg
igazan, fGleg az otvenes évek végén; a «Magyar Sajté», «Hslgyfutirm,

~ | «Pesti Naplé», «Szépirodalmi Kozlony» rendszeresen folkarolték a zene=

ismertetést és biralatot ; Abranyi Kornél, Bartalus Istvén, Szénffy
QGusztdv, Brassai Samuel, Mosonyi Mihély, Simonffy Kéalman voltak
legtevékenyebbek e téren; Szénffy az Akadémiatél kapott megbizast
az ¢Egyetemes magyar zenerendszer» elméleti és gyakorlati megirasara,®

Abranyi a korszak végével inditotta meg elsé zenei szaklapunkat, a

«Zenészeti Lapok»=at.

* Abrényi id. m. 232. s kov. 1.

* Az eperjesi német «Singverein»=t a magyar érzelmii kézénség ghinyosan
«Stinkverein»=nak nevezte ; meglehetdsen gazdag kotta=anyaga utébb a magyar
¢Széchenyi=Kor» birtokaba jutott.

3 Id. Abranyi K. Képek a mult s jelenbdl, 6. 1.

4 Gensd. Dép. 1852. Bach jan. 11=iki jelent.

5 Siklos kézirata.
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Nagy hatéssal voltak zenei életiinkre a Liszt Ferenc ismételt lato=
gatasai Magyarorszégon ; ellatogattak hozzénk az &tvenes években
Joachim Jézsef is, a hires hegediis és Goldmark Karoly a kivalé zene=
szerz8, mindketten hazénk sziiléttei; az els§ 1854=ben jart Pesten, a
masik 1859=ben, Reményi Ede, az emigraciéhoz szémittatvdn, még
ez id6ben nem johetett a hazdba; a magyarok csak az ujsigokban
olvashattak zajos kiilfoldi sikereit, melyek a magyar zenemfivészetnek
két vilagrészben szereztek elismerést s mellesleg a Petsfi létesitendd
szobréanak is leraktdk alapjait.

Liszt Ferenc az 6tvenes években kétszer fordult meg hazénkban ;
1856=ban eljott, ez alkalomra szerzett iinnepi miséjét sajat vezetése
alatt el6adandé az esztergomi bazilika felavatasakor. Az avaté iinnepély
elétt s utébb 1858=ban wjbél a févérosi kozonségnek is bemutatta
esztergomi miséjét s azonkiviil két szimfénikus zenemf(ivét ; a kozonség
akkor tfintet§ lelkesedéssel fogadta, csak kés6bb fordult el téle a
cigdnyzenére vonatkozé, mar emlitett kényve miatt.’

Kiilénos fontossaggal birt azonban a miizene fejl6dése szempont=
jabdl hazankban az egyesiileti szervezkedés. A legrégibb ilynemii
alakulat az 1836=ban keletkezett «Pest-budai Hangéaszegylet» volt, mely
részvények alapjan hangversenyek rendezését vette célba, azonban
1840=ben nyilvanos énekiskolat is nyitott ; annak az iskoldnak a meg=
nyiltatél szamitjék a ma is fennallé <Nemzeti Zenede» 1étezését. A forra=
dalom évében ez a tarsulat is sziinetelt ; 1850=ben a b. Prénay Gébor
személyében tevékeny, buzgd Gj elnskét kapvan, hangversenyeket
adott az egylet a Nemzeti Casiné Lloyd=épiileti termében. 1851=ben
egyesittetvén a hangaszegyleti és zeneiskolai pénztir, az intézet fol=
vette a «Hangészegyleti Zenede» cimet s mar évkonyvet is adott ki
Matray Géabor f8igazgaté szerkesztésében. A f6baj az volt, hogy a
koltséges hangversenyek folemésztették a zeneiskola jovedelmét. Meg=
indultak az adakozédsok; Albrecht f8herceg is az alapiték sordba lépett,
a f6adakozék Karacsonyi Guidé s a Nemzeti Casiné voltak. A zene=
iskola mind tbb hangszer miivelésére terjesztette ki tevékenységét.
A hangversenyek az akkori szégyartasra nézve jellemz8 ¢szellemi
zenélyek» név alatt mér 1852=t6l kezdve kiterjedtek a klasszikus
zenemiivekre is; 1856=ban Mozart=emlék=hangverseny adatott, 1859=ben
az énekkar az uralkodé parnak mutatta be kardalait; a nemzeti
follendiilés utin 1859=ben egy hangverseny miisoraban Tinédy dalai
szerepeltek. Id6kézben pélyadijakat is tlizétt ki az egyesiilet ; 1857=ben
Doppler Karoly lett a nyertes, 1858=ban egy «Palotds=magyar»=ral
Czigler Janos pesti zenész, 1859zben ¢El a vilig megint» cim{i ¢magyar

* A masodik zenekari hangverseny 1858 apr. 11=én, a Mizeum disztemié;-
ben tartatott (Vas. Ujsag.).
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szellemii kamara=zenemi»=vel Thern Kéroly." Az egyesiileti zene=
iskolat széltiben Conservatoriumnak is nevezték s voltak, kik nem
talaltak eléggé magyar, nemzeti irdnytGnak, bar kétségkiviil jeles zenei
szaker8k miikddtek benne.”

Nevezetes fordulatot jelent zenei életiinkben a Filharménikusok
Egyesiiletének megalakuldsa 1853=ban, a Nemzeti Szinhaz zenekari
személyzetének, Pest miikedvelGivel valé szovetkezésébsl, osszesen
47 taggal. A megalakitis f6képp Erkel és a Doppler=testvérek érdeme
volt; de részt vettek benne Ridley Kohne hangversenymester, Huber
Kaéroly zenekari igazgaté, Szuk Lipét, a jeles gordonkéas, Csaszar
Gyorgy, a «Kinok» szerz8je, Kirchlechner Ferenc, Nikolits Séandor s
a fiatal Erkel Gyula. Az 1853 november 20=4n rendezett elsé hangver=
seny hatdsa altalanos volt és elhatdrozé. A masodik hangversenyen
bemutattak a Wagner Tannhauser=nyitanyat, ami akkor merész valal=
kozés volt. A kritika véleménye megoszlott, Brassai erfsen tdmadta
Wagnert, de egészbe.. el lehet mondani, hogy e kezdés nyomén a
Wagner=kultusz nalunk hamarédbb tort magédnak utat, mint a kilfsld
sok helyén. A miisoron egyébirant dllandéan uralkodtak a klasszikusok ;
Beethoven, Mozart ¢évnapjainak  emlékhangversenyeket szenteltek;
mikor 1859 decemberében el8szér adték el§ a Berlioz Rékéczi=induléjat,
az akkori hangulat érthetévé teszi, hogy e zenemfi lelkes fogadtatasa
valésagos politikai tiintetéssé valt. A filharménikusok avattdk fel a
Nemzeti Mazeum disztermét hangverseny=teremmé, az addig hasz=
nalt Nemzeti Szinhdz helyett. Ebben érdekék talédlkozott Kubinyi
Agoston mizeumi igazgaté igyekezetével, ki a kézonség oda vonzésa=
val akarta siettetni a Miizeum kietlen kérnyékének parkka alakitdsét.’

A szimfénikus zene miivelésének ezzel a korszakalkoté follendiilé=
sével hazdnkban igyekezett a magasabbrendli miizene=szerzés is lépést
tartani. Habéar & sokkal inkabb volt a kiilféldé, mint a miénk, meg kell
itt is emlékezniink Liszt Ferencrél, aki magyar népdali motivumokra
felépitett nagy abrandjaival ta magyar zenének koroikint otletes ineg=
sejtSje és atérzéje volt» 18s57:=ben filharménikusaink el8adtdk az &
Orpheus=nyitdnyat, melyet a magyar kozdnség ¢tiszteletteljes tartéz=
kodéssal» fogadott.* A kiilféldon mikodé Bartay Andras is, ki az

* Vajdafy Emil : A Nemzeti Zenede torténete, 1890. 22. s kov. 1.

* Simonffy K. felszélalasa a P. Napld, 1858 okt. 8. szaméban. Hunfalvy I.
(Pest u. Ofen 183. s kov. 1.) a Zenedének 1857=ben féleg a vendégmiivészekts]
ez intézet javara rendezett hangversenyek bevételeibdl s adakozasckbél keletkezett
vagyona 22,924 frt volt.

3 Mészaros Imre és D'Isoz Kdlman : A Filharméniai Térsasag multja és
jelene, 1903. D'Isoz Kélman : Erkel és a szimfon. zene (Erkel Emlékkényv.)
Z’o. s kov. |. Haraszti Emil: Wagner R. és Magyarorszag, 1916. 216. s kov. |.

ranyi 4A magyar zene» 240. l.

4 Fabo id. m. 48. s kév. L.
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otvenes évek els§ felében Hamburgban szerzett két oratériumot és
egy operdt* s 1856=ban Mainzban meghalt.

A hazénkban ¢16 zeneszerz8k szimfénikus megnyilatkozaséra szép
alkalmat nyajtott az ifjG csaszérné 18s57=iki els§ latogatdsa Magyar=
orszagon, melyet zenekoltSink egy oly emlékadomény é&tnyujtésaval
akartak megiinnepelni, amely «a magyar nép= és csendélet eszményesi=
tésével a magyar miizene életképességét bizonyitsa» [gy keletkezett
az ¢Erzsébetzalbum» Abrényi Kornél, Bartay Ede, Brand (késébb
Mosonyi) Mihaly, Doppler Ferenc és Karoly, Huber Jézsef és Karoly,
Merkl Jézsef, Pethé Janos, Schmidt Gyula, Székely Imre és Thern
Kéroly zenemiiveibégl.?

Az Erzsébet-album koriil kézremiikodéttek kéziil Abranyi Kornélt
Ggy ismerjiik, mint a ki méar 1855=ben lett egy zenemfiivével a Zenede
palyazatanak nyertese s akkor és késébb dalokon kiviil szamos 4brandot
is irt. Bartay Ede is mar 1850:ben mutatott be egy Perikles cimii
zenekari nyitdnyt.? Székely Imre, ki zungoramiivész is volt, nép=
dalokat is atirt, egymaga eurdpai elterjedést szerzett magyar irdnya
miiveinek.*

De¢ leginkdbb emelkednek ki akkori miizeneszerzdink kéziil az
Erkel, a Brand—Mosonyi és a Volkmann Rébert alakjai. Erkelt mér
méltattuk; kiemelhetjitk még, hogy koranak egyik legképzettebb
zongoram(ivésze, zenepedagégusa és vezényl6 karmestere is volt;
kiilonosen, mint ez utébbi, félilmdlta valamennyi magyar tarsat.’
A Brand Mihaly zeneszerzSi palydja talan legérdekesebb. Moson=
megyéb8l szarmazott s nagy zenei képzettséggel keriilt Pestre, hol az
otvenes évek elején kiilonboz8, teljesen német jellegti zenemiivekkel
prébalkozott ; megzenésitette a Lenau nddas=dalait és szerzett egy
operat, Miksa német csaszarrél. 1856=ban egy szimfénidjit a pesti
filharméniai hangversenyen mutattdk be. Tapasztalvan, hogy ilynemii
zeneszerzeményekkel «a tengerbe ont vizety, egyszerre, erSs elhatéro-=
zéassal 4ttért a magyar irdnyra. Mar ennek prébalt hédolni az Erzsébet=
albumban folvett «Pusztai=életr cimii zenemfiivével; 1859=ben egy
szimfénikus zenemfivével, mely roppant hatast tett, Kazinczy szelle=
mének hédolt, félvette a magyaros «Mosonyi» nevet s azutén a kdvetkezd
évtizedben a legtermékenyebb és legtobboldalt magyar zeneszerzévé
és zenei iréva lett s a tanitvanyaira legnagyobb hatast zeneoktatéva.’

* Arpadok népe; Budavér ostroma; A magyarok Napolyban, (Siklés A.
foljegyz.)

* Abrényi : A magyar zene 242. s kov. |. u. attél: Képek sth. 6. 1.

3 Siklés A. foljegyz.

4+ Abréanyi: Képek stb. 190. 1.

S U. o. 114. s kév. L.

S U, 0. 116. s kév. 1., P. Napls, 1859 dec. 3. Siklés A. foljegyz.
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Volkmann Rébert Szészorszagban sziiletett s méar 1840=ben keriilt
Magyarorszagba, mint zenemester, egy falun él6 gréfi csaladnal. Meg=
unvéan a falut, Pestre jott s itt zongora= és zeneelméleti 6rdk adéséaval
tengette életét, csondben folytatva zeneszerz8i munkéasségat is,. bar
szerzeményei csak az Otvenes évek folyaméban valtak ismertekké.
A forradalmi zavarok még jobban ‘megnehezitették sorsit, azonban
nehény baratja, igy Elischer Boldizsér és kiilonssen Heckenast Gusztav
konyvkiadé épp akkor tették lehet§vé zenemiivei kiadésat, mikor elss
nagy alkotédsa, a B=moll Trio Bécsben megbukott 1852=ben. Sajatsagos,
hogy mindezek ellenére Volkmannt a bécsi zeneélet oly ellenillhatat=
lanul vonzotta el Pestr8l, hogy az otvenes évekb8l négyet, 1854=t6l
58=ig a csészarvarosban toltott. Eppen ott koltotte azt a mdvét is,
mely leghatdrozottabban magyar jellegti s mely nalunk aratott leg=
nagyobb sikert: a «Visegrad» cimii suitet. Heckenast barétja pilis=
mar6ti nyaraldhelyén sokat id6zvén Volkmann, ott s a budai hegyek=
ben valé véandorldsai kézben telt meg lelke azokkal a szines, regényes,
hésies zenei gondolatokkal, melyek e miivébél aradnak szét. 1858=ban
visszatérvén a magyar f8varosba, ahhoz mindhalédlig héi maradt s itt
koltotte szamra nem tdlnagy, de tartalmilag rendkiviil véltozatos,
gazdag és becses zenemiiveit, melyek a zenekari és kamarai miifajok
mellett az ének=darabokat, oratériumokat is folkaroljak, teljesen 6nallé
programmzene mellett klasszikusok &tdolgozésara is kiterjednek s
melyek mig jelent8s szamot tesznek a vildg zeneirodalmaban, kelet=
kezésok helye és inditékaik szerint mindenesetre a magyar zenekoltés=
nek is dicsGségére szolgalnak." -

* Hans Volkmann : Rob. Volkmann, sein Leben u. seine Werke, Leipzig,
1903. Abrényi «Magyar Zene» 216. 1. és «Képek» id. h. Siklds Alb V. R. életrajza
és |el|emzese Bud. Szemle, 1915 maj. 295. s kov. 1.
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(Képz8miivészeti torekvések; Marastoni festészeti Akadémisja és az azt
gyamolitd tarsasag ; ‘Nemzeti Képcsarnokot alakité Egyesiilets; a ¢Pesti Miegye=
sitlet tarlatai, miivasarlasai és miulapjai. Elsé intézkedés a miiemlékek fenn=
tartasa érdekében; rendszertelen miirestauralasok. Az esztergomi érseki székes=
egyhaz felépiilése; miivészi disze tilnyoméan idegenek miive. A féthi templom
és Ybl Miklés; a pesti izraelita imahaz. A lipétvarrsi templom épitésének
megindulasa Hild tervei szerint. A budai alagit és a Karacsonyi=palota.
Fironczy Istvan mivészi palyijanak szomort vége. Marco Casagrande isko=
laja. Cziillich, Dunaiszky Laszlé, Engel, Faragé szobraszi mikddése ; Szent=
pétery eziist dombormiivei; Alexi, Marschalké, Petrovics szobraszok; béré
Vay Miklés és lzsé palyajanak kezdete. A tajképfestés: Marké Karoly és
iskoladja; Ligeti Antal, Kelety Gusztiv, Telepy Karoly, Brodszky, Libay.
A figuralis, kiilondsen arcképfestés: Barabas Miklés; az idegenek versenye;
Marastoni, Lieder, Canzi; Brocky londoni miikddése. Borsos J6zsef, Jakobey
Kéroly, Adler Mér, Giergl, Klimkovics és Kovacs. A népies életkép: Janké,
Benkert, Grimm, Sterio. Csendélet; Pecz és Ujhazy. [E. otz Raroly palya=
kezdése ; Zichy Mihaly. A torténeti abrazolas jelentSsége és népszeriisége e
korban ; Molnar Jézsef, Kovacs Mihaly és Klimkovics Ferenc. Ludwig Gei=
ger rajzainak hatasa; Vizkelety tanulmanyai, Szemlér, Vizkelety, Kiss Balint,
O. Petrich Soma, Weber Henrik torténeti képei; Than Mér nagyaranyt tevé=
kenysége. A Miiegylet 1859=iki torténelmi képpalyazata ; Madarasz Viktor harmas
megjelenése ; «Hunyady Léaszlé siratasas=nak mivészettorténeti jelentSsége.

Hétramarad az dtvenes évek képzémiivészeti viszonyainak jellem=
zése, melyet azoknak a térsadalmi mozgalmaknak és alakulasoknak
ismertetésével kell kezdeniink, amelyek ez id8ben a képzémiivészetek
istapoldsat vették célba. -

Az ez irdnyban valé érdeklédés a negyvenes években indult meg
és pedig mindjart hérom irdnyban: a képz&mfiivészeti — kiiléndsen’
festészeti — képzés, tovabba kiallitdsok és miivek vasarlasa, valamint
egy nemzeti képcsarnok létesitésének tdmogatasaképen.

A festészeti Akadémia partoléinak szervezkedésére egy véllalkozé.
kiilféldi mivész idetelepedése szolgiltatta az alkalmat. A 'velencei
szarmazésii Marastoni Jakab fest§miivész Pestre kéltozvén s bizvén a
fiatal magyar nemzedék miivészeti hajlamaiban és képességeiben,
valamint egy ily véllalatnak majdan anyagilag is jévedelmez8 voltéban,
1846=ban a Nagyhid=utcdban egy, a miivészképzés szempontjabél.
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gazdagon felszerelt, kilenc terembdl &ll6 festészeti akadémiat nyitott,
melynek felavatésa a kozonségb6l nagy érdeklédést valtott ki s amelyet
meghélalandé, Pest vérosa az alapitd és igazgatd miivészt diszpolgarava
is valasztotta. Azonban az érdekl§dés egyel8re az iinneplésnél tovabb
nem terjedt s csak mikor Marastoninak tapasztalnia kellett, hogy 39
novendéke koziil csak tiz képes tandijat is fizetni, az intézet fenntart=
hatésa érdekében vaélt szitkségessé a tarsadalom anyagi kozremiikodését
is valamiképpen biztositani.” Urményi Ferenc elndksége,” Kubinyi
Agoston alelndksége, Marostoni igazgatésiga s Ney Ferenc titkarsaga
mellett megalakult ¢Az els6 magyar festészeti Akadémiat gyamolitsd
tarsasag» évi 2—2 forintot fizet§ tagokbol s azzal a rendeltetéssel, hogy
tehetséges, de vagyontalan festészndvendékeket a maga koltségén képez=
tessen ki, a ndvendékek képeib8l kiallitisokat rendezzen s a magukat
kitiintet6ket elismerésben részesitse, st a kiallitasokon képeket is
vaséroljon tagjai kozt leend8 szétosztds végett. A forradalom miatt
beéllott tétlenséget mar 1850=ben sikeriilt lekiizdeni s az ez alkalommal
dicsérs oklevélre méltatott novendékek kozott ott latjuk Lotz Karolyt,
Grész Bélat, Szemler Mihalyt, Marastoni Jézsefet és Grimm Rudolfot.
A kovetkez8 évben az egyesiilet részvényeseinek széma meghaladta a
450=et.” 1853=ban maér az egyesiilet képeket is vasarolt kisorsolas végett
s 1857=ben 14 novendék nyert kiképzést egyleti koltségen.?

Ezzel az egyesiilettel majdnem egyidejiileg alakult meg, f8kép a
Kubinyi Agoston miizeumi igazgaté érdemébél a «Nemzeti képcsarnok=
alakité egyesiiletr, melynek célja az volt, hogy a felépiilt Nemzeti
Mizeumban elhelyezett nehédny képbél 5 frtnyi tagdijak és kozadako=
zasok Gtjan nagyobb képtart alakitson. A Jézsef nédor emlékére el=
nevezett kis képgyiijtemény 1851 szeptember 8=an nyilt meg, 10,000
frtnyi alaptSkével, de a buzgé egyesiilet gondoskodasabél ez a gyiijte=
mény mindinkédbb gyarapodasnak indult s az Gtvenes évekbeli rep=
rezentativ képei majdnem mind ez egyesiilet révén keriiltek belé. Ormos
Zsigmond egymaga 1859=ben egész sorozatat a festményeknek ajandé=
kozta e képtarnak.*

A mipartolast a legszélesebb kdorben vette tervbe a mér a har=
mincas évek végén Trefort Agoston kezdeményezésére alakult Pesti
Miiegyesiilet vagy roviden «Miegylety, melynek tevékenysége csak
1850=t6] kezdve lendiilt fel igazéan, kivélt miéta a Diana=fiird§ épiileté=
ben 1853 6ta rendezett kiallitdsai allandésultak s otforintos tagdij

' Szana Tamads: Szaz év a magyar miivészet torténetébdl, 1901. 50. s kov. I

* M. Hirlap, 1850 szept. 26. P. Napld, 1850 jdl. 8. és 1850 nov. 7.

3 18573 szept. 13=iki kdnyv a Nemz. Mizeum lev.=taraban; Vas. Ujsag 1857.

* Hunfalvy Pest u. Ofen, 183. |. Szana id. m. 52. s kov. |. Lyka Karoly:
A tablabiré vilag mivészete, I. 109. 1., P. Napld, 1851 szept. 9., 1859 jin. 12.,
M. Hirlap, 1852 dec. 19.
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mellett tagjainak széma 1856=ban meghaladta az 6tezret. A kiéllitasok
nem egyszer(i miivésarul szolgéltak, hanem arra is, hogy az egyesiilet
maga véasarolvdn meg egyes milivek sokszorositési jogat, azokat met=
szetekben sokszorositva kiossza tagjai kozétt, az eredetit pedig a mi=
zeumi képtarnak ajandékozza./Az egyesiilet tagadhatatlan érdeme, hogy
ez Gton tobb, kiilonosen hagai torténetiinkb8l meritett kép jutott a
mizeum birtokéba s azok meftszetei az tri hazak kedvelt diszévé valtak.
Azonban a miiegylet nem tanusitott elég ellendllé erst a kiilféldi mii=
vészet és miikereskedés érdekeivel szemben; a kiéllitdsokon is mind=
inkabb elhatalmasodtak az idegen termékek, tagilletményiil nyujtandé
miilapok gyanént pedig nagyon is kinalkoztak a bécsi miikeresked8k
olcsé készletei. Ez az dtvenes évek végén elSbb csak elégedetlenséget,
majd pedig egy tekintélyes miivésztabor elszakadasit eredményezte s
ennek fejleményeképpen keletkezett azutin 1861=ben a «Magyar
orszagos képz&miivészeti tarsulat.’

E hibai ellenére a miegylet kiallitdsai nyujtottak legjobb szemlét
képz8miivészetiink ez idSbeli fejlédése folott, adtak alkalmat miivészeti
kritikank kialakulaséra s szolgaltatjak az egykort lapkézlemények dtjan
még most is a legtébb adatot az akkori mivészeti termelésre nézve.
E kiallitasok felolelték a sikban abrazolé miivészetek minden nemét:
olaj= és vizfestményeket s a sokszorosité miivészetek termékeit, kisebb
mértékben a plasztikai miiveket is. Anyaguk egy része egyes vidéki
kiallitdssokon is megfordult; igy rendeztek mér 1853=ban Pozsonyban
a primasi palotdban s Aradon is kiallitast; a pozsonyi athtzédott a
kovetkez8 évre is és meglehetSsen gazdag volt, azonban, — Bécs
kozelsége miatt — az osztrdk és német fest6k szembet(inSen uralkodé
szerepet vittek benne.? A magyar miivészet képviselve volt az 1851=iki
londoni kiallitdson is, hol kiilonésen Engel Jézsef sebesiilt amazont
abrazolé szobormtive s Kiss Miklés hasonlé targy( nagyaranyi alko=
tésa, valamint Brocky és Kozina festményei s Szentpétery kisplasztikai
munkai keltettek figyelmet; de a magyar népies iparmiivészet tér=
gyainak is sok néz&je volt.?

Attérve. a képz&miivészet egyes againak ismertetésére, az épité=
szeti tevékenységgel kapcsolatban mindenekelétt meg kell emlékez=
niink a métemlékek fenntartaséra és stilszerd helyreallitisara vonatkozé

* Szmrecsanyi Miklos. Visszapillantas a Magyar Képzém. Tars. 50 éves
multjara ; €Mivészets 1911. évf. 101 s kdv. |. Dudumi id. m. I. 63. s kév. |. Szana
id. m. 78. s kov. |. A fentieket igazoljak Hunfalvy (id. m. 182. s kov. 1.) kdévetkez8
adatai: a Miegylet 1855/¢é=ban 276 kiilfoldi s csak 96 belfsldi festményt allitott
ki ; u.'a. évben 12,842 frtnyi képvasarlasbél csak 4998 frt esett belfsldi képekre ;
1856 ‘7=ben az ardny még kedvezS8tlenebb : 14,041 frtbél 1165 frt.

2 P. Napls, 1853 okt. 8. 1854 febr. 5.

“37U. 0., 1851 aug. 22. Rénay Jac. naplétored. 11. 8. s kov. .

Az absolutismus kora Magyarorszigon, II, 33
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elsé kormanyintézkedésrsl, mely e korszak elejéhez fiiz8dik. Az 1850
december 18=4n tartott minisztertandcsban Bruck akkori kereskedelmi
s egyuttal kozépitésiigyi miniszter elSadta, hogy szandéka az osztrak
csaszérsag teriiletén levd épitészeti miiemlékek félkutatdsa és fenn=
tartésa irdnt intézkedni. Ezekre nézve Ausztridban még semmi szabély
sem lévén, tanulmdnyoztatta a Poroszorszdgban és Franciaorszagban
fennéllé idevégé intézményeket s egy szakemberekbdl és a minisztériu=
mok képvisel§ib8l alakitandé bizottsagot kivan szervezni, melynek
feladata egyel6re csak a miiemlékek felkutatasa és allapotuk meg=
dllapitdsa lenne; ez a bizottség mindenckel6tt a vidéki miivészeti
egyesiiletekkel fog érintkezést keresni. Ennek alapjan még u. a. év és
hé utolsé napjan napvilagot is latott egy legf. elhatirozas, mely a
szébanforgé bizottsagot ¢életbe hivta; a bizottsidg 1853=ban megéllapi=
totta iigyrendjét és utasitasokat adott az épitészeti hivataloknak. Késébb
1859=ben a Thun miniszter élénk tiltakozasa ellenére ez az iigy=ég
a kereskedelmi miniszter hataskoréb8l a kozoktatésiigyiébe utaltatott
t." Nincs nyoma azonban annak, hogy a miemlékek iigyének ez az
elvi folkaroldsa az 6tvenes években Magyarorszég teriiletén bizonyos
folvételeken kiviill béarmely kozigazgatési rendszabélyban érvényesiilt
volna. Miiemlékeink iigye még sokéd teljesen nélkiilozte az allami
gondozast. Az akkor még emigraciéban lev8 Henszlmann Imre siirge=
tésére 1858=ban indult meg a Kassai dém bels§ restaurélasa, kell§
szakértS ellendrzés nélkiil, tigy, hogy sok becses miirészletet eltavoli=
tottak helyérsl.? Minden allami beavatkozas nélkiil inditotta meg a
soproni Storno Ferenc méar az tvenes években egyes egyhaznagyok
megrendelésére nagyardnyt, de kétes értékii restauratori tevékeny=
segét.

Semmiképp sem volt mirestaurdlasnak tekinthet§ az esztergomi
érseki székesegyhdznak a réginek helyén 1856 nyarédn befejezett ujja=
épitése, melynél csak az tgynevezett Bakécz=kapolna s nehény, Szent
Istvan varédhoz tartozott foldalatti helyiség maradt meg régi mivoltaban.
' Ez az épitkezés mér 1822=ben indult meg Kiihnel Pal bécsi épitész
tervei szerint s kiillonb6z8 viszontagsagok, — igy az egyik épitésvezetd
meggyilkoltatisa miatt, — de f8leg a kell§ pénzer§ hidnya okéabél
teljes 34 évig tartott. Id6kozben a miiszaki vezetést a mar akkor nagy=
nevii Hild Jézsef pesti épitész, az egri székesegyhaz épitdje vette at,
ki lényeges valtozasokat eszkozolt az eredeti terven s megadta tigy a
templom belsejének, mint kupoldjanak végleges formajat. Az épités
osszkoltsége a befejezésig meghaladta a két millié forintot. Az épiilet

* Protoc. d. Min: Rathes, 1850 dec. 18., 1859 aug. 30., B. Forster Gyula:

A mutemlékek védelme, 1906. 32., 556. s kov.
2 Mihalik Jozsef: Egy fejezet a kassai Sz. Erzsébet-templom térténetébdl,
Bud. Szemle, 1922. okt. 53. s kov. l.
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teljesen centrélis szerkezet mellett keletkezése kora hideg és merev
klasszicizmusat hirdeti s kétségteleniil monumentélis hatésat leginkabb
paratlan fekvésének és ériasi aranyainak koszonheti. A korszakra nézve
rendkiviil jellemz8 médon a székesegyhéaz kiilsé és bels§ plasztikai és
festési diszének s berendezésének majdnem minden része idegen
miivészek alkotdsa. Az oromzat és képarkiny ériasi=szobrai, valamint
a dunai homlokzat dombormf(ivei az Egerben dllandéan megtelepedett
Marco Casagrande velencei szobrasz miivei; a szentélynek a Szent=
haromséagot 4brazolé boltozati frescéit Moralt (Ludwig) miincheni
fest6miivész, a Maria mennybemenetelét targyazé féoltarképet a velencei
Michel=Angelo Grigoretti festette. A fSoltart carrarai fehér marvanybél
Pietro Bonani olasz szobrasz faragta; az iparmiivészeti munka is majd=
nem mind Bécsben késziilt, az orgona Moser (Ludwig) salzburgi
gyaraban. Csak a Szent=Istvdn vértant képolnajiban levs, a szentet
vértantGsiga percében térdelve dbrazold, szerémi maérvanybél késziilt
szobor magyar miivésznek, Ferenczy Istvannak munkédja.” Ugyanez
idében a pécsi f6templom festdi disze is Kuppelwieser és Blaas bécsi
festSkre volt bizva.?

Az esztergomi bazilikanal kevéssel elébb késziilt el a féthi rém.
kath. templom, mely, mint egyetlen, b8kezii magénkegytr, a vallésos
buzgalmérél ismeretes gréf Karolyi Istvan alkotdsa, monumentalité=
saval valéban ritkitja parjat. A templom, melyet 1855 nyardn szenteltek
fol,® tiz év alatt épiilt, egészen a Karolyi gréf koltségén, Ybl Miklés,
székesfehérvari sziiletésli épitésziink tervei szerint, egy kiemelkeds
magaslaton, mely tévolrél lathatévé teszi a sik kérnyéken ; a miincheni
bazilikdra emlékeztets roméan stilusti templom, gazdag szobraszati disze
azonban itt is idegenek munkéjat dicséri. A homlokzata parkéanyan allé
héarom kirélyszobor a bécsi Gassertsl (Josef) valé; a tornyok kozotti
Maria=szobor Fernkorntél; az oltarképeket Blaas (Karl) festette, az
orgona ide is a Maser gyéarabdl keriilt, a harang pedig Hilzer bécsi
harangdnt6 mive.* Az 1858=ban elkésziilt izraelita imahédz is a pesti
Dohany=utcdban bécsi épitész, Ludwig Férster miive.

Nagy ardny templomépitkezés indult meg az Stvenes években
Pest Lipdtvarosiban és Nagyszebenben. A nagyon szerény régi pest=
lipétvarosi templom a forradalomban pusztilt el s 1851 oktéberében
tették le nagy iinnepélyességgel, a primas és a pépai nuncius jelen=
1étében az Gj épiilet alapkovét. 1852 tavaszdn mar kiemelkedtek a temp=
lom oszlopai; az épités azonban lassan haladvan tovabb, az uralkodé
1858 elején a vallasalapbél 40,000 frt évi jarulékot engedélyezett az

' Vas. Ujsag, 1856. 302. s kov. |. Lyka id. m. I111. 87—88. 1.
2 P. Naplo, 1853 okt. 30.

3 P. Napls, 1855 jul. 2.

4 Hunfalvy I. id. m. 207. s kév. |. Vas. Ujsag, 1856 4—5. 1.
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épités gyorsitdsara, azzal az utasitdssal, hogy mindenekelStt a tagas
sekrestye épitendd fel, mely ideiglenesen az istentisztelet céljaira volt
szolgdlandé.” Az épités, melynek Hild Jézsef 1847=iki terve szolgalt
alapjaul,” kés6bb 1868=ban a kupola beszakaddsa kévetkeztében més
irdnyt vett. Hild terve szerint épiilt 1855=ben a Hermina=kéapolna is
a pesti Varosligetben. A nagyszebeni gér. keleti fétemplom épitését
Séguna Andras piispok — kés6bb érsek, — inditotta meg gyiijtés
segitségével ; jellemz8, hogy e gyiijtés meginduldsakor 1857=ben
uralkodé maga 2000 arannyal jarult hozzé az épités koltségeihe’;

alkotést ; Pest=Buda e korbeli alakulésa épitészetileg nem/is hasonlit=
haté a harmincas=negyvenes évek nagy korszakiahoz. Csak a budai
alagat, melynek kiils§ kiképzése a megel8z8 korszak klasszicizélé izlését
kéveti, késziilt el ez évtizedben, 1856 &szén, Clark Adam terve szerint
és felépiilt a Karacsonyi palota a Krisztinavarosban, melyet Pan Jézsef
tervezett. Azok koziil, kik ama régibb korszak vezetS alakjai voltak,
Pollak Mihély 1855 elején malt ki igen magas korban.* A klasszicizalé
palota=stilus masik nagy mestere, Hild, — mint lattuk, — még teljes
miikddésben van, csak éppen tere nem nyilik a profan épitkezés koré=
ben. Miikddnek a régiek koziil még Gerster Karoly s a f6képp torony=
épitkezéseirsl ismeretes, sokat utazott Wieser Ferenc, valamint Csabén
és vidékén a templomépits s épitész=dinasztiat alapité Czigler Antal.’
Fényes pélydjanak még csak elején latjuk a sokoldalt s rendkiviil ter=
mékeny Ybl Miklést, ki, f6leg az olasz renaisszance hatésa alatt allva,
személyében soka képviselte a régi és tj épitészeti torekvések szerencsés
folytonossagat.

Az otvenes évek szobraszatinak torténete mindenekelStt egy
merész vallalkozésok s biiszke remények kozt megindult miivészi élet=
pélya letdrésének szomora képét tarja elénk. Ferenczy Istvan sok egyéb
csalédasa utdn nagyszabdsti Méatyas=szobor=tervét is teljesen mellSzve
latvan, 1847=ben kedveszegetten hagyta el budai miihelyét s koltozott
sziiléfoldjére Rimaszombatba, hol n&vére 'hazdban telepedett le s
rendezett be magéanak szerény miitermet. De még itt is iildozte a bal=
sors; egy tlizvész elpusztitotta vagy megrongélta gyiijtott vagy késziil§=
félben levé szobormiivei nagy részét, utébb pedig a szabadsagharc
alatti tdborozdsok miatt is nagy kérokat szenvedett. Utolsé budai

* P. Napls, 1851 okt. 6. M. Hirlap, 1852 apr. 20., Vas. Ujsag, 1858 marc.

? Lyka id. m. IV. 6é9. 1., Hild egykoru életrajzat 1. a Vas. Ujsdg, 1861=iki
évf. 16. szamban.

3 Mollovéan G. id. m. Bud. Szemle, 1914 szept. 397. s kov. L.

4+ P. Naplé, 1855 jan. 4.

5 Lyka id. m. III. go. .
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latogatasardl a nemzeti iigy katasztréfaja utdn azzal a szandékkal tért
vissza Rimaszombatba, hogy egészen felhagy a szobraszattal. Egy=két
megrendelés foglalkoztatta mégis. 1850=ben a Kazinczy és Kalcsey
mellszobrain dolgozgatott, befejezettleniil hagyva mindkettst; a Ka=
zinczyét azutdin Marsalké befejezte s az Akadémia birtokdba jutott.
1853=ban régi partfogdja, Forray Andorné, fia, Forray Ivan siremlékét
rendelte meg nala; ezt félig=meddig elkészitette, a halottat dombor=
miiben tigy 4brdzolvan, amint a haldl angyala leoldja bilincseit. Ma e
miivét csak egy fametszetr8l ismerjiik, mert bar Forrayné a miivész
haldla utén azt befejezetleniil beillesztette a soborsini kapolnéba,
utébb elpusztult onnan. Dolgozott Ferenczy Rébert Karoly mell=
szobrén is, mely szintén befejezetleniil a rimaszombati varoshézén
lathatd ; sziil6foldjén toltott utolsé éveinek legértékesebb termékei
azonban a kis viaszvézlatok, melyek ama kortél ihletett allegériaképpen
a lenyiigoz6tt hazat s egy kigyéval kiizkod8 lovast ébrazolnak ; mind=
ketts a klasszicizmustél a romanticizmushoz valé kozeledést mutatja.
Viaszbdl képmaésplaketteket is készitett Ferenczy, melyek a Szép=
miivészeti MGzeumba keriiltek. Egyébirant utolsé éveit a szobraszatnal
sokkal inkdbb foglalkoztatték egy perpetuum mobile=szerii csodélatos
hajégépre forditott tanulmanyai. Még 1855 szeptemberében Kubinyi

goston a miivész szorgalmas munkélkodéasarél adott hirt a Pesti
Napléban, 1856 nyarén a lapok halala hirét kozolték. Meghalt hatvanst
éves koraban s egy magafaragta szarkofdgba temetkezett, melyre meg=
hagyéasabél ratették s elhantoltdk sériilt, osszetdért Eurydike=szobrit is.
Mindjart akkor barétja, Fdy Andras emlékezett meg réla nagyon melegen
a Vasarnapi Ujsagban. Uttordi jelentSsége valédi méltatésat csak egy
jéval kés6bbi kor adta meg neki, amely legkedvesebb szobrét is az &
hamvaival egyiitt mélté helyre juttatta.’

A mi Ferenczy miivészi sorsanak végzete volt, az még soké allotta
Gtjat mas fiatal mivészi, kiilondsen szobrészi tehetségeink erételjesebb
fejlédésének is: az amigy is gyér monumentilis feladatok még majd=
nem kivétel nélkiil idegeneknek jutottak ; nem volt még meg a bizalom
a hazai miivészi er6k nagyratermettsége irant. Lattuk ezt a templomok
szobraszi diszénél és ezt mutatja az is, hogy az els6 nagyobb emlék=
szobrot, mely a f8véros egy terén majdnem egy évtizeddel késSbb
létrejott : a Jo6zsef néddor szobrat Halbig miincheni szobrasznél ren=
delték meg s pedig méar 1857=ben.?

Marco Casagrande, akinek az egyhédzmiivészeti megrendelésekbél
még ez id6ben is az oroszlanrész jutott, annyiban nem volt idegennek

* Meller Simon: Ferenczy Istvan élete és miivei (Tért. életrajzok, 1905.)
345. s kov. ). P. Naplé, 1855 szept. 1., 1856 jal. 10., Lyka id. m. IV. 23. s kov.
94. s kov. 1.

* P. Naplo, 1857 szept. 15.
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mingsithet8, amennyiben & Pyrker érsek hivasara atksltozétt hazankba,
itt hosszabb id8re megtelepedett, Egerben nésiilt s ami legfébb : hol
Egerben, hol Pesten, hol Esztergomban oly miitermet tartott fenn,
mely szdmos magyar miivészndvendéknek is iskolajava lett; de viszont
meg kell allapitani, hogy a kévetkez8 korszak jelent8sebb szobrészai
koziil vajmi kevés keriilt ki a Casagrande iskolajabdl.”

Szerepl8 szobraszaink vagy a kiilféldon szerzik meg ez id6ben
kiképeztetésoket vagy egyes kéfaragé mithelyekben minésiilnek tsbbnyire
a sajat érdemokbsl miivészekké. Az elsdk fajabdl valé Ziillich Rudolf,
ki egy ideig Czélkati magyar név alatt is szerepelt. Féuri partfogéssal
Réméban tanult a Tenerani miitermében s méar onnan kiildstt egyes
szobrokat partfogéinak, melyek ma is jobb miivei kozé sorolhaték.
‘ Nala rendelték meg az otvenes évek kiozepén a Berzsenyi mellszobrat
' a Nemzeti Mtizeum szaméara; ekkor hazajott, itt szorgalmasan dol=
gozott és kiallitott s készitett egy elefantecsont Hunyadi=szobrocskat
is, mely kereskedésbe keriilt; Jézsef nador és Voérosmarty mellszobra
is t6le valé. A nagyobb megrendelések sem hidnyoztak, de azokkal
Ziillichnek nem volt szerencséje; a Nemzeti Szinhaz szdmara Tomory
megrendelésére késziilt Katona Jézsef=szobrat és Balaton=Fiireden
felallitott, Kisfaludy Sandort abrazolé szobrat annyira leszélta a kritika,
hogy id&vel mindkettst el kellett tévolitani helyérsl.?

Egészen masképp indult meg a palydja Dunaiszky Laszlénak.
Mar atyja, a libetbényai szarmazasd Dunaiszky” L&rinc, ki elébb a
felvidéket latta el templomi szobormiivekkel, alapitott Pesten kéfaragé=
és szobraszmihelyt siremlékraktarral, melyben maga is iigyességre és
formaérzékre vallé kisebb szobrokat faragott. Itt nevelédott fia Laszls,
ki az 6tvenes évek folyaméaban t6bb szobormiivével tint fel s majdnem
allandé kiallitéja volt a miiegylet tarlatainak. O mintazta a pesti hal=
piacon a haldszcéhtdl allitott kozkutat diszit8 tetszetSs haldszlednyt és
a Lendvay Marton szobrat a Nemzeti Szinhaz kis el6udvara széméra,
amely sokd ott is maradt; készitett eléggé sikeriilt mellszobrokat
Erkel Ferenc, Marké Kéroly és Szentpétery Zsigmondrél.?

Engel Jézsef viszont azok kézé tartozott, akik a kiilféldrél, mint
kész miivészek keriiltek haza; S.=A.=Ujhelyr8l szérmazva, Pozsonyban
prébalt szerencsét s az dtvenes évek elején Londonban taléljuk &t, hol
Esterhdzy herceg partfogasat élvezi, a parlament palotajdnak miivészi
diszén dolgozik s ki is éllitia egy miivét a kristély=palotdban; majd
Réméaban dolgozik s csak a hatvanas években tér haza. A Nemzeti

* Lasd Szendrey és Szentivanyi : Magyar Képz8miivészek Lexikona,
I. 279. s kév. . y

? Szana id. m. 72.s kov. 1., P. Napls, 1855 maij. 2., szept. 15., 1856 jan. 22.,
1857 jan. 15., 1858 jin. 10.

3 Szana id. m. 122—123. ., P. Naplé, 1853 jtn. 7.
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Miazeumba jutott Evaja 8t szobrészati attér8ink jelesebbjei koézé
emeli; a klasszikus iskola hive volt s mig az inkédbb epizédszerii tar=
gyakat dolgozta fol, ereje ardnyban maradt vallalkozasaival. Késdbb,
Széchenyi szobranak elhibazott volta homalyt boritott fiatalabbkori
érdemeire is." A selmecbényai szdrmazast Faragd — eredetileg
Neuschl — Jézsef a Nemzeti Casiné tamogatésaval jutott el a Casagrande
miihelyébe s mar a negyvenes években nagyobb faragott szentképekkel
probélkozott meg sikeresen; * az otvenes évek folyamén elvonultan
dolgozgatott, mint szobrasz és rajzold; a kiallitasokban nem vett részt.

Aziparmfiivészet hataran jard specialitasok voltak az dreg Szentpétery
J6zsefnek éppen az dtvenes években legjobban megcsodalt képszeriien
keretbe foglalt bronz= és eziist dombormiivei, melyek tobbnyire nagy,
mozgalmas jeleneteket abrazoltak : Nagy Sandor csatait, Maria Teréziat
a hédolé Rendektsl kérnyezve, Porus kirdly elfogatasat stb. Tagad=
hatatlanul nem csekély miivészi készség, nagy szorgalom és tanulmany,
s6t anyagi kockazat is kellett el8allitdisukhoz ; nélunk megcsodaltak,
de meg nem vették az oreg miivésznek e munkait, melyek jobbara
kiilfoldre véndoroltak, Ggy hogy Szentpétery elkedvetlenedve vég=
napjaiban elfordult eddigi élethivatasatdl.®

Maér némileg a fiatalabb nemzedékhez tartozik a popradi szirma=
zast Alexy Kaéroly, ki a negyvenes években tiz munkast foglalkoztatott
mitermében s kiilonssen Matyas kirdly kis szoboralakjanak meg=
mintazasaval vonta magéra a figyelmet, de mert gr. Batthyany Lajosrél
is képmast készitett s részt is vett a forradalomban, becsuktidk. Azutan
Anglidba menekiilt s ott is toltotte az 6tvenes éveket.* A l8csei eredetii
Marschalké Janos hossza kiilfoldi tanulménytGt utén keriilt szintén
még a negyvenes években Pestre; itt az éppen épiil§ lanchid fekvé
oroszlanjainak kifaragasaval biztdk meg ; el is késziilt velok 1850=ben,
szépen oldva meg feladatét s alaptalan az a hiresztelés, hogy elfelejtvén
az oroszlanoknak nyelvet faragni, e miatt 5ngyilkossa lett volna; 1857=ben
egy Szent Erzsébet szobraval aratott dicsérd elismerést.” Petrovics
Déme, aki inkébb a forradalom el&tti koré és inkabb bécsi miivész
volt, mint magyar, annyiban igényel itt emlitést, amennyiben 1850=ben
helyezték el a Nemzeti Mtizeum kertjében a kora szellemében stilizalt
Kisfaludy Sandor=szobrot, melyet, mint a lapok irtak, «a magyar hélgy=
vildg» megrendelésére készitett,”

* Szana u. o. Rénay I. napléja, 1. 8. s kav. l.
? Lyka id. m. Ill. 96—97., IV. 23. L. ‘
3 Szana id. m. 33. s kév. 1., M. Hirlap, 1852 szept. 19., P. Naplé, 1855
marc. 13.
+ Szana 72. 1., Lyka id. m. IV. 93. s kov. L.
_ 5.Lyka IV. 92, 1. Szana 123. 1., P. Napls, 1857 jan. 16.
® M. Hirlap, 1856 jan. 17., jal. 3. Lyka II. 8o. 1.

,’
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E korszak vége felé kezdte meg nagyon termékeny miivészi palyajat

"b. Vay Miklés, a Berzsenyizemlékszoborral, melyet szintén a Nemzeti

Mizeum kertjében helyeztek el,” nagy népszeriiségnek orvendett
miivei legnagyobb része a kovetkez8 évtizedben keletkeztek. Még
jelentSsebb volt egy masik, ez id6be es8 palyakezdés: az Izsé Miklésé.
Nagyon fiatalon részt vett a forradalomban s ezért bujdokolnia kellett ;
az Otvenes évek elején feltinik Rimaszombaton, mint Jakovecz ké=
faragémesternél inas, késébb segéd s mint segédje Ferenczy Istvannak
is szobréaszi miitermében, aki nagyon jé bizonyitvanyt allit ki részére :
két kis szobormfivét ismerjiik ebb6l az id8b8l, melyeknek egyike egészen
naturalista hajlamokat mutat, mésika, kiilonésen térgya szerint a
Ferenczy klasszicizmusénak befolyasdval hozhaté kapcsolatba. 1859
januéariusaban a Vasérnapi Ujsagnak azt irja bécsi levelez8je, hogy ott
QGasser szobrdsz miitermében a Széchenyi mellszobrat Izsé Miklés
faragja marvanyba; nagy jov8t jésol a fiatal képfaragénak, «kinek
Magyarorszadgon tan most halljak el8szér a hirét», kihez Fernkorn és
Gasser is szép reményeket fliznek s ki most egy sokat igér8 Lendvay=
emlék rajzan dolgozik.?

Nagy kifejlédést ért el a most targyalt korszak alatt festészetiink
s azzal kélcsonhatasban grafikai mfivészetiink is. Legmélyebben gyokes=
rezik a multban e kor tdjképfestése s annak kiilonésen az a klasszikus
irdnya, mely a Marké névhez fiiz8dik.

Id6sb Marké Karoly mar tal volt negyvenedik évén, amikor
hazajat elhagyva, Olaszorszagban telepedett le; az olasz féld, az olasz
levegd, az olasz természet adta meg azontl miivészetének sokéd meg=
csodalt jellegét, mondhatjuk : megsz{int magyar fest§ lenni. De kap=
csolata régi hazajaval nem szakadt meg : a negyvenes években szerezte
meg Magyarorszag, iinnepelt fidnak legtobb képét mizeuma szdméra;
akkor éllott § hirnevének is delel8 pontjan ; azonban az 6tvenes évekbe
— 1853=ra — esik l4togatésa a hazédban, amikor lelkes iinneplések
targya is volt; az dtvenes évek folyamaban siriin allitotta ki képeit a
pesti térlatokon, mindig nagy dicséretet aratva s e korszak hatéran —
1860=ban — sziint meg élni. Néalunk némi joggal nevezték a magyar
Claude Lorrainnek; a XVII. szézad nagy francia téjképfestSjének
elkésett kovetSjeként jelenik meg 6 a XIX. szdzad derekdn derlisen
dbrdndos, eszményi téjképeivel, amelyek egy, a valédindl szebb és

jobb vilaghél valéknak latszanak s talan ezért vannak a mythos vagy

a biblia alakjaival benépesitve, gy azonban, hogy a figurélis elem
mindig teljesen ald van rendelve a tijképinek. Az &tvenes évek alatti

* P. Naplo, 1859 nov. 29.
* Szmrecsanyi Miklds: Izsé Miklés és a bécsi magyar technikusok, Mii=
vészet, 1911. 70. s kév. L. ’
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kiéllitasokon szerepeltek képei koziil : egy tijképe Tivoli kdrnyékérsl,
tobb képzeleti tijképe, egy erdei részlete, Diana kiséretével, Bacchus
sziiletése stb. 1858=bél valé az a szép campagnai tajkép is, mely Szép=
miivészeti Mizeumunkban lathatd; nyilvén itt id6zése alatt keletkezett
két tipikusan magyar alféldi tajképe is.’

Marké mindenekel6tt a sajat csaladjaban alapitott iskolat; hérom
fia és két lednya lett fest§vé s tulajdonképpen valamennyien atyjuk
utdnzéiva. Mindhérom fia : Karoly, Andrés és Ferenc kiéllitott ndlunk
képeket az otvenes évek folyaméban; a legifjabb, Ferenc, utébb a
hazéba is jott s itt némileg 4talakult mfivészete. De csaladjan kiviil is
tajképfestSink nagy korére voltak ez id6ben buzdité hatassal a Marké
sikerei; azok koziil, kik tanitvanyainak tekinthet8k, legtébbre vitte
kétségkiviil Ligeti Antal.”

Mint Marké kévet6je indult el hosszti miivészi palyajara Brodszky
Sandor is, kit még a mai nemzedék is miikddésben latott. 1851=ben
kiallitott viharzé Balatona és 1858=iki Lomnici csticsa mondhaték
ma is legjobb képeinek ; & red azonban talan még Markénal is nagyobb
hatéssal volt Miinchen és kornyéke, hol 1845=t61 1855=ig kerek tiz
évet toltott.> Libay Karoly Lajos besztercebényai sziiletésti volt, de
hamar elszérmazott Bécsbe s kevés dsszekottetést tartott fenn a hazaval.
1851=ben a pesti kiallitdison szerepelt egy, hallstatti részletet dbrazolé
tajképe.*

Itt kezd8dik, de erfsen atnyil a kdvetkez8 korba is a Ligeti Antal,
Kelety Gusztav és Telepy Karoly tajképfestsi palyaja. Mindharmon
meglatszik a Marké idealizalé hatésa, bar harmuk kéziil csak az elsg
tanult valéban a flérenci mestert§l. Ligeti (eredetileg Heckler) finom
koltsi 1élek ecsettel kezében, felfogédséban és 4brazoldsa médjaban van
kétségkiviil bizonyos édeskés modorossdg, de latkérét és szinskalajat
sok térsaéhoz képest erSsen tagitottdk keleti utazésai és az, hogy §,
bar a sajat lelke szerint 4thangolva, bar tsbbnyire eszményesitve, mégis
természet utdn nagyon valtozatos hazai és kiilfoldi tajakat festett le.
Az otvenes évek alatti kiéllitdsainkon képei elég sfirlin szerepeltek, bar
6t ez id6ben Féth ura, gr. Karolyi Istvan foglalkoztatta erésen, kas=
télya termei szdmara festetvén éltala tajképeket.’

* P. Napls, 1853 apr. 26., jan. 8. szept. 4., 1854 febr. 5., jin. 9., 1855
jal. 4. Szana id. m. 61. s kov. l. Lyka id. m. 11. 98. s kév. 1. A két magyar tajkép
egyike a Zichy Jend=féle mizeumban van, a masik magantulajdonban.

2 Szana 65. s kov. |. Lasd a M. Hirlap és Pesti Naplé tudésitasait a képz&a=
miyv. kiallitasokrél az 1851 —1855. évekbdl. Ifj. Marké Karoly és M. Ferenc
egy=egy eszményi tajképe a Szépmiiv. Mazeumban van.

3 Lyka 1. 124. s kév. 1. Szana 89. 1. P. Napld, 1851 aug. 8. 1856 aug. 6.

4 P. Naplo, 1851 aug. 9.

5 Szana 120. s kév. 1. P. Naplé, 1855 jan. 13.
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A drezdai szarmazéast Klette Kéroly mellett, aki mar a harmincas
években volt Jézsef nador udvari festSje s az 6tvenes évek elsé felében
szorgalmasan éllitotta ki olaj= vagy vizfestésti taj= és genre=képeit,
1854=ben kezd szerepelni fia, Gusztdv, szintén mint téjképfests. Ez
utébbi azutdn Keletyre magyarositotta a nevét s kevés, de valéban
nagybecsti, Ruysdael=szertien hangulatos és regényes tajkép alkotésa
utdn csakhamar tollal cserélte fol ecsetét s legtekintélyesebb mii=
vészeti kritikusunk lett, mely téren &t megel8z8leg az itt targyalt
korszakban Greguss Agost és tarsai nem sok szakértelemmel jarultak
hozzé az abrézolé miivészetek irdnyitasdhoz.” Némileg atyjatél orokolte
a festSi hivatast Telepi Karoly is, bar atyja Gyorgy inkédbb csak szin=
padi diszletek festésével foglalkozott. Kéroly mér a forradalom el8tt
lépett be a Barabés iskolédjaba, 1853=ban Csernovics Péter koltségén
Velencében képezte magat tovabb s onnan kiildétt koronkint képeket
partfogéjanak. Ez évtizedben még mint kiallité miivész nem szerepel,
de annél szélesebbkorii tevékenységet fejt ki, mint tajképfestd és mint
a mivészi tarsulds szervezje a kovetkezében.”

Midén a figurdlis és els6 sorban az arcképfestésre tériink at,
oly miivész nevével taldlkozunk, ki a maga munkassaganak jellegzetes
bélyegét, hosszi korszakra nyomta ra: a Barabas Mikléséval. Mar
mint negyven éves férfia lépte at az évtized kiiszobét, mint elismert,
keresett és bamulatosan szorgalmas miivész, kiilondsen az arcképfestés
terén, akit mar megel8z8leg az Akadémia is tagjai kozé iktatott. Székely
nemes, de szegény csalddbdl szérmazya egészen onerejébdl kiizdve 16l
magat s mint mivész is teljesen autodidakta médon alapitotta meg
tudésat és alkotta meg stilusat, melyhez mindvégig hii maradt. Fiatal
kordban sokat utazott, sokat tanult, nagy élelmességgel kiizdve le az
anyagi nehézségeket, azutin megtelepedett Budapesten és itt maradt
mindhalélig. Méar az 18s1=iki kritika Ggy emliti, mint legjelesebb
miivésziinket; egy évvel kés6bb a rettegett Prottmann megbizza az
uralkodé arcképének megfestésével, melyet ki is allit még ugyanabban
az évben s mely most a Torténelmi Képcsarnokban lathaté, Albrecht
foherceg korményzé egykort arcképével egyiitt. Mint arcképfests
lekiizdi sok idegen versenytérsat, egész képes krénikéjat alkotja meg
kordnak és azzal, hogy megtanulta a festés minden neme mellett a
kére rajzolas miivészetét is, maga gondoskodik képmasai elterjesztésé-
¢8l. Es mindamellett raér még megteremteni a magyar népies genre=
képet is; e nembeli dbrazolasai kissé szinpadiasak, kissé paradésak, de
kedvesek és magyarosak. Ilyen a «Menyasszony megérkezése» 1850=bél,

* P. Naplé, 1854 jal. 9. Szana 133. s kov. 1. 213. L.
* Lyka IV. 133. 1. P. Napls, 1853 szept. 28.
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mellyel Szépmiiv. Mtzeumunkban taladlkozunk, amely tobb jellegzetes
arcképét is Orzi.”

Az idegenek versenye bizony még ez id6ben erds volt, kiilénésen
a legbiztosabban jovedelmez8 arcképfestés terén. Idegen maradt szar=
mazésara, képzettségére nézve, megtelepedése ellenére Marastoni Ja=
az arcképeket, tetszetSs, de kozepes miivészettel s az akkor divatossa
lett daguerreotypokkal csindlva maga versenyt a sajat festéseinek.
Az dtvenes évek alatt mar fia, Jézsef is vele jelenik meg a kiéllitasokon,
tanulményfejekkel, genre= és csendéletképekkel. A porosz szdrmazast,
de legtovabb Bécsben miikédott Lieder, (Friedrich) egyike a leghiresebb
és legfinomabb aquarell-képmas festSnek, érdemesnek taldlta meg-=
szerezni a pesti polgarjogot s élete utolsé szakat, egész 1859=ben be=
kovetkezett halaldig majdnem éallandéan itt toltotte, a maga kiilonleges
miifajdban majdnem utéléretleniil allva.” Kit{ind onarcképét 1850=ben
maga ajandékozta Mdazeumunknak. Idegen szarmazast volt a mér a
negyvenes években idetelepedett Canzi Agost is, kinek tevékenysége
szintén f6kép az arcképfestésben meriilt ki, bar életképeket is festett
koronkint, igy a «Sziireti tinnepélyt Véac kornyékén», mely sokszoro=
sitva nagyon elterjedt ndlunk s modorossaga mellett is mutat fel igaz
népéleti vonasokat.

Mig igy hozzank bevandoroltak az arcképfest6k, mi is szolgél=
tattunk maér ez id8ben jeles miivészi erSket a kiilfoldnek. llyen volt a
temesvéri szadrmazast Brocky Karoly, ki még az 6tvenes évtized koze=
péig élt Londonban, az utébbi id6ben méar meglehet8sen elhagyatva,
mert az udvar kegyét elvesztette, az arcképmegrendelések elmaradoztak
s mytholégiai dbrazolasait a szigord angol erkélcs nem kedvelte. Kiilo=
ndsen a szines krétarajzban vitte nagy tokélyre; jeles emberabrazold
volt, virulé szinekkel dolgozé finom kolorista s folotte valasztékos a
kivitelben; de miivészete a hazainak fejlédésére semmi hatdssal se
volt; nalunk csak akkor vettek réla tudomaést, mikor a londoni tarlat
kiallitéi kozt olvastak nevét s a mikor Rénay Jacint Gtjan megtudtak,
hogy végrendeletében néhany képét miazeumunknak hagyta.’ Pedig
végéveiben még magyar torténeti targyra is rdadta magat s festett egy

* M. Hirlap, 1852 jal. 27. P. Naplé, 1851 aug. 6—7. Szana 66. s kov. 1.
Lyka 111. 32. s kév. . IV. 142. s kév. |. Kaczidgny Odén : Pesti miivészélet az
Stvenes és batvanas években: Mivészet, 1911. 10. |. Hoffmann Edith: Barabas-
monografiaja.

? Lyka IV. 123—124., 133. 1. P. Naplé és M. Hirlap kézleményei. Holléssy
Kornélia és Kubinyi Agoston képei Liedert8l a Tort. Képesarnokban vannak.

3 Nyari Sandor: Brocky K. élete és mivei, 1910. Szentkldray Jené:
B. K. festémiivész élete, 1907. P. Naplé, 1855 jal. 19. Rénay Jacint névtelen
kézirati napléja, VI. két. 300. s kov. L. >
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szinvézlatot, mely az aranybulla 4tadasét dbrézolja.” A veszprémi szar=
mazéast Borsos Jézsef is miivészi munkésséga javarészét Bécsnek szen=
telte, de az otvenes évek folyamaban el=elldtogatott Pestre s kiilonssen
életképeit szorgalmasan kiildte kiallitasainkra ; kés6bb aztin végkép
ide jott, de csak azért, hogy abbahagyva a fest6miivészetet, a jovedel=
mez8bb fényképészségre adja magat. Pedig nemcsak hogy jé arcképs=
fest8 volt, hanem genreképei is pontos rajzukkal, gazdag anyagszer(i=
ségokkel, csinjukkal, élénk szinezésdkkel mélté elismerést keltettek.
Képtirunkban léthaté életteljes képét «Az éalarcos tancvigalom uténi
reggel» 1857=ben éllitotta ki és jellemz8 a kor felfogésara, hogy a cso=
portot alkoté holgyek némelyikének fogyatékos oltdzete miatt az egy=
kord kritika megbotrankozott e festmény ledérségén.”

Ugy mint Borsos 1s, a Waldmiiller bécsi iskolajat jarta Jakobey
Kéroly, kinek kis méretii arcképei nagyon keresettek voltak ez idében
s ki kés6bb az oltérkép=festésre tért at. A jeles arcképfests, a sopron=
megyei szarmazéast Kozina Sandor mikodésének az dtvenes évek alatt
alig van egyéb nyoma, minthogy az 1851=iki londoni térlaton, mint
kiallité magyar miivész szerepelt. Adler Mér f6kép périsi tanulményok
utan lett arcképfestévé s ez évtized kiéllitdsaiban sfir(in vett részt.
A Qyorgyi név alatt is szerepelt Giergl Alajos szintén mint kedvelt
arcképfests lett ismeretessé, azonban az Gtvenes évek alatt mind tébb
oltdrkép=megrendelést kapott s a kiallitasokra is jobbara valldsos térgya
képeket kiildétt ; Miazeumunkban érdekes néi tanulményfeje lathaté
e korszakbél s a Térténelmi Képcesarnokban Erkel Ferenc képe.® Az
arcképfestés terén sikeresen prébalkozott meg Wéber Henrik Mosonyi
zeneszerz§ és neje kettSs képmdséval.*

A puszta képmaséabrazolas terét mindinkabb elhagyja s a szélesebb
kor(i vallasos vagy torténeti képirds terére lép 4t a kassai Klimkovics
Ferenc és az abad=szaléki Kovacs Mihély fest8i mitkodése is. Kiild=
nosen a Klimkovicsé nagyon véltozatos volt, érintette a népéletet és
a tajképet is; az itt targyalt évtized végén jelentkezik egy nagyobb
torténelmi kompoziciéval, melyrsl még megemlékeziink. Kovaes Mihaly
sokat tartézkodott Olaszorszagban, ami képtargyai vélasztéséra is hatés=
sal volt; kés6bb Tarkényi egri kanonok és kolt§ baratséga terelte mas
irdinyba; az otvenes évek elején & is még arcképeket és tanulmény=
fejeket kiildstt a kiallitasokra, késébbi munkéi alapjan azonban vele is
fékép, mint szentkép= és torténeti festével kell foglalkoznunk.

A népies életkép, melynek terén, mint lattuk, a Barabasé az uttérdi

* Most az Ernst=Miizeumban.

2 Lyka 1l. 59. s kév. 1. P. Naplo, 1851 jal. 21., aug. 6., 7. A Szépmiiv.
Mizeumban lathaté egy arcképe s az 4Elégedetlen fest&» c[mu genre=képe is.

3 Lasd ezekre nézve is a fentebbi forrasokat. ;

+ A Szépmfiv. MaGzeumban.
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tn

érdem, szintén talalt miivelSkre; a mér emlitettek is foglalkoztak elvétve
vele, kiilondsen népszeriien fejlesztette tovabb Janké Janos, ki 1855=ben
tiint fel el8szor a kidllitdson egy ¢felkdszontéssel a korcsmarosra», s
1858=ban a tmenyasszony iidvozlésér=vel; mékés felfogésa, rajza mind=
inkdbb elérulja késébb annyira kifejlett torzképiréi hajlamét; kiilo=
ndsen a helyi népéletbdl meritett képei lettek ez id6ben Pesten kedvel=
- tekké és keresettekké.” Benkert Imrének, az ismert fordits, Kertbeny
testvérének mar 1855=ben bekovetkezett haldla veszteség volt miivé=
szetiinkre nézve ; t8le az életképfestés terén még sokat varhattunk volna ;
egyes képei, — igy a kevéssel haldla el6tt kiéllitott «Kod» — a bécsi
udvari gyiijteményekbe jutottak el ; Mazeumunkban is képviselve van,
tobbek kozt kérajzaival, melyek a semmeringi vaspélya épitését dbréa=
zoljék.? A genre terén mozog leginkibb Grimm Rudolf is, kinek egyéb=
irdnt tanulményfejei és arcképei is becsesek s a ki a honismertet§ mii=
vek szédmara is rajzolt képeket. 1850=ben dicséretet nyert, mint a Ma=
rastoni=akadémia végzett novendéke, s 1852=t6l kezdve majdnem éllan=
déan részt vett a tarlatokban véltozatos, folytonos haladésrél tanus=
kodé képeivel.® A magyar népéletnek néha kissé a torzképbe hajlé abréa=
zolésai voltak a régéta miikod8 Sterio Karolynak tébbnyire vizfestési
képei, melyek a kiilfoldon is elterjedtek; ez idében kezdte ugyand az
életképnek sportszer(i vonatkozésait mdvelni.

A csendéletnek nalunk lassan fejlsdott miifajat e korszakban f&kép
Pecz Henrik és Ujhazy Ferenc képviselik; mindketten sok egyebet is
festettek, kivalt az utébbi, kinek patriarchalis alakjat még a mi napjaink
is latték. Peczt8l tobbnyire virdg= és gyiimélcscsendéleteket hoztak a
kiéllitasok; a rendkiviil szorgalmas Ujhazynél a csendélet éallatképeks=
kel és genre=el véltakozik; festményeir6l azt mondja az egykord kri=
tika, hogy azok «h{i» masolatai a természetnek.*

Magasroptii miivészi palya indult meg akkor, mikor — mint mar
emlitettiik, — Lotz Karoly a Marastoni=iskola kiallitdsén el8szér nyert
jutalmat. 6 is kiilfsldrsl jott, atyja Hessen=Homburgban volt mérnék,
deanyja Magyarorszagb6l szarmazott és ide tért vissza, mikor 6zveggyé
lett, fidval, ki itt teljesen magyarrd lett. Bar — Marastoninal ki=
tanulvdn, — a mi fest8inkre is nagy hatast gyakorlé Rahl tanitvanya
lett Bécsben, mindjart egész hévvel magyar targyakra adta magat : az
Alfsld természete, népélete, allatviliga vonzotta. Az els§ kép, melyet
eladott, takarményozé huszarokat &bréazolt; azutdn stir(in kovetkeztek

* Kaczidny O. id. cikke 13. 1. Szana 105. s kév. |.

® P. Napls, 1854 jan. 8., 1855 jan. 25., marc. 13. Szana 87. l.

3 M. Hirlap, 1850 szept. 26., 1852 jil. 29. P. Napld, 1853 aug. z0. Grimm
Lajos arcképe a Szépmiiv. Mézeumban.

4+ P. Naplé, 1853 jan. 13.
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pusztai képek viharos felhkkel, parasztfogatok vagtaté lovakkal, tiszai
tajak, falusi jelenetek, pusztai ménesek; az egykord kritika megcsodalta
genialisan merész felhdit. Mar az 6tvenes évek Lotzja is sokat igérd tehet=
ség, de amely mast latszik igérni, mint amit késébb oly pazarul teljesit.
Képeinek kissé nehézkes barnas ténusa nem sejteti a késébbi nagy
fresko=fest§ atlatszéan iide koloritjat; elsé festményei figurélis részének,
kiilonssen lovainak kissé modoros merevsége nem ad fogalmat a lendii=
letesen szabad vonalvitel kés8bbi, megcsodéalt mesterérsl. Az évtized
végének nagy romantikus lendiilete aztdn 6t is a torténelmi festk ta=
bordba viszi.”
; A Zichy Mihély pélyédjanak kezdete a negyvenes évekbe nyil visz=
sza; mint a Waldmiiller tanitvinya merész kompoziciékkal kezdte;
mér akkor is inkédbb rajzolé volt, mint kolorista, inkdbb a gondolati
tartalom tette érdekessé, mint a festSi kivitel. Az dtvenes évek alatt
mar Oroszorszagban tartézkodvan, a miivészeti krénika csak egyszer
foglalkozott vele, mikor 1851=ben egy, Krisztusnak a keresztr8l valé
levételét abrazolé képét gavallérosan a Mazeumnak ajandékozta ; ezért
inkdbb dicsérték, mint képeért.?

Molnar )ézsef is mint mar ismert festd lépte at az Stvenes évek
kiiszobét ; életképeit rendesen gazdag tdjmotivumokba helyezi s azok
targyat ritkabban a hazdbél, gyakrabban tavoli orszégokbél, legtébb=
szor valésziniileg képzeletéb8l meriti; festett oltarképeket is. A rajzban
merészsége nagyobb biztossiganal; ez kivilaglott kiilondsen akkor,
mikor egészen torténeti targyakra tért at. «Dezs§ hési dnfelaldozésay,
mint egyesiileti milap 1855=ben elterjedt ugyan az orszigban, de a
kritikusok véleménye nagyon megoszlott rd nézve; egy masik torténeti-
képével is, mely Matyas kirélyt a csillagasznal dbrazolja, kdzepes sikere
volt.3

Jelent8sebb a mar arckép=fest6ként méltatott Kovacs Mihily
szerepe a valldsos és torténeti kompozicidk terén. Az § miivészete, mint=
hogy haldla utén 6zvegye képeinek birtokdban maradt gazdag gyiij=
teményét az egri Lyceum muzeumaénak ajandékozta, most ott legjobban
tanulmanyozhaté. Magasabbrendi alkotdsokkal az tvenes évek folya=
méban kétszer aratott nagy sikert; egyszer egy Polgardi szdmara fes=
tett nagyméretii oltarképével s egyszer Arpadnak fejedelemmé valaszta=
tasat abrazolé festményével, mely, mint milap nagy elterjedésnek or=
vendett s bar szinpadias elrendezés(i ez is, kompoziciéjanak és szine=

* U. o., 1853 jal. 6., 1854 jan. 8., marc. 9., dec. 29., 1855 marc. 13. jun.
13. okt. 8.

# U. o., 1851 aug. 6. szept. 11.

3 M. Hirlap, 1852 aug. 1., 6. P. Naplé, 1853 jan. 8., 1855 febr. 2., marec. 13.,
1856 jan. 11., jul. 9. Dezs8 onfelaldozasa a Szépmiv. Mua-eumban van.
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zésének élénkségével elSkeld helyet foglal el az dtvenes évek typikus
torténetfestési termelésében.’

Mar az eddig elmondottak is mutatjék, hogy az dtvenes évek folya= 1
maban a torténelmi festészet mily fokozédé vonzderst gyakorolt oly
mivészekre is, kik eredetileg més iranyban indultak. Ezt az dbréazolas
e nemének akkori nagy népszeriisége, s ezt a népszeriiséget az a lelki
szitkséglet magyardzza meg, melyre e kényv lapjain mér ismételve ré=
mutattunk s amely az elnyomatés kordnak hangulatiban gyokerezett:
abban a nagy nemzeti multba elmeriil§ s belSle reményt merit§ han=
gulatban, mely az irodalom és miivészet minden agédban keresett és
talalt is kielégitést. A festészet annél kevésbbé vonhatta ki magat az alél
a feladat alél, hogy e hangulatot szolgélja, mert eszkézeivel legkénnyebb
volt, — kivalt a sokszorosité miivészetek segitségével — a nagy kézon=
séghez hozzaférkdznie, e tekintetben, — mint lattuk, — csak a szin=
padi miivészet versenyezhetett vele.

Mindenki dsszefogni latszott ez id6ben a torténelmi festészet fel=
virdgoztatasa munkajiban. A kormény ugyanakkor amikor valtig igye=
kezett Magyarorszagot igazi jellegéb8l kivetk&ztetni, tagadhatatlan
buzgalmat fejtett ki hazdnknak irdsban és képben valé megismertetése
koriil; igy megbizta a kit(in rajzolét, Ludwig Geiger bécsi tanart, hogy
készitsen rajzokat Magyarorszag kozépkori torténetének eseményeirél;
a rajzokat 1857=ben szép metszetekben rovid széveggel albumszerii
forméban kiadtdk s azok a Vasarnapi Ujsag kitlind fametszetei=
ben kisebbitve a kozonség széles koreibe eljutottak, nagyon nép=
szeriiekké lettek, tagadhatatlanul befolyasoltdk torténeti festészetiin=
ket is, s6t még az iparmiivészet dekorativ céljainak is szolgaltattak
inditékokat.”

Geiger nem volt magyar ember s talan éppen ezért szabadabb=
nak érezvén magét az addigi magyar torténeti abrazolds hagyomanyai=
tél és konvenciditél, Gj utakat keresett s kétségteleniil szerencsés intui=
ciéval vagy invenciéval toltotte ki a kozépkori Magyarorszdg megjele=
nitésére vonatkozé ismereteink titongé hézagait. Rajzai hossza idére
valésdgos paradigmaivd lettek nélunk a torténelmi abréazolasnak.

Ugyanakkor Vizkelety Béla, ki maga is prébédlkozott a torténeti
festészet terén, a magyar ruhaviselet félkarolasaval kapcsolatban tanul=
manyokat kozélt, rajzok kiséretében kiilonbéz8 képes folyéiratokban
a régi magyar fegyverzetrl s a régi magyar néi viseletrgl, s6t régibb

* Szmrecsanyi Miklds el8szava az egri érseki Lyc. képtaranak katalégusa=
ban, (1920.) Kaczidnyi O. id. m. 11. . P. Naplé, 1854 febr. 5. Arpad=képe a
Szépmiv. Mizeumban van.

* Péld. id. b. Banffy Albert sajat készitményli szép csempe=kalyhéin,
Valaszaton, Erdélyben szines keramiai plastikdban latjuk megjelenni Geiger
nehany képét.
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épitészetiinket is tanulményozta.” Rovid életii fiizetes véllalatot indi=
tott meg Canzi és Marastoni rajzaival Csaszar Ferenc «Magyar &sok
képcsarnoka» cim alatt, melynek k&metszetei a képméasmiivészet és
jelmeztan szempontjabdl nem tarthattak nagy hitelességre igényt.”

Ennek a széleskori érdeklédésnek legemlékezetesebb gyiimolese
kétségkiviil torténelmi festészetiinknek azel6tt és azéta példatlan fél=
lendiilése volt, melynek egyes jelenségeivel mar eddig is talalkoztunk,
melyet néhéany kiilondsen jellegzetes képvisel§je miiveiben itt kell ismer=
tetniink. Egész képcsarnok az, amelyet az 6tvenes évtized s kiilonésen
annak vége létrehozott; a mai szemlél§ azok legnagyobb része mellett
kézonyosen halad el, de még annak is elismerést és rokonszenvet kell
éreznie mivészetiink ez aganak hazafias inditékai s az irdnt a bensd=
ségteljes kolesonds megértés irant, melyben akkor a mfivészi munka
a kozonség érzelemvilagaval taldlkozott. Ezenfoliil az is elismerendd,
hogy e b8 termelésben sok jelentéktelen és mulé becstt munka kozétt
vannak oly alkotésok is, melyek torténeti festészetiinknek, — ha csak
annak jelent8ségét teljesen tdlhaladottnak nem akarjuk tekinteni, —
mindig maradandé diszei és biiszkeségei lesznek.

A Molnar Jézsef és Kovacs Mihaly mar emlitett képei mellett,
mint e sorozatba valékat emlithetjiik, — a jelentéktelenebbeken kezdve,
— a Szemlér Mihaly, Vizkelety Béla és Kiss Balint festményeit. Szem=
lér megfestette 1854=ben Hunyady Janos halalat, Vizkelety 1857=ben
a kenyérmezei csatdt s egy évvel késébb kére rajzolta a Hunyady=haz
diadaliinnepét, mely miilap gyanént terjedt el. Kiss Balint veteran
miivész s a mGzeumi képtér 8re ebben az évtizedben készitette el Hu=
nyady Jénos menekiilését a rigdmezei titkozetb8l abrazolé képét, to=
vabbé azt, amely lzabella kiralynét tiinteti fol, mikor a torok kovet el8tt
szoptatja kisdedét és amely Nagy Lajost édbrazolja, amint a velencei
koveteket fogadja.’

Orlay Petrich Soma, kinek a Pet&fi baratsaga kolesonzétt bizonyos
nimbuszt, faradhatatlanul szolgéltatta a torténelmi képeket, melyekben
a Rahl és Waldmiiller példaja miincheni hatasokkal talélkozik. Ez idé=
ben keletkeztek: Il. Lajos holtestének megtaldlasa, Salamon kirélyt
anyja elatkozza, Nadasdy Tamaés nador és Tinddy Sebestyén s Kazinczy
Ferenc és Kisfaludy Kéroly taldlkozéasa; s a korra nézve jellemz8, hogy
e két utébbi kép magdn megrendelésre késziilt; a gr. Nadasdy Fe=
renc, illetSleg a magyar holgyek megrendelésére.*

' A Naplkeletzben és a Vasdarnapi Ujsag=ban; |. Szana id. m. 101. L.

2 P. Naplo, 1855 apr. 7.

3 M. Hirlap, 1852 jdal. 29. P. Napld, 1854 szept. 14., dec. 29., 1857 jan. 30.,
dec. 2. Szana id. m. 86. 1.

+ Szana 92—93. 1. M. Hirlap, 1852 szept. 4. P. Napld, 1851 aug. 6., 1855
nov. 5. :



XI. RESZ: IRODALOM ES MUVESZET AZ OTVENES EVEKBEN. 529

Weber Henriket szintén foglalkoztatta a Hunyady Janos halila
és foglalkoztatta fidnak, Métyéasnak, mint kiralynak bevonulédsa Budara;
téle birjuk még ez id6b8l Salamon kiraly fogsagat és a Huszarbravur
cimi képet, mely mar az dGjabb id6b8l merit; Weber sokoldala fest§
volt s ez képei valtozatossdgdn is meglatszik; éllatfestSi jelessége is
érvényesiil némelyiken.”

Than Mér e korszak elején még Bécsben dolgozott s onnan kiil=
dott képeit Apati név alatt kiallitdsainkra; ez id6ben tért at a genre=tél
mindinkédbb a nagyobb térténelmi és allegorikus kompoziciékra, me=
lyekhez aztin mindvégig hii is maradt. Nemes becsvégy, nagy mivelt=
ség és tudas jellemezték mar ekkor is; ezeknek kdszénhette termés=
kenységét is, amely ez id6szakban is megnyilvanult. 1852=ben jelent
meg a tarlaton Attila lakomaja cimd képe, melynek tirgyara aztén
kés6bb még egy freskéjan visszatért; egy évvel késébb festette meg
Nyéry Lé&rinc és Pekry Lajos elfogatésat, egy feltiinen szélességbe
terjed8, mozgalmas, meleg szin(i kompoziciét; 18s56=ban Imre kiralyt,
amint elfogja ldzadé 6cesét Endrét és 1857=ben a mohécsi csatat. Ké=
peit majdnem mind Szépmiivészeti Mtzeumunk szerezte meg, mint
torténeti festészetiinknek emlékszerti darabjait, de mohéacsi csatéja
kihelyeztetvén a Kassai mizeumba, a csehek birtokdba jutott. Nala
félreismerhetetlen a monumentalitésra valé komoly torekvés, mely
azonban tobbnyire a formak bizonyos kiszélesitésében is nyilvanul,
amely alakjait gyakran nehézkesekké, mozdulataikat erSltetettekké teszi.
Than kétségteleniil sok sablonnal szakitott és sok Gj elemet vegyitett
torténeti dbrazoldsunk formanyelvébe s késébbi palydja szempontja=
bél is ez id8beli alkotdsai sok méasénél nagyobb érdekkel birnak.?

A nemzeti multba meriilés vigya, mint egy tjravirdgzasa a huszas=
harmincas évek irodalmi és miivészeti romantikajanak, 1859=ben talél=
kozott a politikai Gjraébredés jelenségeivel. E kettSs adramlattél meg=
ragadva a Miiegylet, régi népszeriliségét visszanyerends, péalyazatot
hirdetett torténeti festményre, azzal a hozzaadéssal, hogy jov6 évi mii=
lapjat a palydzé miivek koziil fogja kivélasztani. A pélyazat eredménye
meglepd volt, mert egészen 4j, kivalé er8ket is hivott soro mpéba. Péa=
lydzott Lotz Karoly, «Gellért piispék megtagadja a koronazast Aba
Samuelt8]» cimii képpel; Klimkovies Ferenc «Szent Lészlé és Salamon
kibékiilésér=vel, Orlay Petrich Soma «Zach Felician»=javal, Molnar
Jézsef egy képpel, mely azt dbrazolja, mikor IV. Bélat a Frangepénok
megmentik a tatériildozés el8l, és Madarasz Viktor «Hunyady Lészlé
siratasdr=val. De a pélyazaton kiviil is feltiinen szaporodott az érdekes’
Gij jelenségek szdma. Ekkor festette meg Molnér Jézsef «Kemény Simon

! M. Hirlap, id. helyein, P. Naplé, 1853 dec. 15., 1854 jan. 8.
2 P. Napld, 1853 jul. 6., 1854 jan. 18., Szana 94. s kov. 1.
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halala»=t ; a fiatal Székely Bertalan egy véazlaton mér akkor megprébal=
kozott a «Il. Lajos holtteste foltaldlasar=nak targyéval, nem sejtetve
még a mesteri médot, ahogy ezt a feladatot késébb megoldotta; a szin=
tén még fiatal Wagner Sédndor, mint kész torténeti fest§ mutatta be
magét Dugonics Titus dnfeldldozasat abrazolé képével, mely dramai-=
lag mozgalmas, merész, er8s, egységes kompozicidjaval és élénk szine=
zetével ma is Muzeurmunk hatasos diszei kozé tartozik. Jékai=Kakas=
Marton mélté elragadtatassal irt a Vasarnapi Ujsagban az 1859=iki
tavaszi tarlat nagyszerlt meglepetéseirdl.”

Szemere Bertalan, aki ez egész id§ alatt Périzsban élt mint emig=
rans, 1859 februdriuséban meglétogatta miitermokben az ott dolgozé
két fiatal magyar miivészt Klimkovics Ferencet és Madarasz Viktort;
az els§ akkor dolgozott palyamunkajan, a Szent Lészl6 és Salamon
képén, a masiknak dGgy latszik csak Zach Felicianjat latta Szemere;
amannak hivatottsagdban kételkedett, emennek nagy jovét igért, bar
megjegyezte rdla, hogy nagyon szeret masokat biralni s ¢nem kis mér=,
tékben elbizott».”

Klimkovics, akit mar emlitettiink, torténeti képével a pélyazaton
sikert aratott, a Miiegylet kisorsoldsra megvésérolta azt; ugyanebben
az elismerésben részesiilt Madarasz Viktornak nem pélyazé Zach=képe,
a Hunyady Laszl6 siratdsat pedig megvésaroltdk a Mazeum szdmara,
ahol most egy maésik ugyanez idSbeli képével, mely Zrmyl Ilonét vizs=
galé birdja el6tt dbrazolja, egyiitt lathaté.

A magyar kozénség Madarasz Viktor e harmas megjelenésébél
lathatta, hogy nagy miivésze tdmadt, a legnagyobb torténetfestSje, az
akit az a korszak oly epedve vart. Pedig Madarasz méar nem is volt oly
ismeretlen, csak éppen elfelejtették egy kicsit. Huszonkilenc éves volt
abban az id6ben és — mint lattuk, — Parizsban élt. A gdmodrmegyei
Csetnekbdl szarmazva, szinte véletleniil jutott a miivészi palyara s
miutdn a szabadsadgharcban mint honvéd szolgalt, csak rovid ideji
lappangés utin mert elmenni Bécsbe, a Waldmiiller iskolajaba. Itt
azonban nem talalta meg azt amit keresett, és miivészetiink szeren=
cséjére Parizsba koltozott, ahol a Cogniet eklektikus iskolajdban, de
Delaroche hatasa alatt is olyan irdnyban indult meg, amely torténeti
festészetiinkben merében Gj volt. Els§, 1855=ben és 1856=ban kiélli=
tott képei még Bécsben késziiltek; ezeket mindenféle alcimek alatt
kellett kiallitani, mert az egyik a Thokoly dlmét dbrazolta, a mésik pedig
egy kuruc és labanc testvérpart.® Ezek is tetszettek, de igazi hirnevét

" csak 1859=iki megjelenése alapitotta meg.

' Szana 127. s kov. 1., P. Naplé, 1859 okt. 7., Vas. Ujsag, 1859 260 )

* Szemere napldja 11. 126 s kov. L.

3 AP, Naplé ez évekbél csak két képcimet emlit; Eletkép Erdély multja=
bél (1855 okt. 8.) és A bujdosé dlma a magyar=térok harcbél. (1856 aug. 11.)
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Egészen onallé felfogasat, mely tébbet szeret sejtetni, mint mus=
tatni, mar Zach=képe mutatja, amely csak két személyt tiintet f5l ; a
héattérben a szégyenében, keservében osszeroskadt Klarat s az el6tér=
ben a rettent8 elhatarozas er8ltetett nyugalméban kardjat felkots oreg
Felicidnt. Mar Zrinyi llona képe sokkal gazdagabb elrendezésii ; nagy=
szertien jellegzetes alakokbdl van &sszeallitva, amelyek mindegyike
egy=egy emberéletet beszél el s itt is nyilvanvaléva lesz, mennyivel
mélyebb, tartésabb benyomést tud tenni felfogasaval és miivészi esz=
kozeivel Madarasz, mint kortdrsai és palyatarsai torténeti képeikkel.

A legmélyebb és legtartésabb benyomast azonban a Hunyady Laszlé
ravatala teszi, ezzel volt mér akkor is legnagyobb sikere, mert ez
szerezte meg neki a hires kritikus Théophile Gautier elismerését s
a parizsi Salon aranyérmét, melyben az 6 személyében elszér része=
siilt magyar miivész.”

Alig ismeriink képet, mely a halél borzalmét oly egyszer(i s kimé=

letes eszkozokkel oly megrenditSen fejezné ki, mint Madarasz Viktor
e festménye.
‘ Egy, fehér lepellel egészen leboritott halott, kinek e lepel csak
korvonalait lattatja s csak néhény vérfolt és a teritén végigfektetett
pallos aruljdk el, hogy az, aki itt fekszik, a vérpadon halt meg. Egyik
oldalon félig homélyba vesz§ oltar, a masikon egy templomablak, mely
mutatja, hogy éj van. A ravatal két oldalan egy=egy 6ridsi gyertyatarts,
melyeknek viaszgyertyai kisérteties sarga fényt terjesztenck. Es a halott
labainal két, szinte egymasba fonédd, gyaszruhas térdel§ ndalak: az
egyik az anya, aki inkabb megmerevedett, mintsem Osszeroskadt a faj=
dalomtél, a masik az ara, aki reszketS kézzel tesz fehérrézsa=koszorat
a ravatalra. Csodalatos miivészi meglatassal van kifejezve ez ifjabb ng
tétova tekintetében, mozdulatdban az éI8 iranti vonzalom s a halottél
valé borzadas kiizdelme. Ily mélyre nyulni a lélekfestésben csak ritka
miivésznek adatott meg. Nekiink is, kik a modern festési iranyok és
tanok hatédsa alatt immar majdnem megértés nélkiil dllunk ma a torté=
neti festészet feladataival szemben, sziviinkbe markol ez az &brézolas,
mert nemcsak egy torténeti esetet beszél el, hanem az emberi lélek
kalvariajat s egy nemzet gyaszos sorsat érezteti veliink.

Ennek a magyar Pietdnak, a magyar sors tragikuma e megrendit§
képének megjelenése a pesti tarlaton nem véletleniil esik egy idSbe

* Szana id. m. 101. s kév. |., Kacziény O. «¢Madarasz Viktor» Miivészet,
1904. 249. s kév. 1., Lyka K. «Madaréasz Viktor», u. 0. 1917 11. s kév. 1., Bruckner
Gyb6z6 «Madarasz Viktor miivészete tort. megvilagitasban» a miskolci jogakad.
1922 —23. tanévi Almanachja, 1. s kov. 1., A Vas. Ujsag, 1859=iki kiallitasi ismer=
tetése (260. 1.), Madarasz «Zrinyi és Frangepan» cimi képét is dicsérve emliti;
csak véazlatrél lehetett sz6, mert e festmény, — mely szintén a Szépmiiv. Mazeums=
ban lathatd, csak 1864=ben- késziilt el.

34*
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nemzetiink miivészi géniusza két més, 6rokbecsii alkotasanak keletkezé=
sével a koltészet és'a zenemiivészet terén. Ha elgondoljuk, hogy ugyan=
akkor, mikor Madarész Viktor e képe elkésziilt, irta Madéach Imre, —
még az ismeretlenség homélydban, — az Ember tragédiajat s forgatta
elméjében a hossza hallgatisba meriilt Erkel Ferenc a Béank=ban faj=
dalmasan ldzongé dallamait, lehetetlen a korviszonyoknak a nemzeti
lélekre valé hatésaban nyilvanulé kozosségét fol nem ismerniink.

Es lehetetlen érzéketleniil allanunk meg a tény el8tt, hogy akkor,
mikor az elnyomatés, a szenvedések egy hossz évtizedén at az osztrak
uralom mindent elkdvetett, hogy nemzetiink politikai hatalméval szel=
lemi erejét is megtdrje, ez a nemzeti szellem egyszerre harom remek=
miiben taldlta meg éppen a maga fajdalménak miivészi apotheozisat.
Ez a megnyilatkozds nem vésari szélam volt, nem partcélok tetszet8s
eszkdze, nem is kolesonkért divatcikk: visszatarthatatlanul kiszakadé
jajszava volt az az elgy6tort nemzeti 1éleknek, amely, mikor sajatmagé=
nak akart megkonnyebbiilést szerezni, szinte ontudatlanul héditotta
meg a halbatatlansdg pélmajat s emelte f6l fajdalmanak vildgét a nem=
zetek véltozé sorsa folott orokéletet él6 miivészet birodalmaba.
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chmed effendi 360

Aczél Janos 216.

(Adakozéasok kozintézmények és mas
kozcélokra 4r1.

Adék behozatala osztrdk rendszer sze=
rint 229.

— nehezen folynak be 72.

— nagy emelése az olasz habort utén
2710,

esthetika 4
. (Akadémia (M Tud) megkezdi miiké=

dését 484.
Akadegniai tagok tomeges valasztasa

48
«Akadémiai Ertesité» megindulasa 485.
lexy Karoly 579.
lapelvek» kiadasa (1851 dec. 31.)
275, 277.

«Albert» fhg 270.

Albrecht f6herceg 261, 269, 271, 305,
306, 307, 316, 321, 322, 332, II,
15, 36, 42, 53. 100, 102, 109, 112,
173,192,197, 200, 494.

hataskore 269.

javaslatai a magyarorszagi csa=-

szarlatogatas alkalméabél rr3.

berlini kiildetése 789.

-proklaméciéja a magyarokhoz az

olasz haborn kitorésekor 195.

korutazasai 272, 273.

Magyarorszégra érkezik 271.

megkoszortzza Hentzi sirjat 271.

polgéri és katonai korményzéi

kitldetése 261.

tiirelmetlen germanizélasa 62,

hatéskorének Gjonnan szabélyo=
zédsa 94.

Allemann 138.

Almasi Balogh Pal 404,

|

|

1
l

(I

B0 2 0

|

KOTETHEZ.

Alméssy Méric br. 238.

Pal 146, 153, 345

Méric gr. 80, 179, 229.

Alter 15.

«Alvajda» 146.

Ambross Janos 216.

Ambrézy Lajos br, 75, 127, 194, 213,
257, 330.

Amerikai emigransok sorsa 427.

«Kossuth=bankék» 417, 420.
%mneszﬁa 181.

mnesztia=rendelet ro2z.
nastasius Griin 227.
Anconat feladjak az osztrakok zor.
Andrasfy Karoly 15.
Andrasi Rafael 23.
Andrassy Aladar gr. 703.
— Qyorgy gr. 62, 84, 106, 126, 160,
196, 251.
— — emlékirata 62.
Gyula gr. 153, 246, 343, 362, 391.
— — cikke az Ausztridval valé
megegyezésrdl 375.
kiildetése Konstantinapolyba
345.
hazatérése 103. [r70
Széchenyinél Dablingben
szemrehanyast tesz Eotvds
barénak kényveért 2r4.
— utasftasokat kap Kossuthtél
a portanal valé kozvetitésre 267,
_ — Jozsef 82.
— Mané gr.
Andreanszky Séndor 106, 138.
Andresws southamptoni polgérmester
Anglla osztrakellenes érzelmei 239.
Angol flotta a Dardanellakban 360.
— szoktetési terv 364.
Ahmed effendi 361, 362.
Aleppéban az emigransok 361.
Angyal David 22, 5.
Anonym (Franz gr. v. Hartig) 20.
Appel (Christian) taborszernagy 212,
271.
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Appiano pesti polgarmester 305.

Apponyi Gyorgy gr. 21, 22, 59, 60,
71, 78, 159, 196, 269, 279, 316—
319, 150, 161.

— — — emlékirata 316—319.

— — — kihallgatast kér az olasz ese=

mények miatt 792,

— Lajos gr. 127

— Rudolf gr. levele Bachhoz 199.

Aradi 13 yértanu kivégzése 128.

Arany Janos 427, 447.

— — balladai 449.

— — talalkozasa Albrecht féherceggel
125.

Arany : «Toldi» és «Toldi estéjer 450.

Arch®ologiai Kdézlemények megindi=
tasa 472.

Asbéth lénos 160.

— Lajos r00.

— Sandor alezredes 349, 351, 361.

Asztalos Sandor 366.

haléla 3rz.

Asztaltancoltatas 402.

Athanazkovics bacsi piispok 249.

Attems gréf 105, 112, 138, 155, 213,

215, 216, 329.

Atilla» ruhaviselet elsé szereplése az
1857=iki jogaszbalon 415,

Auerswald tabornok 47.

Augusz Antal 138, 215, 216, 222, 250,
329, 126,

Augusztusi «rdonnanzi=ok 258.

Aupich tabornok 355.

Ausztria és Franciaorszag viszonya 285.

— kiilpolitikai elszigeteltsége 9o.

usztria=ellenes dnpfomacia 179.

Ausztria elleni gylslet terjedése 184.
neheztel Poroszorszagra 208.

— ultimatuma a turini korményhoz

194.
Abranyi Kornél id. 5, 505, 506.
cs Gedeon ref. lelkész 361.

Allattenyésztés 363.
lanos védkdtelezettseg 68.
rpad 187.
Arvizek kartétele 358.

Babarzzy Antal 82, 83, 112, 114, 207,

216.

— Imre 8rnagy 256.

Bach (Alexander) 4, 10, 13, 32, 41, 43,
48, 49, 50, 51, 57, 72, 98, 99, 100,
101, 102, 105, 113, 117, 118, 125,
134, 135, 138, 141, 150, 151, 153,
154, 155, 160, 167, 169, 172, 177,
179, 180, 182, 184, 191, 194, 195,
196, 199, 202, 213, 215, 216, 217,
219, 221, 225, 232, 243, 245, 247,
249, 250, 251, 252, 254, 255,257,
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260, 261, 265, 267, 268, 269, 273,
274, 277, 278, 282, 283, 284, 290,
295, 296, 299, 304, 307, 309, 313,
315, 316, 325, 334, 337, 15, 31, 42,
47. 751 93,109, 190,198, 218, 239,

- =huszér» 323. ;

— menekiilése a bécsi oktéberi for=
radalomban 49.
rendszer 5, 6, 7, 94, 293, 339.
Riickblicki=je 473.

= valasza a roméanoknak go.

& képviseleti alkotméanyterve Magyar=
orszag szamara 92.

) véleménye Haynau kegyelmezései=
rél 181. .

— Pest diszpolgara 47.

— terve a csaszarkoronazasra 62.

) =rendszer biralata 220—231.

— Eduard 107, 218.

Balabin orosz kévet 188.

Balassa Janos br. 132, 154, 247, 481.

Balatoni hajézas 367.

Balazs Sandor 457.

«Balavasari sziiret» 292.

Balcescu 367.

Ballagi Mér 475.

Balogh Janos 153, 103."

— Kornél 75.

Balogy Jénos 216.

Barabas Miklés 522, 524.

Barkéczy Janos gr. 59, 159, 196, 251.

Barsi Jézsef 15, 81, 131, 132, 189.

Bartakovics Béla rozsnyéi piispok 75.

Bartal Gyorgy 181.

Bartalis lx"erenc kivégzése 24.

Bartalus Istvan 506.

Bartay Andras 508.

Bartels ezredes 310.

Batthyany Gusztav gr. 189.
Istvan gr. 350, 362.

— Kazmér gr. 153, 246, 349, 361.

— Lajos gr. miniszterelnsk 31, 32, 36,
37, 38, 41, 48, 81, 128, 130, 132,
189, 208.

— — — kivégzése 128.

— Lajosné gréfné Parizsban 390, 395.

Baumgartner Andreas br. 254, 255,
273, 278, 307, 57 :

Bay Ferenc 216.

Banffay Simon 203.

Bané )ézsef zo0.

Bénsagban a szerb elnyomatasok 8¢.

Béanyaszat 368.

Beck Janos 503.

— Vilma 15, 377.

Bedeus Jézsef 101, 107.

— v. Scharberg Joseph emlékirata
Erdély ujjaszervezésérdl oo.
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C%_ghédolés a hatalomnak 77.
eksics Gusztav 6, 7, 12, 27, 31, 41,
42, 49, 123, 174, 201, 205, 293.
Belfsldi kéleséon Ausztriaban 73.
Belisar 183, 184.
Bem tabornok 350.
Bem : Murat basa 361.
Bene hadbiztos 125.
Benedek altabornagy San=Martinénal
203.
— Daniel kivégzése 24.
Beniczky Lajos 153, 21, ro01.
Benkert Imre 5235.
Benké Rudolf 99.
Benza Karoly 503.
Besthy Akos 28, 35, 205.
— Laszlé 457.
don 153, 246, 345, 360, 374.
Bereczky Sandor 23.
Berger (Adolphe Franz) 46, 279.
rﬁley és Perkins sorgyaraban Hay=
nau 239.
Bernath Zsigmond 181.
Bertalan=¢j 295.
Bertha Sandor 504.
Berzenczey Laszlé 247, 350, 359, 361,
280,
Berzeviczy Tivadar 15.
Besze Janos zo00.
Bethlen Géabor gr. 181.
— Qergely gr. 366, 336.
— Janos gr. 181.
— Jozsef gr. 188.
— Miklés gr. dramai szinész 1 52.
Beust 26, 281.
Bevonulé magyar
nétaja r9r.
Bezard (Bezardovski) Caesar 297, 15.
Bezerédj Istvan 182.
— piispok 105.
«Bezirk» 275.
Beznak Ignac 216.
Bezzeg Andras kanonok 29.
Bécs=pesti vastit megnyitasa 231.
Bécsi forradalom 1848 okt. 6. 36, 49.
— magyarok az absolutismus idején
195.
— gunyrajz az osztrak vezérekrdl zoz.
Béla V. kiraly 295.
Bélyegilletékek 229.
Bémer Laszlé baré nagyvaradi piis=
ook 75, 132, 133.
Bérczy Kaéroly 203, 457.
Biasini=féle koecsik 366.
Bignio Lajos 503.
Bikkesy ezredes 344, 374.

Eilké 312,
skodas (katonai) 81.

Birodalmi székvéaros : Bécs 67.

ujoncok Kossuth

_4Bresciai hyena» 100.
/ Bretzenheim Nandor herceg 160, 251,
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Birodalmialkotmény az osztrak csaszar=
sag részére 66

(girodalom beosztasa orszagokba 62.

r6 Mihaly zﬁz, 204, 295.
Bir6i hatésagok szervezése 326.

irtokjogi reformok 336.
ismarck 2or.
— Magyarorszagon 307, 308.
— nyilatkozata a magyar szabadsag=
harc ellen 130.

@réségok ideiglenes berendezése 139.
1

q— az Ausztria=gytldletrdl 188.
i

itai Mihaly 23.
Bitté 350.
Bixio Alexandre 283, 326, 328, 33I.
Biztositas iigye 370.
Blagojevics Imre br. 154.
Blanc Louis 378.
Blum Rébert kivégeztetése 47.
Bobory Karoly 16, 100.
Boczké Daniel 189, ror.
Bocskay 37, 62.
Bodola Lajos 291, 364.
Boér Antal 182, 311, 25.
Bognér Ignac 504.
Bogyay Lajos 216.
Bohus=Szégyény Anténia 4r2.
Bolnai (gr. Bethlen Miklés) s500.
Bolognéabél kivonul az osztrék zor.
Bonaparte herceg 239.
— Lajos székfoglalasa 285, 301, 344.
— herceg allamesinye 377.
Bonitz tanacsos 119.
Bonyhady Istvan 216.
Bordolo 138, 162, 197, 218, 293.
Borgia (Cesare) 184.
Boross Mihaly 189, 292, 296.
— — mozga?’ at indit a kozségi kdnyv=
tarak érdekében 411.
Borsos Jézsef 524.
Bortermelés 360.
Bory Pal 216.
Borza Aron 292.
Boutwell 424.
Boyle Edward R. 284.
Béka Karoly 504.
Bélyay Farkas 308, 480.
— — «Tentamen»=e 480.
— Jénos 480.
Bénis Samuel 153, ror.
Bérik 153.
«Bolcséde» megalapitasa 4r12.
Bérgyarak 370.
Braida gr. féudvarmester r14.
Brassai Samuel 475, 480, 506.
Braunhoffer 138.
Brescia 100, 111.
[272.



536 NEV- ES TARGYMUTATO,

Brocky Karoly 293, 583. Cigéanyzene 391.
Bruck 4, 43, 48, 50, 80, 230, 232, 241, Citadella a Gellérthegyen 383.
251, 254, 257, 281, 57, 187, 190, Civil=Districte 136.

202, 220, 235, 237, 367, 514. Clark $L6nchid épftcS)e) 108, 516
— béré, pénziigyminiszter merész ter=  Clarc James 382.
vei 237. Cobden 200, 373, 376, 378.
Bruckenthal 101. Commissio Ecci’esnasﬂca 87.
Briisszelben emigransok 268. Communismus 65.
Buchanan 284. Communista torekvések 127.
Bucher 373. Compromittéaltak bizonytalan sorsa164.
Bucstjarasok ellen Kempen aggalyai Concordatum az osztrak csaszérsag és
161, a rémai Curia kozott 74.
«Buda» felsltd 417. Conservativek memoranduma a «Pes=
Budai vérosi tanacs behédoléasa 109. ter Morgenblatti=ban 159.
— Alagat 385. Conservativok programmija 135.
Budapest fiird8i 389. — akcibja a Pesti Naplé érdekében 16
— lakossaganak gyors szaporodasa 382. Okérvénye az orszag k(v&ns&gamaﬁ(
sBudapesti Szemle» 463. teljesitése érdekében r17.
Budavar bevétele (1849) 97. — kérvényét visszautasitjak rz8.
Budéara osztrak csapatok bevonulasa — szemmeltartasa 2?
109. (C)az orszag hangulatarél 793.
Budapestre érkezik a csaszari par 1r3. onventions=Miinze 86
Bugat Pal 475, 48r1. Cordon tabornok 48, 49, 117.
Bujanovics Ede 217. Cornides Lajos 703.
— Erné 105. Coronini=Cronberg ]ohannaltabornagy
Bukovina és Galicia 62. 219,
Bulharin tabornok 364. Corpus Juris 126.
Bulyovszky Lilla 748, 405, 499. Couza Sandor fejedelemmel kotstt
Bund 241. egyezmény 339.

«Bundesstaat» alkotm&nytervezete 57. Cowley lord 181.
Buol=Schauenstein gréf 57, 178, 254, ukorgyartas 369.
281, 282, 283, 285, 286, 307, 31, ){Csaladi hitbizomanyok 335.

88, 89, 93, 98, 179, 187, 190. satornazas és vizépités 67.
— — lemondasa 198, 238. Csékn Laszl6 gr. 153.
Burchard 349. Csanky Dezsd 15.
Burian Istvan gréf 15. Csanyi Daniel 16.
Busbach Péter 14, 131, 132. — Laszlé 40, 108.
Biintet$ perrendtartas megalkotasa 339. — — kivégzése 128.

Csardas tanc eltiltasa 244.

Cabinet noir 2o, Csaszar Elemér 6.
Camarilla 34. — Ferenc 160, 202, 203
Cancellaria (Réma) 47. — — meginditjaa cPestl Naplor=t 426.
Canning Stratford 355, 356, 360. Csaszari patens a szaszoknak 56.
Cantu Eesare 186. — udvar menekiilése Innsbruckba és
Canzi Agost 523. Olmiitzbe 23.
Casagrande Marco 517, 518. — kézirat Albrecht f8herceghez a

Cavour 89, 187, 326. magyarorszagi korat utan r20.

— és Garibaldn felhéborodésa Napo= Cgsészérskoronézés terve (Bach=féle) 62.
leon csészar magatartasa folott 205. saszari par bevonulasa Bécsbe a

— és Gérome herceg levélvaltasa 179. _ mennyegz8kor 41.

— és Kossuth a villafrancai békér8l — péar Pestre érkezése 113.

ﬁﬂ. — manifesztum a villafrancai meg=
— Napoleonnél Plombiéresben 179.. egyezés utdn 308.
— parizsi latogatasa 187, — napiparancs a villafrancai meg=
ensura 338. . egyezés utan 208.
3 tralismus 10. : Cseh Ede 126, 138, 216, 217, 126.
halupka Janos 155. — (Csernatony) Lajos 153.
Charmatz 4, 13, 50, 255, 280. — talkapasok 64

Chownitz (Chowanetz) 232. : Csehorszag, Mofvaorszég, Szilézia 62.
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,égeﬁmtwum 1855=ben 7.

g:eléd-rendtartés kiadasa r27.

elédtérvény kiadasa rz7.

Csengery Antal 202, 203, 164, 22 g

— — meginditja a «Budapesti

1ér=t 463.

— — a kozigazgatasrdl 479.

Csepcsanyiné Szemere Erzsébet 311.

Csernatony Lajos 153, 246, 375

Csernovics Péter 299, 412,

— — az idegen n elveken beszélS
magyar ifjusag ellen gor.

Csernus Lukacs 131.

Csernusné 217.

Csiky Sandor 15

Csillagvizsgalé a Gellerthegyen 482.

Csorich br. 117, 283.

Czartoryski herceg 388, 389.

Czecz tabornok 34

Cegléden Jellasi f\ eltavolittatia a
nemzeti zaszl6t 84.

Cimer (csaszari) hasznélat 83.

CZIFIGT Antal 516.

Czillich Ede roo.

Czindery Laszlé 82, 266.

Cziraky=haz Pesten 271.

— Janos gr. 88, 112, 127, 138, 193,
213, 226, 269, 316, 61.

Czuczor Gergely 190, 425, 475.

464.

zems

Dalarda (pest budai) alakitasa 505.

Dalmacia 68

Dancs Lajos 15, 346, 320

Dandolo Emilio gr. temetése Milané=
ban 784.

Danielik Janos 248, 164, 471.

Dante 181.

Dané Karoly 23.

Déniel Pal 181.

De Gerando Attila 312, 344.

Deéak Farkas 15, 189, 24.

— Ferenc 11, 14, 21, 22, 26, 27, 32,

34, 39,40, 43, 81, 160, 188, 201,

205, 254, 106, 110, 118, 167, 243,

244.

— mint igazsagligyminiszter az

osztrdk kormaéany allamiratarél 33.

v:sszautzmt]a Schmerling meghiva=

sat 15

Kehndérél Pestre koltozik 762.

latogatasa Széchenyinél, Débling=

ben 165.

— =kdpeny &\

Debzecegl ggetlenségn nyilatkozat
3

Debrecem jogakadémia és a zsanda=

rok 225.
December 2. (1848.) 52.
December 2=iki parizsi allamcsiny

(1852.) 274.
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efinitivumra vonatkozé targyalasok
277, 315.

Degenfeld Imre gr. 182,

Fré Alajos 15, 205, 237, 425, 456.
motte Antal 217, 273, 325, 329.

Dembmsky 108, 349.

Dembinszky c",rnagy 350, 351.

Denunciansok 156.

Dercsényi Istvan r03.

" Derra 377.

Dessewffy Aurél gr. 63.

— Emil gr. 34, 48, 59, 63, 64, 66, 69,
70, 72, 74, 102, 103, 159, 160, 183,
196, 219, 251, 272, 106, IT0, 159,

7.
- - — lavaslata 6g

— — levelei Bac hoz az Akadémia
tigyében 160,

— — — tervezete a monarchia Gjja=

alakitasara 240.

— Qyula 200.

Lajos 189.

Déltiroli zsandarsag 104.

élibab» 462.
élivasut=tarsasag alakulasa 138.

éryné 495.

Dézsma és robot aléli mentesség 75.

D’Isoz Kélman 6.

Doblhoff 23.

Dobrzanszky Adolf 153, 217.

Dobsa Lajos 248, 425, 459.

Dohénymonorélium 230.

Dohanytermelés korlatozasa r3r.

Dohénytermlées 360.

Domitianus 5.

Doppler Ferenc és Karoly 147, 504.

Dorner Ede 216.

Dékus Laszlé 226.

Dézsa Sandor 23.

Déblingbe sokan mennek Széchenyi=
hez 166.

Déry Gabor 82, 138, 172, 216, 226,

30.

jos br.

Drémalrodalom f&sllendulese 458—46r.

Drevenyak Jénos 216.

Drezdai kongresszus 242.

Drisnyey Istvan 311.

Dubraviczky Simon 78.

Dudley Mann 407, 408, 258, 284.

— Stuart lord 373, 377, 378, 380, 288.

Duka Tivadar 374, 293.

Dunai hajézas 366.

Duna=Tisza=csatorna terve Csongrad
és Baja kozt 67.

Dunai konféderacié 11, 367.

— hajézasi egyezmény miatt ellentét
Bécs és Parizs kozott 87.
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Dunaiszky Laszlé 518.

Dunéantili kegyetlenkedések és kivégs
zések 111.

Dunyov Istvan 313.

Duschek Ferenc 75, 113, 299, 313, 100.

Eckhardt Ferenc 6.

Eckstein Rudolf 216.

Egressy Béni 496.
362, 496.

Egri Lyceum kényvtara 15.

Egyesiilt=Allamok ~ és Ausztria kozti
viszony 278.

Egyetem kir. biztosa 88.

‘Egyetem (pesti) megrendszabalyozasa

154.

Egyhazi tigyek 233.

Ehrenberg 232.

Eisenmann 6, 13, 20, 32, 40, 44, 70.

Elekes ]ézsef 23.

Elégedetlenség Ausztridban a kiil=

tigyek vezetése miatt 79o0.

lfogatasok szaporodasa 2273.

- llenborough (Lady) 46.

Ellinger Jézsef 503.

Elkobzott vagyonok iigye r00.

— — visszaadésa ror.

ElSlegek és birsagok elengedése 104.

Elsé gézmalom Pesten 369.

— honvédemlék Magyarorszagon 200.

— Magyar Altalanos Biztosit6=tarsulat
megalakitasa 371. ]

— orszagos terménykiallitas 364.

Emigracié 3, 14.

— kiilfoldi sikerei 278.

— Gttdréi 343.

Emigrans te‘tepesek Amerikaban 410,
411.

Emigransok attérése az izlamra 352.

— (elsék) hazatérése 357.

segélyezése 402.

szama 346.

Viddinben 356.

szerepe a krimi habordban 55.

Genfben 267.

hazatérése 312.

helyzete a parizsi béke utan 3o2z.

Keleten 318. .

kézpontjanak athelyezkedése olasz

foldre 340.

sorsa Anglidban, Yersey szigetén,

Parizsban, Svéajcban és Belgiums=

ban 293— 300.

Emigraciéra a milanéi zendiilés és Li=
bényi=merénylet hatasa 256.

Engel Jozsef 518.

Eotvés Jozsef bard o, 21, 62, 85, 210,
395, 106, 164, 192.

0 ] R4 Y o

Gébor 15, 154, 245, 247, 359, 352,
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Eotvos Jozsef baré regényei 454.

— — — ropiratai 209.

— — — — Ausztria bhatalmanak és

: egységének garanciairdl 212,

— A XIX.szazad uralkodé esz=
méinek befolyasa az adllamra

477
— — kincstari jogiigyi igazgaté 8o,
114, 188.
— Karoly 331.
— Tamas 99.
Erdély 32, 38, 62, 64.
— provizériuma 141.
— unidja 54.
Erdglyben tobbféle torvényhozési nyelv
2,
Erdélyi unié megsziintetése 89.
Erdélyben rendkiviili ujoncozas 54.
Erdélyi mészéarlasok biéinperei 103.
— Mizeum alapitésa 705.
— Janos 203, 474.
Erdétérvény 1371.
Erdéiigy 362.
Erkel Ferenc 532.
— — miikddése 503— 504.
— «Hunyady Léaszlér=janak betiltasa
501.
— «Béank=Ban»=ja 504.
Erzsébet bajor hercegné 0.
— =album» 509.
«Esercito ungherese in Italia» 342.
Esterhazy Balint gr. kovet 87.
— Istvan gr. 189.
— Janos gr. 181. P
- Pgl herceg miniszter 27, 374, 376,
381.
Esztergomi bazilika folszentelésének
. lUnnepe 111I.
/E«Eurépa zsandarja» 99.
Exner tanacsos 119.
Eynathen br. altabornagy 199, 202,
220.
Eber Nandor 403, 337-
Ejjeli temetések a tiintetések elkerii=
lése céljabdl 184.
Epitészet 514— 516.
Epitészeti miemlékek felkutatasa 574.
Epitkezés Pesten 384. ;
Ersekségek (aj) felallitasa 234.
Fabé Bertalan 6.
Falk Miksa 15, 31, 192, 194, 203, 88,
164, 245.
Falura huzédik a magyar uri osztaly

397 —401.
Faragé (Neuschl) Jézsef 519.
Farkas Karoly 502.
Fazy, svéjci elnsk 396.
Fabian Gabor 181.
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Fabry Ignéac csanadi kanonok 87.
Fancsy Lajos 497.
Fatyol Karoly 504.
Fay Andras 404, 456.
f Fegyhézak felallitasa 728.
Fehérvary Miklés 397.
Fejér Gyorgy 116, 204.
Fejérpataky Laszl6 15.
Fejérvary Gabor 134.
— — éremgyiijteménye 264.
¢Felix herceg» (Schwarzenberg) 47.
Fellner Frigyes 6.
Felségarulassal vadoltak felhivasa je=
lentkezésre 153.
Felségéarulas miatt elkobzott vagyonok
ligye 100,
Felségsértési porok torlése 45.
Felsdbiiki Nagy Pal Iio.
Ferdinénd csaszar és kiraly 20, 32, 42,
4, 55, 73, 85, 86, 164, 259.
- lréy mani esztuma a szerb kons
gresszusrdl 29
— lemondasa a tr6nr6| (1848 dec. 2.)

52.

— napolyi kiraly 46.

— Miksa kormanyzé 99.

Ferenc csaszar 103.

— Jozsef 6, 12, 20, 192.

Berlinben 286.

csaszarra proklamalasa

dec. 2.) 52.

elfogasanak terve 300.

horvatorszéagi korutazasa 310.

Istvan nador f8ispani beikta=

tasan 3.

— kérutazasanak programmija 305.

— kodrutazasa az orszagban 306.

— nyilatkozata az absolutismus=
vol 44.

és 1. Miklés cér elhidegiilése 53.

eljegyzésének hire 4o.

és Erzsébet bajor kir. hercegnd

eskiivSje Bécsben 41.

folytatja koratjat Dunéantil 1 19.

(égs neje latogatasa olasz féldén

9.

maga veszi at a fGvezényletet

200.

- manifesztuma a haborii meg=
mdltésérél 195.

— Karoly f8herceg 52, 54, 252.

— =csatorna zarézsilipjének felavatasa
T32: %

Ferenczy Istvan 516.

— Zoltan 15.

Feridun bey 350.

Festetich Miklés gr. 181.

Festészeti Akadémiét gyamolité Tar=
sasag 512.

(1848

R
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D
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Fényes Elek 472, 479.
Fiath Ferenc baré 69, 75, 82, 202.
Ficquelmont 23, 205, 2
Figyelmessy (Merks) Fﬁlép 291, 292,

364.

«Figyelmezd» 115, 202, 209.

Filharmonikusok Egyesiilete 508.

Finis Hungaria! (Jelacic levele) 107.

Firebrand lord (Palmerston) 372.

Fiume 67.

Fiuméban tiintetés a horvat zaszlé
ellen 201.

Fiume el&tt francia hadihajék 203.

Fogarasi Janos 61, 475.

Fogggasy Mihaly cimz. piispdk 85, 87,

Fogyasztasi adék behozatala 230.

Folliot de Crenneville altdborbnagy
220.

Foote missisipii senator inditvanya
Kossuth Amerikaba hivasarél 367.

Forgach Antal gr. 82, 104, 106, 112,
127, 138, 153, 213, 215, 216, 268,
330. :

— Istvan gr. 181.

— Kélmén gr. 181. -

Forint=érték behozatala 138.

Fornszek Sandor ror1.

Forradalom Bécsben 1848 okt. 6. 36,

49.
Forradalmi konspiraciéktél valé féle=
lem r48.
— papirpénz érvénytelenitése 372.
ournier 4, 13.
6ldadé=kataszter

ideigl. behozatala

/o 140.
&Foldbirtokreform 66.

fFoldreform 339.

+Foldadé=provizérium 141.
“Foldtehermentesités r29.

Srster Karoly 216.
Foldtani Tarsulat (Magyar) alakulasa

483.

Fébiztosok 106.

Féiskolak (pesti) kiralyi biztosa 88.

Fdispan a fdbiztos helyett 215.

Francia kormany megtiltja Kossuthnak
a partraszallast 371.

Franciaorszadg Savoya annexidjara ké=
sziil 238.

— segitsége ardul megkapja Nizzat és
Savoyat 180.

Frank Ignéac 194.

Frankenburg Adolf 240.

Frankfurt 47.

Frankfurti blrod gytilés javaslata 3o

Frankovszky 6rnagy 296.

Freligrath 373.

Friedjung 4, 13, 20, 24, 30, 32, 35,
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36, 39, 42, 43, 46, 49, 53, 57, 58,
69, 98, 104, 121, 130, 171, 180, 199,
242, 253, 256, 260, 279, 280, 281,
297, 5.

Frigyes Vilmos porosz kiraly 87.

Fuad effendi 355.

Fiiggetlenségi nyilatkozat (Debrecen)
36, 70, 98.

Fiillep Lipét 350, 375.

Fiiredy Mihaly 502.

Gaal Ede 82, 138.

— Séndor 14.

Gabényi Sandor 216.

Gabona=csarnok Pesten 364.
Galgéezy Karoly 479.

QGalicia 48.

— és Bukovina 62.

Gargperl Alajos pestvérosi tanacsnok

4.

QGaribaldi 13, 199, 284.

— ¢és Cavour felhaborodasa Napoleon
csaszar magatartasa folott 205.

— oOnkénteseivel atkel a Lago Maggi=
orén 199.

Gasparics Kilit 311, 35.

— kivégzése 16.

Gaj Lajos 28, 29, 41, 55.

Gal Ede 112.

— Jézsef 311, 16.

— Séndor 287, 291, 302, 310, 375.

— Séandort Kossuth keletre kﬁlzi a
forradalom megujitasanak elSkészi=
tésére 270—273.

Galfy Mihaly 292, 299.

— kivégzése 23.

Gaspar 247.

Geiger magyar torténeti képei 527.

Gelich Richérd 102, r03.

— — lugye 314—316.

Genealogia 472.

General=Advocaten 227.

Generalprocurator 227.

¢«Genesis» 29,

Genfi emigransok 396.

Geringer 43, 58, 77, 100, 101, 105, 107,
111, 113, 114, 120, 123, 126, 134,
139, 140, 142, 145, 150, 153, 154,
156, 158, 159, 160, 166, 167, 172,
173, 175, 176, 179, 197, 203, 209,

212, 2173, 214, 217, 221, 222, 224, -

225, 227, 228, 232, 243, 244, 245,
246: 249, 261: 265, 226, 267: 238,
27z, 273, 315, 316, 329, 484.

— a magyar helytartésag vezetSje
213, 375.

— =irattar 50.

— Pest diszpolgara 47.

4Geringster» 101.

NEV~ ES TARGYMUTATO.

erliczy Félix b. 181.
“fGermanizalas (Albrecht fhg) 62.

erson Antal 216.

Gerster Karoly 516.

Gerstner 138.

«Gesamtministerium» 42.

Ghyczy kamarai tanacsos 114.

— Kalman 81.

— — napléja 26.

Ghyca Janos emlékirata az Ausztria=
t6l valé elszakadasrél 367.

Gilpin 380.

Gioberti 343.

Giron Péter 131.

Glatz Ede 109.

Goldmark Karoly Magyarorszagon 507.

Génezy Pal 477. '

Golescu 367.

Golovin 873.

Goluchovski Agenor gr. 217, 233.

Gombos megyefénsk 216.

Gorove Istvan 154, 246, 350.

Gorcesakoff 87, 181, 201.

Gorove Istvan 703.

Gorzeczky plébanos 132.

Qoslar Julian lengyel emigréans kivég=
zése 278, 297.

Gosztonyi Miklés 105, 194, 226.

«Gott erhalte» a nagykdrosi ref. gims=
néziu n 18.

Gould amerikai festd 364.

Gonczy=féle tanintézet 332.

Gorgey Artar 116. 123, 187.

— engedélyt kap, hogy Viktringbe
koltozzék 46.

— internalasa Klagenfurtba 123, 191.

— Istvan 128, 189, 192.

QGotz tabornok 307. [84.

Grifl pestvarosi tanacsos elmozditasa

Greguss Agost 464.

Grey 240.

Griez von Ronsé Eduard 146.

Grillparzer 206. :

Grosschmidt Imre 99.

Gruber Fiillép kivégeztetése Pozsonys
ban 108.

Grueber altdbornagy 81.

Griinne Karl f8hadsegéd 113, 196,
251, 283, 284, 305, 321, 26, 69,
167, 190, 202, 220.

Guy?gn Richard 154, 246, 350, 352,
282.

— tabornok csaladjanak fogsaga 133,

134.

— Kursid basa 362.

— Richérd haléla 37z.

«Gyalog palatinus» 213,

Gyéaszmise gr. Batthyany Lajosért
(Magyar Lajos név alatt) 417.
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Gyertyanffy David 82.

Gymnasiumok atszervezése 235.

— megsziintetése 140.

— nyolcosztalyava fejlesztése 140.

Gyorskocsijaratok 363.

sQyorsparasztok» 365.

Gydngydssy Imre 189.

Gy6r=tjszényi vasit megnyitasa 132.

Gyorgyi (Giergl) Alajos 524.

Gyulay Ferenc gréf 117, 313.

— — — taborszernagy napiparancsa
194.

— tabornagy visszavonul a Ticino
mogé s kitiriti Piemontot 200.

Gyulai Pal 203, 446, 465.

— — (Térsas életiinki=r8l 408.

Gyiimélestermelés 360.

Gyurman Adolf szerkeszté 350, 361.

QGyiirky b. t. t. 47.

q_l'ladi és hazi ad6 141.

adirendészeti osztaly 81.
aditérvényszék az Uj=épiiletben 113,

Haditérvényszékek ellen panaszok 179.

— miikddése 154.

Hadseregtartalék statutuma 324.

Hadsereg létszamanak leszallitasat ter=
vezik 2171,

Hadseregszalliték visszaélései az olasz
habortban 2ro.

«Hagyoméanyos rendszer» 41.

Hajnal Réza 24.

Hajnik P&l 153, 246, 350, 360, 375,

377.
Hajés Jézsef 371.
Hajézés a Dunén és Tiszan 366.
Haléalbiintetés alkalmazésa miatt Hay=
nau panasza 124.
‘(Halélos itéletek szama 131.
Halasz Boldizsar 182.
Halim basa sumlai parancsnok 359.
Haller Ferenc gr. 181.
Hamburg a magyarok mellett 308.
Hamis osztrdk kémijelentések 339.
Hanék Janos 88, 480.
«Hangok a multbél» 428.
Hanrich Ferenc 105, 226..
Hartig Franz f 206, 256.
Hartmann altabornagy Kempen helyet=
tese 199. -
Hatéarérvidék 68.

— ¢ura’ 93.

Hatvani Mihaly (Horvath Mihaly al=
neve) 471I.

Hauer Istvan br. 105, 112, 138, 213,
215, 216, 225, 247, 267, 269, 316,

325. :
Hauslab=féle expedicié 347.
— tabornok 357.
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Haynald Lajos ellen feljelentés 153.
Haynau 48, 97, 100, 101, 107, 111,
113, 114, 116, 122, 125, 127, 129,
130, 132, 133, 134, 135, 122, 145,
146, 153, 155, 158, 164, 165, 167,
169, 172, 173, 174, 175, 176, 178,
179, 181, 182, 183, 184, 194, 196,
197, 201, 211, 212, 234, 239, 240,
267, 296, 357, 372, I5, 423, 425.
Haynau bevonulésa Pestre 110.
— békiilékenyebb lesz 158.
— birtokot vasarol Magyarorszégon
201.
bukéasa 177 —184.
— =ellenes tiintetések Briisszelben és
Ostendében 239.
gydri proklamaciédja 108.
hadisarcot vet ki a pesti és 6budai
zsidé hitkozségekre 110.
inzultalasa Londonban 239.
londoni kalandja 201.
megjutalmazéasa 175.
megkegyelmezései bukasakor 180.
szallasa a Karolyi=palotaban 110.
pozsonyi felhivasa a magyar terii=
leten valé toborzasra 104.
utolsé levelei ésjelentése Schwarzen=
berghez 182.
Haynaut Pest és Pozsony diszpolgarava
vélasztja 125.
avas ]6zsef 82, uil.
azafias lirank atalakulasa : Tompa,
Gyulai, Arany, Lévay, Szasz Kéroly,
Vérésmarty, Sarosy Vajda Janos,
Thaly 435— 442.
Haém Janos esztergomi érsek 75, 8s,
. 86, 87, 115. 4
Hazi és hadiadé 141.
zman Ferenc 350, 361.
— és Lérody kémkedési iigye 366.
Heckenast Gusztav 506, 510.
Hedry Erné 82.
Hegediisné Bodenburg Lina 499.
Hegyegy Péter kozvadlé 81, 178, 213,
226.
Hegymeghy Samu 311, 312.
eine 129.
Heinrich kapitany kibuktatasa az egye=
sitletek elnokségébdl 752, 153.
Helene bajor hercegné 40.
Helferth 14, 24, 28, 29, 30, 31, 35, 37,
42, 43, 45, 46, 49, 52, 53, 55, 56,
58, 59, 61, 68, 70, 76, 101, 279.
Helytartésag bizalmas rendelete az
6=conservativok ellen 250.
Hengelmiiller Mihély 194, 226.
Henningson kapitany 358; 364, 258.
Henry Clay 423.
Henszlmann Imre 264.

|
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Hess baré 197, 199.
Hentaller Lajos 14, 287, 289, 302.
Hentzi 111.
— bombéinak pusztitisa Pesten 385.
— =zemlék leleplezése Budan 307.
Hentzi sirjat megkoszorizza Albrecht
féherceg. 271.
Herzen 373.
Hessenben a rendek és fejedelem 6sz=
szeiitkdzése 241.
Heydte baré alezredes 293.
eyntzel ker. par. 111, 271, 427.
Hetszemelyes tabla 227.
ieronymi Karoly 734.
Hild Jézsef 514.
Hildegarde féhercegné Budéan 273.
Himnusz éneklése 4715.
irlapbélyeg=adé 13 {
\ ivatalért jelentkezdk nemzetisége 267.
ivatalokban a nyelvkérdés 79.
Hlavécs Janos eperjesi iigyvéd 9o, 105,
126, 127, 226.
Hohenblum Joseph lovag 232.
Hollan Erné 245.
Hollésy Kornélia 501.
Holsteinban osztrék megszéallé csapa=
tok 297.
Holsteini kérdés 242.
Honvédek besorozasa az osztrak had=
seregbe 124, 164.
Hopkins Erastus 422.
Horn Ede 397.
— . J. E. tabori lelkész 208.
Horvat Boldizsar 163.

NEV- ES TARGYMUTATO.

Hiibner br. 14, 22, 43, 46, 47, 48, 49, 51,
54, 56, 57, 62, 69, 241, 257, 277,
279, 285, 53, 177, 179, 190, 241.

- bérét rendSrminiszterré nevezik ki

219.
— Karolyi Lajosnal
242.

Tét=Megyeren

Idegen tisztvisel8k névsora versben
331.
Gdeiglenes kiralyi biztosok kinevezése

75.
ldelglenes orszagos kormanyzat 77.
lﬁ zsagligyi szervezkedés 226.
sz Daniel 288, 361, 341.
Ilés Jozsef
Imrefy 15.
Imrédy 350.
Inkermansi csata 50.
Innsbruck 23.
lntegrités és Szogyény 78.
Ipari és kereskedelmi kamarak felalli=
tasa 157
Ipar fellendiilése 369.
Ipolyi Arnold Magyar Mythologiaja

296.

472.

Ira Aldridge 404.

Irdnyi Daniel 154, 246.

Irdnyi és Kossuth levelezése 283.

Irodalmi egyesiiletek 390.

Ir6k kozépiskolai tanarok lesznek: Széasz
Karoly, Lévay Jozsef, Salamon Fe=
rencz, Szilagyi Sandor, Gyulai Pal,
Arany Janos 432.

Horvath Janos 14, 15, 25, 27, 31 38, ' (= nehéz sorsa 433 —434.

40, 76.
— Karoly 292, 299,
— — kivégzése 23
— Mibhaly 15, 31, 36, 38, 39, 85, 86
115, 130, 131, 154, 208, 246, 345,
347, 360, 375, 389, 390, 313, 471.
— S. ropirata 208.
Horvat=Szlavonorszag 35, 55, 58, 62,
64, 67, 68
Horvatorszag 25, 30, 32, 51, 68.
— elszakadasi torekvései 28.
— ¢és a szerb vajdasag vitas kérdései
145.
orvatorszagi patens 1850 apr. 7. 149.
Hédolati nyilatkozaty=ra utasitas 83.
6fken Qusztay dr. 232.
Héke Lajos 12, 60, 66, 80, 199.
«Holgyfutary 415. -
Huber Karoly 504.
Humelauer 42.
Hunfalvy Janos 5. 301.
— Pal 182, 473, 475.
Hunkar Antal féispan 85.
Hurbén 153, 199, 216, 221, 249.

— tiszteletdija 432.
— zaklatasa a hatésagok részérdl 431.
kolai iigyek 87.

Ismail basa : Kmetty 361.

Istria 48.

Istvan féherceg nador 32, 34, 53, 76,
113, 305.

Ivanka Imre 350.

Izgatas Ausztria ellen Lombardiéban
183.

lzlamra attér Bem, Kmety és Stein

lzsé Mlklés 520.

Jagasich Sandor 216.
Jakobey Karoly 524.

Jancsé Benedek 25, 55.
Jancu Abraham 25, 249, 303.
Jankovics Gyérgy 216.

— jasz=kan kapitany 272.
]anké Janos 5235.

— Vincze 375.

azmagyi, tolmacs 359.

anos herceg 20, 119.
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Jarasi beosztas 275.

— biztosok 106.

ary (Tretter) Gyorgy 71, 105, 178, 194.

asz=kun kapitany 215.

edlik Anyos 480, 481.

ekelfalussy Albert 152, 503.

— Emil 181.

— Vince, puspok 85, 86, 115, 192,
133,247.

— Vince kanonok 75.

Jelacic 22, 28, 29, 32, 34, 36, 41, 50, -

73, 81, 84, 91, 97, 107, 110, 138,
142, 145, 148, 211, 248, 303, 310.
— diszpolgarsagai 125.
grofi rangra emelése 41.
— kolteményei a délszlav katonai alap
javara 142.
— levelezésének elfogasa 36.
— megjutalmazasa 175.
Cj:lentések a magyarorszagi kézhangu=
latrél 142.
Jeszenak Janos baré 131.
kivégzése 128.
ezsuita=rend visszaallitasa 234.
ezsuitak térfoglalasa 79.
oachim Jézsef Magyarorszagon 507.
jobbagyi viszony megsziinte 276.
ogakadémiak ellen Bach 155.
[ogészbél 1857=ben 151.
ogiskolak politikai veszélyessége 140.
ogvesztési elmélet 36.
onquille francia munkas Gszva megy
Kossuth hajéjara 371.
Josephinismus 233.
osipovich Antal 154, ror.
6kai 3, 188, 203, 101, 407, 108, 425,
427.
— ¢és neje fogadtatisa Kolozsvarott

|

18.

— «Uj foldestrr=a 201.

— regényei 452, 455, 456.

— szinmiivei 459— 460.

— «Ustokosr=e 402,

Jésika Miklés bard 15, 154, 239, 246,
300, 345, 397.

— Samu baré 15, 21, 22, 54, 56, 59,
60, 70, 74, 97, 99, 159, 183, 196,
251, I21, 217, 239.

}6zsa Péter 112, 138, 169, 104.

6zsef (11.) csaszar 41, 65, 103, 37.

— fhg latogatisa Széchenyinél Dob=
lingben 245. i

— =ipariskola kir. biztosa 88.

— =ipariskola polytechnikumma ala=
kul 734.

— =polytechnikum Budan
134.

— =polytechnikum tanarai r34.

— nador szobra Budapesten 517.

alapftésa

ubal Karoly 296, 207, 15.
uraten=Rebellion 102.
«Justizknabe» 49.
Kabés alezredes 350.
Kacziany Géza 124, 131.
— Odén 4.
Kaiser Ernstné 404.
Kamarilla 34.
Kandé Kalméan 181.
Kanyé Gabor 216.
Kapy Ede 112, 138, 161, 216, 217, 272.
Karacsay Fedor gr. a torok hatésagok=
nal 344.
— Sandor gr. 336.
Karagyorgyevics Sandor fejedelem 308.
— — lemondasa 88.
Karacsonyi Guido 4171,
Karady, a Kossuth=gyerekek nevelSje
177, 386.
— lIgnac halala 3r71.
Karger Titusz hadbiré 33.
Karléca 29.
Karlécai tnemzetgytilés» 56.
Kartonnyomé gyarak 370.
Kassa kériili hadmiiveletek 76.
Kaszindk feléledése 406.
" Katholikus autonémia 62.
Katona Miklés ezredes 361.
atonai biraskodas 81.
Y= biinteté=torvénykényyv kibocsatasa

69.
Kato?\énak besorozott magyar irék :
Vajda, Vadnay, Lisznyay 424.
Kautz Gyula 479.
Kazinczy Ferenc sziiletése szazadik év=
forduléjanak megiinneplésére terv
110,
=emlékiinnepélyek 418— 420.
=attila 417,
Gébor 182, 205.
— Lajos_131.
Kallay Odén 132, 182.
Kaéléezy Lajos 375.
Kéntorné 495.
Képolnai csata 91.
Karoly féherceg 269.
— =kaszarnya 384.
— Lajos f6herceg r1.
Karolyi Arpad 15, 5, 6, 167.
— Qyorgy gr. 81, 114, 150.
— Qyorgyné grofné 176, 396.
— Istvan gr. 181, 189.
— Lajos gr. 82, 213.
— Sandor gr. 399.
Kaszonyi Daniel 15, 374, 377.
— Jézsef (Thomas Miller) 293.
Kavéhazak Pesten 3971.
Kecskeméthy Aurél 14, 194, 195.
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'€Kecskeméthy Aurél «Naplér=ja 195,
205, 5.
Kegyelmezések az uralkodé eskiivdje
alkalmaval 45.
Keletl Gusztav 473, 521.
Kellersberg b. tabornok 794.
Kemény Domokos br. 181.
— Farkas br. 311, 374.

— Jézsef br. 105.
— Lajos br. ro1.

— Zsigmond baré 11, 38, 123, 187, .

198, 203, 204, 205, 276, 163. 242,
467.

— — regényei 453.

— — ropiratai 204.

Kempelen Karoly 189.

Kempen tbnok 111, 113, 128, 138, 169,
170, 172, 192, 197, 201, 225, 245,
255, 267, 268, 272, 283, 284, 293,
295, 298, 303, 304, 307, 310, 311,

. 324, I5, 17, 21, 20, 30, 33: 35, 47,
62, 100, 102, 104, 127, 156, 167,
173, 191, 192, 198, 202, 211, 218,
242, 330, 424.

— baréi rangra emelése 41.

— jelentése a magyarorszagi partokrél
156—157.

— a btieshjarasok ellen 761.

Kende Zsigmond 216.

Kenderessy Elekné 24.

Kereskedelmi kikétd terve Pesten 367.

— konferencia Bécsben 286.

Keresztesy Jozsef 216.

Kerényi Frigyes 375.

— — sorsa Amerikaban411.

— — haléla 311.

Kerkapoly Karoly 153.

Kern L &

Kertbeny éroly 346, 347.

@eruletn beosztas 138.

— dragonyos csapatok Erdélyben 141.

— fébiztosok 105.

Kémek Kossuth koriil Londonban 267.

Képz6mivészeti torekvések 5rr.

Kéts (Ludwig) 81.

Kiegyezés 1867. 11.

Kincstari utalvanyok kibocsatasa 108.

«King of eloquence» 379.

Kinkel 3 zése 75.

Kiralyi biztosok (ideiglenes) kineve=

kinevezése 82.
— Balota Budén 383.
al 163.
Knrchlechner Seraph Ferenc 504.
Kisfaludy=Tarsasag nem mitkodik 432.
— — miikédése megindul ¢484.
Kiss Balint 528.
— Erné tabornok
Haynau 175.

eziistnemdi és

NEV- ES TARGYMUTATO;

Kiss Laszlé 345.
— Miklés (Nemeskén) ezredes 344,
91, 336, 3

— Miklds és Pulszky vetélkedése 428.

Kiutahiaban az emigransok 361.

Kivégzések hatasa SztsPetervérot't 129.

Klap a 14, 123, 374.
ellen Lyndhurst lord vadja 375.

— levele Haynauhoz 165.

— tUnnepélyes fogadtatisa a német
varosokban 346.

— turini proklaméciéja magyar 6nkén=
tesek toborzasara 20o0.
Kossuth ellen 263.

Klezl tigyvivé 360.

Klimkovics Ferenc 524, 529, 530.

Kmety Gyérgy 15, 154, 350.

mety‘ Ismail basa 361. .
Gyérgy Londonban 264. :

Kollér anos 153, 2z1. [240.

Koller Ferenc 84, 125, 138, 213, 215,

Kollmann ezredes 3s52.

Kolowrat 23.

Kolosi Gydrgy 154.

Komarom 116.

— ellenallasa és feladasa 127— 128.

Komaromi Gyérgy 100,

Komers 178.

Komléssy Ida 498.

Konek Sandor r 52.

«Konvenciés» pengé 86.

Korizmics Antal kanonok 75, 78 87.

— Laszlé 228.
=féle tervezet 3

qiorminybiztoso {utuntetése 266.
orn 15, 345
Kornis Kéroly gr. 181.

&orona elasasa Orsova mellett 349.

kiasasara Kossuth allitélagos meg=
bizésai 38.
kutatasa Orsova tajékan 33.
Koronazis: jelvények megtalalasa 36.
= — Bécsbe szillitasa 36.
— — visszavitele Pestre 37.
Korponay Janos e
Kossalko Janos 5zvadlé 81, 133.
Kossuth 6, 14, 27, 30, 31, 32, 37, 41,
53, 60, 63, 65, 108, 116, 125, 154,
187, 201, 203, 243, 246, 272, 278,
287, 288, 290, 291, 292, 294, 295,
301, 302, 310, 343, 345, 347, 349,
351, 359, 361, 365, 378, 387, 429,
14, 162, 192, 255, 343
Amerikaban 285, 300.
anyja zzé 299.
anyjanak halala 398.
allitélagos viddini beszéde 161.
=banké tartasa miatt elfogatasok
125.
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Kossuth=banké elégetése 134.
— — érvényének megsziintetése 87,
127.

|

beszéde (jual. 11.) az Ausztriaval valé
szbvetség eldobéasarél 38.

— a francidkhoz 371.

bevonulasa Londonla 380.

— Newyorkba 413.

«Bucsuszér=ja 349.

csaladja Brﬁssze?ben 398.

csaladjanak beborténozése 133

— letartéztatasa 206.

elindul Amerikaba 386.

el8szor mondja ki nyiltan Goérgey

ellen az arulas vadjat 356.

elutazasa Amerikabél 425.

és ¢cinkostarsai» 65.

— Perczel meghasonlasa 359.

— tarsai belebbezése Kis=Azsiaba

200.

térvényen kiviiliecknek nyflvanitasa

I

't.

§7urn=5everinben 350.
gyermekeinek elutazésa sziileikhez
177.

internalasa Kiutahiaba 363.
=kalapok és szakallviselet eltiltasa z¢.
kisérete Amerikaba érkezik 412.
kiutahiai alkotmanytervezete 366.
Lajos «kormanyzé elnsk» o8.
latogatéi Kiutahiaban 369.

levele Koméarom véroséhoz 356.
levelei Mackhoz 290.
Marseilleben 371.

megérkezése Amerikaba 413.

— Southamptonba 378.
megbizottai  kiilfoldi udvaroknal
345.

meghivasa Amerikaba 367.
ndvérei 292, 296, 208, 299.
ndvérének és gyermekeinek meg=
érkezése Kiutahiaba 363.

=part 196.

Philade?phiéban 415.

Sumlaban 357.

=né Sumléba érkezik 359.
Uj=Orsovanal térsk foldre 1ép 349.
atja Amerika felé 370.
Winchesterben 380.

Séndor 189.

megbizottai terjesztik Magyar=
orszagban az altala irt «Tajékozta=
téty ror.

Turinba érkezik 203.

levele Mazzinihez 236.

— tervei az északamerikai elndkvalasz=
tassal 257.
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Az absolutismus kora Magyarorszigon. II.

— teljes érvénytelenitése 109, 208. .

545

Kossgxtha-nél Londonban héazkutatasok
260.

Wight szigetén 281.
és a krimi habora 28{3.
egyverszallitas

és a Keletre valé
284.
— Franciaorszagban forradalmat jésol .
285.
— a hirlapokban agital 286.
angliai szénoklatai 286— 288.
kidbrandul Palmerston politikajabél
289.
mint a «Sunday Times» és az¢ Atlas»
munkatéarsa 289.
mint decturer» 305— 308.
ndvérei Amerikaban 319.
«Tajékozasr=a 329.
csaladi viszonyairél titkos jelentés
Bécesben 330.
— tevékenysége Parizsban 334.
felajanlja a koronat Napoleon
Jerome hercegnek 334.
Napoleon csaszarnal 335.
talalkozasa Londonban Obrenovics
Mihaly herceggel 336.
Genuaba érkezik 343.
Milanéban 344.
Cavournal 344.
Napoleon hercegnél Parmaban 344.
Turinba megy 346.
— visszatér Londonba 352.
Koszta Marton esete Smyrnaban 273.
Kotz Keresztély 330.
Kovéacs Gyula 500.
— Janos 226.
— Lajos 21, 22, 31, 182.
— Mihaly 524, 526, 528.
— Pal 114.
— (Schmidt) Pél 357.
Kényi Mané 14, 22, 26, 43, 54, 66.
Kozakok megjelenése Pesten 109.
Kéllner v. Kellerstein tabornok 304.
Kélesey Ferenc siremlékének felava=
tasa r04.
— Péter 103.
dnyves Téth Mihaly 132, 189, 99.,
smyvtarak a vidéken 483.
Kérmdocbanyan lazongas a honvédek
e besorozasa miatt 166.
Ormagyar 415.
Kérssi Sandor roo.
Készeghy Karoly 503.
Svary Laszlé 471.
ozbiztonsagi allapotok 224.
dzbiztonsag leromlasa 22.
& hianya r27.
dzépiskolak rendezése 70.
{6zhangulatrél jelentések 142.

35
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s @bzhangulat az elnyomatas elsd ideje
: alatt 395— 396.
Q(ozngazgatés (polltlkai) szervei Ma=
gyarorszagon 136.
dzigazgatasi keriiletek 356.
dzintézmények és hatésagok Buda=

pesten 389.

Szoktatasiigy provizériuma 139.
Szoktatasiigyi intézkedések 69.
620s Reichsrat 32,

— tigyek 1848=ban 27.

— vamteriilet 372.

@bzrendészet terén szigoritasok 6?
ozteleken «Pesti gazdasagi kiallitas»

364

%&zutak rosszasaga 365.

rauss Fiilop pénziigyminiszter 43, 48,

50, 106, 177, 258, 273, 274, 276.

— Karl lovag igazsagiigyminiszter 255,
283, 337.

Kray Miksa 217.

«Kreis» 275.

Kremsieri parlament 52.

— parlament feloszlatasa (1849 mérc.
7.) 66.

— Reichsrat 51, 64, 66.

Kretsmayr 15.

Krieg baré 254.

Krimi habora 48— 54.

Kritika 464.

Krivatsy Jézsef 16.

Krimi haboriban emigransok szerepe

35.
Kropf Lajos 240.
Kréner Lajos 216.
Kubicza Pal 181.
Kubinyi Ferenc 182.
— Agoston 147.

. Kucsényi Rudolf 216.

| Kukuljevic Ivan 148. ;

Kulmer baré 22, 51, 75, 84, 216, 276.

— nagyobb szigortsagot kivan Win=
dischgritztdl 1.

Kun Gotthard gr. 99.

Kutassy Pal g9.

Kuathy Lajos 456.

Kuzmany Karoly 126.

Kiibeck 14, 20, 34, 43, 45, 57, 58, 6o,
64, 74, 87, 92, 136, 251, 253, 254,
257, 258, 260, 261, 274, 277, 282,
283, 305, 309, 316, 30, 37, 53, 58.

Kiilfoldi atlevelek szigoritasa 2o.

Kiirthy Istvan ror.

Laborfalviz=Benke Réza 497.

Lafayette iﬁ

Lagrange Maria 502.

— aria a ¢Hunyady Laszlé»=ban 502z.
La Guéronniére szenator ropirata az

"Lauka
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olasz kérdésnek nemzeti
valé megoldasarél 787,
Laios féherceg 20.
XVI. francia kirély 130.
CLalténtuh részv 69.
Laky Demeter 189.
Lamartine 11.
Lamberg Ferenc gréf 36, 47.
— meggyilkoldsa a pesti hajéhidon ‘56
Landesfzommlssanat 77.
Landeschef 146.
cLandesvertretungem tervei 60.
Landsdowne 373.
Lang pesti ev. lelkész 133.
— varoskapitany elmozditasa 84.
Lasser lovag 105, 213.
Laszberg Karoly 99.
Latour 28, 32, 36, 47, 48, 49, 128, 314.
= meg&yl lkolasa 36
sztav 456.
Lazanszky Antal 217.
Lanchid 384.
Lanchidon atvonul a III. hadtest 110.
Lanyi Zoltan ezredes 345.
Laszlé Karoly 15, 350.
Lazadasok Pragéaban, Bécsben és Gali=
ciaban 121.
Lazadas megszervezése Cavour, Gari=
baldi és Lafarina altal 187.
Lazar Kalman gr. 15, 349.
Lechner Karoly polgarmester 84.
Ledru Rollin 377, 388, 2
Legfébb allami szémvevoszek felalli= -
tasa Ausztridban 38.
— birésag Bécsben 227.
Leiningen Westerburg Christian gr. ¢47.
Lemény Janos piispok 133.
Lemondas a trénrél (1848 dec. 2.) 52.
Lendvay Marton ifj. 5
Lendvayné Hivatal Amké 497.
Lengyel Adam 23.
— Béla 134.
— Dezsé kormaéanybiztos 345.
Lengyelek és a keleti habora 284.
Lenkey Janos tabornok 154.
Lentulay Imre banhelyettes 148.
Ledvey Klara 248, 312, 16. |
Lesseps Ferdinand 309.
Lévay Jézsef 203.
Libényi Janos ro.

alapon

— merénylete 287, 301, 9.

Lichnovszki Felix herceg 47.

Lichtenstein tabornok 308.

— Frigyes erdélyi kormanyzé lesz
126.

Lieder Frigyes 523.

Ligeti Antal 5271.

Lipét (1.) csaszar és kiraly 41.

Lipétmezei elmegyégyintézet 389.
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Lipétvarosi templom épitése Hild ter=
vei szerint 576.

Lipthay Béla baré 189.

Lissabon 46.

Lisznyay ﬁélmén 189.

Liszt Ferenc Magyarorszagon 507.

iinnepi miséjének elSadasa az

esztergomi bazilika felavatasa=

kor 507.

magyar abrandjai 508.

— — a ciganyzenérdl 466.

Lloyd=tarsasag Triesztben 50.

— — alapszabalyai megerésittetnek

364.

Lombardia 104, 298.

— ¢és Velence 62, 121, 314.

Lombard=velencei izgalmak az osztrak
rendelkezések miatt 783.

Lombardiabél kivonulnak az osztrak
helydrségek zor1.

London 46.

Londoni békekongresszus 2o00-

Londoni menekiiltek szama 374.

— munkésok tiintetése Kossuth tisz=
teletére 382.

Longmann hajéparancsnok 371.

Lonovics Jézsef egri érsek 75, 85, 86,
87, 115, 132, 133, 192, I7.

Lonovicsné Hollési Kornélia 403.

Lonovics érsek elfogatasa 115.

Loosdorf 48.

Losenau ezredes 307.

«Losonci Phénix» 245.

Lotz Karoly 525, 529.

Lényay Gabor 181.

— Janos 75.

— Menyhért 154, 181, 389, 164, 408. .

Lérody polgarmester 350, 357.

Lérody és Hézméan kémkedési iigye

366.

Létenyésztés {3612

Léversenyek télkarolasa 363, 393.

Léversenyekre (pesti) két ¢csaszardij¢
alapitasa r11.

Lérinczy Mihaly 23.

Lubomirski 373.

Luby Istvan 216.

Ludasi Mér 15, 250.

Ludwigh Janos 154, 397.

~ Luka Sandor 82, 139.

Lukacs Janos kancell. fog. 105

— Sandor 375.

Lukinich Imre dr. 6.

Lustkandl 4.

Luther 131.

Lutter Néandor 88.

Luzsénszky Pal baré 45, 89.

Lyka Kaéroly 4. [375.

Lyndhurst lord vadja Klapka ellen

547-

Mac Carthy Kossuthrél 379.

Macchiavelli 184.

Macchio (Florian v.) 138, 427.

Mack Jozsef 287, 288, 289, 291, 292,
294, 295, 296, 298, 299, 300, 301,
302, 310, 311, 364, 365, 382.

— =féle osszeeskiivés 14, 15, 287—

299, I5.

Madarasz Jézsef 182, 189, ror.

— Laszlé 154, 360, 410.

— Viktor 529— 532.

Madach Imre 248, 425, 532.

— — ¢Ember tragédiaja» 461.

Maderspach Kaérolyné megvesszézte=
tése 108, 372.

Magentai csata. 270,

Magos Erné 292, 299, 311, 25.

Magyar bizottsag Anglidban Kossuth
ogadasara 377. By

conservativok 6o.

emigransok a keleti harctéren 278.

Hirlap 116, 407.

ipar felkarolasa 417.

frék nagyrésze efiigrans 424.

kérdés elbtérbe keriil 233, 238.

kormény és orszéggyglés menes=

kiilése Debrecenbe 77.

kormany (1848) lemondasa 34.

Laszlé 472.

Lovaregylet alakulasa 363.

menekiiltek Londonban 200.

miuvészet az 1851=iki londoni ki=

allitason 513.

Nemzeti Igazgatésag megalakitasa

Genuaban 335.

nétak eltiltasa 244.

nék kézirati masolatban terjesztik

el Széchenyi déblingii levelét, me=

lyet az Akadémia alapszabéalyainak

megvaltoztatasa ellen firt r72.

— nbk nem téncolnak osztrak tisztek=
kel 379.

— Orszagos Képzémiivészeti Tarsu=
lat» megalakulasa 513.

— palotahdlgyek kinevezése 4r.

— rangemelések ¢és kitiintetések a
csaszari nasz alkalmaval 4z1.

— ¢republica — agyrém! 104.

— ruha mint politikai tiintetés 39r.
414, 416.

— , Szerb és Moldva=Olahorszag kon=
foderacidja 339.

— szblétanc 4r15.

— tanc mint politikai tiintetés 301, 474.

— tisztviselS=rubaviselet szabalyzata
22,

— Tud. Akadémia Kazinczy=iinnepe

a7
— — — palotdja 487.

L
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g @agyar Tud. Akadémia alapszabalyai=

nak tigye 106 —110.
‘é— gy
tése 109.

Magyarok Bécsben az absolutismus
idején 193.
— birtokainak
va,dasagban 89.
gyar orszaggylilés kiildottsége
chénbrunnban 34.
papirpénz érvénye 76.
@agyarorszég hét keriiletre osztandé

G ndeigl polit. szervezete 105.
— mint birodalmi tartomény 62.
/- széttagolésa 56, 58.
= uj teriileti beosztasa (kozigazgatasi
és biréséﬁﬁ) 59.
— fsldarabolasa 93.
agyarorszagi korut elSkészitése rr2.
Magyaros egyenruhak ro4.
Magyzrévéri gazdasagi akadémia 235,
236.
Magyarsag erdssdése 357.
— térfoglalasa 382.
Maijlath Antal gr. 78, 201.
— QGyorgy (id.) orszagbiré 78, 81, 8s.
. 75, 82, 160.
— Janos gr. 61, 84, 115, 208, 42.
— Janos gr. emleklrata 74.
— Kalmén l_gr
Maijthényi Fléra 404
— Laszlé br. (id.) 75, 82.
‘h_/] k_ I lf] 82], 112, 216.
akay krasséi alis én 349.
Malakoff=torony ef ste 5I.
Malomipar 36
Mandl dr. pughcnsta 344.
Manifesztum 1848 okt. 3=an 36.
Marastoni Jakab 523.
— — festdiskolaja 511.
— Jézsef 52 1-51
Marezali Henrik 12, 21, 37, 53, 285.
Margalics Ede 41, 71.
Margit=sziget 387.
Margé Tivadar 480.
Marké Andras 521.
— Karoly id. 520.
— Karoly 521.
— Ferenc 521.
Markovics Antal 216.
—  Jozsef 193.
Markusovsz y Lajos 481.
Marosi Janos 23.
Marosvasarhely 25.
Marosvasarhelyi

- —i

vértanuk kivégzése

24.
Massingbird 364.
Matavovszky Jénos 216.

— — alapszabélyainak megerdsi=

NEV- ES TARGYMUTATO.

May Janos 291, 296, 297, 364, I15.

Mayerhdfer 28, 29, 138, 146, 147, 174,
219.

Mazzini 289, 293, 294, 371, 373, 378,
382, 386, 4, 13, 14, 179, 284.

mércius 15=ike 25.
zar ala vétele a szerb * riacelli buicsti 1857=ben 161.

Mariassy Adam 112, 216.

— QGabor kanonok 29.

— Janos 45, 100.

Marki Sandor 15, 25, 147, 5.

Martonfy Dénes 216.

Mecséry br. 269.

Mednyanszky alezredes 374.

— Caesar baré 247.

— — halala 311.

— Laszlé baré kivégeztetése Pozsony=

ban 108.
Gdegk elmezesek 307.

Megyefénok 136

Megyei beosztas 275.

Melczer Istvan 139, 193.

Melich Janos 15.

Menekiilés Debrecenbe (1849 jan. 1.)
77

Meneléﬁltek kiadatasa Torokorszaghol
238.

Menghini:- Mario 4.

Messer Remiro d’Orco 184.

Meszlényiné Kossuth Teréz 296.

Metternich 14, 20, 21, 22, 46, 103,
130, 160, 240, 253, 277, 281, 305.

— hercegné napléja 130, 2

— levele Schwarzenberghez Magyar=
orszagrél 103.

_/Meyer Bernhard v. 723.

Meyerhofer keriileti parancsnok 89,
145, 166.

Mezéssy Laszlé 15.

Mészaros Lazar hadiigyminiszter 14,
28, 30, 38, 39, 55, 154, 246, 349,
361, 374.

— — elhagyja Kisazsiat 368.

— — és tarsai Anglidba érkeznek 375.

— halédla 311, 322.

sirirata 323.

Mihaléczy kapitany és Pulszky dssze=
tlizése 376.

Mikes Janos gréf 181.

Miké Imre gréf 55, 105, 404, 471.

Miklés (1.) car 46, 99, 129, 241, 252, 48.

— '— — bécsi latogatasa 284.

— -— — halala 5r1.

— nagyherceg Magyarorszag mellett

87.

Miksa bajor kiraly 53.

— Jézsef bajor herceg 4o0.

— f8herceg sikertelen miikédése 785.
Milanéi zendiilés 287, 43.
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Milanéi és velencei latogatas 98.
Milanéban osztrak katonatisztet ki=
dobnak a balterembdl 784.

Miléanét kitiritik az osztrakok zor.

Milintinovic Pal r48.

Millard Fllmore 367, 412.

Milnes 3

'Minclo mellett foglal allast az osztrak
‘sereg 20I.

Missisippi=fregatte Kossuthért jon 368.

itis bar6 15
Mocsary Lajos ropirata a tarsaséletrsl

392.
Mocsonyi Andras 138.
— valtétdrvényszéki bird go.
Moldovan Gergely 55.
Molnar Gyorgy 6.
— Jézsef volt honvédtiszt 292.
— — festOmiivész 526, 528, 529.
Moncské Istvan 216.
Montenegro a porta ellen 48.
Monti 350.
Mortara melletti csatak 269.
Morvaorszag, Csehorszag, Szilézia 62.
Mosonyi Mihaly 506.
Mukich Aurél 99.
Munkabérek nagysaga 359.
Murakéz Horvatorszaghoz csatolasa

138.
Murat basa (Bem) 361.
Murgu Euthym romaén agitator 25.
Musurus bécsi térok kivet 355.
Miiegylet 512.
Miinch=Bellinghausen 27.
Miuvészettorténet 471.

Nagy Albert 311, 312.
— Gedeon 216.
— Ignac 181, 202.
— — «Holgyfutars=ja 426.
— Imre szézada 374.
— Ivéan
— ]6zse 208.
Lajos magyar kiraly r61.
@agy magyar szatira® (Széchenyi)

Nagy Ollvér (E.) 12z.

Nagyszebeni roman bizottsag 55.

4Nagyvajda» 146.

Napoleon (1.) 252.

— Lajos 274.

— 1II1. 285, 177.

trénralépésének elismerése 285.
csaszar ellen merénylet (Orsini) 89.
I11. az angol kormanynal kieszkozli

a yersey=i ¢szocialis republikanusok»
vezetSinek kiutasitasat 2935.

— békebaratnak mutatja magat 179.
csaszar partraszall Genuaban 199,

|1
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Napoleon és Viktor Eménuel levélvals
tasa 179.

— haboris manifesztuma 197.

— targyalasa Sréterrel és Telelu Séndor
groffal 345.

— Gérome lemond a miniszterségrél

Nédasdy Jézsef gr. f6t6rvényszéki el=
nok 226, 269, 158.

— Ferenc gréf kalocsan érsek 75.

— Lipét féispan 85.

Nédorra rubhéazott végrehajté hatalom

Néké Kalman 147.

Néndory Jézsef 216.

Napoly 46.

Nemegyey 349.

Nemesség létszama 397.

Nemzeti Casino 213, 271.

— «Képcsarnok alakité egyesiilety 512,
— «Konyvtar» 462.

— Miizeum 6.

— gyarapodasa 482.

— palotaja 383.

szinek hasznéalata Pestmegyében 83.
Szinhéz diszelGadasan az osztrak
néphimnusz 116.

— német el8adésai 115.
Szinhazban német diszelSadas a
vilagosi fegyverletétel alkalmabél

125.

- Szinhaz alapjara kezdett gyiijtés
betiltasa 153.

— Szinhézban kilfsldi hirességek ven=
dégszereplése 489.

— Szinhaz valséga 4971.

— Szinbaz sorsa a pro }zénumok és
a Bach=korszak alatt 489.

— Zenede» 507.

Nemzetiségek nem értik a sajat hiva=

- talos nyelviiket 220.

Rl 1

‘Nemzetiségeit nem nyomta el a ma=

gyarsag 378.
Nemzetiségek viszalya 249.
Nemzetiségi lazadasok Magyarorszags
ban 28.
Nemzetdrok besorozasa 164.
Nemzetdrség (pesti) feloszlatasa 110.
tNeugebéduder 132.
Neuperg (Andrasfi) Karoly 296.
Német=Ausztria 62.
Német altalanos szolgalati nyelv 324.
«Bund» 57.
— el6adasok a Nemzeti Szinhazban

115,

— szinészek Kolozsvarott 237.

— szodvetség szervezésénél Ausztria és
Poroszorszag ellentéte 240.

{ tigykezelési nyelv 215.
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- Németek felségfolyamodasa a szerbek
ellen 148.
betelepitése Magyarorszagra fo
Gs_lémetesités a nemzeti érzést feléb=
reszti 213.

Németorszag viselkedése Ausztridval
szemben 188.
Népesség szama i56.

épies folydiratok 463.
~ (Népiskolai tankényvek Bécsben késziil=
nek r32.
v {Népszamlalas meghamisitasa 156, 222.
évtelen feljelentések 114, 134.
Nicolich Izidor 138.
Niebuhr 10.
Niczky Janos 194.
Nigra 328.
Noszlopy Antal 247.
— Qaspar 299, 301, 311.
— — és tarsai kivégzése 15.
— lgnéc 193.
Novarai csatak 269.
Nugent gréf 114.
Nyary Antal baré 139.
— Plél 158, 21.
yelvészet 474.
. &yelvkérdés a hivatalokban 79.
Nyéky Mihaly 78.
Nyilt parancs a horvat=szlavon és
hatar8rvidéki viszonyok rendezé=
sére 220.

Obernyik Karoly 460. :
Obrenovics Milos fejedelem 88.
O’Donnel gréf ezredes 9.
Odry Lehel 500.
- Qcskay piispok 8s.
cskay Rudolf 216.
Oktrojalt alkotmany (1849 marc. 4.)
7, 37, 66, 68, 70, 145, 253.
— — hatalyon kiviil helyezése 276.
ktéberi diploma 6.
ktéber 3=iki (1848) kiralyi manifesz=
W tum 30.
— 6=iki bécsi forradalom 36, 49.
— 6=iki kivégzések 128.
Olasz Jéanos 216.
— allamok : Velence és Lombardia 62.
— egység propagandaja 285.
— tartomanyok 71.
Olaszorszag 74.
— =ban Schwarzenberg 47.
Olaszok egyesiilése 89.
Olasz kérdés 89.
— =francia katonai konvencié meg=
kétése Turinban 180.
— =francia megegyezés Ausztria ki=
izésére olasz foldrdl 180.
— =osztrak héabora el8készitése 333.
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Olaszorszagi magyar légi6 alakulasa 34r.

— ¢magyar sereg). 342.

— — légié feloszlatasa 349— 357.

Olaszok hadifoglyai : magyarok, ola=
szok, horvatok zo4.

Ollivier Emil z77.

Olahorszaggal valé egyesiilés 55.

Olmiitz 23, 51.

Olmiitzbe menekiilés 36.

Olmiitzi alkotménylevél 67, 145.

— foglyok élete 189—190.

— manifesztum 71.

— oktrojalt alkotmany 37.

Omer basa 48, 54, 55,

Opalbanyak 369.

Orbén Balazs 292, 295.

— Janos baré 406.

rdédy Pal 181.
Organisations=Entwurf fiir die Gym=

nasien 119.

Orgyilkos=ajanlkozéas Kossuth ellen 418.

Orlay Petrich Soma 528, 529.

Orosz intervencié 99.

— Jozsef 374, 391.

— car Schuwaloffot iidvozletével a
francia féhadiszallasra kiildi zor.

— lovasség megjelenése Pesten 109.

Oroszorszag 42.

— magatartasa 188.

Oroszvari kastély 74.

Orsini és Pierri merénylete Napoleon
ellen 89, 326.

— levele Napoleon csaszarhoz 89.

Orsixg-misék mint tiintetési alkalmak
184.

Orsova mellett szent korona elasasa
349.

— tajékan a korona kutatasa 33.

Orszagfénsk 146.

Orszaggytilés 1865=iki 3, 5.

— ¢és korméany menekiilése Debre=
cenbe 77.

— (1848) feloszlatasa manifesztum=
mal 36.

— Szegedre vonul 108.
— (magyar) kildéttsége Schonbrunn=

an 34.
— (1861) valaszfelirata 43.
«Orszégképviseleti» tervek 60.

‘Orszag=statutumok targyalasira bizott=

sagot hivnak ossze 671.

Orszagos kormanybiztossag 77.

— " Levéltar 6, 15.

és heti vasérok 364.

Erdészeti Egyesiilet 473.

Magyar Gazdasagi Egyesiilet fsl=

élesztése 245, 412.

— — — — alapszabalyai megerdsit=
tetnek r106.

A
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«Orvosi Hetilap» megindul 48z.
Ostromallapot kihirdetése a f8varos=
ban 77.
megsziintetése Magyarorszagon 43.
&z‘t&l ok ingerlése egymas ellen 378,

ztrak beliigyminisztérium levéltara 6,

~{ = csapatok bevonuldsa Budéara 109,

— jog tanitasa 140.
— Lézvélemény Haynau ellen 183.
“) polg. torv. kényv Magyarorszagon
= 227, 275, 63.
— rémlatasok az emigracié miatt 348,
— =francia viszony megromlasa 778,
8sztroluczky Miklés 75, 82.
budai hajégyar felépitése 367.
conservativek 99, 250,
=conservativek badeni tanacskozasa

196.

‘ siség eltorlése 336.

4 Qsiségi péatens 335. -
Pachy’ Ferenc 216.
Paget John 283.
Palacky 58, 209, 211.
Palmerston 129, 239, 240, 278, 283,

344, 347, 355, 360, 365, 372.
Palotas=tanc 415.
Paléczy Laszlé 180, 182.
Pancsova 25.
Pandurok 170, 224, 225.
Paniutin bevonulasa Pestre 110.
Panizzi 373.
Pap Janos 15.
Papp Ferenc 205, 6.
— Yénos 216.
Papirpénz (magyar) érvénye 76.
Pachetich (Rakéczy) Hugé 182, ror,
Pareketich Zsigmond roo.
Parker admiralis 356, 360.
Partium Erdélyhez csatolasa 89.
Paskiewitz Pest diszpolgéra 125,
Passiv resistentia 198, 267.
Paulay Ede 500.
Pauler Tivadar 71, 152, 479.
Pavianal az osztrak sereg atlépi a Ti=
cino folyét 7935.

Pakh Albert 407.
— Mihaly superintendens 156.
Palffy Janos gr. 182.
— Moéric gréf 75, 114.
Palfy Albert 46, 425, 456.
Papay Istvan 217, 330.
Parizsi forradalom 25.
— kongresszus (1856) 51.
— béke alairasa 85.
Pasztor Arpad 15, 288, 289, 5.
Patens (1850 nov. 18.) 146.
Pazméandy Dénes 81, 85, 343.
Pecz Henrik 3525.

o

51

Pellegrino Rossi gréf 47.
Perczel Miklés 154, 349, 361.
— Mér 154, 246, 349, 361, 337, 343.
Pereczky baréné 280.
Peregriny Elek 480.
Perényi Zsigmond baré 81, 85, 131.
Perlaky Laszlé 88.
Perrot Jakab 271.
Personal Unio 24, 30.
Pest sétahelyei 387.
— varos diszpolgarava valasztja Pas=
kiewitzet és Windischgritzet 125,
— véaros hatbsaga vezetSinek elmoz=
ditésa 84.
— véros szépitése 386— 387,
¢Pester=Lloyd» megindulasa 462.
Pester Zeitung 109, 116.
Pesti egyetem 71.
egyetemen osztrak minta szerint
valé rendezkedések 234.
(~ egyetem tanérai 71,
= Hazai Elsé Takarékpénztar 371.
— Hirlap (Szilagyi Sandor szerk.) 84.
— Magyar Kereskedelmi Bank 371.
— Medard= és Lipét=napi vasarok 364.
— Naplé 79, 116, 217, 462.
— — keletkezése 202 —203.
— — megjelenésének megtiltasa 153.
— —(-5 érdekében conservativok akciéja
164.
Pet8 Janos 216.
Petdfi 188.
— =utanzék 443.
Petrarca 181.
Petrovics Elek 6.
Péchy Constantin gréf 181,
— Imre 75, 82, 114, 138.
— Mané 160.
énziigyigazgatésagok szervezése 229.
énz= és hiteliizlet 371.
énziigyi rendszabalyok 229.
— bajok Ausztridban az olasz hdbora
utan 2710,
Péter Jend 6.
Pétervarad 116.
— kapitulacibja 122.
Piaristdk megrendszabalyozésa 85.
Piemonti propaganda 285.
Piemonttal &sszeiitkézés a périzsi kon=
gresszuson 86.
Piemont és Ausztria viszonya a habort
eldtt 182 .
— terjeszkedési vagya 178.
Piemonti kiraly lednyanak hazasséga
Napolen Gérome herceggel 180.
— magyar hadsereg szervezése 336.
— kormény ellen fr az osztrdk sajté
189.
Pierce 428.
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Piller Gedeon 216.

Pierri és Orsini merénylete Napoleon

. ellen 89.

Pillersdorf 14, 23, 24, 28, 41, 102, 206,
255.

Pintér Jend 6.

Pipitz 6o.

Piringer=Pataki Mihaly 203, 297.

— — kivégzése 278, 297.

é’ius papa (IX.) 62.

«Placetum» joga 233.

Planum Tabulare 339.

Podhorszky Maria (podhorai) 174, 189,
292, 311.

Podmaniczky Frigyes baré 189, 5, ¢72.

— Laszlé baré 61, 147.

Podolsky rendérfonok 128, 245, 290,

204, 311.
(Politikai kozigazgatas szervei 136.
— vétségekrdl biintetd torvénykényv

338.

Politikailag veszélyes iskolak 140.

olitikai elitéltek megkegyelmezése 102.

=~ menekiiltek vagyonanak feloldasa
zar alél 97.

>f= perek 1855 —1857=ben 149.
olitikai ujdonsagokr roo.

Pollak féhadnagy esete Sumlan 359.

— Mihaly 516.

Pompéry Elemér 79.

— Janos 181, 375, 163.

Pomutz Gydrgy 409, 282,

Pongracz Ambré 75.

— Arnold gr. 216.

— Qaspar 75, 82.

Ponsonby bécsi angol kévet 122, 129.

Popovics Vazul munkacsi piispsk 75.

Poroszorszag 57, 277.

— neheztelése az osztrak ultimatum
miatt 197.

Postatigy ideigl. rendezése 140.

— Magyarorszagon 8o.

Postakézlekedés 367.

Pragmatica Sanctio 20, 24, 25, 30, 32,
33, 40, 62, 208.
Pratobevera baré 105.
Privitzer tanacsos 178, 330.
Pressburger Zeitung Jicsfiitc'i cikke
Haynaurél és Geringerrdl 112.

Prielle Cornélia 498.

Protestans egyhézak megrendszabalyo=
zasa 155.

— pétens 2373, 117.

— tanintézetek allamsegélye 140.

«Protestans Egyhazi és Iskolai Lap» 476.

Protestansok egyhéazi autonémiaja 234.

— jogallasa 139 —147.

Protestans patens kibocsatasa 247.

Prottmann T

oseph rendérfébiztos 173, (
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202, 203, 223, 237, 267, 304, 311,
107, 211, 522.

— betiltia a balokon a csardaszene
jatszasat 4r4. =

Provincial=Landtag 61, 65.

Provisorisch=Landesverwaltung 77.

Provizérium 7. :

— =javaslat 71.

— helybenhagyasa 135.

Prénay J6zsef 189.

Pszota Méric roz.

Puchner Antal baré 55, 76, 77, 107,

314.

Puky Miklés 396, 336.

Pulszky Ferenc 14, 27, 29, 34, 40,
119, 134, 247, 344, 346, 364, 374,
376, 388.

— angliai osszekottetései 373.

— ellen tamadasok Londonban 377.

— Palmerstonhoz fordul 352.

Pulszkyné 366.

Purifikacionalis eljaras besziintetése181.

«Purifikacick» 81, 132.

Purkhardt 254.

Piispokségek (uaj) felallitasa 234.

Radetzky 30, 46, 100, 107, 175, 255,
269, 308, 313, 314, 13.

— felmentése 39.

Radetzky diszpolgarsagai 125, 166.

Radlinszky Andras 221, 222.

Radowitz 242.

Radziwill hg. kiildetése a szultanhoz az
emigransok tigyében 354, 355, 356.

Rajacic patriarcha 41, 56, 71, 90, 145,
146, 248. -

Ramberg altabornagy 109.

Rauscher Otmar 52, 233, 31, 75.

Ravazdy Istvan 216.

Réday Gedeon gréf 114.

Rékéczi Ferenc (I1.) 37, 62.

Rékéczy=Parchetich Hugé 182.

Rarus Mihaly 216.

Rath Gyorgy ﬁ79.

Rechberg=Rothenléwen Johann Bern=
bhard osztrak kiiliigyminiszter 281,

13, 198, 220, 232, 237, 244, 245,
350.
— latogatasa Széchenyinél Déblingben

240.
Realiskolak szaporitasa 133.

dlich Josef 10, 11, 13, 253.
AReformok 1848=iki 20—26.

egaldi 364.
egényirodalom 457.
Regierungsbezirke 136.

(%egierungscommissér 136.

eichsrat 33, 253.

‘Reichstag 61, 253, 255.
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(gaitéﬁgyek 338.

Reindl Lipét 45.
Reisz Samu superintendens 156.
tReligio» 477.
Remekhézy Joézsef 193.
Remellay Gusztav roo.
Reményi Ede 295, 505, 507.
— — kiilféldi hangversenyei 507.
Rendészeti (hadi) osztaly 81.
Reschid belgradi basa 308.
— basa nagyvezér 353.
Reviczky Menyhért 216.
Récsey Adam 36.
Récsy Emil 203, 71, 152, 479.
Révay Gyorgy baré 82.
Rieger 58, 389.
imely Mihaly pannonhalmi f8apat 75.
Robot és dézsma aléli mentesség 75.
ogge Walter 12, 22, 30, 46, 49, 50,
97, 105, 183, 213.
Rohonezy Ignac 75, 76, 104, 106, 112,
127, 139.
Romagna 184.
Romén fejedelemség magyar megyék=
bél 58. [152.
Romaénok panaszaiaszaszokellen 151 —
Romanok tiltakozasa az Unio ellen 32.
Rénay Jacint 14, 239, 247, 353, 375, 38.
londoni gyaszmiséje a vértanu
halélanak elsé évforduléjan 376.
Rosenfeld tanacsos 178.
Rosenthal Samuel 237.
Roskovanyi Géabor 75, 82.
Rottenbiller polgarmester elmozditasa
84, 132.
Rousseau J, J. 130.
— -tabornok 74, 84.
Rémer Fléris 189, r50.
Rézsa Sandor bandéaja 169, 22, rz7.
— — =féle ruha 200, 244.
Rézsafi (Ruzsicska) Matyas 287, 288,
292, 293.
Rézsavolgyi és Tarsa 506. [211.
Ropiratok (magyar és osztrak) zo4—
Réppenttyfi=por 260.
Raosler osztrak alkonsul 359.
Rudics Gyorgy 75.
Rudnyéanszky Jézsef besztercebanyai
plispok 75, 114, 115, 132, 133, 16.
Russel lord 289.
Ruthének és tétok panaszai 1573.
utkayné Kossuth Lujza 177, 296.
: Rﬁcgblick» (Bach—Meyer) 43, 123,
/ 169.

Safarik 221.
ffi 373, 13.

a ?
‘é:itécenzura 338.
jté=lakoma Newyorkban Kossuth

tiszteletére 415.
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alamon Ferenc 164, 464.

Salm 254.

Salmen Ferenc szasz comes 141, 249.

Salvotti 254.

Sanders 284.

Santa Lucia 269.

Sardagna 111.

Savoya annexibja 238.

Sagody Elek alpolgarmester 84, 109.

Saguna Andras piispdk 55, 89, 151,

303.

Séndor orosz trénorokos 310.

— =palota Budéan 273.

Sarkozy Lajos 311.

— Séamuel 15.

Séarosy Gyula 154, 246, 311, 312, 10I,
{04 429.

— — Arany Trombitaja 429.

— — halalra {télése in contumaciam

425.
Séarviz atmetszése 67.
Schamil 283.

Scherr=Thoss Artur gréf 15, 391, 392.

Schirkhuber Méric 480.

Schleinitz porosz kiiliigyminister nyi=
latkozata, mely semlegességet sejtet

189.

Schlick gr. tabornok 76, 123, 308.

— — megjutalmazésa 175.

Schlitter Hans 14, 15, 22.

Schmerling 4, 6, 7, 117, 118, 130, 133,
160, 177, 194, 226, 254, 255, 162,

198.

— levélben hivia meg Deéakot 158.

Schmidegg Kéalman gr. 40.

— — halala 311.

Schodelné 501, 502.

Schuselka Franz 20, 206, 207.

Schuwaloff zor,

Schiissler Wilhelm 70.

Schwarzenberg Eleonora 47.

— Felix hg 4, 10, 13, 34, 42, 43, 45,
47, 48, 49, 50, 54, 55, 56, 57, 59,
68, 83, 86, 87, 92, 99, 103, 121,
122, 130, 138, 146, 160, 182, 184,
196, 199, 206, 214, 217, 219, 238,
239, 240, 241, 242, 243, 246, 247,
253, 254, 256, 257, 258, 259, 261,
265, 274, 275, 277, 278, 279, 280,
281, 282, 285, 298, 316, 360, 372,
394, 58, 178.

haléla 278.

=kormény 40, 51, 60, 65, 347.

— politikajanak gyiimolesei 153.

— programmja 51.

— palyafutasa 45 —46.

Friedrich hg 280.

Karl altabornagy 217, 218.
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Schwarzenberg Karoly erdélyi kor=
manyzé felmentése r26.

Schwechati csata (1849) 91.

Scitovszky Janos pécsi piispok 75, 85,
86, 87, 114, 120, 159.

Sebastopol bombéazéasa 50.

Sebess Dénes 333.

Sembery Imre 181.

Semmelweis Ignac 480.

Semper 373.

Semsey Albert 216.

— {f8ispan 76.

Senyey Pal baré 76, 78, 79, 140, 160,
196, 251, 272, 47.

Sepsiszentgydrgyi vértanuk kivégzése

24.

Shakespeare meghonositasa a magyar
szinpadon 460.

— teljes magyar kiadasa 461.

Siciliai vecsernye 295.

Sieghart Rudolf 28.

«Silanyi» 101.

Silvio Pellico 189.

Simon Janos 216.

Simonffy Kalméan 506.

Simonyi Ernd 374.

Sinopei orosz tengeri gySzelem 49.

Sfrva vigadas 404.

Skariatin tabornok 307.

«Slovenske Novini» 221.

«Slowakei» 1573,

«Slovenska Lipa» torekvései 64.

Slowensko 153,

Smolka 40, 41, 51.

Solferinéi csata 203, 346.

Somssich Pal 127, 160, 202, 265.

— Pal ropirata 209.

Sétermelés 368.

Spelletich Bédog 375.

Splényi baréné és leanyai elfogatasa 176.

— Lajos baré 154. :

— Laszlé baré 343.

Springer Anton 23, 33, 40, 69, 70, 206.

Sréter ezredes 336.

Staché Janos 216.

Stadion (Franz Seraph) 31, 45, 48,
51, 56, 57, 6o, 64, 68, 69, 74, 76,
9% 91, 98, 99, 112, 117, 257, 260,

. 281, 199.

{ - Statarium az egész orszégra 132.

Stahly Ignéac dr. 78.

Stancsics Mihaly 103.

Stein béaré tadbornok 3s0.

— tabornok : Ferhat basa 361.

Steinbach Ferenc 79, 193.

Steindl Imre 734.

Sterio Karoly 525.

Stéger Ferenc 502.

Stillmann J. W. hirlapiré 38.
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¢St mmungsberichty=ek 142.
Stirbey hoszpodar 308.
Stiria 5o0.

.Stratford Canning a kézéptengeri flottat

" készenlétbe helyezteti 356.

Stratimirovic 47, 56, 8.

Stritzko dr. is.

Strobach 51.

Strossmayer szereplése 148.

Star Lajos 153, 216, 221.

Stiirmer Bartholomeus 348, 353, 354,
356, 360, 362.

Suess Eduard 297.

Sumlésba szallitjadk az emigransokat
358.

Superintendensek helyébe piispoki ad=
minisztratorok 155.

Suplikacz Istvan tabornok 56, 78.

Susan tabornok 111, 133.

Sussich gydri kanonok 114, 154.

Siité Janos 216.

Svaby Ferdinand 181.

Swieceny Fridrich 105, 112, 138, 157,
213, 216.

Szabé Aron 24.

— Ferenc 12, 6o,

— Imre ezredes 344, 351, 374.

— Jozsef 374, 480, 481.

Szacsvay Imre 131.

Szalay Gébor baré 344.

— Laszlo 9y 25, 31, 343, 395, 46r 299,

. 469.
{ Szakéﬁ-viselet a tisztviseloknél 322.

Szalay Istvan 217, 390.
Szana Tamas 4.
Szaplonczay Jézsef 182.
Szarka Laszlé 404.
Szarvady Frigyes 34, 344.
— értekezése Cavourral 331.
Szathmaéry Déniel 216.
— Karoly (P.) 15, 312.
— Mihaly 45.
Szasz Karoly 123, 182, 6, 445.
— Lukacs 24.
— nemzet» jogai 68.
Szészok csaszari patense 56.
— tiltakozasa az Unio ellen 32.
Szeberényi superintendens 155.
zegénylegények 224.
Szekeres kozségben Haynau birtoka
201.
Szekfit Gyula 11, 15.
Szekrényessy Endre 217.
Szemere Bertalan 14, 98, 115, 154,
246, 349, 360.
— — miniszterelnoki bekdszontbje a
debreceni orszaggyfilésen ¢8.
— ¢és Batthyany Kéazmér tamadasai
Kossuth ellen 393.
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Szemere leleplezési szandékai 389.

~— tiltakozésa a korona feltalalasakor
ért gyanusitasokkal szemben 39.

— Bertalan cikke Kossuth ellen a
Journal des Débats=ban 262.

— — napléja 317.

Szemerét gyanusitjak a korona rejtek=
helyének elarulasaval 39.

Szemlér Mihaly 528.

Szeniczey QGusztav 479.

Szent Istvan=nap megiinneplése ro4.

— — 4Téarsulat» alapszabélyai megeré=
sittetnek r05.

Szentkiralyi Zsigmondné 25.

Szentivanyi Marton 181.

— Vince 59, 60, 75, 105, 112, 126,
138, 159, 216, 251,

Szentpétery Jézsef 519.

Szeptember 22=iki (1848) csaszari kialt=

vany 35.
Szentpétervar 46.
Szenvey Jézsef 160. [2

9.
Szerb kongresszus Karlécan 1848=ban.

— mozgalom 1848=ban 28.
— nemzeti bizottméany talkapéasai 89.
— papirpénz kibocsatasa a Vajdasag=

ban 89.
— vajdasag 56, 58, 64, 68, 78.

— — ¢és Temesi bansag» 146.
Szerbek horvat=gyilolete 147.

Szerbia 3o0.

Szerbek lazadasa (1848), 35.

— orosz sexélyt kérnek 70.
. Szerbiaban Ausztria befolyasanak gyen=

giilése 88.

Szerb Tédor 216.

Szerdahelyi Ede 189.

— Jozsef 496.

— Kalméan 499.

— Pal 139.

Szerencsy Istvan 78, 79, 193.
Szerényi 350.

Szerzetes rendek megrendszabalyozéasa

g
Széchenyi Istvan gr. 21, 63, 101, 173,
187, 192, 5, 90, 148, 166, 192, 348.
Déblingben 192.
« (=) Blickr=je 122, 168, 170, 314, 169,
214, 244.
«{= memoranduma 21.
— «Dablingi irodalmi hagyatéki=a 767,
— ¢Nagy magyar szatira» 167,
— 4Pesti por és sar» 169.
— ¢Garat» 169.
— ¢Onismeret» 169.
\6 levele az” Akadémia alapszabélyai=
nak megvaltoztatasa ellen 171.
— doblingi latogatéi feliigyelet alatt
192,
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Széchenyi Istvan gr. levele Gérgeyhez,

244.

— Béla gréfot az osztrakok magyar
tréonjeldltnek tartjiak 192, 243.

— Pal grof 245.

Szécsen Antal gr. 21, 35, 56, 63, 74,
160, 196, 209, 211.

— — ropirata 210.

Székacs Jozsef 147.

— Jézsef gyant alatt 163.

Székely Bertalan 3530.

Székelység szervezése 291, 292.

Széll Imre 193.

Szénffy Gusztav 506.

«Szépirodalmi lapok» 462.

Szépirodalmi tarsasagok 484—485.

Szigeti Jozsef 459, 498.

Szigligetij{Ede 458.

Szilassy Jozsef 217.

Szilagyi Déaniel 276.

— Ferenc 116, 202.

— — «Magyar Hirlap»=ja 202, 426.

— Sandor 12, 14, 174, 245, 426, 427.

— menekiilése 84.

Szilardy Janos 216.

Szilézia, Csehorszag, Morvaorszag 62.

Szily Kalméan 15, 134.

Szinészet (magyar) ¢488— 502.

+(Szinhazi rendszabalyok 236.

zinérzet 412.

Szinhazakban Pesten tiintetések 4r17.

Szinnyei= Jekelfalussy Valéria 406.

— =Merse Félix 406.

Szinnyei _ Jézsef id.. 128, 288, 292.

Szirmay Odén 182.

— Pal 46.

— Sandor gr. 104, 106, 112, 138.

Szlav kiralysag magyar megyékbdl 58.

Szlavy J6zsef 189.

Szmrecsanyi Lajos egri érsek 15.

Szoboszlai Pap Istvan 226.

Szobraszat 516 — 520.

Szokoly Viktor 3o0.

Szolgabiré 215.

Szontagh Pal 18¢.

Szézat éneklése 416.

Szogyény=Marich Laszlé (id.) 14, 21—
23, 41, 44, 59, 68, 69, 71, 74, 77,
80, 81, 85, 88, 89, 97, 111, 112,
160, 163, 196, 213, 252, 254, 274,
275, 316, , 162,

— el6terjesztése az urbérmegvaltas
iigyében 87.

— lemondasa 97, 112.

— ¢és az orszadg integritasa 78.

Szokevény honvédek kordzése 168.

Szollési (Schuller) Janos 361.

z8nyi=féle tanintézet 332. [57.

Szovetséges allam alkotmanytervezete
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Sztankovéanszky Imre 182.
Sztoczek Jézsef 481.

«Table moving» 402.

Taafferner Grnagy 310.

Tabédy Pal 162, 216.

Tacitus 5, 10.

Tagositas keresztiilvitele 373.
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ban 87.

Tallian Janos 216.

— Séandor 112.
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Gyula 375, 386.
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Tausenau 373, 378.
Tancsics Mihaly 154, 361, 103.
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galatdban 158.
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403.
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, Teleki Blanka gréfnd 248, 292, 312. 16.
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— Jézsef gr. 469.
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= Lész186 154, 245, 246, 344, 365, 374,
387.
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— Séndor gr. 14, 247.
—  — Kossuthot Parizsba, Lon=
donba és Amerikaba hivja
50.
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elepitések 232 —233.
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* poritjak 234.
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Magy.) Gjraéledése 483.
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— Mihély 77, 79, 193.
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Toulmin Smith 377.
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161.

— Jézsef 498.

— Kaélman 444.

— Ldrinc 182, 147, 479.
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Tétok és rutének panaszai 158.
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Torok Balint gréf 79.

— Janos 15, 292, 295, 299, 23, 161.

— — kivégzése 23.

— Pal 147.
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353, 356.
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364.
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‘Viéaczy Janos 312.

Vaghy Ferenc septemvir 71, 105, 194.
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Vértessy Arnold 457.
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42
Vndats Janos 150.
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renc Jézsef talalkozéasa 204.
— létrejonnek a békekstés eldzetes
megéllapodasai 205.
Vilmos porosz herceg mint régens 87.
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VI. rész: A bécsi merénylettdl a concordatumig.
I. Libényi merénylete a csaszar élete ellen 1853 februarius 18=4n

écsben: az uralkodé sériilése, részvétnyilvanitasok, Magyarorszag
kézvéleménye a merénylettel szemben. A megel8z8. milanéi lazadas,
Kossuth allitélagos kozremiikodése ebben. E két esemény kévetkez=
ményei ; Noszlopy és tarsainak, Bezard Caesarnak és Gasparich Kilit=
nek kivégeztetése ; egyéb itéletek és perek ; a rendéri rendszabalyok
szigoritasa. A kozhangulat ellentétes megitélései ; a gyanisak szemmel=
kisérése ; rablétizelmek elleni hasztalan kiizdelem. A Mack=féle 6ssze=
eskiivés erdélyi részesei elleni perek befejezése ; a marosvasarhelyi
és szepsi=szt=gydrgyi kivégzések. Az uralkodé megrendiilt bizalmi.
kormanya irant ; a Griinne=Kempen=féle ellenkormény szervezete
és jelleme. A merénylet lelki hatasa a csaszarra, mmt a Concordatum |
CRuikR " elOIdez8iB) 18531854, o 2 R s vl el d ks o e eeie
A szent korona megtallasanak korillményei ; Wargha Istvén szerepe ;
az iinnepélyes hazahozatal. A tény hatdsa Magyarorszagon és az
emigracié kérében ; alaptalan gyanuk, kiilonésen Szemere ellen.
Az uralkodé eljegyzése és hazassaga Erzsébet bajor hercegndvel ; ez
utébbinak egyénisége. A magyarorszégi ostromallapot megsziinte=
tése és amnesztia a csaszari nasz alkalmabél ; mindkettd félrendsza=
balynak bizonyul ; az orszag hangulata nem javul hatasuk alatt.

Y(?AMMM keletkezése és lefolyasa Ausztna mgadozo s ket-

fegyveres készenlét hatasa az orszagban, Tiirr. lstvan elfogatésa
T L 0 b T A o ey M= S Ss e A S R ol T I P TR T

I11. Viltozasok a kormanyban, Bruck pénziigyminisztersége ; a magyar=

WY

| orszagi ¢szervezésy befejezése ; az ¢orszégstatumuki=ba foglalandd
| képviseleti rendszer tervezete. Cermanizalas kiilonosen a kozizgaz=

1 gatasban és torvénykezésben. Az urbéri patens, a foldtehermentesi=
tés végrehajtasanak modja ; a zsidok birtokszerzési képességének

megvonasa ; a telekkdnyvek kozzétételének megkezdése. Eereikis
elidegeni=

4

3%,

Mm.azmndﬁ.l’.omm.éx%a.l: uj vasutvonal k s azok ’
tése ; csatornazas és vizi epitkezés. Az iigyvédrendtartas éretbelepf

tetése ; banyatdrvény. Kozrendészeti rendszabalyok ; 6j katonai
biintetStorvény. A népiskolatigy allapota Magyarorszégon az t_E__nt-
wurf» szentesitése, a gimnaziumok rendezése. A jogi tanfolyam és
vizsgarendszer szabalyozasa. Pénziigyi bajok ; a fokoz6dé deficit ;
;500 milliés «@nkénytes» nemzeti kdleson ; allamjavak elidegenitése

és (ij megegyezés a jegybankkal. A concordatum létrejétte, tartalma, ;

I, kovetkezményei és biralata. 1853 —1855. ... ...l

| 57
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VII. rész: Az absolutismus enyhiilése. Lap

I. A périzsi béke ; Ausztria kiilpolitikai helyzete a kedvezd latszat elle=
nére minden irdnyban romlott. A kormany mégis meger8sddottnek
hirdeti &llasat s kovetkezésképen a korményzati rendszert fenn=
tartandénak, egyattal azonban médszereit a pacificalt orszagokkal

< szemben enyhitend8knek talalja. A kdzpontositas és németesités{ 9y

rendszerének tovabbi kiépitését célzé rendszabalyok!; a tartomanyi
statutumoE a hadsereg tjraszervezése, a magyar f6kormanyzé
hataskorének j szabalyozasa, telepités és germanizacié. Az absclu=

tizmus, enyhiilésének jelei ; az olasz tartomanyokkal szémben : am= __.|

— nesztia és az uralkodéi par lafogatasa. Magyarorszaggal szemben :
~  esetenkinti, végiil altalanos megkegyelmezése a bebortonzétteknek ;
az elkobzott javak visszaadésa ; tobb emigrans engedélyt kap a haza=
jovetelre ; a katonai uralom nyomainak elenyésztése ; kisebb enged=
mények. Az orsz. gazdasagi egyesiilet tjraalakulasa ; az Akadémia
alapszabélyainak ki nem elégité megerdsitése. Az uralkodd meg=
|elene.se fg&?(e mkorlatokon és az esztergomi templomavaté iinne=
L e e R D S R S S 85
1L Az uralkodépar magyarorszagi Gtjanak elSkészitése miniszteri érte=
kezletben, a csaszar elnoklése alatt ; megérkezés, fogadtatas, idézés
¢és iinneplés Budan és Pesten ; a kortt megkezdése s varatlan félbesza=
kitasa Debrecenben Zséfia féhercegné haldla kovetkeztében. A kon= o3
zervativek feliratanak keletkezése, az atnyujtas meghitsulasa ; e
miatti ingeriiltség mindkét részen. A csaszar kés6bbi korutazasa
egyediil, az orszag nyugati és északi részeiben. A laxenburgi kézirat
s az altala elBidézett csalédas; a kordat megitélése. A @Riickblicky
keletkezése s jellemzése. Kormanyzati és kozigazgatési viszonyok ;
személyvaltozasok. A cselédtérvény ; rabléiizelmek ; Rézsa Sandor
gatasa ; javaslatok a kozbiztonsdg emelésére. Fegyintézetek ;
_a kozjegyzdi rendtartdas. A foldtehermentesités befejezése, lasst
- haladas a telekkonyvek létesitésében ; nehézségek a tagosftas koriil.
A zsidék birtokjoga ; a dohanytermeles korlatozésa. Az erd&torvény
kiterjesztése Magyarorszagra. Ujabb rendelet a Tisza szabélyozasa
tigyében ; Ferenc=csatorna és 0j vasttvonalak. A népiskolak alla=
pota, a gimnaziumok viszonyai, a redliskolak szaporodéasa. Keres=
kedelmi iskoldk, tengerészeti akadémia, allatoryosi tanintézet.
A Jézsef=ipariskola atszervezése Politechnikumma. A jogi allam=
——vizsgak Gj rendje. 1856 —1858. .. ... ... ittt innas 112
IT1. Az éaltalanos elégedetlenség ; a pénziigyi helyzet s valsag felé hajtja &
a korményzatot ; a pénzrendszer megvaltoztatasa, a déli vasat eladésa,
a készfizetések meghiusult felvétele. A protestans egyhaz jogéllasa
nak kérdése; a Concordatum siirgdssé teszi. a megoldéast. Thu
térvénytervezetét kozli a konventekkel, ezek visszautasitjiak. Ta=
nécskozasok e targyban a csazsar elnoklete alatt ; Gjabb siirgetések 1(
az egyhézak részérdl ; a késébbi szeptemberi ¢protestans pﬁtensr\i

}

keletkezése. Ujabb politikai gyanuk és iildézések. A hivatalos jelenk |

tések elismerik a kozelégiiletlenséget és ramutatnak annak okaira

Az 1857=iki pesti jogaszbal, tiintetések a magyar viselet és a nyelv

mellett ; a ¢magyarizmus» nekibatorodasa. A kormany védelmi esz=

kozei hatastalanok a nemzet egységes az ellentallashban. 1856 —1858. 136
IV. A korméany Magyarorszégon szervezett partokat vél latni; Kem= i

pen erre vonatkozé jelentései s megkiilonboztetései. A konzervativek 4

36

Az absolutismus kora Magyarorszigon. IL

“3
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4 e id8beli szerepe ; tarsadalmi propagandajuk; gr. Dessewffy

Emil béator bhangt levele Kempenhez. A mariacelli btcstijaras.
Deak Ferenc és kore ; eleinte elszigetelt politikai allaspontja, lassan=

~ kint terjedd hatasa. K .a Pesti Napl6 ; a hazatért emigransok.
Széchenyi doblingi maganyat mind foﬁéen Keresik fol ; az & lazas

tevékenysége ; a ¢nagy magyar szatira» ; a «Blick» megirasa. Széchenyi
levele az Akadémiéhoz, ennek ‘hatasa a nemzetre s irdjanak helyze=
AR T T K X S R A s R S i A e AT PR S e

VIIL. rész: Az olaszorszagi haboru és Bach bukasa.

I. A périzsi Gjévi tidvdzlet ; annak elézményei ; Ausztria és Francia=

orszag viszonyanak megromlasa ; megegyezés Napoleon és Viktor
Eménuel kézott Ausztria kitizésére Olaszorszagh6l. A francia cséa=
szar latszélagos igyekezete a héaboraveszély elharitasara; a béke=
kongresszus terve. Tarthatatlan viszonyok Ausztria olasz tartomé=
nyaiban a piemonti bétoritasok kovetkeztében ; Miksa f8herceg
meghitsult torekvései. Oroszorszdg magatartasa ; Ausztria igyes=
kezete Németorszagot a habortba bevonni. A kdzhangulat a kitér=
het§ haboraval szemben Ausztridban és Magyarorszagon ; Kossuth

<-iizenete ; a konzervativek tanacsai. Ausztria ultimatuma ; az osztrak

sereg atlépi a- Ticinot ; Franciaorszagra nézve beéll a casus belli.
Ferenc Jézsef, Napoleon és Viktor Eménuel manifesztumai. Gréf
Gyulay osztrék f8vezér tétovazd taktikaja. Boul elbocsatasa, Rech=
berg kinevezése. A montbelloi csatavesztés ; a kormény nehézségei,
a hadi 1étszam emelése. A csaszar a harctérre utazik, a févezérletet
atveeridS. A magentai csata ; minden Ausztria ellen fordul. A sol=
ferinoi vereség; a villafrancai dsszejdvetel s a békeelézmények létre=

jotte. Ausztria vereSégéneck politikai jelentésége. 1859. ..........

I1. Az uralkodé manifesztumai Villafranca utédn ; neheztelés Porosz=

orszégra ; a ziirichi béke. A hébord uténi legégetbb feladatok :a
hadsereg éallapota ; a pénziigyi helyzet; a vereség és béke hatasa

Lap
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177

+ Magyarorszégon. B. Eo6tvos Jézsef német ropirata visszatetszést

sziil nalunk ; Széchenyi ¢Blick=jének megjelenése, hatasa Magyar=
orszagon. Késziil§ valtozasok a korményban; b. Jésika Samu
visszautasitja a beliigyi tarcat; Rechberg miniszterelnsk, Hiibner
rend8rminiszter, Goluchovski beliigyminiszter ; Bach, Kempen,
Toggenburg elbocsatasa ; Griinne héttérbe szorul. A kormény=
programm vézlata. Rechberg és Hiibner érintkezése a magyar kon=
zervativekkecl. A Bach=rendszer és Bach személyes politikai jellemé=
nek s szerepének bfrélata. 1859. ........ccciiiiiiiiiiiiians

I1I. A minisztérium programmijanak végrehajtasa ; az Gj beliigyminisz=

ter bekdszontSje ; a kozségi torvény, kozbiztonsdg s a renddri
iigy Gjraszervezése ; a zsid6k helyzete ; a telepitések iigye. A szolgalati
nyelv kérdése napirendre keriil. Bruck messzenytlé tervei. A ma=
+gyar kérdés kezelése ; gr. Szécsen véleménye ; a magyar kérdés a
birodalmi “Tanacsban. Rechberg tanéacskozésa Jésikéval, latogatésa
+ Széchenyinél ; gr. Dessewffy Emil emlékirata ; b. Hiitbner érintke=
zése a magyarokkal ; eredménytelen értekezletek. A magyarorszagi
kézhangulat romlasa, Deék tartézkodé magatartasa. Széchenyi nagy
tevékenysége ; érintkezés a miniszterekkel ; Hollan Erné megbizatasa

és emlékirata ; Falk Miksa Széchenyinél. A protestans pétens ki-l

‘bocsatasa, tartalma, sérelmes voltanak nyilvanvaléséga. 1859. . ...

208
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IX. rész : Az emigracié és a kiilpolitikai események. e

[. A milanéi zendiilés és Libényi merényletének hatdsa a magyar
emigracié helyzetére ; Kossuth részessége a Mazzini=féle kialtvany=
ban ; Eszak=Amerikara vonatkozé tervei s Pulszky kiildetése oda meg=
hitsulnak. W&\Mﬁmmﬁmu,fomdv
lom megujitas észiti eld ; hazkutatisok Kossuthnal ; réppentyi=

a 5 ezmények nélkill marad. Kossuth
merész politikdja ellenmondast kelt az emigracié korében is; Sze=
mere Bertalan, Vukovics Sebd megnyilatkozasai ; magyarok &ssze=
jovetele Jersey szigetén. A parisi magyar menekiiltek Kossuth meg=
bizésai altal az osztrék kormany gyanujat vonjak magukra. Kossuth
tervei Franciaorszdg, s6t Svajc bevonasara a magyar forradalmi
politikaba. B. Jésika Miklés biralata. A kitérendd keleti bonyoda=
lomba vetett remények ; Kossuth emlékirattal, levelekkel igyekszik
a torok korményt Ausztria ellen harcbha vinni ; Gal Séndor szerepe
Konstantinapolyban. A katona=emigransok keletre sietnek. Koszta
Marton esete. A porta nem akarja a magyarokat az eurdpai harc=
téren szolgalataba fogadni; egyesek az azsiai harctérre mennek.
Klapka Konstantindpolyban ; &sszettizések Gal Sandorral, inté
emlékirat Kossuthnak. 1853 —1854. ....... 0. ... .. cersois..

1. Csatarozasok az el8azsiai harctéren, Kmetty, Guyon, Stein szerepe ;
magyar menekiiltek Krim félszigeten, Anatélidban és Konstanti=
napolyban, Berenczey és Tiirr bukaresti kalandjai. Kossuth hely=
zete, amerikai féldvasarlasa, kornyezete ; levelezése Iranyival és
Gal Sandorral ; ez utébbi a krimi téborba jut. Kossuth fegyver=
beszerzési és egyéb Osszekottetései Amerikaval ; levelezése Wor=
cellel ; Redlu=Rollinnal és Mazzinival kézdsen kibocsatott kidltvanya.
Faradhatatlan agitatori tevékenysége el6bb népgyiiléseken, majd
hirlapi cikkekben ; szembeszéllasa Palmerstonnal. Pulszky, Tanérky,
Vukovics, Rénay magatartasa ; a tobbi londoni magyarok. Bedthy
Qdon latogatédsa Jerseyben és Londonban; haléla; Perczel Mér Pal-
merstonnal ; a jerseyi magyar telep. A parisi magyarok ; Batthyany
Kazmér wvaratlan halala. Teleki Léaszlé nyugtalan mélabija ;
Mednyanszky Caesar balsikere, Lukéacs Sandor halala. Horvath
Mihaly Genfb8l Briisszelbe koltozik ; Szalay Laszlé hazatér ;
Jésika Miklés és neje tevékeny élete Briisszelben. 1854—1855. ... 278

I11. Az emigracié a parisi béke utan ; tovabb kiizdSk, hazavagydk és
beletor8ddk. Kossuth munkéjaval tartja fenn csaladjat; decturer»
szerepet vallal. Felolvasasai nem mentek a politikatél ; felolvaséi kor=
utja ; legtobbet jar Skoécidban ; rokonszenv és csodalat nyilvanul
iranta allamtani tanulmanyai. Klapka, Teleki Laszl6, Tirr élmé=
nyei ; gr. Teleki Sandor héazassaga. Az emigraltak honvagya ; Gu=
yon, Kerényi, Mednyéanszky Caesar, Schmidegg, Asztalos, Karady
haldla. Az amnesztidaért folyamodék : Andrassy, Gorove, Hajnik,
Horvath Mihaly, Almassy Pal, Jambor Pal ; Gelich Rikard vallo=
mésa kémi szerepérdl. Josika tovabb dolgozik ; Eker Nandor,
Henszlmann foglalkozasa. Szemere balsorsa. A keleten elszért
magyarok ; Kmetty utazasai és Tiikory levelei. Az amerikai magyar
menekiiltek ; a jomdédban levdk ; Kossuth n8vérei ; a kalandos életdek ;
Radnics Imre. Asbéth Sandor reményei és csalédasai. Ujhéazy
Texasban, eurdpai atja. Mészaros Lézar hanyatott élete és haléla.
A1 88 8 (T L it e e hrn s aie e e ra T e v o AT aTs NI Ve 302
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IV. A magyar emigracié viszonya az olasz kérdéshez ; eltavolodas és
ujabb kozeledés. Az Orsini=féle merénylet hatésa ; Kiss Miklés
biztaté6 kozlései Parizsbél. Klapka Turinban targyal Cavourral.
Irdnyi kozvetitése egy kétes eredetli, Magyarorszagot a kitorendd
habortiba bevonni kivané ajéanlat koriil. A périsi wjévi készéntd
hatasa. Kossuth tartézkodé és bizalmatlan ; Szarvady érintkezése
Bixio utjan Napoleon herceggel és Nigra utjan Cavourral. Klapka
értekezése Kosuthtal, megegyezésok. Kossuth levelezése a parisi
magyarokkal ; Teleki Laszlé felkeresi Kossuthot. Szarvady talal=
kozasa Cavourral ; Kossuth emlékirata Cavour és Napoleon csa=
szar kezében. Biztatd hirek a hazabdl ; az osztrak hadiizenet, Teleki
és Klapka Napoleon hercegnél ; Kossuth meghivast kap, Péarisba -
utazik ; fogadtatasa a hercegnél és a csaszarnal, értekezéssk és meg=
egyezésok. A Magyar Nemzeti Igazgatésag megalakul és intézkedik.
Klapka Olaszorszagba megy, Kossuth visszatér Londonba ; agitacidja
népgytléseken ; a Derby=kormany megbukik, az Gj korméany biz=
tositja Anglia foltétlen semlegességét ; Kossuth térgyalasai Roma=
niaval és Szerbidval. Az olaszorszagi magyar sereg szervezése;
Perczel szerepe. Kossuth végre maga is Olaszorszagha utazik ;
fogadtatéasa, targyaldsa Cavourral a solferindi csata napjan, Napoleon
herceggel, végre a csaszarral. A fegyversziinet megkotésének le=
sujté hirét csakhamar kéveti a villafrancai békeegyezmény ténye.
Cavour felhaborodasa ; Kossuth magatartasanak igazolasa. A mas=
gyar sereg feloszlatasa, a hazamendk sorsénak biztositasa. Kossuth
svejci tartézkodasa és visszatérése Londonba. 1858—1859. ...... 324

X. rész. Gazdasagi és tarsadalmi élet az 6tvenes években.

I. Teriileti és népességi megoszlas ; a népesség szaporodasa 1850—
1857 kozott ; a magyarsag szama és szaporodasa. A term&fold
mennyisége, megoszlasa és szaporodasa, a termés mennyisége és
megoszlasa; a foldhozadék értéke. A bortermelés, dohénytermelés,
az erdészet, az alattenyésztés. Gazdasagi kiallitasek. A kereskede=
lem jellege és szervezete. A kozlekedésiigy ; a kozutak allapota és
hasznalata ; a vasutak keletkezése ; a folyam= és tengerhajézas.
A pésta= és tavirda=intézmény fejlédése A folyamszabalyozas allasa.
Bényaszat. Az ipar killonboz6 nemei. A biztositasiigy ; pénz= és
hiteliizlet. A kozés vamteriilet, az Gij magén= és perjogi torvények

,\l gazdasagi hatasa ; a telekkonyv keletkezése ; a tagositas menete ;
az adéteher. Az Grbérmegvéltas hatasa a foldbirtokra. 1849 —1859. 355

II. A magyarorszagi tarsadalom a korméanyzat bomlaszté toérekvései
ellenére a nemzetiségek és tarsadalmi osztalyok osszetomoriilését
mutatja. A parasztsdg mint osztaly; a varosi polgarsag mint osztaly.
A véarosok szerepe ez idSben ; a vidéki varosok fejletlensége. A f6=
varos allapotai az 6tvenes években ; lakossag, magyarsag, épitkezés ;
utcarendezés, kozkertek ; kozlekedés, utcai vilagités. Budapest
mindinkébb az orszag kozéppontjava fejlédik ; intézményei ; tér=
.sas élvezetei. A vidéki és f8varosi tarsadalom érintkezési pontjai

) s egyiittmikodésének kezdetei. 18490—18 9. ... ... .. ... ... 377
I11. Az elnyomatas elsd ideje alatti kézhangulat ; az wildézés és zsandar=
6nkény hatdsa. A nemesség helyzete és szerepe ; falura vonul ; a
falusi élet fénykora. Az emlékek kultusza ; a nemzeti nyelv és iro=
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dalom félkarolasa. A magéanélet kozods jelenségei : az ustokosjaras,
az asztaltancoltatas. A tarsasélet lassi ujrafejlddése ; farsang és
vendéglatas ; az erdélyi arisztokracia szerepe. A ciganyzene rend=
kiviili kedveltsége. Vadaszatok és léversenyek ; a fiirdSi élet meg=
Gjulasa ; a kaszindk, tarsadalmi kérdések megbeszélése a sajtéban
és az iradalomban ; Gyulai és Mocsary értekezései. Nekibatorodas
az évtized masodik felében ; kozadakozasok ; a szinhaz folkarolasa.
Az egyesiiletek és tarsulatok wjraszervezkedése ; az Orsz. Gazd.
Egyesiilet. A Vérésmarty temetése, emlékiinnepélyek, osszejove=
telek. A csardas uralma, a magyar rubaviselet folkarolasa; régi
magyar tancok feltjitdsa. A nemzeti ébredés az olaszorszagi habora

565
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utén lesz teljessé ; a magyar ruha altalanos lesz ; a Himnusz és
a Szbzat énehése. Az erdélyi Mizeum=Egylet alakulé gyfilése ;
a Kazinczy=iinnepélyek mint a tarsadalom egyetemes sikraszallasa

a nemzeti eszme mellett. 1840—1859. .........cciiiiiiiiian.

rész. Irodalom és miivészet az Stvenes években.

A Siabédségharc leveretésekor az irodalom elnémul ; a kimenekiilt,

a hazadban bujdosé az iildézott irék ; az iddszaki sajté sorsa. Lassan=
kint munkaba allas ; Szilagyi Séndor vallalatai. A magyar kozon=
ség irodalomszomja ; a folydiratok ; irodalmi viszonyok s az frék
élete Pesten. Vorosmarty, Tompa, Arany egyéni sorsa. A hazafias lira
follendiilése és elterjedése. Tompa, Gyulai, Arany, Lévai, Széasz
Raroly, Vérdsmarty, Sérosy Gyula miikédése és hatasa e téren.
Vérosmarty haléla ; temetése nemzeti tiintetéssé lesz, elsé jele a
nemzet életdsztonének. Innentdl a hazafias lira is bizakodébb han=
got valt. A lantos koltészet gazdagsédga e korszakban : a Petéfi=
kévetdk ; népiesség és tajszerti koltészet; Lisznyai és Szelestey, Szé=
kely, Zalar, Té6th Kalman, Thaly. Akik elhallgattak.- Mentovich,

~ Pap Endre, Vajda Janos és Szasz Karoly. Gyulai, Lévay és Arany

1L

111

az ekorbeli lira terén ; Tompa a korszak jellegzetes lantos koltdje . .
Az elbeszéls koltészet ; ballada és romanc, kolt8i elbeszélés és éposz ;
Arany vezérszerepe. Az elbeszélé préza ; regény és novellairodalom :
Jésika, Kemény, Eétvos, J6kai, Vas Gereben stb. A dramairodalom :
Szigligeti, Szigeti, Dobsa, J6kai, Téth Kélméan, Obernyik stb.
Shakespeare teljes leforditasanak terve. Az id8szaki sajté irodalmi
szerepe ;.az ¢Uj magyar Mizeum» ; a Budapesti Szemle tjra=meg=
indulasa. Népies irodalom : Fay Andras stb. A kritika : Toldi, Gre=
guss, Salamon Ferenc, Arany és Gyulai Pal sth. Irodalmi harc Liszt
Ferencnek a ciganyzenérdl frt konyve korviild. ..................
A tudomaényos irodalom ; Kemény torténelmi tanulményai ; a kozel
egykora torténelem ; gr. Teleki Jézsef: Hunyadiak kora; Szalay
Laszlé torténetiréi munkasséaga ; Miké, Kdévary, Danielik, Kerék=
gyartd ; Horvath Mihaly kisebb munkai Archeologia ; Ipolyi Magyar
Mytholégiaja ; Genealogia : Nagy Ivan. Foéldrajz : Fényes Elek ;
utirajzok ; honismertetd képes miivek, kiilondsen a Hunfalvi—
Rohbock=féle. Irodalomtorténet: Toldy munkéassaga ; Erdélyi;
régi irodalmi kiadvanyok. Nyelvészet : Reguly, Hunfalvi Pél, Brassai,
Czuczor, Fogarasi, Ballagi. Esztétika : Kemény, Erdélyi, Greguss.,
Bolcsészet, enciklopédikus mitivek, pedagégia. Tarsadalmi tudo=
manyok : Eétvés nagy mitive ; kozigazgatas és jog ; Csengery, Téth

-

395

423

449
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Lérinc, Pauler stb. Kézgazdasag : Fay, Kautz, Galgéczy, Fényes,
mezdgazdasagi frék. Mennyiség= és természettudomanyok : a
Bolyaiak, Jedlik, Szabé stb. Orvostudomény : Semmel ;s eis, Balassa.
Tudoményos és irodalmi intézetek és tarsulatok : a pesti egyetem,
a Nemzeti Miazeum, Koényvtarak : Erdélyi Mazeum=Egylet ; Ter=
mészettudomanyi Tarsasdg ; a Kisfaludy=Téarsasag sorsa ; az Aka=
eI R RrRpe. v T e e L T e e S SR T+ v a
Az Otvenes évek szinészete ; a jatékszin kozkedveltsége ; kiizdelem
a német szinészek ellen, mas idegen vendégszereplSk iinneplése.
A Nemzeti Szinhaz sorsa, anyagi viszonyai; a vidéki szinhéazak,
azok kezdetleges viszonyai. A miikddS szinpadi erdk, kiilondsen
Lendvay és Egressy; Udv.rhelyi, Telepi, Szentpétery, Fancsy,
Latkéczyné, J6kainé, Feleki, Szigeti, Téth, Komléssy Ida, Prielle
Kornélia, Szerdahelyi, Molnar, Bulyovszkyné, Munkéacsy Fléra,
Hegedfisné, Bolnai, ifj. Lendvay, Kovacs, Paulay és Odry. Az opera :
Hollésy Kornélia, Lagrange Maria, Fiiredy, Stéger, Jekelfalusy,
Farkas, Ellinger ; Bignié, Benza, Készeghy. Erkel hallgatésa ; a

Dopler testvérek és egyéb operaszerz6k. A népies ének és zene ;

népdalgyiijtemények, dalegyletek. A m{izene térfoglalasa ; Liszt l&to:
gatésai ; a Zenede szerepe ; a Filharménikusok egyesiiletének meg=
alakulésa s hangversenyei. Az Erzsébet=album. A miizeneszerz&k ;
Liszt, Abranyi, Székely, Erkel, Brand=Mosonyi és Volkmann
BOPert. - 7 B e e B T s o o o e lad

. Képz&miivészeti torekvések ; Marastoni festészeti Akadémiaja és

az azt gyamolitd tarsasag ; {Nemzeti Képesarnokot alakité Egyesiilet»
a «Pesti Miiegyesiilet» tarlatai mivaséarlasai és milapjai. ElsS intéz=
kedés a miiemlékek fenntartasa érdekében ; rendszertelen mii=
restauralasok. Az esztergomi érseki székesegyhéz felépiilése; mii=
vészi disze tuilnyoméan idegenek mive. A féthi templom és Ybl
Miklés ; a pesti izraelita imahéaz. A lipétvéarosi templom épitésé=
nek megindulasa Hild tervei szerint. A budai alagtt és a Karacso=
nyi=palota. Fironczy Istvan mivészi palyajanak szomoru vége. Marco
Casagrande iskolaja. Cziillich, Dunaiszky Laszl6, Engel, Faragé
szobraszi mikodése ; Szentpétery eziist dombormiivei ; Alexi,
Marsalké, Petrovics szobraszok ; baré Vay Miklés és Izsé palyajanak
kezdete. A tajképfestés : Marké Karoly és iskolaja ; Ligeti Antal,
Kelety Gusztav, Telepy Karoly, Brodszky, Libay. A figurilis,
kiilonosen arcképfestés : Barabas Miklés ; az idegenek versenye ;
Marastoni, Lieder, Canzi; Brocky londoni miikoédése. Borsos
Jézsef, Jakobey Kéroly, Adler Mér, Giergl, Klimkovics és Kovacs.
A népies életkép : Janké, Benkert, Grimm, Sterio. Csendélet : Pecz és
“Ujhéazy. Lotz Karoly pélyakezdese Zichy Mihaly. A torténeti abra=
zolas jelent8sége és népszertisége e korban ; Molnar Jézsef, Kovacs
Mihaly és Klimkovics Ferenc. Ludwig Geiger rajzainak hatasa ;
Vizkelety tanulmanyai, Szemlér, Vizkelety, Kiss Balint, O. Petrich
Soma, Weber Henrik torténeti képei ; Than Mér nagyaranyd tevé=
kenysége. A Miiegylet 1859=iki torténelmi képpélyazata ; Madarasz
Viktor harmas megjelenése ; ¢Hunyady Laszlé siratasar=nak mii=
vészettorténeti jelentSsége .......... ... ..o i viiiiii i
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