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BEVEZETES.

Az absolutismus kora torténetének megirdsa nalunk tulajdonképen
indokolésra nem szorul ; eléggé indokolja az a koriilmény, hogy e kor=
szak torténete a maga teljességében, minden okozati osszefiiggéseiben,
vonatkozésaiban és kihatésaiban, beleértve az emigraczié mikddését s
a tarsadalmi, gazdaségi és kulturai allapotokat is — mint az idevagé iro=
dalom folotti szemlémben ki fogom mutatni — mindmaig megiratlan
s a korosabb és ifjabb nemzedék elétt egyarant ismeretlenebb e kor,
mint torténelmiink sok tdvolabb es§ id&szaka.

Mi megszoktuk e kort apdink elbeszéléséb8l ismerni ; amde apaink
nemzedéke, vagyis az a nemzedék, a mely azokat az idSket cselekvéleg
vagy inkabb szenveddleg, a viszonyok teljes atértésével élte at, letiint.
A szdjhagyoméanybél minddssze bizonyos jelszavak, nevek, vissza=
emlékezések élnek még kozottiink, a melyeket szinte igyeksziink el=
feledni, vagy legalabb is nem igyeksziink a megéllapithaté tényekkel
elfogulatlanul 6sszeegyeztetni.

Maér a monarchiat ért legGjabb katastropha el6tt mindenkép el=
jottnek latszott az id8 arra, hogy torténetirasunk e hézaga valamiképen
pétoltassék. A kell§ torténeti perspectiviban most mér nem volt hidny,
hiszen az 1865=iki orszaggyiilés megnyiltatél — a mikor mér a kiegye=
zés ttjara jutottunk — a vilaghabora kitoréséig egy félszdzad telt le ;
annak a kornak a szerepl8i koziil mar alig volt egy is életben, kivéve az
agg kirdlyt, a ki kozel félszézados alkotmanyos uralkodésa alatt sokkal
inkabb kivivta magénak az egész nemzet tiszteletét és szeretetét, sem=
hogy fiatal kora osztrak allamférfiainak az 8 tapasztalatlansigénak vé=
delme alatt elkdvetett végzetes ballépéseit igazsig szerint megitélni
annyit jelenthetett volna, mint az § példatlanul nagy uralkodéi tekinté=
lyét csorbitani.

Jokai egy munkajiban azt mondja, hogy az 1849:t8l 1867=ig ter=
jed8 korszak torténete sohase lesz megirva, «Ezeren és ezeren vannak,
a kik koziil az egyik az egyik részét, a masik a masikat ismeri e csendes,
hési er8lkodésnek, e lazas toprengésnek, és ezeren meg ezeren mind a
sirba fogjék vinni magukkal azt, a mit tudnak.» Szép mondés, a melyre
azonban maga a szerz8je raczéfolt, a mikor nagy gydnyoriiségiinkre

*



4 AZ ABSOLUTISMUS KORA MAGYARORSZAGON.

azon korbeli élményeib8] ugyancsak sokat foljegyzett szdmunkra. Alta=
lin az egyéni reminiscentidkban, visszaemlékezésekben nincs hiany,
s6t azokban inkabb gazdagnak mondhaté e kor irodalma ; a mire sziik=
ség van, az e visszaemlékezések sokszoros ellenmondésainak kiegyenli=
tése a hitelesen megallapithatd torténeti tények alapjan, bizonyos lap=
pangd vagy leplezett igazsigok folderitése, viszont némely kozkeletii
talzasok és ferditések helyreigazitisa és némely rég megéllapodéssa
valt torténeti itéletnek megkisérlett megbolygatasok elleni megvédése.

Mert a mig mi bizonyos kiméletbd! tartézkodni latszottunk e kor=
szak megitélésére nézve mintegy az utolsé szét kimondani, osztrak
részrdl ugyancsak nem tartézkodtak az absolutismus vezetd szellemei=
r6! a Lajtén innen és tal egyarant elterjedt és gyékeret vert rossz véle=
ményt lassankint revisio ald vonni. A mint a dualistikus kézjogi szerve=
zet elleni politikai tamadéasok itt és ott nagyobb hévvel és kitartéssal
indultak meg — kiilonosen a mult szédzad kilenczvenes éveitsl kezdve —
Ausztridban egy egész kozjogi iskola keletkezett, mely — nem minden=
napi elmeéllel és késziiltséggel, s be nem érve tobbé a régi, Lustkandl=
féle érveléssel — igyekezett Magyarorszégnak s a magyar kirdlynak az
osztrak birodalom, illetleg az osztrdk csészarsagtdl fiiggetlen jogallasat
jogi és torténeti érvekkel megerétleniteni. Es parhuzamosan a kézjogi
irodalmi harczczal megindult az osztrdk torténeti irodalom terén is a
torekvés — elég taldn Friedjung, Charmatz, Fournier kézismert mun=
kéira * hivatkoznom — az absolut korszak vezet§ szellemeinek rehabili=
tasara : Schwarzenberget, Bachot, Bruckot és Schmerlinget szinte
gondviselésszerii nagy allamférfiakként tiintették f6l, a kiknek nem rend=
szere és tervei, hanem rendszerdk és terveik meghiusuldsa okozta a bi=
rodalom hanyatlasét.

Ezekre valé tekintettel mér a monarchia bukasa el8tt sziikségessé
vélt Gjra és Gjra torténelmi bizonyitékokkal mutatni rd arra, hogy az
absolutismusnak nemcsak médszere volt eltévesztett, hanem jogalapija
és czélja volt helytelen és pedig nemcsak Magyarorszag, hanem a monar=
chia érdekei szempontjabél is ; hogy az absolutismus csak azt a negativ
tanulsédgot hagyta hatra : mit nem szabad és lehet Magyarorszéggal
tenni ; ezt az értékes tanulsagot pedig a mi gyorsan felejt§ korunkban
valéban a magyar irodalom lett volna hivatva minden j kétely ellen
torténelmileg kériilbastyézni.

Ez az eszmemenet vitt r, hogy koriilbeliil nyolcz évvel ezelétt
magam vallalkozzam e féladat megoldéaséra. Ugy véltem, harmincz évet
meghaladé politikai palyam, melyet akkoriban kériilbeliil befejezettnek
is tekintettem, meg fogja kdnnyiteni rdm nézve e korszak dsszes poli=

* H. Friedjung: Osterreich in den Jahren 1848 —1860. Rich. Charmatz;:
«Minister Freiherr v. Brucky ; H. Fournier : «Osterreich=Ungarns Neubau.»
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tikai vonatkozasainak megértését s masrészt az a koriilmény, hogy
addigi torténelmi tanulményaim és dolgozataim a sokkal tdvolabb mult
terén mozogtak, szinte csabitéva tette ram nézve a gondolatot : egy
olyan id8szak jelenségeit vonni torténelmi bavarlat ala, melynek még
magam is szivtam leveg8jét s melynek képeivel gyermekkori vissza=
emlékezéseim révén, habér inkabb csak korkép forméjaban mar fog=
lalkoztam."

Az a tizenhat év, a melyrdl itt sz6 lesz, vagyis a szabadsagharez
leveretésétsl egészen a kiegyezés megalkotaséara hivatott 1865=iki orszdg=
gylilés osszehivasdig eltelt id8szak, az 1861=iki malé s keserii csalé=
dassal végz8dott follendiiléstsl eltekintve, torténetiinknek kétségkiviil
leggyészosabb évei kozé tartozik. A megtorlas véraldozatai utén a nemzet
legjobbjainak bértonbe vetése vagy hosszli szamkivetése, az orszag
foldarabolésa s idegen uralom ald helyezése, osszes politikai jogaink
megvonasa s nemzeti életiink elnyomaésa, végiil az er8szak politikdjanak
bevallott cs6dje utédn, a hossz, hasztalan és erkélesronté alkudozas
a nemzet vildgos jogai rovédséra, a kisérletezés a nemzetet vagy annak
egyes részeit a torténeti jog, az allami Osszetartozas és onallésdg meg=
tagadésara a csabitas és fenyegetés minden eszkozeivel rabirni: ezek
a jelenségek adjék meg a korszak politikai torténetének jellegét. Ezek=
hez jarul a karos hatds, melyet kiilonosen az 18s59=ig tartott Bach=
rendszer a nemzet politikai kdzérziiletére gyakorolt ; a mennyiben er8=
szakossagaval, idegen tisztviselSinek seregével s germanizalasaval hossza
idére Ggyszélvan compromittalta Magyarorszagon az allam fogalmét s
intézményeit, Megtanitotta rd a magyar embert, hogy az éllamban ellen=
ségét lassa, melynek koveteléseit8l elzarkoziti, melyet érdekeiben meg=
roviditeni vagy kijatszani nemcsak joga, hanem kételessége ; hogy gyii=
16ljon olyan intézményeket, melyek nélkiil allam és jogrend nem is
képzelhet§ s melyeket azutédn az alkotményos korszakban is csak nehéz
kiizdelemmel sikeriilt a nemzettel megértetni és elfogadtatni. Altalan
az a keseriiség, a melyet az absolutismustél legjobban megsanyargatott
nemzedék magaval vitt az alkotmanyossag éveibe, még sokd megmér=
gezte nemcsak Ausztridhoz valé viszonyunkat, hanem egész kozjogi és
politikai gondolkodasunkat is. Hiszen az a nemzedék valéban elmond=
hatta magérél azt, a mit Tacitus mond Agricoladjaban a maga kortérsai=
r6l, kik vele egyiitt a Domitianus zsarnoksagéat atélték : «Pauci, ut sic
dixerim, non modo aliorum, sed etiam nostri superstites sumus, exemp=
tis ¢ media vita tot annis, quibus juvenes ad senectutem, senes prope
ad ipsos exacta @tatis terminos per silentium venimus.»*

\* «Régi emlékek», Révai T. kiad. 1907.
? Kevesen vagyunk, a kik nem csak masokat, hanem tgyszélvan 6nmagun=
kat talélve, megfosztva életiink javanak annyi évétdl, hallgatagon lettiink ifjakbél
aggokka, st jutottunk el életiink véghataranak kozelébe.
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Es mégis gy éreztem s most is tgy érzem, hogy minden szomorag=
sdga és szenvedései ellenére szép volt az a kor. Szép volt nemesak ne=
kiink, kiknek boldog gyermekkorunk emlékei vetnek ra rézsafényt;
szép volt a torténeti megitélés szemével nézve is a politikai életrsl le=
szorult magyarsdg bensGségteljes maganélete és egyetérts tarsasélete
altal. Szép volt a csaldd és falu, a rokonsag és baratsig meleg cultusé=
ban ; szép volt a néma ellentallds. és reménykedd tiirés szilard daczé=
ban, az elnyomas alatt is ddsan virulé irodalméban; szép mindazok=
nak az erkélesi, szellemi és anyagi javaknak még jobbara érintetlen bir=
tokaban, melyekb&l vyisszaszerzett szabadsiagunk és alkotméanyos éle=
tiink bizony nagy részt dldozatul kévetelt. Es csak fajdalommal tudunk
ma visszagondolni arra is, mennyi rokonszeny, elismerés és jéindulat
nyilvanult meg abban az id6ben az emigraczié s mindenekfslstt Kossuth
érdeméb8l Magyarorszég irant a Nyugat nagy eurépai és amerikai nem=
zetei korében ; a minek, ha akkor, mikor bajunkat Ausztridval kellett el=
igazitanunk, gyakorlati hasznit nem is lattuk, most annél gyétrelme=
sebben érezzitk ama j6 véleménynek és jéindulatnak majdnem teljes
hiényat.

Midén ily érzelmi inditékok hatésa alatt is magamat e m{i megiré=
sara elhatdroztam s mindjart tanulményaim elején meggy8z8dtem réla,
hogy Orszagos Levéltarunk és Nemzeti Miazeumunk arénylag csekély,
ellenben az osztrék Beliigyministerium levéltéira b8 s az Udvari és
Allami Levéltar legb8vebb mértékben tartalmazza kutatisaim anyagit,
az a kecsegtet koriilmény biztathatott munkédmban, hogy bold. eml.
Ferencz Jézsef kirdlyunk 1915 juniusidban személyemre szélélag meg=
adta az engedélyt az Udvari Levéltirban a forradalmi korszakot kovets
dtvenes évek addig szigord zar ala helyezett iromanyanyagénak teljesen
szabad atkutatédsara. Ez akkor sokat jelentett, mert ki sejthette volna,
hogy nehény évvel késébb a forradalmi félfordulds a bécsi levéltarakat
nemcsak a tuddsok kézjavava, hanem a sensatio=hajhasz6k kozprédajava
is fogja tenni.

Munkdm tervére nézve csakhamar tisztdban voltam azzal, hogy
az absolutismus korszakanak hatarpontjaul 1865 deczemberét fogom
tekinteni, mert a februéri osztrék alkotméany folfiiggesztése és a magyar -
orszaggylilés Osszehivasa jelentette tulajdonképen a végleges szakitast
a birodalomba valé beolvasztas politikajaval.” Hasonléképen tisztaban
voltam azirant, hoBy az egész, tizenhat éves korszaknak kozkeletit fol=

- osztaséat az absolutismus vagy Bach=rendszer korszakara, t. i. az okté=

beri diploma el6tti id8re és a provisoriumra, vagyis az 1861=iki alkot=
ményos kisérlet utdni Schmerling=korszakra, nem teszem magaméva.
* L. Eisenmann is (Le Compromis Austro=Hongrois 403. 1.) a Schmerling

bukasatél szamitja a kiegyezés térténetét. — Beksics G. ¢A Dualismus torté=
nete, kozjogi értelmer, 70. L.
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A provisorium=elnevezéssel tulajdonképen helyteleniil kiilonbéztették
meg ezt az utébbi id8szakot. «Provisorium» névvel hivatalosan azokat
az ideiglenes szervezeteket is illették, a melyek a Windischgritz téli be=
vonulasatél Budapestre egész az 1853. évben életbelépett Ggynevezett
definitivumig, vagyis a teljesen kifejlett Bach=rendszerig valtottdk f5l
stiréin egymast. Gyakorlatilag Magyarorszégon bizony absolutismus
volt a Schmerling korményzata is ; ha Beksics ennek javara azt a meg-
kiilonboztetést teszi, hogy e korszak vezérl§ allamférfiai alkotmanyos
Gton akartdk megvalésitani Magyarorszagnak a birodalomba valé be=
olvasztasat, ez csakis az 1861=iki kisérletre mondhats, melyet épen
Schmerling hiusitott meg, és ne feledjiik, hogy az az alkotmény, a
melybe Magyarorszagot belészoritani akartak, octroyalt alkotmény volt,
mely ép oly tavol allott a magyar kozjogtél, mint a Bach rendszere.

Ehhez képest miivemet tizennyolcz részre osztva terveztem, s
mindegyik részt 2—4 fejezetb8l allénak. A kétetek — valészindileg ha=
rom — tisztén a technikai czélszer(iség tekintetei szerint fognak bizo=
nyos szamu részeket magukba foglalni, igy a most megjelend elsé kotet
a bevezetésen kiviil o6t részt.

A részek beosztdsa a kovetkezd :

L. rész: El6zmények. (A forradalmi dsszeiitkézés, mint az absolutismus
behozatalanak allitélagos jogalapja ; a Schwarzenberg=minisztérium alakulésa,
Ferdinand kiraly lemondatéasa és Ferencz |ézsef trénralépése ; az olmiitzi octro=
yalt alkotmény ; Windischgrétz ldelglenes korméanyzata Pesten a tavaszi hadjara=
tig. 1848—1849.)

II. vész: A rémuralom. (A szabadsagharcz leveretése, Haynau dictatu=
raja, a véritéletek és az iildozés ; az elsé provisoriumok ; Haynau Osszettizése
Bécscsel és elmozdittatasa. 1840—1850.)

III. vész: A Geringer=zprovisorium. (B. Geringer Karoly megbizatasa
az orszag ideiglenes polgéri korményzataval ; Gjabb provisorium ; az egykort
ropiratirodalom és a politikai foglyok sorsa; conflictus Poroszorszaggal ; a mi=
niszteri felelGsség megsziintetése és a birodalmi alkotmaény visszavonasanak elé=
készitése ; Geringer visszahivatasa és Albrecht f6herczeg kiildetése kormanyzéul
Magyarorszagba. 1850—1851.)

IV. rész: A Bach=rendszer kialakulasa. (A definitivum el8készitése ;
Schwarzenberg hirtelen halala; az idegen hivatalnokok bedzénlése Magyar=
orszagba ; a csaszéar els§ korutazasa Magyarorszégon ; a Mack=féle vagy székely
dsszeeskiivés folfedezése ; Gj szervezet, ij torvények, kiilonssen birtokjogi re=
formok. 1852—1853.)

V. rész: Az emigraczi6 elsd évei. (A kilféldon rekedt magyar kovetek;
a menekiil8k zéme torok foldon ; osszeiitkozés Tordkorszaggal kiadatasuk tigyé=
ben ; Kossuth és tarsai internéltatasa Kiutahiaban ; kiszabadulasuk, Kossuth
fogadtatasa és iinnepeltetése Anglidban; a menekiilék parisi kozéppontja ; az
emigransok szerepe Eurépa mas részeiben és a Keleten; a magyar emigraczié
Amerikaban ; Kossuth északamerikai koratja és letelepedése Londonban.
1849—1853.) -

VI. rész: A bécsi merénylettdl a concordatumig. (A Libényi=féle
merénylet az uralkods ellen s annak kévetkezményei ; fokozott szigor az elébb
folfedezett sszeeskiivések megtorlasaban ; a Kempen=Griinne=féle mellékkor=
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many ; a szent korona féltalalasa Orsovanal ; a csaszar héazassaga ; amnestia
és az ostromallapot megsziintetése; a krimi habord, Ausztria kilpolitikai
helyzete ; a concordatum létrejotte és jelentSsége. 1853 —1855.)

VII. vész: Az absolutismus enyhiilése. (A parisi congressus, Ausztria
hatalménak latszélagos meger8sodése ; Gjabb amnestidk ; a csaszéari péar latoga=
tasa, utébb az uralkodé koratja Magyarorszagon ; osztrak pénziigyi zavarok ; a
conservativek tervezett, de el nem fogadott emlékirata ; a Bach altal inspiralt
¢«Riickblicks» ; Rudolf tréndrokos sziiletése. 1856 —1858.)

VIII. rész : Az olaszorszagi habora és Bach bukasa. (Az Olaszorszag=
gal valé conflictus el6zményei, a parisi Gjévi fogadtatas, az ellentét kiélesedése ;
a szerencsétlen kimenetel(t olasz haborq, a villa=francai béke, Lombardia-elvesz=
tése ; Széchenyi Blickiének megjelenése ; az 8 doblingi kore ; valtozasok a kor=
maéanyban : Buol, Bach, Kempen tavozasa, Rechberg, Hiibner, Goluchovski mi=
niszterek ; az Gigynevezett protestans patens keletkezése és tartalma. 1859.)

IX. rész: Az emigraczié és a kiilfoldi események. (Az emigraczio
mitkédése az 1853 — 1859=iki években, a krimi habor, a parisi congressus idejében
s az olaszorszagi habori el6tt és alatt; Kossuth banképére Londonban; utébb ¢
miikddése sulypontjat Parisba, majd Olaszorszagba teszi at. Az olaszorszégi ¢ma=
gyar legion szervezése ; betdrés terve Romanian at.)

X. rész : Gazdasagi és tarsadalmi élet az 6tvenes években.
XI. rész : Irodalom és miivészet az Stvenes években.

XII. rész: A protestans patenstdl az oktoberi diplomaig. (A PI’Otes-
tans patens hatasa, gy(lések és tiltakozasok, Zsedényi pere és elfogatasa, végiil
a patens folfiggesztése. A nemzeti szellem ébredése, a Kazinczy=iinnepély ;
magyar ruhaviselet, hazafias tiintetések. Az allamadéssagok bevallasa ; az Eyn=
atten=féle botrany a katonai széllitasok koriil ; Bruck katastrophaja. A ¢kibdvitett
birodalmi tanacs» és a magyarok belépésének kérdése. Forinyak Géza meglove=
tése a pesti tiintetés alkalmaval ; hazmotozasok és elfogatasok Bécsben ; Albrecht
f6herczeg elbocsatasa, Benedek kinevezése kormanyzéva. Széchenyi &ngyilkos=
saga, emlékiinnepélyek. A conservativek elStérbe lépése, az oktéberi diploma
létrejotte; Schmerling allamminiszterré lesz; Vay, Apponyi, [Szogyény kineve=
zése ; az oktdberi diploma hatasa, a deczemben primasi értekezlet, a megyék
magatartasa. 1859 —1860.)

XIIl.rész: A februariusi patens, az orszaggyiilés és az ujabb proviso=
rium elrendelése. (A februariusi patens keletkezése, hatasa ; megyei allapotok.
Az orszagbiréi értekezlet ; a régi torvénykezés visszaallitasa. Az orszaggytilés
osszehivasanak el6zményei, a valasztasok ; az orszaggyiilés, a partok, folirat
vagy hatarozat? Teleki Laszl6 ongyilkossaga. A folirati vita, az elsé folirat vissza=
utasitasa, a magyar kormanyférfiak kiizdelme Schmerlinggel ; a méasodik folirat,
az orszaggyiilés foloszlatasa. Vay elbocsatasa, Forgach kancellar és Palffy hely=
tart6 ; katonai dictatura mint a provisorium bevezetése. 1861.)

XIV. vész: Absolutismus valtozott formaban. (Féispani helytartok, a
megyei szervezet latszélagos fonntartasa ; sajtéperek és elfogatasok, egyes helye=
ken hatésagi erszak. Gr. Forgach Antal visszalépése, gr. Zichy Hermann kancel=
lar ; Schmerling varakozé rendszere. Kisérletezés az erdélyi killon orszaggyiilés=
sel ; erdélyiek belépése és szerepe a Reichsrathban. A lengyel forradalom ; nagy
szérazsag miatti inség és segélyactio. Gr. Apponyi Gydrgy lemondasa az orszég=
biréi allasrél, emlékirata. A gasteini talalkozé, a frankfurti fejedelmi gyiilés; a
schleswig=holsteini kérdés fejleményei. Deak Ferencz iinnepeltetése. 1861 —1863.)

XV. rész : A kiegyezés felé. (Az Almassy Pal=féle megkisérlett osszeeskii=
vés, elfogatasok. Miksa f6hg. mexikéi csészarsaga ; a schleswig=holsteini haboru
s annak befejezése a gasteini egyezményben ; Poroszorszég és Ausztria condomi=
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. niuma késdbbi viszaly csirdja. Rechberg elbocsatasa, gr. Mensdorff kiiliigyminisz=
ter. Deak, Eotvos és a conservativek ropiratai, Deak husvéti czikke. A nagyszebeni
sorszaggylésy, az ott alkotott «tdrvények» ; az erdélyi f6kormanyszék visszahelye=
zése Kolozsvarra, az unio elismerése. Az uralkodé pesti latogatasa, Schmerling
varatlan elbocséatasa ; Belcredi miniszterelnsk, Mailath kancellar, Senyey tarnok
ésa helytartétanacs elndke. Az osztrak alkotmany folfiiggesztése ; Ausztria pénz=
iigyi zavarai. A magyar orszaggytlés sszehivasa, valtozasok a megyékben, kép=
visel8valasztasok és az orszaggyiilés megnyitasa. 1864 —1865.)

XVI. rész: Az emigraczié az olaszorszagi habora utan, (Kossuth erdl=
kodése az olaszorszagi haborti megujitasa érdekében ; terve a dunai confederatio
targyaban; Klapka visszavonulasa ; Gjabb meghasonlasok az emigraczié kebelében.
Berzenczey kiildetése Erdélybe s internaltatasa ; Szemere hazajovetele ; b. Jésika
Miklés halala ; Ujhazy olaszorszégi tartézkodasa s késdbbi viszontagsagai Ames=

rikdban. 1860 —1865.)
XVII. rész: Gazdasagi és tarsadalmi élet a hatvanas évek elsé

felében.
XVIHI. rész: Irodalom és miivészet a hatvanas évek elsé felében.

E terv szerint haladva, a negyedik rész megirasaval foglalkoztam,
mikor 1918 8szén hazénkra és a monarchidra részakadt a katastropha.
Az els6 kabulés utén, mely, azt hiszem, mindenkin er&t vett, ki ama for=
dulatban elsésorban hazaja, nem a sajat sorsira gondolt, elkezdtem
tiin8dni rajta, hogy mitevd legyek konyvemmel? mert az irént, hogy
egész vallalkozdsom valsagba jutott, nem lehetett kételyem. A bekévet=
kezett hénapok alatt voltak idépontok, a mikor az ember joggal kétel=
kedhetett benne : lesz=e még ki szaméra frni magyar torténetet? lesz=e
még szitkségiink a mult tanulségaira s kiilonosen Ausztriaval valé vesz6=
désiink emlékeinek folajitasara?

Végre én is arra a megéllapodasra jutottam, a melynek Szalay
Laszl6 adott kifejezést svajczi szamkivetésébsl Eotvoshoz intézett leve=

Aében : «Tanulményozni fogom nemzetiink torténetét, hogy lassam :
lehet=e még reményleniink? A nemzetnek tulajdonai egy esemény altal
nem véltozhatnak meg, s ezért egész multja az, miben jov6jének kulesat
taldlhatjuk. Tudni akarom, mi vér rednk? hogy meggy6z8dve nemze=
tiink hivattatasarél, Gj er8vel fogjunk munkahoz s elkévetett hibainkat
jovategyiik, vagy azon meggy6z8déssel haljunk meg, hogy a magyar=
‘nak Ggy sincs mit keresnie a vildgon.» A mit idézvén Eotvss, hozzé=
teszi : «0 — t. i. Szalay — a torténetben csak nemzetét kereste s ennek
multja meghoza szivének a vigasztaldst, melyet a jelenben nem talal=
hatott».”

Nekem is meggy8z8désemmé valt, hogy a magyar torténetirds még
nem fejezte be szerepét, s6t inkdbb «j, minden eddiginél fontosabb fél=
adatok elé van allitva és hogy az a korszak, a melylyel itt foglalkozom,
mindenekfolstt alkalmas arra, hogy bel6le nemzetiinknek egy Gjabb fol=
emelkedése szdmara tanulsdgokat meritsiink. Az, a mit most atéliink,

* Akad. emlékbeszéd, «Magyar irék és allamférfiaks, 234. 1.
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nem elnémitani, hanem (j erére ihletni van hivatva térténetirasunkat ;
ha Niebuhr szerint Tacitust a kor fajdalma tanitotta a torténetirésra,
. tigy nekiink ebbdl a tanitasbdl valéban b&ségesen kijutott!

Mid6én torténetirasunk tjabb foladatairél beszélek, nem mell§z=
hetem hallgatéssal azt a nagyszabast tervet, a mely épen annak a kor=
szaknak, melynek tanulményozdasit én mar el6bb czélomul téiztem ki,
akarja osszes forrasait, kiilonosen levéltari anyagat foltarva a kozonség elé
hozni. Nem akarck kritikat gyakorolni e terv folott, de azzal szemben
vizsgélni tartozom, vajjon miivem megirasdnak jogosultsdgat nem teszi=e
ez kérdésessé, annél inkdbb, miutén illetékes részr8l oly kommentaro=
kat is olvastunk, melyek szerint a tervezett kiadvanyok reformot és Gj
irdnyt jelentenének torténetirdsunkban ; a régi, hidnyos és egyoldala
foldolgozé médszer helyett, melyben személyi szempontok érvényesiil=
tek, egész, nagy kérdések, korszakos problemak conglomeratumanak
felolelését.

A mennyiben ez a részletekre szoritkozé munka helyett az dssze=
foglalé foldolgozas sziikségességének hangoztatasit jelenti, ezzel teljesen
egyetértek. De miutén ez a reform egyel8re f6lega forrasmunkak és adat=
tarak kizarélagos folkaroldsaban s a féldolgozé torténeti irodalom bizo=
nyos héttérbe szoritasiban jelentkezik, meg kell jegyeznem, hogy a nagy,
miivelt olvasékozonségre nézve, melynek ma nagyobb sziiksége van,
mint valaha volt, térténelmi olvasményra, forrasmunkék, adattarak, diplo=
matariumok nem pétolhatjak a torténelmi olvasményt, s hogy Ggy a
nagy igazsagok kideritésére szolgalé kutatémunka, mint az egyes kor=
szakokat élethiven foltars torténetiras mindig személyi, helyesebben
egyéni munka volt és az lesz jévdre is.

Mig a beéllott fordulat munkémat haladasiban hatravetette — hi=
szen példaul 1918 oktéberét8l 1920 méjusaig lehetetlen volt bécsi kuta=
tésaim fonaldt Gjra folvennem — a mi folytatdsanal nem lehetett
bizonyos Gj néz6pontok el8l elzérkéznom. A csapds, mely alatt most
nydg nemzetiink, némileg megvéltoztatja torténeti szemmértékiinket
a mult eseményeivel szemben s talén enyhiti is itéletiinket régebben
clszenyedett, a mostanindl mindenesetre csekélyebb igazsagtalansa=
gok folott.

Az osztrak centralismus torténetirdinak szerecsenmosdsai irant is
most mar érzéketlenebbek vagyunk; az események napirendre tértek
folottiik. Jellemz8, hogy egy Gjabb, nagy osztrak kozjogi és torténelmi
mii, Redlich (Josef) miive az osztrdk dllam= és jog probleméjarél, mar
elismeri, hogy a dualismus, mint az Ausztria és Magyarorszag kozotti
allami viszony kifejez8je, sokkal régibb az 1867=iki kiegyezésnél, mindig
megvolt a népek politikai viszonyaiban és érzelmeiben ; s ugyand telje=
sen elitéli a Schwarzenberg és Bach magyarorszagi rendszerének hiaba=
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valésagat, s6t karos voltat.” E tekintetben mar érezni kezdjiik a Lamar=
tine mondéasanak igazsigéat: «Toute la vengeance de la vérité c'est
d’attendren

Latszélag nehezebb problema elé van ma a térténetiré allitva, mi=
dén az 1867=iki kiegyezés alapjairél, illetSleg arrél a kiizdelemrsl kell
itéletet mondania, mely végiil e kiegyezés létrejottét eredményezte.
Az én folfogdsomat azonban a kézbejott nagy események erre a kérdésre
nézve sem voltak képesek lényegében megvaltoztatni.

Tanulményaim folyaméban mindinkébb meger8sédétt és nétt
csodalatom torténelmiink ama nagy alakja irdnt, a ki nemzetiinket az
absolutismus korédnak sanyartsagaibdl az alkotmanyos, nemzeti élet
terére kivezette. Az § iranyénak helyessége volt kiindulépontom a tar=
gyalt események torténelmi megitélésénél is. Ha az osztrdk=magyar
monarchia folbomlasénak pillanatdban -a szandékos szemfényvesztés
vagy a foliiletes szemlélet a Dedk miivét lerombolva latvan czéljat is
elhibézottnak s conceptiéjat megczéafoltnak hirdethette : az események
tovabbi folyama csakhamar megtanithatott arra, hogy e m(i romjaibél
szamunkra nem sarjadzott ki nagyobb allami fiiggetlenség és dasabb
nemzeti élet. S6t megtanultuk, vagy meg fogjuk tanulni azt is, hogy
nem a Deék alkotésa viselte magédban a most bekovetkezett folbomlas
csirdit, hanem a két érdekelt 4llamfél mindketteje részérdl az & alap=
gondolata ellenére elkdvetett hibak sorozata * rontott meg benniinket,
s egy oly vilagiramlat — a nemzeti elkiiloniilés és csoportosulas irany=
zata — melyet a haborGban gySztessé lett hatalmi érdekek segitségé=
vel szemben mi féltartéztatni nem lehettiink eléggé erések. Az a nems=
zeti, gazdasagi és kulturai kifejlédés és megerdsodés, a melyet az 1867=iki
kiegyezés alapjan békében atélt kozel félszazadnak készonhettiink, még
a tobb mint négy éves szerencsétlen haborti, az azt kovet§ forradalmi
convulsidk és a rank erSszakolt békeszerz8dés pusztitasai utan is na=
gyobb erétartalékot nyujt egy jov8 meghjhodas széméra, mint a mekko=
rat akédr az Ausztriaba valé beolvadés elfogadésa, akér az nyujtott volna
nekiink, ha — az emigraczié politikdjanak egyediil elképzelhets gyakor=
lati végeredményeképen — magunkat egy keleti dunai confeederatio
karjaiba vetettiik volna.

* %k ¥

: Haétra van még, hogy a miivem targyaul szolgalé kor irodalma folott
tartsak lehetSleg rovid szemlét, egyrészt bevezetSleg mondott allita=

* Joseph Redlich: Das osterreichische Staats= und Rechtsproblem, 1920,
I. kot. 1. fej. és 414 s kév. L.
2 Erre nézve tanulsagos fejtegetéseket tartalmaz Szekfd Gyula legulabb\

kényve (Harom nemzedék) 245 s kov. 1.

-
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somnak, hogy e kor térténete még megirva nincs, igazolasédul, méasrészt
irodalmi forrasaim megismertetése czéljabél. Meg kell azonban jegyez=
nem, hogy itt egyel8re a politikai torténet forrasaira szoritkozom s ezek
koziil is féleg a jelen kotet kidolgozasénal hasznaltakkal foglalkozom ;
fénntartom azonban magamnak annak a lehet8ségét, hogy az idevagé
irodalom egyéb részeire a tobbi kotetekhez fiizend8 bevezetésben tér=
jek vissza. : :

Hazai irodalmunkban f8leg Beksics Gusztdv prébalkozott meg e
korszak némileg pragmatikus torténetének megirasival a millennium
alkalmaval Szilagyi Séndor szerkesztésében megjelent Magyar Torté=
nelem befejezd kotetében «Ferencz Jézsef kora» czim alatt kozzétett

' munkajaban. Beksics, a ki egy negyedszazad el6tt irta meg e miivét,

a mikor még csak alig t6bb, mint harmincz év valasztott el a kiegyezés=
18l s a kinek Ferencz Jézsef uralkodasénak torténetét egész a millen=
niumig kellett megirnia, maga bevallotta, hogy mint e korszak torténet=
irdja akkor szitkségkép még a publicistika eszkozeivel delgozott. Mun= .
kajanak az absolutismusra vonatkozé része sincs kutatésra és kiadatlan
forrasokra alapitva s tagadhatatlan érdemei mellett is mar terjedelménél
fogva sem adhatta teljes és kimerit8 képét e korszaknak.

Beksicset tulajdonképen egy el8bbi, igen jeles miive avatta fol e kor

torténetiréjava, melyben br. Kemény Zsigmond alakja koré csoporto=
'sitva targyalta a magyarorszagi politikai fejleményeket a forradalomtél

egész a kiegyezésig; ' valamint a dualismus térténelmére vonatkozd,
szintén el6bbi tanulméanya.”

Héke Lajos a Szabé Ferencz kdzremiikodésével * majdnem az egész
XIX. szdzad magyar torténelmét dsszefoglalé mivet akart nyujtani ;
munkéja némely becses kutfét kozol, de a torténelmi targyalas benne
hézagos és nem mindig megbizhaté. Urméssy Lajos * csak az absolu=
tismus koréra és csak Erdélyre szoritkozott ; mint ilyen forrasmii konyve
hasznalhaté, s6t Gtbaigazodads szempontjabél majdnem nélkiilozhetet=
len. Marczali a «LegtGjabb kor torténelmében» rovid, dtnézetes rajzat
adja ez id8szaknak is; hasonléképen E. Nagy Olivér «A dynastikus
politika hulldmzasai»=ban .

A korszak osztrak torténetirdi kozott idérendben elsé Rogge (Wal=
ter), a ki még a hetvenes években megjelent kétkotetes munkéjaban °
Ausztria torténelmét adja Vilagostdl a legtjabb korig, tiizetesen foglal=
kozva a magyarorszagi viszonyokkal is. Rogge eldnye e tekintetben,
hogy Magyarhonban is élt és miikédétt, az itteni éllapotokat latta s iro=

! Kemény Zsigmond, A forradalom és a kiegyezés, 11. kiad. 1883.
* A dualismus torténete, kozjogi értelme.

3 Magyarorszag Gjabbkori torténelme, 1815 —1892.

4 Tizenhét év Erdély torténetébdl.

5 Osterreich von Vilagos bis zur Gegenwart, 1872—1873.
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dalmunkat is hasznélhatta. Az osztrédk absolut uralom vezet§i egyénisé=
geir8l alig mondhat valaki az 6vénél megsemmisitébb itéletet; de a
magyarokkal szemben & sem elfogulatlan, a katholicismussal szemben
gyakran epés és altalan mint vérbeli, szenvedélyes publicista, nem to=
rekszik torténetirdi targyilagossagra.

Friedjung (Heinrich) nagy mfive, melyet Ausztria torténetének az
1848=t6] 1860=ig terjedd id&szakédra szant,” befejezetlen maradt, mert |
a szerzGt élete utolsé idejében tidlsigosan elfoglalta a meglehetdsen
medd8 publicistikai harcz ; pedig sajat kozlésébdl tudom, hogy sajté
alé nem keriilt harmadik kotetében nagy figyelmet szandékozott fordi=
tani a magyar viszonyokra. Friedjung Kkivalé torténetiréi qualitdsai e
miivében is érvényesiilnek ; foldolgozott anyaga els6rendii, de itélete
nem mindeniitt helytédllé. A Schwarzenberg parancsolé egyénisége
méd folott lebilincseli, ép Ggy a Bach allitélagos szervezSi langesze ;
hogy ez utébbinak még leplezhetetlen politikai jellemtelenségét is oly
enyhén itéli meg Friedjung, az valdsziniileg annak tulajdonithaté, hogy
a Bach csalddjanak el8zékenységébél jutott birtokaba a volt miniszter
hétrahagyott iratainak, melyeket, mint még kiaknézatlan katfst, bésé=
gesen folhasznalt.

Charmatz (Richard) Ausztria bels§ torténetét szintén az 1848=iki
fordulattél kezdve térgyalja.” Konyve rovidre fogott compendium,
tdmor és praegnans eladassal és majdnem mindeniitt dicséretes targyi=
lagossaggal. Fournier (August) az osztrak=magyar monarchia Gjjaépiilé=
sét Ferencz Jézsef alatt irja le feliiletesebben és némi magyarellenes éllel.
Redlich (Josef) méar emlitett legtijabb keletdi, még befejezetlen miive,
majdnem kizérélag a birodalmi alkotmaény valtozasainak levén szentelve,
inkdbb kozjogtorténelmi jellegli, s mint ilyen az olmiitzi alkotméany
visszavonasatdl az oktéberi diploma el6zményéig terjeds id8szakot alig
érinti.

Kivalé helyet foglal el e korszak torténeti biraléi soraban az azéta
mas utakra tért franczia Eisenmann (Louis) az osztrak=magyar kiegye=
zésr6l irt, alapvetének mondhaté mive térténelmi részében, mely
egészen a forradalomig visszamegy s a péartok folott allé biré tiszta és
biztos itéletével targyalja rovid, de jellemz8 osszefoglaldsban az osztrak
politika dsszes tévelygéseit 1849=t6l 1867=ig.

Ezzel a korszak pragmatikus torténelmével foglalkozé irodalmat
koriilbeliil kimeritettem ; &t kell térnem arra a majdnem beléthatatlanul
gazdag anyagra, melyet a monographikus mivek, emlékiratok, naplék,
életrajzok, essayk és ropiratok inkabb a kor egyes alakjai, tényei, moz=
gatd kérdései megismerése szdméra nyujtanak.

* Osterreich von 1848 bis 1860 —1908.
* Osterreichs innere Geschichte von 1848 bis 1907. 1911.
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E téren taldn a rank nézve legérdekesebb munkét Kdnyi Mand vé=
| gezte, a ki a Dedk Ferencz beszédeihez irt kommentarjaiban s azokhoz
csatolt adataiban * Ggyszélvan az egész korszak szaméra nyujt egyene=
sen nélkiilozhetetlen adalékokat. A mi emlékirat=szerz8ink kozott elss
helyen &ll id. Szégyény Marich LaszIld, kinek fiai altal parjat ritkité ki=
adasban, harom vaskos kotetben kozzétett emlékiratai mar a szerzd
politikai szerepénél s beavatottsaganal fogva is egészen kivételes érdek=
kel s jelent8séggel birnak s az el6adas igénytelen egyszeriisége ellenére,
kivalt az 1861=iki eseményeknek a dont8 kordkben valé lefolyésat szinte
dramai er8vel tiintetik elénk. Nélkiilézhetetlen forrdsmii kiilondsen
az emigraczi6 torténetére nézve Pulszky Ferencznek egy hossza, érdekes
és tartalmas életet s koranak rajzét is felolel§ onéletrajza, mig a Kossuth
iratai az emigracziébdl az § szamkivetésének épen legelss, legdicsGsége=
sebb éveire nézve kevés adatot tartalmaznak s inkdbb csak az olasz=
orszagi haboratél kezdve adnak teljesebb képetaz emigraczié miikodésé=
v6l. Bdaré Vay Mikldsnak Lévaytél kiadott visszaemlékezései szintén
éles vildgot vetnek az absolut rendszer némely esztelen talkapasara.
Wirkner Lajos német emlékiratai visszanytlnak a forradalom el6tti
idGre is. Kecskeméthy Aurél napléja végigvezet majdnem az egész kor=
szakon, giinyolva ugyan a rendszert is, melyet a szerz8 szolgilt, de meg=
értés és hit nélkiil éllva szemben a magyarsag torekvésével. Bishach
Péter cseveg8 modorban beszéli el életét, azt a viharos embersltst, hi=
ven szblaltatva meg az egykordak érzelmeit, de a torténeti el6adas pon=

tossaga és szabatossaga nélkiil.

Az osztrak irék koziil Helferth csak a forradalom, a trénvaltozas és
az alkotmany=octroi eseményeit mondija el, teljesen a reactio szellemé=
ben, de gazdag anyag folott rendelkezve. Metternich, Hiibner, Kiibeck
és Pillersdorf napléi s emlékiratai s Wessenberg levelezése csak itt=ott
tartalmaznak, de becses vonatkozasokat a magyar viszonyokra.

A korszak egyes politikai mozzanatai is szdmos féldolgozét talél=
tak. Horvdth Jdnos az absolutismust el6idéz6 forradalmi szakadas tor=
!ténetét irta meg ; Szildgyi Sdndor a rémuralom els§ idejérsl adott érde=
kes rajzokat ; Wertheimer szémos tanulméanyaban kiilonésen a conser=
vativek torekvéseit vilagitotta meg, addig kiadatlan levelek segitségé=
vel ; Hentaller a Mack=féle osszeeskiivés gyaszos torténetérdl frt érté=
kes adattarral Gsszekapcsolt regényes rajzot ; Schlitter (Hans) a szent
korona megtalélasanak valédi torténetét kozolte addig ismeretlen hiva=
talos adatok alapjan.

Az emigransok életének magénak egész memoirirodalma van ; elég
a Szemere, Klapka, Mészéros Ldzdr, Rénay Jdczint, Teleki Sdndor,

* Az innen kezdve megnevezett forrasmiivek pontos czimeit munkam jegy=
zeteiben talalja meg — a hivatkozéas helyein — az olvasé.
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Kmety, Egressy, Veress Sandor, Imrefy, Korn, Scher=Thoss, Alter, Kd=
szonyi, Beck Vilma, Degré, gr. Lizér Kdlmdn, Pap Jdnos, Dancs Lajos,
Laszlé Kdroly és Kertbeny neveire utalnom. Az elitéltek bortoni szenves=
déseir8l Barsy Jézsef, Dedk Farkas, Mezdssy Ldszlé, Vasviry Ferencz
és P. Szathmdry Kdroly miivei adnak krénikat.

A hatvanas évek, az oktéberi diplomét kovets idSkrsl f8leg Ludasi
Mor és Torok Jdanos névtelen munkai s Horvdth Jdnos miive nyujtanak
tajékoztatast. Ezekhez azonban hozzé kell venniink Ggy az Stvenes,
mint a hatvanas évek rendkiviil gazdag ropiratirodalmét, melylyel —
mint a kor nevezetes politikai életnyilvanuldsaival — munkamban be=
hatéan foglalkozom és a kor szerepl8 egyéneire vonatkozé élet= és jellem=
rajzi miiveket, melyek koziil talan elég itt a Falk, Wertheimer, Ferenczy
Zoltdn s Mdrki Sdndor munkaira hivatkoznom.

Ez a folsorolés természetesen nem teljes, de fogalmat ad mégis a
korszak torténetirodalmi forrdsainak nagy bé&ségérél.

Végiil le kell rénom koszonetemet azok irdnt, kik munkamban
buzgé segitségokkel tamogattak. Talan szabad els§ helyen kegyeletesen
bold. atyamrél, Berzeviczy Tivadarrél emlékeznem meg, ki maga is
atszenvedvén amaz idSket, napléjegyzeteiben, gondosan gyijtott leve=
lekben, nyomtatvanyokban és iratokban tGgyszélvan az elsé vezérfonalat
adta kezembe a korszak megismerésére s szinte sugalmazéja lett elhaté=
rozésomnak.

Haélaval tartozom gréf Buridn Istvéan volt kiiliigyminiszternek, ki=
nek elSterjesztésére kaptam meg a mar emlitett kirdlyi engedélyt az
Udvari Levéltér fonntartott részében valé kutatdsra ; Szmrecsanyi La=
jos egri érseknek, ki Vukovics Sebének Horvath Mihéalyhoz intézett s
az egri Lyceum konyvtéraban &rzott nagyérdekii, kiadatlan leveleit s
br. Jésika Samunak, ki br. Jésika Miklésnak a csaldd birtokdban levé
levelezését bocsatotta rendelkezésemre. Koszonetemet kell kifejeznem
Karolyi Arpad és Schlitter Hans volt s br. Mitis jelenlegi udvari levél=
tari igazgatéknak, Szekfi Gyula ugyanottani levéltéri tisztviselonek,
Kretsmayr tanéar és Stritzko dr., valamint Wertheimer Edének, kik az
Udvari és Allami, valamint az osztrak beliigyminiszteri levéltar fslhasz=
naldséban voltak segitségemre ; Csanky Dezsének, Fejérpataky Lészlé=
nak, Melich Janosnak és Szily Kalmannak, kik a magyar Orszégos
Levéltar, tovabbéd a nemzeti mazeumi és akademiai kézirat= és konyvs=
tarban folytatott bivarlataimban tamogattak. Végiil készonetet mondok
Ujhazy Arpad sarosmegyei foldbirtokosnak, ki éltal nagyatyja, néh.
Ujhazy Laszlé kiadatlan leveleihez s Pasztor Arpad irénak, ki altal
tobb, a Mack=féle osszeeskiivésre vonatkozé becses okmanyhoz jutottam
hozza.

Midén e beszamold kiséretében kozreadom miivem els§ kotetét,
kétszeres elfogédast érzek ; nemcsak azét, a ki hosszi, faradsagos mun=
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kéja gyitmolesét a nyilvéanossag itélgszéke elé terjeszti, hanem azét is,
a ki ezzel oly igéretet tesz, melynek bevélthatasa nem csak téle fiigg.

Erzem, hogy késén fogtam hozza a nagy foladathoz s a kozbejott
mar emlitett mostoha kériilmények még wjjal tetézték a késedelmet.
Rém esteledett és nem tudom, elérhetem=e utam végsé czéljat, mielétt
az ¢j leszall?

De ha a Gondviselés életemnek és munkaer6mnek nem is kedvezne
oly mértékben, hogy foladatomat a maga egészében teljesithessem, azt
hiszem, miivem esetleg befejezetleniil is némi hézagot fog pétolni s a
mar gy(ijtott s ezentdl gydjtendd gazdag anyag talan irodalmilag is fol=
hasznalhaté lesz.

Egyel6re mér ezzel az els§ kotetemmel is vallomast akartam tenni
arrél, a targyalt korszak tanulményozasa éltal csak meger8sodott meg=
gy6z6désemrsl, hogy nekiink nem csak multunk, hanem jévénk is
van s hogy nemzetiinkre nézve nem léteznek a bukéasnak oly mélységei,
melyekbdl a folemelkedés verdfényes magassagaira nem nyilnék kilatas.
Csak meg kell taldlnunk ismét, tigy mint az absolutismussal szem-=
ben megtaladltuk a csiiggedés és elbizakodéas kozotti kozéputat. Dol=
goznunk kell és nem szabad hitiinket elvesziteniink!

«De profundis» hangozzék fél a «sursum corda »

Budapest, 1921 junius havéaban. B. A.
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(Magyarorszagnak alkotményatdl valé megfosztasat s az absolutismus be=
hozatalat az Ausztriatél és az uralkodéhaztél valé elszakadas megkisérlése sem
indokolja ; Magyarorszag ezt az elszakadast nem kivanta, arra nem torekedett.
Az 1848=iki kozjogi torvények létrejsttének tdrténete ; azok nem voltak forra=
dalom sziileményei, sem forradalmi jellegliek. A szakadas bekévetkezésének
okai ; az udvar és az osztrak kormany kétszintisége ; a hevenyészett térvények
hianyai ; a kozosiigyek kezelésének tisztazatlan kérdése szitkségkép conflic=
tusra vezetett. Magyarorszagot raszoritottak a forradalmi lejtére. Hibak és
tilkapasok min:két részen. Az augusztusi allamirat a kozjogi torvények vissza=
vonasaval volt egyértelmii; a szeptember 22=iki kiradlyi manifestum ezt ma=
gaéva teszi. Lamberg meggyilkolasa elveti a forradalom koczkajat. Az oktéber
3=iki manifestum hadiizenet Magyarorszagnak. A szakadéasért valé felelGsség
kérdése e ponton vizsgalandé, nem a fiiggetlenségi nyilatkozat tényénél. Az
udvar és Ausztria méar oktédberben visszavonhatatlanul el voltak hatérozva a
forradalom iiriigye alatt Magyarorszag alkotméanyat megsemmisiteni ; ennek
bizonyftasa ; sem az 1848=iki torvények, sem a nemzet akarata nem lettek volna
akadélyai a békés megegyezésnek. Ausztria akarta az absolutismust, nem Ma=
gyarorszag szolgaltatott ra okot. 1848.)

" A Magyarorszagra a szabadségharcz leveretése utin majdnem 18
éven at ranehezedett absolut uralom korszakanak térténeti megitélésé=
nél mindenekel6tt az a kérdés tisztazandd, vajjon jogosult volt=e a hata=>
lom gyakorléinak az a folfogasa, mely szerint Magyarorszég Ausztriatél
és ‘az uralkodéhaztsl valé elszakadasanak megkisérlése altal elvesztette
jogat alkotmanyanak fenntartasara s raszolgalt arra, hogy a kirdlyok
egész soranak eskitjével szentesitett torvényei egyszertien félretétetvén,
uralkodéi nyiltparancsokkal és rendeletekkel kormanyoztassék, s részekre
tagolva, az uralkodé ausztriai 6rokés tartoméanyai kozé sorolva, azokkal
teljesen kozos, a nemzett8l idegen kormanyzat ala helyeztessék?

. Vagyis az absolutismus koranak igazsagos torténelmi megitélése az
egyfel§l Magyarorszég, masfel§l az uralkodéhaz és Ausztria kozott
1848=ban beallott és 1849=ben betet§zott szakadas okainak és felel&ssé=
gének térgyilagos megvilagitasat foltételezi, ez pedig csak az 1848~iki
kozjogi- torvenyek letrewttet kisérd és koveto események vizsgélata at=
nin érhetd. el. , S

-~ Hazénk pohtlkal onallosaganak és parlamentans kozjogi szeryezes
tenek az 1848=iki torvényekben foglalt biztositékait kétségkiviil mar ke=
4 2*
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letkezésok idejében maskép itélték meg az udvar s az ahhoz kézelallé
osztrak és conservativ irany( magyar allamférfiak, és maskép a nem=
zetet vezetd politikusok s az azok befolyasa alatt allott nagy magyar koz=
vélemény.

Metternich herczeg, ki pedig kormanyzatanak vége felé némileg
engedett autokratismusabédl, 1844=ben azt mondta Magyarorszagrél,
hogy a forradalom pokol=tornaczaban all," s agy vélte, hogy a jelszavak=
kal kénnyen megvesztegethets, benyomasok uralma alatt all6 magyar
természet az elméleti vitatkozdsokban és partharczokban hamar ki fog
meriilni, csak korményozzak er8s kézzel és gondoskodjanak czéltuda=
tosan anyagi érdekei kielégitésérsl.” Lajos f6herczegnek, az uralkodé
csaszéar és kirdly, Ferdindnd nagybatyjanak, ki 1848=ig az allamtanécs -
elndke volt s Metternich=hel egyiitt formailag visszavonult az iigyek
vezetésétSl, de tovabb is nagy befolyast gyakorolt arra, tigyszintén
Kiibeck barénak, az 1848 elStti kamaraelnoknek, ki Metternich bukésa
utén csak rovid ideig maradt pénziigyminiszter, conservativ és absolu=
tistikus nézetei kozismertek. Ellenben az uralkodéhédz kérében nemesak
Janos f6herczeg, hanem Zséfia f8herczegnd is, Ferencz Jézsef kira=
lyunk anyja, kinek szelleme keyéssel utébb az udvari befolyas egyik
legerSsebb tényez8jévé lett, az 1848=iki fordulat elétt a reformirdny
baréatjaként volt ismeretes.? Az udvarnal mar akkor nagy befolyasi
Windischgratz Alfréd herczeg gondolkozasat késSbbi szerepe eléggeé
megvilagitja.

Az 1848=iki reformok késdbbi sorsa szempontjabol nem csekély
fontossaggal bir azoknak a magyar allamférfiaknak a félfogéasa, kiket a
beéllott fordulat tébbnyire hivatalokban taldlt s kiknek nézete akkor
kétségkiviil befolyassal birt az udvarra. Ezek az utolsé magyar rendi
orszaggylilésen foliilkerekedett szabadelvii és demokratikus iranyzat ko=
vetelményeivel egyéaltalin nem értettek egyet ; azokban nemcsak a bel=
politikai téren radikalis folforgatast, hanem a Magyarorszagot Ausztria=
hoz csatold, a Pragmatica Sanctiéban biztositott kozjogi kapcsolat ve=
szedelmes meglazitasat vagy épen folbontasat lattak. Kozottok a szabad=

* Max, Freih. v. Kiibeck : Tagebiicher des C. F. Freih. Kiibeck v. Kiibau,
11. két. 245. |. Anonym (Franz Graf v. Hartig, volt miniszter) Genesis der Revo=
lution in Osterreich im J. 1848. 72. s kov. lapokon tgy tiinteti ol a negyvenes
évek reformtorekvéseit Magyarorszagon, mint a melyek kovetkezetesen a kiralyi
jogok csonkitéséra iranyultak.
* Ugyanott 251-—-252. |.
3 Lasd Wessenberg fbl;egyzesét Friedjung ¢Osterreich von 1848 bis 1860.
cz. mive I. két. 492. lapjan és Graf Vitzthum v. Eckstiadt: Berlin u. Wien in d.
Jahren 1845— 1852, 74. |. Aus Metternich's nachgelassenen Papieren, VI11. két.
11. s kdv. l. Erre latszik utalni Franz Schuselka is ¢Das provisorische Osterreich
(1850)» cz. roplrata 6. lapjan. Lou:s Eisenmann: Le Compromis Austro=Hongrois
de 1867. 76 —177.
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elviibb gondolkozastak is belpolitikai és kozgazdasagi reformokkal vél=
ték Magyarorszag boldogulasat és jovS fejlodését a régi alkotményos
alapokon biztosithatni s az ezen tdlmend torekvéseket a heves ellenzéki
agitaczié altal megtévesztett, nem a valédi nemzeti kdzvélemény kifo=
lyasanak tekintették. Gréf Apponyi Gyédrgy, a még fiatalkord magyar=
orszagi kanczellar f8ispani helytarték kinevezésével igyekezett az ellen=
zéki mozgalmat a megyékben megfékezni ; a talan valamennyi conser=
vativ magyar politikus kozott legtehetségesebb és legtekintélyesebb
b. Jésika Samu erdélyi kanczellar pedig annyira ment a kdzjogi refor=
mok ellenzésében, hogy még Erdélynek Magyarorszaggal valé unidjat
is a legélesebben’ visszautasitotta s abba soha belenyugodni nem akart.’

egyébirant hii csodaléja volt Metternich herczegnek még bukésa
utan is® és nagy tisztelje Windischgratz herczegnek.

Viszont elismerendd, hogy a conservativ irany hivei koziil a leg=
tébben, kiilonésen Apponyi kanczellar és Szogyény alkanczellar a nem=
zetnek az orszéggyiilésen torvényesen megnyilatkozott kivénsagaival
szemben csak mérsékelt ellenkezést tanusitottak s utébb a bevégzett
tények el6tt meghajolva, loyalisan félredllottak ;> a mint hogy az sem
tagadhaté, hogy a fordulat mélyrehaté volta még oly férfiakban is aggo=
dalmat keltett, a kik a 48=iki t6rvények alapjan létrejott magyar kor=
méany miikodésében résztvettek. Dedk és Eotvos aggalyait Szogyény
jegyezte fol, az dllamtitkari allasra kiszemelt Trefortnak is birjuk hasonlé
valloméaséat.* Széchenyi, ki méar 1841 6ta forradalmat jésolt, s 1848
maércziusanak elején kirdlyi biztosként akart kézvetiteni kirdly és nems=
zet kozott, ugyanakkor egy memorandumot mondott tollba Kovacs
Lajosnak, melyben csodédlatosan megjovendslte a bekovetkezetteket :
«Ha a forradalom — Ggymond — megrenditi a tront és egy idGre meg=
tori a hatalmat, mi pedig a szorult helyzetet félhasznalva, a megtorlas
dsvényére tériink, azaz a kdvetel8k soraba Iépiink, — a dynastia szorult
helyzetében meg fog adni mindent, mit sem megtagadni, sem mérsé=
kelni nem képes. De mig magunkat is kitessziik egy eléggé meg nem
fontolt és a helyes mértéket talhaladé atalakulés veszélyeinek, a dynastia
is a szorultsigéban adott engedményeket kicsikartnak fogja tekinteni.

* Id. Szégyény=Marich Laszlé orsza- biré Emlékiratai, I. kot. 72—73. 1. A
conservativek altalanos magatartasara nézve |. Ludwig v. Wirkner : Meine Erleb=
nisse 1 —10. |.

? Lasd a b. Jésika=nemzetség csaladi levéltaraban levd foljegyzéseit b. |.
Samunak-a marcz. 13=iki és' 14=iki bécsi eseményekrél. (Kozslte Wertheimer 1918
maércz. a N. Fr. Presse tarczajaban.)

3 Ezt szépen fejezte ki gr. Szécsen Antal marcz. 18=iki férendihazi beszédjé=
ben. (Marczali H. A legijabb kor térténete, Bpest, 1802. 614—615. 1.)

4 Lasd Szogyény id. m. |. 64. |. Trefort kézirati napléjegyzeteiben a 48=iki
engedményekrdl ezt mondja : ¢«Leider hat man uns zu grosse Concessionen und
nicht de bonne foi gemacht.»
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Erejének helyrealltaval feltamadnak benne a recuperationalis vagyak és
meg lesznek az Gj valsagos dsszeiitkozések, melyekre az alkalom hidnyozni
nem fog»' De legmegdobbentébben hangzik Dedknak egy mérczius
28=iki bizalmas maganlevelében foglalt e nyilatkozata : «Hazénk talan
nagyobb veszedelemben soha nem volt. Oroszok nyomnak el benniin=
ket vagy ismét az ausztriai hatalom, vagy taldn a legborzasztébb anarchia,
ezt csak Isten'tudja! minden pillanatunk bizonytalan»*

Ily kériilmények kozott nem csodélhatd, hogy mar az 1848=iki
reformok létrejotte a dontS kdrdkben oly kiizdelmet idézett fol, mely
mintegy elSrevetette a késbbi események arnyékat. Ennek a kiizde=
lemnek els6 mozzanatai, a kovetelményeket csak részben teljesits elsd
kiralyi tizenet s egy, allitélag a beteg Apponyival egyetértve, Wirkner
és Zsedényi magyar udvari tanacsosok részérdl tett kisérlet volt a po=
zsonyi orszaggyiilés varatlan foloszlatasara.® E kisérletet is a mérczius
13=iki bécsi forradalmi mozgalom hidsitotta meg, melylyel szemben
tigyszélvan az utolsé éraban s Windischgratz tanacsa ellenére a kor=
many engedékenységre hatarozta el magat,* a minek szinte természetes
kévetkezménye 16n a magyar reformtorekvés folbatorodasa s végre
sikere. Szogyény Laszlo alkanczellar, ki az 8sszes targyalasokban részt
vett, emlékirataiban elbeszéli a korménytanéacs korében lefolyt harczot
s végiil e szavakkal jellemzi annak kimenetelét : «Eleintén mindig meg
volt a szdndék a tilsagosaknak latszé kivanatok megtagadésara, de erély
és szilard kitartés hidnyaban azutin megadtak mindazt, a mit a meg=
félemlités, fenyegetddzés vagy az er8szak kicsikart.»® Es magyar allam=
férfia, b. Jésika Sdmuel volt az, ki, mikor mar a korméany az enged=
mények Gtjara lépett, a véghbdl, hogy a forradalmi mozgalmakkal szem=
J ben «az uralkodéhazhoz hii elemek idejekoran és kellleg folhasznal=
tassanak», b. Jelacicot, kit személyesen nem ismert, b. Kulmer ajan=
latdra a horvat bani méltésagra javaslatba hozta s kinevezését keresztiil
is vitte,” a mit az absolutismus kordnak osztrak torténetiréja, Walter
Rogge tigy magyaraz, hogy a reactio mar hetekkel az é&prilisi magyar
torvények létrejotte el6tt megragadta a kell§ rendszabélyokat azok eré=
szakos hatalyon kiviil helyezésére.’

A mércziusi fordulat utdn a magyar iigyek fejlédésébe egy Gj té=

“* Kovacs Lajos: Gr. Széchenyi Istvan kozéletének harom utolsé éve, 1.
48. 1. Angyal D. Beitrage zur Gesch. d. Jahres 1848. Osterreich, 1917 Novb.
: ‘¥ Kényi Mani: Deak Ferencz beszédei, 1. kiad. 11. két. 206. 1.

3 Lasd Wirkner id. m. 211. s kov. |. A felosZlatassal valé fenyegetés mar
marcz. 9=¢n elhataroztatott. (Lasd Hanns Schlitter: Aus Osterreichs Vormirz.
1920, 1. 69. I.)

* Alexander Graf Hiibner: Ein Jahr meines Lebens (1848 —49). 297. 1.

5 Idiv o Toos9ike

o U. ott 65. l.

7 «Osterreich von Vilagos bis zur Gegenwart.» I. kot. 11. L
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nyez8 kezdett befolyast gyakorolni, t. i. az az osztrak kormény, a mely
Metternichet bukasa utan folvaltotta. A helyzetb§l folyt, hogy ebbe a
kormanyba nagyobbrészt olyan férfiak hivattak meg, a kik addig Ausz=
triaban a szabadelvii iranyt képviselték ; azonban a f8baj az volt, hogy
a mércziustdl egész novemberig folyton tarté siirii miniszter=valtozasok
miatt s igazi vezet§ szellem hidnyaban a tobbnyire faradt aggastyanok=
bél 4ll6 osztrak korménynak ez egész id8 alatt semmi hatérozott jellege
és iranya nem lehetett: az udvarnak mindig tialségosan, a kozvéle=
ménynek, a népnek sohasem eléggé szabadelvii s demokrata volt és
igy sem ott, sem itt horgonyt nem tudva vetni, a korméany hajéja irdny=
talanul banyatott az "események hullamain. Jellemz8, hogy ezeknek a
korméanyoknak tulajdonképeni, ilyeniil kinevezett miniszterelnékiik sem
volt” s rendesen két tagjoktdl kaptak nevéoket, igy : Kollowrat—Pillers=
dorf vagy Pillersdorf—Ficquelmont, kés6bb Wessenberg—Doblhoff=
minisztérium ; a kell6 egyetértés is hianyzott kebelokben, széval :
«Ausztridnak ez idében volt minisztériuma, de nem volt korménya.»*
Hozzéjarult ezekhez a koriilményekhez az is, hogy az udvarnak a bécsi
zendiilések miatt elébb Innsbruckba, majd Olmiitzbe menekiilése a
minisztereknek az uralkodéval s egymassal valé allandé érintkezését is
lehetetlenné tette.

Ily allapotok kiilonosen alkalmasak voltak a felelésség nélkiili be=
folyasoknak utat nyitni s a kormanynyal valé minden targyalast és meg=
allapodast varatlan fordulatok és hatmogotti sakkhtzasok esetlegességei=
nek tenni ki.

Az Gj osztrak miniszterek, Ggy latszik, az aprilis 11=6én szentesitett
magyar torvények létrejottével szemben épen nem tanusitottak barat=
sagtalan magatartast. Szogyény emlékiratai szerint Pillersdorf beliigy=
miniszter a magyar orszaggyilés kivanatait «elég mérsékeltekr=nek ta=
ldlta s csak azt kivanta, barha az osztrdk képvisel6k tobbet ne kovetel=
nének. Igaz, hogy ezt — mint latni fogjuk — sajatsagos elmei fénn=
tartassal kototte 8ssze. Utdbb, hatrahagyott irataiban — bar inkabb az
Ausztridra nézve tett engedményekre valé vonatkozassal — azt mondja,
hogy a mércziusi kormény, «nehogy az uralkodé szavanak szentségébe
vetett hitet megingassa, kénytelen volt fenntartani a Felség szentesitését
elnyert igéreteket és engedményeket?, azonban el kellett itélnie azokat
az eszkozoket, melyekkel azokat kicsikartdk és el kellett haritania azok
megismételt hasznélatdnak minden kisérletét s becsiiletesen kellett igye=
keznie végrehajtani azt, a-mi megengedhet§ és kivihets, ellenben nyil=

* Handschriftlicher Nachlass des Freiherrn v. Pillersdorf, 1863. 2053. 1. Genesis

der osterr. Revolution. 177. 1. 2
* Anton Springer: Geschichte Osterreichs seit dem Wiener Frieden, 1865,

1. kot. 218. 1. L. Graf Ficquelmont: Aufklirungen iiber die Zeit vom 20. Marz
bis zum 4. Mai 1848. 98, I.
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tan visszautasitani azt, a mi jogosulatlan. Ugyanott Pillersdorf consta=
talhatni véli, hogy Magyarorszagot tulajdonképen mindig csak «Personal=
Unio» csatolta Ausztridhoz, habér az onallésagnak azt a mértékét,
| melyet a 48=iki torvények szabtak meg, «talkapasi=nak minésiti.»"'

A kozvélemény a maérczius=aprilisi magyarorszagi engedmények
utébbi visszavonéaséat f6kép Windischgritz herczeg befolyasanak tulaj=
donitotta ; e foltevéssel szemben a forradalom absolutistikus szellemii
torténetiréja, Helfert, a herczegnek két nyilatkozatat szé szerint idézi
folfogasa jellemzésére. Az egyiket az 1846=iki galicziai folkelés alkalma=
val tette, mondvén, hogy ¢egy kormany nem jarhat el maskép, mint
egy becsiiletes ember». A masik magukra a méarcziusi engedményekre
vonatkozik s igy szol : «A csdszér a népeinek tett igéreteit meg fogja
tartani»” Windischgratznek rideg, de kétségkiviil egyenes jelleme nem
teszi valésziniivé, hogy a fejedelmi széval valé jatszéast tanacsolta volna ;
de hogy az éltala bizonyéara sohasem helyeselt engedményeknek maga=
sabb allamérdekbdl valé megtagadésat lehetségesnek és megengedhetd=
nek tartotta, azt nyilatkozatai s kés8bbi szerepe kétségtelenné teszik.

A magyar kozvélemény sem az 1848=iki korméany, sem az azon évi
torvények létrejottében sohasem latott, nem is lathatott forradalmi cse=
1ekményt,® még kevésbé az uralkodéhéz vagy Ausztria, vagy a nemzeti=
ségek ellen irdnyulé Gjitast. Azokban a térvényekben — mint a késébbi
fejlemények megmutattak — semmi sincs, a mi a Pragmatica Sanctié=
val vagy helyesebben az 1723=iki |—Il. térvénycikkekkel ellenkeznék
s a mi — Magyarorszag onallésaganak mértékére nézve — az 1790-=iki
torvények rendelkezésébsl ne folynék ;* még kevésbé foglalnak azok

* Handschriftl. Nachlass. 27., 87. és 95. I.

* G..v. S=n alnév alatt (a |]. kotetben mar meg van nevezve Helfert) «Ge=
schichte Osterreichs vom Ausgange des Wiener October=Aufstandes 1848,
I. két. 70—71. I. §

3 Friedjung egy polemikus czikkében (Osterr. Rundschau 1918. 2. fiizet
73. s kdv. l.) Angyal Déviddal szemben Istvan f6herczeg ama tényét, melylyel
Batthyanyt miniszterelndkké kinevezte, azért mindsiti forradalminak, mert azt
a bécsi «Staatsconferenz» magas tekintélye jogosnak el nem ismerte. Hogy
osztrak szempontbél a Staatsconferenzet a marcziusi fordulat utan is lehet=e
az alkotméanyossag palladiuménak tekinteni? a folott vitatkozni nem akarunk ;
de hogy 1848 el6tt sem létezett oly magyar térvény, mely a bécsi Staats=
conferenzet tette volna illetékessé a nadori hataskér megszabasara, az egészen
bizonyos. Ep oly kevéssé helytallé az az érvelés (u. ott), mely szerint Batthyany
megengedhetetlen médon eszkozélte ki a gydngeelméjii uralkodétol a Jelacicot
el té16 manifestumot ; ezt legkevésbé allithatja az, a ki — mint Fr. teszi — meg=
engedhetdnek itéli azt, mikor az udvar ugyanazon kiralytél e manifestumot
visszavoné nyilatkozatot eszkézolt ki. Jelaci¢ tényleg a térvény ellen lazadt f5] s
igy mindenesetre tobb jogi és erkolcsi alapja volt annak a manifestumnak, mely
6t el télte, mint annak, mely 6t az uralkodé kegyébe visszafogadta.

* Lasd az 1847=iki «Ellenzéki nyilatkozati=ot : Bajza, +Ellenér» 585. lapjéan,
Kossuth 1840 apr. 14=iki beszédjét (K. L. beszédei 1. 492. 1.) és ¢lratai» 11. 165. 1.
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magukban valamit, a mi a nemzetiségek addigi jogallasat a mar régeb=
sen fennallott térvényeken tilmenéleg megvéltoztatna. Hiszen a mar=
czius 15=én Pesten lefolyt nagyon éartatlan természetii tiintetés alkalmaval
a pesti ifjisdig Murgu Euthym roman agitétort is kiszabaditotta bérténé=
b6l s az akkor proclamalt 12 pontot néhany nappal késébb Jancu Abra=
ham vezetése alatt az erdélyi roménok Marosvasarhelyt egyiitt iinnepelték
a magyarokkal. A szerbek Zimonyban és Pancsovéan kitéré srommel ko=
vetelték a csatlakozast Magyarorszaghoz ; egy szerémmegyei népgyfilés is
a pesti 12 pont alapjan kivanta a szoros testvéri viszonyt a magyarokkal.”
, Altaldban a nemzetiségek szabadsagtorekvéseit azok a torvények
inkabb fdlkelteni, mintsem elnyomni segitettek, bar az kétségtelen,
hogy a magyar politika 1848=ban a nemzetiségi kérdés fontossagat fol
nem ismerte s hogy ez hozzajarult a katasztréfa el8idézéséhez. Mikor
a forradalmi kormény rédeszmélt erre s a romanokkal egyezkedni kez=
dett, akkor mar kés6 volt ; igaz viszont, hogy az események s az osztrik
politika e kérdés megérlelésére se hagytak. idét!
' Az 1848=ikitérvényekigenis, rendkiviil mélyrehaté reformokatjelen=
tettek a multhoz képest a kormanyzati forma, a népképviselet, a kozteher=
viselés és jogegyenl8ség, a gazdasagi és szellemi szabadsag tekintetében,
melyek nagy razkédtatasok nélkiil, hirtelen megvaldsithaték nem voltak,
de sem Magyarorszagnak az uralkodéhézhoz és Ausztridhoz, valamint
Horvatorszaghoz, sem a magyarsagnak a nemzetiségekhez valé viszonya=
ban az addigi torvényekkel ellenkez8 allapotot el§idézni nem volt czél=
jok s a bennék foglalt reformok kozdtt egyetlenegy sem volt, melyet a
magyar kdzvélemény évek 6ta nem kovetelt s nem formulazott volna.”
Forradalmi jelleget azoknak a reformoknak csak az a kiils§ kériil=
mény kolcsonzott, hogy létrejottitket Ausztria hosszas makacssaga utan
siettette és kdnnyitette a Parisbél majdnem egész Eurdpara kiterjedt
forradalmi mozgalom, mely a korményokat megrémitette s a szabad
intézményekre torekvd partokat folbatoritotta és lehetdvé tette szinte
rogtonzott létesitését a reformok egy oly egész sorozatanak, mely maés=
kiilonben valésziniileg csak hosszabb id§ alatt s részletenkint lett volna
kikiizdhets. De magukban véve azok a torvények — mint Szalay Laszlé
helyesen jegyzi meg — ¢nem a zavaros maércziusi pezsgés eredményei
lévén, az akkor mindeniinnen felénk zajlott forradalommal szemkozt
conservativ térvények voltak a szé legnemesebb értelmében.’

* Jancso Benedek: Szabadsagharczunk és a dakoroman torekvések, 1805.
67. s kov. I. Mdrki id. m. 56. |. Marczali id. m. 628. 1.

* Ezt az 1861=iki orszaggyilés Il. valaszfelirata hangsiilyozza. Mindezek=
nek s a Pragmatica Sanctio valédi jelentSségének is a magyar felfogassal teljesen
megegyez$ fejtegetését lasd Springer elébb id. miv. I1. 500. s kov. .

3 «Magyarorszag s a német kozp. hatalom stb.» cz. czikke a Pesti Naplo
1861 okt. 2. szamaban. Lasd erre nézve : dr. Horvath [dnos ¢A szakadas» cz.
miivét, 1—2,, 8—11., 15. L.

—
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Az kétségtelen, hogy épen ez a varatlanul és meglepSen bekovet=
kezett teljes sikere a reformtorekvéseknek s a magyar térvényhozasra
és kozvéleményre is atcsapott tiirelmetlen és merész, forradalmias han=
gulat a térvények megszerkesztésében oly hevenyészést tett sziikségessé, *
mely miatt aztan a gyakorlatba valé atvitelnél a fennakadasok és sarlé=
dasok szinte elkeriilhetetlenekké valtak s a melyb8l bizonytalansagok és
kétértelmiiségek tamadtak, melyek, mikor egyszer a szenvedély ragadta
magahoz az uralmat, sziikségkép conflictust idéztek fol. Ghyczy Kélméan
kiadatlan napléjaban néhany szembeszokd példajat beszéli el annak a
rogtonz6 munkanak, a melynek ama torvények nagy része létrejottét
kdszonhette.! :

A hevenyészéssel természetesen egyiittjart az is, hogy azokban a
torvényekben sok a hézag, a hidny, s6t hiba is, hogy azok sok kérdést
megoldatlanul hagytak, hogy — mint Dedk 1866=ban kifejezte — csak
keretet alkottak, mely azutan lett volna betdltend ;* ha megalkotasu=-
kat nyugodt, békés id8 kovette volna és ha a megegyezeshez sziikséges
kilesonos joakarat nem hianyzott volna, ezeket a hézagokat konnyii lett
volna betdlteni ; Gigy azonban, a hogy az események egymasra zadaltak,
azokbél a hézagokbél csak aj viszalyok tamadhattak.

F& hidnya ama torvényeknek mindenesetre az, hogy az Ausztridval
kozos iigyek kezelését semmikép meg nem hataroztdk. Téves az a fol=
fogés, mintha az 1848=iki torvényhozas ily kozos tigyeket egyaltalén
el nem ismert volna. Mikor a nemzet kés6bb mér az események altal
tigyszolvan reédszorittatott a forradalmi Gtra, az orszaggy(ilés kétség=
*kiviil hozott hatarozatokat és a magyar kormany tett intézkedéseket, —
a fiiggetlenség kimondasa elStt is — melyek az Ausztridval valé kap=
csolattal semmikép sem szamoltak ; de ezek a kényszerii onvédelem
tényei voltak, ellenben a torvényhozas és a vezet§ magyar politikusok
szamtalan megnyilatkozasa 1848 tavaszan s még késSbb is, tanusitja,
hogy kozos iigyek és érdekek létezése magyar részrdl is nyiltan elismer=
tetett. Sajatsagos szinvaksdg nyilvanult azonban az akkori magyar poli=
tikaban az irant, hogy ezek a kozos iigyek és érdekek miképen fognak
a gyakorlatban érvényesiilni. A szabadsag hajnalanak kozos iinneplésé=
ben végbement slelkezések magyarok és osztrakok kozott a nyajaskoda=
sok irdnt mindig oly naivan hiszékeny magyar természetben azt a meg=
gy8z8dést latszottak kelteni, hogy ha egyszer mindkét allam népe a
maga alkotmanyos szabadsaganak birtokdban lesz, nép és nép, parla=
ment és parlament minden kétes kérdés irant kénnyen és simén fognak
megegyezni ; hogy ezekbe a kérdésekbe mennyi anyagi és hatalmi,

* Konyi Mané: Deak Ferencz beszédei 11. kiad. 1842 —1851. 234 —235. L.

* Csengery foljegyzése Deak és Beust parbeszédjérdl, u. ott Ill. 146. L.
Korulbelul ezt mondja az 1866=iki vélaszfehrat is. (Deak F. beszédei. I111. két.
386. 1.)
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mennyi dynastikus és monarchiai érdek jatszik belé, azt a legkeveseb=
ben tudtéik mérlegelni.’

Igy példaul Deak Ferencz marczius 31=6n a keriileti iiléshen tar=
tott beszédjében kimondta, hogy «a jov8 orszaggyiilés teendsi kozé fog
tartozni, hogy meghatarozza a civillistat, a kozos diplomacziai kéltsé=
geknek aranylag reank esd részét és ismét a kozos katonai testiiletek,
mint mérnokség, tiizérség stb. koltségeinek illets, aranylagos részét.»®
Gondolhatta=e valaki, hogy ez az «aranylagos rész» maskép mint Ausztria
hozzajarulasaval fog megéllapittatni? és mégis e megéllapitds médjarsl
az 1848=iki torvények hallgattak. Dedk e nyilatkozata is kérvonalozza
az akkor kozoseknek elismert iigyeket s koriilbeliil ugyanigy jeldli meg
azokat Kossuth ugyanakkor : a kiiliigy egészen, a hadiigy is nagyrész=
ben annak tekintetett. Tulajdonképen a marczius 31=iki kirdlyi leirat
sem tartalmaz sokkal nagyobb megszoritasokat. Ennek a folfogasnak
felel meg az 1848. 111. t.=czikk szovegezése is, mely sehol kiiliigyminisz=
tert és hadiigyminisztert nem emlit, hanem szél az «0 Felsége személye
koriil leend8 miniszter=r8l, a kinek feladata «mindazon viszonyokba,
melyek a hazat az orokos tartoméanyokRal kozosen érdekli, befolyni»
s “azokban az orszagot felelgsség mellett képviselni» és szol a minisz=
térium ¢osztalyai» sordn a «honvédelem osztalyarély. Csak késbb jott
gyakorlatba, tulajdonképen ellentétben a torvénynyel, a «hadiigyminisz=
ter és «kiiliigyminiszter» elnevezés és pedig nemcsak a magyar, hanem
az osztrak hivatalos levelezésben is.?

Azonban mindjart megalakuldsa utan érezte a magyar s érezte az
osztrak kormaény is, hogy a kozos kiiliigyi képviselet és kozos védelem
iigyein kiviil vannak inkdbb pénziigyi és gazdasdgi természetli kérdé=

sek, melyek a monarchia két allama kozotti megegyezést sziikségessé |

teszik. Esterhazy herczeg, a bécsi magyar miniszter mindjart hivatalba

lépése utan Kivanta, és pedig Kossuth pénziigyminiszter nevében, hogy |

a legnagyobb sietséggel kozos bizottsag allittassék ossze a pénziigyi és
kereskedelmi kérdések targyalasa czéljabol, s mindjart ki is nevezte e
bizottsagba Pulszky Ferencz &llamtitkart a magyar kormany képvisels=
jeiil, mire az osztrdk kormany Miinch=Bellinghausen béaré pénziigy=
miniszteri osztalyfénokot kiildte ki a maga részérsl. A bizottsdg meg=
alakult s targyalasai sordan mind vildgosabban domborodtak ki a kozds
megegyezéssel elintézendd iigyek ; és pedig ilyenekiil ismertettek el :
az dsszbirodalom vamrendszere szemben a kiilfolddel, az Ausztria és

* Lasd ezekre nézve dr. Horvath Janos «A kozos tigyek elézményei és fej=
1odéser cz. mive 124—160. lapjait és Beksics Gusztav: A dualismus stb. cz.
miive 54. s kov. és 110—111. L.

* Dedk F. beszédei. 11. 218. 1.

3 Még 1840=iki osztrak miniszteri atiratok is ily elnevezéssel hivatkoznak a
Bécsben székelt magyar miniszteriumra. (Orszdagos levéltar, Geringer irattara.)
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| Magyarorszag kézotti forgalom iigyei a kozbensé vamsorompé megsziin=
;‘tetése esetére s a vamtételek megéllapitasa annak fenntartasa esetére ;
| tovabba a pénzforgalomra vonatkozé rendelkezések, a katonai kiadasok
| és a hadiszerek, a civillista és a postaiigy. Egy ma is ¢l8, kozismert
‘ osztrak kozgazdasagi politikusnak, ki e targyalds egész anyagét nemrég
" megjelent konyvében foldolgozta, tantisagat birjuk arra nézve, hogy e
 targyalasok folyaman kezdett8l fogva Magyarorszéag volt az, mely e kér=
‘dések tisztazasat siirgette s az osztrdk kormény volt az, mely készségé-

'nek folytonos bizonygatdsa mellett nydijtotta a térgyaldsokat.” S ez

legjobb czéfolata Pillersdorf b. emlékiratai azon éllitasanak, mintha a
kozos kérdésekben valé megegyezésre az osztrak kormény részérél ismé=
telve tett kisérletek mindig a magyar kormény magatartdsin szenved=
tek volna hajétorést.”

A kozos iigyek tisztazatlan kérdései terén merész lépést tett a ma=
gyar kormény, a midén maéjus elején kieszkozolte azokat a kiralyi kéz=
iratokat, melyek altal Mészaros LLazar magyar hadiigyminiszterré nevez=

- tetett ki s a magyarorszagi csapatokra nézve teljes onallésaggal ruhédz=
_ tatvan fol, hataskore tulajdonképen egyenl@sittetett a bécsi hadiigy=

miniszterével.? De mér akkor Horvatorszag nyilt elszakadasi torekvései
s a magyarorszagi szerbek lazongasa méltan gyandt kelthettek Magyar=
orszagban az irant : vajjon ezek a tdmadasok az Gj torvényes allapot

ellen nem segitSi=e csupan a kdzponti kormanykarok oly torekvésének,
melynek czélja ama torvényes allapot megdontése?

Helfert kizismert miivében nagy buzgalmat fejtett ki annak be=
bizonyitasiban, hogy a nemzetiségi lazadasok Magyarorszagban és a
horvéat partiités 1848 tavaszan tisztdn a népbél indultak ki s azokhoz

' az udvarnak és a bécsi korméanynak semmi koziitk sem volt. Azonban
érvelése inkabb ‘ellene, mint mellette bizonyit ; mert 8§ maga elismeri,
hogy e mozgalom, mely eredetileg nem is volt magyarellenes, kezdettsl
fogva «az udvari korok osztonszerii részvétérzésével» s ¢a csaszari kor=
many érdeklédésével» talalkozott s hogy késSbb, a nyar derekan egy
csasz. kir. ezredes, Mayerhofer, szervezte a szerb mozgalmat és ugyan=
akkor Latour gréf hadiigyminiszter «titkos viszonyba» lépett Jelagic=al.’
Ezt a nyilt beismerést nem is keriilheti el az, ki a nyilvanvalé tényeket
tagadasba vonni nem akarja; mert kétségtelen, hogy Gaj Lajos miar
marczius végén bécsi utasitisra szervezte Horvétorszag ellentalldsat

* Dr. Rud. Sieghart: Zolltrennung u. Zolleinheit. (1015.) 174. s kév.
E miatt Klauzal miniszter panaszt is emelt augusztusban a képviselShaz elott
I Beofhy Akos: «A magyar allamisag fejlédése, kiizdelmei.s 111, kot. 243. 1.

Id. mdv. 101. .

i Bedthy A.: id. m. 111. 247. s kov. l.

* 1d. m. Il két. 200. s kdv. |. Hogy a nemzetiségek segitségiil hivasa a
magyarok ellen mar a marcziusi kabinettanacsokban szé aistt, azt Hartig grot
vallomasabdl tudjuk. (Genesis etc. 191. 1.)
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‘Magyarorszaggal szemben”® és hogy az osztrak kormany mar janius
wvégén nyiltan partfogasaba vette a horvat lazadast. Ep oly kétségtelen,
hogy annak a szerb congressusnak, mely Magyarorszag elleni hatéro-
zott partiités gyanant majus elsé napjaiban Karléczan tartatott, s
melyért Ferdinand kiraly a szerbeket egy manifestumban megrétta,
hatérozatait a bécsi kormény a magyarokkal valé szakitds utan lénye=
gokben tényleg érvényre juttatta,” azokat a férfiakat, kiket ¢ mozgalom
egyhazi és vilagi téren pajzsara emelt, utdbb ez édllasaikban meger8si=
‘tette s azt a Mayerhofert, a ki a mozgalom szervez§je volt s a ki belgradi
consuli min8ségét arra hasznalta fol, hogy ott segédcsapatokat szervez=
zen a folkel§ szerhek szamara,” kés6bb a kihasitott szerb vajdasag tar=
tomanyi fénokévé tette meg. A ki a tényeket a maguk teljességében ily
médon teszi magaéva, annak sohasem fog sikeriilni magét az azok el6=
idézésében vald kozremiikodés vadjatdl tisztazni.

Az a végzetes jaték, melyet a beteg és gyonge fejedelem akarataval
felelgtlen és titkos befolyasok {iztek, a mennyiben a magyar kormény
.altal a lazaddkkal szemben az uralkodétdl kieszkozolt, ezeket nyilvano=
san megtagadd és megrové nyilatkozatokat ugyancsak az uralkodé nevé=
ben hatmogotti biztatasokkal és tamogatéssal ellensilyoztak, tetSpontjat
érte el a Jelaci¢ ban esetében, akit egy janius 10=iki kiralyi manifestum
allasatél elmozditott s partiitének nyilvanitott s a ki ezzel mit sem té=
r8dve, diktatorként folytatta intézkedds és lazité tevékenységét, melylyel
utébb kiérdemelte azt, hogy szeptember elején bani méltésagba forma
szerint visszahelyeztessék, sét egy oktéber 3=iki kirdlyi elhatdrozéssal
Magyarorszag teljhatalm( kormanyzéjava neveztessék ki.* Ez az ember,
kit az akkori bécsi korok felfogasdhoz képest némely osztrdk torténet=
ir6 valédi férfiti és hdsi idealként tiintet f6l,° tulajdonképen semmi
egyéb nem volt, mint merész kalandor, mint hadvezér egyetlen igazi
és jelent8s gy8zelmet sem aratott, mint horvat patriéta hazéjanak a
Magyarorszagtol valé elszakadas aran nem fiiggetlenséget és Snkorméany=
zatot, hanem csak Magyarorszaggal kozos elnyomatast szerzett, de vi=

* Lasd Gaj Lajosnak Janos féhghez int. levelét Zagrabbél marcz. 24=rél :
Szogyény id. m. 1. 2z22. |.

“ E congressu; hatérozatait |. az Osztrdk Beliigyminisztérium levéltaranak
1849=iki 7702. ligyszama mellett.

5 Pulszky Ferencz: Eletem és korom. I1. 116. . P, itt azt is elbeszélte, hogy
‘maga latta a leveleket, melyekkel Latour hadiigyminiszter a félkel6 szerbek
vezéreinek a szitkséges vezérkari térképeket megkiildte. A szerbiai segédcsapatok
kézremiikddését elismeri Stratimirovié¢ tabornok is : «¢Was ich erlebte» cz. miive
54., 67. 1.

4 Ennek a «Genesis» ir6ja azt a csodalatos magyaréazatot adja, hogy — mint
utobb kitiint — Jela!it az 1848=iki torvényeknek csak szavai ellen vétett, de szel=
Jemének megfelelSen jart el.

5 Helfert id. m. 1. 43. s kov. |. lasd Vitzthum id. m. 124., 130. és 205. |.
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szont minden lelkiismereti aggély, minden tétovazas nélkiil adta oda
magét ama politika eszkozeiil, mely a kiraly altal szentesitett torvények
utélagos megtagadasaval azok megdénthetése érdekében Magyarorsza=
gon tervszer(ien idézte fol a polgarhaborat s melynek alattomosségat és
kétszinliségét még azok sem tagadhatjak, a kik azt czélja szempontjabél
védelmezenddnek vélik.' :
A lejtén, melyre Magyarorszég iigyét ez a politika hozta, még
siettette lesiklasat a magyar orszdggyiilés és kormany némely allasfog=
laldsa, mely kétségkiviil alkalmas iiriigyiil szolgalt arra, hogy az ellen=
séges iranyzat Magyarorszagot vadolhassa elszakadasi torekvéssel.
Ha mér az éllamadéssag bizonyos részének elvallaldsa kérdésében,
Magyarorszagnak a szigort jog szempontjabdl kétségkiviil igazolt, dé
politikai szempontbdl a furcsa formaban folalitott kérdéssel szembeni
rideg allasfoglalasa elidegeniilést sziilt a két korméany kozétt,” még in=
kébb kellett azt fokoznia annak a médnak, a hogy a magyar minisztérium
és orszaggyiilés az olaszorszagi habort okabdl az uralkodé éltal kért
csapatmegajanlas iigyét kezelte. Nyomai vannak annak, hogy egyes
miniszterek ez iranyban igéretet is tettek, s a minisztertanacs és valasz=
feliratédban a képvisel6haz mégis foltételekhez kototte a segélymegajan=
Jast, a mi annél sajnalatosabb, mert Radeczky id6kozben bekovetkezett
gybzelmei a segély tényleges nydijtasat Ggyis foloslegessé tették s igy
csak a Pragmatica Sanctio szerint kotelezé kozos védelemre vald kész=
ségnek tigyszélvan elméleti nyilvanitasardl lett volna sz6. Maésrészt két=
ségtelen, hogy ebben az esetben is az elsé hibat az a reactio kévette el;
mely Magyarorszdg ellen mozgésitotta Horvatorszagot és a nemzeti=
ségeket, s6t a szomszéd Szerbidbél segédcsapatokat is hivott be a ma=
gyarok ellen, a mi nemcsak passiv, hanem activ megsértése volt a kozos-
uralom alatt allé orszagteriiletek kdlesonds oltalmara vonatkozé kétele=
zettségnek. Ugyszintén igaz az is, hogy a magyar politika vezetSit a
frankfurti német birodalmi gyilésnek késgbb el is fogadott bizottsagi
javaslata, mely Ausztriat becsatolvan a birodalomba, Magyarorszagot
kizarta abbdl, szinte raszoritotta a personal=unio keresésére, és hogy az
Ausztriatdl valé kiilonvalas gondolata kordntsem jelenthette az uralkodo-

* Helfert most id. m. IV. két. 1. részéb. (275. 1.) elismeri, hogy a katonai
parancsnokok a junius 13=iki kirdlyi manifestummal cllenkezd bizalmas utasi=
tasokat kaptak a hadiigyminisztertdl. Hogy az osztrak kormany még két nappal
a ban visszahelyezése utan tagadta az udvar egyetértését Jeladic=csal, azt W. Rogge
(id. m. 1. 15. |.) beszéli el. Friedjung (id. m. I. 70. l.) azt mondja : «Wer kénnt¢
jetzt den Ungarn widersprechen, wenn sie behaupteten, es sei mit ihnen durch
Monate ein frevles Spiel getrieben worden? Ugyancsak ¢falsches Spiely=nek
mondja a Magyarorszaggal szemben kovetett eljarast Springer id. m. II. 528. L.

* Erre figyelmeztette Mészaros Lazar is Kossuthot ; lasd : Mészaros Lazar
élettérténete, kilf. levelezései és emlékiratai, kdézrebocs. Szokoly Viktor: Eml.
irat:cl % 1. '
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haztél valé elszakadés szandékat azon magyar kormény részér6l, mely
ugyanakkor mindent elkdvetett, hogy az osztrak székvarosabél az ottani |
forrongasok miatt menekiilni kénytelen uralkodét a magyar szekvaro-
saba valé kiiltdzésre rabirja."

Bér tehat ezek a jalius héban tértént dolgok hozzéjaryltak a fesziilt:
ség fokozasdhoz és a bonyodalom néveléséhez, a szakadésra vivé for=
dulatot kétségteleniil nem ezek idézték el8, hanem az osztrak fegyverek=
nek olaszorszagi gySzelmei, melyek immar foloslegessé tették a latszat
fenntartasat és lehetségessé az aprilisi térvények nyiltabb megtagadasat. |
Ezt érezte gr. Batthyany Lajos miniszterelndk is, ki augusztus 18=ikarél
Szalay Laszlohoz intézett levelében ezt irja: ¢a reactio hazank ellen
nyiltan 1ép fol és terveit tobbé nem titkolja.» Legvilagosabban mutatja
a torvényesség, a loyalitds utolsé kiizdelmét az elretdr8 reactiéval az
akkor mér a miniszteri combinatiék elSterében 4ll6 Stadion gréf levél:
valtdsa Windischgritz herczeggel jalius legvégén és augusztus elején.
Stadionnak valéban becsiiletére valnak e sorai: «A csaszar népeinek
engedményeket tett. Hogy miért és mily koriilmények kozott, azt vizs=
galni nem foladatom. Megtétettek és e percztsl kezdve tulajdonai a
népnek, szentek, mint minden tulajdon. Ezt a tulajdont megtamadni;
korldtozni a legnagyobb jogtalansignak tartanam, én abba belé¢ nem
egyezhetem, hogy a csdszar hazudjék népeinek, sohasem partolhatok
ahhoz a nézethez, hogy egy a népeknek adott csaszari ajandékhoz hozza
lehessen nytilni. A ki ezt tanécsolné a csaszérnak, az becsiiletét érin2
tené ; a ki vallalkozik ra, hogy a nép jogait megtimadia, ép oly jogtalan=
sagot kovet el, mint az, a ki tudatosan idegen jészégot tulajdonit el vagy
ront meg. En ezért a reactidt jogtalannak és nem becsiiletesnek tartom
és sohasem fogok raallani oly 1épésre, mely valamelyes reactio czélzatat
foglalnd magéban.» Windischgritz valaszaban nagyon jellemz8en ezt
mondja : «Oly sokat beszélnek czélbavett reactiérél. Kik a reactiona=
riusok? Nem én vagy a kormany mas kozegei, hanem azok, a kik kove=
teléseiket odaig fokozzak, hogy az altaluk nyujtott alapon lehetetlen
valami hasznosat és tartésat alkotnin”

A viéltozasnak mintegy el8szelét érezziik a bécsi sajté magatartd= 1
saban és a magyarorszagi nemzetiségi mozgalmak mind szélesebb ki= |
terjedésében. A bécsi lapok augusztus éta mind siiriibben kezdték han= |

(goztatni a pénz= és hadiigy teljes elkdzositésének sziikségességét s az

! Lasd ezekre nézve : Falk Miksa «Gr. Széchenyi Istvan és kora 263. és
kov. 1. Beksics: A dualismus 64. s kév. |. Horvdath J. A szakadas 25. s kov. L.
Kovacs L. id. m. 11. 132. s kov. |. Kossuth L. 1848 aug. 3=iki és 19=iki beszeden
(K. L. beszédei l. 255. és 269. 1.)

* Mindkét levelet Helfert kozli id. m. I11. része fiiggelékében 12.s kovs
Horvath Mihaly (Magy. fiiggetl. harcz. tort. |. 3¢8.) nem egészen talaléan mondja
Stadiont- «a reactio partja egyik legmunkéasabb tagjanak».
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«igynevezett magyar minisztériumnaky, vagyis annak képtelenségét,

- -hogy egy monarchidban két minisztérium legyen, s mindinkabb agy -!

igyekeztek a magyarorszagi helyzetet foltiintetni, mintha a nemzetnek

csak kis toredéke volna az, mely a Kossuth minisztériuménak s az 6 5

véleményének hédol, a mi természetesen megfeleld hangtt kommenta=
rokat valtott ki.a magyar sajtébél." Egyuattal Erdélyben el6bb a szaszok,

majd még hevesebben a roménok gyiiléseken tiltakoztak az unié ellen;

kijelentették, hogy nem engedelmeskednek a magyar minisztériumnak,
csak az erdélyi f6hadparancsnoksagnak s kiilon erdélyi orszaggyiilést
koveteltek. Ez id6ben b. Wessenberg arrél igyekezett Batthyényt és
Deékot meggy8zni, hogy Magyarorszagnak sajat érdekében le kellene
mondania a hadiigy, pénziigy és kereskedelem elkiilonitésérsl,” Latour
hadiigyminiszter pedig, mikor Dedk a féltt méltatlankodott, hogy
osztrak sorkatonasag harczol a szerb lazadék élén, giinyosan azt véla=
szolta : toriiljék el a 48=iki torvényeket s azonnal rendet fogunk csinatni.?

Augusztus végén az osztrak korméany elérkezettnek latta az idét
arra, hogy immar hivatalosan tegyen lépést a magyar térvényeken ala-
pulé allapot megvaltoztatisiara. Ez ama nevezetes dllamirat Gtjan tor=
tént, melyet a Wessenberg—Doblhoff=minisztérium — melynek mar
akkor Bach is, mint igazsagiigyminiszter, tagja volt — augusztus 29=én
terjesztett el6 Ferdinand kirdlynak s ez augusztus 31=iki elhatarozéasa
alapjan szeptember 5=ikér8l kelt kéziratokkal kiildétt le Istvan f6herczeg
nadorhoz, Batthydny miniszterelnokhdz és a csak nemrég lazadénak
nyilvénitott, de egy nappal el8bb iinnepélyesen rehabilitalt Jelagi¢hoz

siirg8s megfontolds s a pesti és bécsi kormanyok éaltal — Jeladi€¢ be=
vonéasaval — leend8 egyiittes targyalds czéljabél.!

Az osztrak minisztertanacs az eredeti szovegen csak némi enyhité=
seket eszkozolt, de az igy is vilagosan kifejezi, hogy ugyanaz az uralkods,
ki kénytelen volt mas kézirataban kijelenteni, hogy az emlékirat’javas=
lataival egyetért, tulajdonképen nem volt jogositva az aprilisi magyar
torvényeket szentesiteni, mert azok a Pragmatica Sanctiéval ellenkeznek
és ezért az akkor alkotméanynyal biré Ausztria illetékes. tényez8inek
hozzéjarulasat igényelték volna.’ Az emlékirat hosszasan magyarézza a

* Lasd a «Kossuth hirlapja» augusztus 16., 27=iki és szeptember 3=iki
szamait.

* Friedjung id. m. l. 53. L.

3 Dedk F. mar id. beszélgetése Beusttal 1866=ban, id. helyen.

¢+ Az éallamirat kozélve van a «Sammlung der fiir Ungarn erlassenen allerh.
Manifeste u. Proclamationeny (1850.) faggelékének 5. s kov. lapjan. Eisenmann
szerint (id. m. 108. |.) ezen allamirat megszerkesztésére maga Batthyany szolgal=
tatta az alkalmat, az osztrak kormany szandékai kipuhatolasa végett folvetett kér=
déseivel.

5 Tehéat még az osztrak kormany sem helyezkedett annak a sajatsagos koz=
jogi folfogasnak allaspontjara, melyeSl a «Genesis» irdja bebizonyitani igyekszik,
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I. RESZ. ELOZMENYEK. 1538 :

Pragmatica Sanctio értelmét és jelentSségét s bebizonyitani igyekszik,
hogy a magyar pénziigyi és hadiigyi minisztérium létesitése azokba bele=
iitkézik, ép Ggy mint a nadorra ruhdzott végrehajté hatalom. Kiiléns=
sen kifogésolja az aprilisi térvények alapjén a magyar kormaény éltal az
wuralkodétél kieszkozolt» rendeleteket a magyar hadiigyminiszternek a
magyar csapatok folotti rendelkezési joga targydban s a magyar kor=
manynak hadiigyi, kiiliigyi és pénziigyi téren tett intézkedéseit, melyek
Magyarorszagnak Ausztriatél valg teljes elkiilonitésére vezetnek; sét a
magyar kereskedelmi minisztérium hatéskorét is a fennéllé kézjogi kap=
csolattal osszeférhetetlennek jelenti ki és mindezek alapjan az 1848
marcziusa 6ta a magyar kormdanyzat terén tortént berendezéseket az
Hsszmonarchia sziikségletei s a Pragmatica Sanctio értelmének megs=
felel6en; az tausztriai német» (t. i. bécsi) minisztérium hozzéjarulasaval
megvéltoztattatni kivanja. A kisérd elSterjesztés az ez emlékirat alapjan
inditandé kozos targyalasok eléfeltételeiil tiizi ki minden Horvatorszag
és a hatar6rvidék elleni ellenséges actionak megsziintetését (mintha
Magyarorszég lett volna a timadé fél!), a ban ellen tett minden kor=
manyintézkedés visszavonasat s a hatar8rvidéknek a bécsi hadiigy=
miniszter ald helyezését. A jov8 berendezkedésre nézve ez el6terjesztés
a pénziigyek és a kereskedelem legnagyobb részét kézosen intézends=
nek jelzi s e végh6l bizonyos bécsi minisztériumokhoz felelds magyar
allamtitkarok rendelését, a Bécsben székel§ magyar miniszternek pedig
az osztrak minisztérium tandcskozasaiba vald bevonésat kivanja ; a tor=
vényhozdsi teend6kre nézve pedig legjobbnak vélné, ha a két orszag=
gyiilés egy senatus=szerii kozés Reichsrathba kiildené ki képviselSit a
kozos iigyek intézése s esetleges osszeiitkdozések kiegyenlitése végett ;
ennek a Reichsrathnak a kozos érdekekre nézve Gigy az osztrdk, mint
a magyar miniszterek felel§sek volnanak.”

Egy osztrék torténetird, Springer, mondja, hogy ennck az allam=
iratnak tartalma és érvelése sziikségkép minden magyar embernek a
vért arczaba kergette s meggydzhette arrél, hogy itt nemcsak az Gj viv=
maényok, hanem hazadjanak annyi viharral daczolt politikai existentisja
van fenyegetve, s hogy az er8szak sem rabolhatna el Magyarorszagtél
tobbet, mint a mennyinek 6nkéntes feladasat kivanjak itt.” Dedk Ferencz,
mint akkor magyar igazsdgiigyminiszter, ez allamiratra nézve a maga
higgadt modorédban csak annyit mondott, hogy abban — kiilongsen a
Pragmatica Sanctidra nézve — ¢tsbb ragalom és dlmagyarazas» van ; az
& javaslatanak megfelelSen a képvisel6haz minden tdmadé él nélkiil ki=
mondta, hogy ¢@ magyar képvisel6haz a birodalom és Magyarorszag

hogy az 1848. Ill. t.=cz. magaban érvénytelen azért, mert a 2. §=aban foglalt
foltétel (a monarchia egységének megévasa) nem teljesiilt. (286. és 296. s kov. 1.)
* Allami és udvari levéltar, min. tanacs.
* Id. my. I1. 498., 502. l.

Az ab‘so'utismus kora Magyarorszagon. 1. . 3
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kozott létezhets érdektaldlkozasok kiegyenlithetése folstt mindaddig si=
keresen nem tanacskozhatik, mig a hazaban 16v8 ellenség O Felsége
altal el nem tavolittatvan, a tanacskozési teljes szabadsédg helyre nem
allittatiky. Mésrészr8l a minisztérium oda utasittatott, hogy «valamint
minden, dgy e jelen targy kériili eljardsaban is Magyarorszag teriileti
épségének, fiiggetlen onallésanak, polgéari szabadsaganak és alkotma=
nyénak, az O Felsége altal is szentesitett 1848=iki torvényeknek, melyek=
hez e képviseléhaz mindenkor és mindenben szorosan ragaszkodik,
szigori megdvasat és fonntartasat elmulaszthatatlanul szeme el6tt tartsa
s attél egy hajszélnyit se tévozzék el». Egyuttal a felelet kidolgozasaval
egy bizottsig bizatott meg.’ :
Id8kézben azonban az események a bécsi allamirat folstti vitat-
kozést meglehetSsen térgytalanna tették. Azok a titkos befolydsok,
melyek gyakran az osztrak minisztériumot is meghazudtolva tették meg
sakkhtzésaikat, s melyeket maga az akkori miniszterelnok, Wessenberg,
nevezett utébb «amarillar=nak,* a beteg kiraly akaratat teljesen-hatal-
mokba keritve s a magyar kormaényt az udvartél elzérva, ellenéllhatat=
lanul toltadk Magyarorszagot a forradalom dGtjan elre. A miniszterek
bécsi eljarasa eredménytelen maradt, az orszaggyiilés tomeges kiildott=
sége a kiralytél Schonbrunnban, szeptember 6=dn oly semmitmondé
vélaszt kapott, hogy — mint Pulszky foljegyezte — mindnyéjan azzal
az érzéssel hagytak el a palotat, hogy ez a nemzet bicstja kiralyatél.*
A magyar kormany lemondott, de miutan mas kinevezheté nem volt,
kénytelen volt helyén maradni s miutan id6kozben Jellagi¢ rendes fegy=
veres erével tort be az orszégba, kénytelen volt az orszédg védelme és
az allam fizetésképessége érdekében a hadsereg kiegészitésére vonatkozé
torvényeket kirdlyi szentesités nélkiil életbeléptetni s bankjegyeket a
maga felel@sségére bocsatani ki. Az orszéggyiilés kétségbeesett kisérlete
kozvetetlen 9sszekottetést keresni a bécsi és frankfurti parlamentekkel,
balul titott ki s végre Istvan nador is, kit magyar hazafiGi és osztrak
f6herczegi min@sége kiegyenlithetetlen lelkiismereti osszeiitkozés elé
allitott, kénytelen volt vérz§ szivvel cserben hagyni Magyarorszag iigyét.*
E kozben az uralkods, kit ekkoriban kevésbé miniszterei, mint
inkdbb Kiibeck béars s a lathatiron mér most megjelend Schwarzenberg
Felix herczeg, valamint — kozvetve — valészintileg gr. Dessewffy

* Dedk F. beszédei I1. 337. s kév. |. Kossuth L. beszédei I. 320. 1.

? Briefe von Joh. Phil. Freiherrn von Wessenberg aus d. Jahren 1848 —1858.
I. 116. 1.

3 Id. m. 127. L.

"Szarvady anyes,gr Teleki Laszlé ropxratahoz (Die Ereignisse in Ungarn
seit dem Mirz 1848, Leipzig 1849) irt elészavaban hivatkozik Istvan fGherczeg=
nadornak egy Budan visszamaradt emlékiratara, melyben marcz. 24=én azt ajan=
lotta az udvarnak, hogy fogadia el egyelére a Batthyény kéveteléseit, majd késébb
lehetséges lesz erélyesebben féllépni.
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Emil és gr. Szécsen Antal conservativ magyar féurak lattak el tanacs=

~ csal,’ szeptember 22=¢n kidltvany forméjaban még egy utolsé kisérletet

tett eljarasa ellenmondésainak kimagyarazasara s arra, hogy a fenyeget6
végleges szakitas felel§sségét a magyar kormanyra és orszaggyiilésre
héritsa. Azt mondta e kialtvanyban, hogy a magyar térvényeket aprilis=
ban abban a meggy6z6désben szentesitette, hogy azok éaltal nemcsak
Magyarorszdg j6létének alapjait teszi le, hanem a dynastia kozéssége
altal hozzacsatolt 6rokos tartomanyokhoz valé viszonyénak fenntartasat
is biztositja. Be akarta bizonyitani, hogy Magyarorszig kormanyzati
onalléséga csak Gj erSeleme a birodalom allamai &sszetartozésédnak s
viszont ez az Osszetartozds biztos tamasza és véd8pajzsa Magyarorszag
fonnallasainak. Annél mélyebb megiitkozéssel kellett azt a torekvést
tapasztalnia, mely a korona tanacsosainak némelyikétél is timogatva, az
orokos tartomanyokkal valé kapesolat folytonos lazitasit s a korona
jogainak csorbitasit vette célba, s a torvényeket kijatszva, kétértelmii=
ségeivel még a nyiltsag és Gszinteség ellen is vétett. Itt aztan folsorol=
tatnak a magyar orszaggyiilés és kormany vétkei : hogy megkisérlette a
torvény ellenére idegen allamokkal kozvetetlen dsszekottetésbe Iépni ;
foltételekhez kototte az idegen ellenséges allamok elleni védelemnydij=
tast,” a kiraly szentesitése nélkiil ujonczoz, sereget szervez és papir=
pénzt bocsat ki. Kijelenti az uralkodé, hogy a hadsereg egységének
megbontésat s az orszagnak fedezetnélkiili papirpénzzel valé eléraszta=
sat tiirni nem fogja. Utal azutédn a tarsorszagok és a hatar6rvidék éalla=
potaira, a hol az ellendllas lekiizdésére a magyar minisztérium altal
ajanlott minden rendszabalyt alkalmazott s ha ama mozgalmak igazan
csak egy lazongé kisebbség miivei volndnak, e rendszabélyok elegend8k
is lettek volna ; azonban kitiint, hogy Horvat=Szlavonorszag oly haté=
rozottsaggal ragaszkodik kivansadgaihoz, mely tanusaga, hogy itt egy hii
nép torekvésérsl van sz6, melynek elnyomasa Magyarorszagnak sem
allhat érdekében, miért is a korondhoz egyediil mélté kozvetitsi és ki=
egyenlit6i szerepre kell véllalkoznia. A szerbek lazadasat is Ggy tiinteti
fol a kidltvany, mintha a magyar kormany mulasztasai idézték volna
fol a vérontast. Végiil erélyesen tiltakozik a kirdly Ggy szandékainak oly
meggyanusitasa ellen, mintha azok az orszdg biztositott jogai ellen ird=
nyulnédnak, mint az altala jévé nem hagyott torvények végrehajtasa s
katondinak zaszléik elhagyaséra valé félhivasa ellen.?

Ez a kirély legmagasabb tekintélye alatt Magyarorszag ellen kiadott

! Friedjung id. m. 1. 77. 1. Helfert id. m. IV. kat. 1. rész. 184. |. Bedthy A.
id. m. 111. 338, 1.

2 Beothy Akos (id. m. 111. 383. s kov. 1.) téved, midén azt mondja, hogy
az olaszok ellen sziikséges ujonczok megszavazasanak foltételekhez kotése miatt
osztrdk részrdl sohasem emeltek vadat Kossuth és Magyarorszag ellen.

3 Sammlung d. Manifeste 1. s kov. I.

3*
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vadirat némi igazsagok mellett sok ferditést és szandékos elhallgatast is
tartalmaz ; elhirnoke volt egyébirant egy harom nappal utébb kibocsé=
tott kiralyi manifestumnak, melylyel gréf Lamberg Ferencz altabornagy
kiildetett ki teljhatalmt f8parancsnokként Magyarorszagba a béke és
rend helyredllitdsa végett. Lamberg, a kit szdmos vonatkozéas flizott
Magyarorszaghoz, kétségkiviil a legjobb szdndékkal s teljes bizalommal
kiildetése sikere irant jelent meg a févéarosban, de akkor mar a szen=
vedélyek hulldmzasa oly magasra hagott, hogy a minden alkotményos
forma mellézésével tortént kikiildetés, melytsl az orszaggyiilés az elis=
merést ép (igy megtagadta, mint Jelladi€ is, csak fokozhatta a bén titkos
bécsi levelezésének kézrekeritése és kozzététele s mindenféle alhir altal
agyis folzaklatott kozhangulat ingeriiltségét. fgy tortént, hogy a kiralyi
kiilldott alig hogy megérkezett, a pesti hajéhidon, a népdiih dldozata lett.

Es ezzel a szerencsétlen eseménynyel eld8lt a forradalom koczkaja.
Most mér egyik fél sem ismert visszatérést. Az oktober 3=iki kiralyi
manifestum mér hadiizenet volt Magyarorszagnak ; féloszlatta a magyar
orszaggylilést, betiltotta a megyegyiiléseket, hadi éllapotba helyezte s
egyattal a torvények ellen follazadt Jellaci¢ ban f8parancsnoksaga alé
rendelte egész Magyarorszagot ; JellaciCot pedig id6kozben megverte
a magyar sereg s csapatai egy részét foglyul ejtette. Az oktéber 6=iki
bécsi forradalmat, melyben Latour hadiigyminisztert meggyilkolték, s
mely miatt az udvar Olmiitzbe menekiilt, szintén Magyarorszagnak
réttak f6l, a hol a miniszterelnskké kinevezett Récsey Addm tébornok
helyett a foloszlatisa cllenére tovibb miikédd orszaggyiilés megbizasa=
bél egy honvédelmi bizottmany vette kezébe a kormanyzatot, s az
orszdgnak a most mar minden oldalrél betors fegyveres er elleni védel=
mét. Ezzel mindkét szembenallé hatalom a térvényen kiviil helyezke=
dett s kozottitk immaér a fegyvernek kellett dontenie.

Megkiséreljitk most mar a szakadas bekovetkezése okai és kériil= -
ményei f6l6tti e rovid szemle utan a kovetkezményekért valé felel8sség
kérdésének targyilagos vizsgalatat.

Ez a kérdés ugyanis az események folyaménak ezen a pontjén dén=
tend§ el, nem egy utébbin, nevezetesen nem a debreczeni fiiggetlenségi
nyilatkozat tényénél, a melyre az osztrdk centralistak jogvesztési elmé=
letoket (Verwirkungstheorie) f6kép alapitani szokték ; * itt dontendd el
azon egyszer(i oknal fogva, mert bar magyar részrél a békiilésre és
kiegyenlitésre valé hajlandésag még az oktéberi szakadés utan is ismé=
telve megnyilatkozott,” minden kétségen foliil all, — s épen ez lesz -

* Ennek a «Verwirkungs=Theorier=nak koriilbeliil elsé hivatalos megjele=
nése az osztrak minisztérium ama legaléz. elSterjesztése, melyrdl Friedjung id.
miv. I. két. 373. 1. tesz emlitést.

* Batthyany kiegyenlitési kisérleteire nézve |. Horvdath Mihaly Fiiggetlen=
ségi harcz. I. 406. s kov. . Itt utalbatunk a magyar piispoki kar oktéber 28=iki,
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bizonyitasunk f6targya — hogy Ausztria és az udvar részérél mar ebben

az id6pontban valtozhatatlanul fennéllott az 1848=iki tdrvények meg=

~ tagadasinak s Magyarorszag feldarabolasanak, beolvasztasinak és egy=

~ séges birodalmi kormanyzés alé helyezésének elhatérozésa, gy hogy ez
a fél tobbé semmi Magyarorszig részér8l elfogadhaté megegyezésre
hajlandé nem volt.” «Az udvar vak gyiilolete nem tett tobbé kiilonb=
séget békiilékenyek és forradalmarok kozétt ; visszautasitotta szeptems=
berben Batthyanyt, deczemberben a Windischgratznél jart kiildottsé=
get, meghazudtolta a loyalisokat és igy névelte Kossuthnak s a szakitani
kivanoknak erejét és tekintélyéts»® A Habsburgok éaltalan mindig maguk
nevelték maguknak a forradalmarokat. Bocskayt, a kirdlyhii vezért az
osztrak politika kényszeritette, hogy a forradalom utjara lépjen ; I1. Ra=
kéczi Ferenczet neveltetésénél, fiatalkori, habozé természeténél fogva
konny( lett volna az udvari érdek szolgélatahoz lanczolni, ha a folyto=
nos gyamkodés, kémkedés, gyanakodas és népének sanyargatisa &t a
békétlenek taboraba nem tereli.

Tehat a fiiggetlenségi nyilatkozat végzetes jelent§sége nem abban
rejlik, mintha a debreczeni orszaggyfilés és forradalmi kormény e ténye
idézte volna fol Magyarorszagnak alkotmanyatél valé megfosztasat, a mi
mar egy félévvel el8bb elhatérozott dolog volt s a mérczius 4=iki octroyalt
olmiitzi alkotmény altal ténynyé vélt. A fiiggetlenségi nyilatkozat el=
hatérozédsa az akkori koriilmények kozott, mikor az eurépai forradalmi
dramlat mér apadasnak indult, silyos hiba volt magyar nemzeti szems=
pontbél, mert elhidegitette nagy részét azoknak a rokonszenveknek,
melyekkel a magyar iigy addig a kiilféldon taldlkozott, a magyar sza=
badségharcz addigi hatdrozottan védelmi jellegét tamadéva véltoztatta
at s tamadodlag szakitott azzal a legitimitassal, melyet addig a magyar
forradalmi politika csakis a legsziikségesebb onfenntartasi és onvédelmi
rendszabalyok érdekében tagadott meg. A fiiggetlenségi nyilatkozat —
azt mondhatjuk — megtagadta szabadsigharczunk eredeti jellegét, a
mennyiben azt a latszatot kolcsonézte neki, mintha kezdettsl fogva a
teljes elszakadéas czéljabél vivatott volna s igy csakis az elnyomésunkra
torekvs reactiénak tett szolgalatot.

A Kossuth torténeti nagysagat, melyet a szabad, demokratikus és
nemzeti Magyarorszdg megalapozdasa s a nemzeti védelem elsS szerve=
zése altal szerzett, nem rombolhatja le e hiba elkévetésében valé f6=

a kirdlyhoz int. kérelmezd elSterjesztésére, mindkét orszaggyfilési killdottség meg=
jelenésére Windischgrdtznél oktéber 26=an és utébb januar 3=an ; Helfert maga
utal (IV. kot. I. rész. 366. 1.) Kossuth deczember 12=iki nyilatkozatara, mely
szerint 6 nem akarja az orszag és a dynastia kozti kibékilés atjat elzarni.

* Ezt a felfogast vallia Marczali is «A legtjabb kor tort.» cz. mfvében.
(696. s kov. 1))

* Eisenmann id. m. 141 —142. L.
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részességének elismerése, melynek kovetkezményeit holtdig hiven és
hajthatatlanul viselte, de viszont szabadsdgharczunk igazoldsa s benne
védelmezett jogunk tisztasdganak meg8rzése szempontjabél fenntarta=
nunk és hangoztatnunk kell annak igazsagét, hogy a fiiggetlenségi nyi=
latkozat, egy a kozelkeseredés viharzé érzelmei kdzott, a megfontolds
és el8relatas teljes mellgzésével keresztiilvitt oly politikai tény volt,
7 mely a magyar nemzet nagy zémének akkori igazi kézvéleményével és
7 kivansagaval teljesen nem azonosithats.’ :
Kétségtelen, hogy méar a marcziusi napok 6ta egész a szabadséag=
harcz katastrophajaig félismerhet8 volt nalunk az osztrak ellenhatassal
ardnyosan novekvs térfoglaldsa és er§sbodése bizonyos aramlatnak,
1 mely a nemzetnek a sok jogsérelem, méltatlansag és drmany folotti ke=
'sertiségb8l tapldlkozva, messze talbecsiilte nemzetiink erejét és az igaz
tigyiink részére kiilsé tényez8ktsl varhaté tamogatast, szemet hiinyt a
fenyegetd veszélyek el6tt és megfélemlitéssel némitotta el a mérséklet,
Svatossag és aggodalom minden szavat.” Mér a nemzeti kiizdelem elss,
még csak politikai jellegti peripetidiban megfigyelhetjiik ez dramlat
hatdsat az allamadéssag kérdésében s egyéb pénziigyi viszonylatokban
tanusitott talmerev magatartasban ; ¥ ismerjik Kossuth jalius 11=iki
beszédjének az Ausztridval valé szovetség eldobéasardl sz616 kifakadasait,
ismerjiik az olaszorszagi hadisegély foltételekhez kitéséhen s-a-megkisér=
lett diplomacziai osszekottetések koriil a szigor torvényszeriiség rovés=
sara tortént ballépéseket. Ugyanaz az aramlat volt ez, mely végiil a

fiiggetlenségi nyilatkozathoz vezetett s mely még a bukés utédn is az-

¢ emigracziéban kovetett kalandos politikaval végeredményben inkabb ne=
. hezitette, mintsem kénnyitette jogaink visszaszerzését. Tudjuk, hogy ez
4ramlat ellen nemesak Kemény Zsigmond aforradalom utén, hanem mar
el6bb is Batthyany Lajos * és Mészéros Lazar ° folemelték koronkint sza=

* Mészaros Lazar, ki a szabadsagharcz iigye mellett kitartott egész a szam=
kivetésig, mér idézett Emlékirataiban elmondja, hogy 6 a megel8z6 értekezletben
ellenezte a fiiggetl. nyilatkozatot, s hogy az ¢az orszaggyllésre hazugsag tGtjan
ratukmaltatotty, és hogy ¢a nemzet nagyobb része az elszakadast Ausztriatél nem
akarta. (I. 253. 1. 1. 32., 175. s kov. 1)

2 Lasd Kossuth 1848 szeptember 19=iki beszédjét. (Beszédek. 1. 368. skov.l)

3 Lasd erre nézve Lényay, Deak Ferencz, Lukéacs Béla és Falk Miksa be=
ismerését Horvdth J. «A kozos tigyek» cz. miive, 147 —149. és ¢A szakadéas» cz. m.
62. s kév. lapjain ; Ggyszintén : Trefort Agoston: Ujabb eml. beszédek és tanul=
manyok. 1887». 85. L.

4 Lasd nyilatkozatait Horvath Mlhalynal (Fiiggetl. harcz. 1. 557. 1) és
Szogyénynél. (Id. m. 1. 93—04.1.)

5 Emlékiratai to6bb helyén hivatkozik ra, hogy & mérsékletre, évatossagra,
a térvényes uthoz valé ragaszkodésra intett, s panaszt emel az elbizakodas, a
avagtaté party talzasai és izgatasai, a kisebbség terrorvismusa, a népszertiséghaj=

héaszéas, a miniszterek egyenetlenkedése s Kossuthnak mindenbe beleavatkozéasa .
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vukat, hogy Horvath Mihaly is tobbszorosen rosszalélag mutatott ré az ez
4ramlat hatasa alatt elkovetett tilkapasokra,” s Deik Ferencz mér
szeptember héban latta, «miként dolgozik titkon és nyilvan egyik rész
az alkotményos szabadsdg és nemzetiség megddntésén s miként segitik
ezeket torekvéseikben akaratlanul azok, kik forradalmi térre 1épni, forra=
dalmi lépéseket el6készitgetni dhajtanak idétlen konnyelmiiséggel s kik
taldn csak most sejtik : hogy szamitdsaik a nemzet erejére s a nép rokon=
szenvére alaptalanok voltak.»* Nem vonhatjuk kétségbe, hogy a kiizde=
Jlem mindkét részesére ranehezedett koronkint az a végzetes vaksag,
melyet Titus Livius a sors hatalmanak tulajdonit, mondvan : ¢Obcoecat
animos fortuna, cum vim suam ingruentem refringi non vult.»?

De ha igy az elkdvetett ballépések mértékében forradalmi politi=
kdnkat a kovetkezményekért valé felel§sség bizonyos részétl nem is
mentesithetjitk, szilairdan ragaszkodnunk kell ahhoz az itéletiinkhoz,
hogy az dsszeiitkozés alapoka s ezért a felel§sség sokkal silyosabb részé=
nek viselGje is az a politika volt, a mely a monarchia érdekeivel semmikép
nem ellenkezd 1848=iki magyar torvényeket elébb, teljes hijan az §szinte=
ségnek elfogadta s azutdn azok visszavonasanak eltskélt szandékéaval
Magyarorszagon polgarhdborat tamasztott és a jogait véd6 nemzetet

- val6saggal belékergette a forradalomba,’ a mely tehat mint ennek a

forradalomnak tulajdonképeni elSidéz6je, az elnyomas altali megtor=
lasra semmi erkolesi jogosultsaggal nem birt.

E folfogast a 48=iki torvények kifogastalansagara nézve tamogatja
és minden ellenmondas ellen megvédi az a tagadhatatlan tény, hogy
ama torvények, eltekintve a sok tekintetben idejét mult nadori intéz=
ménynek, Ggyszintén a nemzetSrségnek folfiiggesztésétsl, mely utébbi
mar egy évvel késSbb az éaltalanos védkotelezettségben s a honvédség
feldllitisaban nyert pétlast, valamint eltekintve néhany, a f6haddri jog
gyakorlasira vonatkozé médositastél, 1867=ben is teljes érvényben
hagyattak s a monarchia fejlédésének és megerdsodésének soha semmi=
ben akadélyaiul nem szolgéltak.> A kibékiilés és kiegyezés végre is nem,

miatt. (Lasd az Emlékiratok id. kiadasa I. kot. 67— 187. lapjai tobb helyét, tgy=
szinténa 11. két. 15. és 177. lapjat s az «Eletiratr=ban koz6lt beszédeket : 73., 80.1.)

* Horvath Mih. id. m. l. 293., 296., 323., 408., 523. s kov. |. és II. 378. 1.

* Levele ségordhoz, Taranyi J6zsefhez : Dedk F. beszédei. 11. 320. 1.

3 A sors elhomalyositja az elméket, ha nem akarja, hogy eléretérd hatal= |
manak atjaba alljanak. i

+ Ezt, a magyar részrdl elkdvetett talkapasokat ostorozé Mészdros Lazar is
elismeri : Eml. irat. 1. 254. 1. )

5 Friedjung egy ujabb, a kiegyezésre vonatkozé tanulméanyaban (Histor.
Aufsitze 135. s kov. 1) Ggy igyekszik az 1867=iki torvényeket féltiintetni, mintha
azok éltal az uralkod6tél 1848=ban ¢megvont» jogok ¢visszaadattakr volna. Ez egé=
szen téves bedllitas, mert a mint az 1848=iki t6rvényhozéas nem iranyult a magyar
kirdly jogainak csonkitasira, tigy az 1867=iki térvényhozasnak sem volt vissza=
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mint az osztrék politika s a mi conservativeink is 1859=t8l 1866=ig
prébalgattak, azok romjain, hanem azok alapjan jétt létre. Az 1867=iki
kiegyezés, megalkotdinak legilletékesebb vallomasa szerint semmi egyéb
nem volt, mint betet§zése, kiegészitése, kiépitése az 1848=iki kozjogi
miinek. Nem lehetett separatistikus czélzattal vadolni azt a trvény=
hozést, a mely az ugyanakkor alkotott sajtétérvényben szigort biinte=
tést szabott arra, «ki a sanctio pragmaticanéal fogva megéllapitott s az
uralkodéhaz kozosségében létez6 birodalmi kapcsolatnak tettleges fol=
bontéasara izgat»' Egy nagy osztrdk=lengyel hazafi, Smolka tanusagét
birjuk arra, hogy «a magyar forradalom nem a 48=iki torvények kovet=
kezménye volt?, hanem annak oka ¢azon hagyoményos rendszer, hogy
Magyarorszég osztrak tartomény legyen».” A mér idézett Springer ki=
fogastalan bizonységa sz6l a mellett, hogy a magyarok valéségos «fana=
tikusai a legalitasnak», s mert nekik maguknak legnagyobb erfsségiik a
torvény, 8k is szivésan és szigortian ragaszkodnak hozzé ; az 1848=iki
conflictusban is ¢ formai jog a magyarok oldaldn volt».> Ezért Dedk
Ferencz is erélyesen védekezett Zsedényi azon allitdsa ellen, mintha a
48=iki kormany megsértette volna a torvényeket, mondvan : taz 1848=iki
torvényeket nem a felel6s magyar minisztérium rontotta meg . . . azon
torvények fenntartaséért — drmany és erszak ellen — mindaddig kiiz=
- déttiink, mig alldsunkat lehetetlenné nem tették oly események, melye=
ket egész meztelenségokben foltarni még most (ez 1860=ban volt irva)
nem lehet.! Es nem lehetett kézonséges rebellié az az iigy, a melynek
vértanai még Ggyszélvan haléluk érajaban tgy nyilatkoztak, mint Csényi
Laszlé egy baratjahoz intézett utolsé levelében : «én republikianus soha
nem voltam, bolond, ki Magyarorszégban republikardl dlmodik», s végiil
arra inti baratjat : «Szeresd a hazat és a kiralyt»’
Azonban teljesen igaza van Pulszky Ferencznek,” hogy ¢nekiink
akkor rebelliseknek kellett maradnunk», igy kivéntuk nem mi, hanem

adnivaléja. A miért Ausztria az 1848=iki térvényekbe belenyugodni nem akart s
azok ellen 19 évig kiizdott, az a magyar és osztrak kormanyzat elkiilénitése volt ;
ez a harcz 1867=ben Ausztria vereségével végz3dstt, mert az 1867=iki térvények
csak azokat a kormanyzati tigyeket ismerték el kozéseknek, a melyek — mint
kimutattuk — mar 1848=ban is kozoseknek ismertettek el. Helyesen mondia
L. Eisenmann is (id. m. 1. 1.) ; 1848 na pas creusé dans I'histoire de la monarchie
des Habsbourg un infranchissable fossé.»

' 1848. XVIII. t.=cz. 6. §.

? Beszéd a Reichsrath 1861 aug. 28=iki ilésén ; idézve Horvath J.=nal :
«A szakadés.» 11. 1.

3 Id. m. Il. 499. és 566. 1.

4 Nyilatkozat a P. Napléban. (Dedk F. beszédei. 11. 514. 1.)

5 Grof Schmidegg Kéalméanhoz oktéb. 9=rdl int. levél. (Vorss Antal gytite=
ménye a Nemzeti Muzeum levéltaraban.)

51d. m. 1L 229. 1.
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igy kivanta az a politika, mely iiriigyet keresett a 48=iki engedmények
- visszavonasara ; az a Smolkéatdl emlitett <hagyomanyos rendszer», mely
Magyarorszagot még a 48 el6tti allapoton is messze tdlmengleg «osztrak
tartomanynya» akarta tenni. Hiszen torténeti tény, hogy «Magyarorszag
beolvasztasa és elnémetesitése allandé titkos vagya volt a bécsi korma=
nyoknak» a régebbi multban is ; e czélra félhasznalt eszkozeik dehettek
véresek, mint I. Lipét gyaszos korszakanak idején, lehettek pusztin
doctrin@rek, mint 1. Jozseféi, de soha olyan tervszertiek nem voltak
és nem nyugodtak oly széles és szilardaknak latszé alapokon, mint a
48=iki magyar szabadsdgharcz leveretése utan».’

Ezt a tervszer(iséget pedig az magyarazza meg, hogy — mint maér
fentebb allitottuk — jéval a szabadsagharcz leveretése el6tt, s6t még
miel6tt a szakadas a nemzet és az uralkodd kozott teljes és végleges
lett volna, Magyarorszag beolvasztasanak terve maér készen allott a bécsi
kormény koreiben, mér az a be nem vallott czél volt, melynek megvalé=
sulasait a nemzet minden kényszerii eltavolodasa az uralkodétél és a
toryényes alaptél csak kézelebb hozhatta. Hiszen mar az 1848=iki ma-=
gyar torvények szentesitésekor az akkori vezet§ osztrdk miniszter, baréd
Pillersdorf, azzal biztatta az uralkodét, hogy ilyen kényszerii engedmé=
nyekbe valé belenyugvas mar tébbszor eléfordult a csaszari haz torté=
netében, de ¢majd eljon az id§, a mikor a legmagasabb trén erejét
visszanyervén, a kicsikartakat ismét vissza fogja vonhatni».” Tudjuk,
hogy az osztrak kormany zsoldjaban allott Gaj mér 1848 tavaszan fel=
s6bb utasitasra szervezte a reactidt Horvatorszagban. A székimondé
Jella¢i¢ — a ki pedig j6l tudta, hogy a bécsi kormanyzé korok mit akars
nak — maér nyaron kijelentette Batthyanynak, hogy mig a magyarok
orszaguk szabadsagat és fiiggetlenségét akarjak, 6 az osztrék birodalom
politikai egységére eskiidott s igy kozottiik csak a kard hatérozhat.®
Ugyand augusztus végén azt irhatta Rajaci¢ patriarchanak ¢szoros titok=
tartds pecsétje alatty, hogy a csdszari udvarnal elismerik az & tigyiik
igazsagat s mihelyt 6k megkezdik a hadmiiveletet, az udvar és Ausztria
nyiltan kozbe fognak lépni s a békét «zon foltételek alapjan fogjdk
helyreallitani», a melyeket & «utolsé kialtvanyaban hangoztatott».* Bir=
juk Bach foljegyzéseit még az oktéber el8tti idébél, melyek «a magyar=

* Beksics G.: Ferencz Jézsef kora, a Magy. Nemz. Térténete. X. koteté=
ben. 415. 1.

* Szogyény id. m. II. 251. 1. Ugyand u. e. helyen mégis kétségbevonjz,
hogy a forradalom el8idézésének szandéka ¢a trén kozelében» fennallott volna ;
a kiraly személyére nézve ezt senki nem is allitja.

3 Kossuth Lajos: Irataim az emigracziobol. I1. 195. I. Gaj fizetésére nézve
lasd Schlitter id. m. I11. 75. 1. i

wirgalics Ede: Szerb torténelmi Repertorium. Akad. kiad. 1918. I. 292. 1.
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horvat zavarok kiegyenlitésének» els§ és alapfoltételéiil «az osszbiroda=
lom megzavart egységének helyredllitasat» tiizik ki, s e mellett tovabbi
programmként egy kdzponti kézés «Gesammtministerium» létesitését s
a hatar6rvidéknek Ausztridhoz valé csatolasét szerepeltetik.” Ugyans
felszélalasaval a birodalmi gyiilésen majdnem dént8leg jarult hozza,
hogy a magyar orszaggyiilés kiildottségének visszautasitasival a kiegyen=
litésnek ez az utébbi lehet8sége is mell6ztessék. Humelauer udvari
tanécsos, kit a bécsi kormény kiilondsen bizalmas megbizatasokra hasz-=
nalt, november 16=iki emlékiratdban nyiltan kimondja, hogy Magyar=
orszagban igenis meg kell tenni azt, a mit talan Eurépa egyetlen alla=
maéban sem volna tanacsos megprébalni : nem tér8dve az eurdpai koz=
vélemény larmajéval, vissza kell csindlni a dolgokat nyiltan és hataro=
zottan»,” hiszen Oroszorszag egyetértésére minden koriilmények kozott
szamithatunk! A bécsi sajtéban ugyancsak ez id6ben mar teljesen ki=
alakult az a kovetelés, hogy a birodalomnak egységesnek kell lennie,
hogy csak egy parlament lehetséges, melyben Magyarorszig ép ugy
legyen képviselve, mint a monarchia dsszes tobbi részei, csak egy pol=
géri= és biintetjog legyen, egységes kdzoktatasiigy, mint egységes pénz=
és vamiigy ; st Magyarorszag nemzetiségi vidékek szerint tartoma=
nyokra- szakitandé, régi alkotményardl se legyen tobbé sz, a megyei
szervezetet a magyar torvényhozas a parlamenti rendszer megalkotésa=
val (gyis maga megsemmisitette ; az orszag népességét és gazdasagi
életét idegen, kiilonosen német elemek betelepitésével kell folfrissiteni
stb.? Ezeknek a sajtéhangoknak a kormanykersk folfogasaval valé meg=
egyezését a centralismus sz6sz6l6i sem tagadjik, de az akkori osztrak
sajtoviszonyok kétségtelenné is teszik, hiszen Ferdindnd kirdly mar
oktéber 20=iki manifestuméban hangoztatta Magyarorszagnak az ausz=
triai csdszarsag egységébe vald szitkségszerii beilleszkedését, a Schwar=
zenberg=minisztérium kinevezésekor pedig kinyilatkoztatta, hogy egy
Gj koteléknek kell létrejonnie, mely a népek és fajok egyenjogtsaga
mellett a monarchia minden orszagat és néptorzsét egyetlen allami egy=
ségbe forraszsza ossze s az akkép létesiil Gj Ausztria szaméra a fonn=
maradast biztositsa.*

Az absolutismus vezet8 szellemei és azok dics8itdi kiilonben nyil=
tan be is vallottak, hogy mennyire kapéra jott nekik a forradalom, milyen
szerencsének tartottak Ausztridra nézve, hogy a Magyarorszéggal valé
szakitas nekik jogezimet és médot nyujtott centralistikus vagyaik meg=

* Friedjung id. m. . 489. 1.
# «Offenbarer, entschiedener Riickschritty; lasd az egész emlékirvatot Helfert=
nél: 111, Anhang. 53. 1.
~3Helfert id. m. 1V. kot. 1. r. 186. s kov. L.
+ Beksics: Ferencz Jézsef kora. 416. 1.
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valdsitdsara és Magyarorszag alkalmatlan alkotmanyénak kikiiszebolé= /7

..... S

ségesen tlél8 osztrak bureaukratikus centralismusnak, egy 1851=iki
emlékirataban kimondja, hogy a forradalom valdsidgos providentialis
esemény volt, mert altala az uralkodé szabad kezet kapott birodalma=
ban Gj, jobb rend létesitésére.” A Schwarzenberg herczeg «obb keze»
és hii csodaléja, Hiibner baré mér 1848 szeptemberében dgy itélt az ‘
akkori osztrdk korményrél, hogy az helyesen cselekedett, midén az |
engedmények utélagos megtagadasival provocalta a magyar forradal= l
mat, 6k legalébb megiizenték a habortt, majd mésok, er6sebbek (értsd : |
. a Schwarzenberg=korméany) meg fogjak vivni azt.” Krauss pénziigy= ;
‘ miniszter 1848 deczemberében «régi pium desiderium»=nak mondija az
osztrak és magyar vamhatésagok egyesitését a kozbens8 vamvonalon.?
Bruck kereskedelmi miniszter pedig 1849 szeptemberében Geringerhez,
a magyar polgari kormanyzat vezet§jéhez intézett irataban késznek nyi=
latkozvan a magyar postaintézmény fejlesztésére, a miben eddig allité=
| lag az udvari kanczellaria és még inkdbb a helytartétanacs befolyasa
szolgalt akadalyul, szerencsésnek vallja magat, hogy ezeket az akadalyo=
kat az események folyasa eltavolitotta.” Bach a maga hirhedt «Riick=
blickr=jében nyiltan vallja, hogy miutan Ausztria allami djjaalakitasa
szempontjabdl az akadéalyok lassankinti elhéritdsa volt sziikséges, «épen
abban rejlik az 1848—49=iki események vilagtorténelmi jelent§sége,
hogy egyengették az utat egy czél felé¢, mely nélkiilsk csak hosszabb
keriils dton lett volna elérheté».” Helfert, mint torténetiré tehat leg=
alébb a monarchia akkori sorsanak intéz6it mindenesetre jél értette meg,
mid6én miive bevezetésében arra hivatkozott, hogy ¢ma mar bizonyéra
kevesen vannak, kik egyet nem értenek azon allitassal, hogy az 1848. év
nagyszerii folforgatasa valédi szerencse volt Ausztridra nézve».” l?s ily=
képen, azt hiszsziik, legaldbb a «cui prodest» szempontjabél a forradalom
¢és az absolutismus kozétti okozati viszony s vele az értelmi szerz8ség
kérdése is meglehetdsen tisztdzottnak tekinthetd.

Az 1861=iki orszaggyiilés tehat teljes joggal mondhatta maésodik
valaszfelirataban, hogy a «razkédtatasokat nem az 1848=iki torvények
okoztak, hanem azon torvényeknek meg nem tartasa»,” Es ha Dedk
Ferencz meg volt gy8z8dve arrél, hogy az 1848=iki magyar orszég=
gyiilés még oktéber havéban is, s6t még 1849 tavaszan is kész lett volna

RS e

* Friedjung id. m. 1. 467. 1.

“ Ein Jabr mein. Lebens. 207 —208. .
5 All. és udv. levéltar. (min. tanacs.)

4 Orsz. Levéltar, Geringer=iratok. 1849.
5 1857=iki kiadas. 5. l.

S Id. m. L két. 1. L.

7 Kényi: Deak F. beszédei. 111, 168. 1.
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elfogadni egy olyan kiegyezést, a min8t 1867=ben javasoltak,® méltin
kérdezhetjiitk, hogy miért kellett az orszagra réazddulnia annak a kor=
szaknak, melyet tiz évi tartama utdn maga a nemeslelkii fejedelem ural=
kodésa elpazarolt idejének ismert el,” s a melynek mérlegét még leg=
enyhébb és legtargyilagosabb birdldja sem képes intéz8i felel§sségére
és nemcsak hazank, hanem a monarchia érdekeire nézve is kedvezden
allitani fol?

* U. ott II. 450. l. Ezt constatalja oktéber=novemberre nézve Eisenmann
is (id. m. 123. 1.) és hozziteszi : «Mais la cour ne voulait plus de transaction.»

? Ferencz J6zsef nyilatkozata Windischgriatz hg. elbeszélése szerint: Szé=
gyény «Emlékiratain. 11. 136. I.



1.

(A Schwarzenberg=kormany megalakulasa; Schwarzenberg, Stadion, Bach,
Bruck és Krauss jellemzése. Ferdinand csaszar és kiraly lemondasa, Ferencz
Jozsef tronfoglalasa ; e tény kovetkezményei Magyarorszagon. Tervek és véle=
mények a magyar kérdés megoldasara nézve. A marczius 4=iki octroyalt biro=
dalmi alkotmany kibocsatasa és a kremsieri parlament foéloszlatasa. Az alkot=
many=patens hatasa; a magyar conservativek helyzete. 1848 —1849.)

A kormanyt, mely hivatva volt Magyarorszagon az absolutistikus
rendszert az alkotmany és nemzeti szabadsdg romjain megalapitani, méar
megalakuldsaban s els§ korményzati tényeiben kell megismerniink,
annél inkdbb, mert ez utébbiak sokszorosan kihatottak a kiovetkez6 évek
fejleményeire.

A bécsi forradalom legy8zése s Windischgratz hadainak oktéber
31=én a csaszari székvéirosba tértént bevonuldsa utén a legmagasabb
koroknek két rendszer kozott kellett valasztaniok. Kiibeck véleménye
szerint az alkotméanyozé birodalmi gyilést fol kellett volna oszlatni, az
egész monarchiat ostroméllapotba helyezni és Windischgritz herczeget
diktatorra tenni. A masik folfogas odairanyult, hogy az addigi korméany=
zat folytonossaga fenntartandé s a birodalmi gyiilés valamely csondes
vidéki varosba helyezend§ at, a hol folytonos osszekottetésben a kor=
manynyal, zavartalanul folytathassa alkotményszervez6 munkajat. Ez
utobbi nézetet kiillonosen Schwarzenberg Felix herczeg és Stadion gréf
képviselték s az & nézetok gybzedelmeskedett.’

A férfia, a kinek ennél az elhatarozasnal oly fontos szerep jutott s
a ki tulajdonképen mar oktéber 19=én formaszerti megbizast kapott az
uralkodétél, hogy a bécsi események altal valésaggal szétugrasztott
osztrak kormany helyére Gj minisztériumot alakitson, a Windischgritz

herczeg ségora, az akkoriban 48 éves Schwarzenberg herczég, a gond= |
viseléstsl arra latszott kiszemelve lenni, hogy nevét inkabb gyaszosan, |

mint dics@ségesen csatolja hozzé a monarchia életében a forradalmat
kozvetetleniil kdvetd korszakhoz.

Eredetileg a katonai pélyara lépett, melyet mar huszonnégy éves
kordban a diplomacziaival cserélt fol, a nélkiil, hogy a katonasiggal

1 Helfert idi m. 1. 813882. 1.
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egészen szakitott volna ; tiszti rangjat megtartva, folvitte egész az al=
tébornagysagig s az olaszorszagi forradalom ellenében ismét a fegyver=
hez nytlva, a Radetzky seregében kiizdétt, ki is tiintette magét Vicen=
zanal, s6t meg is sebesiilt ; Bécsben, november 1=¢én tabornoki tekinté=
lyével intézkedett a birodalmi gyiilés termének elzarasa irdnt." Mint
miniszterelnok sem vetette le ‘egészen a katonas fellépést és modort s
a kremsieri parlament el6tt legszivesebben -tdbornoki ruhajéban je=
lent meg.

Diplomacziai palyaja nem volt szerencsésnek mondhaté.” Szt.
Pétervarott a Miklés czéar trénfoglalésakor kiiitott forradalom részesei=
vel szemben oly kétes magatartast tanusitott, hogy az udvar neheztelé=
sét vonta magéra ; Lissabonbdl tavoznia kellett, mert kével dobaltak
meg ; Londonban lehetetlenné tette magét a bajos Lady Ellenborough=
val kotott szerelmi viszonya altal, melynek valas és biréi elmarasztalés
lett a vége ; Turinban is gy(lolt alak volt, Napolyban pedig oly tiintet8=
leg szallott a népszer(itlen Ferdinand kirdly mellett sikra, hogy a koveti
lakasan kittizott czimert a nép leszakitotta, dsszetdrte és elégette ; mi=
utan ezért a sértésért ill6 elégtételt nem kapott, kénytelen volt meg=
valni éallasatdl s a Radetzky taboraba koltozni.” Metternich nem wvolt
nagy véleménynyel réla s csak alarendeltebb allasokra alkalmazta ; pedig
a diplomacziai tér volt az egyediili, melyen ismeretekkel és tapasztala=
tokkal birt, midén a kormany élére meghivatott, s melyen tagadhatat=
lanul 6nallé conceptidi is voltak, még pedig oly merészek és koczkaza=
tosak, hogy a pillanatnyi siker, melyet arattak, rendesen késébbi stlyos
bonyodalmak és kellemetlenségek csirajat rejtette magédban. Tagadha=
tatlanul nem kozonséges képességekkel és miiveltséggel rendelkezett, de
belkormanyzati téren annyira Gjoncz és tajékozatlan volt, hogy teljesen
masok tanacsara volt utalva s e mellett azzal a mélységes megvetéssel
viseltetett minden politikai doctrina irdnt, a melyet nagy dnbizalommal
biré emberek szoktak érezni oly dolgok irant, melyekhez nem értenek.
Ez a tajékozatlansaggal parosulé onbizalma, politikai jelleme és fol=
fogasa uralkoddé vonasava a valésagos, nemcsak datszélagos» * frivoli=
tast tette. Masnak nem nevezhetjiik az oly ember gondolkozasat, ki
sajat hii csodaléjanak visszaemlékezése szerint politikai elhatérozasait
ilyformén szokta megjeldlni : «Ezen az Gton fogok haladni ; ha a dolog
nem sikeriil, majd mést fogunk prébalni» s a ki szokva volt korméanyd=
nak parlamenti kudarczaival nem tor8dni.’ Egyediili véltozatlan poli=

* W. Rogge id. m. 1. 36. |. Vitzthum id. m. 182. .

* Egyéniségét és életpalyajat nagyon elényds szinben igyekszik foltiintetni
Adolph Franz Berger: Felix Fiirst zu Schwarzenberg (Leipzig, 1853) cz. miive.

3 Friedjung id. m. 1. 98. |. Rogge id. m. 1. 30. L.

+ Helfert id. m. 111. 5. 1.

5 Hiibner: Ein Jahr m. Lebens. 308 —309. I.
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tikai programmpontja Ausztrianak legmerevebb egysége volt, melynek
- alapjén a német birodalmi hegeméniat is magénak kovetelhesse, " s egye=
diili igazi és 8szintén vallott politikai elve az, hogy a csaszér parancsol,
a nép pedig engedelmeskedik.

«Felix herczeg» — a hogy hive, Hiibner, jelent8s rovidséggel ne=
vezni szerette — egész életében nétlen maradt s diplomécziai alaren=
deltjeinél is szivesen latta a nétlenséget. Ez a fiiggetlensége a csalddi
kotelékektsl megkonnyitette ra nézve a szépnem széleskoré cultusét, a
melynek terén igen szerencsés volt s a mely, egyesiilve fiatalkori hajla=
maval a szerencsejatékra és nem épen er8s szervezetével, egyéniségét
fontos szerepe kiiszobén a kiélt és faradt ember jellegével ruhézta fol,
mely nem sejttette a kiméletlen erélyt, a melyre képesnek bizonyult, de
igen jol illett nagyari kevélységéhez és egykedviiségéhez, a mely tulaj=
donai sokakra méd nélkiili folényt gyakoroltak.” Hangsiilyozott valla=
sossdga nehezen volt &sszeegyeztethetd lelkének ridegségével, a mely
nemcsak alantasai iranti kiméletlenségében és zsarnoki hajlamaiban,
hanem egy nemében a vérszomjasagnak is nyilvanult, melyet legjéaka=
rébb megitélGi sem vitathatnak el egészen. Nala ezt a kegyetlen hajla=
mot lélektanilag némileg megmagyardzza az a méd, a hogy 6t a forra=
dalom egész Olaszorszagon végigkergette s a hogy a forradalmi radi=
calismus diihe épen az 8 vezetésre hivatdsa idejében a rangbeli tekin=
télyekkel Eurépa legkiilonboz8bb orszagaiban elbant. Ennek a diihnek
elsé dldozata a Schwarzenberg tulajdon ndvére, Eleonora herczegnd, a
Windischgriatz Alfréd herczeg neje lett, kit a pragai janiusi forradalom
alkalméval egy az ablakon beropiil6 golyd sajat palotajaban teritett le.
Ot kovették szeptemberben Lichnowski Felix herczeg és Auerswald
tabornok, kiket Frankfurtban az utczai csdcselék kinos iildozés utén
agyonvert és Lamberg gréf, kit a pesti hidon fogadtatasképen konczol=
tak f5l. Oktéberben Béesben Latour gréf hadiigyminisztert gyilkolta
meg a nép s ruhditél megfosztott holttestét egy lampapdznara hizta
fol. Novemberben végiil gréf Pellegrino Rossi papai miniszterelnokst a
rémai Cancelleria 1épcsSjén dofte le egy vicenzai legionarius. Az ilyen
benyomasok alkalmasak voltak a Schwarzenbergéhez hasonlé természe=
tek felb@szitésére, s ennek is tulajdonithatjuk, hogy még mielstt a kor=
ményzatot atvette volna, mar 8 volt az, a ki ségoratédl, a halélos itéletek=
t6l idegenkedd 3 Windischgritz féparancsnoktél valésdggal kierSsza=
kolta Robert Blumnak szaszorszégi illetSsége és német birodalmi gyii=
Iési képviselsége ellenére tortént haditorvényszék elé allitasat és ki=

* Buol gréfhoz 1848 deczember 31=ikérdl irt levele, 1. Hithner most id. m.
375 —1376. 1. :

# Stratimirovié¢ id. m. 62. 1.

3 Wirkner id. m. 234. 1.
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végeztetését," a mi tobb németorszagi varos népességét valdsaggal fol=

lazitotta Ausztria ellen. Kétségtelen tovabba, hogy az egy évvel késébbi

magyarorszagi vérengzések, kiilondsen a Batthyany halala, nemcsak a

‘ Haynau, hanem legaldbb ugyanoly mértékben a Magyarorszdg iranti

. ellenszenvérsl tigyis ismeretes * osztrdk miniszterelnok lelkiismeretét

| terhelték, s hogy a Schwarzenberg bossztvagya majdnem haboraba ke=
verte a monarchiat a magyar menekiiltek kiszolgéltatasinak kovetelése
miatt.

November 21=ikérél kelt a csaszéari elhatarozas, mely az oreg

\ Wessenbergnek az 6hajtva vart folmentést meghozta s a Schwarzenberg=
korméanyt jobbéra egészen dj elemekb8l megalakitotta. A herczeg a
miniszterelnokség mellett a kiiliigyek vezetését vette &t, beliigyminiszter
Stadion gréf lett, ki ideiglenesen a vallds= és kozoktatasiigyi minisztérium
vezetésével is megbizatott ; a meggyilkolt Latour 6rokét Cordon tabor=
| nok vette at, a kereskedelmi tarcza Brucknak, az Gjonnan szervezett
| banya= és foldmivelésiigyi Thinnfeldnek jutott ; az el6bbi kabinetbél
! csak ketten léptek 4t az Gjba : Krauss pénziigyminiszter és Bach igazsag=
tugyminiszter.

Az osztrak kézvélemény a kabinet belpolitikai reformjainak iranyi=
tasat joggal Stadion gréftél (Franz Seraph) varta, ki nagy tehetség és
alapos elméleti képzettség mellett gazdag kozigazgatasi gyakorlattal is
birt, hosszi hivatali péalyara tekinthetett vissza s miutan két teljesen
kiilonbz6 orokes tartomany : Istria és Galiczia helytartésagat viselte,
a monarchia belviszonyait jobban ismerte, mint barki. Mindenki tudta,
hogy kész programmal jon, de még csak 42 éves kora ellenére teljesen
alddsott egészsége kevés reményt nydijtott arra, hogy azt végrehajtani
is képes lesz. Centralista volt & is, aristokrata volt & is, de réla foltéte=
lezhet8 volt, hogy a monarchia belsé berendezésében mereven conser=

| vativ alapfélfogasa mellett bizonyos josefinistikus szabadelviiségre fog
torekedni s a polgéri osztalynak baratja, nem ellensége lesz.

A minisztérium masik jellegzetes egyénisége kétségkiviil dr. Bach ,/
(Alexander) igazsagiigyminiszter volt. Szerény szarmazasa ellenére ° ez
' a tagadhatatlanul nagytehetségii ember gyorsan emelkedett pélyéjan,
mert csak 35 éves volt, mikor a forradalmi év 6t a radicalis agitatorsag
lépcs6jén eldbb egy liberalis, majd egy reactionarius kabinet miniszteri
székébe juttatta. Politikai hitvalldsa és szinezete gyors valtoztatasanak
minden megkisérlett magyardzatai és szépitgetései nem némithatjak el

—

* Hiibner id. m. 288. 1.

* Grof Dessewffy Emil azt irta véla, hogy Magyarorszaghél egy=két szép
asszonyon kiviil semmit sem ismert s a magyarorszagi viszonyok mindenkép
ellenszenvesek voltak neki. (Kényi : Deak F. beszédei. I1. 419. 1)

3 Alsé=Ausztriaban, Loosdorfban sziiletett, hol jéméda foldmives=csalad=

‘ bél ered§ atyja hivatalnok volt, utébb Bécsben iigyvéd.

T W e S N B R e s » O ———
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a tények beszédjét. Bach még magasztaléinak elismerése szerint is egylk
el6idéz8je volt a mércziusi forradalomnak, legbefolyasosabb nepszonok [
és agitator a tavaszi mozgalmak egész folyaméaban, elnske a Bécs varos |
korményzatat kezébe ragadott varosi bizottsagnak. Mikor a Wessenberg= |
kormény 6&t, tekintettel nagy befolyéséra és szénoki képességére, jalius= |
ban igazsagiigyminiszterként kebelébe fogadta, hangja a parlamenti vi=
takban egyszerre megvéltozott : erélyesen védelmére kelt a kormény

tekintélyének és szembeszallott a talzé radicalis kovetelésekkel. Ettsl a_

perczt8l kezdve népszeriisége elhagyta, de feléje fordult a reactio
figyelme. Az oktdberi bécsi forradalom idejében mér annyira gyiilslt

volt, hogy Latour mellett a nép féleg 6t kereste halélra ; ezt tudva, n8i |

ruhdban, majd inasruhdban menekiilt a kanczellaria épiiletébe s onnan
a sereghez, a hol el8szér talalkozott Schwarzenberggel. Heteken at
dlnéy alatt kellett elrejt8znie, a mi oly alaposan sikeriilt, hogy egy ideig
még azok sem talédltdk meg, a kik miniszterré akarték megtenni. A

Schwarzenberg=korménynak sziiksége volt red, egyrészt mert tudhatta, -

hogy a gyiilslet, melylyel hajdani elvbaratai ellene fordultak, egyszeri
renegatsiga utdn kizdrja egy masodiknak lehet8ségét, masrészt mert
biztak benne, hogy tehetségeivel, kiilondsen rendkiviili tigyességével,
alkalmazkodési képességével és leleményességével, kétségteleniil nagy
munkabirdsdval és mindent megvédeni tudé dialektikéjaval az Gj irdny=
“nak j6 szolgalatokat fog tenni. Schwarzenbergnek emberismeretére vall,
hogy Bach el6zményei altal nem hagyta magét a neki szant szerepre
valé hivatottsiga irant megtévesztetni. Az Gj kabinet igazsagiigyminisz=
tere, kit nagyon fiatalos megjelenésére s mindig mosolygé arczéra valé
tekintettel a kozbeszéd a «Justizknabe» névvel ruhédzott fol, mint latni
fogjuk, nemsokéra a még fontosabb beliigyi térczat keritette hatalmaba,
a melynek kezelésével a Schwarzenberg=korménynak tulajdonképeni
jellegét adta meg. Hogy a politikai kapaszkodé talbuzgésagaval az abso=
lutismus és centralismus elvét épagy talhajtotta, mint annak idején a
demokrata radicalismust és hogy a magyarsag iranti kifejezett gyiilé=
letben még a miniszterelnokoét is talhaladta, azt akkor hibanak nem

|
1
|
i
:

réttak fol neki ; a nagy szervez&képességérdl keletkezett legendakat, me= |

lyeket csodélatos médon még néhény Gjabb torténetird is fenntartani
latszik, rendszerének gyéaszos eredményei meghazudtolték.”

A tobbi miniszterek koziil Cordon baré (Franz) hadiigyminiszter
a bécsi forradalmat kévetd ostromaéllapot alatt mint a kézponti bizottsag
elndke bizonyos mérséklet és méltanyossag altal tiint ki; Thinnfeld
(Ferdinand von) foldmivelés= és banyaiigyi miniszterrél a kozonség csak

* Bach jellemzésére nézve . Beksics id. miivét a ¢{Magy. nemz. térténetér=
ben (417. s kov. L) ; tovabba Helfert id. mivét (I111. 58. s kév. 1.), Rogge id. m.
(1. 276. s kév. 1.), Friedjung id. m. (1. 18. s kév. 1., 24. s kév. I.) valamint Hiibner
«Ein Jahr m. Lebens». 205., 246. és 315. 1) !

Az absolutismus kora Magyarorszdgon. 1. 4
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annyit tudott, hogy gazdag huttatulajdonos Stiridban. Nevezetesen sze=
repre volt hivatva Bruck (Karl Ludwig von) kereskedelemiigyi minisz=
ter, a kit, mint oly embert, ki a kereskedelmi tengerészet terén nemcsak
magat kiizdte fol, hanem a triestt Lloyd=tarsasagot is folvirdgoztatta,
méltan hivatottnak tarthattak gyakorlati iranyt kozgazdasagi reformok
megalkotasara.” Végiil még Krauss baré (Philipp) pénziigyminiszterrsl
kell megemlékezniink, a ki sziirke hivatalnok=ember létére két szem=
pontbél méltdn magara vonja figyelmiinket. Az egyik az a szerep, me=
lyet az oktéberi forradalom alatt Bécsben vitt, a masik érziilete és gon=
dolkozdsa Magyarorszaggal szemben. Krauss az egyetlen volt a Wessen=
berg=minisztérium tagjai koziil, kinek batorsaga volt az oktéber hatodiki
vérengzés utan Bécsben maradni s ott a forradalmi uralom egész ideje
alatt nemcsak a legsziikségesebb korméanyzati teenddk folytatésarél gon=
doskodni, hanem a parlamentben is, annak viharaival szembeszéllva,
képviselni a kormanyt. Hogy ez a sajatsagos helyzet, melyhez kétség=
kiviil sok batorsag és léleknyugalom kellett, bizonyos elkeriilhetetlen
kétértelmiiségekkel s kisebb megalkuvéasokkal jart, az természetes, de
hogy nagyobb bajok elharitésara s példaul a nemzeti bank aranykész=
letének megdvasara szolgélt, az bizonyos. Ha egyes, a radicalismussal
rokonszenvez§ ir6k Krausst e szerepében Ggy tiintetik f6l, mint a kor=
many alakoskodé iigynokét,” e gyantsitds ellen megvédik &6t azok a
szemrehényasok, melyekkel épen kormanykorok s azok szellemében iré
biralok részérsl taldlkozott. Krauss, ki egymaga tartott ki miniszteri
mindségben a forradalmi év minden valtozatai kézétt, igaz, hogy a
Magyarorszig ellen irdnyzott politikinak mas fordulatot nem adhatott,
s6t a Jelaci¢ titkos tdmogatasiban bizonyara részes volt, de viszont
hatarozottan ellenezte az orosz interventiét, még 1848 szeptember végén
kisérletet akart tenni a magyarorszagi polgédrhédbortinak megegyezés at-
jan valé megsziintetésére® és Schwarzenberggel és Bach=hal ellentétben
ismételten kimutatta, hogy a jogrdl és méltanyossagrél Magyarorszaggal
szemben sem feledkezett meg egészen és a magyarok irdnt nem volt
ellenséges.*

* Terjedelmes élet= és jellemrajzot adott réla Rich. Charmatz: «Minister
Freib. v. Bruck, der Vorkdmpfer Mitteleuropas». Leipzig, 1916. cz. miivében.

? W. Rogge id. m. 1. 25. s kév. .

3 U. és A. L.-t. 1848. Vin. tanacs.

+ Példzul szolgal 1849=iki majus 19=r6l K. elSterjesztése & Felségéhez, mely=
ben ezek foglaltatnak : «Vannak vélemények, melyek szerint a (magyar) 1848=iki
111, t.=cz., mely kiilon magyar minisztérium folallitasat rendeli el, a Felséged
altal kibocsatott birod. alkotménynyal 6ssze nem egyeztethetd s ez utébbi éltal
hatalyon kiviil helyezettnek tekintendé . . . A magyar minisztérium létesitése egy
a mult évben megtértént, Ferdinand csaszar éltal szentesitett, tehat torvényszeri
tény stb.» Léasd a régibb magyarorszagi hivatalnokok ellatasi igényeire vonatkozé

iratcsomét az O. L. Geringer=irattdraban. (1847. 589. res.) Szégyény (id. m. 1l.
22., 39. |.) 6t nagyeszii s tiszta jellemi férfitinak mondija.
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A minisztérium kiegészitésére azutdn még egy lépés tortént baré
Kulmer Ferencznek tarczanélkiili horvat miniszterré tortént kinevezése
altal. E kinevezés jelent8sége nem annyira az egyénben, mint inkabb ab=
ban rejlett, hogy — szemben Magyarorszaggal — Horvatorszég hiiségé=
nek elismerését fejezte ki s azzal a furcsa gyakorlati kévetkezménynyel
jart, hogy magyar miniszter hidnyaban azutdn Kulmer szerepelt mint a
kormény tanicsadéja magyar iigyekben. Egy masik, a helyzetet jellemzs
koriilmény, a melyet beavatott ember foljegyzésébél ismeriink, az, hogy
a Schwarzenberg=kormény alakulasakor igéretet tett arra nézve, hogy —
kiilondsen a birodalmi alkotményra vonatkozé — minden fontosabb
elhatarozésanal Windischgritz herczeg beleegyezését fogja kikérni.®

Mikor Olmiitzben az odamenekiilt udvar és a Wessenberg=minisz=
térium megmaradt tagjai arra az elbhatdrozasra jutottak, hogy egyelSre
Ausztridban a parlamentarismus latszatat fenntartjdk, a Reichsrathot
Bécsb6l az Olmiitz kdzelében fekv8 Kremsier nevii kis morvaorszagi
vérosba helyezték-at, azzal a szigortian megszabott foladattal, hogy a
kozelben székel§ korménynyal egyetértSleg a birodalmi alkotményt mi=
el6bb dolgozza ki. A Reichsrath kiildottségileg tiltakozott e csodalatos
rendszabély ellen, de hasztalanul, s mikor november 15=én meglehet8s
csonkan, mégis megalakult Kremsierben, legalabb azzal allott bosszit
a korményon, hogy ennek jeldltje, Strobach ellenében a liberalis Smolkét
valasztotta meg elnékéiil.

Ez el6tt az athelyezett parlament el6tt, a kremsieri érseki palota
disztermében kellett a Schwarzenberg=kabinetnek a formaknak meg=
felel6en a maga programmijat kifejtenie. Ez a programm_a monarchia
szilard egységének hangoztatdsa mellett csak Gigy dradozott a szabadelvii
szélamoktél s bizonygatta, hogy a kormény «§szintén és utégondolat
nélkiil» kivanja az alkotményossig fenntartasat. Magyarorszagnak csak
az az odavetett kijelentés jutott benne, hogy ott egy part, melynek vég=
czélja a folforgatas és az Ausztriatél valé elszakadés, az elidegenithe=
tetlen jogaikban megsértett népek ellentédllasat idézte f6l ; nem a sza=
badség ellen visel a kormany ott hadat, hanem azok ellen, a kik a népet
szabadsagatdl megfosztani akarjak. Hogy ez az egész kormanynyilatko=
zat mennyire volt kdmolyan vehet8, az kitiinik a Schwarzenberg herczeg
bizalmas titkdranak, Hiibnernek, abbél a foljegyzésébél,> hogy a fleg
Stadion és Bach eszméibél kialakult programmnak a minisztertanacsban
valé megvitatédsa alatt a miniszterelnok a szajat sem nyitotta ki, csak
ganyosan mosolygott s mikor azt méasnap a birodalmi gyfilés el8tt nagy
tetszészaj kozt fololvasta, a leghangzatosabb mondatoknal szemiivegén
at lopva ramosolygott a jelenlevé Hiibnerre.

* Hiibner id. m. 300. l.
* Id. m. 312, L

4*
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A kormény &szinteségére egyébirint legélesebb vilagot vet az a
tény, hogy a maga legfontosabb, mondhatni korszakos jelent8ségii, s
mar abban az id8ben teljesen megérlelédott szandékat meglepetésnek
szanvan, nemcsak a kozonség, hanem még egyes tagjai el6tt is az utolsé
perczig titokban tartotta. Ez a szandék, mely deczember 2=4n Olmiitz=
ben, intim udvari cselekmény alakjaban valésult meg : Ferdinand csa=
szar és kirdlynak lemondatdsa s az & testvére, a trondrdklési igényérsl
szintén lemondott Ferencz Kéroly f8herczeg helyett fidnak, a mar mér=
czius 6ta trénorokosnek tekintett, s egy nappal el6bb nagykordsitott
18 éves Ferencz ]6zsef f6herczegnek csaszérra proclamélasa volt. «Az
Isten dldjon meg, csak légy derék, az Isten majd megév, — én szivesen
tettem b Ezek az egyszerii, meleg szavak voltak az egyediiliek, melye=
ket a jésagos Ferdindnd kirédly meghatottsagdban unokadcscséhez inté=
zett ; bizonyara szivbél jottek, habar beavatott toll bizonysagat birjuk
arra, hogy tgy Ferdiniand, mint neje nehezen véltak meg a tréntdl.”
Az ifji uralkodén is mély meghatottsig vett erdt ama torténelmi pilla=
natban s az udvar akkori folfogéasat legjobban jellemzi az, hogy a leg=
f8bb méltésagok hodolé megjelenése alkalmaval Ferencz Jézsef atolelte
Windischgritz herczeget, mondvén : «Onnek készonhetiink mindent, a
mi még fennall »* Es bizvast hitelt adhatunk annak a szijhagyomany=
nak is, mely szerint a 18 éves csaszar e szavakkal Iépte at nehéz j hiva=
tasa kiiszobét : «Isten hozzad, ifjaségom b

Egy, ugyanazon naprél kelt esaszari manifestum kozélte a kremsieri
parlamenttel és a monarchia népeivel az uralkodas atvételének tényét
és azt, hogy az Gj csaszar oly Gtra kivan lépni, mely az «3sszmonarchia
iidvds atalakulasdra s megifjodasara» vezet. A «valédi szabadsag, az
Osszes népek egyenjogiisiga, az Osszes polgaroknak a torvény eldtti
egyenl&sége alapjén s a népképvisel6knek a térvényhozésban valé rész=
vétele mellett» fog a haza djjaalakulni, mint «a legkiilonboz8bb nyelvi
néptorzsek tagas lakshelyer. Utal azutén a patens a birodalom némely
részében dalé polgarhaborira s jelzi, hogy a Wlazadas elfojtasar s a belso
béke visszatérése elSfeltételei a nagy alkotménymii sikerének.

Ferencz Jézsef, ki ily zsenge korban volt kénytelen a birodalom
egyik legnagyobb vialsiga kozepett elédei fényes, de nehéz orokébe
1épni, akkor még nem adhatta vilagos jeleit azoknak az uralkodéi tula;:
donoknak, melyeket benne egy, megprébaltatasokkal teljes, hosszt élet
érlelt meg. Nagy reményekre jogositott mindenesetre vonzé, rokon=
szenves egyénisége s a gondos nevelés és képzés, melyben mar hivatasa
szambavételével részesiilt. Szelleme iranyéara nevelsi, kiilonosen a ké=
s6bb érseki és bibornoki rangra emelkedett nagyeszii Rauscher apat

* Wessenberg id. m. 1. . : 5
* Helfert id. m. 111. 330. L.
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mellett féleg édesanyja, Zséfia f6herczegasszony gyakorolt akkor elhaté=
rozé befolyast, ki, mint Miksa bajor kiraly lednya, szamos testvérei
kozott kitiint tehetségei és tettereje altal s ki, miutan a szabadelvii

. reformok irédnt eleinte rokonszenvet tanusitott, a forradalom tdlcsapé

4radatatél megrémitve a conservativ politikai irdnyzatnak s katholikus

vallésos buzgalméval az egyhazias reactiénak egyik legerdsebb téma= |

szava lett. Az ifjG uralkodé Magyarorszagon is sok rokonszenvet ara=
tott még f6herczeg kordban, midén Ferdindnd kiraly képviseletében
Istvén f6herczeg=nddornak Pestmegye f8ispéni székébe valé beiktatdsa=
ban vett részt. Nalunk is méar akkoriban a trén reményteljes varoma=
nyosat lattak benne,” s6t Kossuth 6t szeptember elején Budara kiildend§
«ifjabb kiraly»=ként kovetelte Magyarorszagnak.”

Tekintettel V. Ferdindnd hanyatlott testi és szellemi erejére, s az
ifji utédnak a késébbi jov8ben oly fényesen kitiint fejedelmi erényeire,
a deczember masodiki nagy fordulatot a monarchia sorsa szempontjé=
bél szerencsésnek és biztaténak mondhatnék, ha — kiilonésen Magyar=
orszagra valé hatésa szempontjébél — azt a czélzatot, mely a valtozés
intézGit vezérelte s a format, melyben az végrehajtatott, a leghatérozot-
tabban elitélniink nem kellene.

A czélzat ugyanis — mint a kdvetkezmények bizonyitjdk, s mint
a valtozas vezet§ szellemének, Windischgratz herczegnek hatramaradt
megnyilatkozésai mutatjdk’ — nem annyira az volt, hogy a nehéz
viszonyok kozott egy, az uralkodésra ratermettebb férfic iiljén a tronra,
mert hiszen akkor egy beteges aggastyén helyett talin nem egy serdiilg
ifjara esett volna a valasztas, hanem f8leg az, hogy a megadott enged=
ményekhez eskiijével kotott uralkod6 helyére olyan 1épjen, kinek ¢szabad
a keze» a monarchia s benne kiilonésen Magyarorszag sorsanak iranyi=
tisaban. Es ez a célzat mutatja azt az 4thidalhatatlan. iirt, mely a legi=
tim magyar kozjogi felfogast az Ausztriaban akkor uralkoedé, az Isten
kegyelmébdl valé s minden jog forrésaul tekintett csaszari hatalomrél
taplalt nézetektsl elvalasztotta s az osszeiitkozést elkeriilhetetlenné és
kiegyenlithetetlenné tette. Az uralkodé koronazasi eskiije, melyre koz=

jogunk kételezi, iinnepélyes garancziija torvényszerii uralkodasanak, de'

semmiféle j6zan jogelmélet szerint nem lehet foltétele a torvények érvé=

! Kossuth az alséhaz 1848 mércz. 3=iki iilésében azt mondja : ta Habsburg-
héz nagyreményii ivadékara, Ferencz Jézsef fSherczegre, ki elsé follepesekor e
nemzet szeretetét magaéva tette, egy fényes trénus oroksége var ... (K. L
beszédei. 1. 132. 1.) Szentkirdlyi, pestmegyei kovet egy pozsonyi lakomén 1847
novi 14=én poharkészéntSjében a fiatal f6herceget ‘Magyarorszag hajnalcsillagé=
nak mondta. (Bellaagh Aladar: 1. Ferencz Jézsef Magyarorszégon, Bud. Szemle,
1017 jan. 19. L)

* Marczali id.-m. 661—662. 1

3 Lasd Helfertnél. 111. 343., 35.0. 1. és Friedjungnal: 1. 368. . g
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nyének. A torvénytisztelet nemcsak a népek védelme, az az uralkodék
legmagasabb érdeke is, és mily jogi és erkdlesi alapon kovetelheti meg
egy fejedelem a maga népeitSl a torvények foltétlen és kivétel nélkiili
tiszteletét és magatartasat, ha 6 mindaddig, mig eskii mésra nem kéte=
lezi, szabadon vélaszthatja meg azokat a torvényeket, melyeket megtar=
tani szandékozik és azokat, melyeket egyszeriien nem létez8knek tekint?*
Ez a lehetetlen kozjogi elmélet nyilatkozik meg mindazokban a trén=
véltozast kovetd uralkodéi és f&parancsnoki kidltvanyokban és nyilt=
parancsokban, melyek Magyarorszag lakossagat folytonosan a torvények
tiszteletére intették, de minden szavukkal megtagadtak az 1848=iki, s6t
a régibb toérvények altal is teremtett kozjogi allapotot s mindig csak az
trbériség megsziintetésére vonatkozé térvény valtozatlan érvényét han=
goztattak az alsébb néposztilyok hajlandéséganak megnyerése érdeké=
ben, ezzel eléggé érthetSen a tobbiek hatalyanak megsziintét hirdetvén.

Hogy pedig az uralkodé személyében beéllott valtozés végrehajta=
sanak médja a magyar térvényekkel homlokegyenest ellenkezett, a mire
az ugyancsak conservativ b. Jésika Samu Schwarzenberg herczeget
elzetesen igen erélyesen, de eredményteleniil figyelmeztette,” azt az ily
forméban trénra lépett uralkodé maga volt kénytelen 19 évvel késébb
tinnepélyesen elismerni, midén szentesitette azt az 1867=iki II. torvény=
czikket, a mely kimondja, hogy az ¢emlitett lemondasok (vagyis V. Fer=
dindnd kirdly és Ferencz Kaéroly trénjogosult f8herczeg lemondésa)
formahiényaibél az orszag torvényes dnélléséra s fiiggetlenségére nézve
kéros kovetkeztetések ne vonathassanak s a trénlemondés ténye jovére
Magyarorszdg kiilon megemlitése, értesitése mellett és alkotmanyos
hozzajarulasaval torténjéks.

Kénnyii volt ennélfogva el8relatni, hogy a deczember 2=iki olmiitzi
esemény milyen visszhangot fog az akkor mér {igyis a forradalom léza=
ban ég6 Magyarorszagon kelteni. Miutén az orszaggytilés kirdlyi decre=
tummal foloszlatottnak tekintetett, az Gj uralkodé tronralépését annak
megtorténte napjén kiadltvanyban adta magyar alattvaléinak tudtéra.*
Ez a kialtvany is a legélesebb ellentétbe helyezkedett a magyar kozjog=
gal ; Ferdinand kiralynak a trénrdl és Ferencz Kéroly f6herczegnek az
utddlasi jogrél valé egyszerii lemondésa éaltal az «6sszmonarchia» trénjét
megiiresedettnek s a «tobbi allamokkal egyiitt Magyarorszag és Erdély
folott is az uralmat» ezennel atvettnek jelenti ki, tehat nemcsak hogy
a trénfoglalashoz a magyar torvények éltal kotott foltételeket és médo=
zatokat nem létez8knek tekinti, hanem Erdély uniéjat az anyaorszaggal

* Lasd erre nézve az 1861=iki 11. vélaszfeliratot : Konyi, Deak F. beszédei.

I11. 183. L
? Hiibner: id. m. 324. s kov. .
3 Samml. d. Manifeste. 28. 1. Magyar szovegének hasonmasa a «Magy.

Nemz. Torténete.r X. két. 173. lapjén.
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is megtagadja, Horvéat=Szlavonorszégot pedig egyszer(ien a tobbi 6rokds
tartomanyokhoz sorolja. A manifestum tovabbi szévegében utal arra a
ayétkes partfelekezetrer, mely az orszédg lakosainak nagy tébbségét ki=
ralyhé érzelmei nyilvanitasaban zsarnokilag akadalyozza, s melynek le=
verése érdekében Ferdinand kiraly legutébbi kialtvényait érvényben
tartja, Windischgritz herczeget is teljhatalma f6parancsnoki min8ségé=
ben megerdsiti.

A tovéabb iilésez8 magyar orszéggyiilés deczember 7=én foglalko=
zott e kidltvanynyal s a tronfoglalas tényétsl az elismerést megtagadva,
kijelentette, hogy ¢a magyar orszaggyiilés tudta s megegyezése nélkiil a

magyar kirdlyi szék birtokaval senkisem rendelkezhetik.»

Ez a visszautasitds, mely éltal «az utolsé fonal is elszakadt, mely
még Ausztridhoz kapcsolt minket», * természetesen csak a Schwarzenberg
kormény terveinek malmaéra hajtotta a vizet. Most mar — agy vélték —
annél kiméletlenebbiil lehet Magyarorszdg jogain keresztiilgézolni ; az
ezt elkészitd 1épésekhez a nemzetiségek békétlenkeds részének kellett
volna segédkezet nyujtania, csakhogy ez a segédkéz gyakran inkabb aka=
dalyozta, mint elmozditotta a kormény kapkodé, ellentmondé intézke=
déseit. lgy Erdélyben még Ferdinand kiraly, lemondésa el8tt, november
kozepén, az unié teljes mell6zésével, visszadllitotta a régi korményzé=
sagot, s annak vezetését Miké Imre gréfra bizta, a mi csak fokozta a
kormanyzati viszonyok zavarat, a szaszokat és roméanokat ellenben nem
elégitette ki.> A szészok kozvetetleniil Bécsnek akartak alédrendeltetni ;
a romanok mar majus 15=én, a ¢szabadsagmez&n» formulaztak onallé
nemzeti szervezetok kovetelményeit s mig azok teljesitve lesznek, Saguna
Andras erdélyi gor. kel. roman piispok hiveit korlevélben szélitotta fol,
hogy mint egyediili térvényes korménynak b. Puchner Antal erdélyi
féparancsnoknak engedelmeskedjenek.® Az erdélyi gubernium hasztala=
nul tett elSterjesztéseket az osztrdk beliigyminisztériumnak a nagy=
szebeni roman bizottsag foloszlatasa érdekében, hasztalanul mutatott réa
arra, hogy az erdélyi hadféparancsnokség altal tamogatott bizottsig a
korményszék minden intézkedéseit meghiusitja s oly torekvések véd=
pajzsaul szolgél, melyek a roménoknak a monarchiatél valé elszakadé-=
sara s Olédhorszaggal valé egyesiilésére iranyulnak, hogy a polgari haté=
sagnak mar arra sincs hatalma, hogy a legfelsébb manifestumokat kozzé=
tétesse :* a huzakodéds vége az lett, hogy Miké Puchner atjén tudta
meg, hogy mindén polgari hatalmat a katonai parancsnoksag kezébe kell

* Mészaros L. Emlékiratai. 1. 287. 1.

? Lasd Helfert id. m. I1l. 469. 1.

3 Moldovéin Gergely: Saguna Andras, Budap. Szemle. 1914 aug. 249. l.
Janeso Benedek: Szabadsagharczunk és a dakoroman torekvések. Bpest, 1895.
79. s kov. I.

+ Osztr. Beliigyminisztirium levéltdra. 1849.
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letennie.” Ugyanakkor a romanokat folbiztattak, hogy 6k is a tobbi nem=
zet médjara kozvetetleniil fognak a monarchidhoz csatoltatni, az erdélyi
szaszoknak pedig kiilon csaszari patens biztositotta kozvetetleniil a ko=
rona ald helyeztetésoket, <kdzponti nemzeti hatdsaguk» dsszekottetését
a bécsi minisztériummal s képviseltetésoket a majdani altalanos osztrék
birodalmi gyiilésben.”

Egy tovabbi lépés volt Magyarorszag széttagolasara a «szerb vajda=
ség és termesi bansag» folallitasa. A hit és nagyravagyé Stratimirovié
Gybrgy egy kiildottséggel mar november maésodik felében fonnjart
Bécsben és Olmiiztben, az annak idejében kirdlyi szézattal megrétt
maéjusi szerb nemzetgyiilés hatdrozatainak szentesitését szorgalmazni ;
mindeniitt kitiintet§ fogadtatdsban részesiilt ; Schwarzenberg herczeg
bizalmas audienczian hallgatta meg Rajaci¢ érsek elleni fondorkodasait
is.> A trénvéltozést megel6z8 napon megtdrtént a karléczai «nemzet=
gylilés» hatérozatanak az «8si vajdai méltésag» visszaallitasa altali leg=
fels6bb megerdsitése s deczember 15=én mar az Gj uralkodd egy csa=
széari patenssel a szerb nép hiiségének és hdsiségének iinnepélyes elis=
merése mellett Rajaci¢ J6zsef karléczai metropolitanak a szerb patriarchai
méltésigot adomanyozta, Suplikicz Istvan tdbornoket — ki par nap=
pal kés6bb meghalt — a vajdai &llasban megerdsitette s a magyar=
orszagi szerbeknek nemzeti beligazgatast igért, az 9sszes népek egyen=
joghisagénak elve alapjan.*

Ezen egyes rendszabalyok félreismerhetetlen czélzata ellenére a
magyar kérdés mikénti végmegoldésira nézve, arra nézve, hogy a szét=
darabolés és a birodalomba valé beolvasztis mily mértékben és mily
forméban hajtassék végre? a dont8 korokben még a trénvéltozés utén
is bizonytalansag s az ellentétes nézetek harcza volt észlelhets. Win=
dischgritz herczegnek deczember kozepén az volt a benyomésa, hogy
az Gj uralkodé elédjének engedményeit jelentékenyen korlédtozni fogja,
a mi nélkiil a forradalmi partokat megfékezni nem is lehet.’ E szandék
azonban bizonyos akadalyokba iitkozott egyrészt Stadionnak a herczeg
véleménye szerint ¢nem idSszer{i» nézetei, méasrészt egyes magyar con=
servativ f6uraknak aggélyai miatt ; igy gr. Szécsen Antalrél és b. Jésika
Samurél tudjuk, hogy az elébbi f6leg Kulmer miniszteri kinevezése s az
orszag feldaraboldsa, a masodik a trénvéltozas torvényellenes forméja
és Schwarzenberg altalénos politikédja miatt deczember elején elégedet=
leniil hagytak el Olmiitzot.°

* Helfert. 1V. kot. 1. r. Anhang. g0. 1.

? Deczember 21=iki patens. (O. L. Windischgratz=irattar. 1848.)

3 Stratimirovi’ id. m. 58. s kov. L.

4 Allg. Reichs= Gesetz= u. Regierungsblatt. 1848 —49.

S Helfert id. m. IV. I. r. 180. 1.

S Ezt Hiibner beszéli el (id. m. 323. s kov. l.) Hogy Hiibner maga, ki
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‘A magyar kérdésbe osztrak korményzati szempontbél sziikségkép
beléjatszott a Németorszaghoz valé viszony mozzanata is. A frankfurti

nemzetgyiilés — mint emlitettiik — 1848 oktéberében oly szovetséges

allam (Bundesstaat) alkotménytervezete mellett foglalt allast, mely egy=
séges és tisztdn német nemzeti jellegti 1évén, Ausztria abba csak a maga
német tartoményaival léphetett volna be, mig lengyel, magyar és olasz
tartoményai kiviillmaradtak volna, a mi az osztrdk birodalomnak dualis=
tikus vagy pluralistikus széttagolasat eredményezte volna, csupan a
personal=unio laza kotelékének fenntartisa mellett. Ezzel szemben
Schwarzenbergnek osztrdk imperialistikus politikdja az volt, hogy 6
egyfell Ausztriat merev egységgé akarta szervezni, de masfel6l a német
Bundban valé vezet8szerepérsl sem volt hajlandé lemondani. Az egy=
séges Ausztria e szerint egy nagy, 70 milli¢ lakossal biré kézépeurdpai
éllamszévetségbe lépett volna be, mely Németorszagot is magéba fog=
lalta volna.” Mint latni fogjuk, a monarchianak akkor sikeriilt is Porosz=
orszagot a német birodalmi priméatustél eliitni, de 17 évvel késébb, az
absolut rendszer éltal leromlott Ausztriat szontottaﬂz\ Poroszorsz/a/ a
német Bundbgl. —
.Ennek az imperialistikus politikinak Magyarorszagra nézve elsd

| kévetkezménye volt a birodalmi egység keresztiilvitele, melyet a fiatal
uralkodénak egy februar 12=iki legf. elhatarozésaval folvett jelszava :

«Viribus unitis» is kifejezni volt hivatva, s az a koritlmény, hogy a régi
disparités az absolutistikus Ausztria és az alkotmanyos Magyarorszég
kozott megsziint s ez utébbi a forradalom altal magét mintegy kiszol=
galtatta a régi jogaival nem tor8d8 elbanasnak épen alkalmasnak lat=
szott, e czél megvaldsitasara.

A vélemények a kormanykordkben csak abban a tekintetben 4dgaz=
tak el, hogy az egész monarchia mennyire tagoltassék szét és az Ossz=
pontositas s a tartomanyi dnkorményzat egymassal szemben mennyire
érvényesittessenek? Erre nézve Stadion képviselte a legmerevebb centra=
hsatno, Kiibeck a legmesszebbmend szétosztas eszméjét ; Windischgritz
¢ %nben a conservativabb iranyhoz hajlott, Bach a két elv kiegyenli=
e torekedett. A kormény befolyésa alatt allé bécsi sajté a magya=
roWWﬁ]egmdicahsabb elbénés sziikségét hirdette ; annak szemében
Magyarorszég egyszeriien a birodalomnak egy 6000 ] mérfoldnyi terii=

lete volt 12 milli6 lakossal ; szégyen és szerencsétlenség volna — ezt
R

1891=ben kiadott visszaemlékezéseiben ez idébdl igen helyes nézeteket jegyzett
f6l a «Verwirkungstheorie» elhibazott voltarél s arrél, hogy a fiatal uralkodét
egy jogfoszté politikdba belevinni nem szabad, ezeket a nézeteket az 6t bizalma=
val megajandékozé Schwarzenberg herczegnél ervényesitem megprobélta volna,
annak semmi nyoméat sem talaljuk.

* Lasd Schwarzenberg levelét Buol gréfhoz 1848 decz. 31=r8l ugyancsak
Hiibner id. milivében 375. s kév. l. és Friedjung id. m. 1. 120. s kév. .
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hangoztattdk — ha azzal a vérrel, melybe a lazadas lekiizdése keriil,
semmi méas nem éretnék el, mint Ausztria=Magyarorszag szerencsétlen
vegyes=hédzassaganak Gjra=felélesztése. Mar kialakult a programm, a mely
szerint Magyarorszagtél nemcsak Horvat=Szlavonorszag és Erdély, nem=
csak a szerb vajdasag és temesi bansag szakitandék el, hanem egy romén
fejedelemség is alakitandé, Arad, Kraszna, K6zép=Szolnok, Marmaros,
Ung, Ugocsa, Bereg megyékbsl s Szatmar és Bihar egy részébdl ;
tovabba egy szlav kiralység Pozsony, Nyitra, Trencsén, irva, Lipté,
Hont, Bars, Turécz, Zélyom, Gomor, Négrad és Séros megyékbdl s
Zemplén és Abauj egy részébdl ; a magyar korméanyzat alad csak a meg=
maradé 19 megye s a jaszkan keriiletek tartoznanak. Ugyanakkor
Palacky és Rieger Magyarorszag hasonlé feldaraboldsa mellett tiztek
propagandat.”

A magyargyfilslet ilyen tobzédasai kézott az elhatarozast siirgfssé
tette az a koriilmény, hogy Windischgratz herczegnek még az oktéber
16=iki elhatarozasbél eredd s a november 6=iki manifestummal kozzé=
tett teljhatalmi féparancsnoki megbizatésa — melynek mikénti teljesi=
tésével kiilon fejezetben foglalkozunk — tulajdonképen a pacificilandé
teriiletek korményzatara is kiterjedt s igy neki ép Gigy, mint az Erdélybe

‘ korménybiztosul kikiildétt s kés6bb még nevezetesebb szerephez jutott

' b. Geringer Kérolynak tudniok kellett, milyen elvek és szempontok

kf»zerin‘t rendezzék be és iranyitsak a kaorméanyzatot? Ennek sziiksége
idézte el6 ama bizottsag kikiildését, mely jobbara miniszteri tisztvisel6k=
b8l deczember vége tajén alakult meg s melynek foladataul tiizetett ki
Magyarorszag jov8 szervezésének alapelveit kidolgozni. Igen jellemzs,
hogy e bizottsag elndki tisztét a volt kamaraelnsk, b, Kiibeck Karolyra
ruhéztak, a ki a magyar viszonyokat kizarélag a bécsi bureaukratia
szemiivegén at lathatta, s a ki — gy latszik — csak némi szabédés
utdn vallalkozott e megbizatasra.”

/A bizottsdg munkassagéanak alapjaul egy deczember 27=érél kelt
emlékirat szolgalt,® melynek lényegesebb pontjait a kovetkezékben is=
r'-nertetiiik.
\ A korona ismételve kijelentette, hogy Magyarorszég a monarchiaba
szervesen beillesztendd, és pedig a nemzetiségek egyenjogisiganak elve
alapjan. Ennek megvalésitasa elképzelhet§ az egész Magyarorszéggal
valé térgyalas alapjan ; de miutan ez a magyar orszaggytilés dsszehivasat
foltételezné, a mi a magyarorszagi népek mai viszdlya mellett keresztiil=
vihetetlen, ettdl el kell tekinteni annél is inkdbb, mert ez a kormany
czéljaival ellenkeznék ; a magyar orszéggyiilésen ugyanis az anyagi érde=

* Lasd ezekre nézve Helfert id. m. IV. 2. rész, 421. s kév., 461. s kov. 1.

Friedjung id. m. . 278. I.
? Kiibeck: «Tagebuchblatter.» II. 33. L.
3 Lasd Helfertnél VI. k. 1. r. Anh. 41. s kov. 1.
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kek esetleg még egyetértést hozhatnanak létre a fajok kozott s akkor a

monarchia Gjjaépitésének terve dugdba délne. De ez ellen szél az is,
hogy mikor a politikailag leger8sebb magyarorszagi nemzetiség nyilt
laizadésban van, mig masok a korona iranti dicséretes hiiséget tanusi=
tanak, a nemzetiségek orszaggyiilésileg nem egyesithet8k, s egyenls
elbanas alda nem vonhaték. Ennélfogva Ggy az allam, mint a népek
érdeke szempontjabsl a nemzetiségek egymastdl elvalasztandék ; ez az
elv a horvatokra, szerbekre és szaszokra vonatkozélag mér keresztiil=
vitetett s az alkalmazandé mar most Magyarorszag és Erdély tobbi
részeire is. A f6 nemzeti csoportok szervesen dsszeillesztend6k s a szom=
széd csoportoktdl kozigazgatasilag és politikailag elvéilasztandék s ez a
tartomanyokba osztds mar a katonai meghdditas folyamaban szem el6tt
tartandé. Ehhez képest az alkotandé tartoményok hatarai megkézelits=
leg mar most kijelolendSk, a mire nézve néprajzi és helyrajzi alapon
mar tervrajz is késziilt." A mint a katonai meghéditas el6halad, mind=
egyik leendd tartomany élére azonnal katonai és polgari kormanyzék
allitandok, kik a megjelélend$ iigyekre nézve a fEparancsnoksag kozves=
titésével, egyebekre nézve kozvetetleniil azonnal érintkezésbe lépnek a
bécsi minisztériummal. Csak igy lehet megakadélyozni azt, hogy a hadi=
allapot megsziintével a monarchia dualismusa valamiképen djra fol=
¢ledjen. Az egyes tartomanyok hozzétartozéi csakhamar belatni lesznek
kénytelenek annak el8nyét, ha. iigyeikre nézve tobbé nem a budapesti
korményszék atjan, hanem egyenesen lesznek a kozponti korméanynak
alérendelve ; igy a régi ¢magyarismus» meg fog sziinni s tartomanyi
kézszellem (provincialismus) fog kifejlédni ott is, a hol eddig fél nem
ébredt, mint pl. a tétoknal. Ha majd a viszonyok ily alapon megszilar=
dultak, s a hadiallapot megsziint, 6nként fog elSallani a tartomanyi
orszaggylilések tartdsinak lehetSsége is.

Csak nagy késén, februér 12=én, mikor mar Windischgritz Buda=
pesten és a behddolt teriileteken a maga ideiglenes korményzatat be=
rendezte, jutott a minisztériumnak eszébe, hogy a magyar administrativ
és politikai tigyek folotti elhatarozasainal sziiksége volna egy oly bizott=
ség tamogatasira, mely, j6 érzelmii’s az orszag viszonyaival ismerds
férfiakbél éllana, de hivatalos jelleggel s administrativ -hataskorrel nem
birna. E bizottsig tagjaiul Schwarzenberg ¢egyel6re» gr. Apponyi
Gyorgyot, gr. Barkdczy Jéanost, gr. Dessewffy Emilt, b. Jésika Samut,
Urményi J6zsefet, Szentivanyi Vinczét és Wirkner Lajost vélte meg=
hivandéknak. A pénziigyminiszter e bizottsdg feladatai gyanént jeldlte
meg a minisztérium é&ltal hozzautalt iigyek irdnti véleményadéason kiviil

* Ez a tervrajz Helfert elStt ismeretlen maradt, Windischgritz sem kapta
meg, bar elkiildését kérte (1849 jan. 23=4n) ; sem az osztrak beliigyminisztrium
levéltaraban, sem a magyarorszagi (orsz. levéltar) Windischgratz=irattarban nem

talalhaté. /- s & z B oodaia ity L 2ats
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a bizottsag sajat belatasa szerint is eléveend8nek vélt targyakat. Azzal
az eszmével szemben, hogy a bizottsig fontosabb tandcskozéasaiban a
miniszterek vagy azok helyettesei is részt vegyenek, hatarozatba ment,
hogy a kormany éallandé képviselével birjon a bizottsagban s e megbizés
a titkos szamviteli igazgatésag alelnskére, Pipitzre, ruhaztatott ; a bizott=
sagbhan az elnoklés Apponyira bizatott, Kiibeck azonban bizonyos tars=
elnski formaban szintén jogositva volt a bizottsdggal targyalni. Csak=
hamar folmeriilt azonban a kérdés, hogy a magyarorszagi nem magyar
nemzetiségek képvisel8inek miképen adassék méd véleményok nyilva=
nitasara? Czélszeribbnek latszott ezeknek kiilon meghallgatasa ; egy=
attal Kiibecket megbizték, hogy az altala Magyarorszag fijjaszervezé=
sére nézve dsszeallitott pontozatok alapjan dolgozzon ki utasitést a ma=
gyar bizottsdg szamadra.

Alig hogy e bizottsag megalakittatott, elnoke, Apponyi, febr. 15=rol
kelt levelet intézett Windischgritz herczeghez,? melyben a bizottsagot
«nem hivatalos, tandcskozé» jellegiinek jeloli meg s foladatat agy kor=
vonalozza, hogy a miniszterekkel degbensébb személyes egyetértéshen»
jelolje ki az azonnal foganatba veendd rendszabélyokat s Magyarorszag=
nak-az osszmonarchiahoz vald viszonyai atalakitasara nézve a sziikséges
javaslatokat tegye meg. Apponyi kéri tovabba a herczeget, hogy adja
meg azokat az «Gtmutatasokat», melyeket a bizottsdgra nézve iranyadék=
nak tart, és pedig — tekintettel a szigori titoktartasra— Zarka és Szent=
ivanyi Gtjan él8széval kozdltesse a kdzlendSket. .

Azoknak a conservativ magyar uraknak, kik e szerint a Schwarzen=
berg=kormany bizalmabél véleményt adni hivattak foél Magyarorszig
Gijjaszervezésére nézve, nézetei nagyobbrészt ismeretesek lehettek az
‘olmiitzi és bécsi korskben ép gy, mint Budan Windischgritznél. Ok, a
kik a marcziusi engedményeket rosszaltdk, kik a magyar forradalmat
mindig Ggy tiintették fél, mint Kossuth és egy protestans toredék miivét
s a kik ezaltal, bizonyéra legtobbjiik szdndéka ellenére, folbatoritottak
az udvart és a korméanyt oly lépésekre, melyeknek eredménye nem az
1848 el6tti allapotok restaurélasa, hanem teljes elnyomés és absolutis=
mus lett, sohasem szakasztottdk meg egészen Osszekottetéseiket az
osztrak politika intéz8ivel. Hiszen b. Jésika Samu Ggy Schwarzenberg
herczegnek, mint Stadionnak bizalmas baratja volt még kanczellarséga
idejébél,® az elébbivel januar folyaman hosszas, bizalmas tanécsko=
zésokat folytatott, melyek ugyan. inkdbb csak nagy nézeteltéréseiket -
domboritotték ki.* A magyar conservativek koziil tobben részt vettek

* Udv. és all. Levéltar. Min. tanacs.

* Haoke La1os és Szabdé Ferencz kozlik «Magyarorszag legu;abbkon torté=
nelme» cz. mi I. két. 418. s kév. lapjan. )

3 Névtelen (Zsedényi Ede) : Ungarn's Gegenwart. Mai 18s50. 3. 1.~

¢ Eduard v. Wertheimer: Ungedruckte Tagebuchblittér des Hofkanzlers
Baron Samuel Jésika. (Osterr. Rundschau. XIX. 3. Heft. 104. s kév. 1.)
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abban az iidvozl6 kiildsttséghben, mely az Gj uralkodénak hédolatat
deczemberben bemutatta® és a Windischgritz irattaraban® egész csomé
gyiilt 6ssze azokbél az emlékiratokbd!, melyeket joakarat( tanicsadék
bocsatottak mindjart kiildetése kezdetén rendelkezésére s melyek ugyvan
jobbédra Magyarorszag pacificilasira és az ennél folhasznélhaté ténye=
z6kre nézve nyujtanak informaczidkat, de az illetSk kézjogi folfogasara
s a szervezésre vonatkozé véleményére is vilagot vetnek.

Ezen irott vélemények kdzott kétségkiviil legmesszebb megy Ma=
gyarorszag kozjogi allaspontjanak megtagadasdban a kétes értékii torté=
netiréi munkassagardl ismeretes Majlath Janos gréfé, melylyel ebben az
id6ben a minisztertanécs is foglalkozott. Ebben az emlékirataban Majlath
leplezetleniil kijelenti, hogy a forradalom jogot ad a kormanynak arra,
hogy oly engedményeket, melyek forradalomra vezettek, visszavonjon.
Az Gj berendezésnek a magyarorszagi nemzetiségeket egyenjogusitania
kell s mésrészt Magyarorszagot az eddiginél szorosabban kell az 6ssz=
monarchidhoz csatolnia. Ehhez képest : a magyar kiiliigyi, hadiigyi és
pénziigyi minisztériumok foloszlatandék ; @ monarchia minisztériuma
a viszonyok végleges rendezéseig néhany magyar emberrel kiegészi=
tendd. Magyarorszég névleg megmarad mint kirdlység, de nemzetiségek
szerint hét keriiletre osztandé, ezek : 1. Hatar8rvidék, 2. Horvat=Szlavon
orszag, 3. Banat, 4. erdélyi romanok és szaszok, 5. erdélyi magyarok és
székelyek, 6. a felvndelu szldvsdg a Morva folyétdl az erdelyn hatarig,
7. a magyar rész a Lajtatél Erdélyig ; e két legutolsé rész, ha tdlnagy=
nak latszanék, esetleg kettéoszthaté volna. Mindegyik keriilet élére kir,
biztos rendelend8 mint korményzé, nagy hatalmi kérrel ; csaka hatar=
§rvidék és Horvatorszag veendsk ki ez alél : az el8bbi a hadugymmlsz-
ter, az utébbi a ban alatt élljon. A megye maradjon tgy, a hogy Kossuth
rendezte (?) : ne legyenek megyegyiilések, se tisztajitasok, csak admi=
nistraljon. Minden kir. biztos hivjon dssze a maga keriiletében “Provin=
cial=Landtag»=ot, a mi Magyarorszdgon régebben gyakran megtortént (2)
s e gyiilés szabélyozza a keriilet bels6 kormanyzatat; a vélasztasok
ugyanoly elvek szerint menjenek végbe, mint a tobbi osztrdk tartoméa=
nyokban. Az egyes keriiletek kiildjenek képvisel6ket az altalanos «Reichs=
tagh=ba, a hol a magyarok természetszeriien nem a szlav tobbséghez,
hanem a német kisebbséghez fognak csatlakozni s e tekintélyes kisebb=
ség a szlav talkapasokat el fogja tudni haritani, annédl inkédbb, mert
timaszt fog taldlni a nagybirtokra alapitandé felsShazban.

Fogarasi Janos,® ki még kevéssel elébb a magyar pénziigyminisz=

"' Helfert id. m. III. Anmerk. 145. 3

* Az Orsz. levéltarban.

3 Jogtudds és nyelvész ; valtofeltorvényszéki jegyz8 volt, azutan nadori
tit“ar s a nadori torvényszék eladédja, majd tanacsos a pénziigyminiszt{riumban,

melyb6l a magyar korméanynak Debreczenbe kaltézésekor kilépett. Emlékiratin
egykorii foljegyzés : ¢Eine sehr gute Abhandlung.»
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tériumban tanécsos volt, emlékirataban azt kivénja, hogy a monarchia=
nak egy kozépponti torvényhozasa és kozépponti.kormanyzata legyen,
melyeknek hataskorébe tartozzanak a kiiliigyek, a hadiigy, a pénzrend-
szer, a vamiigy, postaiigy, a kozos pénziigyek, kiilondsen a kozos allam=
adéssag, s esetleg az egész kereskedelemiigy és az egyes orszagok egy=
maskozti viszonyai. Minden egyéb az egyes orszagok autonémija ko=
rébe tartoznék, melyet orszégos kormany és orszdgos parlament kezel ;
az autoném kormény élén helytarts, alkirdly vagy korményzé allana.
Minden orszagban lehetSleg csak egy, az uralkodé nyelv volna a tor=
vényhozéas nyelve, Erdélyben azonban tébb is lehetne. A kézépponti
torvényhozéas és kormanyzat nyelve a német lenne. A kozos koltségek
fedezésére a fogyasztéasi adok és monopéliumok szolgalnénak ; a kézép=
ponti parlamentbe minden orszag egyenl8 szama képvisel6ket kiildene.
A birodalom beosztasa orszégokba igy alakulhatna : 1. a német Ausztria,
2. Magyarorszag, 3. Csehorszdg, Morvaorszag és Szilézia, 4. Galiczia
és Bukovina, 5. Erdély, 6. Horvat=Szlavonorszag, 7. az olasz allamok,
vagyis Velencze és Lombardia.
, Gréf Andrassy Gydrgy, a Széchenyi torekvéseinek tarsa s 1848
- elétt f8ispan, Olmiitzben Hiibner Gtjan vett folszolitasra foglalta 1849
januar héban frdsba nézetét. Emlékirata mindenckelStt pélczat tor a
«magyar rebellié» folott, melyben a Bocskay—Thoksly—Rakéczi=féle
folkeléseknek kicsinyitett és rosszabbitott, mert egészen protestans jel=
| legti kiadasat latja ; véleménye szerint gondoskodni kell réla, hogy ez
az utolsd ily lazadas legyen s ezért az «osztrak monarchia», mint egyediil
lehetséges és észszer(i czél érdekében a «magyar suprematiat, jelentkezé=
sének mostani alakjaban» meg kell torni ; ezt mar a civilisatio és huma=
nitas érdeke is kivanja, mert ez a keleti faj csak igy tarthaté fenn, ellen=
stilyul a német és szlav elemek kozétt, az 6sszmonarchia javara, To=
\ vébbi fejtegetéseiben Andrassy azt igyekszik bizonyitani, hogy 1790 éta
' minden nemzeti mozgalomban tulajdonképen a protestantismus igye=
| kezett érvényesiilni, a mostani forradalom vezetSi is protestansok s f6=
czéljuk a Pragmatica Sanctio mell§zése. Sok elvakult és vallasa iréant
kozényds katholikus is sajnélatosan tdmogatja a protestansok torekvé=
 seit, igy Eotvos is kész eszkoziiknek bizonyult a katholikus autonomia
érdekében indult mozgalom meghiusitasdban. Magyarorszag occupatiéja
a kitiin8 sereggel konnyen fog menni ; annak megtorténtével a hadi=
allapot hosszabb ideig fenntartandé volna &tmenetiil, a mig az orszag
4socialis reconstructiéja» végbemehet. A monarchia egysége biztositandé,
de az alkotmany nem lehet mindeniitt egyenl, e tekintetben a viszo=
nyokhoz és sziikségletekhez kell alkalmazkodni. Még a hadiéllapot alatt
gondoskodni kell az orszédg anyagi érdekeinek elémozditasarsl, mert ez
leginkdbb fogja a monarchia egységesitését elébbrevinni.
Azonban a Windischgritz Gtjan ez id6ben az intéz§ korsk tudo=
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maéséra jutott conservativ vélemények és javaslatok kozott mindenesetre
legfontosabb az, melyet gréf Dessewffy Emil juttatott a herczeghez s
melynek czélzatat egy, Pozsonybél, janudr 24=ikér8l baratjdhoz, gréf
Szécsen Antalhoz intézett bizalmas levele is megvilagitja.”

Gréf Dessewffy Emil, ki ekkoriban 35 éves volt s eléggé ismeretes
Kossuth elleni publicistikai kiizdelmér8l &5 atyja védelmére Széchenyi=
vel is folytatott polemidjarél, nem rendelkezett kordn elhtnyt batyja,
Aurél langeszével, de a conservativ magyar aristokratidnak mindenesetre
egyik legtevékenyebb és legiigyesebb tollt s e mellett kiilondsen koz=
gazdaséagi téren legképzettebb tagja volt. Itt széban forgé emlékirata
tilnyomé részben a pacificatié keresztiilvitelére nézve tartalmaz Gtba=
igazitdsokat és tanacsokat s e szempontbél mésutt lesz méltatandé, de
a végleges szervezésre nézve is kifejezi iréjanak azt a hatarozott nézetét,
hogy az csak Magyarorszag teljes pacificatidjénak s bels§ atalakulaséanak
végrehajtasa utan lesz olykép eszkozolhets, hogy altala Magyarhon és
Erdély torvényhozasilag és kormanyzatilag Ausztridval szorosabb kap=
csolatba hozassék, a mit Dessewffy is végczélnak tekint. O is a magyar
forradalmat a «hatalmas hadsereg» altal mar akkor megtortnek tekinti ;
& is ugy vélekedik, hogy a hodités ténye megddnti azokat a torvényeket
és mesterséges akadéalyokat, melyek Magyarorszagot a monarchiatél ka=
tonai, pénziigyi, diplomaécziai és kereskedelemiigyi tekintetben elvélasz=
totték ; § is «magyar tartomanyokrél és népekrdl» beszél s a magyar fajt
az utébbi id6ben megromlottnak, «gyavanak, hiitlennek, ostobénak»
mondja, Magyarorszégon a politikai és tarsadalmi viszonyok altalanos
folbomlasat észleli, melyet csak tigy lehet orvosolni, ha a kirdly semmi
torvény éltal nem akadalyoztatva magat, vaskézzel és éveken 4t tarté
katonai diktaturaval idomitja engedelmességre és fizetésre a népet. De a
miben eltér nézete a korményétél és a Szécsenétdl is, az az, hogy Ma=
gyarorszagnak bels§ atalakulasa el§tt, miel§tt benne az ily kdzos gépe=
zet szitkségének érzete folébredt, barmely kozépponti birodalmi szerve=
zetbe valé bekapcsolasat czéltalannak tartja, az 6sszmonarchia egységét
tisztdn mechanikus Gton létrehozhaténak nem hiszi. Magyarhon belsé

atalakulésat a katonai kormanyzat mellett beligazgatasi reformoktdl
varja, melyeket egy, octroyalt valasztasi rendszer alapjan létrejott s ki=
zardlag a beliigyekre utalt orszéggyiilés volna hivatva megalkotni ; e
reformok f6leg az egyhézi és iskolai iigyekre, a kozigazgatésra, a nemes=
ség megaddztatésara, az Grbérvéltsigra, a vimvonal megsziintetésére, a
dohanymonopollumra, hitelintézetre, a katonai élelmezés reformjara s a
vérmegyéknek nemzetiségi szempontbél valé Gj beosztasira terjedné=
pek ki.

* Mindkett6t kézdlte Wertheimer Ede az Ungarische Rundschau 1915=iki

I11. és IV. fiizetében eredetiben s magyarul a «Térténeti Szemler 1915. évi
IV. fiizetében. (545. s kov. 1)
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Windischgritz herczeg, kivel Kiibeck kozolte az elndklete alatt mii=
kéd6 bizottsag munkélatdt, s kinek tdmogatédsat .a magyar bizottsag
nevében — mint lattuk — Apponyi is kérte, egészen a Dessewffy szel=
lemében odanyilatkozott januar 23=rél Stadionhoz intézett emlékirat=
szeri vélaszdban," hogy Magyarorszagot elébb ala kell vetni, azutén j6
ideig katonailag korményozni, s csak majd ha bizonyos mértékben paci=
ficalva lesz, térténhetik meg Gjjaszervezése a felség kijelentése értelmé=
ben. Osztja a szlavok iranti bizalmatlansagarél ismeretes Stadion néze=
tét Magyarorszag tét részeire nézve, mert ismeretesek elétte a «cseh
tilkapéasok» s a «Slovenska Lipa» vagyai és torekvései. Szerinte a minisz=
tériumnak a nemzetiségek egyenjogusitasira vonatkozé programmija so=
kakban reményeket, sokakban aggodalmakat keltett s mindenfajta izga=
tok buzgén kizsdkmanyoljak azt sajat czéljaikra. Magyarorszagon is el
van terjedve az az aggodalom, hogy a birodalmat az eddigi tartomanyi
beosztasra valé minden tekintet nélkiil, a kézépponti hatalomtél egye=
nesen fiiggd sok «départementr=ra fogjak osztani, a magyar fajt el fog=
jak nyomni, a magyar nyelvet el fogjak torolni, s ez a kilatas rettegéssel -
tolti el az olyanokat is, a kik a dynastia buzgé hivei s a forradalmi moz=
galmakat nyiltan elitélik ; ha tehat Magyarorszagot igy alakitandk at,
akkor ezt az orszagot csak nagy hader8vel lehetne féken tartani, Galiczia
mddijara az is évszazadokon &t conspiratiék tanyédjava valnék s gy mint
ott, itt is csak vajmi kevés ember talédlkoznék, ki szolgalatot véllalna s
a kiben bizni lehetne. A nemzeti érzés — Ggymond a herczeg — ha
kellképen vezetik s erSs kézzel bizonyos hatarok kézt tartjdk, bizo=
nyara kevéshé veszélyes, mint barmi, a mi csak Gjonnan alakitandé for=
makbél keletkezhetik és & azt hiszi, hogy a magyar faj nemzeti érzése
ers gatat fog alkotni a szlav talkapasok ellen., A Magyarorszagon 8oo
évnél tovabb fenndllé alkotményt minden velejaré térvénynyel, intéz=
ménynyel és draga hagyoménynyal egyiitt egészen megsemmisiteni s
helyette merében wjat alkotni, a monarchia tobbi tartoményaiban is
elterjedt forradalmi laz kozepett az emlékirat iréja lehetetlennek tartja.
Ep oly kevéssé tartia képesnek azt a «nyomorult» birodalmi gyiilést,
mely most Kremsierben iilésez, arra, hogy Magyarorszég jov6 szerves=
zése szamaéra hasznos irdnyelveket nyujtson. Horvat=Szlavonorszag, a
szerb vajdasag és Erdély kiilonvalasztisa utan Magyarorszagnak el8bbi
alkotméanya és torvényei korszeri médositasokkal meghagyandék vol=
nanak, mert Windischgritz véleménye szerint Magyarorszégnak tébb
keriiletre tagoldsa s azoknak a kézépponti kormanyzattal kézvetetlen
dsszekottetésbe hozdsa sem erre az orszagra, sem a monarchia tébbi
allamaira nézve iidvos hatassal nem volna ; vigydzzanak — tgymond —
Ausztridban! a kicsiben és nagyban valé birtokfelosztas el6mozditasa

* Osztr. beliigyminisztérium levéltara, 1849.
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~ communismusra vezet. A magyar alkotmany revisiéja is nehéz, mert

‘tekintettel kell lenni a nemzetiségekre és nyelvekre s a monarchia tébbi
allamaival vald kotelékre. E foladatnal kiilonss figyelem forditandé
azokra az intézményekre, melyeket a forradalmi part a mércziusi napok
Sta hivott életbe, mert ezek Magyarorszag Gjjaalkotasanal igen j6l hasz=
nalhaték ol ; igy példaul «Kossuth és czinkostarsai» azt a megyei auto=
nomiat, melyet épen Kossuth annyiszor nevezett a magyar alkotmany
palladiuménak, majdnem semmivé tették, orszdgos rendérséget hoztak
be, a melyet a kormany az el6bbi orszaggyiilésektsl hidba kovetelt.
A megyék ardnyositisat, kikerekitését is tervezte. Kossuth, ezt végre
kellene hajtani tigy, hogy a jaszok és kianok mintéjara a nagyobb cso=
portban egyiitt laké németek, tétok, romanok is kiilon torvényhatdsagi
joggal biré keriileteket kapjanak. Iskolaban, hivatalban a nép tobbségé=
nek nyelve uralkodjék ; a vérosi és kozségi szervezet is ez alapra fektes=
tendd. A Kkeriileti szervezet Magyarorszagon ismeretlen lévén, csak
annyiban érvényesitendd, a mennyiben a kozigazgatds egyszer(isitése
megkivanja. A keriiletek és a kozéppont kozotti -hivatalos érintkezés
Stmillionyi magyarsag kérében mily forrongést idézne el§, hogy Jézsef
esaszar hasonlé torekvései kedvezdbb koriilmények kozott meghiusul=
tak s hogy a magyar faj uralma a tobbiek folott mar ezek nemzeti érzel=
mének folébredése altal Ggyis mindenkorra meg van torve : ezt a kér=
dést nagyon meyg kell fontolni s a torvényesen fennallé magyar allami
nyelv helyére a latint — melyet a fiatalabb nemzedék maér Ggysem
tanult meg kellsleg — vagy a németet csak az esetben kell behozni,
ha ezt a tobbi nemzetiségek elutasithatatlanul kovetelik. A magyarnak,
mert kiralya ellen folldzadt és fegyverhatalommal kellett legySzetnie,
sokba kell majd belétorédnie, 'de. dvakodjunk attél, hogy folssleges
moédon semmisitsitk vagy valtoztassuk meg régi, neki szent szokésait,
formait, elnevezéseit és nyelvét. A magyarorszagi korményzat érint=
kezési nyelve a kozépponttal, tgyszintén az egyetemes birodalmi
gyiilés nyelve természetesen a német legyen; az orszagos kormény=
székben a kiilonféle nemzetiségek képviselSi is kapjanak helyet. A
monarchia Osszszervezetét igy gondolja az emlékirat szerzéje, hogy —
mint mér meg van igérve legyenek tartomanyi gytlések (Provin=
cial=Landtage), lehetSleg a régi formdk megtartisaval, melyek kép=
viselSiket a kozés birodalmi, gyfilésbe kikiildik. Magyarorszagon és
Erdélyben nem hidnyoznak az alkotménynak aristokratikus alapon
valé djjaalakitisdhoz szitkséges elemek. Ajanlja végiil, hogy meg=
bizhatd és tekintélyes magyar férfiak a reorganisatié iigyében tanics=
kozdsra hivassanak meg valamely Magyarorszagon kiviili helyre s
meg is nevezi az erre alkalmas egyéneket, mely javaslat kétségkiviil
befolyéssal volt a mar emlitett magyar bizottsaig megalakitaséara.

Az absolutismus kora Magyarorszdgon. I. 5
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Ugyanily értelemben vélaszolt — bar rovidebben — a herczeg
Apponyi levelére.'

Mikor Windischgratz ezt a kétségkiviil igen nevezetes és valészind=
leg legnagyobb részében magyar conservativek részérsl sugalmazott
emlékiratat elkiildte, még nem tudhatta, hogy a Schwarzenberg=kor=
mény a birodalmi alkotmany kérdésében milyen merész elhatérozésra
jutott. Ezt a minisztériumot mi sem jellemzi oly élesen, mint az a tény,
hogy mialatt a kremsieri birodalmi gy(lés bizottsagat lazasan dolgozni
hagyta az alkotmany nagy miivén, st utélag még szemére is hinyta
késedelmét, mialatt egy osztrék és egy magyar bizottsagot foglalkozta=
tott Magyarorszag jov6beli szervezetének kérdéseivel, mialatt 6 maga
egész komolyan targyalta a magyar bizottsag egybeallitdsanak, miiko=
dési rendjének, tagjai napidijainak stb. kérdéseit, azalatt mér épen az
utolsé szerkesztési munkét végezte azon az octroyalt birodalmi alkot=
manyon, mely mindez organumok foladatinak elébe vagott s melyet
ismét altalanos meglepetésképen * egy, marczius 4=ikérsl kelt csészéri
patens kiséretében 1849 marczius 7=én, a kremsieri parlamentnek egy=
idejii, allamcsinyszerii foloszlatasa mellett hirdetett ki.

A bevezetd patens * a birodalom zilalt dllapotaira, az Gsszefoglalé
Gijjaalakitas sziikségességére, a birodalmi gyiilés alkotméanyozé munkas=
saganak medd@ségére és arra utal, hogy Magyarorszag fegyveres vissza=
héditasanak eléhaladtaval indokoltnak latszik immaér nemesak a biroda=
lom egy része, hanem az egész monarchia szamara egységes alkotmany=
rél gondoskodni, miért is a csaszéar elhatarozta, hogy megemlékezve az
elédje s altala is népeinek tett, szabad intézmények behozatalédra vonat=
kozé igéretrsl, sajat elhatdrozasébdl és csdszari hatalmanal fogva oly
alkotmanyt ad birodalméanak, mely legjobb tudasa és lelkiismerete sze=
rint Ausztria iidvének és javanak megfelel s midén azt ezennel kibo=
csatja, egydttal foloszlatia a Kremsierben iilésezd birodalmi gyiilést.
Bizik Istenben, népei jéérzelmii tobbségében és dicsé hadseregében s
igéri, hogy ¢« birodalmi alkotméany nem fog holt beti maradni» ; ¢egye=
siilt er8vel» sikeriilni fog a nagy mii!

Maga az «Osztrék csaszarsagy szamara kiadott «hirodalmi alkot=
many» 16 részb8l all és 123 §=bdl. Az els6 rész a birodalomrél szél, a
masodik a csaszarrdl, a harmadik a polgari jogokrél, a negyedik a koz=
ségrdl, az 6todik az orszagos, a hatodik a birodalmi iigyekrdl, a hetedik
a térvényhozd hatalomrdl altaldban, a nyolczadik a birodalmi gyilés=

' Lasd Hoke id. m. id. helyén.

? Hogy a magyar bizottsigot ez mennyire meglepetésszeriien érte, arra
nézve |. Ungarns Gegenwart 53— 4. 1. és gr. Dessewffy mel nyilatkozatat : Konyi:
Deék F. beszédei. I1. 417. .

3 Ugy ennek, mint a birod. alkotmanynak teljes szovegét |. a Reichs=Gesetz=
u. Reg.=Blatt 1849=iki évfolyamaban, s a Sammlung d. Manifeste 48. s kov. lapjan.
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8l (Reichstag), a kilenczedik az orszédgok alkotmaényairdl és gyiiléseirsl
(Landtage), a tizedik a végrehajté hatalomrél, a tizenegyedik a biro=
dalmi tanédcsrél (Reichsrat), a tizenkettedik a biréi hatalomrdl, a tizen=
harmadik a birodalmi torvényszékrél, a tizennegyedik a birodalom héz=
tartasardl, s a tizenstodik a hader6rél ; az utolsé altalanos intézkedése=
ket tartalmaz. ;

Ez a maga egészében soha életbe nem Iépett politikai conceptio,
mely tisztan elméleti kisérletet képvisel egy természeténél fogva mere=
ven nem egységesithet§ birodalom merev egységesitésére s szabad és
modern politikai intézményeknek minden 1étez8 jog és szerves, torté:
neti alakulds megtagadéasdval mechanikus dton valé folépitésére, ben-
niinket csak abbél a szempontbél érdekel, hogy benne megalkotéi
hogyan vélték Magyarorszig jogélldsat a monarchidban megéllapitan=

dénak? Sl
Az olmiitzi alkotmény=levél szerint a szabad, 6nélls, oszthatatlan,
alkotményos osztrak orokos csaszarsagot alkoté ¢koronatartomanyok» ===
kozott helyet foglalnak «Horvat=Szlavonorszég» Fiuméval és a horvat t'-t
partvidékkel egyiitt, tovdbbé a <<Magyar kiralysagy, «Erdély nagyfe)ede-m
lemség», beleértve a szaszfoldet és avisszacsatolt megyéket * s a hatér= |
Srvidék». A birodalmi székvaros Bécs, a koronatartominyok a meg=
jellt korlatok kozott onalléak, a népfajok egyenjogitiak ; az egész biro=
d@ egy vams= és kcre§kgdelm1.tgrulet A csaszar kiilon statutum sze=
rint ¢ mindségében megkorondztatik s az alkotmanyra eskiit tesz ; &
hataroz béke és hibora s allamszerz8dések folstt, de mindenhez a mi
tij terhet r6 az éllamra, a birodalmi gyiilés hozzajirulasa, intézkedései=
nek érvényéhez miniszteri ellenjegyzés szitkséges. A birodalomban csak
egy allampolgarsag létezik, minden polgér szabad és egyenls a torvény
el6tt ; mindenféle jobbdgysdg megsziinvén, minden a birtokot terhels
szolgalat megvalthatd. A birodalmi gyiilés és kormany hataskorébe tar=
toznak még az egyhdzi viszonyok és f8iskoldk, az 6sszes pénz=, keres=
kedelmi, ipari, banya= és kozlekedési iigyek is. A birodalmi gyiilés fels6=
és alsohazbol all ; a fels6hazba minden orszaggyiilés kiild ki népszama
szerinti aranyban képvisel6ket, az alséhaz direkt valasztés alapjan ala=
kul. A birodalmi gyiilés alkotja a polgari és biintetSjogra s a torvény=
~ kezésre vonatkozé torvényeket is, de a mennyiben a torvényhozés ezen
agaira nézve Magyarorszagra, Erdélyre és Horvatorszagra nézve més=
nemii gyakorlat 4ll fenn, ez egyel8re fenntartandé ; az illet§ torvény=
hozésok feladata lesz azonban e tekintetben az osszhangot helyredlli=
allitani. A birodalmi gyfilés foloszlatdsa esetében hérom hénap alatt
djra dsszehivandé. A magyar kirdlysag alkotmanya csak annyiban marad.
érvényben, a mennyiben ezzel a blrodalml alkotmanynyal ellentétben

* Kraszna, Kozép=Szolnok, Zarénd, Kévar vidéke és Zilah (Zillendorf) varos.
s&
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nincs és az dsszes nemzetiségek és honi nyelvek egyenjogisitasa a koz=
és polgdri élet minden viszonyaiban ott is biztositandé. A szerb vajda=
sag ' minden eddig biztositott jogaiban megerdsittetik, esetleges egye=
sitése egy mas koronatartomanynyal (értsd : Horvatorszaggal) csak nép=
képviselSinek meghallgatasa utan kiilon rendelkezéssel torténhetik meg.
Horvat=Szlavonorszdg kiilonleges intézményei teljes fiiggetlenséghen
Magyarorszagtél fenntartatnak. Dalmaéczia odacsatolasa irant targyala=
sok fognak indittatni. Erdély alkotmanyat a Magyarorszagtél valé teljes
fiiggetlenség s a népfajok egyenjogtisaga alapjan kiilon statatum fogja
szabalyozni ; a szasz nemzet jogai a birodalmi alkotmany keretén beliil
fenntartatnak. Fenntartatik a hatarérvidék katonai szervezete is és a
végrehajté hatalom ala rendeltetik. Az 6sszes koronatartoméanyok kiilon
alkotmanyai még az 1849. év folyamaban életbe fognak lépni s azok
életbelépése utan fog a birodalmi gy(ilés dsszehivatni. A csészar jogo=
sitva van a birodalmi vagy orszaggyiilés egyiitt nem létében siirg8s ese=
tekben ideiglenes torvényhatalylyal intézkedni, a minisztérium felel§s=
sége mellett. Az egyes orszagok folott a csaszartdl kinevezett, felelss
helytarték allanak:~A—birodatmi tandcs a végrehajté hatalom mellett
mint tanadcsadd testiilet mikodik. A biréi szervezet a birdk némileg
korlatolt elmozdithatatlansaganak elvén, az eljaras a nyilvénossagon és
sz6beliségen alapul ; biintets iigyekben a vadeljaras és eskiidtbirasko=
dés rendszere éll fenn, politikai és sajtévétségek folott is eskiidtszékek
biraskodnak. Kiilon térvény fogja az éltalanos védkételezettséget és a
nemzet8rséget szabalyozni ; a hadsereg a birodalmi alkotmanyra fol=
esketend§.

Mar az utolsé szakaszokba foglalt altalanos rendelkezések vilagot
vetnek az egész hangzatos alkotmanymii gyakorlati értékére. Azok ki=
mondjak, hogy mindaddig, mig a patensben kilatésba helyezett szdmos
részletes torvény alkotméanyos Giton el nem késziil és hatdlyba nem lép,

minden a régiben marad s a sziikséges intézkedések kormanyzati Gton

! torténnek meg. Nem is jott létre ¢constitutionalis (iton» e birodalmi

alkotmany alapjan egyetlen torvény sem.

A marczius_4=iki octroyalt alkotmény, melynek els§ tervezete
janudr s=én keriilt a kabinet tanacskozé asztalara,” nchéz kiizdelem
sziileménye volt, melyet a Stadion ¢centralismusa és uniformismusa»
volt kénytelen a Windischgritz conservativ nézeteivel megvivni,® mig
végre az el6bbi gybzott, {6kép Schwarzenberg allasfoglalasa kovetkez=
tében, a ki egyébirant a torvénybe foglalandé szabadelvii intézménye=

* ¢Woiwodschaft Serbien.»

2 Helfert. 1V. k. 2. r. 465. 1.

3 Nem vehetd sz6 szerint Windischgriatznek az a Szdgyény elott tett kijelen=
tése (Eml. ir. I1. 11. 1.), hogy ez az alkotmany az & tudtan kiviil, hita mégott
jott létre. g
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ket csak «korszerii lappalidk’=nak tekintette, s bar a kétked6knek akkor
azt bizonygatta, hogy ez az alkotmény valtozatlanul fenn fog tartatni,
valészintileg mar akkor meg volt gy8z8dve annak végrehajthatatlansa=
garél ; * hogy mennyire sietett azt halomra donteni, a késébbi esemé=
nyekbdl tudjuk.

Minden jel arra mutat, hogy a kiilonbozd Gjabbkori charteokbél
hevenyészve osszetdkolt egész alkotmany=octroi=t szerz8i koziil csak
ketten vették komolyan : a fiatal csaszar, a ki konnyen és szivesen hitte
el tanacsadéinak, hogy 8§ most hatalménak szédits korlatlansagat arra
hasznalja fol, hogy népeit egy minden vérakozéast foliilmalé minta=
alkotmanynyal ajandékozza meg, és Stadion gréf, a ki minden gyakor=
lati jértassaga mellett mégis csak csokonyds doctrinaire volt, s a kinél
a rogeszme egy nemévé valt a birodalomnak életképtelen liberalis
schablonokba valé belégyiirasa, talin mar el8jeleképen tulfeszitett ideg=
zete amaz Osszeomlasanak és fényes elméje amaz elboruldsanak, mely
néhany héttel késébb végkép erst vett rajta.” A kik az alkotmanykérdés=
nek ily forméban valé eldontését el§idézték, azok el6tt semmi mas czél
nem lebeghetett, mint az, hogy megel8zzék a birodalmi gyiilést, mely —
mint tervbe volt véve — a bizottsag kész munkalatat a mércziusi bécsi
forradalom évnapjan fogadta volna el tiintet§ egyhangisaggal, a maga
egészében., Habar ugyanis a bizottsdgi munkélat elveire nézve nem
sokban tért el az octroyalt alkotménytél, egy ilyen, valésédgos torvény
alakjaban létrejott alkotménynyal*mindenesetre nehezebb lett volna el=
banni, mint egy barmikor visszavonhaté csdszari patenssel. Hiszen
Schwarzenberg maga nyiltan bevallotta néhany évvel késébb, hogy a
marcziusi olmiitzi alkotmany csak ¢expediens volt a pillanatnyi zavar=
ban», csak arra szolgélt, hogy «annak alapjan a trén tekintélyét gjra fol
lehessen épiteni.”

De még egy maés fontos ok is volt arra, hogy a birodalmi gyilés
hatérozatanak elébevagjanak ; t. i. az, hogy az ott tervezett alkotméany
csak Ausztridnak, a ¢«Lajtan=tali részr=nek szélt s igy tulajdonképen
Magyarorszag onallésdganak az osztrék torvényhozé testiilet részérél
valé elismerését jelentette volna.’

Ha e mellett a Schwarzenberg=kabinetet talain még az a leplezett
czélzat is vezette, hogy még alaposabban lehetetlenné tegye Magyar= |

* Hiibner id. m. 416. 1.

2 Legalabb ezt allitotta Dessewffy 1862=ben, Metternich kozlése nyomén
(Lasd Dedk F. besz. 11. id. h.) F

3 Friedjung (1. 158. s kov. 1.) elbeszéli, mily beteges izgatottsag vett erdt
Stadionon mar a birod. gyiilés foloszlatasa idejében.

4 Szogyény id. m. 1. 40. 1. és Springer id. m. 11. 684. I.

s Wertheimer id. kozlem. 198. 1. Lasd még : B. Fiath Ferencz: Eletem és

élményeim. 11. 168. 1.
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orszagra nézve a megegyezés Gtjara vald visszatérést : ezt a czéljat tel=
jesen elérte. Bard J6sika Samu mindjart azt jegyezte fol napléjaba, hogy
ez az alkotmény a magyar forradalomnak aj lokést fog adni.’ Grdf
Dessewffy Emil is joggal mondhatta utébb, hogy a marcziusi olmiitzi
alkotmény Kossuthot 50,000 tjonczhoz juttatta. A jogfosztds ama tényé=
vel szemben, melyet Magyarorszagra nézve ez az intézkedés képviselt,
t6bbé nem volt az orszagban oly pért szervezhet8, mely az elszakadésig
mend forradalmi torekvésekkel szembeszallhatott volna, s ez magya=
rézza meg azt, hogy a fliggetlenségi nyllatkozat ‘mely egyenes felelet
volt méarezius 4=ikére, létrejchetett.

Egészen helyesen itéli meg a franczia Elsenmann az octroyalt alkot=
ményt, midén azt mondja, hogy abban a monarchia egységének és a
nemzetiségek egyenjogtsitasanak elve csak iiriigy volt Magyarorszédg
foldarabolasdra. Szembetiing, hogy az alkotmény ezt az egyenjogusi=

'~ tast csak Magyarorszaggal és Erdélylyel szemben érvényesiti, «agyis
ott, a hol eddig a magyarsag bizonyos el§jogokat élvezett. Ez a vonas
arulja el egész szellemétr.”

" Ha Ausztridban itt=ott sikeriilt kivilagitast rendeztetni az Gj alkot=
many._sémére, hatasa altalaban ott is, a hol nem idézett el8 oly f5l=
haborodast, mint példaul a cseheknél, legfdllebb a gyanakodd kételke=
dés érzésében nyilvanulhatott, s6t oly korékben is, a hol a legnagyobb
benyomasra szamitottak szerz8i, mint a magyarorszagi nemzetiségeknél,
hangzatos szélamokba burkolt s mégis semmitmondé, kérménfont igé=
retei keserves csalddast keltettek.

/ «Az octroyélt alkotmany mindenkinek megsértette, senkinek sem
adta meg jogat»® A horvatokat ki nem elégitette, a szerbek sem olvas=
hattak ki belSle az 6nallé vajdasédghoz fiizétt minden reményeik teljesii=
1ését ; a roménok sem talaltdk meg benne kiilon fejedelemségoket, a
hatér8rok sem szabad alkotméanyukat ; és hol maradt a kiilon Tétorszag?
«Német iskola, német hivatalnokok! — igy séhajtottak fol, — egész
életiinket folfalja a németség : ilyen haldban részesiiliink mi, szldvok!
Honnan vette az a nyolcz ember (t. i. a miniszterek) s koztiik, fajdalom,
egy horvat is, azt a jogot, hogy 36 millié embernek alkotmanyt irjon
el§, még hozzé olyat, mely a 36 millié koziil senkinek sem teljesiti véara=
kozasat) «Hiszékenyek voltunk,— mondtadk ismét méasok, — nem tud=
tuk, hogy Ausztria és a szabadsag két ellentétes dolog, hogy Ausztridban
aohasem volt, sohasem lesz szabadsédg!»* Még elégedetlenebbek voltak

[s szerbek, kik mar 1848 8szén Oroszorszaghdl kértek segitséget, mert
\«az osztrék csaszar ket megoltalmazni nem képes», s kik 1849 majusa=

 Wilh. Schiissler : Das Verfassungsproblem im Habsburgerreich. 1918.47.1.
*Id. m. 135. 1.

3 Springer : Ostreich nach der Revolution. 1850. 57. 1.

+ Lasd Helfertnél (V1. kot. 386. s kov. 1.) és Springernél.
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ban keservesen panaszkodtak a bannal sérelmeik orvoslasanak elmara=
dasa miatt.” Rajadi¢ patriarcha pedig ugyanakkor egy a korményhoz
intézett elbterjesztésében egyenesen odanyilatkozott, hogy a szerbek
most mar sajnaljak, hogy a magyarok békeajanlatait el nem fogadték s
a dynastidgért és monarchiaért annyi vért és vagyont aldoztak.”'A con=
servativ korok viszont legféllebb az egész alkotmény kivihetetlenségében
bizhattak, tartalméaval a legnagyobb mértékben elégedetleneknek kellett
lenniok ; az nekik talsagosan demokratikus és liberélis volt, s6t a mon=
archikus elv gyongitését lattak abban, hogy a fejedelmi akaratot a minisz=
teri felelosség békdjaba veri, miel6tt az a felel§sség parlamentaris Gton
valésdgga valnék.?

Legfonakabb helyzetbe jutottak a kormény vératlan elhatérozasa
kovetkeztében azok a conservativ magyar urak, a_kik csak az imént
hivattak fol, hogy Magyarorszag mikénti szervezése irdnt véleményt
adjanak s a kik most egészen Gj helyzettel s talhaladott allasponttal
latték magukat szembeallitva. Mert habér az octroyalt alkotméany rész=
letes rendelkezései Magyarorszagra és az olasz tartomanyokra nézve az
uralkodé hadidllapot miatt kifejezetten folfiiggesztettek, a tobbi orsza=
gokban pedig a sziikséges eléfoltételek hidnyaban nem léphettek tény=
leg életbe, a kozjogi keretek adva voltak s azokon beliil Magyarorszag
érdekében még conservativ szempontbél is alig lehetett valami iidvoset
javasolni. Apponyit ¢villdmcsapasként» érte az olmiitzi manifestum s
kesertien panaszkodott a «perfid» eljards miatt, melyet vele és munka=
tarsaival szemben kovettek.”

Mindazonaltal a minisztereknek sikeriilt annyira lecsillapitaniok
Apponyi aggodalmait, hogy vallalkozott nemcsak a kozngazgaw..x terve=
zet munkalatainak folytatasara, hanem egy kibocsadtandé manifestum
megszovegezésére is, a mely hivatva lett volna az 4j birodalmi alkot=
maény el8nyeit a magyar kozonséggel megértetni ; ° ennek a kibocsatasa
azonban a csaszdri seregek visszavonuldsa kovetkeztében elmaradt.
Apponywal egyiitt folytattdk munkajokat a tobbi meghivott urak is,
kikhez még Zarka Janos volt személynsk, Vaghy volt septemvir, Jary
(azel6tt Tretter) valtétorvényszéki biré s néhdny nemzetiségi bizalmi
férfia jarultak s javaslatot dolgoztak ki egy, a 48 elétti allapotokat a
birodalmi alkotmanynyal lehet8leg Kkiegyeztetd provisoriumra nézve;®

* Margalits Ede: Szerb torténelmi repertorium. 1. 183 —184., 200. és 331. 1.

2 Osztr. beliigyminisztérium levéltara, 1849.

3 Névtelen (Zsedényi): «Die Verantwortlichkeit des Ministeriums u.
Lingarns Zustdnde. 1851. 7. s kov. 1

4 Szogyényhez irt. levelét lasd ez utébbinak Emlékir. I1. 197. s kév. I.

5 Kozolve u. oft hoo. s kdv. 1. 4

5 E munkalatok ‘Apponyi mércz. 23=ikdn terjesztette Schwarzenberg elé ;
.2 munkélat nagyobb része nyilvain még a méarcz. 4=iki osztrak alkotmaény el6tt
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gréf Dessewffy Emil pedig, ki ez id6ben a miniszterségre is combina=
tiéba jott © — mint latni fogjuk — madjusban terjedelmes emlékiratot
nyujtott be Bach igazsagiigyi s ideiglenes beliigyminiszternek ; azon=
ban a Windischgratz kiildetésének meghiusuldsdval a magyar tandcs=
adék is félretolattak s a mint az oroszszal egyesiilt osztrdk hatalom
Magyarorszagon diadalmaskodott, tosbbé a provisorium kérdésében sem
juthatott méas, mint az osztrédk centralista=allaspont széhoz.”

keletkezett s a bevezetés ki is mondja, hogy az Ausztria és Magyarorszag viszo=
nyéra vonatkozé véleményadas marcz. 4=dike altal praktice féloslegessé valt.
Az emlékirat mégis sz6t emel az alkotmany er8szakos megvaltoztatasa s kiilo=
nosen Magy. feldarabolasa ellen. (U. és A. L.=tar.)

*Udv. és dll. levéltar min. tanacs. Féleg Bach akadalyozta meg, hogy
Dessewffynek ajanlat tétessék.

? Lasd ezekre nézve ¢Ungarns Gegenwart? 5 —10. |. és Dessewffy 1862=iki
emlékiratanak elébb id. helyét.



1.

(Windischgratz herczeg kiildetése Magyarorszagba 1848 deczemberében ;.

‘egyénisége, kisérete és tanacsad6i. Az éltala kinevezett ideiglenes kiralyi biz=

~ tosok ; els6 kormanyzati intézkedései. Az orszagos kormanyzat berendezése;

S_zbgyény Laszlé a polgari kormanyzat feje; véleménye a kozigazgatas nyel=
‘i(ére nézve ; Majlath orszagbiré és a birdi szervezet. A kir. biztosok miiko=

dése. A kath. f6papok elleni vadak ; pénziigyi és iskolai intézkedések A nems=

 zetiségek engedetlensége és kovetelései. Aknamunka Bécsben Windischgritz

~ellen; a magyarorszagi hadi vereségek; Windischgritz visszahivatésa, révid

- korméanyzatanak jellege. 1848 —18490.)

Emlitettiik, hogy még Ferdinand kiraly, mindjért a mint Magyar= {
~ orszaggal szemben fegyveres mérk8zésre keriilt a sor, ko_rja_tl_a_n hatalom=
mal bizta meg Windischgritz Alfréd herczeget az orszag meghédolta= (
fasa végett. E megbizés tulajdonképen a betorésével kudarczot vallott
Jella&i€ félretolasat jelentette s kiterjedt az elfoglalandé crszagrészek

ideiglenes korméanyzatara is. Windischgratz e kiildetésénck mikénti tel-

berendezkedésének Magyarorszdgon s egydttal mint utolsé mérkézése |
annak az irdnyzatnak, a mely e berendezkedést a conservativ magyar
~ aristokratia kozremikodésével az 1848 elstti dllapotok visszallitasa érde-
~ kében kivanta vegreha;tam, azzal, a mely el volt tokélve az orszég ma=
gyar nemzeti “jellegét méar most eltérslni s a centralistikus birodalmi
eszmét a Lajtan tal is mar most megvalésitani.

Windischgritz herczeg akkoriban betdltotte 61=ik életévét, elerte
a legmagasabb katonai rangot, a tdbornagyit, az olaszorszagiakat kivéve,
‘a monarchia dsszes seregei neki voltak aldrendelve, a prégai és hécsi
folkelések leverése bizonyos hadvezéri dics8séggel ovezte homlokét s
személyének kivételes allasa egészen kivételes hataskort is biztositott
neki. Valésdgos csaszari alterego volt : az éltala alkalmazandé katonai
~ és polgari kozegek csak t8le vagy altala vehették parancsaikat, neki min=
~ dig nyitva éallott az uralkodéval valé személyes érintkezés atja, a kor=
manynak aldrendelve tulajdonképen nem is volt, s6t — mint lattuk —
~ a kormény tartozott fontosabb elhatarozasainal az § véleményét is meg=
~ hallgatni.
A teljhatalm f8parancsnok nem is akart egész Magyarorszaggal

jesitése magara vonja figyelmiinket mint _els6 kisérlete az absolutismus. |

!
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szemben az ellenség szinében téinni fol, ezt hangsilyozta november
13=iki manifestumaban is ; . hiszen nagybirtokos volt az orszagban és
szamos meghitt barétot birt annak fSurai kozott ; el is volt hatarozva
eljarasanal els sorban magyar emberek tanacsat venni igénybe. Kez=

. dett8l fogva b. Jésika Samu és gr. Dessewffy Emil, koronkint gr. Szécsen

Antal is, utébb f8képen Szogyény Marich Laszlé * voltak bizalmas
tanacsadoi, kiknek befolydsa nem egyszer hozta &t osszeiitkozéshe
Stadion gréffal és sajat sdgordval, Schwarzenberg herczeggel is. A kassai
szarmazasG Wirkner Lajos udvari tanacsost magéaval akarta vinni Ma=
gyarorszagba, ez azonban csalddjara valé tekintettel nem akart ily gyi=
Joletes missidra vallalkozni, ellenben a levélbeli informéczidkra késznek
nyilatkozott.? Latni fogjuk, hogy a tabornagy polgari korméanyzatanak
személyzetét tigyszélvan kizéardlag magyarokbé! allitotta 6ssze. Bécshél
csak az ifjabb Kiibecket (Louis), ki diplomécziai szolgalatban &llutt,
vitte magéaval, s mintegy kozéphelyet foglalt el a katonai és polgéri
szolgélat kozott Rousseau tabornok, ki elébhi szolzalatéibsl meglehet6=
sen ismerte a magyarorszagi viszonyokat.

Alighogy a csaszari alterego elsé magyarorszagi allomasan, az orosz=

vari varkastélyban megszallott, méar kezdtek jelentkezni a folkért vagy

kéretlen tanacsadék ; mindegyiknek volt valami ment8 eszméje a paci=
ficatié s az ideiglenes korményzat mddjaira és eszkézeire nézve, lsmer=
tettitk méar egynémelyikét az ez id6bél valé emlékiratoknak, a mennyi=
ben azok az alkotmany kérdését is érintették ; legtobbijiik azonban a
hékéltetés kozvetetlen, gyakorlati czéljat akarta szolgalni s bizonyos
egyének kozremiikodését ajanlani, masokétsl pedig Gva inteni.

A Majlath Janos gréf mar emlitett emlékirata a legkiméletlenebb

. eljarast ajanlja a «rebellisek» ellen ; a f8biinosok rogtonitéls birdsag elé

allitandék, a kevésbé terheltek erdsen meghirsagolandék, — mint Olasz=-

orszagban tortént — csak a legkisebb biinésoknek adandé kegyelem.
Mar most ki kell jelolni a keriiletekbe kiildend§ biztosokat s azokat uta=
sitasokkal kell elldtni ; ki kell nevezni a magyar iigyeket Bécsben vezetni
hivatott egyéneket is. Folszolitast vevén Windischgritztsl a részletesebb
javaslattételre, Majlath mindjart meg is nevezte a keriileti fébiztosokul
alkalmazhaté férfiakat, kozsttitk dnmagat is, kiemelve, hogy mennyire
szeretik 8t a szlavok, mily kedvencze a katholikus klérusnak s mennyire
tisztelik a protestans lelkészek is, kiknek jogait mindig védte. A f8biz=
tosok legfontosabb feladataul jeloli meg Majlath Janos, hogy Magyar=
orszagnak az 6sszmonarchiahoz vald szoros hozzéillesztésénél a papsagra
¢és a nemzetiségekre tdimaszkodjanak. A felvidéki iskoldkban a tét vagy

* Samml. d. Manifeste. 24. .

* Lasd ennek Emlékiratait a 11. két. 1 —19.¢s kulénosen a ¢Fuggeléks
161—216. lapjait. d

3 Wirkner :“Meine Erlebnisse. 234 —235. |.
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a német nyelv behozatalat ajanlja s a hatésdgok levelezésének nyelvéiil
is a tétot vagy németet ; esetleg a latint. Ett8] driasi hatast var. Az emlék=

irat azutdn roviden, de éles vonasokban jellemzi az azon id&beli katho= -

likus f6papsagot. Gréf Nadasdy Ferencz kalocsai érseket vaknak és
tehetetlennek mondja ; Lonovics Jézsef egri érseket langésznek s olyan
férfiinak, kiben a kormany megbizhatik ; b. Bémer Lészl6 nagyvéradi
piispokot féloriiltnek. A primas, Ham Janos, az emlékirat szerint jam=
bor, szent férfia, de politikailag nulla; ellenben Bartakovics Béla
rozsnydi piispdk er8s, hatarozott jellem, Rudnyénszky |6zsef besztercze=
bényai piispok pedig kozszeretetben all ; mindkettre szamithat a kor=
many. Popovics Vazul munkécsi piispok is megbizhaté, hatérozott ems
ber, de gyiiloli a rebelliseket, kik testvérét kivégezték s gazdag is lévén,
nagy befolyasa hasznalhaté lesz, ha a f8biztos jél banik vele. Scitovszky
Janos péesi piispdk értelmes ember és valamennyi magyar f8pap kozott
legtetter8sebb, ki még nagy szolgélatokat fog tenni. A kaptalanokban
mint kiilonosen jeles tehetségeket jeloli meg Jekelfalusy Vincze és
Korizmics Antal kanonokokat ; Rimely Mihaly pannonhalmi fapatra
is szamithat a kormany.

A Maijlath Janos emlékiratst Windischgriatz kiadta véleményének
nyilvanitdsa végett a kevéssel el6bb miniszterré kinevezett b. Kulmer
Ferencznek, ki a szervezésre vonatkozé javaslatokat koraiaknak talélta,
mert Magyarorszagot egy ideig még katonailag fog kelleni kormanyozni
s legféllebb néhany ideiglenes polgari biztos lenne alkalmazandé ; a
Maijlath altal ajénlott egyéneket sem vélte alkalmasoknak, mert azok
mind egészen magyar érzelmiiek ; ezek helyett Kulmer bemutatott két
jegyzéket ; ezek egyike az iildozend§ rebellisek neveit foglalja'magéban,
a masik pedig az igazdn megbizhat6 s ideiglenes biztosokul alkalmaz=
haté egyéneket. Ez utébbiak a kovetkez8k : gr. Palffy Méricz, gr. Zichy
Ferencz, b. Majthényi Laszlé, Balogh Kornél, Rohonczy Ignécz,
Pongracz Géaspéar, Ambré, Osztroluczky Miklés, Péchy Imre, Zmeskall
Méricz, Roskovanyi Gabor, Szentivanyi Vincze, Lényay Janos, ifj.
Majlath Gyérgy, b. Fiath Ferencz, b. Ambrézy-Lajos, Tisza Lajos és
Rudics Gybrgy, tehat jobbéara olyanok kiket a f8parancsnok utébb
tényleg alkalmazott is. A Kulmer partfogoltjai kozott szerepel csodala=
tos médon Duschek Ferencz is, a forradalmi korméanynak akkor pénz=
iigyi allamtitkéra, ki a véleményadé szerint tovabb vezethetné a magyar
kamarai ligyeket, mert 8t csakis vagyontalansiga kényszeritette a magyar
miniszterium szolgalatara.

Mar deczember kozepétsl kezdve a f8parancsnok véltozé féhadi=
szallasardl kormanyzati jellegii intézkedéseket bocsat ki. Proclamatiéban
biztositja a népet, hogy a robot és dézsma aléli mentessége minden
koriilmények kozott érvényben marad. Deczember 19=én latnak nap=
vildgot az els§ «ideiglenes kirdlyi biztosok» kinevezései. Ilyenekiil kiildi

—
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Windischgritz Moson~ és Gydr megyebe gr. Zichy Felixet, Pozsony
megyébe Urményi Jézsef kamarast, Sopron= és Vas megyébe Rohonczy
Ignaczot, Nyitra megyébe Vietorisz Jézsefet, Sarosba és Abatijba, utébb
Zemplénbe b. Senyey Pélt ; az ez utébbinak szélé kinevezés kézbesi=
tésére Schlick gréf, akkoriban a Kassa koriili hadmiiveleteket vezets
tabornok utasittatik, a kinek egyszersmind foladata lesz Ujhdzy és
Semsey forradalmi f8ispanok elmozditasa. Baré Senyey Pal, a ki akkor
25=ik évében allott s el6bb mint udvari titkér szolgélt, arrél volt isme=
retes, hogy mint képvisel§, a szeptemberi napokban Kossuth gyujté
beszéde utén batorsaggal birt félszélalni és a nemzetet oOva inteni a
forradalmi térre valé lépéstsl ; * ez elszmények ellenére Senyey el nem
fogadta a biztosi kinevezést. Hasonlokepen visszautasitotta azt Urmenyl

J6zsef, a miért Pozsony megye ideiglenes kir. biztosava gr. Zichy Fe=
rencz lett.

~ Td8kézben pénziigyi téren és Erdély kormanyzata tekintetében tor=
tént némely élethevagé rendelkezés, a mely természetesen szintén csak
annyiban szamithatott foganatra, a mennyiben egyes orszégrészek az
osztrak fegyvereknek behddolnak. Ezekre a teriiletekre nézve elrendelte
a pénziigyminiszter, hogy ott az illetékfeliigyel§ségek és kamarai admi=
nistratorok az aldjok rendelt pénztarakkal egyiitt egyelére, mig mas
intézkedés torténik, ugyanoly viszonyba lépjenek a cs. kir. pénziigy=
minisztériumhoz, a mindben 1848 eltt a m. kir. kamarahoz allottak ;
a magyar harminczadhivatalok pedig egyesitendék a cs. kir. vamhiva=
talokkal a mi az els§ 1épés volt a kozbensd vamsorompd megsziinteté=
sére.” Nehéz kérdés volt a magyar papirpénz érvényben hagyédsa vagy
érvényen kiviil helyezése. A magéat egyediil legitimnek tekintS osztrak
kormanyzat érdeke ez utdbbi lett volna ; dmde a pénziigyminiszter nem
tudta a Windischgritz hadipénztarat kell6képen ellatni s igy ennek nem
allhatott érdekében a létez 8 értékforgalmi eszkdzoket hamarosan kivonni
a forgalombél ; igy tehat abban tortént ideiglenes megallapodas, hogy
az 1 és 2 forintos bankjegyek, melyek még Istvan nador engedélye alap=
jan bocsattattak ki s bizonyos érczfedezettel birtak, egyel8re érvényben
hagyatnak, ellenben az 5, 10 és 100 forintos bankjegyek azonnal for=
galmon kiviil helyezend8k.?

Stadion gréf beliigyminiszter deczember 27=én értesitette Win=
dischgritzet, hogy az uralkodd, par nappal eldbb kelt elhatarozasaval az
erdélyi kormanyzdsagot végleg foloszlatta s annak teend@it Puchner baré
erdélyi f6parancsnokra bizta, kit arra utasitott, hogy a polgéri szolgd=
latban csak kiprébélt, megbizhaté embereket alkalmazzon s a romé=

* Horvdth J. A szakadas. 8o. |. Wirkner: M. Erlebnisse. 233. |.
* Reichs=Gesetz= u. Regierungsblatt, 1848 —40 decz. 19.
3 Helfert id. m. IV. k. I. r. 205. s kév. .
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nokra — kik eddig el voltak nyomva — kiilonds tekintettel legyen.
A polgéri korményzati teend8k ellatisara Puchner mellé b. Geringer
Kéroly udvari és miniszteri tanacsos kiildetett ki rendkiviili biztos ming=
ségében. Windischgratz vélaszaban,' mely szervezési iigyekre is vonat=
kozott, megjegyezte, hogy a mennyire helyesli Puchner megbizatéasat,
ép Ggy sajnalja Geringer kikiildetését, mert ez utébbi anyja révén er=
délyi szész szarmazasa lévén, Ggy a magyarok, mint a romanok nagy
bizalmatlansaggal fogjak fogadni.

Ez idSben az orszag meghédoltataséra lranyulo hadmiiveletek a
dunai hadsereg visszavonuldsa kévetkeztében mar annyira haladtak,
hogy a tabornagy inditva érezte magat Gy&8rbdl, deczember 29=ikérsl
«Magyarorszag népeihez» kialtvanyt intézni, melyben*«Kossuth Lajost
és czinkostdrsait» elkovetett «gazsagaikra» vald tekintettel «torvényen
kivitlieknek és foldonfutéknak» nyilvénitotta s halélbiintetéssel fenye=
gette mindazokat, kik a forradalmi korméany barmely parancsanak enge=
delmeskedni merészelnek.”

Az évajulas idejében a dolgok Magyarorszagon csakugyan tgy
allottak, hogy az osztrak hatalom képvisel8i a szabadsagharcz langja=
nak utolsé follobbanasat vélték maér lathatni. Ujév napjan a kormény,
az orszaggy(ilés tagjai s a hivatalnokok Budapestrdl Debreczenbe mene=
kiiltek s a csaszari seregek januéar 4=én kardcsapas nélkiil vonulhattak
be a févarosba, a hol Windischgritz herczeg a kirdlyi varpalotaban vett
lakast s Wrbna gréf pesti keriileti parancsnok a tébornagy megbizaséra
valé hivatkozassal nyomban kihirdette az ostromallapotot.” v

Miutén igy méar nemcsak a févaros volt a csészari hadak birtoka=
ban, hanem januar és februar folyaméban a Dunéntal, valamint az
orszag éjszaknyugati részének tgysz6lvan valamennyi varmegyéje és
varosa feliratilag vagy kiildottség Gtjan kifejezetten behédolt a hataloms=
nak, Windischgratz nyomban hozzéfogott tigy kézponti kormanyzata=
nak, mint a behédolt teriiletek ideiglenes kozigazgatisanak berende=
zéséhez.

Januér 12=én a herczeg=tibornagy ¢magas parancsira» ideiglenes.
orszagos kormanyzat (Provnsorlsche Landesverwaltung) létesittetett
Szégyényi Laszlé v. b. tit. tanacsos, volt alkanczellir vezetése alatt
kif ' Windischgratz nagyon elismer8 levéﬂ)en kért 3l e tisztre s km‘t
megérkezéséig Torkos Mihaly udvari és miniszteri tanacsos bizatott meg
teenddi elldtésaval. Ez a kormanyzat harom éagra osztatott : a Torkos
vezetése alatt intéztettek el az orszagos kormanybiztossig (Landes=
commissariat) iigyei, valamint az adéiigyek ; az alapitvanyi pénztarak=

* Ugyanott, fiiggelék 45. 1.
# Sammlung d. Manifeste. 35. .
3 U. ott go0. .

|
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nak, a szamvev@ségnek, a tanulméanyalapnak és egyhéazi javaknak, az
egyetemi kdnyvtarnak és a zéloghazaknak iigykezelése Nyéky Mihaly
volt helytartétanacsosnak, az egészségiigyé a mar kevéssel kés8bb el=
hiéinyt drv. Stahly lgnacz volt helytartétanacsi f8orvosnak adatott at.

- Minden fontosabb kormaéanyzati kérdés a fparancsnok dontése ala volt
terjesztendd. Az azel6tt a magyar udvari kanczelldria éltal eldontott
dsszes jogi iigyek, valamint az Osszes birdsagok vezetése s a semmits=
szék teend@inek ideiglenes ellatésa czéljabsl Maijlath Gyérgy orszaghbiré
egy bizottsdg szervezésére hivatott fol. Windischgritz az uralkodénak
tett beszamolé jelentésében nyiltan kimondta, hogy az altala szervezett
hatésagoknak, ha nem is kifejezetten, ugyanaz lesz a rendeltetéssk, mint
az 1848 marcziusa eldtt fonnéllottaknak ; a politikai administratio dlta=
lanos szervezésére csak az orszdg nagyobb részének pacificilasa utén
keriilhet a sor,

Az orszagbird, id. Majlath Gyorgy, csakhamar megtette javaslatait
a magyar igazsagiigyminisztérium foltételezett «foloszlatasa» ota ellatat=
lan iigyek intézésére hivatott bizottsag szervezése irant, melybe a kan=
czellarianal e szakban szolgélt s a magyar igazsagiigyminisztérium kebe=
Iében nem mikadott egyéneket vélte meghivandéknak, koztitk Zsedényi
Edét. Az elnoki tisztre a legutébb miikodott kanczellarok valamelyikét :
gr. Maijlath Antalt vagy gr. Apponyi Gyérgyot vélte meghivandénak ;
a Windischgritz vélasztésa azonban Szerencsy Istvan b. titk. tanacsosra
s volt personalisra esett ; Zsedényi Ede politikai magatartasa irant, kiilo=
nos tekintettel a bécsi forradalom idejében valé szereplésére, kinevezése
el8tt tudakozédast rendelt el, a mely kedvez8 eredménynyel jart.

\ Szogyény Laszls, ki ekkorlban 43=ik életévében. dllott, nemsokara
szintén Pestre érkezett s azon foltétel alatt, hogy az orszég integritasa
sértve nem lesz, torvényes alkotmanyos intézményei fel nem forgattat=

/ nak s a magyar nemzetiség torvényes allasa és hegeménidja elismertetik
és fenntartatik, atvette az ideiglenes polgéri kormanyzat vezetését.
Szigyény a maga Toltételeire nézve “teljesen megnyugtatéknaks talalta
a herczeg nyilatkozatait, habar «mar akkor sokat pengették a szerb
vajdasag felallitasatr.” Ezt tényleg nem csak pengették, hanem a deczem=
ber 15=iki csaszéri patens Suplikidczot meger8sitvén a vajdai- méltésag=
ban, ezzel a vajdasag létezését tulajdonképen elismerte. Az 4j féndk
el6terjesztése alapjan * megtorténtek a sziikséges kinevezések s egyuttal
a mar létesitett harmon kiviil még harom osztély szervezése, egy az
irodalmi és tanulmanyi iigyek szdméra, melynek élére b. Senyey Pal
kinevezését ajanlotta Szdgyény, egy az adéiigyek szaméra, Dubraviczky.

§lmgn ygli.bglytartotanacsos és egy az egyhazi ugyek részére, Korizmics

' Emlékiratai. 11. 5. 1.
= Hcottr 7k :
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Antal apatkanonok vezetése alatt.” A Szégyény allandd helyettesitésé=
vel Torkos udv. tanidcsos bizatott meg. Windischgratz hozzajarult e
javaslatokhoz. Ellenben hosszasabb iratvéltdsra és nézeteltérésekre szol=
galtatott okot az ideiglenes koézigazgatas nyelvének kérdése. Szogyény
annak a nézetének adott kifejezést, hogy miutin a f8parancsnok rende= .
lete szerint a kozponti polgari korményzat érintkezésének a torvény=
hatéséagokkal a kir. biztosok utjan kell térténnie, ha ezen iigykezelés
nyelve a német volna, akkor az valnék a torvényhatésagok és a felsébb
hatéségok érintkezésének nyelvévé is, a mi a nemzetiségek egyenjogii=
saga elvének nem felelne meg. Ha ugyanis a kir. biztosok a térvény=
hatésagok elGterjesztéseit csak rovid német kisérslevéllel latnak el, ez
czélra aligha vezetne, ha pedig maguk a torvényhatésagok koteleztetné=
nek a német nyelv hasznélatéra, ez egész soraba a térvényeknek — me=
lyeket az elSterjesztés részletesen folsorol — beléiitkoznék s még a nem
tilnyomdan magyarajka megyékben is nagy megiitkozést keltene. Ep igy
allana a dolog a megforditott iigymenetben : ha a kozponti kormany
németiil ir a biztosoknak s ezek a torvényhatésagok szédméra mindent
leforditani kénytelenek, ez nagyon bonyolulttéd tenné az iigykezelést s a
forditas esetleges hibai nagy zavarokat okozhatnanak ; ha pedig a biz=
tosok mindent németiil adnanak tovébb, s igy a torvényhatésagok lat=
nak, hogy a kozponti korményzat tulajdonképen német, ez nagy izgal=
mat sziilne, tadpot adna az izgatdsnak és gatolna a legiidvosebb intéz=
kedések sikerét. Most — tigymond az elSterjesztés — a kozponti pol=
gari korményzat hataskdre Ggy sem terjed ki Horvatorszdgra, Erdélyre
és a Bénatra, a szorosabb értelemben vett Magyarorszaghan dgyis a
magyar nyelv a tdlnyomg, nagyon j6 benyomast tenne s az orszdg meg=
nyugtatdsara szolgalna tehat, ha a kozponti kormanyzat belsé iigykeze=
Iési nyelvévé a magyar tétetnék. A kinevezett kir. biztosok tigyis mind
legjobban a magyar nyelvet birjik, eddig minden beérkezett jelentéssk
magyarul volt irva, 6k maguk jonnének a legnagyobb zavarba, ha most
egyszerre német levelezésre koteleznék Sket, ha pedig a térvényhaté=
sagokra rabiznak, hogy maguk valaszszak iigykezelési nyelvoket, akkor
is a magyart fogjak valasztani. Az el6terjesztést tevs helyteleniti a ma=
gyar nyely hasznalatanak kényszeritett altalanositasat, de az iigykezelés
nyelvéiil anndl inkdbb csak azt ajanlhatja, mert az az osztaly, a melybé&!

* A Pesti Naplonak egy 1911 jan. 28=iki szamaban - jelzéssel megjelent
s allitélag Pompéry Elemértsl eredd kozleménye egy a debreczeni kormanytol
eredd lista nyoméan a Windischgratz altal Iétesitett ideigl. polg. kozigazgatas szer=
vezetében még egy titkos elnoki tanacsrdl szél, melynek tagjai Szerencsy, Torkos
Ambrus és Senyey voltak, tovabba egy posta=osztalyrél, melynek fénske Ambrus
volt, Ezeknek a Windischgritz= és Szogyény=iratok kozt nincs nyoma ; ellenben
az Orsz. Lev. Szbgyény=irattardban van nyoma gr. Térsk Balint osztalyfénok=
nek és Steinbach Ferencz kir. tanacsos kozalap. ligyigazgatonak.
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a torvényhatdsagi tisztvise!8k kikeriilnek, még a nem magyar tobbségii
megyékben is, a latin nyelv hasznéalatinak megsziinte 6ta — néhany
fanatikus agitatort kivéve — a magyart legjobban beszéli. Ez a nyely
kimftiveltségénél fogva is kozszolgélati nyelvnek teljesen alkalmas és
nalunk azok, kik e nyelvet nem birjdk, rendesen a tisztvisel6ktS] meg=
kivint egyéb képességeknek is hijan vannak. A nyelv a népeknek ép
olyan szellemi javuk, mint vallasuk, ha annak hasznalatdban indokolat=
lanul korlatoltatnanak, ez sokkal tobb elégedetlenséget és elkeseredést
sziilne, mint a mennyit a nyely erSltetett egysége az 6sszmonarchianak
hasznélna s ezenfoliil igy a magyar nyelv az 1848=ikiaknél sokkal régibb
\ térvények ellenére egy, a nemzet tobbségével nem azonosithaté part=
‘toredék biinos merényletei miatt fosztatnék meg jogaitdl.

Ez az elGterjesztés, ' mely nagyon tanulsdgosan mutat ra az osztrak
kozponti korméanyzat altal valtig hangoztatott egyenjogtisagi elv Ma=
gyarorszagon valé gyakorlati alkalmazésanak képtelenségeire, tgy lét=
szik, nem tévesztette el egészen hatasit Windischgratzre, mert, bar
elsbb meglehetSsen rideg vélaszt adott red,” egy, mar kevéssel tavozasa
el6tt a kiralyi biztosokhoz kibocsatott korrendeletében mégis kimondta,
hogy az ideiglenes polgari orszégos hatésagokkal valé érintkezésben az
tigykezelés nyelvének a magyar tekintendd, a kir. biztosok azonban ko=
telesek mas nyelvii kérvényeket is nemcsak elfogadni, hanem azokat
ugyanazon a nyelven el is intézni s hivatalos érintkezésokben a kozsé=
gekkel az azokban talsdlylyal biré nyelvet tartoznak hasznélni.

A Windischgritz programmjanak egészen megfelelt az is, hogy a

/ magyarorszagi pénziigyek legfébb intézése czéljabsl visszaallitotta a régi
kamarat, illetSleg gr. Almassy Méricz b. titk. tanacsost, az egykori magy.
udvari kamara elsd alelnskét nevezte ki a magyarorszagi kamarai iigyek

{ ideiglenes vezetSjévé, utasitvan 8t a szitkséges személyzet osszeallita=
sara s arra, hogy teenddi irant a bécsi pénziigyminiszterrel kozvetetlen
érintkezésbe lépjen. Almaéssy ald rendelte Windischgritz a kincstéari
iigyészségeket is, melyeknek élén Eotvos Jozsef kincstari jogiigyi igaz=
gatd allott, tovabba a banyaiigyet és a vasutakat s postat, természetesen
a hadiéllapottal jaré katonai intézked@si jog épentartasaval. Az anyagi
WWM kormanyzat hataskdrének
megvonasa a bécsi minisztériummal szemben mar nem ment siman.
Bruck Kereskedelmi miniszter kozvetetlen levelezesbe bocsatkozott egﬁg‘
magyar postahatésagokkal, mire Windischgritz ezeket eltiltotta attol,
hogy Tolterjeszteseiknel melldzzek a magyar kamara vezetGségét, s mi=
kor Bruck minisztertanacsilag kimondatta, hogy a postaiigy Magyar=

.

arszagon kivonand6 a kamara hatésaga alél s egyenesen a kereskedelmi

1 Kozolve Szogyény id. m. I1. 185. 1.
* Kozolve Hoke —Szabé id. m. 1. 414. lapjan.
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miniszter ald rend {, a f6parancsnok kijelentette, hogy ezt most
nem tartja lehetségesnek, azonban intézkedett, hogy e hivatali 4g fénokei
kozvetetleniil az 8 megbizasédbdl onélléan vezessék azt tovabb. Ellenben
nem ellenezte azt, hogy a pesti kozponti vasiti igazgatéség hataskore a

bécsi igazgatésagra ruhéztassék at. Az osztrak levéljegytarifa mar Teb=
\ruarban kiterjesztetett Magyarorszag és Erdély 6sszes behddolt teriile=
teire, valamint Horvéatorszagra és a Banatra is.’

Mar Pest megszéllasa el6tt szerveztek bécsi mintara egy hadi=
rendészeti osztalyt Grueber altdbornagy és Kéts (Ludwig) addig krakéi
rend8rfeliigyel§ vezetése alatt. A katonai biraskodas s az e czélbél fel=
allitott kozponti bizottsdg szolgalatéban allottak Kossalké Janos és
Hegyesy Péter kozvadldk is. Az elfogatasok csakhamar kezdetoket vették,
valamint az (. n. purificatiék ; tudjuk, hogy az els6k kozott, kiket Pesten
elfogtak, voltak gr. Batthyéany Lajos és gr. Kéarolyi Gyorgy. Néhéany
kivégzés — haditorvényszéki itélet alapjan — mar ez id8ben is tortént
Pesten, s a Windischgritz foglyainak a csaszari sereg visszavonulésa
idejében egész vindorutat kellett tenniok kiilomboz8 varbortonskon
keresztiil, mig végre — elitéltetés végett — visszakeriilhettek Pestre.”
A compromittaltak kéziil Pazmandy Dénes képvisel6hazi elnsknek és
Ghyczy Kélman volt igazsagiigyi allamtitkarnak, kik szintén nem kovet=
ték az orszaggyiilést Debreczenbe, kénnyii volt magukat Windischgritz
eltt személyesen tisztdzniok minden gyanutél, s6t utébb a komaroms=
megyei kir. biztos azt jelenthette mindkettér6l, hogy 6t miikodésében
loyalisan tamogatjak.

A f6parancsnoknak azonban gondja volt a polgéri biréi szervezet

miikddésének meginditaséra is, s e részben Majlath orszégbiré tandcsa=
val élt, ki becsiiletesen igyekezett az igazsagiigy és a magyar allamisag
érdekeib8l megmenteni, a mennyit lehetett. Erélyesen -ellentéllott
Jelagi¢ ama kovetelésének, hogy a Curia iratai koziil még a harom
szlavéniai megyére vonatkozék is kiszolgaltattassanak Horvatorszagnak
s e részben az uralkodé elhatarozasat akarta provocalni. Hasonlé ellent=
allast tanusitott Windischgritz — a Szogyény elSterjesztésének allas=
pontjéra helyezkedve — a horvét kovetelésekkel szemben bizonyos hor=
vétorszagi alapitvanyok kezelése tekintetében.® A csészari alteLngo nagy

elismeréssel nyilatkozott a Deédk Ferencz igazsagiigyminiszteri miiko=.

désér8l s az altala kinevezett birakrél, kik koziil — nézete szerint —
csak azok volnénak feleletre vonandék, a kik — mint b. Perényi Zsig=
mond septemvir s négy kir. tablai bir6 — a feloszlatott orszaggyiiléssel

Debreczenbe mentek ; ezek ellen a vadnak — kanczellaria nem lété-.

' Reichs=Gesetz= u. Reg.=Blatt. 1849 febr. 25.

* Lasd ezekre nézve rsi Jozsef: Utazas ismeretlen allomas felé. (Olcsé
Kényvtar.278. sz.) 5—184. L.

3 Szégyény id. m. 11. 193. 1.
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ben — a f8parancsnok altal létesitett bizottsagtol kellene kiindulnia, s
elmozdités csak is szabélyszerii itélet alapjan térténhetnék. A birésagi
pecsétek kicserélését — tekintettel a trénvéltozasra — § is sziikségesnek
ismerte el, s ugyanez okbél a birak eskiijét is megajitandénak tartotta.
Windischgritz az ostroméllapotra valé hivatkozéassal nem volt hajlandé
a compromittaltaknak latszé birdkkal szemben a Majlath altal ajanlott
szigortian torvényszerii utat kovetni s azoknak allasuktdl és fizetéssktsl
valé azonnali felfiiggesztését rendelte el. Kivéanatara az orszagbiré rész=
letes kimutatast terjesztett be azon felsébb birdsdgok személyzetérsl,
melyekkel az adott hadiallapot mellett érintkezhetett, kimutatva, hogy
valamennyien még a nador helytartésaga idejében neveztettek ki.

Az 1j, ideiglenes kozigazgatasi szervezet legfontosabb organumai
kétségkiviil az tigynevezett ¢ideiglenes kir. biztosok» voltak, kiket a mar
behédoltaknak tekintheté torvényhatésagok teriiletére nevezett ki a f6=
parancsnok, tébbnyire oly egyének koziil, kiket neki tanacsadéi ajan=
lottak, de kiket a legtobb esetben személyesen nem is ismert s kikkel a
bizonytalan kozlekedés miatt érintkezni is nehéz volt, a minek kovet=
kezménye sok lemondas és késSbbi folcserélés volt. Kirdlyi biztosokul
a mar emlitetteken kiviil kinevezte Windischgritz : Havas Jézsef volt
helytartésagi tanacsost Buda, Pest és O=Buda varosokba, Babarczy
Antal ugyancsak volt helytart. tanacsost Pest megyébe, Gaal Edét Fejér
megyébe, Déry Gabor kir. tablai birét Tolna megyébe, Hedry Erné
alispant Saros megyébe, Roskovanyi Gébort Abadijba, id. b. Majthényi
Lészl6t, utébb gr. Kérolyi Lajost Komarom megyébe, Fidth Ferenczet
Zala= és Veszprém megyébe, Czindery Léaszlét Somogyba, b. Révay
Gyorgyot Turéczba és Arvaba, Osztroluczky Miklést Zélyomba, Pon=
gracz Qaspér alispant Trencsénbe, Gyertyanffy Déavidot Csongradba,
Tomcsanyi Jozsefet Békésbe és Csanadba, Péchy Imre volt zégrabi
f6ispant Szepesbe és Tornaba, ifj. Majlath Gyorgyst Baranyaba, Luka
Séndort Hontba, Andrassy Jézsef volt helyt. tanicsost Esztergomba,
gr. Forgach Antal volt udv. kamarai tanacsost Hevesbe, ifj. b.}Maj=
thényi Laszlét Négradba és Vietorisz Laszlé kir, tanacsost Liptéba.

Ezek a kir. biztosok utasitasul kaptak, hogy az adét az eddigi gya=
korlat és szokas szerint minél kevésbé nyomaszté médon hajtassak be ;
rendelkezésokre allottak a megyei és varosi hatésagok, melyeket a poli=
tikailag rossz érzelmii elemekt§l meg kellett tisztitaniok s ez utébbiakat
megbizhatébbakkal pétolniok. Megyei és varosi bizottmanyi iiléseket
tartani szabély szerint nem volt szabad ; ' ezek helyett a gazdasagi és
arvaiigyek ellataséra a biztosok bizottsagokat allithattak ossze. A koz=
szolgélati koltségek a megyei hézi pénztarbdl voltak fedezendsk. A kir.

* B. Fiath Ferencz (id. m. 1I. 155. s kév. |.) mondja emlékirataiban, hogy
8 Veszprémben is, Zalaban is tartott kdzgytilést s mindkettén elndkslt.
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biztosok voltak jogositva a megyei torvényszéki iilnokok sorabél is a
jogbiztonsag fonntartasara sziikséges organumokat kijeldlni s a kézrend
folotti 6rkodés végett kozbiztonsagi biztosokat alkalmazni. Joguk volt
kozveszélyes egyéneket elfogatni s azokat a legkdzelebbi katonai parancs=
noksagnak beszolgaltatni, a mir8l minden esetben a féparancsnoknak
is jelentés volt teendd. Az allami hivatalnokok magatartasinak szemmel=
kisérése is a kir. biztosok tiszte volt, kik utasitva lettek a csapatparancs=
nokokkal szoros egyetértésben jarni el s kik — tekintettel a hadiallapotra
mindeniitt, a hol mar ilyenek ki voltak nevezve, a keriileti hadparancs=
nokoknak voltak aldrendelve. Ugy 8k, mint a Windischgritz éltal alkal=
mazott Osszes polgari hivatalnokok eskiimintéja igy szélt : «Eskiiszom
az ¢l6 Istenre, § csasz. kir. Felségének, I. Ferencz Jézsef ausztriai csa=
szarnak és Magyarorszag kirdlyanak, legkegyelmesebb urunknak tor=
hetetlen-hiiséget és jobbégyi hédolatot, a torvénynek engedelmességet
s fogadom, hogy hivatalos foglalatossdgaimat lelkiismeretesen és ponto=
san teljesitendem » Hogy mely térvényeknek tartoznak engedelmességgel
és melyeknek nem? ez a kérdés — tgy latszik — homaélyban maradt.

Képzelhetd, hogy az adott viszonyok kozott a kir. biztosok feladata
épen nem volt kénnyii ; nekik sokan' parancsoltak, az § parancsaik tel=
jesitése pedig rendesen a harcztéri helyzett§l befolyasolt kozhangulat=
6l fiiggott. Egy izben gr. Zichy Ferencz pozsonyi kir. biztos magatél
Schwarzenberg herczeg miniszterelnoktsl kapott —utasitast bizonyos
sajtéiigyben ; mikor err8l jelentést tett Windischgridtznek, ez az dsszes
keriileti parancsnokokhoz és kir. biztosokhoz korrendeletet kiildétt,
mely szerint nem szabad mastél, mint t6le parancsokat elfogadniok.
A keriileti parancsnokok nemcsak szigortian megfigyelték és ellendriz=
ték a biztosok miikodését, hanem minduntalan belé is avatkoztak abba,
a mi panaszokra és lemondasokra vezetett. Arra azonban volt médjuk
a kir. biztosoknak, hogy a tisztvisel6ket korlevélileg legszigoribban uta=
sitsak, hogy 6t nap alatt minden kézség részérdl az Gj uralkodé iranti
hédolati nyilatkozatot terjeszszenek fol, a nagyobb kozségek pedig négy
nap alatt kiildottségileg mutassik be hédolatukat Windischgritz her=
czegnek.’ Viszont Babarczy pestmegyei kir. biztosnak sikeriilt \Wrbna
grof pesti keriileti parancsnok hozzédjaruldsaval Windischgritz engedé=
lyét eszkdzolni ki arra, hogy Pest megye teriiletén — meghagyatvan a
kinestéari épiileteken a csaszari szinek és czimer kizarélagos hasznalata —
a megyei, kdzségi s egyéb «orszagos és hatésagi» épiileteken a nemzeti
szinek hasznéltathassanak. Erdekes Wrbna gréf erre vonatkozé jelen=
tésének kovetkez8 része : «A magyar nemzeti szinek eltiltdsa annak a
tévesen elterjedt véleménynek igazoldsara szolgdlna, mintha a magyar

* Babarczy pestmegyei kir. biztos korrendelete a Virds Antal=féle gyiijte=
ményben (767. sz.) a Nemz. M _zeum levéltaraban.

6k



84 . AZ ABSOLUTISMUS KORA MAGYARORSZAGON.

nemzetiség e¢lnyomasa volna czélba véve, s ez ellenfeleinknek, kik
tgyis azt hirdetik, hogy keriileti hivatalok (Kreisimter) és mindenféle
német intézmények fognak folallittatni, fegyvereket szolgéltatna ke=
zeikbe» llyen engedélyt kapott azutén Fejér= és Veszprém megye is, de
sajatsagos, hogy mikor Jelac¢i¢, kinek pedig ehhez vajmi kevés koze
volt, foljelentést tett az irdnt, hogy Czegléden a templomtoronyra ki=
tlizték a nemzeti zéaszlét, annak eltavolitasat mégis elrendelték.

Altaldn a horvét hatalmassagok mindig lesben élltak, hogy vadlélag
és gyanusitélag beleszéljanak annak a Magyarorszagnak az iigyeibe,
melyt§l annyira siettek teljesen elszakadni. Jeladi¢ lakasén, Pesten, szi=
dalmaztdk Windischgriatzet és Rousseau tabornokot; ' Kulmer bars
volt az els§, a ki a herczeg=tdbornagy figyelmét folhivta Pest varos
hatésagara, melynek vezet8it, Rottenbiller polgarmestert, Grafl varos=
birét és Langh varoskapitanyt mint dlutheranusokat és Kossuth teremt=
ményeit» okvetetleniil elmozditandéknak vélte. Lett is nyomban nagy
sepuraczié» : a polgdrmestert, a varosbirét, négy tanacsnokot és két f&=
jegyz6t elmozditottak s kinevezték polgarmesterré Lechner Kaéroly volt
tanacsnokot, varosbiréva Koller Ferencz tanacsnokot, varoskapitanynya
Terzy Szilardot, Gj tanacsnokka Gamperl Alajost ; Sagody Elek eddigi
alpolgdrmestert meghagytdk allasaban. Az Gj kormaényzat elrendelte,
hogy az utczak és terek régi nevei visszaallittassanak s a magyar felirdsok
mellé a németek is odatétessenek, tovabbéa, hogy a kaszarnyaknak és
kincstari épiileteknek régi kiilszinok visszaadassék. Megrendszabélyozas
alé keriilt a Pesti Hirlap», melynek fiatal szerkesztdje, Szilagyi Séndor,
épen hogy elmenckiilhetett, és birsagot vetett ki Windischgratz a pesti,
budai és 6=budai zsidésigra, dsszesen 129,000 forint erejéig és pedig
érczpénzhben, biintetésiil f6képen azért, hogy a forradalmi seregek gyé=
zelmeinek — mint mondtak, tébbnyire iizleti speculatio czéljabél —
hirvivéi voltak.”

Ha mar a f6parancsnok altal a kézpontban és a vidéken alkalmazott
tekintélyes egyének névsora mutatja, hogy valéban nem utolsérendii
elemek voltak azok, melyekre a pacificatio czélbavett munkajanal sza=
mithatott, képzelhetjiik, hogy az allasokért palyazékban sem volt hiany.*
A tanécsadok, emlékiratszerz8k szama sem csokkent. A gréf Andrassy
Qydrgy mar ismertetett memoranduma ép Gigy, mint a Majlath Janosé,

‘ra katholikus egyhaznagyokat veszi sorra s kiilonosen a magyar kormény
altal allasukba jutottakat nagyon leszélva, azokat elébbi allasaikba vissza=
helyeztetni javasolja, a magyarok altal allitélag iildozotteket, mint

' Szogyény id. m. Il 14. L.

* Helfert id. m. VI. k. 2. r. 395. s kév. l

3 A Windischgritz=irattarban tébbek kdzott nyoma van Paczolay Janos volt
képvisel, Podhoranyi Karoly eperjesi polgarmester és gr. Forgach Sandor folya=
modvényainak. 5
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Scitovszkyt, Zichyt, Ocskayt pedig védelmébe veszi. Erds kritikat mond
az Ebtvos cultusminiszteri miikodésérél s a szitkséges egyhazi személy=
valtozasok utan zsinat megtartasat ajanlja az iskoldk, seminariumok ren=
dezése, a szerzetrendek — kiilondsen a forradalmi szellemi piaristak —
megrendszabdlyozasa, az egyhazi fegyelem helyreillitisa s az igazi ke=
resztény szellem emelése czéljabél.

Gréf Dessewffy Emilnek mas szempontbél méar méltatott emlék=
irata részletes szemlét tart a pacificatiénal szambaveend§ tényez8k folott
s azoknak meglehet8sen éles jellemzését adja. Megbizhaténak mondja
a foldmivesosztalyt még fokozott megadédztatas esetében is, ha az a ne=
mességre is ki lesz terjesztve, a mire nézve az ellenéllds most mar meg=
sziint veszélyes lenni. Kiméletleniil dcsérolja a fénemességet, mely «bel=
sejében elrothadt, javithatatlan emberfaj», ellenben a kéznemességet
féken tarthaténak mondja, ha megfélemlitik és az anyagi tonkremenés=
161 a kartalanitas és a redlhitel kérdésének miel6bbi megoldasaval meg=
mentik. A protestansokra a kormany a «divide et vinces» elvének alkal=
mazasaval fog befolyast szerezhetni, ha t. i. a tobbnyire német és szlav
nemzetiség(i 4g. evangelikusokra tdmaszkodik a magyar calvinismussal
szemben. Legbotranyosabbnak mondja ez az emlékirat is a katholikus
papsag magatartasat a forradalomban, mert a piispokok is «elragadtatték
magukat a lazadas orvényétSl». Ham primas erd6ib6l 15,000 kasza=
nyelet adott a folkelSknek, Lonovics érsek Jekelfalusy piispokkel egyiitt /
résztvett az illetlen, sért6, s6t «szemtelen hazugsagokat» tartalmazéd
oktéberi felirat szerkesztésében s Fogarasy czimz. piispok maga vitte
azt el Olmiitzbe. Dessewffy vadjai azonban az orszdg vildgi f6mélté=
sagait sem kimélik ; megvadolja Majlath orszagbirét, gr. Nadasdy Lipét,
b. Perényi Zsigmond és Hunkér Antal f8ispanokat, Pazmandy képvisel6=
hazi elnokot, ellenben kiemeli azokat az egyéneket, — élitkon Szogyény-=
vel — kiket folhasznéalhatéknak tart s kiket Windischgritz jobbara
alkalmazott is. Javaslatokat tesz tovabba a katonai keriileti parancsnok=
sagoknak adandé utasitasokra nézve s ajanlja, hogy a dézadé part»
erkolesi tonkretevése érdekében viselt dolgainak adatai fiizetekben ter=
jesztessenek s végiil dvatossagra int a tét agitatorok, e ¢nagyon éartalmas |
baratok»=kal szemben.

Mar az eddigiekb§l lathattuk, hogy a katholikus fépapok ellen a
f8parancsnok el8tt stilyos vadak emeltettek. E vadak fékép azon az is=
mert s annak idejében Horvath Mihély kinevezett csanadi piispokts!
szerkesztett legalazatosabb elSterjesztésen alapultak, melyet a magyar
piispoki kar még oktéber 28=dn Ferdinand kirdlyhoz intézett s melyben
kételyét fejezte ki arra nézve, hogy O Felsége az orszagot és a trént is
fenyegetS veszélyekrsl értesiilve volna s azokat a marcziusi térvényeket,
melyekért a nemzet oly hélés, érvényteleneknek tekintené, a mi a trén
irdnti minden pietast kitépne a nemzet kebelébsl. Kezeskedhetni véltek
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a piispokok arrél, hogy a nemzet semmi mast nem akar, mint a mér=
cziusi torvények megtartasat s eskiijére emlékeztetve a kiralyt, kérték
a torvények sérthetetlensége alapjan a béke helyreéllitasara. E felirat=
hoz egy pasztorlevél is volt mellékelve, melyben a f6papok a hiveket
a haza iranti hiiségre, annak védelmében kitartasra, a torvényes haté=
sagok irant engedelmességre, egymas kozt békére s Istenben valé biza=
lomra hivtak fsl."

Ez a 1épés volt az, melyet most a Windischgritzet kérnyezé ma=
gyar tandcsadék is felségsértés, arulds, lazitas és félrevezetés gyanant
igyekeztek foltiintetni, a miért a herczeg nyomban a minisztériumhoz
is fordult, Hdm primas, Jekelfalusy és Horvath piispokdk még meg nem
tortént papai proeconisativjanak fiigg6ben tartdsa irant. A primas, kire
nézve az el8terjesztés csak aggkori gyongeséget adott a rendszabaly
okéul, sietett eljdrasat ismételt beadvanyokban kimenteni Windisch=
gratznél, igérve, hogy Gigy 6, mint az egész katholikus papsag a rend,
nyugalom és a «tdrvényes allapot» helyreallitisa s a kirdly iranti enge=
delmesség érdekében hatni fognak a hivekre, s ezért a féparancsnok
proclamatiéit mar szét is kiildte a piispoksknek, de azoknak terjesztése
a hadiallapot ltal megzavart kézlekedési viszonyok miatt nehézségeks=
Kel jar ; szandéka a hivekhez pasztorlevelet is intézni ily ertelemben
A primés és tobb piispoktarsa két wj feliratot is terjesztettek Windisch=
gritz elé, melyek egyikében a lemondott Ferdinand kirélylyal szemben
megbénasukat fejezték ki el8bbi lépésok folott, mig a masikban az Gj
uralkodénél konyorogtek, hogy Sket hédolatuk bemutatisa végett fo=
gadné. A f8parancsnok tovabbitvan e kéréseket Schwarzenberg herczeg=
hez, megjegyezte, hogy a fogadtatasbél az oktéberi felivat alairéi minden=
esetre kizarandék volnénak ; a fogadtatas egészen abban is maradt, azzal
az udvarias indokolassal, hogy 5 Felsége koszoni a magyar piispoki kar
hiiségét és tisztelgési szandékat, de ily nehéz id6kben nem akarja a

. f8pésztorokat teend8iktsl elvonni. Hiiségok és loyalitasuk tovabbi bizo=

nyitékaul a f6papok pasztorlevelet is bocsatottak ki, melyben egészen
a Windischgritz kiildetésének szellemében nyilatkozvan, a lelkészeket
arra is utasitottdk, hogy a misében kifejezetten és névszerint az Gj ural=
kodérél, 1. Ferencz Jézsefrsl, emlékezzenek meg s a primas és Lonovics
érsek személyesen jelentek meg a herczeg eldtt, hogy a kath. klérus
nevében a forradalom elnyomaésa czéljaira egy millié forintot ? ajanlja=

* (gy a felirat, mint a péasztorlevél szévege kozolve van gr. Teleki Laszlo
1849=iki német ropiratéinak (Die Ereignisse in Ungarn etc. 1849. 78. s kév. 1)
fiiggelékében.

* Itt, gy mint masutt is, az ezid8beli «forint» alatt a ¢konvencziés® pengd
forint (Conventions=Miinze) értendd, melynek értéke a bajor vélasztéfejedelems=
mel 1753=ban megkotstt conventién alapult s melynek 100 darabja az 1858=ban
behozott «osztrak érték» szerint 105 forintnak felelt meg.
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nak fol az uralkodénak kélcsonképen. Windischgritz masnap levélben
kérte 8ket, hogy miutén a dolog titok tigysem maradhat, foglaljék irasba
ajanlatukat, megjelélvén egyattal a befizetés és visszafizetés médozatait
is. Nincs nyoma, hogy a piispokok e folhivasnak megfeleltek volna,
azonban a pacificatio és a sebesiilt=apolas czéljaira személyes adomé=
nyok folytak be Hém és Lonovics érsekekt8l, valamint Scitovszky
piispoktsl s egyes kaptalanoktél.

Azalatt az egyuxgi__gg_ej_ahg.meghdado_ndb ‘alatt, mig a Windisch=
gratz—Szogyény=féle ideiglenes kormény Budén m_ukg_gt_t néhany ne=
vezetesmés, illet6leg kezdeményezés tortént pénziigyi, valamint
Grbérmegvaltési, s6t taniigyi téren is. A bécsi kormany februarban el=
érkezettnek latta idejét, hogy a Kossuth=bankék érvényét altaldban
megsziintesse ; Windischgritz azonban az elfogadasi tilalom hatalyat
Magyarorszagra nézve folfiiggesztette s csak az oreg Kiibecknek, kit
Schwarzenberg egyéb iigyekben is hozza kiildott, sikeriilt a herczeget
annyira=mennyire meggydzni a rendszabély sziikségességérdl. Az arbér=
megvaltas iigyében Szogyény dsszefoglalé elSterjesztést tett a féparancs=
noknak, melyben megmagyarazta az 1848. XII. t.=cz. értelmét és czél=
jat s ismertette azokat az intézkedéseket, melyeket a magyar torvény=
hozés és korméany a szakadas bealltdig a megvaltas végrehajtasanak el6=
készitésére tett. Szdgyény szerint immér harom kérdés all a korméany
<l6tt : a megvaltds osszegének megallapitisa, a fedezet kijelolése és a
szitkséges ideiglenes intézkedések a birtokosok megnyugtatéasa czéljabél ;
az els6re nézve az elSterjesztés mint legkénnyebbet és leggyorsabbat a
megvaltandé értékek megyénkinti osztalyozéasat ajénlja ; fedezetiil 4llami
koleson szolgalna, melynek torlesztéséhez a megvaltott volt arbéresek
méltanyos hozzéajarulast fizetnének, esetleg azonban kozadé is volna ki=
vethetd. Végiil azokban a megyékben, melyek mar pacificilva vannak,
az Osszefrds azonnal foganatositandé volna s az igényjogosultaknak el6=
legek volndnak adandék. Ezt a javaslatot Windischgritznek mér nem
volt médja érdemleges elbénéas ala vonni.

Iskolai téren az a hatarozott torekvés nyilatkozott meg, a magyar
kormany szabadelv(i s az dllami szempontot el6térbe helyez8 reform=
jaival szemben az egész vonalon az 1848 el8tti allapotokat allitani
vissza s a forradalmi szellem ellen erélyesen védekezni. Ham primés
maér januar elején kérte a katholikus iskolaiigy kormanyzata szdmaéra a
helytartétanacs kebelében fennallott Commissio Ecclesiastica vissza=
allitasat, mely a primas elnoklete alatt harom osztalybél allott az egy=
hézi, iskolai és alapitvanyi iigyek szdméra ; a harom osztily vezet8iiil
Féabry lIgnacz csanddi kanonokot, Fogarasy Mihély czimz. piispokot
és Korizmics kanonokot ajanlotta. A most emlitett Fogarasy Mihaly,
ki mint kozponti tankeriileti f8igazgaté miikodott, jelentést tevén az
iskoldk allapotarél, szintén folpanaszolta a forradalomtél okozott fel=

— —re—
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forgatasokat, a vegyes elemi iskoldk behozatalat, a gymnasiumoknak
semleges éallami iskolakka valé é&talakitsat, a tanitéknak a protestans
Poroszorszagban vald kiképzését s ugyancsak a régi rendszer és tanterv
visszaallitasdra kért utasitast, a melyet azonban egyel6re nem kapott
meg. Szégyény marczius elején annak a véleményének adott kifejezést,
hogy bar a forradalmi szellem bomlaszté hatdsa miatt a bezart iskolak
Gjbéli megnyitdsa most is aggalyos, miutdn masrészt a j6l vezetett isko=
lak leghathatésabb ellenszerei a veszedelmes izgatasnak, a kozépiskolak
a pacificalt teriileteken megnyithaték volnanak, azonban a tanari karok
erés selejtezésnek volnanak aldvetend8k ; ez lesz sziikséges az egyete-
men is, melyen egyel6re csak a legnélkiilozhetetlenebb orvosképzés
volna tjra meginditandé. Utalt kiilondsen a budai gymnasiumra, mely=
ben a subversiv irdnynak megfelelSen behoztdk a szakrendszert az
osztalyrendszer helyébe, a valldstant mint rendes targyat mellszték,
Ggyszintén a mindennapi templombajarast. A kegyesrendieknek a hon=
védelmi bizottmény el8tt tett nyilatkozata iigyében, melynek megin=
ditéi Handk Janos, Lutter Nandor és Perlaky Laszlé voltak. Fogarasy
piispok, mint tankeriileti f8igazgaté Gtjan vizsgalatot inditott, melynek
eredménye Handk és Perlaky teljes eltavolitisa s tobb kegyesrendi tanar
athelyezése lett.” Szogyény jelentést igért a népiskoldk, akadémiak és
lyceumok miikodésérsl. Az egyetem és a Jézsef=ipariskola folébe kiilon
kir. biztos helyezését ajanlotta, s ez allasra grof Cziraky Janost hozta
javaslatba. Az egyetemen, még ha meg sem nyilik, kiilonés méltanylast.
érdemld esetekben az dsztondijak folydsitasat ajanlotta. Windischgritz
hozzajérult a javaslatokhoz, de részletes kimutatast kivant a megnyi=
tandé iskolakrél s a compromittalt tanarokrdl, az orvoskar megnyitasara
nézve pedig azt az aggalyt nyilvanitotta, hogy Bécsben épen az orvos=
tanarok és orvosndvendékek vettek legélénkebb részt a forradalmi mozgal-=
makban. Egyittal kinevezte a pesti f8iskolak kir. biztosava gréf Cziraky
Janos kamarast és tablabirét, kinek atyja is érdemeket szerzett az egyetem
korményzata koriil. Az iskoldk megnyitasabdl azonban a kozbejott ko=
riilmények miatt semmi sem lett, még a miitkddésben levSk is bezéarattak..

Mig az osztrdik féhadparancsnok csapatainak a magyarok ellen
kellett kiizdeniok, korményzaténak legtobb gondot és dolgot azok a
nemzetiségek okoztak, melyekre a csészdri hatalom mint szovetségeseire:
vélt szamithatni. El6ljartak e téren a rakonczatlan szerbek. Félbiztatva
hiiségok és érdemeik ismételt elismerésétsl, vezéreik iinnepeltetésétdl *
s hédolé foliratuk kegyteljes fogadtatasatsl, koveteléseiket mind maga=
sabbra fokoztak,? a marcziusi alkotmanypatenst — mint lattuk — sér=

* LLasd a forradalmi «Kozlony» junius 14=iki szamat.

* Stratimirovi¢ id. miv. 62—65. 1.

3 Lasd Trifunacz Pal min. tandcsos és Rajacic patnarcha eloterjesztéseit az.
osztrak beliigyminisztérium levéltaraban, 1849.
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t6dve visszautasitottak, s azalatt a vajdasagban és bansagban a kormény=
zati hatalmat gyakorlé nemzeti bizottmanyuk és annak nagyravagyéd
alelndke Stratimirovi¢ Gyérgy a legvakmer8bb 6nkényre és tilkapésra
ragadtattak magukat : a nem szerb nemzetiségiti lakosokat iildozték, el=
fogtak, vagyonuktél fosztottdk meg, katholikus papokat becsuktak, a
Karacsonyi=, Naké=, Gyertyanffy=, Hertelendy=csalddok kiterjedt bir=
tokait, még a kincstari uradalmakat is zar ala helyezték, s6t szerb papir=
pénzt bocsédtottak ki. A panaszosok a patriarchanal siiket fiilekre talal=
tak, Windischgrétz f8parancsnokot pedig még a kamarai kozegek fol=
jelentései sem inditottak erélyes kozbelépésre. A szerbek vajdasagi 6n=
korményzata formailag abban a perczben megsziint, a melyben az
ostromallapotot ott is kihirdették, a megiiresedett vajdai allast be nem
toltotték s minden korményzati hatalmat Meyerhofer keriileti parancs=
nokra ruhaztak ; de ez utébbi multjat s énmagat tagadta volna meg,
ha a szerbek visszaélései irdnt a legmesszebbmen8 elnézéssel nem visel=
tetett volna. Szégyény egy, a féparancsnoknak tett elSterjesztésében azt
a reményét fejezte ki, hogy a Bansadg kiilonvalasztasa csak ideiglenes
rendszabély lesz s ramutatott arra az igazsagtalansagra, melyet e terii=
letnek teljesen szerb autonémia ald helyezése az ott lakd s Gsszevéve
tdlnyomo tobbséget alkoté roman, német és magyar lakossagra nézve
jelent. Windischgrdtz vélaszaban kijelentette, hogy teljesen osztja a
Szogyény nézetét s hogy a szerbek mar eddig is sok bajt okoztak neki,
de a korménytél dédelgetett népfajjal szemben felfogasinak érvényt
szerezni nem tud. :

Mig a mércziusi octroyalt alkotméanynyal valé édltalanos elégedetlen=
ség kiterjedt — mint lattuk — Horvéatorszagra s a hatardrvidékre is,
addig a németség — kiilonosen a Bansagban — a szerbek altali elnyo=
matés miatt panaszkodott teljes joggal, az éjszakitétok pedig nemcsak
messzebbmend politikai vagyaikban érezték magukat csalédottaknak,
hanem a Windischgritz altal kinevezett kiralyi biztosokat is, mint ma=
gyar embereket, alegnagyobb bizalmatlansaggal fogadték s helyskbe tét
agitatorokat kivantak volna iiltetni. Erdélyben is az unio megsziintetése,
a magyar kormanyszék és kanczellaria foloszlatédsa s az . n. Partiumot
alkoté megyék odacsatoldsa ellenére minden oldalrél csak elégedetlen=
séggel és Gj kovetelésekkel talalkoztak tigy az osztrak kormany, mint
hadparancsnokai. Saguna Andras erdélyi «romdn megyés piispok» az
«dsszmonarchia egész roman nemzetének s e nemzet képviselSinek ne=
vében» egy marczius 5=iki elSterjesztésében * fejtette ki a romanok kove=
teléseit, hogy mindnyéjan egyetlen 6nallé nemzetté egyesittessenek,
mert 8k vannak hivatva az eurdpai kultura kozvetitésére kelet felé s a
monarchia kiilsé befolyaséanak érvényesitésére az «eseményekkel terhes»

* Osztrak beliigyminisztérium levéltara, 1840.
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kelettel szemben. Ezt az egyesitést minden tekintet nélkiil az eddigi
tartoményi beosztasokra kivanjak végrehajtatni; 6k nem akarnak el=
nyomni semmi fajt, de kivanjdk, hogy 6néallé nemzeti kormanyzatuk
legyen éltaluk valasztott s az uralkodétél meger8sitett vezetSség alatt
és hogy legyen nemzeti korményzati senatusuk autoném iigyeik sza=
méra, a minek fejében szivesen kiildik képviselSiket a birodalmi tanacsba.
Erre az elGterjesztésre a piispok Bachtél oly valaszt kapott, mely utal
ugyan az id6kozben kibocsatott birodalmi alkotmanyra, az annak alap=
jan bekovetkezend§ (j szervezésnél azonban a romanok méltanyos igé=
nyeinek tekintetbevételét igéri.

Egy maésik oldalrél Bedeus von Scharberg (Joseph) v. b. titk. ta=
nacsos és f6kormanybiztos, ki a magyar csapatok terjeszkedése kovet=
keztében Erdélyb8l Romaniaba volt kénytelen menekiilni, 4prilis elején
emlékiratot kiildott be Erdély Gjjaszervezése targyaban, még mielétt a
birodalmi alkotmény tartalmarél pontos értesiilést szerezhetett volna.’
Ebben a székelyek lefegyverzését, a nemzetdrségnek csupéan a varosok=
ban valé szervezését, a hatar8rség teljes megsziintetését s Evdély szész
lakossédganak német telepesekkel valé meger§sitését kivanja. A nemzeti=
ségeket egymastdl teljesen elkiilonitend8knek tartja, mert békés egyiitt=
¢lésok a torténtek utdn immar lehetetlen. A reorganizéczié — tgy=
mond — ne legyen restauraczié! A régit visszaallitani nem szabad, a
viszonyokat a kor kdvetelményeinek megfelelSen kell alakitani. Erdély -
teriilete fajok szerint osztandé be s minden ily keriiletben az illet§ faj
nyelve legyen uralkodd, minden keriilet autoném berendezést kapjon
és kozvetetleniil érintkezzék a minisztériumokkal, ellenben az egész
orszagot érdekls kozos tigyeik szamara legyen egy kézos kormanyzé s
egy orszagos hatésdg, melybe minden keriilet 1—2 tanacsost kiildene ;
az erdélyi orszéggylilés is Gjra volna szervezend§, értelmi és vagyoni
census alapjan. Erre az elGterjesztésre is el6zékeny véalasz ment, mely=
ben Bedeus folhivatott, hogy a birodalmi alkotmény alapjan Erdély
részére kidolgozandé statutumra nézve nyilvéanitsa véleményét.

Ily ellentétes, egymast kizaré nemzetiségi torekvések mellett vajmi
kevés eredménynyel kecsegtethetett Stadion gréf beliigyminiszternek
az az intézkedése, hogy a Magyarorszag Gjraszervezésével foglalkozd
bizottsaghba a magyar urakon kiviil meghivta Mocsonyi valtétorvény=
széki birét, mint a romanok képviseljét, valamint Rajadi¢ patriarchét
két bizalmi emberével, a tétsag részér8l pedig Hlavics Jéanos eperjesi
tigyvédet.

Egyébirant nemsokara ezeknél salyosabb gondok foglalkoztattak
az osztrak kormanyt és szabtak hatart Windischgritz herczeg magyar=
orszagi mikodésének.

T U. ott.
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Olmiitzben és Bécsben kezdett8l fogva nagyon konnyi és gyorsan
megoldhaté feladatnak tekintették a magyar forradalom lekiizdését.”
A schwechati csata, Windischgratz ardnylag gyors elényomulasa, a f6= °
varos elfoglaldsa, a magyar orszaggyiilés és kormény menekiilése, mind
igazolni latszottak e féltevést ; ehhez jarult, hogy a februar végén vivott
héromnapos képolnai csatat az osztrdk korméanykeérok elhatdrozé gyé=
zelemként vették szamba, Ggy hogy nemsokara komolyan folmeriilt a
tery, hogy a fiatal uralkodé Pestre fog utazni, onnan proclamatiét intéz
a magyar nemzethez, mely bizonyéara nem fog késni a forradalom iigyét
végkép cserbenhagyni.” Mikor aztin a Képolnatél visszavonult magyar
sereg megkezdte elényomulasit a Tisza feldl s gySzelmet gySzelem
utan aratott Windischgritz és alvezérei folott, a csalédottak egész ha=
ragja a herczeg ellen fordult s annak visszahivasat kovetelte.

Voltaképen azonban a f&parancsnok éllasit mar a magyarorszégi
tavaszi hadjaratban szenvedett balsikerei el6tt is végkép megingattdk
azok a mélyenmend ellentétek, melyek korméanyzatanak iranya és méd=
szere tekintetében kozte és a korméany s azzal egyetérté mas befolyasos
tényez6k kozott tdmadtak. Egyes hataskori osszeiitkozésekre s vissza=
utasitott beavatkozdsokra mar rémutattunk ; ilyenek januar 6ta tgy=
szélvan napirenden voltak. Egyszer Kulmer baré taldlta sziikségesnek
a herczeget, a mitkddése irdnti legnagyobb elismerés hangjan ugyan,
arra figyelmeztetni, hogy Magyarorszaggal szemben a legnagyobb szi=
gorral kell eljarni ; a j6 érzelmiiek fesziilten vérjak, mi fog térténni a
6 lazadokkal : példat kell allitani, killonosen az arisztokrécziaval szems=
ben s a sok okozott anyagi kér és romlés némi pétlasiul a tehetSsebbek
vagyonat kell elkobozni. Erre Windischgritz hideg udvariassaggal azt
vélaszolta, hogy a politikai eszély és magasabb érdekekre valé tekintet
egyes esetekben elnézést tehet szitkségessé ; ezeket a dolgokat tavolbél
megitélni nem lehet ; 6 megy a maga vélasztott Gtjan, mert meggy§z6=
dése szerint minden mas romlasra vezet. Egy mas alkalommal \Welden
baré, a bécsi f8parancsnok, tett Windischgratznek jelentést az ellene —
valésziniileg a Jella¢i¢ kérnyezetébsl — tett névtelen foljelentések iigyé=
ben Bécsben eszkozélt vizsgalat eredményérdl, oktalan hazugsagoknak
mindsitvén azokat. A herczeg finom irdnidval utalt valaszéban azokra
az «ismert forrasokra», melyekbdl az ellene sz&tt vadak és gyanusitasok
rendesen erednek. Stadion gréf, ki pedig a magyar elem hasznalhaté=
saga iranti hitben s a szlav elem irédnti bizalmatlansigban még legkoze=
lebb éllott Windischgritzhez, egyizben egyenesen visszautasitotta ennek
a magyar iigyekre nézve még meghallgatandé egyének tekintetében tett
javaslatat.

*Vitzthum v. Eckstadt id. m. 137., 141., 205.és a 18¢. lapon : «Es handelt
sich um eine grosse Kreisjagd — um ein Kesseltreiben, wie wir sagen wiirden.s
* Udvari és all. levéltar. (Min. tanacs.)
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‘A f8parancsnoknak sok oka lehetett az osztrak korméanykérok ellen
panaszt emelni, a mit meg is tett Kiibeck eldtt, kit Schwarzenberg
marcziusban a fennforgé ellentétek kiegyenlitése végett hozza kiildott,
ki azonban maga is rossz véleménynyel volt a herczeg miikodésérsl.’
Bécsben és Olmiitzben nemcsak hadmiveleteit szerették kritika tar=
gyava tenni, hanem kormaényzati tevékenységével is elégedetlenek vol=
tak. Azt taléltak, hogy nagyon is aldveti magat kornyezete befolyasanak
s hogy nala mindig annak van igaza, a kivel legutébb beszélt.” Megfog=
hatatlannak talaltdk, hogy még katonai kdornyezete is jobban bizik a
magyar elem loyalitdésdban, mint a szlavéban,® hogy a herczeg iltal
alkalmazott ideiglenes kiralyi biztosok majdnem mind «magnéasok és
magyaronok» a mérczius el6tti fajtébol, hogy a csaszari seregek védelme
alatt folyik a «“magyar reactio a nagy=osztrdk eszme és a nemzetiségek
egyenjogusitasa ellen’, hogy Magyarorszagon a Windischgritz segitsé=
gével Gjra foléledt a nemesség uralma és a gyiilslt szolgabirdi gazdal=
kodés.* Es legkiilonssebb, hogy a tibornagy magyarorszagi magatartés

\ { sat, mint naivat és erélytelent, az & régi baréatja és nagy tisztelSje, Josika
" 1 bard is elitélte.’

Mindinkabb nyilvdnvaldva lett azonban, hogy a legnagyobb ellen=
tét tulajdonképen a két ségort, a miniszterelnokot és f6parancsnokot;
Schwarzenberget és Windischgritzet valasztja el egymastol. Az elébbi=
nek birodalom=egységi és beolvasztasi programmiaval-ez utébbi-magyar

. congervativ_politikat allitott szembe ; Schwarzenberg a szerinte még
' mindig tdlsg lev8 magyar clem s kiilonosen a nemesség teljes
visszaszoritasaval akarta Magyarorszagon az j korszakot megalapitani,
mig Windischgritz, kormanyzatidban épen az 8 szempontjabdl hii és
megbizhatd magyar elemekre akart tamaszkodni, s az aristokratikus for=
makban akart a_jovSre garanczidkat keresni. A f8parancsnok csak az
1848=iki_yivmanyokat akarta kiirtani, a miniszterelnék szemében az
egész magyar alkotmany pusztuldsra volt karhoztatva ; Windischgritz
\ pacificdlni és restauralni akart, Schwarzenberg héditani, megtorolni és
tabula=rasat csinalni.” A folfogasok ily eltérése mellett elképzelhets,
mily hatast tett a minisztérium koreiben a tébornagy marczius 2o0=iki
Budarél kelt kialtvanya,” melyben, bizonyara teljes johiszem{iséggel,

' Kiibeck, Tagebuchblatter. 11. 41. s kév. . U. és A. L.=tér 1849.

* Springer id. m. I1. 651. s kév. |.

3 Rousseau és Nobili egyes magyar urakkal tényleg baréati viszonyban allot=
tak ; lasd b. Fiath F. id. m. 11. 153. s kév. |. :

4 Helfert id. m. IV. 2. r. 435. s kov. L.

> Wertheimer: «Ungedruckte Tagebuchblitter» stb. id. m. 196. s kov. |.

“ Léasd ez ellentétekre nézve Helfert id. m. IV. L.r. 191. s kév. 1. és Tl v.
420. s koév. . ;

7 Samml. d. Manifeste. 8o. |.
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hivatkozva csaszari ura parancsara, a marczius 4=iki octroyalt alkot=
manyt kihirdetve, egyittal megjegyezte, hogy az uralkodé elhatérozott
szandéka ez alkotmany alapjan a kiilonleges magyarorszagi viszonyokat
ill6 tekintetbe venni, a létez8 intézményeket a lehet8ségig kimélni, a
kozhaszntaknak és életképeseknek bizonyultakat megtartani s a béke
helyreélltaval a magyar orszaggyfilés torvényhozé tevékenységének mi=
elébb tért nyitni. S6t bizalmas kérben azt is kijelentette, hogy a mig
§ all a dolgok élén, ez a patens Magyarorszagon nem fog életbe lépni.”
Ezen az ellentéten tort meg \X/mdlschgratz magyarorszégi éllasa,
még inkabb, mint vesztett csatain, s régota érlel6ds kérdés nyert ol |
Lo U]
végmegoldast, mikor az aprilis 12=iki olmiitzi koronatanacsban kelt leg=
fels6bb elhatarozds nyoman,” az uralkodé manifestuma tudtéra adta
Magyarorszag népeinek, hogy szitkségessé valvan Windischgritz herczeg

tabornagynak bolcs belatasat és sokoldali tapasztalasat fontos iigyek |

térgyaldsanél igénybe venni, 8 az uralkodé oldala mellé hivatott meg
s helyébe a magyarorszagi és erdélyi sereg f8vezérlete s ugyanott a

polgari iigyek ideiglenes ir mtezese is Welden baré tdborszernagyra |

—

— ———

bizatott.? —
— Az elbocsatas kiméletes és elismerd forméaja meg nem akadalyoz=
hatta, hogy Windischgratz és Schwarzenberg herczegek kdzott ez eset
kovetkeztében, ségori viszonyuk ellenére, komoly és tartés neheztelés
alljon be.* A tibornagy mar Olmiitzb8l, aprilis 22=r8l bucst=procla=
matiét intézett a magyarokhoz, melyben, midén letette az uralkodé
helyettesének tisztjét, utolszor fordult a ¢nemeslelki® magyar nemzet=
hez, intve azt, hogy kovessen el mindent a dolgok rosszabb fordulata=
nak elharitasara, s koszonetet mondott mindazoknak, kik 6t miikodésé=
ben tamogattak. A gondviselés oltalméba ajanlja tovabbéa a magyarokat,
s azt mondja, hogy ha csak rovid ideig lehetett is koriikben, bens&ség=
teljes részvéte az orszag sorsa és igazsagos érziiletii lakosai irant sohasem
fog megsziinni.’

Windischgritz Alfréd herczeg kétségkiviil a maga kevély nagydri
fiiggetlenségét, akaratanak érvényét és tekintélyének nimbuséat akarta

i A R

védeni, a mikor a miniszteri irodékkal megprébélta folvenni a har czot, |

esemenyek s maguld(al hoztak azt, a mit a katonai és hivatali kérok
mar a bécsi forradalom leveretése utdn programmként vallottak : a

' B. Fiath F. id. m. 11. 168, 1.
* Az uralkodé nyilatkozatara nézve |. Vitzthum id. m. 221. |.
3 U. ott 88. 1.

+ Metternich's nachgel. Papiere. V111. Tagebuch d. Fiirstin Melanie. 116. 1.

5 Der Winterfeldzug in Ungarn. 1848 —40. Wien, 1851. 542. |.
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Magyarorszagon is mindent Bécsbe centralizalé és mindent germanizalé
absolutismust, és pedig el6bb annak katonai rémuralmi formajat, mint
megtorlast és megfélemlitést, majd — a provisoriumok kiilonféle val=
tozatain keresztiil — azt a véglegesnek hitt berendezést, a melyet nalunk
a kozbeszéd, tulajdonképeni szerz8je utan egész helyesen, Bach=rend=
szernek nevezett el.
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(Welden kiildetése Magyarorszagba ; a fliggetlenségi nyilathozat ; az orosz
dinterventio. Welden visszahivatasa és Haynau megbizatisa a f6vezényléttel s
a kormanyzattal ; B. Geringer Karoly polgéari f8biztos; mindkettének jellem=
zése. Gr. Dessewffy Emil és Metternich emlékirata. Bach atveszi a beliigy=
minisztérium vezetését; a zsandarsag szervezése; az ideiglenes kozigazgatas
berendezése Magyarorszagon ; torvénypotlé rendeletek. Erdély kormanyzata ;
Wohlgemuth korményzé. Haynau elsd kialtvanyai és megtorlé rendszabélyai.
Az oroszok s utébb az osztrakok bevonulasa Pestre és Budéara. Haynau meg=
sarczolja a zsidékat ; Geringer elfoglalja hivatalat ; az Gj korméanyzat berendez=
kedese, sajtdja; a vilagosi fegyverletétel hire. 1849.)

Welden taborszernagy megbizatasa a magyarorszagi sereg févezény=
letével a magyar fegyverek tovabbi sikerei s kiilondsen Budavar bevétele
kovetkeztében csak mulé epizédnak bizonyult a szabadsdgharcz leveré=
sének s az absolutismus megalapitdsanak torténetében, de kisérd jelen=
ségei kihatottak a késébbi eseményekre is.

Welden megbizatasa bizonyos, altala elSterjesztett pontozatok s a
hadmiiveletek tovébbvitelére vonatkozé tervezete alapjan tortént és a
legf6bb polgari hatalommal valé ideiglenes folruhézéssal jart egyiitt.
A hozza intézett kézirattale gyidejileg kézirat ment Jeladi¢hoz, mely 6t
az 0j féparancsnok tamogatasara szélitotta fol és bard Jésika Samuhoz
azzal a folhivassal, hogy Weldennel egyiitt haladéktalanul Magyaror=
szdgha menjen s 6t a polgari kormdnyzat vezetésében tanacsaval tdmo=
gassa, miutan legfels6bb helyen a legjobb eredményt varjak az & ki=
probélt hi érziiletétsl és koriiltekints itéletétsl.” Josikan kiviil az aj
f8parancsnok is, agy mint el 8dje, ajanlatot tett Wirkner udvari tané=
csosnak, ki ezattal is kitért a folszélitas el6l.* Szogyény forma szerint
csak Haynau kinevezésekor mondott le,? de alig volt médja a Weldennel
valé egyiittmiikodésre.

A Jésika megbizatasa tehat nem vonatkozott a polgari korményzat
tényleges vezetésére,! csupan a szervezés iranti tanacsadasra ; Welden,

* Udv. és all. levéltar. (Min. tanacs.)

* Wirkner id. m. 237. s kov. .

3 Emlékir. 11. 19. L.

+ W. Rogge (id. m. 1. 123. 1.) ezt a szandékot foltételezi, melyet Jésika
visszautasitott volna.

Az absolutismus kora Magyarorszagon. I 7
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, ki maga ajanlotta e valasztast, még 6t is talsagosan ¢magyar=nak tar=

| totta e czélra s a korméany korében a polgari kozigazgatds vezetd sze=
mélyének kérdését még majus kozepén is a legfontosabb nyilt kérdés=
nek tekintették, melyet majd csak a pacificatio végrehajtdsa utan lehet
eldonteni. Egyeldre a korméany élldspontja az volt, hogy az ideiglenes
kormanyzat alkalmazkodjék — mutatis mutandis — a hagyomanyos
(hergebracht) administrativ szervezethez, s csak egy, Jésika altal kidol=
gozott oly tervezetnek van nyoma, mely a hadsereg ellatdsa folstti fel=
iigyelettel, a ldzaddk elleni haditorvényszéki, illetve rogtonitélé bird=
sagi eljards meginditasaval, az altalanos lefegyverzéssel s a veszélyes
egyének kinyomozésaval megbizandé polgari biztosoknak adandé uta=
sitasra vonatkozik.’

A Welden nevéhez fiiz6d6 rovid id8szak alatt egyébirant harom
esemény ment végbe, mely a helyzet alakulasit leglényegesebben be=
folyasolta : Bach igazsagiigyminiszter megbizatisa a beliigyminiszté=
riumnak az elmebeteg Stadion gréf helyett vald vezetésével, tovabba
az aprilis 14=iki fiiggetlenségi nyilatkozat elhatarozasa a debreczeni or=
szaggyilésen és az orosz interventio ténynyé valasa.

A fiiggetlenségi nyilatkozat jelentdségét a kovetkezmények szem=
pontjabél méar méltattuk. Az annak alapjén alakult kormanyt mar
Kossuth Lajos mint ¢kormanyzé elndk» nevezte ki s ez a minisztérium,
elnoke, Szemere Bertalan bekoszont6=beszédjében nyiltan ¢forradalmi»=
nak és koztarsasagi irdnydGnak vallotta magét ;* a hivatalos kézloény

)pedlg naprél=napra hozta a térvényhatésagoknak nem mindig egészen
| dnszantukbél keletkezett hédolati nyilatkozatait, melyekkel a forradalmi
kormanyt iidvozolték s az igazsagiigyminiszter ¢rendelete folytan» tébb
megye torvényszéke is ily nyilatkozatot mutatott be, az orszéggyiilés
pedig ¢a nemzet nevében» hozott és hirdetett ki térvényeket. Ennek
természetesen visszhangja sem maradt el. Az oreg Wessenbergre, ki
leveleiben mindig azt hangoztatta, hogy egy egész nemzet onallésagi
torekvéseit nem lehet tgy kezelni, mint egyszerii hdbordt, hogy itt nem
leigazasra, hanem kibékitésre van sziikség,® senki sem hallgatott tobbé.
A rég megéllapitott programm megnyerte a maga igazolasat, a kormany
korében immar kozmegegyezéssel talalkozott Bachnak az a folfogasa,
hogy az éaprilis 14=iki hatarozat kovetkeztében még azok az «el8jogok»
is, melyeket Magyarorszagnak a marczius 4=iki birodalmi alkotmény
nyGjtott, a csaszarsagtol valé elszakadés biinos megkisérlése altal telje=
sen veszendSbe menteknek (vollig verwirkt) tekintendsk ; * hogy ehhez

' Udv. és all. levéltar. (Min. tanacs.)

* A hivatalos «Kézlény» 1849 majus 3=iki szamaban.

3 Briefe, 1. 32. s kov. l.

4+ Ezt a ¢Verwirkungstheorie» elss folallitasat tartalmazé janius 26=iki min.
tanacsi elSterjesztést Friedjung ismerteti: id. m. 1. 373—374. L.
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képest, mihelyt az orszdg alavetése megtortént, a kozigazgatas Gjjaszer=
vezése a gybztes jogan, minden tekintet nélkiil az elébbi intézményekre,
melyeket kiilonben a forradalmi korméany sem kimélt, s melyek a ren=
dezett korményzattal 6ssze sem egyeztethet8k, lesz foganatba veends.
A kormény szervez8 munkéajanal — a Bach nézete szerint — egyetlen
ott létez§ péartra sem tdmaszkodhatik ; az Ggynevezett 6conservativek |
sem nytijthatnak hasznélhaté tdmaszt. Ennek a partnak nincs bator=
sdga, se tettereje, se nyilt odaadisa a j6 iigy irdnt, ezért a korménynak.
eddig sem hasznalt semmit, ezentdl sem fog hasznélni, s6t artana a kor=
maénynak, ha e parthoz kétné magéat, mely mereven ragaszkodik elavult
intézményekhez és formakhoz. A hogy a dolgok most allnak Magyar=
orszagon, a kormanynak minden péartokra valé tekintet nélkiil kell
haladnia azon az Gton, melyet ezen orszég s az 8sszmonarchia java szab
el6; maganak kell a maga szdméra péartot forméalnia a népnek abbél
a nagy tobbségébsl, melyet okvetetleniil meg fog nyerni és allandéan
magahoz is fog csatolni, ha érdekeit szembetiinen védi és elémozditja."

Mindenesetre a fiiggetlenségi nyilatkozat is érlelte az orosz inter=
ventio régéta vajudd kérdését. Wessenberg és Stadion még februarban
hevesen ellenezték az orosz csapatoknak Erdélybe valé bebocsatasat is; *
maga Schwarzenberg is végsd eszkoznek s mindenkép sajnalatosnak
tekintette az interventiét; azonban aprilis elején mar Windischgritz is
kivénta az orosz segitséget,® Jésika Samu pedig mar jéval elébb meg
volt gy6z8dve annak sziikségességér8l. Mércziusban fordult mar az
osztrék kormény «Eurépa zsandérjahoz», mint a hogy a szabadelvii orosz
torténetirdk 1. Miklés czért elnevezték,” azzal a kéréssel, hogy csapato=
kat allitson fol sziikség esetére az osztrak hatdrszélen.” Méjus 1=én a
«Wiener Zeitung» hivatalosan kozolte, hogy miutén a magyarorszagi fol=
kelés oly mérveket oltott, melyek immar az eurépai folforgaté=partok
osszes elemeinek egyesiilésérgl tanuskodnak s igy az éllamok kozés
érdekévé lett a csaszari korményt a tarsadalmi rend kezd8dé feloszlasa
elleni kiizdelmében tédmogatni, 6 Felsége kormanya inditva érezte ma-
gat az orosz czar fegyveres segitségét venni igénybe, melyet az a leg-
nagyobb készséggel s a legb8ségesebb mértékben folajanlott.” Az orosz
fegyveres interventio tényét, melyet Bécsben vegyes érzelmekkel fogad-
tak, egy majus 12=iki csdszéri kidltvany adta hiriill «Magyarorszag né-
peinek».”

" Udy. és all. levéltar. (Min. tanéacs.)

* Wessenberg id. m. I. 19. 1.

' Kiibeck id. m. I1. 43. 1.

* Wertheimer id. m. Osterr. Rundschau 1909. 200—201. 1.

5 Névtelen (Schlitter) ¢Das Los der Polen in Russland u. Osterreich® 9. 1.

“*Springer id. m. 11. 732. s kov. l.

7 W. Rogge id. m. I. 127. L.
“ Sammlung d. Manifeste 9o. I.

7#
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Welden, a ki szerette a tollat forgatni,' még egy, visszavonuléfélben
Pozsonybél, méjus 20=rél kelt kidltvanyaban azzal biztatta a magyarokat,
hogy hagyjanak fel azzal a «élénk képzel6déssel», mintha alkotmanyos
szabadsaguk és nemzetiségok forogna veszélyben, hiszen Magyarorszag
«sokkal fényesebben tiindékol a torténelem évkényveiben, hii fiainak
érdemei az uralkodéhédz kériil sokkal nagyobbak, mintsemhogy a csé=
szari sereg fegyvereinek éle virdgzasa és fennmaradasa ellen irdnyul=
hatna». Azonban 6 méar ugyanazon hé 30=an el volt tavolitva helyérél,
s egy, e naprdl kelt csdszéri elhatarozés Haynau baré (Julius) tdborszer=
nagyot bizta meg a magyarorszagi és erdélyi seregek f&vezényletével,
valamint a korményzati hatalom gyakorlasdval ¢z ostroméllapotban
levé koronatartoményokban» és egy 6t nappal késSbbrél kelt legfelsébb
kézirat baré Geringer Karoly udvari és miniszteri tandcsost nevezte ki
Haynau oldala mellé «meghatalmazott csaszéri biztossd», a miniszter=
elnok éltal kiadandé utasitdsban megjelslt hataskorrel.”

Az osztrak seregek ismételt vereségei utdn s a most mar orosz rész=
v8] kiiszobon allo beavatkozassal szemben a csaszari haderd tekintélyé=
nek fonntartasara s szellemének folélesztésére okvetetleniil szitkségesnek
latszott egy oly hadvezér kinevezése, ki az olasz harcztérr8l jovén, a
gybztes Radetzky dics6ségének részese gyanant jelenhetett meg. Ennek
a kivénalomnak mindenesetre megfelelt Haynau, kinek nevéhez az
olaszorszagi habordnak nem egy fegyverténye kapcsolédott s hogy mel=
lesleg ez a taborszernagy ugyanott elkovetett kegyetlenkedéseirdl is isme=
retes volt, s6t Brescia varos lazadasanak vérbefojtdsa altal a bresciai
hydna» nevét érdemelte ki, az Magyarorszagnak az osztrak kormany
terve szerinti pacificatiéjanél, melynél a f8szerep tgyis a megfélemlités=
nek jutott, csakis el6nyére szolgalhatott az Gj fé parancsnoknak. Haynaut,
ki kéztudomas szerint a hessen=casseli herczeg természetes fia volt, s
ekkoriban 62=ik életévében allott, Radetzky tigy jellemezte, hogy olyan,
mint a borotva : hasznélat utin tokba teend8, nehogy bajt okozzon.’
Magyarorszégi katonai szereplésével megmutatta, hogy nem volt had=
vezéri tehetség hijan, el§zményei azonban nem hagytak fenn kételyt
arra nézve, hogy kegyetlensége mellgtt engedelmességhez nem szokott,
rosszindulat, szenvedélyes, cselekedeteiben kiszamithatatlan ember, a
kinek katonai és korméanyzati teljhatalommal valé félruhazdsa minden=
esetre merész és koczkazatos lépés volt.*

Hogy a Haynau mellé a polgari iigyek szamara kirendelendd «meg=

\ hatalmazott f8biztos’=nak milyen tulajdonokkal kell birnia, azt Bach
] llyenképen formulézta : kiilonféle iigyagakban jartas hivatalnok legyen,

* Szagyény (11. 50. 1.) 6t teszében meghéborodott’=nak mondja.
* Samml. d. Manif. 9z. s kév. L.

3 Marczali id. m. 723. 1.

4+ Springer id. m. 11. 729. s kov. |. Rogge id. m. 1. 134. s kov. l.



“1I. RESZ : A REMURALOM. 101

ki a partokon kiviil all, a minisztérium eszméit az tjraszervezésre nézve
teljesen ismeri s az ottani katonai kormanyzat és a kozponti kormény
kdzott kozvetitdiil szolgaljon, dgy hogy ez (t. i. a kormény) befolyasat
a magyar iigyekre el ne veszitse, mert errdl valé lemondasa silyos fele=
16sséggel jarna ; ' ez okbdl sziikséges, hogy a féparancsnok és polgéri
biztos kozti nézeteltérés esetében a minisztérium dontson. Ez a meg-=
hatérozas legjobban belevilagit a Windischgritz elbocsattatésanak indo=
kaiba s egydttal megmagyarazza, miért talaltdk a szébanforgé kiilde=
tésre legalkalmasabbnak Geringer béarét, ki mint katona gyermeke, az
osztrak bureaukratidban nevelkedett fol és épen csak annyiban volt
magyar, a mennyiben atyja magyar bardsagot kapott s 8§ magyarul tu=
dott. Baré Geringer (von Oedenberg) Karoly, kinek nevét Széchenyi
utébb maré glnynyal Sildnyira magyarositotta,” ez id6ben 43 éves volt,
dicsérték sima érintkezési formaéiért s addigi valtozatos hivatali palya=
futdsa mindenesetre jartassa tehette «kiilonféle iigyagakban». Miutin
Bécsben jogaszkodott, 1831=ben az udvari kamaranél lépett szolgélatba,
a hol az elnoki osztalyban foglalkoztatték. A negyvenes években elbb
kikiildetést kapott a balkani tartomanyokba, az ottani kereskedelmi
viszonyok tanulmanyozéasa végett, majd a Konstantinapolyban az osz=
trak kereskedelmi érdekek szdmaéra az internuntius oldala mellett léte=
sitett kereskedelmi iroda fénokévé nevezték ki udvari tandcsosi rangban.
1848 méjusiban onnan visszahivatva, Frankfurtba kiildetett, hogy a
német vamegyezségi targyaldsokban mint osztrék korménybiztos ve=
gyen részt s egyhttal Janos f8herczeg, mint birodalmi helytarté kabineti
iroddjanak vezetésével bizatott meg. Anyja az erdélyi szdsz Brucken=
thal bardi csaladbél szérmazvan, 1848 deczemberében a kormany
Windischgratz és Bedeus ellenzésével szemben 6t tartotta alkalmasnak
az erdélyi f6hadparancsnok mellett a polgéri f6biztosi teendék ellata=
sara ; azonban a harcztéri helyzet valtozdsa miatt ez Gj alldsat el sem
foglalhatvan, visszahivtik Bécsbe s a beliigyminisztériumban a magyar
és.erdélyi iigyek kezelése terén alkalmaztak. Itt épen kezeiigyében volt
Bachnak, mikor Haynau mellé polgéri f6biztost kellett vélasztani.?
Mialatt a hatalom, orosz segitséggel, elhatarozé csapast késziilt
mérni a magyar szabadsédgharczra s a hattérben mar elosztotta a leiga=
zand§ orszag jovendd kormanyzatanak szerepeit, a forradalommal egyet
nem ért8 magyar conservativek mindinkdbb meggy8z8dhettek réla, hogy
redjok mint partra és mint politikai irdnyitéra semmiféle szerep sem
var. Léattuk, hogy a kormany mar méjusban arrél volt meggyszdve,

! Udy. és all. levéltar. (Min. tanacs.)

* «QGeringsteri=nek is csafoltak : lasd Emléklapok vajai b. Vay Miklss éle=
tébol, szerk., Lévay Joézsef. Bpest, 1899.

3 Lasd : Helferth id. m. IV. L. két. Anh. 46. 1. és I1. két. 278—279 l. Fn»-
denfels id. m. 465. s kév. 1. és Besthy A. id. m. 111. 338. 1.
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hogy t6litk semmi j6t nem varhat ; legfollebb eltiirte egyelére, hogy a
majdani korményzat végrehajté kozegeiiil ajanlkozzanak. Tébb magyar
f8tr és varosi polgar arra vallalkozott, hogy egy Pozsonyban, méjus
23=an kozzétett kidltvanyban a kozonséget a trén védelmére szabad=
csapatok szervezésére hivja fol,” de e folhivasnak vajmi csekély ered=
ménye volt. A bécsi magyar ¢bizalmi férfiaki=at egyszeriien félretoltak ;
Jésika csak immel=dmmal szolgélt tanécscsal s utélag még elégedetlen=
ségét is nyilvanitotta a torténtekkel; a legtobben hallgatva és félre=
vonulva vartdk a bekovetkezendSket. Csak a mindig faradhatatlan
Dessewffy, ki januari emlékirata 6ta a bécsi «Lloyd» hasébjain szamos
czikkben ismertette nézeteit a helyzetrdl,” vélte sziikségesnek janius
elején ismét egy terjedelmes emlékirattal kozeledni a mind nagyobb
hatalomra emelkedé igazsagiigyi s ideiglenes beliigyminiszterhez, Bach=
hoz s elStte még egyszer foltarni az & conservativ programmijét, de
kifejezetten csak a maga nevében.

Az emlékirat * hatérozottan szembeszall a nemzetiségek separatis=
tikus torekvéseivel és éva inti a korméanyt, hogy ne alapitsa azokra poli=
tikajat, ne tagolja szét Magyarorszagot és ne alkosson nemzetiségi alla=
mokat, mert ennek kovetkezményei a monarchia létérdekei ellen for=
dulnénak. Azonban ett6l az egytdl eltekintve, a Dessewffy gréf fejteges=
tései mindenben megtagadjék azt, a mi a magyar nemzet koztudataban
és kozérziiletében élt, a mit a nemzet remélt, a miért kiizdott, s6t még
azt is, a mit a forradalomban legkevésbé részes magyarok a nemzet
részére minden kériilmények kozott megmentenddnek tekintettek. A leg=
¢lesebben elitéli ez emlékirat nemcsak a forradalmat magat, melynek
kezdett8] fogva dynastiaellenes, s6t communistikus iranyzatot tulajdo=
nit, hanem felségarulasnak mondja magukat az 1848=iki térvényeket is
és szégyenletesnek Pillersdorf «capitulatiéjat» a magyar «Juraten=Rebel=
lion» el6tt. Dessewffy itt is a legkiméletlenebb eljérast ajanlja a forra=
dalom leverésénél, elismeri a csészar héditoi jogat, természetesnek ta=
ldlja a karduralmat s minden alkotméanyossig kizarasit, mig a teljes
nyugalom helyre nem allott ; csodéalatos kovetkezetlenséggel utal az
octroyalt alkotmanyok mulandésdgdra és mégis kiralyi jogon kivénja a
katonai uralom ideje alatt az orszdgban sziikséges szervezeti véltozta=
tasokat a «régi intézmények folélesztéséveld végrehajtatni. Végiil némi
batortalan kételyeket fejez ki az emlékirat az octroyélt birodalmi alkot=
manyban czélbavett centralisatio mértékének helyes voltira nézve és
reményeket a tekintetben, hogy a magyar nemzet erds allami 6ntudata=
nak 6sszmonarchiai irdny lesz adhaté s miutan védelmébe veszi és iga=

* Héke — Szabd id. m. 1. 350. 1.

* Friedjung id. m. 1. 371. s kov. L.

3 Egész terjedelemben s német eredetiben kozoélte Wertheimer az «Unga=
rische Rundschau» 1916 —17=iki 1. fiizetének 109. s kév. lapjain.

.
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zolni igyekszik a magyar conservativeket, kiket a kormany 1848 mér=
cziusdban sajnélatosan cserben hagyott, azt a hitét nyilvanitja, hogy 6k
mindezek daczéra a pacificatio hatékony emeltytiinek fognak bizonyulni.

A Dessewffy nézeteivel rokon folfogas nyilvanult meg ugyanez idé=
ben a félig onkénytes, félig kényszerii szamkivetésben kiilfsldon é18
dreg Metternich herczegnek egy, Richmondbdl, janius 26=rél Schwar=
zenberg miniszterelndkhoz intézett emlékiratszer( levelében, azonban —
ezt el kell ismerni — a volt kanczellar erételjesebben hangsilyozta
Magyarorszégn.ak dnallésdgra valé igényét, mint a magyar fsar.” O a

meg nem oldhaté. Erré az orszdgra a beolvasztés rendszere nem alkal=
mazhaté, gyakorlatilag nem lehet mésrél szé, mint kélesénds tamaszrél.
(Wechselseitiges Anlehnen.) A Jézsef csaszér beolvasztasi kisérletének
meghiusuldsa lehetetlenné teszi annak megismétlését. Most mar az
1790—91=iki tdrvények mell§zhetetlen kiinduléasi pontul szolgélnak Ma=
gyarorszég viszonyainak megitélésénél. O — tigymond — 1816=ban,
a mint a hosszti habort utan a béke végre helyredllott, elSterjesztést tett
Ferencz csaszarnak a korményrendszer gyokeres megvaltoztatasa irant,
kiilonos tekintettel a magyar viszonyokra. A cséaszér elismerte ennek
szitkségességét, de mégse toértént semmi, minden ment tovabb a maga
megszokott Gtjan. 1825-ben maga a csészar nyilvanitotta azt a kivan=
sagét, hogy Metternich behatébban foglalkozzék a magyar viszonyokkal ;
8 tanulményozta is azokat s azutdn a csaszarhoz azt a kérdést intézte :
kivdnja=e Magyarorszagon a régi alkotméanyt alapul megtartani, vagy
Gj alapra kivanja=e helyezni a kormanyzatot? A csaszar a régi alkotméany
fenntartasa mellett dontott, a miért ennek hangsilyozasa az 1825=iki
orszaggyiilési tronbeszédbe is befoglaltatott, a mit6§l Metternich az
ellenzék jobbravalé részének csatlakozasat a kormanyhoz remélte. Meg=
allapitja mér most a kovetkez6ket : 1. Magyarorszdg terjedelménél és
bels§ er6forrasainal fogva a csaszarsag legfontosabb alkotérésze. 2. A ma=
gyar nemzetiség el nem torolhetd (lasst sich nicht aufheben), azért ki
kell azt békiteni a birodalmat alkoté tébbi nemzetekkel ; ez magéanak
a magyarsagnak érdeke, mert Magyarorszdg magdban meg nem éllhat.
3. Magyarorszag visszamaradt a civilisati6ban, a mi nagyobbrészt sajat
hibaja ; 1825 és 1848 kozétt Magyarhonban az osztélyok alakulasa be
nem fejez8dott, ezért nincs kifejlett demokraczidja. 4. A maércziusi
forradalom kovetkeztében a pozsonyi orszaggyiilés halomra dontstte a
régi alkotméanyt s helyére egy demokratikus koztarsasagot (?) létesitett,
mely kizdrja Magyarorszagnak és a csészarsag tobbi részeinek egyiitt=
maradéasat. Ezt a miivet szentesitette a csaszar. Mar most harczra ment

' Aus M.'s nachgel. Papieren, VIII: 478. s kov. L.
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a dolog ; ha gy8z a «kiraly» — a miben a herczeg nem kételkedik —
akkor Magyarhonnal mint legy8z6tt orszdggal banhatik. Kérdés : milyen
alkotmanyt adjon neki? az 8sinek alapjan allét, az 1848=ban behozottat,
vagy egészen Gjat? Metternich nézete szerint a kirdly helyezkedjék a
régi alkotméany alapjara s idomitsa azt a Monarchia adott helyzetének
kovetelményeihez. Octroyédlja az alkotményt, helyezze monarchikus
alapra, de az aristokratikus és demokratikus elemek mérlegelésével.
Ehhez képest sziintessen meg mindent, a mi a monarchia egységével
cllentétben all, az aristokratikus elemek szamara létesitsen férendihézat
drokos alapon, az angol pair=kamara formajaban ; a demokrata elemekre
val tekintettel dllapitsa meg a magyar viszonyoknak megfelels vélaszté=
jogot . .. A magyar republika — agyrém!

A kormanyra, melynek kebelében ekkor mar — kiilonosen a ma=
gyar kérdésben — mindinkabb a Bach félfogasa valt dontdvé, ezek a
joakaré tandcsok s az azokat sugalmazé aggélyok és megfontolasok,
habar azokat az uralkodéhaz egyes tagjai is osztottak,” nagyon csekély
benyomast tehettek. Legkozelebbi szandékat, hogy Magyarorszaggal,
mint legy8zott, héditott tartomanynyal béanjék, igazolték ; a tovabbiakra
nézve pedig jogosult lehetett az a féltevés, hogy a Metternich és Des=
sewffy szellemében vald restaurdczié Magyarorszagon vajmi keveseket
elégitene ki. A kormany cselekedetei és intézkedései elaruljak, hogy mar
ekkor nagyjabdl meg volt allapitva a keret, melyben a pacificatio uténi
szervezésnek mozognia kell majd.

Mar janius 8=ikén egy csaszari rendelet meginditotta a zsandarezre=
dek szervezését, vagyis egy teljesen katonai jellegii gyalog= és lovascsen=
dérség folallitasat, a Lombardidban és Déltirolban mar fennallott intéz=
mény mintajara s mint «sziikséges fékezdjét a birodalmi alkotmany éltal
megadott politikai szabadsagoknak», kezdettsl fogva azzal a szandékkal,
hogy ennek az Gj csend8rségnek hataskére Magyarorszagra ép tigy ki=
terjesztessék, mint a birodalom tébbi részeire, a miért Haynau mar
Pozsonybél, jinius 22=ikérdl kibocsatotta a magyar teriileten valé tobor=
zéasra vonatkozé folhivasat is.” Ebben az id6ben mar ki voltak nevezve
ideiglenes keriileti fébiztosokul a mér visszahéditott teriiletekre gréf
Szirmay Sandor, Rohonczy Ignacz és gréf Forgach Antal. A hadiigy=
miniszter altal az orosz sereg mellé kinevezett hadbiztosoknak — kiket
a magyar kozszolds muszkavezetSknek nevezett; — adott utasitas ki=
fejezi a kormanynak a magyar kozigazgatasban is kovetend§ elveit.
E szerint mér ezeknek a commissariusoknak kotelességokké tétetett,
hogy a sereg el6haladasaval hataskoriikbe juté vegyes nemzetiségii vidé=

* Lasd a Janos fSherczegnek Wessenberghez int. leveléb8l vett idézetet
Friedjungnal : id. m. 1. 436. |.
* Reichsgesetz u. Reg.=Blatt 1840 Samml. d. Manifeste 07. |.
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keken mindazokat a torvényeket, a melyeken a magyar nyelv uralma
alapszik, kifejezetten eltorslteknek nyilvanitsak s a marczius 4=iki biro=
dalmi alkotmény értelmében biztositsak az egyes nemzetiségeket nyelvi
egyenjoglsaguk és nemzeti fejlédésék oltalmarél és gondozasarél.
A templomokban és iskoldkban a népnyelv egyenjogusitdsa minden
nyelvkényszerrel szemben azonnal keresztiilviend$ ; az alsébb kozigaz-
gatasi hivataloknal fol egész a megyei hatésagig az illet orszédgrészben
hasznélatos nyelv teendd. meg iigykezelési nyelvvé ; a biztosok minden
hirdetésoket az illets vidék nyelvén bocsassék ki s gondoskodjanak réla,
hogy az alantas hatésagok is ugyanazt tegyék ; ellenben levelezésoket
a f8parancsnoksédgokkal és a vezet§ polgari hatésagokkal német nyelven
folytassak.” Ezeknek a polgari biztosoknak egyike, Villecz Ignécz saros=
megyei birtokos ajanlotta, hogy lassankint az egész orszagot ily commis=
sariusi szervezet halézza be, melynek tagjai Gigyszélvan mint a kormény
utazé iigynokei igyekezzenek félvilagositani, megnyugtatni a népet,
megnyerni a jéérzelmiieket s dsszetoborzani a kozszolgalatra alkalmasa-=
kat, mely eszme azonnal megnyerte a Geringer tetszését.” {

Egyébirant Bach a Geringer javaslata alapjan mér majus végén két
bizottsdgot nevezett ki, egyiket a magyarorszagi kozigazgatas szervezé=
sének, masikat a torvénykezés rendezesenek elokeszntese czéljabdl ; az
elsnek tagjai lettek Geringe i ze helytartdsagi
tanacsos, bizonyos Hanrich és Hlavéacs Jénos tigyvéd ; a beliigyminisz=
térium részér8l Lasser lovag, Attems gréf, Hauer bard és Swieceny
miniszteri tanacsosok kiildettek ki e bizottsagha. A masikban helyet
foglaltak Gosztonyi Miklés véltéfeltorvényszéki bird, Bujanovics Ernd
eperjesi kir. tabl. jegyz8, utébb helytartétanacsos és Pratobevera baré
min. tandcsos, mint az igazsagiigyminiszter kikiildottie. Késébb ez a
bizottsig még Bezerédj piispdk és septemvir, Vaghi Ferencz septemvir,
Jary Gyorgy valtéfeltorvényszéki biré és Lukéacs Jéanos volt magyar
kanczellariai fogalmazé belépésével baviilt.? A kozigazgatasi bizottsag j6!
dolgozhatott, mert a hivatalos Wiener Zeitung mar jalius 4=iki szdmaé=
ban hozott egy kézleményt, mely Magyarorszag ideiglenes politikai
szervezetének alapelveit tartalmazta.

Ezen elvek értelmében a katonai keriileti parancsnokok mellé ke=
ritleti f6biztosok fognak rendeltetni, miniszteri tanicsosi rangban, kik
keriiletok dsszes megyei, varosi és jarasi iigyeit magasabb fokon intézik ;
kisebb megyék egyesittetni fognak. A megyékben az igazsagszolgéltatas
kiilonvélasztatik a kozigazgatastdl s ez utébbit egy f8hivatalnok vezeti,
ki helytartétanacsosi rangban all és korménybiztos czimet visel. A ke=

* U. ott 99-s kov. 1.
* O. Levéltar: Geringer=iratok, 1840.
3 Osztrak Beliigyminisztérium levéltara, 1840. Rogge id. m. 1. 216. .
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riileti f6biztosokat rendszerint a kormény, a korménybiztosokat a féhad=
parancsnok nevezi ki, egyetértésben a csaszéri biztossal, a keriileti
parancsnok és f8biztos ajanlatéra. Az egyes jarasok élén jarasi biztosok
allanak, kik szolgabiraknak is neveztetnek. A politikai kozigazgatés
dsszes szervei allamhivatalnokok ; szolgalatuk egyel8re ideiglenes jellegii
lesz, de véglegesként fog beszadmittatni, ha késébb éallasukban megerd=
sittetnek. Mar ez alkalommal kézolte a hivatalos lap az elsé fébiztosi
kinevezéseket. A mar emlitett Szirmayn, Rohonczyn és Forgachon kiviil
kézottiik szerepelnek gréf Andrassy Gysrgy és Urményi Jézsef is, kik
a kinevezést nem fogadték el, Gigyszintén Andreanszky Sandor.

~— Ekézben Bach, «dudvaszerii termékenységgel»,’ csak tigy ontotta
a kozigazgatas és torvénykezés szervezésére vonatkozé kiilonboz8 csa=
széri rendeleteket, melyek mind az 8 sokaktél dicsért szervezd tehetsé=
gérél voltak hivatva bizonysagot tenni, de tulajdonképen mind csak azt
tanusitottdk, hogy a birodalmi alkotméany tényleges életbeléptetésére,
az orszaggyiilések és birodalmi gyfilés dsszehivasara senki sem gondolt,
mert hiszen ez a szervez8 munka tulajdonképen a térvényhozé testiile=
tek foladata lett volna.

Ezek a torvénypétlé rendeletek természetesen mind nem vonatkoz=
tak a kivételes allapotban levd, s6t akkor még meg sem héditott Magyar=
orszdgra ; csupan egy, jalius 7=ér8l kelt csészéri patens foglalkozott a
magyarorszagi trbérmegvaltas fokozatos keresztiilvitelével. A kormany=
nak ugyancsak szivén fekiidt a népet a felsl megnyugtatni, hogy a mar=
cziusi magyar torvények koziil ezt az egyetlenegyet, a foldtehermente=
sitésre vonatkozét, érvényben levének tekinti és végrehajtani szandéko=
zik, s6t mindenkép arra igyekezett, hogy az az & érdemeként tiinjék
fol s ezért mar az orosz sereg mellé adott kormanybiztosokat utasitotta,
hogy a népet ez iranyban folvilagositani siessenek, egydttal azonban a
foldbirtokosokat is tajékoztassék a fel6l, hogy a megvéltas végrehajtasa
a forradalom miel8bbi leveretésétsl fiigg. Ezt az iigyet a kormény még
mas iranyban is félhasznalta a maga politikai czéljaira, a mennyiben a
kartalanitasnal megkiilonboztetést tett az 6 szempontjabél jo érzelmii
és a forradalmi mozgalmak éltal compromittalt foldbirtokosok kozott ;
az utébbiak a Bach eredeti szandéka szerint a kartalanitasbél egyaltalan
kizarandék lettek volna; a Krauss pénziigyminiszter beldtisanak és
méltdnyossaganak koszonhetS, hogy a kibocsatott patens ezt a rend-
szabalyt — tekintettel az el6bb biztositott jogokra és a hitelez8k érde=
keire — oda médositotta, hogy a ¢hfitlenek» csupéan az el8legek kioszta=
sanal mell8ztessenek.” Ennek a kovetkezményei is konnyen elképzelhe=
t8k voltak, miutén a valtsagdsszegek kiszamitésa hosszabb id6t igényelt

* Szogyény id. m. Il. 51. 1.
* Udv. és all. levéltar. (Min. tanacs.)
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és az el6legek odaitélése a politikai megbizhatésag mértéke szerint
Magyarorszagon Haynaura, Horvéatorszaghan pedig Jeladi¢ra bizatott.

Janius folyamaban Erdély katonai és polgari korményzatéban is
valtozas allott be. A véltozast Geringer visszahivatasa és magyarorszagi
kiildetése tette sziikségessé, miért is Haynau oly értelmf(i javaslatot tett,
hogy meghagyatvan Puchner baré a féparancsnoksagban, polgari biz=
tosul melléje az erdélyi szaszok legtekintélyesebb férfia, Bedeus ]ézsef
titkos tanacsos neveztessék ki. Ezt a javaslatot mellézte a kormény s
Puchnert Velenczébe kiildvén korményzéul, helyére Wohlgemuth
(Ludwig) baré altdbornagyot nevezte ki katonai és polgéri kormany=
zéul, melléje polgéri biztosul pedig Bach miniszter testvérocscsét, az
addig Bukovinaban, keriileti f6noki minéségben miikodott Bach Eduar=
dot kiildstte ki.” Valészint, hogy e véltozasnél az a szempont is érvé=
nyesiilt, a mely Magyarorszagra nézve a Haynau kivéalasztasanal mérték=
adé volt, Wohlgemuth is a Radeczky dics§séges iskolajabél valé 1évén.
Az erdélyi szaszok korében ezek az intézkedések nagyon rossz benyo=
mast tettek ; sajnéltdk Puchnert, kit az & hitok szerint a magyar conser=
vativek feketitettek be, az oldhok kegyetlenkedései miatt 6t hibaztatvan
¢és sajnalték a Bedeus mell8ztetését, a melyet annak tulajdonitottak,
hogy id6sebb titkos tandcsos lévén Wohlgemuthnal, neki alarendelhetd
nem volt,” holott a kormany korében az szerepelt donts ok gyanént,
hogy az erdélyi partok és nemzetiségek tusakodasatél tavol all6 ember
keriiljon oda.?

Hogy milyen sors vér az orszégra a bekovetkezendd katonai uralom
alatt, azt akkor még a legkevesebben sejthették, arra csak egyes, magas=
rangd katondknak elvétve tett nyilatkozataibdl lehetett kovetkeztetése=
ket vonni. Ezek kozott mindenesetre elSljart a magyargyildletben
Jelagi€, kit6l mar 1848 deczemberében azt a nyilatkozatot hallottak
Bécsben : «Das Mongolenthum (értsd : a magyarsag) muss mit Stumpf
und Stiel ausgerottet werden.»* Ugyand egy junius 22=én a taborbél
Schivarzenberg herczeghez intézett levelében sz6 szerint ezeket mondta :
«Herczeg tr, cstinya habort ez, azért csak semmi kimélet azok irédnt a
rebellisek irant, kik azt el8idézték. Ha egyszer meghéditottuk az orsza=
got, tobbé a régi Magyarorszagrél sz6 sem lehet — finis Hungaria! —
am vaéljék szét homogen alkotérészeire . . »° A jeles ban ennél a kifaka=
désanél épen csak azt feledte, hogy az a rebellis, a ki a polgarhaborat
felidézte, 6 maga volt, mert & volt az elsé, a ki a torvény ellen follazadt. -
Hogy azutan azt a haborat, a melyben vereséget szenvedett, cstinyéanak

* Osztrak Beliigyminisztérium leyéltara, 1849.
* Friedenfels id. m. 11. 120. s kév. l.
3 Udv. és all. levéltar. (Min. tanacs.)
4 Vitzthum V. Eckstadt id. m. 207. 1.
5 Udv. és all. levéltar. (Min. tanacs.)
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talélta, az nagyon érthets, de mmdenesetre 8 volt legkevéshé )ogosult
folotte palczat torni.

Egyébirant Haynau maga sem titkolta szandékait ; mikodésének
els8, véres nyomai méar Pozsonyban : b. Mednyanszky Laszlé és Gruber
Fiilop kivégeztetése ; utébb — mikor lekeriilt a délvidékre — Maders=

ﬁach Kérolyné megvesszdztetése volt az a tette, mely a kiilfoldon is
legnagyobb folhédborodést keltett. Elsé kiéltvanyai legfollebb annyiban
vezethették tévatra a kozvéleményt, a mennyiben dorgedelmes hangjuk
azt a benyomast kelthette, mintha a megfélemlités czélja épen az volna,
hogy a fenyegetés bevéltasira minél kevesebb sziikség legyen. A jdlius
1=én a gyOri f6hadiszéllasrél kibocsatott proclamatio * félsorolja mind=
azokat a tényeket és cselekedeteket, a melyek alapjén haditorvényszéki
eljaras fog indittatni ; Magyarorszég értelmiségében vajmi kevesen le=
hettek, kik magukat a félsorolt pontok valamelyikétél taldlva nem érez=
hették. Az egyidejiileg a magyarorszagi és erdélyi haditorvényszékek
szamara kibocsétott utasitas, mely a forradalomban compromittalt tisz=
tek és hivatalnokok részére el8irt . n. purificationalis eljarast is szaba=
lyozta s a varhaté biintetések kozé a kivégzés, borton, fegyhaz, sancz=
munka és pénzbirsag mellé a deportacziét is folvette — melynek médo=
zatait akkor a korméany kérében komolyan meghénytak=vetették — szin=
tén alkalmasnak latszott a megfélemlitd hatasra. Egy jalius 8=ikdn Nagy-
Igméndon kiadott hirdetés azt adta tudomasul, hogy a kormény a
magyarorszagi kozjovedelmek terhére majd késébb bevonands, kény-
szer=arfolyammal folrubazott kincstari utalvanyokat bocséatott ki, 1, 2,
5, 10, 100 és 1000 forintrél szélékat s hogy mindazok ellen, a kik ezeket
a pénzjegyeket teljes értékskben elfogadni nem hajlandék, szintén hadi=
torvényszéki eljaras fog indittatni. Egy mésnap kozreadott kiéltvany kissé
szelidebb hangnemben megnyugtatni igyekezett a lakossagot a feldl,
hogy az osztrak sereg baratként jon, békét és kozbiztonsagot hoz s hogy
a foldmivesekt6l, kiknek a «csaszari akaraty mér el6bb megadta a robot=
t6l valé megvaltést, azt az Gj uralom nemcsak hogy nem fogja megvonni,
s6t j6 torvények és jobb hivatalnokok segitségével még er8sebb biztosi=
tékokat fog arra nytjtani, mint a min8k az el6bbi alkotmany mellett
lehetségesek lettek volna.

A magyar orszaggylilés tagjai Budavar visszafoglalasa utan csak

[ jalius 2=4n gyiiltek &ssze Pesten, de maér akkor azzal fogadta Gket
Kossuth, hogy Szegedre kell vonulniok ; 6 maga mar 7=ikén elhagyta
a f8vérost s 6t csakhamar kévették a tobbiek, csak Csanyi naradt 91t
mindvégig. Dembinsky jalius 8=ara parancsot a@-ﬂiﬁk a
hi epnto;enek hogy szédesse fol a lanczhid attestének egy részét, a mi
meg IS tortént. 10=én este és 11=én reggel a magyar csapatok utolsé

' Sammlung d. Manif. 104. s kov. 1.
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maradvanya is elvonult.” Egy napig Budapest teljes bizonytalansagban,
minden katonai fedezet nélkiill maradt; a vérosi tandcs harom tagra
olvadvan le, Sdgody alpolgarmester elndklete alatt tandcskozott. 11=¢én
délutan 5 6rakor elterjedt a hir, hogy kériilbeliil 500 f8nyi osztrak csapat
vonult be Budara Wussin 8rnagy vezénylete alatt; a pesti kozonség
mindjart ellepte a Dunapartot, hogy err8l meggydz8djék. Wussin &r=
nagy félhivta a varosi tanacsot, hogy a lanczhid helyreéllitasa irant intéz=

kedjék, a minek azonnal foganatja is lett, (igy hogy a hid harom na
mulva jarhatdva volt téve. Az osztrakok ilyenEépen legalabb Budan —
hol a varosi tanacs azonnal behddolt s kitfizte a fekete=sarga zaszlét —
akartagmegel&zni az oroszokat ; Pesten ez mar nem sikeriilt, itt 12=én
kora delutan egy mintegy 400 déni kozakbél 4llé csapat jott be sip= és dob
kisérete mellett énekelve a kerepesi=titon, hatvani=utczan és varoshéz=
téren at s a lanczhid=térre vonulvén, ott iitott tanyat. A kozonségen
sajatsagos izgalom vett erdt, kevésbé ijedelem, mint inkdbb meglepetés
és kivancsisag. Az osztrak uralom szolgélatdban Glatz Ede szerkeszté=
sében tjra megindult «Pester Zeitung» kozlése szerint a pestiek csodél=
kozva lattak, hogy az orosz katonasdg nem olyan vad nép, a min&nek
a magyar szénokok hirdették, s6t inkdbb jéindulatinak latszott, 6lto=
zete, fegyverzete, éneke egyarant idegenszert(i és sajatsagos volt. A lancz=
hid=téren galakba rakott landzsaikbél csinaltak satrakat s igy rogtonzott
taboruk latvanyossagul szolgélt az este arrafelé sétalé kozonségnek.
Az orosz katonak iinnepeiket megszentelték, étkezés utan mindig imad=
koztak, jél idomitott, kicsiny, erds, fiirge lovaik gazdajok fiittyentésére
kijottek a Dunabél, melyben fiirddtek, a partra s szépen korbe allottak.
Ugyanakkor Budara bevonult az osztrdk harmadik hadtest két dan=
dérja ; parancsnokuknak, Ramberg altabornagynak a budai hslgyek vi=
ragkoszorit vittek elébe s a tisztek kozott is bokrétakat osztogattak.
Megel6z6leg a varos kiildottségileg kért a parancsnoktél kiméletet,
tekintettel a magyarok ostroma alatt kiallott sok szenvedésére. A csaszar=
_ gyalogezred egy zdszléalja mindjart tutajokon atkelt a pesti oldalra s
ott kiilonboz8 tereken és utczdkon a szabadban iitétt tabort. Maér az
oroszok bevonuldsakor eltiint Pest varoshazéarél is a magyar nemzeti
zészlé s 13=an reggel méar az osztrék birodalmi lobogé lengett helyén,
Ramberg altabornagy jalius 13=r6l Budardl kelt kialtvanyaban kozzé=
tette, hogy Ferencz Jézsef, Magyarorszag térvényes kirdlya nevében
elfoglalta Budapestet és elrendeli az ostromallapotot s mindent, a- mi
azzal jér, a véaroskapitanysag pedig masnap kihirdette, hogy minden=
nemi nyilvdnos helyiség esti 10 6ratél bezarandé. Legnagyobb levert=
séget okozott a magyar kormény pénzjegyeinek, az . n. Kossuth=

* Az uralomesere lefolyasa foleg a «Pester Zeitung» 1849 julius 23 —29=iki
szamainak naplészerii kézleményei nyoman van elmondva.
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' bankéknak azonnali teljes érvénytelenitése, mely annél jobban sujtotta

a kozonséget, minthogy a pesti lapok jalius 6=an tévesen vagy talan
iizérek besigasara az osztrak hadvezet8ség egy utasitasat kozolték,

' melyben a magyar bankék bevaltasa volt kilatasba helyezve ; ez alhir

volt s most az érvénytelenités kovetkeztében iszonyt drégasag allott be
és vagyonok mentek egy nap alatt tonkre.’ A dragasag miatt boltfosz=
togatasok is fordultak el§, a véltépénz pedig eltiint. A vidékre ennek
az intézkedésnek a hatasa csak kés6bb terjedt ki. A parédi gazdak mar
a vilédgosi fegyverletétel utin nagy dinom=danomot csaptak, mert bir=
kaikért egy élelmes iizér rengeteg art fizetett — Kossuth=bankékban.”

A kovetkez8 napokban az egész harmadik hadtest atvonult — mar_
alénczhidon — Pestre. A nemzet8rséget, melynek fegyverzete a puskék
elvétele kovetkeztében mar csak néhany régi alabardbél allott, s mely
a rovid dtmeneti id6 alatt, katonasag hidnyaban valéban terhes szolga-
latot teljesitett, végkép foloszlattak ]uhus 15=én ment az elsd személy=—
és levélposta Bécsbe, kilencz heti teljes sziinet utan ; de a kozlekedés
még tovabb is nagyon bizonytalan maradt, egészen Konteome elestéig.
Pedig csak a kozlekedés tasst f‘iszabadulasa enyhitette id8vel a Hraga-,_
sagot. '16=4n reggel a T8varosban nagy ijedelem tort ki : hire kelt, hogy
a katondk fosztogatnak, a mi pedig vaklarmanak bizonyult. Ugyane
napon kezdték meg a katonai 8rhézaknak, sorompéknak s a kozépiiletek
kapuinak a csaszari szinekre valé atfestését. Ez az uralomcserével jars
véltozés a forradalom kezdete 6ta most épen negyedszer tortént meg,
de ezattal bizony hosszt idére. Pesten csak ekkoriban jelent meg az
Gj kincstéari jegyek kibocsétdsara vonatkozé hirdetés.

Jalius 18=é4n és 19=én latvanyossagszamba ment Haynaunak és
Paniutin orosz tabornoknak kiilon=kiilén bevonulasa Pestre ; a vérosi
tanacs s a polgarok kiildottsége fogadta mind a kettét s Paniutin azonnal
diszszemlét is tartott csapatai folott. Haynau a gréf Kaérolyi=palotaban
vett lakast,ca~hol/télen egy ideig Jeladi¢ volt beszéllasolva. Mindjért
masnap kibocsatott kidltvanydban szemrehanyéast tett Buda és Pest
lakossaganak, hogy nagyobbrészt német létokre a magyar republika
kaprazatos alkotasara valé torekvésben részt vettek ; megfenyegette
azokat, kik ellentallast mernének tanusitani, ellenben védelmet és kony=
nyebbiilést igért a j6 érzelmiieknek. Egy ugyanazon naprdl kelt masik
hirdetménye a f8parancsnoknak biintetésiil és int6 példaul a pesti és
é6budai zsidé hitkozségre hadiszolgéltatdsokat vetett ki; e szerint tar=
toztak 40,000 drb gyalogos katonai kopenyt, 80coo drb lovaskdpenyt,
40,000 drb gyalogos nadragot, 60,000 drb czip8t, 20,000 drb bakan=
csot, 60,000 drb inget és 60,000 drb alsénadragot, sok ezer vég kiildn=

* Springer id. m. I1. 748 —740. |.
* Ghyezy Kalman napléfoljegyzése.
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boz6 posztét, 1500 mazsa kiilonféle bért, 100 lovat, megfelel§ szer=
szammal és nyereggel beszolgéltatni. A megrovottak képteleneknek val=
lottédk magukat e szolgaltatasok teljesitésére ; kijelentették, hogy csak
18,000=en vannak s koztiik sok szegény, inkdbb kivindorolnak, mint=
semhogy e terhet viseljék.” Létni fogjuk, hogy a zsidé=contributio
mennyi levelezés és ujjhtizas térgyava lett utébb Haynau és a bécsi
korméany kozott. Egy méasnap kibocséatott hirdetmény a fegyverek be=
szolgéltatasardl, a nemzeti jelvények és szinek viselésének szigora tilal=
marél sz6l s a nyilvanos helyek zaréérajéul az esti 9 6rét szabja meg.”

Haynau mér 24=én elhagyta Pestet, Kempen tabornokra bizvan a
f6vérosi keriileti parancsnoksagot, Heyntzelre a pestit s Sardagnéra a
budait ; tdvozéasa elStt egy hirdetményben komolyan intette a lakossagot,
emlékeztetvén Brescia elrettent§ példajara, a mely mutatja, hogy &
arulékkal szemben kiméletet nem ismer. «Ha ezt az intelmemet — Ggy=
mond — meg nem fogadjétok, szép varosotok, mely most csak helyen=
kint viseli magén igazsagos biintetésének nyomait (a Hentzi bombéinak
hatésat érti), k8halomma véltoznék, emlékjelévé &ruldsotoknak s az
azért ért megtorlasnak,» Helyettesének egy késébbi fenyeget hirdeté=
sébdl tudjuk, hogy ezt a falragaszt, gy mint sok maést, éjjelenkint le=
szaggattdk az utczaszogletekrsl.

Tl a Dunén, a hol a csaszéari hadak mér elterjeszkedtek, kiilondsen
Fejér megyében, mar jaliusban kezdetoket vették az elfogatasok, testi
biintetések, s6t kivégzések is. Szamos lelkész és jegyz8 fogatott el s
koziilok tobben Pestre vitettek és ott agyonlovettek. Székesfehérvar fel=
gyujtasa miatt a varos f6bbjei s néhany kanonok is fogsadgba jutottak.
Susan tabornok parancséra falusi jegyz&k, dreg emberek botbiinteté=
sekben részesiiltek.?

A f8varosban és az addig meghéditott teriileteken az Gj korményzat

berendezkedett gy, a hogy a héboru, az ostroméllapot s a rendelke-

abban ttott el hogy — mmt mar ermtettuk — a herczegfSparancsnok

nagy szemelyes tekintélye az éaltala berendezett katonai é® polgari kor= |
maényzatnak is bizonyos énéllésagot biztositott, melyet most mar a |

bécsi korméany az Gj embereknek megengedni semmi szin alatt nem
volt hajlandé. Mig Szégyény a Windischgrdtz bizalmi embere volt,

Geringer inkdbb ellendre volt Haynaunak s expositurdja az osztrak |

beliigyminisztériumnak, melyb8l kikeriilt s melylyel folytonos, siird,
személyes Osszekottetésben maradt, Ggy hogy magyarorszégi polgari

! Udv. és all. levéltar. (Min. tanacs.)
* Lasd valamennélt Samml. d. Manif. 126. s kév. |.
2 Boross Mihdly : Elményeim 1848 —1861. Sz.=Fehérvar, 1882. 245. s kov. L.
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biztosi mindsége mellett a magyar iigyek szamara ott folallitott bizott=
sagban is miikodhetett s legfontosabb elterjesztéseit a magyar iigyek=
ben nem Budapestrél, hanem Bécsbdl tette meg.

A Windischgritz alatt szolgalatot vallalt magyarok nagy része most
félrevonult. Szégyény Lészlé, miutan a sereg elvonulasakor a legsziik=
ségesebb személyzet kiséretében elhagyta Budat, Welden utasitésa sze=
rint el6bb Sopronban, majd Bécsujhelyben hivataloskodott még, mig
Haynau kineveztetésekor féloszlattatvan a polgéari korméanyzat, lemon=
dott s egy, Badenbél, jinius 20=ikarsl kelt iratban tajékoztatta Geringert
a vezetése alatt torténtekr8l.” A régiek koziil fontosabb alldsokban meg=
maradtak : Szentivanyi Vincze, ki a pesti katonai keriilet fébiztosa lett
s kit, mint volt helytartésagi tandcsost még a herczeg tgy jellemzett
Stadion el8tt, mint nagy tehetségii, hideg és erélyes embert, ki ismeri
az orszagot s az embereket és igen j6 szolgéalatokat tehet ; * tovabba
Rohonczy Ignacz, a ki a pozsonyi keriilet f6biztossagat vallalta, egy
conservativ nézeteivel mar az 1848=iki orszéggyilésen is Kossuthtal
szemben nyiltan follépett politikus, kinek fia az osztrdk seregben szol=
galt, de ki 6nallé és hatarozott jelleme miatt az Gj korményzat emberei=
vel csakhamar Osszeiitkozéshe jutott.® A nyitcai keriiletbe helyezett grof
Forgdch Antal el6bb az ausztriai kozigazgatés korében miikodott, a
Kassara kinevezett grof Szirmay Sandor katona volt ; a mar el6bb meg=
nevezetteken kiviil f6biztossa neveztetett ki Jézsa Péter is. Mar inkabb
mint idegenek keriiltek osztrak szolgélatbél magyar kormanyzati alla=
sokba s mind nagyobb szerephez jutottak : baré Hauer Istvan, gréf
Attems Henrik és Swieceny Fridrik. Egy kiilon fajt alkottak azok a mar
emlitett csaszari biztosok, a kik a hadmiiveletek idejére a sereg mellé
rendeltettek ; ilyenek voltak : a f6hadiszallison Babarczy Antal volt
helytarté=tanicsos s a melléje rendelt Kapy Ede és Tallian Séandor ;
az |. hadtesthez beosztott bars Maijthényi Laszls, a Ill. hadtestnél
Gal Ede s a IV. hadtestnél gréf Czirdky Janos ; * az orosz hadsereg
mellé gréf Zichy Ferencz és Maériassy Adam keriiltek Gjabban.

Geringer julius 22=én Bécsb8l Pozsonyba érkezett, ott a lelkészi
kar hédolatat fogadta s ez alkalombdl a «Pressburger Zeitung» egy, a
pesti német lapban is lenyomatott czikket kézolt az Gj kormanyzat két
vezetd emberének dicsSitésére. E czikk a forradalmat mint az elvakult=
sag és elbizakodas karhozatos tényét bélyegzi meg, azutdn elmondja,
hogy Haynau véllalta el azt az ériasi feladatot, hogy a nemzetet elvakult=
saganak makacs betegségéb8l kigydgyitsa s e feladataban osztozik a
faradhatatlan és az iigyekben jaratos Geringer bars. Ok fognak érteni

* Szogyény id. m. Il. 206. s kov. L.

* Orsz. levéltar, Windischgratz=féle iratok.
i Rogge id. m. 215—216. L. :

+ Pester Zeitung 18490 jal. 25=iki szama.
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hozza a forradalom hidréjat agyontaposni s oly rendszabalyokat alkal=
mazni, melyek allandé békéhez és soha nem latott j6léthez vezessenek.
Ecseteli a czikk Haynau gy6zelmes elényomulésat, egészen elhallgatva

;_

az orosz beavatkozéas hatéasat s a fSparancsnok feladataul allitja oda azt L

is, hogy ott, a hol az elméket meggy8zni nem sikeriil, megfélemlités
altal csikarja ki legaldbb a kiils6leg torvényszer(i magatartast. A torténet
majd igazsagosan fog itélni s fol fogja ismerni a tdborszernagy cseleke=
deteiben a huménus és szelid vonasokat is, ha-mindjart elvakult ellen=
felei azokat ma letagadni hajlandék. Hasonléan nehéz — Ggymond a
czikk — a Geringer szervezS, alapvetd feladata. Hol talalhaték oly
férfiak, kik e feladatban segédkezhetnek? mekkora emberismeret sziik=
séges azok kiszemeléséhez! Csak nagyon kevés vilagos f6ben derengnek
eddigelé helyes fogalmak arra nézve, miként kell Magyarorszag beillesz=
kedésének az osszmonarchiaba kialakulnia. ¢Bizunk a két férfia szildrd=
sagdban és koriiltekintésében, mert kezességet nyijt mindkettGnek
multja s jelene». .;.,,[7,}‘;/4”,
Jalius 29=én végre a f8varosba érkezett a csaszévi biztos és’rogton
kozzétette, hogy tigy Budan hivatalaban, mint Pesten lakasan hetenkint
egyszer fogadni fogja a jelentkezSket. Egy augusztus 25=r8l Bachhoz
intézett jelentése * beszamol els6 benyomasairél s intézkedéseirsl a ma=
gyar févarosban. Ebben elmondja, hogy a megérkezése uténi elsé na=
pokra a budai varpalotinak az ostromtél megkimélt azon részeibe szils
lott, melyeket azel6tt a f6udvarmesteri hivatal hasznalt ; a varplébanos
és Istvan f6herczeg egy nyugdijazott hézitisztje segitségével eltakarittatta
a romokat, intézkedett a sziikséges tatarozasoknak még a téli id§ beallta
elott leend§ végrehajtasa irant s beszerezteti a legsziikségesebb folsze=
relési targyakat. A varpalota oly allapotban van, hogy Griinne féhad=
segéd, ki latta, alig ismert rd belsé beosztasara. Hivatalos helyiségekiil
a volt budai kamaraépiilet néhany irodajit hasznélja s fogaddszobaja
ugyanaz, a mely a Duscheké volt. A tdborba vonult Haynau csak a leg=
fontosabb szervezési és személyi iigyekbe valé befolyést tartotta fenn
magéanak, egyebekre nézve & helyettesével, Kempennel targyal, kinek
szakismeretét s a polgari kdzigazgatas iranti el6zékenységét mar Pozsony=
bél ismeri. Mar készitett egy tervezetet a katonai és polgari keriiletek
beosztasara nézve ; a keriileti fSbiztosok azonban mindaddig, mig meg=
felelé katonai erdvel a helyszinén meg nem jelenhetnek, nem fognak
eredményeket folmutathatni. Egy haditorvényszéket mar berendeztek
Pesten, az Uj=épiiletben, de annak oly sok a dolga s oly csekély a sze=
mélyzete, hogy a purificationalis eljards és a vizsgéalatok nagyon lassan
haladnak. Nagy szémmal jelentkeznek minden szakbeli hivatalnokok,
kik teljes elfogulatlansaggal valljak be a forradalmi tényez&kkel valé

. * Osztrak Beliigyminisztérium levéltara, 1849.
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osszekottetésoket s azt, hogy ellenallhatatlan kényszer alatt allottak és
kivanjak ez alapon valé visszahelyeztetéssket. Mar haditérvényszéki el=
jards alatt és fogva vannak tobbek kézott Rudnyanszky, besztercze=
bényai piispok, tobb székesfehérvari s egy egri kanonok, gréf Réaday
Gedeon, gréf Karolyi Gydrgy és masok. Legkozelebb szervezni fognak
tobb vidéki haditdrvényszéket is, de mindeniitt nehéz hadbirakat kapni
s ezért késik az eljaras. Pesten a kincstdri jogiigyi igazgatdsag bizatott
meg a foljelentések alapjan a tényélladék folvételével, a miért Estvos
igazgat6t folhivta, hogy ott lev8 személyzetével jGjjon Bécsh8l Pestre.
Temérdek foljelentés érkezik, sok névtelen is, gyakran puszta part= és
személyes gyilolkodésbsl eredd, gy hogy lehetetlen valamennyit el=
intézni és sokszor olyanokat is szabadlabon kell hagyni, kiknek elfoga= .
tasa egyébként indokolt volna. A cs. kir. seregekt8l meg nem szallott
teriileteken a polgéri kormanyzat mar épenséggel lekiizdhetetlen aka-=
délyokba iitkozik, gréf Nugent, gréf Zichy és Péchy udv. tanacsos a
maguk hataskorében ideiglenes polgari hivatalnokokat alkalmaztak, kik
a hadi és politikai biztosi teend8ket egyesitik személyskben, de nagyon
ephemer médon, mert a mint a sereg tovabb vonul, tdmogatés hidnya=
ban kénytelenek miikodéssket megsziintetni; igy volt Esztergoms,
Heves= és Fejér megyékben s ilyenképen a mér pacificaltaknak kijelen=
tett teriileteken is el6fordult bizony a kincstari hivatalok kirablésa, a
Kossuth=bankék hasznélatbavétele s a csészari proclamatiék ismereté=
nek hidnya. Geringer is — e jelentés szerint — nagy nehézségekkel kiiz=
dott kiilonssen alkalmas és megbizhaté munkaer8k hidanyaban ; a viszo=
nyok pedig olyanok, hogy bajos a csaladjaikkal Bécsbe menekiilt jé=
érzelmiiektSl megks ,e_telg}i., hogy Pestre j8jjenek. A kevés ottlevsk koziil
alkalmazta Torkos udv. tanacsost féleg az Grbérvaltsagi és adéiigyek
koriil, Havas 081 Kelyt. tandcsost a politikai korményzat terén, Babar=
czyt a hadbiztossagi teendékben, Sussich gydri kanonokot az egyhézi
iigyekben, Kovécs Piélt, a volt tanulmaényiigyi bizottsag tagjat, az iskolai
téren s Ghyczy kamarai tanécsost a pénziigyi igazgatasban.

Lathaté tehat, hogy az ideiglenes korményzat Gtja épenséggel nem
volt rézsakkal hintve s térfoglalasa csak nehezen ment. Mindazonéltal
a mint a seregek el6haladasaval s az olaszorszégi kedvezd békekotés
létrejottével Ausztria kissé szilardabbnak kezdte magat érezni, magyar=
orszagi kozegei is hozzdlattak a tovadbbi administratio el6készitéséhez.
Szervezték, mint lattuk, a zsandarsagot, melynek els§ csapata gréf Palffy

| Méricz — a késSbbi helytarté — parancsnoksaga alatt Pozsonyban ala=
| kult meg s melynek kéltségeire néhény aulikus magnés gyiijtést is indi=
~ tott, nem nagy eredménynyel. Budapesten a népesség Gsszeirdsa meg=

indult. Haynau mér az Gjonczozas elSkésziileteit is megtette s jalius
végén Magyarorszag j esztergomi érseket és herczegprimast kapott a
Scitovszky Janos gySri- piispok személyében, a ki az egyetlen volt a

~
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magyar f6papok kozott, ki a Bécsben még aprilis végén dsszeiilt piispoki
gylilésben részt vett. Ham Janos priméas ugyanis a kormany nézete
szerint csupan ¢ellemgydngeségh8l hibazvan» egyszertien lemondéasra
koteleztetett.” ErSsebb megtorlasi rendszabélyok alkalmaztattak azon=
ban mar ez id6ben tobb més magyar f&pap ellen. Mar lattuk, hogy
Rudnyénszky piispok, kit pedig gréf Maijlath Janos Windischgritz el6tt
megbizhaténak és hasznalhaténak jelslt meg,” mér Pesten fogsigban
iilt. Lonovics J6zsef érsekre, Gigyszintén Horvath Mihaly és Jekelfalusy
Vincze piispokdkre nézve a kormény kozhirré tette, hogy nevezettek
ugyan még a torvényes magyar kormany idejében neveztettek ki egri
érsekké, illetve csanddi és szepesi piispokké, de miutdn résztvettek a
magyarorszagi felségarulé iizelmekben s papai praconisatiét sem kap=
tak még, kineveztetésok nem tekinthet8 foganatositottnak, 4llasaik meg=
iiresedetteknek nyilvénittatnak s mindhdrman haditérvényszék elé alli=
tandék.? Mindharman azzal voltak vadolva, hogy a forradalmi kormény=
nak hédolatukat fejezték ki, Horvath Mihély azonfeliil tudvalevéleg
minisztere is volt a Szemere=kabinetnek. Lonovicsot, kinek langeszét
még az osztrdak korméany legmagyargyiilolébb tanadcsadéi is elismerték,*
s kinek nagy érdeme volt a vegyes hézassdgok koriili vitakérdéseknek
a romai szentszékkel valé kiegyenlitésében, jélius 212én Marienbadbél

~ hazautaztiban Lanzendorfban elfogték, onnan el6bb Bécsbe, maijd
" Pozsonyba s végiil Pestre az Uj=épiilethe vitték.’

A Nemzeti Szinhazra is csakhamar kiterjedt a Haynau—GQGeringer=
kormanyzat figyelme. A pesti német szinhdzat &sszebombéztdk Buda
ostroma idejében, ott tehat jatszani nem lehetett ; volt ugyan Budan
egy téli és egy nyéari német szinhéz, mindazondltal Haynau — azzal az
indokolassal is, hogy a Nemzeti Szinhaz épitésére ép gy adakoztak
németek és szlavok, mint magyarok — elrendelte, hogy abban minden
masodnap német szinelSadés legyen.® Az igazgatésagnak az alapiték
rendelkezésére hivatkozé, kér§ elbterjesztéseire a rendszabalyt annyira
enyhitette a f6parancsnoksag, hogy csupén a német szinhaz helyreélli=
tasa idejéig legyen koteles a Nemzeti Szinhéz a német szinészeket heten=
kint kétszer befogadni. :

Az Gj uralom a kozhangulat befolyasolasa szempontjabél természe=
tesen nem nélkiilozhette a sajtét ; amde berendezkedésekor csak egyet=
len magyar lap folytatta megjelenését az orszég meghdéditott teriiletén,
a «Figyelmez8,» az is Pozsonyban adatott ki akkoriban ; a pesti lapok az

* Udv. és all. levéltar. (Min. tanacs.)

* 0. L. Windischgratz=iratok.

3 Udy. és all. levéltar. (Min. tanacs.)

+ Majlath Janos eml.=irata a Wind.=irattarban.

5 Ipolyi akad. emlékbeszédje Lonovicsrél 1868 majus 18=an.
9 Orsz. levéltar : Geringer=iratok, 1849.
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uralomcsere idejében megsziintek jarni. Mindenekel8tt tehat a német
«Pester Zeitungr=ot inditottdk meg Gjra ; késébb indult meg Szilagyi
Ferencz tanar, a Tudés Térsasdg tagjanak szerkesztése mellett a kor=
many hivatalos lapjaként a «Magyar Hirlap» s csak 1850 elejével a

. «Pesti Naplé». A Pester Zeitung» «bérenczei, zsoldosai s mas csatlésaiv,

mint a hogy 8ket az oreg Fejér Gybdrgy elnevezte,” nap nap mellett
szidték, ginyoltdk, ragalmaztik a forradalom embereit, dicsSitették az

~ Gj hatalom képvisel8it, igyekeztek a févaros kozonségét a maga német=

ségének tudatara ébreszteni és minden legkisebb loyalitasi megnyilat=
kozast példaadé s hangulatjelzé jelentdséggel ruhézni fol. Hirdették a
régi onallésagi jogok elvesztésének tanat, bizonygattdk a kozhangulat
megnyugvasat s megallapodott viszonyok uténi vagyét, 6rommel con=
stataltdk, hogy a magyaros alacsony férfikalapok kezdenek kijonni a
divatbél s helyet adnak a magas kdcsogkalapoknak s leirtak a kozonség
«jjongd 6rométy, melylyel a Nemzeti Szinhazban megtartott elsé német
nyelvii el6adéds mellett tiintetett, érezve annak nagy politikai jelentd=
ségét is!

A lapkézlemények azonban alkalmasak voltak maés iranyban is
hatni a kézonségre s azt a forradalom koczkéjanak visszafordulasara
iranyulé minden reményébdl kijézanitani ; szorgalmasan registraltak a
hadmiiveletek el6haladasat, a nemzeti sereg vereségeit, a f6varoson at=
vonulé csészéari katonasdg nagy szaméat és — a jalius végétsl mindin=
kabb szaporods, végrehajtott halélos itéletek hirét is.

A pesti német ujsagok augusztus 16=ikan hoztak a vilagosi fegyver=
letétel els§, még nem hivatalos hirét. Két nappal késébb a hir meg=
erBsitése épen egybeesett a csaszar sziiletésnapjanak iinneplésével s az
olaszorszagi békekotés kozzétételével. Nagy volt tehat az orom a f6=
varosi (j6érzelmi» korokben; a Nemzeti Szinhdz diszel6adéasin az
osztrak néphymnust jatszottdk. Haynau maga tétette kozzé Kossuthnak
és Gorgeynek Aradrél a nemzethez intézett proclamatiéit, mint annak
jeleit, hogy maguk a ldzadas vezetSi foladték a nemzet iigyét.

gy mér csak Pétervarad és Komarom vérai maradtak a forradalmi
sereg kezeiben ; a szabadsagharcz draméja véget ért, az osztrak korlatlan
uralom Magyarorszagon kezd etét vehette.

* «A politikai forradalmak okai», 1850. 44. I.
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(Bach beliigyminiszteri bekdszontje ; Schmerling és Thun Gj miniszterek
jellemzése. Magyarorszag pacificatiéjanak kérdése; kedvezd varakozésok ;
Palmerston tanacsa. Haynau szept. 1=i hirdetvénye ; a honvédek besorozésa ;
békés kozhangulat ; a korméanybiztosok jelentései. Komarom capitulatidja ; az
oktéber 6=iki kivégzések ; ezek hatasa az orszagban és a kiilféldon. Tovabbi
halélos itéletek ; iildozések és tomeges elfogatasok ; terroristikus rendszabalyok.
A conservativek megszo6lalasa. Az oktéber 17=iki provisoriummal behozott
kozigazgatasi és birésagi szervezet és administrativ intézkedések. Az erdélyi
provisorium. A havonkinti ¢Stimmungsberichtd=ek. 1849.)

Mialatt a magyar szabadsagharcz katastréfajahoz kozeledett, az
e,

osztrak kormany jelent8s bels8 véltozason ment keresztiil. A remeny-
telentil beteg Stadion helyett — kit személyes tekintetekb8l még soka
szerepeltettek mint névleges minisztert — Bach véglegesen atvette a
belutharczat s helyére igazségiigyminiszterré Schmerling (Anton)
lovag neveztetett ki ; az addig ideiglenesen Thinnfeld foldmivelésiigyi
minisztertd] ellatott kozoktatdsiigyi tarcza kiilon kezel6t kapott a gréf
Thun Leé személyében, a hadiigyminiszteri székben pedig baré Cordont
gréf Gyulay Ferencz véltotta 51, ki ismét nemsokara b. Csorichnak
adta at helyét. A siiriin. valtakozé hadiigyminiszterek szerepe jelenték=
telen volt a csaszar nagybefolyasa f6hadsegédje, grof Griinne mellett.

Bach a Judenplatzi palotéba valé bevonuldsakor, augusztus 15=¢n,

e - korlevelet bocsatott ki az alatta all6 hatésagokhoz, mely mintegy 6ssze=

foglaldsa korményzati elveinek, melyek — mint itt mondja — a biro=
dalmi alkotményban s az azéta kibocsétott szerves «tdrvényekben» van=
nak letéve. Mindenekel8tt azoknak a torvényeknek gyors és kériiltekints
végrehajtasat kivanja, melyek a torvény elStti egyenl8ségnek s az erés
végrehajtéhatalom tényleges megvaldsitasanak foltételei. A viszonyok
atalakuléséval, a kozszolgélat irdnyanak véltozésival a koztisztvisel§k
hivatésa tGjja, szebbé lett. Az élet dramlata megkivanija a polgari és poli='
tikai tevékenységgel valé érintkezésoket ; ezen a téren inditélag, oktaté=
lag, vezetbleg kell az 6nallé kozségekre hatniok, a néppel kell élnisk,
annak bizalmét kell megnyerniok s azokon a vidékeken, a hol kiilgn=
b6z8 nemzetiségek laknak, a népfajok egyenjogisiganak megfelelen az
ott divé nyelveket el kell sajétitaniok. Szemok eltt kell tartaniok, hogy
az allamhivatal nem ellatds csupan, hanem a kozbizalom és koztevé=
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_ kenység letéteménye, a mely nem tiir a polgarsagtél valé rideg elzar=
| kézast. A kozrend mélyrehaté megzavarasai a nép tdlnyomé részét

——

' meggy6zték az erSs allami hatalom sziikségességérél. A kedélyek els

vannak ra készitve, hogy igazsagot szolgaltassanak a korméanynak, mely
nem igyekszik «a sokasédg hangos részének» kegyét és tetszését elnyerni.
Az allam hivatva van a szabad intézmények kifejlesztésére, de nem
azért, hogy egyes tarsadalmi osztalyok tetszését megnyerje vagy enged=
ményeket tegyen, hanem azért, hogy kipuhatolja a valédi sziikséglete=
ket s a nép tobbségének kivansagait és ezeket teljesitse, hogy ekkép az
orszag java allandéan megszilarduljon és az «bsszhaza» vilagtorténeti
hivatasdnak megfelelhessen. Szivére koti kozegeinek, hogy fiiliiket nyitva
tartsak a «alddi kézvélemény» szdmara, a mint az a sajtéban s a ¢legalis»
gyiilekezetekben megnyilatkozik. Legyenek mindenki szdméra hozzé=
férhet8k ; az iigyek kezelésében a sok irka=firka mell§zésével honositsak
meg az egyszeriiséget és gyorsasdgot s a sziikséghez képest lépjenck
kozbe személyesen is. A szdndék becsiiletessége, az eszkozok tisztasdga
bizalmat kell, hogy keltsen. «A kézrend és tarsadalom irént ellenséges
parttal szemben, mely annyi szerencsétlenséget hozott a csaszérsagra s
nyiltan annak szétrombolasara torekszik, erdsen kell follépni». Azonban
a kozigazgatési kozegek ne csak a valédi veszélyek iranti vaksagtdl és
gondatlansagtél, hanem a ¢mindeniitt osszeeskiivést szimatolé» félénk=
ségt6l is tartézkodjanak. Az alkalmazandé eszkozok legyenek mindig
torvényesek s ne sértsék a polgari jogokat. A kozrend leger8sebb véd=
pajzsa a torvény szentsége ; fegyver az az allamhatalomnak, pajzs az
egyesnek. (A kézigazgatés jarjon el6l az alkotmanyos tton s nyujtson
a népnek szabadsagot a sz6 nemesebb értelmében ; szabadsagot, a mely
nem rombol, hanem alkot, nem von le a mélybe, hanem folemel»’
Szép szélamok ezek, melyek azonban a Bach altal Magyarorszagon léte:
sitett és mozgasban tartott kozigazgatési gépezet miitkodésére alkalmazva
valédi gtinyként hangzanak.

Az 4j igazsagiigyminiszter, Schmerling, kineveztetésekor 44 éves

. volt s fiatalkoratél kezdve az igazsagiigyi téren szolgalva, mint kivéalé

jogasz és a negyvenes évek liberdlismusanak bajnoka volt ismeretes.
A marczius elStti és mércziusi peticzidk és feliratok szerkesztésében
vezetS része volt ; az ezek alapjan 4ll6 kormany &t mint bizalmi férfiat
Frankfurtba kiildte, a hol nemsokéra Ausztridnak, mint elnskhatalom=
nak kovete lett a német Bund mellett s a nemzetgyfilésbe képviseléiil is
valasztatvan, osztrék szellemi beszédei gyakran taldlkoztak a baloldal
piszegésével. A német radicalis elemeknek mar el8kels, kissé rideg,
katends magatartasa, elegantidja s a forradalom szakallas kordban is

* Reichsgesetz= u. Reg.=Blatt, 1849. Legnagyobb része kozélve Héke —Szabo
id.. m. 1. 421. s kév. L.
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mindig kiborotvalt alla miatt sem tetszett. Janos f6herczeg &6t 1848
janiusban a birodalmi minisztériumba hivta meg, hol elébb a beliigyi,
majd a kiiliigyi térczat képviselte. A radicalisok ellen kiizdve, sikeriilt
oket szeptember 18=dn levernie s ezzel a német alkotménymiivet be=
fejezésre juttatnia.” Frankfurti mikodése korébél szélitotta el a hivas,
mely az osztrdk igazsagiigyminisztérium élére éllitotta.

Thun gréf nem volt egészen ismeretlen ember Magyarorszégon.
Sokan emlékeztek a polémiara, melyet 1843=ban Pulszky Ferenczczel a
magyar nyelv s nemzeti tdrekvéseink iigyében folytatott.” Thun egy
ropiratban védelmére kelt a cseh irodalmi térekvéseknek és a nédlunk
a negyvenes évek elején a magyar allami nyelv érdekében alkotott tor=
vények miatt talhajtassal s az éjszaki tétsag nyelvi jogainak elnyomaésé=
val vadolta a magyarokat. Pulszky e tdmadéssal szemben a magyar allas=
pontot védvén, a cseh gréf — ki maga bevallotta, hogy nem birja tel=
jesen a cseh nyelvet — Magyarorszag irdnti rokonszenve bizonygatasa
mellett a tamadhat6 osszeiitkozések és folkelthet§ szenvedélyek veszé=
lyére utalt s a magyarorszagi szlavok részére is, kiket érdekkozésségben
lév6knek latott az ausztriaiakkal, kovetelte azokat a nyelvi jogokat s azt
a nemzeti follendiilést, melyet a cseheknél észlelt, bennok 'is fol akarta
ébreszteni a nemzeti dntudatot, a nyelv becsének s a faji dsszetartozés=
nak érzetét, nehogy a szldvok Ausztridban germanizéltassanak, Magyars=
orszégban pedig elmagyarosittassanak. «(Ne feledjitk — tgymond —
hogy mogottiink és sok tekintetben folottiink a németség all, mely
most hatalmas nemzeti lendiiletet vesz s a vilag czivilizélasara véli ma=
gat hivatottnak és azt hiszi, minden faj szerencséjének vallhatja, ha
germanizalassal tisztelik meg . .. Tartsunk tehat inkédbb &ssze, mert ha
egyikiink legy8zetik, a mésik sem fogja magat soka tarthatni» Ha Thun=
nak ebben a polémidban megnyilatkozott félfogasa nem is lehetett biz=
taté az Gj kultuszminiszternek a magyar nemzeti érdekekkel szemben
kovetend§ magatartasira nézve, azt valéban nem engedte sejtetni, hogy
6 hazankban egy mindent germanizalé rendszernek lesz apostolava.?

Egyébirdnt az (j miniszternek — ki a forradalmat megel6z6leg
csak rovid ideig viselte Csehorszagban a korményzésag elnoki allasat —
egyik els§ ténye volt a mér az § hivatalba lépése el6tt Exner és Bonitz
tanédcsosok altal kidolgozott «Organisations=Entwurf fiir die Gymnasien»
czimf, kétségkiviil elismerésremélté padagogiai magaslaton allé szabaly=
zatnak életbeléptetése, mely magyarorszégi gymnasiumaink fejlédésé=
nek is hossza id6re irdnyt szabott. A czélzatra, mely Thunt e reformnél

* Helferth id. m. IV. két. 1. r. 72. s kov. L.

* Pulszky kozzétette a «Vierteljahrschrift aus und fiir Ungarn» 1843=iki év=
folyaméban, 61. s kév. 1. Err8l megemlékezett Thun kinevezésekor a Pester
Zeitung 1849 ayg. 2=iki szama.

3 Lasd Friedjung id. m. L. két. 3209. .
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Magyarorszagon vezérelte, vildgot vet egy, november 15=r6l Geringer=
hez intézett bizalmas levele,” melyben félkéri, hasson oda, hogy példa=
képen miel6bb keletkezzenek a «magyar nyelvkényszer=t6l ment gym=
nasiumok : egy német Pozsonyban s egy tét a tétsagban, hogy a rossz=
érzelmiiekben tisztelet timadjon a ¢svab» kormaény irant. Feliigyelkiil
olyan emberek alkalmazandék, a kik meggy8z8déshél készek kiizdeni
a «magyarizmus» ellen. Egyébirant a kdzoktatasiigyi rendszabalyok csak=
hamar héttérbe szorultak amaz egyoldaltian egyhézias iranyt reformok
mogott, melyekkel Thun az 1849 maéjusdban és janiusiban Bécsben
tartott kath. piispoki gytilés kérelmeinek alapulvételével a josefinistikus
rendszer leromboléja s a concordatum el8készit8je és utébb megalko=
t6ja lett, s a melyek éltal az & korményzati tevékenységében az osztrak
kolt6 mondésa szerint ¢a cultus megélte a kdzoktatast».”

A vallésiigyek kiilonben csak egy augusztus 22=ikérél kelt rendelet=
tel csatoltattak 4t a beliigyminisztérium hatéskorébsl a kozoktatas=
iigyiébe s tekintettel az itteni kivételes dllapotokra, Bach a magyaror=
szagi egyhazi kinevezéseket még hosszabb ideig kezében tartotta. Az §
el6terjesztésére hataroztatott el, hogy az Gjonnan kinevezett magyar
herczegprimas, Scitovszky, eskiijét a minisztertanacs elétt tegye le s
hogy az eskii szévegében a «leges regni» kifejezés helyett «deges imperiiy
hasznéltassék s benne Horvéatorszag nem mint «partes adnexa», hanem

_mint ¢partes extra regnum sit@» emlittessék.?

A vildgosi fegyverletétel utdn a miivelt vildg fesziilt figyelemmel

vérta, hogy a gy8ztes hatalom a megtorlasnak mily mértékét és maodjat

gja a leigézott orszagban gyakorolni. A szabadsagharcz politikai veze=

jinek majdnem kivétel nélkiil, a hadvezérek nagy részének is, a fegyver=
letétel idejében az orszédg délkeleti széleire szorult csapatokkal egyiitt
sikeriilt torok foldre menekiilniok. Az ezek ellenében alkalmazandé
nemzetkdzi rendszabédlyok maér jalius héban szébakeriiltek az osztrak
korméany korében;* a belSliik alakult magyar forradalmi emigréczié
viszontagsagos sorsaval s a hazai kozallapotokba belejatszé kiilfoldi mii=
kodésével a maga helyén behatéan fogunk foglalkozni. A forradalmi
korméany lemondott tagjai magukkal vitték s kibujdosasukkor elrejtet-
ték az orszdg szent korondjat és sajatsigos jelensége az absolutismus
lélektananak, hogy a hatalomnak ugyanazok a gyakorléi, a kik a fiigget=
lenségi nyilatkozat s a szabadsagharcz leveretése altal a magyar kiralyi
koronéban megtestesiil§ dsszes jogokat ttilhaladottaknak, elveszetteknek

* U. és A. L.=tér 1849 kormanyzésagi iratok.

* Grillparzer mondasa ; lasd : R. Charmatz «Osterreich’s inn. Geschichtey.
I. két. 27. |. Ed. Suess (Erinnerungen, 1916. 108. s kév. |.) tgy nyilatkozik Thun=
rél, mint buzgé hivérél, mint a tudomény 8szinte baratjarél s erdskezti szervezdrél,

3 Udv. és all. levéltar. (Min. tanacs.)

+ Ugyanott.

s
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tekintették, az els8 percztdl kezdve minden, hamis jelentések altal gyak=
van tévitra vezetett torekvésoket arra irdnyoztik, hogy az eltiint koro=
nat hatalmukba keritsék, s mikor az végre sikeriilt, a nemzet és az
uralkodé érzelmi egységének hangoztatasai kozott iinnepelték ez drven=
detes tényt.

Az orszag pacificatidjara s a gydztes hatalmaban maradt forradalmi
szerepl8k sorsara nézve az osztrak uralom két Gt kozott véalaszthatott.
Az egyik a békiilékenység, higgadt megfontolds és méltanyossag dtja
volt, a masik a kiméletlen megtorlasé és megfélemlitésé. Szamos kériil=
mény ajanlotta az elsét. Ausztria akkori helyzetében ugyan Magyar=
orszag nem képviselte az erdviszonyoknak oly hanyadoséat, mint 1867=
ben; Ausztria akkor még vezérdllama volt a német szévetségnek s ural=
kodott a mai Ejszakolaszorszag ‘legnagyobb része, t. i. Lombardia és
Velencze folott; az ott a magyart megel6z8leg kitért s a szomszéd
sardiniai kirdlysaggal szovetkezett lazadast sikeriilt elfojtania s a magat
legmakacsabbul tarté Velencze varosa is kevéssel a vilagosi fegyver=
letétel utdn * megadta magét. Ausztria helyzete Kézépeurépéban, kelet
s nyugat, dél és éjszak kozott magasropti allamférfiti conceptidk sze=
rint a vildgforgalom kozép= és stlypontjanak szerepét jelolte ki szamara.*

Amde messzebbrelaté politikusok nem téveszthették szem elél, hogy
az olasz tartomanyok helyreallitott nyugalma csak parazsat rejt6 hamu,
s hogy ott az elszakadési torekvések sokkal mélyebben gyokereznek,
semhogy jov8 bonyodalmak iranti aggalyoktél menten lehessen méar most
a birodalom keleti felében is csupén a fegyverek hatalmaval korma=
nyozni. A Schwarzenberg=kormanyrél nagy véleményt taplalé Fried=
jung is azt taldlja, hogy Ausztria talbecsiilte a sajat erejét, mikor Magyar=
orszagot mint egyszer(i tartoményt akarta magéhoz csatolni.® Kétes volt
Ausztria németorszagi positidja is az akkor még nagyon lekicsinyelt
Poroszorszag ellentétes torekvéseivel szemben, melyek miatt elgkels
bécsi korokben mar 1849 8szén a jov8 tavaszra jésolhatni vélték a német=
orszégi haborat.* Pragaban, Bécsben, Galiczidban is csak kevéssel elébb

kellett véres lazadasokat elnyomni. Ezekhez a megfontolasokhoz kellett

jarulni aa pénziigyi helyzetre valé tekinteteknek. Ausztridt az 1848—

" 49=iki forradalmak oly pénziigyi nehézségek elé allitottak, valutajat

annyira elértéktelenitették, hogy a bevallott allamténknek és devalvatié=
nak az 1811. és 1815=ikihez hasonlé veszélyei mér akkor fenyegetni
latszottak.” Végiil az allambélcseség kovetelménye lett volna meg nem

* Augusztus 24=ikén.

? Bruck 1849 oktéber 26=iki emlékirata Charmatznal (Minister Freih.
v. Bruck). 163. 1.

3 Id:m. 1. 437. L

+ Vitzthum id. m. 245. L.

5 Friedjung id. m. 1. 239. s kov. |.

—
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feledkezni arrél, a mire 10 évvel kés6bb Széchenyi «Blicki=jében emlé=
keztette a magyarorszagi rémuralom és késdbbi absolutismus szerve=
z8it, hogy valaki nem lehet egyidejiileg «egitim kiraly jure hereditario
és hédité jure armorum», s hogy egy fegyverrel meghdditott orszég
hési védelmez8it nem lehet honérulds czimén bitéra itélni.’
Elmondhatjuk, hogy az eurépai kézvélemény tilnyomé része is a
mérséklet és engedékenység Gtjan remélte lathatni Ausztriat. Palmerston
lordnak Ponsonby bécsi angol nagykdvet Gtjdn Schwarzenberg herczeg=
hez juttatott emlékeztetése * forméjara nézve bizonyara nem volt kimé=
. letes, s6t még tapintatos sem, de tartalméara nézve mindenesetre meg=
felelt a kdzvarakozéasnak és 8szintén megfelelt Anglia akkori jél folfogott
politikdjanak, mely keleti érdekei tamaszaul erS8s Ausztriat kivént.
«Az osztrék korményra nézve — fgy szélt a jegyzék — elérkezett az
ideje annak, hogy visszanyerje Eurépa jé6 véleményét. Az elért siker
igazsagos és nagylelkii kihasznaldsa ismét emelné Ausztridt a kozvéle=
ményben s ismét az elsd helyek egyikét jelolné ki részére a nagyhatal=
mak kozott. Ha ellenben az osztrék kormény helyt enged a szenvedély=
nek, bossztinak és politikai el8itéletnek, a csdszarsag allandé gyongesé=
gének alapjait teszi le. A minek okvetetleniil meg kell torténnie, az Ma=
gyarorszag régi alkotméanyanak visszaallitdsa, az utébbi évek javitasai=
val, gy mint a hilibériség s a kivaltsagos osztalyok tehermentességének
megsziintetésével egyiitt s &szinte és teljes amnestidval. Ha Ausztria
torvényes egyesiilést kivan, am valésitsa azt meg valéban térvényes
Gton, mint a hogy a mi uniénk ment végbhe Skéczidval és Irorszaggal».
Ez a folsz6laldas nem maradt titok s hozzéajarult azoknak a remé=
nyeknek az élesztéséhez, melyek akkoriban a pacificatio enyhe végre=
hajtésara nézve Magyarorszagon is labrakaptak. Habar a honvédek be=
sorozésa, a forradalom részeseinek iildozése és elfogatdsa, a magasabb
rangG honvédtisztek haditdrvényszék elé éallitasa, a menekiiltek honn=
maradt csalddtagjai irdnti kiméletlenség mindjart a fegyverletétel utin
kezdetét vette, Pétervarad hamar bekovetkezett capitulatiéja s a Haynau
proclamatidinak véltozatlanul fenyeget6 hangja és a koronkint kozzé=
tett haditorvényszéki itéletek sok jot nem sejttettek, a nemzeten mégis
eleinte bizonyos bizakodés vett erft, a mit sokaknal talan a kiilsé inter=
ventiéba vetett remény, de még tobbeknél a kimeriiltség és békevagy
magyaraz meg, mert hiszen annyira érezte mindenki, hogy a hatalom=
nak benn Magyarorszégon nincs tébbé mit6l félnie, hogy egészen
indokolatlannak latszott a bosszti betelésének féket nem szabni. Augusz=
tus végén és szeptember héban Pesten «mindenki csak a békét kivanta

1 4., 11., 467. 1. Ugyanezt fejtette ki Szogyény 1859 novemberében gréf
Rechbergnek benyujtott emlékirataban. (Eml. ir. 1. 255 —256. 1.)

? Correspondence relative to the affairs of Hungary 1847 — 49. London, 348. 1.
Palmerston levele Ponsonbyhoz aug. 28=rél.
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és minden ellentdlldés megsziintetését, hogy enyhe korméanyzat alatt
ismét felviruljon ez a szerencsétlen orszag». A népben ¢kiféradas jelent=
kezett és vagy a béke utdn».” Sokat beszéltek az amnestiérél s ¢az orszag
kimondhatatlanul cséndes éllapotat tekintve, ¢remélhetének talaltak,
hogy «a bécsi conferentia j6t hataroz sorsunk felett».* A kézonség biza=
kodésat taplalta az oroszok befolyasiba vetett remény, kiknek maga=
tartasa hatarozott népszerfiséget, s6t rokonszenvet szerzett nekik,? s
kiknek miivét lattdk a Gérgey Arthur megkegyelmezésében és klagen=
furti interndltatisaban. Aradrél is azt jelentették a lapok, hogy ott
Schlick tdbornok meglatogatta a fogoly tébornokokat s heszélgetést
folytatott velok.* Klapka éllitdsa szerint a komaromi var capitulatidja
az osztrak parlamentairek azon igéretére volt alapitva, hogy a csdszar
a fogsagban lev8 bajtérsaknak kegyelmet fog adni.® A kozénséget jé
reményre hangolta még az egészen rendkiviili, j6 termés is, mely
Magyarorszagon mindig hathatés emeltyiije a kozhangulatnak. Pesten
néhédny az ostromallapot enyhitését czélzé rendszabaly is megnyugtaté=
lag hatott,® a vidékr8l pedig a kormanybiztosok — kivéve az oly vidé=
keket, a melyek még az 4csi csata hirének hatasa alatt allottak 7 — tobb=
nyire nyugalomrél és békés hangulatrél tehettek jelentést Geringernek.
Debreczenben, a fiiggetlenségi nyilatkozat elhangzésinak helyén a
reforméatus superintendens annak a reményének adott kifejezést, hogy
miutédn ezreket haldlra itélni Ggysem lehet, a megtévelyedett orszéag=
lakékkal szemben kegyelmet fognak gyakorolni.”

Azonban mindezek a remények hidknak bizonyultak. Az osztrak

kormény a mérséklet és megfontolés atja_helyett arra lépett, a ‘melyet
-abossztivagy, rovidlatas és elbizakodas jeloltek ki; mert végczélja kez=

dettsl fogva a leigazas és beolvasztas volt, ki akarta zarni minden lehet=
ségét a békés megegyezésnek és mert sajat megaldztatasaval «csak idegen
beavatkozas segitségével gydzhetett, sziikségkép belérohant a hatalom=
hoz jutott gyengék véres orgidiba».’

* Volkmann Rébert levele Pestrél aug. 26=rél. (Hans Volkmann : Rob.
Volkmann cz. muvéb Leipzig, 1903. 155. s kov. 1.) B¢ Kemény Zsigmond «Forra=
dalom utan». 161.

2 Atyam levele nagybatyjahoz Pestrél, szept. 15=rél.

3 Szasz Karoly fiatalkori napléjaban (¢Forradalom utan», Bud. Szemle, 1913
decz. 336. 1.) azt mondja, hogy a forradalom uténi napokban valésagos «muszka-
ménia» volt divatban.

4 Pester Zeitung, szept. 13. szam.

5 Klapka Gyérgy: Emlékeimbél. Budapest, 1886. 303. s kov. .

6 Pester Zeitung aug. 16. szam.

7 Q. levéltar, Geringer=iratok, aug. 27=iki soproni korm. bizt. jelentés.

8 QGeringer jelent. szept. 2=rél az osztrak Beliigyminiszt. levéltaréban.

9 Beksics G. «Kemeny Zsigmond, a forradalom és a kiegyezés». 1883. 193 — \

194. 1.
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Ugy latszott, mintha a kormény egy ideig habozott s a kozonséget
szandékosan remélm hagyta volna. Jdlius, augusztus és sze&e’nber
folyamaban majdnem naponta hossz(t minisztertanacsok tartattak, gyak=
ran a fiatal uralkodd személyes elndklete alatt s e tanacskozésok nagy
részét a magyar dolgok vették igénybe. Komolyan széba jott a forra=
dalom vészesei deportélasanak kérdése, miutdn a biintetés e nemével
a proclamatiék is fenyegetédztek ; de minthogy Ausztridanak nincs
gyarmata, melybe az ily veszélyes elemeket belebbezni lehetne, a terv
- elejtetett. A halalbiintetés alkalmazasira nézve Haynau panaszaval
| szemben, hogy akadalyozzék 6t a halalos itéletek végrehajtasiban, mar
augusztus 31=én hatérozatba ment, hogy minden ily itélet végrehajtasa
bejelentendd s hogy. az uralkodé csak a legveszélyesebb egyéneket
kivanja haléllal biintetni, a tobbiek ellen szabadségbiintetés alkalma=
, zandé.” A fegyverletétel idejétsl az oktéberi vérnapokig a hivatalos lap
mégis tiz halélos itélet vegrehajtésérél adott hirt, de tényleg jéval tobbre
ment a kivégzések szama.”

Haynau szeptember 1=én kibocsatott hirdetésében befe;ezettnek
' nyilvanitvin a magyar forradalmat, folhivta a benne részes osszes
katonatiszteket, hivatalnokokat és az 1848 oktéber 3=ika utén ily miné=
ségben miikodott képviselSket s férendeket, valamint a honvédelmi
bizottmény és forradalmi térvényszékek tagjait s a korméanybiztosokat,
hogy harom hénap alatt jelentkezzenek a keriileti parancsnokséagok vagy
haditérvényszékek elstt.” Mar egy elébbi rendelet értelmében a szaba-
don jaré volt honvédek elfogatanddk, orvosilag megvizsgélandék s be=
sorozanddk voltak. Egyes emlékiratokbél tudjuk, hogy az ilyen elfogott
honvédeket gyakran a kdzénséges tolvajokkal egyiivé csuktik s folotte
kiméletlen banasmédban részesitették ; Budarél Bécsig gyalogesapatok=
ban hajtottdk Sket, mint a «bis tazokokat?, mikor azonban bevonultak
Bécsbe, ott a kozonség rokonszenvének jeleivel taldlkoztak.* Mintegy
40—50 ezer honvédet soroztak be az osztrik seregbe, a tiszteket is
kozlegényekiil, azzal a magyarazattal, hogy ez nem biintets rendszabaly,
hanem a hadsereg sziikséges kiegészitése.’ Kiilondsen, a hol a zsandér=
sag mar fol volt allitva, ez napi jelentéseiben fényes eredményeket mu=
tatott f6l a mindenféle gyanus emberek osszefogdosasaban; Nyitra

* Udv. és dll. levéltar. (Min. tanacs.)
"2 Kacziany Géza (Magyar vértanuk kényve, 1906) szerint csak Pozsonyban,
| oktéber elétt 13 halalos itélet hajtatott végre.

3 Samml. d. Manif. 155. .

+ Téth Kalman: Irkafickdk. 59. 1. Frankenburg Adolf: Bécsi élményeim. 1.
176 —177. . Vadnay Karoly: «Elmult id8k» 77. s kov. |. B. Podmaniczky Frlgyas
| Naplétoredékek. I1. 307. s kév. L.

S Friedjung id. m. 1. 218., 252. s kév. 1. Busbach.szevint (Egy vnharos ember=
slts. 1. 238. 1.) 70.000 volt honvédet soroztak be.
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megyében egy nap alatt (szeptember 13=dn) 35 egyént, Pozsonymegyé=
ben (szept. 18=4n) még ennél is tobbet : 56 egyént fogtak el, kiknek
legnagyobb része honvéd volt. Azonban a tiltott fegyvertartds is sok
okot szolgéaltatott mér ez id6ben az elfogatasokra, sét az eléfogatmeg=
tagadas, Gtlevélhidny és Kossuth=banké tartasa is. A zsandarok meste=
reknek bizonyultak a hédzmotozasokban, melyeknek biztosabb megejt=
hetése végett néha alruhaban hatoltak be a lakasokba.' Nem csoda, hogy
a baranyai kormanybiztos mér szeptember 29=én azt panaszolta, hogy
a compromittalt egyének megtoltik az dsszes bortondket, s mar nem
tudjak, hova tegyék 8ket.”

E mellett a kiilonb6z8 kormanybiztosok jelentései annyira dradoz=
tak a nép békés, nyugodt hangulatinak s loyalis érzelmeinek bizony=
gatasatol, hogy Bach a maga igazoldsara mar azok kézzétételére gondolt.
Nem hiédnyoztak a loyalitds hangos nyilvanitasai sem. Haynaut a tabor=
bél valé visszatérésekor, mint Magyarorszag pacificatorat iinnepélyesen
fogadtdk. Koller polgdrmester beszéddel koszéntotte s faklyds varosi
huszérok kisérték kocsijat; a tervezett kivilagitas allitélag csak a f8=
parancsnok kivadnsdgara maradt abban; nyoma van azonban annak,
hogy az egész fogadtatasi iinneplést Bene hadbiztos egy még Aradrdl,
augusztus 24=6rSl kelt levélben rendelte meg s programmijat is meg=
allapitotta.® A Nemzeti Szinhazban német diszelSadést rendeztek, mely=
nek keretében az uralkodé s a Haynau arczképét dicshymnus mellett
koszortiztdk meg.* Pest vavosa, tigyszintén Pozsony diszpolgérava va=
lasztotta meg Haynaut és Radetzkyt, s6t Jellacicot is, Pest azonkiviil
Paskiewitz herczeget és Windischgritzet. Tobb megyében és vidéki
varosban megiinnepelték a csaszar sziiletésnapjat, iinnepélyesen fogad=
tak kératjaban a megyefénokst vagy keriileti fébiztost, néhol még a
Gotterhalte s a német iidvozl§ beszéd sem hidnyzott.® lly tiintetéseket
Erdélyben is rendeztek, a hol szeptember elején Wohlgemuth mar
Nagyszebenbe is bevonulhatott s rég el6készitett kialtvanyaival csondre
és békére inthette a népet.” A jéérzelmiiség kiilonss megnyilvanulasa=

* Lasd az I. sz. cs. k. zsandarezred napijelentéseit az O. L. Geringer=iratai
kozt aug. 31=t6l kezdve.

2 U. ott.

3 Udv. és all. levéltar. 1849. Kormanyzésagi iratok.

4 Pest. Zeitung aug. 31., szept. 1. és 2=iki szama.

5 0. L. Geringer=iratok.

6 Ezeknek a kialtvanyoknak magyar kiadasa (Osztr. Beliigymin. lev.=taraban)
ilyenféle stilusviragokat tartalmaz : ¢ .. . a torténetek jegyzetékjeiben tiindokleni . .
a széditetteket az Sket széditoktdl (Verfithrte, Verfithrer) megkillémbéztetni nem
fogom el mulatni . . . kiildéttségemnek czéljat elérni . . . hogy az orszagba csen=
desség, a térvényeknek tekintély és engedelmesség szerz8djék . . . a partiités za=
varaibél erételjes alapot kell sziiletnie . . . a jogegyenl@ség azon koték lészen . . .
igaznakbés egyszertinek (wahr wu. klar) fogtok ismerni, a mit szitkségesnek la=
tom» stb.
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képen sokan kérték magyarositott nevoknek németre valé visszavaltoz=
tatasat, s6t régi magyar nevoknek is elhagyhatasat.’

A korménybiztosok és egyéb bizalmi férfilak jelentései azonban
nem érték be az allapotok jellemzésével, hanem sok mindenféle tobbé=
kevéshé gyakorlati és elmés tanacscsal, tervvel, javaslattal is szolgalni
igyekeztek. Hlavéits Janos t6t bizalmi férfic — késébbi f8ispanhelyet=
tes — Saros megye 197,000 lakosa nevében kgvetelhetni vélte a magyar
szolgélati nyelv rogtoni megsziintetését s helyébe a tétnak behozatalat.
Ugyan8 a megyei dnkormanyzatot az aristokratia és ¢magyaroménia»
mentsvardnak mondta, melynek segitségével évszdzadokon 4t gyadmség
alatt tartottdk a népet ; szerinte a rebelliseket ki kell irtani s a magyar=
sagnak semmi privilegiumot sem szabad t6bbé adni; csak ra kell
parancsolni a hivatalnokokra s mindjart fognak tétul tudni, mint a
hogy németiil mér tudnak. A kormany csak legyen er&skezii, a magyar=
nak ez kell! Jobb volna, ha csak birodalmi gyiilés volna, de ha mar
kell magyar orszaggyiilésnek lennie, annak nyelve legyen a latin, nem
a magyar. A régi magyar alkotmény egy pillanatig-se tiirhets ; Werbé=
czyt és a Corpus Jurist el kell temetni. S erre a dgiihtﬁl tajtékozé bead-
vanyra Geringer réirta, hogy a késébbi tandcskozasok szamara elGjegy=
zend8! Gréf Andréssy Gyorgy, kit a mez8gazdasagi viszonyok javitésa
irant kérdeztek meg, ez id6ben még korainak vélt minden rendszabalyt ;
elébb — tGgymond — a lakossdgnak magéanak kell felocstidnia, anyagi=
lag és szellemileg feliidiilnie, miel8tt rétontozésre és erd@sitésre lehetne
gondolni. Cseh Ede a haditérvényszékek szaporitasat ajanlotta, hogy a
politikai foglyokkal el lehessen banni; Villecz Ignacz a zsidék elleni
rendszabalyokat siirgetett, s a rebellisek vagyonanak zar ala vételét,
hogy a hadikoltségek a joérzelmiiek megterhelése nélkiil legyenek fedez=
het8k. Szentivanyi Vincze ramutatott arra, hogy a kézigazgatas feladata
a hosszi ideig tarté kivételes éllapot nyomdaséat enyhiteni s lassankint
elfeledtetni, a mi csak a katonai és polgari hatésagok hataskorének
gondos kiilénvalasztasa mellett lehetséges. Kuzmény Karoly evange-
likus lelkész elérkezettnek vélte az id8t arra, hogy részletes munkalatot
dolgozzon ki a magyarorszagi ag. evangelikus egyhédznak oly szervezé=
sér8l, mely annak a monarchia egységébe valé beillesztését s a beliigy=
minisztériumnak valé alérendelését biztositsa.”

A biztosok jelentései azonban minden kedvezd§ szinezésok mellett

. elarultak azt is, hogy az orszagban nagyobb bajok voltak, mint a miné=
- ket az ideiglenes kozigazgatési apparatus a maga tobbnyire szedett=

* [gy udvardi Kossuth Géabor elénevét vette 5l csaladi neve helyett ; ha=
sonl6képen a bonyhadi Perczel=csalad némely tagja ; Fehérpataky Gaspar Bielo=
potockyra valtoztatta nevét, Birany Méricz visszakérte elébbi nevét (Schultz) stb
Léasd a Geringer=iratok 1849 —1850. évi adatait.

“ U. ott.
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vedett személyzetével hamarosan orvosolni képes lett volna. A hosszan=
tarté forradalmi zavarok s uralomvéltozésok, az ellentétes izgatasok
megzavartak minden jogi fogalmat, munkétlanségra szoktattdk a népet
s communistikus torekvéseket idéztek fol, melyek térvénytelen fogla=
ldsokban, erdei kéartételekben, helyenkint az urak és zsidék iildozésé=
ben, s6t rablasokban nyilvanultak, mely utébbiakban a még egyes
vidékeken csatangold guerillacsapatoknak is részok volt. A hadsereg és
az orosz katonasdg ellatésa annél nagyobb gondot okozott a hatésagok=
nak, minthogy a pénztarak mindeniitt iiresek voltak ; a Kossuth=bankék
érvénytelenitése miatti elszegényedés pedig akadalya lett az ipari, gaz=
dasagi tevékenység megindulasinak. Mig egyrészt a biztosok sok helyen
katonai segitséget kértek a rend helyreéllithatdsa vagy fenntarthatasa
érdekében, mésrészt igen nyomatékos panaszok hangzottak el a katona-
sagnak mindenbe, még magénjogi kérdésekbe is, beavatkozdsa s a
miatt, hogy a polgéri biztosok és f8biztosok a katonai parancsnoksagok=
nak teljesen ala vannak rendelve. Kiilénosen ez az utébbi kériilmény a
legtekintélyesebb polgari tisztviselSket elkedvetlenitette s egyik oka lett
a szdmos lemondasnak; Rohonczy lIgnacz, gr. Apponyi Lajos maér
szeptemberben lekoszéntek ; Rohonczy kemény igazsagokat is mondott
az tj korméanyzatnak ; ' Somssich Pal ismételt folszélitisokra sem volt
hajlandé fébiztosi allast véllalni ; nemsokéra gr. Czirdky Janos is fol=
ajanlotta lemondésat,” bar6 Ambrézy Lajos sem volt hajlandé az at=
helyezést elfogadni. Hivatalkeres6kben nem volt ugyan hidny, s voltak
kozottitk jéhangzast nevek is, de mit tartsunk a kivalasztasrél, a mikor
abba a Hlavéts=fajta bizalmiférfiak is heleszéltak, s a mikor az oly
tekintélyes f6biztosnak, mint gréf Forgach Antal, ismételt, erélyes f6l=
szélaldsaival alig sikeriilt a panszlav agitatoroktél meggyanusitott megyei
hivatalnokokat az elmozdités veszélyétl megdévni? ?

A békéltetés miivének legnagyobb akadélyat a kormany is, a kdzén= |

ség egy része is Koméarom vara szivds ellentéllasban latta. A mig az
meg nem sziint, a katonai miiveletek befejezhet8k nem voltak ; Koma=
rom kdoriilzardsa lekototte a haders egy jelentds részét, akadalyozta a
dunamenti forgalmat s bizonyos tekintetben kétségkiviil ébrentartotta
a forradalmi ellentalléds szellemét. Ezért érthetd, hogy mar augusztus
végén élhirek terjedtek el, melyek a bekdvetkezett capitulatiét jelen=
tették. De a kozonség széles koreiben az a hit is el volt terjedve — és
lehetséges, hogy a korméany hozzéjarult e hit ébrentartaséhoz — hogy
a mar legfelsébb helyen elhatdrozott amnestia csak azért késik, mert
a hatalom nem akarja azt mintegy Komaérom feladasdnak arat tiintetni

* Lasd : Rogge id. m. |. 215—216. |.
* Geringer=iratok. 1849 —18s0.
3 U, ott.
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' fol, meg akarja 68rizni 6nkénytes jellegét.” Ez még inkabb novelte a
tirelmetlenséget, melylyel a capitulatiét vartdk. Az atadas irdnti meg=
egyezés tényleg csak szeptember 27=¢én iratott ald mindkét részrél, a
magyar var8rségre nézve nagyon kedvezd és tisztes foltételek mellett,
de minden egyéb, a forradalom részeseinek sorsira vonatkozé kikotés
nélkiil. A fegyverletétel oktéber 3=4n ment végbe s mar a kovetkezs
napon sietett Komarom véros tanacsa hédolé felirattal ajanlani magat
az uralkodé kegyeibe. A vardrség tagjai koziil csak azokat fenyegette
' a besoroztatas, a kik a varat azonnal el nem hagyjak ; azonban latni
- fogjuk, hogy Haynau a megadéasi foltételeket a gyakorlatban miként
értelmezte.”

A gydztes hatalom csak ezt latszott varni, hogy a nemzetet a réms=
uralom elmaradésa iranti utolsé reményeibgl kidbrénditsa. A Koméarom
kitiritését kovetd nap, oktéber 6=ika épen dsszeesett a bécsi forradalom
kitorésének és Latour hadiigyminiszter meggyilkoldsanak évnapijaval.
Ezen a napon kellett gréf Batthyany Lajosnak Pesten és 13 magyar
téabornoknak Aradon kotél vagy golyé éltal meghalnia. Az oktéber 7=iki
pesti lapok hoztdk a Batthyany kivégzésének hirét, az oktéber 10=ikiek
az aradi vérnapét s a 11=ikiek a Csanyi és Jeszendk Pesten végrehaijtott
halélos itéletét. Néma rémiilet vett erét a nemzeten, felhaborodas hang=
zott fol a kiilfoldon. Szolgai tollak igyekeztek Bécsben tigy tiintetni
fol még a Batthyany kivégeztetésének hatasat is, mintha azt a magyar
kozonség elégtételérzettel fogadta volna ; elismerték, hogy az itélet ki=
hirdetése «sensatiét» okozott s hogy a kézonség megkegyelmezést vart ; *
azonban a végrehajtds utan Ggy talaltdk, hogy «@ magyar kozvélemény
szigortibban itélte el a biindst, mint a torvény, mert a kozonségben a
részvét egyetlen hangja sem szélalt meg, s6t a meghozott és végrehaj=
tott itélet altalanos helyeslése nyilvanult meg».*

A kormany pesti sajtéja mégsem mert ennyire ellentétbe helyez=
kedni az igazsdggal. Bizonyos megilletSdéssel nyilatkozott a kivégzés
els6, mély és megrazé benyomasardl, a fényes éllasa férfia «wnokozta»
tragikus sorsarél, a biintet§ nemesis hatalmarél s dies nefastus=nak
nevezte oktéber 6=ikat. Valamivel késébb constatalni lévén kénytelen,
hogy a Batthyany haldla «még mindig a kozbeszéd targya», bar termé=
szetesnek taldlta a részvétet a szomord sorst ember irant, arra utalt,
hogy ¢«ogi és politikai szemponthél» méaskép all a dolog. Batthydny a
«Gesammtésterreich? egyik legveszélyesebb ellensége volt, az elébbi

* Gorgey Istvan foljegyzése «Gorgey Arthur a szamiizetésben) cz. miivében.

* Komarom capitulatiéjat legkdriillményesebben irja le Szinnyei [dzsef 3

. «Komérom 1848 —49=ben» cz. napléjegyzeteiben.

3 Podolsky pesti rend8rfénsk okt. s=iki jelentése a cs. kir. Beliigyminisz=
térium irattaraban. (1849.)

+ Kempen okt. 7=iki jelentése az udv. és dll. lev.=tarban.
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uralkodé tanacstalansagét «hallatlan engedmények kicsikarasira hasz=
nalta fol, melyeket sohasem lett volna szabad megadnid. A kivégzés
politikai hatdsa megrazd, de egyuttal meghajoltaté (beugend) lesz, meg
fogja er8siteni azt a véleményt, hogy a korméany végkép szakitott a
magyarorszagi kiilontdrekvésekkel, a mi csak elényss lehet.

Ugy latszik azonban, hogy ez az érvelés még Ausztridban sem bizo=
nyult meggy8z6 hatastinak. Wessenberg leveleiben kiemeli, hogy a ma=
gyarorszagi kivégzések ¢egész Bécsben» folotte kedvezétlen hangulatot
idéztek el8, gyszintén Pragdban, sét hogy a csehek korében a magya=
rok irédnti heves rokonszenvnyilvanitdsokra szolgéltattak alkalmat.” Az
osztrak sajté egy része is megiitkozott a volt miniszterelnskkel szemben
kovetett eljarason, a németorszagi sajtéban pedig helyenkint irtézatos
szidalmak voltak olvashaték az osztrdk «orés monarchia», kiillondsen a
«wadallatlelkéi» Haynau ellen, s6t timadasok a fiatal csaszér czimére is.*
Eurépaszerte a magyarorszagi kivégzéseket sokkal nagyobb elszérnyii=
kodéssel fogadtak, mint a megel6z6 porosz vérengzéseket Badenben.*
Hogy Németorszagban mily meleg rokonszenv, s6t csodalat nyilvéanult
meg a magyar szabadsagharcz h&sies bukasa irdnt 1840 oktéberében,
azt Heine ismeretes kolteménye ° mutatja :

«Es fiel der Freiheit letzte Schanz’,
Und Ungarn blutet sich zu Tode —

Wenn ich den Namen Ungarn hér’,
Wird mir das deutsche Wams zu enge .. .»

A Nibelungok tragikus h&si sorsaval hasonlitja 6ssze a magyar
szabadsagharcz bukasat :

«Es muss der Held nach alten Brauch,
Den thierisch rohen Michten unterliegen .. »

De — a mi legfigyelemreméltébb : az oktéberi kivégzések rend=
kiviili visszatetszést sziiltek még Szt.=Pétervar magasabb kéreiben is ;
az orosz hadiigyminiszter megbotrankozéssal nyilatkozott réluk, sét
Miklés czér magara nézve sértének talélta a bandsmédot, a melyben az
8 hadifoglyai részesiiltek.” Természetes, hogy Palmerston sem hagyta
sz6 nélkiil a jéakaré tanacsaval annyira ellenkez8 magatartast. «A nagy= |
lelkéi engesztel6dés helyett — ezt irta Ponsonbynak — az osztrak kor=

* A Pest. Zeitung okt. o=iki és 14=iki szamaibél.

¢ Briefe. l. 75., 77. 1. ‘

5 Vorss Ant. foljegyzései, Nemz. Mizeum: V. A. 1617.

* W. Rogge id. m. 1. 156. 1.

5 «lm October 18497. (Romanzero.)

“Theod. v. Bernhardi: Unter Nicolaus I. u. Friedr. Wilhelm V. cz. emlék=

rataibél. Leipzig, 1809. 54—55. 1.
Az absolutismus kora Magyarorszagon. I. 9



130 AZ ABSOLUTISMUS KORA MAGYARORSZAGON.

méany a korbacsolds, beborténzés és f6belovés mddszereihez nyal.
Az osztrdkok nem ismernek més argumentumot, mint az er&szakot.»
Metternich herczegné napléjabél tudjuk, hogy kiilonésen a Batthyany
fébelovetése Briisselben is follazitotta a sajtét s az ott id8z6 6reg Metter=
nichet is nagy izgalomba hozta, mert az eljarast teljesen érthetetlennek
talédlta.”

Schwarzenberg herczegnek éreznie kellett, hogy kiilonésen a
Batthydnyn végrehajtott itéletért, melynek iratait mér szeptember ele=
jén bekivanta Pestr8l, s melyre nézve legteljesebb mértékben osztoznia
kellett a Haynau felelgsségében,” a vildgnak magyarézattal tartozik s
ezért oktéber végén Schmerling igazsdgiigyminiszter altal egy lapkoz=
leményt szerkesztetett, mely kiilondsen az ftélet hidnyos szerkezete miatt
a kiilfoldon elterjedt balvéleményeket volt hivatva eloszlatni.® «Nem
hiszsziik — igy végz8dik e kozlemény * — hogy a ki az allami rend és
a civilisatio érdekét tartja szem el6tt, védelmére kelhessen a biindsnek
(Batthyédnynak), kinek kérhozatos mitkodését megvilagitottuk. A ki nem
akar szandékosan elzarkézni az igazsag el6l, az megnyugvassal fogja
latni a mondottak alapjén, mily alaptalanok azok a gyanusitasok, melye=
ket a lapok e haditorvényszéki itélet alkalmabél terjesztettek».’

Voltak azonban, sajnos, a reactiénak olyan baratai is Eurdpéban,

 kik tapsoltak a Schwarzenberg és Haynau tetteinek. A késébb halha=

tatlan nagysagra emelkedett Bismarck, ki akkor mint kezdd diplomata
és szélsG=conservativ politikus a porosz képvisel6hazban is sajnalatat
fejezte ki a folott, hogy Poroszorszdg Ausztridnak a magyarok elleni
harczéban részt nem vehetett,® egyik legbizalmasabb nyilatkozataban,
anyodséhoz irt levelében ezt megnyugtatni igyekszik az irdnt, hogy neje —
ki épen nem politikai természet — nem is tor8dik azzal, hogy «Magyar=
orszagon egy par rebellist folakasztottaky. Ganyolja anyését, ki elszér=
nytikodott e folott, mondvan, hogy fejében a Rousseau nevelési elyei
kisértenek, a melyek XVI. Lajost odajuttatték, hogy, mert vonakodott
egy embert is torvényes (iton fosztani meg életétsl, millidk pusztuldsa=
nak okozdja lett. «Te — Ggymond — részvétet érzesz a Batthyany
csalédja irént, de vészvétlen vagy azon értatlanok ezrei irant, kik ama
lazadék 6riilt becsvagya és fennhéjazésa altal dzvegyekké és arvakka

* Nachgelassene Papiere V111. (Tagebuch der Firstin Melanie) 71. 1.

* Nem talaltam adatot, mely Schwarzenberg feleldsségére nézve a Horvath
Mihdély altal (id. m. IIl. 559. s kév. 1.) elmondottakat megerdtlenitené.

3 Udy. és all. levéltar. (Min. tanacs.)

+ A hivatalos Wiener Zeitung nyoméan kozli a Pest. Zeit. nov. 4=iki széma.

5 Friedjung, ki pedig nagy véleménynyel van Schwarzenbergrdl, tébbszér
id. mivében kénytelen elismerni, hogy az 1849=iki kivégzések kegyetlenek és
folsslegesek, s6t mi tébb, haszonnélkiiliek (nutzlos) voltak. (1. 435.1.)

S W. Rogge id. m. 1. 126. L.
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lettek. Vajjon egy ember kivégzése talsagos elégtétel=e az elhamvadt
varosokért, elpusztult vidékekért, a legyilkolt népért, melynek vére azt
kiéltja az osztrak csaszarnak, hogy Isten neki adta a fels6bbség kard-
jat... 6 tartozik azt a kardot alattvaléi védelmére a gonosztev8kre
emelni, ellenben a lazadék gyilkosok és hazugok maradnak akkor is, ha
azt a kardot erSszakkal magukhoz ragadjék . . » Hivatkozik a Luther
szent beszédjére, mely szerint a vilagi fels6bbségek biintetni tartoznak,
nem megbocsatani, s nem- kivanja, hogy ha valaha korményzé allasba
jut, neje olyan szemmel nézze §t, mint anyésa most Haynaut.’

Az oktéber hatodiki vérengzés pedig csak cstcspontja volt a ke=
gyetlen megtorlasok sorozatinak, korantsem befejezése. Oktéber végéig
alig volt nap, melyen a lapok haditdrvényszéki itéleteket nem kozoltek
volna, kéztiik szimos halélosat is, mint a baré Perényi Zsigmondét,
b. Jeszendk Jénosét, Szacsvay Imréét, Kazinczy Lajosét, a Csernus,
Woronieczky, Giron és Abancourtét, s voltak kivégzések, melyekrél a
lapok hirt nem adtak. Oktéber 30=dn azutin nem hivatalosan kdzzé-
tették, hogy az uralkodd a halalos itéletek végrehajtasat megsziintetni
rendelte ; a kegyelem wtjan hosszi bortonbiintetésre valtoztatott hala=
los itéleteknek azonban még egész sora kovetkezett ezutan,” s csak az
egy évnél révidebb id8re elitéltekre, valamint a kisebb jelent8ségii
vétségekért perbefogottakra nézve kiovetkezett be mar november elején
a teljes megkegyelmezés, illetve szabadonbocsatas. Egyidejiileg megkez=
dédott a véglegesen elitélteknek binhddéssk helyére — tébbnyire
ausztriai varfogsdgokba — valé elszéllitasa,® s miutan a kozonség kozott

folotte aggasztd hirek voltak a foglyokkal valé bandsmédra nézve elter= |

\\

\\

jedve, a kormany megnyugtaté hivatalos kozleményt bocsatott ki, mely

szerint a politikai foglyok az &rizetokre rendelt «intézetekr=ben folstte

* Bismarck's Briefe an se. Braut u. Gattin. 172—173. |.

* Az osszes elitélteknek, s6t a halalra itélteknek szamat sem lehet teljes
pontossaggal megallapitani. Horvath Mihadly 27 kivégzett magyar egyént sorol fel
néyszerint (a Pester Zeitung kozlései szerint 1849 végeig 35 halalos itélet hajtatott
végre) s 240=re teszi azok szamat, kik halalra itéltetvén, révidebb=hosszabb vér=
fogsaggal blnhodtek. Vioros Antal foljegyzései 1765 haditorvényszéki itéletrsl
sz6lnak a 48 —49=iki forradalom utan, ezekb8l Magyarorszagra 897 esik. Beksics
{Ferencz Jézsef kora) s00=ra teszi a halalos itéletek szamat s 114=re a tényleg
végrehajtottakét. Urmdssy Lajos ( Tizenhét év Erdély torténetébdl. 1. 23. s kov. 1)
csak Erdélybdl 97 kivégzettet szamlal. Busbach Péter (Egy viharos emberslts)
1046=ra becsiili a szabadsagharczban részt vett s hadbirésagilag elitélt egyének
szamat, ebb8l 573=ra az eredetileg halalra itéltekét s ebbdl 362=re a varfogsagra
megkegyelmezettekét. Kaczidny (id. m.) 100 magyar vértanurél szamol be, ide
sorolva az &tvenes évek folyamaban kivégzetteket is. Az 1848 —49. Torténelmi
lapok (szerk. Kuszké Istvéan) 1892 okt. 1=i szdma az aradi haditorvényszék altal
elitélt egyének névsorat mutatja ki, szam szerint 607=et.

3 Barsi Jézsef: Utazas ismeretl. dllomés felé (Olesé Konyvtar 278. sz.)
202. s kov. 1. -

9*
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humaénusan szabélyozott bandsmédban és ellatasban részesiilnek.* A ko=
zonségnek azonban volt oka tovéabb is kételkedni a kozzétett «szabalyok»
lelkiismeretes megtartasaban.”
] Azonkézben szakadatlanul folyt az iildézése, kézrekeritése, elzarésa,
/ /;>erbefogésa, esetleg besorozdsa mindazoknak, kik a forradalomban valé
tevékenység gyanujéban éllottak, vagy a forradalmi f&szerepléknek
hozzéatartozéi voltak s az orszaghél menekiilni nem tudtak vagy nem
akartak. Haynau sietett a rablasra és gyilkolasra, valamint a gyuijtoga=
tasra nézve a rogtonitéld birdskodast az egész orszégra széldlag kihir=
detni, valészintileg abban a foltevésben is, hogy — a mi esetenkint meg
is tortént — a kétségbeesett menekiil8k ezen biingk valamelyikébe fog=
. nak esni. Statarium alad estek a szokések elSsegitsi is. Kiilon rendelke=
" zéseket bocsatott ki a f6parancsnok a szokevény, valamint a jogosulat=
lanul Pesten tartézkoddé honvédek ellen s a székevények kézrekeritsi
szamara jutalmat tdzott ki.> A beliigyminiszter lekiildte a kozvadlé
részére a forradalom el8idéz8inek és fészereplSinek névjegyzékét.* Habar
a rogtonitéld birésagokon kiviil a haditdrvényszékek is mindegyre sza=
porittattak, azok nem gy8zték a perbefogott vadlottakon kiviil az Ggy=
nevezett purificatio végett hozzajok utasitott volt forradalmi alkalma=
zottak jelentkezését is ellatni, a miért Haynau utébb a Windischgritz
bevonuldsdig a magyar kormany szolgalataban allott egyéneket az on=
igazolastél egyaltalan folmentette.
Az aradin kiviil legvéresebb munkat végzett az «Uj=épiiletr=nek
(Neugebaude) nevezett pesti kaszarnyaban miikodé haditorvényszéek.
 Ennek az alaktalan, nagy épiilettémbnek, melyet legtobb kortarsunk
| még régi kinézésében ismert, 5=ik szamii, északkeleti pavillonja, mely=
nek feketesarga kapujaban két agya s golydhalmaz fogadta a belépét,
szolgalt egyattal a legtobb vizsgélat alatt levd politikai fogoly bortonéiil
s innen vezették a haldlra itélteket a kozeli vesztShelyre. Itt tartottdk
elzdrva Rottenbiller Lipét pesti polgarmestert is, Lonovics érseket,
br. Bémer, Rudnyanszky és Jekelfalusy piispokéket, Kallay Odont,
' Rényves Téth Mihalyt, Balassa Janos hirneves egyetemi tanart, kit
bortonébsl hivtak Batthyany Lajoshoz, mikor ez, a kivégzést elkerii=
lends, sebet ejtett nyakan. Gorzeczky plébanos elkészittette s bortonébe
hozatta a koporsét, melybe masnap fektették. A foglyok hallhattdk a
golyé altali haldlra itéltek kivégzésekor a puskaropogast és hallhattak
mindig déli 12 érakor a dobszét, mely mellett az udvaron a meghozott
itéleteket hirdették ki. Oktdber vége tajén ez a pavillon maér Ggy meg=

* A Pester Zeitung (nov. 10.) kozélte a Wiener Zeitung nyoman.
? Lasd Busbach (id. m.1.240. s kiv.l.) és Barsi foljegyzéseit a rabokkal valé
/ banasmédra nézve. 2
£ 3 Samml. d. Manif. 161. s kov. |.
+ 0. L. Geringer=iratok 1849.
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telt, hogy a 2=ik szamat is politikai foglyok szamara kellett be=
vendezni.:

A kivégzések alkalmaval a kozonség értelmesebb része mintegy el-
rejtézott, de a Neugebdude» sotét emléki szoglettombét sokan lato=
gattak : a kihallgatés végett idejaré szabadlabon levé vadlottak, tovabba
azok a — gyakran a legel6kel6bb korokbél valé — nék, azok a testvérek,
gyermekek, a kik engedélyt kaptak arra, hogy sorsa eldéltét a fogsagban
varé férjoket, testvéroket, atyjokat meglatogathassak. Az ilyen engedély
kieszkozlése gyakran sok uténajarassal, nehézséggel jért, néha egy
percznyi szeszély megkonnyitette azt. Susan tabornokhoz mindenki

* rettegéssel kozeledett, Haynaunak néha voltak kedélyes 6rai, habar vi=

szont épen 8§ még asztaltarsasiga el6tt is képes volt cynikusan tréféalni
a parancsara végrehajtott kivégzések folott.” J6 emléket hagyott hétra
ez id8b6&l a késébb hétszemélyes tablai biréva lett Kossalké Janos, ki
akkori hivatalos éallaséban sokaknak szenvedését enyhitette.?

ZLonovncs Jézsefet, az allasardl lemondasra kényszeritett egri érseket,
csak a papai nuntius folszélalasa kdvetkeztében széllitottak at az U|épu-
letb8l szémkivetésképen a melki apatsag kolostoraba.* Rudnyanszky
Jézsef beszterczebéanyai piispok 8 évi varfogsagra sz6lé, br. Bémer Laszlé
nagyvaradi piispdk haldlos itéletet kapott; mindkett§ kegyelmi dton
keriilt szintén osztrdk kolostorba s utébb piispokségétsl megfosztva,
szabadldbra helyeztetett. Piispokségérsl valé lemondasra kényszeritet=
ték kés6bb Lemény Janos erdélyi gor. kath. piispokot és Jekelfalusy
Vincze _szepesi piispokot is. A lemondott piispokok szerény ellatasi
bsszegben részesiiltek.

Pestre hoztdk Kossuth oreg édesanyjat és harom névérét is, kik
Nagyvéaradon estek az osztrakok kezeibe ; Kossuth nejének sikeriilt
elébb lappangnia, majd férjéhez, a kiilféldre menekiilnie. A holgyeket
Haynau nem tartotta sokéa fogva ; ellenben a volt korményzé gyermekei,
Vilma;, Ferencz és Lajos, kiknek legid8sbike ¢ éves volt, el6bb Budan,
utébb a pozsonyi varban &riztettek, egyébként tisztességes fogsagban,
de elszakitva hozzétartozéiktél. Végre a kormény — Haynau és Bach
tervei ellenére, kik a katholikus vallast leanyt egy bécsi kolostori isko=
léba, a fitikat pedig osztrdk katonai nevelSintézetbe akartdk adni —
szabadon bocsatésuk s Lang pesti evangelikus lelkész gyamsaga ala
helyezésok mellett dontott, de utébb pozsonyi tartasksltségok fedezése
czimén kdvetelést tamasztott. A pozsonyi varban tartotték fogva Guyon

¥ Mezdsy Laszlo: ¢Az Uj=épiiletben», az 1848 —49. tort. lapok 1802=iki
éyfolyamaban.
? Baroness v.Beck: Personal Adventures during the war of indep. in Hungary
11. 140, s kév. |. Zsoldos Igndcz kézirati megemlékezései az Akadémla levélt&réban
JVachoff Séandorné «Rajzok a multbél. 11. 132. s kaév. 1.
+ U. és all. levéltar 1849 —50. (Min. tanacs.)
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tabornok csaladjat is.' Pulszky Ferencz anyésa, régi ismeretségok da=
czara hidba jart kozben Schmerling igazsagiigyminiszternél unokainak
sziileikhez bocsatasa érdekében ; sokéd lappangniok kellett. Még Pulszky
nagybétyjat, a forradalomban semmikép sem részes Fejérvary Gabort
is rend8ri zaklatasok érték.” Egyes kozegeknek a levéltitok megsértésé=
ben valé talbuzgésagat néha mar a kormany is megsokalta.® A névtelen
vagy bazug foljelentések alapjén valé elfogatdsok, nyomozasok, héz=
motozasok napirenden voltak, noha ez utébbiak eredménye olykor
csak — néhany kép elkobzasabél allott.*
Megrendszabalyoztak mindent ; tilalom ald esett még a forrada=
lomra emlékeztets szakall= és kalapviselés is ; Haynau elrendelte, hogy
a szabadsagharcz idejében magyar hangzéasira valtoztatott nevek visel6i
el6bbi nevoket vegyék fol. November 2=dn Pesten «Stadtbehérde» ala=
irassal falragaszként rendelet jelent meg, mely szerint a nemzeti szinii
és magyar felirast czégtablak 48 éra alatt atfestend8k s német felirdssal
latanddk el ; az ez ellen vétSk birsiggal, esetleg fogsaggal fognak biin=
tettetni. Erre maga Bach kérdére vonta Geringert, ki a dologrél semmit
sem tudott s néhany nappal késSbb aj rendelet jelent meg, mely a
német feliras mellett mas nyelviit is megengedett, az atfestés hatéaridejét
kitolta s a mar esedékessé valt biintetéseket elengedte.’
Az elkobzott Kossuth=bankékat koronkint, rendéri feliigyelet mel=
lett, nyilvanosan, a piaczon égették el. A szabadsagharczban kiilondsen
| kitiint vérosokat megsarczoltak ; igy Kolozsvarra 200,000 frtnyi hadi=
sarczot vetettek ki, melyre nézve a Bach ocscse, az erdélyi polgari biz=
“tos — «das Bichlein», mint a hogy tréfasan nevezték ° — megjegyezte
jelentésében, hogy azt méltanyosség szerint legnagyobb részében a ne=
mességnek kell viselnie. De ugyanennek a jelentésnek azt a folvetett
kérdését, vajjon a pusztitasok altal nagy kart szenvedett erdélyi nemes
foldbirtokosok nem volnénak=e, mint a magyarorszégiak Grbérmegval=
tds czimén el8legben részesitend8k? a beliigyminiszter vélasz nélkiil
hagyta.” Kétségbe vonhatjuk=e ily kériilmények kozétt a kormény ez
idében megindult magyar félhivatalosanak, a «Magyar Hirlap»=nak azt
a vallomasét, hogy Erdélyben a magyarokat, csak azért, mert magyarok,

* Mindezekre nézve Viérds A. és Beck haroné (id. m. 11. 133. s kév. 1.) f5l=
jegyzései megegyeznek az Udv. és all. levéltar hivatalos adataival.

2 Pulszky: Eletem és korom. 11. 291. 1.

3 U. és all. levéltar, 1850. (Min. tanacs.)

4 Lasd Jdsa Péter nagyvaradi f8biztos jelentését az altala eszkozolt tomeges
elfogatasokrdl : Héke—Szabd id. m. 1. 366. s kév. |., Ggyszintén az O. L. Geringer=
iratait 1849.

5 U. és dll. levéltar, 1849. (Min. tanacs.)

¢ Wessenberg, Briefe, 11. 297. 1.

7 Osztrak belitgymin. lev.=tara. 1849.
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iildozik, mig az olah f6nokok, kik gyilkoltak, raboltak, pusztitottak, ma
is biintetleniil, szabadon jérnak.?' Hiszen maga Bach kénytelen volt
egyszer egy bizalmas utasitdsban az erdélyi magyarok teljes elnyomasa
ellen sz6t emelni.”

Abban a tetszhalotti némasagban, melybe a lesujtott nemzet ily
megprébaltatasok kozott meriilt, csak a conservativek vélték sziikséges=
nek szét emelni s egy bécsi lap, az «Ostdeutsche Post» hasabjain Gjra
kxfe;tem prograxnm;uRat 3 E szerint a magyar conservativek nagy, ha=
talmas és szabad Ausztriat akarnak, kézponti korméanyzattal, egységes
térvényhozéssal. Azonban az egységet nem az iires forméakban keresik,
nem a bureaukratikus egyformasdgban; ez oly polyglott allamban,
mint Ausztria, lehetetlen ; a provincialis korméanyzati formak kiilon=
félesége fenntartandé. Kivanjak Magyarorszag legszorosabb csatlako=
zésat Ausztridhoz s a monarchia egységét. Magyarorszag a lehet8ségig
assimildlandé, azonban az érzelmek kimélésével és a provincialis kor=
ményzat intézményeinek megtartdsaval. Elfogadjék a marczius 4=iki bi=
rodalmi alkotmanyt, hogy az ingadozasnak mar egyszer vége legyen és
mert annak keretében az 8 programmjukat megvalésithaténak tartjak.
Sem osztély, sem nemzetiség szamara elGjogot nem kivannak, de vi=
szont elnyomésnak, itldozésnek sem akarnak egyetlen osztalyt vagy nems=
zetiségets sem kitenni. Nem kiizdenek a magyar suprematia fenntarté=
sdért, a mennyiben ez alatt nyelvi kényszer vagy el8jogok értendék ;
kivanjék, hogy a nemzetiségek egyenjogisitis mellett egymassal nemes
versenyre keljenek, de az orszagnak nyelvi teriiletek szerinti széttago=
lasét ellenzik.

Az 6vatos mesalkuvési_szandéknak ez a megnyilatkozasa valé=
szintileg az épen akkor Magyarorszag kozigazgatasanak ideiglenes szer=
vezésére nézve folyamatban volt térgyalasokat kivéanta befolyasolni.
Azonban a conservativek most sem talaltak meghallgatasra. Oktéber
17=én hagyta jéva az uralkodd a magyarorszagi provisoriumra vonat=
kozé elSterjesztést s 24=én adta ki Haynau a rendeletet, melylyel Ggy
az «Ideiglenes kozigazgatési szervezet?, mint az arra vonatkozé «Végre=
haijtési utasitas» életbelépett.* November 1=én azutdn még egyszer kozzé=
tétetett a marczius 4=iki birodalmi alkotmény, egyrészt azért, mert
annak kihirdetése annak idejében az orszdgnak még meg nem hdéditott
részeiben nem volt lehetséges, masrészt annak kifejezése végett, hogy
az (j kozigazgatasi szervezet mindenben az olmiitzi alkotméanypatens
elvein alapul.

A provisoriumot indokolé el6terjesztés kimondta, hogy Magyar=

* Deczember 3o0.

* Friedjung id. m. 1. 416. .

3 A Pester Zeitung oktéber 3=iki szaméaban kézolve.

4 Reichgesetz u. Reg.=Blatt 1849 ; Samml. d. Manif. 102. s koév. |.
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orszég régi alkotméanyat maga a forradalom megdéntstte (beseitigt),” s
hogy ezidgszerint a monarchia egységének és a népfajok egyenjogii=
sagénak szem el6tt tartasa mellett a lekiizdott folkelés altal szitkségessé
valt kivételes allapot volt iranyadd, mely megkdveteli, hogy egyelére
a katonai és polgéari hatalom és kormanyzat egyesitve legyen.” Ehhez
képest s a mar janiusban kozzétett alapelveknek megfeleléen, a politikai
kézigazgatés szervei Magyarorszagon : g_hadseregparancsnok a polgari
iigyekre nézve meghatalmazott csészéri biztossal ; a Kkatonai keriiieti
“parancsnokok az administrativ uigyek szamara melléjok rendelt minisz=
teri biztosokkal és keriileti f6biztosokkal ; tovabba a korméanybiztosok
az aldjok rendelt jarési biztosokkal. Megjegyzend§, hogy a kiilonb6z8
biztosok elnevezésénél a Windischgritz alatt kovetkezetesen hasznalt
«kirélyi» jelz8 itt mar eltiinik. A végrehajté hatalmat a kivételes allapot
ideje alatt kifelé a hadparancsnok képviseli ; hataskorébe f8kép a koz=
rend helyreallitisa és fenntartasa, a kivételes allapotokkal jaré intézke=
dések, a katonai tekintélyt igényl6 ostromaéllapot és hadijog kezelése
tartoznak. A melléje rendelt csaszari biztos a minisztériumnak kozve=
tetleniil alarendelt, kikiildott kozege, a politikai kozigazgatas szervezéje
és vezetSje. A katonai keriileti parancsnokségok, ha teriiletk nagységa
tgy hozza magéval, két vagy harom polgari keriiletre oszthaték. A ke=
riileti parancsnokok gyakoroljdk a keriiletben a legf6bb politikai hatal=
mat is, a folyé kozigazgatasi iigyek ellatdséira s a szerves intézkedések
és reformok végrehajtasira szolgalnak mellettsk a miniszteri biztosok,
kik tigykoriikre nézve a meghatalmazott csasz. biztosnak és a minisz=
tériumnak felel&sek. A keriileti f6hatésagok levelezése a minisztériums=
mal polgéri iigyekben egyel6re a csész. biztos Gtjan fog menni ; a kerii=
leti parancsnoknak és miniszteri biztosnak kotelessége egyetértd és
gyors egyiittmiikodésre torekedni ; a min. biztos tartozik vett utasitasait
a ker. parancsnokkal kozélni s viszont ez is a sziikséghez képest értesiti
a min. biztost a hozzaérkezett fels6bb parancsokrél. A politikai koz=
igazgatast a keriiletben a ker. f8biztos vezeti, ki keriileti f8ispan czimet
is visel, kit a ker. parancsnok tandcsadasra félhivhat s ki utasitésait a
ker. parancsnok atjan kapja és el8terjesztéseit az § Gtjan terjeszti fol.
A polg. keriiletek (Civil=Districte), melyeknek létesitése Magyarorsza=
gon valdszintleg ‘a Kiibeck eszméje volt,” korményzati keriiletekre
(Regierungsbezirke) oszlanak, melyek élén a korménybiztos (Regierungs=
commissar) mint megyeféndk all ; ezek a keriiletek viszont jarédsokba
oszlanak, melyekben az administrativ iigyeket a jérasi biztosok vezetik.

* Ez nemcsak az 1848=iki aprilisi térvényekre, hanem az orszaggy(ilés altal
alkalmazott késébbi radicalis rendszabalyokra nézve is értendd : lasd Horvdth M.
id. m. IIl. 94—97., 106 —107. |.

> Udy. és all. lev.=tdr. 1849. (Min. tanacs.)

3 Szégyény Emlékiratai. 11. 280. 1.
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A keriiletek és jarasok beosztasa nemcsak az illetd orszagrész természeti
viszonyai utan igazodik, hanem arra is szolgaljon, hogy a kisebbségben
lev6 néptorzsek egyenjogtisiga és nemzeti fejlddése kellsen érvénye=
siiljon. ’

Ennek az ideiglenes szervezetnek végrehajtasat egy 6o §=bél allé
utasitas szabéalyozta, mely kimondta, hogy a keriileti (megyei) és jarasi
beosztds egyelSre a fennédllé beosztast kdvesse, de kiilonosen nagy
megyék két=harom részre is oszthaték. A sz. kir. varosok kozvetetleniil
a ker. fobiztos ald rendelend8k, kinevezett polgdrmesterrel élitkén.
Az igazsagiigyi, add= és illetékiigyi, kamarai, banyaszati, posta= és koz=
épitészeti személyzet a politikai hatésagokkal kardltve tartozik mitkédni.
A politikai kozigazgatas kozegei vegyesajkii népesség kiorében minden
néptorzsnek jogait, nyelvi és egyéb érdekeit védeni tartoznak ; egyhaz=
ban és iskolaban minden nyelvi kényszer mell§zend& s a honos nyelvek
egyenjogiisaga gyakorlatilag megvaldsitandd Ggy a rendeletek kihirde=
tése, mint a targyaldsok, beadvanyok és irasos intézkedések terén.
Az érintkezés a fels6bb hatésagokkal német nyelven térténik. A hiva=
talok betoltésénél f8tekintet forditandé a képesség mellett a «térvényes |
korményzatr=hoz valé kiprébalt ragaszkodasra s lehetSleg a nemzetisé-=
gek egyenjogii érvényesiilésére és a tényleges szolgalatra is. A forrada=
lomban compromittalt egyének a legalsébb hivatali fokozatokbél is el=
tavolitandék s jéérzelmi, a csdszéari kormanyzat irdnt odaadé egyénekkel
pétlandék. Egyeldre az 6sszes alkalmazottak ideigleneseknek tekinten=
dék, azonban eskiit tesznek, melyben kotelezik magukat Ferencz Jézsef
osztrak csaszar és magyar kirdly s a «tdrvények» iranti engedelmességre.
A politikai hatésagok kotelesek -a lefegyverzés, a magyar bankék be=
vondsa s az orszag megbékéltetése koriili teend6kben a katonai koze=
gekkel kozremiikédni. A f8biztosok és kormanybiztosok személyesen
vagy megbizhaté kozvetit6k Gtfan tartoznak a néppel érintkezni s azt
a csaszari kormany jéakard szandékairdl folvilagositani és vele a lazadék
hitszegésének gyaldzatossagit megértetni. Egyéltalan mindent el kell
kovetniok, hogy a kétkedSkbe vagy a forradalmi rémuralom altal meg=
félemlitettekbe batorsagot ontsenek, a kitarté hiiségiieket védjek és ta=
mogassak s az elszakadottakat a torvényes korményzat iranti engedel=
mességben megerdsitsék. A foldmives nép megnyugtatasara s a fold=
birtokosoknak a kértalanitas foltételei iranti folvilagositaséra nézve az
utasitds ismétli a méar az els6 korméanybiztosok széjaba adott érveket.
A biztosok keriileteiket beutazni s tapasztalataikrél jelentést tenni, kiilo=
ndsen pedig a tapasztalt bator kotelességteljesités és ragaszkodas bizo=
nyitékait minden néposztily korében a fels6bb hatésagok tudomésara
hozni kotelesek. '

Ez a munkaélat a maga szervezd részében tulajdonképen csak §=okba
foglalta azt az ideiglenes kizigazgatasi szervezetet, mely az orszig fegys
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veres meghéditdsa nyoman a mutatkozé sziikséghez, a Windischgritz
félbemaradt intézkedéseihez s a kinalkozé erékhoz képest kialakult s a
katonai és polgari kizegek egymas mellé rendelésével oly zavart és két=
értelmiiséget allandésitott, mely tdg kaput nyitott a mindig er8sebb
katonai hatalom talsalyénak és végfolyamatban a miniszteri 6nkénynek.
Intézkedd és utasité része teljesen magan viseli a Bach egyéni stilusénak
bélyegét : azt a kenetdds leereszkedést a korlatolt alattvaléi észhez,
mely mindig mindenkit kitanitani akar az § sajat javarél s a melybgl
mindig kiri az, hogy valéjaban nem a boldogitandék javat, hanem
csakis a korményzat hatalmi érdekeit tartja szem el6tt.

A keriileti beosztés is egyelbre a létez§ allapotokhoz alkalmazko=
dott. Megmaradt az 6t katonai és polgari districtus, Budapest, Pozsony,
Sopron, Kassa és Nagyvarad székhelyekkel ; a bansag és vajdasag is
egyelére csak Haynau f6parancsnokséga alatti kiilon katonai keriiletként
kezeltetett, Temesvar székhelylyel ; ellenben a Jelagi¢ altal 6nkényesen
elfoglalt Murakoz Horvatorszaghoz csatoltatott. A polgéri keriiletek
szaporitasa, valamint a megyei és jarasi beosztas irant targyalasok indul=
tak, melyeknél a fStekintet arra irdnyult, hogy a rendelkezésre allo
statisztikai anyag helyett oly régibb foljegyzések, egyhazmegyei sche=
matismusok sth. vétessenek hasznélatba, melyek a magyarsdg szamaré=
nyat minél kedvez6tlenebb szinben tiintetik fol.”

Keriileti parancsnokok lettek : Budapesten : Macchio (Florian von)
| tabornok, a zsandérsag f6parancsnokdva kinevezett Kempen helyére,
Pozsonyban: Gerstner, Sopronban : Allemann, Kasséan: Bordolo, Nagy=
varadon : Braunhoffer és Temesvérott : Mayerhoffer. Ez aléd a hat ka=
tonai districtus ald 15 polgari keriilet tartozott, megannyi f8biztossal
az élén.” Miniszteri biztosokként a parancsnokok oldala mellett egyelére
a mar megnevezett Hauer,’ Attems és Swieceny mikddtek. Feltiing
tehat, hogy a legfels6bb administrativ vezetés és irdnyitds a keriiletek=
ben mar ekkor kizarélag a magyar viszonyokban jératlan, de a korméany
czélzataiba annal jobban beavatott osztrdk hivatalnokokra bizatott, mert
Schwarzenberg és Bach folmeriilt kételyekkel szemben is mereven
ahhoz a folfogashoz ragaszkodtak, hogy e bizalmi feladatra magyar em=
ber nem lehet alkalmas.?

* 0. L. Geringer=iratok 1849 nov.

2 Ezek: 1. Budapesti ker. fobizt. Szentivanyi Vincze ; 2. székesfehérvari ker.
fobizt. Dory Gdbor;5.Pécs: Augusz Antal; 4.Pozsony:gr.Cziraky Janos; 5. Tren=
csén: gr. Forgach Antal; 6. Beszterczebanya : Andrednszky Séandor; 7. Lécse:
Péchy Imre; 8. Kassa: gr.Szirmay Sandor; 9. Ungvar: Villecz Ignécz; 10. Eger:
Kapy Ede ; 11.Debreczen: Uray Balint; 12. Nagyvarad : Jézsa Péter; 13.Szeged :
Gadl Ede; 14. Temesvar : Mocsonyi Andrés és 15. Zombor : Nicolich Izidor.

3 Udv. és 4ll. lev.=tar. Ennek visszassagara mar egykora itélet is ravila=
git : Ungarn's Gegenwart 24. s kov. |. Kés6ébb hasonlé megbizast kaptak Koller
Ferencz és Cseh Eduard.
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.- A kozigazgatéasi szervezést csakhamar kovette a birdsagoknak ter=
mégzetesen szintén csak ideiglenes berendezése. E szerint ezenttl Ma=
gyarorszagon mint elséfoka birésigok a jarasbirésdgok és torvényszé=
kek, mint mésodfoktiak — bizonyos, a jarashirésagoktsl fellebbezhets
iigyekre nézve — a torvényszékek és az ot keriileti f6torvényszék s
mint harmadfokitak — a torvényszékek altal maésodfokon ellatott
tigyekre nézve — a ker. fotérvényszékek és a legf6bb térvényszék fog=
nak mikddni. Habar a kormény sajtéja az Gj szervezetet iidvozolve,
Magyarorszégot bizonyos talzassal tgy tiintette f51, mint a legrosszabb
hiréi jogszolgaltatas, mindig perleked8 nép és a szazéves pordk hazéjat
s a korménybiztosok is egyre siirgették a torvénykezés rendezését, a
kormény épen nem sietett az Gj birésdgok életbeléptetésével s indokolt
koriiltekintéssel, kikiildott kiilon biztosokra bizta a szervezést és az
egyének kivélasztdsat.” A szervezés munkéjiban részt vett Szerencsy
Istvan, volt személynsk és kir. tdblai elngk is, ki azonban nemsokéra
elhiinyt ; a tervezett magyar legf6bb torvényszék pedig létre nem jott,
hanem a hétszemélyes tabla eltérlésével csak a bécsi legf. torvényszék
kebelében szerveztek egy magyar tandcsot. A magyarorszagi birésagok
haromnyelvii felirassal ellatott pecsétet kaptak.

A kozoktatésiigy is megkapta a maga provisoriumat, Geringernek
egy, november 6é=rél a keriileti fSispanokhoz kibocsatott kérrendeleté=
vel. Az ebben kozdlt «alapelvek» csak fokozatosan, a lehet8ség szerint
voltak életbeléptetenddk. Ezek szerint az oktatés elemi, kozép= és 6=
iskoldk kozott oszlik meg ; az elemi népiskoldk szellemi vezetését a ren=
delet tulajdonképen a hitkézségekre bizza, a politikai kozségeknek csak
az anyagi tigyekben ad befolyast. Az egyhéazi hatésagok mellé azonban
az allam tapasztalt tanférfiakat fog éllitani, kik kiilonosen didaktikai
tekintetben gyakoroljanak feliigyeletet. A kozépiskolak legfontosabb
fajai a gymnasiumok és realiskoldk ; a gymnasiumokra nézve utal a
rendelet a mar kinyomtatott «Entwurfr=ra s a kézépiskolai tanarképe=
sitésre vonatkozé ideiglenes osztrak torvényre. A felekezeti jelleg nél=
kiili gymnasiumok minden esetben indokolandé kivételnek tekintendék ;
a realiskoldkban kevésbé sziikséges a felekezeti megoszlas. A népisko-= |
likban az oktatds lehetSleg az anyanyelven adandé ; a kézépiskoldakban
a tannyelv az legyen, mely a kérnyékbeli lakossag sziikségleteinek leg=
inkdbb megfelel ; esetleg két tannyelv is hasznalhaté. A keriileti f6=
biztosok mellé ideiglenes tanfeliigyel6k — késébb szakfeliigyel6k —
fognak rendeltetni az eddigi fSigazgaték helyett. A tanfeliigyelSk leg=

~ *Samml. d. Manif. 235. s kév. 1. Pest. Zeit. nov. 11., 20. szam. A keriileti
fétorvényszékek székhelyei lettek : Sopron, Nagyszombat, Eperjes, Debreczen és
Pest ; a keriiletekbe a szervezés el8készitése végett kikiildott biztosok : Rohonczy
Ignécz, b. Nyary Antal, Melczer Istvéan, Luka Sandor és Szerdahelyi Pél. (Gerin=
ger=iratok 1850.)
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kozelebbi feladait a rendelet ezekben jeloli meg : az iskoldk epuratisja
Gigy a taner8kre, mint a névendékekre nézve, bezérasa az oly iskolak=
nak — kiilondsen jogiskoladknak — melyek politikailag veszélyesek vagy
nincsenek kell§ tanerSkkel ellatva s Gj iskolédk allitisa s a létez6knek
ezen elvek szerinti atalakitasa s minden nyelvkényszer kikiiszobolése a
tanitashél. A rendelet szerint kétségtelen, hogy Magyarorszagon addig
talsok gymnasium és akadémia volt s azokban a tanitas annyira fogyas=
tékos, hogy nem annyira a miiveltséget terjesztették, mint inkabb a
politikai agitatidra neveltek. Ezért sziikséges a gymnasiumok egy részé-=
nek megsziintetése vagy alredliskolakka, esetleg algymnasiumokké le=
fokozésa, az akadémidkon pedig a jogi tanfolyamok megsziintetése s a
philosophiai tanfolyamoknak a gymnasiumhoz csatolasaval ez utébbi=
nak — az Entwurf értelmében — nyolcz osztalyivéa atalakitésa. A jogi
tanfolyam csak ott tartandé fenn, a hol a philosophiai kar az egyetem
médjara szervezhetd, kiilondsen a hol theologiai intézet is van ; ily
helyeken azutén a jogi tanfolyam is facultassa b&vitend§ ki s kiilonosen
az osztrak jog tanitasardl kell gondoskodni. A protestans tanintézetek
részére a provisorium esetleg allami dotatiét helyez kilatasba, de csak
a tanarok alkalmazaséra gyakorolt megfelel§ befolyas mellett.”

Latjuk ezekbél, hogy az 1849=iki provisorium taniigyi téren tébb
helyes és a késébbi fejlédésts! igazolt elvet is vegyitett dssze azzal a
legkozelebbi czéllal, hogy a kézoktatast magyar jellegéb8l és szellemé=
b6l kivetk8ztesse. Geringer egyébirant az ideiglenes korméanyzat kere=
tében egy tanulményi bizottsagot is allitott f6l, melynek elnékéiil baré
Senyey Palt hivta meg s intézkedett, hogy a hadi éllapotoktél okozott
késedelemmel a tanitds mindeniitt meginduljon ; a pesti egyetem is,
melynek helyiségei kaszarnyaul szolgéaltak, megnyilt november 8=an.

A postaiigy tekintetében az az intézkedés tortént, hogy a levél= és
kocsiposta egyesittetett s a fGpostahivatalok és kocsiposta=féallomasok
megsziintetésével ot ideiglenes postaigazgatésag allittatott f6l a magyar=
orszagi katonai districtusok székhelyein, egy pedig a Bénat szamara
Temesvarott.” Es sietett a kormény a foldadé=kataszter «ideiglenes» be=
hozataldval is. Mar egy oktéber 2o0=iki csaszéri patens hivatkozott e
részben az egyenld teherviselés elvére, nem az ezt'kimondé 1848=iki
VIII. t=cz:, hanem a mércz. 4=iki birodalmi alkotmany alapjan. Ki=
mondta, hogy a csaszar kivanja, hogy Magyarorszag is miel8bb élvezze
a rendezett foldadé=kataszter aldasait s ez altal egyenletesebb adézas
allvan be, a Magyarorszdg és a tobbi koronatartoméanyok kozotti min=
den vamsorompétél ment szabad artforgalom féltételei is bealljanak.
Ennélfogva elrendelte a patens, hogy Magyarorszagon is siirgésen meg=

* Samml. d. Manif. 224. s kov. |. Pest. Zeit. nov. 8. sz.
* 0. L. Geringer=iratok, 1840.
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indittassanak az erre vonatkozé munkalatok ugyanazon elvek szerint,
mint ‘a birodalom tobbi részeiben. Miutdn azonban ez hosszabb idét
igényel, egyel6re a meglevs felmérések alapul vételével s a kozterhek
lehet8leg igazsagos és egyenletes folosztasaval foldadé=provisorium lép=
tetendd életbe. A mig pedig ez létrehdjet, ideiglenesen az 1847=iki hadi
és hazi (domesticalis) adé vetendd ki az akkor adékételesként szerepelt
héz= és foldtulajdonosokra. Hogy az akkor nem adékételes egyének meg=
adéztatasa mily alapon és médon torténjék, annak szabalyozésa kiilon
rendeletek szamaéra tartatott fenn.’

Az Erdélynek szant provisorium mar néhdny nappal a magyars
orszagi el6tt nyert legfelsébb jovahagyast.” E szerint ez a «koronatarto=
many» hat keriiletre osztatott nemzetiségi megjelolés nélkiil, Nagy=
szeben, Gyulafehérvar, Kolozsvar, Retteg, Udvarhely és Fogaras szék=
helyekkel. A nagyszebeni keriilet a szdsz foldet foglalta magaban ezért
hozzatartoztak a brasséi és beszterczei fiokkeriiletek is ; Salmen Ferencz,
akkori szasz comes, egyattal a nagyszebeni keriilet f6biztosa lett. Min=
den districtus élén itt is egy katonai parancsnok éllott s mellette a polgéri
iigyek szdméra egy keriileti biztos. A keriiletek «Bezirkr=ekre s ezek
ismét «Unterbezirkr-ekre oszlottak, egy=egy biztossal élitkon. Az eddigi
megyék, székek, szolgabirésagok megsziintek, csupéan a szaszoknal visel=
ték a Bezirk=ck és Unterbezirk=ek, a Kreis=ok és Inspector=atok nevét.
Rajok nézve a comes gyakorolta azokat a teendSket, melyeket eddig a
megsziintetett erdélyi kormanyszék latott el, azenban § is alé volt ren=
delve az erdélyi katonai és polgari kormanyzénak s a melléje rendelt
meghatalmazott csdsz. biztosnak. A szészfoéld szamara kiadott kiilon
utasitas hangstlyozta a népfajok egyenjogiisagat s egyforma védelmét,
melyhez képest egyhdzban és iskoldban s a felekkel valé hatésagi érint=
kezésben minden nyelvkényszer ki van zérva, a hatésagok egymaskozotti
iigykezelési nyelve azonban a német lett. Bach mar arra is folhivta
ocscsét, az erdélyi csdsz. biztost, hogy szakért§ és megbizhaté egyének
bevonasaval készitsen javaslatot a majdani erdélyi orszaggyiilés szerve=
zetére nézve ; a Csehorszéag és Tirol szdamara mér elkésziilt munkélatok
tekintetbevételével. Miutan csak a nagyszebeni keriiletben maradt fenn
a régi torvénykezés, Wohlgemuth kormdnyz§, tekintettel a forradalmi
zavarok alatt rendkiviil elszaporodott biintényekere, sajat hatdskérében
ideiglenes biintetSbirdsagokat szervezett, -melyek egyeldre az osztrdk
biintet§torvénykonyv szerint voltak hivatva eljarni; a kozbiztonsag
érdekében tovabba Nagyszebenben, Brasséban, Kolozsvarott és Maros=
vasarhelyen véaroskapitanysagokat s a vidéken lovasitott keriileti drago=
nyos csapatokat (Berittene Districts=Dragoner) szervezett.” Az ideigle=

* Reichsgesetz u. Reg.=Blatt, 1849.

* Qsztrak beliigymin. lev.=tara, 1840.
3 U. ott.
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nes foldadokataszter irdnti munkalatokat Evrdélyben is elrendelték-s
egyel8re az adézas alapjaul a fennéllé contributionalis rendszer szolgélt.”

Hogy a tortént intézkedések békits és megnyugtaté hatasarél miné
alaposabb értesiilést szerezzen, Geringer a sziikebb Magyarorszagra
nézve mar november s=én nieghagyta a keriileti f8ispanoknak, hogy
havonkint jelentést tegyenek a keriiletokbeli kdzhangulatrél. Ezek a
Stimmungsberichtek, melyeket a f8biztosok az alsébb biztosok jelen=
téseib8l s részben korutazasaik benyomaésai alapjan allitottak &ssze, s
melyekb8! azutin Geringer osszefoglalé elSterjesztéseket készitett a
beliigyminiszter szdmara, habar egy beavatottnak vallomésa szerint
utasitas értelmében szépitették a valédi allapotokat mégns nagyon érde=
kes okményaivéa lettek e kor torténetének.”

A f8biztosok és biztosok természetesen, hogy minél kedvezébb
jelentéseket tehessenek, nem mulasztottdk el a hangulatcsindldst sem.
Ebben maga Haynau jart el8l, a ki deczember 10=¢én kihirdette, hogy a
néla az osztrék sereg sebesiiltjei részére befolyt ajandékok maradvanya=
bél (kériilbeliil 9ooo forint) alapitvanyt létesit, melyb8l 20, 14 és 10
krajczarnyi napi segélyt fognak kapni éltokfogytiglan a lezajlott harcz
rokkantjai, altisztek és kozlegények, és pedig felerészben az osztrak
sereghdl, felerészben pedig a magyar folkel8=csapatokbél valék.? Erre
a «Haynau=alapitvany»=ra, melynek létesitését a kormanykorsk nagyon
vegyes érzelmekkel fogadtak,* a lapok gyiijtést is inditottak s szorgal=
masan mutattdk ki a gyéren befolyd, tébbnyire csekély adoményokat.
E példan folbuzdulva, Jeladi¢ meg kiadott német és horvit kéltemé=
nyeinek tiszta jovedelmét szanta a délszlav katonék segélyalapjanak.’’

A hangulatkeltés czéljat kivanta szolgélni Geringernek titkos tana=
csosi rangra emelése s a birodalmi alkotmanynak Pesten s a legtobb
varosban tortént Gjabb, iinnepélyes kihirdetése is, melyet épen e czél=
bél sok helyen a fiatal uralkodé névnapjaval, mint egydttal trénralépte
évforduléjaval s hozzé intézett hélafelirattal kotottek ossze. Egy ily
tinnepély alkalmaval a kormény magyar félhivatalosa annak a kériil=
ménynek, hogy a polgari hivatalnokok nem jelentek meg magyar disz=

- ruhéban, azt a mulatségos magyarazatot volt kénytelen adni, hogy az
illet6k az ostroméllapot miatt elkobzott kardjaikat még vissza nem
kaptak.”

5 Retchsg u. Reg.=Blatt, 1849.
* Lasd az O. L. Geringer=irattaraban s az osztrak beliigymin. lev.=taraban

levBket, és Szigyény jellemzését : id. m. II. 242—243. 1.

3 Samml. d. Manif. 256. s kov. |

4 Udy. és all. lev.=tar. (Min. tanéacs.)

5 Pest. Zeitung decz. 22. sz.

® Lasd a Pest. Zeit. erre vonatk. commentarjat (szemben a M. Hirlappal)
a decz. 6=iki szamban.
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Igy kozeledett végéhez a rettents 1849=iki esetends, melynek utolsé
estéjén egy régi iskolabeli versel§ magyar joggal séhajtott fel :

«Horruimus toto, quem nunc superavimus anno,

Atra tibi nubes Hungaria lumen ademit.»®

' Borzadtunk az egész elmult éven at, — Sotét felhd takarja el a fényt
Magyarorszag folott. (Medititationes unius amnestiati Hungari vesperis Sylvestri
infeljci; anni 1849 ; a dardczi csaladi Ievéltérban.»)



.-

'

(Az osztrak onkényuralom Magyarorszag nem magyar lakosait sem tudta
kielégiteni ; katarkérdések Horvatorszag és a szerb vajdasag kozdtt; a szerbek
és horvatok egyarant elégedetlenek ; statirium a vajdasagban; a bani tanacs
ellenszegiilése ; patens Horvétorszag ideiglenes szervezése tigyében ; villongéasok
a hivatalos nyelv miatt. Erdélyi allapotok ; Wohlgemuth 6nkénye ; a roméanok
békétlenkednek ; a szaszok is kielégitetlenek. Az éjszaki tétok teljesiiletlen kivan=
sagai. A menekiiltek haditérvényszék elé idézése; ujabb itéletek. Rendszabalyok
iskolai és egyhazi téren. Ideiglenes hivatalnokok ; az elsé idegenck ; békiilé=
kenység a fold népével szemben. Schmerling Dedakkal kivan tanacskozni, ez
visszautasitja a meghivast. A hercegprimas beiktatasanak tinnepélye; a conser=
vativek memoranduma ; a valédi kézhangulat. 1850.)

A forradalom tehéat le volt verve. A nemzet vezérei, hfsei elvérez=
tek vagy bortonbe keriiltek, vagy kiilféldre menekiiltek ; a ki barmi sze=
repet vitt a nemzeti kiizdelemben, azt, ha el nem bujdosott, vizsgalattal
zaklattak vagy katonaul soroztdk be. A nemzet alélt testére a diadal=
maskodé hatalom minden ellenallas nélkiil rakhatta ra a bilincseket.

Nem is késett rarakni, mert tudta, érezte, hogy az a test még egy=
szer megmozdulhat és prébajat adhatja erejének. Tudta, érezte, hogy
a hallgatas még nem feledés, hogy a kik tdvol vannak, azok még vissza=
térhetnek, hogy a remény csalédhatik, de az 6hajtds megmarad. Tudta,
érezte, hogy a levert kiizdelem emlékeib8l a kétségheesésen és rémiile=
ten kiviil maradt még valami egyéb is a szivek mélyében : egy elfojtott,
de még egyszer kitorendd s a nemzeteket folrazé tiltakozds a «szent
eskii, szent kotéssel védelmezett népjog eltiprasa ellen, egy kisér=
teties foltamadasi iizenet, mely a gy8ztes dlmét nyugtalanitani s a halot=

 taikat siratékba Gj reményt nteni képes.

' A gybztes hatalom elsé berendezkedése ennek a félig borténdri,
félig halottvirrasztéi feladatnak felelt meg. Mint lattuk, hevenyészett
volt és tokéletlen, mert a kindlkozé erSket kellett igénybe venni, azok
pedig nem voltak elsSrendfiek ; de hat a hol a kézigazgatasi apparatus
elégtelennek létszott, tgyis kisegitett — a fegyveres erd.

f Ha azonban az osztrdk kormény politikaja vagy kényszerhelyzete

' szerint Magyarorszdg megbékéltetésének s jov6 kormanyzata megalapo=

zésénak mar egyszer a magyarsag teljes letorésével, megfélemlitésével

vagy megalézésaval kellett egyiittjarnia, legalabb elvarhaté lett volna,
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hogy a mily mértékben éri el ezt a czéljat a kormény, oly mértékben
sikeriil neki a magyarsag ellen vele szovetkezett nemzetiségeket kielé=
gitenie s jov6 miikddése biztos timaszaiul megnyernie.

Azonban az osztrak korménypolitika e tekintetben is az ellenkez6-=

jét érte el annak, a mit czélba vett. Minden magyarellenes nemzetiségi |

és separatistikus torekvést folhasznélvén, s hogy folhasznalhasson, fol=
biztatvan, kénytelen volt oly reményeket és varakozasokat kelteni s
taplalni is egy ideig, a melyeknek teljes kielégitése nemcsak valédi czél=

jaiba iitkoz6tt volna, hanem az egyes kiilontorekvéseknek  egymdssal |

ellentétes volta miatt lehetetlennek is bizonyult.

Léattuk, hogy mar az olmiitzi octroyalt alkotmany kihirdetése
mekkora csalédéast keltett a horvéatok, szerbek, roménok, tétok korében
egyarant. A mfg annak gyakorlati keresztiilvitelére nem keriilt a sor,
addig még lehetett a panaszkodé felekkel valamikép elhitetni azt, hogy
abban az alkotménylevélben benne foglaltatik az is, a mit 8k vartak ;
de a mint egyszer a hatarok tényleges megvonasara, a hataskorok meg=
allapitdsdra, a kozigazgatds berendezésére keriilt a sor: a hitegetésnek
és reménykedésnek vége szakadt, a valésagot tobbé elleplezni nem
lehetett.

Kitiint ez f6kép a Horvatorszag s a szerb vajdasag kozotti vitas
kérdések eligazitasanal. Jalius 6ta folytak a targyalasok Jeladiccsal, ki
mint horvéat ban az 6sszes délszlavokat a maga vezetése alatt akarta volna
egyesiteni, Gigyszintén ‘Haynaual és Geringerrel, kiknek hatalma egy=
elére a vajdasagra is kiterjedt s kik ott is a magyarorszagi médon tulaj=
donképen német kormanyzatot rendeztek be s még a szerb boltfelira=
sokat is németekkel cserélték fol. Es folytak targyalasok Meyerhoferrel,
ki amaz orszagrészben mint keriileti parancsnok miikodétt, valamint
Rajaéi¢ patriarchaval s a szerb bizalmiférfiakkal, kik a szerb aspirdczié=
kat képviselték, melyek szerint a teljesen onallésitandé ¢szerb vajdasag=
nak és temesi bansdgnak» nemcsak a bansdgi hirom varmegyére s a
Bacskéra, hanem Szerém, Pozsega és Verécze megyékre is és a Banattal
hatéros hatar8rvidékre ki kellene terjednie.’ Utalés tortént a vajdasag
lakéinak sajatsdgos nemzetiségi 6sszetételére, mely szerfolott megnehe=
ziti annak, a kisebbségben levd szerbek kedvéért teljesen szerb nemzeti
jelleggel valé felruhédzéasat ; utaltak a birodalmi alkotmény 6. §=ara, mely
az egyes koronatartoméanyok hatérainak megvéltoztatasat a torvényhozé
testiiletek hataskorébe utalja s ugyancsak a birodalmi alkotmény ama
rendelkezésére, mely a hatér6rvidéket kiilon koronatartomany gyanéant
tiinteti f6l. Végre compromissum rendeltetésével, mely azonban senkit
ki nem elégitett s hangstlyozottan provisorium jellegével létrejdtt a

* Lasd az ezekre vonatkozé iratokat az Udy. és All., valamint az osztrak
beliigyminiszteri levéltarakban.

Az absolutismus kora Magyarorszdgon. 1. ’ 10
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november 18=iki csaszari patens,” mely kimondja, hogy Béacsbodrog,
Torontal, Temes és Krassé megyékbsl s Szerém megye rumai és illoki
jarasaibdl ideiglenesen, a mig t. i. ezen orszagteriiletek j6vendd szerves
hovatartozasa irdnt alkotmanyos Gton végleges intézkedés torténik, kii=
lon kozigazgatési teriilet alakittatik, mely teljesen fiiggetleniil Magyar=
orszagtél kozyetetleniil a minisztériumnak aldrendelt orszagos hatésa=
gok kormanyzata alatt all ; neve : «Szerb vajdasag és temesi bansag».
A kozigazgatas legf6bb vezetését egyelére egy Temesvérott székels
ideiglenes orszagfénok (Landeschef) latja el, ki mellé a polgari igazgatas
szervezése végett miniszteri biztos rendeltetik. Ez az «orszédg» lakossa=
ganak fénéptorzsei szerint harom megyére (Kreise) osztandé, melyek
viszont jarasokra oszlanak. A rumai és illoki jaras, a Bacskanak, vala=
mint Torontélnak és Temesnek f6kép szerblakta részei egyelére kiilon
keriiletként a ¢szerb vajdasagot» alkotjak ; végleges hovatartozasuk irant
a keriilet képviseletének meghallgatasaval fog annak idején a dontés
megtorténni. A szerbek hagyomanyainak és kivansdgainak méltanylasa=
val a csaszar a szerbek «nagyvajddr=janak czimet veszi fol s az orszag=
fonok az «@lvajda» czimet fogja viselni; az uralkodé azt a reményét
fejezi ki, hogy kegyének e megnyilatkozdsa meg fogja erdsiteni a szer=
beket a birodalom s a dynastia iranti kitarté hiiségokben s biztositani
fogja az ottani néptorzsek békés egyiittélését. Ideiglenes orszagfénokke
a csaszar a mar ott mitkodd Mayerhofer (Ferdinand von Griinbiihl}
tabornokot s melléje miniszteri biztossa Griez von Ronsé (Eduard)
zéarai keriileti kapitanyt nevezte ki.

Schwarzenberg e patens kibocsatasa utan — 6t tokéletesen jellemz8
médon — egy bizalmas levélben ezeket irta Haynaunak :? «Az aj
koronatartomany, a Vajdasag és Banat végre megsziiletett, megkeresz=
teltetett és tiszta ruhat kapott. EgyelSre ez az alkotas bizony olyan
valtott=gyerekfélének (Wechselbalg) latszik, de id8vel s egy parszor
megverve majd szép és jolnevelt gyermekké valhatikr. Habar a verés
nem maradt el, az osztrdk miniszterelnok reménye nem teljesedett be.
Mayerhofer jelentései ® ecsetelik a rendetlenségeket, visszaéléseket, sét
nyilt ellenszegiilést, melyet a forradalom idejében folallitott s az dj
rend kovetkeztében megsziintetett szerb onkorméanyzat kozegei Rajacic
patriarchaval egyetemben elkévettek. Ez utébbi a szerb hivatalos lap=
ban elrendelte, hogy a megsziintetett korméanyzat irattara hozza, Kar=
léczara széllittassék, mire Mayerhofer kénytelen volt ugyanazon hiva-=
talos lapban egy mas rendeletet tenni kozzé, melyben a patriarcha ¢

* Reichsges. u. Verordn.=Blatt, 1849 ; az indok< lasul szolgalé minisztertanacsi
elSterjesztés szovegét is kozli Somssich Pal «Das legitime Recht Ungarns u.
seines Konigs» cz. ropirata 24. s kév. lapjain.

? Udy. és all. lev.=tar. (Min. tanacs.)

3 Osztrak beliigymin. lev.=tar.
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rendelkezését csakis sajnalatos betegségének tulajdonitia s két meg=
bizottat kiild ki Karléczéra, kik a kérdéses irattart esetleg karhatalommal
széllitsék Temesvéarra, mert arra neki, mint kormanyzénak az elkdve=
tett visszaélések megéllapitasa és megtorlasa czéljabdl sziiksége van ;
kitanitotta egyGttal a patriarchat a fel6l, hogy a szerb énkorméanyzat
semmiféle torvényen nem alapult, hanem csupén a végrehajté hatalom
surrogatuma volt. Ebben az idSben a banati szerb lapok azt irtak, hogy
a november 18=iki patens éta a szerbek jobban gyiilslik a horvatokat,
mint a magyarokat, s hogy a német szellemt&l és német uralomtél gy
kell 6vakodni, mint a dogvészt8l ; szerintok a szerb nemzet «egyik leg=
szellemesebb férfia» kijelentette, hogy ha tdle fiiggne, az orszagban
minden német konyvet elégetne, hogy mindnyajan elfelejtsék a német
nyelvet.” A horvét sajtéban ugyanekkor az az eszme is folmeriilt, hogy
az ausztriai és magyarorszagi szlavok a német miivel§dési gyamsag
megsziintetése végett fogadjak el kozés irodalmi nyelviil az oroszt.”
A szerbek azt taléltak, hogy onallésitasuk egyetlen gyakorlati kovetkez=
ménye az, hogy most mar a német rendeleteket Bécsb8l egyenesen
kiildik Temesvarra, mig eddig Budéan at kiildték. Azt persze feledték,
hogy a tisztvisel6k tilnyomé része szerb volt, holott 6k a Banat és

Vajdasag akkor 1.426,221=re tehetd lakossagabdl csak 202,725=6t kép=.

viseltek,® s hogy példaul a még leginkdbb szerblakta Bacska 340,296
holdnyi foldbirtok teriiletéb8l csak 17,357 hold volt szerb kézen ; azt
se méltényoltak, hogy az & ideiglenes korményuknak pénztari utalva=
nyait a kormany teljes értékokben bevaltotta,* mig a magyar Kossuth=
bankékat biintetés terhe alatt kellett megsemmisités végett beszol=
galtatni.

Mayerhofer katonasan nyilt belé a dolgokba s tekintettel az el=
szaporodott biintényekre, a vajdasiagban kihirdette a statariumot és
razzidkat rendeztetett a gonosztev8k kézrekeritése végett, a legjobban
larmazé lapokat pedig el6bb hatésaga teriiletérdl kitiltotta, utébb meg
is sziintette.’ lgy aztdn mér azt jelenthette, hogy rend van az orszag=
ban s hogy a hangulat j6 s hogy a feloszlatott memzeti kormanyzattal
szemben kovetett eljarast a kozvélemény helyesli. A hangulat jésagardl

* Lasd a Magyar Hirlap (1850 jan. 20=iki szam) idézeteit és az «Unsere Zeit»
(VI. kot.) «Ungarn seit 1849%. 542. |. kézleményét.

* Marki Sandor: Az 1849. évi osztrak=orosz szdvetség folbontasa. (Bud.
Szemle, 1917 aug.) 163. l.

3 Az 1850=iki népszamléalas hivatalos adatai. (P. Naplo 1851 nov. 28.)
Maga a minisztertanacs elGterjesztése elismeri, hogy ez orszagrészben egy népfaj
sincs tilnyomé tobbségben. A Banat és Vajdasag népességének nemzetiségi meg=
oszlasat az egykorii Pester Zeitung (1849 decz. 16) igy tiinteti f5l ; 465,800 romén,
436.470 szerb, 334.330 német és 205.805 magyar.

4 Samml. d. Manif. Anh. 48. 1.

5 Magyar Hirlap 1850 febr. 14. és 22 szam.
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azonban nehéz fogalmat alkotnunk magunknak ott, a hol a magyarok
soha meg nem sziintek testvéreiktSl valé elszakittatasuk, emberi jogaik
labbal tipréasa, a szerbek naprél=napra tolakodébb és er8szakosabb fol=
lépése miatt panaszkodni; ' a hol a szerbeknél sokkal magasabb értel=
miségli németek felségfolyamodvényban voltak kénytelenek elpana=
szolni, hogy 6k immér «védtelen arvakké lettek egy méas nemzetiség
hazaban, 8k, az uralkodéhézzal rokon faj, fiiggelékeivé lettek egy, a
féldon sokkal kisebb szamu fajnak», holott, ha a szerbek vajdat kaptak,
Sket is megilletné az erdélyi szaszok médjara egy német gréf ; s a hol
a romanok némi joggal utalhattak arra, hogy 6k, kik az orszagteriilet
lakossaganak «t6bb mint felét» szolgéltatjdk, a f8biztosi és biztosi ki=
nevezéseknél mell6ztetnek.”

Az osztrék kormény kezdettdl fogva a horvatokat dicsérte és dédel=
gette legjobban, ezeknek volt legbefolyasosabb s leghatalmasabb pért=
fogdjuk a Jelaci¢ személyében, természetes, hogy ezek vartak legtébbet,
sokkal tobbet, mint a mennyit az absolutistikus és centralista politika
teljesithetdnek vélt. Mar a ban maga is ellenkezett néhanyszor a minisz=
térium rendszabalyaival, példaul mikor az 1849 jaliusdban a Magyar=
orszag kozjovedelmeire kibocsatott kinestari utalvanyokat a csaszar ren=
delete ellenére visszakiildte, mert azoknak Horvatorszaghan forgalomba
hozdsa Magyarhonhoz valé visszacsatolasanak jeléiil tekintetnék, to=
vabba, mikor ellenezte a zsandarsignak a hatérSrvidéken miikodésbe
hozéasat.? Ennél még sokkal messzebb ment Jeladi¢ tavollétében a bani
tanacs, midén Lentulay Imre banhelyettes elndklete alatt megtagadta
a marcziusi birodalmi alkotmany kihirdetését,* mert az Horvatorszag
alkotményaval, torténeti jogallasaval és Gjabban is hozott orszaggyiilési
hatdrozményaival ellenkeznék ; a fennéllé régibb torvények értelmében
ugyanis — és itt a bani tanacs ugyanazokra az 1790—92=iki térvényekre
hivatkozik, melyek szerint az olmiitzi alkotmanylevél Magyarorszagon
is érvénytelennek volt tekintends, — Horvatorszag tigyeiben csak sajat
orszaggyiilése hatarozhat s ez az orszag csak torvényekkel, nem reso=
lutidkkal és rescriptumokkal korményozhaté. Ennélfogva a birodalmi -
alkotmany mindenekel8tt a horvéat orszaggy(ilés elé terjesztendd, csak
ennek van joga annak kihirdetése irant intézkedni ; annal inkabb, mert
az az alkotmany nemcsak hogy belénytl Horvatorszag alapjogaiba és
jovBjének biztositékaiba, hanem megvaéltoztatja az orszdg hatarait is, a
mennyiben a horvat hatarSrvidéket, a hés horvat katonak hazéjat el=
szakitja az orszagtél s a tobbi hatarérvidékekkel egyiitt kiilon tarto=
méanynya alakitja. Jeladi¢ hosszan valaszolt e tiltakozéasra, naiv jogi és

' U. oft jan. 5., 16. és febr. 13=iki szama.
* 0. L. Geringer=iratok, 1849.

5 U. és A. L=t. 1849, 1850. Min. tanacs.
4 18490 aug. (Osztrdk beliigymin.=lev. t.)
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torténeti fejtegetésekkel igyekezett az orszdgos és birodalmi, a hiibéri
¢és demokratikus alkotméany kiilonb6z8ségét megmagyarazni s az octro=
yalt alkotmany nagy el8nyeit foltiintetni, bizonygatta, hogy 6 nemzetét
elarulni nem fogja s hogy a kihirdetés és a bizalmi férfiak kikiildése
épen az orszaggy(lés mieldbbi osszehivhatasa érdekében sziikséges-;
végre erélyesen megintette a béani tanacsot, melyet 8 hozott létre, de
melynek tulajdonképen semmi tanacskozasi és hatérozati hatalma nincs,
hogy feleljen meg haladéktalanul utasitésanak, mert most mar ideje
véget vetni a forradalomnak!

llyen el6zmények utén jott l1étre az 1850 aprilis 7=iki patens, mely
Horvatorszag ideiglenes politikai szervezetét megéllapitotta s melynek
kibocsatasaval egyidejiileg az uralkodé a horvat orszaggytilést, a mely=
nek hatérozatai egy év 6ta nem nyertek szentesitést, foloszlatta. A csa=
szar megnyilatkozasai aradoznak a horvatok iranti halatél és elismerés=
8], beszélnek a birodalmi alkotmény tovabbfejlesztésének gondviselés=
szerii feladatardl, hangsilyozzdk Horvat=Szlavonorszég speczidlis intéz=
ményeinek fenntartasat, utalnak a Dalmaéczia hovatartozasa irant maj=
dan a két orszaggyiilés kikiildotteivel folytatandé targyalésokra s biz=
tositjak a nemzeti nyelv elismerését is az orszagos hatésagok iigykeze=
Iésében, azonban elvérjék, hogy azoknak a tébbi koronatartomanyokkal
és a kézponti kormanynyal valé hivatalos érintkezése mindig a kdzszol=
galat igényeinek megfeleldé médon fog térténni.

Az ideiglenes szervezet Horvatorszagot Zagrib, Varasd, Kérds,
Pozsega és VerScze megyékbdl, valamint Szerém megyének a rumai és
illoki jarasokon kiviili részébdl, tovabba a Murakozbél, Légrad kozség=
bsl, végiill Fiume varosabol és keriiletébsl allitia 6ssze, mint kiilon
koronatartoményt ; tehat teriilete kimérésében Magyarorszag rovasara
eléggé boékezli ; szervezi a bani korméanyhatésagot és meghagyja a
megye=rendszert. A horvéatok kivansagahoz képest a zagrabi piispokség
érsekséggé emeltetett. Azonban a hatarérvidék nem csatoltatott Horvét=
orszaghoz s egy késSbbi péatenssel kiilon szervezetet kapott; ' gyakor=
lati keresztiilvitelében pedig az Gj politikai szervezés a horvatoknak
tulajdonképen semmi el8nyt sem hozott. Orszaggyiilésiikts] tényleg ép
tgy meg voltak fosztva, mint a magyarok s mindenfajta 5nkormanyzat
is megsziint az orszagban ; mindeniitt csaszéari hivatalnokok intézkedtek
s a kozigazgatés és igazsagszolgaltatds egészen osztrak szabast kapott.
Jelaéiénak volt oka halasztast kérni e rendeletek kihirdetésére addig,
mig 8 sajat proclamatidjdval azok hatasanak élét veszi.

A varakozasaikban csalédott horvatok kicsinyes kiilséségekben s a
nyelvkérdésben fennhagyott kétértelmiiségek terén igyekeztek vereséget
szenvedett allaspontjuknak némi érvényt szerezni. A hivatalnokok nem=

* 1850 junius 7.
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zeti szabas(i egyenrubazatara nézve meginditott targyalasok sordn kove=

telték, hogy a horvéatorszagi hivatalnokok tigy a ruha szine, mint sza=
bésa s a kalpag és kard viselése tekintetében a magyarorszagiakétél el=
tér8 szabélyok aléd essenek. Még ebben se tudtak sikert aratni; a kor=
many, mely azt taldlta, hogy csak ¢ zelotismus avatta ezt a ruhazati
kérdést szent nemzeti tigygyé», a kivant barna szin helyett a kozos zsld
mellett dontott, mert a kiilonboz8ség athelyezéseknél akadalyul szolgél=
hatna." Geringer glinyos és megrové megjegyzésekkel jelentette Bach=
nak, hogy Eszék vérosa nemrég egy horvat nyelvii atiratot kiildott
Esztergom varosanak, melyet ott senki sem ért meg s ezt az eljarast a
bani kormany mint az egyenjogasagnak megfelel6t helyeselte. Miutan
tehéat a horvatoknél és a bani korméanynal Ggy latszik, hidnyzik az aprilis
7=iki patensben foltételezett «egészséges gyakorlati érzék», kérte, hogy
a horvéat hatésagok a tobbi orszagok hatdsédgaival németnyelvii levele=
zésre koteleztessenek. Bach azonban kiilon intézkedés sziikségét nem
latta.” Mikor aztan Horvatorszégban a miatt volt felztadulés és kérvé=
nyezés, hogy a kormany németnyelvii folyamodvanyokat kivéant a
Horvatorszagban alkalmaztatni 6hajté palyazéktdl s a mikor egy magyar
birésag németnyelvii megkeresésére az illetd horvat térvényszék horvat
valaszt-adott ily felirassal : «Zsivio Ban Jeladi¢ b, akkor a korméany mégis
némileg megemberelte magéat s advariasan folkérte a bant az ily tal=
kapasok megsziintetésére.’

Még nagyobb nehézségekkel kellett a minisztériumnak Erdélyben
megkiizdenie, hogy a szervezés gyakorlati kérdéseinek megoldasat leg=
alabb latszélag 6sszhangba hozza igéreteivel. Most mar latta, hogy
Erdélyben a magyarok, székelyek, szaszok és oldhok tigy ossze=vissza
laknak, hogy az orszagot nemzetiségek szerint szétdarabolni teljes lehe=
tetlenség ; latta, hogy a kozos f6torvényszék és egységes torvénykezés
mennyi nehézséggel jar, miutédn a szdszoknak kiilon statutumjoguk van
s a magyarok és székelyek is kiilon torvényekre hivatkoznak ; hogy ott
a kozigazgatasnak tulajdonképen négy nyelvet kell értenie : a németet,
latint, magyart és romént. Wohlgemuthnak nagyon erélyes, de nagyon
onkényes intézkedései ellen, melyekkel sajat hataskorében hadiaddkat
vetett ki, hivatalokat szervezett és sziintetett meg, fizetéseket szabalyo=
zott s az trbérmegvaltas iigyében egészen elhibazott rendelkezéseket
tett, maguk a miniszterek kénytelenek voltak ismételve folszélalni ;,*
s6t egy izben Bachnak alkalma volt a sajat 6cscsét, a polgari biztost,
jol megleczkéztetni.> Természetes, hogy annél tobb volt a kézonség

* U és A. It. 1850. Min. tanécs.
* QOsztrak Beliigymin. L.=t. 1850.
3 U. és A. It. 1850. Min. tanacs.
+ U. ott.

5 Friedjung id. h.
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korében a panasz a katonai és polgari kormanyzé «vaspélczaja» s a merev
<hyperbureaukratismus» ellen.’

Legtsbb baja volt Wohlgemuthnak a roméanokkal. Elsé dolga volt
feloszlatni a roméan comitét és a roman hatérSrséget, érvényteleneknek
nyilvanitani mindazokat a birtokadoményozasokat, a melyek segitségé=
vel a roman folkel6=vezérek harczosaikat osszetoborzottédk,” s minden
polgéartdl egyarant megkovetelni fegyverei beszolgaltatdsat ; annél ke=
véshé bizott benndk, mert Ggy talalta, hogy a roménok — valészintileg
szerzett tapasztalataik hatasa alatt — maér=mar bizonyos kozeledést
mutatnak a ¢magyar parthoz».

Haét az bizonyos, hogy koveteléseikhez képest 6k kaptak tulajdon=
képen legkevesebbet. Azok az egetvivé torekvések, a melyek a Saguna
Andrés erdélyi gor. kel. piispoktsl még 1840 februarjaban az uralkodé=
nak atnyujtott kérvényben s egy késébb Bachnak tett elSterjesztésében *
megnyilatkoztak, s a teljes politikai kiilonallason kiviil 6néllé egyhazi
szervezetre és arra is iranyultak, hogy a csészar vegye {6l a roménok
nagyherczege czimét — a mely kivansagok tulajdonképen csak hason=
masai voltak a sokkal kisebb szami szerbek részére akkoriban maér
kilatasba helyezett engedményeknek — ezek a tdrekvések még ott
kisértettek a néhany roméan bizalmi férfia altal 1850 elején beterjesztett
emlékiratban. De mér ugyanazon év nyardn és késébb is inkabb csak
a neheztel§ panasz, mint a vérmes remény és merész kdvetelés szélal
meg abban az elSterjesztésben, melylyel ismét Sdguna prébélt Bach elé
jarulni, az erdélyi népességnek allitélag kétharmad részét tevé roménsag
nevében.* Ez hivatkozik a marczius 4=iki alkotméanylevélre, mely
Erdélynek fiiggetlen és 6nélls, a nemzetiségi jogegyenldségen nyugvéd
szervezetet igért, de melynek iidvds czélzatait a magyar nemesség s a
szasz bureaukratia és polgarsag érvényre jutni nem engedik. Az 18490
8szén hevenyészve behozott beosztisa az orszdgnak — tGgymond —
helytelen volt, mert csak a szdszoknak és a lazadé székelyeknek kedve=
zett, a roméanokat pedig amazoknak aldvetette ; azok kaptédk az osszes
hivatalokat, a romanoknak csak két alszolgabiréi 4llas jutott. Ep igy az
igazsagszolgaltatds terén a szebeni keriiletben most is a szész bureau=
kratia itélkezik. A kiralyfoldén a szdszok a romanokat minden jogtél
megfosztjak, az iskolabél, a czéhekbél kizérjak, tgy hogy sem vagyoni=
lag, sem iparilag és értelmileg el6re nem mehetnek ; most is ép tugy
szegénységben, hatramaradottsagban akarjak ket hagyni, mint azelétt,

* Friedenfels id. m. 1I. 120. s kév. I. _

* Jancsé Benedek: Szabadsagharczunk és a dakoroman torekvések, 1895.,
166. s kév.'l. Urméssy Lajos: Tizenhét év Erdély torténetébdl. 1. két. 14. 1.

3 Lasd e mia 89. lapjat. C

4 Osztrak beliigymin. It. 1850 és 1851.
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hogy vagy maésoktdl fiiggjenek, vagy nemzetiségokhoz hitlenekké legye=
nek. Pedig ha a romanok az elnyomatéasban és harczban oly hiveknek
bizonyultak az uralkodéhaz s a monarchia irant, mit lehet még varni
télitk, ha fiiggetlenek, szabadok és tehetSsek lesznek! Kivanjak, hogy
egyhézilag onéllosittassanak egy kiilon gor. kel. roman metropolitasag
folallitasa éaltal s hogy a jov6 torvényhozasban kell§ szavuk legyen, a
miért a véalasztéi census minél alacsonyabb megallapitasat kérik.

A panaszkodék és kérelmez6k azonban minddssze annyit tudtak el=
érni, hogy a kiilon erdélyi érsekségre valé igénydk elismertetett ; az §
békétlenkedd lapjaikat is eltiltottdk a megjelenéstsl s egy vezérférfiuk
agy jellemezte sorsukat, hogy ¢a romanok semmit sem kaptak azért,
hogy 1848—49=ben bériiket vitték véasarra a csaszarért a magyarok
ellen».

A romanok panaszainak hallatéra azt kellene hinniink, hogy leg:
alabb a szészok meg lehettek elégedve az tj renddel. Nagy tévedés!
A korméany maér 1849 juliusaban azt talalta, hogy az tgynevezett «kiraly=
foldnek» kiilon tartomény gyanant kozvetetleniil a minisztérium aléd
rendelése, mint a megel8z8 deczember 22=iki kézirat kilatasba helyezte,
gyakorlatilag nehezen vihet8 keresztiil s hogy az erdélyi katonai és pol=
gari korményzénak a szadszok administrativ iigyeire teljes befolyas-
adandé ; bizonyos kivaltsagos helyzetet hajlandé volt nekik biztositani,
megkiilonboztetésiil a-székelyektsl és magyaroktél, hiiségokre, a roma=
noktél pedig nagyobb értelmiségokre valé tekintettel.” Az oktéberben
bekdvetkezett ideiglenes szervezésnél és beosztasnal a kiralyfold tény=
leg kiilon keriiletté alakittatott s fGbiztosa a szész comes lett; de a
késébbi valtoztatdsok a gyakorlati czélszerfiségnek nagyon sokat dldoz=
tak f6l a szaszok nemzeti érdekeibdl s utébb a birodalmi alkotmany
visszavonasa az 6 autonomiajuknak is véget vetett. A ¢szaszfoldr=nek
még ilyen elnevezését is megtiltottdk, mert a keriileteket csak szék=
helysk utdn volt szabad elnevezni ; ¢mindent egy kaptafara vontak s a
kormanybolcseség schablonok felallitasiban meriilt ki. Mig a hiiségé-=
ket meg8rzott népfajok — igy panaszkodtak a szaszok — szabadelviien
berendezett, erSteljes allaméletet s vele a belsé nyugalmat, a kedélyek
megelégedését vartik, e helyett csak rideg katonai korményzatot, Sket

_a lazadékkal egyforman sujté ostromallapotot, megtorlo politikat, nyo=
maszté rendéruralmat kaptak . . . s mindezt a rend és nyugalom helyre=
allitasanak és a birodalmi egységnek nevében, a melynek mindent fél
kellett dldozni, tekintet nélkiil a jogok, a hagyomanyok, a sziikségletek
kiilonféleségére . . »°

"1 Jancso id. h.

* U. és A. L.=t. 1849. Min. tanacs.

4 Friedenfels id. m. 1. 133. és 176. |. A szaszoknak 1849 deczemberében
formulézott kivansagait 1. Urméssy id. m. 1. 16. |
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Hogy a panaszkoddk sora teljes legyen, megszélaltak az éjszaki
tétok és ruthének is. Hurbéan, Star, Bérik, Kollér és a tobbi tot «patrid=
taky, kiket a kormany annak idejében bizalmaba fogadott és bar czélza=
taikat elitélte, sajat beismerése szerint folhasznélt,” hidba ostromoltdk
sérelmeikkel Bachot és az 6 kozegeit, hogy az igért nemzetiségi egyen=
jogusitds a totsdgra nézve életbe nem lépett, mert most is magyarok
viszik a kozigazgatast s az & partfogoltjaik melldztetnek. Hidba bizony=
gattak; hogy a totsag helyzete csak tigy lesz javithaté, ha a tétsag (Slowa=

kei, Slowensko) a vajdasig médjara, mint kiilsn koronatartomény ki= |

szakittatik Magyarorszaghél, mert «tétok és magyarok mindig ellensé=
gek fognak maradni». Dobrzanszky Adolf és tarsai hiaba panaszoltak,
hogy a birodalmi alkotmény a ruthéneknek semmit sem hozott, 6k
mindenbdl kimaradtak, holott nekik galicziai fajrokonaikhoz kellene
csatoltatniok : beadvanyaikat a beliigyminiszter, utalassal az id6kézben
kiadott ideiglenes szervezetre, egyszeriien ad acta tette, az er8skezi
Forgach gréf pedig mint keriileti f8biztos, ott, a hol hatalmaskodni
probéltak, lecsapott kozéjok s a kormanynak tett jelentéseiben kifej=

tette, hogy ez a mozgolédas csak néhény agitator miive, a tét nép a maga-

zomében nem téaplal semmiféle elszakadasi vagyat. Még a mit akart is
a provisorium nekik nyujtani : a tétnyelvii rendeleteket, szabalyzatokat,
lapokat, annak se vették hasznat, mert Bécsben nem vették figyelembe,
hogy a magyarorszagi totsag nem érti azt a szlav nyelvet, a melyen a
neki szant hivatalos kiadvanyokat szerkesztették.”

llyenképen az osztrék politika mindazoknal, kiket felbiztatott, az
egész vonalon csak elégedetlenséget aratott ; azt hitte, kielégiti Sket, ha
elnyomja a magyarokat s most latta, hogy azoknak sokkal messzebb=
mend vagyaik vannak. Mindegyik fél halatlansiggal vadolta a masikat
s alapjaban mindkettének igaza volt; mert a jogfosztasra vald szovet=
kezésnek atka az, hogy teljes és tartés megelégedést egyik félnek sem
hozhat.

Mialatt a Schwarzenberg=kormany nemzetiségi politikdjanak fanyar
gyiimolesei értek,a magyarsag «pacificatior=ja Haynau és Geringer szel=
lemében folyt tovabb. Ujévi bekdszontsiill 1850 januar 1=en hoztak a
lapok az idéz8 rendeletet egy sereg felségarulassal vadolt szokevény
egyénre vonatkozélag, kik ellen a haditorvényszék vizsgélatot rendelt
el # s a kik folszélittattak, hogy 0o nap alatt jelentkezzenek a pesti hadi=
torvényszéknél. Koztiik voltak : Almasy Pal, gréf Andrassy Gyula,
Balogh Jénos, gr. Batthyany Kazmér, Beniczky Lajos, Besthy Odén,
Bénis Samuel, gr. Csaky Laszlé, Cseh (Csernitony) Lajos, Csiky

*U. és A. L.=t. 1850. Min. tanacs.

* Osztrak beliigymin. levt. 1849. O. L. Geringer=iratok, 1840. Ungarn's
Gegenwart. 6o. s kov. 1.

5 Magy. Hirlap. 1850 jan. 1
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Séndor, Egressy Gabor, Gorove Istvan, Guyon Richard, Hajnik Pal,
Horvath Mihaly, Irdnyi Déniel, baré Jésika Miklés, Josipovich' Antal,
Kmetty Gyoérgy, Kossuth Lajos, Lénya nyhért, Ludwigh Janos,
Madarasz Laszlg, Mészaros Lazér, Perczel Mér és Miklés, Sarosy
Gyula, b. Splényi Lajos, Szemere Bertalan, Téancsics Mihaly, gr. Teleki
Lészl, Vetter Antal, Vukovics Sebé stb. Akkor mar a Toérokorszégba
menekiiltek kiadatasa iranti diplomacziai harcz — melylyel a maga
helyén fogunk megismerkedni — Ausztria és Oroszorszag vereségével
véget ért s igy a kormany tisztaban volt az irant, hogy ezek koziil senki
kezébe keriilni nem fog, de az idézésre a késbbi edictalis eljards szem=
pontjabél sziiksége volt.

A haditorvényszékek szorgalmasan dolgoztak tovabb és siiriin vol=
tak itéletek olvashaték, melyeknek nagy része halélra szélt, azonban
kegyelmi aton rovidebb vagy hosszabb idejii nehéz varfogsagra lett
valtoztatva ; végrehajtasra csak kevés halalos itélet keriilt, igy a Kolosi
Gyorgy jogaszé, ki a Lamberg meggyilkolasanak férészese volt. Olmiitz,
Josefstadt és Theresienstadt varbartonei felé egymas utén vonultak a
fogolyszallitmanyok s a «(Neugebaude» ismét és ismét kiiirittetett, hogy
ismét és ismét megteljék.” A kozonség mély meginduléssal értesiilt a
Lenkey Janos tébornok tragikus sorsarél, ki az aradi var egyik legsoté=
tebb és legszennyesebb zugaban elbb az 6riiltség, majd a halal marta=
léka lett.” Baré Blagojevics Imre tabornok, Pétervarad volt parancsnoka,
hasonléképen még vizsgalati fogsigban halt meg.’

Az iskolak is kezdték érezni a katonauralom s a németesits irdny
kiméletlenségét. Tovabb is iildozés targyai voltak, kozismert hazafias
magatartasuknal fogva a kegyes tanitérend tagjai. Geringer Sussich
Gyorgy elSterjesztése alapjan a rend teljes megsziintetését ajanlotta, a
priméas csak epuratidjat ; a rend ez idében 29 gymnasiumot latott el,
ezek koziil a «szitkségtelenek» megsziintetését rendelte el a kormaény,
a tobbieknél a mutatkozé hézagok — tébb rendtag perbe is fogatott —
noviciusokkal pétoltattak s Bach részletes jelentést kivant be minden
egyes rendtag minGsitésérsl, viselkedésérsl.* A pesti egyetemnek olyan
kitiin6sége, mint Balassa Janos, semmiségekért vizsgalat ala vonatott s
allasatdl egy id6re felfiiggesztetett ; az egyetem szigord intést kapott,
hogy minden politikai mozgalomtél tartézkodjék ; a karok élére valasz=
tott igazgaték helyett kinevezett dékanok keriiltek ; a rectori éllés is a
csaszari biztos kinevezésétsl lett fiigg8vé ; a tanulményi és vizsgélati
rendre nézve az osztrak egyetemek szabalyai hozattak be.> Thun mi=

4" Szilagyi Sandor: Rajzok a forradalom utani idékbol. 14. |
2 Szinnyei: Koméarom 1848 —49=ben. 440. 1.
3 Vorés A. iratai. Nemz. Muz.
4 U. és A Lot 1849, 1850. Kormanyzésag.
5 Reichsges. u. Reg.=Bl. 1850.
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niszter kiilfoldi taner6k alkalmazaséat kivanta, a kiknek megengedtetnék,
hogy latinul vagy valamely, az orszigban divé nyelven tartsik elada=
saikat." A didkok remonstratidja ellenére a statisztika tanara azt ajan=
lotta nekik, hogy német nyelven tanuljak e targyat, mert az allamvizs=
galat jovSre valészinlileg ezen a nyelven fog megtartatni.” A pesti
|6zsef=ipariskolaban a német nyelvet egyeldre parallel=tannyelv gya=
nant alkalmaztdk. A pozsonyi akadémidban és katholikus gymnasiums=
ban Thun nevében Attems gréf fébiztos elrendelte, hogy a tannyelv
ezentil a német legyen, a magyar nyelv ép tigy, mint a tét, csak szabad
" tantdrgy gyanant tliretett meg.” Kiilondsen a jogakadémiak ellen volt a
cultusminiszternek sok kifogasa, a miben részben igaza is volt ; tdlnagy
szamuk és igen rovid tanfolyamuk mellett a legtobb kevés valéban
képzett taner8vel volt ellatva: Ezekben latta Thun és Bach a «durva
juratus ifjisag» melegagyat, melybél a legveszélyesebb forradalmi elem
keriilt ki ; hiszen Sarospatakon a miniszteri biztos el8tt is kimutattak
smacskazenére vald kiilonds talentumukatr. Ezért a tanfolyamot négy=
évesre tervezték, ming egyel6re csak Pesten, Nagyszebenben és Zagréb=
ban volna berendezendd ; Bach ugyan a felvidéki tétség s a roméanok
részére is kért egyet=egyet. A tobbiek koziil csak a jobbak maradjanak
meg kétéves el6készitd tanfolyamul.*

De legkeményebben léptek fol a protestans egyhdzzal szemben. |
Haynau februar 10=r8l rendeletet bocsatott ki az §sszes keriileti parancs=
noksagokhoz a magyar protestans egyhéznak, melynek néhény el8ljaréja
partczélok érdekében visszaélt hivatali hatalmaval, megrendszabalyo-=
zasa targyaban. E rendelet megsziintette a f6feliigyelk, feliigyel8k és
gondnokok miikodését, A megiiresedett superintendensi éllasokra —
miutan a kivételes allapot ideje alatt valasztasok meg nem engedhet6k —
maga a féparancsnok fog piispokségi administratorokat kinevezni, kik
a meghivandé esperesekkel s néhany vilagi bizalmi férfiaval egyiitt
ideiglenesen fogjdk az egyhazkormanyzatot kezelni, a feliigyel6k és
gondnokok teend§it is ellatni s esetleges kivansagaikat és javaslataikat
a keriileti parancsnokok atjan a f8parancsnok elé terjeszteni. Ezek a
tanacskozasok, melyeken korménybiztos lesz jelen, lépnek a keriileti
gyiilések helyébe. Ezek az ideiglenes egyhazi el6ljardk az allampénz=
tarbél kapnak javadalmat; az allasuktél folmentett valasztott super=
intendensek mint lelkészek tovabb miikodhetnek. Mindjart ki is ne=
vezte Haynau dunantali superintendensnek Wohlmuth Lipét rohonczi
lelkészt, banyakeriiletinek — Szeberényi helyére — Chalupka Jénos

* 0. L. Geringer=iratok. 18s50.
* Magyar Hirlap 1850 jan. 9.
3 U. oft, marcz. 6.

+ Osztrak beliigymin. It. 18s0.
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breznébanyai lelkészt, a tiszai keriiletbe pedig — Pakh helyére — Reisz

Samu nagyr8czei lelkészt.'

.~ Budén, a Krisztinavarosban majus 27=én gyészistentiszteletet akar=
tak tartani az egy év el6tt Budavar ostromanal elesetteknek lelki iidveért,
kiknek sok hozzatartozéja lakott a f6varosban ; a gyaszszertartast fegy=
veres er8vel megakadélyoztdk, mi folott még a kormény sugalmazott
lapja is megbotrinkozott. A f8varos ez id6ben hemzsegett a hivatas=
szerli denuncidnsoktdl ; a pesti rendérség kdnyvében a Bel=, Lipét= és
Terézvarosbél dsszesen 110 olyan polgarembert és hivatalnokot tartot=
tak nyilvén, a kik allandé titkos hiradéi voltak a rend8ri hatalomnak.”
Geringer sajat elismerése szerint a vidéken is sok iizletszerii denuncians
dolgozott a hivatalnokok ellen, elkedvetlenitve a jobb elemeket.

Hogy a maga megtorlé rendszabalyait a kozvélemény eldtt is indo=
koltaknak tiintesse fol, a kormény marczius héban a lapok Gtjan hosszd
jegyzékét tétette kozzé a magyar forradalmi kormény hadi= és rogton=
itél8 birdsagai altal halalra itélt, vagy itélet nélkiil kivégzett egyéneknek.
Voros Antal volt alispan s a forradalmi kor egyik legszorgalmaaabb
adatgyiijt6je kimutatta, hogy e jegyzékben szamos oly egyén szerepel,
ki kozonséges gyilkossag aldozata lett, tovabba olyanok is, kiket a roma-
nok oltek meg s olyanok, a kiknek megéletése miatt emelt vad alél az
illeté vadlottak folmenttettek.

E mellett viszont szamos rendszabalyaval azt igyekezett mutatni a
minisztérium, mintha sietne el8késziteni a rendes kormanyzati allapoto=

kat, bar minden lépése vagy a tervtelen kapkodas benyomasat tette,”

vagy vilagosan lathaté mellékczélokat szolgalt. Igy elrendelte Magyar=
orszagon a népszamlalast s ennek folyamaban végrehajté kozegei min=
den embert, kinek neve nem magyarosan hangzott, tiltakozasa ellenére
is mas nemzetiségiinek irtak 6ssze, hogy a magyarsag szamat minél cse=
kélyebbnek tiintessék fol.* Az anyakényvek nyelvének kérdése is fél=
meriilt ; Thun a lelkészkedd papsagra akarta bizni, hogy anyakonyveit
latin nyelven vagy a nép nyelvén irja ; Geringer azonban abban a nézet=
ben volt, hogy tekintettel a magyarositas veszélyére, czélszeriibb lesz a
ritudlis nyelvhez ragaszkodni, a mely a latin szert. katholikusoknal a
latin, a gér. szertartastiaknal a cyrill=betiis ¢nemzeti nyelv.’ Marczius=

ban életbeléptették Magyarorszagon, Horvatorszagban, Erdélyben és.

* Magyar Hirl. febr. 17.

* Viorés Ant. iratai. Nemz. Muz.

3 Rogge id. m. . 203. |. :

+ Szogyény 1859=iki emlékirata : id. m. II. 286. |. Csodalatos, hogy Fried=
jung (Histor. Aufsdtze. 116. 1.) ennek a népszamlalasnak — melyre még vissza=
téritnk — megtorténtét tagadja s a rea vald utalasért még meg is réja Bernstorff
porosz kovetet!

S Osztrak beliigymin. It. 1850.

a




II. RESZ: A REMURALOM. 157

a Banéatban is az ideiglenes fold= és hazadét, aprilisban pedig a jove=
delemadét ; egy «ideiglenes térvény» alapjan folallitottak nalunk is az
ipar= és kereskedelmi kamarékat, és pedig Magyarorszdgon 6tét, Hor=
vatorszagban csak kettdvel kevesebbet, t. i. harmat, Erdélyben kettst,
a Bansagban pedig egyet.” Azalatt egymasutan lattak napvilédgot az egyes
koronatartomanyok részére kiadott orszégalkotméanyok s orszéggyiilési
szabalyzatok, a melyek soha életbe nem léptek s a melyek mégis mintegy
csalétkiil voltak szdnva, hogy majd, ha beadja a derekit, Magyarorszé= |
got is ilyennel fogjak boldogitani.

Egyelére azonban ideiglenesnek volt elismerve minden, sét «leg=
ideiglenesebbr=nek. A hivatalnokok is «provisorissime» alkalmaztattak ;
még egyeldre tilnyomé résziik magyar volt, bar nem a legjavabél ; a
némileg magyar érzelmiiek mind kellemetlenebbiil érezhették magukat,
s lathattdk, hogy hossza maradasuk nem lesz, mert a torekvés az volt,
hogy a bels§ iigykezelés nyelve egészen német legyen, s hogy egy j
hivatalnoki osztaly neveltessék fol, mely a régi megyei elemet, a forra=
dalom 8 elémozditéjat folvaltsa s az 6sszmonarchidhoz valé hozza=
simulast el8készitse.” Azonban azt is el kell ismerni, hogy abban a ma=
gyar nyelvben, a melyet a kozigazgatas egyel6re megtiirt, sok koszonet
nem volt ; az ezen korszak magyar tisztviselSi altal alantasaik szémara
kiadott rendeletek, kacskaringés, rossz stilusukkal a magyar iras torté=
netének kiilon gyaszlapjat képviselik.

A mutatéba behozott nehany idegen hivatalnok kozétt, — kik
persze a legfontosabb vezet§ helyeket foglaltak el, — voltak tagadha=
tatlanul nagyon képzett és tapasztalt administratorok, s voltak olyanok
is, kik barmily elfogult szemmel nézték a forradalom el8tti magyar
megyei gazdalkodést, az orszag és a nép irant hatarozott érdeklédést
mutattak s komolyan hozzélattak a megoldast varé koézigazgatasi és koz=
gaadasagi problemék tanulményozésidhoz. Bizonyos Swieceny (Fried=
rich) miniszteri biztos, ki Galicziabé! jott ide, de vilagot latott ember
Iehetett s ki a kassai keriil. parancsnoksag mellett miikodott rovid ideig,
-a beutazott varmegyékrdl, példaul Gomorrsl, Tornarél és Zemplénrsl
olyan jelentéseket mutatott be Geringernek, melyek helyenkint szinte
vonz6 Gtleirdsként hatnak s féld=, néprajzi és statisztikai tekintetben valé=
sdgos monographia becsével birnak.? Helyesen mutat ré egyebek kozt
az erdei kihagasok elszaporodasabél szarmazé visszassagokra, melyek
onnan erednek, hogy a paraszt ember a régi id6t8l szokva volt az
erd6t olyan kozvagyonnak tekinteni, mint a folydvizet vagy a legelét,
s melyeknek elintézése a botbiintetések oly rettent§ folhalmozédasat

* Pozsony, Sopron, Pest, Kassa, Debreczen, Eszék, Zagrab, Fiume, Kolozs=
wvar, Brass6, Temesvar.

* 0. L. Geringer=iratok. 1850.

3 Osztrak beliigymin. It. és O. L. Geringer=iratok. 1850.
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eredményezte, hogy példaul Gomarben 1840 oktéberétsl 1850 januéar=
jaig csak a rimaszombati Sedria 81 parasztot itélt el mezei és erdei ki=
héagéas, valamint robotmegtagadas miatt 30, 50, s6t 100 botiitésre. Na="
gyon becsméréleg nyilatkozik még a biztos az akkor miikédésben volt
szolgabirak hivataloskodéasardl is és a felvidéki tot népet valddi elnyo=
mott pariaként tiinteti fol, habar masrészt elismeri, hogy a magyar és
t6t népelem kozotti ellentéteket csak a kormanyellenes part tilkapésai
idézték els.

Az a torekvés, hogy kiilonésen az eddig elnyomottnak mondott
népben bizalom keltessék az Gj korszak irant s igy a kormanynak a
biztosok kedveskedd jelentései szerint naprél=napra névekvd partja
gyarapodjék, vegyitette az elsé enyhit§ és biztaté rendszabalyokat a
Haynau rémuralmi jellegii korményzatinak rendszerébe. A keriileti

\ f8nokok utasitast kaptak, hogy a fold népére kiilonos figyelemmel le=

gyenek s megrovasban részesiiltek, ha rossz banasmdédjukrél kapott a
fels6bb hatdsag jelentést ; Geringer elSterjesztést tett Bécsbe a testi
fenyiték alkalmazasanak korlatozasa érdekében. A primas kivansagara
a minisztérium utasitast killdott Magyar= és Horvatorszagba, hogy a
lelkészek tobbé ne koteleztessenek vilagi rendeleteknek a templomi szé=
székr8l valé kihirdetésére, mert a katonai uralomnak ez a rendelkezése
altalénosan rossz benyomast tett. Maga Haynau néha mar békiiléke=
nyebb hirokat pengetett ; igy rendeletet adott ki a forradalom részessége
miatt gyanusitottak vagyonanak énkényes lezarolasa ellen, mert ennek-
elrendelésére csak a haditorvényszékek illetékesek s folszolalasnak adott
helyet ily intézkedések ellen, a mi vildgot vet az addigi eljards médjara.
Egy masik rendeletben szigortian utasitotta a hatésagokat, hogy a lakos=
saggal szeliden béanjanak s annak bizalmat igyekezzenek megnyerni ;
Geringer is biintetés terhe alatt intette a nagyvéaradi keriilet hivatalno=
kait, hogy ¢szenvedélyes kitorésektsl s becstelenitd karomlasoktél» tar=
tézkodjanak.” A f8parancsnok a lapok kozlése szerint «nyajas leereszke=
déssel és szivességgel» fogadott egy pesti véarosi kiildottséget, mely a
szintén itéletét varé Nyary Pal érdekében, alispani érdemeire valé hivat=
kozassal jott kérelmezni.”

A magyar kdzvéleményhez probalt kozeledni Schmerling igazsag=
tigyminiszter is, a mikor aprilisban a Magyarorszag szamara tervezett
igazsagiigyi reformok megbeszélésének iiriigye alatt de valdsziniileg
alkudozés czéljabél Dedk Ferenczet kiilon levélben meghivta-magéhoz.
D{é}(??.bnf)ahﬂvariasanf&é“itﬁfoibtién visszautasitotta a meghivast,
8szintén kijelentvén, hogy ¢z ép most elmdlt id8k gyaszos eseményei

* Lakos Lajos fdlevéltarnok mdsolatai a nagyvaradi varosi levéltarbol.
(Az Akad. tért. bizottsag irattiraban.)
* Magy. Hirlap. 1850 jan. 3.




1l RESZ: A REMURALOM. 129

utdn s a még most is fennallé viszonyok kozétt lehetetlenség, hogy a
koziigyekben tényleg kozremiikodni akarhassaky.’ k

A forradalom 6ta az elsé alkalmat arra, hogy szamottevé magyar |
emberek nagyobb szédmmal osszejohessenek, tarsaloghassanak, sét |
poharkdszontSket is mondhassanak, Scitovszky Janos herczegprimas=
nak Esztergomban, janudr 6=4n végbement beiktatasa szolgaltatta ; a
kormany ezt az iinnepi dsszejovetelt meg nem akadalyozhatta, annak
azonban mar gétat vetett, hogy — a primas eredeti szandékahoz ké=
pest — az Osszesereglettek kiildottséget meneszszenek Bécsbe az ural=
kodénak hédolatukat bemutatni és t8le a nemzet szdmara bocsanatot s
jogos kivansagai teljesitését kérni.* A lapok csak annyit kozolhettek az
iinnepélyr8l, hogy az éaldomas délutinm félharomtsl félhatig tartott,
hogy 440 ember vett benne részt, s hogy — a fejedelem irénti tantorit=
hatatlan hiiség ismételt kitorései kozott — a herczegprimas koszontétte
fol az uralkodét, Szentivanyi Vincze ker. f8ispan pedig a primast. Azon=
ban a kézonség korében még soka beszéltek a hazafias és tiizes pohar=
koszont8krsl, melyek ott tobbek részérgl elhangzottak. Scitovszky
taldn maga megijedt egy kissé s utébb bemutatta Geringernek a beikta=
tasa alkalmaval tartott beszédeit és kibocsatott pasztorleveleit, annak
bizonysagaul, hogy minden alkalommal igyekszik az «O Felsége és az &
szent iigye iranti torhetetlen hiiséget és ragaszkodast» hirdetni s a szi-
vekbe vésni. Pasztorlevele ennek megfelel§en gy tiintette fol a «polgar=
habordt, mint a melybe a «kevélység és engedetlenség taszitotta az or=
szagot, a szomorti jelent pedig mint ¢multunk vétkeinek kovetkezmé=
~ nyét ; vétkeztiink — Gagymond — az Isten ellen, az egyhéz ellen, a feje=
delem, a drdga hon ellen»,_mert «<hazug mesterek tanaira hallgattunk,
hamis préfétaknak hittiink .1 »°

A mi az esztergomi dsszejovetel alkalmaval a primasnak nem sike=,
riilt, azt azutdn a conservativek més dton, t. i. a Felséghez juttatandé
emlékirat alakjaban akartdk megkisérleni ; de czélt nem érvén, memos=
randumukat a Pester Morgenblatt» mellékleteként aprilis kozepén |
kozzétették.* Az emlékiratot, melyet nyilvan ismét gréf Dessewffy Emil
kezdeményezett s & is szerkesztett,? 23=an irtak ald, koztiik gr. Apponyi
Gyérgy, b. Jésika Samu, ge. Zichy Ferencz, Urményi Jézsef, gr. Bar=

* Konyi: Deak F. besz. I1l. 382. 1.

* Ungarn's Gegenwart 4z. 1. E targyban Geringer kérlevélileg kérdést inté=
zett a ker. f8ispanokhoz (U. A. L.=t.) s agy latszik, azoknak évatos, kitérd vala=
szai miatt ejtették el a tervet.

3 Q..L. Geringer=iratok, 1850.

4+ Kozdlve Friedenfels tobbszor id. miive fiiggelékében, 11. k. 433. s kdv. |.

5 Az emlékirat eldzményeire és létrejsttére nézve lasd : Wertheimer Ede:
Zur Geschichte der Altkonservativen, Ung. Rundschau 11. évf. okt. fiizet. 740.
s kov. |
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kéczy Janos, hg. Bretzenheim Nandor, gr. Dessewffy Emil, b. Sennyey
. Pél, gr. Péchy Mané, gr. Andrassy Gyérgy, ifi. Majlath Gydrgy ; uté=
lagos csatlakozasukat a nvilvanossag el8tt kijelentették gr. Szécsen Antal
és Somssich Pal.

Az irat a Dessewffy elbbi megnyilatkozasainak, kiilondsen a bécsi
Lloydban kozzétett nyilt leveleinek eszmekérében mozog, bar kissé
dvatosabb és altalanosabb ; élesen elitéli a magyar szabadsigharczot,
mar a maércziusi térvényektél kezdve ; hangsilyozza a nemzet torhetet=
len dynastikus érzelmeit s a monarchiéhoz valé ragaszkodasat, elismeri
a modern reformok sziikségességét, de a nemzet megnyugtatisat s
Magyarorszagnak a monarchia keretében valé tGjra=megszilarditasat csak
a régi alkotmény jogi alapjan, a j6érzelmii honfiak buzgé kozremiikodé=
sével és az orszag hatarainak sértetlen fenntartasaval mondja lehetsé=
gesnek és hatirozottan elitéli az Gj és idegen intézmények s nagyrészt
idegen emberek segitségével megkezdett reconstructiét, mint a mely
sem az orszag megnyugtatasa, sem a birodalom feladatai szempontjabél
czélra nem vezet. Egyik czélja e megnyilatkozasnak kétségkiviil az is
volt, hogy a conservativek allaspontjat az udvar elétt igazolja szemben
a kormanykorokben ellenok tamasztott vadakkal.

Az alairdk alighanem csalédtak, a midén kivansagaik hangoztatasa=
nél a nemzet kozvéleményére véltek hivatkozhatni ; Metternich helyes=
» Jését elnyerték,” de a magyar kdzvélemény sokkal inkabb a Dedk Ferencz
visszautasité, mint a conservativek kozéputat keresé allaspontjaval
azonositotta magat. Ezt érezhette a Schwarzenberg=minisztérium is,

mely Schmerlingnek azt az eszméjét, hogy erre a memorandumra a
korménynak nyilatkoznia kellene, f61 nem karolta,” bar a miniszterelnok
Szégyény el6tt ersen kikelt a conservativ irat kozzététele miatt. Ellen=
_ben Bach és Geringer bizonyéra igen szivesen lattdk, hogy a kevéssel
elébb Cséaszar Ferencz kiaddsaga és Szenvey Jozsef szerkesztSsége mel=
" lett megindult «Pesti Naplé», mely akkor még az octroyalt birodalmi
“ ! alkotmany alapjan allott s kevés el6fizetdvel rendelkezett, élesen ta=
% madta a memorandumot s tdmadasait mindinkabb kiterjesztette az -
egész aristokratiara. Bach a Dessewffyék mérsékelt hangjéban is had=
/uzenetet latott a maga iranya és tervei ellen s méar ekkor hatarozottan
~a conservativek ellen fordult, hogy kevéssel utébb valésaggal iildsz8be
’vegye Sket, mint a kiktsl abban az id6ben legtobb oka volt féltenie rend=
szeret
(,/ A kozhangulat valéban nem a conservatwek kisérletezésében nyi=

latkozott meg ; az részint nem ocsudott még fol a rémuralom elsg le=
{

NS

! Levele b. Jésika Samuhoz aprilis 19=rél Briisselbdl. (Josika=csalad levél=
tara.) Asbéth Janos (A conservativek a forrad. utén ; Jellemrajzok és tanulma-
nyok. 121. |.) aradozé dicséretben részesiti a conservativek e 1épését.

2 I, és A. L.=t. 1850. Min. tanécs.
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csapasaitél okozott bédultsigbél és kétségbeesésbsl, részint a bizal=
matlan vérakozéas, kétely vagy titkolt reménykedés teljes némasagaba
és passivitasaba meriilt. A mi ebb8l némileg folrazta, az a Kossuth
allitélagos widdini beszédje volt, melyet csodalatos médon a «Reichs-
zeitung akadalytalanul kozolt s a mely a sugalmazott lapok megalla=
pitésa szerint «alkalmas-volt sok eltévelyedett magyarral clhitetni, hogy
most mar az iidvot Angliatél és Palmerstontél varhatja . . . pedig bizony
Albion cserben szokta hagyni azokat, a kiket folbiztat»." Ettsl fogva a
magyar kozonség nagy része kezdett figyelni az emigrac:iéra ; kés6hb
fogjuk latni, hogy a lapkozleményeken és nagyon megnehezitett levele=
zésen kiviil micsoda szalak fonédtak a menekiiltek s a honnmaradottak
kozott és sodortak ezek némelyikét végzetes veszedelembe.

A kormény sajat kozegeinek jelentéseibdl is lathatta, hogy a viszo=
nyokba valé belétorédés csak apathidt, nem megelégedést jelent, hogy
a magyar kozéposztaly nagyobb része még mindig a maga ¢separatis=
tikus eszméin» csiing s az alkalmazkodas inkédbb latszat, mintsem az»
«dsszbirodalom nagy eszméjér-vel valé megbaritkozas.” Kapy Eduard
fébiztos csodalkozva constatélta, hogy a kozonség még nem fogja fol
kellskép az Gj intézmények el8nyeit, és be nem latja, mennyivel dicsé=
ségesebb Magyarorszagra nézve a bécsi birodalmi gyiiléshen vehetni
részt, mintsem a pozsonyi diétdban. Némelyik korménybiztos §szintéb=
ben is mert szélni; Téth Balint Vas megyéb8l azt jelenti, hogy ¢a@ ma=
gyarajka lakosok kotelességeiket eddig még teljesitették, karhatalom
alkalmazésara sziikség nem volt, de sajnosan kell megjegyeznem, hogy
a Felség irdnt bizalommal és rokonszenvvel nem viseltetnek, bajaikat
tiirve szenvedik, panaszra is ritkdn indulnak, és azon hiedelemben él=
nek, hogy nemcsak az imadott Kossuth, hanem torok, tatar, vagy barki
is boldogithatna &ket, a ki a mostani uralkodastél megszabaditana. . »
Réamutat azutan kisebb és konnyebben orvosolhaté bajokra is : ¢A kézép=
osztaly, az a sok pipds nemes tr, kinek se hivatala, se mestersége, az
“aranybulldnak folfiiggesztését nem banja gy, mint a puskak beszedése

oo~ idltal egyediili mulatsagatél, a vadéaszattél megfosztatasat ... mar pe=
s'dig . . . a kozéposztaly . . . minden demokratikus elvek mellett is sokaig |

~ fogja Magyarorszagon még a népet vezetni . ..a magyar kdzéposztaly
< gydngeségét f6l nem hasznalni annyival is mkébb kar, mert egy par
ezer puska hasznélatanak engedelme aggodalmas nem lehet»?
Majdnem valamennyi jelentés hangsilyozza a habortiban szenve=
dett s egyaltalan nem, vagy csak igen csekély mértékben megtéritett

* Magy. Hirl. febr. 3. Az ez id6beli kézhangulatra nézve 1. Wilh. Alter:
«Die auswartige Politik der ungar. Revolution. D. Rundschau 911 —12. V. 408. 1.
E miinek levéltari adatai Friedjung folfedezései 6ta kétes hiteltieknek latszanak.

* Geringer jelentése febr. 15=r8l ; osztrak beliigymin. If. 1850. -

3 Ez és a kovetkezdk az O. L. Geringer=iratai kozdtt. 1850,

Az absolutismus kora Magyarorszagon. [. 11
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karok, requiradlasok, a katonaellatasi és eléfogati terhek, valamint az j
adék miatti nyomorasagot és elkeseredést ; ez annal nagyobb, mert a
nép egyaltalan nem érti meg, hogy miért terhelik annyira? a hivatalno=
kok sok esetben ki nem hirdetik vagy meg nem magyarazzék kellGen a
fels6bb rendelkezéseket, mert ideiglenes, bizonytalan helyzetskben sem
a néppel, sem a nemességgel szembeszallni nem ‘akarnak. Hozzéjérultak
ehhez a képtelen nyelvi allapotok ; a hatésagok hol az er§szakos néme=
tesités atjara léptek, hol — mint Ung megyében Tabédy Pal jelentése
szerint — a ruthén nyelvet tették meg kizardlagos tigykezelési nyelvvé :
csak ily nyelvii beadvanyokat fogadtak el, vagy a magyar nyelviieket
elintézetleniil hagytak, s6t szébeli panaszok, bejelentések is csak ruthén
nyelven voltak tehet8k ; mar pedig maguk a hivatalnokok sok esetben
nem beszélték ezt a «tét=, orosz= és lengyelb8l dsszezagyvalty nyelvet,
mely ott mint ruthén szerepel, kénytelenek voltak tehédt a vizsgalati
jegyz6konyvek és okmanyok szerkesztését s a rendeletek leforditésat
helyi tényez6kre, kantorokra stb. bizni és gyakran az emberek sorsara
és vagyonara nézve dontd fontos iratok kiallitasanal azt se tudték, hogy
tulajdonképen mit irnak ala?

Persze, voltak hivatalnokok, a kik — mint Bordolo kassai ker. pa=
rancsnok — minden bajért a régi varmegyét okoltdk. «A varmegye biine,
hogy a parasztoknak fogalmuk sincs jogrél és kozigazgatasrél, mert az
igazsagszolgéltatast és kozigazgatist egyetlen osztily monopéliumava
tette, melynek dis asztalarél még morzsa sem jutott a parasztnak.»
Masok abban lattak a hibéat, hogy ¢még mindig sok forradalmi érzelmii
ember van alkalmazasbany. Voltak, kik attél vartdk a javulast, ha a hiva=
talnok személyében szembetiindbben lépne el8térbe a csaszari, a biro=
dalmi hatalom és sajnéltak, hogy a falusi nép sehol sem latja a csaszari
sast megjelenni ; mig ezzel ellentétben egyesek az akkor még divé né=
met szabast hivatalnoki egyenruhat hibéztattak s a magyar kontdstsl
vartak tobb sikert. Voltak naiv lelkek, a kik a folott sopankodtak, hogy
ha talén a kormény az orszaggy(ilés kozeli 6sszehivasara gondol, micsoda
elemekre fog majd a vélasztasoknal tdmaszkodni? mikor a féld felsza=
badult népe ki van szolgéltatva az agitdtoroknak, az értelmiség pedig
elégedetlen az Gj alkotménynyal és korményzattal. Persze, masok ezzel
szemben tgy vélekedtek, hogy az értelmiség a régi rendszer alatt is
elégedetlen volt s igy most is az ; az éltaldnos csalédottsaggal egyiitt

| jar azonban a béke és a nyugalom utani vagy.

A mi kikivankozott a lelkekbél, az a nyilvanossag el6tt csak olyan=.
forman mert megnyilatkozni, mint a {Magyar Hirlap» egy vidéki levele,
mely igy végz8dik : «Kérjiik a lelkes fejedelmet, hogy kegyelmével 6r=
vendeztesse meg e nagyon megszomorodott nemzetet . . . Megyénkben
halalcsend uralkodik, mint a sir koporséja felett! Hivatalnokaink buzgé
szorgalommal és hiiséggel mitkodnek kéreikben, de halkkal és szomori
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szivvel. Bocsanat Uram Kirdly! aztdn j8jjon el a Te orszigod! Legyen

g a Te jé akaratod’ De az uralkodéhédz egyik leghivebb szolgéja,
“\Szdgyény volt alkanczellar, jegyezte {5l napléjaba errsl az idérsl, hogy :
«Naprél-napra ndvekedik a kormény elleni gyiilélet, enyészik a nemzet=
ben eddig oly mélyen gyokerezett monarchikus és dynastikus érzelem,
egymasutan veszti laba alél a tért a térvényes hatalom, az uralkodé pe=
dig hiveit s trénja tdmaszait».”

* Abauji levél. M. H. jan. 25
g d=m ekl 25k

b & 43
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(A kdzelkeseredés fokai; honvédek és nemzetdrok besorozasa; Haynau
onkényes eljardsa a komaromi capitulaltakkal szemben ; Klapka felszélalasa ;
az enyhitd intézkedések elégteleneknek bizonyulnak. A zsandarsag intézménye
mér szervezeténél fogva meg nem felelhetett a kozbiztonsag igényeinek s til=
kapéasok és visszaélések okozdja lett; a rendOrség szervezése a fGvarosban.
A forradalom miatt vad ala helyezettek sorsanak hosszantarté bizonytalansaga ;
Haynau surlédasai a korménnyal ; Kossuth csaladjanak sorsa; gyermekeinek
elszallitiasa a kiilfoldre. A baditorvényszékek szerepe a purificationalis eljaras=
ban; a fébenjaré perek revisidja; Haynau 6nkénye és engedetlensége; elébe vag
a megkegyelmezésnek, Haynau eltavolitasa, védekezése és vadaskodasa. 1850.)

A kozelkeseredést ebben az id6ben f8leg harom koriilmény szi=
totta ; az egyik a honvédeknek, s6t nemzetéroknek a hadseregbe valé
besorozasa, a masik az orszag nagy részében mar foléllitott zsandéarsag= -
nak hatalmaskodé és zaklaté follépése, a harmadik a forradalomban
compromittalt és e miatt perbe fogott egyének nagy részének sokéa bi=
.. zonytalansagban maradt sorsa volt.

Tudjuk, hogy Haynau rendeletei értelmében a volt honvédek ki=
vétel nélkiil besorozandék voltak és pedig tekintet nélkiil esetleges tiszti
rangjukra, kozlegényekiil. Habér ezt az intézkedést a forradalom ko=
vetkeztében elmaradt rendes tijonczozast pétolni hivatott hadkiegészités
jellegével ruhéztdk fol, annak végrehajtésa annél rosszabb vért sziilt,
mert id6 folytan a helyett, hogy enyhiilt volna, mind kiméletlenebb szi=
gorrdl tandskodott. Ne feledjiik, hogy itt nagyobbrészt oly emberekrsl
volt sz6, kiket a haza védelmére még V. Ferdinand kirély nevében hiv-
tak fegyver ala s kik a térvényes magyar kirdlynak hiséget eskiidtek ;
hogy azoknak egy része nem is allott az osztrak csaszari seregekkel szem=
ben, hanem lazadé szerbek és horvatok, gyilkolé és fosztogaté roméanok
és betor8 -oroszok ellen hadakozott. Koziilitk sokan maguk vallottak,
hogy inkabb csak az erkélesi kényszernek hédoltak, mikor katonéul
allottak, s a kiket a lelkesedés és hazafisag vitt is a tdborokba, azok is
- azt hitték, hogy a hazéit fenyegetd veszély elmultaval visszatérhetnek
csaléddjaikhoz, foglalkozasukhoz s egyik sem szdmolt azzal, hogy esetleg
elnyert rangjatél megfosztva, kiozkatonaként lesz kénytelen egy hosszi
capitulatiét végigszolgalni, melytsl a rendes Gjonczozasi eljaras mellett
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konnyen menekiilhetett volna, s csalédjat gyamol nélkiil, mezejét par=
lagon, miihelyét pusztin hagyni.

Ha tehéat ez a rendszabély minden ellenkez8 magyarazat ellenére
tényley szigorh biintetés gyanant nehezedett nemecsak a volt forradalmi
harczosok személyeire, hanem csalddjaik révén a nemzet széles réte=
geire is, még érezhet8bbé tette annak sdlyat a katonai hatésigok el=
jarasa, mely késsbb minden megkiilonboztetést honvédek és nemzet=
Grok kozott mell6zott s igy a katonafogdosast mind szélesebb kérskre
terjesztette ki, s e mellett még az eszéki és komaromi capitulatiSkon
is taltette magat. Az eszékire nézve maga a hadiigyminiszter kénytelen
volt Haynau eljarasénak jogtalanségat a katonai egyének besorozasa ko=
riil elismerni; * Komaromra nézve Klapka egy Londonbél Haynauhoz |
intézett s a lapokban kozzétett nyilt levélben emelt silyos vadakat.” |
E vadak kiterjedtek arra is, hogy a komaromi var8rség ama tagjai, kik
a biztositott foltétlen amnestia alapjan el akartdk hagyni hazéjokat,
nem kaptak rendes titlevelet, hanem kényszerdtlevelet Amerikaba, azzal
a zaradékkal, hogy onnan vissza nem térhetnek. A levél megnevez tobhbe=
ket, kik a capitulatio utédn elfogattak s olyanokat, kik kiilfoldre utaztak
és azutén a pesti lapokban, mint felségarulas vadja alatt lev8k, hirdet=
ményiles haditérvényszék elé idéztettek. Az amnestia daczéra — tgy=
mond Klapka, — a lapok kézlése szerint a vérSrségben volt huszarok [
sorozasra idéztetnek s az osztrak ezredekbe besoroztatnak ; ez a pont
pedig a capitulatio egyik legnagyobb nehézsége volt ; Haynau legalab
az eldbb is a seregnél szolgélt katondk besorozhatasat kivanta, a mibe |
Klapka belé nem egyezett, mig végre ez a kovetelés elejtetett. Hiszen, |
hogy a koméromi helydrség kivétel nélkiil mentesitve volt a besorozas
alél, annak bizonysaga, hogy az osztrak féparancsnok folszélitast inté=
zett a Wiirttemberg=huszarokhoz az ajrabelépés irant s bosszankodott,
hogy azok visszautasitottik hivasat. A capitulatio biztositotta mindenki= |
nek a tavozhatésat személye és vagyona teljes biztonsagaval, hogy
cgyeztethetd meg ezzel a besoroztatis? A -levéliré végiil reményét
fejezi ki, hogy a katonai becsiiletnek ez az elarulasa csak a Haynau tdl=
sagosan szolgalatkész teremtményeinek tette, kik nem sejtik, mily er=
kolesi kovetkezményekkel jar az s folszélitia a f8parancsnokot, hogy
adott szavéhoz és alairasdhoz hiven gondoskodjék a capitulatio szigora
megtartasardl s megsértései jovatételérsl.

E nvilvdnosan elhangzott s az osztrak sajtéban is visszhangra talalt
vad czéafolat nélkiil maradt, mert nem volt megczéfolhat6 ; a kormany=
t6] sugalmazott lapok maguk elismerték a koméaromi hely8rséghez tar=

* . és A. L.=t. 1850. A min. tanacsi iratok eszéki capitulatiérél szélnak;
lehetséges azonban, hogy ez alatt a pétervaradi értendd.
* Klapka Gyérgy: id. m. id. h.
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tozott honvédek besorozasat, de kérmonfont magyardzatokkal igyekez=
tek bizonyitani, hogy a capitulatio csak a tiszteket 6vta meg a besoroz=
tatastdl, s hangoztattdk, hogy Haynau a tudomésara juté sérelmes ese-=
teket orvosolja, a kozonséget pedig arra intették, hogy nem kell minden
hiresztelésnek hitelt adni.’

Tényleg maguknak a lapoknak batortalan és sziikszavi kozléseibgl
is, de még inkabb az 1840 végén és 1850 elején Geringerhez beérkezett
politikai jelentésekbdl nyilvanvals, hogy a honvédek kivétel nélkiili be=
sorozasa mindeniitt a legnagyobb elkeseredést sziilte, sok helyen ellen=
szegiiléssel is talalkozott s azt eredményezte, hogy minden tilalom és
biintetés ellenére az emberek elutasithatatlan kotelességoknek tekin=
tették e szegény iildozottek menekiilését vagy elrejtdzését elSsegiteni.
Kilonosen a nemzet8rokre nézve kimutattak a jelentések, hogy a nemzet=
8rség folallitasa eredetileg a nem forradalmi elemeket is fegyverkezésre
kényszeritette, ezek azonban, mihelyt a «terrorismus» alél folszabadul=
tak, visszasiettek otthonukba ; besoroztatésuk most borzaszté folhabo=
rodast kelt s elbujdoklasukat és ezzel a kézbiztonsdg veszélyeztetését
fogja eredményezni; ezért besoroztatasuk vagy elhalasztandé volna,
vagy csak azokra alkalmazandé, kik Windischgritz bevonuldsa utén
a forradalmi korményt szolgaltak.” Egy masik jelentés panaszolja, hogy
az egyes honvéd ek elbocsatéasara vonatkozé legindokoltabb és legmélta=
nyosabb javaslatok is elutasitassal talalkoznak a katonai parancsnoksa=
goknal, holott a kiilonbség nélkiili szigor olyanokkal szemben, kik «a
forradalom igazi czéljainak ismerete nélkiil, kényszeritve léptek a hon="
védség soraiba, art a nép loyalis érzelmeinek s nagy karara van a munka=
er8k hidnyat maris sinlé mez8gazdasignak».® A jelentések szerint Kor=
moczbanyan lazongas volt a honvédek besorozdsa miatt ; tobb megyé=

méd hirére ; Dunafoldvéron 100 besorozott honvéd kéziil 37 megszo=
kott s a honvédek bevonulasa a forradalomra emlékeztets tiintetésekre
szolgéltatott okot.*

Geringer, s6t Meyerhofer is kénytelenek voltak e jelentések ala=
possagéat elismerni s az alkalmazott rendszabéalyok enyhitését ajanlani.
Javaslataikat még egy mas koriilmény is tdmogatta ; hire terjedt, hogy
a kényszer Gtjan besorozott volt honvédek a hadseregbei igen veszélyes
elemekké valnak s kiilonosen a kozkatonakka lefokozott volt tisztek
magasabb értelmiségokkel alkalmasak arra, hogy féleg az olasz tartoma=
nyokban éallomasozé csapatok legénységének szellemét megrontsak.
Radetzky ugyan maga a leghatarozottabban megczafolta e hireket, bi=

* Magy. Hirl. 1850. jan. 20., febr. 3.

* Szentivanyi Vincze fébiztos jelent.febr. 23=rélaz O.L. Geringer=iratai kozt.
3 Grof Forgach A. f8bizt. jelent. febr. 23=rél u. oft.

+ U. oft.

'

@
ben a mar begsorozott honvédek megszoktek a rajuk varé rossz banas= ’
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zonyitvan, hogy ezek a magyar katonak minden tekintetben kifogésta=
lanok a szolgélatban, a miért is ajanlotta, hogy el6léptetésiitknek semmi
se alljon atjaban.’ Mindazonaltal az egyszer folmeriilt gyanu kiilonosen
Bach aggalyait eloszlatni nem volt képes s igy § maga lett f8elémozdi=
t6ja a besorozas korlatozasanak.

Haynau maér ebben az esetben is, tgy mint késébb a politikai meg=
kegyelmezések iigyében, megprébalt elébe vagni a legfels6bb helyen !
tervezett enyhitS rendelkezésnek. Marczius 10=én hirdetvényt bocsa=
tott ki, mely szerint azok a nemzetsrok, kik csak 1849 janudr 5=ikéig T
teljesftettek szolgélatot, a sorozastél egyéltalin mentesitendék.” Azon=
ban a kormény nem éllott meg ennél a kedvezménynél. Mar elébb arra
az allaspontra helyezkedett, hogy az uralkodé azokat a honvédeket,
kik nem szolgéltak elébb a seregben, egyéltalan nem kivanta biintetni,
s igy a mennyiben az ilyenek besoroztattak, ez egyszeriien Gjonczozés=
nak tekintend8 és 8k az ujonczozas aléli mentességek s megvaltas sza=
balyai alé esnek. Ezeken az elveken alapult a mércz. 12=iki legf. elhaté-=
rozas, mely szerint a besorozott vagy besorozandé volt honvédek koziil
kiilonos kegyelembdl azonnal elbocsatandék azok, kik nem teljesen
szolgalatképesek, vagy 38 éven feliiliek, a mennyiben multjuknal fogva
nem nagyon terheltek, mert ha ilyenek, akkor a fenyit§ szdzadba soro=
landék ; elbocsatanddk tovabba, — a primés folszélalasa kovetkezté=
ben — minden felekezetbeli papok és olyanok, kiknél ezt targyalas atjan
igazolt csaladi és vagyoni kériilmények indokoljak. A kik ily okokbdl el
nem bocséathatdk, azok csak a kozonséges nyolez évi capitulatiéra kote=
lezend@k, s a j6l mindsitett és multjoknél fogva talsdgosan nem terhelt
egyének kegyelembdl valé elbocsatasért folyamodhatnak. Ez az intéz=
kedés a bansag és vajdasagra, valamint Erdélyre is kiterjedt s egyidejtileg
elrendelték az dsszes magyar nemzet8rok elbocsatésat, Geringer pedig
folhivatott, hogy az e rendelkezések végrehajtasara szitkséges nyomoza=
sokat és targyaldsokat haladéktalanul indftsa meg.®

A magyarorszagi polgéri biztos aprilis 2=ikatél jelenthetni vélte
ugyan, hogy a honvédek és nemzet8rok besorozasa miatti altalanos pa=
naszok ezzel az intézkedéssel orvosoltaknak tekintheték, de ugyan=
akkor elismerni volt kénytelen, hogy a koméaromi hely8rség besorozésaT\ /
valamint az ottani tisztekre nézve tett Gijabb és Gjabb rendelkezések s
az azokkal jaré folytonos bizonytalansdg nagyon rossz benyomast tesz=
nek.* Hogy pedig a sziikre szabott mentességi foltételek nehézkes és
hosszadalmas kezelése mily kevéssé enyhitette a besorozastdl fenyege=
tettek helyzetét, azt bizonyitja az a tény, hogy a kormény lapjai -még

\

* . és A. It. 1850. Min. tanacs.
* Pest. Zeit. 1850 marcz. 12.

3 Osztrak beliigymin.=lev. t. 1850.
+ 0. L. Geringer=iratok. 1850.
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1850 nyaran és 8szén is hasiabokra terjedd sorozatét kozolték a szoke=
vény honvédek koérozéseinek, kiilondsen az alfoldi magyar megyékbdl,
hogy egyes helyeken katonai executiéval kényszeritették a szokevények
sziileit fiok elSteremtésére ° s hogy Baranyadban még oktéberben is
agyonl8ttek a zsandarok és pandirok két székevény honvédet, kik fegy=

L. veres ellentéllast fejtettek ki.?

8

A masik, a nemzetre naprél=nagra jobban ranehezeds csapéas az
tjon behozott zsandéarsag miikddése volt, f8leg politikai vonatkozésai=
ban. Maga a katonailag szervezett s kézpontilag korményzott fegyveres
csendBrség intézménye Magyarorszagon akkor, tjszertisége s a hagyo=
manyokkal, megszokassal és a torvényhatésagi Snkormanyzattal valé.
ellenkezése miatt valészintileg minden alakban gyiloletes lett volna s
nem szamithatott volna arra a rokonszenves fogadtatisra a melylyel
évtizedekkel késsbb a folallitott magyar kir. csenddrség taldlkozott.
Azonban a méd, a hogy azt az absolutismus létesitette, és a nyilvanvalé
férendeltetés, melyet neki szant, érthetdvé tette a fokezott bizalmatlan=
sagot, melyet ez intézmény néalunk akkor keltett s melyet a zsandérsag
hatalmaskodasai és talkapasai évrél=évre jobban igazoltak.

A kézbiztonség és kozrend helyreallitdsa és fonntartdasa kétség=
kiviil messzehaté és széleskor(i intézkedéseket igényelt a kormanytél,
habér az osszeeskiivések szimatolasa sok esetben egészen alaptalan volt
s habér az allapotoknak az a feltiintetése, a mely ellen Széchenyi is tiz
évvel késébb Blickjében * sz6t emelt, mintha a forradalom el6tti Magyar=
orszag egész teriilete a rablék korlatozatlan garazdélkodasanak szin=
helye lett volna, hatarozottan talzott és czélzatos volt. De utévégre is
egy tisztdn a szuronyok hatalméara alapitott uralom soha sem érezheti
magéat biztosnak, és egy oly nagy és tartds forradalom, a ming Magyar=
orszagoii végigviharzott, nem mulhatik el a kozbiztonsdg és kézrend

__mélyrehaté megrendiilése nélkiil. Lattuk, hogy a tulajdonjogi fogalmak

mily veszélyes megzavarasat idézte el§ a jobbagyi kotelezettségek meg=
véltasanak megindult, de le nem bonyolitott folyamata, a gyakori uralom=
valtozasok, a féktelen agitatiétél elvélaszthatatlan népamitasok s az
igazsagszolgaltatasnak ily viszonyok kozétt elkeriilhetetlen féRnaka-=

\_désai. Ezekhez jarultak a forradalom iildézottjeinek menekiilése és

+iitkﬁzésbe hozhatta a kézrenddel,(a kiilonboz6 guerilla= és egyéb szabad=

lappangasa, mely ket mar létfenntartdsuk érdekében gyakran Ossze=

+ csapatok szétszéledt maradékainak garézdélkodésips a mindenféle, rend=
bontéasbél é16 elemnek a forradalmi és harczi allapotok alatti félszaba=
dulésa. f

* Lasd a Magy. Hirl. 1850=iki évfolyamat. _ -
2 Magy. Hirl. 1850 aug. 1.
3 0. L. Geringer=iratok. 1850.

4 301., 319. stb. lapok.
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Egyes kormanybiztosok csakugyan hajmereszts dolgokrél tettek
jelentéseket. Jozsa Péter — egyike azoknak, a kik szolgélatkészségoket
a' legerdsebb rendszabélyok ajénlasaval és alkalmazasaval igyekeztek
tanusftani — Nagyvaradrél azt jelentette, hogy a: fegyverletétel utan
a borosjendi és aradi jarasokban Zarédnd= és Hunyad megyékbdl betort
rablék, tobbek kozott egy szaz fényi rablécsapat, mely nagy részében
megszokott rabokbél éallott, biintetleniil gardzdalkodtak s miutan a ro=
'man lakossagot is foluszitottak a birtokosok és nem roménajkdak ellen,

- majdnem egy millié forintnyi kart okoztak. Somogy és Baranya megyék=
ben, hol a természeti viszonyok kedveznek az atonalléknak, tobbnyire
diszné= és marhapésztorok kovettek el rablasokat utazé szatécsok eller:;
a kihirdetett statarium értelmében ott tobb tettest ki is végeztek. Pest
és Nagyszeben kozott a postakocsizkézlekedést gyakran haboritottdk

rablétamadésok ; kiilonosen Oroshéza mellett a gyorskocsit tiz paraszt= |

ruhaba 6lt6z6tt lovas haramia kirabolta.” A lapok is nagyrészt a félelem=
t6l sugallt kézleményekkel igyekeztek még nagyobb félelmet kelteni,
jelentvén, hogy Debreczen kérnyékén a szegénylegények dilnak és fosz=
togatnak, Szeged kériil pedig Rézsa Séndor, «a magyar folkelés marads=
vanyaibél alakult rablébandéajaval teszi bizonytalanna a vidéket»; a
rablék a katholikusoknak allitélag visszaadjak a pénziiket, ellenben a
4vad=rdczokat» gyakran meg is 6lik. Viszont Zomborbél azt panaszcl=
tak, hogy ott a szerbek raboljak, gyilkoljak a katholikusokat,” Szabadka
vidékérdl is azt adték hiriil, hogy ott a rablasok és atonallasok napirens=
den vannak s a hatésagok semmit sem tesznek megfékezésokrer.’ |

Tudjuk, hogy az elsé zsandéarezredek fslallitisa mar 1849 nyarén
megindult s a toborzds Magyarorszéagra is kiterjedt ; nem hihetd, hogy
;magyar honosokat nagy szimmal toborzottak s azokat magyar teriileten
alkalmazték volna; az intézmény természete hozta magaval, hogy a
hatalomnak annak megvaldsitésanal idegenekre volt sziiksége, a kikkel
a magyarokat féken tarthassa ; a parancsnokok kozott eleinte még akad=
tak magyar neviiek s ezeknek rendéri buzgésagdban valéban nem volt
hidny ; utébb azonban mindinkabb idegen nevek foglaljak el a tért.
Az egész intézmény 184y 8szén Kempen (Johann, von Fichtenstamm)
altdbornagy parancsnoksaga ala helyeztetett, ki a forradalom leverésekor
Pesten Haynau rokonszellemii helyetteseként miikodott s utébb allasa=
val a bécsi katonai korméanyzésagot is egyesitvén, s jogositva lévén a
csdszdrnak kozvetetlen, bizalmas elterjesztéseket tenni, oly hatalomra
verg8dott, hogy néha Bach=al is szembe mert széllni.

Az eredeti terv szerint a zsandérsagnak 16 ezredbdl kellett allania,

~--% Q0. L. Geringer=iratok. 1850.
* Magy. Hirl. 1850 jan. 6., 9., febr. 15.
3 P. Naplo, 1850 janius zo.
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és pedig 12,000 gyalog s 2500 lovas fegyveres csend8rbél, tisztekkel
egyiitt 15,573 f6b6l, a mi 5 millié forint évi kiadassal jart." Az intéz=
ményt fokozatosan fejlesztették ki s Magyarorszagot is csak bizonyos
egymasutanban halézték be vele. 1849 deczember kézepén a zsandarséag
Magyarorszagon mar 1500 fét szamlalt.” A hol még behozva nem volt,
st egy ideig a zsandarsag mellett is meghagytdk a megyei pandidrokat,
bar Kempen ezzel a szerepmegosztassal sehogy sem volt megelégedve s
mar 1850 janiusaban kovetelte, hogy a panddarok csakis arra a hatés=
kérre szorittassanak, mely a zsandérsigot meg nem illeti. Az utébbi
az orszag belsejében ekkoriban a kézbiztonsagi szolgélatot mér tényleg
atvette, tehat szerinte a zsandarsag mellett egy mas fegyveres testiilet
fennallésa megengedhetetlennek latszik, vagy legaldbb is sziikséges,
hogy a pandarsag szigortan utasittassék a teend8i korében valé mara=
déasra, nehogy Osszeiitkozések tamadjanak.?

Egy, 1850 januar 18=rél kelt beliigyminiszteri rendelettel latott nap=
vilagot az az ¢ideiglenes toérvény», mely a zsandarsig szervezetét és
hatéskorét szabélyozta,* és elég e szabélyzat leglényegesebb pontjaival
megismerkedniink, hogy megértsiitk azokat a talkapasokat, melyekre
ennek az intézménynek vetemednie kellett, s azt a gyiiloletet, melyet
a magyar nemzetben maga ellen keltett, s melynek Széchenyi «Blick»=
jében oly langolé kifejezést adott.®

Maér az feltiing, hogy e szabélyzat értelmében a folallitasra keriils
16 zsandarezredb8l Magyarorszagon mindjart harmat helyeztek el, mig
példaul a nagy Galiczidnak — beleértve Bukovinat is — csak egy jutott.

A szabélyzat értelmében a zsandérnak joga volt «idegenektsly, kik
4barmi altal» gyantsakka lettek, utlevelet kovetelni, esetleg az illetét
onigazolas czéljabdl bekisérni ; mar pedig @ zsandéarok rendesen egészen
idegen vidékrdl keriilvén réjok nézve ismeretlen helyre, nekik ott min=
denki «idegen» volt s igy esetleg a dolguk utén jaré honosok is, a mennyi=
ben «barmi okbdl» gyanusaknak taléltattak, zaklatdsoknak voltak ki=
téve. (10.§.) ° E szabély szerint a zsandarsag koteles volt (12.§.) a nyert
foljelentés vagy sajat tapasztalata alapjan minden torvényathagast az
illetékes hatésdg tudomasara hozmi s a tettest kinyomozni. Minden
rangkiillénbség nélkiil jogositva volt a tetten ért torvényszegst elfogni.
(13. §.) A zsandarnak kotelességévé tétetett szinhdzakban, nyilvanos
sétanyokon, kiilondsen pedig fogadékban, bormérésekben és kavé=

* U. és A. L=t. 1850. Min. tahacs.

* Pest. Zeitung, 1849 decz. 16.

3 0. L. Geringer=iratok.

* Reichsgesetz= u. Reg.=Blait, 1850.

5 26., 302., 305., 313., 346. |. Lasd a conservativ b. Fiath Fer. nyilatkozatat
a zsandarokrél : id. m. II. 185. 1.

% Bushach id. m. I. 260 s v. I.
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hézakban a «nyugalomra és erkélcsosségre» feliigyelni (16. §.); kote=
lessége volt a.«j6 érzelmiieknek» védelmére lenni és Gket tanécsaval té=
mogatni, ellenben a «rosszérzelmiiek» ijesztésére szolgalni (21. §.).
Minden oly esetben, mikor &rszolgélatban levének volt tekintendd, a
zsandér azt a torvényes oltalmat élvezte, mely a fels6bbségi személye=
ket, valamint a polgari vagy katonai 8roket megilleti. Megsértése, ellene
gyakorolt veszélyes fenyegetés vagy er8szakos érintése mint nyilvanos
er8szakoskodas biintette volt biintetend§, s6t az, hogy zsandérral szems=
ben tortént, silyosbité kériilménynek volt tekintends. Szolgalati iigyek=
ben egy zsandéarnak szolgélati eskiijére valé hivatkozassal tett valloméasa
altal a tény bebizonyitottnak volt veendd (44. §.). A zsandér fegyvert
hasznalhatott tamadas elhéritasara, szolgalati cselekménye ellen kis=
fejtett ellentallas lekiizdésére s mindazon esetekben, mikor a katonai &r
jogositva van azt haszndlni; csak ezen ttlmend fegyverhasznalatért
volt felel8s (45. §.). Messzeterjedd joguk volt tovabba hazkutatésok és
személyek megmotozasa tekintetében. Azonban legnevezetesebb a
92. §., mely a zsandéaroknak polgéri személyek elfogasaért az illetst ért
biintetés mértékéhez képest kijaré jutalmakat (Taglien) szabalyozza.
E szerint a zsandar minden altala elfogott egyén utédn, ha az egy évnél
rdvidebb idejii bortonbiintetésre itéltetett, 4 forint jutalmat kapott ; a
bértonbiintetés hossza mértékében 1=t8l 15 évig ez a jutalom fokoza=
tosan 8, 16, 25 és 30 forintra emelkedett s halalbiintetés esetében 60 fo=
rintot ért el.

Mar most gondoljuk el, hogy a legtobb esetben utévégre is csekély
miiveltséggel birs, jellemileg ki nem prébélt egyének, kiket mér sza=
bélyba iktatott rendeltetésok a lakossdg nagyobb részének rémitésére
szant, kik magukat hataskoritkben tigyszélvan felel§tleneknek és meg=
tamadhatatlanoknak érezték, kiknek vallomasa gyakran dént8 volt az
emberek sorsdra, s6t életére nézve s kiket azonfeliil még fokozédé jutal=
mak csabitottak minél sdalyosabb biintények folfedezésére és foljelen=
tésére, nem voltak=e mar e helyzetdk, szabalyaik és utasitdsaik altal fol=
hiva, rdutalva arra, hogy hatalmukkal visszaéljenek s azokat, kiknek biz=
tonsaga és nyugalma folott kellett volna 6rkodniok, zaklassak és elnyo=
moritsék? Hogy a visszaéléseknek igy szinte sziikségszertien be kellett
kovetkeznie, azt elismeri az oly er8s osztrak érziilet torténetird is,
mint Friedjung.’

Nem csodélhatjuk tehéat, hogy még a kormany polgari kozegei is,
kik pedig sajat érdekokben rendesen dicsérték az Gj intézményeket és
rendszabélyokat s a zsandarség miikodésétsl is iidvos eredményeket

-

4

vértak, csakhamar kénytelenek voltak a csend8rségi kozegek illetékte= |

len beavatkozésai és talkapésai miatt folszélalni ; annél inkdbb, mert a

T m, 1 325 )

)
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gyakorlatban mindinkabb kidomborodott a zsandéarsag politikai rendel=
tetése s elhatalmasgdott az a torekvése, hogy ne csak a kozonség folott
gyamkodjék, hanem még a hivatalnokokat, s6t a papsagot és katona=
tiszteket is ellendrizze és megvadolja. Igy a pozsonyi zsandérezred pa=
rancsnoksdga bevadolta a barsmegyei megyefénokot erélytelensége
miatt ; maga Kempen panaszolta Geringernek, hogy a zsandérsag azért
talélkozik sok ellenszegiiléssel s kénytelen sok elfogatist eszkézslni,
mert a nép az alkotmanyos idében szokva volt a hatdsagi intézkedése=
ket semmibe se venni s a mostani hivatali kézegek elmulasztjak a rende=
letek kell§ kihirdetését s a népnek azok iidvos voltarsl valé folvilagosi=
tasat. D6ry keriileti f8ispan azt jelentette, hogy a zsandarsag Veszprém
megyében elfogott egy szolgabirét, s e miatt Gigy az, mint a veszprémi
korméanybiztos, kik pedig érdemes, derék tisztvisel6k, lekoszontek,
A rimaszombati szdrnyparancsnok a pesti ezredparancsnoksagnal fol=
jelentést tett a gomormegyei adékivetS=bizottség két tagja ellen, kik az
adékivetésnél allitélag igazsagtalanul kedveznek az uraknak és sujtjak
a parasztokat, tovabba egyes tisztvisel6k és biztosok ellen, kiket viszont
tudatlanséggal, s6t butasaggal, részint a néppel szemben brutalitassal
védolnak. Négradban egy zsandarféhadnagy kijelentette, hogy 6 nems=
csak az turbéri telkeseket, hanem a zselléreket is f6l fogja menteni a
szolgéltatésok alél, minek okabdl ezek egyes helyeken ssze is jottek és
gytlést tartottak ; zsandarsagi foljelentések alapjan még Haynau is
gyanut tamasztott egyes megyei hivatalnokok éllitélagos forradalmi ér=
zelmei s a nép el6tt ellenszenves volta miatt.”

Ily korillmények kozott érthets, hogy egyes f6biztosok tiltakozni
voltak kénytelenek az ellen, hogy a zsandarsag magénak a felsébb haté=
sagok administrativ, s8t torvénykezési jogait arrogélja, kiméletlen el=
jarasaval a polgari kozegekkel szemben azok tekintélyét alddssa s ily
talkapasai ellen soha, egy esetben se lehessen elégtételt kapni, ta mi az
egyébként iidvos intézményt hovatovabb gyiiloletessé fogja tennin.
S6t maga Geringer kénytelen volt mar 1850 februarjdban Bachnak el&=
terjesztett 4ltalanos jelentésében azt az Shajtasat nyilvanitani, hogy a
zsandéarok ne avatkozzanak polgari iigyekbe és ne akarjanak biraskedni ;
mert «a mi a jelenlegi korményrendszert a nép el6tt gyildletessé teszi,
az a fegyveres rend6rségnek szolgalatdhoz nem tartozé minden dologba
valé beavatkozésa és a legjobb érzelmii polgarok altal helytelenitett
eljarasi modora. Ha ez iranyban orvoslas nem torténik, a legjellemesebb
tisztvisel6k el fogjdk hagyni hivatalaikat s azok helyett pénzért kapunk
eleget, de az ilyenekre a sziikség idejében szémitani nem lehetr. Jellemzé
az is, hogy egy més alkalommal Geringernek arra kellett kérnie Kem=

* 0. L. Geringer=iratok. 1849 —1850.
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pent, gondoskodnék réla, hogy tiszta magyar vidékeken a zsandarok
kozott legaldbb egy=egy olyan is legyen, ki egy kissé ért magyarul.’

Ez a beismerés nagyon hidbavaléknak tiinteti f6! az oly sugalmazott
lapkozleményeket, melyek arra intették a kozonséget, hogy a zsandarsag
allitélagos talkapasaira vonatkozé hireket, melyek rendesen talzottak
vagy alaptalanok, évatosan fogadja.” S6t még a sajtéban sem lehetett
egyes, humoros mezbe dltoztetett féljajduldsokat elnyomni , igy a Pesti
Naplonak * ezt frtdk Gomorbgl : «Megyénkben is miikddnek a csend=
&rok. Egyébirant ezekrdl batran hallgathatunk ; ezekr8l nem lehet, sét
nem tanéacsos beszélni. Furcsa! a sajté tudni akarja : mikép kezeltetnek
az 4llam iigyei? A miniszter interpellaltathatik (?), a legfébb hivatalnok
kérdére vonathatik, hanem a csend@r, ez az Isten valasztott népe, nem
jon, nem johet kérdés ala. Még ha — posito non concesso, — a leg=
el6kelsbb drholgyek egyikét fenyegetnék is fiatal leanykdjaval, hogy
vasra verik ; ha egy iskolai dob= és zaszlécskara, mely majalesi mulat=
sagul szolgél mér 15 év 6ta, nevetséges diihhel rohannéanak s az iskola
tanitéjat a legkeresettebb gorombasagokkal idezoda vonszclnak . . . ezen
lények ellen nincs tana, ezeket nem fogja vad I»

A zsandaroknak, kiket Széchenyi (fényes népnevelSknek és denun=
ciansoknak» nevezett,* legalabb megvolt az a jé tulajdonsaguk, hogy fel=
tiin6 megjelenésokkel, kiilonssen csillogé sisakjukkal és szuronyukkal
mar messzir8l észrevehetSvé tették kozeledésiiket, a miért a magyar
néphumor Sket, a vadasznak kialtassal jelentkez8 harissmadérral hason=
litotta 6ssze ; ? azonban a varosokban és kiilondsen Budapesten gondos=
kodott a kormény a rend6ri kozegek oly titkosabb halézatarél is, mely
észrevétleniil keritse hatalméba a gyantdsakat. Mar 1850 januérjaban
megindult a rend@ri hatésdgok szervezése. Geringer minden keriileti
parancsnoksag mellett kivant volna egy rend8ri osztalyt szervezni, a
véarosokban varoskapitidnysagokat létesiteni s egyéb fontosabb helyeken
exponalt kézbiztonsagi biztosokat alkalmazni. Bach a rend&ri osztalyok
szervezését a keriiletekben foloslegeseknek tartotta, ellenben annél na=
gyobb stlyt helyezett a varoskapitdnysagokra és kozbiztonsagi kirendelt=
ségekre s kiilonosen az el6bbiekre nézve az Erdélyben mar szervezett
varoskapitanysagok szabélyzatat ajanlotta zsinérmértékiil. Még ugyan=
azon hé végén jelent meg Pesten az utébb oly hirhedtté lett Prottmann
{Joseph) rendérfébiztos, ki addig a bécsi varoskapitanysagnal miiko= |
dott s hivatva volt a Pest, Buda és O=Buda varoskapitanysagainak egye= |

' U. oft.

* Magy. Hirl. 1850 febr. 27.
3 1850 julius 3.

+ Blick, 305. 1.

5 U. ott 346. 1.

AE
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sitésére vonatkozé targyaldsokat intézni s az egyesitendd hatdsag ideig=
| lenes vezetését atvenni.' Javaslatdval hamar elkésziilt s marcziusban
mar kibérelték a pesti dunaparti Wodidner=hazat az Gj kézponti varos=
kapitanysag hivatalos helyiségéiil.” Ennek a hatésagnak a szolgalataban
allottak azutén nemcsak a f8varosi fegyveres rendérdk, hanem a szams
talan titkos bizalmi kozeg, kém és foljelents is, kik az 6tvenes évek
alatt annyit zaklattak a f8varos lakossagat s kiknek gyakran mulatsagos
tévedéseirsl és felsiiléseirsl egész legendakor keletkezett.®

De a mindennapi kisszer(i zaklatasoknél stlyosabban nehezedett
a nemzetre az azok sorsa miatti aggodalom, kik a forradalomban valé
részvételok czimén allottak vadlottakként a haditérvényszékek elStt s
kiknek nagy része mar 1849 8szét8l kezdve fogsagban varta itéletét.
Azonban szerencsére épen az e perek hizasa=halasztasidban tandsitott
makacssaga Haynaunak idézte el§ azt a fordulatot, mely azok vératla=
nul kedvez§ kimenetelét is és a sotét emlékii f8parancsnok eltdvolita=
sat is egyszerre hozta meg.

Voltaképen mar kiildetése kezdetétsl fogva Haynau érintkezése a
bécsi korméanynyal egyetlen sorozata volt az ujjhtzasoknak, az ellenke=

| zéseknek és nehezteléseknek egyfelsl, méltatlankodésoknak és intel=

meknek masfeldl, a melyeknek nem végkimenetele, hanem inkadbb a
hossza béket(irés és elnézés, melyet az uralkodé s a minisztérium tand=
sitottak a pesti ¢Alter egor=val szemben, ejt csodalkozasba.

Mar 1849 nyaran azzal a kivinsaggal éllott el§ a téborszernagy,
hogy az elérehaladé pacificatio érdekében jogositva legyen érmek alakja=
ban érdemijeleket osztogatni; mire azta valaszt kapta, hogy a csészér el=
hatdrozasat minden esetben hamar kieszkozolheti, shogy alegfelsébb ki=
tiintetési jognak ilyen dtruhéazasa a kitiintetés becsét csokkentené.* Utébb

* Mayerhofer és Haynau kozott tdmadt osszeiitkozés, mert ez utébbi

a bénsag és vajdasag teriiletén hozott haditdrvényszéki itéleteket is a
maga meger8sitése ala tartozéknak tekintette; a minisztérium e kérdés=
ben is kénytelen volt Haynau=al ellenkezd allaspontra helyezkedni.
Majus elején a taborszernagy évéast emelt a miatt, hogy az uralkodénak
a hadseregnél viselt tiszti rangjokrél el6bb lemondott honvédtisztek?’

* Podhorai Podhorszky Maria: «Egy allamfogolynd napléja». (Sz.=Fehérvar,
1889. 17. l.) cz. munkéjaban azt allitja, hogy Prottmann neje magyar né volt,
a Martinovicscsal kivégzett Sigray gréf unokaja s hogy e nének sok politikai fogoly
kdszénhette szabadulasat.

? 0. L. Geringer=iratok, 1850.

3 Beksics: 1. Ferencz Jozsef és kora.(Magy. nemz. tort. X. )490 s kowv. 1.
Sz:lagyl S. Rajzok stb. 139. s kov. .

4 Ugy ez, mint a kovetkezd, a kormany és Haynau kozétti targyalasokra

vonatkozé legtobb adat az U. és A. Levéltarbél szarmazik. (Min. tanacs.)

5 Ezek névsorat kézli Anatole W/acquant ¢Die ungar. Donau=Armee 1848 —
49. cz. miive 270. s kdv. lapjain.
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- megkegyelmezése iigyében hozott s csak jinius 14=én kihirdetett haté=

rozata az 8 megkegyelmezési jogat korlédtozza s hogy a polgéari biz=
tosnak az 6 mell§zésével ad a kormany utasitasokat ; kovetelte, hogy
Geringer minden intézkedéséhez az § elSzetes hozzajarulasat kérje ki,
mert Magyarorszagon & a korméanyzat feje. Altalan a taborszernagy a
maga hatalmi kérér8l egészen szertelen fogalmakat taplalt ; s ehhez |
mérte anyagi igényeit is ; mar januérban azt kivdnta, hogy miutin &
Magyarorszagon tulajdonképen ¢a nador helyettese», tekintettel Wohl=
gemuth illetményeire is, 26,000 forintnyi jadrandésagan kiviil még miiko=
dési pétlékban is részesittessék. Folvilagositottak, hogy 6 nem — mint
magét czimezni szerette, — polgari és katonai korméanyzé, mint Wohl=
gemuth, hanem hadseregparancsnok s a kivételes allapot kezelésével
megbizott, a polgari kormanyzatra pedig csak annyi befolyést gyakorol,
a mennyiben az a kivételes allapotot érinti ; nadorhelyettességrél mar
épenséggel nem lehet sz6 s igy kérése nem teljesithets. Kevéssel ké=
s6bb jelentették, hogy a taborszernagy igényt tart Kiss Erné * kivégzett
honyédtibornok eziistnemiijére ; ezzel az igényével is elutasitottak,
mert a minisztérium ¢nem lathatja be, miért volna ez az eziistnemi a
Haynau bédré magénzsikmanyénak tekintend&». :

Kétségkiviil a Haynau kovetel§dzései is hozzéjarultak ahhoz, hogy
a magyar forradalom lekiizdése koriil kiilonssen érdemesiilt tabornokok.
anyagi jutalmazasa — a Radetzky példaja nyoman — folszinre keriiljon.
Haynau ¢nemzeti jutalomképen» két magyar puszta adomanyozasat ki=
vanta két millis forint értékben; a kormany kérében a jutalmazas elsl
nem zarkéztak el, de miutén attél lehetett tartani, hogy a forradalom
miatt elkobzott javak adoményozésa pert idézhetne f5l, pénzbeli ado=
manyozasban tortént megallapodas, és pedig tigy Windischgritz, mint
Haynau és Jellai¢ részére egyenkint 400,000 forintnyi allamkétvény
kiszolgéltatasaban. Windischgritz tudvalevsleg nem fogadta el az ado=
manyt, ellenben késébb Schlick gréf is kapott 200,000 forintnyi tisz=
teletdijat. *

Egy masik iitkoz6pont a hires ¢zsidécontributior kérdése volt.
Ennek a torténete is visszanyil 1849=be. Emlitettiik, hogy mar elébb
Windischgritz s utébb Haynau a budapesti zsidékra, kiket a forradalom
el8idézésében a «magyaroknél» is biindsebbeknek tartott, hadisarczot
vetett ki, a mit a. kormany ily alakban kozgazdasdgi szempontbél is
megengedhetetlennek taldlvan, mar oktéberben folkérte a taborszer=
nagyot annak mérséklésére s a végelhatdrozasig minden végrehajtas
fiigg6ben tartasira. November 4=én az uralkodé jévahagyta, hogy az

* Az iratok Kiss Elemérrdl szélnak, de miutan mas Kiss nevii «lazadé» nem
végeztetett ki, ez csak K. Erndre vonatkoztathats. A4 eLavueu-c ¢
? Magy. Hirl. 1850 jul. 12. Utébb még Schlick tovabbi 150,000 frtot kapott.

(U. és A. LAt Wermment, [0 aHe
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3sszes magyarorszagi zsiddsagra, — nehény kozismert csaszari érzelmii
hitkozség kivételével — 2.300,000 forint hadisarcz vettessék ki s ez
Gsszeg a gyakorlatban levd tiirelmi adé aranyaban szedessék be. A kor=
many elvben ellenezni volt kénytelen vallasfelekezeteknek, mint ilyenek=
nek, sarczczal valé megrovasat, s Haynau ellenkezésével szemben elé=
terjesztést tett legfelsébb helyre ; csak a beigazolt médon a forradalmi
mozgalmakban részt vett hitkdzségeket kivanta volna sujtatni, s e végbdl
bizottsagot is kiildott ki ; de Haynau csokdnyds onkénynyel minden
megkiilonboztetés nélkiil folytatta a behajtast, s még a bekivant jelen=
téseket és kivetési tervet sem terjesztette el. A kormany végre utasi=
totta Geringert, hogy a megegyezésszeriien egy millié forintra leszalli=
tott sszeget a tiirelmi adéval szedesse be s a zsidék sajat iskolai czél=
jaira szolgéalé alapitvanyként kezelje.’

Tudjuk, hogy a capitulatick meg nem tartdsa miatt is ismételt

figyelmeztetéseket és intéseket kellett Haynauhoz intézni ; mikor ezekre
sem valaszolt, a hadiigyminiszter végre folhatalmazast kapott, hogy ma=
g4td] a sorozd=bizottsagtél kévetelje be az adatokat s intézkedjék a jog-=
talanul besorozottak azonnali elbocsatasa irant. A besorozasi kotele=
zettségnek a honvédekr8l a nemzetdrokre vald kiterjesztése is a f8=
parancsnok onkényes rendelkezésének volt tulajdonithats, melyet utébb
annyiban enyhitett, a mennyiben a nemzetSroket csak készenlétbe he=
lyezte, mig behivasukra keriil a sor. Lattuk, hogy a korméany ebben a
kérdésben is kénytelen volt raczafolni Haynaura, sét Bach erélyes rens=
deletben magyarazta meg neki, hogy az ily rendszabélyok még a leg-
jobb érziiletiieket is elkedvetlenitik.”

A kegyetlenség-folosleges, s6t karos talzasai miatt gyakran kapott

2 a hadparancsnok Bécsbdl intelmeket. Igy, mikor hire jart, hogy Bémer
piispokot, egy tor8dott aggastyant, kinek véarfogsagat a legfelsébb kegy
Haynau heves ellenzéseivel szemben kolostori bellebbezésre véltoztatta,

| vasraverve szallittatta Olmiitz felé ; vagy mikor a 70=ik évét meghala=
dott Splényi barénét leanyaival egyiitt birtokan elfogatta s honapokon
at minden kihallgatas és vizsgalat nélkiil a pozsonyi varban fogva tar=

[_totta, s mikor gr. Karolyi Gyorgynétsl a kilfoldi atlevelet meg akarta
tagadni. De legtobb vesz8dést okozott a Kossuth gyermekeinek iigye.

Lattuk, hogy csak a kormany kozbelépése vetett véget a menekiilt
korményzé kiskord gyermekei pozsonyi fogsdganak s hogy Bach és .
Haynau akavata ellenére keriiltek vissza Pestre s helyeztettek torvényes
polgari gydmsag ala. Abba azonban a kormény sem akart beleegyezni,
hogy Kossuth anyja vagy n8vére bizassék meg a gydmsaggal, sét Haynau

* Rogge (id. m. l. 204—205. |.) Ggy tiinteti f6| a dolgot, mintha Haynau
ebben a kérdésben a bécsi korméany biinbakja lett volna.
? Friedjung id. m. 1. 404—40s5. |.
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azzal is ellenkezett, hogy naluk lakjanak s valamely nyilvénos intézet=|
ben gy kivanta ket neveltetni, hogy megszoktetési kisérletek ellen
6va legyenek s atyjuk esetleges merényleteivel szemben kényszerité
eszkoziil hasznéltathassanak. Schmerling, kihez a nagyanya személye=
sen is fordult kérésével, megengedhetetlennek jelentette ki, hogy a
gyermekek valésagos kezesekiil hasznaltassanak fol atyjokkal szemben
s keresztiilvitte, hogy a felettok valé rendelkezés a gyamra bizassék.

Igy aztin végre hozzitartozéiknal lakhattak, de idékozben tartézko=
dasuk Pesten s tovabbi sorsuk oly altalanos érdeklédés targya lett, hogy
a gyermekek hovatovabb valésagos alkalmatlansaggé lettek a korményra
nézve is. Bach értesiilései szerint Pesten bizottsag alakult, mely az érint=
kezést kozvetiti Kossuth és ottani hivei kozott. A méd, a hogy a volt
korményzé csalddjaval bantak, megiitkozést keltett ; a gyermekeket o
tronkovetel6kként kezelték s a tobbi csaladtagok is titkos cultus térgy:E]
voltak. O maga vetette ol a kérdést, nem volna=e jobb a gyermekeke
Pestrgl eltavolitani, s vagy sziileikhez a kiilféldre, vagy a monarchia
valamely maés allaméaba kiildeni? Krauss és Schmerling hatarozottan a
mellett foglaltak allast, hogy sziileikhez bocsattassanak s ugy latszik,
még miel8tt a kormany ez iranyban utasitast adott volna, Haynau, ki
akkoriban mar szerette kegyosztasokkal megelézni feljebbvalsit, méjus
22=r8l jelentette, hogy engedélyt adott, melynek alapjan a gyermekek
nagynénjok, Rutkayné és nevelSjitk, Karady kiséretében sziileikhez
Kis=Azsiaba utazhassanak. Méjus 26-4n széllottak a g8zdsre, mely
a s6haznal allott meg, hogy a Kossuth=csalad szénatéri lakasarél hama=
rabb megkézelithets legyen. Igy sem volt elkeriilhets, hogy az egybe=
gyiilt néptomeg (Haynau jelentése szerint mintegy 200 ember a leg=
alsébb osztalyokbol) éljenzéssel ne bucsuzzék télitk. A lapok szerint az
éljenz6k koziil tobben ¢hangos elismeréssel emlegették b. Haynau
& excellentidgjanak nagylelkiiségétr. Azt meg nem akadalyoztdk, hogy
a partvidéki kozonség minden allomason iidvozlésokre siessen, kiilono=
sen Mohécson, hol ajandékokat és frissitSket hoztak a gyermekeknek ;
majus 28=an értek Orsovaba s 29=én «a kell§ rendszabalyok megtartasa=
val» 4tlépték a torsk hatart.’

Azonban nem ezek a kisebb osszeiitkozések, hanem a compro=
mittalt hivatalnokok purificatiéja s a vad aléd helyezett katonatisztekkel
" és politikusokkal valé elbanas terén eldallott viszély idézte el§ végiil a
Haynau bukését.

A kormany — Bach inditvanyara — mar 1849 oktéberében elhata=
rozta, hogy Magyarorszagon a forradalom altal tébbé=kevésbbé compro=
mittalt egyének iigyének kezelése végett az Olaszorszagban kévetett

* Lasd a P. Naplo 1850 majus 28=iki kozlését. Kossuth édesanyjanak két,
a gyermekek sorsara vonatkozé s a székesfévarosi levéltarban Srzétt levelét ko=
zblte a Pester Lloyd 1914 mijus 31=iki regg. szama. .

Az absolutismus kora Magyarorszigon 1. 12
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eljards modjara bizottsagot alakit a beliigy=, pénziigy=, hadiigy= és
igazsagiigyminisztérium képvisel8ibél. E bizottsag tagjai lettek b. Buol .
osztalyfénok, Komers, Rosenfeld, Jary és Privitzer tanicsosok. Mire
azonban e bizottsag Hegyessy Péter ideiglenes allamiigyész és a polgari
biztos meghallgatésaval s az id6kdzben kibocséatott legfelsébb elhatéro=
zésok és hadparancsnoki rendeletek tekintetbevételével Bécsben nagy
koriiltekintéssel elkészitette és januar kozepén elSterjesztette javasla=
tait, akkorra méar a f6benjard politikai perek egész hosszi sora be volt
fejezve, a vadlottak kivégezve vagy elcsukva s a Haynau altal, — ki
legjobban szerette volna az egész orszdgot rettegésben és magétdl fiig=
gésben tartani, — kezdettsl fogva talszéles korékre nézve kotelezévé
tett onigazolasi eljaras a haditorvényszékek elé utasitva. Az ez id6ben

| az orszagban — a bansag és a vajdasag hozzaszémitasaval, — fonnallott
hat haditorvényszék el6tt nem kevesebb, mint 2617 purificationalis el=
jaras indittatott meg ; ezekbdl janudr végeig el volt intézve 2080, vizs=
galat alatt allott még 537."

L A bizottsagi javaslat kiindulési pontja az volt, hogy a katonai sze=
mélyek ellen inditott eljarasok nem tartoznak korébe ; Ggyszintén mel=
18z minden, kozségek és testiiletek ellen alkalmazott fenyitd rendsza=
bélyt, s kiilondsen kifejezi a bizottsag aggalyait az tGgynevezett zsidé=
contributiéval szemben. A kdvetendd eljarast az egyéni biintetSjogi
felelésség alapjara kivénja helyeztetni, de ebbdl a szempontbél is nél=
kiilozi a bizottsag a kell§ kovetkezetességet és egydntetiiséget a hadi=
torvényszékek itélkezésében, mely gyakran mell8zi azokat az enyhitd
rendelkezéseket is, melyeket a kibocsatott legfelsébb elhatarozasok
kildtasba helyeztek ; azt sem helyesli, hogy az elitélt egyének activ és
passiv -valasztéjoguktél megfosztassanak. Egy rendelet kibocsatasat
ajanlja végiil, melynek értelmében a forradalmi mozgalmak miatt hadi=
torvényszéki iildozés és vizsgalat ald csak oly egyének keriilhessenek,
kik : vagy a debreczeni orszaggyiilés tagjai voltak s a fiiggetlenségi ha=
tarozat meghozatalaban részt vettek, vagy mint forradalmi korméany=
biztosok avagy iigynokék miikodtek az orszéagban, illetve a kiilféldon ;
tovabba a kik tagjai voltak a honvédelmi bizottmanynak vagy valamelyik
forradalmi vésztorvényszéknek, tgyszintén a kik mint hivatalnokok
vagy lelkészek a fiiggetlenségi nyilatkozat utan valamely testiilet vagy
kozség follazitasaban részt vettek vagy a forradalmat egyébként elé=
mozditottdk. A katonakra, Gigyszintén a fonti kategdridkba nem esé, de
egyébként bizalmat nem érdemlé hivatalnokokra nézve a javaslat utal
a mar kibocsatott szabalyozé rendeletekre, a kézbiintényekkel terhel=
teknek pedig a polgari biintet§=birésigok elé utasitasat ajanlja.

* Ezek, valamint a tobbi e targyra vonatkozé adatok részint az osztrak
beliigyminisztérium lev.-tarabdl, vészint az U. és A. L.=tarbél valék.
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A haditorvényszékek eljarasa ellen akkoriban mar a korméany koré=
ben is igen sdlyos panaszok meriiltek 5] ; megneveztek egy hadbirét,
kinek elbocsatasat is kovetelték Haynautdl, a ki (t. i. a hadbirs) feltiingen
kedvezett a vagyonosabb vadlottaknak, mig a szegényekkel a torvény
egész szigorat éreztette. Bach maga volt az, a ki mar januéar végén han=,
goztatta a magyarorszagi politikai perek miel6bbi befejezésének sziiksé=
gét és — ismét az olaszorszagi példara hivatkozva, — legjobbnak vélte
volna az tGgyis ismert fGtetteseket az orszaghdl kiutasitani, a tobbiek
ellen pedig a vizsgalatot egyszeriien megsziintetni. Egyel6re azonban
semmi rendelkezés sem tortént, csak aprilis elején kapott a beliigymi=
niszter megbizast, hogy az altala megjel6lt iranyban Haynau=al targya=
lasokba bocsatkozzék, és pedig nem csak a még folyamatban levé vizsga=
latok miel8bbi befejezése érdekében, — a mi azért is kivanatosnak lat=
szott, mert akkor tervben volt az uralkodénak a nyar folyamaban Ma=
gyarorszagon teend§ latogatdsa, — hanem abbél a czélbél is, hogy a mér
letargyalt perek egész csondben feliilvizsgéalat ald vonassanak. A kor=
many ugyanis maga elismerte, hogy az id6kozben érvényre emelkedett
enyhébb gyakorlattal szemben a multban nehany talszigort biintetés
tortént, a min megkegyelmezések altal kivant segiteni.

Id6kozben Geringer is bizalmas elSterjesztést tett, hangsilyozva
kiilonésen a debreczeni orszaggyiilés szamos kevéssé terhelt tagjara
nézve a mielébbi teljes pertérlést s altalan bizonyos kategoriak folaili=
tasat. Elmondta, hogy a vizsgalat alatt all6 orszaggyiilési tagok most
mind Pesten vannak, még azok is, a kik egy id6re elbocsattattak ; a
vagyonosabbak szenvednek azaltal, hogy birtokaik a volt jobbagyok
talkapasai miatt is, tavollétokben rendetlenségbe jonnek, a vagyontala=
nok maér épenséggel sujtva vannak kényszerii, koltséges pesti tartézko=
dasuk éltal. A kormany is a soka fiigg6ben levd 6nigazolasok miatt
akadélyozva van a hivatali allasok betoltésében, a kézhangulatot is
megmérgezi a kiilonosen a pesti haditorvényszéknél osszetorlédott
perek miatti bizonytalansag. Ugyanakkor gréf Almassy is panaszolta,
hogy a haditdrvényszékek tédmegesen mondjék ki a hivatalvesztést a
kevésbbé terhelt pénziigyi hivatalnokokra is és kivanta, hogy ezeknek
a szolgalatbdl valé elbocsatéasa vagy abban megtartédsa a rendes fegyelmi
Gtra tereltessék.

A jelentések és targyaldsok egyelSre csak annyit eredményeztek,
hogy Haynauhoz és Geringerhez utasitds ment egy bizottsdgnak Pesten
leend§ foléallitasa irant, mely az 6sszes politikai pereket atvizsgalja, osz=
tdlyozza s az azonnal besziintethet8k irant javaslatot tegyen; a hadi=
torvényszékek pedig eltiltattak a hivatalvesztés kimondésatél.

Azonban Haynau mindezt csak bureaukratikus pedanteridnak
tekintette ; még méjus végén is az volt a helyzet, hogy elitéltettek oly
egyének, kik még az 1849 augusztus 20=ik csészari proclamatio értel=

12%
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mében sem lettek volna iildozendSk s a haditorvényszékek elmozditot=
tak a hivatalnokokat a folottes politikai hatésdg minden megkérdezése
nélkiil ; a hadparancsnok még tiltakozott is az ellen, hogy polgéri haté=
sagok censurat gyakoroljanak martialis birdsag itélete folott s a bekivant
rovatos kimutatasokat Bach minden siirgetései ellenére be nem ter=
jesztette, s6t a folhivasokra tagadé valaszt adott. A polgari biztos ki=
jelentette, hogy itt csak O Felsége egy szarnysegédjének Pestre kiildése
segithet a bajon.

Legfelsébb parancsra végre julius elején beérkeztek az iratok s
Bach azonnal hozzalatott a megkegyelmezésre ajanlandék kivalogatasa=
hoz ; azonban még miel6tt ezekre nézve a legfelsébb elhatarozast ki=
eszkozolhette volna, Haynau egy, minden eddigi onkényét és engedet=
lenségét betetszd ténynyel elébe vagott a csaszari kegyelemnek : jilius
5=én a politikai vadlottak egy nagy részének kihirdette a halélbiintetésre

52616 itéletet, egyuattal azonban a nekik sajat hataskorében megadott
teljes kegyelmet is, melynek alapjan valamennyien azonnal szabadlébra
helyeztettek.

E tény altal szdmos csalad nyugalma visszaadatvan s a szorongatott
nemzetnek is biztatobb kilatds nyujtatvan, érthets, hogy az engeszte=
16désre és elérzékenyiilésre tigyis hajlandé magyar természet azzal szem=
ben egy perczre hajlandé volt mind az elmalt borzalmakat feledni s mi=

- kor a debreczeni képviselSk az 6sz Paléczy vezetése alatt tomegesen je=
lentek meg a gréf Kaérolyi=palotaban a tiborszernagynak készénetet
mondani, ott érzékeny jelenetek jatszédtak le, a megszabadultak valé=
saggal iinnepelték Haynaut, ki maga is megfeledkezvén lazadéi mivol=
tukrdl, kedélyesen szorongatott velok kezet.”

Haynau annyiban egészen jél szamitott, a mennyiben tudvan,
mennyi van mar a rovasan s tudvan, hogy Bécsben szélesebb kérii
amnestiara késziilnek, egy merész rogtonzéssel el akarta keriilni azt a
sorsot, hogy minden eddigi kegyetlenséggel & legyen megterhelve,
ellenben minden azontili kegyelem a felsébb hatalmak javéra irassék s
meg akarta prébalni, vajjon elérheti=e azt, hogy vele egyszer ¢a magya=
rok meg legyenck elégedver? Az § kiszamithatatlan észjarasa mellett
az alig allapithaté meg, vajjon & ezzel csak elkeriilhetetlen bukéasat
akarta=e a vilag el6tt dicsfénynyel 6vezni, vagy csakugyan arra szami=
tott=e, hogy érdemei alapjan neki legfels6bb helyen ezt is el fogjak
nézni? Annyi bizonyos, hogy e ténye a kdzvéleményben iranta tartés
valtozést el nem idézelt, ellenben Bécsben kérlelhetetlen megitéléssel

talélkozott.”
* Friedjung id. m. . 407. I.\St@yi S. Rajzok stb. 48. 1.

? Haynau Zsoldos Igndcz el6tt (id. kézirat) utébb igy nyilatkozott : «Ich
habe die grossten Spitzbuben begandigt, weil ich mir dachte : sind die einmal
. frei, so konnen sie die andern nicht mehr bestrafen.»
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A julius 6=an az uralkodé személyes elndklete alatt tartott miniszter= |
tanacs megallapitotta, hogy a taborszernagy magatartasa lehetetlenné |
teszi a kormény czélzatainak megvalésuldsat Magyarorszagon, s hogy |
ennélfogva az § eltavolitdsa nemcsak megérdemelt biintetés, hanem ad=
ministrativ - szitkségesség is s ehhez képest mindjart tudomasul vette,
hogy a Felség mir elrendelte Haynau nyugdijazasit és azt, hogy helyét
ideiglenesen Wallmoden gréf, tabornok vegye at, valamint hogy ezen=
tal a 111. hadsereg parancsnokanak hatdskére semmiben se kiilonboz=
zé¢k a tobbi hadseregparancsnokétdl.

A korményra nézve azonban még az a tovabbi kérdés allott els,
hogy vajjon az eltavolitott Haynau éltal bécsi folfogas szerint jogtalanul
megadott megkegyelmezések épségben hagyassanak=e? Erre. nézve
a nézetek megoszlottak ; Bach volt az, a ki legerSsebben hangsilyozta,
hogy, bar az uralkodénak joga volna a hadparancsnok intézkedését feliil=
vizsgalat ald vonni s mddositani, politikai szempontbél ez nem ajanl=
haté, mert ezéltal az uralkodd szigordbb szinben tfinnék f&l, mint
Haynau, ez utébbi pedig oly cselekedetben ismertetnék el vétkesnek,
melyért okvetetleniil haditorvényszék elé kellene 6t éllitani, a mi igen
kellemetlen kovetkezményekkel jarna. A megkegyelmezettek kozott
kétségkiviil vannak veszélyes és biintetést érdem!d egyének, ezek a ki=
vételes allapot 4ltal megengedett szigord feliigyelet ala volnanak helye=
zendBk s Gjabb vétség esetében azonnal Gjra elzéranddk. Végre is ez a
vélemény emelkedett érvényre. A beliigyminiszter a mar megtortént
megkegyelmezések figyelembevételével a tovabbi eljaras czéljabél kilencz
kategoriaba sorolta a vadlottakat, mely osztalyozas szerint még 40 ellen”
volt a haditdrvényszéki eljaras folytatandd, ellenben a legnagyobb részre
nézve megsziintetends. Egyattal kimondatott, hogy a haditorvényszé=
kek a hivatalnokok elleni purificationalis eljarast sziintessék meg egészen
s ezentul a hivatalbél valé elbocsatést csak az illetd hivatali féhatésag
fogja kimondani, a mar elmozditottak pedig indokolt esetekben ke=
gyelmi Gton lesznek visszahelyezend8k. Azutdn a hivatalos lap sorra
kozolte a elgfelsbb elhatarozasokat, melyek szerint el6bb 109, a ma=
gyar forradalomban val6 részvételért 1—10 évi sanczmunkéra vagy var=
fogsagra elitélt polgari és egyhazi egyénnek héatralevs biintetésideje elen=
gedtetett ; ekkor nyert kegyelmet gréf Karolyi Istvan is; utébb pedig
annak a 209 képvisel6nek és korméanybiztosnak a névsora latott napvila=
got, kik legtijabban kaptak kegyelmet, " s végiil az azokra vonatkozé hadi=

AR TR

* Ezek kozott voltak : Bartal Gydrgy, Bernath Zsigmond, gr. Bethlen Gabor
és Janos, Daniel Pal, gr. Esterhézy Janos, Fabian Gabor, gr. Festetich Miklés,
gr. Forgach Kalman és Istvan, b. Gerliczy Félix, gr. Haller Ferencz, Jekelfalusy
Emil, Kandé Kéalman, b. Kemény Domokos, gr. Kornis Karoly, Kubicza Pél,
Lényay Gébor, Lényay Menyhért, gr. Mikes Janos, Nagy lIgnacz, Ordédy Pal,
gr. Péchy Constantin, Pompéry Janos, Sembery Imre, Svaby Ferdinind, Szent=
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torvényszéki itéletek, kik kozii! 28 mar Haynau altal félmentetett s kik=
nek szamat a Felség most még megtoldta Kubinyi Ferenczczel.'

A Haynau elbocsattatdsa azonban nem volt oly esemény, mely a
vélemények és kozhangulat er8sebb hulldimzasa nélkiil malhatott volna
el még az akkori id8ben is. Utéhangijai részint a hivatalos levélvaltas
zart kérében, részint a nyilvédnossag el6tt hangzottak el.

A tadborszernagy folmentése utan két levelet s egy jelentést in=
tézett Shwarczenberg herczeg miniszterelndkhoz. Az els6ben azt
mondta, hogy 6t ez az intézkedés boldogga teszi, mert dtven évi szolgélat
utan Ggyis nyugalomra vagyott, mar kérni is akarta elbocsattatasat s mar
bérelt is lakast Graczban. Abban a boldogité tudatban vonul nyuga=
lomba,-hogy mindent megtett, a mi erejétél telt ; csak azt szerette volna,
hogy nyugdijazés iranti kérelmét vartak volna be, mert a hadseregre nem
fog j6 benyomast tenni az, hogy egy hadseregparancsnokot kérelme nél=
kiil nyugdijaznak. Hivatalos jelentésében ugyanakkor a maga igazoléséra
arra utalt, hogy 6 ugyantgy jart el, mint a minisztertanacs, mely Bémer
piispoknek és a tiszti jelleg nélkiil a hadseregbél kilépett s a honvédségbe
belépett egyéneknek kieszkozolte a legfels6bb kegyelmet, holott azok
sokkal biinosebbek voltak az altala folmentett képviselknél ; kiilonben
is most méar — hite szerint — szitkség van egy széleskorii amnestiara.

Tobb keseriiség szél a tadborszernagy masodik levelébdl, mely
mar az id6kozben napvilagot latott osztrak hirlapi koézlemények benyo=
masa alatt iratott. Ebben bizonygatja, hogy 6 mindig engedelmes volt

Felsége irant és tiltakozik az ellen a gyanusitas ellen, mintha szandé=
kosan ellenkezett volna a legfels6bb parancscsal ; az a tudat boldogitja,
_ hogy kotelességét hiven teljesitette. 8 tudja, hogy nem is a miniszter=
tanacscsal éllott szemben, hanem csak egy miniszterrel, Bach=al. A ki=
méletlen eljards, melyben részesiil, a hadsereget igen fajdalmasan fogja
érinteni, az a trén, a kormany és a hadsereg szempontjabél nagyon
karos rendszabaly volt. A kormany e levélre adott valaszaban, melyet
Bach hozott javaslatba, igazségot szolgéltatott a taborszernagy érdemei=
nek, hangstlyozta, hogy az intézkedések nem egy miniszternek, hanem
az egész kormanynak s maganak O Felségének tényei ; ezen intézkedések
elleni ellenszegiilésével Haynau mindenesetre a legfelsébb parancsok
iranti tiszteletlenséget tanusitott s ezért a minisztériumnak kételessé=

ivanyi Marton, Szirmay Cdén, Sztankovanszky Imre, Tanérky Gedeon, Ujfalusy
Lajos, VIad Alajos, Vordsmarty Mihaly, b. Wenckheim Béla, gr. Wenckheim
Jozsef, Zamory Kalman, Zeyk Karoly, Zichy Antal, Hunfalvy Pal, Kazinczy
Gabor, Kovats Lajos, Szasz Karoly stb.

' Ezek kozott voltak : Bezerédj Istvan, Boér Antal, gr. Degenfeld Imre,
Halasz Boldizsér, Kéllay Cdén, Kubinyi Ferencz, Madarasz J6zsef, Palffy Jénos,
Paléczy Lészl6, Rakéczy=Parchetich Hugé, Szaplonczay Jézsef, Téth Lérincz,
Zaborszky Alajos stb. mind volt képvisel§, mind eredetileg halélra itéltetett ; most
mar csak R. Parchetich és Madarasz részesiilnek 2 évi bortonbiintetésbhen:
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gévé valt az uralkodd tekintélyét megévni, béar sajnalja, hogy e miatt
oly érdemes tabornokot kellett ily médon szolgalatatél folmenteni.

-Abban Haynaunak igaza volt, hogy elbocsattatisa a hadseregre |

rossz benyomast tett, kiilonosen annak magasabb koreire ; * Pesten szinte

tiintetSleg biicsuzott el t6le a tisztikar, Bécsben szamos tabornok tett |
nala latogatast s még a német hadsereg tisztjei is helyenkint rokonszen= |

viket nyilvanitottak a bukott nagysag irant.” Ellenben, — épen utolsé
ténye miatt, melyben a magyarsaggal valé kaczérkodast lattak, — ellene
fordult a taborszernagynak az osztrak kozvélemény nagy része és a
magyarorszagi nemzetiségeké. Az «Osterreichische Reichszeitung» ra=
vasz czikkben, mintegy a sajat csodalkozé kérdésére adva meg a vélaszt,

magyarazta a kozonségnek Haynaunak a koronaval szembeszallé on=

kényét. Erre a megtamadott a magyar hivatalos lapban kozzétett mér=
ges valaszszal védekezett. Visszautasitia — tGgymond, — a Reichs=
zeitung perfid gyanusitasat. Kijelenti, hogy 6t csak az allam jél folfogott
érdeke vezérelte s a kegyelmezés jogat, mint a felségjog kifolyasat, csak
felséges uranak nevében, a raruhazott hatalom korlatain beliil, a leg=
szigorbb jogelvek szerint, lelkiismeretesen, kovetkezetesen és mélta=
nyosan gyakorolta. «En tehat — igy végzi sz6 szerint, — egy oly férfia
meggyanusitasidban, ki — mint én, — a forradalom torekvését gyokeré=
nél ragadta meg, nem lathatok egyebet, mint kisérletet, mely a dema=
gbgia kezére dolgozni és a monarchia fennéllasit — melynek csonkitat=
lan fenntartasa a:status leghiibb fiai annyi ezreinek vérébe keriilt, —
tjra kétségessé tenni torekszik, Ezzel a kicsikart igazolassal egyszersmind
a sajté terén minden tovabbi targyalast berekesztettnek nyilvanitok és
most: visszalépek a magéanéletbe, mint egy masodik Belisar tiintetve el

a ginyczikk szerzGje altal, a nélkiil mégis, hogy szemem vilagatél meg=

fosztani hatalma lett volna s a nélkiil, hogy — a folforgaté parttél kor=
nyezve, — megengedtetett volna neki engem nyomorban, koldusbottal,
egyetlen lednyomtdl vezetve latnia b’

A magyar sajté félénken tapogatédzé kommentarjai, melyeket

jobbara bécsi értesiilések nyomén flizétt Haynau bukéasdhoz, elarul=
jak mégis, hogy a pesti kézvéleményben bizonyos reményeket tdimasz= |

tott ez az esemény. A «Pesti Naplé» bécsi tudésitdja azt irta, hogy né=
melyek szerint azért ejtették el Haynaut, mert késedelmes volt az am=
nestia kihirdetésében, mig mésok szerint a minisztérium nem kivanta,

* Baro Josika Samu azt ivja gr. Dessewffy Emilnek Bécsbél jalius 10=rél :
«Das Militar ist toll itber die Art von Haynau’s Pensionirung . . . und betrachtet
sie . .. als einen Triumph des Advokatenthums». (Wertheimer : Zur Gesch. d.
Altconservatlven 756. 1.) woE ¥

? Régge id: m. L. z10. |. Friedenfels 1d m. I1. 178. |. Wessenberg: Briefe:
Pty i)
3 Magy. Hirl. jal. 12=iki szam.
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hogy a csaszar kegyelme altal elSidézett hala a Haynau személyéhez
kapcsolédjék, hanem inkabb azt, hogy az 8sszes kormany felé forduljon.
A lap vezérczikke a hadparancsnok bukasat egy «dicsévezett meteor
hirtelen, vératlan letiinésének» mondja, hanem azért ¢az alkotmanyos=

" sag elve szempontjabdly a legkecsegtetSbb reményeket fiizi hozza, azt

a reményt, hogy ezenttl a polgéari hatalom a katonai hatalomtél elvalva
fogja az alkotmanyilag egyediil 6t megillets jogokat gyakorolni.” A su=
galmazott Magyar Hirlap» eleinte maga valésziniinek jelezte, hogy a
Haynau elbocsatasa rendszervaltozast jelent, s «bizvast véarhatév=nak
mondta, hogy ¢ sokat szenvedett haza egy més, megnyugtaté és szép

| reményekre jogosité jovd elé néz». Majd éles és fenyegeté hangon

kommentalta a tdvozé hadparancsnok nyilatkozatat, ha az netalan bi=
zonyos sympathidkat jelentene, melyeknek kisérteti képe ellen sziinte=
len éberséggel kell kiizdeni oly kormanynak, a mely alapelveiil a sza=
badségot és egyenjogiséagot tiizte ki», s6t kijelentette, hogy a kormény
ezen erélyes lépése kijézanitd tanulsdgul szolgalhat ¢azoknak, kik egy
Gjabb kor sziileménye folforgatasat gyermekjatéknak hiszik». Végiil egy
bécsi eredetii czikkben leplezetleniil kimondta azt is, hogy a had=
parancsnok személyének valtozdsa semmiféle rendszervaltozist nem
jelent.”

Haynaunak abban is igaza volt, hogy bukésénak fétényez8jét Bach
beliigyminiszterben latta ; de azért nagy tévedés volna e kériilménybdl
arra kovetkeztetni, hogy a Bach s minisztertarsai szandékai Magyar=
orszagot illet6leg jobbak voltak, mint a taborszernagyéi vagy akar meg=

' forditva. Es ha mér torténeti példat keresiink erre az esetre, azt ke=

vésbbé a Belisar sorsaban taléljuk 51, mint inkabb a Messer Remiro-
d’Orcoéban, a kit Cesare Borgia a leigazott Romagnaban helytartdja=
ként hagyott héatra s a ki ott az § meghagyasabél iszonya kegyetlensége=
ket kovetett el és sanyargatta a népet. Mikor aztan a mérték betelt,
Borgia a romagniaiak kibékitése végett — kivégeztette helytartdjat és
élvezte a sanyargaiottak halajit, raszolgalvan ezzel az allambélcseségé=
vel a Machiavelli csodélatara és dicséretére.> Moderniil enyhitett alak=
ban kériilbeliil ezt a szerepet szanta a Schwarzenberg=kormany a ma=
gyarorszagi Alteregénak ; ez iigyesen kisiklott a biinbak sorsa alél, bar
el nem keriilhette bukasat. Azért benne sem éaldozatot, sem eltavolita=
saban érdemet nem lathatunk.*

* Jalius 11=iki és 12=iki szamok.

Jalius 12., 1., 16=iki szamok.

3 11 Principe, V1.

* Nem egészen helytallé a Marczali itélete (id. m. 849. 1.) a Bach és Haynau'
kozotti osszeiitkozésrdl, ki annak végkimenetelében csak @ bureaukrata gydzel=
mét a katona folstty latja.

-
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. (A forradalom utani kozallapotok ; a nemzet hidnyzé része ; azok a kiket
2lvesztett és azok a kiket visszavart. A besorozottak ; a bebértonozottek sorsa.
Gorgey Arthur emlékiratai ; gr. Széchenyi Istvan doblingi élete. A bécsi ma=
gyarok ; hivatalnokok és publicistak ; Falk és Kecskeméthy ; a conservativek ;
Zsedényi névtelen ropiratai. Latszélagos csond és passiv resistentia az orszég=
ban ; kisebb 8sszeiitkozések. A sajté allapota ; a Pesti Naplé megindulasa. A kor=
szak ropirat=irodalma : Fejér Gvorgy, b. Kemény Zsigmond, gr. Hartig, Schu=
selka, Springer, gr. Mailath Kalman, Somssich Pal, b. Edtvos Jozsef és gr. Szé-
csen Antal ropiratai. 1849 —1850.)

A forradalom uténi kozéllapotokat a forradalom politikai meg-
itélésében a két ellentétes végletet képviseld. magyar publicista : Kossuth
Lajos és b. Kemény Zsigmond. egyforma melabuval ‘de-a keseriiség
kiilonboz6 nemével festi.

: Kossuth azt mondja Irataiban az 1849 utani allapotrél : «A ki meg- |
halt, hat meghalt ; a kit felakasztottak, hat felakasztottak ; a kit bér=
tonbe vetettek, hat ott sinyl6dott; a ki bujdosott, hat iildozték ; a kinek |
elkoboztdk vagyonat, hat csalddja megtanult koplalni ; a nép fiat el=
witték katondnak, hat ment ; megréttak a népet terhes adéval «de pleni= |
tudine potgstatisy, hat arczanak véres verejtékét elfizette; az arvék, |
dzvegyek sirtak — titokban; a polgarok atkozédtak titokban, a leg=
rejtettebb kamarakban, j6l bezart ajték s ablakok mogott — kiilénben
csend volt, mint a sirban van. Es a hatalmasok ezt a «rend és nyugalom»
allapotanak nevezték.' '

Kemény igy vezeti be Széchenyirgl irt s az 6tvenes évek legelején
megjelent tanulmanyat : «Midén végre a forradalom éarja mindent el=
boritvan, mindent elsoport ; midén a nemzeti nagysagrdl késziilt dia=
dalivek leddltek ; midén a kettds kereszt, a harom hegy s négy folyam
orszéga darabokra kezd szakadni; midén Arpadtél Gorgey Arthurig,
az els6 magyar f6vezértdl az utolsdig, egy ezer éves korszak fejeztetett
be ; most a hazai romok kozt és a hazafi fajdalom sziirkiiletében folderiil
a visszaemlékezés méla holdvilaga, it a recollectio iinnepélyes oréja és
mi kezdjiitk szamlalni tévedéseinket és az aldozatokat».”

<2 Kossuth: Irataim stb. 1. XV. L
2 K. Zs. tanulméanyai, 1. 157. 1. (El6sz6r a «Magyar szénokok és status=
férfiak sorozataban 1854=ben jelent meg.)

-
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A nemzet akkori lelki allapotéinak megitélésénél mindenekel&tt
azt az oriasi hézagot kell szamitasba venniink, a melyet a nemzet lelki
és értelmi er8inek Osszességében a szabadsédgharcz kovetkezményei elé=
idéztek. A mellett a Magyarorszag mellett, a melyre az absolut uralom
idehaza ranehezedni kezdett, gondolnunk kell arra a hianyzé Magyar=
orszagra is, mely vagy dldozata lett a nagy harcznak, vagy a kényszerits
koriilmények miatt kiszakadt a nemzettel valé kozosség kapcsolatabdl, —
hariem is érzelemben, dea cselekvés vagy legaldbb a szenvedés egyiittes=
ségének megsziinte altal. ,

A nemzet elarvult mar azoknak a halala altal is, -akiket a for-
radalom a harcztereken vagy a bitén éldozatul kovetelt; a mult le=
tiint nagy alakjainak sorat mintegy bezérandé, baré Wesselényi Miklés
is 1850 8szén, Grifenbergbdl hazajovet, meghalt Pesten, ¢hol egyszer
ezreket szabaditott ki a halél karjaib6ly. Petéfit akkor még a kozhit
hosszii ideig visszavérta ; azt hitték sokan, hogy az oroszok fogsagba
hurczoltak.'

Es visszavarta a nemzet a klmenekulteket mind, kivalt mikor ki=
szolgaltatasuk kérdése az Angliatél biztatott porta elszéant ellentéallésa
kovetkeztében kedvez8en délt el ; de egyelSre majdnem minden &ssze=
kottetés megszakadt velok. Az emigraczidoban voltak akkor még csak=
nem mindazok, kiket a nemzet a legutébbi mozgalmas évek folyama=
ban politikai vagy hadi vezéreinek tekintett. Masutt lesz helyén a mas=
gyar emigraczié politikai szerepét ismertetni és megitélni ; tagjainak
czéljai és Gtjai nemsokara szétvaltak ; kozitlok néhédnyan korabban, ma:
sok késdbben, sokan sohasem tértek vissza. De abban az id8szakban,
a melyrdl itt sz6 van, — kivéve Dedakot és kivéve egy=két olyan poli=
tikust, a kit — mint b. E6tvos Jézsef, Trefort,” — csak a rémuralom
els6 hénapjai tartottak tavol, vagy a kik — mint Vorosmarty és Jokai
a kimenekiilés helyett a rovidebb=hosszabb idejii bujdoklast a hazaban
véalasztottak, — a hazai kozéletnek mindazok a szerepviv8i, a kik a
hatalom sujtd kezét elkeriilhették, a kiilfoldén voltak, velsk az érintke-
zés lehetetlen vagy veszélyes volt, s6t egyesekre — mint latnl fogjuk —
egyenesen végzetessé valt.

A kik pedig nem menekiilhettek, de a bitét elkeriilték, azok —
barmily csekély részok volt az elmult mozgalmakban, — meg voltak
fosztva szabadsaguktdl, el voltak szakitva honfitarsaiktél. Még legeny=
hébb volt azoknak a fiatal honvédeknek a sorsa, a kiket a fegyverletétel
utan mindjart besoroztak. Meghurczoltak, meggyotorték, mint koz=
legényeket kaplaruralom alé helyezték ugyan Gket, folytonosan éreztet=

* Lasd a Magyar Hirlap 1850 szept. 19=iki szamanvk kézleményét a pesti
¢«Morgenblattr=ra valé hivatkozassal.
* Eotvos 1850 deczemberében, Trefort mar szeptemberben.
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wén velok veszedelmes, rebellisi voltukat, tavoli osztrak hely8rségekbe,
némelyikdket az olasz tartomanyokba is vitték, de legalabb rovid id§
mulva hazakeriilhettek. Koziilok egyesek — mint Vadnay Karoly és
b. Podmaniczky Frigyes,' — utélag humorosan irtak le a fiatal koruk=
ban kénnyen elviselt szenvedéseket, megemlékezve bajtarsaikesl, a kik
kozott ott voltak Lisznyay Kélméan, Vajda Janos, Prénay Jézsef, Des=
sewffy Lajos, gr. Bethlen Jozsef, b, Lipthay Béla, Kempelen Karoly,
gr. Esterhézy Istvan, gr. ABatthyény Gusztay, b. Déry Lajos, Gorgey
Istvan * és masok.

L_egsanvartabb volt a sorsa a bebortonzotteknek Mar a vizsgalat
ideje alatt is, a mig hazai tomloczokben tartattak, csak szigora ellen=
Srzés mellett érintkezhettek hozzatartozéikkal s barataikkal.” Az is meg=
sziint hossz( id6re, mikor ausztriai varfogsagokba keriiltek. :

ﬁz olmiitzi varban elzart politikai foglyok kozott akadt egy magyar

Silvio Pellico, a Barsi Jézsef bicskei plébanos személyében, ki ép oly
vészletesen, mint vonzéan és érdekesen irta le nemcsak a sajat viszontag=
sagait, Windischgritz bevonulasakor tortént elfogatasatél kezdve kii=
16nboz6 osztrak varakba s azutén vissza a pesti Gjépiiletbe valé hurczo!l=
tatasa soran, — mikdzhen gréf Batthyany Lajos és gréf Karolyi Istvan
voltak ttitarsai, — végre 20 évi varfogsagra sz6l6 itélet alapjan Olmiitz=
ben elszenvedett biintetését, hanem szdmos bajtarsanak élményeirdl is
béven nyuijtott adatokat. Ezek kozott talaljuk Szontigh Palt, Rémer
Flérist, Laky Demetert, Szlavy Jézsefet, Kossuth Séandort, Szerdahelyi
Edét, Kényves Toth Mihalyt, Gyongyossy Imrét, Boczké Danielt és
Madarész Jézsefet ; a legutébbi maga is leirta fogsaga alatti tapaszta=
latait.?

Megtudjuk ezekbdl a foljegyzésekbsl, hogy az @ «Magyarorszig
kicsiben», a mint magukat a varborton sorskozosségében ¢él8 hazafiak
tarsasaga nevezte, miként toltotte napjait, miként tiirte szenvedéseit és
miként sz8tte reményeit s vagyait.

ﬁ‘:.;{

MNaplémedékek» 1888, a 1I. kot. 510. s kov. . Vadnay K. id. h. és Iro=
dalmi emlékek 548. s kov. 1.

* Lasd sajat napléjat. (Gorgey Arthur levelei a szamiizetésbdl.)

5 Az erdélyiekre nézve |I. Héke—Szabd id. m. 1l. 450. |. a szerzd sajat
élményeit.

* «Utazas ismeretlen allomas felér..Olcsé Konyvtar 725 —730. sz, Ide sorol= |
hatjuk Dedk Farkast is, ki «Fogsagom torténeter czimii munkajaban (Pest, 1869.),
viszont a Josefstadt varaban késSbb (1854=t8l kezdve) elzéart politikai foglyoknak
-akkor mar némileg valtozott, vagyis enyhiilt életviszonyairél szamolt be. Hasonlé=
képpen Vasvary Ferencz féljegyzéseit fogsagarol : «A Noszlopy=féle 5sszeeskiivés»
(Hazank, tort. foly6ivat 5.-két. 200. s kév. 1.), végiil Podhorai Podhorszky Méria:
Omramfogolyno napléja» (Sz.=Fehérvar, 1889.) cz. kis miivét és Boross Mihaly
«Elményei» (Sz.=Fehérvar, 1882.) 11. kotetét.

./Madarész Jozsef: «Emlékirataim», 282. s kév. |.
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A casamatték tobbnyire sotét szobaiban, a hol fejok folott fiivet
kaszéltak, a hol maguknak kellett takaritaniok s gyakran a patkényok
ellen harczot folytatniok, a ho! hisz krajczér volt napi élelmezésskre
rendelve, melyet a jobbmédaak legfolebb egy forintra egészithettek ki
s a hol legtobbjitknek nehéz bilincseket kellett viselnie, mégis csodas.
derit terjesztett a foglyok nyugodt dntudattdl edzett lelki ereje, 6ssze=
tartasa és baratsaga, leleményes munkaszeretete s honfitarsaik részyété=
nek minden akadalyt lekiizd8 megnyilatkozasa.

A baijtérsi viszony az évek folyamaban valddi testvéri kotelékkel
csatolta a gyakran legkiilonb6z6bb rangt, médua, foglalkozast, de kozos
nehéz sorsukban. egyenl8vé lett embereket egymashoz, a melyet még
szorosabbé tett az az egymasra utaltsag, melynél fogva ligyességeikkel,
ismereteikkel, tapasztalataikkal vagy szerény anyagi javaikkal egymast
mintegy kiegészitve megsegitették. Az egyik kezdetleges batorok ké=
szitéséhez értett, a masik siitéshez=f6zéshez, a harmadik szabémester=
séghez, a negyedik rajzhoz vagy faragashoz ; az egyik szép dalokra tani=
totta tarsait, a masik nyelvekre, a sakkjaték nagy népszeriiségnek drven=
dett s a konyvek kézrél=kézre jartak. A mig egy emberséges porkolab
elnézésébdl kissé szabadabban mozoghattak, egész kis tarsas dsszejove=
teleket, névnapi iinnepléseket, dalestélyeket rendeztek, a varudvarom
kertészkedtek s a mellett folyt{' az egyhangt élet és idSbeosztas zavar=
talansagaban oly kitartovéa és elmélyeddvé valé munka, mely sokaknak.
kéziigyességét egész a miivészetig fokozta s a melynek termékei : 6ssze=
rakott, faragott vagy esztergalyozott hasznalati targyak, emlékek vagy

_aprd diszmiivek ma is nem egy magyar f(rihdz ereklyéjét alkotjak.
A bortoni élet lélektandhoz csodas adalékot szolgaltattak azok, a kik
kiszabadulasukkor draga pénzen megvették bilincseiket, hogy mikor
mar lehulltak réluk, magukkal vihessék szomora napjaikban megszokott
és — megszeretett emlékiil!’ :

Természetesen a foglalkozés, tarsalgas és onfegyelmezés sem né=
mithatta el egészen a borton falain kivili vilag iranti érdekl8désiiket s
fékép hazavagyédasukat. Minden valtozas, mely egyeseket elvitt kozii=
l6k, vagy tGjakat hozott koriikbe, — hiszen az otvenes évek elején még,
mindig Gjabb elitélések is torténtek, — egész eseményszamba ment, de
még inkdbb foglalkoztattak képzeletoket a kiilvilaghan tortén8k, bar
azokrdl csak vajmi fogyatékosan értesiiltek ; lesték az oly eseményeket,
melyektsl vagy politikai valtozéast, vagy legalabb tomegesebb megke=
gyelmezést remélhettek. Kozmegegyezéssel dlneveket adtak a politikai:
beszélgetéseikben legsiiriibben el6fordulé személyeknek és fogalmaks=
nak, hogy a felvigyazék meg ne értsék, mir8l van sz6.” Hozzétar=

* fgy tett Czuczor Gergely, kinek rablancza most a Kisfaludy=Térsasig’

emléktaraban lathato.
* U. és A. L=tar. Kempen eln. iratai 1853.
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tozéik kiildhettek nekik ruhanemiicket, pénzt, s6t gyéren leveleket
is, bar a levelezést mind szigortibb korlatok kozé szoritotta a bérton=
parancsnoksag, a mely minden jov8 s mend levelet elolvasott, a miért
csak németiil volt szabad irni. Ezért a rendszabalyért tréfas bosszit
allott az a levelezd, a ki szinlelve, mintha nem tudna németiil, borton=
ben sinl8d6 baratjanak cziméiil az «llamfogely?» német fordltasakent
«Staatsrebhuhn»=t irt.

Egy id6ben az olmiitzi varparancsnok engedékenysége odaig ment,
hogy a nés foglyok feleségeinek megengedték, hogy férjeiket hetenkint
egyszer egy szolgdlattevd tiszt jelenlétében egy=egy félérara meglato=
gathassdk s velok — németiil tarsaloghassanak. Ennek kdvetkezése az
lett, hogy egy egész csapat lelkes magyar asszony folkerekedett és la=
kast vett Olmiitzben, igy minden héten élhetvén ezzel az engedélylyel.
De az ilyen huménusabb banasméd foljelentések kivetkeztében csaks=
hamar az ellenkez8be csapott 4t : a parancsnokokat, porkoldbokat ma=
sokkal cserélték fol, s az Gjak mindenféle szigoritasokkal, korlatozasok=
kal, elkobzasokkal és zaklatasokkal igyekeztek azutén elédeiknél jobbak=
nak bizonyulni.

A hazébél hatalmi széval eltavolitott politikai szereplbk kozott
egészen kimagasld, de egydttal egészen megkiilonboztetett helyet fog=
lalt el Gérgey Arthur, mert 6t akkor még nemcsak a klagenfurti belleb=
bezésre sz6l6 parancs, hanem a nemzet sajat érzelemvilédga is tavol=
tartotta a magyar foldtsl. A forradalmi f6vezér 1852=ben fordult el8szér
a nyilvanossag elé, miikédésérsl valé beszamolasul s az ellene emelt
hazaarulasi vad czéfolataul szant német emlékirataval. Ennek beveze=
tésébsl * értesiiltiink réla, hogy Gorgey, kit Bach 1850 tavaszan kihall=
gatdson fogadott, kevéssel késdbb, az e kihallgatason hallott biztaté
szavak hatasa alatt nagyon tiszteletteljes hangon levélben fordult a
‘mindenhaté miniszterhez, kérve 8t, hogy becsatolt felségfolyamodvas
nyat juttassa az uralkodé elé. Ebben a felségfolyamodvanyban Gorgey
panaszt emelt az igazsagtalansag miatt, mely abban nyilvanult, hogy
mig neki megkegyelmeztek, bajtarsait elitélték. A halottak, — dGgy=
mond, — nyugosznak mar, azonban az él6k méyg remélnek ; a neki —
Gorgeynek — adott bocsanat batoritja 6ket. A humanitas szent nevé=
ben kénysrog & kegyelemért szamukra. «Kegyelmet kér, — Ggymond, —
szamukra az a férfi, a ki a maga részére kegyelmet soha nem remélt,
soha nem is kért, habar szent kotelességek tiltidk meg neki, hogy az
onként nyujtottat elutasitsa magéatél». Meghaté szavakban ecseteli az=
utdn az elitélteknek kegyelemre mélté voltéat s az ily fejedelmi elhatéro=
zas magasztossagat és biztositja a csdszart, hogy a magyar jellem kizérja

* «Mein Leben und Wirken in Ungarn» 1. két. VII. s kov. 1.



192 AZ ABSOLUTISMUS KORA MAGYARORSZAGON.

azt, hogy e kegyelemmel visszaéljenek. Egy tollvonis, — Gigymond, —
és millick fogjak éldani a «nagylelkii Ferencz Jézsefet!»”

Ez az emlékirat méd folott felbdszitette Windischgratz herczeget
és Kempent, ki médot szeretett volna keresni Gorgeyt mindenkorra
megakadélyozni az irodalmi munkaban ; mikor utébb a klagenfurti
iparegyesiilet titkarava valasztotta, a korméany e vélasztdst megsemmi=
sitette ; Gorgey minden igyekezete magénszolgalati alkalmazést nyerni,
vagy ipari véllalatok vezetésében kozremiikodni, meghiusult; s&t
bellebbezése, mely eredetileg egész Karinthidra szélt, utébb a klagen=
furti jarésra szorittatott. lly helyzetben magat és csaladjat csak a kors=
manytdl részére kiutalt évdijbél tarthatta fonn.”

Az onkénytes szamkivetés egy neme volt az, a mely gréf Széchenyi
Istvant a forradalom kitorésétsl kezdve élete végéig a hazédn kivil, a
Bécs melletti Dablingben valé tartézkodasra késztette. Kétséget nem
szenved, hogy a degnagyobb magyart» a szellemi mikodést teljesen
megbénité lelki betegség rohama miatt kellett a dr. Gorgen gydgy=
intézetébe folvenni. Lelki és szellemi allapota azutén az évek folyamés=
ban tobbszor, lényegesen valtozott, de nem valtozott az a rogeszmes=
" szeriivé vélt elhatarozasa, hogy Déblinget tshbé el nem hagyja. 1850=ben
egy izben ¢ raszénta magat, hogy az 6 kedveért Bécsben id8z6 csaladjat
meglatogassa. Fz a kirandulas s még inkabb a visszatérés utana déb=
lingi, kiilonben kies fekvésti maganyaba oly borzaszté hatast tett rea,
hogy t6bbé az intézet elhagyaséra ravehetd nem volt, nejével azonban
szorgalmasan levelezett. Bar az 1840—so0=iki télen tal diithrohamok
tobbé nem fordultak el§ néla, koronkinti ellégyulasai, az olvasményai és
kornyezete megvalasztasaban mutatkozott kiilonczségei, a sakkjatékba
valé mértéktelen elmeriilése, egyes, mar ekkor ongyilkos szandékra vallé
kivinsagai s a vilagté! valé merev elzirkézasa tanusitottak lelki alla=
potanak rendellenes voltat. Csak 1852=t8l kezdve, baratjanak, L.onovics
érseknek, kinek akkor méar megengedtetett a Bécsben valé letelepedés,
sikeriilt Széchenyinél a lelki nyugalom oly nemét idézni el§, mely a ren=
des foglalkozast s honfitarsaival valé érintkezését ismét lehetévé tette.*

* Gorgey Istvan mar id. mivében (56. |. jegyzet) batyja e 1épésének tulaj=
donitja a hadsereghdl tiszti rangjuk letevése mellett kilépett s utébb a honvédség=
nél tiszti rangot viselt egyének megkegyelmezését s e foltevésre mutat G. Arthur=
nak az el6bb id. helyen kozslt s Bachhoz jtnius 30=ikarél intézett koszéndlevele is.
E féltevés azonban tévedésen latszik alapulni, mert a Gorgey folyamodvanya
majus 21=¢r8l kelt s a széban forgd legf. elhatarozas marczius 26=ikan tortént,
csak a Haynau ellenkezése miatt lett késébb végrehajtva. (U. A. L.)

? Gorgey Istvan elébb id. miive 103. s kév. 1. U. A. L. Gen:d. Dép. 1852.

3 Zichy Antal (Gr. Széchenyi Istvan, Tort. életr. 1897. Il. 250. 1.) adatai
szerint kétizben tett Sz. Bécsben latogatast.

| 4 Lasd Falk Miksa: «Kor= és jellemrajzok» 82. s kov. |. ; Aurel von Kecske=
| méthy: Graf Stef. Széchenyi’s staatsminn Laufbahn stb. 40—55., 132.'s kév. L.
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Voltak azutdn magyarok, a kiket hivatalos allasuk kotelezett arra,
hogy az orszégon kiviil, nevezetesen Bécsben tartézkodjanak. Igaz,
“hogy ezek mér hivatalvallalésuk ténye altal ép Ggy kiléptek a nemzet
nagy zomének érzelmi kozosségébsl, mint a hogy kiléptek bel8le azok
az, — akkor még nagy szama — honfitarsak, a kik benn az orszdgban
allottak a korméany szolgalatdban. De ezek a bécsieck mar épenséggel
meg voltak fosztva annak a lehet8ségétsl, hogy kozallapotainkat s a
kozhangulatot valéban megfigyelhessék s e mellett a kozigazgatas és
jogélet alakuldsara hazdnkban mégis az itt lev6knél sokkal déntébb be=
folyast gyakorolhattak. Ezeknek folfogésara legjellemz8bb Szerencsy
Istvan volt personalisnak, kit, — mint lattuk, — a f8torvényszék ma=
gyar osztalyanak vezetésére hivtak meg, s ki mar kevéssel késé6bb meg=
halt, birétérsai el6tt tett nyilatkozata.” Ot kinevezésekor biztositottak,
hogy ez a magyar osztily, — mely a hétszemélyes tablat volt hivatva
pétolni Bécsben, — teljesen onallé lesz, s hogy abba csak a magyar
torvényekben jartas birdk fognak kineveztetni, a mit utébb meg nem
tartottak. Szerencsy allasa elfoglalasakor Ggy nyilatkozott, hogy «mar
most nem az a kérdés, vajjon magyarok folott kiilfsldon itéletet hozni
torvényeink szerint szabad=e vagy sem? azt én is tudom, hogy nem sza=
bad. Hanem az a foladatunk nekiink nehédnyunknak, kik még tehetiink
valami jét, hogy a kézhajétéréshél legaldbb az utolsé deszkat megment=
sitk azéltal, hogy ha méar mést nem tehetiink, legalabb annyit eszkézol=
jiink ki, hogy magyarok folott barhol is, de magyarok itéljenek! Ugy
fogunk tanacskozni, mint a hogy azel6tt a magyar kanczellaria Bécsben
tandcskozott, s6t még annak egyik épiiletében is».” Volt kétségkiviil
ennek a folfogésnak is némi jogosultsédga, de bizonyos az is, hogy min=
den ilyen megalkuvés a viszonyokkal magyar részrél csak megerdsitette
a korményt a teljes beolvasztésra iranyulé torekvésében s az ily szerepre
véllalkozé magyarokat olyan lejtére juttatta, a melyen megéllés tobbé
nem volt. Igy a Szerencsy téarsai : Torkos Mihély, ifj. gr. Czirdky Janos,
Széll Imre, Noszlopy Ignicz, Remekhézy Jozsef, Markovics Jézsef,
“Steinbach Ferencz és Melczer Istvan csakhamar abba a kényszerhely=
zetbe jutottak, hogy a Szerencsy haléla utén teljesen egyenl8sitve a f6=
torvényszék tobbi tagjaival osztrak elndk vezetése alatt, osztrak birdk=
kal vegyesen, németiil legyenek kénytelenck a peres iigyeket eladni.
Egyesek, — mint Zsoldos Ignacz, volt valtéf6torvényszéki alelnsk —
e helyzetskben azzal vigasztalédtak, hogy koronkint kikeltek az eré=
szakos germanizalas ellen, azzal az indokoléssal persze, hogy ezt a mun=
két «az id8re s a civilisatio beolvasztd hatalmara kell bizni». Zsoldos meg=

* Foljegyezte Zsoldos Igndcz «Téredékek magam és kortarsaim életébdl»
czimti, az Akadémia kdnyvtéraban 6rz6tt mér id. kézirataban. (102.1)
* A Grof Batthyany=hazban.

Az absolutismus kora Magyarorszagon. I. 13



194 AZ ABSOLUTISMUS KORA MAGYARORSZAGON.

tette azt is, hogy kiilon szavazattal élt az Gsiség eltorlésébsl folys intéz=
kedések octroyalasa ellen, a politikai perek iratainak Bécsbe szallitésa altal
elejét vette az elhamarkodott itélethozatalnak s néha Schmerlingnek és
Bachnak is kemény igazsagokat mondott.” A f&torvényszék e magyar
tagjait azutan, — kikhez még mint jogi szakért6k Gosztonyi Miklés,
volt valt6fétorvsz. elnok, Vaghy Ferencz, Jary Gyorgy, Niczky Jénos,
Zarka Janos birdk, Frank Ignéacz egyetemi tanar, Hengelmiiller Mihaly
iigyvéd, Jézsa Péter udv. tanicsos és Zador Gydrgy is jarultak, a Ma=
gyarorszagra kiterjesztett torvények forditisanal s a Magyarorszag ré-=
szére kiadott patensek és rendeletek szerkesztésénél is igénybe vette a

. korméany. Hogy szolgélatkészségok sem volt képes ket minden gyanu

”

félé emelni, azt tantsitja az a kériilmény, hogy koziilok tsbben maér
bécsi munkalataik folyaméban voltak kénytelenek Haynaunak ellensk
inditott purificationalis eljarasa ellen az igazsagiigyminiszter kézbes=
lépését venni igénybe.”

A minisztériumokban szolgalé magyarok koziil killonésen kiemel=
hetjitk b. Ambrézy Lajost, a ki a forradalom idejében Temesvar ellen=
allasat szervezte a magyarokkal szemben, majd a Haynau megbizésabél
a Bénsdgban kamarai administrator volt, azutan pedig hol mint osztaly=
fénok Bécsben, hol mint helytartésagi alelnok Sopronban miikodétt,
s bar mindig elégedetlen volt a Bach németesits rendszerével, s ezt nem
is titkolta, mégis hiven végigszolgalta azt egészen a Bach bukasaig.?

Nem jelentéktelen szerep jutott annak a nehany magyarnak, a kik
a forradalmat kozvetetleniil kévets id6ben a sajtéd szolgélatiba léptek
Bécsben ; onnan médjuk volt a magyar kozvéleményt a birodalmi szék=
varosban torténd és késziils dolgok irdnt — természetesen az akkori
sajtéviszonyok korlatai kozott — a magyar lapok atjan tajékoztatni, de
médjuk volt a magyar kérdésrél vallott folfogasukat az osztrék sajté=
ban is érvényesiteni. Publicistikinknak kiilonosen két kivalé alakjaval
taldlkozunk ezen a téren; tehetségre egyforman jelent8sek, politikai

jellemoket tekintve azonban rendkiviil kiilonboz8k. Ezek Falk Miksa

és Kecskeméthy Aurél.

Falk Miksa méar a forradalom idejében Bécsben volt s ott mint
20 éves ifj szolgélta tollaval a szabadelvii irdnyt ; mikor az «Oster=
reichische Zeitungr=ot a katonai hatalom megsziintette, a «Wanderer»
munkatarsava lett s egyszersmind a «Figyelmez8», majd a «Pesti Naplé»
bécsi levelez&jévé. A legszerényebb kezdetbsl kiizdve fol magat mind

* Zsoldos 1. id. kézirata. — A bécsi magyar birak szerepére vonatkozé érde=
kes adomaszerti foljegyzések talalhaték Frankenburg maér id. «Bécsi élményei» 11,
k. 5. s kév. L. .

2 0. L. Geringer=iratok. 1840.
3 Wertheimer: Baré Ambrézy Lajos kiadatlan emlékirataibél. (Bud. Szemle
05. kot. 1898. 1. s kov. 1))
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tekintélyesebb hirlapiréi allasra, soha a hatalom s a magyarellenes irany
szolgalatdba nem szeg8dott s a magyar kozonség el8tt csakhamar nagy
népszerfiségre tett szert azzal a rendkiviili iigyességével, a melylyel
rendesen a legszabadabb mozgést engedd§ kiilpolitikai téren maradva,
tavoli orszagok viszonyainak és eseményeinek térgyaldsa forméjaban
a monarchia allapotait tudta bonczolni s a sajat korményzatunkat os=
torozni.’

Kecskeméthy Aurél emlékének nem épen j6 szolgélatot tettek azok,
a kik az & «Naplé»=jat, agy latszik, csonkitatlanul kiadtak.” Kétségkiviil
érdekes kortorténeti adatok mellett ez a naplé megdsbbent§ valloméso=
kat tartalmaz, melyek egész meztelenségében tarjak fol azt a cynismust, |
melylyel ez a nagytehetségii ir6 magét csupan a kénnyebb megélhetés
érdekében tudatosan szénta ré a hazdjan keresztiilgazolé politikai irdny=
zat foltétlen pértoléjanak s a magyar nemzeti allaspont kigiinyoléjanak
szerepére. Miutén el6bb a pesti Magyar Hirlap» kotelékéhez tartozott,
1851 tavaszan Bécshe ment s ott keresett levelez8i foglalkozas mellett
hivatalt is, egy ropirattal — melyre még visszatériink s melyben telje=
sen megtagadta a magyar allaspontot, — igyekezvén a kormany figyel=
mét magéra vonni. Ugy vélekedett, hogy ¢az ember gyenge, a gyomor
eré6s», s hogy 6 tulajdonképen ¢csak mellékesen dolgozik, f8czélja : az
élvezhetés miatt». Egyébirant meggy8z6désként vallotta, hogy bar &
«inkdbb magyar, mint cseh vagy német, de mindenekel6tt az aus:triai
birodalom polgéra s csak mint ilyen magyar . . . Magyar politika nincs, 1
csak aus:triai politika létezhetik ... a separatismusnak nines jézan |
alapja . . .» és «Magyarorszagban is jobban hédolna nagy és kicsiny, ha
tudna, hogy reményeinek maéar nincs jovSjer. De, bar e behddolast
annyira vitte, hogy Bachot jjsziilott fia keresztapjaul kérte fol, egyel6re
nem tudta tébbre vinmi, mint napidijassagig a rend8rhatésdgnal és
sajtécensorsagig.

en a conservativek is lemondtak arrél, hogy eszméik=
n szerezzenek hiveket s azok érvényesitését inkdbb Bécsben |
kisérelték meg. Ismételve taldlkoztunk e lapokon nézeteikkel és lattuk, l
hogy 6k egészen kiviil helyezkedtek azon az eszmekdron, a melyet a
nemzet tlnyomé része a forradalom utén is véltozatlanul a magaénak
vallott. Majdnem kivétel nélkiil j6 hazafiak voltak, ez nem szenved két= ?/
séget, de az iidvot ott keresték, a hova tobbé nem volt visszatérés : -
az 1848 clstti allapotok alapjan. Igy el kellett idegenedniok a nemzettél
s ennek az elidegenedésoknek a tragikuméat még fokozta az, hogy —
mint latni fogjuk — a kormanynak s kiilonosen Bachnak leghevesebb
gyiiloletét, s6t iildozését vontdk magukra, mert ez — jé szimattal —

* Falk M. id. m. 13. s kdv. |. Beksics: «¢Kemény Zs» sth. g0. |.
* «Kecskeméthy Aurél napléja 1851 — 1878.» Sajté a. rend. Rézsa Miklés, 1909.
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érezte, hogy, bar az 6 politikajuk nem gyokerezik a nemzetben, e ¢sereg
nélkiili tdbornokok» ' részér6l a korméanyrendszert kozelebbi veszély
fenyegeti, mint akér az Ggynevezett forradalmarok részér8l, a minék
Magyarorszagon akkor tulajdonképen csak a bécsi kérsk hite szerint
léteztek, akar a ngréetnek a passiv ellentdllasba helyezkedett nagy
tomege részérdl,

A magyagépok a Haynau tavozasat kozvetetleniil megel6z8 idében
hireket hoztak arrél, hogy ¢az é=conservativ part tobb jeles tagja Baden=
ben tanicskozasokat tart ;» * a bécsi sajté idegesen emlegette ugyanez
idében 'a «Wiener Magyaren=Cotterier=t, mely lehetetlen czélok felé
tor : a korhadt nemesi jogokat akarja visszadllitani, a tarsadalom har=
madik és negyedik osztalyéat leigazni, végeredményben azonban ugyan=
azt veszi czélba, a mit a Kossuth=part: Magyarorszdg -elszakitasat
Ausztriatél.? lly hangok szélaltak meg Bécsben ugyanakkor, mikor ott
a kozonség szinhazakban, mulaté helyeken valésaggal tiintetett minder
mellett, a mi magyar jellegii volt vagy Magyarorszaghél eredett.*

Tény, hogy b. Jésika Samu az 1850. év legnagyobb részét Bécsben
toltotte s ott faradhatatlanul buzgélkodott a ¢huszonnégyek» emlék=
iratanak terjesztése, fontossaganak elismertetése koriil, magyar barétai
el6tt bizonygatvan a vele elért hatds nagysagat. Lényay foljegyzése sze=
rint ez id6ben gr. Dessewffy Emil Pozsonybdl, hova lakasat télre at=
tette, szdmtalanszor ment Bécsbe, hol Josika, Apponyi, Szégyény,
Sennyey, Urményi, Barkéczy, Andrassy Gydrgy, Szécsen és masok
délelsttonkint Jésikanal, estve szinhdz utén Szogyénynél jottek dssze.’
Szégyény maga megemlékszik Schwarzenberg herczeggel és Bachhal
folytatott beszélgetéseirsl © s utébb tigy 6, mint Zichy Ferencz elfogad=
van az djra foléllitott birodalmi tanacsba valé kinevezést, médjuk volt
stirtin érintkezni a korméanykorokkel ; Szécsen b8ven fejtette ki a nyil=
vénossag elStt is a helyzetre vonatkozé véleményét ropirataban, melylyel
alabb foglalkozunk. Végiil Wirkner Lajosnak Griinne gréf kozvetité=
sével 1851=ben nyilt alkalma Schwarzenberg herczegnek, ennek sajat

folszolitasara elébb szébeli, majd frasbeli el8terjesztést tehetni, a mely=

ben Magyarorszég részére nemzeti kozigazgatast kivant, az orszag épsé=
gének s a helyhatésagi alkotménynak visszaéllitasit és eltavolitasat

)mmdazon kinovéseknek, melyek a korményzés menetét mar el6bb is

4
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szitkségképen akadélyoztak.”

* W. Rogge id. m. 1. 206. 1.
“ P. Naplé 1850 jin. 14=iki szama.
3 Wertheimer: Zur Geschichte d. ung. Altkonserv. Ung. Rundschau 1913

Oct. 741. 1.

4 Frankenburg id. m. 1. 179. s kov. l.

5 Beksics: Fer. ]ézs. kora. 462. l.

5 Emlékiratai. 11. 27. s kov. L.

7 Wirkner id. m. 245. s kév. |.
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Igy azok, a kik a kormanyhoz koronkint hozzaférhettek, alig érte=
sithették azt a nemzet valédi kozhangulatérdl és nem nyujthattak errsl
hii képet azok az id8szaki jelentések sem, melyeket a Haynau eltavoli=
tasa utan is a keriileti f8ispanok, Geringer s a zsandarsag fénoke, Kems=
pen terjesztettek el§. Hidba hangstlyoztdk e jelentések az dllapotoknak
altalaban kielégits voltat, a nép nyugodt hangulatat, az Gj intézmények= -
kel valé megbaratkozasat s a kitiing benyomast, melyet &llitélag az tr=
bérvaltsagbol nyujtott ellegek s a megkegyelmezések tettek, — habar
Kempen ez utébbiakban csak a gyongeség jeleit latta, — hidba utaltak
a szorgalmasan korutazé keriileti parancsnokok és f8ispanok fogad=
tatédsara rendezett faklydsmenetekre s az ily alkalmaknal elhangzott
loyalis, hiiséget és engedelmességet hangoztaté beszédekre vagy a disz=
polgéri oklevélre, melylyel Kassa varosa Bordolo ottani keriil. parancs=
nokot megtisztelte. Hiaba igyekeztek az elégedetlenség félre nem is=
merhet8 jeleiért egyes magyar tisztviselSket vagy a ¢lelkiismeretlen
izgatékat®, vagy — mint gréf Zichy Hermann megyeféndk tette — a
Kossuthékkal egy hiron pendiil§ conservativokat vadolni." Maguknak
¢ jelentéseknek sorai koéziil kiolvashatd, a miben gondolkozé ember egy
perczig sem kételkedhetett, hogy egy orszigban, a mely még alig ocsi=
dott 5] a rajta végiggazolt forradalom és rémuralom csapéasai alsl,
a melynek nagy része, — mint Erdély, — valésagos romhalmaz wolt,
pusztitds és nyomor szintere, «élg=halottak sirja’,” hogy egy ily orszag=
ban, ha azt egyszerre megrohanjak egész seregével a magukban véve
talén sziikséges és helyes, de a nép el6tt mer6ben Gj és idegen s kivétel
nélkiil terhes intézményeknek, ha azoknak rogtoni és kiméletlen be=
hozataldt a nép el6tt ugyancsak ismeretlen, bizalmat, s6t sok esetben
nyelvét sem biré, minduntalan helyoket cserél hivatalnokokra s hatal=
maskodésaikért még a hivatalnokok altal is gyakran megvédolt zsanda=
rokra bizzék : ott megelégedésr8l és megnyugvasrél szé6 nem lehet.
Ott a loyalités, ha 8szinte akart lenni, legféllebb abban az alakban nyil=
vanulhatott meg, a melyben egy nagykérolyi faklydsmenet szénoka ki=
fejezte, kérve a keriileti parancsnokot, hogy vigye meg O Felségének
hédolatukat s azt a kérésoket, hogy e szenvedd, szegény hazat tekintve,
adjon bocsanatot az elsikamlottaknak és kozos boldogsdgot a szeretet
és engesztel§dés alapjan.® Hisz voltak tisztvisel8k is, a kik becsiiletes
meggy8z8désokként vallottdk, hogy «nincs nemzet, mely a korméany
loyalis szandékai szamara — ha kimélik azt, a mi neki legszentebb, —
kinnyebben megnyerhet§ és lekotelezhet6 volna, mint a magyar.*

* 0. L. Geringer=iratok, 1850—1854. Osztrak Beliigyminisztérium lev.=
tara,1850— 1851.
. Naplé 1851 majus 28. s aug. 16. szamok, PodmamczkyFr id. m. 1. 7. 1.
% Magy. Hirlap 1850 oktéb. 10. szam.
% Fridrich, a székesfehérvari ker. f8ispan helyettesenek |e|entese 1850 okt.

13=r6l, Geringer=iratok.
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Még b. Kemény Zsigmond is mindjart a szabadsagharcz lezajlasa
utan Pesten megjelent s az akkori censura=viszonyokhoz is alkalmazkodé
els§ ropiratiban, melylyel pedig mindenkép az engesztel§dés és békél=
tetés iigyét kivanta szolgéalni, kénytelen volt elismerni, hogy Magyar=
orszagon vidamsag és megelégedés nincs, és hogy a magyar nép csak
azért teljesiti kotelességét még kényszer nélkiil is, csak azért viselke=
dik nyugodtan, mert ¢gondolkozésmédjéban és érziiletében nincsenek
meg azon elemek, melyekb8l masutt kovetkezetesen, allandélag és ki=
maradhatatlanul fejlenek ki a nyugtalansagok, a haborgésok, a crawallok,
az insurrectidk és a forradalmak.»’

A marczius=el6tti udvari tanacsos, a forradalom ismert, hatarozott
ellensége, Zsedényi Ede, Bécsben, — hol a sajt6 mégis szabadabban
mozgott, — 1850=ben és 1851=ben névteleniil kiadott ropirataiban *
sokkal merészebb igazsdgokat mondott a korméanynak. Nemcsak a
kormény eljarasat vonta kiméletlen birélat ala, hanem Magyarorszag
kozallapotait és kozhangulatét is leplezetleniil foltarta. Kimondta, hogy
a kormény, midén magat hivatalos jelentések altal megnyugtattatia,
nem latja azokat az 6rvényeket, a melyek a monarchia legfébb érdekeit
fenyegetik Magyarorszagon, a hol megnyugvas dolgéban egyaltaldn
nincs el8haladas, s6t a kedélyek forrongésa mar Ausztria legloyalisabb

I'hiveit is megragadja ; a hol a kozélet elenyészett, a magéanélet pedig el=
' zarkézik ; a hol a birtokososztaly és a parasztsag csondes guerilla=har=
czot kénytelenek a zsandéarsag ellen folytatni ; a hol az emberek peres
iigyeiket inkabb &nkényt viszik volt tisztvisel§ik dontése elé, mintsem
hogy az Gj hivatalok zaklatasainak és bélyegksltségeinek tegyék ki ma=
gukat. A bizalmatlansdg és duzzogé kézony, melylyel magyar részrél
minden Gj kormanyrendszabaly taldlkozik, nemcsak az Gj adékban leli
okat, hanem az egész kozigazgatési rendszer ellen fordul, a melytél
nagyobb tatongé {ir valasztja el, mint az utévégre is csak ideiglenesnek
tekintett ostromallapottél. A lakosség egyetlen osztilya sem elégedett
s az éltalanos lehangoltsdg nétton nd ; az értelmiség visszavonul, a nép
kényszeritve hédol csak be az elkeriilhetetlennek s a passiv ellentéllas
természetellenes, majd engesztelhetetlen harczéra késziil, mikdzben
szobéja falait a mult képeivel aggatja teli s visszakivanja a régi rendszer
embereit, a kikben legaldbb sajat szive verésének érlitktetéseit érezte.

Zsedényi bizony igazat mondott ; azon az Gton, a melyre a bécsi
kormany lépett, fejlodott ki a «passiv resistentidr=nak az az emlékezetes
rendszere, a mikor ¢a gazdag f8ar és joméda nemes, az értelmi kereset
emberei és a polgér elhatéroztik, hogy az adét nem fizetik, mig végre=

* «Forradalom utan.» (B. Kemény Zs. sszes mivei XII. két.) 13. s kév. L.
: * «lngarn’s Gegenwart», 1850. és killsndsen : «Die Verantwortlichkeit des
Ministeriums und Ungarns Zustéinde», 1851.
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hajté nem jon rajok. A katonasagnak csak azt szolgaltatjak ki, a mit el=
keriilni nem lehet. A fuvarral késnek, utat kénnyii kedvvel nem csinél=
nak. A német nyelv értését megtagadjak s mindeniitt magyar tolmécsot
magyar vélaszt és itéletet kivannak. Vagyonét, jovedelmét, keresetét
senki Gigy, a mint van, be nem vallja. Ha folvilagositast kérnek téle,
nem=tudommal felel, ha személyekrsl tudakozédnak, nem ismerems=
mel, ha tényekr8l, nem lattam=mal.. Megvetni az 6nkényuralmat, nem
tudni szolgairél semmit, mintha itt sem élnének, — ez volt a kozjelszo.
Ne érezze magat az osztrdk otthon sehol, soha, semmiben. Legyen s
maradjon idegen e f6ldon, ne szeresse senki. A tarsasagok ne fogadjak
be. A csaladok és hazak kiiszobei legyenek elzarva eldttitk. A n8k ne
bocséassak kozelitkbe, a férfiak ne baratkozzanak, ne mulassanak velok.

Legyenek olyanok, mint a pestises, a kit mindenki keriil, a kits]l min= |

den fél .. ' :

Erdekes kortdrténeti okménya ennek az idének az a levél, a melyet
egy, falusi birtokédn él6 magyar f8ar, gréf Apponyi Rudolf 1851 janius
8=r6]l Jablovaczrél intézett Bachhoz. Habar, — mint maga emliti, —
tapasztalta mér, hogy a beliigyminiszter mily kelletleniil fogadta az &
$szinte megnyilatkozasat, nyiltan kijelenti, hogy az uralkodénak még
kevéssel azel6tt annyi rajongéssal emlegetett neve minden népszeriisé=
gét elveszti a miniszterek mindenhatdsédga kovetkeztében, mely a lelke=
ket mindinkabb elforditja t8litk s igy az uralkodétél is. Panaszt emel

azért, hogy a biréilag elitélt s lelkészségétsl megfosztott tét agitatort,

Hurbéant, a megyef6ndk visszahelyezte éallasdba s az most akadélyta=
Janul folytatja elébbi helyén izgatasait a magyar ari osztély ellen . . .
Nincs t6bbé sem a hatdsagnak, sem az értelmiségnek tekintélye, on=
kény uralkodik és a foldbirtokosok rendszeres iildézése. Csak arra kéri
Bachot, kezelje az & osztalyat igy, mint a parasztsagot, nem megkiilon=
boztetést kivan, nem is a maga kasztja mellett széll sikra, hanem a régi
~magyar gyakorlat szerint azzal egyiivé tartozé honoratiorok, vagyis az
egész értelmiség mellett, mert az Gjabb rendelkezések egyenesen ezen
osztaly ellen iranyulnak, azt megalazni igyekeznek, ennek pedig a trén
is karat fogja latni, mert ez anarchiéra vezet.!

Ha tdalzés is volt a bécsi német kdvet ama jelentése, mely szerint

ez id6ben Magyarorszag a lazadés kiiszobén allott,® kétségtelen, hogy ily

koriilmények és ily kdzhangulat mellett a kiilpolitikai események vala=
mely fordulata veszélyes kovetkezményekkel is jarhatott volna a ma=
gyarorszagi beléllapotokra nézve. Ep akkor élesedett ki — Schwarzen=
berg merész kiilpolitikdja kdvetkeztében — az Ausztria és Poroszorszdg

* Héke Lajos id. m. Il. 462. s kov. |
* Osztrak Beliigyminiszterium levéltara, 1851.
3 Friedjung id. m. 1l. 152. |.
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kozotti konflictus; a kozonség nyugtalanul nézte a megindult hadi ké=
sziil6déseket. Masrészt a londoni békecongressuson kiilénésen Cobden
részér8l a népjolét és népjogok érdekében elhangzott lelkes beszédek
ép tgy nem maradhattak hatas nélkiil a kedélyekre Magyarorszagon,
mint a magyar menekiiltek londoni szereplésének s kiiléndsen annak
a hire, hogy Kossuth és tarsainak kisazsiai bellebbezése révid id§ mulva
véget fog érni. A bizonytalanség érzete, melyet fokoztak a kormény
kapkodé rendszabélyai, még az oly kalandos hirek terjedésének is ked=
vezett, mint az, hogy Bécsben a magyar kiralyi koronazasra folynak el§-
késziiletek, s hogy a magyar orszaggy(ilés dsszehivasa mér legkozelebb
véarhaté.'

Egyébirant tényleges osszeiitkozések a polgari és katonai hatésa=
gok s a kozonség kozott, — eltekintve azoktdl, melyeket a zsandarsag
idézett fol, — alig fordultak el8, pedig maguk a hivatalos jelentések,

‘ még az oly jelentéktelen dolgokat is folemlitették, hogy példaul Bereg=
l || szészon egy kiragasztott hivatalos rendeletre folirtak, hogy ¢hunczut a
3 német», vagy hogy Debreczenben nehdny ember «Rézsa Sandor=féle
~ | ruhat», Nagyvéaradon pedig piros nyakravalét viselt! Az mér f8benjaré
ologszamba ment, hogy ugyancsak Debreczenben katonatisztek ki=
glinyoldsa miatt elfogatasok torténtek.” Kellemetlen eset tortént Pesten
1850 nyarén. Az uralkodé sziiletésnapija alkalméabél a Nemzeti Szinhéz=
an iinnepi el6adéas lévén, az osztrdk néphymnus dallamat a karzaton
" tobben pisszegéssel fogadtak ; ez okbdl tizenhét ember elfogatott s
koziilok tizennégy 30—30 botiitéssel, harom pedig — orvosi vélemény
~ alapjan — csak vesszGzéssel biintettetett.® E kozben az olyan csénde=
sebb tiintetések, mint hogy a nék forradalmi eziisthuszasokbdl fizott
| vagy aczélkarpereczeket viseltek, melyeken az aradi tizenhdrom nevei=
nek kezdébetiiibsl volt mondat formélva,* vagy hogy egy=egy vidéki
casino leszavazta a csdszar arczképének megszerzésére vonatkozé indit=
vanyt, vagy Kkitiltotta olvasé=asztalarél a magyarellenes Pester Zei-=
tungr=ot,” alig szolgalhattak kozbelepesre okul. Vizsgélat indult meg
azonban, mikor Saros megyében Héthérs és Vorosalma kozségek kozott
Bané Jozsef foldjén Dessewffy Gyula s nehany lelkes tri né kezdemé=
| nyezésére egész csondben, éjnek idején folallitottdk az elsé honvéd=
{ emléket Magyarorszégon : egy szerény k8oszlopot, melyre csak az ott
L.l849 janiusaban a benyomuld oroszokkal vivott csata napja volt ra=

* Magy. Hirlap, 1850 aug. 7. és decz. 10. szam ; Mdrki S. |. Ferencz lézsef
magyar kiraly. (1907.) .
* Osztrak Beliigyminisztérium lev.=tara, 1851.
3 Magy. Hirl. 1850 aug. 22. szam.
+«Pannonia, vergiss deine Todten nie, als Klager leben sie.» Lasd Prottmann
)elentesét 1851 novemberérsl. O. L. Geringer=iratok és U. és A. L.=tar, 1851.
5 U. és A. L.=tar, 1851. Kormanyzésag. Magy. Hirl. 1850 szept: 10. szam.
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vésve.” De bantédéasa e miatt sem lett senkinek. Még kevéshbé lehetett
azért kérd8re vonni valakit, hogy Haynaunak, ki kellemetlen londoni
kalandja utan, melyre még ratériink, jonak latta a kapott jutalompénzen
Magyarorszagon a szatméarmegyei Szekeres kozségben gréf Maijlath
Antaltél birtokot vasarolni s ott ¢egyszerii polgarként» gazdalkodni,
szomszédainél tett baratsagos latogatasai nagyon kedvezétlen fogadta= |
tasban részesiiltek.” A levitézlett Alter egénak, ki egyébirant ezt a birtok=
vasarlast kevéssel ¢lte tal, ez a barétkozési kisérlete szolgéltatta tudva=
levéleg Jokai «Uj foldestar» czimii kozkedvelt regényének targyat. Jel=
lemz6 azonban a helyzetre nézve, hogy ugyanez id6ben az erdélyi ka=
tonai korményzdsdg sziikségesnek tartotta a szomszéd magyarorszagi
keriileti parancsnoksagot a roméanok veszélyes politikai iizelmeire figyel=
meztetni,® s hogy, bar a horvatorszagi vidéki lakosség érziiletét Kempen
igen jonak jelezte, Zagrdbban a ban odaérkezésekor ablakbeveréssel
osszekotott tiintetést rendeztek a feketesayga zaszlé ellen, és ép agy
tiintettek Fiuméban a horvat nemzeti zaszlé ellen ; a kormény pedig
mindkét esetben jénak latta engedni és a zédszl6 bevonésédba belenyu=
godni.*
El lehet mondani, hogy ebben az id6ben voltak Magyarorszagon \
sokan, kik a viszonyok gyokeres véltozasat valamely kiilpolitikai ese=
ményt6l el6idézett erdszakos fordulattél, voltak kevesebben, kik a ha=
talommal valé megegyezést8l, a jobb belatas gySzelmétsl vartak : gyii=
161kédé partok azonban nem léteztek, hanem a nemzet magyarul érzé Y (
nagy tomege egységes volt a raszakadt sors néma és tiirelmes viselésé=
ben, a meg nem alkuvas elhatarozaséban és a jobb jovébe vetett barmily I
batortalan reményben. «Minden ellentétet, haragot, gyiilsletet elnyelt (
a kozos nemzeti szerencsétlenség drvénye.® S mig voltak, kik Kossuth=
t6l és az emigraltaktél vartak az iidvot, mindinkabb szaporodott azok | (
&
p,

szama is, kik a kehidai maganyéaba visszavonult Dedk Ferencz felé ira=
nyoztak tekintetdket ; és minél inkabb keriilte § a kozfigyelmet, annal
inkdbb fordult az feléje. A7
- Ennek a kézérziiletnek és kozvéleménynek az akkori magyar sajts
természetesen vajmi kevéssé adhatott kifejezést. Ha ezen idébeli tjsaga= (

* Az emlék ott volt lathaté az orszagit s egy patak keresztezddésénél egé=
szen a mult szazad végéig, a mikor a fels=tarczai jaras kozonsége az emlék=
oszlopot egy dombra, csinos talapzatra helyeztette s tinnepélyesen ujra fslavatta.
Az absolutismustél is megtiirt emléket most, a cseh uralom alatt leddntotték!
Erre vonatk. jelentések O. L. Geringer=iratok, 1851 aug., szept. és U. és
L.=tar 1851. G

* Lasd P. Naplo 1851 janius 30. és jalius 17. szam és Blick, 82. 1. Széchenyi |
a mondott helyen azt is allitja, hogy Haynau udvarat utébb felgyuajtottak volna. |

8 Lakos=féle nagyvdradi levéltari masolatok az Akad. kdnyvtarban. ' .

4 U. A. L. Korméanyzésagi iratok.

5 Beksics: Kemény Zsigmond stb. 163. 1.



s,

202 AZ ABSOLUTISMUS KORA MAGYARORSZAGON.

inkban lapozunk, mindenekel6tt fol kell tlinnie annak az arinytalan
terjedelemnek, melyet azoknak, a maihoz képest sziik keretében a kiil=
foldi politikai tudésitasok elfoglalnak ; azt is el kell ismerni, hogy az
irodalmi Gjdonsagok méltatasanak és ismertetésének sokkal tbb helyet
szant a sajté akkor, mint manapsdg. A mi a legsziikebb térre szorult,
az a belpolitika volt. Politikai kdzélet nem lévén, annak eseményeit
sem lehetett megbeszélni; a- korméanyintézkedéseket tobbnyire szédra=
zon, kommentar nélkiil kozolték a lapok, a mig utasitast vagy tajékozast
nyerhettek arra nézve, hogy mit és mennyit irhatnak réluk. A vezér=
czikkek évatos tapogatédzasok voltak annak, a mi meg volt engedve és
annak, a mit az olvasékdzonség befogadhatott, a hatarai kozott. Még
legszabadabb véleménynyilvénitasokat lehetett elvétve a vidéki leve=
lekben olvasni. Kiilondsen a miéta Protmann vette kezébe a rend8ri
hatalmat Pesten, s Worafka a censurét, a torvénynyel vagy rendelettel
egyaltalan nem szabalyozqtt censura a legdnkényesebb s legzaklatébb
formékat oltotte, s habar tényleg volt elézetes censura, a lapok mégis
a legkiméletlenebb megtorlé rendszabalyoknak is voltak kitéve. A Vida
Kéroly conservativ iranyd «Figyelmezé»=jét Somssich Pal nehény sz6=

szerkesztSjét eltavolitottak Pestrdl. A kormany sajat szocsove, a Szilagyi

et

\

!

kimondé czikke miatt mar 1850 elején egyszeriien megsziintették s /

Ferencz «Magyar Hirlapr=ja, mely pedig inkédbb az absolutismusna
csinélt propagandat, koronkint korményellenes politikdjaért szigortian
felel8sségre vonatott.' A «Holgyfutar czimii szépirodalmi lap szerkesz=
t6jét, Nagy lgndczot, egy hazafias kéltemény kozléseért hdrom havi
bortonre itélték s lapjat egy id8re betiltottdk.” Konyvek is csak meg=
csonkitva lathattak napvildgot. Petdfi verseinek ez id6ben megjelent
kiadasabél nemcsak az osszes forradalmi koélteményeket hagytak ki,
hanem a tébbiekbdl is hol nehany stréfat, hol nehény sort, a nyomda
correctoranak belatasa szerint.®

Az utébb oly nagy jelent8ségre emelkedett «Pesti Naplé» keletke=
zését és els6 viszontagsagait igy irja le egyik f8munkatdrsa, Csengery
Antal : * «A P. Naplé 1850=ben alapittatott Csaszar Ferencz altal. Kez=
detben irdnya a Bach programmja volt : ellenséges hangulat az . n.

* U.és A. L. 1851. Min. tanacs. A censura ez idébeli kezelésére nézve
I. Szilagyi S. Rajzok sth. cz. miive szamos helyét.

? Magy. Hirlap 1850 szept. 3. szam.

3 Arany Janos levelezése ird=barataival. (Lévay J. lev. Pestrdl, 1850 aug. 5.)
11. 5. 1. Pompéry irja b. ]Jésika Miklésnak Bécsbél 1851 méajus 24=r8l : ¢A sajto=

viszonyok eltiirhetetlenek. A Csengery éltal kiadott Magyar szénokok és status= °

férfiak cz. munkabél Pazméandy kihagyatott, a Phonixbél tébb ivlap metszetett
kis. (B. Josika Miklés levélgyiijteménye b. Jésika Samuné birtokaban.) Bajza
miiveinek 1851<=iki kiadasabél az Apotheosist ki kellett vagni s massal pétolni.
(Szitcsi Jozs. Bajza Jozsef. 444. 1.)

4/sA P. N. torténetéhez.» Cs. A. ssszegyiijtstt munkéi. 5. két. 440. skov. L.,
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6=conservativek ellen, szinlelt demokratikus irdny, birodalmi szoros§ /
centralisatio, mely a német nyelvet az egyes orszagokban is kozigazga=
tasi nyelvvé akard emelni. E programm mellett alig volt 300—400 el6=
fizet8je ; szerkesztSt szerkesztd utédn véltoztatott, de pénziigye nem
javult . . . Se fent, se lent nem méltanyolva, Csaszér mindinkébb vissza=
vonult vaczi Tusculanuméba, Bénffay Simonnak adva 4t a szerkesz=
tést. Ez Kemény Zsigmondnak jé6 baratja l1évén, rdveszi Keményt s
altala engem (Csengeryt) is, hogy irjunk a lapba». Elmondja tovabb,
hogy lassankint valtozés éllott be ; a (Pesti Naplé» védeni kezdte a con= | <
servativek korményellenes torekveselt s a magyarsag érdekét a germa= . ¢
nisatio ellenében ; az osszpontosntast bureaukratismust targyllagosan .
ugyan, de meg_s_m_egtamadta és elitélte. Ennek kovetkezménye az lett, ‘
hogy 1851 szeptember 3=4n Protmann a Geringer nevében megvonta
a szerkesztési engedélyt Csdszdrtdl és szerkesztévé ideiglenesen ki=
nevezte minden vonakodasa ellenére Récsi Emil egyetemi tanart. Azon=
ban mér ezt megel8zleg Banffayt majdnem minden nap haditérvény=
szék elé idézték, példaul oly czikkért is, melyben a népszokéasok gyiijté= E
sére hivta fol a kozonséget s Csengerynél, ki e valtozas kovetkeztében
megtagadta a tovabbi kézremikodést, hazkutatést rendeltek el és ne=
hany kényvét elkoboztak ; Lévay Jézsefnek is kellemetlenségei voltak.
Geringernek egy, a korményhoz augusztus 6=rél tett bizalmas jelen=
tése ' vildgot vet erre az eljarasra ; a lapoknak, s kiilonosen a «Pesti
Naplé»=nak folréttak akkor, hogy nagyon is siiriin s behatéan targyal=
jak a magyar emigraczié miikodését és szandékait, a mi kiilondsen akko=
riban, mikor Kossuthnak és tarsainak kiszabadulasa Kiutahiabél mér
kilatasban allott, nagyon veszélyesnek latszott ; a Pesti Naplér=t még
azzal is ‘g_ﬁw_l'fsiﬂatték, hogy levelezésben all az emigransok némelyiké=
vel, nevezetesen Piringerrel s ezért vontak egészen kiilonleges elbénas
ala, de a bécsi lapok is intést kaptak az emigrécziéra vonatkozé hirek
kezelésére nézve.
= A Pesti Naplé» ez id6ben munkatérsai kézé szamitotta a neve=
zetteken kiviil Falkot, Jokait, Gyulait, Lévayt, Bérczyt és Erdélyit is,
de hatasra és politikai jelentSségre valamennyit feliillmulta b. Kemény |
angm_gﬂd__kn_q_e_k ¢ névtelen vezérczikkei és cz.l_kksorozatan, bér a sziiksé=
A Ee's"&vatossag mellett s inkédbb “allamtani és torténetbolcseleti alapra
helyezve, mégis a nagy belpolmkal kérdéseket targyaltak s engeszteld-=
Ieg hatva ugyan, egydttal reményt nytijtani s a nagy nemzeti érdekek
szempont;alt fonntartani igyekeztek. E czikkek mar bizonyos cléhala-
dast jeleznek a nagy publicisténak igen vegyes érzelmekkel fogadott
els6, forradalom uténi ropiratdval szemben azon irdny felé, melyet

~

* Osztrak Beliigyminisztérium levéltara, 1851.
'1
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utébb a magyar jogfonntartas politikdjanak terén a Pesti Naplo» Deél;/
és Kemény @gise alatt oly fényesen képviselt.”

Mar az eddigiekben is utalnunk kellett egyes politikai ropiratokra,
melyek ez idében hagytak el a sajtét. A forradalmat kozvetetleniil kovets
korszak kiilongsen termékeny volt a répiratirodalom terén. A megrazs,
nagy események nyoméban jaré kabultsag és aléltsag hamar szokott
helyt adni annak az allapotnak, mikor az események részesei vagy
néz8i réeszmélnek a multak tanulsagaira és a jov8 kotelességeire s az
allapotokkal egyiitt sszekiszalt eszmék ziirzavarédban vilagosségot igye-=
keznek terjeszteni. A magyarorszagi viszonyok érthetsvé teszik; hogy
e ropiratok kisebb része jelent meg magyar nyelven és magyar féldén,
t6bb — béar magyar embert8l eredett is, — németiil és Bécsben vagy
Németorszagban latott napvilagot.

Legels6ként szélalt meg az érdemes agg torténettudds, a Codex
Diplomaticus szerz8je, Fejér Gyodrgy kanonok, ki Lipcsében nyomatta
ki, de magyarul 1850 elején «A politikai forradalmak okai» czimii kis
munkajat, a melyért csakhamar iildoz8be vették s csak agg kora és
hamar bekovetkezett halédla évta meg a hatalom bosszijatsl.” Egy, ke=
véssel haléla el8tt kiadott masodik ropiratat, mely «A polgari alkotma-
nyok f6tulajdonair=rél szél, a rend8rség nyomban betiltotta.® Pedig 6
mélyrehaté torténelmi tanulméanyok alapjan tulajdonképen csak a legi=
timitas elve mellett szélalt f6l, egészen conservativ szellemben, csak
annyiban kelt a magyar forradalom védelmére, a mennyiben azt a
vétlen onvédelem tényeként tiintette fol s a kiegyenlitésre nézve min=
den reményét a fiatal uralkodé nemeslelkiiségébe helyezte.

1850 nyardn adta ki b. Kemény Zsigmond «Forradalom utan»
czimi ropiratit s egy évvel kés6bb, — amannak mintegy kiegészité=
seiil, — egy masodikat : «Még egy sz6 a forradalom utdan» czim alatt.
Az els6 formailag miivészi, egységes alkotas, mely kizarélag a forrada=
lom okainak és kdvetkezményeinek problemajat fejtegeti, a méasodik
lazabb szerkezet(i, mert részben hirlapi czikkekbdl van 6sszeallitva, s a
magyar kérdést messzenyilé torténeti visszapillantds és az eurdpai
politikai helyzet széles keretében targyalja.

Keménynek kiilondsen elsé ropiratdban a vezeklés és lemondas
hangja uralkodé ; ridegen elemezve a forradalom lefolyasat, nem tar=
tézkodik a szemrehényéstél sem s kiilénosen Kossuthtal szemben, —

* Lasd Papp Ferencz czikkét : B. Kemény Zs. mint a rémuralom politikai
iréja a Bud. Szemle 1916 febr. szaméban, 201. s kov. 1. Itt Kemény czikkeinek
vannak elismerve : ¢Az 1850=ik év torténetei és iranyai» ; ¢A telepitésekrdl Magyar=
orszagon» ; ¢A politikai nemzetiség fejleményei Magyarorszagony ; «Elmélkedé=
sek» ; ¢Eszmék a polit. nemzetiségréls ; ¢Emlékezziink régiekrsl stb.

? 1851 nyaran halt meg.

3 P. Naplé, 1851 aprilis 16=iki szam.

.‘
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ki, gy reméli, palyajat orokre bevegezte, — meglehetdsen kiméletlen.
A magyar nemzetr8l elismeréssel és szeretettel szél; kiemeli jézan
higgadtsagat, a conspiratiéktél valé tartézkodésat, xdegenseget a socia=
listikus torekvésektsl s radicalismusdnak is mérsékeltségét, valamint a

nastia iranti torténetileg igazolt hiiségét ; s6t nagy jov6t josol neki
a kelet és nyugat kozétti kozvetités szerepében. Hatérozottan a hazank
fiiggetlenségét biztosité 1791=iki térvények alapjira helyezkedett s
azoknak a monarchia érdekeivel valé Gsszeegyeztethet§ségét hirdette ;
folszolalt a germanisatio s a merev kdzpontosités ellen s egykép intette
a hatalmat, hogy a teljes restauratiétdl, a nemzetet pedig, hogy az Gjabb
lazadéastdl tartézkodjék. Azonban sehol az 1848=iki térvények elismeré=
sének sziitkségét, — a mi kés6bb mégis a kiegyezés alapja lett, — nem
hangstlyozta, ellenben annal inkdbb kiemelte a monarchia egységének
elutasithatatlan kovetelményeit, s6t vildgosan elérulta idegenkedését
a dualisticus berendezkedéstsl, mely szerinte el6bb=utébb feederalis=
musra vezetne. A politikai nemzetiség fogalménak alapjan éllva, nyelvi
tekintetben az engedékenység mellett nyilatkozott s a jové foladatait
illet6leg csak azt hangoztatta, hogy csakis minden h{i magyar egyesitett
torekvései emelhetik fol a hazat.

Kemény utébb maga belétta, hogy munkéjanak kozzététele akkor
nem volt id8szerii ; ' sok igazsag foglaltatik benne és némely aggodal=
mat igazolték a kovetkezmények, de tény, hogy 6 maga is utébb, hiven |
Dedk Ferencz iranydhoz, a nemzeti jogok sokkal hatirozottabb érvé= |
nyesiilését kdovetelte, mint e ropirataiban, melyekben f8kép arrél feled=
kezett meg, hogy a forradalmat szigortian biralni akkor, mikor a forra=
dalmat el8idézs osztrak politikat s az azt kovet§ onkényuralmat birélni
a hazdban nem lehetett, oly eljarads, mely sziikségkép a fajé igazsagta=

~ lanség érzését keltette fol minden magyar szivben. Miive igy nem te=

hette meg azt a hatdst, melyet czélba vett, hogy a jévébe s 5nmagunkba
vetett bizalmat fokozza, a hatalmat pedig kiengesztelje, ellenben az
["emigraczié korében érthets folhaborodast idézett el§. Kemény abban a
' kétes értékii elismerésben részesiilt, hogy az osztrdk szellemii «Pester
' Zeitung» elsd ropiratat egész terjedelemben éatvette s kozolte németiil ;
a magyar lapokban Kazinczy Géabor és Kecskeméthy Aurél ismertették
és méltattdk Kemény fejtegetéseit, amaz elismers, ez glnyolédé s a
lemondésban még sokkal messzebb meng szellemben.” Ez utébbi maga

~

* Beksics: Kemény Zs. stb. V1. 1. Degré Alajos (Visszaemlékezéseim, Buda=
pest, 1885, I1. 196. 1.) idézi Keménynek egy hozza int. levelét, melyben azt
mondja, hogy 6 ropirataban védeni akarta azokat, a kiket a hatalom sujtolé karja
elérhet vagy elért ; azonkiviil a sajténak kivént legalabb annyi szabadsagot biz=
tositani, a mennyxvel akkor ¢élt. «Ez a ropirat — Ggymond — nincs a térténelems=
nek szénva, id8vel el fogjak feledni, de most sziitkség volt ra.»

? Lasd Papp Ferencz és Beks:ts id."'m., tovabba Beithy Akos id. m. 218.
s kév. L.
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is kiadott 1851=ben egy répiratot,” melyben a monarchia szoros egysé=
gét és alkotméanyos berendezését bevégzett ténynek tekinti s helyesli a
maérczius 4=iki alkotmény alapeszméjét ; bar semmiféle alkotméanyos=
sagnak nem baratja, a talsagos «uniformizalast» is elitéli, ganyolja az
absolutismus magyarorszagi kozegeit, hibaztatja a «trvények» folytonos
valtoztatasat és elismeri a hazaban uralkodé éltalénos elégedetlenséget ;
a kozigazgatas tdalzott Gsszpontositasival szemben a helyhatéségi on=
allgségot partolja.

Osztrédk politikusok is megszélaltak ropiratokban, melyek tobbé-
kevésbbé érintették a magyar kérdést. Két volt osztrdk miniszternek,
az utébb titkos tanicsossagatél megfosztott b. Pillersdorfnak * és gr.
Ficquelmontnak * 1840= és 1850=ben megjelent ropiratai inkabb az
illet6k onigazoldsainak tekintend6k a forradalmi eseményekben valé
részességokre nézve. Gréf Hartignak (Franz), ki szintén miniszter volt
1848 el6tt, 1851=ben tobb kiadast elért s feltiinést keltett névtelen irata*
a forradalom el8zményeinek fejtegetése utén azt az allaspontot fejezi
ki, hogy a marcziusi octroyalt alkotméany visszavonasa a birodalom azon
részeiben, melyek fegyverrel igéztattak le, a héditas jogaval talan iga-
zolhaté volna, de erkolesileg és politikailag egykép lehetetlen ; hogy
tovabba uralmat maradandéan csak a szuronyok hatalmara alapitani
nem lehet. ,

Schuselka (Franz), az ismert osztrdk szabadelvii politikus és publi=
cista, ki az 1848=iki mozgalmak egyik vezetSje volt, 1850 tavaszan «Das
provisorische Osterreichy czimii répirataban oly hévvel timadta a
korményt s kiilonosen Schwarzenberg herczeget, hogy e follépése Bécs=
bsl valé kiutasittatasat vonta maga utén ; azonban, bar szabadelvii és
demokratikus alapon, s gtinyolva a «provisorikus» térvénygyartast, 6 is
az osztrdk centralismus mellett foglalt allast s bar rokonszenvesen nyi=
latkozott a magyar fajrél, tagadasba vonta arra valé képességét és hiva=
tasat, hogy a tobbi nemzetiségek folott szellemi és politikai hegemoniat
gyakoroljon s csakis abban latta jov8jét, hogy a nemzetiségek teljes
egyenjogiisaga alapjan kiizdjon Ausztria tobbi népeivel egyiitt az elnyo=
mas és 6nkényuralom ellen,

Hasonlé eszmekérben mozgott a jeles torténetird és miivészet=
torténész, Springer (Anton Heinrich) ugyanez id6ben Lipcsében meg=
jelent répirata,® mely szintén elitélte a kormény absolutisticus rendsza=
bélyait, de elitélte az 1848=iki magyar politikat is, mely a nemzetiségek=

* «Magyarorszag osszpontositasa Ausztridban.»

? «Riickblicke auf die politische Bewegung in Osterreich in den Jahren 1848
und 1849.»

3 sAufkldrungen iiber die Zeit vom 20. Mérz bis zum 4. Mai 1848. ¢

4 4Genesis der osterreichischen Revolution.» :

s «Osterreich nach der Revolution.»
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kel szemben a merev centralismus, ellenben Aus:tridval szemben a/
szertelen feederalismus éllaspontjara helyezkedett. Elitélte a kormany
németorszéagi politikajét is és nyiltan kimondta, hogy német birodalmi
politika csak Poroszorszdg hegemoniéjara alapithaté. O is, mint Schu=
selka, a nemzetiségek egyenjogtisigénak elvét akarja érvényesiteni az
egész vonalon, de annak kévetelményeiben odéig megy el, hogy vég-=
eredményben Aus:ztria teljes feedaralizédlasanak eszméje mellett tor
landzsat. Ugyane problemat targyalta egy Bécsben «Centralisation und
Decentralisation in Osterreichy czim alatt megjelent névtelen répirat,’
mely a két elv kézott a kiegyenlitd kozéputat keresi. A centralisati6t
Ausztriaban antihistorikusnak, tehéat forradalminak mondja, mely, ha
létrejonne, dltalanos politikai indifferentismust eredményezne. Elismeri,
hogy a magyar faj az egyediili Ausztridban, melynek sdalypontja nincs a
birodalmon kiviil s azt hiszi, hogy a marcziusi birodalmi alkotmany
szerint alakulandé magyar orszaggyiilésnek nagyobb befolydsa volna a
monarchia nagy kérdéseire, mint az 1848 el8ttinek volt.

A magyar szerz8kt8l a hazdn kiviil és német nyelven megjelent
ropiratok koziil mér emlitettitk a Zsedényi Ede két munkajat, melyek
kiméletlen kritikdt gyakoroltak a kormény eljarésa s az altala Magyar=
orszagon teremtett allapotok folott s e tekintetben kortdrténetileg is
fontos adattarokul szolgélnak. Zsedényi, mint a magyarorszégi ag. evang.
egyhaz egyik vezérférfia, er6sen ostorozta Thun miniszternek a protes=
tans iskolakkal szemben -alkalmazott rendszabéalyait is; consetvativ
politikai hitvallasa mellett is — kiilénosen els6 ropirataiban — hataro-=
zottan elitéli Zsedényi Magyarorszdgnak a birodalmi alkotmény Aéltal
tortént szétdaraboldsdt s a németajki lakosoknak is magyar nemzeti
érziiletét hangoztatta. Fejtegetéseibdl kiérezhet8 a conservativek sérté=
dése a folott, hogy az egymast folvalté provisoriumok az 8 mell§zésok=
kel jottek létre és vitettek 4t a gyakorlatba s méasodik ropirataban kiilé=
nosen elitéli a miniszteri felel§sségnek azt a formajéat, a mely a gyakor=
latban érvényesiil s a mely, mig egyfel§l a kirdly szabad elhatédrozasi
proerogativdjat a miniszteri ellenjegyzéshez koti, a mindenhaté minisz=
terek felel§sségre vonasdnak lehet8ségét, a birodalmi alkotményba ikta=
tott parlamenti rendszer életbe nem lépése kovetkeztében kizérja. Ez
utébbi érvelésével Zsedényi talan akaratlanul ugyanarra az Gtra lépett,
melyen Babarczy 8rnagy egy késébb ismertetend8 hirhedt ropirata *
mozgott s a mely — mint latni fogjuk, — nemcsak a miniszteri felel§sség=
nek, hanem az egész olmiitzi papir=alkotménynak hatalyon kiviil helye=
z6sét készitette eld.

" APesti Naplé (1850 majus 18) szerint a néhany év el6tt megjelent «Oster=
reich und seine Zukunft czim(i, ¢Magyarorszagon is nagy tetszéssel fogadott»
ropirat szerzojétdl.

* «Bekenntnisse eines Soldaten.» (Névtelen, Bécs, 1850.)

)
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Valésziniileg az emigraczié kozvetitésével jelent megaza S. Horvath
néy alatt 1850=ben Hamburgban kiadott iratka, ' melyet osztrék hivatalos
kordkben Horvath Mihélynak tulajdonitottak s mely kizérélag a gréf
Batthyany Lajos forradalmi szereplésének van szentelve, az § elitélte=
tésének merd igazsagtalansagat igyekszik kimutatni, egyattal a kormany
egész magyarorszagi politikdjat élesen elitélvén. Ugyancsak Német=
orszaghan, Lipcsében jelent meg gréf Majlith Kélménnak, a Majlath
Janos fianak «Ungarn und die Centralisation» czim( ropirata,” mely
hazafias, de conservativ szellemben, targyilagosan, de bator székimon=
dassal széll szembe az énkényuralom politikai rendszerével, s féleg a
németorszagi kozonség tajékoztatasara levén szanva, Magyarorszag tor=
ténetét és kozjogat is roviden ismerteti ; a dynastidhoz valé torténeti
hiiségre hivatkozva elitéli a forradalmat, de még élesebben annak yéres
meégtorlasat, a jogfoszté absolutismust s kimutatja a Verwirkungs=
theorie» és az octroyalt alkotmany jogalapjénak teljes hidnyat. Ramutat
a veszélyre, mely a dynastidra harulhat abbdl, hogy a mércziusi alkot=
méanynyal egyszeriien félretolatott a Pragmatica Sanctio, a birodalom
igazi kozjogi alapja s ezzel a kormény maga forradalmi alapra helyez=
kedett. Nevetségesnek mondja a korméany igéretét, melylyel Magyar=
orszag gazdasagi félviruldsat helyezi kilatasba, s ennek megvaldsitasat
azzal kezdi, hogy a Kossuth=bankék egyszerii ‘érvénytelenitésével
60 milliényi nemzetvagyont semmisit meg. A kiilfoldrgl szélalt meg az
a kibujdosott erdélyi szasz is, ki «Osterreich, Ungarn und die Woiwo=
dina» czimii névtelen ropiratban széllott sikra Magyarorszag jogaiért s
kereste a kibontakozast paritasos, dualistikus alapon, egytttal a szerb=
lakta magyarorszagi vidékeknek részletes ismertetését advan. Szintén
Lipcesében, de névteleniil jelent meg — allitélag egy kivalé magyar
hazafi kéziratanak forditdsaképen — az «Ungarns Selbststandigkeit im
Interesse von Europa» czimii ropirat,” mely torténeti és kozjogi alapon
igyekszik igazolni Magyarorszdgnak fiiggetlenségre valé igényét s
Eurépa békéjét csak a német és olasz egység létrejottétsl, Lengyelorszag
visszaallitasatol, Magyarorszag onallésagatél s Ausztria foloszlasatsl
varja.* -

*«Graf Ludwig Batthydny, ein politischer Martyrer» ; lasd Bach, 1852 jan.
31=iki polit. heti jelentését U. A. L.=tdr.

? Wigandnél 1850=bhen.

3 ¢Garambusy» forditasaban, 1851=ben.

+ Ide sorolhaté J. E. Horn magyar tabori lelkész «Zur ungarisch=ésterreichi=
schen Centralisationsfrage» czim alatt 1850=ben Lipcsében kiadott répirata, mely=
ben torténeti fejtegetések alapjan igyekszik kimutatni Ggy a personal=unio karos
voltat, mint Magyarorszag teljes elszakadasanak lehetetlenségét s annak szitksé=
gességét, hogy Magyarhon a pellegere nézve német Ausztriaba tartomanyi auto=
némiéval beilleszkedjék, miutan igy a birodalomban fontos szerepre lesz hxvatva
s az absolutismus visszatérése ellen az alkotméanyossaghoz valé. altalanos ragasz=
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SzerzGjitk személyénél fogva az e korbeli ropiratirodalombél ma=
gasra emelkedik ki az a hdrom német munka, melylyel 1850=ben
Somssich P4l * és b. Estvos J6zsef ? — ez utébbi névteleniil — 1851=hen
pedig gréf Szécsen Antal 3 lépett a nyilvédnossag elé.

Somssich, ki mint megel6z8leg helytartésigi tandcsos, a forra=
dalmi kormény alatt hivatalt véllalni nem akart, s6t magat iildoz6ttnek
mondta, ki utébb illetményei Gjra folyésitasat kérte Geringertsl,* de
fébiztosi allas elfogadaséra rabirhaté nem volt, ezen forradalomellenes
el6zményei utan kétszeres salyt tulajdonithatott szavanak, midén elébb
bécsi ¢Lloydy=ban, majd a kés8bb megsziintetett «Figyelmezér=ben kozslt
czikkei folytatdsaképen egy bator hangt rdpiratban szélalt f6l a minisz=
térium magyarorszagi politikdja ellen. Kimutatja ebben, hogy Magyar=
orszagon a forradalom leverésével nem a legitim allapot dllittatott helyre,
hanem egy tGjabb, illegitim, tehat forradalmi helyzetet teremtett a kor=
mény. Szembeszéll a torténeti jog egyszer(i félretevésével, a végzetes
dsszpontositassal és a kiméletlen germanizalassal. A torténeti jog nevé=
ben tiltakozik a bansignak és vajdasagnak Magyarorszagtél valé el=
szakitasa ellen s éles biralat ald vonja a minisztériumnak erre vonatkozd
el6terjesztését ; kimutatja, hogy a nemzetiségek sokat hangoztatott
egyenjogtisitdsa a gyakorlatban csak arra szolgél, hogy az orszdg nem=
zetiségileg elemeire bomolvan, annél kénnyebben hédittathassék meg |
a németség szamara. Ramutat a birodalmi alkotmany kivihetetlen vol=
tara s a hodité jogdn berendezett ostromallapoti korményzat visszassé=
gaira és karossagéra s hangsalyozva, hogy a mai korményrendszerrel
nem egy part, hanem az egész nemzet all szemben, azt kivanja, hogy
Magyarorszag kiralya ne a hédité jogan, hanem a sajat és az orszag régi
joga alapjan uralkodjék hazénkon.

Somssich ropirata roppant feltiinést keltett s a mennyire felb8szi=
tette ellene a kormanyt, annyira népszeriivé tette 8t egyszerre az orszag=
ban. Ha meglepetésszertien hatott egy kozismert conservativ politikus=
nak az orszag régi jogai melletti ily elszédnt és erélyes félszélalasa, nem
kevésbbé meglepetésszamba ment sokak szemében az els§ felel§s ma=
gyar minisztérium cultusministerének, b. Eétvos J6zsefnek a nemzetisé=
gek egyenjogtsitasat Ausztridban targyazé névtelen fiizete. Ebben elmé=
letileg tulajdonképen ugyanazt mondja, a mit — mélyrehaté elmeéllel —
ugyanakkor keletkezett nagy-torténetbélcseleti és allamtani munkajé=
ban ° fejt ki b8vebben, s tételeit, — kiilsnosen a Palacky=féle feede=

kodésa a népeknek biztositékot nyujt. Hogy ez utébbi fsltevés mily alaptalan
volt, mér az egy évvel késébb megjelent augusztusi rendeletek megmutattak.
* ¢Das legitime Recht Ungarns und seines Kénigs». Bécs, 1850.
? « Uber die Gleichberechtigung der Nationalititen in Osterreich» Pest, 1850.
3 «Politische Fragen der Gegenwart.» Bécs, 1851.
4 O. L. Geringer=iratok; 1849. Héke— Szabd id. m. 428 —429. .
5 A XIX. szazad uralkodéi eszméi sth.
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ralistikus eszmékkel szemben — Ausztridra alkalmazva, vas logikaval
mutatja ki a nemzetiségek teljes egyenjogusitasat hirdetd igéretek meg=
valésithatatlan voltat, illetéleg azt, hogy azok megvalésitisa a marczius
4=iki alkotménynyal ellentétben absolutismusra fog vezetni. De a biro=
dalmi egység gondolatit egészen magaéva teszi s az absolutismustél
sem latszik irtézni. Kimutatja, hogy Magyarorszagon a nyelvi megoszlés
Ggy a teljes nemzetiségi egyenjogusitast, mint kiilondsen az orszagnak
nemzetiségi alapon valé foldaraboldsat lehetetlenné teszi. Oktalannak
és veszélyesnek mondja a bosszia politikajat s a jogeljatszas elméletét ;
hivatkozik Magyarorszédg tdrténeti jogaira, de az 1848=iki tdrvények
érvényét egyetlen széval sem védi s altaldn inkdbb az 1848 elétti élla-=
potok korszerii restauralasira s mindenekfslstt az osztrik birodalom
nagy jov8jének megalapozasara latszik gondolni.

Eétvos e munkaja is kétségkiviil nagy szellem megnyilatkozésa s
rank nézve is értékes megallapitasokat és szép politikai sententidkat
tartalmaz ; ha honfitarsai korében mégis szitkségkép inkabb csalédéast
és lehangoltsagot, mint helyeslést és lelkesedést idézett el§, ez nemr
annyira annak tulajdonitandé, a mi benne foglaltatik, mint inkibb
annak, a mi bel8le hidnyzik: Az 1848=iki térvények elismerésének s az
ezen alapulé jogfolytonossignak kdévetelését Eotvos e folszélaldsaban.
teljesen cserbenhagyni latszik. Az 8 érzékeny, lagy kedélyét csak a haza
sorsa folstti — bar be nem vallott — kétségbeesés hangolhatta ily le=
mondasra, melyet maga megtagadott késébb, midén — hiven multja=
hoz — csak a visszaéllitott jogfolytonossag alapjan 1épett Gjbél a poli=
tikai tevékenység terére.’

Gréf Szécsen Antalt a megsokasodott ropiratok inditottak a fol=
sz6lalasra ; ha mindenki hallatja szavat, — igy vélekedett, — 6 sem ma=
radhat szétlan ; hozzaszélt tehét a kozvéleményt mozgaté kérdések
osszességéhez, a széles latkdrid és nagy tudasa ember késziiltségével,
de abban a cs6kdnydsen aristokraticus és conservativ szellemben, mely
a mult szézad kozepén beéllott ériasi fordulatban semmi egyebet nem
akar latni, mint hamis eiméletek pillanatnyi gy6zelmét és népamiték
folforgaté munkajat ; mely, megtelve az angol allamélet egyoldalG cso=
délataval, a ¢mechanicus» reformok ellenében ¢organicus» fejlédést ko=
vetel, olyat, mely a torténeti el6zményekhez, a valédi sziikségletekhez
és lehetSségekhez s a meglevd foltételekhez alkalmazkodik. Err8l az
allaspontjarsl azutin Szécsen nemcsak a magyar forradalmat itéli el,
hanem kegyetlen kritikit gyakorol az egész parlamenti rendszer, a sajté=
szabadsag, az eskiidtszékek, az Grbérmegvaltas, széval minden szabad-
elvii reform folstt, a nélkiil, hogy a teendSket megjeldiné s a fejlédés
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iranyat kitizné. Ez a ropirat helyesen figyelmezteti a hatalom birtoko=
sait arra, hogy a forradalom bukésa Magyarorszagon még nem jelenti
a magyar nemzeti érzés kiirtasat, a nemzetiségeket pedig arra, hogy a
nyelvi 6sszetartozads még nem jogczim kiilon éallam alakitdsara ; azon=
ban az ellenszeny, mely benne a 48=iki reformok s a émagyarismus» ellen
megnyilatkozik és a dicsfény, melylyel a szerz8 a reactio paladinjai :
Windischgritz, Jelagi¢, sé6t Haynau személyét is koriilovezi, a Szécsen
folszélalasat legfolebb arra tette alkalmassd, hogy meger&sitse makacs=
sagdban azt a politikai rendszert, a mely Magyarorszdgon soha gydke=
ret nem verhetett és iidvos gyiimélcsoket nem hozhatott.”

* E korszak répiratirodalmahoz szémithaté a Sz. J. névbetiik alatt Pesten
1850=ben ily czimmel megjelent, 217 lapra terjedd tanulmany : «Szldv térekvések
és a magyar elem», mely figyelemremélté elmeéllel targyalja torténelmi, néprajzi
és politikai alapon a ¢szlav=muszka torekvéseket?, ramutat a veszélyekre, melyek=
kel azok nemcsak a magyarsagot és Ausztriat fenyegetik s inti a magyarokat,
hogy azokkal szemben nemzetiségokhoz hiven ragaszkodjanak, Ausztriat és
Eurépat pedig arra figyelmezteti, hogy legtermészetesebb védbastyajuk e toreks=
vésekkel szemben a magyarsag, melyet ezért erdsitenitk, nem gyongiteniok kell.
A ropirat kiterjeszkedik Palacki terveire s a magyar=horvat ellentétre is ; kivanja
Lengyelorszag visszaallitasat ; kimutatja, hogy a magyarsagnak és roméansagnak
kozds érdekeik vannak, mert ellenségdk a szlav=orosz torekvés. Hasonl6képen
egymdsra vannak utalva a magyar és a torok, s6t a németnek is elsérendd érdeke
a magyarsag erdsitése. Ugyszintén emlitést érdemel a ¢Betrachtungen iiber die
dermalige Lage u. die Zukunft Ungarns® cz. 1851=ben Stuttgartban megjelent név=
telen répirat, melynek szerzéje — egy, a megel6z6 harmincz évet majdnem egé=
szen Magyarhonban atélt németorszagi honos — nagy rokonszenvet arul el a
magyar nemzeti jellem irant, ellenben nagy ellensége az é=conservativeknek ;
egykép elitéli a forradalmat s az annak elnyomasa utan alkalmazott kormanyzati
rendszert, s mig eléggé sotét képet fest Magyarorszag akkori kozéllapotairél, ki=
bontakozasképen mindeneckelbtt teljes amnestiat ajanl; azutin pedig Ausztria=
Magyarorszagnak egy oly feederalisatisjat, melynél a kdzos iigyek kezelése egy,
az 1867=iki kiegyezés altal létrehozott delegaczibkhoz hasonlé testiiletre bizatnék,
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