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ELOSZO.

A torténelemelétti korokban élt ember képének
és kultdrajanak megrajzolasaval egész sora a tudo-
manyoknak foglalkozik. Szaz és szaz tudés konyv-
tarra rugo koényvet irt mar errdl a kérdésrél ossze és
ennek a kis munkdnak megiréja nem is tlizhetett ki
maga elé mas célt, mint nagy altalanossagban folva-
zolni azokat az 6svényeket, amelyeken az 6semberhez
kozelebb férkézhetink és foéltintetni a jelent6sebb
allomasokat, amelyekhez a tudomany eddig elérke-
zett. A kutatasok természetesen még nem értek véget,
s6t igazdban csak az anyag dsszehordasanal tartunk,
ami hatalmas féladat, ha meggondoljuk, hogy a
foldon ma él6, ezerdtszazmilliéra becsult ember &s-
torténetérdl van szo. Ostorténetérdl, tehat olyan idék-
rél, amelyekbdl a torténelem rendes forrasai, Irott
emlékek nem maradtak fénn és amely az emberiség
gyermekkoranal kezdédik és a tulajdonképeni torté-
nelembe val6 belépésével ér véget. Az Gsemberrel
foglalkozé tudomanyok ezért mar csak viszonylagos
Ujsaguk miatt is sehol sem mondtadk ki az utolsd
szOt, hiszen Boucher de Perthes 1836-ban fedezte 6l
Franciaorszag északi részén, a Somme voélgyében a
jégkori ember maradvanyait s 1854-ben jelent meg
Appli és Keller els6 jelentése a zirichi téban
talalt G6skori colopépitményekrél és a Meyer-féle
Konversationslexikon csak 1885-iki kiadasdban hozza
a palaeanthropologia tudomanyanak els6 meghata-
rozasat. igy alig szazesztendds az egész tudoméanykor
és hogy e konyv szerz6je mégis elérkezettnek latta
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mar az id6t arra, hogy az eddigi eredményeket a nagy
vilagégés utan Ujra tanulnivagyé olvasokdzonséggel
megismertesse, erre két oka is volt. Az els6 az, hogy
a fejlédd tudomanyok népszer(i bemutatasa, a tudo-
manyos munka megallast nem ismer6, szintelen
folyama, a kutatdk vallvetett er6lkddése, egy tudo-
many megsziletése és els§ klizdelmes évei valahogy
kozelebb &llnak minden dolgozé olvas6hoz, mint a
mar régen elért eredmények ismertetései. A verejtée-
kes munka izét érezzik ki belSlik és a tudas szolga-
lataba allitott verejtékes munka minden részvétiinket
és érdeklddésuinket folébreszti. De azonkivil az embe-
riség uUtja legkezdetlegesebb kezdetét§l mindmaig
folytonos fejlédés volt és ha az emberi tarsadalmak
fejlédése latszélag olykor meg is allt, ha a lelkeken
néha er6t is vett a bls pesszimizmus, a technikai és
szellemi kultdra iranya egyenes vonalt haladast mu-
tat. A haladas folismerésére pedig az eddig megtett
ut szdmbavétele a legbiztosabb mod, amely egyben
a legbiztatobb reménység is arra, hogy folytonosan
el6bbre megytnk.



BEVEZETES.

Mi a kultdral Mit értink a kultdra fogalma
alatt? A latin eredetl sz6 maga nem adja a fogalom
egész korét, a latin cnltura, a teljesebb agri cultura
kifejezéssel egyutt foldmivelést, mezégazdasagot je-
lent és a féld megmunkalasardl vitték at a lélek
mdivelésére, amikor a kultira szé6 egy a magyar
mdveltséggel és a kulturember azonos a tanult, mi-
veltlelki emberrel. Ez azonban nem elég és mindenki
megérzi, hogy a kulturember és a kulturemberek
osszessége, a kulturnép fogalmaban tébb van a puszta
miveltségnél, hogy amint iskolds nyelven mondjuk,
ennek a fogalomnak még mas bélyegzd jegyei is van-
nak. Ezeket a bélyegz6 jegyeket kozvetlenul is folso-
rolhatnék, de sokkal vildgosabbakka valnak, ha egy
masik fogalommal, a természettel vetjik 0Ossze. Ter-
mészet, a dolgok természetes rendje, események ter-
mészetes lefolyasa, emberi kézremtikodés nélkal vald
torténéseket, eseményeket fejez ki, események kivételt
nem ismerd szabalyos lezajlasat, amelyekben nem
latjuk meg minden tovabbi nélkil a célt is, amiért
torténtek. A természet a létez6 dolgok, amint szaba-
don sziletik, fejlédik, él és elhal, a dolgok egyuttese,
amelyekbe ember nem avatkozott még bele, amivel
ellentétben a kultira mindaz, amit emberek, az embe-
riség hatarozott céllal, el6re kigondolt tervek alapjan
elért, vagy elérendének maga elé kitlizott (L. Stein). A
kultdra tehat emberi munkéanak tudatos, hatérozott
cél elérésére inditott alkalmazasa, amelynél az ember
szembeall a természettel és maga ala gyd(ri, vagy a
szolgalataba allitja. A kultdra a termeszet korrekti-
vuina és mindaz, amit az ember ad hozz4, az ember
visz bele az agyveleje, a két keze munkgjaval az 6t
kérnyez6 mindenségbe. A természeti allapotban élt
vagy élé ember rabja a természetnek, amely korul-
veszi, a kulturember diadalt arat rajta.
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A kultdra legf6bb vonasa igy a munka, szerve-
zett emberi munka az ember legfontosabbnak vett
szukségletei kielégitésére. A kultira legalacsonyabb
fokan él8 népek lusta népek, kevesebbet dolgoznak,
munkajuk tartalma és formaja inkdbb jaték, beérik
az egyeni taplalékkereséssel és csak a jelennek élnek.
Ebbdl kdévetkezik, hogy munkajukbdél hianyzik a foly-
tonossag, az el6z8 generéaciok muveivel valé szoros,
tudatos kapcsolat, tervszer(i tovabbvitele az el6dok
altal megkezdetteknek, roviden a kultara tovabbi leg-
fébb jegye, a fejlédés, csak igen kezdetleges naluk.
Organizalt emberi munka, amely vilagosan meglatott
célok felé, tudatos tervek alapjan torekszik, amely
folhasznalja az el6dok termésebdl mindazt, amit ér-
téknek tart, amely azon van, hogy a legtokéleteseb-
ben valogassa meg és alkalmazza eszkozeit a minden-
kori célokhoz, a természetnyujtétta er6k lehetd
leggazdasagosabb kihasznalasa jellemzik a kultur-
népeket és ugyanezen vonasok hidnya vagy kisebb-
nagyobb mértékben csokevényes mivolta ismertetd
jegyei a primitiv emberi kozosségeknek. A knltur-
ember szervezete, a testében lejatsz6ddé mechanikai és
kémiai folyamatok ugyanolyanok, mint a primitiv
embereké; a primitiv népek primitiv elnevezése csak
a kultardban val6 alacsonyabbrendiiségikre vonat-
kozik, ha primitiv népekrdl beszéliink, 6sszehasonlit-
juk, 0OsszevetjuUk a természeti népek kezdetleges
kultarajat a mi magasabb kultdrankkal. A primitiv
népek kultiraban szegény népek (Ratzel). Mai isme-
reteink szerint nincs egyetlen nép sem, amely egészen
kultdra nélkil valé lenne. A legalacsonyabb muvel6-
dési fokon A&ll6 botokudok, a délafrikai busmannok,
a Ceylon rengetegeiben laké vedddk, a Tuzfold
6slakdi, az ausztralnégerek, a Philippini-szigetek
6serdeinek negritdi is rendelkeznek valamiféle kultd-
raval. Ezek a népek valamennyien a kultura kezd6-
fokain A&llnak, ott, ahol a kultaraban ma vezet6
nemzetek is voltak egykor. Hogyan indult el az
emberi kultdra, alacsony kezdetekbdl miként emelke-
dett fol egyre magasabbra, fejlédési menetének meg-
rajzolasa ennek a kényvnek a targya; fejlédési folya-
matokat ismertet, ezért modszere a torténelem
maddszereibdl vald, tények folsorakoztatasa, amelyek-
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hez a lelki események foltintetése csak az dsszekdtd-
vonalakat adja. Ceélja a primitiv kultira egymasra
kovetkezd rétegeinek vilagos és szabatos foltuntetése
és ennek a célnak lehet6 j6 megkozelitésére folhasznal
minden dsvényt, amely a targyahoz kozelebb vezet.
Az ilyen munkanak két fele van, az els§ a ma él8 pri-
mitiv népek kultardjat igyekszik bemutatni, a maso-
dik amai nagykulturaju népek miveltségének kezde-
teit furkészi. A mai primitiv népek kultarajat téar-
gyal6 dsszehasonlitd néprajz, comparativ ethnologia
egyméasmelleit, a jelenben adja azt, ami a térténelem-
ben egyméasutan kovetkezik, ezért egyik legfébb for-
rasava valt az &semberrel foglalkoz6 minden tudo-
manynak. Schiller Frigyes gondolata, hogy a kultara
alacsonyabb foka4n allé népek ugy viszonylanak a
ma él§ muiveit eurdpai emberhez, mint a kulénb6zd
koru gyermekek a foln6tthoz és emlékezetébe idézik,
hogy mi volt egykor és mib6l n6tt naggya, mas
szavakkal a primitiv népekrdl szerzett ismeretek
folhasznéldsa a torténetelétti emberre irdnyitott ku-
tatdsokban gylimolcs6z6 eszmének bizonyult és ha
aprobb részletekben nem is, de nagy vonésokban
sulyos adatokat nyudjt a fejlédés térképének meg-
szerkesztésehez.

A foladat méasodik elemével, a mai muveit népek
kultardjadnak kezdeteivel kulén tudomény, a prae-
historia (latin: prae = el6tt, histéria —torténelem),
helyesebben a palaeontologia, 6&slénytan (gorog:
palaios = régi, 0, kihalt, 6n = létez6, logos = tudo-
many) foglalkozik, amely szdmba veszi az allat- és
névenyvilag 6storténete mellett a fold mélyébe kerilt
és onnan napfényre hozott és muzeumokba gydjtott
fegyvereket, szerszamokat, ékszereket és mas minden-
féle hasznalati cikket és ezek segitségével probélja
megfesteni a torténetel6tti, praehistorikus kultarak
képet, vagy palaeanthropdlogia (gordg: anthropos —
ember) neven a kihalt 6semberek Kkiasott, fossilis
csontmaradvanyaibdl az ember fejlédéstorténetét, az
emberrélételt vizsgalja.

A ket ut, az osszehasonlité ethnologia es a prae-
historia mar eléggé megkozelitik a kivant célt. A
primitiv ember testi form4ajat, életviszonyait és gon-
dolatvilaganak féleg a kezzelfoghat6é eredményeit
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©lég pontosan hozzak elénk. Kiteljesiti a képet és
egyenest a primitiv ember leikébe, gondolkozasaba,
érzéseibe vilagit bele két masik tudomany, az &éssze-
hasonlitd nyelvészet, a comparativ linguisztika vagy
glottika (latin: comparo = 06sszehasonlitok, lingua =
gorog: glotta = nyelv) és a lélekelemzés, a psycho-
analysis (goérog: psyché —Iélek, analysis —folbontas,
elemzés), amelyek kozul az els6 mai él§ és folyton
fejlédé nyelvek legrégibb, foljegyzett széképei alap-
jan ezekbdl a széképekbdl kimutathatd 6si kézos sza-
vakra és egy-egy kulturfogalom meglétére kovetkez-
tet, mig a masik a mai ember lelkének tudatalatti
elemeit vizsgidlva, nyit uj csapasokat az &sember
lelkének foltardsahoz. Ugyanez all a mai népek meséi,
mondai és vallasi képzeteir6l is, amelyek jérésze
ugyancsak a torténelemeldtti id6k hagyatéka és az
osszehasonlitd vallastudoméany és mythologia révén
szintén el6segiti bizonyos tények folismerését. Es
végul a mai kulturember évezredeken at vald fejl6-
désében hagyomanyozas utjan még mindig meg6rzott
egy-egy emléket, ha mindjart elkoptatott, eltorzitott,
formajat, szinét vesztett alakban is egykori primitiv
mivoltabdl. A mai muveit népek kulturajabdl is el6-
bukkannak néhol hajdani primitiv mdveltségének a
nyomai és ezek a maradvanyok — az angol Tylor
survivals-nsik nevezte el 6ket —, amelyeket a leg-
konzervativebb két tarsadalmi erd, a vallas és erkélcs
tartott fonn, sokszor hasznosan jelzik az utat &ssze-
fuggések megértéséhez és a fejlédés folytonossaganak
gyakran a legcsattanésabb bizonyitékai.

Az 0Osszehasonlité ethnologia, palaeontologia, a
comparativ nyelv-, vallastudomany, mythologia és
mesekutatds, a psychoanalysis, a maguk kulén cél-
jaik mellett ebbdl a nézdpontbdl szemlélve a primitiv
kultdra viszonyainak minél tokéletesebb folderitésére
torekszenek. Valamennyien ugyanazt a primitiv em-
bert, kornyezetét, kizdelmes eletét, gondolatai els6
follendtlését, képzelete elsdé nekifutasait, tarsadalmi
élete kezdeteit akarjak elénk vetiteni. Hasonlattal
szdlva, mindegyik a messze multban elteriilt, ma mar
elpusztultnak velt hatalmas, buja Gserdérél akarna
képet adni. Az egyik merészen nekivdg a rengeteg-
nek és azt hiszi, hogy Ggy szamolhat be legjobban,
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ha széltében-hoszaban keresztiil-kasul szeli, a masik
beéri egy-egy jellemzébb facsoport, néhany legjobban
szembetlind faodrids részletes leirasaval és egy-egy
résszel szeretne fogalmat nyudjtani az egészrél, a har-
madik repulégépre szall és a magasbdl ad az egész
erdérél madartavlati képet és képében egymasba-
folynak a kisebb részek. Mindegyik eljarasaban van-
nak elényok és valamennyi hozzajarul néhany vonas-
sal a primitiv kultira képének minél szinesebbé, mi-
nél gazdagabba tételéhez és ahhoz, ami a legjelent6-
sebb, az egyeduli fontos, minden tudomanyos kuta-
tasban, olyan képet adni, amely lehetéleg hiven,
minden maradék és homaly nélkiil adja az igazsagot,
a mi kérdésinknél, mai mdveltséglink kezdeteit, a
primitiv népek kultarajat.



1. A torténetelétti ember.
A torténetel6tti ember kdrnyezete.

Milyen volt az 6sember kornyezete, mert miel6tt
a primitiv ember testi form4janak és a természettel
megvivott elsd sikeres klizdelmeinek ismertetésébe
fognank, legelébb a hely minémuségérél kell tajé-
kozédnunk, amelynek kiima- és talajviszonyai, ma-
gassagi fekvése, erddinek, folydinak elhelyezkedése
dént6 hatassal voltak nemcsak az egységesnek vett
emberi nem fajokra oszlasara, bér- és hajszin szerint
val6 csoportokba kulénulésére, hanem arra is, hogy
az allatvilag fejlédési soran a legtokéletesebb szerves
lényhez, az emberhez egyaltalan eljuthatott (Ratzel).
A torténetel6tti embert a foldi, terrestrikus és ég-
hajlati, klimatikus foltételek hatdrozzdk meg. A min-
den okkal kezdetben gazneminek, kés6bb izzon csepp-
folyosnak gondolt foldon (Kant-Laplace elmélete)
nem oOrokt6l fogva volt ember. Minden élet bizonyos
hémérséklethez van kotve, ezért a féldon el6bb olyan
hémérsekletnek, temperaturanak kellett bekévetkez-
nie, amely az életet mar lehetévé tette. Mérhetetlen
hosszl id6ének kellett elmulnia a fold els6 kihdléséig,
az izzén cseppfolyds anyag foluletének els6 megmere-
vedéséig, a foldkéreg kialakulasaig és ugyancsak
ezer és ezer esztenddk teltek el, amig a fold torténe-
tében oddaig elérkezett, hogy rajta a szerves lények
fejlédése megkezdddhetett. Az ember pedig a foldi
és éghajlati viszonyok fliggvénye, ezért nem lesz
folésleges munka talan, ha roviden osszefoglaljuk a
fold torténetébdl valé legfontosabb tudnivaldkat,
amely nélkll az emberi kultura keletkezésének min-
den vizsgalata tokéletlen marad.

A fold torténete a legszorosabban &sszefligg az
ember torténetével. igy ha attekintink a fold torté-
netének korszakain, a leggyorsabban megérthetjik
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ezen Osszefliggés mibenlétét és azt, hogy milyen
helyet foglal el az ember a természetalkotta téag
keretekben.

A foldkéreg, amint ismeretes, féleg kétféle kdzet-
bol all: 1. olyanokbol, amelyek izzon cseppfolyos alla-
potban (magma) a fold belsejéb6l szarmaznak és
utobb lassan megmerevednek, ezek a témor, eruptiv-
kdzetekl és 2. kdzetekbdl, amelyek a vizb6l rakodtak
le, kezdetben vizszintesen vagy majdnem vizszintesen
helyezkedtek el és rétegeket képeznek, ezek az tledék-
vagy sedimentaer2kézetek.

Az egymasra kovetkez6 rétegek kozul természe-
tesen a legmélyebben fekv6k a legrégiebbek, amelyek
folott egyre Ujabb, kés6bbi eredetliek fekiisznek és
mint egy rengeteg nagy régi krdnika levelei (ame-
lyekben a bennik talalt, megkdvestlt allat- és no-
véenymaradvanyok a betlk vagy szavak) a fold tor-
ténetét beszélik el (Mduller-Lyer). Az uledék-kézetek-
ben lelt megkovesilt szerves maradvanyok, vagy
azok lenyomatai, mindig bizonyos rétegeknek felel-
nek meg, miért is bel6lUk a retegek hozzavetbleges
korara kovetkeztethetiink. De masra, tobbre is, mert
a szerves lények megkovesult maradvanyai megmu-
tatjak azt is, hogy a foldi 1ények hogyan kovetkeztek
egymasra, hogyan jottek lassan létre, hogyan fejléd-
tek ki. Mindenfel6l 6sszeszedett sok ilyen maradvany
beszédesen igazolja, hogy a rétegekben valé eloszla-
suk nem a véletlen munkaja, hanem szigordan, tor-
vényszer(ien ment végbe. Az els6 nyomoktdl az
emberig a legszigoribb torvényszerlséget Aallapit-
hatjuk meg, egy tételét, amelyhez a fold szilard kér-
gének fliggbleges keresztmetszete szolgaltatja a leg-
nagyszerubb bizonyitékot, amikor a segitségével
megallapithat6, hogy az élék vildga a legalsd, leg-
régibb rétegektdl a legujabb, legfols6bb rétegekig
folyton fejlédott.

A tudomanyos munka megkonnyitésére a geold-
gusok a kézetrétegek olyan sorat, amelyben nagy-
jabdl hasonl6, szerves eredetd koviletek fordulnak
el6, formécié-nak, alakulasnak hivjak. A formaciok
nagyobb egysége, tobb formacié egyltt geoldgiai

1 Latin: ernmpere = Kitorni.
2 Latin: sedere = lellni, letlepedni, lerakédni.
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korszakot, peridédust alkot, mig az egyes formaciok,
az egy-egy meghatarozott helyen talalt koviletek
szerint, fokokra, vagy csoportokra oszthaték fol. Ter-
mészetes, hogy az egyes formaciok nem valaszthatdk
el egész élesen egymastdl. Az egyes rétegek kozott
lassu atmenetek vannak, a szerves lények a koviletek
tanusaga szerint lassu atmenetekkel Irtak le a fejl6-
déstik utjat és a halak, hillék, kétéltliek, madarak,
eml6sok, ember, fejlédési sora az allatvilagban, a ten-
geri moszatok, a legalsébbrendu viragtalan névények,
a fejlettebb edényes viragtalanok, a tdlevellGek, lom-
bos fak a ndvényvilagban csak az evolucié fébb allo-
masainak a mutatoéi.

A foldkéreg'keletkezésében és fejlédésében négy
nagy korszakot kilénboéztetnek meg, amelyek koézul
a legrégibbet, a fold 6skorat tomor kdzetek jellemzik,
mig a kovetkezd vilagkorszakokat féleg tledékes k6-
zetek. Mar most a korok és formacidk a legrégibbtdl
a legujabbig haladva a kdvetkezdk:

1. Archaikus-kor.3}

E korban keletkezett a nagymennyiségd kristaly-
palalerakédas, amely hatalmas kiterjedésben tertl el
a legrégibb Uledékes kozetrétegek alatt. A palaban
semmiféle koéviletet nem taléltak, tehat a fold els6
életének kora egészen homalyba vesz eléttink és a
kérulbelil harminc kilométer vastagsagu réteg kora-
ranak életére még csak foltevéseket sem kockaztat-
hliltunk meg. A fold Oskorara kovetkezett a fold
okora, a

2. Palaeozoikus-kor,A

amelyben megtaldljuk mar az élélények els§ kovi-
leteit, vagy kovileteinek els6 nyomait. 06t
formaciéra osztjak, amelyek sorjadban igy kovetkez-
nek egymasra:

1 Cambrian,5 a gerinctelen allatok (Trilobitak
els6 folléptével;

3 Gorog: archaios = régi, 6si.

4 Gorog: palaios = id6s, 6, és gorog dzéon = allat, l1ény.

5 Az angolorszagi Walesben vonulé Cambrian-hegységrél el-
nevezve.
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2. Silur,&/szamos puhatesti-féle allattal;

3. Devon,la legrégibb pancélos halakkal;

4. Carbon,®az edényes viragtalan, kdészenet add
novények oOridsainak a tomegével és az els6 kétlaki
allatok megjelenésével; és végul

5 Perm-, vagy Ztyas-alakulds,® amelyben az
elébbi novény- és allatfajok egy része kihal és meg-
jelennek a csusz6-maszé allatok. A fold Okorat fol-
valtja kozépkora, a

3. Mezozoikus-korilL

harom jellegzetes alakuldsaval, amelyekben mar az
évszakok kozotti hémérsékkilonbség is megvan és
utolsé forméacidjaban egyre folti-
nébbé valik. Alakulasai:
1 Trias,u amelyben még a régi
edenyes viragtalan ndvények, oriasi
zsurlék, pafranyok boritjak a foldet.
Hatalmas hullék, a népmesék cso-
dalatos szOrnyetegeire emlékeztet6
allatok, az Ichthyosaurus, Plesio-
saurus és tarsai lépnek fol, mar tel-
jesen kihalt fejldbuak (Ammonitak
és Belemnitdk) tarsasagaban, az
ekkor foltGngé tdlevelld fenyék és
palmak erdeiben a korszak masodik
formécidjaban, a
2. Jwra-alakuldsban, amely a
M iobitu a kam. Jura-hegységrol kapta nevét. Ezt
briumi rétegekbél. KOVetl a

3. Kréta-formécio, amelynek
fols6 részei az irékrétat szolgaltatjdk és amely az
elsé kétszikd, viragos fak nyomait is megdrizte. Fol-
dunk Ujkora, a

6 A mai Walesben élt Silur nevl kelta néptorzsrél.
7 Devonshire angol groéfsagrol.
8 Latin: carbo = szén.

9 Perm, orosz kormanyzésagrol. Gorog: dyas = kettésség, mert
ez a réteg kett6s tagozodasu.

10 Gorog: mesos = kozépso.
11 Latin: trés = harom, mert harmas tagozédasu réteg.
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4, Kaenozoikus-kor,la

amelynek harom f6 forméciéjaban, a harmad-, ne-
gyedkorban és alluviumban az évszaki kulonbségek
mar egészen érvényesilnek, a vizb6l hegységek
emelkednek ki és bizonyosra vehet6, hogy a mai
kontinenseink is ebben a korban bukkantak ki a
viztakar6 alol. Az allatvilagban megjelennek a ma-

A Szibiridban el6szor talalt mammut csontvaza.
(Elephas primigenius.)

darak és emlésok, a novényvilagban a viragosak
sokfele faja eés Osszes mai allataink és novényeink
keletkezését a kaenozoikus-korra vezethetjuk vissza.
Reészei az

1 eocénBés azl

12 Gorog: kainos = uj.
18 Gorog: eos = hajnal.
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2. oligocénormaciok, kozos néven a régi ter-
tiaerb és a

3. miocénbés

4. pliocén,im 6sszefoglalé névvel, az uj tertiaer-
alakulasok, azutdn masodik féformaciénak, a

diZztmwra-nak, negyedkornak, gwarfaerl8nek vagy
anthropozoikus-kornak® elnevezett alakulds és végul
foldink jelenkora, az alluvium. A negyed-korban
megjelennek végre az els6 emberek is, miutan az
eocén-alakulds félmajmai és a pliocén-forméci6 em-
berszabasi majmaiban a fejlédes mar majdnem be-
fejez6dott. Az ember mellett ekkor még a mammut
és barlangi medve a korszak f6 jellemz6i, bogy
végul az alluvium-b&n hatalomra jusson az ember
és hatalmi allasa a fold alakulasaban is kifejezédjék.

A negyed-korban, ma még kideritetlen okok-
bol, olyan éghajlati valtozas érte az embert, amely
joidére megvaltoztatta a kontinensek képét. A
kiima megvaltozdsanak kovetkeztében a skandina-
viai hegységtél kiindulva, az Eszaki-tengeren at be
Angolorszagba, masrészt a Keleti-tengeren at Né-
metorszagba és Oroszorszagba, Kijev-Kazan vona-
laig, széles foldtertletek jutottak idénként jég
ala és nyomultak elére a gleccserek. Idénként,
mert a gleccserek el6rehatolasa nem volt folytonos
és a jégkornak elnevezett korszakban tébb (3—4—6)
jégkozi, interglacialis® id6szak is volt, amikor az
allat- és novényvilag joél fejlédésnek eredhetett. Az
Alpokban az 6rékoés ho jégkori hatara 1200—1400
meterrel lejebb fekidt, mint ma, de kilénben nem
szilkséges a hémérséklet igen nagy meértékben valo
leh(ilését foltételeznink. A héhatar késébbi, maira
vald eltolédasa alapjan kiszamitottak, hogy a jég-
kori éghajlat nem sokkal volt rosszabb a mainal és
minddssze harom-négy foknyi lehetett a klldnbség
valamely hely akkori és mai kozéphémérséklete ko-
zott. A jégkorszakot nem a hémérséklet nagy lesu-

14 Gorog: oligos = keveés. i

15 Latin: tertius = harmadik, mert a harmadik uledék-kézet-
rétegképz6dmény.

16 G6rog: meion = kevesebb.

17 Gorog: pleion = tdbb.

18 Latin: diluvium = 6z6nviz, amelyet ebbe a korba akartak
tenni: quartus = negyedik.

19 Gorodg: anthropos = ember.
20 Latin: inter = Kkozo6tt, glacies = jég.
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A primitiv kultdra

A foldkéreg atmetszete.
(With E. rajza utéan.)
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lyedése, hanem a levegd nedvességi viszonyainak
nagy elvaltozasa idézte el6 és az G6sembernek a jég-
kozi id6szakokban sem kellett sarkvidéki hide?gel
megbirkéznia, noha a megvaltozott hémérséklet
semmiben sem hasonlitott mar sem a ,Paradicsom4}
sem a kolték ,aranykoraénak oOrokos tavaszara.

Foglaljuk 6ssze még egyszer tadblazatosan a fol-
dink korszakairdl és az egyes korszakok formacioi-
rol és kovileteir6l mondottakat, akkor a kovetkez6
vazlatot nyerjuk, amely alulrél folfelé olvasva, a
rétegek elhelyez6dését is megmutatja:

IV. A fold uj 3 Alluvium Az embert uralja a természet

kora Jelenkor
Kaenozoikus- 2 pijluvium
kor vagy quartaer
Tartama kb. Ujabb jégkor Az iramszarvas, mammut és bar-
3 millié év Interglacia- langi medve kora
lis-kor Az ember els§ biztos nyomai

Régebbi jég-
kor

1. A f51d Ko- 1 Tertiaer Lombos fak, emldsok, koztuk a fél-
zébkora 'I\DAI_locgzn majmok  (eocén) és keskenyorru
Mezozoikus- Ec:ggﬁn majmok (pliocén)

kor

A nagy gyikfélék és fogakkal el-
3. Kréta latott szarnyasok kivesznek. Kigydk

Az els6 lombos fak
A csusz6-méaszok legnagyobb kifejlé-

dése (Ichthyosaurus, Plesiosaurus),
2. Jura tekndsok, 6smadarak

Az els6 csontos halak

Tartama kb.
11 millié év

Fejlabuak, Ammonitek, Belemnitek

1 Trias Az els6 egérnagysagu, erszényesek-
hez hasonlé emlsok

. 5. Dyas, Az els6 csusz6maszok. Edényes vi-
I(I')'kg‘rafOId vagy Perm  ragtalan névények
Palaeozoikus- Carb Oriasi pafranyok és zsurlék
kor 4. Carbon Az els6 rovarok és kétéltiiek

T&'ﬁﬁ'ﬁékg\; A legrégibb péancélos halak és koral-
3. Devon lok, tudéshalak

Els6 szarazfoldi novények

2. Silur Puhatestu-féle allatok, porcogés
halak

1. Cambrian Gerinctelen allatok, algak, trilobitak

I. Afold 6skora Hatalmas, 30 km vastag, kévulet nél-
Archaikus-kor Gspala kul valé kor. Allati maradvanyok
Tartama kb. 6sgnajsz ismeretlenek

52 millié év
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Hogyan jottek létre az egyes foldalakuldsok és
a bennuk fénmaradt kéviuletek? A francia Cuvier
meég azon a nézeten volt, hogy minden egyes réteg-
nek a fold testében lezajlé hatalmas forradalommal
kellett kezdédnie, amely altal a kérdéses formacidig
élt novény- és allatfajok megsemmistltek, mire az-
utan ismeretlen erék kézremdkodése folytan uj fajok
keletkeztek. Cuvier nézete, amelyet a ,katasztrofa-
elmélet* néven emlit a geoldgia, Iényegében nem
méas, mint Kkisérlet a vilagteremtés mitoszdnak az
asatdsok tényeivel vald megegyeztetésére. Semmi ok
sincsen ilyen katasztréfak folvételére (Lyell), mert
az egyes formacidk egészen lassan, szamos atmenet-
tel valtottak fol egymast. Ismerjuk az er6ket s,
amelyek a valtozasokat el6idézték, ugyanazon er6k
voltak, amelyeket ma is megfigyelhetink munké-
jukban, a fold kérgének mai valtozasaiban. A fold
lassi kih(ilése kovetkeztében, a fold nagysagéhoz
viszonyitva, igen vékony szilard kéreg mozgasba
jon, egyes részei folemelkednek, masok a tenger
szine ald stlyednek. Fennoskandia, azaz Norvég-
orszdg, Svédorszag, Finnorszag, a Spitzbergdk
partjai ma is emelkedésben vannak, mig Groénland
partjai egyre jobban lestlyednek. A fold felszine
folytonosan valtozik. Nagy id6kézokben egész kon-
tinensek emelkednek ki a tengerbdl, hogy kés6bb
Ujra elsilyedjenek és vannak helyek, amelyek gyak-
ran, egymasutan valnak szarazfolddé vagy tenger-
fenékké. A Himalgjan, 17.000 méter magassagban,
a perui Andokban, 14.000 méter magassagban talalt
tengeri csigdkat a felszin valtozdsanak folvételével
elehet csak megérteni.

Azonban mas, nem kevésbé fontos tényezbje a
rétegek kialakulasdnak az a munka, amelyet a viz
végez el a természetben. A viz mint para szall fol a
tengerbd8l a leveg6be, megteliti és mint esé lehull
a szarazfoldre, ahol a mélyebb helyek felé torésével
szlntelenul koptatja, megdrli még a legkeményebb
sziklakat is, amelyeket jég alakjaban mar porha-
nyéssa és lazabb szovéslivé valtoztatott és mint
patak, foly6, folyam, a tengerbe viszi magaval Ule-
dékét, ahol uj lerakodasokat és egészen lassan, év-
ezredek észrevétlen munkéjaval, katasztréfa nélkul
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is uj formécidékat és a formaciokbol uj korokat keé-
pez. A fold rétegei igy, egymasra kovetkezésikben,
lassi atmenettel régebbi ko6zetekbdl szarmaztak.
Ugyanez all a szerves vilagra, az allatokra és nové-
nyekre is, amelyek szintéen nem hirtelen, I0kés-
szer(ien jottek létre, hanem a magasabb fajok az
id6k soran a mar meglévé alacsonyabbakbol fejléd-
tek Kki. Itt is ismerjik azokat az erdéket, amelyek a
valtozasokat el6idézték. Olyan er6k ezek is, amelye-
ket munkajukban jorészt ma is megfigyelhetiink, a
természetes kivalasztas, az életért valdé kizdelem,
alkalmazkodas altal a valtozott kornyezeti viszo-
nyokhoz, réviden mindaz, amit Darwin klasszikus
muveiben leirt és elemzett (Mdiller-Lyer).

A torténetel6tti ember testi formaja.

A koviletek tanusaga szerint a szerves vilag
alacsonyabb, kezdetlegesebb formakbol egyre maga-
sabb forrnak felé haladt, amig az emberig eljutott,
ami az emberre vonatkoztatva annyit jelent, hogy
az embernek is alacsonyabb formakbdl kellett Kkifej-
I6dnie. Kérdés mar mostan, hogy melyek voltak
ezek az alacsonyabb formak, révidebben, hogyan ju-
tott el az ember az emberrélételhez?

A tertiaer-kor eocén-forméacidjdban az emldstk
rendje eljutott a félmajmokig, a pliocénben az em-
berszabasi majmokig, a diluviumban végre follép
az ember, de a maradvanyok bizonysaga szerint
mar olyan mUvelddési fokon, amely a legélesebben
elktloniti az eml6sok fejl()’désben kdzvetlen el6tte
levé fokatdl, a majmok rendjétél. A legjobban Kki-
fejlodott allat és a kultara legalacsonyabb fokan
all6 ember kozott is alapvetd kulonbségek vannak
és a diluvialis ember kultdrija nemcsak hogy fol-
mutatja mindezen kilénbségeket, hanem olyan jol
megfelel a mai legprimitivebbeknek ismert népek,
a busmannok, ausztralnégerek, a tuzfoldiek, gydjté-
névvel az alaesonyabbrendl vadasznépségek mda-
veltségének, hogy amikor el6sz6r tudomanyosan le-
irtak dket, egyenesen az &sember mai kepvisel8it
lattak bennik. Utébb azonban kiderilt, hogy ez az
azonositas nem egészen helytalld, az ésember kultu-
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rdja mar kezdetlegesebb volt a mai primitiv népe-
kénél, amelyek a kultara legalacsonyabb fokdn ma-
radtak ugyan, de az évezredek folottiik sem zugtak
el nyom nélkul, agy hogy szintén atmentek valami-
féle fejlédési folyamaton. A mai primitiv népeknek
mindnek vannak méar fegyverei, szerszdmai. Van
elég jol kifejlett nyelvik, ismerik a tiizet, folszitasa
és hasznélata m()d{'(’t, vannak bizonyos vallasi és mas
képzeteik, amelyek magasan a természeti allapot
folé emelik 6ket. Tud beszélni, szerszdmai, fegyverei
vannak, ismeri a tlizzel vald banast, egy sor hagyo-
manyozott ismeret, széval valamiféle kulturjavak
folott rendelkezik a ma ismert primitiv ember,
olyan értékekkel, amelyek csak sok ezeresztendfs
fejlédés alatt voltak megszerezheték és amelyek
nem voltak még a toérténetel6tti 6sember birtoka-
ban. A praehistorikus, torténetel6tti 6sember és a
mai primitiv _ember kultdrajanak fejlédési vonala
hatalmas, tatongé hézagot mutat, amely hézag,
benne a kultdra 6&si allapotaval, muiveltséglinknek
éppen azon elemeit tartalmazza, amelyek elvalaszt-
jak az embert a tébbi emlésallattél. A kultdra ilyen
dontd jelentéségl elemei az els6 szerszam elkészi-
tése, a beszéd kialakulasa, a t(iz meghdditdsa, ame-
lyekrdl nem ad folvilagositast sem a féldtan, sem a
néprajz és melyekr6l ezért csak foltevések vannak.
A mai primitiv népek kozelebb allnak hozzank, mint
az 6semberekhez és nem a kultira legkezdetlegesebb
fokat mutatjak. Legjobban talan még az ausztralnége-
rek kozelitik meg az 6si allapotot és mert az éghajlati
viszonyok is a legkedvez6bbek, azonkivil csak itt
élnek vadak, amelyek fegyvertelenil és veszedelem
nélkdl elejthet6k, tovabba az egyik itt talalt népség
colopépitményeken lakik, a tizet nem ismeri, jarasa
nem egészen egyenes és mert Ausztralia lakoi fol-
fedeztetésik idején ijjak, nyilak, agyagedények
nélkdl, alig egy-két vadaszoszerszamot birtokoltak,
ezért az egyik elmélet Ausztralia &slakoiban keresi
az emberi faj alacsonyabb formakbdl magasabb for-
makba valé fejlédésében, az G6sembertél a mai pri-
mitiv. emberhez vezet6 vonal hianyz6 tagjait
(Schotensack). Ez ellen a foltevés ellen azonban
igen sulyos érvek sorakoznak. Eurdpa, Azsia és a
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legrégebben a jelenle?i Behring-szoros altal az
ovilaggal meég szarazfoldi kapcsolatban volt Ame-
rika, az emlésék minden formajat gy tUntetik fol,
amint a kovuletek alapjan a palaeontologiai, 6s-
Iénytani allatféldrajz tanitja. A mi egész allatvila-
gunk &si alakjait a harom kontinens koévileteibél
pontosan megismerhetjik. Val6szinibb tehat, hogy
Ausztrélia a diluvium alatt valt el a tobbi kon-
tinenstdl és elkulontlésének volt a koévetkezménye
az, hogy 6slakoi, ha nem is a leg6sibb kulturfokon,
de a primitiv népek kozétt a legeslegalul maradtak.

Mindebbdl azonban fékérdéstinkre, az Gsember
formajanak leirdsara az kovetkezik, hogy ez a le-
irds tokéletlen, a tudomanyos igazsadgnak semmi-
képen meg nem felel6 volna akkor, ha azon az
alapon, hogy

6sember —a mai primitiv ember,

6sembernek a mai primitiv embert Irna le. Ezen az
uton sehogy sem kaphatunk Kkielégité valaszt, ha
megkérdezzuk, hogy milyen volt a quartaer-kori, a
diluvialis ember, aki a kultldra elsé, jelentéségében
minden késobbi folfedezeéssel jogosan vetekedd viv-
manyait, az els6 szerszam elkészitését folfedezte,
negtamilt beszélni és meghoditotta a tuzet maga-
nak. Az &6sember bedllitasat a fold korszakaiban
nyomon kell kévetnie az &sember leirdsanak és eb-
ben a munkaban csaklgy, mint a fold fejlédésének
megrajzoldsaban az éasatasok, ,az asé tudomanya“
nyujtja az egyedili hiteles adatokat.

Az ember legkozelebbi rokonai az allatvilagban
a nagymajmok. Mutatja rokonsagukat mindenek-
elétt testik szerkezetének részletekig valé megegye-
zése, véralkatuk egyformasaga, azutan a nemzési
folyamatuk hasonlésaga és azonkivul, hogy egyfor-
man hajlamosak bizonyos betegségekre, még sok
mas testi vonas. A hasonlosag testi jegyeit lelki
megegyezésekkel is kiegészithetjuk. A pavianok ha-
talmas témegekben, néha tobb szazan élnek egyutt.
Ejszakara sdridn egymas kozelébe telepednek le és
biztositasukra 6éroket allitanak fol. Ha megtamad-
jak Oket, az egész horda fulsiketit§ Uvoltésbe fog,
mire a leger6sebb himek 6rilt duhvei vetik r4 ma-

22



gukat az ellenségre. A legerésebbek védik a gyen-
géket és fiatalokat, kivagjak 6ket az ellenség kozul,
a megsebesultoket biztonsagba helyezik és vissza-
vonulasnal a tobbiek fedezésére leghatul maradnak.
A rovarokat, csigdkat, férgeket gondosan Kikeresik
a kovek alol, a nagyobb kéveket egyesult erdvel
toljak odabb (Brehm). Csupa olyan vonas, amelyet
a kultdra legalacsonyabb fokan él6 embereknél is
megtalalunk.

Hogyan magyardazzuk mar most ezt a nagy ha-
sonldsagot? Csak ugy, hogy az emberek és nagy-
majmok elvalasukig egyugyanazon torzsbe tartoz-

a b c d e

a) a gibbon j

b) az orang

c) a csimpanzt csontvazanak képe
d) a gorilla

e) az ember J

tak és hosszt id6n at kozos volt a fejlédésuk. Az
emberek és nagymajmok egyugyanazon torzsbdl
erednek, egy és ugyanazon torzs két aga és ha a
farol vett hasonlatot jobban Kkiszélesitjuk, hozzate-
hetjik még, hogy kozos a gyobkerik, a kozos gyoke-
rekbdl egy torzs szakadt a foldbdl és mar j6 magas
volt ez a kozos torzs, amikor két kilonallé agra
vallott. Az elvalads a tertiaer-korba megy vissza és
azéta mind a két a4g kilén fejlédott, meég pedig
ugy, hogy az ember fejlédési vonala az elvalas ide-
jétél kezdve folyton folfelé, a nagymajmokd pedig
lefelé mutatd iranyban haladt. A nagymajmok
allati sorsban maradtak, mint allatok gerd6kben
élnek, életiikben egészen a fakhoz alkalmazkodtak,
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az életért valé kizdelmiikben karmukkal és fogaik-
kal védekeztek, mig az ember 6réklés utjan minden
Iépést megdrzott, amit mar megtett és igy egyre
messzebb jutott a kozdés 6st6l, annyira, hogy ma
mar tisztan szellemi fegyverekkel vivja meg harcéat
az életben. Emberek és nagymajmok a fejlédésben
kulénvalva egymastol egyre jobban elttéttek a ko-
z6s 6soktol is, az emberek egyre inkabb emberek, a
nagymajmok egyre inkabb allatokka valtak (Gei-
mer), annyira, hogy ma mar minden megegyezés
mellett is hatalmas kulonbség tatong kozottuk: az
emberi agyvel6 erdsen kifejlodott és igy megvalto-
zott koponyaja hatulsé fele is; az ember egyenes
jaréast vett fol és szerszdmma fejlesztette mellsé vég-
tagjat, a kezét.

A jénai, ma mar klasszikusnak szamit6 nagy ter-
mészetkutatd, Haeckel, egyik hires megallapitasdban
azt tanitja, hogy az egyes lények fejlédéstorténetében
— tehat peteallapotuktdl elmulasukig leélt életiikben
— torzsuk id6ben roévidebbre fogott fejlédéstorté-
nete ismétlédik meg (a biogenetikai alaptérvény)
és valbban a majmok fiatalabb korukban jobban
hasonlitanak az emberhez, mint amikor elvénhed-
tek. A nagymajmok tehat ugyanazon tdrzs tagjai,
amelyek azonban a fejlédésben messze hatramarad-
tak és ha a mai orang jol fél tudja hasznalni hosszu,
a térden alul éré karjait, a gorilla hatalmas allkap-
csat és er6s fogait, a térden alul éré hosszu karok,
a hatalmas allkapocs és fogazat azonban egyre job-
ban eltavolitjdk az embertél és minden lehet6séget
elvesznek t6luk a magasabb, az ember iranyaban
valé fejlédésre (Wilser). A mai nagymajmok rendje
elmaradt, a fejl6dés alacsonyabb fokan &llapodott
meg és mas iranyba terel6dott, mint az emberi nemé
és ez el is dontotte kettejiuk helyzetét az allatvilag-
ban, mert az egyszer folvett irany nem hagyhato el
tobbé. Azonban elvalasuk el6tt kozés uton fejlédtek
egy ideig, ami annyit jelent, hogy nem kulénbdztek
egymastol és kozos Oseik voltak. Emberek és nagy-
majmok kozos 06sok leszarmazottjai, az Afrikdban
és Azsiaban ma él6 nagymajom-fajok, az ember koz-
vetlen 06sétél elvalé egy oldalag kulén hajtasai
(Wilser).
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Milyen volt az embereknek és nagymajmoknak ez

a kozos 6se? Az eddig elmondottakbol egy féjegyet
mar megallapithatunk rola, olyannak kellett lennie,
hogy bel6le kétiranyla fejlédés, az emberé és a ma-
jomeé lehetséges volt. Ezt a kozos 6st, helyesebben
ennek a kozos 6snek a csontvazat vagy csontrészeit
azonban eddig sehol sem astdk ki. A kozos 6&snek
asatag, fossil nyoma eddig sehol sincsen. Ennek
ellenére is azonban nemcsak
tudosok Irdasztal mellett Ki-
gondolt papirossziileménye.
A kozos 6s alakjat mas, is-
mert anatomiai és palaeonto-
logiai adatok alapjan, szi-
gord tudomanyos alapossag-
gal mégis ki lehetett kovet-
keztetni és ha kiasott nyo-
mai nincsenek is, az emleke
néhany 6si  4brazolatban
mégis fénmaradt.

A délfranciaorszagi Mas-d9
Azil  melletti  barlangban
Piette, egy a régebbi kdkor-y
szakbdl  valdé csontlemezt
asott ki, amely mai formaja-
ban is mutatja, hogy egy
valamikor teljes koéralaku le-
mez egv része, nem egéeszen
a fele. Erre a lemezre hata-
rozott vonalakkal egv félig
emberi, félig allati alak van
folkarcolva ugy, hogy a le- o ) o
mez félkoralaku részét jobb- REgePbl kokorbol vald raj-
kéz fel6l képzelve, a kulo- allatember képe.
nos alak befelé a kor kozép-
pontja felé néz, jobblabat a foldre tamasztja,
a balt kissé folemeli, két karjat majdnem a
valla magassadgaban maga el6tt Kkinydjtva tartja,
egészen Ugy, mintha tréfds mozdulattal éppen
tancra kerekednék, vagy ha egy fatdrzset gondolunk
el6tte, mintha erre a fara folkuszni késziine.
Ugyanebben a barlangban Piette egy mésik csont-
darabot is talalt, amelyen a bevésett karcolas mar
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nem vehetd§ ki olyan tisztan, de kétségtelen, hogy
itt is ennek a kilonds lénynek az abrazolasarol van
sz6. A rajzon a kifelé allé nagy labujj — a majmok
kapaszkodo6 labujja — jol Kkivehetd.

Nem sokkal Piette folfedezése utan Cartailhac
és Breuil, a Pyreneusok tuls6 oldalan, Spanyol-
orszagban, Altamira barlangjdban is talaltak Ki-
halt allatoknak (vadlé) a barlang falaira rajzolt,
hiressé lett képei kozétt hasonlé rajzokat, amelyek
kézul az egyik els6 latasra is megegyezik az el-
torott esontlemezre karcolt Piette-féle abrazolattal.
Mindkét rajz, a franciaorszagi és spanyolorszagi, alak-
janak kicsi a koponyaja, mint az allatokénak el6re-
ugré az orr- és szajrésze, gerincoszlopa Kkissé iveit,
mindkettén hiadnyzik a combok héatulsé fels§ részé-
nek Kkiall6 megvastagodasa, mellsé és als6 végtag-
jaik korulbelil egyforma hosszlUak, testiket egész
nagysagukban sz6rdzet boritja és labaik mar a szi-
lard megallasra is alkalmasak. Elfogulatlan szemmel
nézve, ezek a biztos kézzel, hatarozott vonalakkal
készllt rajzok olyanok, mint egyes egyptomi isten-
abrazolasok, egészen roviden: allati f6 emberi
torzson.

A két egyméstdl elég tavol esé helyen, nyilvan-
valban két, kilon kéztdl eredd rajzok egyszerre meg-
dontik azt a foltevést, hogy bennuk a képzelet jaté-
kardl, véletlen talalkozasrol, a torténetel6tti maveé-
szek Ugyetlenségérél, vagy valami &larcos szer-
tartasrol lehetne sz6. Az altamirai barlang képei
utdn nyilvanvald, hogy a rajzolok itt is eredeti €l6,
vagy nem sokkal eléttiik élt modellek utan dolgoz-
tak. Megnelieziti a kérdést az, hogy miként élhettek
a Délfranciaorszagban a mdveltségnek mar olyan
magas fokara eljutott kékori emberek, mint a raj-
zolok is, ilyen, a fejlédésnek ennyire kezdetleges
fokan allé lényekkel. Azonban Afrikdban és Azsia-
ban még ma is ugyanazon a terileten élnek az
emberek és nagymajmok.

De azonkivul asatag nagymajmok csontjainak
Eurdpa a f6 lel6helye és Németorszaghdl és Fran-
ciaorszagbol legaldbb négy-ot-féle emberszabasu
nagymajom csontjai ismeretesek. Ezek a csontok azt
bizonyitjdk, hogy a valaha Eurépaban élt nagy-
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majmok kozeli rokonai az Azsidban és Afinkdban
ma él6 nagymajom-féléknek, mig asatag nagy-
majomcsontokat Eurdpan Kkivial eddig csak észak-
nyugati Indiaban talaltak, de ezekrdl a csontokrél
is bebizonyosodott, hogy fiatalabbak az Eurdpéban
talalt leleteknél. Az Eurgpéban talalt sokféle ma-
jomcsont azonban megerdsiti azt a foltevést, hogy
ezeknek a majmoknak egyik oldalaga itt mint az
ember kortarsa élt egy ideig.

A fejlédés rendje, az anatémia és palaeontologia
sokszoros tanusaga, az élettani vizsgalédasok ered-
ményei az ember és majom kozds eredetét allitjak
és ezt a tudoményos foltevést a barlangi rajzok
megerlsitik és ténnyé valtoztatjak. A kozos Gsnek,
amelybd8l az ember és a magasabbrendii majmok
tovabb fejlédtek, a tudomany nevet is adott. A go-
rog pithekos sz6 majmot, magasabbrendii majmot,
anthropos embert jelent. Az ember és majom kozos
0sét, hozzatéve még a latin atavus: 6si jelz6t, Pithe-
canthropus citcivus-nak nevezték el (Wilser).

#

A Pithecanthropus atavus-ban megtalaltuk a
kdzos 6st, amelyb6l az ember tulajdonképeni fejl6-
dése megindult. Ember és magasabbrendii majom
ugyanazon torzs egymastol messze szétagazd két
hajtédsa, azonban hatalmas id6tavolsag esik a kozos
8s és a legalacsonyabbrendii ember kozé és a hézag
majomember és ember kozott jo ideig betdltésre
vart, més szavakkal, jo ideig kérdéses volt az ember
kézvetlen el6dje a fejl6dés soran. Utoljara is a vé-
letlen jott segitségére a kutatasnak és 1891—92-ben,
egy akkor még fiatal hollandus katonaorvosnak,
Dubois Jen6 doktornak sikerllt a régdéta keresett
hianyzé tagot — az angolok missing link-nek mond-
jak Holland-Indidban megtalalnia. A gyarmat
kormanyzéjanak rendeletére Dubois kihalt allatok
csontjai utan kutatott Javan és Sumatran és igy
bukkant ra éasatads kozben Java szigetének Madiun
nevl reészen, a Bengawan folyé balpartjan egy
Trinil nevli majorsag kozelében, 12—15 méter-
nyire a fold felszine alatt azokra a csontokra, ame-
lyeket lel6helytkrél trinil-i lelet néven szokas em-
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legetni. Dubois itt, ezen a helyen, ugyanazon fold-
rétegben és egymastél nem nagyon messze, a fol-
talalas sorrendjében egy fogra, koponyatetdre,
combcsontra, még egy fogra és kés6bb egy allkapocs-
részre talalt, amelyek latszolag egy élélény marad-
vanyai és olyan sajatosak, hogy sem embert6l, sem
emberszabasu majomtél nem szarmazhattak, de azt
a gondolatot ébresztették, hogy azonosak az addig
csak elméletileg elgondolt taggal, az ember és leg-
kozelebbi rokonsadga kozétt, hogy ennek a tagnak
a csontvazabol valok. A tudoméanyos elmélet Dubois
folfedezése elétt arra az eredményre jutott és azt
a foltevést hirdette, hogy az embert emberi combu,
emberi labu, de még allati koponyaju Iényeknek
kellett megelézniok, mert kétségtelen, hogy az ern-
berrélételnek egyenes jarassal es a kéz helyvaltoz-
taté szerepének megszlinésével kellett kezdddnie.
Ezt az elméleti allaspontot klasszikus tomdorséggel
fejezte ki a fejl6dés tandnak megalapitéja, Lamarck,
amikor a kovetkezdket irta: A fakonélés megsziin-
tével és a foldon vald tartézkodassal lassankint
hozzaszoktak az egyenes jarashoz, ami a végtagok
megfelel6 atalakulasaval jart egyutt; a nagy labujj
helyzete megvaltozott, az als6 labszaron kifejlédtek
a labikrak, a mells6 végtagok egyre Ugyesebbekké,
kezekké valtak és atvettek a szdj és fogazat munka-
janak egy részét, minek kovetkeztében megrovidul-
tek az Allkapcsok, megkisebbedtek a fogak és
lassankint egyre inkdbb fliggéleges helyzetbe ke-
riltek; mesterséges fegyverek segitségével ezeknek
a fegyvereknek a készitéje megszerzi az uralmat
maganak a tobbi folott és Iépésrél lépésre az egész
foldon elterjed...

igy hangzott az elmélet és ezt az elméletet a
trinil-i-lelet mindenben meger6sitette. A ké&zet,
amelybe a Dubois megtaldlta csontok sok egyéb
allat csontjai kozé be voltak &gyazva, vulkanikus
hamubol, homokbdl és apro, olasz széval lapilli-knek
elnevezett kovecskékbdl tevddott dssze, amelyek a
vizbe hulltak, ahol rétegesen lerakodtak és a kozi-
bik kertlt csontokat is marvanynal keményebbre
valtoztattdk. Minddssze 6t darab csontrol van szo,
de ezek a csontok a tudoméany szerencséjére olya-
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nék, hogy belélik elég nagié biztonsaggal az egész
testalkatra kovetkeztethetlink.

Az el6szor talalt fog, a fels6 allkapocs harmadik
zapfoga, egy boélcsesség-fog, két egymastdl erésen
elagazé gyokere van, amelyek kézul a kilsét egy
mély barazda arulja el, amely az elils6, révidebb
és hatulsé hosszabb ag 6sszenovésébdl keletkezett.
Az emberi fogtél féleg nagysagaban és ragoféliile-
tének érdességében kulonbdzik. Amugy nagyon szé-
les és kiviilrél befelé er6sen kifejlédétt. Csak kevéssé
van elkoptatva ez a ,bblcsesség-fog”, amely, akarcsak
az emberi, kés6bb buajhatott el6. Azonban ugyanigy
kulénbdzik a ma él6, vagy mar kihalt majomfajok
megfeleld fogatdl is; mas a szélessége, a hatulso fe-
lének alakulasa és méasok a gyokerei, bar altaldban
a kés6bb talalt masik zapfoggal egyutt kozelebb
all a nagymajmokéhoz, mint az emberekéhez. De
csak kozelebb &ll és nem ugyanolyan ez a két zap-
iog, amelyek egyetlen, ma él6 majomfajta fogaival
sem egyeznek meg tokéletesen.

Egészen a fogak kozelében fekidt a hosszukas,
tojasalaku koyonyafedélcsont, amely szintén hia-
nyos ugyan, de olyan, hogy bel6le az egész koponya
alakjat és Grtartalmat elképzelhetjuk. A hossza 185,
a legnagyobb szélessége 13, a legkisebb csak 9 cm,
mig a ma él6 csimpanz koponydja atlag 135, az éreg
him orangé legfdljebb 14, a legnagyobb gibboné leg-
foljebb csak 10 cm hosszd. Korulbelul ugyanilyen
hosszt a kifejlédétt him gorilla koponyaja, de a
trinil-i koponyacsontrész nyilvdn nénemd lényé volt
és kiulonben is a gorilla koponyacsontjai vastagsaga
miatt hosszUsagabdl majdnem 6 cm-t le kell von-
nunk, igy ez a megegyezés csak latszolagos. Ugyanez
all az drias gibbon (Hylobates) koponyajahoz valé
hasonlésagara is, a ma él6 gibbonfélék koponyéja
kisebb és nem hosszikéas alakd. A talalt csont Ivelése
alapjan a hozzatartoz6 koponya (rtartalmat Dubois
850—900 kobcentiméterre becstlte, ami majd két-
szerese a legnagyobb majmokénak és megkdzelitéleg
kétharmada az alacsonyabbrendii emberfajokénak.
A 850—900 kobcentiméternyi CGrtartalom masért is
nevezetes. A nagyobb majomféléknek viszonylag
mindig Kkisebb az agyveleje, igy koponydjuk irtar-
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talma is. Ennek alapjan a trinil-i 6slénynek harom-
szor olyan nagynak kellett volna lennie, mint a
gorillanak és a sulyanak fol kellett volna érnie az
okor vagy 16 sulyaval. llyen ériasi és ekkora sulyu
allat azonban nem élhet fakon kuszd életet és hogy
a rengeteg testet elbirja, combcsontjdnak haromszor
olyan er6snek kellett volna lennie, mint az emberé-
nek. (Wilser.)

Mar pedig a trinil-i lelet combcsontja igaz
ugyan, hogy nehezebb, mint a megfelel6 mas comb-
csontok, de sem nem vastagabb, sem nem hosszabb,
mint az emberé. A hossza, 455 cm, megfelel egy
kdzépnagysagu, 165—170 cm magas emberének, bal-
combcsont egy dudorodassal rajta.

Az egy helyen talalt csontok kétségtelentl &ssze-
tartoznak. Négyszaz lada
csontot gydjtéttek ott 6sz-
sze és a csontoknak ebben
a tengerében egyetlen
mas csontot nem talaltak,
amelyet emberének vagy
majoménak lehetett volna
tekinteni. A leirt csontok
egy lényhez tartoznak, egy

a trinii-i koponya Ié,nyhez, ame_ly »Sem em-
Dubois kiegészitésével. ber, sem majom™, hanem
atmeneti forma. Atmeneti
forma, azonban mik kozott! Dubois az ember és
majom kozé allitja, de az eddig elmondottakbol nyil-
vanvalé, hogy a kozos 6s két egymastol elttd, kulon-
b6z6 fejlédest leird aga kozott semmiféle atmenet
nem lehetséges. De nagyon is lehetséges atmenet a
koz0s 6s és az ember kozott és Dubois éaltal Pithe-
canthropus erectus-nsik (latin: erectus —egyenes,
egyenes jarasu) elkeresztelt, a Wilser elnevezésével
Proanthropus2 erectus-nak nevezett 8slény ezt az at-
menetet képviseli. A tertiaer-kor hataran élhetett,
nem volt sem ember, sem allat, hanem kozbils§ ala-
kulat az ember fejlédési vonalan, mely még nem koz-
vetlen elédje a ma él6 embereknek.
#

21 Latin: pro = el6tt, gorog: anthropos = ember.
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Dubois folfedezése hatalmas vihart tamasztott.
Az elGitéletek tulsdgosan erdsek voltak és a lelet
meggyokeresedett tudomanyos dogmak foladasat, tel-
jes atértékelését kivanta, ami nem ment siman, min-
den akadaly nélkil. Ugyanez a sors ért egy masik,
a trinil-it jelent6ségben folulmulo leletet, amelyet
egyik ismertetfje donté fontossdginak nevez az em-
beriség legrégibb torténetére. A nagy természet-
bavar, a francia Cuvier még a fajok valtozatlansa-
gat tanitotta, ami az emberre vonatkoztatva meg-
tagadta a fossilis ember létezését és 1856-ban Fuhl-
roti folfedezése, a Dusseldorf melletti Neander-volgy-
ben talalt csontok Cuvier és hivei nézetét egyszer és
mindenkorra megcéafoltak.

A Ddusseldorf mellett a Rajnaba éml6é Dussel
patak also folydsdban meélyen fekv6, egyszer kiszéle-
sed6, masszor szakadékosan 6sszehuzodd volgyon
halad végig. A voblgy legnyugatibb részét, melyet
Neandertal néven ismernek, a folfedezés idejében
meredek, csipkésszélii sziklafalak jellemezték és a
patak két oldalan, a sziklafalon, ktilonb6z6 magassag-
ban a vi: szinétél szdmos barlang nyilott. A barlan-
gok kozul kettd a volgy déli oldalan, hatvan lab
magassagban a volgy legaljatél, meredek sziklafalon
tatongott, ami megakadalyozta, hogy konnydszerrel
hozzaférjenek, de azonkivil is a kisebb barlangnak
olyan szlik félkéralaku szadaja volt, hogy betekin-
teni is alig lehetett. 1856 nyaran a mar regebben el-
kezdett kotorémunkaval a két barlanghoz értek és
kéfejtés kozben jelentékenyen Kitagitottdk a Kiseb-
bik, befelé ékalakban keskenyedd, az aljan hat lab
magasan agyagréteggel beboritott barlang nyilasat.
Ez az agyagréteg utjukban volt és igy a munkasok
hozzafogtak, hogy csakany és lapatokkal eltakarit-
sak, ami Ugy tortént, hogy a csakannyal folvagott
agyagdarabokat egyszer(ien a volgybe soporték. Alig
értek azonban két lab mélységre, amikor csontokra
bukkantak, melyeket megmutattak a véletlenil
éppen ott tartozkodd tulajdonosnak, aki barlangi
medve maradvanyainak nézte és nemcsak hogy az
ott talaltakat szedette dssze, de a voélgybe szort tor-
meléket is atvizsgaltatta. igy akadtak ra a leszort
agyagtérmelékben a hiressé valt koponyarészletre is,
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amely Fuhlrott kezeibe kerult, aki rogton félismerte
jelentéségét. A koponyafedélen kivil mas ember-
csontok, két combcsont, jobb felsékarcsont, a bal
fels6karcsont egy része, a bal kdnybkcsont, jobb
kulcscsont, bal csip6csont és néhany borda is elé-
kerultek, melyet mind a viz hordott be a barlangba,
minthogy a keskenynyilasu barlang aligha szolgal-
hatott valaha is temetkezéhelyl.

A tudomany mai &lladsa szerint ezek a csontok a
diluvidlis korbdl valdk és igy az 6sember csontjainak
tekinthet6k. A tudomany mai alldsa szerint, mert
1856-ban még nagyon megoszlottak a vélemények és
akadt tudoés, aki az
1814-ben arra végig vo-
nult orosz hadsereg
egyik kozakja marad-
vanyait, mas egy o0reg
hollandusét latta ben-
nik, ismét mas vizfeju
remete, vagy koszvé-
nyes aggastyan, vagy
kelta férfi csontjainak
mondta. Masok azon-
ban, igy a folfedezén ki-
vul Broca, Lyell, King,

a ma Aaltalanosan elfo-

gadott vélemény mel- A dervélavi K

lett  tortek landzsat, Klaatsch kieg8szitesevel.
s6t az egyik angol

kutaté kulén, mar kihalt emberfaj, a neandervélgyi
ember bizonyitékat latta bennik. Hovatovabb ez a
nézet meg is er6sodott, bar a kevés csontbol allo
lelettel nem tisztazdédott teljes vilagossaggal az a
kérdés, hogy nem egyéni, csontképzddésrél, egy em-
ber és nem egész embertipus maradvanyair6l van-e
sz6. Ennek a kérdésnek az elddntésére mas helyr6l
szarmaz0, a neandervélgyi csontokhoz hasonl6 asatag
csontmaradvanyokra volt még szukség, melyeket
harminc évre a neandervélgyi lelet utan nem messze
a vilaghaboru elején szerepelt Namur-tél, a Maas
egyik kis mellékfoly6ja mellett egy Spy kozelében
fekvé sziklabarlangban, négy méter mélységben, ha-
rom egymas folé lerakodott réteg alatt, két belga ku-

32



tatd, meg is talalt. A Spy melletti barlang két egész
emberi csontvazat 6rzott meg, melyek kézul az egyik
labaival nyugat felé, a barlangban keresztben, a ma-
sik téle nem messze, pontosabban meg nem hataroz-
haté helyzetben feklidt. A csontvazak koril szamos
allatcsontot, mammutét, gyapjas orrszarvuét, bolé-
nyét, vadloét, barlangi hiénaét is kiastak, s6t nem
hianyzott néhany durvan készilt készerszam sem.
Az allati csontok és kdszerszamok alapjan meg lehe-
tett allapitani, hogy az emberi csontvazak is a dilu-
Vilell legrégibb szakabdl az elkezdédd jégkor elejérdl
valok.

A spy-i lelet foltind megegyezést mutat a nean-
dervélgyivel és az els§ csontvaz koponydja csaknem
szakasztott masa a Fuhlrott leirta neandervélgyi
koponydnak. A belga barlang lakdi csontvazaik utan
Itélve, alacsony, a mai lappokhoz hasonlé termetd
emberek lehettek, akiknek er6s volt a dereka és a
laba és nem volt tulhosszu a karja. Lapos és kes-
keny, de hosszi koponya, alacsony, erésen kidudo-
rodo szemoldokkel ellatott homlok és koponyajuk
elég terjedelmes térfogata voltak a tovabbi bélyegz6
vonasaik. A legrégibb, csontleletekkel bizonyithat6
emberei Eurdpanak, kiknek még a legkevésbe kifej-
16dott a csontszerkezete. A quartaer-korban éltek, a
maminuttal egyid6ben, méar tudtak tlizk6vel tizet
csiholni és barlangokban laktak. (Fraipont.) A két
csontvaz mar embercsontvaz és nem a majomem-
beré, az ember fejl6désében elérkezett végre az em-
berhez és ezt a mai ember elétti 6semberallapotot
6rizték meg a neandervolgyi és spy-i csontok, az 6s-
ember, a Homo primigenius2 csontjai.

A folfedezések idérendjében haladva, a koévet-
kezd (1899) lelet a régi Nagy-Magyarorszagba, helye-
sebben Horvatorszagba vezet. A zagrabi egyetem
egyik tanara Gorjanovic-Kramberger, Krapina koze-
Iében a Krapinica keskeny volgyének jobboldalan
fekvd barlangban, a barlang fenekén eltertil6 térme-
Iék alatti rétegben majdnem kétezer csontdarabot,
koztik otven koponyarészletet, nyolcvan fogat, azon-
kivil szamos alsé és fels§ allkapcsot és mas csonto-

il Latin: homo = ember; primigenius = els6nek szuletett, &s.
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kat talalt, az allati csontok (orrszarvu, barlangi
medve, bolény, Orias szarvas és mas emldsok), kébol
készllt szerszamok és egy darab faszerszam mellett
és a koponyacsontok mindenben megegyeznek a
spy-i és neandervolgyi leletek megfelel§ csontrészei-
vel. A horvatorszagi 6sember, akarcsak az, amelyik
a mai Belgiumban élt, barlangban lakott, barlang-
ban keresett menedéket az idéjarads viszontagsagai
ellen. Ismerte mar a tizet, értett a kébél, csontbdl
és fabol vald szerszamok elkészitéséhez és taldn méar
allatb6rokbe is burkolézott. Mar egészen egyenesen
jart és ha egészben még esetlen is volt, de azert eset-
lenségében, a csontjai tanUsaga alapjan, hatalmas
erével rendelkezett.

A leletek sora az eddig ismertetettekkel nem ért
még véget. A fejlédés gondolata egyre jobban elter-
jedt és vele az érdeklddés is megndtt az emberi nem
fejlédése irant. A megnovekedett érdekl6dés pedig
uj kutatasokat inditott meg és az uj kutatdsok uj
eredményekkel jartak. Az ember a fold torténetének
utols6, foldtanilag mozgalmas kordban lépett csak
fol, a kora joval fiatalabb, mint szamos gerincesé,
amellett els6 lakdhelyei ma vagy a tenger, vagy ha-
talmas jégtakard alatt vannak és igy hozzaférhetet-
lenek, nem is emlitve még, hogy a legrégibb embe-
rek nyilvan alig ismerték még a temetkezési szoka-
sokat és hullajuk szabad ég alatt ott enyészett el
teljesen, ahol meghaltak. Nagyjabol ezek az okai
annak, hogy ardnylag még ma sem sok a Kkiasott
régi embercsont és hogy minden uj leletre feszilten
figyel fol a tudomanyos vilag, amely mar meglévé
elméleti igazsagai megerdsitésén kivil uj, eddig
csak foltételezett igaznak hitt tanitasai bizonyitékat
varja minden uj fossilis embercsontdarabtdl.

Az Ujabb leletek elészér Délamerikaba vezetnek.
La Plata mUzeuméban mar régebben ériztek egy Kis
jelentéktelen csontdarabot, mely tobb maéas asatag
csonttal egyltt az Atlanti-6cean mellél Monté Her-
moso hegyérdl kerilt oda. A csontocska legfels6
nyakcsigolya, tudomanyosan atlas, amely kulénbézik
az él6, vagy kihalt emberfajtak megfeleld csontrészé-
tél, de ugyanigy nem egyezik meg az afrikai és azsiai
nagy majmokéval sem. Az alakja sem nem tisztan
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emberi, sem nem tisztan allati, joval kisebb, mint a
trinil-i leleté és kétségteleniil egy 6semberé volt va-
laha, habar ez az 6s nem is volt még a sz6 mai értel-
mében vett ember. Azonban mindossze egy nyak-
csigolya, melybdl azért nem lehet tulsdgosan sokat
koévetkeztetni még akkor sem, ha hitelt adunk annak
a hires anatémusnak, aki vallalkozott ra, hogy a ke-
zébe adott egy csontdarabbdl az egész allat vagy em-
ber csontvazat helyreallitja.

Ugyancsak Délamerikdban kertlt el egy masik,
kiaddsabb asatag embercsont is. Buenos-Ayresben
kikotdt épitettek, amikor az ott a tengerbe szakad6
La Plata-foly6 agyaban, tizenegy méterre a folyam
agyanak mélységeben az épités elémunkalatait végz6
foldmunkéasok egy koponyacsontot talaltak, melyet
Ameghino nyomban vizsgélat ala vett és tudoma-
nyosan fol is dolgozott. A koponyatet§ a fej elérészé-
rél valé és egy majdnem teljes homlokcsont egésziti
ki. A koponyavarratok utan Itélve, a hozzajuk tar-
toz6 ember j6 el6rehaladott koru lehetett. Az egész
élénken a trinil-i koponyarészre, vagy egy nagy
majoméra emlékeztet, a lapos homlok, az erdsen Ki-
dudorod6 szemdélddkcsontok azt mutatjak, hogy egy
emberhez hasonld, egyenes jarasu, de tullapos hom-
lokdval még elégge fejletlen és a Pithecanthropus
erectus-szal korilbelll egy fokon &ll6 lényé voltak,
vagyis az 6sember nyomai a buenos-ayresi lelet tanu-
saga alapjan Délamerikaban is kimutathatok.

Ismét Eurdpaba, Németorszagba visz a heidel-
bergi élet, amelyet, egy als6 &llkapcsot 1907 okto-
berében vetett ki 4séjaval egy munkas az Elsenztal-i
Mauer mellett, homokos talajbol, kérilbelil huszon-
négy meterre a fold mai szintje aldl. A nagyon régi
idob6l szarmazdé alsd allkapocs, melynek nincsen
kilon észrevehet6 alli része, valamivel na%yobb és
er6sebb, mint a spy-i els§ csontvadzé és bizonyos,
hogy felnétt, jol kifejlodott ember ragott valamikor
vele. Erés, szeles fogak tartoznak hozza az egész all-
kapocs durva, erfs szovésl, az elsd tekintetre is el-
arulja nagy régiségéet, de bar els6 ismertetdje lelke-
stltségében uj typust latott benne és a heidelbergi
embernek, tudomanyos latin Kifejezéssel Homo hei-
delbergensis-nek nevezte el, semmiben sem Ut el a
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Homo primigenius mar megbeszélt jellemz6 vonasai-
tol és a heidelbergi ember ugyanolyan, mint a Nean-
dervolgy 6sembere volt.

Az utolsé leletek az emberiség Gstorténetére
legkiaddsabb adatokkal szolgald Franciaorszagbol
valék. Alig telt el egy esztendé a heidelbergi ember
allkapcsanak folfedezese 6ta, amikor a svajci tudds,
Hauser Le Moustier mellett egy barlangban &si em-
bercsontokra bukkant. Most az egyszer tudost ért a
véletlen szerencse, az els6 megpillantds 6rome és a
folfedezés dics6sége és Hauser a legnagyobb korul-
tekintéssel is jart el a csontok kiemelésénél és a tudo-
manyba vald bevezetésénél. A csontokat eleinte ott-
hagyta, ahol rdjuk akadt, s6t az idéjaras viszontag-
sagai ellen Gjbol vastag foldréteget hanyatott rajuk,
azutan tébb tanu aldirdsaval jegyzékdényvet keszi-
tett, majd a lelet kiemelésére szamos német tudost
hivott meg, kik kozlul a szerinte legtekintélyesebbre
bizta r4 a napfényrehozatal faradsagos és sok fele-
I6sséggel jaré dolgat. A csontok azonban roppant
porhanyosak voltak, a legkisebb érintés is elég volt
ra, hogy szerteszét hulljanak és igy csak a koponyat
magat tébb szaz apré darabbdl kellett utébb &ssze-
rakni és ugyanigy a csontvaz tobbi részeit, torzsét és
végtagjait is. A le moustier-i lelet szintén nem
hozott a Homo primigeniusnal régebbi embert. De uj
volt a leletben, hogy itt elészér akadtak gondosan
eltemetett emberre, aki mellett ott fekudtek a kdkor-
szak legrégibb idejére mutatd készerszamai is. A Le
Moustier melletti barlangban eltemetett 6sembert
fiatal, alig tizendtéves koraban érte utdi a halal. Még
nem kapta meg a bdlcsesség fogat és még egy tej-
foga is megvolt. De amugy pompas, erés és nagy
fogai voltak. A szemodlddkcsontjai nem allnak any-
nyira ki, mint a feln6tt férfiak koponyainal, a hom-
loka keskeny és hatrahajlé, szemiregei nagyok,
kerekek és messze szétallnak egymastél, az orrnyi-
lasa nagy és széles és az also és fels6 allkapoccsal
egyltt ugy elére all, mint az allatoké és a ma él6
emberek kozul az ausztraliai benszulott Gslakdira
emlékeztet. Alla kilénben ennek a koponyanak sin-
csen és metsz6fogai szabdlyos fligg6legességgel all-
nak egyméason. A koponyahoz mérve a csontvaz
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kulcscsontja és bordai szembetlinéen Kicsinyek. A
végtagjai er6sek, de alsd kar- és labszarcsontja
aranylag rovidek. Rovid és esetlen a sipcsontja is, a
csipbje pedig keskenyebb, mint a ma él§ eurdpai
emberé.

Hauser 1908 marciusdban fedezte fol a Le Mou-
stier-i barlangban eltemetett 6sembert és ugyanazon
év augusztusaban harom francia pap o6tven kilomeé-
ternyire Le Moustiert6l a Dordogne egyik mellék-
folyocskaja kozelében La Chapelle aux Saints egyik
barlangjaban egy masik, az el6z6vel egészen azonos
kérulmenyek kozott eltemetett 6sember csontvazara
talalt, de egy élemedett korG aggastyan csontvazara.
A koponya igen terjedelmes és 1600 kobcentiméternyi
Girtartalma nagyobb, mint a mai kulturembereké
atlagosan, noha az is igaz, hogy jol kifejlédott, ha-
talmas termetd emberé volt és a lelki képességek
nem annyira az agyvel6 nagysagan, mint inkabb
kialakulasa finomabb mivoltan mulnak. A fels6 all-
kapcson hianyzik a mai koponydkon mindig meg-
1év6 bemélyedés és igy a szemgddor alsé szelétdl a
szajnyilasig ferde sik huzédik ala, mely a fej egész
eltls6, arci részét hatarozottan Aallatiassa teszi. A
rovid, széles orrt erés behajlads valasztja el a hom-
loktél és a f§ hatsé nyilasa jéval hatrabb fekszik,
mint a ma él6 primitiv embereknél. A torzs és vég-
tagok csontjai mindenben hasonlék a le moustier-i,
spy-i és neandervolgyi leletekhez, a legfels6 nyak-
csigolya, az atlas, a Monté Hermoson talalt csigo-
lyara emlékeztet, mig a tobbi csigolyak azt mutat-
jak, hogy hordozéjuknak nagyon kurtanyaku em-
bernek kellett lennie.

A La Chapelle aux Saints-nél talalt koponya a
neandervolgyi és spy-i koponyak valamennyi bé-
lyegzd vonaséat foltiinteti, ugy hogy ezen csontok,
melyek Nyugateurdpa egymastol tavol esd helyein,
de azonos, vagy csaknem azonos Osszetétel(i foldréte-
gekbél keriltek el6, mind egy és ugyanazon ember-
tipushoz tartoznak. A neandervélgyi ember tehat
nem egyedulallé jelenség, hanem az Eurdpa egyik
részén, a kozépsd pleistocén-korban élt ember kép-
visel6je. Ez az &satag emberfaj kulonbozik a mai
emberektdl, kik koézil még a fejlédés legalacsonyabb
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fokdn allék sem mutatnak ilyen allati, pontosabban
majomszerl vonasokat. (Boule.)

Foglaljuk 6ssze még egyszer az eddig elmondot-
takat. Ellenére a valldsok teremtési mitoszainak, de
ellenére a fajok valtozatlan allandésagat hirdetd
régebbi tudomanyos folfogasnak is, a mai ember sok,
sok ezer éves fejlédés eredménye. Az ember is része
a szerves vilagnak, teste az emlésok rendjébe, a maj-
mok elé utalja, melyekkel mai kifejlédott, tokélete-
sebb alakjaban is sok megegyez6 vonast mutat. Fej-
I6dése tehat csak a szerves vilagbdl érthet6 meg es
mindenekel6tt a kdzvetlen utana kovetkez6 allatfaj,
a majmokhoz valé viszonyanak a kérdését kell kielé-
gitéen megoldani. Megegyezéseik magyarazata ket-
tejuk kozos 6se, amelyet csak rajzok és nem kiasott
csontok is igazolnak. A kozos 6sbél, mint ugyanazon
torzs két aga, ember és nagymajom e”vforman to-
vabbfejl6dott, de fejlédésik nem egy iranyba haladt,
az ember elkezdett emberré lenni, a majom, ha lehet
mondani, id6k folyaman mint majom valt egyre
tokeéletesebbé. Az ember, a koz6s 6snek mai 14tdszog-
bél véve, emberi vondsait, a majom az A&llatiakat
vitte tovabb egészen napjainkig, amikor mar hatal-
mas Ur valasztja el az egvkor egymashoz kozelebb
allokat. Az emberrélétel Gtjat a leletek bizonyitjak.
Dubois majomembere még nem esik messze a két ag
elhajldsatol, a trinil-i koponya még inkabb allat-,
mint emberf6, de az elvalas akkor mar megtortént,
a javai 6sember mar e”venesen jart a foldon, a kezeit
mar mint kezeket és nem helyvaltoztaté szerveket
hasznalta és egyenes tartasaval atalakult a mell-
kasa, megvaltozott a fejtartasa, megnétt a latohatéra,
egyszerre tobbet vehetett észre, mint el6dei és a na-
gyobb latokér mar bizonyos fels6bbséget is biztosi-
tott neki a tdbbi allat folott.

A Pithecanthropus erectus-szal mar adva voltak
a tovabbi fejlédés lehet6ségei is: az allati vonasok
folytonos hatrabbszorulasa féleg a koponya alkatéa-
ban. A trinil-i lelett6l nagyjaban egyenes vonallu a
fejlédés atja, a neandervolgyi, spy-i, krapinai leletek
alapjan megalkotott embertipus, melyet az amerikai
csontok, a maueri allkapocs, a le moustier-i és la
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chapelle-i csontvazak Kkiegészitenek, a Homo primi-
genius mar sokkal kevéshé mutatjak az allati jelle-
get és ha a mai kulturember koponyacsontjait nem is
erik még el, a primitiv népek koponyaidomait mar
jobban megkozelitik. Termeszetesen a Homo primi-
genius-t testileg is jékora ut valasztja még el a mai
ember fogalmatol és a szdmos lelet csak egy-egy allo-
masa a fejlédésben idaig megtett utdarabnak. Meny-

Az Gsember A néma &sember
(Proanthrl'(o,pusl erectus) (Pithecanthropus alavus) képe.
épe.!
A felfedezé Dubois _— .
adatai nyoman késziiett Gabriel v. Max festménye
szobor utan. utan.

nyi ideig tarthatott ez a fejlédés, mas széval milyen
id6s az emberiség és az emberi knltnra, pontosan
sohasem lesz megéallapithaté. A rémai kultdra, mely-
nek mai kultdrank igen jelentékeny részét koészon-
heti, alig tobb kétezer, két és fél ezer esztendénél, az
egyptomi asatasok a térténetileg igazolt emberi kul-
turat tizenot-tizenhatezer évre kib6vitették, a sinai
kultara korulbeltl huszezeréves s ugyanennyire be-
csulik a korat asvajci 6sembernyomoknak is. Ezek az
adatok azonban mar az igazi mai értelemben vett kul-
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tara adatai, az emberiség fejlédéstérténetét bajos idé-
ben elhatarolni és igy csak a palaeontolégusok hozza-
vetbleges szamitasait ismételjuk azzal, hogy egyikik
szerint az emberiség kétszaznegyvenezeréves, egy
masik egymilliokétszazezerévesre tartja, mig egy
harmadik csak a kékorszak tartamat nyolvankilenc-
ezer esztenddre becsili. Egészen mindegy, a szamok
talan nem is fontosak ennél a kérdésnél, mert a fejlé-
dés egyes szakaszaira Ugy sem nyerhetink altaluk
semmi uj ismeretet és inkabb csak tudds emberek ja-
tékai.

Ugyanez &all azokra a mduvészeti é&brazolatokra
is, amelyekben fest6k vagy szobraszok palaeontol6-
giai tanulmanyok és szakérték utasitasai alapjan az
O0sembert akarjak a mai kozonség el6tt megjeleniteni.
Mindezek az alkotasok fogalmat adnak arrél, hogy
ez vagy az a m(vész ennek és annak a tudésnak a
kdzrem(ikddésével milyennek gondolja és hiszi az
6sembert a maga valdésagaban arr6l, hogy mint tolti
meg hussal és vérrel, izmokkal és idegekkel a foldbél
napfényre hozott néma csontdarabokat, de az egész
mégis csak jaték, a valdsadg kevés elemébdl alkotott
képzeleti termék. igy az egyik ismert kép mindjart
az 6sember egész csaladjat hozza elénk. All és egy
kinyulé vastag fadgba kapaszkodik a férfi, hosszu
haja meztelen hatat veri, a homloka alacsony, az éle-
sen kiallé szemolddkcsontok kozul lapos, tompa orr
ugrik mérsékelten el6, majdnem egy vonalban a
vastag, kissé nyitva tartott és duzzadt ajkakkal, ame-
lyeknek a fekvése elarulja, hogy a mdogottik 1évd
fogazat masként helyezkedett el, mint a mai emberé.
A nyaka rovid, az als6 ajakkal szinte all nélkul vég-
z6d6 fej majdnem a mellkasra esik, a hat még iveit
egy keveéssé, a felsd és alsé labszar a osip6t6l a bokaig
két parhuzamos egyenest mutat, ugyanigy az alsd
és fels6 kar is, amely csak alig vékonyabb valamivel
a csuklonal, mint a kdénydk alatt. Rancos vastag bér,
rajta slri szlrzet boritja a testet és a kidulledt, eset-
len hasat is. Az egész ember kisebb a mainal és noha
figyelmesen mered maga elé, tekintetében nem sok az
értelem és inkabb bargyunak, mint Ggyesnek, az élet
kemény harcaiban megedzettnek, a nala sokkal er6-
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sebb allatok, a mammut, a barlangi hiéna, az orr-
szarvu furfangos legy6zéjének latszik. Elétte a fol-
don ott Ul az asszonya és a kicsinyét szoptatja. Az
arca és arckifejezése ugyanolyan, mint a férfié, de
elélrél nézve. A haja neki is gondozatlanul hull le a
két vallara és noha balkarjaval tartja és melléhez
szoritja Kis gyermekét és bar arcvonasai valamivel
finomabbak és gyongédebbek, mint a férfié, inkabb
Osztonds, mint tudatos magatartasdban nyoma sincs
a gyermekét szeret6 anya kifejezésének. Jellemz6 a
labtartdsa. Keresztbe vetett labakkal 4l a foldon, de
a jobbldba, melynek nagyujja még szemben &ll a

Az 6sember (Homo primigenius) képe.
Hyatt Meyer gipszmodellje utan.

tébbi négy ujjal, egészen a foldén fekszik, olyan ide-
gentl, hogy szinte magara iranyitja tekintetiinket és
figyelmeztet r4, hogy ez az 6sember még nem nagyon
otthonos a féldon és nem régen hagyta el a fakat,
melyeken eddig lakott. (Gabriel v. Max festménye.)

Egy masik képen harcban talaljuk az 6sembert.
Egy szikladarab mogé huazodott, mely eltakarja az
also testét és a szikladarab mellett veszi f6l a klz-
delmet nagy ellenségével, a barlangi medvével. So-
kan olvastak gyerekkorukban izgalmas vadaszkalan-
dokat, melyek a ma is él§ szirke medvével, a Rocky
Mountains, a Sziklas Hegyvidék grizzly-jével valo
parviadalokat, rettentd tusakat beszélték el. A sziirke
medve gyorsan futott, Kkitinden maészott* szornyd
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karmaival még haldlosan megsebesitve is egész fa-
torzseket hantolt le és a barlangi medve, csontjai
tanusaga szerint erdsebb volt a grizzly-nél. A fest-
mény d&sembere is tudja ezt, borzalom tukrozédik
vissza a szemeiben, amikor az el6tte két labra agas-
kod6 és hozzacsapd medvére pillant és rémiult harag-
jaban 6 is a fogait vicsorgatja. Két er6s karja pedig
magasra emeli fegyverét, az ormétlanul megmun-
kalt, gdombolyded szikladarabot, hogy lesujtson vele.
Izmos, erds férfi ez az 6sember, olyan, mintha egy
darabbol volna kifaragva. Egész testét sirdn bebo-
ritja a szdr, a haja mélyen benétt a homlokaba és
vastag szemoldokei csak még jobban foltintetik jel-
legzetes vonasat, erésen kidudorod6 szemdoldékcsont-
jait. Folemelt karjaiban tartja a szikladarabot és a
honaljatél a csip6jéig huzédo vonal sehol sem hajlik
meg, a dereka ugyanolyan széles, mint a mellkasa és
formatlan labain is biztosan &ll a féldon. (Kilz G.
festménye.) Ezen a képen az 6sember nagyon jellem-
z6en mar fegyverfélét szorongat a kezeiben, fegy-
vert, amellyel potolni akarja azt, ami erejéb6l hiany-
zik, fegyvert, amivel sulyosabba akarja tenni az uté-
sét, amelyet maga készit el maganak és igy fejl6-
dése egész korai fokan a fegyverkészités, a gondolat
és megvaldsitdsa mar eljuttatjak a technikai kultdra
kezdeteihez.

” A technikai kultira kezdetei.

A) Az as6 tudomanya, az 6slénytan és az élettan (a
biogenetikai alaptérvény) segitségével sikertlt nagy-
jabol képet alkotni magunknak az 6semberrdl eés
megrajzolni a fejlédés fébb uUtvonalait, melyek az
ember és nagymajmok egy kozos 6sétél az emberig
elvezettek. Ezek az utak tokéletlen kezdetekbdl egyre
tokeéletesebb alloméasok felé haladnak és ha az egyes
csontleleteket Osszekdétd vonalat, az ember fejlédési
vonalat ma még csak a kutatds egyszer(ibbé tétele
végett képzeljuk egyenesnek és ha ez a vonal néha
sokszoros elhajlast Is mutat, bizonyos, hogy az em-
ber sok ezer éves fejlédés eredménye. Ugyanerre az
eredményre mas uton is eljuthatunk. Hasonlitsuk
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csak Ossze a ma él§ legtokéletesebb majomfajokat a
kultara legalacsonyabb fokan él6 mostani emberek-
kel. A legalacsonyabb kultaraju ember is kilénbo-
zik az allattél, mert tud beszélni, vannak szerszamai
és fegyverei, vannak el6djeitél atvett ismeretei és
tud banni a tlzzel. Az embernek ezek a jellegzetes
vonasai egyben a kultara legésibb stadiumanak is a
jellemzéi és a primitiv kultdra ismertetése ezért
nem lehet méas, mint sorba venni ezeket az 6sszeka-
sonlitasbdl szarmaz6 vonasokat és beszamolni kettd-
sen el6szor arrél, hogy hogyan jutott el az ember
hozzajuk és masodszor melyek voltak az els§ lépé-
sek, amelyeket egy-egy mar megszerzett, de egészen
kezdetleges kulturvivmannyal, eleinte csak tapoga-
tozva, a jovendd nagysag minden sejtelme nelkil,
megtett a fejl6dés orszagutjan.

Hogyan jutott el az ember ezekhez a minden
kultara alapjat képez6 vonasaihoz? Természetfolotti
hatalom munkajat latni benndk annyi volna, mint
beismerni a tudatlansagukat, mert errél a természet-
folotti 1ényrél sem tudnank semmivel sem tobbet.
Igaz ugyan, hogy a kezdetek kezdetéhez a tudomany,
a termeszetfolotti hatalom ellenlabasa is csak folte-
vésekkel tud kozeliteni, de foltevéseivel a legtdobb
jelenség megmagyarazhaté és ezért potolhatjak az
igazsagot.

A kultara legalacsonyabb fokan él6 ember is tud
beszélni, a legprimitivebb embernek is vannak szer-
szdmai. A beszédnek és a szerszamok Kkitalalasanak
azonban foltételei is vannak. A szerszamok foltala-
lasahoz kezekre van sziikség, a beszédhez pedig az,
hogy az embernek leg6sibb fokan is térsasagban
kellett élnie. A technikai kultdra kezdeteir6l be-
szélve, most az elébbi a fontos, megallapitasa annak,
hogy embernek, valamennyi négylabu emlésallat-
tal ellentétben, kellett hogy kezei legyenek mar, az
els6 szerszamok foltalalasa el6tt is. Az ember mells6
végtagjai eredetileg, csak Ugy, mint a tébbi eml&sé,
helyzetvaltoztatdé szervek voltak és az emberrévalas
kétségtelentl az egyenes, két hats6 végtagon valo
jaréssal és a kéz folszabaduldsaval kezdddott. A
kezet mar Anaxagoras, gorog filozéfus, a szersza-
mok szerszaménak nevezi, de ezzé csak akkor val-
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hatott, amikor nem kellett mar a test sulyanak egy
részét hordoznia. A mells6 végtagok kézzé vald
kialakulasat meg kellett el6znie @& hatulsé végta-
gokon val6é egyenes jarasnak és ebben az értelemben
helyes az a megallapitas, hogy az ember elészér a
Iabalval lett ember (Dames). Az ember mells§ vég-
tagjai tehat eredetileg helyzetvaltoztatd szervek
voltak, hogyan lettek kezek bel6luk?

A kutatok nagy része azon a véleményen van,
hogy a mells6 végtagok kezekké val6é atalakulasa
a fakon valo6 élésnek volt a koévetkezése, annak, hogy
a kozés 6s alkalmazkodott tagjaival a fakon kuiszo
életmddhoz. Mutatja ezt az ember és a fakon él6
majomfelék nagy hasonlésaga, azon majomfélékeé,
amelyek csak ugy, mint az ember, a tobbi allattal
ellentétben, kezekkel rendelkeznek. Egy oOreg gorilla
keze valdéban nem sokban (Ut el egy néger ember
kezét6l; a csukldja vastagabb és az ujjak kozott
majdnem a koézépsé lzdletig bérhartya feszul.
Ugyanigy az ember egyenes jarasa szintén a fakon-
élésb6l szarmazott, még a kéz kézzévalasa elbtt
(Klaatsch).

Egy masik vélemény szerint a nagymajmok és
emberek kozos Osei, hatulsé végtagjaikat folvaltva
kUszasra és folegyenesedésre hasznéltdk és a tovabbi
fejlédés soran a majmoknal inkdbb a kidsz6-, az
embereknél a folegyenesedd-, talpraalloképesség
alakult ki. A megvaltozott testtartas kovetkeztében
a hatulsé végtag egész szerkezete mas format oltott,
a lab az id6k folyaméan a legfényesebben alkalmaz-
kodott kett6s céljdhoz, fontartani a test terhét és
végezni a helyvaltoztatds munkajat, amelynél a
mells6 végtagoknak kezekké ' kellett idomulnia
(Wilser-Schwalbe). Megemlitetttik ezt a kérdést,
anélkdl azonban, hogy kilondsebb jelentéséget tu-
lajdonitanank neki, mivel nem érinti azt az alapvet6
megallapitast, hogy az embernek mar kezeinek kel-
lett lennie az elsd szerszamok foltaldlasa el6tt. Ma-
radjunk azonban egyelre az els6 elméletnél és
nyomban félvetédik egy Ujabb kérdés. Az Gsembe-
ren kivil mas allatok, majmok is éltek és élnek
fakon. Ezek az allatok szintén tarsasagokban tomo-
rilnek, mells6 végtagjaikat majdnem ugy, mint az
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ember, kéz gyanant hasznaljak. Miért nem jutottak
el hat ezek i1s az emberi faj két nagy jellemzjéhez,
a beszédhez és szerszamokhozl Miért csak az ember
lett ember?

Ameddig a kozés 6s, a fakon kuszo életet élt,
nem is lehetett sz6 a két ag, ember- és nagymajom-
félék kulonvalasarol. Az elvalas akkor kezdodik,
amikor a kozos 6s6k egyike megvaltoztatta koérnye-
zetét és a fakrdl lekerult a foldre. A foldre valo le-
ereszkedés nem uj egyes majomfélék elétt sem, de
a nyelv és szerszamokhoz vezet§ fejlédés Utjara
csak az a csoportjuk kerult, amely, akar kulongs
kedvez6 vadaszati alkalmak, vagy mas, Kideritetlen
okok miatt egyre hosszabb id6re, tartésan elhagyta
a fakat és mindjobban a foldi élethez alkalmazko-
dott. A fakon nagy biztonsagban, aranylag veszély-
telentl, minden munka nélkul élt a kozos 6s. A
taplalék el6tte allott, tamaddi elél kénnyen elmene-
kulhetett. Ez, a mondhatnék paradicsomi helyzet
egészen ellentétjére fordult, amikor allandobban a
fédre kerllt. Szamos veszedelem kérnyékezte és az
életéért megindult kizdelemben minden erejére
szilkség volt, a folytonos lesben-, résendllas kellett,
hogy egész energiajat folébressze, hogy ravassza,
kitartova és batorra valjék. A legkisebb hiba életébe
keralt és ha a mindenkinek mindenki ellen val6 har-
cdban, szemben a hatalmas §sallatokkal, szemben a
fajtajabeliekkel, nem akart alul maradni, uj fegy-
vereket kellett kieszelnie, az 6sszetartast a tobbiek-
kel és a keze hasznalatat (Mduller-Lyer).

Az allandéan a foldre kertlt 6s, Dubois Pithe-
canthropus erectus-a, nem tudott mar sziikség esetén
olyan gyorsan, mint elédei, a fakra menekulni, de a
keze folszabaduldsaval, az egyenes tartasa okozta szé-
lesebb latokorrel értelme is egyre jobban meggyara-
podott és elvesztett képességét uj, szellemi képessé-
gekkel helyettesitette. A tarsas létben, a kezeiben
novekvd értelmiségében mar adva voltak az elsé
szerszam elkészitésének foltételei, kérdés azonban,
hogyan jutott el az ember az els6 szerszamokhoz?

#

Hogyan jutott el az ember az els§ szerszamhoz?
Vitads a kérdés és megoldasara csak foltevések van-
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nak, amelyek kozul az egyik csoport az ember em-
beri mivoltat hangsulyozza inkdbb és az emberi
értelem céltudatos munkajabol akarja a keletkezés
kérdését megvilagitani, mig a masik az allatvilag-
al val6 oszefuiggésiinket emeli ki és ezen az Ossze-
Uggésen torekszik a kérdés megoldasara. Abban,
amit mar Franklin Benjamin észrevett, mind a két
elmélet egyetért, a kultdra kezdetei arra vezethet6k
vissza, hogy az ember, ellentétben az allattal, szer-
szamteremtd lény, de eltérnek az eredet kérdésében,
az_elindulasban. Ertstik meg jol, mir6l is van itt szo,
mi itt tulajdonképen a kérdes. Ott tartunk, hogy a
kozos 6sok egy része kozelebbrél nem ismert okok
miatt otthagyta a biztos és kevés veszedelemmel
jard fakonélést és lekerult a foldre, a soha meg nem
sz(in6 nagy harc porondjara, kezdetét vette harca
az életéért, kuzdelme a létért. Erre a harcra id6ék
folyaman tobb fegyvert fejlesztett ki maganak, a
szolidaritdst a tobbi magafélével, a kezét és har-
madiknak, folyton névekvl értelmiségét. Ez a ha-
rom fegyver azonban Kkevésnek bizonyult és uj,
hatasosabb fegyverek a létért valo kizdelemben
hovatovabb Kikertlhetetlen sziikséggé valtak. Mar
most az a kérdés, hogy az 6sember tudatosan raesz-
mélt-e erre a megismerésre, magyaran mondva, el-
kezdett-e gondolkozni azon, hogy mitévé legyen,
vagy a maga megfigyelése és mashol latottak alap-
jan folvillant-e benne az 6tlet, amely az els6 szer-
szam elkészitéséhez vezette? Vagy pedig gondolko-
das, magamegfigyelése, eszmélkedés nelkil csak
azt tette, amit a fejlédésben mas iranyba terelt
allattarsainal latott, folkapta azt, ami a kezeligyébe
esett és csak abban tért el téluk, hogy hasznélat
utan nem hajitotta el magatol, hanem meglatva
célszerlségét, magdnak megtartotta és ez a meg-
Orzott, célszerlinek talalt ké- vagy fadarab a tobbie-
ket utdnzasra és igy az els6 szerszam elkészitésére
vezette? Az emberek nehezen baratkoznak meg az-
zal a gondolattal, hogy csak lancszemek, ha végsé
lancszemek is a szerves lények soran, nem szeretik
az olyan gondolatokat, amelyek az &llatvilaggal
valé osszefliggésre mutatnak és szivesen visszaveti-
tik mai tokéletesebb mivoltukat a legrégibb id6kbe,
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a kezdetekhez is, mintha mar akkor is a teremtés
legdics6bbjei lettek volna. Ez az oka, hogy tobben
kovetik azt az elméletet, amely az emberek emberi
voltara épit, mint amelyik itt 1s az allatvilagrol be-
szél. Melyik elmélet a helyes? Miel6tt allast foglal-
nank, ismerjik meg mind a kett6t el6bb.

Ernst Kapp, német féldrajztudés és bélcseld, a
kiindul6 pontot az ember magamegfigyelésében
latta, abban a képességben, amellyel félfogjuk vala-
milyen egyszer Kkiprobalt eszkéz célszerlségét, az
Gstorténetbdl vett példaval azt a képességet, amely-
lyel az 6sember az egyszer valamiféle célra — faras,
vakards — célszer(inek és hasznosnak talalt kédara-
bot eltette maganak mas adandé alkalomra és ezzel
ezt a taldlomra folragadott kd&darabot Kkivette a
tobbi, nem méltatott ko kozul. Valdéban, a legrégibb
szerszamok nem masok, mint ilyen egy alkalommal
célszer(inek talalt és ezért maskorra is megérzott,
még munkalatlan kédarabok.

A célszerliség azonban viszonylagos fogalom,
amelynek csak Ggy van értelme, ha 6sszevetjuk va-
lamivel, sziikséges volt tehat, hogy mar az ésember-
nek is legyen mértéke, amelyekhez a dolgokat hozza-
mérte és igy célszerli vagy célszer(tlen mivoltukat
megallapithatta. Ezt a mértéket, a dolgok célszerd-
ségének megallapitdsahoz szikséges alapot, az &s-
embernek a tulajdon tagjai szolgaltattdk. Az 6s-
ember a kdrmei gyengeségéhez meérte és igy meg-
Sallapithatta, hogy bizonyos formaju ké- vagy fa-
darab hatasosabb, mint a kormei, jobban far, vés
kapar, az Okléhez mérte és megallapitotta, hogy
egy, az egyik végén bunkds fadarab keményebb es
ezert hatasosabb fegyver az ¢klénel, amellyel addig
ellenfelére lecsapott. Ebben az értelemben az elso
szerszamok nem masok, mint az ember egyes szer-
veinek meghosszabbitésai, er6sebbé-, élesebbététele,
roviden az ember egyes szerveinek az anyagi Vi-
lagba val6 Kivetitése (Kapp szavaval: Organpro-
jektion). A landzsa nem mas, mint a lokesre Ki-
nyujtott als6- és fels6kar meghosszabbitasa, amely-
lyel a célt kénnyebben elérhetni, mint a csupasz kar-
ral magdban. Az o©kélbeszoritott kdédarab sokkal
érzéketlenebb, ezért hatdsosabb kalapacs, mint az
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Okolbeszoritott kéz k& nélkual; a nyillal ellatott
ké tobbet ér az 6kolben végzdd6 alsokarnal. Mas-
részt az ember kezdte megfigyelni teste egyes
tagjainak makodését, kovette az anyagi vildgba és
a megfigyelt szerv mikoédéséhez hasonld, de annal
célravezet6bb dolgot probalt maganak a szerszamai-
ban teremteni. A tompasag mintajat megtalalta az
oklében, az élességet a kormeiben és a fogaiban. A
faré a kinyujtott kérommel ellatott ujj, a reszel6 és
flrész az egyik fogsor projekcidja, kivetitése, a szer-
szamok a faba vagy kébe atvitt emberi szervek és az
ember a szerszadmaiban azokat a tulajdonsagait hosz-
szabbitja meg, béviti ki, teszi élesebbé, amelyek
munkajara a legfontosabbak. A kalapéacs igy kemé-
nyebb és érzéketlenebb okol, a reszel6 a korom he-
lyére lép, az evezd lapatja megnagyitott, szélesebbé
tett kinydjtott tenyér, a mozsartoré a taposolabat
helyettesiti. (Blcher.) A gondolat egészen vilagossa
tételére Ujabb példakat is hozhatunk foél. Kapp gon-
dolatkérében maradva, a huszadik szazad és nap-
jaink hatalmas technikai Ujitasai az emberi szervek-
nek csaknem a végtelenbe valé kiterjesztését hoztak
magukkal. A teleszkop és mikroszkop messzebbre és
finomabban 14t szemek, a telefon és mikrofon mesz-
szebbre és finomabban hall6 szervek. (Wiener.) A
radiotelefon a hallasnak megezerszeresedése.

A szerszamok foltalalasa igen nagy id6be kerl-
hetett és amint mar emlitettik, eleinte nem is any-
nyira foltalalas, mint inkabb meglatas, megtalalasrol
volt sz6. Segitségére lehetett az embernek az a ko-
rilmény is, hogy szamos szerszama megvan a termé-
szetben, igy ezeket mindjart, minden tovabbi meg-
munkalas nélkil, legfoljebb csak igen kevés alakitas-
sal hasznalatba veheti és mihelyt egyszer egy vélet-
len Kiprobalassal meggy6z6dott célszerlsegukrél,
egyszer(ien utanozni kellett. (Weule.) A buzogany,
fejsze, balta, vés6é alapul szolgal6 mintait az 6sember
a tenger- vagy folyoparton meglelhette. Kvarc- és tiz-
kédarabok nem ritkdn mar el6fordulasukban lyuka-
sak és még nem olyan régen halénehezéknek, régeb-
ben horgonyok helyett hasznaltdk fol. Az 6sember a
kalapacshoz és a baltdhoz ezen az utédn is eljuthatott.
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De nem kevésbé gazdag az &llat- és ndévényvilag is
mintaképekben. Alig van fa, melyen a kalapacs, a
balta, a horog mintajat meg nem talalhatnék, a tovi-
sek és tuskékben megvan a tu és az ar modellje, a boj-
tos gyokerekben a buzoganyé. Az allatok vildgaban
a fogak, agyarak, szarvak, agancsok, a madarak
csbre és karmai szadmos fegyvernek szolgaltak minta-
képil. Mikronézia Gilbert-szigetein, Matty-szigeten a
benszulottek majd minden fegyveriiket a capa kup-
alaku, éles fogaival teszik hatdsosabbakka, Uj-Gui-
neaban a furészhal kardja veszedelmes fegyver, me-
lyet akarhanyszor fabél is utanoznak, az indiai
vagh-nagh nevl fegyver pontos masolata a tigris
kimeresztett karmu mancsanak. (Weule.)

Latnivald, hogy ez az elmélet merevebb és eny-
hitettebb formajaban nem kevés értelmességet tételez
fol a kultdra legkezdetén allé d&sembereknél is. A
Pithecanthropus erectus-ban megérzétt emberfajnal
maradva, nem jelent kevesebbet, mint hogy ez az
ember meglatott, észrevett és a sajat sziikségletére
félhasznalt olyan dolgokat, amelyek természetesek-
nek és kozeles6knek tetszenek ma nekink, a mai ma-
veltség latoszogébdl, de egyaltalan nem voltak sem
kozeles6k, sem természetesek a primitiv fokon. Az 6s-
ember nyilvan rendelkezett valamiféle magasabb
értelemmel, mely mar a trinil-i ember idejében is
tobb volt a nagymajmokénal, csak éppen az a kérdés,
hogy ez az értelmessége elég er6s volt-e olyan agy-
velémuikodések elvégzésére, mint amilyeneket Kapp
és tarsai elmélete t6le megkivan. Azonkivll és ezt a
szervkivetités elméletének ellenesei soha nem mu-
lasztjak el félemliteni, az ember valamely tagjanak
az anyagi vilagba val6 vetitésével, leméasolasaval és
tokéletesebbé tételével sok eszkdz, igy az ijj, vagy a
kerék foltalalasa sehogyan sem magyarazhaté meg
és a legkevesebb annak a megallapitasa, hogy ez az
elmélet sem ment a zdkkendktdl és nem vilagit meg
maradék nélkul mindent.

A masik tedria az allatok vilagaban keresi a szer-
szamok eredetét. Majmok igen gyakran botokra ta-
maszkodnak jaras kozben, faszallasaikrél leszakitott
agakat, tuskes gylumolcsoket hajigainak le ellensé-
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geikre (Wallace), koveket hengeritenek le rajuk, ko-
vekkel didt és kagylokat tornek fol. (Perty.) A csim-
panz a fa agai kozott kis kunyhoéfélét takol 6ssze ma-
ganak, amely nagyon hasonld egyes vadnépek kez-
detleges lakohelyeihez. Mindezek a fegyverek és szer-
szamok azonban nagyban kilonbéznek az emberéit6l.
A majmok a természetadta targyakat hasznaljak fol
imitt-amott szerszdmoknak, az ember maga Aallitja
elé 6ket, vagy ha készen talalta, akkor fdlismerve
hasznossagat, megérizte maganak késébbi alkal-
makra. Mihelyt az ember talponjaréva lett, a kezei
folszabadultak és uj, addig ismeretlen munkakra is
képesekké valtak. Ebben az &llapotban méar csak egy
kis lépés kellett ahhoz, hogy az ember, aki a kemény-
héju diét kdvel torte szét, a kével mas dolgok, kovek
széttorésével is megprobalkozzék és igy keletkezett
az els6 szerszam, amelyet bd&vebben ismertetiink
majd. Csak egy lépés kellett, mondja az elmélet, de
éppen ez az egy lépés az, amelyet meg kellene ma-
gyarazni, folfejteni az okokat, amelyek az embert
erre a lépésre 0Osztonozték. A szikseég, a legjobb
tanitdmester kényszeritette ra az embert, hogy az
elsé szerszamat, egy durvan nagyjabél megmunkalt
kédarabot, maganak megteremtse. A szikség kény-
szeritette r4 arra, hogy ezt a kévet, mely kés, f(irész,
kalapacs, balta és vés6 szerepét toltotte be egyszerre
(akar a mostani univerzalis szerszadmok), az Utésre
nyéllel lassa el, a furészelésre fogassa tegye. A szik-
ség, de Ujabb vizsgalatok kideritették, hogy az anyagi
szukség a legtobb esetben eltompitja az embert és
nem teszi talalékonnya (Gurewitsch) és igy legalabb
is kérdéses, hogy elég ereje volt-e ahhoz, hogy az em-
bert védekez6, a létért folytatott harcaban a szersza-
mok félfedezéséhez vezesse. Valami gondolkozasfélé-
vel mégis kellett ebben a stddiumban az embernek
rendelkeznie, kiillonben hiaba lett volna mar kezik, a
szerszamok szerszama, bajosan jutottak volna el
messzebbre a majmoknal, amelyek minden megfon-
tolds nélkdl hanyagul leejtik a fdlragadott kovet
vagy fadarabot, mihelyt nem kell nekik tobbé. A
szerszamok eredetét tehat nem lehet az allatvilaghol
sem kdzvetlendl levezetni és a végsé okok elmonda-
saval ez az elmélet is adésunk marad. De nem is lehet
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ez maskép. Az els6 szerszamok foltalalasarol, tisztan
elméleti, az agyvel6ben lejatszodé folyamatrol van
itt szd. Gondolatokrol, melyeknek csak a megvaldsi-
tasait, az eredményeit latjuk, eredményeket, melyek
szinte megmérhetetlen idovel ezel6tt, ismeretlen he-
lyen vagy helyeken szulettek meg. Gondoljunk csak
arra, hogy milyen keveset tudunk egy mai korszakot
alkot6 technikai vivmany, Edison izzélampaja, Mar-
coni szikratavirdja, vagy akarmi mas sziletesi torté-
netérdl. Pedig itt a foltaldlok még élnek és megkér-
dezhetni 6ket, hogyan jutottak el talalmanyaik otle-
téhez és sokszor maguk is beszdmolnak nehéz kisér-
letezéssel eltoltott napjaikrdl. Beszamolnak roéla, de
semmivel sem értetik meg veliink jobban a talalma-
nyuk létrejévetelét és végsé oknak, de korantsem
kielégitd megoldasnak a foltalalok langeszére szok-
tunk hivatkozni, amelynek segitségével messzebbre
latnak, mint a koézonséges halandék és olyan ossze-
fuggéseket is észrevesznek, amelyek mellett el6ttik
ezren és ezren megfontolas és gondolkozas nélkul el-
haladtak. igy lehetett az els§ szerszamok foltalalasa-
val is és ezért nehéz, ha nem lehetetlen annyira bele-
pillantani az &sember agyvelejébe, hogy a gondola-
tainak inditéit kitaPogassuk.

De akarhogy all az els6 szerszamok folfedezésé-
nek a dolga, akarmilyen féltevéshez is folyamodunk
a gondolati el6zmények megértéséhez, bizonyos, hogy
mihelyt az els§ szerszamok megvoltak az életért
valé harc lényegében, mar csak a szerszamok, he-
lyesebben a fegyverek fejl6édésétél fliggott. Az a
népség, amely el6szor hasznalt landzsat Utkozetei-
ben, oriasi el6nybe jutott landzsanélkili ellenfelei-
vel szemben, akik hiadba voltak nala sokszorosan
erésebbek, mert a testi folényt a technikai vivmany
kiegyenlitette és folul is multa. Az életért vald kiz-
delem ezért méar igen koran szellemi térre terel6-
doétt at, a harcban nem a testileg erésebbek, hanem
a jobban folfegyverezettek, az eértelmesebbek ma-
radtak folil. Mivel pedig ez a folyamat szamtalan-
szor megismétlddott — gondoljunk csak a kéniggratzi
Utkozetre, a hatul- és elultolthet6 puskak viadalara,
vagy a tankokra a vildghaboru végén — a szerszam
egyre élesebbé tette az emberi agyvel6t és a nyers

51 i



erg folotti folényével az allattdl egyre inkabb em-
berré valtoztatta. (Muller-Lyer.)

Az els6 szerszam foltalalasaval tovabba az em-
ber végleg elvalt a természettdl és amint mar Frank-
lin Benjamin észrevette, elkezdédétt a kultdraja. A
kéz, amelyben kés van, egészen més szerv, mint a
kéz, amely farot vagy kalapéacsot, vagy flirészt mar-
kol és igy elmondhatjuk, hogy ahany szerszam,
annyi szerv, annyi uj szerve van az embernek, azzal
a kulonbséggel, hogy a szerszamok leteheték és tet-
szés szerint valtogathatok, ami lehetetlen az ember
tagjainal. Ebb6l azonban az kovetkezik, hogy a fej-
16dés bizonyos pontjan el kellett, hogy hagyja ed-
digi tertletét, az ember szembefordult a kérnyezeté-
vel és a szerszamok folfedezésével kezdetét vette az
a harca, melyet mai napig is folytat a természettel
és amelynek bevezet6leg a kultdra nevét adtuk.

Melyek voltak: az els6 szerszamok és fegyverek,
vagy mivel a legrégibb fokon nem voltak egymastol
kildnvalasztva, melyek voltak az els6 szerszamok!
Es milyen volt a szerszamok torténetel6tti fejlédés-
torténete!

Kérdésiinkre két uton is adhatunk valaszt, a
néprajz és a praehistoria, vagy palaeontologia ut-
jan. A néprajz leirja a ma él6 primitiv, az ember
Oskori allapotahoz legkozelebb allé (ha nem is egé-
szen azonos) népek kulturalis viszonyait, megismer-
tet fegyvereikkel és szerszamaikkal és egymassal 0sz-
szevetve Oket, igyekszik a legrégibb formakat is meg-
allapitani. Azonban egymasmelletti jelensé?eket ir
le és a fejlédésre vonatkozé minden megallapitasa
Osszehasonlitds és kovetkeztetés eredménye, mert a
ma él6 primitiv népeknél is régebbi és ujabb for-
mak egymas tarsasagaban, egymas mellett fordul-
nak el6. Mas a helyzete a praehistoridnak, mely
ebben a munkajaban a geoldgiara tamaszkodhatik.
A foldkéreg egyes rétegei rendesen Ugy fekszenek
egymason, hogy a régebbi alul, az Gjabbak fo6lotte
tertlnek el, mihelyt tehat valamiféle maradvany
asatas utjan a fold mélyébél valamelyik réteghdl
napvilagra keriul, a széban forg6é réteg alapjan a
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kora azonnal megallapithat6. A kora, mely alatt itt
a régebbi, vagy Ujabb idejét értjuk anélkul, hogy a
régiség évszamokban vald Kkifejezésére gondolnank.
A fold kulonboz6 retegeibdl kikerult szerszamok, te-
hat id6rendi sorba allithatok, a legals6 rétegben ta-
laltak a legrégibbek, a praehistoria a fejlédes igazi
mivoltaval, a targyak egymasutanjaval ismerteti
meg. A néprajz igy kozvetve, a praehistoria kdzvet-
lentl jut eredményekhez, de mert a néprajz a mo-
dern utazok tudomanyos, szakszer( és folyton gya-
rapodd foljegyzéseire tamaszkodik, anyaga sokkal
bévebb és igy a praehistoria eredményei csak a nép-
rajz megallapitasaival egyltt adnak megkozelitéen
teljes képet.

Az asatasok tobbnyire rég elmult népek szersza-
mait, eszkozeit és fegyvereit hozzak napfényre és
igy a praehistoriat éppen a szerszamok fejlédése,
egymastol valé kulénbozése alapjan osztjak korokra,
ezéert mindenekel6tt a praehistoria korszakaival kell
tisztdba jonnunk, a torténetel6tti id6k korbeosztasa-
val, mely szorosan o¢sszeflgg és egyenes folytatasa
a foldtorténet korszakainak. A szerszam fejlodéstor-
ténetében a szerszamok anyaga szerint harom nagy
korszakot kulénbdztethetiink meg és pedig:

l. A kdékort, amely ismét két részre, egy régebb
(palaeolithZ) és Ujabb (neolith?) korszakra oszlik.

Il. a réz- és bronzkort és végul
I1l. a vaskort.

Ez a harom kor a fold torténetének idérendjéhez
kapcsolva és azt kiegészitve, nagyjaban a kovetkezd
tabldzatban foglalhaté Ossze:2

23 Gorog: palaios = régi, lithos — ké.
21 Gorog: neos = uj, lithos = k6, mindkét elnevezés Lubbock-
tél ered.
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Tertiaer ? ?

1. Réirebbi
kékor(palaeo-
3ith-kor

Alluvium 2. 1Jjabb ké-
kor (ueolith-
kor)

1. Régebbi,
2. Gjabb 11. Bronzkorszak
bronzkor

1. A hall-
statti kor

Quartaer, vagy
Diluvium

I. Kékorszak

2. A La-Téne-
kor (a ro-
maiak elGtti
vaskor)

I11. Vaskorszak

3. A torté-
neti vaskor

A tablazat hasznalatara meg kell jegyeznunk, hogy folulrél
lefelé olvasva megforditottja a fold rétegez6déséuek, melyben a
tértiaer-réteg lejebb fekszik, mint a quartaer, vagy diluvium és ez
megint a mai, az alluvidlis foldréteg alatt terul el, tehat a fold
rétegez6dése szerint az 6storténet korai igy kovetkeznek egvmasra:
palaeolith, neolith, régebbi, UGjabb bronzkor ... Azonkivul ez a be-
osztds csak altalanossagban a kereteket adja. A tudoméany az egyes
korszakok al-korait ismét UGjabb folosztasokkal még kisebb, egy-
mastol kulénb6z6 kisebb id6szakokra osztja, vagy csak egyes helﬁe-
ken talalt egészen kuldnleges ismerteté jegyeket foltunteté eszko-
z6k alapjan UGjabb csoportokra osztja, melyek a szerszamok fejl6-
déstorténetében aldbb széba kerilnek. igy mindjart a régebbi ké&-
korszak legrégibb id6szakdt a francia Mortillet kulon névvel
eolithZBkornak nevezte el és vele az allitélag a tertiaer-korbdl szar-
maz6 eszkozoket jeldlte. Folvesznek azonkivil a régebbi és UGjabb
kékorszak kozé kozbuls6é tagnak még egy mesolifth-nak2 elnevezett
id6szakot is a Danidban talalt leletek idejének elnevezésére.

Vegyuk csak sorba ezeket a most tablazatba fog-
lalt korokat és a korok ismertetésével kdzelebb jutunk
kérdésiink megoldasahoz is.

A tertiaer-korbél hidnyoznak az ember egészen
biztos nyomai és csak annyi allapithaté meg kétség-
telentl, hogy az emlésok fejlédése ennek a kornak a
végén eljutott mar a tulajdonképeni majmokig. A
tertiaer-kornal tébbet tudunk — és igazdban innen
kezdddnek el a palaeontologiai ismereteink — a dilu-
vialis korszakrdl. Mindenekel6tt megvaltoztak az id6-
jaréasi viszonyok. A tertiaer-kor hémérséklete meleg
volt, olyan, mint a mai Eszakafrikaé, de sokkal tébb

25 Gorog: eos — hajnal, lithos = ké.
26 GOrog: mesoskozépsé és lithos.



csapadékkal. A diluvium kezdetén ez a meleg hémér-
séklet egyre jobban csokkent, mig végre beallt a jég-
kor, amelyben Eurdpa nagy részét gleccserek boritot-
tak. A jegkort és kozbulsd korszakait egyszer(iség
ok&ért barom idészakra oszthatjuk fol, régebbire,
kozépso, jégkozi és djabb idészakra, melyek kozul az
elsének a barlangi medve, a masodiknak a mammut
ésII az utolsénak a rénszarvas volt a jellegzetes vad-
allata.

A régebbi és Gjabb jégkor koézé esd, jégkozi idé-
ben az id6jaras aranylag enyhe volt és igy a mam-
muton kivil az allatvilag mas tagjai, az elefant,
vizild, orrszarvu, barlangi oroszlan, barlangi hiéna,
farkas, hdd, vaddiszno, bolény, szarvas és 6z is meg-
élhettek. A jégkorokban azonban nagyot siilyedt a
hémérséklet és altalanossagban az allat- és novény-
vilag olyan volt, mint ma a sarkvidékeken: rén-
szarvas, rokak, zergék, mormoték, kihalt medvefajok-
b6l allt az allatvilag és olyan mohok boritottak a
foldet, melyek ma Grénlandban fordulnak elé.

Az els6 biztos leletek a jégkozi és az Gjabb jég-
korbdl valék és a németorszagi (Tanbach, Gera,
Thiede, Blaubeuern, Schussenried stb.), francia, angol,
spanyol, portugdl, belga, osztrak, olasz, horvat asa-
tasok gazdag eredményt hoztak és ezek alapjan elég
vildgosan megrajzolhaté a diluvialis ember kultaré-
janak a képe.

A palaeolith-kori ember vadaszattal és halaszat-
tal foglalkozott. Féleg rénszarvasokra, &zekre és vad-
lovakra vadaszott ugyan, de vermeket allitott a
hatalmas mammutoknak és lebirta a barlangi med-
vét is, melynek fogakkal ellatott als6 allkapcsat
azutan fegyvernek hasznlta fol. De az anyagnak fol-
hasznalt fan, csonton, szarun Kivll szerszamait és
fegyvereit mégis leginkabb kévekbdl készitette. Ter-
meészetesen nem minden kd&darab volt egyforméan al-
kalmas az egészen kezdetleges megmunkélasra sem.
A legtobb készerszam a franciaorszagi Somme-volgy-
b6l kerult eld, melynek krétarétegében nagymennyi-
ségli és tdmegl tlzk6 (silex) talalhaté. Ez a tlzkd
volt a legfébb szerszamanyag Eur6paban, csakugy,
mint Amerika kozéps6 részén a vulkanikus eredetd
obszidian, mely (tésre szinte kész késpengékké hasad
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és tlzkovének koszonhette a Somme-volgyi Gsember,
hogy mvel6désének a menete gyorsabb volt valami-
vel, mint mas, alkalmas kében szegényebb vidékeké.
A tlzkéhoz aranylag kénnyen hozzaférhetett, anya-
gadban sem nem tulkemény, sem tulpuha, igy nem
nagy faradsaggal leverhetett maganak bel6le egy jo6-
kora burgonya- vagy Kkis gyermekfej nagysagu dara-
bot, mas kével ugy ahogy ki is formalhatta, miutan
az Utések alatt nem toredezik szét, csak kisebb-
nagyobb lemezek pattannak le bel6le és ilyenforman
hozzajuthatott elsé egye-

temes és egyetlen esz-

kozéhez, amely minden-

re folhasznalhaté szer-

szam és véd6 meg ta-

mado6 fegyver volt a ke-

zeiben. Ennek a leg-

Osibb eszkdznek minde-

nutt, Eurépdban és a

tobbi vilagrészben nagy-

jaban egyforma volt az

alakja, egyik végén le-

gombdlyitett kap, vagy

még inkdbb hosszukas

kérte, mely durva hegy-

ben végz6dott és a he-

gyétdl lefelé élesre volt

A loaréaibb Kékorbo! vals oK kiformalva. A hosszu-
O e fegyverek, o ocamoX kas  kortéhez vald ha-
sonlitas csak A&ltalaban

talal, mert a formak, a legombdlyitettség és
iveltség szerint elég valtozatosak voltak és egy
szoval nem is irhatok le pontosan. A mai szer-
szamok kozul legjobban még az ék felel meg neki,
vagy a hegyes balta, melynek azonban ekkor még
nem volt nyele és a foka le volt kerekitve. Ez a
kéék aszerint, hogy mint vették a kézbe, egyforman
jol volt folhasznalhat6 furonak, késnek, kalapacsnak,
vakaronak, széval mindennek, amire a kékori ember-
nek sziksége lehetett. A legrégibb eurdpai kultdra
nyomait Franciaorszagban taldltdk, Abbeville és
Amiens (St. Acheul és Chelles) kdzelében és ez a most
leirt szerszdm is, melyet sokan még ma is az emberi-
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ség legrégibb kulturemlékének tartanak, Chellesbél
valé és a chellesi ék néven emlegetik. A Francia-
orszagban talalt kékori leletek nagy szama, a mas-
honnan ielszinre kerllt kevesebb maradvanyhoz
viszonyitva azt bizonyitja, hogy tulajdonképeni
népessege a kobkorszak ezen legrégibb részében csak
Franciaorszagnak volt, mig a jegt6l mentes tobbi
orszagokban csak gyér lakossdg és az is szétszért
hordakban lakott. (Sophus Mduller.)
A chelles-i kéék ket okbol nevezetes:

1. a technikai megmunkaladsnak mar elég magas
fokat mutatja;

2. a Fold igen sok, egymastél legtavolabbra es6
részében hasonléd alakban fordul el6, tehat szinte
tipusnak tekinthetd. Az els6 kértulmény, a technikai-
lag elég jol megmunkaltsag mar régebben gondolko-
doba ejtette a kutatékat, mert nagyon bajos volt fol-
tételezni, hogy a szerszdmok fejlédéstorténete ilyen
vagasra és szurasra egyként alkalmas, aranylag tokeé-
letes eszkodzzel kezd6dott volna el, hogy az 6sember a
védekezésll, vagy haragjdban tamadd szandékkal
folkapott akarmiféle kédarabtdl az Ugyesen kieszelt
formaju nyeletlen baltahoz egyszerre, minden at-
menet nélkul jutott volna el. Gabriel de Mortillet,
a most megbeszélt dolgok egyik atyamestere maga
is tisztaban volt ezzel, de hianyzott még az anyaga,
melynek alapjan a chelles-i ék el6djeirdl is egeszen
biztos alapokon beszdmolhatott volna. Ezt a hidnyzé
anyagot 1907-ben a belga Rutot taldlta meg, aki
néhany kilométerre Luttichtdl délre, a felsé oligocén-
hoz tartoz6 foldrétegekben olyan tlizkdveket fedezett
fol, melyek szerinte kétségtelentl emberi megmunka-
las jeleit mutatjak. Ezek a jelek, melyeket Rutot
retus-nak nevezett el, a tizk6darabokon lepattantott
és tegyuk hozza, szandékosan lepattantott és forma-
adas miatt lepattantott részek helyei, melyeket élesen
el lehet valasztani a hasznélat kovetkeztében levalt
részek nyomaitél, mivel a k&darabok olyan részein
is follelhet6k, amelyeken a részek maguktél valo le-
valasa semmiféle kéztartds mellett, minden munkét
figyelembe véve sem torténhetett meg. Ezek a
chelles-i k&éknél nagyon sokkal régebbi maradva-
nyok mar alakjukban, idomtalansagukban is elttnek
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a chelles-it6l és a réteg, amelyben el6fordulnak, a
korukat bebizonyitottan régebbinek mutatja. Ré-
gebbinek, sét sokkal régebbinek kell vennink tehat
a Rutot altal eolitkoknak elnevezett legrégibb szer-
szamokat és egyik ismertet6juk szerint 0sszehason-
lithatatlanul tobb id6 telt el a k& legels6, szandékolt
megmunkaldsa és a chelles-i kézi ék elkészitése
kdzott, mint amennyire a chelles-i k6ék és egy ultra-
modern hydraulikus sajté esnek id6ben egymastol.
(Weule.) A Rutot-féle eolithok azonban igen gydngén
vannak megmunkélva és vaktabdl folszedett tlzké-
daraboknak latszanak, melyeket csak imitt-amott
forméaltak meg Ggy ahogy, egy-egy ék meghosszabbi-
tasa, vagy valamely nagyon kellemetlenul kiallo
résznek a letdrése végett. Azonkivil pedig a legkilon-
bozébb helyekrdl &sszegydjtott eolithok az oligocén-
korban vald els6 el6fordulasoktdl kezdve egész a
diluviumi, chelles-i ék tipikus folléptéig joforman
semmi fejlédést nem mutatnak. Mindjart els§ lelé-
helytkon, Lattich kozelében a formédknak elég val-
tozatos csoportjat mutatjak, de ugyanez a valtoza-
tossag lép fol késdbb is, masutt is, egy hatarozottabb
vagy tobb hatarozott, célszer(ibbnek talalt forma ki-
alakitasa nélkul. Méas széval, amig Rutot folfedezése
el6tt a chelles-i nyeletlen balta aranylagos tokéletes-
sége és éppen ezen tokéletessége miatt csak szikség-
bl legrégibbnek tartott mivolta okozott fejtérést a
tudomanyos vildgnak, most, Rutot folfedezése utan
a nagy id6beli tavolsdg a luttich-i és chelles-i leletek
keletkezése kozott és a nagy idébeli tavolsag ellenére
a fejlédés csekély, majdnem semmisnek vehet6 jelei
az eolithokon.

A kétségtelenill meglév6é nehézséget német palae-
ontolégus, Jakéi, prébalta meg eloszlatni a kovet-
kez6, igen szellemesen &tgondolt és tényekkel is jol
bizonyithatd elmélettel: A nyil és az ijj sok ezer
éven keresztill alig mentek at valamiféle szamba-
vehetébb fejlédésen és alig hatszaz esztendd alatt
eljutottunk az els6 kezdetleges, idomtalan l6fegyver-
t6l a géppuskdig. A 16 vontatta kocsi az id6k tengereé-
ben alig valtoztatta meg alakjat és ma az egyik koz-
lekedési eszkdz koveti a masikat. Szaz éveken at lud-
tollal irtunk, a ludtoll metszése nagyjabdl mindenutt
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egyforman tortént és az els6 fémtoll folfedezése utan
micsoda nagy valtozatossagot, haladast és tokélete-
sedést nem mutatnak a fémtollak, a tolt6 tollsza-
rakig le nem vehetd, odardgzitett tollal és a leg-
Ujabb_ kicserélhet§ toliakkal ellatott télt6tollszara-
kig. Oregebb emberek emlékeznek még a kerékpar
régebbi formaira; a magas Ulésti haromkerek( velo-
cipéd csak kezdet volt, melyet gyorsan, rendkivil
gyorsan kovettek Ujabb tipusok. llyen és ezekhez
hasonlé szamos tény alapjan Jakéi arra a kévetkez-
tetésre jutott, hogy az éresi folyamat, valamely em-
beri talalmany végleges konszolid4acidja a talalmé-
nyok sordn, 0Osszehasonlithatatlanul hosszabb id6
alatt jatszddik le, mint a mar megérett vivmany
Ujabb atalakitdsdnak id6szakai, vagy egyszer(ibb
szavakkal élve, a fejlédés bizonyos nyugvopontig
rendkivil lassan megy végbe, de mihelyt addig a
pontig eljutott, egyszeriben megvan a lehet6sége a
tovabbi gyors atalakulasoknak.

Jakelnek ezt a torvényszerG megallapitasat
maga a palaeontologia is fényesen bizonyltja. A ren-
geteg ideig tartd tertiaer-kor kevéssé fejl6dé szer-
szdmformait a diluviumban b8 és gazdag leletek
valtjak fol és igy az atmeneti id6 lassu haladéasa is
megmagyaréazhato.

A chelles-i lelet a Fold igen sok, egymastol leg-
tavolabbra esd részében, hasonld alakban fordul elo,
tehat szinte tipusnak tekinthetjik. A chelles-i nye-
letlen baltdhoz mindenben hasonld készerszamokat
talaltak Afrika északkeleti részén, Keletazsiaban és
a mar nagyon régen szigetjellegld Ausztralidban.
Hogyan magyarazhatjuk meg a nagy hasonlésagot
egymastdl ilyen tavol, a szélrozsa legklildénbdzébb
iranyaiban fekvd foldségek népeinek szerszdmai ko-
zotte Kolcsdnzés volt, vagy minden nép o6nalléan
egymastdl fuggetlenil érkezett el hozza a fejlédésé-
nek soran? Ameddig a tudomany a chelles-1 ékben
a kémegmunkalas kezdetét latta, mar aranylagos
tokeletessege miatt is csak a chelles-i forma néptdl
néphez valo vandorlasara, egy szoval kolcsénzesre
gondolhatott, habar a szerszdm vandorlasanak a tér-
képén sok helyt fekete foltok voltak. Az &sszefliggés
nem volt minden részében ismeretes. Mihelyt azon-
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ban bebizonyult, hogy a chelles-i tipusnak nagy-
szadmu el6djei is vannak, hogy nem kezdet és nem
vég, csupan kozbilsé szem a fejlédés lancan, akkor
semmi sem akadalyozhatja meg tébbé azt a gondo-
latot, hogy a csaknem mindenutt hasonl6 anyag
(tGzké6), a célok azonossaga, a mindenutt egyforman
kialakult kéz nem egy id6ben, az eurépainal leg-
el6bb, a tobbieknél elébb, vagy késébb
ugyanezt a format hozta, mint adott
viszonyok mellett legtokéletesebbet
el6. A Kkozos eredet el6bb vagy
utébb minden népnél a fejlédésnek

ugyanazon fokat eredményezte.
Azonban térjiunk vissza ismét a
neolith-okat, vagy a chelles-i szer-
szdmtipust hasznalé régebbi koékor-
szak emberéhez. A szerszamok va-
dasz- és halaszéletét tették kony-
nyebbé és elviselhetébbé. Az elejtett
allatok husaval és zsirjaval taplal-
kozott, s csaknem Kkivétel nélkul fol-
nyitott csontmaradvanyok azt mu-
tatjak, hogy a vel6t sem vetette meg.
Erdsebben megvilagitjia lelkét az,
csontbol készi- hogy szadmos ugyanugy feltért em-
e °rboiGmea béri csontra is akadtak, tehat ember-
s; obszidianbsiké- hust, emberi csontvel6t is evett. —
ralitas-szigetékrdl! A testét okkerrel festette és mar ék-
¢ Ausztraliai, k6- Szereket is keészitett szarubol, kaﬂy-
boi keszitett kés. 10KbOI, kovecskékbdl, ragadoz6 alla-
tok fogaibdl maganak és nem volt
hijan bizonYos m(ivészi hajland(’)sééqoknak sem. De
nem foglalkozott még sem foldmiveléssel, sem
allattenyésztéssel és nem ismerte a fazekassagot,
mert egyetlen egy darab cserepet sem talaltak
eddig a diluvialis kor sok maradvanya koézott. Meg-
vannak els6 nyomai a kereskedésnek, térzsrél torzsre
halad6 cserekereskedésnek is, az egyes helyeken ki-
asott nephrit-baltdk anyaga messzi foldrél jutott a
lel6helyre, a németorszagi Schussenried-ben foldol- .
gozott készerszamok anyaga kb. szaz kilométer ta-

volsagbdl ered.

A francia palaeontologusok e palaeolith-kor to-
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vabbi kisebb részekre osztjdk. A chelles-i szerszamok
tipusat szerintik az acheul-i koveti, melynek esz-
kozei az ék mar laposabb és tetszetGsebb, a moustére-i
és aurignac-i korok nem hoztak jelent6sebb valto-
zast, mig a solutré-i néven ismert tipus formainak
kecsessége és szépsége annyira ellt a tobbitél, hogy
nem is nevezhetjuk altalanosnak és inkabb kulono-
sen tehetséges szerszdmkeészit§ miivészek munkajat
latjuk bennik. A kovetkezd fok, a madélaine-i JSt.
Madelaine-barlang Tursac-Dordogne mellett Fran-
ciaorszagban), hosszu, keskeny, pengeszerii kédarab-
jaival es végul a Rutot neolithkoveivel Gssze nem
tévesztendd Ujabb kdkor, vagy neolith-korszak, mely
geolégiailag mar nem a diluviumhoz, hanem az arra
kévetkezd alluviumhoz tartozik és amelyben a koé-
b6l készitett szerszamokat mar csiszoljak is, amir6l
ezt a kort csiszolt készerszamok kora néven is emle-
getik. A kovek koszorilése, helyesebben csiszolasa,
nagy haladast jelentett. Kezdetben ezt a lépést sem
tartottak altalanos 6storténeti Iépésnek és csak bizo-
nyos helyekre szoritottak, de ma is kdékori, palae-
olith fokon él§ ausztraliai bensziilottek szintén isme-
rik, igy Aaltalanos jellegét nem lehet tobbé kétségbe-
vonni. Kiilénben pedig a kdévek egymashoz dorzso-
léssel vald csiszolasa nem olyan lépés, amelyhez ne
tudott volna minden kékori népség eljutni, legfol-
jebb azon csodalkozhatunk, hogy csak a neolith-kor-
ban ért el az 6sember idaig. (Weule.)

*

A kékor régebbi szakabol, a palaeolith-korbol
valé maradvanyok tanudsaga szerint ennek a kornak
az emberei nem jutottak messzebbre a kultdraban,
mint a néprajz ma €16 alacsonyabb rend(i vadasz-
népségei, Ausztrdlia, Tasmania G&slakoi, a kozép-
afrikai torpenépek, a busmannok, a veddak, a tlz-
foldiek és az eszkimdk. Mindezeknek a népeknek
szerszamai, fegyverei, lakasa nagyjaban megegyeznek
a palaeolith emberével, gy hogy a kékori ember el-
képzelt életmodjat az 6 életikdn tanulmanyozhatjuk.
Kulén kell itt megemlitenink az'eszkimdkat, akik a
legnyomorusagosabb  klimatikus viszonyok kozott
tengddve a technikai lgyességnek bamulatos példait
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mutatjak. Szamos angol és francia kutaté (Boyd-
Dawkins, Lubbock, Dupont, Bertrand) ezért azon a
véleményen van, hog?/ az eszkimok a palaeolitk-kori
ember ugyanazon kulturalis fokon maradt leszarma-
zottjai, akiknek 6sei a jégkor fokozatos elmultaval az
egyre inkdbb északnak tarté iramszarvas nyoman
egyre jobban északra értek, mig végre mai helyeiken
telepedtek le. Ez a félfogas nem egeszen alaptalan és
néhany altalanosan elfogadott tényre tamaszkodik.
Amint a diluvidlis kor lassu &tmenetekkel helyet
adott a mostani geolégiai korszaknak, az alluvium-
nak, elmult a jégkorszak és az éghajlat enyhébbre
fordult. A mammut és barlangi medve kihaltak, az
iramszarvas egyre inkabb északra huzédott és mai
allataink kozll a kdszali zerge és a mormota a magas
hegyekbe szorultak.:Megvaltozott a kultara képe is,
a palaeolith-kor helyébe az Ujabb kékorszak, a
neolith-kor kdvetkezett, amely tehat geologiailag mar
nem a diluviumhoz, hanem az alluviumhoz tartozik
és amelynek emberét méar nagyjdban a maihoz ha-
sonlé allat- és novényvilag vette koril. A két kor ko-
zott azonban iir van, amelynek athidalasa marad-
vanyok hijjan nem sikerilt még teljesen. A fejlédés,
amely egyes dolgokban a palaeolith-korban mar elég
magas fokot ért el, nem ment tovabb a neolith-kor-
ban, s6t ugy tetszik, mintha egészen elveszett volna.
Altalaban azonban a technikai kultdra tovabbfejl6-
dott és fejlédése alapjan a neolith-kor két egymastol
nagyban kilénbdz6 format mutat. Az els6t korabbi
neoiith-foknak — a francia tudomany néolithique
ancien-nek — nevezik és emlékei kilondésen a Déania
partvidékein (de masutt is, Franciaorszagban,
Szardinidban, Portugalidban, Brazilia déli részeben)
elterild &si hulladékrakasokbol (danul: Kjokken-
moddinger: konyhahulladékok) keriltek el6. Ezek a
hulladékrakasok, melyekb6l eddig vagy otven isme-
retes, rendesen 1—3 méter magasak, 100—300 méter
hosszUiak és kérilbellil 50 méter szélesek és az akkori
allatvilag csontjain Kivil hamubdl, szénbél és kagylo-
héjakbdl allnak, melyekben rengeteg készerszdm és
cserepdarab maradt meg. A keletkezésiket ugy ma-
gyarazhatjuk meg, hogy a tengerparton laké népség
a kédarabokbol épitett tlzhelye mellett egyszer(ien
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elhajitotta étkezése kozben a leragott csontokat és Ki-
Uritett kagylokat s amikor mar a hulladékok az egész
foldet elboritottak, nem huzodott tovabb, hanem ott-
maradt a ,szemétdombokon4} és amilyen mértékben
a rakas emelkedett, Ugy emelték mindig foljebb a
tlzhelyiket. Ezeken a kagyldrakdsokon készitették
el és javitgattak a szerszamaikat, ezek voltak a min-
dennapi tartézkodasi helyeik, a lakdsuk. Az osztriga-
héjak kozott hevernek a tobbnyire megrongalt és
ezért elhajitott szerszamaik és agyagedények csere-
pei. Itt talalkozunk el6szor agyagedényekkel, melyek-
nek még nagyon vastag a fala, semmi disz nincs raj-
tuk és csak két formaban, mint hegyestalpu korsék
és ovalis, gdbmbdlyualju csészék fordulnak el6. Készi-
t6ik vadaszok és halaszok voltak, akik nemcsak a
parti halaszatot kellett, hogy (izzék; az egyes meg-
maradt halcsontok azt mutatjdk, hogy halzsakma-
nyért a nyilt tengerre is ki kellett merészkednitk.
Ellenben a Kjokkenmdddinger-ek semmi nyomat sem
Orizték meg a i6ldmivelés, vagy Aallattenyésztésnek,
noha mar hosszabb idékre telepedtek le egy-egy
helyen. Nem ismerték természetesen a fémeket, soOt
nem jutottak el a készerszamaik csiszolasaig sem.
A fegyveruk ennek ellenére is haladast mutat, nyil-
lal vadasztak és nyilvessz8iket sajatsdgos szélesen
formalt kéhegyekkel lattak el. Mar volt héaziallatuk
is, a kutya, melynek 6se a sakal, mely Afrikaban és
akkor meg Europa délkeleti felében is s(r(n el6for-
dult és éppen a kutyacsontokbdl is kovetkeztethetjik,
amit kulénben mashonnan, Angolorszag-, Olasz-
orszag-, Franciaorszaghdl valé leletek szintén tanu-
sitanak, hogy keletrdl kellett annak a kulturalis hul-
ldamnak kiindulnia, amely atment Dél- és Nyugat-
eurdpan és végul a daniai partok kagylérakasain
allapodott meg. (S. Mdller.) A korabbi neolith-kor
kultaraja tehat alapjaban csak a fazekassag ismerete
altal kalénboézik az el6z6 palaeolith-korszakto6l, mert
jellegzetes szerszdma, a nem koszorult, egyik végén
letompitott, vagy mind a két végén élesre hagyott
kébalta (a nyélnek folerdsitésére szolgald faras nél-
kul') mar a palaeolith-korszak végén is megjelenik,
habar tdmegesen el6szoér a hulladékrakasok anyaga-
ban fordul eld. Ezeket a kagyl6héjakbdl all6 szemét-

63



domb-lakdhelyeket kulonben nem kell valami egé-
szen kulénleges 6skori életmaradvanyoknak tekinte-
nunk, a Tuzfold lakdinal, folfedeztetésik idejében
szintén talaltak ilyen kagyl6- és csigahéjrakasokra
letelepult embereket.

A Kjokkenmdddinger-ek népénél sokkal maga-
sabban all6 kulturat mutat a Zurich melletti Roben-
hausenndl talalt leletekr6l Robenhauseni-nek elne-
vezett méasodik fele a neolith-korszaknak, a neolith
m(iveltség viragkora. Ebben az id6ben az ember elér-
kezett mar a foldmiveléshez és allattenyésztéshez.
Szantott, buzat vetett, kenyeret készitett maganak,
haziallatokat tartott, szarvasmarhéat, kecskét, juhot,
kutyat, néhol mar a lovat is. A foldmiveléssel egyttt
jart, hogy alland6an letelepedett és lakéhazai egyik
nemérdl, a colopépitményekrél (melyekrél alabb bé-
vebben lesz szd) az egész korszakot Is el szoktak ne-
vezni. Ismerte a fazekassagot és korong nélkul alul
gdmbolyli edényeket készitett. Halottait nagy sir-
emlékekkel, a megalithZ épitkezés emlékeivel tisz-
telte meg és az asztalformaju dolmen-ekét, az egy-
mastél bizonyos tavolsagra folallitott oszlopokat, a
menhir-ekét, a koérbe allitott oszlopokat, a cromlech-
eket és a sirkamrakat, Eurépaban, Azsidban és Afri-
k&dban mindenfelé megtalaljuk, egyik vonaluk Eurépa
nyugati partjan hazodik végig és a pyreneusi fél-
szigeten at Afrikaba torkollik bele. — A robenhau-
sen-i emberek mar tudtak a munkamegosztas hatal-
mas ereji gondolatarol és kereskedéssel, iparral is
foglalkoztak. Csak magaban a franciaorszagi Poitou-
ban 6tvenharom mi(ihely nyomat fodozték fol, me-
lyekben tdémegesen készitették a kdszerszamokat,
melyek anyagat gyakran messze foldrdl szallitottak
oda. A szerszamok egy része nephrit, jadeit és chloro-
melanitbél vald, olyan kézetekbél, melyek Azsia bel-
sejében tdmegesen fordulnak el6, de az Alpokban
olyan viszonyok kozott, hogy val6szinlbbnek latszik
az Azsiabol valo behozatal foltevése (S. Miller). —
Halottaiknak sirokat astak, melyek valamivel kiseb-
bek voltak a mai sirgddroknél. A halottat a balolda-
lara fektették le a sirba, egyik kezét gyakran a fejé-

-7 GOrég: megas = nagy.
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hez emelték, a labait magasra a testéhez szoritottak,
a halott ugy fekidt, mintha békésen szunnyadoznék
fegyverei es szerszamai kozott, melyeket gondosan
melléjik helyeztek. Illyen sirt szdmosat talaltak
Cseh- és Németorszagban (Worms és Merseburg ko-
zelében) és altalaban Svajctél Magyarorszagig egész
lﬁbzéIP-Eurc’)péban és a legrégibb siroknak tekint-
etok.

A neolith-kor virdgzasa nem hozott egészen uj
szerszamféléket és a haladas inkdbb a mar meglévik
tokéletesitésére szoritkozott. igy megvan a buzogany
kékori Gse, kégolyo, amelyen lyukat furtak a nyel
beleszoritasara, a nyilvessz6k finomabb kéhegyei,
amelyeken klvagas vagy kis toldalék van a vesszd
hozzaillesztésére, kbkarperecek, keményebb kézetek-
b6l sokszor elég m(ivészi kidolgozassal. Altaldban a
mvel6dés nagyot haladt elére és a palaeolith-kor
legrégibb emlékeihez viszonyitva, a haladas szembe-
sz0kd. A két kor kozotti atmenet nincs még egészen
vilagosan folderitve. A diluvium utadn, mintha szi-
net allt volna be, az alluvium els6, a diluviumon
kozvetlentl letlepedett rétegeiben nyoméat sem ta-
lalni semmiféle kultdranak, mig a kovetkezl réte-
gekben egyszerre foltlinnek a féldmivel6 és allat-
tenyésztd, kulonféle lakasokat épitd, csiszolt szersza-
mokat készit6 és mar imitt-amott tudatosan mdivé-
szettel dolgozé neolith-kori ember maradvanyai. A
tudomany tények hijan itt is foltevésre tamaszko-
dik és a két kor kozotti atmenetnélkili kiilonbséget
Ugy magyarazza, hogy a jégkor vadasznépségei las-
san elhdzédtak és helyiket a Keletr6l Europaba be-
vandorl6 mas nép, az indogermanok (arjak) foglal-
tak el, akik Europan kivul élték at a fejlddés kulon-
b6z6 fokait a neolith-kulturdig és ide magukkal a
mar Kifejlesztett és tetépontjara vitt tokéletes neolith-
kulturat hoztdk Ggy, amint az a rdnk maradt marad-
vanyokbol ismeretes.

A keét kbkort, kdzés néven a praemetallikus® kor-
szakot :a femek" kofa valtja fol, amely a gépek kor-
szakaval napjaiTikTg' tart. Az els§ fém, amelyet Ke-
leten hasznalatba vettek, a réz volt, amelyet Egyp-

28 Latin: prae — el6tt, metallum — fém.
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tomban mar az els6 dinasztia (Kr. el. 5000) idejében
ismertek, de csak e(];yes dolgokat, f6leg téroket és
fejszéket allitottak elo beléle. Ett6l az id6t6l kezdve
azutan Egyptomban egyre sirlbben el6fordul, de a
kbeszkdzoket nem tudta mindjart teljesen Kiszori-
tani és még a Kr. e. harmadik évezred elején vagy
kozepén, a tizenkettedik dinasztia idején is a papok
kékéseket hasznéaltak vallasi szertartasaiknal. Egyp-
tomban igy hosszu id6n at réz és k6 volt a technika
anyaga. Europdban a tiszta rézeszkézok hasznalata
csak egy viszonylag nem hosszU korszakra jellemzé,
mert tiszta rézbd6l készilt eszkozoket alig egynéhany
helyen (Mondsee, Fels6-Ausztria) taldltak és igy
egyideig még az is vitas volt, hogy rézkorrol egy-
altalan beszelhetiink-e, mert a harmadik évezredtdl
kezdve a réz helyét mindenttt a keményebb o6nnal
valo otvozete, a bronz valtotta fol. Europa Keletr6l
kapta a bronz ismeretét, mivel a legrégibb bronz-
leletek Keletrdl, Mezopotamiabdl valdk.

A korszakok egymasra kovetkezésére rendkivil
nevezetesek Schliemann &satasai, melyeket a régi, a
gorogék nemzeti héskoélteményébdl, a Homeros kol-
tének tulajdonitott llias-bol ismert Troja helyén, a
kisazsiai Hissarlik-dombon végeztetett. Hissarlik
kérnyékén 4&sidéktél fogva emberek laktak és
az éasatas kilenc egymas alatt fekvd réteget hozott
folszinre, amelyekben mindben béven akadtak prae-
historikus id6kb6l szarmaz6 maradvanyok. A leg-
alsé rétegben — amelynek idejét Kr. e. 3000—2500
kozé helyezik — kdészerszamok, atfart kéfejszék, tilz-
kdébdl valé kések és rézbél készitett targyak fekid-
tek, a bronznak és vasnak még semmi nyoma sin-
csen. A masodik rétegtél a hatodikig — Kr. e. 2500—
1000 kérdli id6b6l — ko6- és bronzfegyverek, ezUst- és
aranytargyak keriltek elé, de vasszerszamokat és
fegyvereket csak a hetedik, nyolcadik és kilencedik
réteg — Kr. e. 1000, Kr. u. 500 kérali idéb6l — Ki-
asésakor talaltak.

Az értékes, jol megmunkalhato fem follepte a
kultara er6s follendilését jelentette, ha nem is oszt-
juk azoknak a kutatéknak a nézetét, akik a bronz
bevonulasat a kultirdba, a ké és fém mai ember
szemével latott kilénbsége alapjan, egyenesen forra-
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dalmi jelent6ségli djitasnak gondoljak és mai laté-
szogbhdl nézve, szinte diadalénekekkel dicséitik. A
bronzot kezdetben, ameddig ritka volt, kilénosen ék-
szerek készitésére hasznaltak és karpereceket, fibu-
lakat, fuggbket, diszedényeket csinaltak belble. Ké-
s6bb, amikor jobban elterjedt és altalanosan ismertté
valott, kezdték szerszam- és fegyveranyagnak is fol-
hasznalni. A bronzkor elsé idejenek jellegzetes szer-
szamtipusa a lapos, hosszukas balta, amelyet a mai-
tol eltérd alakban, egyik végén meghajlitott nyélre
erdsitettek (hajlassal ellatott vastagabb fadgat min-
den fan béven talalhattak), olyanforman, hogy a
balta végén vagy az oldaldn megfeleld nagysagu tol-
dalékokat hagytak, amelyeket a nyélre hajlitottak és
rédkovacsoltak, vagy egy masik tipusnal egyik végeéet
cs6alakura formalva, a nyélre rahlztadk eés zsineg-
félével odaerésitették. A bronztéroket kezdetben ha-
roméli pengével készitették és a nyélnek hagyott
részt diszitésekkel lattdk el. A t6rokbd6l fejlédott Ki
lassan a bronzkard, amelynek pengéje eleinte alig
volt valamivel hosszabb a térénél. A nyilak hegyét
bronzlemezekbdl vagtak ki, vagy oOntétt hegyeket
gyartottak.

A bronz megmunkalasa Europa egyes orszagai-
ban egymastél nagyon kulénbdz6 képet mutat. A
Kelethez, a fémek kiinduléhelyéhez kézelebb fekvd
orszdgokban, Gordgorszagban, Olaszorszagban, Fran-
ciaorszag deli feleben a bronz kora révidebb ideig,
Svajcban (Genfi-tdnal, Morges), Kodzépeuropaban és
féleg Eurdpa északi felében, a Skandinavidban és
Nagy-Britanniaban hosszabb ideig tartott. A régiség-
kutatok ezeknek az utébbi orszagoknak bronzkorat
kulon is valasztjdk és a ,szép bronzkor" néven em-
legetik, télink azonban, akik a kultira kezdeteit
altaldban vizsgaljuk, ez az archaeologiai részletezés
messze esik és nem is a célunk. Mégis nem fejezhet-
juk be a bronzkor egészen révid megemlitését anél-
kdl, hogy legalabb par szét ne ejtenénk a magyar-
orszagi bronzkorrol i1s. A hazankban talalt bronzkori
leletek a legnevezetesebbek kozul valdk és a Karpa-
toktdl délre eltertild medencét valésagos archaeologiai
tindérkertnek mondjak (Hildebrand). Hazankba nem
kellett mashonnan hozni a rezet, amelyet az ittlakd
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6snépek béven talalhattak, az anyagi foltétele tehéat
adva volt a bronzkori leletek gazdagsadganak. Mas
lapra tartozik azonban az, hogy az itteni leletek hata-
rozott, a tobbi orszagokétol elsd latésra folismerhetd
kulénbséget, stilust mutatnak. llyenek a bronzkardok
kiszélesed6 pengével és csészealaku markolattal,
bardok és fejszék cs6alakura formalt nyélrésszel, és
f()’le? a bronzdrotbol spiralisan, laposan készitett
fibuldk. A leletek f6leg a régi Magyarorszag északi
és keleti vidékeir6l kerultek el6, még
pedig sok helyen egész témegesen, mint
példaul Hajdu-Boszorményben, ahol egy-
szerre hisz darab kilénbozd alakd bronz-
kardot és talat talaltak, tovabba Bereg,
Abaujtorna megyékben és masutt, ugy
hogy a Nemzeti Muzeum régiségtara, de
egyes vidéki muzeumok is, egesz gydjte-
meényét tartalmazzak a magyarorszagi
bronzkori leleteknek, amelyeket Hampel
Jézsef kulén munkaban is foéldolgozott.

Mint az aranyszinG fém, a bronz, dgy

a vas is, minden val6sziniség szerint

Keletrél jutott el Eurépaba, a Fekete-

tenger, a Kaukazus és északrol a Kaspi-

t0 hatarolta vasban bévelkedd tertletrdl

(a chalybok). Innen Azsia nyugati részé-

b6l indult el a bronz nyomaban, mar Kr.

e. 1500 tajan foltlint Egyptomban”Kr. e.

1000 kordl a gorogoknél és végul Eurdpa

Nedar  tobbi népeinél is, mig végre Kr. e. 400 felé

bronzbalta. elérkezett Skandinavidba, amivel egész

Eurdopaban ismeretessé valt. Eleinte,

amig ritka volt, akar a bronzot, ékszernek hasznaltak,

késGbb, amint altalanosabb lett, bronztargyakat diszi-

tettek vele és a bronzeszkozokkel egyutt talaljuk

leletekben, majd a bronz egyre jobban hattérbe szo-

rult a tartésabb és fegyverben jobban kiélésithet6

vas el6tt és az 6-gorég Hellas és Rdma mar vasfegy-
verekkel lettek nagyhatalmakka.

Az europai vas-kultura legels6 nyomai Fels6-
Ausztriabdl, Salzkammergut-bél valok és a Hallstatt
melletti s6hegyen talalt sirokbdl kikerult leletekr6l
a hallstatt-i id6szak nevét viselik a praehiistériaban.
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A hallstatti-kor szerszamait a ,szép bronzkor4} ma-
radvanyaira emlékeztet6 sok diszités jellemzi. A
nép, amely az els§ vasszerszdmokat és fegyvereket
elkészitette, nem akart mindjart forméban is Ujat
adni és beérte a bronzeszkdzok vasbdl vald elkészi-
tésével és az egyes eszkdzok tokéletesebb kivitele
egyforman all az e korbol féonmaradt vas- és bronz-
eszkozokre. igy olyan csekély, de a maga idejében
jelentés ujitas a kilon kézvédd (keresztvas, kosar)
nélkil készitett vas- és kardpengében, hogy kétoldali
pengéjuk élét nem vezették fol egészen a markolatig
es nehany ujjnyi életlen darabot haltak rajta, hogy
esetleges vigyazatlan érintkezés a kard gazdajat
meg ne sebesitse.

A ~Ltjmetelétti vaskor masodik felének az
Gjabb JLa-Téne-kornak (= mélység) eszkozeit a svajci
Neuenburgi-té északi partja kozelében fekvé Marin
nevl falu mellett egyszer(iség, célszer(iség, minden
cicoma hianya jellemzi. A szerszamok és fegyverek
egy részébe jegyet Utdttek, ami azt mutatja, hogy
egyes nagyobb mdhelyekben késziiltek. A La-Téne-
kultura, kelta kultara volt, azé az indogerman népé,
amely a Kr. el6tti utols6 szazadokban Gallian és
Nagy-Britannian kivil majdnem egész Kézépeuro-
pat meghdditotta és diadalmas terjeszkedésében
egészen Kisazsiadig eljutott. Hatalmukat a rémaiak
és a germanok, tehat két masik indogerman nép toérte
Ossze és a keltdk legybzetésével lassanként elmdalt,
vagy mas format oltott a La-Téne-kultura és kezde-
tét vette a vaskor harmadik id6szaka, amely mar
torténeti ido6.

Az Ostérténetnek ez az egészen roptében valo
vazlata kiegészithet6 a ma él0 primitiv népek tech-
nikai kultardjarol szerzett adatokkal. Azonban né-
hany egyszerd megéallapitds mar most sem foélosle-
ges. Az Ostorténet korszakokra valé osztasat régiség-
kutatok a legktloénbozébb idéb6l és helyekrdl vald
leletek alapjan Ugy készitették el, hogy az eszkdzok
talnyomé6 részének anyagat vették figyelembe. igy
kovetkezett a ké-korra a bronz- és erre a vas-kor.
Természetes, hogy az egyes korok nincsenek egy-
mastol idében éles hatarokkal elvalasztva, az uj
anyagok csak lassan, fokozatosan hdditottak maguk-
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nak teret és ez a folyamat aszerint tartott hosszabb
vagy rovidebb ideig, amint a széban forgé nép az
illeté uj anyaggal ott lakdhelyén béven rendelke-
zett-e, vagy messzi foldrél valé behozatalra szorult.
Az anyag hozzaférhet6ségén kivil nagy szerep ju-
tott a haladas tempdjaban az emberek mindig meg-
Iévd konzervativizmusanak, annak az emberi hajlan-
doésagnak, amely tobbre becstli az el6deitdl 6rokség-
ben kapott, sok emberoltén at kiprobalt és ugy
ahogy hasznélhatonak is bizonyult régit, mint a meg
nem annyira ismert Ujat. Ez az oka, hogy a bronz-
kor elejérél valo leletekben egymas mellett feksze-
nek bronz- és kdéfegyverek, bronz- és kdészerszamok
és a késbbbi id6kre tehet6 maradvanyoknal egyre
nagyobb helyet kap a bronz- és egyre kevesebb a ké-
eszkéz. A korok a hatarokat tehat csak nagy alta-
lanossagban jelzik és ugyanaz all az egyes korokon
belul folvett kisebb id6szakokra. Ezeknél a Kkisebb
idészakoknal az egységes anyag bizonyos egyontet(
megmunkalasa a dontdé mozzanat, egyonteti meg-
munkalas, amely az eszkdzok célszeribbé vagy
szebbé, diszesebbé tételére vonatkozik, melyek kozul
a technika néz6pontjabdl az els6 a jelent6sebb. Alta-
laban leszégezhetjik, hogy a technikai Ujitasok, ha
lassan is, de folytonosan el6re haladtak. A gyakor-
lati és diszit6 jellemz&vonasok alapjan folvett kisebb
id6szakok megint tovabb osztalyozhatok, aszerint,
amint a kisebb id8szak tdbbé-kevésbé &ltalanosan
ugyanazon, vagy hasonl6 jegyeket mutatja, tobb
népnél, helyesebben tébb helyen is el6fordulnak-e,
vagy csak egy kozelebbrél meghatarozhaté foldrajzi
helyen laké nép készitményeinek a bélyegz6 jegyei-e.
A dolgot egy példa eléggé megvilagitja. Vegylnk
egy Skdtorszagban kiasott kardot. Az anyaga bronz,
a bronz-korszakba utalja. Az egész egy darabbdl ké-
szult, a penge keétoldalt gyonge hullamvonalat mutat
és a kozepen valamivel szélesebben kidudorodik,
mint a markolata és a hosszan kihtzott hegye felé.
A penge mindkét lapjan, az él mellett egeszen a
markolatig ér6 keskeny vércsatorna huazodik le a
hegyig, maga a markolat a kézepén vastagabb, a feje
kbdzepén szabalyos négyzetalaku kivagassal hosszu-
kés hasab form4ju. Az egész kardot bizonyos elegan-
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cia és keresettség jellemzik, a készit6je igen bizto-
san értette a mesterséget, a kard sulyelosztasa kifo-
gastalan, a penge nemes vonalai Kkifejlett, mar bizo-
nyos mivésziességre torekv6 hajlanddsagot is elarul-
nak. Ez a tetszetésség a Kivitelben pengénk kelet-
kezési idejét a kés6bbi bronzkorra hatarolna, ha az
élnek a markolat elétt valé hirtelen megsziinése, a
kis darab kivagas a kard mindkét oldalan, a marko-
lat és a penge kozott ugyanolyannak nem mutatna,
mint a hallstatti sirokbdl kikerilt vaskardokat, és
el nem doéntené, hogy a skoétorszagi lelet a hallstatti
idészakbdl valo.

Ezeknek az egyes altaldnosabb, vagy szukebb
kérokre szoritkozd kisebb id6szakoknak a megbeszé-
lése, az egyes maradvanyok és emlékek részletesebb
targyalasa a praehistorikus régiségtan foladata és
messzire elvezetne célunktél, melyet a kultdra kez-
deteinek ismertetésében tdztink ki magunk elé.
Munkankban nekiink az ember a fontos, amint 16-
pésrél-lépésre, egy-egy lépése kozdtt gyakran toébb
szaz, s6t ezeresztendés megéalladssal tovabb halad,
ezért sziukséges, hogy az egyes korszakokat még egy-
szer sorba vegyilk, tobbé nem az 4sé tudomanyanak,
hanem az 6sszehasonlité néprajz adatainak alapjan,
amely tudomany, ismételjuk, egymas mellett adja
azt, amit a leletek egymasutan nyujtottak, de mert
az egyes mai primitiv népeket a modern tudomany
készultségével figyelhetjuk meg, mert nem a vak
véletlenre vagyunk utalva naluk, az igy nyert ada-
tok nélkilézhetetlen kiegészit6i a kultira eredetével
foglalkoz6 minden munkanak.

#

A kokorszak jellegzetes vonasa, hogy minden
eszkdzének és fegyverének anyagat csakulgy, mint
az emberi taplalékot, kozvetlenil a természettdl
kapja. llyen anyagok els6sorban a k8, azutan a fa és
az elejtett allatok bdre, csontja, szarva, fogai, belei,
kormei, a kagylok. A mai primitiv népek kozul a ké-
kori allapotban lév6knek mindnek vadészat a f6fog-
lalkozasa, ezért fegyvereik és vadasz6 alkalmatos-
sagaik elkészitése szamukra a legfontosabb. Fegy-
vereik a buzogany, az egyik végén meghegyezett
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(utébb mas, kemény ké, hegyes csont vagy kagylo-
darabbol készilt heggyel ellatott) landzsa, a nyil és
az ijj, a hajitéfa (bumerang). A nyilaikat sokszor
mérges novenyek nedvébe martjdk és uagy teszik
hatasosabbakka vagy a nyilvessz6t a hegye alatt el-
vékonyitjak, hogy testet érve, a hosszabb rész a sajat
sulya alatt letorik, mig a kampoés nyilvesszévég a
sebben marad. Az &llatokat hurokkal és csapdaval
ejtik el, horoggal, haldval, szigonnyal haldsznak, fa-
torzsekbdl tlizzel csénakot készitenek, vagy boérokbél
allitjadk ossze, amikor tdjik a halak nagyobb szalkas
csontja vagy tovisek, fonaluk allatbél vagy zsiger,
vagy sodrott fahancs. Vannak nadbdl, sashél font
kosaraik és Kisebb &llatok b6réb6l készilt tomlsik.
Egyéb szerszamaik még a kébdl csinalt kések, vésok,
fejszék és kaparok a bOrok megtisztitdsara, természe-
tesen nem ugy, hogy ezzel az aranylag sokféle eszkoz-
zel minden egyes torzs kulén-kiilon rendelkezik,
hanem hogy az egyik néptdrzsnél az egyik részét, a
masiknal a tébbit lelhetjuk meg (Ausztralia 6slakoi-
nal a nyilat a bumerang helyettesiti, mely csak naluk
fordul el6) és a fonti folsorolas altalaban dsszefogla-
lasa technikajuk eredményeinek. A kékornak erre az
elsd felére jellemz8 még tovabba, hogy nem ismerik
a szOvést és a fazekassagot, noha ma mar egyetlen
olyan néprél sem tudunk, mely a tizet ne ismerné
és igy az agyag megmunkalasanak és kiégeté-
sének nem a tlznek a hianya az akadalya.

Amerika és Oceania 06slakdi, az eszakamerikai
indidnok, a sioux-k, irokéz-ek, mohikan-ok, huron-ok,
delawar-ok, a délamerikai karib-ok, araukén-ok,
tovabba Polynesia, Mikronesia és Melanesia ben-
szulétt népségei a kovet mar csiszolni és farni is tud-
jak. Félig mar letelepedve élnek, ezért az indianok-
nak agyuk is van, fugg6agyuk vagy bérokkel leteri-
tett padok, vagy prémekkel kibélelt ladak, amelyekbe
egy nyilason budjnak be. Oceania lakéi edényeiket
diszitésekkel is ellatjdk, azonkivil tudnak sz6ni, van
mar kézi szovlszékik és tudnak cserépedényeket
késziteni (korong nélkil). A fazekak keletkezését a
tudomany ma ugy gondolja, hogy a primitiv népek
a természetadta edények (kdkuszdio kemény héja,
a vastagabbhaju tokfélék) utan eleinte csak nem cse-
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pego, a vizet jol tart6 edényeket és kosarakat készi-
tettek maguknak és utdbb ezeket a vizall6 edényei-
ket még tlizallokka is akartdk valtoztatni és ezért
agyagreéteggel vontak be. Az igy keészllt edényeknél,
mihelyt a tuzb6l kikerultek, foloslegessé valt a bel-
sejuket alkoté fonat, esetleg mar ki is égett és igy
megprobaltak kézzel forméazott fonatnélkuli agyag-
edényeket is késziteni és az agyagot kis ké- vagy
kagylédarabok belekeverésével tették szilardabba es
jobban &sszeallovad. Ennek a foltevésnek a helyessé-
gét szamos atmeneti forma bizonyitja és az a tavolabb
fekvl, de ebbe az Osszefliggésbe is
beilleszthet6 adat, hogy az anyagot
foldiszit6 ornamentika gyakran tin-
teti fol a vizallo kosarak fonasanak
benyomott mintazatat.

A  Kko6b6l keészitett fegyverekt6l
és szerszamoktol a puha, konnyebben
olvaszthaté rézen és bronzon keresz-
tal visz el az ut a vaseszkozokig a
primitiv népek technikajanak fejl6-
désében is. A Columbus el6tti Ame-
rika kozépsé és deli részeiben a me-
xikéiak és peruiaknak gazdag réz-
&) Bronztdr Olasz- g5 pronzkulturajuk volt és nem is-

gbal. . - - ”
b) Tizkébsl keszi- Merték a vasat. Mivel pedig a kéesz-
tett t6r Daniabdl.  kHzoket éppen puhabb voltuk miatt
a réz- és bronzontvények nem pétol-
hattdk teljesen, szerep jutott a k6 megmunkalsa-
nak is, féleg a jobban hasad6 keményebb kdze-
teknek (obsidian, bazalt, porphyr, jaspis). Az érceket
rendszeres banyaszattal nyerték és a keményités
miatt 6nnal, ezUsttel, arannyal 6tvozott réz kiforma-
lasat a tokéletesség magas fokara fejlesztették. igy
talalta 6ket a spanyol hddités, a conquista és Cortez
és Pizzaro katonaiban a vaskultura gy6zedelmeske-
dett a rézkultura folott.

A kultdra magas fokan all6 mexikoiak és peruiak
nem ismerték a vasat, melyet az 6vilagi népeknél a
torténet kezdete 6ta mindenutt megtalalunk és amely
megvan Azsia és Afrika primitiv népeinél is. Ezek a
primitiv népek tehat latszélag a fejlédés magasabb
fokara, a vaskorhoz értek mar, még pedig olyan

a b
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modon, hogy fejlédésikben a réz- és bronzkort egy-
szerGien atugortak és a kéeszkdzok utan egyenesen
vasfegyverekre és szerszamokra tértek at. Ez a fol-
tlnd jelenség csak Ugy magyarazhaté meg, hogy az
ovilagi primitiv népek nem a maguk fejlédése soran
jutottak el a vas ismeretéhez, hanem készen kaptak
mar a fejlédés minden fokat megjart kulturnépektél
és a vas hasznalata torzsrél térzsre haladva igy eldz-
hette meg naluk a kozbilsé korok féméit. Ezt a
magyarazatot tobb adat tamogatja. igy csak kevés
néger torzs ért ahhoz, hogy a lakéhelye kérnyékén
eléfordulé vasérceket vas készitésére folhasznalja,
tovdbba a kovacsszerszamok és a flro egész Afrika-
ban alig térnek el egymastél és végil az a gyors el-
terjedés, amelyet egyes kulturnévényeknél (dohany)
megfigyelhettiink, megérteti a vas rovid id6 alatti
teljes diadalrajutdsat is. A primitiv népek vaskora
tehat nem jelent6s a fejlédés néz6pontjabdl, az at-
vétel utjan megismert vasho6l kékori kulturajuknak
megfeleld szerszamokat készitenek ott, ahol az
europai hatasoktél még mentek maradtak és szinte
azt lehetne mondani, hogy kultdrajuk vasbol valo
kékultura.

Térjunk azonban vissza a torténeti id6k kezdetei-
hez. A legrégibb civilizalt, allami életet él6 népek, a
babiloniak és Egyptom 6&slakéi torténetik kezdetén
mar tul voltak a kékulturan és emlékeik és marad-
vanyaik kifejlett metallikus technikarol tandskod-
nak. Volt rezuk, vasuk, dlmuk, aranyuk és ezlstjuk,
melyekhez banyaszat és kohészat utjan jutottak, is-
merték az 6tvényeket és nagy hozzaértéssel dolgoztak
fol. Az egyptomiak a technika minden agaban jelen-
tésen haladtak és ha szemlét tartunk technikai fol-
készlltségukon, féleg a gépeiken, megallapithatd,
hogy szinte a gézgépig alig van szerszadm, amelyet ne
haszndltak és alig van a technikdnak olyan aga,
melyet legaldbb a kezdeteiben ne miveitek volna.
(Peschel.)

A technikdnak ez a magas iveléstu és legjobb
uton 1évl fejl6dése megakadt az o6kor két legnagyobb
népénél, a gorognél és a romainal és a technika ha-
ladasdnak ez a szinete nem is szlint meg egész a
kozépkorig, amikor uj virdgzasnak és napjainkban
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mggltvégeléthatatlan, szédité iramu follendulésnek
indult.

A gorogok és rdmaiak nem vitték sokkal elébbre
a technikai kultdrat, igy Réma iparosai a keltaktdl
tanultdak el az edények o6nozasat, a szappanfézést,
fabdl valo hordok készitését akkor, amikor az egyp-
tomiak a zomancozds minden részével tisztaban vol-
tak és fejlett gyégy- és vegyszergyartassal rendel-
keztek. A vilagot meghddito romai hadsereg fegy-
verei sem mutatnak nagyobb fejlédést, a légiok fol-
szerelése, a landzsan tortént kisebb-nagyobb ujita-
soktol eltekintve a csaszarok Kkordig nagyjaban
ugyanaz maradt. (Seeck.)) A Kklasszikus népeknek
ezt a technikai elmaradasat a tudomany szamos érv-
vel igyekszik megérteni, melyek azonban a megalla-
pitason nem sokat valtoztatnak. Az egyptomiak
technikai fejl6édése nem tartott lépést kultardjuk
tobbi &gaval, csak a technikat mdvelték, a kultdra
tobbi agai ezért még kifejlesztést vartak és ezt vé-
gezték el a gorogok, akik a filozofiat és az épitészet-
szobrészatot és a romaiak, akik, az allami életet és a
jogtudomanyt vitték elébbre a fejl6désben. Koze-
lebbi és jobban helytall6 magyarazat az, amelyik a
gorog és rémai gazdasagi viszonyokra vezeti vissza
a kérdés magyarazatat. A gorég és romai uralkodd
osztalyok rabszolgadkkal dolgoztattak, a mai értelem-
ben vett munkat magukra lealdzénak tartottak és
a munka megkdénnyitésére vonatkozé minden gondo-
latot, ha csak nem a hadviselés érdekeit szolgalta,
megvetéssel elutasitottak maguktél. A két nép leg-
kivalobbjai sohasem vették figyelembe a munkéat,
nem vizsgaltak tarsadalmi hatasait és foltételeit és
az az ideal, amelyet maguk elé Kitliztek, a gérog szé-
pen, bolcs ember mddjara élés, vagy a latin otium,
a pihenés, nem ismerte programjaban a technikai
kérdésekkel valo foglalkozast is. Kivételek természe-
tesen akadtak, de ahhoz, hogy a technikai kultura
elérehaladasardl szdlhassunk, mas, az altalanosséag
is szUkséges, amelyet a gorég-rémai vildgban nem
talalunk meg és az antik vildg nem volt a technikai
érdekl6dések és vivmanyok kora, a gépeket emberek,
rabszolgdk helyettesitették, nem volt ra szikség,
ezért altalaban nem foglalkoztak technikai problé-
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makkal, vagy csak annyiban, amennyiben mas (md-
vészeti) kérdésekkel voltak 6sszefliggésben.

#

Melyek voltak az d&sember szerszdmai —
erre a fejezetiink elején folvetett kérdésre két
uton is megprobaltunk feleletet adni. A koze-
lebbit a palaeontologia, az asé tudomanya szol-
galtatta, és segitségével az idébeli egymasutan
sordn eljutottunk a kezdetekhez. A masik ut
a nhéprajzé, ma él6, vagy mar a torténeti idék-
ben élt népek technikai fejlédését vizsgalja sokkal
gazdagabb eredményekkel, de nem keletkezé-
sk rendjében mutatja be az egyes eszkozoket. A
néprajz folhasznalasa a primitiv ember kulturajara
vonatkozé vizsgalatoknal azon megfontolds értelme-
ben tértént, hogy a ma élé primitiv népek a kultlra-
nak olyan fokat mutatjak, amelyen mi is allottunk
valamikor, de valamiféle okokbdl elmaradtak télink
és mi elébtik kertltink. Mind a két tudoméany nagy-
jaban azonos eredményeket ad és részben Kkiegé-
sziti egymast. Ez az egyik oka az ilyen kettévalasz-
tas szukségességének, a masik meg, hogy az egy-
mastol szétvalasztott és kulén vizsgaléra vett dol-
goknak egyes részletei ezen a médon erésebb meg-
vilagitas ala kerilnek és jobban megalapozzak a ko-
vetkeztetéseket, amelyek szemlélédéstinkbdl levon-
hatdk. Az elsé ilyen megéllapitas az, hogy a torte-
netel6tti idékben harom kor, ké-, bronz- és vaskor
valtotta fol egymast és a palaeontologiai maradva-
nyok és a néprajz anyaga sokszor a legaprdobb rész-
letekig megegyeznek egymassal, ami mas széval
annyit jelent, hogy a ma él6 primitiv népek techni-
kai kulturdja teljesen azonos a mi kulturank bizo-
nyos kezdetleges fokaival.

A mi kultdrank bizonyos kezdetleges fokai a
mai primitiv népek kulturajabél is megismerhetdk,
hangzik a tétel, amelyhez csak két megszoritast kell
hozzatenni. A mai primitiv népek a fejlédésben el-
maradt, a technikal kultiraban is elmaradt népek,
de kulturajukbol le kell vonnunk mindazon eleme-
ket, amelyek magasabb kultlraju népektdl atvétel
utjan kerultek hozzajuk, amelyek kolcsénzések.
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Azonban sem a palaeontologia, sem az ethnographia
nem visznek el a leg6sibb allapotokhoz és a kultdra
legrégibb fokair6l nem adnak folvilagositast egy-
részt, mert palaeontologLai nézépontbol még megko-
zelitbleg sem kutattak &t teljesen a foldet, masreszt,
mert az utazok eddig még nem talaltak olyan neép-
ségre, amely a kultdra legalacsonyabb fokan, min-
den szerszam nélkal élt volna. A kultdra kezdeteire
ezideig csak foltevéseink vannak. Mégis megallapit-
hatd, hogy az els6 szerszamok olyan targyak voltak,
amelyek az embernek kozvetlenil a természetbdl al-
lottak rendelkezésére, a szervetlen és szerves, a ko-
vek, novények és allatok vilagabol.

A foldrél folragadott kédarab minden megmun-
kalas nélkil, keményebbé és nagyobba, tehat hata-
sosabbéa tette az 6sember Okdlcsapasat és mar tavol-
rol megelézhette vele ellensége kozelitd6 tamadasat,
mint leg6sibb szerszammal kagylokat és keményebb-
héju gyumolcsoket tort fol vele. Mind a harom célt
— (Utes, dobas, torés — jobban megkozelitette, ha
keményebb Osszetétel(, egyik részén éles koveket ke-
resett ki maganak, azzal pedig, hogy mas kdvekre is
raatott veltik, melyekrdl szilankok pattantak le az
Utést6l, vagy kulénbozé élG darabokra toredeztek,
eljutott a kének kdével (vagy vastagabb doronggal)
vald megmunkéldsahoz, amelynél egy, két, vagy
tobb oldalon éles kédarab el6allitasa volt a célja. A
legkezdetlegesebb forméat a itutot folfedezte retusalt
kovek mutatjak, a masodik, haladottabb fokot a
chelles-i lelet. Az els6 megmunkalt éllel, vagy élek-
kel ellatott kédarabok egyforméan szolgaltak fegy-
veril és szerszamnak, ugyanaz a kédarab volt az 0s-
ember kése, vésbje, flirésze, kalapacsa, kaparoéja, éke
és fejszéje, védd- és tdmadd fegyvere. Az 06si szer-
szamforma, a francia kutaték coup de poing-je (sz6-
szerint = dkolcsapas) egyetemes, univerzalisan min-
den célra egyarant foélhasznalt, hatarozott idomot
még fol nem tintet§ kédarab a technika kiinduldja.
Ebbél az egyetemes eszkdzbdl valtak ki késébb .a ki-
16nb6z8 szerszamok, valészinileg ugy, hogy el6szor
a hegyben végzdédbéket kezdték bizonyos hatarozott
célokra folhasznalni, azutan pedig az élek kulonbo-
z0ségét vették figyelembe (furd, flrészfélék). Az ere-



deti egyetemes kdédarab hasznalati kére igy mind-
inkdbb szikebbre zsugorodott és utébb azzal, hogy
mint Ut6- és vagdszerszamot nyélre illesztették,
mar csak hajitasra valo szerepe maradt meg hosz-
szabb id6n &t.

A legrégibb k&eszkozokkel egyidésnek kell tar-
tanunk a fabol valokat, melyek legkezdetlegesebb
forméihoz, a fakrol letdért vastagabb agakhoz, a fol-
szinen futo, hajlos és elég szilard gyokerekhez az
6sember kozvetlentl hozzajuthatott és minden Kki-
képzés nélkidl nyomban hasznalatba vehetett. A fardl
letort ag egyszerre volt alkalmas uUtésre, hajitasra,
asasra, és ebbdl a tébb célra félhasznalhaté faagbdl
valtak ki a tébbi specialis célokra készitett fegyve-
rek és szerszamok, legel6szor talan a bunké és buzo-
gany, amelynek gondolata minden egyik végén vas-
tagabb fadarabban gyakorlat utjan szinte énként ki-
nalkozott, azutan a landzsafelék, az emel6rud,
cséklya, késébb az eke (mely még Egyiptom magas-
kulturaju 6snépénél is villaformara elagazo fabol al-
lott), a nyil és az ijj.

A nyil és ijj keletkezésének kérdése egyike a
néprajz nehéz problémainak. Emlitettik mar,
hogy az &ltalanos magyarazat, amely emberi szervek
meghosszabbitésat, helyesebben Kivetitését keresi a
szerszamok keletkezésében, ez a magyarazat nem
alkalmazhaté a nyilra, és ugyanigy bajok vannak a
tobbi elmélettel is. Egy tény bizonyos, nevezetesen,
Ausztralia és Tasmania &slakoi nem ismerik és he-
lyette az eldobési helyére visszatérd hajlitott fadara-
bot, a bumerang-ot hasznaljdk, amibdl az kdévetke-
zik, hogy foltalalasa és elterjedése, Ausztralia elva-
lasa utan kellett, hogy megtortént légyen. De
hogyan jutottak el a gondolatdahoz? A féldben allé
lehajlitott rugalmas fatérzs visszapattan, ha el-
eresztik, és a végére lazan odaerfsitett targyat
messze kiveti, de ez csak a rugalmassag folfedezesét
magyarazna, mert a lehajlitott fanal nem jut sze-
rephez a nyil masodik fokelléke, a hdr. Masok a
tuzkeltés 6si mddjara, az ives furoéra vezetik vissza
(amely nagyjaban olyan, mint az drasiparban még
ma is hasznalt fonalas kézifuro), amelynél az ijj és
a har a ratett palca gyors forgasba hozatalara szol-



gal, de ez egészen mas funkci6 — és nem hozhat6
kozvetlentul kapcsolatba. Ismét mésok a palcara Kki-
feszitett és eleinte csak hangszernek félhasznalt
hart veszik kiindulénak. Négerek gyakran Oréak-
hosszat elpengetnek egy szal hudrt és nem gy6znek
betelni a hangjaval, és Odysseusrél sem mu-
lasztja el megemliteni a kolt6, hogy megfeszitett
ijjAnak harja milyen kellemes hangot adott. Bar-
hogy alljon a gondolat megsziiletésének kérdése, az
els6 nyilak fabol, bambusznadbdl késziltek, egysze-
rden ugy, hogy a torzsr6l levagott rugalmas palcat
hajlitottak meg, amikor még arra sem voltak figye-
lemmel, hogy ez a palca mindenltt egyenletes vas-
tagsagu legyen és ebbdl az 6si formabol jutottak el
kés6bb az egyre tokéletesitettebb és méas anyagokbol
is készillt osszetett nyilakhoz.

A primitiv fa- és k&eszkozok egyesitése ismét
uj szerszamokhoz vezetett, az altalanosan minde-
nutt megtalalhaté fanyel(i kébaltahoz és kdkalapéacs-
hoz és a kéheggyel ellatott landzsak és nyilvessz6k-
hoz. A technikal kérdés itt a két anyag egymashoz
erdsitése volt, amiben a primitiv népek ma is nagy
leleményességet mutatnak és kezdve a végén beha-
sitott és a hasitasba bedugott és zsineggel, dérdarab-
bal szilardabban val6 megergsités maédjatol, a kotés-
nek igen valtozatos nemeit alkalmazzak.

A vékonyabb agak és a fahancs, fakéreg fol-
hasznadldsara az A&llatok nyujtottak példat, amelyet
az ember utanzoképessegével, mihelyt egyszer észre-
vett, tovabbvitt es Kifejlesztett. A madarfészkek
finom szOvése inditotta meg az agak kosarakka ko-
tését, de altaldban a szovést és fonast, az agyaggal
betapasztott kosarak a fazekassagot.

A hottentotta népek ma is fatdrzset hasznalnak
fol vizi kozlekedBeszkdznek. Rallnek a vizbeeresz-
tett torzsre és labakkal, keziikkel igyekeznek moz-
gasba hozni, illetéleg hatarozott iranyban tartani.
Az egy darabbdl allo fatérzs a cs6nakok 6se, a to-
vabbi fejlédés két irdnyban tortént. A fatdrzsben
tlizzel mélyedést égettek, vagy tébb darab fat er6-
sitettek egybe és bérokkel tették vizmentessé, ami-
kor varréeszkdznek a fak tovisei és hegyes halcson-
tok tettek jo szolgalatot.

79



Noiré és Jahns német kutatdok az északi népek
fejszéjének gondolatat a barlangi medve hatalmas
allkapcsaban keresik és szerintik az 6sember nem-
csak fdélhasznalta fegyvernek félelmes ellensége
hatalmas metsz6foggal ellatott allkapcsat, de mas
anyagokbol is utanozta. Azonban nem sziikséges
ilyen messzire elmennink, az allati csontok és
szarvak elég kénnyen megmunkalhatok, elég kemé-
nyek és tartésak, ezért az 6sember mindenre fol is
hasznalta, amire tudta és bérik szolgalt els6 ruha-
zatul az eurdpai hidegebbé valt id6jaras ellen és
bérokbdl készitette, eleinte kisebb allatok bérét koz-
vetlendl is folhasznalta kevés eszkéze elrakasara
és mozgalmas életében elszallitasukra.

Osszegezzilk még egyszer par széval eddigi vizs-
galédasunk eredményét. A mai rendkivil fejlett
technika minden vivmanya néhany egészen egy-
szerli eszkozre vezethetd vissza. Ezek az eszkdzok
az emberi élet kdnnyebbétételét szolgaltak. Céljuk
tehat ugyanaz volt, mint a mai gépoériasoké elmélet-
ben. Anyagukat eleinte kozvetlenil és készen a ter-
mészet nyuljtotta és az ember legkezdetlegesebb
fokan csak folhasznalta a természetnyujtottad anya-
got, kés6bb céljdnak megfelel6bbé tette, mdbdosi-
totta, még kés6bb maga allitotta el6. A fejl6dés
megindulasa és haladasi tempodjdnak menete szamos
ok eredménye. Az egyénnek a maga egyéni életéért
vivott harca, a fajfontartédsi 0sztbne, az utanzas és
a kivalni akards mind hozzajarultak az evolucid
meginditasahoz, csak ugy, mint a gyakorlat, amely
folyton uj formakat vetett fol és nem utolsdé sorban
az, hogy az ember a legrégibb idékt6l fogva tarsa-
sdgban él és a tarsaslét a leghatalmasabb 0szténzé.

A fejlédés iranya osszetettél elvalasztott felé
vezetett, az els6 szerszdmok egyetemes célokat szol-
galtak és bel6luk valtak ki az egy bizonyos, vagy
néhany bizonyos cél szolgalatdba allitottak, tudo-
manyos széval a differencialodast® megelézte a
technikai integracio.d

2 Latin: differentia — kulénbség; different-iatio — elkulonulés,
kulénvalas.

P Latin: integer = sértetlen, egész; integratio ebben az érte
lemben: egybenlétel, egység.



A fejlodés tempdja nem volt egyenletes. A tet-
lenség fizikai torvenye all az emberekre is, a pri-
mitiv népek nem szeretnek dolgozni, lusta nepek és
munkahoz vagy jatékbdl fognak, vagy csak akkor,
ha a szikség arra kényszeriti 6ket. Ezért a mar
megindulo és mozgasban lév6 fejlédés is gyakran
megall, kordbbi kevesebb munkéaval eléallithatd
formakhoz tér vissza (,visszafejlodik4), a régebbi
formak a megszokottsagnak az alapjan, sokszor az
erkolcs és vallas ruhgjaba o6ltdzve szivosan tartjak
életiiket és az Ujitasokat nem szivesen nézik. Ez az
oka, hogy a fejlddés igen lassan érkezik el egy-egy
olyan alloméasaig, ahonnan azutan, mint valami
gondolati végtelen nagy ugrodeszkarol, hatalmas
nekilendulések kovetkezhetnek, az érés folyamata
nem ritkan évezredeket emésztett fol és a most
mondott follendilések sem kovették kozvetlenil
mindjart. (Egyptom fejlett, a klasszikus Hellas és
Roma fejletlenebb technikai kultaraja.) De a fejl6-
dés azért kétségtelen és igazi nagysagat csak akkor
latjuk meg a maga val¢jdban, ha a kultdra vala-
melyik mai alkotdsat a legkezdetlegesebb formaja
mellé allitjuk. A dorong vagy bunkd és az ismétl6-
fegyver, az egyszal fa és a motorcsénak, az egyhuru
hangszer és a zongora kozott hatalmas ut fekszik.

A néprajz és a palaeontologia elvezetett az em-
beri kultara bolcs6jéhez, megismertetett a kulturat-
lanok kultarajaval. A fejlédés legkezdetéhez azon-
ban nem jutott el és a legrégibb maradvanyok is a
kultdranak mar egy bizonyos fokat mutatjak, amely
id6ben messze esik mar a kezdetekt6l. Nem lehetet-
len, hogy tovébbi &satasok vildgot vetnek majd erre
a ma még ismeretlen, legésibbnek vehet6 iddszakra
és bizonyossagot hoznak olyan kérdések elddntésé-
ben, amelyeket eddig adatok hijjan csak elméletileg
gondolunk el.

*

B) Minden valoszinliség szerint a leg8sibb szer-
szamok egykoruak az emberi nyelvvel, az ember egy-
idében tanult meg beszélni és jutott el els6 eszkdzei-
hez. Az 6skor harmadik nagy kulturalis vivmanya-
nak, a tliznek hasznalatbavételét kés6bbi id6pontra
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kell gondolnunk, mert a folszitasa és életbentartasa
nagyobb gondot és Osszetettebb munkat igényel.

A tlz meghdditasanak jelent6ségérél nem sziiksé-
ges sokat beszélnink. Az emberi kultdra, tagy amint
ma latjuk, tiiz nélkil el sem képzelhetd, és bizonyos
értelemben véve, teljesen igaza volt annak a kutato-
nak, aki szerint az emberi kultUra igazaban a t(zzel
kezd6édott el és a kultira térténete a tudatosan tap-
lalt és mesterségesen eléallitott t(iz félhasznalasanak
a torténete. Ugyanerre az eredményre jutunk akkor
is, ha a tizet a primitiv ember mellé képzeljik és
ugy Osszegezzik azokat az el6nydket, amelyeket az
ember szolgalatdba allitott t(iz nydjthatott a kultu-
ratlanoknak. A mai vadasznépek — amelyek Kkivétel
nélkdl ismerik és hasznaljak — az ételiket teszik
élvezhet6bbé és az ételiket mentik meg a gyors rom-
lastol (konzervéljadk) vele; nagy fakat tlizzel donte-
nek Kki; a fatorzsbdl kézepére rakott tlzzel készitenek
csonakfélét; landzsaik hegyét tlzben keményitik
meg; ha vizre akarnak épitkezni, a c6lépék viz ala
keruld részét tlzzel (a kils6 rétegek megszenesitése)
biztositjak a gyors elkorhadas ellen; flves térsége-
ken, mint az amerikai prairie-k, meggyujtjak a sza-
raz fliveket és ugy kergetik ki maguk elé a vadakat;
a hirtelen leh(ld tropikus égov alatt az éjszaka hi-
dege ellen tlzrakasokkal védekeznek, az eszkimo
tlzzel vilagitja meg hosszU éjszakait, tlizzel olvaszt
a hébol vagy jégbdl ivovizet maganak és mindendtt,
ahol ragadozok is el6fordulnak az ember kornyeze-
tében, ejjelente tlizzel védekeznek hirtelen tamada-
saik és rajtattéseik ellen.

Tegyuk még teljesebbé ezt a képet és a mai pri-
mitiv nepektdl térjunk gondolatban vissza a kultdra
kezdeteihez. A tliz megismerésével az ember folsza-
badult az allati élet ny(ige aldl, fuggetlenitette ma-
gat minden hely és éghajlat aldl, szabadon kdvet-
hette a folydk iranyat, mehetett végig a tengerek
partjan, kezdetét vehette elterjedése. De kdnnyebbé
valt fajanak fontartasa is. A tlz megismereseig a
kis gyermek csak anyja tejével, kés6bb az anyjatol
megragott és igy porhanydssa tett ételfélékkel tap-
lalkozhatott, a tlizzel elvégezhet§ volt a porhanyitas
munkéja és bbvebb és tartalmasabb lehetett az 0s-



ember ivadékanak taplalkozasa. Es végil a tiz ut%'én
jutott el az ésember a vizet at nem ereszt6, tz folé
tarthat6, fézésre félhasznalhaté edényekhez, a faze-
kassaghoz és a cserépedényekkel az egyhelyen huza-
mosabb, majd kés6bb alland6 letelepedéshez.

A tlznek ezt a végtelen fontossagat ilyennek
érezték méar az OGsemberek is. A mai vad népek
mitoszaiban és mondaiban nagy hely jut a tdznek.
Ugyanezt latjuk a félig méar kulturnépek szellemi
hagyoméanyaiban. A tldz kultusza lényeges része
mindennem( vallasok kialakulasanak és végsé cso-
kevényeiben még a mai kulturnépek némely nép- és
egyhézi szokasaiban is follelhets. A tliznek a valla-
sok keletkezésében jatszott szerepét csak ugy értjuk
meg, ha tudjuk, hogy mar igen koran szimbolikus
értelemben fogtak fol és megszemélyesitve gondol-
tak. De eltekintve ett6l a folfogasatél, mely szdba-
kertl még egyszer, a kultlra toérténetének iréi tobb-
nyire megemlitik a tliz szelidit6, erkdlcsre nevel§
hatasat. A melegité tlz koré gydlt ossze el6szor a
meég rendezetlen hordakban él6 6sember és egymas
mellé kerilésukbél a tlz mellett szlletett meg az
Ossze- és az egylvétartozas, a szolidaritas érzése, mely
a tdz folé védének emelt teté alatt azutan nemesebb
formékat oltétt és ma is a szebb és boldogabb joévé
egyik biztositéka. A haz fogalma elvalhatatlan a
tdz és tlizhely fogalmatdl és a hazi tlizhelynek, mint
a csaladi békés, zavartalan, az élet viharaitél ment
életnek szimbdluméra nem kell kulén félhivhom az
olvasé figyelmét.

A tlzrél, mint az 6ési kultura nagy vivmanyarél
folytatott megbeszélésiinkben, harom mozzanatra
kell figyelemmel lennink. A tliz megismerése el6tte
jart a tlz hasznalatbavételének és e kett6t bizony-
talan nagy id6 valasztja el a harmadik mozzanattol,
a tliz mesterséges elballitasatdl. Elsé kérdésiinket
tehat ugy fogalmazhatjuk meg, hogy mi vitte r4 az
6sembert az addig is latott tlz tudatos meglatasara,
a tlz folfedezésére? Bizonyos, hogy nem els6sorban
a melegitd hatdsa, mert az emberiség 6shazajat mas
okoknal fogva meleg éghajlat ala kell képzelnink.
Ugyanigy nem johet szamitdsba a tliznek az ételek
elkészitésében valé fontossaga. Az G6sember konzer-

83 ti*



vativ étvagyu volt és ma is vannak primitiv népek,
amelyek nem sutik vagy f6zik meg eledeliket. A tlz
rombold hatasa sem ragadhatta meg elsének az Gs-
ember figyelmét. Fak tlzzel valé ledontése, csonak-
készités tlizzel, hajtévadaszat tizzel, késébbi dolgok.
Ellenben ma is akarhanyszor el6fordul nyéari 1d6-
szakban, hogy az erd6ben vagy a szénaboglydk koéral
jatsz6 gyerekek, akiknek lelke nagyjabdl azonos a
primitiv. emberek leikével, ,jatékbal”, tehat merd
gyonyorlsegbdl, mivel tetszik nekik, gyakran nagy
tlzeket gyujtanak. A pyromanias ember, aki gyuj-
togat és esztelen tancba fog a meggyujtott hézak,
kazalok korul, bomlott agyaban 6si gondolat és érzés,
a langok szeretete tor ki. A tliz fénye megvilagitja
a sotet éjszakakat, ellizi az é rémségeit, amelyek
ugyanugy visszahuzdédnak a folcsap6 langok lattara,
mint az erd6 legnagyobb ragadozo6i, a sokszind,
lobog6 langok ragadtak meg az dsember figyelmét és
fedeztették fol vele a tlzet. Bizonyitjak ezt a tliz
kilénbdz6 nyelvekben valé elnevezései, a nyelvtudo-
many is, amelynek egyik Kivalo képviselGje szerint
a tlz voros fenye vonta legel6szor magara az 06s-
ember figyelmét. (L. Geiger.)

Hol akadhatott r& tlzre az 6sember? A vulka-
nikus kitoréseknel, az izz6 lavanal és ami meleg és
erdében bévelked6 vidékeken még gyakrabban eldfor-
dul, a villamfolgyujtétta szaraz faknal és erd6knél.
Azonkivil a kévek megmunkéldsanal, még a legkez-
detlegesebb fokan is, amikor minél kisebb térfogatd,
de minél nehezebb és keményebb kéveket tartott leg-
hasznosabbaknak, a kovek egymasralutésénél és keé-
s6bb a furadsanal akarhanyszor rabukkanhatott vas-
tartalmd kézetdarabokra, melyek egymashoz verve
szikrakat adtak. A tlz,csiholas“-t igen alacsony
rendd mai primitiv népek, a Tuzfold és a sarkvidé-
kek lakéi most is haszndljak a tlz el6éallitasara. Al-
kalma tehat volt az ésembernek a tliz megismerésére
és amikor kovette az allatok példajat és kivancsian
kdzelebb merészkedett az imént még langgal, majd
parazzsal égd és végul elhamvadt erdéhoz, a meleg
hamu al6l kivillant ra helyenként egy-egy még pa-
razslo nagyobb fagyodkér és folkelthette benne a gon-

2

dolatot, hogy ezt a fényt ado6 ,emberi természet(i" va-
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lamit magéaval vigye és fényessége miatt tarsasagaba
fogadja. A parazslé ronkot csaknem tulszaraz fa-
levéllel vagy hamuval kellett betakarnia és akkor
huzamosabb ideig megmaradt minden taplalas nél-
kil, ha pedig megszabaditottdk boritékatol és kitet-
téek a levegd, a szell§ jarasanak, vagy rafujtak, dgy
ismét élénkebb izzasnak indult. Az ember ilyen mo-
don hozzajutott a természetben el6forduld tlizhoz,
birtokba vehette és csak allandd tlizének gondozasa-
val kellett tor6dnie. A tliz fontebb vazolt nagy fon-
tossaga miatt, természetes, hogy az allandé és vallasi
jelentdésége kovetkeztében még kilonds tisztelettel
Ovezett tlzet a torzs legkivalobbjai 6rizték, és a kez-
detleges hit és erkodlcs sokféle bastyajaval vették ko-
ril. Nem lehetetlen, hogv kezdetben a hordak —
amint egy Ujabb francia regény igen szellemesen el-
beszéli — kemény harcokat vivtak egymdéssal egy
valamelyikik birtokaban lév6 ég6 fatdrzs birtokaért,
de késébb még mindig az alland6 tlz id6szakaban
erkolcsi szaballya véalt, hogy nem szabad megtagadni
a tlzet az arra raszoruldktol és még ma is szokas né-
mely afrikai néger torzsnél, hogy a tlzetkéré egyben
a tlzadd véddsége ala is helyezi magat és minden
korulmeény kozott szamithat a baratsagéara.

Az allandé t(z a nomad, folyton koborld, alacso-
nyabbrendl vadasznépeknél nem jelentette még az
allandd letelepilést, csak megszaporitotta és kib6vi-
tette a horda fegyvertarat a természet és emberek,
allatok ellen vivott sziintelen harcdban. A vadasz-
népek magukkal viszik a tuzet, egy kisebb darab és
a gyors elégés ellen biztositott izzo fahasabot, melyet
csak megfelelé anyaggal — tapld, félig kiszaradt, la-
zan oOsszefont levélcsomd, szaraz fi, lomb, flrészpor,
aprora vagdalt forgacs — kellett befédni, hogy
allandéan parazslén maradjon. A megfelelé szallito-
eszkdznél pedig csupan arra kellett Ggyelniok, hogy
ne legyen a tébbnyire cs6formaju tarto teljesen leve-
g6tlen, de tulsdgosan sok levegl se jusson hozzd. A
pardzs hosszu ideig megmarad ebben a tartéban és
ha kialvéssal fenyeget, uj taplalék és levegd (fuvés,
legyezés) altal megint folszithat6, mert egy gyodnge
kis szikra is elég a szaraz ,kandc“ meggyujtasara.



A természetnyujtotta t(z folfedezése és birtokba-
vétele az allandé tizzel, voltak az els§ lépések a tliz
meghdditasdban. A primitiv ember azonban nem
érte be az allandé tlzzel. Meglévd tizének életben-
tartasara megismert és hasznalatba vett egy sor no-
vényi, s6t talan allati anyagot (zsirfélét), latta, hogy
efv erfsebb szikra, egv aranylag Kkis darab parazs
elegendd nagy, tetszése szerinti nagysagu tlz el6alli-
tasara ég; ezzel elérkeztink a t(z térténetének har-
madik mozzanatdhoz, a tlz mesterséges el6allitasa-
hoz.

Hogyan jutott el az &sember a tliz mesterséges
eléallitasahoz? Semmiesetre sem t(inédés, elgondol-
kozas altal ugy, hogy egy valamelyik tehetsegesebb
elédink foltalalta4l Sokkal valészin(ibb, hogy toébb
helyen és tébb izben szamos dsember vette észre, hogy
szerszamai készitése kdzben — kuldnésen amikor mar
a farashoz is értett — az egymashoz dorzsélt, szaraz
keményfadarabok félmelegednek és ha gyulékony
anyag, mint a farassal keletkezett finom, lisztszertu
fapor jut a kozeliikbe, a dorzsolt foluletek kozé, fiis-
tolni kezdenek és meg is gyulladnak. A primitiv né-
pek valamennyi ma hasznalt tlzszerszdma faras,
furészelés vagy reszelésre vezethet6 vissza és a kuta-
tas mai Aalldsa szerint a legrégibb tuzkeltési mod a
faras, egészen szabatosan, huzamosabb ideig tarté,
far6 mozdulatokkal végzett dorzsolés. A hozzavalo
eszkoz egyik felén lapos, szaraz fadarab, melybe tobb-
nyire nehany kéralaku mélyedés van vagva és egy
masik, ugyancsak szaraz, a rendes sétapalcaknal nem
sokkal vastagabb, kiilénbdz6 hosszlsagu forgatoéfa.
Aszerint, amint egy vagy két ember gyudjt ezzel a
készlilékkel tuzet, az aljazatnak szolgalo lapos fat
labbal vagy kézzel rogzitik meg a foldhoéz, mire a
forgatofat fiuggéleges tartassal az egyik mélyedésbe
allitjdk és a keét tenyér kozé fogva, allandé nyomas-
sal és gyors sodrdmozdulattal, majdnem (gy, mint
ahogy a haziasszony tojasos borlevest habar, dor-
zsolni kezdik. Nem sokkal a munka megkezdése utan
finom fareszelék képzddik a nyilasban, mely egy a
mélyedésre mer6legesen vont Kkis bevagason ala-
pereg. Az els6 kis szikra ebben a finom reszelékben
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mutatkozik és lassu, 6vatos favdssal és tobb gyulé-
kony anyag hozzatételével hamarosan, néha mar per-
cek mualva parazslani kezd. A munka megkénnyebbi-
tésére egyes primitiv népek kilonbdz6 keménységl
fakkal dolgoznak és aljazatnak puhabb, forgatdnak
keményebb fat szereznek. Régi fdljegyzések szerint
az Okori goérogok puhabb borostyanfat dérzsoltek ke-
ményebb babérfaval, de a kétféle fa nem elmarad-
hatatlan kelléke az ilyen tlizgyajtasnak és Délame-
rika indidnjai egynemd fakkal allitanak el tizet.
A dorzsolési folllet érdesebbé tételére ésigy a munka
meggyorsitasara némely afrikai vad torzsek péar
szem szaraz homokot szérnak el6zetesen a mélye-
désbe. Tasmanidban, Brazilia koézépsdé vidékein és
Afrika szdmos részén folfedeztetésik idejében ez a
most vazolt moéd volt az egyetlen tlizgydjtasi forma.
A primitiv népek azt is észrevették mar, hogy ennél
az egész eljarasnal a forgatéfa sodrasanak a gyorsa-
saga a legfontosabb, ezert tizszerszamaik tokélete-
sitesében egyrészt munkat akartak megtakaritani,
masrészt a gyorsasag ndvelése volt a fécéljuk. igy a
forgatéfa felsd részét is mozgathatéan egy Kivajt
kdébe illesztették, mostani kifejezéssel azt mondhat-
nék, hogy csapagyba allitottdk, azutan a fara zsineg-
félét csavartak, melynek két végét két ember erdsen
vonogatta, mire a fa gvors kormozgasba kezdett.
Ugvanez az elv érvényesult akkor, amikor a forgat6-
fara csavart zsineg két végét ivalakuan meghajtott
fadarabra er6sitették, ami azzal az elénnyel jart,
hogv a kébél vagy csontbdl készilt csapagyba foglalt
forgatéfat egy ember is mikddésbe hozhatta. Az igy
folszerelt ives forgatéfa harmadik valtozataban a
zsineget a forgatdfa fels6 vécére erdsitették, magat i
zsineget csavarmenetesen tobbszor a palcara teker-
ték és ugy kapcsoltak a két végéhez az ivet. Ennél a
kapcsolasnal az ivet mar nem vizszintes sikban jobb-
rol balra, vagy forditva kellett vonogatni, hanem,
mint egyes Orasmuhelvekben ma is lathatd, kézi
faronal fol és ala. Még gyorsabba azzal tették az
ilyen tokéletesitett forgatofat, hogy nem messze a
hegyétél vastagabb, fabél valé lencseformaju koron-
got haztak fol ra és igv, fizikat nem ismerve, a len-
ditéer6t és a tétlenségi nyomatékot is folhasznaltak.
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A Mississippi-folyamtol nyugatra é16 indian térzsek,
igy a Bodrharisnya-térténetekb6l ismert irokézek
ilyen tlzszerszammal gyujtottak meg wigwamjaik
el6tt a tizet.

Az G6sember els§ tiizszerszama nagyjaban ilyen
lehetett, mint ezek a dorzsél6 gyujtokészilékek. Az
6sember tudott mar fdrni, s6t a palaeolith-kori ma-
radvanyok tanusaga alapjan a fa, csont és ké kilon-
féle farasat ismerte. Baj csak az, hogy a fat is ké-
vel vagy csontdarabbal furtdk meg es nem faval,
ami megneheziti a forgatéfara valé attérés gondola-
tat, ha a kiindulépontot nem is tudjuk maskeént el-
képzelni. igy ebben a kérdésben is csak foltevésekre
szoritkozkatunk. A német Kari von den Steinen szi-

nes szavakkal beszéli el,

hogyan képzeli a forgatdfa

eszméjének megsziletését.

El6fordulhatott, hogy a

vandorlé 6semberek egy-

szerre csak ijedten vettek

észre, hogy magukkal vitt

tizak mar alig pislog és

amikor a parazsat a szoka-

Az irokéz indianok tuzfurodja. sS0S és jénak talélt faresze_

lékkel fol akartak szitani,

furészport sem talaltak maguknal. Szétnéztek szaraz

falevél, vagy fu utan, de sehol sem lattak a kozelben.

Nem volt mas hatra, mint gyorsan uj reszeléket el6-

allitani, &m bokornak, fanak sem volt nyoma az egész

pusztasagon. FoOl kellett &ldozniok egyik nyilvesz-

sz@juket és mert egészen véletlentl kéeszkozeiket is

elhagytdk valamerre, a fat faval kezdték megmun-

kalni. Kaptak is falisztet, de még nagyobb volt a

csodalkozasuk, amikor lattdk, hogy a liszt atmeleg-

szik és langot fog a dorzsolésnél. Az Gsember ezzel

egy végtelenul jelentés technikai vivmannyal lett

gazdagabba. ldaig tart Steinen meséje, amellyel a

thzszerszam keletkezését akarja megmagyarazni és

amelyben azon a nézeten van, hogy a szlkség szori-

totta ra az embereket az elsé tuzszerszam féltalala-
sara.

Azt az észrevételt, hogy fat fahoz dorzsélve tilz-
héz jutunk, a vad népek sokféle moédon igyekeztek
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hasznositani és a faro-féle tizszerszamok mellett ta-
lalunk nalunk gyalu- és flirész- (reszel§) f~jta tiz-
csinald eszkdzoket is, melyeket kulonb6zd fakbol,
néha kettébasitott bambusznadbol készitenek. Min-
den ilyen szerszamnal csak a dorzsol6 mozdulatban
és a finom reszelék elbéllitdsdban van kuldnbség, de
amugy az elébb ismertetett elven alapulnak.

A fabol vald tlzgyujté alkalmatossagok mellett
mar igen kezdetleges muaveltségi foki emberek isme-
rik a tuzgyartas masik, 6si modjat, a csiholast. A
Tuzfold lakéi a szerszamkészitésre is folhasznalt
tlzké- (silex) darabot Utnek egy vas- vagy kéntar-
talmi kével, kovaval Ossze és a Kkipattand szikrat
széraz és gyulékony novényi anyaggal fogjak fol. A
csiholast ismerték mar a praebistorikus Eurdpa la-
koi is. Kdkori leletekben siridn talalunk kovadara-
bok kozelében tobbé-kevésbé tipikus forméaju tlzké-
darabokat, melyeken rajta van még a kovaval valé
utégetés nyoma és a bronzkori sirokbél elékerult
fegyverek és szerszdmok mellett ott van a tlzszer-
szam, amelyet szintén a halott mellé tettek. A torté-
neti id6k kezdetérél valé maradvanyokban allandé
tipusa a tlzszerszdmnak a hosszukas, csonakforméju
kovadarab és a fabol, vagy csontbol készilt, fém-
fedéllel ellatott kanoc- (fUrészpor) tarto. A Kkova-
darab homoru felén itt is megtalaljuk a karcolas,
helyesebben (tés, csiholds nyomait, a szlkséges vas-
darabot fegyver alakjaban ezekben az id6kben min-
den ember magaval hordta. A kova, acél és taplobol
allo tuzszerszadm hosszu élet(inek bizonyult és vidéki
udvarhazak padlasan, eldugott fiokok lim-lomjai ko-
z6tt még ma is megtalaljuk a Kkis zacskdt, benne a
gyufa foltaladlasa el6tt altalanos, harom darabbdl
allo tuzszerszdmmal.

C) A szerszamok és fegyverek, a tliz megisme-
rése es gyujtasi modjai, de meg inkabb az allando
tliz mellé a technikai kultdra kezdeteinek ismerteté-
sében természetes rendben a lakohely fejl6désének,
a lakas evolldcidjdnak megbeszélése kovetkezik. Az
allandé t(iz mar magaban is bizonyos, kisebb-nagyobb
ideig tartdé egyhelyhez kotottséget hozott magaval,
a tuzet, ezt a mindennél értékesebb kincset taplaini,
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gondozni, az id6jaras viszontagsagai €s szeszélye
ellen védeni kellett, a hazi tlizhely még ma is szimbo-
likus értelm( és az egész hazat jelenti. De azon-
kival a nyersanyagok fizikai és kémiai megmun-
kaldsa és a kozlekedési eszkozok tokéletesitése, az
érintkezés ?Iyorsabba tétele mellett az emberlseg a
legtébb szellemi munkat lakéhelye kialakitasara

Eszkimé hékunyhd (iglu) épitése.
(Klutschack rajza utan.)

forditotta és a kultura fogalma bizonyos értelemben
egyenl6 a jobb lakéhely fogalmaval. A varosok min-
den kényelemmel félszerelt nagy k6éhazaikkal a kul-
tara magasabb fokan allnak, mint a falvak és a vert
foldbél vagy valyogbol készitett dsszetakolt kunyhot
a fejlédésben megtett hatalmas ut valasztja el az
amerikai felh6karcoloktol. A primitiv  kezdetektdl
hatalmas palyat futott be az emberiség lakohelyenek
elkészitésében, habar az 6si elvek, amelyek alapjan
munkahoz Iatott ma is ugyanazok maradtak és a
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fejlédés a tarsadalom osztalyokra tagoltsaga és a
javak egyenl6tlen elosztasa miatt egyaltalan nem
egységes. A gazdag, muveit Nyugaton is talalunk
gyéren kezdetlegesebb lakohelyeket és amint szegé-
nyebb és ezért kulturatlanabb népek felé haladunk,
a kezdetleges lakéhelyek egyre szaporodnak. A vas-
beton és égetett tégla mellett ma sem multa még tel-
jesen idejet az égetetlen tégla, a valyog és a sar, az
asbest-palatet§ mellett nadfedeles, vagy zsuppal
takart viskdk, a bérhazak pincelakasai mellett a
csak pincébdl allé veremlakas.

A lakdhely elkészitésének egészen altalanos, val-
tozatlannak mondhat6 elvei szerint minden emberi
lakohely harom kovetelmény figyelembevételével
készul. Védelmet kell nyudjtania felilrél a nap heve
és a légkori csapadék, es6, ho, oldalrél a szél és hideg,
esetleg emberi és allati tAmadasok és alulrél, a lakas-
nak lefoglalt terileten a talaj nedvessége, a benne
élé férgek ellen. Az emberi lakéhelyek egyik vagy
mésik kovetelmény erdsebb hangsulyozidsaval min-
denkor ezen az alapon késziltek, a. fejl6dés itt nem
mas, mint a védelem folytonos tokéletesebbé valasa,
ezért févonalainak megrajzolasanal legegyszer(bben
innen indulhatunk Ki.

Biologiai multink, az ember szarmazdsa miatt
legbsibb allapotnak a bizonyos lakohelynélkiliséget
kell foltételezniink. A ceyloni vedda-k fak alatt éj-
szakaznak, veszély esetén fakra menekilnek, az esfs
évszak bealltdval barlangokban huzédnak meg, a
lakohelyuk elkészitésére semmi gondot nem fordita-
nak. (Sarasin.) Magasabb fokon mar a fakon kuny-
hoféle férbhelyet is készitenek, de ezt sem allandé
lakohelynek és a ma él§ primitiv népek kozul az
El6-India nyugati partjan, Sumatran, Uj-Guinea-
ban, vagy az Amu-Darja fels6 folyasanal, Hatso-
Indiaban és a Fidzsi-szigeteken, meg a Csad-t6 Kkor-
nyékén él6, fakon is laké emberek inkabb csak me-
nedéknek hasznaljak fol a hatalmas fak jol elrejté,
strd lombos koronajat. Allandéan ma mar egyetlen
népség sem él fakon és a leg6sibb stadium elveszett
az ember foldre kertlésével. New-South-Wales §&s-
lakéi barlangokban laknak, melyek bejarata elétt
tizeket gyudjtanak. Tasmaniai torzsek odvas fak
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Uregeibe huzédtak, a busman-ok szabadban tanyaz-
nak és néha agakbol falhoz hasonlé szélfogét csap-
nak ossze, de ezt is inkdbb a tiizik, mint a maguk
védelmére készitik.

A kimutathato legrégibb lakohelyek a természe-
tes barlangok és mesterségesen Kivajt vermek. A
klasszikus gorogok troglodytak-nak (barlanglakok-
nak) neveztéek a féleg a Voros-tenger mellékén igy
él6 vad népségeket és ilyen barlanglakok voltak az
europai ember Gsei is. Bizonyitjak ezt a leletek, me-
lyek az Ostorténet megindulasat és folvirdgozésat
eredményezték és amelyek az 1856-ban megtalélt
neandervolgyi csontokon kezdve mind barlangokbol
kertiiltek elo. De késébbi korokban is, hossz( id6kon
at hi maradt a mérsékelt, vagy hidegebb égov alatt
lak6 ember ehhez a természetadta lakashoz, melyen
igen keveset, joforman semmit sem kellett valtoz-
tatnia és amely egyforman megvédte az id6jaras és
ellenségei ellen. A neolith-korszakban élt ember mar
tobbnyire mesterséges lakdhelyet készitett maganak.
Munkdjaban szorosan barlanglaké elédeit kovette és
barlangokban szegény, vagy sik vidéken féldbe vajt
vermet maganak. Olaszorszaghan sok helyen meg-
vannak még a nyomai ezeknek a kékori lakdhelyek-
nek, melyeknél toébbnyire (de nem mindig) korfor-
maju vermet astak, a kiemelt foldet es6 elleni véde-
lemnek koéré hanytak, az Ureg kozepét a tlizhely ré-
szére jol kimélyitették és az egész vermet, melybe
ferdén vagott nyilas, vagy hosszabb arok vezetett
eleinte &gakkal, r6zsével, mohaval, késébb sator-
vagy nyeregforméba rakott karokkal és ezeken sze-
méttel, folddel, gyeppel fodték be. llyen lakasokat,
helyesebben ilyen lakdsnyomokat Olaszorszagon Kki-
viul Franciaorszagban, Belgiumban és egész Kozép-
Eurépaban taldltak és ugy latszik, hogy a népvan-
dorlas koraig ez volt Eurdpaban az egyik f6 lakas-
tipus. A méreteir6l fogalmat ad egy aranylag jol
megmaradt csehorszagi verem, mely tojdsdad alakd,
négy méter a hossza, az alja korulbeltl méasfél mé-
terre esik a fold szinétdl és a tliznek szant és itt a
szélén asott godor golyoformaju és még félméterrel
mélyebb. Eleinte a fedél kozvetlenll, vagy csak igen
kis emelkedéssel kertllt ra a veremre, de mar az els6
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kardkbol tervszerttlenil lerakott, legkezdetlegesebb
fedélszéknél szinte magéatdl adva volt a tet§ foleme-
lésének gondolata, amelyhez kilénben méas utén, a
szélfogobol kialakult kunyhé vagy sator alakjat
nézve is eljuthattak és igy a veremlakas fejlettebb
form4ja a verem és kunyho kombinaciotja, foldbe
vajt alapl kunyhélakas. Az id6ék viharaban termeé-
szetesen nem maradtak meg ezeknek a lakéhelyek-
nek az oldalfalai, hiszen legtobbszor egy a kérnyez6
talajtol elttd, rendesen sotétebb szini, az ételhulladé-
koktdl, megolvadt zsiradeéktél még ma is zsiros ta-
pintast foldréteggel boritott melyedések aruljak
csak el, hogy valamikor emberek laktak. Természe-
tesnek kell tartanunk, ha a fabol, szerves anyagok-
bdl keészult folépitmények teljesen eltlintek. Azon-
ban az ilyen vermekbdl Kkidsott szerszamok, csont-
hulladékok mellett elég slirlin vet ki az 4s6 kemé-
nyebb, nap, leveg6é vagy talan a pusztité tuztél meg-
keményedett kisebb-nagyobb agyagdarabokat is, me-
lyeknek egyik fele egymassal meglehet6sen parhuza-
mosan haladé, nagyjaban egyforman mély benyoma-
sokat mutat. Ezek a mélyedések az agyagdarabokon
elaruljak, hogy a veremlakasa fels6 része tébbnyire
rézsefonatbdl készilt. Az 6sember rézsefonattal bé-
lelte ki vermét és ezt a folfelé meghosszabbitott ré-
zsefonatot is rakent agyagréteggel akarta szilar-
dabba, athatatlanabba tenni, az asé kivetette agyag-
darabok a vakolat darabjai. A rézsefonat mellett ko-
ran hozzafogott az ember az els6 gerenddk elkészité-
séhez is. Tlzzel vagy kébaltdjaval kidontott egy-egy
szal fat, késével lenyeste agait és ha kellett, ék-
kel kettéhasitotta. Az ilyen nyers gerendat azutan
nyomban félhasznalta és legfdljebb még annyival
szaporitotta meg a munkajat, hogy a gerendak foldbe
kerul6é végét nagyjabdl hegyesre faragta és tlz folé
tartva, keményebbé tette es némileg konzervéalta. A
wirttembergi Gross-Gartach melletti kékori kuny-
hék maradvanyai kozott folfedez6juk, Schliz, olyan
agyagdarabokat is talalt, melyek kétoldali bemélye-
déseib6l azt kell gondolnunk, hogy a folépitmény
kett6s falu volt némelykor és kivulrél egymasra fek-
tetett gerendakbol, belllrél rézsefonatbol allott olyan
modon, hogy a két fal kozotti treget agyaggal tol-
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totték ki és a rdézseialat kivilrél is agyaggal von-
tak be.

Az 0si lak6helyeknek ezt a formajat régi irok is
tanasitjdk. Orményorszag 6si népe allatostul féld-
alatti vermekben lakott (Xenophon). A mai németek
german el6djei foldalatti vermeket astak, amelyek
tetejét szeméttel fodték be, igy a hideg ellen is na-
gyobb védelmet talaltak és ellenségeik figyelmét is
elkertlték (Tacitus). A phrygiaiaknak nem volt sok
fajuk, lakdéhelynek dombokat valasztottak ki, ame-
lyeket feltlrél lefelé haladva egyre jobban Kibdvi-
tettek (Vitruvius). De az eurdpai indogerméan népek-
nek ilyen kezdetleges lakéhelyére utal a nyelvtudo-
many is. A német Wand (fal) sz6, amely az 6-feiné-
metben még want-nak hangzott, gét wandus alak-
jaban még rozsét jelent és oOsszefigg a mai német
winden, oO-felnémet wintan —fonni igenévvel. A
Wand szd jelentése tehat eredetileg nem mas, mint
»rozsébdl font* (Schrader).

A foldbevajt kunyhok legkilénb6z6bb nemeivel
a mai primitiv népeknél is slridn talalkozunk, sét a
nyomait magas kultiraju nemzeteknél is megtalal-
juk. lde tartozik a mal cigdnyainknak kezdetleges
putrija és a veremlakasok, amelyeknél az emberek
fuggOlegesen allo, puhabb kézetekbe asnak természe-
tes barlangot maguknak.* Kina egyes vidékein a
puha és mégis szives l0szbél allé talaj 6sidék éta a
szegény emberek szazait csabitotta a mesterségesen
elkészitett veremlakasokra (Eichthofen F.). De mégis
leginkdbb a hidegebb égév alatt él6k kényszerlltek
a zord telek ellen a fold ald menekilni. Az egész
ovilagi Arktiis halasztorzsei oly mély vermeket asnak
ki maguknak, hogy legtébbszor csak a nyirfakéreg-
gel vagy allati borokkel boritott fedél latszik ki a
féldbél. Ugyancsak a hideg elleni védelmet szolgalja
a szintén fodott arokszerli bejard, amely Alaska esz-
kimoéinak veremlakasait a kulvilaggal 0sszekéti.
Nem a féldbe, hanem a gyakran tobb méter vastag
hoba vajnak maguknak hajlékot Eszakamerika
északkeleti részének eszkimoi. Ighi-nak nevezett
kunyhojuknak ho, illetve jég az anyaga is. Négy-
szogl tomboket vagnak ki az egyforman sird, jéggeé
fagyott hdbdl, befelé és folfelé spiralisan egymasra
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allitjdk és egy nagyobb jégdarabbal fedik be. Hoba
vagott, hosszu folyd vezet a kunyhohoz, amelynek
belsejében, a falai mellett hopad huzdédik. Az egész
hamarosan elkészil és allatborokkel kibélelve vala-
melyes védelmet nydjt a hideg ellen.

Az Uj-vilag kulénésen gazdag a sokféle fold-
alatti lakdhelyben. Amerika északnyugati partjan,
Kalifornidig mindenutt megvan, csak ugy, mint a
Missouri-kérnyéki indianoknal és a Yuma-népeknél.
A veremlakéasok itt mind folyosés bejaratnak, de az
Angol-Columbia és Kalifornia kozott fekvg terileten
vannak veremlakasok, amelyeken hianyzik az oldal-
nyilas és a fust kivezetésére és kozlekedésre szolgalo
nyilas a tetejukén van. Még sokkal érdekesebbek
azok a barlanglakasok, amelyek Eszakamerika dél-
nyugati részén taldlhaték és szinte iskolapéldai az
emberi haladds toérvényszerlségének. Az G6sember
természeténél fogva, akar a mai primitiv népségek,
nem szeretett dolgozni, irtdzott a rendszeres mun-
katoél és folosleges életenergiaja levezetésére teljesen
elegenddnek tartotta, ha a kozvetlen életsziikségletét
szolgalé eleség megszerzése utan valamiféle jatékba
foghatott. Helyesen jegyezte meg egy szellemes ku-
taté, hogy a tétlenség torvénye a fizikai élettelen
vilagon kival érvényes az él6k és féleg az ember vila-
ara és a primitiv fokon &all6 ember a munkéban is
mint a gyermek) a jatékot, a szérakoztatast
(ritmust) keresi. Az 6sembernek ezzel a hajlandésa-
aval, a tétlenség és lustasag 6si bajaval szemben
all az életért valo harc a maga rideg, Kkivételt nem
tlrd kérlelhetetlenségével és az életért vald kizdelem,
akar a klimatikus viszonyok megvaltoztatasaval,
akar organikus okokbol — az emberek elszaporodasa,
az eledelszerzés novekvd nehézségei, vadallatok ta-
madasa — az 6sembert dolgozni kényszeritette és ha
élni akart, munkalkodnia kellett. A két dolog Ossze-
Utkozése nyilvan nem folyt le siman és rovid idg
alatt és valészinileg évezredekig tartott, amig az
ember raeszmélt arra az igazsagra, amely vezetd elve
a mai technikai fejlédésnek is: minél kevesebb man-
kafogyasztassal minél nagyobb eredményeket elérni.
Tudjuk, hogy a mai kor a technikai eszkdzok egyre
tokéletesebbe valé tételével igyekszik ennek a célnak
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az elerésére, de fogyatékos és kezdetleges szerszamai-
val félig tudatlanul meg a primitiv ember szintén
ennek az elvnek az alapjan végezte munkajat. A
klimatikus viszonyok megvaltoztak és ezzel, az addig
szabad ég alatt tanyaz6 embernek szallas utan kellett
néznie. Egy kiugro szikladarab iriar idéleges mene-
dékul, egy termeészetes barlang allandé lakoéhelydl
szolgalt. Barlangot hidba keresett sik vidéken, meg-
probalta vermeivel utanozni. A hegyes vidéken vala-
hol sziklarepedésre talalt, egyik felén nyitott, elég
mély bemélyedések!, a hianyzé ellls§ falat maga

Amerikai barlanglakasok, cavate lodges (Ureges kunyhok).

pétolta ki hozza, mert egy fal elkészitése még mindig
aranytalanul kevesebb munkaval jart, mint egész
kunyhé elkészitése, vagy ha nem, ugy az el6fallal
teljessé tett barlanglakas, fekvésénél és anyaganal
fogva biztosabbnak latszott elbtte.

llyen veremlakadsok Amerikdban a Rio San
Juan, a Rio Grande dél Norte és a Little Colorado
vizeinek kornyékén, amelyeket angol széval cavate
lodges-nekA nevez a tudomany. A figgdbleges szikla-
fal Urege repedéseit kitagitottak és szabalytalan, he-
gyes ivu nyilasokkal lakasokat vajtak a hegysé-
gekbe. Az egész emberi tevékenység nem allt itt

.3l Angol: cavate = Ureges; lodge = kunyhd.
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masbél, mint a bejarati nyilasoknak hozzaférhetéb-
bekké tételébdl, a hulladékok és tormelékek eltavoli-
tasabdl és a lakohely esetleges Kitagitasabol.

Uj-Mexikéban és Arizonaban pueblo-indianok
készitette masfajta lakohelyek maradvanyai a cliff-
dwellings.2 Ez a féldség canon-jairdl (ejtsd: kanyon,
spanyol sz6 = agyucsé és atvitten csdalaku folyé-
meder?, folyéinak — a Colorado és mellékfoly6i —
a sziklak kozé vajt sok szaz méter mélységben vezetd
medreir6l nevezetes. A ma mar elhagyott és lakat'
lan cliff-dwelling-ek sokszor nagy magassagban a
oanon-ok falain huzédnak és annyira elrejtve fek-
szenek, hogy szinte alig vehet6k eészre. A sziklafal
mélyedéseit egészitették ki durvan készitett fallal
ezekben és toébb sor ilyen barlanglakast vajtak egy-
mas folé egész a fensikig, ahonnan leeresztett és fol-
hizhat6 létrakkal kozelithették meg a lakasaikat és
ugyanigy létrak kapcsoltak ossze egymassal az
egyes barlangsorokat. (H. Lewin-Dorsch.)

Ismét masfajta veremlakasokban laknak a volt
Német-Keletafrika északi felének benszuléttei. Lako-
helytk, a tembe, fodott, korulbelil 2 méter magas
vasuti teherkocsikhoz hasonlit, melyeket kettesével
vagy négyenként udgy allitanak derékszogben 0Ossze,
hogy kozottik jokora, csordaik befogadasara alkal-
mas, félig vagy egészen zart udvar maradjon. Eze-
ket a tembe-ket rendesen a fold szintjén épitik, a
mondott vidéken azonban, leginkabb Iraku-ban és
TJfiomehen éles szelek jarjak és igy a fold ald ke-
rultek. (K. Weule.)

Egyszer(i szavakkal, az egészen, vagy részben
foldalatti vereml”vasokkal egykoruak azok a lako-
helyek, melyek edTopepitmények név alatt ismerete-
sek. Az 6sember-olyan helyeken, ahol viz volt a ko-
zelében, tanyajat nem a fold szine alatt, hanem,
hogy magat konnyebben megvédhesse, vizen U(totte
fol. Az olvasé a cOlopépitmenyek szora mindjart
Velencére és alapitasanak tortenetére gondol, arra
a népségre, amely a ,vilagbiré Attila" el6l mene-

R Angol: cliff = szikla; dwelling — lakas.

A primitiv kultdra 97 7



kilve, a tenger vizével prdbalta elkerilni a hun ve-
szedelmet, vagy a tenger szinénél mélyebben fekvd
Amsterdamra, ahol a talajviszonyok colopokre valo
épitkezést tettek sziikségessé. A technika haladasa-
nak néz6pontjabol az egész csak annyi, hogy nem
messze a partoktol tavak sekélyes vizében colopoket
eresztettek le egyméstdl nem nagy tavolsagban a
vizbe, a cOlopok fejeit keresztbe fektetett gerendak-
kal bekeretezték, a keretet egymas mellé fektetett
gerendakkal rostélyos lappa épitették és az igy ké-
szllt alapon kunyhokat emeltek. Az igy készult kuny-
hék Kkisebb vagy nagyobb csoportokban alltak egy-
méas mellett, keskeny padlékkal voltak egybekap-
csolva és ugyancsak colopokon allé hid vezetett Ki
bel6lik a partra. A technika haladasat és kezdeteit
vizsgalva, csak azon kérdésekre kellene feleletet ke-
resnink, hogy milyen volt .a gerenddk megmunka-
lasi és folszerelési médja, milyen elvek alapjan, mi-
lyen &csmunkaval réttak 6ssze a keretet és a kuny-
hék vazat, esetleg, hogy mennyiben mutatkozik ha-
ladas az addigi lakoéhelyek épitési modjaval szem-
ben. Az 6semberek e?y része vizre épitkezett, az
egész semmivel sem latszik érdekesebbnek, vagy je-
lentésebbnek, mint a barlanglakasok, az iglu, a
tembe, a lapp gamle, vagy az amerikai Pueblos és
Oasas Grandes, a cliff-dwelling™ek és rokonai. Es
mégis a colopépitmények uj kort, vagy legalabb is
uj fejezetet jelentenek a praehistoridban és a leg-
hidegebb archaeologus is fellelkesiil és meleg,
szinte lirai melegségli szavakat taladl, ha a colop-
épitményekrdl, a coloépépitmények lakdéinak kul-
turajar6l beszél, a colopépitmény sz6 ugy hang-
zik a praehistdrikus archaeologidban, mint a ma-
sik a Kjokkencmdddinger, a kagylohulladékok,
egészen sajatsagos és teljes maradvanyokra mu-
tat, melyet konyvek és értekezések egész sora tar-
gyal. Miért? Mi az oka a lelkesult, vagy lirai hang-
nak komoly tudésok nem is szorakoztatasra irt kény-
veiben? Az europai cdlbpépitmén?/ek nem Iielentettek
valami ismeretlen, soha nem hallott fogalmat a tu-
domanyban. A térténetiras atyja, Herodotos kereken
Kr. e. 450 évvel készilt munkajaban, meséi anekdo-
tai és komoly ethnographiai és foldrajzi leirasai ko-
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zott 16) emlitést tesz mar colopépitmenyekrol.
Hero otos szerint az 6kori Thrakiaban, amely a mai
Roméania és Bulgaria helyén fekudt, a Prasias-td
inellett él6 paeoniaiak igy épitkeztek. ,Magas colopo-
kén éllnak a mocsarban egymassal 6sszekapcsolt
épitményeik, melyeket egy keskeny llid kot dssze a
szarazfolddel. A tartocolopoket kezdetben kodzosen
verték le az ott lakdk. Késébb azonban térvényt hoz-
tak, hogy minden hazasodé férfi harom Orbelos-
hegyrél valo colopot kell, hogy beverjen a felesé-
géert, azonban mindegyiktiknek egész csomé fele-
sége van. igy laknak ezek az emberek és mindegyik-
nek megvan a maga kunyhdja a gerendakbdl készilt
talajon és minden kunyhéban van egy, a téra nyilé
csapoajtd. Kis gyermekeik egyik labara zsineget kot-
nek, hogy ne essenek le a vizbe. A lovaikat és josza-
gaikat hallal taplaljak, melynek akkora b&ségében
vannak, hogy csak egy kotélre fogott Ures kosarat
kell a csapoajton a vizbe eresztenilk és rovid id6
alatt szinditig telve halakkal, méar fol is huzhatjak
ismét.4

igy beszél Herodotos és a gorog torténetirét nem
ugyan Thrakiabdl, hanem hozzank még kozelebb es6
vidék, a kincses Erdély oOkori torténetére vonatkozd
emlek igazolja. Otszaz esztendGvel Herodotos utan a
kés6i romai csaszarok egyikének, Trajanusnak, sok
kemény harcot kellett vivnia a mai Erdély és hata-
rai kozelében él6 dakokkal, akik Decebalus nevi
uralkodéjuk alatt sehogy sem akartak elismerni a
romai uralmat maguk folétt. Szamos sikertelen csa-
tarozas utan a csaszar maga vonult fol ellentk, uta-
kat vagatott és végre legy6zte 6ket és mert gyb6zel-
mét igen jelent6snek, a legylrt ellenséget birodal-
méara nagyon veszedelmesnek" gondolta, hadi dics6-
ségét a Romaban ma is all6 oszlopszeri emlékmdivel
orokitette meg, amely emlékmdre spiralisan halad6
dombormivekben az egész hadjarat nevezetesebb
esemeényeit folvésette. A kébe vésett haditorténet le-
olvasasaval kés6bb sok torténetiré megprébalkozott,
kéztuk a német Mommsen, Ferrero el6tt az egyik
legjobb romai torténelem megirdja a legsikerulteb-
ben. Ott vannak az oszlopon — mondja Mommsen —
az Utkozetek, a kilonféle romai és dak harcosok,
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landzsa és kdéhajitok, gyalogos ijjaszok, nehéz pan-
célos lovasok, a dak zaszldk és tisztek, kerek féve-
geikben, ott van az oszlopon a fenyéerd6, melybe a
dakok kotozésre vitték sebesultjeiket, levagott em-
beri fejek a csaszar el6tt, hatrakotott kez(i nadragos
dak harcosok, akiket hossz( hajuknal fogva hurcol-
nak az uralkodé satorahoz és ott van a dak colopdkre
emelt falu is a téban, melynek hegyben végzddé ke-
rek kunyhoira a romaiak gyujtofaklyakat hajigainak.
Herodotos és Trajan csaszar oszlopa tehat leg-
alabb Eurdpa egy részére, a Balkan-félszigetre és
Erdélyre bizonyossa teszik a colopépitményeket, de
tandsaguk nélkul is, az eddig kdvetett és szdmtalan-
szor helyesnek talalt mddszer, a mai primitiv népek
colopkunyhdi alapjan is kétségtelennek kell tarta-
nunk, hogy a veremlakasok mellett a lakéhely maso-
dik 6se, ha nem is a legkezdetlegesebb formaja, a
colopkunyho volt. A malgji faj kilonosen kedveli
ezt az épitési madot és ilyen lakdhelyeik a Husvéti-
szigetekt6l Madagaszkarig mindenitt foltalalhatok,
csak ugy, mint Azsidban a Kaukazustél Hatsé-In-
didig és onnan észak felé a Bebring-tengerig. Afrika-
ban nincsen 6sszefliggd nagyobb tertlete, de azért itt
is megvan a déli Kong6-medencében, a volt német
Kelet-Afrikaban, Mlagarassi és Rovumanal és a fe-
hér Nilusnal. Amerikaban Venezuelat (kis Velence
folfedez6je, Hojeda, 1499-ben az ott talalt colopfalu
miatt nevezte igy el, a colopokre valé épitkezést te-
hat az egész emberiség ismerte és igy még indokol-
tabb a kérdés, hogy mi teszi az eurdpai 6skori colop-
épitmények maradvanyait olyan nevezetesekké. Ezek
a maradvanyok egész kultarat 6riztek meg, minden
legkisebb részével egyutt és éppen ebben all a jelen-
téségik. A tdbbi leletek, a mészkébarlangokban ta-
lalt maradvanyok csak részleteket adnak, melyeket
a tudomany nagy faradsaggal és nem is mindig tel-
jes sikerrel prébal meg a kultdra egy-egy korszaka-
nak képére kikerekiteni. A svajci tavak iszapjabol
kikerult anyag a maga rendkivili gazdagsagaval
minden ilyen munkéat foléslegessé tesz és barmiféle
emléknél és leirasnal teljesebben mutatja be a c6lép-
kunyhdékon élt ember életmdédjat és munkassagat. Je-
lentdségben talan csak a Kr. ei 79-ben a Vezuv kito-
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résekor elpusztult Pompeji kidsott részei mérheték
vele dssze, de ezek sem teljesen, mert a romai kultd-
rat masfel6l is megismerhettik és a forr6 hamu- és
iszapréteg sem &rzott meg mindent. Képzeljuk el,
hogy valami eddig nem tapasztalt természeti jelen-
ség, vagy meég fol nem talalt, minden eddiginel ha-
tasosabb mérges gz egyik naprél a masikra, egyik
orarol a masikra megolné és egyben konzervalna és
emberi szemnek hozzaférhetetlenil meg6rizné a
XXIV. vagy XXV. szazad szdmara egy munkas és
gyarapodo6 falu minden él6lényét, falvastél, hazastdl,
szerszamostdl egyitt. Képzeljuk el a kérilmények-
nek ilyen sajatsagos 0Osszejatszdsat és egyszeriben
meg fogjuk érteni, hogy miért volt a svajci coloép-
épitmények véletlen foltaldldsa eddig legnagyobb
eseménye a praehistorikus archaeolégidanak. Mint
annyi sokszor, itt is a véletlen jott segitségére a tu-
doméanynak. Elbeszélésnek is erdekes, hogy milyen
koralmenyek kozot fedezték fol az els6 nyomokat.
Az 1853-r6l 54-re fordulé esztendd§ Svajcra em-
beremlékezet Ota nem tapasztalt széraz és kemeény
hideget hozott. A hideg befagyasztotta a svajci tava-
kat taplalo folyok legnagyobb részét, és ennek ko-
vetkeztében a tavak vize aggasztéan apadni kezdett,
a viz egyre hatrabb hdzodott és a tavak kiilénben
nem lathato feneke napvilagra kerilt. igy volt ez a
Zurichi-tonal is, melynek vize egy labbal mélyebbre
szallt az addig ismert és 1674-ben tapasztalt legmé-
lyebb pontjanal. A viz apadasa karokat okozott a
hajosoknak és molnaroknak, de elényére valt a parti
helyek tulajdonosainak, akik féldjeik gyarapitasara
valé alkalomnak vették a viz visszahuz6dasat és
gyorsan gatakat emeltek a szdrazza valt téparton a
kés6bb Gjra megndvé vizek ellen és amikor a gatak-
kal készen lettek, a toltés és a régi part kozott elte-
ralé uj teruletet a gat és a viz kozott fekvlé és még
egyre novekvl artertlet foldjével, jobban mondva
iszapjaval akartak a régi parttal egyenld magassa-
gura huzatni. Ennél a téltési munkanal fordult el6,
hogy a Ziirichi-té6 egyik kis 6blében Obermeilen és
Dollikon kozétt, a tonak Zurichtél Kissnaeht felé
vezetd részén a munkasok egész sereg a td fenekébe
eresztett colop fejére akadtak és halomszamra astak
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ki <a t6 fenekébdl szarvasagancsokat, megmunkalt
kédarabokat és cserepeket. A tudomany szerencsé-
jére, hire ment a furcsa leletnek — a vizben all6 c6-
I6pokrdl a halaszok mar addig is tudtak — és a hir
eljutott az obermeileni tanitdhoz Ipplihez, aki je-
lentést tett réla a zirichi régészeti tarsasagnak,
melynek elnéke, Ferdinand Keller révidesen megje-
lent a helyszinen, rendszeres kutatdsokba kezdett és
még ugyanazon évben kozzé is tette els6 jelentését a
svajci tavakban talalt ,kelta“ colopépitmények nyo-
mairél. Keller jelentésében pontosan leirta a leletek
helyének talajviszonyait és nagyjdban ugyanilye-
neknek mutatkozott a tébbi svajci téban talalt ma-

Culopépitmények a mincheni Német-Muzeumban lévé modell utan.

radvanyok kornyezete is. A fels6 vizréteg alatt, mely
a hideg és szarazsag miatt akkor visszahuzodott a to
feneke, 1—2 lab meélyen kozonséges szlrkéssarga,
imitt-amott az o6bolbe torkoll6 pataktél besodort
gombolyld kavicsokkal elegyes iszapbdl allott és
benne semmi nyoma sem volt c6l6pok vagy allatok
maradvanyainak. Ezen szirkés réteg alatt fekudt
egy 2—2*5 méter vastag masodik, melyet a benne
foloszlott allati anyagok feketeszintivé festettek, a
tulajdonképeni ,kultur-réteg“, melybdl a leletek el6-
kerultek. A harmadik réteg, a t6 igazi feneke, a kul-
tur-réteg alatt fekidt és csak a cOlopok hegyes vé-
geit, de semmi mast nem taldltak benne. Maguk a
colopok kulonféle fak torzsei voltak, acsolatlan, de
tobbnyire kettébe vagy négybe vagott alakban, a
maradékok nagysaga tiz-tizenkét 1ab kozoétt mozgott
és szabalyos vonalakban egymastol egy, masféllab ta-
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volsagban voltak a t6 fenekébe leeresztve. Mar maga
a colopmaradvanyok szabdlyos elrendezése is kétség-
telenné tette, hogy kunyhok”alapjaiul kellett szolgéal-
niok és ez a foltevés azutan méas bizonyitékokkal tel-
jes igazsagga valt. A colopokre készitdik padlokat
fektettek és ezen a padlén épitették fol durva desz-
kakbol, rozsébdl és agyaghdl hazaikat, amelyek elég
tagasak voltak ahhoz, hogy bennlk, a f6zésen és hazi
munkakon kivil mas ipari foglalkozasokat (ruhdk,
halasz-, vadaszszerszamok készitése, fazekassag) vé-
gezhessenek. Munkédjukban minden hulladékot az
ételmaradékok és hasznalhatatlannd valt eszkézok-
kel egyltt a vizbe hajitottak, ahol azok meg-
maradtak.

A Ziirichi-téban talalt lelet nem volt egyedil-
all6. Még ugyanazon évben a Bieli-tobban még kiadoé-
sabb maradvanyokra bukkantak. A Bieli-t6 halaszai
régota ismertek egy a té nyilt vizén fekvd, lathatéan
mesterségesen készult kérakast és ha a viz tiszta volt,
cOlopodk végeit is lattak a vizben a kérakas koral,
amelyek sok bosszUsagot okoztak nekik, mert héaléik
az amugy legjobban haldus vizrészen egyre beleaka-
doztak. Megprdbalkoztak hat a colopok eltavolitasa-
val, de tulsokat taldltak és abbanhagytdk. Az ober-
meileni lelet hirére azonban itt is kutatni kezdtek és
az allitdlagos kérakéas, a romai kor maradvanyanak
vett romok, a vékony mészréteg aldl gyényord bronz-
targyak, baltdk, kések, landzsahegyek és ékszerek
kerultek el6. Ez a méasodik lelet azutan folkeltette a
svajciak amugy is erés torténeti érzékét. Mindenutt
kutattak és nem eredményteleniil. Kdzvetlen Zirich
varosa kozelében, Wollishofennél tébb mint 7000
targyat emeltek ki, a Neuchételi-téban 6tven, a
Genfl-téban negyven, a Bieli-téban még kilenc c6lop-
telepitvény nyomait fedezték fol. De ezeken kivul
alig volt svajci t6, ahol maradvanyokat nem talaltak
volna és koztik olyan nevezeteseket is, mint a Ro-
benhauseni-, a kis Pfaffiki-téban. A maradvanyok
azonban masutt is folbukkantak. A fels6-olaszorszagi
tavak kornyékén, a francia Savoydban, a német-
orszagi Schussenried mellett, Bajororszagban a
Starnbergi-téban, az osztrdk Salzkammergutban és

103



a hazank bronzkori leleteir6l amugyis nevezetes
tertletén. A colopokre vald épitkezés altalanos volt
Eurépaban is az 6skor egyik korszakaban és Svajc
csak a colopépitmények zonajanak legs(ir(bb helyeit
jelenti a maga tébb, mint kétszaz lel6helyével. Kel-
ler még kelta épitmények maradvanyairdl beszélt és
gondolatban nem ment tal azoknal a népeknél, akik
ellen Julius Caesar viselt hadjaratot a Galliaban, a
mai Franciaorszagban és Julius Caesar emliti meg
a galliai hadjaratrél Irott mivében a kelta helve-
tiaiakat, a mai svajciak @seit. Utébb azonban a lele-
tek — késébb Keller maga is észrevette — mas ered-
ményre vezettek, a tavi colopkunyhdk lakoi nem
azonosak a kelta helvetiaiakkal és Svajc helvétek
el6tti ismeretlen fajhoz tartozé népének kell gon-
dolnunk 6ket. (Bélsche.)

A colopokre val6 épitkezés altalanos volt Euré-
padban az 6skor egyik korszakaban, jegyeztilk meg
az imént, de melyik korban? Lehet-e, sikerul-e id6-
beli hatarok kozé fogni olyan torténetben, amelyben
éppen az idémeghatarozds okozza a legnagyobb ne-
hézségeket? Az eddig mondottak alapjan maris nyil-
vanvald, hogy a legrégibb colopépitmények sem
szarmazhattak a kultira kezdetének évszazadaibol.
A fa megmunkaldsa, a c6lopok szallitdsa és vizbe
eresztése, a padlo elkészitése, a kunyho, melynek
fuggbleges falai vannak, a vizi kozlekedés, hid, cso-
nak, magukban is eleget bizonyitanak ilyen foltevés
ellen, a colopépitmények tehat a sz6 eredeti jelenté-
sét véve, nem primitivek. Kozelebb jutunk, ha ma-
gukat a maradvanyokat vesszik ebb6l a nézépontbdl
vizsgalora. Csiszolt kébdl valé fejszék a legrégibb,
bronzeszkozok a legkés6bbi emlékek, igy a kékor ma-
sodik fele eés a bronzkor a c6lopkunyhok korszaka, a
bronzkor végével az emberek altalaban ismét a sza-
razfoldon 0Otéttek maguknak tanyéat és pedig nem
azért, mintha azok a koérilmények, amelyek a vizen
val6 élésre kényszeritették Oket, ekkor mar megsz(in-
tek volna, de mert nem talaltak mar igényeiknek
megfelel6knek a célépkunyhokat. (Sophus Muller.)

Mindezek utan vegylk most mar tiizetesebben
szemugyre az 6skori colopépitményeket. Magukbdl a
kunyhdkbol csak az a rész maradt meg, amely a viz
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alatt allott, tehat a tulajdonképeni fundamentum.
A padlot és a folepitmenyt elmosta a viz, vagy tlz
tette tonkre. Maskent all a dolog a lapos, tézeges tala-
jon emelt colopkunyhodkkal. Warttembergben, Schus-
senried mellett tézeges lapterileten egy négyszogletd
kunyhé egész, valamikor oda lestlyedt padlojat meg-
talaltak. A korulbeltl husz lab széles, harminc lab
hosszu téglalap alaku padlé négy keresztben egymas
folé helyezett gerendasorbél készult és az egyes sorok
kozott vastag agyagréteg fekiidt. A gerendak kapcso-
lasi médja nem sokban tér el a mai acsolasnal szoka-
sos csapos kotési madtol. Mas leletekbdl tudjuk, hogy
a kunyhoék falat részben hasitott gerendakbdl réttak
Ossze es a hézagokat az egészet befedé agyaggal von-
tak be, vagy ugyancsak agyaggal bevont rézsefona-
tokbdl keészitettek. Az egyes kunyhok mind négy-
szogletiek voltak, kéralakunak nem talaltak a nyo-
mat, ami nagyon fontos, mert a négyszogletes épitési
mod idegen hatésra, a mykenae-i kéépitmények ha-
tasara mutat. A kunyhdk belllrdl két részbél alltak,
egy kisebb kuils6 és nagvobb bels§ helyiségbél, mely-
nek egyik sarkdban volt a kérakads, mely gerenda-
keretbe helyezve tilizhelyil szolgalt.

Miket talaltak a colépmaradvanyok kozelében?
Nem az utdékor szdméara nagy gonddal készitett emlé-
keket torténeti események megorokitésére, nem is
valamiféle isteneknek félajanlott draga aldozati
ajandékokat, hanem a mindennapi élet szegényes és
méshelyt csak ritkan el6keriild maradvanyait. Mas
ként all a dolog a bronztargyakkal, melyekrél nem
tételezhetjuk fol, hogy tulajdonosaik a vizbe hajitot-
ték volna, vagy ha véletlenil belehulltak, ki nem
emelték volna. A bronz nagy értéknek szamitott ab-
ban az id6ben. De szamos colépfalut tliz pusztitott el,
sok helyen folul is megszenesedett, meglszkdsodott
gerenda- és coloprészekre bukkantak és a kiemelt
targyak egy részén is tisztan latni még a tlz nyo-
mat. llyen esetekben a colépkunyhok lakoi elhagy-
tak régi helyiket, vagy a kozelében fogtak hozza uj
otthonok épitéséhez és némely helyen (példaul ito-
benhausen) két-harom telepitvény maradvéanyai van-
nak egymas folott. A bronztargyak a kigyulladt
padldkrdl hulltak al4 a vizbe. A megmaradt eszkdzok
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a mindennapi élet arzenaljabél valék. Baltak fa- vagy
szarvasagancsbdl készalt nyéllel (ami ritkasag,
mert a nyél tébbnyire elkorhadt a mashol kiasott
Ieleteknég, flirészek, kések, arak, valamennyi nye-
lestfl. Kéb6l valo fegyverek, nyeles bunkék és fej-
szék, a fegyverek készitésére szolgald allati eredetd
anyag, szaru és csont meg fa mellett. Azonkivil
fonott kosarak és gyékények, szévott holmi darabjai,
lenbdl készitett rojtok és szalagok, mindenféle cse-
rép- és faedény, kébdl és szarvbdl faragott gyongyok,
ékszernek kifurt allatfogak, fés(ik és szarvasbordabol
készilt gereben a len megmunkélasara, hatalmas,
rendezetlen antiquariuma egy 6&srégi korszaknak. A
szerszamok, fegyverek, hasznalati és disztargyak
mellett killénb6z8 névényi magvakat, terményeket is
taldltak, melyekbdl a féldmivelés allapota tlnik Ki.
Osivald Heer hétféle gabonanemut tudott bel6luk fol-
ismerni.

Egy horvatorszagi leletben még a kenyérmag-
vak kézi meglrlésére szolgald kettbés — egy nagyob
alsé és kisebb fels6 — k6 is el6kerilt, azutan fold-
mivesszerszamok, igak és haziallatok, o0krok, juhok,
kecskék, disznok, kutgék csontjai és nagymennyiségi
vadallatbdl és halakbd6l ered6 csontok. De megvan-
nak a halaszo eszkozok is, egyetlen fatorzsb6l kivajt
csonakok, halék részletei és bronzbdl készilt horgok,
amelyek anyaguk kivételével hajszalra megegyeznek
a mai sotétkékre futtatott angol acélhorgokkal.

Kalon kell megemliteniink a célépmaradvanyok
koézul el6kerilt bronztargyakat. A bronzkor vala-
mennyi stadiumat foltalaljuk bennik, kezdve a tul-
nyomoan rézbdl készult szerszamokon és fegyvereken,
vegezve azon az idészakon, amelyet ,szép bronzkor-
nak nevez az archaeologia és amelynek maradvanyai
teljesen megfelelnek a skandinaviai és hazankbeli
ilyen emlékeknek. Csak az egyes targyak diszitése
nem oly gazdag mint4ju, mint ezeké. A maradvanyok
kozott ott vannak a kis bronzzabolak is és nyilvan-
valéva teszik, hogy valami aprébb l6fajt mar altala-
nosan ismertek. Természetes, hogy a colopépitmények
maguk is hosszu fejlédésen mentek at és a késObbi
korbol valok tokéletesebbek, a colopfalvak nagyobbak
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és szilardabbak és egyre tavolabb a partoktol, az allo-
vizek kozepe felé épultek. (S. Miller.)

#

Nem hagyhatjuk abba a vizi colépépitmények
megbeszélését, hogy meg ne emlitsUk a szarazfoldi
ilyen maradvanyokat, amelyek mar eredetileg is a
szarazfold részere késziltek. A Parma, Modena,
Mantua kérnyéki lapos dombok termékeny foldjét a
tizennyolcadik szazad kozepe 6ta talajjavitasi cé-
lokra hasznalta a kérnyék féldmivel6 népe és kocsi-
szdmra vitte el sovanyabb szantéfoldjeire. Innen
kaptdk ezek a romok terramara elnevezésiket is
(mara = marga). A svajci colopmaradvanyok félfede-
zésével azutan Olaszorszagban is kutatni kezdtek
és igy iranyult a figyelem a terramarékra, amelyek-
ben szintén ilyen fajta épitkezés nyomait fodoz-
ték fol.

Ezek a terramarak praehistorikus korbél valé
kisebb-nagyobb helyiségek maradvanyai. A nagysa-
gukrdl fogalmat nyujt a Castellazzo mellett Kiasott,
amely kérialbeltl 500 méter hosszu és 250 méter széles
terUleten fektdt. Az egyes kunyhdk coélopékon emel-
kedtek, amelyekre padldot helyeztek és erre a padléra
kerult a rozsébol, szalmébol és agyagbdl készilt fol-
épitmény. A kunyhok lakéi a mindennapi életiikben
folgyllt szemetet a hazaik elé és ald hajigaltdk és
ha, ami gyakran megesett, a kunyhoikat tliz puszti-
totta el, uj telepitvénytket a régi folé emelték, ami
id6ével szintén a talaj emelkedésével jart. De kulén-
ben is mar az els§ letelepedésnél magasabban fekvé
helyeket valasztottdk ki, amelyek kénnyebben voltak
megvédelmezheték, minthogy a terramarak elsésor-
ban védelmi okbdl emelkedtek colopokon. Ma a fold
mélyébdl kell kiasni azt, ami megmaradt bel8luk,
aminek a Po gyakori kiontése és a kiaradt viz lera-
kodott iszapja a magyarazata, amely megdrizte em-
lékiket. Legjobban a Pannéatdl északnyugatra fekvé
Castione melletti telep maradvanyai jutottak el az
utokorra. Az emelkedés itt csak harom méter, de a
rétegek, amelyeken egykor harom falu emelkedett
egymas folott, joval vastagabbak. A két féls6 réteg-
ben talalt megszenesedett holmi mutatja, hogy a

107



legkésébbi és azt megel6z6 falu tlizvésznek lett az al-
dozata, a legalso, legrégibb telepedésnek megvannak
a slrdn egyméas mellé vert colopéi, amelyek két mé-
ter hosszuiak, 12—18 cm vastagok és eredetileg 20 cen-
timéter mélyre voltak a foldbe leeresztve, igy a kuny-
hok embermagassagban emelkedtek a fold szintje folé.

A terramardk eredetileg is dombokon épultek és
erésség-félék lehettek. Bizonyltja ezt a foldhanyas,
amelyet a hazak padléjaval egyenlé magasra emeltek
a telep korul és az arok a sanc koral. A sancokbdl jol
egymasba eresztett fakeretek keriltek el§, amelyen
nyilvan egykori &értornyoknak szolgalhattak alapul.
A Castellazzo melletti telepet harminc méter széles,
harom és fél méter mély arok oOvezte, amelybe a
szomszéd patakbdl vizet eresztettek, az arkon &atve-
zetd hid oszlopai még megvannak. Ugyancsak arok, de
joval mélyebbre &sva, vette korul a telep belsejének
egy szintén téglalap alak( részét, valészinlleg a var
magva, vagy a telep urdnak lakoéhelye emelkedett
ezen a belsO tertleten. A terramarak tehat szintén
hulladék- és szemétrakasok, akar a kagyléhéjakbdl
allo északi dombok. Valamennyi a bronzkorbdél valo,
mert kéeszkozoket és szerszamokat csak gyéren ta-
laltak eddig. A kiasott maradvanyok gazdagabbak,
mint a tobbi leleteknél eés akar a vizi col6pépitme-
nyek, a mindennapi élet szdmos nyomat megorizték
a fabol keészllt, tobb darabbol Ugyesen 0Osszerdtt ke-
réktol, a csontféstiig és a kétéld, bronzbdl készilt bo-
rotvdig. Az archaeologia szaméara igen jelentfsek,
mint Osi erdditési mod, a foldhanyassal készitett
sanc, mashol, igy hazankban a Lengzel melletti hi-
res lelhelyen is megvolt. A célophazakat a mykenae-i
kultdraval hozzak 6sszefliggésbe, azzal a megkilon-
boztetéssel, hogy ott a hazak alapja is kéb6l készllt.
(S. Miiller.) Legfébb bizonyiték a déli eredet mellett
a hazak negyszogletes alakja a régi koralaku kuny-
hok helyén. Az eredet kérdese azonban archaeoiogiai
és épitészettorténeti probléma, a kultdra kezdeteivel
foglalkoz6 vizsgalodas szamara elég, ha tudomast
veszink rola és mint a primitiv kultara 6si felének
egyik bizonyitékat konyveljik el.
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Az egészen kezdetleges veremlakasoktol a colép-
kunyhék két fajaig jelentés utat tett meg a technikai
haladasban az emberiség. A coélopkunyhdék nagyja-
ban mar olyanok, mint a mai legegyszer(ibb és legsze-
gényebb svajci halaszkunyhok. A lakéhelyek egy je-
lentékeny csoportjarol, a satrak és tulajdonképeni
kunyhokrél nem széltunk eddig, mert a maradva-
nyok soran haladtunk és ebb6l a csoportbdl kénnyen
érthetd okok, a félhasznalt épitéanyag gydngesége
miatt semmiféle emlék nem maradt fonn. A tudo-
many tehat itt a mai primitiv népektdl végzett meg-
figyelésekre tamaszkodik és bel6lik kovetkeztet az
6skori allapotokra.

A kunyho6 6si formajat a busman bosje mutatja,
mely nem mas, mint aszél és az éjszakai lehdlések ellen
folulrél sebtében dsszefogott és dsszekotott cserje, mely-
nek belsejébél a folosleges részeket eltavolitjdk. Elké-
szitési modjat konnyen elképzelhetjik, ha a mi olyan
fér6helyeinkre gondolunk, amelyeket a nad vagasa,
vagy a kukorica tdérése idején labon hagyott nad
vagy kukoricabol csapnak ossze. A busmanokra any-
nyira jellegzetes az ilyen hevenyészett lakohely, hogy
a délafrikai hollandus gyarmatosok, a mai burok &sel,
éppen a lakoéhelyeikrél nevezték el éket busmanok-
nak, amely sz6 az eredeti hollandus bosjes-man-hoi
(cserjelako) ered. Azonban mar a busman-kunyhd is
aranylag fejlett forma, az ausztréliai bensziléttek
fakéregb6l készilt, egy vonalban haladé szélfogéval
is beérik és mia-mia nev( ,lakdsuk", amely olyan,
mint valami rozoga deszkakbodl dsszeutott keritésféle,
fodeletlen és igazaban csak a tlzlket védi meg az
er6sebb szélrohamoktdl. Az ethnografusok ezt a szél-
fogdt veszik kiindulénak. Két ilyen szélfogo szdgben
0sszehajlitva, mar kunyhoféle, olyan, mint a mi ko-
zbnséges hazaink nyerges teteje, a hozzatartozé fal
nélkdl, a foldre allitva, csak a nyitott oldalai lezara-
sarél kellett még gondoskodniuk. Ennek a legkezdet-
legesebb kunyhoformanak azonban két nagy hibaja
van: nem véd meg a légkori csapadékoktol (ezen a
kéré hanyt fold sem segit és a bévebb esd csak bele-
folyik) és minthogy szbg alatt hajlik 6ssze, a kdzbe-
fogott tér nem hasznalhaté ki egészen. Az ilyen kuny-
hénak, akar a mi foldszintes hazainknak padlasan,
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csak a kdzepén és attdl jobbra-balra, nagysaga szerint,
kisebb-nagyobb tavolsagon lehet egyenesen megallni
és minél jobban koézeledink a szélekhez, annal keve-
sebb a tér, amelyet folhasznalhatunk. A ,holt szoglet”
— ahogy az ethnografusok mondjdk — kétiranyu
fejlédésre szoritotta az embert. Mérsékelt és hideg
éghajlat alatt a szogbe futd, két, illetve négy lapbdl
allo, esetleg konnyebbség okabdl kerekre szabott
kunyhé alapjat lemélyitette, veremlakast csinalt, tro-
pikus vidékeken pedig a holt szogletet a fodél ala he-
lyezett fallal szlintette meg, vagyis a kunyho fodelét
folemelte, amivel az egész kozbefogott tér folhasz-
nalhatéva valt. (Weule.)

A lakdhely fejlédésének ezek az allomasai jol
kimutathatok az egyes primitiv népeknél. Melanézia
papua lakéi nem ismerik még a falat, lakasuk két, a
foldon egymasra hajtott szélfogo, vagy egy szélfogo,
vagy az es6s idészakban a barlangok. Az Egyenlit6
kozelében fekvl Gserdbk tdorpe népségei szélfogot ké-
szitenek maguknak, vagy gombélyd, levelekkel bori-
tott kunyhdkat. Az amerikai Tiizfold lakéinak
toldo-ja sem mas, mint nem kinyujtva, hanem fél-
korben bedllitott szélfogd, a délnyugatafrikai pontok
gombolyld kunyhd.

Mindezeknek a lakdhelyeknek fa a f6anyaga,
még pedig meg nem munkalt, vagy csak kevéssé fol-
dolgozott fa és részei (kéreg, hancs). Faban sz(kol-
kéd6é vidékeken az embernek mas a fat helyettesitd
anyagrol kellett gondoskodnia, amelyekkel az 6si for-
makat nem nagyon valtoztatva, lakdhelyét elkészit-
hette. A pusztas foldségek (steppé-k) lakdéi nomad
népek, lakohelylk csak ideiglenes, gyorsan &ssze-
Uthet6, hamar szétszedhetd és szallithatd Iehetett,
ilyen a mozgathatd kunyho, a sator, amelynek falait
elébb allatbérokkel, majd nemezzel fodtek be. Az
azsiai nomad népek jurta-ja, a beduinok satrai csak
anyagukban masok, formajukban nem hoznak sok
Ujat.

Altalaban az ember onnan vette a hajléka elké-
szitéséhez szilkséges anyagot, ahol a legkozelebb
talalta és a lakdhely fejl6dése részben az épitéanyag
kérdése. Fa, égetetlen és égetett anyag és terméskd a
folhasznalt anyagok, amelyekhez a kulturnépek idé-
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ben nem egyszerre eljutottak és amelyeken igazaban
ma sem mentink meég tal. A Tigris és Euphrates
folyok kozotti kében szegény Sinear &6slakéi a mar
torténeti assyrok és babyloniabeliek téglaval épit-
keztek, ugyanugy, mint Kozép-Amerika félkulturalt
6slakoi, az aztékok és a maja nyelvtorzshoéz tartozd
népek. Egetetlen téglabdl valok a Casas Grandes
(nagy héazak) néven ismert hatalmas épulet-romok a
délamerikai Rio-Gila voélgyében, vagy az ugyancsak
amerikai Arizona-, Colorado-, JJtah-b&n és masutt
talalhaté és ma is lakott Pueblo-k (spanyol: pueblo —
helység), ezek a kockaszerl, lépcsézetesen egymasra
allitott épuletek, amelyekbe csak létra segitségével

folulrél lehet bejutni.
#

A kultdra emelkedésével a kunyhot lassan kiszo-
ritja a haz, de fabdl készilt hdzak mar alacsonyabb
kulturfokon is megvannak . Eszak-Amerika indianjai
tobb kisebb kunyho helyett nagy hazakat készitettek,
amelyekben tébb csalad elfért, az irokéz-ek geren-
dakbol osszerott, fakéreggel fodott hazai kdzott otszaz
I4b hosszuak is akadtak. Ezek azonban csak szoOrva-
nyos jelenségek. A lakdhely tagasabba tételét nem
talalni meg a primitiv népeknél, ami nem meglepd,
mert még az eurépai kézépkor polgari héazai, s6t
lovagi kastélyai sem voltak kényelmes lakéhazaknak
nevezhet6ék, a primitiv népek pedig életiik nagyobb
reszet szabadban toltik és nem érzik szikségét nagy
lakéasoknak, amelyeket sokkal tébb munkaval és
Osszehasonlithatatlanul nagyobb faradsaggal lehet
elkésziteni.

Rengeteg munka, kezdetleges eszkdzokkel elért
bamulatos eredmények jellemzik az ési kéhazakat.

Az altaldnosan elfogadott nézet szerint a k&épi-
tés Egyptombdl, még pedig a torténeti Egyptombdl
ered. A torténetelétti Egyptombdl nem maradtak
fonn kéépitmények maradvanyai, sét a torténeti idék
kezdetén is a Nilus sardbol formalt tégla volt a fé-
épitéanyaguk, amelybdl fa félhasznalasaval lako-
helyeiket elkészitettek. Egyptom kultdraja azonban
évezredekkel idésebb, mint az eurépai, Egyptombol
mar lIrasos foljegyzések maradtak rank olyan id6kbdl,
amelyekben az eurodpai népek torténetét még a teljes
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sOtétség boritja, igy megtdrténhetett, hogy a mar tor-
téneti Egyptombdl terjedt el a kéépités a még torte-
netel6tti korat él6 Europaban. Krisztus sziiletése el6tt
kéralbeltl kétezer évvel eljutottak a kéhazak vilag-
részink déli felére, a gorog szigettengerre és maga-
ban Gorogorszagban is hatalmas, torténetel6tti kul-
tarat keltettek eletre, amely még nyomaiban is rend-
kivul figyelemreméltdé. A kdébél valo épités innen, Dél-
Eurépabdl huazédott tovabb nyugat felé és északi
irAnyba. Természetes, hogy az eredeti forma —
mert az anyagon kivul a forma donti el az sszetar-
tozas kérdését — nem maradt valtozatlan a lassu atadas
és atvétel szazadokig tartdé folyamataban, de alapja-
ban véve mindenitt ugyanaz. Ez az Egyp-
tombdl szarmazo6 épitési tipus nem azonos a mai ké-
hazak alapforméajaval sem, amelyek a sokkal késdébbi
romai épitési modra vezethet6k vissza.

Az europai k6épitkezés legrégibb gordégorszagi
nyomainak folfedezése a német Schliemann Henrik
(1822—1890) érdeme, aki az antik gorogség két nagy
epikai alkotdsa, a Homeros nevéhez flzott llias és
Odysseia alapjan fol akarta kutatni a koltemények
korabol valo, fold ala kertilt emlékeket és habar ez a
munkaja nem is jart sikerrel, asatasaival meginditott
egy olyan munkat, amely vilagot vetett Eurdpa 06s-
torténetének addig nem ismert részleteire és a sajat
nagyszer( folfedezéseivel a praehistorikus archaeo-
logiaba orokre beirta a nevét. Munkdjanak els6 felé-
ben Troéja varosa, az lliasban leirt csatdk; szinhelye
utan kutatott, masik nagyobb, a tudomany szamara
jelentésebb felet munkassaganak a trojaiak gyéztes
ellenfelei az &si gorégség maradvanyainak Kkiasata-
sara szentelte. Az lliasban Agamemnon volt a Trojat
ostromlé gorég seregek fovezére, aki varosabol,
Mykenae-b6l indult Utnak és a habord gy6zelmes
befejezése utan ide tért vissza, és amint a gordg tra-
gédiak elbeszélik, itt lett hdtlenné valt felesége Kly-
taemnestra és annak kedvese, Aigisthos éaldozatava.
De Mykenae amugy is nevezetes az 6-gorog mondak
vilagaban. A monda szerint Andromeda megszaba-
ditdja, Perseus alapitotta és egy masik mese szerint
itt ette meg Thyestes a gyermekeit. Mit talalt Schlie-
mann 1876-ban az 0-g6rog éposz és tragédidk, az
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0-gordg mese- és mondavilag ezen varosa helyén?
Négy métertdl tizenegy méter magassagig valtozd,
3—7 méter vastag, szabalytalan, kdtéanyag nélkil
egymasra rakott terméskdvekbdl allé ugynevezett
kyklops-i fal veszi korul a magaslatot, amelyen egy-
kor a var allott. Ezen a falon nyilik az ,oroszlan-
kapu“, egy harom méter széles nyilas, amely folfelé
kissé megkeskenyedik és amelynek fols6 keretdarab-
jat egy tobb, mint 6t méter hosszl, két és fél méter
széles, egy darabbdl kifaragott kétomb alkotja. A ké-
tombdén egy masik, a hegyén lecsapott, haromszog-
alaku kétuskdén két, mai alakjdban mar fejetlen ko-
oroszlan tart egy fél oszlopot. Schliemann ezen a
falon belUl kezdett el asatni és rovidesen hat sirban
tizenkilenc csontvazra és a csontvazak koril gazdag
leletre taldlt. A gazdagsagot itt nem csak tudo-
manyos értelemben kell venniink, a sirok arany-
bél készult holmikkal voltak tele, arany éksze-
rekkel, csészékkel, vértekkel, gombokkal, karpere-
cekkel, az egyik sirbdl ezustb6l készilt okorfej
kerult el6, amelynek szarvai aranybol val6k voltak,
azutan aranyveretes t6érok, ovék, kardmarkolatok,
halotti alarcok és sok mas targy, mind aranybdl. Jel-
lemz8 azonban, hogy vasat nem taladltak a sirokban,
a kardok is mind bronzbdl valdk.

Az aranyleleten kivil az épités, de egyben a kez-
detleges vallasok toérténetére is nevezetes a Mykenae
kozelében talalt siremlék, melyet a nép Agamemnon
sirjAnak nevez és Schliemann tévesen Atreus Kin-
cseshazanak gondolt. Hosszd, harminchat méter mé-
lyen a sziklaba vagott folyos6 vezet a siremlékhez.
A folyoso két oldala magasan ki van falazva, avégén
hatalmas kapu vezet be az els6 térbe. A kapu kerete
nem omlott még oOssze teljesen, a fels§ része két
darabbdl all, melyek kézul a nagyobbik 9 méter
hosszl, 3 méter széles, 1 méter vastag és 120.000 kilo-
gram sulyaval a legnagyobb k&tdmb, amelyet eddig
gorég foldon talaltak. A kapukereten beltl tovabb
halad a folyos6 és par lépés utan a kéralapu hegyes
kupolaba végz6d6 belsé helyiségbe jutunk és innen
a folyosotol nézve jobbkézfel6l masik rovid folyoso-
val a négyszogletes sirkamrdba. A kéralapu kupola-
teremnek 15 méter az atmérdje és a magassaga is
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ugyanennyi, a falat négyszogletes kétombok alkot-
jak, amelyeket gydr(szer(ién ugy helyeztek el egy-
mas folé, hogy minden egymasra koévetkez6 sort
valamivel beljebb toltak, mialtal a kupola félfelé
haladva egyre szikebbé valt az egydarabbdél allé
zar6kd8ig es a kiallo részeket azutan lefaragtak.
Tizenot sor egyre kisebbé valo gydrd emelkedik igy
egymas folott. A folyosd, a kupolaterem és a sir-
kamra szikldba vannak vagva, egy domb belsejét
épitették ki a halottak szaméara lakéhelynek és az
egész emléket Kkivilr6l fold boritja. Belsd diszitését
réegen elhordtak mar, a falakat egykor elfed6 por-
phyr- és alabastromlapoknak és a megerdsitésikre
szolgald bronzkampdknak mar csak a nyomai van-
nak. Nem messze ett6l a siremléktél egy masodikat
is taldltak, mely csak nagysagban it el Atreus kin-
cseshazatél, de amugy mindenben hasonlit hozza,
akar a tobbi ilyen siremlék, a gérbgorszagi Vaphio,
Kalamata, Menidi, Thorikos, Orchomenos, Dimini
kozelében folfedezettek. Azonban nemcsak Gorog-
orszag a lel6helye ilyen féldalatti sirkamraknak.
Siciliaban, Spanyol- és Franciaorszagban, Irlandban
és Skandinaviaban is vannak ilyen kdébe vagott,
folddel boritott, hossza folyoséval ellatott siremlé-
kek, habar egyik sem olyan pompas, egyik sem
készllt akkora gonddal és munkaval, mint a myke-
nae-i és kulénodsen az északi orszagokban lévék (az
ottani nép ,oridsok szobaidnak nevezte el ezeket)
durvdn faragott, Ugyetlenebb kezekkel egymasra
allitott kovekbdl késziltek. Mindezen épuletek sirok
és az egész futdlagos vazlat alapjan is elgondolhat-
juk, hogy mennylr munkéaval kellett elkészulniok.
Nem véletlen, hogy sirok maradtak fonn, mig laké-
hazaknak alig van nyoma. A torténetelétti ember a
mykenae-i kultdra idejében a halottak kultuszat
mindennél fontosabbnak tartotta. Ugyanazon vallasi
képzeteket uralta, mint a pyramisokat épit6, halottai-
kat bebalzsamoz6 egyptomiak, akik rdvidéletli mualé
anyagbol készilt lakohelyeket emeltek maguknak,
de orokkétarto, mindennel dacold szilard helyeken
akartdk elhelyezni a halottaikat. A halottaikban
magukat tisztelték meg, siremlékeik folépitésével
szerintik maguknak voltak hasznukra és amilyen
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helyet biztositottak halott atyaiknak, ugyanolyant
reméltek a fiaiktol. A siremlékeket valdésagos lako-
helyeknek szantak halottaiknak és igy a kéépitmé-
nyek fejlédésének vézlata nem volna teljes, ha nem
beszéltiink volna néhany szét roluk.

#

Osszegezzik még egyszer a lakdhely fejlédésérdl
elmondottakat. A leg6sibb hajléktalansagot az els6
szerszamok elkészitésével nagyjabol egyidoben kezdte
lassan a mesterségesen készult lakonely is folval-
tani. Addig talan fakon, a foldre lekerilve fak alatt,
a szabadban vagy barlangokban, sziklairegekben,
kiall6 szikladarabok alatt, odvas fak Uregeiben, Ki-
délt fadriasok godrében buvott meg az ésember. Ter-
mészetes lakohelyek gyér volta, masfel6l a megval-
tozott klimatikus viszonyok azonban arra kényszeri-
tették, hogy valamiféle védelmet teremtsen maganak
és félt6é gonddal 6rzott tlzének, és védelmet teremt-
sen maganak masféle tamadéasok ellen. Ezzel a gon-
dolattal azutdn sok mindent, mondhatnék az ¢sszes
lehetéséget végigprdbalta. Falat allitott a szél ellen.
Két falat Osszehajtott és az els6 kunyhot csinalta
maganak, vagy osszefogott és megrogzitett cserje-
agakbdl hevenyészett mas tipust. Hidegebb éghajlat
alatt a barlangokat proébalta utadnozni, a fold ala
hizédott. Az allatok és emberek el6l, egész kozel
ahhoz a terilethez, amely f6eledelét szolgaltatta, a
vizen epitkezett. Anyagot ott vett, ahol legkénnyeb-
ben talalt, fat es reészeit, agyagot, kovet vagy havat,
ha mas nem akadt. Az igenyei nem voltak nagyok,
teljesen beérte azzal, ha a lak6hely, Ggy ahogy, meg-
felelt annak a célnak, amely megteremtette a véde-
lemnyujtas céljainak arra az idére, amikor aludt és
védtelen volt. A sz6 mai értelmében véve, nem lakott
a lakasaban, életének legnagyobb részét nem benne
toltotte; foglalkozasat nem otthon végezte. Ez az oka,
hogy olyan kulturdlis vivmannyal, mint példaul a
kémény, a kezdetleges fokon sehol, csak joval késébb
talalkozunk. A fist azon a nyildson ment ki, ame-
lyen emberek, allatok Kki- és bejartak, tisztasaggal,
szell6ztetéssel a veremlakasokban, a kunyhokban
belil 1év6 szemétgddrokkel, a terramarak a padloé-
jukig ér6 hulladékkal, a primitiv emberek nem sokat
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torédtek. Az a filozdfiai irdny, amely a jelen rom-
lottsagaval szemben a természet embereinek erkdélcsi
tisztasagara hivatkozott és a természethez val6 visz-
szatérést hirdette, semmiesetre sem gondolt az
anyagi kultdra kezdeteire, a Kjokkenmaodinger-ek,
sz6 szoros értelmében szemétdombon él6 népségére.
Azt, amit higiénikus lakasnak neveznek, hiaba ke-
ressik akar az éskor, akar a mai is él6 primitiv em-
bereknél. A veremlakasokban elviselhetetlen volt a
blz, még az ott feln6tt, edzett szagloérzéklu lakosai
sem birtak ki és a legzordabb télben is idénként Kki-
menekultek belélik. Es vegylk hozza az él6sdi rova-

rok miriadjait, amelyek suru rajokban valdsagos
lepel modjara boritottak a falakat, a mai tomeglaka-
sok, szobak, amelyekben éjjel-nappal alszanak az
agyrajarok, halvany fogalmat adhatnak a vermek
levegdjérdl. Ezek a kezdetek csak még eértékesebbé
teszik a haladas eddig elért eredményeit, amelyhez
sok ok, els6sorban gazdasagi és ennek nyoman szel-
lemi okok vitték el az embert. Primitiv hajléktalan-
sag — kunyho (sator) —, h&z csak a legf6bb allo-
masai ennek a fejlédésnek, amely, mint bevezetéleg
mondtuk, nem altalanos és ha mar kébaltaval nem
vagnak ki fakat és hajitéfaval, bumeranggal sem
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vadasznak emberekre és allatokra — a mai fejlett
korban is megtalaljuk a primitiv lakohelyeket, gyak-
ran a legkezdetlegesebbeket is. A legrégibb és leg-
Gjabb tipusoknak ez az egymasmellettisége pedig
nem valami rejtélyes okbdl fakad és mindenki kény-
nyen kitalalhatja.

I1l. A gazdasagi kultura kezdetei.
Az ékszer és a ruhéazkodas fejlédéstorténete.

A lakohely fejlédésének legalso, kiinduld foka
az 6si hajléktalansag volt, melyet az ember biologiai
leszarmazasan kivil egyes vadnépek életmdédja iga-
zol. Ugyanigy a ruhazkodas fejlédéstorténete is tel-
jes ruhatlansaggal kezdédik. A forré égov alatt ma
élé primitiv népek altalaban nem viselnek ruhat.
Ausztralia 6slakéit Cook kapitany még ruha nélkil
talalta. Anyaszilt meztelenek az Andaman-szigetek
lakoi, a Borneo belsejében él§ dajak-ok, ~az Uj-
Hebriddk, a Marquesas-szigetek, a Husvéti-szigetek
népe. Afrikdban a latuka-k, djur-ok, dinka-k, bavé-k,
a darfuriak, Amerikaban a régi karib-ok, a boto-
kud-ok, a Kis-Antilldkon lakok. A spanyol hoditok
meztelenul talaltdk a Bahama-szigeteken, Venezuela-
ban és Guyana-ban lakd torzsek egy részét. Az eth-
nologiai adatok mellé sorolhatjuk a mar torténeti
népek régi emlékeit. O-ind templomok szobrai ruhat-
lan néket és férfiakat abrazolnak, akar a régi Egyp-
tombdl fonmaradt szobrok és képek, melyeken az
uralkodon csak pompas fejdisz jelzi allasat, de min-
den ruhaja a sendot nevd kotény, az egyptomi mi-
tolégia istenei meztelenek és ruhatlan a mdvészet-
ben a klasszikus gorég-rémai vilag szamos istene és
istenngje. (Mduller-Lyer.)

Az 06si ruhatlansagot azonban megel6zte egy fok,
amikor az 6sember egész testét surd hajruha bori-
totta, aminek az UGjszilottek hajas mivolta az egyet-
len, de donté erejli bizonysaga. Az Gjszulott gyerme-
kelmek semmi szikséguk nincs a hajzatra és ezért
nem magyarazhatjuk masként, mint hogy &ésidékbeli
allapotat Orizte meg ig%/ atorokléssel az ember. Az
6si suri hajruhat azonban mar a toérténetel6tti em-
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bér elvesztette és egyike az anthropologia, az ember-
tan vitas kérdéseinek, hogy milyen okok idézték eld
az 06si szlrzet elvesztését. Darwin magyardzataban
két okot hoz fol, az els6 az, bogy a forrdé égov ala
helyezett 6shazdban a héség idézte el -a sz6rruha
elvesztését, a masik és jobban megtamogatott folte-
vésében pedig a kivalasztasban keresi és legrégibb
elédeinknél az lzlés olyan megnyilvanulasat veszi
fol, amely a férfiakat a nék, a néket a férfiak kiva-
lasztdsdban a kevésbé sz8rosok el6nybenrészesitésére
inditotta és oroklés utjan igy gyarapodott volna
mindig jobban az egyre kevésbé szOros emberek
szdma. Egészen rdéviden. Darwin szerint Izlésbeli,
esztétikai oka volt a fokozatos elszortelenedésnek.
Darwin foltevései ellen azonban igen sulyos érvek
emelheték. A nasry angol kutat6 Afrikdban, a goril-
lak és csimpanzok hazajdban keresi az emberiség &s-
hazajat, ahonnan eddig semmiféle egykor élt nagy
majommaradvany nem kerilt el§ és ahol a gorilla
és csimpanzfélék teste a héség ellenére is siirt szér-
rel boritott. A sz6rruha melegebb vidéken is i6 szol-
galatot tesz a testnek a levegd éjszakai lehllése és
a gyakori csapadék ellen, amivel elesik a természe-
tes kivalasztds gondolata, hogy a szlrtelemség idék
folyaman hasznosabb volta miatt szoritotta ki a sz6-
rosséget. Hasonlé6 mdédon nem allhat meg az eszté-
tikai magyarazat. A szérruha elvesztése hosszu ideig
tart6 folyamat volt és kezdetén egészen csekélynek,
alig észrevehetének kellett lennie, bajosan szerepel-
hetett hat inditéknak a nemi kivalasztasban.(Wilser.)

A német Bfse mas uton prébalta megfejteni a
kérdést. Elméletében az 8sember szérzetének elvesz-
tését agyvelejének fokozatos és egyre névekvé iranyu
fejlédése okozta olyanforman, mintha a liaj elvesz-
tésével a természet a masutt — az agynal — szlksé-
ges anyaggal takarékoskodni akart volna. Okosko-
dasadnak vegs6 tétele, hogy az elsd igazi embernek
sziikségképen egészen csupasznak kellett méar lennie,
méas szavakkal a sz6rruha elvesztése az emberrélétel
egyik bizonyitéka. Ez a gondolatmenet azonban nem
szamol azzal, hogy az agyvel6 novekedése mar a
Proanthropus-nal megkezdédétt és hogy a szellemileg
magasabb fokon allé6 emberfajok még elég hajasak.
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Ha Rose és vele egyltt Hoffmaiin foltevése helyes
volna, akkor a legszérésebb embereknek legostobab-
baknak, a Iegi(zc'irtelenebbeknek a legokosabbaknak
kellene lennidk, ami nyilvanvaléan keptelenség.

A szérruha elvesztését az agyvel6 novekedésével
hozni d&sszefliggésbe, eléggé kulonds gondolat, de
még aranylag egyszer(i a kilénben johirt Gulnther
Konrad d&tlete mellett, amikor az ember elszértelene-
dését egykori vizi életébdl vezeti le. Nem allitja
ugyan, hogy 6&seink valamelyik fejlédési fokukon
vizi eml6sok voltak, de sokat kellett a vizben tartdz-
kodniok és hajazatukat — akar a viziloyak és cetek
— lassanként a vizben vesztették el. Amde semmi
sem szol amellett, hogy az ember fejlédésének egyik
koraban vizben, vagy részben vizben élt volna és
azonkivdl is, a fokak és vidrak gyényord prémruhat
bordanak, noha szintén viziallatok! Mindebbdl eléggé
kidertl, hogy aszérruha elvesztésének kérdését bajos
ma megoldani és annak a meglatasa, hogy az elsz6r-
telenedést Ujabb hajszaporodas koveti az emberi test
egyes részén (a néi haj, férfiak arcan, mellén, honal-
jaban) még bonyolultabba teszi.

Lehetséges, hogy szamos ok idézte el az elsz0r-
telenedést, igy a mesterséges véddberendezések, ver-
mek, kunyhok, allatbdrbdl készitett ruhak, a tliz és
masfel6l az, hogy az egyenes jaras rendkivil kifej-
lesztette a felsé labszar bizonyos izomcsomoit, me-
lyek igy igen alkalmasakka valtak, hogy rajuk
Ulhessenek es a szbrzet el6szor az Ulés kovetkeztében
maradt el. Igen sok majomfélének ezért csupasz a
fara, akar a tenyere és a talpa. Az ember még na-
gyobb bdrfolileten Glt, mint a nagy majmok és
tudvalévéén a kopaszsag egy foltrol kiindulva, gyor-
san elterjed. Barhogy alljon a dolog, kétségtelen,
hogy a sz6rozet elvesztésének koran be kellett kovet-
keznie, mert egyik emberfajnal sem talalunk egé-
szen hajjal boritott embereket és egészen szakéllas,
bajuszos n6k nagyon ritkak.

*

Mi volt az elsé oka a ruhazkodasnak? A ruhaz-
kodas fogalméat ennél a kérdésnél ki kell bévitenunk
egy keveset. A ruhazkodas itt nemcsak barmiféle
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anyagbol készilt kilénbdz6 alaka ruhadarabokat
jelent, hanem mindazt, amivel magat az ember id6k
folyaman folcicomazta, jelenti tehat az indian tollas
fejdiszét, a tetovalas kulénféle alakjat és mindazt,
amit ékszernek magukra akasztanak az emberek.
Primitiv fokon akar a szerszam és a fegyver, a ruha
és ékszer sem voltak kulonvalasztva egymastél. A
kérdest tehat, hogy mi volt az oka a ruhazkodasnak,
ugy is foltehetnok, milyen kérilmények késztették
ra az embert, hogy teste egy részének felszinét rovi-
debb id6re, vagy &llandéan
megvaltoztassa? Kérdésiinkre
altaladban harom okot szok-
tak valaszként folhozni. A
ruhat foltalaltak az emberek:

1 védelmiul az id6jaras

ellen,

2 disziteni  dnmagukat
vele,

3. szemeéremerzetbdl, il
lend6ségbdl.

A szeméremérzet ké-

s6bbi fejlemény és nem oka

a ruhazkodasnak, hanem

Miss Jalia Pastrana, a hires k@yetkezménye. Az emberek
mexikdi tancosnd, akinek ar- py ’
can lévé szér valodi szakall Nem azért kezdtek el ruhat
és bajuszsz6r volt. viselni, mert  észrevették,
hogy meztelenek, de utobb

mar ruhat viselve, kezdtek el ruha nélkal szé-
gyenkezni és ethnologiailag nem bizonyithaté az
O-szovetség ismert helye ,megesmérék, hogy me-
zitelenek volnanak: és figefanak leveleit fonvan
egybe, csinalanak magoknak koérulkotéket*. (Mo-
zes |, 3 7). A primitiv emberek egyéltaldn nem
ismerik a szeméremérzetet, mar pedig, ha ez
lett volna a ruhazkodds f6 oka, akkor minden
népnél meg Kkellene taldlnunk a szé”™venkezést
a test bizonyos részeinek fodetlensége folott. De
azonkivil nagy valdszin(iséggel megéllapithatjuk
a szeméremérzet masodlagos kifejlédésének okait
is. Els6 az elpirulas akarattalan reflektorikus
jelensége, melyet az aggodalom idéz fol, de sotétben,
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mikor tudjdk, hogy nem vehet6 észre, sokkal gydn-
?ébb, azutan a félelem (kuléndsen nc’iknég, hogy uta-
atot okoz, szerves életének bizonyos idénként fol-
1ép6 megnyilvanulasaval és végil, hogy a him min-
denkori aktivitdsaval szemben a ndstenyek az allat-
vilagban, csak szabalyos id6k6ézénként hajlandék
parosodasra és ezen idészakokon kivil vonakodnak
és kerulik a bimek tolakodasat; a szeméremérzés en-
nek az Osztonszerl vonakodasnak az atalakult for-
maja. A ruhazkodasnak nem a szeméremérzés volt
az oka, de amikor az emberek mar testik bizonyos
részeit elfodték, a test elfodését — mely eredetileg
mas célt szolgalt — igy is értelmezték és a szeme-
remérzet annal erGsebbé valt, minél tébb testrészt
takart el az ember masok szemei el6l. (Reitzenstein.)

A maésik két motivum kozul foluletes Itélettel a
mai ember latoszogébdl az id6jaras ellen valé véde-
lemkeresést vehetn6k a ruhazkodas indité okanak.
Azonban a tropikus vadnépeknél — és foltehetbleg
az europai ember 06seinél is — a védelmi motivum
hattérbe szorul az ékit§ motivum elétt. A primitiv
ember rendkivil hid, ezért a ruha az ékszerbdl kelet-
kezett és pedig azzal a céllal, hogy viselGje figyelmet
keltsen maga irdnt a masik nemnél. A vadnépek
rendkivil szeretik magukat félcicomazni, amiben ta-
lan a bioldgiai mozzanatnak is valami része, a
madarak naszruhajanak és mas a himallatokat jel-
lemz6 diszitményeknek (4gas-bogas szarvak, sorény
stb.). A primitiv ember a testére halmozott sokféle
ékitéssel ki akarja emelni magat tarsai kozul es tet-
szeni akar a masik nemnek. Egyes vad torzsieknél
még ma is hordanak a n6k keskeny, gydongyokbdl,
kagylokbol készilt oveket, vagy szalagféléket, me-
lyeknek nem elfedés, hanem az ellenkezéje, a nemi
részekre val6 figyelmeztetés a célja. Reitzenstein be
is mutat egy ilyen képet, melyen a Kivu keleti part-
jarol valé o6ves mtussi-leanyt a legjobb akarattal
sem mondhatjuk feldltézottnek, minden ruhdja egy
vékony gyodngysor a csip6jén. Rendkiviul figyelemre-
mélto, hogy ugyanezt a fogyatékos ,ruhat”, a csabi-
tasnak, figyelmeztetésnek viselt ovfélét megtalaljuk
a leletek Kis szobrocskaiban is. Egy Veronaban nap-
fényre kerult bronzfigura kezdetlegesen kidolgozott
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nét abrazol, aki két kézzel vizeskorsot tart a fején
és a széban 1év6 6von kivil semmi mas nincs rajta,
mas helyzetben az 6éves szobrocskak egyik keziikkel
egyenesen a nemi szerveikre mutatnak, mint a na-
lunk, Nyitra megyében kiasott, vagy a Novilaran
talalt bronzfiguran. (Reitzenstein.)

A ruha, egészen 4ltaldnos értelemben véve, az
ékszerbdl fejlédott ki. O-egyptomi képeken a lednyok
csak a rachat-nak elnevezett b6révet hordtak, melyrél
ugyancsak bérbél készilt finom rojtok fliggtek alg, a

rabszolgan6k mind ruhatlanul vannak
abrazolva, a rachat tehat ékszerszamba
ment és nem eltakaras volt a célja,
amit vilagosan mutat, hogy a férjes
asizonyok jobban takaré ruhakat hord-
tak.

De ha, amint minden bizonyitja, a
primitiv ember lelki életének hatalmas
tényez6je a hilsag és igy a ruhdk is
abbdl a torekvésébdl szarmaznak, hogy
testét valamiféle moddon  foltindvé
tegye, akkor csak a diszitési modokat
kell sorba venniink és megkapjuk a ru-
hazkodas kezdetleges fokanak torté-
netét.

Legels6nek a zsiradékokkal val6

Mtussi leany Kenekedest kell itt  megemliteniink,
gyongyovvel. amely koénny( hozzéférhetdségével, viz-
hatlannd tev6, részben a hideg ellen is

megvédd tulajdonsagaval a bért rugalmassa, puhava,
férgek szaméara nehezebben hozzaférhetévé tevé tu-
lajdonsagaval 6sid6k 6ta nagy szerepet jatszott az
emberiség testapoldsaban, amikor pedig kulénféle
festéket Is dorzsoltek el benne, férésze lett az egyik
~ruhdzati4} helyesebben diszitési tipusnak. A schus-
senriedi leletbdl testfestésre szolgal6 piros festéanyag
kerult el6,vagyis mar a palaeolith-kor rénszarvasokra
vadaszd emberei zsiros festékkel méazoltdk be testi-
ket. A torténeti idokben a klasszikus helléneknél a
fuirdés utani oliva-olajjal val6 bedorzsolést a vendég-
baratsag megkovetelte és a mai vadnépek egész sora
kenekedik még kulénféle &llatok zsirjaval vagy meg-
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olvasztott vajjal. Az emberi bér befestése mar koran
egyltt jar a festék megrogzitésére vald torekvéssel, a
nagy gonddal elkészitett festménvt a primitiv ember
meg akarta 6rizni a testén és pedig nemcsak munka-
kimélésb6l, hanem azért, mert mar igen koran vallasi
és torténelmi mozzanatoknak is jutott része benne,
ezért a festékanyagot a bér ala vitte és tetovalni
kezdte magat. A tetovalast tlivel vagy tobb tlvel egy-
szerre végzik, amelyeknek hegyét festékbe martjak,
vagy mint az Amur-folyd melletti térzsek festekbe
martott fonalat hdznak &t a bdron, valdsagos ,him-
zést" varrnak ki ra, vagy pedig tlk helvett egysze-
rden folhasitjdk a bdrt és a sebbe dorzsolik be a festé-
ket (Uj-Zéland maori-jai), Mikronézia, Polynézia, a
Marquesas-szigetek, Sarnoa és Uj-Zeland vad népei al-
taldban tetovaljdk a testliket, a régi Japanban a ku-
lik mellikdn és hatukon egész festményeket hordtak
és megvan a tetovalas a mai Eurépéaban is, matrézok,
munkasok meg a blinéz6k vildgaban és nalunk a régi
osztrak-magyar birodalomban a harom évig szolgalo
katondk elég gvakran tetovalhattak magukat. Az
eurdnai tetovalasndl a fekete 16por, Ujabban a festék-
parnak kék vagy voros anilinfestéke szolgal fest6-
anyagul, a tetovalas célja itt megorokiteni valami-
lyen nevezetes esemény id6pontjat (a katonasaghoz
val6 bevonulas napja stb.), szimbolikus rajzzal jelezni
a foglalkozast (két egymasra tett kalapacs, horgony),
de leggyakrabban a tetovalt férfi kedvese nevének a
kezdbbetli és egy s:iv, két kéz fordulnak el§,
vagy mas mobdon érzékeltetett kifejezései szexua-
lis kapcsolatoknak. A tetovadlds ezen nemeit
mind megtalaljuk a primitiv népeknél is. ame-
lyek leginkdbb testik azon részeit diszitik igy
fol, amelyeket a masik nem is lathat. A teto-
valds és a ruhazkodas egykori szoros kapcsolatat
mutatja, hogy altalaban minél kevesebb ruhdja van
a vadembernek, annal jobban tetovalja magat és
féleg azon testrészeit, amelyeket el6szor fod el, ha
fololtozik és mihelvt bizonyos ruhadarabok viselésé-
hez hozzaszokott, ezeket a részeket nem bantta tobbé
és mas. még fodetlen helyet keres maganak rajzai
megrogzitésére. Ez az oka, hogy az eurdépai ember
mar rendesen csak az als6 karjan, vagy a kezefején
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hord tetovalt rajzokat; a késébb elfodétt részek teto-
valasa pedig ugyanazon célt szolgalta, mint az egyet-
len 6vbél all6 ruha, nem elfedést, hanem figyelmez-
tetést, a figyelem folkeltését.

A szexualis mozzanat mellett azonban ugyan-
olyan fontos masodik oka a bérre valdé rovidebb vagy
hosszabb ideig tart6 festésnek az a kivansag, hogy
ezekkel a rajzokkal a primitiv ember valami médon
tavol tartsa magatol ellenségeit. A masodik cel tehat
az elriasztds, 6nmaganak minél ijeszt6bbé, minél ret-
tenetesebbé tétele, amelyet egyrészt vitézi tettei szim-
bolikus &brazolasaval, ge még inkabb torzsének vagy
csaladjanak jelképes foltlintetésével ér el. A vad-
ember kifestett sebhelyeiben nem ritkan torzsének

Sebforradasokkal, ajak-, ful- és orrdiszitésekkel felékesitett
férfiak a volt Német-Keletafrikabodl.

rovidre fogott torténetét hordja magan, Kib6vitve
sajat vitéz életének legkimagaslobb eseményeivel,
hogy mindenki lassa és csodalja érte. Megolt ellen-
feleket, gy6zelmesen megharcolt Utkozeteket tlintet-
nek fol és az emberi b6ér nydjtja az els6 anyagot ese-
mények megorokitésére. A tetovalasnak harmadik
oka a totemek kultuszaval fligg 6ssze és kés6bb kerdl
majd széba. Egyel6re kiegészithetjUk még azzal a
diszitd moddal, melynél szintén az él6 emberi bér az
alap, de nem festéket visznek a bér ala, hanem a
mesterségesen elbidézett sebhelyek maguk szolgalnak
diszll. Afrika népei kuldndsen szeretik ezt a festék-
nélkdli, nem sima, hanem kiallo, reliefszert ékitést,
féleg a bantu-népségek, a volt Német-Keletafrika 06s-
ialvoi, a Nyassa- és az Indiai-6cedn kozott laké vadak,
akik arcukon kivul melliket, hasukat, hatukat és
fels6 combjaikat is slrin egymasmellé vagdalt apro
sebekkel diszitik, melyeket ismételten és mindaddig
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félnyitnak, mig a varratos sebhelyet elég nagynak,
elég szembeszokdének nem tartjak, vagy pedig égési
sebekkel idéznek el8 ilven forradasokat, vagy mint
a Kongo kozepso folyasanak videkén a bérbdl kis da-
rabokat vagnak Ki és igy a kivagott helyen a test kis
gombszerid forradast mutat. Mondanunk sem kell,
hogy a sebforradasokkal valé szépités, akar a teto-
valas, igen fajdalmas mf(iveletek es a primitiv népek
rendkivili hiusaganak beszédes bizonyitékai. A fes-
tés, a szines és szintelen tetovalas keletkezésérél a
mar emlitetteken kivil csak foltevéseink vannak,
igy sokszor emlitett érv, hogy az ember a férgek csi-
pése ellen vakarddzassal, majd testére kent nedves,
saros anyagokkal védekezett és ebb6l a gondolatkor-
b6l szakadt ki teste rajzokkal, allandé rajzokkal vald
foldiszitésének gondolata, melyhez a sebforradasok-
kal valé diszitésnél még hozzatehetjik, hogy a harc-
ban szerzett és mindenkor tisztességnek, Kkitlintetés-
nek szamitdé sebhelyek kelthették fol a primitiv em-
berekben ezek utadnzdsanak a vagyat. A féok az em-
beri hilsag; ez vezeti a meztelendl, minden ruha
nélkal jaré népségeket is arra, hogy a szerintik utél-
érhetetlenldil pompas, zsir, okker és tehéntragya ke-
verékével megmerevitett és fantasztikusan Kinyirt
hajviseleteket hordjanak, melyek olyan nagy becsben
allnak, hogy az ilyen pompas ,frizura" tulajdonosa
éjszakait mozdulatlanul, a hatan fekve tolti el és
fejét kialon fabdl készilt padfélére fekteti. A hajvise-
letre forditott tulsigos figyelem azonban csak gyer-
mekjaték a testet foldiszit6 tobbi mddokhoz képest,
az emberi test kulonféle szandékosan eldidézett el-
torzitasahoz. llyen mindenekel6tt a négereknél és ma-
lajoknal egyforman uralkod6 szokas a fogazatuk at-
alakitdsa. Afrika és Indonesia szamos tdrzse nem
tartja elég tetszetfsnek a természetes fogsorat, hanem
valtoztat rajta. Weule hat képet kozol errdl a mi sza-
munkra egeészen értelmetlen szokasrél. Kalapéaccsal
kiverik a négy kozéps6 als6 metsz6fogat, kiverik a
két als6 kodzéps6t, a megfeleld két fels6t szdgben fer-
dére lereszelik, vagy szabalyos haromszdg alakdva
csiszoljdk; més tipusnal nem az alsé fogsort, hanem
a fels0 kozéps6 metszéfogakat reszelik ki csipké-
sekké. Még kulonosebb idegen testeknek az arc egyes
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részeire valé alkalmazasa, mely nyomaiban, asszo-
nyaink és lanyaink fiilbevaléjdban naiunk is meg-
van, s6t u. n. csavaros fiilbeval6t, mint veddszert, a
szem esetleges megbetegedései ellen nem nagyon
régen europai iertak is viseltek. A primitiv né-
pek ugyancsak kitarjak a idiuk also, sot fels6
részét, de fllbevaloik aranytalanul nagyobbak
és sulyosabbak, mint a mieink, azoniodiul at-
farjak orruk kozfalat, hogy a gy(rdt vagy iacs-
kat, vagy mind a kettét dugjanak az igy ka-
pott nyilason keresztil és atlyukasztjak alsé vagy
fels6 ajkukat, ugyanezen célbol. A suaheli-térzsek
kipini-nek nevezik a fadarab és gy(rd ilyen célra
valo alkalmazdsat, melyet egyforman megtalalunk
Déiamerika, Meianesia és Ausztralia vad népeinél.
Az eljards mindenutt egyforma, kis lyukkal kezdik,
a sebet nem engedik betegedni és folytonosan vasta-
gabb facskéakkal teszik a nyitast egyre tagabba. A
kulonds szokas okat nem lehet egészen biztosan meg-
allapitani. A hererok (a volt JNémet-Delnyugatairi-
kaban) azzal okoljak meg, hogy csak igy eltorzitott
fogakkal lehet jol beszélni a nyelviket, masok
Gseikre hivatkoznak, akik ezt a szokast rajuk hagy-
tak, vagy tréfas megindokolassal térnek ki a valasz-
adas elol. Altaldban a vad népek nem tdlsagosan
kozlékenyek a szokdasaikrol, masrészt pedig a misszio-
nariusok nem nagy tapintattal prébaljak meg kikér-
dezni Oket, igy sok értékes szokasuk magyarazata
rejtve marad a nem szakember megfigyel6 elétt. Al-
talanosan elterjedt szokas és az 6korbol Herodotos
foljegyzésén kivul a Krimi-félszigeten, Svajcban,
Németorszagban és Ausztridban talalt csontvazakon
is megvan, a mai vadnépek kézul a régi Amerika, a
Philippini-szigetek, Celebes, Kisazsia 6slakoinal, a
turkomanoknal és a malgjoknal divatos, mellyel a
kis gyermekek koponyaalkatat igyekeznek maés, ne-
kik tetszet6sebb forméjura valtoztatni. A csecsemd
fejét emiatt két deszka kozé szoritjak, vagy szalagok-
kal szoritjadk meg, vagy a bdlcséil hasznalt nyitott
ladaféle egyik végére erdsitenek egy mozgathatd
fedéldarabot, amelyet leszijaznak és igy a bdlcsében
fekvd gyermek fejét allandéan egyiranyd nyomas
alatt tartjdk. Az eljaras eredménye a homlokrész
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ferde hatrahajlasa, a koponya kodzéps6 fels6 részének
csuesos kidudorodasa, vagy ellenkezbleg, révid, de
széles koponya keletkezése, amely szerencsére nem
art meg aldozatainak és nem csokkenti értelmiket.
A kiilénos szokas talan a vandornépeknél keletkezett,
akik sokszor keriltek abba a helvzetbe, hogy csecse-
mdiket is magukkal kellett cipelniok. A fej ilyen van-
dorlasok alkalmaval torzulhatott el és a vadak az ott
megfigyelt jelenségeket utanozzak. (Weule.) Mind-
ezen diszit6 modoknal az emberi test szolgalt alap-
anyagul és csak bizonyos egészen altaldnos értelem-
ben vehettik a tetovalast és tarsait ékszereknek.

A valojukban ékszerek sorat a gydCr(vel kezdhet-
juk el, amely a kulturembereknél is megtalalhatd,
mint a kezek és karok diszitése, a vadak és az &s-
emberek a gy(rit azonban kezikdén és karjukon
kivial a labszarukon és a nyakukon viselik. A
Kongo kozéps6 részén tanyaz6 bayansi toérzs asz-
szonyai hatalmas sulyd rézkarikat hordanak a nya-
kukon, a massai nék spirdlisan réz- vagy vasdrotbél
csavart karikakat hordanak a nyakukon, fulikben
és egesz also és fels6 karjukat elbontjak s(r(in egy-
masra rakott karperecekkel, a fiilukben néha any-
nyit, hogy mar nem is oda, hanem szalag segitségé-
vel a fejukre erdsitik. lde tartoznak a melanéziaiak
mindenféle allati anyagbol (teknéc, kagylohajak, ra-
gadozok fogai) készult nyaklancai. Rovidre fogva,
altalaban azt mondhatjuk, hogy a vadember mindent
magara akaszt, amit elég fényesnek, szinesnek, vagy
tarkdnak gondol a természetben. A miveltségnek
ezen a foka&n ékszernek szamit a ruha is, aminek
nyomait Eurdpaban is megtalalhatjuk, olyan szoké-
soknal, hogy a ruhat csak Unnepélyes alkalmakkor
oltik magukra. A szegénységen kivul ide vezethetd
vissza szegényebb parasztjaink szokasa, hogy vasar-
naponként a csizmat csak akkor huzzak magukra,
miel6tt a templomba belépnek, de kijovet, Ujra csak-
hamar mezitlab vonulnak haza. A ruha igazi ruha,
vagyis véddszerepet csak a hideg égov alatt él6knél,
fékent a sarkvidékek lakéinal jatszik. A meleg vidé-
kek népeinél azonban ékitd jellege kétségtelen. Se-
lenka Emil érdemes konyvében a ruhat az ékitd
anyagok ko6zé sorolja és szerinte a ruhazkodas is
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egy neme a beszédnek. Mivel pedig az ember gon-
dolatai és érzései, akarasai otféle kozlési modja ko-
zul harmat mesterséges eredet(inek gondol, az ilyen-
nek vélt hangokbdl, taglejtésbdl és érintésbdl kelet-
kezett beszéd mellett csak annal jelent6sebbé valik a
gondolatok arcjatékkal vald, az arcizmok azonossaga
folytdn minden népnél egyforma beszéde és az a
beszéd, amely a ruhak utjan szél hozzank, amely
utébbikat természetes nyelveknek mindsit. Gondolat-
menetében megfigyelésekbdl indul ki. Minden vise-
let, ruhdzat alapjaban véve idegen a testnek és mas
és més format ad annak, akinek a testét disziti.
Uszalyos ruhaban nem lehet kisgyermek mdédjara
ugrandozni, ezert az uszalyos ruha fogalma a lassu,
elékel6 mozgas és méltosag képével parosul a nézék
agyaban, csakugy, mint ahogy a diszmagyar, mely-
ben nem szoktak, de nem Is nagyon lehet hosszu
métat, vagy kinn a baranyt jatszani, a torténelem
.magyar urat® jelenti nekink és valami uriasat
jelent a hazai torténetet nem ismerd idegen szamara
1s. A katonak valldiszei a vall latszdlagos szélesebbé,
erdsebbétételére valdk és azt akarjak mutatni velUk,
hogy visel6jik er6teljes, jotesti, vallalkozé hadfi. A
karperec, amely szorosan megil egy formas néi ka-
ron, ennek a karnak a szépségere figyelmeztet a
maga konnyen érthet§ nyelvén, a telt n6éi nyakon
fuggd lanc a nyak kerekségére, teltségére, fehérsé-
gére mutat ugyanugy, mint a rancos, kiall6 izmu,
kiaszott b6r(i vénasszonynyakon fityeg6 lanc
csak annal erésebben félhivja tekintetiinket ezekre
a bajtalan fogyatékossagokra. A modern divat tul-
zasalval tetszeésunk szerint szaporithatnék Selenka
ondolatanak megvilagitasat, de elég, ha arra uta-
unk, hogy a ruha utan ma is akarhanyszor a vise-
I16je jellemére és erkolcsére kovetkeztetnek és —
ruha teszi az embert — Itéleteket formélnak. llyen
értelemben a higgadt komolysag képét idezte fol az
okori gorogok chiton-ja, a romaiak toga-ja, néik
tuniea-ja, az Ujabb népek kozil magas mavészi lzlést
és miveszi hajlandésagokat arul el a japanok
kimono-ja és a chinaiak selyemruhazata. A primitiv
népek ruhai és ékszerei 1gy, mélyebb értelemben
véve, csak visel6ik végtelen, semmitél vissza nem
riadé hiusaganak a kifejez6i, annak a tdérekvésnek,
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amellyel a vadember két okbol ki akar tlinni tarsai
kozll: tetszeni a masik nemnek és sajat nemén bell
kiemelkedni a torzse tobbi tagjai koézul. A mestersé-
ges ruhazati anyagok alkalmazasaban is ugyanezeket
az elveket latjuk érvényesulni. A legrégibb ilyen
anyag a megolt allatok bére, prémes bundaja, eleinte
csak megmunkalatlanul, késdbb durvan, majd fino-
mabban kicserezve. Eszakamerika indidanjai cserzett
bérruhakat viseltek, b6rokbe bujt eszkimok képekrdél
eléggé ismeretesek. A masik 6si ruhaanyag bizonyos
fak kérge és rostja, amelyet csak le kell fejteni, ka-
lapacsttésekkel laposra verdesni, hogy hasznalhato,
elég rugalmas lemezfélékhez jussanak,
amelybdl koétények, 6vék, minden Ujabb
anyag hozzatétele nélkul készithet6k.
Oceénia népeinek tapo6-ja, a négerek
mbugu-"EL ndvényi anyagokbodl késziil.
De ugyanezen népségek egy része mar
eljutott a szévéshez és ,ruhdit4t rostok-
bol maga szOovi meg, természetesen
szovlszék nélkiul, amelynek foltaldlasa
sokkal kés6bbre esik.

Tekintsink &t még egyszer az em-
beri ruhazkodas fejlédésenek torténe-
tén. A legkezdetlegesebb, 6si ruhatlan-
sagot mar igen koran folvaltotta nem payak asszony
a ruha, hanem az ékszerek, jelesll Borneo-szige-
ovek, karperecek és nyaklancok, ame-
lyek koézul ismét az oOvét kell ven-
nink legrégibbnek. Ezek az ékszerek az emberi
hidsagnak, tetszenivagyasnak, hdditaniakarasnak
voltak eredetileg a kifejez6i. Nem takartak el sem-
mit, s6t ellenkezéleg, folliivtak a figyelmet a nemi-
ségre, és sexualis jelleglk, féként az Ovnek, kétség-
telen. A test ékitésére szolgal6 diszek kozil az ék-
szerekkel egyidésnek vehet6 a test bezsirozasa, a
zsiradéknak szines anyagokkal valé keverésével a
test befestése, majd a festés maradandéva tétele a
tetovalds és ennek festék nélkul valé véltozata, a
sebforradasok, sebhelyekkel val6 diszités. A tetova-
las egyes népeknél eredetileg ugyanazon célt szol-
gélta, mint az 6v és sexualis jellegét mi sem mutatja
jobban, mint az, hogy leginkdbb ama testrészeket
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tetovaltak, amelyeket a ruhazat behozatalaval els6-
nek fedtek el. UgI)K/anebbe a csoportba tartozik még
idegen anyagoknak fllbe, orrba, alsé- és fels6ajakba
illesztése, a fogak és a koponya atalakitasa.

A legrégibb fokon a ruha és ékszer egybeesett
(integratio) és a kett6 elvalasa csak kés6bb kovet-
kezett be; a ruhazatot az északi népeknél az id6jaras
elleni védekezés tette szilkségessé, a déli népeknél,
tehat az éshaza helyéhez kdézelebb lakoknal a ruhéat
is ugyanazon lelki rezdilet-sor talaltatta fol, mint
amelyik az ékszereket, a hiusag és tetszeni-, kitlinni-
vagyas egyrészt a masik nem, masrészt a maguk
nembeliek elétt. A ruhazkodas kezdeteihez azonban
semmi koze sincs a szeméremérzetnek, mely a ruhak-
nak nem oka, hanem okozata és csak azutan szile-
tett meg az emberekben, mikor testik bizonyos szer-
veinek eltakardsahoz mar hosszabb id6n at hozza-
szoktak. A dolog természetébdl kovetkezik, hogy a
csontvazak leléhelyein nem talaltak semmiféle allati
vagy novényi anyagbol valé ruhadarabot; de az 6si
archaeologia majd minden korabdl kertltek el6 ék-
szerfélék, igen regieknek mondhatjuk az emberi test
befestésére valé szerves és szervetlen eredetli szines
anyagokat, melyek megléte mar a k&kori embernél
kimutathaté s a ruhazati cikkek kozil az ovét és
szerepét Osi szobrok bizonyitjak. Ezeken Kivtil azon-
ban a fejlédés kezdetleges fokait csak a ma él§ vad-
népeknél szerzett ismereteinkkel allapithattuk meg,
ugy, hogy joforman az egész, idevonatkozé anyag
ethnograiiai és nem archaeologiai, és minden, amit
itt elmondtunk, azon a tételen all, hogy a vadnépek
mai mdvelédési allapota megfelel az eurdpai ember
egykori (akar Eurdpaban, akar mashol megszerzett)
kultdrajanak.

IV. A szellemi kultdra kezdetei.
A nyelv és az iras.

Hogyan tanult meg az 6sember beszélni? Kérdé-
seink, melyekre eddig véalaszolni igyekeztiink az em-
bernek a természetben elfoglalt helyével, szerszamai-
val, fegyvereivel, a kultdra nagy lenditéjével, a tiz-
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zel, lakohelyével meg ékszereivel és ruhazataval fog-
lalkoztak, az anyagi kultira kezdeteit vették vizsga-
lat ala és ha lehet igy mondanunk: a kilsé ember
volt a targyuk. A nyelv eredetének problémaja mas,
az 6sember lelkét nézi. Kdnnyen észrevehetjuk, hogy
az efféle kutatds sokkal nehezebb az el6z6knél, ahol
ha gyéren is, de kézzelfoghato, érzékelhet6 marad-
vanyokon épult fol az elmélet, melyek elrendezését
egyre tokéletesebb, szemmellathatéan egyre tokélete-
sebb formajuk tette lehetévé. Minderr6l nincs és nem
lehet sz6 a szellemi kultdra kezdeteinél, emlékekr6l
és maradvanyokrodl itt olyan értelemben, mint eddig,
nem beszélhetiink. Ugyanigy nem sokat segit a be-
széIlni tanulé kis gyermekek, vagy a beszélni nem
tudd stketnémak megfigyelése, vagy az allatvilag
azon csoportjaié, amelyeket magasabbrendii allatok
neve alatt ismernek. Ezeknek a magasabbrendii alla-
toknak a pontos ismerete a nyelv keletkezésének
csak egy mozzanatat vilagitja meg, a beszélni tanulé
gyermek pedig az atéroklés torvenyeit teszi érthe-
tobbekké, a beszéd eredete egyike a legnehezebb, ma
is megoldasra var6 kérdéseknek. Kétségtelenul itt is
fejlédésrél van sz6, a nyelvek folytonos evolUciéban
vannak, egyre egyszeribbe, ,kevesebb nyelvtanuva4t
valnak, de a f6kérdés a kiinduladsra vonatkozik, a
fejlédés alapjaira. Pontosabban szélva, a nyelvi te-
vekenység kettés folyamatnak az eredménye, a hal-
lasi benyomasokat, hallhaté hangokat létrehoz6 be-
szédszervek mozgasanak és bels§ folyamatokénak,
melyek a beszédszervek mozgéasait megel6zik és lehe-
tévé teszik. Az elemi iskoldban a beszéd egyik Kisebb
részérél, a mondatrdl Ggy tanultuk valamikor, hogy
a mondat gondolatainknak széban vagy lIrasban valo
kifejezése. Ebben a meghatarozdsban a ,gondola-
taink" a bels6 folyamatokat, a ,kifejezése" elészor a
beszédszervek mozgasat jelenti. Azonban a kuls6 és
bels6 nyelv foélvételével a probléma csak még nehe-
zebbé valott és ha a nyelv eredetérél akarunk széini,
mind a kettére tekintettel kell lennink, igy nem
lesz talan félosleges, ha mindenekeldtt ennek a keét-
féle folyamatnak a leglényegesebb jegyeivel igyek-
sziink tisztaba jonni. A kuls6 nyelv a Kkilélegzett
(egészen ritkan a belélegzett) levegd foldolgozasa a
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gégében és a szajuregben a beszédszervek altal. Ha
beszélni akarunk, levegét kell a légcs6n at tudénkbdl
a gégénk felé szoritani. A gége, egyik a nép nyelvén
Adam csutkdjanak nevezett részeben (gégef6) a ki-
0z6nl6 levegd két izomcsomé kozé jut, melyek koze-
lebb, tavolabb huzodhatnak egymastdl és széleik a
légaramra szabalyos rezgésekbe kezdenek. Ezeket a
rezgéseket a beszél§ és hallgatd file mint a zenei
zongéket fogja fol. A hangszalagokat rezgésbe hozé
légaram a geégefébdl tovabb halad a garatba, ahon-
nan két irdnyban hagyhatja el a testet, az orr Ure-
gén, az orrlyukakon, ha a lagy iny és a nyelvcsap
nem zarjadk el az orrnak a szajba torkolé nyilasait,
vagy a szajon at, ha a lagy iny és a nyelvcsap a ga-
rat hatulsé faldhoz szorulnak. Az elsé esetben orr-
hangokat és orrhangu maganhangzékat hallunk, mig
a szajba érkez6 leveg6tomeg a lagy vagy a kemény
inyen, a fogaknal, vagy az ajkaknal akadalyokra
talal, melyeket szétvet, vagy koztik &tsurran es igy
szabalytalan hangok benyomasat kelti fol. Latjuk
tehat, hogy maguknak a hangoknak a keletkezése is
elég bonyolult gépezetet kivan, durvan szélva, a
hanghoz szikséges leveg6t szolgaltatd fujtatot, a
tadot, azutdn a hangszalagokat, a lagy és kemény
iny, a nyelv, fogak és ajkakbol allé szerkezetet. Te-
gyuk még hozza, hogy a hangok tulajdonkép kilén-
bozé erbsségben rezg6é levegbdramok, amelyeket igy
fog fol az emberek hangfolfogdkészuléke, a ful, és
kelti fol bennik ugyanazon hang érzését. Tisztan
testi folyamatok mennek at a levegén, tisztan testi
folyamatok inditanak el léghullamrezgéseket, ame-
lyek a hallgatokban pontosan megfeleld hangok ké-
pét oldjak ki és igy testi uton két vagy tébb ember
test nélkdl vald, szellemi természetd tudatat hozzak
kapcsolatba. En gondolok valamit, a gondolatomat
kimondom és akkor a levegd kozvetitésével azok,
akik a koézelemben vannak, tudomast nyerhetnek az
én gondolatomro6l. A gondolat testtelen, lathatatlan,
megfoghatatlan, megmérhetetlen. A beszéd technikai
Utja és folfogasa masok altal hatalmas csodanak lat-
szik. Hiszen a beszédszervek magukbanvéve élet-
telen husdarabok, tevékenységiik csak a mozgasuk-
ban all. Mi hozza mozgasba ezt az élettelen gépet?
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Egyik rendkivil alapos és elmemozditd kdnyvében
Schmidt Jézsef pontos valaszt ad erre a kérdeésre is.
A beszél6képesseg anatomiai (bonctani) alapja az
emberi nagyagykéreg szlirkeadllomanyaban rend-
szerint a baloldali agyféltekében van. EI6l a moz-
gatoterilet, a Broca-fele beszéléscentrum, folotte az
Irdsmozgasokat szabalyoz6 irdscentrum, hatrdbb az
olvasas latasi kozéppontja és ez alatt a Wernicke-
féle hely, a megértés hallasi centruma. Vegyunk egy
példat. ,Dolgozol?" — kérdezem. A szajambdl kijovo
és tobb helyen atalakult nyolc, illetve harom kulén-
b6z6 er6sségld hanghulldm a szomszéd flléhez jut,
innen a hallasi érzetek kozéppontjaba kerdl, majd a
képzetek tarsulasanak (asszociacid) centrumaba, ahol
tudatossa valik, més szdval az, akit kérdeztem, hal-
lotta, meghallotta és megértette a kérdésemet. A va-
laszolas folyamatat csak képekben tudjuk leirni. Azt
mondjuk, mintha valami személyrél volna szé, hogy
akaratunk valaszra hatarozza el magéat és ezért a ki-
felé vezet6 mozgatdidegek utjan parancsot ad a
nyelvizmoknak, hogy a fonforgé esetben sziikséges
hangokat létesitsék, ami sok ezer idegszal és izomrost
mukodésbehozatalaval jar egyltt és mégis olyan
rendkivili pontossaggal és annyira gyorsan megy
végbe, hogy a beszélé nem is tudja megkulonbdztetni
azokat az elemeket, melyekb6l beszéde legkisebb
részei is Osszetevddtek.

Bizonyos, hogy ilyen nagy pontossag, az egyes
szervek mikodésének ez a bamulatos egybevagasa és
ekkora gyorsasag bizonyos ideig tartdé begyakorlas
eredménye, mert siiri gyakorlas és megszokas altal
minden mas cselekvés is automatikussa valik. A
szabalyszerlen allandéan, minden emberben meg-
ismétlédé szokasok (igy a beszéd és irds) az emberi
nem tulajdonsagaiva valnak, amelyek orokdlhet6k.
(Spencer.) A kis gyermek tehat mar a beszélés bizo-
nyos elddeitél 6rokolt képességei jon a vilagra,
Oseink a beszélesi centrumot, a Broca-féle helyet mint
a nyelv potencidlis energidjat hagytak szamunkra
hatra, hasonlattal sz6lva, olyan ez a beszélési
centrum, mint a fizikus rézgémbje, melybe kilénbdzé
elektromossagokat gydjtenek ossze és amelyhez
csak kozeledni kell valami vezet6vel, hogy a benne
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folgyult elektromos  potencialis  (félraktarozott)
energia kisuljon, vagyis fény-, h6- és hangtiinemé-
nyek mellett munkat végezhessen, valdsagos ener-
glava valjék.

A kis gyermekben megvan a képesség arra, hogy
beszélni tudjon és igy ugyanolyan kénnyen meg is
tanulja, mint a jarast-menést. Vegyuk azonban kissé
pontosabban szemiigyre a folyamatot, amellyel a
gyermek megtanul beszélni, mivel a gyermek, bizo-
nyos néz6pontbol szemlélve, ugyanaz, mint a primitiv
ember és igy értékes folvilagositasokat nyerhetink
talan a nyelvek keletkezésére. A Kis gyermek vizet
kap, odanyujtjuk neki edényben és megnevezzik
elotte: viz, viz. A kisded hallja a ,viz" szo6t, nem sok
idére ra, valami kép rakédik le agysejtjeiben az
egyik hianyérzését (szomjusagat) lecsillapité folya-
dék lathato tulajdonsagairél es oly sokszor hallja a
Lviz" szot, hogy annak hallasi képe is megrogzddik
emlékezetében. Kés6bb ha megszomjazik és nem ve-
szik rogton észre, meg fogja kisérelni a ,viz" sz6
kiejtéset es kell6 gyakorlat utan helyesen is ejti Ki,
vagyis ugyanudgy, ugyanazon szajtartassal, amint az
apja, anyja kiejtik. A gyermeknek a viz szorél igy
kett6s emlékezeti képe van, hallasi, kiejtési képe, azon-
kiviil latasi is, a viz, mar emlitettem, szembeszoké
jegyeir6l. A haromféle kép szorosan kapcsolatos egy-
massal. Elég a gyermeknek utébb megpillantani a
vizet, maris eszébe jut a ,viz" sz0 és folbukkannak
leikébdl azok a mozgasok, amelyek a ,viz" sz6 kiejté-
séhez szukségesek.

Mas szavakkal, a kils6 nyelv izmok mozgésa bi-
zonyos hangok el6éllitasara. A belsé nyelv a hallott
és Kiejtett szavak emlékezeti hangképeinek 0sszes-
sége. (Schmidt.) Lathatjuk tehat, hogy a beszélni
kezdd gyermek vizsgalataval nem oldhattuk ugyan
meg a kerdést, de még élesebb megvilagitasba helyez-
tik és annyit sikerdlt elérntink vele, hogy a probléma
most még tisztabban &all el6ttiink. Az anatdmia meg-
taldlta a beszélés centrumat, és igaza lehet az élet-
tannak is, amikor azt tanitja, hogy az emberi nyelv
nem lehet régebbi a kétlabonjarassal kezd6dd emberi
léteinél. A nyelv kialakulasara az egyenes jaras meg-
adta a legfébb foltételeket. A kétldbonjaras a lato-
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koér nagyobbodéasaval jart, a mell folszabadult a bels6
részek nyomasa aldl, a gégef6 és a hangszalagok
ilyenforman zavartalanabbal Kkifejlédhettek. Azon-
ban, ismételjuk, mindezzel csak a foltételek voltak
megadva, amelyek alapjan a nyelv kifejlédhetett, de
mindaddig nem esett sz6 arr6l a mozzanatrél, amely
a fejlédést meginditotta. Altalaban ma az a folfogas,
hogy gondolataink hangokkal val6 kozlésének dsztone
olyan 8si, mint akar az éhség érzése, a nemi 0szton,
a Jaték, vagy a hitusag. Az emberben legy6zhetetlenil
él a hajlandésag, hogy gondolatait és erzéseit kifeje-
zésre juttassa, elmondja mas embereknek. A nyelvet
az 6si kozlési Oszton hozta létre és mert a kozlési
0szton az ember tarsas lény mivoltara figyelmeztet,
kétségtelen, hogy az artikulalt emberi beszéd tarsa-
dalmi produktum és tarsas 0sztén nélkil meg sem
szulethetett volna. (Stein L.) A nyelv eredetének vizs-
galata igy ebb6l a néz6pontbdl véve a tarsadalom-
tudomany, a szocioldgia kdrébe is belevag és a szocio-
l6gia, amely az embert, mint a szerves lények vila-
ganak egyik tagjat veszi vizsgalora, a nyelv eredetét
sem elszigetelten csak az embernél akarja folkutatni.
Els6 kérdése az allatok kozlési modjaira vonatkozik.
A beszéd kezdeteit megtaldlhatjuk a magasabbrendi
allatoknal. Természettudosok megallapitottdk, hogy
a tyukok és galambok 12, a kutyak 15, a szarvas-
marhak 22 kuloénféle hang folott rendelkeznek, a
gorilla- és csimpanzféléknek huasz, egymastol elité
hangja van, nem is emlitve, hogy taglejtés és arc-
jatékkal a huasz hangbél all6 nyelvilket lényegesen
meg tudjak gazdagitani. A kozosség tudata kozos
hangok altal méar az allatvilagban kifejdédétt, mivel
az életért vivott harcban sziikség volt az erék dssze-
tételére, és ami ezzel egyiitt jart, bizonyos foéladatok
kozos elvégzésere, ez pedig csak ugy volt lehetseges,
ha a sok egyénbdl allo horda tagjal megértették egy-
mast. A szociolégia magyardzataban a beszédre kez-
detben els6sorban a horda megszervezése miatt volt
szikség és ezt a foladatat a nyelv mar az els6, kozld
fokan teljesitette, az emberi horda a nyelv segitségé-
vel rovidesen sokkard, soklabu, sokszemi, sokfogu,
igazi csodalénnyé véalott, amely a maga kezdetleges
szervezettségében is hatalmasabb volt valamennyi
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ellenségénél és megindulhatott hodité Gtjara az egész
természet ellen. A nyelvnek azonban a gondolatok,
érzések és akarasok kozlésén kivil més, nem kevésbé
fontos jegyei is kifejlédtek. Vessiuink csak egy pillan-
tast a mai €l6 nyelvek akarmelyikére. A nyelv, mint
a gondolatok kozlésének eszkoze, képesse teszi az
embert, hogy hagyomanyozdas, nevelés, tanitas utjan
az emberiség legkivaldbbjainak gondolatait fejebe
gylijthesse, hogy a legnagyobb szellemi értékeket
sberaktarozhassa4} és igy még a legmuveletlenebb
ember is egész sereg olyan gondolattal rendelkezik,
amely nem a maga leleménye, amelyeket bajosan is
tudott volna kitalalni, hanem készen kapott mint
orokséget megszamlalhatatlan el6deit6l. Gondolataink
legnagyobb része nem a magunk termése, hanem
6seinkeé, igy ebben az értelemben igaza van a belga
irénak, aki szerint a halottak egész légidja él ben-
nink. Az egyéni agyveld tulsdgosan gyodnge volna
ahhoz, hogy mindent, amit eddig elgondoltak, minden
egyénben ujra taldlja ki, nem is emlitve, hogy a
koponyak mingségben kilénbdznek egymastél és a
legnagyobb igyekezet, a megfeszitett szorgalom sem
eleg, hogy akarki rajohessen Newton nehézségi tor-
vényére, vagy Einstein relativitasi elméletére. Az
oroklott gondolatok félhalmozasa folyton megismét-
I6dik minden egyes egyénben és igy beszélhetiink
kollektiv emberi értelemrdél, gondolatokrol, amelyek
majd minden emberben megvannak, amelynek dus
béségéhez mérten semmi a kozbnséges atlagember
gondolattermeld tevékenysége. Az eredeti szellemi
munkat végzé embert az valasztja el a tobbiekt6l,
hogy ezt a hagyomanyozott anyagot teljesebben fol-
vette magaba és az egész anyagon uralkodva, mesz-
szebbre lat és mas 0Osszefliggéseket tud észrevenni,
mint azok, akik az emberek kollektiv gondolati kin-
eseshazanak csak kisebb-nagyobb részét birtokoljak.
Az embert a legmagasabbrendii allatoktél gondola-
tokat félhalmozo, a folgyujtott eredményt tovabbado
és folvevd, Ugynevezett akkumulativ képessége k-
I6nbozteti meg, amely a nyelvvel valé gondolatkoz-
lésnek koszonhetd. A kezdetleges embernél kevésbhé
van meg a kollektiv gondolatok halmaza, emiatt a
primitiv ember sok mindent kell hogy éldirél kezd-
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jen, ha pedig orokségil vett gondolatok nélkul kép-
zeljuk el, ha levonjuk beléle mindazt, amit el6dei
mar megtanultak és mint megallapitott igazsagot
rahagytak, akkor egészen kozel esik a magasabbrendii
allatokhoz (kutydk, majmok, elefantok, rékak), ame-
lyek magas intelligenciat arulnak el. Az ember értel-
mes emberré az orokolt és beszéd (irds) utjan tovab-
bitott kollektiv gondolatok folvétele altal valik, ezért
a Maugli- és Tarzan-féle allatemberalakok (a magyar
Hany Isték) tudoméanyos képtelenségek, emberek,
akik kiskorukban allatok kozé keriltek és ott néttek
fol, szellemi tekintetben allati szintre stlyedtek és
alig kulonboztek az allatoktol. Az emberi és allati
értelem kozott els6 fékilénbség a nyelvvel kifejlédott
azon funkcid, amellyel az ember részese lehet el6djei
gondolatkincseinek és folhalmozhatja agyaban rég
letlint nemzedékek hasznosnak Itélt eszméit.

A maésodik dont6 kilénbség, hogy semmiféle
allat nem képes elvont fogalmakat alakitani és velik
dolgozni, még nagyobb sullyal esik szamitasba. Az
emberi gondolkodas fogalmak alkotasaval kezdédik
és ebben a tevékenységben a nyelvnek van legfébb,
ha nem egyetlen része. Gondoljunk egy akarmilyen
sz6t, példaul kenyér, és agyvelbnkben a kenyér
fogalma, masszoval mindazon jegyek 0sszessége, ame-
lyek a kenyér fogalméat alkotjak (szine, szaga, ize,
alakja, sulya, tapintasa), a kenyér széval tarsulnak,
vagy rovidebben, agyvelonkben a kenyér képe és a
kenyér szo egyutt jelennek meg, a kenyér szd jelenti
neklink a kenyeret, a kenyér szé jele a kenyeérnek,
mint targynak. Agyunkban a dolgok képei és elneve-
zéseik egyitt jelennek meg, mindaddig csak valamit
gondolok, ameddig hozza nem adom a nevét, amely-
lyel elhatarolom mas dolgok képeit6l. Mar most a
beszéd kovetkezése, hogy az ember magukkal a szo-
jelekkel is gondolkozhatok, anélkil, hogy a velUk
jaro fogalmi jegyekre is gondolnia kellene (Taine),
anélkdl, hogy sziikséges volna a szavakkal egybe-
tartozd képeket is folidézniink. igy az Internacionéle
programjanak kovetkezd sorait, hogy a munkéasosz-
taly folszabaditasaért folyo harc ,nem osztalykivalt-
sagokért és monopéliumért folyik, hanem egyenld
jogokért és kotelességekért és mindennemd osztaly-
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uralom megdontéséert4 a maguk tomorségében is
vilagos és szabatos fogalmazasdban teljesen meg-
értjuk, anelkul, hogy az egyes szavaknak megfelel6
akarminé képre kellene gondolnunk.

A szavakban (és nem egyben képekben) valo
gondolkodas rendkivili elényoket hozott az emberi-
ségnek. A téglalap sz6 altalaban olyan sik idomot
jelent, amelyet két-két egymassal parhuzamos és
egyenlé egyenes hatarol, tekintet nélkil az alkoto
egyenesek nagysagara, mig ha a szobamban 1év6
téglalap alakokra gondolok, az asztalomra, a koény-
veimre, a padléra, a mennyezetre, a tukorre stb., az
egyes gondolati képeknél a téglalapot alkot6 egye-
nesek nagysaga donté mozzanat. A téglalap szd tehat
altalanosabb és valamennyi létez6 téglalapalaku
idomot magaban foglalja, egy szé6 az osszes valo és
elképzelt téglalapokat tartalmazza.

Képzeljuk magunk elé egy Kkis idére a munka-
asztalunkat és probaljuk sorba venni azokat a jegye-
ket, amelyekb6l az asztalunk képe 0sszetevdott.
Legels6 az alakja, a nagysadga, azutan a szine, a
folUlete stb. Mar mostan szavak, szojelek nélkul lehe-
tetlen volna elvalasztanom az asztal képétdl egyes
tulajdonséagait, igy a nagysagat, a szinét, mig sza-
vakkal nemcsak elvalaszthatom, hanem a nagysag,
szin stb. igy nyert fogalmaival tovabb is gondolkoz-
hatom anélkil, hogy a nagysag, vagy szin szavaknal
valamiféle targyra kellene gondolnom.

De ezenkiviul széjelekkel pontosabban is gon-
dolkozhatunk. Muller-Lyer példdja nagyon talalo:
312 és 313 alma képe olyan koézel esik egymashoz,
hogy osszekeveredik, mig gondolatban, a 312 és 313
alma szoképével vilagosan és hatarozottan elkilo-
nudlnek.

A kenyér, az asztal, a kényv fogalma, képe,
egész sor jegybdl tevédik 6ssze — gondoljunk csak a
kulénbozd lapdadk fogalmara —, amelyeket egy-két
szoval egy kifejezéssel neveziink meg. A gondolko-
dads gazdasagossaga nézdpontjabdél belathatatlan
fontossagu, hogy egyetlen szojel millio targyat egy
kifejezésbe szérit, az agy munkaja ezaltal nem apro-
z6dik el, hanem tehermentesul és szabadda valik
méas tevékenységekre. Emlitettlik mar és szinte tor-
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vényszerlnek tartjuk, hogy az emberi munka leg-
jellegzetesebb vonasa az eré6k megtakaritasara valo
torekvés, akarmiféle dolgot lehet6 legkevesebb
energia elfogyasztasaval elvégezni. Ugyanezt a jelen-
séget tapasztaljuk az emberi beszédben is, amelyben
a Mach 4&ltal gondolkodasi gazdasagossagnak el-
nevezett torekvés, a legkisebb erd Kkifejtésenek tor-
vénye a legfényesebb diadalat tnnepli. (L. Stein.)

Szandékosan idéztiink} hosszasabban az emberi
és allati beszéd és gondolkodas kildnbségeinek elem-
zésénél. A szociologia magyarazata, amellyel az
embernek, mint szerves lénynek beszédét az allatok
nyelvéb6l akarja levezetni, ezekben a kulénbségek-
ben zatonyra fut, ha pedig, mint ahogy tettik, a be-
szédet, helyesebben a szoképekben valo gondolkodast
mindsitjuk azon tényez6nek, amely az emberi és
allati értelem kozott alapvetd kulonbségeket idézett
el6, akkor még parancsolébban mered elénk a szik-
ség felelni fékérdésiinkre, a nyelv eredetére. A szo-
ciolégia végsé megéllapitdsai tagadjak, hogy a nyel-
vet ugy taldltdk volna ki valamikor, a nyelv lassu
fejlédés eredménye, amely allati hangokbol a horda
szervez0 szlkségének koészoni létrejottét. Elismeri a
szociologia azt is, hogy beszéd és gondolat 6sszefiigg-
nek egymassal, hogy nem a beszéd teremtette meg a
gondolatot és nem a gondolat a beszédet, hogy a
kett6 egymassal egyttt és egymas altal lett, azonban
a nyelv eredetére homéalyban hagy benninket, az
eredet problémajat nem tudja megoldani.

*

Az eddigiekben megkiséreltem a problémat lehe-
téleg sok oldalrél megvilagitva hozni az olvaso elé.
Most azonban, miel6tt az idevagd nyelvtudomanyi
foltevéseket ismertetném, pihenének beszadmolok egy
kisérletemr6l. Hogyan gondolkoznak a mai atlagos
m(veltségd magyarok a nyelv eredetérdl, volt a
magam folvetette kérdésem, amelyre feleletet keres-
tem. Folkerestem hat egy hivatalt, amelyben szor-
galmas, progressziv gondolkodasu, Ujsagot, kdnyve-
ket is forgatd tisztvisel6k dolgoztak és kulon-kuldn
megkértem Oket, hogy lehet6leg még aznap felelje-
nek iradsban a kovetkezd kérdésre: ,Mit gondol,
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hogyan keletkezett az emberi nyelv?" A még aznapi
valaszolashoz ragaszkodtam, mert nem akartam Ki-
tenni magam esetleg lexikonokbdl meritett bolcses-
ségek elolvasasanak, természetesen azt is kiemel-
tem, hogy mindenkinek az egyéni véleményére va-
gyok kivancsi (helyesebben arra, hogy a tanult és
olvasott, meg hallott dolgok mive alakultak Ki
bennuk).

A Kisérlet szokatlansaga ellenére is jobban sike-
rilt, mint ahogy gondoltam. Mindenki 6rommel és
bizonyos lelkesliltséggel fogott a dologhoz, lehet,
hogy azért, mert a valaszadas kiragadta 6ket egy-
két negyeddrdra a mindennapi, egyforma, fel6rl6
munka rabsagabdl. Mindenki hozzam is juttatta a
kérddivet és szinte meghato volt hallani menteget6-
zésuket, hogy a ,dolgozat" ezért, vagy azért nem
utoétt ki olyan jol, mint ahogy szerették volna, hogy
volna még egyet-mast mondanivaléjuk, hogy csak
keveset tudnak réla. De nem kevéshé érdekes volt
a valaszok tartalma, amelyek kozil egyben sem
talaltam meg a bibliai magyarazatot, de annal in-
kébb rahibazast a tudomanyos foltevések valamelyi-
I_(I(ire. EGZUIUk néhany érdekesebbet, szoszerint, ide-
Iktatok:

— Az éhség, parzais 0sztoneinek Kifejezésére mar
az allatoknal is kilonb6z6, de mindig “rendszeresen
visszatér6, hasonlé hangok szolgalnak. Egész bizo-
nyosra vehetd, hogy az embernél s ezen 6sztonok Ki-
féjezésére szolgaltak az elsé hangok, illetve az els6
tagolt beszed.

— Az ember latokorének bévilésével eés Ujabban
megismert targyakrol alkotott fogalmakkal egyutt bg-
vilt az ember kezdetben csuggn osztoneinek Kifejezé-
sére szolgald szokincse, melybdl az idok folyaman a,
apsztrakt (elvont) fogalmakkal valo tarsulas utjan fej-
16dott ki mai, ugynevezett ,képletes" beszédunk.

. — Az 6sember valo6szinuleg artikulatlan hangokkal
fejezte ki primitiv érzéseit és vagyait. Ezek a hangok
bizonyara inkabb hasonlitottak a mai eml6sok beszede-
hez, mint az agynevezett emberi nyelvhez. Az Gsember
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életmodjanak és gondolatainak szabalyozodasaval ezek
a_hangok is mind (ljg szabalyosabbak lettek és a kultu-
raltsaggal, mdvel6dessel egyenes aranyban fejlédott az
emberi nyelv.

Az emberek elészor a kilonbozé természeti mozga-
sok (?) folytan keletkezett hangokat kezdték utanozni,
melynek nyoméat még ma is megtalalhatjuk akar a ma-
gyar, akar a német vagy mas nyelvben. Peéldaul a
medve dormog (németul: brummt), az ostor suhint (ezt
a hangot adja). Mikor azutan lattak az emberek, hogy
tudjak” utanozni azokat a hangokat, azt is tapasztaltak,
hogﬁ/ a madarak futtyét, az allatok hangjat (i-a,
ku-kuk, ga-ga) 6k is tudjak utanozni és bizonyos az,
hogy az egyes torzsek (csoportok) megegyeztek “abban,
hogy hangok Kkilonboz6 formalasaval, szotagok Kkilon-
bézoképen valo Osszetételevel fognak egi(es dolgokat
megnevezni. Tapasztalvan azt az emberek, hogy egyes
hangok adasa altal a targyak megkulonboztetéset jelol-
hetik meg, lassacskan neveket adtak a targyaknak,
majd késdbb a fogalmaknak, megtanultak egymastol a
hangok oOsszetételet, majd az Osszetételeket, hiszen még
ma 'is tapasztalhatjuk,” hogy ha két primitiv idegen-
nyelv(i dsszekerdl, akik nem értik egymas nyelvét,
lassan _ Osszebaratkoznak, majd beszelni_ kezdenek,
egyik ismétli a masiktol hallottakat és viszont. Mar
most a targyak és fogalmak elnevezésenek egyseges-
sége késébb bizonyara a cserekereskedés révén alakult
Ki és lenyegében a beszéd azért keletkezett es azért ke-
letkezhetétt, mert nélkilozhetetlen volt az emberiseg
fejlédese és terjedése folytan és mert me% volt ra a le-
hetdség. Ugyanugy, mint ahogy az utokor embere a
természet madaratol latta meg a ropulést, ugyanug
tapasztalta az Gsember, hogy az allatok hangot adna
oromuk vagy fa;dajmuk kitejezésére és ezen elindulva,
fejlodhetett és Kizarolag ezen _az alapon indulhatott
meg az a beszéd, amely napjainkban mar sok, vilago-
kat” megrendit6 eseményeknek volt az okozoja.

V.

~ — Az ember mint kozuleti lény, koran sziiksegét
érezte annak, hogy embertarsaival megértesse magat.
Ez részint annak™ tulajdonithatd, hogy a megélhetés-
hez sziikséges javak koz6s munkaval ~konnyebben és
tartésabban voltak megszerezhet6k, részint pedig an-
nak, hogy a csaladi élettel jar¢ érintkezések folytonos-
sadga bizonyos fogalomcsoport kialakulasara vezetett,
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melyeknek megjelolésére a primitiv embernek szgjks%ge
volt. Innen van az, hogy a kezdetleges emberi 'tarsada-
lom szokincse a_csaladi életre es a megélhetéshez szik-
seges eszkozok, illetve az ezzel kapcsolatban lévé fogal-

lak megjelolesére szoritkozott. szavak kialakulasa-
nal nagy szerepet jatszottak az akusztikai és optikai
(hangtani és fénytani) benyomasok. igy példaul a ma-
gyar nyelvben is vannak szavak, mint gordul, ropog,
recseg, dorog vagy csillan-villan, amely szavakra 6n-
kéntelendl is az altaluk megjelélt hang, illetve feny-
benyomasokat érezziik.

A _primitiv_ember nyelvét azonban nem szabad
valami Kikristalyosodott szokincslnek  gondolnunk.
Ez inkabb folytonosan mozgasban lév, amely sziinte-
lendl fejlodik “és valtozik, El6szor a cselekvést Kifejez6
megjelolesek alakultak ki, ezt kovették a targyak elne-
vezesei. Nagy hatassal volt a nyelv fejl6désére a dal-
lam, amely az embereket mar bolcs6juktél fogva Ki-
séri és amely meélyebb érzéseket valt ki, Ezen dallam
altal inspiralt érzelmek Ujabb széformakban nyertek
kifejezést, amely Kkifejezések a melddia szarnyain
konnyen terjedtek, mialtal a nyelv ismét gazdagodott.
Egyes tudosok allitasa szerint valamennyr nyelv egy
tobol szarmazott és ennek elagazasai  képeztek azon
nyelvcsoportokat, =melyeket kulénboz6 =~ elnevezések
(indogerman, seémita, ural-altaji) elnevezések alatt_ is-
merink. A _ torténelemel6tti “id6kben, az emberiség
yparadicsomi” korszakaban, midén az ember darwini
ertelemben a foldon megjelent, ,eg?/ szilkebb  kdrben
kellett, hog%(y lakjon, hogy megvédelmezhesse magat az
allandoan Kornyekezg veszedelmekkel szemben és ekkor
egy nyelvvel birt meg, amely azonban az emberiség
szétszorodasa folytan annyira levetkozte a kozos Gsi to
nyomait, hogy az 6si kapcsolat folkutatasa és folderi-
tése ma mar ‘lehetetlen. = )

Hogy ezen nyelvek az id6k folyaman annyira elki-
Ionultek, annak részint a jobb megélhetési viszonyok,
helyesebben jobb vadaszteruletek keresése volt az oka,
amely korulmény az emberiseget a szélrézsa minden
irdnyaba szétterélte, Vegeredményben tehat foldrajzi
okokra vezethet6 vissza, melynek hatalmas sulya van
a nyelvi elkalénilesre. A tavolsag mal%a utan vq;ya
a_gyer erintkezest, mely az egyes torzsek elszigetelGde-
sét eredményezi. Azonban nemcsak a tavolsag, hanem
a domborzat is hatassal van erre a folyamatra. Innen
van az, hogy nag%/ siksagokon lako népek nyelve sok-
kal eg?/s_egesebb,_ ogy ugyanazon nemzet kebelében is
sik talajon a tajsz6las mertéke Kisebb. Ezzel szemben
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egymas_ mellett él6, csekély tavolsagra lév6 népek
nyelve is igen eltérhet egymastol, ha, mondjuk, egy ne-
hezen athaghaté hegylanc emelkedik kozottuk.

A legnagyobb hatassal volt a nyelv fejlédésére a
letelepilés, az allandé gazdalkodas megindulasa, ami-
dén a mutatkozd joszagfoloslegek = kicserélesére ira-
nyulo szuksegletek jelentkeztek, ami a killonb6z0 népek
érintkezéset cserekereskedes alakjaban elGsegitette. Ezen
érintkezesek folytan egymastol Gjabb fogalmi ismere-
teket vettek at, amelyek ismét Gjabb kifejezések alak-
jaban a nyelvet gazdagitottak.

*

Modszeresen gondolkozva, minddssze két folteves
lehetséges a nyelvek eredetére. Az els6, hogy az em-
ber készen kapta valaki, va”™v valakiktél a nyelvet, a
masodik, hogy maga talalta ki.

Az ember készen kapta a nyelvet teremt6jétél,
roviden ez a teoldgia folfogasa, mely mereven ellen-
téte a természettudomanyi magyarazatoknak. A
biblia nem foglalkozik kulén a nyelv eredetével.
Adam mar megteremtetése pillanatatél fogva tud be-
szélni és nevet ad az allatoknak. Azonban ez a ma-
gyarazat semmit sem mond a fejlédés elméletéhez és
nem felel arra a kérdésre sem, hogy milyen volt az a
készen kapott nyelv. A csodaval valé magyarazas,
mint amirdl most sz6 van, a legegyszerilbb felelet,
nyilt beismerése annak, hogy nem tudunk valamit,
csak éppen nem megoldasa a kérdésnek. Az eddigiek
alapjan nem kell Ujra elismételniink a belsé és kuls6
nyelvrél elmondottakat. A csodaelmélet hivei addsak
a két nyelvre vonatkozo felelettel is. Adam készen
kapta a nyelvet, de milyen nyelvet, vagy csak a ké-
pességet a beszédre? Ha pedig, amint ez ma nem
ritkdn megtorténik, ossze akarjak egyeztetni a teo-
l6giat a természettudomanyokkal, akkor még na-
gyobb értelmetlenségeket kapunk eredményil. Az
ember hosszU fejlédésen ment at emberré léteiében,
kérdés, hogy az égi adomanyt a fejlédés melyik foka-
hoz fiizziik, ahhoz az id6szakhoz, amikor véglegesen
elszakadt a fatél, mint lakoéhelytél, vagy foldon és
veszedelem idején fakon lakd életéhez? Csodara igen
kénny(d hivatkozni és az emberiség mivel6désének
utjan mindenttt csodat keresett és csodakat latott
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addig, amig a tudomany mas, igazabb megoldast nem
talalt és fol nem fejtett dsszefliggéseket, melyek nem-
léte a csodaelméletek mindenkori kiinduléja. Csoda
valéban van a nyelvek eredetében, azonban egészen
mas természet(i. Az él§ beszéd hangszimbolumaival
testet ad a gondolatoknak, mintegy megfoghatokka
teszi az agyveld tineményeit, ezért szépen mondotta
Geulincx hollandus bélcsel6, hogy nem kisebb csoda
az, hogy a ,fold“ sz6 kiejtésénél nyelvink és ajkunk
mozgast végez, mintha maga a foéld indulna meg
gondolatara a labunk alatt. Csodakrol hat ne beszél-
Jjunk, mar csak azért sem, mert az ember ma sokkal
szerényebb és meg meri mondani azt is, ha nem tud
valamit. Van batorsaga elismerni, hogy a végs6
okok tudasahoz még nem érkezett el és talan sohasem
fog eljuthatni és ez batrabb és nyiltabb beszéd, mint
a csodaelmélet, amikor az ember anélkul, hogy kiér-
demelte volna, égi ajandékot adat maganak és az
istenektél szarmaztatja azt, amit nem tud.

A masodik foltevésben az idék folyaman szamos
megoldéassal kisérleteztek. A nyelv nem az égiek ajan-
déka, hanem az emberek koézmegegyezésen alapuld
emberi talalmanya, mondtak mar az ékorban és az-
utan is tobb tudos, a XVII. és XVIII. szazad bdlcse-
leti empirizmusaban. Réviden, a nyelv megegyezéses,
konvencios termék, a nyelvet az emberek Ugy talaltak
fol. Ez az elmélet Demokritos gorog filozéfus nevéhez
fliz6dik, aki bolcseletében az egész vilagot szikség-
szer(iségnek veti al& és ki a tisztan mechanikai oksa-
gokat keresi a nagy természetben. Annél kuléndsebb,
hogy a szigoru oki oOsszefliggések elméletét attoéri a
nyelvek flggetlenségérdl szolo tedridja és ugyanigy
bajos még elképzelni is, hogy beszélni egyaltalan nem
tudd kezdetleges emberek megegyezzenek bizonyos
allandé szavak hasznalatdban, olyan dologéban, mely-
rél fogalmuk sincsen addig.

Ma is elterjedt és az el6bb idézett laikus elmélke-
désekben is folbukkant nézet szerint a szavak termé-
szeti hangok utanzdsa (Platén, Aristoteles, a stoaf
Humboldt). Hangutanzé szavak valdéban minden
nyelvben el6fordulnak és Schmidt Jozsef szép kony-
vében egész sorozatot allitott dssze bel6lik. Azonban
csak igen kis mennyiségl szorol mutathatd ki, hogy
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valamiféle hang utanzasa és a szavak legnagyobb
részében a hangutanzasnak nyoma sincsen. A macska
szbnak semmi 0Osszefliggése nincsen a miau-miau-
hanggal, a tyuk szénak a kotkodacsolassal, a békanak
a kuruttyolo bre-ke-kével sth. De még sokkal fonto-
sabb ennél a kordlménynél, ho&y a képzet és a hang
kdzott nincsen kozvetlen osszefliggés. Halljuk a béka
brekeg6 hangjat és ez a hang kiindithatia a beszéd-
szervek mozgasat, de sehol sem latjuk a szikségét,
hogy miért kellene az ekkor és igy keletkezett szoénak
bre-ke-ké-nek, azaz a hallott képzetnek megfelelének
lennie, vagy hogy a mennydérgést hallom, miért
akarnék a dorgés szoval a kulsé ingert utanozni. A
szavak kialakulasanal talan nem utolsé mozzanat a
munkamegtakaritas, a kdnnyebbség, de az allati
hangokat utanzé szavak kiejtésénél végzett munka
semmivel sem kevesebb, mint a nem hangutanzé sza-
vaknal.

Ugyanigy elfogadhatatlan az a foltevés is, amely
az igen keves indulatszéban (e, jaj, no, 0) latja a
nyelv eredetét és azt hozza fél maga mellett, hogy a
kis gyermek — aki bizonyos értelemben az emberiség
fejlédését végigéli — szintén tagolatlan, majd tagolt
hangokkal kezd el beszélni (pa-pa, ma-ma, tU-td, cu-
cu, ci-ci). Azonban a kis gyermek, mindnyajan tud-
juk, nem magatol jon rd ezekre a gyermeknyelvi
szavakra, hanem tényleg egyes artikulalatlan han-
gokat hallat és a szildk, dajkak maguk adnak a sza-
jaba ilyenféle szavakat azzal, hogy rengeteg sokszor
kiejtik elétte és megtanitjak a hallott sz6 megérté-
sére és a megértett szd kiejtésére. (Schmidt.)

A legujabb és a tudomany mai allasanak leg-
inkdbb megfelel6 elmélet a lipcsei tudés Wundt Vil-
mostol szarmazoé, fejlédési tedria, mely a nyelvek
torténeti kialakuldsan és az emberi tudat ma is koz-
vetlenidl megfigyelhetd jelenségein alapszik. Az em-
ber érzelmeit, képzetei egy részét arcjatékkal és tag-
lejtésekkel Kiséri. Ha hirtelen savanyu izt érzink, el-
fintoritjuk arcunkat, hidegre megrazkoédunk, ha va-
lami hirtelen rossz hirt veszink, a fejinkhéz kapunk,
orominkben a kezeinket dorzséljuk, mosolygunk, fol-
kacagunk, szomoru hirre lehorgasztjuk a fejlnket,
»lelég az orrunk”, mélyen félséhajtunk, nehéz hosszu
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lélekzetet vesziink. Elénk eladasban a kezeink sem
maradnak tétlenek, a gesztikulélasnak nagyobb sze-
repe van életinkben, mint gondolnék, keziinkkel
mozgasokat akarunk utanozni, mintegy jobban érzé-
keltetévé tenni és hogy kézzel mennyire lehet be-
szélni, azt legjobban mutatja a suketnémak jel-
beszéde, vagy a filmekre folvett szindarabok. Az arc-
jaték és utanzé taglejtéseken kivil ugyanilyen moz-
gasokat tételezhetink fél még a nyelv lassu kialaku-
lasa el6tt a kdnnyen mozgasba hozhatdé beszédszer-
veknél is. Az 8sember a beszélés el6tti stadiumaban
oromét arcjatékkal, taglejtéssel és beszédszervei bizo-
nyos mozgasaval, valami semmit sem jelent6 hanggal
fejezte ki, valamiféle olyan hanggal, mely szikség-
szerlen egyltt jart az orom érzesével, mondjuk va-
lami harsany rikoltasszeri hangot adott. Ez még nem
volt beszéd, de azza lett nyomban, amikor az ismétlé-
dés és megszokas, ez a minden emberi fejlédési folya-
matnal donté sulyl két mozzanat foéllépett. Az Gsem-
ber a beszélés el6tti allapotdban masodik, harmadik
és akarhanyadik orémérzését is ugyanazon, vagy
hozza nagyon hasonl6 hanggal, ugyanazon arcjaték-
kal és taglejtéssel fejezte ki és amikor mar nem az
orom kozvetlenul érzett érzésér6l volt sz6, hanem an-
nak az agyban hagyott emlékérél, az 6rom képzetérdl,
akkor is ugyanezzel a hanggal jelolte meg. Hogy a
példdmnal maradjak, ilyen moédon létrejott az o©ro-
mot jelz6 sz6 és ugyanigy a tobbi, el6szor természete-
sen dolgok, targyak, a leggyakrabban szerepl6 alla-
tok nevei, még inkabb cselekvéseket jelzé szavak és
csak sokkal kés6bb az elvont, gondolati létet él6
fogalmak. Eresszik egy pillanatra szabadon a fanta-
ziankat, hogy jobban megértsik ezt az itt vazolt fo-
lyamatot. Az 6sember egy hatalmas pafrany tévében
varatlanul valami finom csemegére, talan egy hatal-
mas, joféle ehet§ gombara bukkant és mert amugyis
élelemkeres6 uton volt, o6rémében széles mosolyra
hizta a szajat, nagyot rikkantott és Osszecsapta a
kezeit. Masszor megehezett a méar egyszer evett cse-
megére és mert koran jé megfigyel6nek kellett lennie,
ajra elindult ama bizonyos pafrany folkeresésére és
amikor megtalalta és alatta uj gomba nétt tavolléte
alatt nagyra a zsiros, nedves féldbél, ismét az el6z6
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harmas modon adott kifejezést nagy Oromének. De
tarsai is a kozelébe jartak, a zsdkmany tulnagy volt
ahhoz, hogy egyszerre el tudta volna fogyasztani és
munkaba lépett benne a hilisag is, megmutatni a téb-
bieknek, hogy micsoda derék legény 6, aki tudja, mit
keres és hol talalja meg. Odafutott hat hozzajuk és
ha nem is ,sz6lt“, ha a hivé hang, tegyik fol, nem is
volt még mindnydjuk kozos szellemi kincseshazéban,
jellel hivta fol oket, hogy kovessék és amikor ranéz-
tek, ismételte el6ttik a mosolyt, a taglejtést és a fol-
kialtast, amely legel6szor dnkéntelendl tort Ki beldle.
A tarsak kovették, az esemény képe lerajzolodott
agyukban és az eseménnyel egyltt a mosoly, a tag-
lejtés és a hang is, amelyet kiilén-kilén amugyis is-
mertek és hasznaltak, mint altaldnos, természetes ki-
fejezését az 6rom érzésének.

Eredetileg tehat harom tényez6 m(ikodott szo-
rosan egylUtt egy-egy indulat, vagy érzelem Kkifeje-
zésére, az arcjaték, a taglejtés és a beszédszervek
mozgasa, helyesebben ennek eredménye: a hangok.
Utébb azutdn az arcjaték és a taglejtések elvesztet-
ték a hangokkal egyenld jelentéséguket, mert ke-
vésbé valtozatosak, nehezebben jonnek létre és he-
lylket uralkodd szereppel a beszédszervek mozga-
tasa, a konnyen folfoghaté, koénnyen utanozhat6
hangok foglaltak el és az el6bb emlitett két tényez6-
nek egyre kevesebb hely jutott. ,A nyelv tovabbi fej-
I6dése parhuzamos az emberi tudat fejlédésével: a
nyelv fejlédési foka megfelel a tudat fejlédési foka-
nak“ (Schmidt), és ma mar ugy all a dolog, hogy
minél tébb gondolat, anndl tébb sz, de ahany a szo,
annyi a gondolat, amire talan idézhetjik az egész
életét par szdz szbéval leél§d angol foldmives és a
koltékiraly Shakespeare nyelvkincse kozotti hatal-
mas kilénbséget.

Wundt elmélete nagyjdban megoldja a nyelv
eredetének nehéz, szinte megoldhatatlannak latszo
kérdését. Elméletének nyomain haladva, észre kell
venniunk, hogy a szellemi kultira kezdetei, a beszéd
kialakuldsa, ugyanazon réges, nehéz utat mutatjak,
mint a gazdasagi, vagy amint latni fogjuk, az er-
kolcsi és vallasi kultaraé. De a nyelv egyulttal egyik
legf6bb bizonyitéka a fejlédésnek, mert egyutt él az
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emberiséggel és egyre mas, egyre haladottabb for-
mat olt, olyan format, amely mindig jobban meg-
mutatja a természetes emberi torekvest a legkisebb
erdkifejtésre, a szellemi gazdasagossagot. Csak olyan
rovid id6 alatt is, mint a magyar madvelddéstortenet
szdzadai, a pozsonyi miséskonyvben talalt Halotti
Beszéd, az egyik legrégibb nyelvemlékiink kora ota
is hatalmas fejlédésen ment a4t a magyar nyelv. A
Halotti Beszedben el6fordulo szavak egy reszét nem
hasznaljuk mar, masik részét egyszerlbb, roévidebb
alakban és valamennyi magyar maganhangz6 Ki-
gjtése nyiltabb lett az Arpadok kora oOta. Szorozzuk
meg ezt az id6szakot szdzzal vagy ezerrel és egy-
szerre el6ttink lesz az a fejl6dési folyamat, amelyet
a nemzedékek egymast folvalté rendjében nemcsak
a szavak, hanem a hangok is bejartak, amig kezdet-
leges alakjuktél mar még be nem fejezett fejlédési
fokukig elértek.
#

Az iras roppant i’elentc’isége a muvelédésre elég
ismeretes és nem kell r4 sok szot vesztegetnink. A
nyomtatott betli hatalom, és ha korunkat egy szdval
akarnék jellemezni, a papiros-kultura elnevezésnél
aligha talalnank jobbat. Képzeljuk csak el, hogy a
mavel6désnek milyen alacsony fokan A&llanank a
kozlés Irasos formdaja nélkul. A testtelen gondolat
mar valamikép kézzelfoghatdbb lett a kimondott,
hallhatd szavakban és minden kultdra lényeges
jegye a hagyomany, az el6dék hasznos és célszerilinek
latott vivmanyainak atvétele mar a szavakkal valo
kozléssel is lehetségessé valott. De a szajhagyomany
még bizonytalan, valtoztatasoktél nem eléggé men-
tes, a beszéd nagy hatranya, hogy pillanatokra szdl,
a latin mondas szerint a szavak elrdppennek és idgy
a gondolat igazan testet csak az irassal 6ltétt. Indo-
kolt tehat a kérdés, mik voltak az irasos kézlési mod
kezdetei, mert elegendd egy tekintet az imi nem
tudé emberek Kkisérleteire, amelyekkel fontos dol-
gaikat megrogziteni kivanjak és nyomban meglat-
hatjuk, hogy a hangokat jelekkel Kkifejez6 hangiras
nem az egyetlen és nem is a legeredetibb moédja az
ilyenfajta kozlésnek.
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A nyelv és az irds megegyeznek abban, hogy a
dolgokat jelekkel nevezik. Wundt elméleténél ma-
radva, ilyen jelek még a fej beleegyez6, vagy tagadd
megmozditasa, a bolintas, a biccentés, a szem igen-
lést kifejez6 hunyoritasa, a becsukott ajkak kulon-
féle osszerancdlasaval vegzett mozdulatok, a meg-
vet6 ajakbiggyesztés, a gunyos mosoly, az arc kar-
orvend6 eltorzitasa, az ordogi tekintet, a lesttott
szem( kislany szende elpirulasa, a félvilagi né ki-
hivo pillantasa, réviden mindaz, amit ,arcjatékanak
hivunk és aminek sokszor fényes példait lathatjuk
a filmek héseinél. Azonban nemcsak az arccal és a
lélek tikrével, a szemmel fejezhet ki az ember gon-
dolatokat, hanem azt lehet mondani, minden moz-
gathaté tagjaval. Heves indulatunkban keziinkkel
iIs mozdulatokat végzink, ramutatunk arra a valo-
ban el6ttink all6, vagy gondolt targyra, amely indu-
latunkat folkeltette, élénk el6adasban a taglejtéssel
targyakat akarunk a hallgaté szeme elé varazsolni,
vagy eseményeket szeretneénk megjelentetni. Erre is
a filmek a legjobb példak és nagyon ismert az a
hires olasz festmény, amely Krisztust tanitvanyai
tarsasagdban az utols6 vacsorandl abrazolja és azt
a jelenetet mutatja, amikor Jézus) kijelenti, hogy
arulé van kozottik, aki megtagadta. A tanitvanyok,
oreg és fiatalabb férfiak, a legnagyobb izgalommal
tekintenek! rea, arcuk ijedtséget, megbotrankozast,
elkeseredést fejez ki, és ugyanezeket az érzéseket
mutatjak kezeik is az asztalon, amely a legkulon-
b6z6bb mddon randulnak ossze és jelzik a hozzajuk
tartozd emberek viharos érzelmeit. Ezen a képen
nemcsak a_  szemek, az arcok, hanem a kezek is be-
szélnek. Altaldban azonban nem igen gondolunk
arra, hogy az ilyen jeleknek mekkora szerepe van
még és csak ritkdn eszmélink ra, hogy a test moz-
gasaval érzékeltetett jeleken Kkivil még egész sor
mas jellel is élunk mindennapi életinkben. A haran-
ok zUgéasa, a temet6i kapolna halk csengése, a vil-
amoskocsik csilingelése, a tlzoltok klrtje és szi-
réngja, a football-bird sipja, a vonatvezet§ trombi-
tdja, a mozdony, vagy a hajo sikitasa és tilkolése
mind valami hatarozott fogalmat jelentenek nekink,
de azért beszéd alatt kozonségesen a beszédszervek

149



mozgasanak eredményeét, a hangokkal valé gondolat-
kozlést értjuk, csak ugy, mint iras alatt a hangok-
nak jelekkel, betlikkel vald kifejezesét.

Vlzsgaljuk meg egy kissé tuzetesebben mai Ira-
sunkat. A leirt szavak itt jelekbél, bet(ikb6l tevdd-
nek dssze, melyek mindegyike egy-egy hangot jelent,
igy ez a sz6 favagé f, a, v, 4, g, 6. Rogton megje-
gyezhetjuk, hogy ezek a jelek csak altalanossagban
jeldlik meg a hangokat, mert az a-val, vagy meg
Inkabb az e-vel jelolt hangot a magyar nép is vide-
kenként masként ejti ki, nem is szolva mar peldaul
az angol nyelvrol amelyben ~masként Irnak és mas-
ként beszélnek", noha az irasjelek a pontos és egysé-
ges kiejtést szolgéljék. Marmost, ha a favdgd ember
gondolati képét nem betikkel, hanem masként akar-
nék érzékeltetni, akkor rajzban abrazolhatnank,
akar ugy, hogy lerajzolnank egy fat és mellette a
baltaval dolgoz6 munkast, vagy rdvidebben egy
lerajzolt fahasabbal és mellette fekvé flrésszel vagy
baltaval, amint ezt a képrejtvényeknél latjuk, ahol
i& rejtvény éppen az, hogy fol kell ismerntnk, ki kell
taldlnunk a jelentését. A két rajznal mar nem egyes
hangokat, hanem hangok csoportjat, szavakat tore-
kedtiink megjel6lni és ezzel a példaval mar ponto-
san megmutattuk a képiras lényegét, melynél a jelek
a szavakra, vagy a szavak reszeire, a szoétagokra,
még mindenki szamara folismerhetéen, minden ko-
pas, simitas, csiszolas nélkul vannak rajzokkal abra-
zolva. A hasznalatban volt, vagy ma is hasznalt kép-
irdsok mar nem ezt a tiszta abrazolasi médot mutat-
jak és a kinai, 6-egyptomi, babyloniai, a hettita, a
mexikéi, a maya és a mai primitiv népek némelyi-
kénél hasznalt képiras jelei mar Ugy elkoptak, a raj-
zok annyira nem hasonlitanak mar az abréazolt tar-
gyakhoz, hogy eredeti jelentéstiket gy kell kitalalni,
ami nem konny(d munka és sokszor nagyon bajos.
Még nehezebb az eredeti kép kitalalasa a mi betdink-
nél, amelyek ma is egyre kopnak a kézirdsban és
egy kordbbi egész szénak, vagy szétagnak mar csak
a kezd6hangjat abrazoljak.

A favagdé szénak rajzban val6 abréazolasa valé-
saggal a fejlédés egy kordbbi foka4t mutatja, ame-
lyen még nem hangokat, hanem szavakat, helyeseb-



ben szétagokat rogzitettek meg. A szétagiras nehéz-
kesebb a hangirasnal, de hatalmas fejlddést mutat
a legkorabbi mondat-irds, az egész eseményt, vagy
az egész dolgot foltintet6 kozlési mod folott. A fava-
gét ezen a fokon fa és mellette balta jelenti, de a
balta sz6t abrazol6 jel, a balta képe levalaszthat6 és
tovabb vihet6 mas olyan szavak &brazolasara is,
melyekben mint a sz6 alkoté része el6fordul, igy
hasvago, kévago, a hohér régi neve nyakvago és ami
még sokkal fontosabb, ezek a jelek mar mindenitt
— az értelemtdl, jelentést6l flggetlentl is félhasz-
nalhaték mindenutt, ahol a hangok hasonlé egymas-
utanja el6fordul. A legrégibb fok azonban a teljes
kép, dolognak vagy eseménynek egész rajza, melyet
elébb mondat-irasnak neveztiink, de amelyet torté-
neti festménysorozatnak, vagy a lélektan korében
maradva, emlékeztetd képnek is mondhatnank, pél-
dankban a fa és mellette a baltajat folemeld ember.
Torténeti festménysorozatnak neveztik el ezt a leg-
régibb fokot és torténet alatt itt altalaban minden
mar elmult esemény megorokitését értjuk. Nem ér-
dektelen, hogy ennek a legrégibb foknak is megvol-
tak az egyes fejlédési allomasai. Weule a volt Né-
met-Keletafrikaban benszuléttekkel egész sor rajzot
készittetett és megmagyaraztatta maganak.

Az egészen kezdetleges rajzok kozil még a leg-
altalanosabban ismert targyakat, palmat, madarat
abrazolok is egy bizonyos palmat, egy bizonyos ma-
darat stb. akartak foltuntetni, igy kétségtelen, hogy
az a fok, amikor a palmat abrazolé rajz altaldban
a palmat jelenti, joval késdbbi kell, hogy legyen.
Masrészt azonban a torténeti festmény vagy rajz
elnevezés csak megkozelitbleg talal, a képiras ezen
legrégibb fok&dnal nem a mdvészi abrazolason volt a
suly, hanem a kénnyl folismerhet6ségen, a cél nem
gyonyorkddtetés, hanem gondolatok kozlése, ezért a
palaeolith-korbdl fonmaradt ilyen &bréazoladsok Kivé-
telek és a primitiv mivészet emlékei.

Milyennek képzelhetjuk el hat eddig egyel6re
pusztan értelmi megfontolasok alapjan az iras for-
mai fejlédését? Kiindulas a beszédnek legkisebb 6n-
allé és befejezett részét, a mondatot, masodik fok a
mondatot alkotdé szavakat, harmadik a szavak ré-
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szeit, a szotagokat és negyedik a szdétagokat képezé
hanaok atabrazolas. Rajzban els§ fok, kezdet, tar-
gyak vagy események abréazoldsa, mely lehet toké-
letlen vagy tokéletesebb, de célja mindenkor a koz-
lés és teljes, ha mindenki, kevésbé teljes, ha kevesen,
vagy csak a készitdje ismerik fol. A kovetkez6 maso-
dik f6 fokon ezek az eredetileg teljes rajzok egyre
jobban elkopnak, egyre kevesbé hasonlitanak az ere-
detileg abrazolni kivant targyhoz vagy eseményhez.
Az elkopéas féoka a folytonos hasznalat, melyben az
egymast folvalto nemzedékek a kép egy-egy jellemzé
vonasat kiemelik, de magat a képet minel egyszer(ibb
forméaban, minél kevesebb vonassal allitjak eld, arajz-
ban szokasos kifejezésekkel tehat sematizalnak és stili-
zalnak és igy utdbb olyan jeleket kapnak, melyben az
eredeti képet mar alig lehet félismerni. Modern példa-
val élve prébaljuk meg lerajzolni a zsebérankat. A
lehet6leg pontos rajz a szadmlappal, a nagy és Kkis
mutatokkal, a rugo félhuzasara szolgalo rovatkas
csavarral és az azt véd6é ovalis gylravel megfelel
az els6 foknak. Azutan prébaljuk meg ugyanezt a
rajzot ugy el6allitani, hogy minél kevesebb vonalat
hasznaljunk foél. El6szér elmarad a védd gydrd és a
félhdazo csavar, azutdn a kis mutaté, majd a szamok,
egy korben elhelyezett két nyilas abrazatban még
raismerlink a zsebérara, az igy kapott stilizalt, le-
egyszerusitett rajzok a masodik fejlédési fok egyes
allomasai, mig az utolsé fokon az Ures korben, az
elé6z6 rajzok ismerete nélkil mar sehogyan sem fo-
gunk zsebdrara gondolni.

Nehezebb a fejlédés menetének elgondolasa, ha
a képeknek a nyelvhez valé viszonyat vesszik tekin-
tetbe, ha mint gondolatok megérzékitését nézzuk, ro-
viden, ha tartalmilag és nem formailag vizsgaljuk.
Induljunk ki megint a mai allapotbol. Elgondoljuk
a favagot, azutdn kimondjuk és leirjuk. A kimon-
dott és leirt favagd sz6 nekink teljesen egyet jelent.
Az irott szo teljesen potolja a kimondottat, amikor
nézem, hallom is. Hogyan juthatunk el azonban
idaig, amikor esziinkbe sem jut mar gondolkozni
azon, hogy az egyes lIrasjelek milyen mértékben fe-
lelnek meg a kimondott hangoknak, annyira termé-
szetesnek tartjuk egybevagasukat. Vessunk ismét
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egy pillantast a mai primitivekre. Ezeknek a rajzai
mindig egy bizonyos targyat, egy bizonyos eseményt
abrazolnak és igy torténeti festések. Azonban ezek-
b6l a rajzokbol kérdéslinket is megvilagithatjuk. igy
mindenek el6tt megéllapithaté bel6luk, hogy a mai
kezdetleges emberek mivészete és Irasa kozott nin-
csen éles hatarvonal. Weule négerei rajzokat készi-
tettek, melyekkel bizonyos eseményeket akartak el-
mondani. A fejlédés soran a rajz Iras lesz, ha a kozl§
cél (és ennek kovetkeztében fokozatos kopés) jut
benne tdlsdlyra, vagy mdveészi termék, ha gyonyor-
koédtetni akar. Az alap azonban kozés.

A targyak vagy események teljes rajza, a ,tiszta"
képiras meg nem all szilard, megallapodott viszony-
ban a beszéddel. A primitiv ember egy palmat ab-
razold rajzahoz a legkilonbéz6bb gondolatokat f(iz-
heti, anélkil, hogy gondolatat a rajzan csak egy vo-
nassal is elarulna, ugyanaz a palmat abrazol6 rajza,
mellyel egy meghatarozott helyen és id6ében talélt
fat akart megorokiteni, torténetének egyszer egyik,
masszor masik mozzanatat idézi fol benne. Ezért ez
az ,iras“-a inkabb gondolati iras, emlékeztetd kép.

Mi idézte mar most el6 az iras torténetére leg-
fontosabb mozzanatot, a mondat és kép, vagy a sz0
és kép viszonyanak allandésitasat, azt, hogy egy bi-
zonyos kép mindig egy mondatot, egy szot, kes6bb
egy szétagot és egy hangot jel6ljén@ A valasz nagyon*
egyszerd, az ismétlés, ugyanazon kép és magyaraza-
tanak gyakori hasznalata, tehat ugyanaz a jelenség,
amelyet eddig is megfigyelhettiink vizsgalédasaink-
ban. llyen képeket is, hozzajuk flzoétt allandd, min-
dig ugyanazon szavakkal elmondott magyarazatok-
kal, tobbet ismer az Osszehasonlité néprajz. A leg-
érdekesebbek egyike az északamerikai delavar-in-
dianok Valam-Olum-ja, a delavar-oknak egy 06t
nyirfakéregre rajzolt &srégi képirasos krdnikaja,
mely képeivel elmondja a vizézont is.

Képunk a vizozonr6l sz6lé rész bevezetése. Ma-
nitodasin, a titokzatos leany, a hold asszonya, a ké-
pen a kiterjesztett karokkal a csénakban allo alak,
Nanabus, a halott, aki a langokban visszatér, a dela-
var-indianok megvaltoja, az Gjjasziiletd természet
istene. A képek azon jeleneteket abrazoljak, amikor
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a viz6zon ellepte a foldet és nagy halak folfaltak az
embereket, akiknek Manitodasin sietett segitségére
csénakjan. Az ei*yes abradknak allando, énekkel Kki-
sért szoveg felelt meg, amely szajhagyomany utjan
maradt meg. Az egész abrazolasi modban a vallasos
hagyomany megszentelte képek mar allandé gondo-
latokat ébresztettek és mindig azonos kifejezésekkel
jartak egydtt. A Valam-Olum igy emlékeztetd jelek
sorozata, melynek irastorténeti jelent6sége abban
all, hogy j6 példaja a szavak és képek kapcsolodasa-
nak. Mihelyt ez a kapcsolat megtortént, mas szavak-

Amangamek, makdopannek, alendyuvek
a nagy halak, melyek sokan val6nak, né-
hany embert

matzipannek
felfaltak,

Manitodasin, mokol, vichemap
Titokzatos ledny csdénakon segité Gket

~Palpalt(, payat, payat, vemihemap
~Jojj, 10jj“ eljott, eljott, segitett mindé-
niken

Nanabus, Nanabus, vemimokom
Nanabus, Nanabus, a nagyatyja minden-

kinek

Vemimokom, linnimokom, tulamokom
nagyatyja a létez6knek, nagyatyja az em-
bereknek, nagyatyja ateknésbéka-torzsnek

kai, mihelyt a képek &llandé formakat nyertek és
id6k folyaman egyszerilibbekké valtak ugyan, de mar
bizonyos meghatarozott mondatok, szavak, szétagok
és hangoknak valtak a jeleivé, ett6l az id6tél kezdve
a fejlédés tartalmilag egészen érthet6vé lett és nagy-
jaban azonos a mar emlitett mondatiras, sz6-iras, szo-
tagiras és hang-irds fejlédési sorral. Kiindulénak a
mondatirast kell foltételezntink, az elemzd tevékeny-
ség, mellyel a mondatot részeire bontjuk és legki-
sebb egységnek a hangokat vessziik, magasabb ér-
telmi fejlettséget tételez fol, mely idegen a primitiv
népek gondolkozasatol. Ugyanigy a befelé tekintés,
érzelmek és elvont fogalmak &abrazolasat is hidba
keresnék a primitiv fokon. A kezdetleges ember tar-
gyakat és a kuls6 vilagban lejatszodott torténéseket
abrazolt képeiben és csak a ma él6 egyetlen tiszta
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szotagirasnak, a sinainak sikerult jeleivel fogalmak
feltintetéséhez is eljutni.

Az iras fejlédéséet tehat a kovetkez6kben gondol-
hatjuk el:

Tartalmilag: Formailag:
emlékezteté kép teljes kép, ,tiszta" kép -
mondat-iras iras )
S,20-irds stilizalt és egyszerisi-
sz6tag-iras tettebb alakok

hang-iras (bet(k) bet(ik

El6zetesen beszdmoltunk néhany jelzési maédrol,
melyekkel az ember magat a beszéden kivul és mel-
lett megértetni igyekszik és ha figyelmesen korulte-
kintink, a szamukat tetszés szerint gyarapithatjuk.
llyen mindenki szamara érthetd irast potl6 abrazola-
sok az egyes ipari foglalkozasok jelvényei, a borbély-
tanyér, a badogbdl készilt nagy keztyii, a kulcs, cip6,
rézust, kék szemiiveg, melyek szoéveg nélkil is foglal-
kozasokat mutatnak. irast potol az Eurdpa egyes ré-
szeiben még mindig megtalalhaté rovasos palca, me-
lyen ma szamokat rdgzitenek meg, de amelyek ko-
rabban nemcsak mennyiségeket, hanem a legkilon-
bozébb dolgokat jelentették. Kialakult jeliras a ka-
tonai egyenruhdk és a rangfokozatok jelzései, melye-
ket megtanult és ismer minden katona és megfele-
16je a primitiv térzseknél a test befestése, tetovalasa,
a mesterségesen el6idézett sebhelyek, az indian tor-
zseknél a hajba tzott tollak szama, szine és meny-
nyisége. Mindezek a jelek bizonyos értelemben véve
az iras korébe tartoznak, mert gondolatkodzlés a cél-
juk és egy részik nyilvan nagyon régi eredetli. Ko-
zelebbrél nézve azonban az iras (képiras) igazi elé-
fokait mégsem ezekben a jelekben kell keresnink,
hanem a kérdéssel foglalkozd @sszes tuddsok egybe-
hangz6 véleménye szerint azon jatékos kedvbdl, a
kozlés szandéka nélkul készitett rajzokban, melye-
ket sziklafalakra, fakra, homokba és altalaban min-
denhova rajzoltak és rajzolnak az emberek, ahol
erre szabad tér kinalkozik és masodszor olyan abra-
zolatokban, amelyeket masok befolyasolasara, rovi-
den varazslat okabol készitettek. A tudomény jatszi
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rajzoknak és magikus szimbélumoknak nevezi eze-
ket az &brazolatokat, melyeknél bajos megallapi-
tani, hogy melyik a régebbi, de mindeniutt megtaldl-
hatok, ahol ember tanyazott és igy teljes joggal az
emberiség koz0s  szellemi kincsének  tekint-
heték. A jatékos kedvbdl, a kozlés szikségét
még nem érezve készilt rajzok kezdete valé-
szinlileg ott van, ahol az élelemszerzés (a legrégibb
korszak egyetlen munkaja) véget ér és ugyanugy
egyik neme a folosleges életenergidk levezetésének,
mint akar a kurjantas, vagy az enek. Ismert jelen-
ségek bizonyitjdk 6si mivoltat. A kis gyermek osz-
tonszerien firkadl és rajzol akom-badkomokat, a vad
népek szenvedélyesen rajzolnak és akarhanyszor
megesik a kulturemberrel is, hogy gondolatokba me-
ralten, szérakozottan, vagy akar unalombdl vonala-
kat vet az els6 keze Uigyébe esé papirosra, Ujsag szé-
lére, vagy ha bot van a kezében és nem a varosi ko-
vezet van a talpa alatt, botja végével ossze-vissza
vonalakat r6 a homokba. A dolog természetébdl ko-
vetkezik, hogy ezek az abrazolatok értelmetlenek,
semmit sem jelentenek egy masodik embernek. De
sokszor megtorténik, hogy a készitéjik, amikor le-
horgasztott fével, messze koszalé gondolatokkal me-
red maga elé és latja, de nem nézi is a rajzat, egy-
szerre magara eszmél és a kusza vonalak halmaza-
ban valami ismert, gondolataiban sokat szerepl§ ala-
kot, targyat vél folfedezni. llyenkor elég néhany ha-
tarozottabb vonas, a mar meglévd vonalak kézil né-
melyik erésebb utanrajzolasa, egy-két kiegészit§ vo-
naska és ha még homalyosan is, de mar készen van
valami rajzféle, mely alkotéjat mar emlékezteti va-
lakire, vagy valamire és amelyet némileg hasonlo-
nak lat egy masik ember is, amivel fél van talalva
az abrazolas, a rajzolas mlivészete és a rajzzal a kép-
irds (Weule). Természetesen, ezzel nem azt akarjuk
mondani, hogy a rajzolasnak a kusza vonalakbdl
allo jatékos abrazolasok az egyetlen kiinduldja, sem
azt, hogy a képirasnak ez az egyetlen forrdsa. A raj-
zolas megsziletésének ez csak az egyik oka, mely-
hez szamos egyéb kértlmény is hozzajarult, mint a
nyugodt viz szinében latott tukdérképek és az ember
Osi szokasa, amellyel ruhéatlan, vagy félig ruhas al-
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lapotaban testét bemazolta, a képirasra meg az olyan-
féle jelek, melyeket el6bb emlitettiink. Kétségtelen
azonban, hogy a mdvészi (gydonyorkodtetni akard)
rajznak és a (kozdlni akar6) képirasnak egy kozos
gyokere van.

Hagyjuk most el a kulturembert és térjunk
vissza a primitiv torzsekhez. A vad népeknél a rajz-
nak nemcsak gydnyorkddtetd-kozl6 célja van, de kez-
detleges gondolkozasukban kapcsolatokat keresnek,
Osszefliggést szerkesztenek a lerajzolt kép és erede-
tije kozott és Osrégi, minden primitiv népnél meg-
1évé gondolat a képet az abrazolt targy egy részének
tekinti, amibdl szabdalyosan kovetkezik az a masik
gondolat, hogy mindaz, ami a képpel térténik, az tor-
ténik az eredetijével is, ami mar nem mas, mint a
képvarazslat. Egészitsik ki a képvarazslat eszméjét
a primitiv népek egy masik altalanos nézetével, mely
szerint ellensége testén-lelkén uralkodik az az em-
ber, aki meg tud szerezni néhany hajszalat, egy da-
rabka kormot, vagy akarmit tole, amely a testtel
szorosan kapcsolatos és alkalmazzuk ezt a megisme-
réstinket az iras fejlédéstorténetére. El6bb a rajzo-
kat az ember jatszi hajlandésagabdl szarmaztattuk,
most megtaldltuk a rajzolas masodik f6 inditékat. A
primitiv_ember nem csupdn gyonyoérkodtet6-kozls,
hanem varazslé céllal is vazolt allati, emberi alako-
kat. Az emberiség alacsonyabb fejl6dési fokan, a
gy(jtd, halasz-vadasz-korszakokban készult allatkeé-
pek az allatellenség legylrését, esetleg odacsalogata-
sat, vagy tavoltartasat céloztak. A primitiv ember
hallatlan meghittségben él az 6t kdrnyez6 allatvilag-
gal, folyton, szunet nelkul megfigyeli Oket, de egy-
ben sokkal er@sebben érzi az allati lélek neki meg-
magyarazhatatlan rejtelmeit, melyek el6l varazslat-
hoz, képvarazslathoz folyamodik. A malt és jelen
primitiv népeinél készitett rajzok tulnyomé része
allatokat &brazol, vadallatok képével taldlkozunk
fegyvereiken, eszkozeiken és pedig ami targyunkra
nagyon nagyfontossagu, allatabrazolasaik ugyanugy
a kopas, stilizadlas és sematizalas jelenségeit mutat-
jak, mint a képiras.

A képvarazslat kore azonban nem terjed ki csak
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az emberekre és allatokra. A primitiv ember a leg-
szorosabb kapcsolatban él a természettel, és lelket
lat minden élettelen dologban; szerves és szervetlen
vilAg nem tesz kildnbséget nala, rajzai, képirasai
ezért gazdagsagukban mindent felélelnek, amit csak
ismer és amivel hosszabb-révidebb idére érintke-
zésbe jut.
#

Megbeszéleseinkben mindeddig altalaban az iras
fejlédéstorténetérdl, lényegérél es potlasairdl volt
sz6 és majd mindig a mai hang-irasunkbdl indul-
tunk ki eldkésziiletul tulajdonképeni anyagunkhoz a
torténetelétti ember és a mai primitiv népek iras-
féléinek ismertetéséhez. Kréta, a régi Egyptom, Ba-
bylonia és Sina képirasai, de ugyanigy a dél-
franciaorszagi és a spanyolorszagi barlangokban
talalt képirasok a fejlédésnek folytonosan egysze-
ribbé valo formait mutatjak. A barlangi rajzok is-
mertetése a primitiv mdveészettel foglalkoz6 toérténet
foladata és nem tartozik ide, nekink elég annak a
megallapitdsa, hogy a képirds kimutathatéan natu-
ralista, a természetet hiven és pontosan abrazolé raj-
zokra vezethet6 vissza, hogy az ut Osszetettebb for-
makbodl folytonosan egyszer(ibbé, kevesebb vonalbdl
all6 formak felé vezet. Ugyanigy bizonyitjak a bar-
langi rajzok méasodik f6 megallapitdsunkat s,
amellyel a mdvészi gydnyorkodtetd-kozl6-varazslo
rajzokat a jatékos rajzokkal hoztuk osszefliggésbe.
Az angol kutatd, Ewans, megjegyzése szerint szamos
barlangi rajz a kis gyerekek palatablara karcolt
iromba abréazolatokra emlékeztet, melyek csak annyi
vonalbdl késziltek, hogy készit6juket valamire em-
lékeztessék. A barlangi rajzok, az Altamira, Castillo,
Font de Gaume és masutt talalt, sokszor megdob-
bentéen m(vészi abrazolasok mellett ott taldljuk a
kusza, kevés vonallal készitett akom-bakomokat is,
a kétféle fejlédési vonalat folulr6l lefelé, a natura-
lisztikus képektdl a lekopast és leegyszer(sitést a
~Kevésbé teljesdl képirasig és alulrol folfelé, a kusza,
par vonallal inkabb csak kérvonalaz6, csak a legjel-
legzetesebbnek vélt vonasokat (pl. a bélény szarva) ki-
emeld, palatabla-stilusban készilt abrazolatokat. Em-
lékezziink azonban vissza, az Ewans elnevezésével,
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most ,palatabla-stilus“-nak mondott rajzok mar nem
a kezdet, hanem legalabb is masodik fok az els6, az
értelmetlen, semmit sem jelentd, semmi hatarozottat
nem abrazold irka-firkahoz mérten; ugyanebben a
gondolatkérben maradva, a kérrel emberfejet, a sza-
balytalan elipszissel torzset, az egy-két vonallal fat
sth. abrazol¢ els6 elemi iskolai gyermekek rajzait meg-
elézi a kis, két-haroméves gyermek ,rajza“, a kusza,
Ossze-vissza huzott vonalak halmaza. Ez az irka-
firka, melybe csak utébb olvas és rajzol bele valami
alakot a ligetben, a padon uldogélé kulturember, a
jatszi kedvbdl még sem gyonyorkddtetd, sem kozl6
célokat nem tartalmazo els6 abrazolatok hianyoznak
a barlangok falair6l, ami nem volna foltin, ha a
palatabla-stilusban készilt abrazolatok nagy tdmegé-
vel ugyanott nem taldlkoznank. Kérdés tehat, hogy
mivel magyarazzuk meg ezt a masodik fokon vald
kezdetet, hianyat mindennemd cél nélkili rajzolat-
nak, minden olyan vonalcsoménak, melyet az ember
pusztan a maga gyonyorliségére, tultengd energiai
foglalkoztatasara készit és amely rajzok legalabb is
annyi ideig voltak a primitiv emberek egyetlen raj-
zoldsa, mint amennyi id6 eltelt a palatabla-stilus
akom-bakomaitdl ameglepéen hii, nagyon szép allat-
képekig. A kérdésre a bonni egyetem hires élettan-
professzora, Verworn igyekezett valaszt adni és ér-
dekes megoldasa megérdemli, hogy néhany sorban
ismertessuk.

Verworn a palaeolith-korszak végén élt vadasz-
néﬁségek taborozdhelyeir6l szdrmaz6 sima kédara-
bokat vette tlzetesebben vizsgélat ald, melyek olyan
slrdn és annyira Osszevissza tele vannak karcolva
allatok vagy Aallatrészek képeivel, hogy csak a leg-
ritkdbban sikeril még rajtuk valamilyen allat ké-
pét folismernink és sehogy sem tudjuk megérteni,
mi vezethette a palaeolith-korbeli vadaszt arra, hogy
igy egymasra zsufolja rajzait, vagy még inkabb,
hogyan volt képes a rajzolé primitiv vadasz arra,
hogy osszefuiggd, folismerhetd rajzot készitsen ilyen
agyonkarcolt alapokon. A megoldas csak egyetlen
modon lehetséges, Ugy, hogy a palaeolith-kori va-
dasz az eléz6 rajzokat minden egyes Ujabb rajzanal
valahogy eltintette, mint ahogy a gyerek letorli
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szivaccsal vagy megnyalazott ujja hegyével a pala-
tablat és igy mindig tiszta fellletre rajzol. A német
tudos ezért kisérletezni kezdett. Vonalakat karcolt
egy mészk6 vagy palalemezre és sorban mindazon
kovekre, amelyeket a torténetel6tti ember fest6-
vaszonnak hasznalt és a karcot bekente az 6si festé-
kek, a porra dorzsolt vords- vagy barna vasérc sdrd
vizes oldataval. A festék teljesen eltakarta a karcot
és amikor megszaradt, uj karcokra adott helyet, me-
lyek még szebbek voltak, még élesebbek voltak az
els6 karcnal, mert a fest6k nyelvén szélva, sotét-
barna alapot tett aldjuk. A masodik karcra Ujabb
festékréteget helyezett, erre Ujabb rajzot Kkarcolt,
mig végre ugy a huszadik karc utdan megallt és ami-
kor kefével erésen megdodrzsélte a kovet és igy vala-
mennyi festékréteget eltavolitotta, a kovon ugyan-
olyan z(rzavaros vonalhalmaz tarult szemel ele,
mint a palaeolith-kori kédarabokon. Mas, a kovi raj-
zok egyenes megforditottja mutatkozott a csontra
karcolt rajzok eltiintetésénél. A csontra karcolt raj-
zot a festéekréteg nem tinteti el, mert a csont a fes-
téket csak azokon a helyeken tartja meg, ahol kar-
colas van, igy a festék a csontokra készitett, amugy
alig észrevehet6 képeket élesen elliataroltakka, tisz-
takka és vilagosakka valtoztatja. Ezzel azonban fele-
letet kaptunk kérdésiinkre is. Az 6sember szintén
jatszi rajzokkal kezdte, (melyeket festékkel torolt le
és azeért nem maradtak meg. A jatszi rajzokbol ha-
ladt tovabb a ,palatabla-stilusban“ készitett ,rajzo-
kon“ keresztil a barlangok falain rdnk maradt m(-
vészi alkotasokig. A rajzok problémaja ezzel leg-
aldbb egy Gjabb és hasznalhatébb elmélet folvet6dé-
séig elintézést nyert, de nem igy az irds kezdeteinek
kérdése.

A jég-kor utolsé korszakabol, a St.-Madelainerdl
~-Magdalénien“-nek nevezett id6kdzbdl, a Pyreneusok
északi felén 1évé Marsoulas-i és Gourdani-i barlan-
gokban néhany rajzon mar a kopéas és leegyszerdsi-
tés minden jelét mutaté betlszerl jeleket taléltak,
a Gourdani-i barlang egy csontdarabja olyan harom
jelet hoz, melyek kozil az egyik foltiinéen hasonlit
a foniciai alef-betiihéz, a mi A-nk 6séhez.

Még sokkal nevezetesebb ennél az ugyancsak a
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jég-korbdl, de annak Ujabb szakabdl (Asilien), a mas
miatt is nevezetes Mas-d-Asil-bdl eredd kavicsok,
melyekre vords festékkel kiilénbozd betlikhéz ha-
sonlé 1jelek vannak festve. Ezekben a jelekben Piette,
a folfedez6juk, teljes szamrendszert latott, Kkulon
jelekkel az ezerre, tizezerre és milliora (!), istenek
Jelképes abrazolasat és teljes hangirast is, mas sz6-
val szerinte a Mas-d-Asil-barlang diluvialis emberei
mar betlikkel Irtak volna. Természetes, hogy mindez
a folfedez6 lazas tulbuzgalma diktalta alom. A kavi-
csok nem &bréazolhatnak bet(iket, mert hianyzik hoz-
zajuk minden fejlédési el6fok és a betliiras™ mar
olyan magasan fekvé allomasa a mdlvel6désnek,
melyhez a gazdasagilag még joforméan allati sorban

1 Gourd&n ZM&roout&b

Betlikh6z hasonld jelek az Ujabb kékorbdl barlangi rajzokon.

teng6ddé Mas-d-Asil-i 6semberek sehogyan sem jut-
hattak el.

Piette kavicsai igy legfdljebb csak néhany egész
alul 1év6 szamot &brazolnak és emlékeztetd jeleket
tartalmaznak, esetleg jatékkovek, de még inkébb
varazslati rendeltetéssel készlltek és csak tisztan
véletlentl hasonlitanak a kés6bbi kulturnépek
abécéihez.

A tudomanynak ez az elutasité magatartasa
azonban nem végleges, mert a végs6 sz6 ezen a téren
még korantsem hangzott el.

A Piette-féle kavicsoknal a legnagyobb fejtérést
ezeknek a betiszeri jeleknek a tokéletessége okozza.
Semmi nyoma sincsen bennik a képirasnak, semmi
targyra vagy allati Iényre nem emlékeztetnek, olyan
er6sen stilizaltak és leegyszer(sitettek, akar a mi
modern betlink, hasznalatuk, mai szemmel nézve,
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mar magasfoku elvonoképességet tételez fol, de a
kezdetleges ember néz6szogebdl is, ha emlékeztetd
jeleket latunk benndk, akkor is rendkivili szellemi
fejlettségrél adnak szamot. Mar pedig hogyan egyez-
tethet6 Ossze ez a rendkivili szellemi fejlettség azzal
a tobbi adattal, amely a dilnvialis korszak legvégé-
rél amugy rendelkezéstinkre all? Hogyan lehetett
ilyen tokeletes jelek birtokaban egy sz(ikos viszonyok
kozétt, az élettel keményen tusaz6 vadasznépség?
Ugy latszik, hogy az emberiség 6storténetének egyes

Mas-d-Asil-i kavicsok betiszeru jelekkel.

fejezetei szamos meglepetést tartogatnak még a tu-
domany szdméara és a fejlédés menete nem volt min-
denben olyan egyszer(i, amint azt ma az egyenes
vonalakat és legrévidebb me?(oldésokat kedvel6 nap-
jainkban elképzelik. Piette kavicsainal hianyoznak
a régebbi kiserletek nyomai, ami maéasfel6l vett ha-
sonlattal ugyanannyi, mintha valamilyen korbol a
kovas, serpenyds, az elultélté, fegyverek minden
nyoma nélkiul egyszerre fustnélkili I6poros I6vedé-
kek és automatikus ismétld puskak és revolverek
maradtak volna reank.

Masként all a dolog és tokéletlenebb és haladot-
tabb formak egymas kozelségében allnak a pyreneusi
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félszigeten, Portugélidban taldlt 6skori maradva-
nyoknal, kozelebbrél az északportugaliai Villa Pouca
d’Aguiar kerilet Alvao néven ismert kékori temet-
kez0 helyér6l Kkikertlt ,irasos® emlékeknél. Az
alvao-i jelek lapos, némelyiknél atfart kédarabokra
vannak folkarcolva és minthogy halottak mellett
talaltak 6ket, minden val6sziniséggel dsszefiiggenek
valamiféle 6si halott-tisztelettel.

Fontosabb azonban ennél egy masodik megalla-
pitds. Az alvao-i maradvanyoknal egyszer( allati
alakok rajza (L akép 1, 2, 3 abrajat) mellett jelekkel
telerétt kddarabokat is talaltak (l.a kép 4, 5, 6 abréa-

Betiikh6z hasonlé jelekkel ellatott lapos kédarabok Alvaobél.

jat), latszélag tehat a korabbi, kiindulénak vett fokot
a késobbi tokéletesebb fok mellett. Azonkivil ezek a
jelek foltin6d megegyezést mutatnak a régi Keletr6l
fonmaradt irasos nyomokkal, egyptomi, syriai-
alesztinai, krétai, cyprusi, mykenel ilyenfajta em-
ékekkel, amelyekb8l a tudoméany a mai latinnak
nevezett abécénket leszarmaztatja. Miutan pedig az
alvao-i leletek kétségkiviil a korai neolith-korszak-
bél valdk és keletkezéstik igy nagyon sokkal a Krisz-
tus el6tti id6kre esik, uj nehézseg tamad. Az eddigi
tudomanyos nézet szerint az egész irdstudomanyunk
Keletrél vald, az alvao-i siroktdl azonban, tehat Nyu-
gatrol, sokkal korabbi, a keleti irdsokhoz (egypto-
mihoz, 6goroghoz, foniciaihoz stb.) mindenben ha-
sonlé jelek keriltek el6, ami azt jelentené, hogy itt,
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ezen a tajon kell keresnlink az irds keletkezd helyét
és az eddigi véleményekkel ellentétben a pyreneusi
félszigetrdl terjedtek el, esetleg Afrika északi részén
és Egyptomon at azok a jelek, amelyekbdl kés6bb
mai Irasjeleink Kkifejlédtek. (Wilke.) Szigortan ko-
vetkezetesen erre az eredményre kellene jutnunk, ha
ezt az elméleti kovetkezetességet emberi torténések-
nél is foltételezhetn6k. Azonban a Piette kavicsainal
folhozott ellenvetés itt is teljes mértékben jogosult;
az alvao-i sirokba temetkez0 6semberek sem lehet-
tek sokkal mdiveltebbek, mint azok, akik Piette ka-
vicsaira rejtelmes jeleket rottak és hatalmas, egye-
I6re még teljesen homalyos id6szakot, sok ezer esz-
tend6t kellene &thidalnunk, ha az alvao-i jeleket
akar csak az 6-egyptomi jelekkel is hoznék kapcso-
latba. A tudomany természetesen azon faradozik,
hogy ezt a merész ivelésl, egyelére még nagyon a
leveg6ben 16gé hidat biztos alapokra tamassza. EI-
s6nek a néprajz, amely arra emlékeztet, hogy hasonlo
formék nem mindig hasonlé gondolatoknak a hor-
dozdi. Es a kultura fejlédésében egészen mindennapi
jelenség, hogy régebbi fejlédési fokok utébb uj tar-
talommal telitédnek, hasonlattal élve az, hogy régi
kehelybe az id6k folyaman egyre mas italokat onte-
nek. Vagy talan a kétféle irasmaradvany-tipust 6sz-
szekotd idészak sem olyan nagy, mint ahogy azt a
geoldgia alapjan gondoljak és a kékorszak végét nem
20.000—24.000 esztend6vel mai idészamitasunk kez-
dete el6tt kell keresnink, hanem joval kés6bben, jo-
val kozelebb Krisztus szuletéséhez? (Schuchardt.) A
kutatas ezen a téren még a homalyban tapogatodzik,
csak foltevésekre tamaszkodhatik és Gjabb leletektdl
teszi fliggévé Itéleteinek rgegszilérditését.

Az iras fejlédéstorténetének egyik szakaszat
igen élesen megvilagitjak az 6kori Egyptom irasos
emlékei, melyek na%y tomegikben, magas régiseguk
miatt is—a legrégibbek, kortlbeltl 5000 esztenddvel
Krisztus szuletése el6ttrél valok — nevezetesek. Mi-
vel pedig mar a legrégibb emlékeik is az irasnak
aranylag jol kifejlédott formait mutatjak, fol kell
tételeznlnk, hogy a jatékos kezdetektdl vald elindu-
las és az els6, legrégibb maradvany idépontja kozott
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is igen* jelentékeny id6nek kellett eltelnie. O-Eg)g)-
tom népe azonban rendkivil konzervativ hajlando-
sagu volt és a regebbi formakat gondosan megorizte
meg akkor is, amikor ezek mar idejuket multak és
igy torténhetett, hogy Irasukban megtalaljuk a régi
szo-iras képeit is ez ujabb szétag- és hang-iras jelei-
nek tarsasagaban. Kitlnd példa erre a Kr. e. negye-
dik évezred utolsé szzadaibdl valo, Nar-mer faraé
egykori tulajdonanak vélt, rajzos lemez. VegylUk
csak sorba, hogy mi mindent olvashatunk le réla és
figyeljuk meg, hogy milyen for-
maban fejezték ki a gondolatai-
kat. A kép kozepén maga az ural-
kod6, Nar-mer farad all, amint
baljaval Ustokon ragad egy el6tte
térdre roskadt ellenséget és a
jobbjaban 1év6 félemelt buzo-
gannyal éppen le akar sdjtani
red. A két féalaktél jobbra talal-
juk a jelenet képirasos magyara-
zatat. A s6lyommadéar a kiralyt
jelenti, a laba alatt l1évd kis ova-
lis egy darab féldet. A so6lyom-

Nar-mer kotelet tart a _ kezeben, i & oegmgtom
amely egy emberl'etj'_szaje{ban Vég- '?55%9%32? N A szer
z6diK. z emberfej mellett egy utolsdszazada) lemeze,

csomoban hat lotusz-levél van, le-
jebb egy szigony rajza egy téglalapalaku és hullam-
vonalakkal telerajzolt keret folott, amely tavat, ten-
gert jelent. A szigonynak o6-egyptomi nyelven va
volt a neve és itt egy Va nevd foldet jelképez. A
lotusz-levelek egyenként ezret jelentenek és igy
szamjegyek (eredetileg valb6szinlileg csak ,a nagy
sokasag kifejezésére szolgaltak, mivel a lotusz-virag
ddsan nétt a Nilus melletti nedves, meleg talajban),
a hat lotusz-levél tehat = hatezer. Az egész sor any-
nyit jelent, hogy Nar-mer kiraly leigdzta a viz mel-
letti Va foldet és hatezer foglyot ejtett. (Steindorff.)
Ezekb6l az elbeszél, mai fogalmak szerint rejt-
vényszerl jelekbdl fejlédott ki utdbb Egyptomban
a hieroglyph-iras, amelyet még a Krisztus sziletése
utani elsd évszdzadokban is hasznaltak. A kezdet itt
is szO-jelek, tekintet nélkil a szavakat alkot6 han-

165



gokra, azonban a jelek hasznalata mar megallapo-
dott és egy-egy szoé-jelet tébb rokonhangzasu, de nem
rokonértelmi szd jelzésére is folhasznaltak. A sza-
vak jelentésének pontosabb meghatarozasara pedig
magyarazé jeleket alkalmaztak az egyes sz6-jelek-
hez. igy az ,atya“ szot, melynek az 06-egyptomi
nyelvben f’tf volt a megfelel6je, harom é t, f betd-
vel és mellé rajzolt Gl6 férfia képével abrazoltak. A
fejlédés késébbi sordn a szo-képeket szotag-képek,
illetve jelek valtottak fol, melyek eleinte tébb, utébb
egy-egy massalhangzét fejeztek ki és igy elvezettek
a hangok jeleihez. O-Egyptom Irastudoi a magan-
hangzokat egyaltalan nem jel6lték meg, akar a ré-
ebbi héber Irasok és igy masfelél volt csak meg-
allapithat6, hogy az egyes szavakat hogyan ejtették
ki. Az 6-egyptomi Irast a koptoké, a kereszténységet
folvett egyptomiak Irasa szoritotta ki, amely gorog-
b6l vett bet(iket néhany o6-egyptomi jellel tette tel-
jesebbé ugy, hogy a hieroglyph-irast utébb nehéz
munkaval lehetett csak megfejteni.
#

Végigkisérni az irds kilénbdz6 régebbi és Gjabb
formait a fold népeinél, messze tulhaladna ennek a
kis bevezetésnek szant munkéanak a terjedelmét, de
azonkivll is lényegében nem tanitana uj dolgokra,
mivel a fejl6dés alapelvei minden népnél nagyjaban
azonosnak nevezhetok. A kulonbség csak abban Aall,
hogy az egyes népek a fejlédés mas és mas fokat
ragadtdk meg inkabb és fejlesztették ki tovdbb a ma-
guk sajatos élet- és tarsadalmi viszonyaihoz képest.
Jol igazolja ezt a tételt az amerikai indidnok Irésos
kozlési modja, amely ma mar az amerikai ethnogra-
phusok gydjtémunkaja kovetkeztében a legaprobb
részleteiben ismeretes. Az amerikai vorosbéruek Ira-
sanal igen figyelemremélté az a nagy szerep, amelyet
a taglejtések abrazoladsanak jut naluk. A taglejtések
az europai embernél a beszéd kisér6i, de a filmek al-
talanos elterjedése el6tt csak kevesen gondoltak Euré-
paban arra, hogy a taglejtéseket a szeminkkel vesz-
szilkk észre és hogy fogalmilag egészen kozel eshetik
az irasjelekhez. Csak amidta a mozgdéfényképszin-
hazakban megint rdeszméltiink a taglejtések rend-



kivul kifejezd mivoltara, amikor megértink filmdara-
bokat igen keves magyarazo szoveggel, vagy anélkul
is, azéta valik az europai ember szamara Is egészen
nyilvanvaléva, hogy a taglejtéseknek valamiféle for-
maban valé megrogzitése mar magaban véve is egy
neme a kozlésnek, az Irasnak. Ugyanezt a gondolatot
latjuk az amerikai indianok, de mas vadnépek Iréasai-
ban is megjelenni. Az eszkimdk képirasa kulonféle
mozdulatokat mutaté emberi alakok sorozata. A tag-
lejtések rajzban val6 megrogzitésének a vordsbériek-
neél szamos oka lehetett. igy nem utolsénak az a ko-
rilmény, hogy az egyes tdrzsek egymastél sokszor
nagyon eltér6 nyelvet beszéltek és igy elég gyakran
a jelbeszédhez kellett folyamodniok. Azonkivlul har-
cos és vadasz életmodjuk a hangos beszéd mellett
nagy helyet adott a jelekkel valé megértetésnek. Az
Jndian - regények*4 hései majdnem mind kevés-
beszédl, széfukar emberek és a fecsegést asszonyi
dolognak tartjak. De fliggetlenil az indian-regények-
ben stilizalt hésok életmodjatél, a tudomanyos nép-
rajz tandsaga szerint, semmi mas népnél nem talalni
meg a jelek és jelvények olyan_Kkifejlédétt haszna-
latat, mint az indidnusoknal, akik a harci dics6ség-
ben lattdk egyetlen életcéljukat. Hdostettnek elsdsor-
ban az ellenseg megélése, vagy fejbérének lenyuzésa,
leskalpolasa szamitott el6ttik, de ugyanigy az is, ha
él6 vagy halott ellenséget kézzel, vagy bottal meg-
érinthetett, ha fogsagba esett tarsat kiszabadithatta,
s6t a lolopas is. Mindezeknek a héstetteknek a meg-
orokitésére a haj kulénbozé részeibe betlizott, kalon-
féle modon metszett és festett tollak, azonkivul a
testre, vagy ruhara festett, néha tetovalt mindenféle
alakok szolgéltak, amelyek a testén hordott és vise-
I6jét mindenki szaméra folismerhet6vé tevd torzsjel-
veny mellé sorakoztak. Mindezek a jelvények mar
magukban véve is bizonyos nemei a nem szoébeli koz-
lésnek.

Ugyanilyen beszédes jelek tovabba az északame-
rikai indidnok cimeres oszlopai, hatalmas, néhol
14—15 méter magas, az egyes lakohelyek el6tt a
foldbe eresztett gerenddk, amelyek a haz lakéjanak
egész csaladfajat kozlik a nyilvanossaggal. Az oszlop
legtetején a torzs totem-allatja van kifaragva, alatta
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a feleségéé, azutan egyes jelenetek tdrzse kalandos
multjabol, amelyben az egyes hésék mind kulonféle
allatnak képében (medve, farkas, hod, sas, holld stb.)
vannak dabrazolva. Az efféle cimeres faragott oszlo-
poktdl mar csak egy lépés kellett a kulonféle totemek
és tetteik sik foluleten vald &brazolasaig, amelyben
azutan mar az irads egyik fazisat tekinthetjik. Ez a
fazisa az Irasnak javarészt kozl6 képiras és mondat-
iras. A képirds minden ottlaké szdmara megérthetd,
az egyes képek torténéseket és nem hatarozott sza-
vakat, vagy csak egyféle modon érthet§ gondolato-
kat abrazolnak, mig a mondat-iras képeit mar csak
a jelek értelmérdl tajékozott, beavatottak értik meg,
mas szdkkal a mondat-iras képei flggetlentl az
egyéni abrazol6 kényétol-kedvétdl, mar egyezményes
jelek. Ezt a kulonbséget altalanos képiras és mondat-
irds kozott maguk az indianok is észrevették és Kki-
fejeztek, amikor kekevin szoval jel6lték harcok, va-
daszatok, vandorlasok altalanosan megérthetd, hata-
rozott szavakhoz nem kotétt abrazolasat és keki-
novin-nak hivtak azokat a jeleket, amelyekhez k-
Iénféle papok, helyesebben javas emberek, varazsolok
monddkai, mitoszaik és tanitasaik meghatarozott, a
varazslat hatdsossaganak veszélyeztetése nélkil meg
sem valtoztathaté szavai és mondatai fUz6dtek. A
kekinovin-ok egyes jelei igy jelképes abrazolatai az
egyes mondatok tartalmanak és az emlékezet kezdet-
leges segit6i, mivel nincsenek semmi bensd &sszeflig-
gésben az egyes szavak hangallagaval.

llyen kekinovin a méar emlitett Valam-olum, a
delavar indianok nyirfakéregre rajzolt krénikaja,
amely szobeli hagyomanyozas utjan terjedt el nem-
zedékr6l nemzedekre és a jelek csak az emlékezés
élénkebbé tételére, az egyes mondatok egymasutan-
janak szoros betartasara készultek. A Valam-olum
azonban még egy nézépontbd6l nevezetes, jelesen j6
példaja az indiantdrzsek torténeti érzékének, amely-
lyel egyedil allnak a kezdetleges népek kozott. Ez
a torténeti érzék vitte ra 6ket arra, hogy egyes tor-
zsek kezdetleges jeleikkel egészen a torténetirasig
eljussanak és fontos eseményeikrél, az események
idébeli rendjében kronikas foljegyzéseket készitse-
nek, habar bizonytalan, hogy a kronikdk Irdsa nem
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europai hatasokra vezetlieté-e vissza, minthogy ilyen,
legrégibb foljegyzések a XVIII. szdzadbdl valdk.
Ezekben az indian kronikakban jelek mutatjdk nz
egyes éveket olyanforman, hogy az egyik téltél
masik télig terjed6 id6szaknak a torzsre legnevezete-
sebb eseményét 6rokitik meg. Ezt az eseményt a fér-
fiak gyulekezetében allapitottdk meg és vezették be
krénikdjukba, amelyekben telek utan szamitottdk az
éveket és igy ,téli elbeszélések4l (angolul: winter
counts) néven ismere-

tesek. Képiuinkon a da-

kota indianok ,téli el-

beszélését4l mutatjuk

be, amelyet 1800/1801

telétl 1870/71 teléig

a ,Maganyos kutya4}

(L6ne dog) nevet vi-

selé indian, bélény-

bér bels6é felére jegy-

zett fol.

Az egyes jelek csa-
varmenetszoriien be-
lGlrdl kifelé haladnak
és mind hatarozott
események jelei, mint
harminc dakota ha-
lala (1800/1801); az
els6 patkdékkal ella-
tott lovak foltlinte
(1828/29); az elsé gyapjutakarok behozatala (1853/54).
Az indian képiras ezekben a foljegyzésekben mar
hatarozott, stilizalt és lehet6leg egyszer(ivé tett je-
lekkel dolgozott, de az egyes jelekhez nem fliz sem
meghatarozott szavakat, még kevésbé szotagokat
vagy hangokat és igy csak formailag jutott el az
6 egyptomi képirassal Kkifejezett fejlédési fokhoz,
mig tartalmilag alatta maradt. Legéllanddbb és leg-
kialakultabb jeleik az istenek és a varazslat egyes
szertartasainak jelzésére késziltek és szintén meg-
gy6z6 er6vel tanuskodnak a vallasos képzetek ele-
venségérdl az egyes kezdetleges népek lelkivilagaban.
A cimeres oszlopok, a szdmos amerikai sziklarajz, a
totemallatok mindenfelé valé megorokitése egyene-
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sen atvezetnek benniinket a primitiv ember lelkének
hatalmas eleméhez, a varazslat, a szellemekben valo
hithez, roviden a vallasi gondolatok kialakuldsanak
kérdéséhez.

V. A vallasi kultdura kezdetei.

Milyen volt az 6sember vallasa? Hogyan képzelte
el maganak az 6sember teremtéjét, a vildg megalko-
téjat, mind tulajdonsadgokkal ruhazta fol, hogyan
gondolta viszonyat ehhez a felette allonak hitt Iény-
hez, miért konydérgott hozza, miket kért téle, mind-
ezekre a kérdeésekre nem ad szabatos és hatarozott
feleleteket a régiségtudomany és igy az Osember
valldsanak kezdeteit a mai vad népek vallasi fogal-
maibdl és szertartasaibol ismerhetjuk meg igazan.
A vallasok kialakulasara a néprajz vet vilagossa-
got, a kérdés elfogulatlan tudomanyois targyalasa
a néprajz utjan valik lehetségessé. Elfogulatlan és
tudomanyos targyalasa, mondjuk, mert a vallasok tor-
téneti fejlédésének néprajzi alapokon allé vizsga-
lata aranylag egészen uj fejezete a tudomanynak,
mely nagy nehézségek, sok tevelygés és erds harcok
kozepett szlletett meg és elismerése még ma sem
teljes, mert a tételes, uralkodé vallasok érthet6é okok-
bol egy csoppet sem latjak szivesen a tudomanyos
valldskutatds megerdsodesét és minden rendelkezé-
stikre allé eszkdzzel ellene vannak. Erdemes foladat
megallni egy pillanatra és a néprajzi vallaskutatas
mesgyéjérél hatratekinteni arra a kuzdelmes Utra,
melyen a tudomanynak ez a fejezete keresztilgazolt,
ig)ﬁ a vallastudomany fejlédésének f6bb szakaszai
a kovetkez6k: Az egész kozépkoron és az ujkor na-
gyobb felén at a keresztény vallas szerepelt egyet-
len igaz, Udvozité hitnek, az egyetlen kinyilatkozta-
tott vallasnak, aminek az a kovetkezése volt, hogy
az osszes tobbi valldsokat eretnekségeknek, az egye-
dal udvozitd hittél valé elrugaszkodasnak, a satan
munkajanak tekintették és ha nagynéha mas vallé-
sokkal is foglalkoztak, benniik sohasem néztek mast,
mint annak peldait, hogy mennyire eltévelyedhet,
milyen szellemi iranyt( nélkil tantorog az ember —
ha nem koéveti az anyaszentegyhaz tanitasat. Nyil-
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vanvald, hogy ilyen gondolatokat uralva, nem is
érthették meg a kezdetleges népek vallasi gondolatait,
mint ahogy a néprajzi gy(jtéseknek ma is egyik
nagy haja, hogy szdmos utaz6 még mindig a zsido6-
keresztény hit néz6szogébdl vizsgalja a dolgokat és
igy torzképeket lat és Orokit meg.

A vallads egyeduralmanak korszaka akkor ért
véget, amikor a XVII. és XVIII. szazad bolcseleté
be nem bizonyitottnak és egyben be sem bizonyitha-
tonak mindsitette a zsidé-keresztény Kinyilatkozta-
tas tételeit. Ez a bolcselet a képzelet szileményei-
nek mondta a vallasokat, melyekben a képzeletet a
természetfolotti hatalmaktol valo félelem osztonozte.
A tamadast angol bolcseld, Hume (olv. Jum) David
nyitotta meg, amikor azt tanitotta, hogy nincsen
egészen magamagatol termett, szabad gondolat és az
ember gondolatai csak abban a kérben mozoghatnak,
melyet az érzéki észrevétel kilonféle modjai, a ta-
asztalas hatarolnak. Mas szoval ez annyit jelent,

ogy nem gondolhatunk semmi olyas dolgot, amely-

nek végsé szalaiban ne valami érzéki észrevétel
volna az alapja. A legvadabb képzelet teremtette
csodaszorny is olyan elemekbdl van &sszetéve, me-
lyeknek masa tapasztalhaté, elgondolhatunk ,vas-
orru babat", mint a népmeséink, de semmi olyat nem
gondolhatunk a boszorkany orra helyére, amelynek
ne volna a kulvilagban valahol follelhet§ masa. Tel-
jesen flggetlen, tapasztalastél mentes gondolatok
nincsenek.

De még sokkal nevezetesebb ennek az angol tu-
désnak egy masik gondolata. A XVII. és XVIII.
szdzadbeli bolcselet a vallasok alapjat a természet-
folotti hatalmaktol valé félelemben kereste és Ugy
vélte, hogy amint a jog az érzéki, kézzel foghaté ha-
talmak bosszuérzetébdl, megtorld készségébdl kelet-
kezett, ugyanigy jott létre a vallas, az érzékek sza-
mara hozzaférhetetlen hatalmaktél valo félelembél.
Roviden, az istenek a félelem szlléttjei. Mar most
Hume tagadja, hogy az ember vallasi képzeteit a ter-
mészeti hatalmaktol kapott benyomasok hataroztak
meg és azon a véleményen van, hogy a tarsadalmi
élet inditotta el ezeket a képzeteket. Szerinte is az
ember isteneinek alakjat, isteneinek életviszonyait a
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a maga alakjarol, a maga életviszonyairdl példazza,
vagy ahogy ezt eddig utolérhetetlen mard éllel eg
okori gorog bolcs kifejezte: ,Mindenki olyanna
képzeli el az isteneket, amilyen 6 maga, a négerek
feketének és tompe orruaknak, a thrak ember kék-
szemu, voroéshajuaknak és ha a lovak és okrok fes-
teni tudnanak, isteneiket kétségtelendl lovak, vagy
okrok képében éabrazolnak/* (Xenophanes.)

A néprajzi vallaskutatas ugyanezt tanitja és
nem a termeszetfolotti hatalmaktol valo félelemben,
hanem az ember és a tarsadalom keretén belll az
ember magarol és tarsairél vett gondolataiban ke-
resi a kezdeteket. Lényegében tehat ugyanazt
mondja, amit a gordog bolcselék és az angol Hume
hirdettek és hogy ezek az elméleti megallapitasok
nem valtak mindjart akkor a tudomany kézkin-
cseivé, annak éppen maga a tudomany volt az oka.
A bolcselet sikeresen vette fol a kiizdelmet a vallasi
tanitdsok mindenhatdsaga ellen. Folvildgosodas bol-
cseletének nevezhetjuk ezt a mozgalmat, amely Kki-
zardlag észbeli érvek alapjan, az értelmet hiva segit-
ségul, O0sszezuzott, megcsontosodott nézeteket, de egy-
ben a masik végletbe is szokdtt és az értelem min-
denhatésadga nevében a vallas egyes jelenségeit is
csak az értelembdl kivanta levezetni. igy tortént
meg, hogy az 6- és Ujszovetség csodait ,értelmesen**
akartak megmagyarézni és ha ezzel az eljarasukkal
meg is nyugtattak azt a tarsadalmi osztalyt, mely-
nek mar kezdett fejtérést okozni a valladsi maguktar-
tasuk kérdése, az ,értelmes** magyaréazattal minden
maradhatott Ggy, ahogy volt és elfogadhatova valt,
mihelyt a ,j6zan értelem szerint is lehetséges*™ pe-
csétet raitotték.

Természetes azonban, hogy a vallasoknak ez a
kispolgari igényeket kielégit6 magyarazata nem volt
altalanos ebben a racionalista (az értelem alapjan
allo) bolcseleti iskolaban sem és ha akadt kutatd, aki
a vallasokat igen bdlcs allamférfiak talalmanyanak
mondotta, akkor szamosan voltak a baloldalon is,
akik a vallast egyszer(ien papok taldlmanyanak,
papi huncutsagnak mindsitettek. Ezek a radikalis
gondolkoz6k tudtak az 6-gorog bdlcsel6rél és ismerték
a véleményét: ,Kezdetben az emberek toérvény és
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rend nélkdl, allatok modjara éltek, amig az er6szak
ellen buntet6torvényeket nem hataroztak. Mivel
azonban ezekkel a buntetétérvényekkel csak a nap-
vilagra kertlt blndket voltak képesek megtorolni,
eszébe jutott egy bolcs és leleményes férfiinak, hogy
a titokban maradt jogtalansagok leklizdéséért iste-
nekrél kezdjen el mesélni, akik hatalmas, halhatat-
lan, mindent laté lények és — hogy a téluk vald
félelmet még nagyobba tegye —, akik az égben lakoz-
nak/4 (Kritias.) Azonban azt kérdezték, hogy Kinek
van a haszna a vallasokb6l és papellenes folfogasu-
kat a vallasra is érvényesitették.

A XVIII. szazadban azonban egyre nagyobb mé-
reteket 6ltott a gyarmatositéds, rengeteg uj népség ta-
lalt tudomanyos leirékra és a mindenfeldl 6sszehor-
dott anyagbdl az a kilondsnek tetsz§ megallapitas
volt leszlirhet, hogy ez a mindenfeldl 6ésszegydjtott
anyag részeiben nagy hasonlésagot mutat. A meg-
allapitas nyomban maga utadn vonta a kérdést is:
Mi az oka annak, hogy egymastol legtavolabb lako,
nem ritkan tengerekkel elvalasztott, egymassal nem
rokon, egymasrol nem is tudd népségeknek annyi
hasonlo vallasi és erkdlcsi nézete van? A megegye-
zések nyilvan kozos eredetliek, mas széval: mind-
ezen népeknél egykor azonos er6k muikddtek kozre
és ezeket az er6ket kell csupan kinyomoznunk. Mik
ezek az okok, amelyek a hasonlésagok el6idézéi? A
kérdésre haromféle valasz is elhangzott:

1. Isteni beavatkozas idézte el6.

2. Az emberek alapjukban véve egyformak,
minden ember szellemi alaptermészete ugyanaz,
ezért fejlédésének bizonyos fokain kell, hogy ha-
sonlé gondolatokat termeljen ki magéabol. Hasonlat-
tal élve, amint bizonyos értelemben véve a bulza-
szemben mar benne van a gyodkere, a szara, a ka-
lasza, az uj szemei, ugyanigy van az embernél is, aki
fejlédésében az id6k soran mindenltt ugyanazokra
a gondolatokra eszmél. Ha tehat két vagy tobb egy-
mastol tavoli nép vallasos képzetei megegyeznek,
ennek az a magyarazata, hogy ezek a népek a fejl6-
désnek megkdzelitéen egy szakaban vannak.

3. Nem az emberek azonos lelki alaptermészete,
a megegyezése oka, hanem az, hogy egyes torzsek
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hasonlo féldrajzi kornyezetben, hasonlé id6jaras
alatt élnek-e vagy sem. Mindenltt megegyezés van,
ahol a féldrajzi viszonyok, az embert kornyezd ter-
mészet hasonldé, ahol hegynek hegy, siksagnak
siksag, szigetnek sziget felel meg és ahol hasonlo
idéjaras hat a talajra, az allat- és novényvilagra, a
munkamdédra, a lakossdg gazdasagi tevékenységére.
Roviden: a kdrnyezet hasonlésaga magyarazza meg
az egyes vadnépek vallasi képzeteinek azonossagat.
(Herder.)

A kornyezeti viszonyok jelent6ségének ezzel az
erés hangsulyozasaval mar nagyjaban el is hangzott
a modern neéprajzi vallaskutatds vezeté gondolata,
azonban altalanos érvényestlése elé onnan kerilt
akadaly, ahonnan legkevésbé volt varhat6, a bdlcse-
lettél. A német bolcselet id6kozben lerazta magarol
a folvilagosodas francia filozofigdjat és tisztara el-
méleti, a tapasztalatnak igen kevés helyet juttaté
spekulaciokba tévedt. Ennek az idealis filozofianak
legnagyobb alakja Hegel volt, akinek idevagé gon-
dolatai kozil csak a torvényszerld fejlédés maradt
meg él6 gondolatnak, mig amugy inkdbb a kovetdi
és ezek kozott els6sorban a német Feuerbach iro-
dalmi midkddése nevezetes. Feuerbach a francia
materializmustol kélcsonodzte szellemi tamadd fegy-
vereit és legfébb eredménye, hogy 6sszezlzta Hegel-
nek a valladsok keletkezéserdl és kialakulasardl hir-
detett tanitasat, mely szerint minden vallds alapja
az embernek istenrél alkotott tudata. Feuerbach,
akarcsak Hume, tagadja az anyagtol flggetlen szel-
lem létezését és egyetlen valdésagnak csak az érzéki-
leg észrevehet6 vilagot tartja, a gondolatot az anyag
legmagasabb termékének. Szerinte csak anyag van
és az, amit az anyaggal ellentétes gondolatnak, szel-
lemnek neveznek, szintén nem mas, mint az anyag
egyik megjelenése. Az ember egy része a természet-
nek, még pedig mindenest6l, testi és szellemi képes-
ségeivel egyutt, ezért az embert anyagi mivolta ha-
tarozza meg. Az ember igy csak azt gondolhatja és
semmi mast sem, ami megfelel képzel6tehetségének,
amely viszont az anyagi mivoltatol és nem valami
flggetlen, rajta kivul all, onallo gondolattol fligg.
Ez a gondolatsor az istenségre alkalmazva, annyit
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jelent, hogy az embernek az istenrél valé tudata,
isten megismerése nem mas, mint a magunk meg-
ismerése, onismeretm Az ember tehat istenében 06n-
magat testesiti meg és amikor gondolatat igy meg-
személyesitette, ezen magaalkotta istenség teremt-
ményének hiszi magat. Feuerbaeh tanitasaban az
isteni lény azonos az emberrel, a testi embert korla-
toz6 vonasok nélkil, az ember véges, az istenség vég-
telen, az ember haland6, az istenség halhatatlan, az
ember gyobnge, er6tlen, az istenség mindenhat6, sz6-
val: mindazon vonasokkal félruhazza, amelyeket
nem talal meg magaban. Ez a tanitas szegesen ellen-
tétes a biblidéval: az ember istenét a sajat képma-
sara teremtette, minden vallas emberi ma.

Feuerbaeh gondolatvezetése és egyaltalan a bol-
cselet nem vizsgalt meg jobban egy masik kérdés-
csoportot, mely az els§ istenekre vonatkozik. Ha az
istenség gondolata emberi mi, akkor felelni kell arra
a kérdésre, hogyan gondolta ki az ember els§ iste-
neit, milyen gondolatok alapjan alkotta meg 6ket? A
néprajzi adatok folszaporodéasa el6tt erre a kérdésre
szinte egyhanguan az volt a felelet, hogy az ember
vallasi gondolatai a természeti erék imadasaval
kezdédnek. A kezdetleges ember nem értette meg,
nem tudta megmagyarazni a természeti jelenségeket,
a villam, a mennydoérgés, foldrengés, viharok, a nap-
folkelte és lenyugta, érthetetlenek voltak el6tte és
folébresztették benne a termeészettdl valo flggese gon-
dolatat. Az ember érezte fliggését a termeszettél, a
maga testén érezte erejének sokféle megnyilvanuléa-
sat és fenyegetésiket el akarta haritani magatol.
Ezért isteni tiszteletet juttatott nekik, imadni kezdte
a természeti hatalmakat, még pedig eleinte még tu-
datosan természeti erék képében, kés6bb megszemé-
lyesitve, emberformaju lények alakjaban. Végered-
meényben tehat eszerint az elmélet szerint a félelem
vitte r4 az embereket arra, hogy vallasi gondolatokat
teremtsenek. Amde ebben az elméletben a modern em-
ber félfogasa kisért, aki a maga haladottabb mdvelt-
ségi fokarol nézi a dolgokat s ugy latja, hoiy a termé-
szeti er6k olyanok, melyek leginkabb folkelthetik a
primitiv emberben az istenség eszméjét, de csak fol-
kelthetik és nem fol is keltik. Ennek az elméletnek a
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néprajzi adatok halmaza mond ellent és nem is fog-
lalkoznank vele bévebben, ha egyik neves képvise-
I6je, az oxfordi egyetem tanara, Max MilUer, idevago
Irasaival nem hatott volna a szocializmus nagy
tanitdmestereire, Marxra és Engelsve is. Marx és En-
gels elfogadtdk az akkor nagyhird, tuddés egyetemi
professzor véleményét, szerintik is a vallasok a ter-
mészet imadasaval kezd6dnek, ami annal is fonto-
sabb, mert ennek a tanitasnak elfogadasaval helyes-
bitenilk kellett torténeti materialista félfogasukat.
Ezt a helyesbitést gy vitték véghez, hogy az emberi-
ség vallasteremtd korszakara nem érvényesitették el-
meletuket és azt tanitottak, hogy a tarsadalmi viszo-
nyok formalo hatdsa csak késObbi, magasabb fokan
érvényesil a vallasi gondolat fejl6désének, a kezdet-
leges ember azonban vallasi gondolatait, a természeti
jelenségek imadaséat tarsadalmi viszonyaitol flgget-
lenil alkotja meg. igy tortént ez szerintik az 0-in-
dek, perzsak, az dkori gorogok, romaiak, germanok
vallasos képzeteivel, melyek mind a természeti er6k
tiszteletében gydkereznek, mig a tarsadalmi er6k
csak a zsidd es keresztény valldsok kialakuldsdban
jutnak el6szor dont6 szohoz. (Engels: Anti-Dihring.)
A modern néprajzon folépuld vallaskutatas vissza-
vonja Marx és Engels helyesbitését és a torténeti
materializmus elvét méar a primitiv népek vallasi
képzeteinek kialakuladsanal uralkodonak latja. Valo-
sag, hogy az ember fejlédése alsdé fokain még inkabb
természeti 1ény volt, mint tarsadalmi, de mar a leg-
als6 fokon is tarsas lény volt, aki valamiféle kozos-
ségben élt és a kdzossége, életviszonyai egyre nagyobb
hatassal voltak vallasos gondolatai kialakulasara és
bélyegz6 jegyeiket ott taldljuk mar a vallasok bdl-
cséjénél is.

Az etnografiai vallaskutatas a rendelkezésére
all6 anyag alapjan kétségteleniil megallapitotta,
hogy a vallasi képzeteket nem a természettél val6 fé-
lelem, hanem a sajat természete, keletkezése és el-
mulasa, a halal gondolata ébresztették fol a kezdet-
leges emberben, az egyszer folkeltett vallasi gondo-
latok tovabbfejlédése pedig a szoban forgdé népek
tarsadalmi viszonyaitél fligg. A vallasi fogalmak Ki-
alakuldsanal igy két tényez6 jon szdmba:
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a) a kezdetleges ember természeti kornyezete és
b) tarsadalmi életviszonyai.

Mivel pedig a természet szemléletét, vagy mas
szoval az ember viszonyat a természethez els0sorban
az donti el, hogy mennyire valt drra az emberei ter-
mészeten, mennyire tudta a természeti er6ket meg-
fékezni és a maga szolgalataba allitani, ezért elmond-
hatjuk, hogy a két tényezd kozul a masodiknak em-
litett tarsadalmi életviszonyok az igazan jelentdsek,
mig a természeti kornyezet csak a hatteret, a diszt
szolgaltatja a vallasi képzetekhez. Ez a megallapitas
rendkivil nevezetes a néprajz utjan nyert adatok
tanusagtételénél. Egyes népek kezdetleges vallasi
képzetei latszolag élesen elitnek egymastdl, de a ki-
Ionbségek csak az egymastol elttd természeti kdrnye-
zet kovetkezései és ha eltekintiink t6lik és csak ma-
sodlagos fontossagot tulajdonitunk a hatasanak, ak-
kor az egyes vallasi gondolatok mélyén legf6bb
hajté oknak a tarsadalmi életfélfogast ismerjuk meg,
amivel a vallastorténet a tarsadalomtudomany (szo-
ciolégia) egyik fejezetévé valott.

Osszegezzik az elmondottakat. A vallaskutatas
torténetében harom nagy fazist kulonboztettiink
meg:

1 teoldgiait, amelyben a Kkinyilatkoztatott val-
lasok mindenhatésdaga megakadalyozta a tobbi val-
las 1ényegének folismerését. Id6ben ez a kor a XVII.
szazad végéig s a XVIII. szazad elejéig tartott.

2. filozéfiait, amelyben a kinyilatkoztatott valléa-
sok elvesztik a lelkek félotti mindenhatésagukat és
egyes éleselméju tudésok mar a legmodernebb 0Osz-
szehasonlité valldstudoméany fégondolataihoz elér-
keznek, de nézeteik nem lesznek altalanosakka, mert

a) a filozdfia tisztara elméleti spekulaciékba szé-
dal, vagy
b) a filozofian folépiil6 radikalizmus papi kohol-
manyoknak mindsiti a vallasokat és a papok elleni
tamadasaiban elhanyagolja és semmibe sem veszi a
vallasokat. A XVII. és XVIII. szadzad bodlcseleté;

3. etnogréfiait, néprajzit, vagy helyesebben tar-
sadalomtudomanyit, szocioldgiait, mely a teologiai
korszaktél atveszi a vallasos eszmék jelentéségét az
emberiségre, a filozéfiai fazistél annak a megallapi-
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tasat, hogy a vallas emberek muive és mindenfel6l,
az egész vilag legkiilonb6z6bb részeirdl gydjtott ada-
taival bebizonyitja, hogy a vallasok keletkezését és
kialakulasat az ember mindenkori tarsadalmi, pon-
tosabban gazdasagi viszonyai hatarozzak meg és a
vallasokat létrehozd két tényez6 a természeti és tar-
sadalmi kdrnyezet kozil az utébbi a jelentdsebb, mig
a természeti kornyezet csak a hatteret szolgaltatja a
vallasi gondolatok kialakulasahoz.

#

Vizsgaljuk meg a vallasi'képzetek, az istenekr6l
és szellemekrgl sz6lé gondolatok keletkezését a mai
vad népeknél és igy kovetkeztethetiink majd az &s-
ember vallasi eszméinek kialakulasara. Egészen al-
talanosan beszélve a vallasi képzetek abbdl a szik-
ségbél sarjadznak, hogy minden jelenségre egy okot
vagy okozot keresiink és igy azt lehet mondani, hogy
a vallasokat megteremt6 eszmék a nem ismert okok
csoportjai. A mai vadember gondolkodasa alig*
Iép tal az érzéki észrevételen, nincsenek elvont
ismeretei, szemei allandéan a kils6 vilag jelensé-
geit tekintik, a szemlélet el6étte a legfontosabb, ezért
igen sokszor megesik vele, hogy két egymas utan
tortént eseményt Ggy gondol el, mintha azok okozati
Osszefuiggésben allandnak, mintha az els§ jelenség
a mésodiknak az oka volna. A vadember masként
gondolkodik, mint a kulturember és ezt vallasi kép-
zetei kialakulasanal soha nem szabad figyelmen Kki-
viul hagynunk. Hogyan gondolkodik hat a vadember
a halélrdl, mind eszméket alkot réla?

A nagy kozosségekben él§ kulturembereknél,
még haborus mészarlasoktél mentes id6kben is si-
rin el6fordulnak haldlozasok, ezért mindenki sza-
mara megdonthetetlen igazsag az elmulas sziksé-
gességenek gondolata. Mindenki, a legegyszer(bb
gondolkozasu mdveletlen ember is teljes bizonyos-
saggal tudja, hogy mindnyajunknak meg kell egy-
szer halni, hogy a halalt senki sem kerili el. Annal
meglepobb tehat a német utazd, von Steinen tuddsi-
tasa, amikor a Kt‘)zépbraziliéban él§ bakairi-krol
sz6l6 tudoésitasaban kiemeli, hogy ez a népség nem
érti meg, hogy mindenkinek meg kell halnia, hogy
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a halal kikerilhetetlen mivoltat, szikségét nem
tudja folfogni, noha tudja és kis kozdsségében is
latja, hogy mindenki meghalhat. A kilénds jelenség
magyarazata nemcsak az, hogy Kis csoportjaikban
aranylag ritkabb a halaleset, hogy nem tud sza-
molni, nem méri meg az idét, de els6sorban, amit
bevezetbleg kiemeltiink, a primitiv népek nem tud-
nak elvontan gondolkozni és csak kevesen jutnak
el kozuluk addig a szellemi magassagig, amelyeit
indukcionak nevez az iskola és amely abban All,
hogy bizonyos szamu esetbél altalanos igazsagra Kko-
vetkeztetlink.

Az ausztral-néger megérti, mert gyakran lat-
hatja a sebesllés el6idézte halalt. Tudja, hogy ha-
jitofajanak egy hatalmas utése, landzsajanak egy
JOl iranyzott dofése ellenfele teljes megsemmisitése-
vel jar. Ugyanezt a véres halélt tapasztalja naponta
vadaszatainal, az ok és okozat, a bumerang vagy
bunkécsapas, a landzsadofés és nyilszuras és a halal
vildgosan lerajzolodik elméjében. Méasként a vér-
telen halal, mely aggkorban, vagy betegségek utjan
éri el 6ket, ennél nem latja a halal el6idézdjét, ezért
ismeretlen hatdsokra, varazslatra vezeti vissza. Azt
hiszi, hogy a vértelen halal &ldozatat ellensége va-
razslat utjan tehette el lab alodl.

Képzeljuk el az elsé esetet, amelynek a véres
halal nevet adtuk és igyekezzink megallapitani,
hogy mit lat itt a vadember, akinek csak érzéki
szemléletei vannak. Latja, hogy az addig mozgo,
vele egyutt harcolé embertarsanak teste mozdulat-
lanna, merevvé valik és kih(l, mihelyt a meleg vér
kifolyik bel6le, mihelyt mellkasanak szabalyos emel-
kedése, a lélekzés megsz(inik és dsszekapcsolja a két
jelenséget. A vérrel és lélekzettel eltavozott a testbdl
az, ami mozgdasban tartotta. Eltavozott, de hova lett?
Nem tudja, de kettdsségnek veszi, kilon a testet és
kalén a lelket és nem gondol, mert nem is gondolhat
még arra, hogy amit 0 léleknek vesz, mely a halal
pillanataban elhagyja a testet, az nem mas, mint az
anyag egyik m(ikodése, mely a testtel egyitt megy
tonkre. A természeti népek kivétel nélkil a test és
lélek kett6sségét gondoljak és e kett6t egymastdl
kulénallénak, egymastdl fiiggetlennek vélik. A test
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magaban mozdulatlan, olyan, mint a kédarab, vagy
a landzsajuk, de nyomban életet kap, mozgasra lesz
képes, mihelyt a lelek ,bele koltozik", ezért a halalt
sem fogjak fol masként, mint hogy a_haldokldobol
Lelszallo" lélek nem sz(inik meg létezni, de tovabb
él és mindazon er6, testi és szellemi tulajdonsag
megvan benne, amely éltében halott tarsukat jelle-
mezte.

A léleknek ezt a kulon valo létezését a vad em-
bernek az alomélet bizonyitja. A kezdetleges ember
mit sem tud érzetekrdl és eszmékr6l, a bels6 létezés-
rél. Miként magyarazhatja meg igy sGrin fellép6
almait? (A vad népek sokat és sokszor almodnak.)

Az alvo valami szerfolott élénk alom utan, amit
el6z6 éhség vagy tultomottség okoz, azt gondolja,
hogy valahol mashol jart alméban, olyan helyen,
amelyre halvanyan emlékszik is még, vagy ismeret-
len terileten, melynél a kép sokfel6l vett elembdl
van 0sszerakva; tanuk, a tarsai azt mondjak, hogy
nem mozdult el a fekvéhelyérél és tanusagtételliket
bizonyitja, hogy félébredve ugyanazon a helyen ta-
lalja magéat, ahol akkor volt, amikor aludni tert. Ho-
gyan magyardzza mar most meg ezt a rejtélyes je-
lenséget? A legegyszer(ibb azt hinni, hogy ott is ma-
radt, meg hogy el is ment —hogy két egyénisége van,
melyek kozul az egyik — a lelke — &lmaban el-
hagyta, hogy folébredése el6tt visszatérjen. (Spencer
Herbert.)

Mas 4&lomjelenség, amikor az &almaban meg-
halt hozzatartozoival talalkozik a primitiv ember. A
vadember val6sagnak veszi &lmait, hiszi, hogy akik-
rél almodott, azokkal valéban talalkozott is. ,Ha az
almod6 sajat tevékenységeit valdsagosaknak gon-
dolja, mindennek valosagot tulajdonit, amit csak
latott, legyen az hely, dolog, vagy él6 lény." Ha a
vadember almaban meghalt hozzatartozoival talél-
kozik, Ggy azok lelke volt nala, ha a4lméban vada-
szik, harcol, szeretkezik, akkor mindezeket a tevé-
kenységeket az alvasi idejére kiszabadult lelke végzi.
Némely vad térzsnél nem keltik fél hirtelen a mé-
lyen alvot, hogy esetleg elkdszalo lelkének ideje le-
gyen az alvé testébe visszatérni.

Még jobban meger6siti a vademberek hitét egy
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masodik énben a sok, elég gbyakorl lazjelenség, az
ajulas, a merevgorcs, a rowde b-hosszabb ideig tart6
érzéketlenségek. A lélek ezeknél a jelenségeknél
messzebbre és hosszabb idére eltavozik a testbél, a
beteg hallgat arrél, amit id6kdzben végzett. A harc-
ban hirtelen megserult ember rovid idé mulva ismét
»magahoz terhet" és nem megy el tébbé, vagy ha
hossz( id6 mulva féleszmél, Gjra mély ajulasba esik.
Az ajulast, merevgorcsét nem ritkdn mas jelensé-
gek, tantorgés, rosszullét el6zik meg, a vadak gon-
dolatkorében maradva: a lélek Utra készul.

Ezek a tények azonban mar atvezetnek a halal
magyarazatahoz, amint azt a primitiv népek elkép-
zelik. Vannak hosszu ideig tartd eszméletlenségek,
melyekbdl a beteg csak Ujra foleszmél, az érzéketlen-
ség itt csak id6leges, igy a vadember els§ gondolata
az, hogy a halal i1s csak ilyen id6leges érzéketlenség,
a lélek eltavozott a testb6l, de visszatér bele, mint az
alom, vagy az ajulasok jelenségeinél. Ebbdl kovet-
kezik az a nézetik, hogy a halal utani napokban a
lélek még a holt tetem kozelében id6zik és igy a hul-
lat csak akkor temetik el, amikor rajta a foloszlas-
nak mar kétségtelen jelei mutatkoznak, vagy még
inkabb ekkor sem temetik el, hanem becsavargatva
magas helyen készitenek agyat szamara, hogy a ko-
borlé lélek annal kénnyebben rataladljon, vagy Kki-
szaritjak, megfustolik a tetemet, hogy a lélek sza-
mara lehetbleg épségben tartsdk. Innen erednek az
olyan szerkezetek, mint az egyptomi piramisok és
nem bizonyos, hogy a kulturnépek magas ravatalai,
a katafalkok nem ennek az &si folfogasnak ma mar
tudattalanna valt maradvanyai-e. A visszatér6 ma-
sik én, a lélek visszariad, ha rothad6 vagy csonka
hullara talal, a rothadast meg kell akadalyozni,
amire meglnt az 06-egyptomi bebalzsamozas a leg-
jobb példa.

A vad népek folfogasaban igy a halal csak hosz-
szasan megszakitott €él6 allapot, ezért a hullanak
eledelt adnak, sok helyen valdésaggal taplaljak és a
fold legkulonbdézébb helyein ételeket és italokat
hagynak héatra a sirjan hasznalatara. Uj-Hollandia
keleti hegyvidékein éjszakara nagyon lehdl a le-
vegd, a halott hozzatartozéi ezért néhany napig

181



hatalmas tlzeket raknak a hulla mellé, a léleknek
meleg is kell. A mai fehér orosz parasztoknal, mi-
helyt valaki meghal, nyomban kinyitjadk a,dusnik*“-ot
(egy nyilast a falon a mennyezet alatt), hogy a lélek
akadalytalanul ki- és bejarhasson, temetés utan tort
Ulnek, melyen a vendégek az elfogyasztasra asztalra
kerul§ ételekb8l néhany darabkat a halott részére a
tanyérjuk mellé tesznek és par csépp palinkaval
meghintik. (Schrader.) Mindez réviden a foéltamadas
hite, amely hosszabb idére kitolva megvan a muveit
népeknél is. A fégondolat azonban most a test és
lelek kettOsségének eszméje és a lélek viszonya a test-
hez a haldl pillanataban és a halal utan. A vad né-
pek kulénalld létezést tulajdonitanak a léleknek, kér-
dés mar, hol székel a lélek az él6 emberben?

A legalacsonyabb mdivelédési fokon all6 vadasz-
népségek a vérben és a lelekzésnél mozgé mellkas-
ban gondoljak, mert csak az érzéki szemléletet uralja
életik. A halasznépek, melyeknek hidegvérd, kevés-
vérlu Aallatok, halak, csigdkbdl all a fétaplaléka, azt
hiszik, hogy a lélek azonos a ,lélekzetter*, de ugyan-
igy van az 6-ind nyelvben is, melyben az atman szé
(v. 8. a német Atem —lélekzet, a régebbi 6-felnémet
atum szobol) lelket és lélekzetet jelent. (Schrader.)
Es végil Ujguinea, a Salamon-szigetek, Ujkaledonia
6slakorl a lelket a koponyaban, a szemek mogott ke-
resik és nézetik majdnem ugyanaz, mint amikor jé
magyar Kkifejezéssel azt mondjuk, hogy a szem a
lélek tUkre, melybdl minden megmozduldsa az em-
ber lelkének kiolvashatd, mig a halott ember szeme
merevveé, Uvegesse, kifejezéstelenné valik. De ha a
lélek olyan aranylag kis helyre szorul, mint a ko-
ponya, akkor alakja sem lehet tobbé az, mint az em-
bere, testtelennek kell lennie tehat és megfoghatat-
lannak és alaktalannak. A vad ember érzéki szemlé-
lésmdédjdban képtelen alakot adni annak a léleknek,
amely a vérben, a szellemben, a lélekzetben vagy a
koponyaban lakozik és mert ennek az alaktalansag-
nak, testtelenségnek, megfoghatatlansagnak elgondo-
lasa nehezikre esik, a lelket vagy szellemet alakban
egyszer(ien a halottal azonositjadk. A lelkek megjele-
nésukben ugyanolyanok, mint a halottak, ugyanolyan
alakjuk, sebeik, tulajdonsagaik és szokasaik vannak,
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mint az él6knek voltak. Erre vezethetd vissza némely
térzsnek (Ausztralia) az a szokasa, hogy a verekedd
és bosszuvagyé embert rokonai halala utan jo_erbsen
osszekotozik, vagy a fejét levagjak, hogy a sirja ko-
ril néhany méternyi kdrzetben minden gazt eltavoli-
tanak és port hintenek f6l, vagy mint a régi Peru-
ban, lisztet, meggy6z6dni arrol, hogy nincsenek-e
labnyomok, az elhunyt nem jarkalt-e arra és ha
nyomokat vélnek folfedezni, kiassdk és mas sirba te-
szik a nyugvohelyével szerintik elégedetlen halottat.

Latnivalo, hogy a lélekrél valo ezen primitiv fol-
fogasok telve vannak ellentmondasokkal. Hogyan
lakozhatik az emberalaku lélek vagy szellem a vér-
ben, vagy a lélekzetben? Hogyan tavozhatik el, em-
beralaku lévén, a vérrel, vagy a lélekzettel és hogyan
azonosithato alakjaban a holttesttel? Ezek a kérdé-
sek nem nyugtalanitjdk a mdveltség legalacsonyabb
fokan él6 kezdetleges embert, de kés6ébb egyre jelen-
tésebbekké valnak és mindig élesebben kialakul az a
folfogas, hogy a testben lakoz6 Ilélek lathatatlan,
megfoghatatlan és csak a melegsége altal észrevehet6
légnem({ anyag, mely a testtél valé elvalasa utan
slrdsodik  emberformaju szellemmé d&ssze. Dél-
Ausztralia egyes torzsei azt hiszik, hogy a lélek ,me-
leg szell6" csupan, amikor a testet elhagyja, melyet
meg is lehet fogni és egy marokban elfér, alakja még
nincsen és ismert az a népmese, amelyben az elhaltak
lelkeit kisebb-nagyobb fazekakban gydjtik 6ssze és
6rzi a boszorkany. A Sandwich-szigetek lakoi azt
hiszik, hogy minden embernek van lelke (usane), k-
Iénben élettelen lenne. Ha az ember meghal, elillan
beldle a levegdbdl allo, de slrdbb és melegebb Iélek,
melyet ezért csak a szellemlatok vehetnek észre és
kik néha még arra is képesek, hogy ha pillanatra is,
de visszahozzak az elhunyt testébe. Ha azonban ez
nem torténik meg, akkor a lélek bizonyos id§ eltelté-
vel folveszi a halott alakjat, 6sok szelleme (alma)
lesz bel6le. A példa vildgosan mutatja a haladast a
test és lélek fogalmainak el6rehaladé kilonbdzédé-
sében. A lélek egyre jobban elveszti anyagias termé-
szetét, ,el6szor félig szilard, majd levegOszeriivé és
aetheriessé valott", amivel elérkeztink a lelkek és
szellemek megkulonbodztetéséhez.
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Eddigi vizsgalataink, melyekben a lélek fogalma-
nak kialakulasat vettiik szemtgyre a primitiv népek-
nél, egy sor jelentés megallapitast eredményeztek.
Megtudtuk, hogy a kezdetleges népek a ,halhatatlan
lélek” fogalma alatt eleinte csak az életer6t, ponto-
sabban a testet mozgatd er6t értették és azzal, hogy
mi ennek az er6nek a lényege, hogy mibdl is all
addig, amig a testben lakozik és milyen, amikor el-
valik a testtdl, eleinte egyaltalaban nem torédtek.
Beérték a kozvetlen szemlélet nyujtotta ismerettel:
az él6 ember mozog, a halott ember nem mozog, a
halott emberbél tehat hidnyzik valami, ami megvan
az élében, de hogy mi ennek a valaminek a lényege,
az kivul esett tapasztalatukon és nem akartak meg-
magyarazni.

Kés6bbi keletl a kulénbségtétel a testet mozgato
erd = lélek és a testtdl elvalt onallésodott lélek =
szellem kozott és ekkor mar kénytelenek voltak va-
lami formaban elképzelni ezt az 6nallova, a testtdl
fuggetlenné valt lelket és mivel gondolkodasuk csak
az érzéki észrevételeken épul fol, mivel elvont, fo-
galmi gondolkodasnak csak a nyomai vannak meg
naluk, a testtelen lelket is megfoghatonak gondoltak
és valami finom, légnemd, meleg, vagy éppen tuzes
anyagnak vették, amiben nyilvan a lelekzetvétel és
kilehelés vezették &ket.

Még tovabbi lépése a fejlédésnek az, amikor az
ember kezdett magara eszmélni. A lélek sz6 még
ekkor is a testet mozgato er6t jelentette és igy kilén
sz6t kellett hasznalniok a gondolkozas és érzés el6-
idéz0jére, arra, amit szellemi életerének nevezhe-
tink. Ezt a fokot mutatjdk a mikronéziai Pelau-
sziget lakoi, akik kulén széval adalbengel-nek neve-
zik a testet mozgato, életet add lelket és arugul-nsk
hivjak a gondolkozasi képességet.

A lelket tehat 1ényegében gaznemui anyagnak gon-
doljak a primitiv népek, melynek a formaja azonban
szakasztott olyan, mint azé a halotté, akibdl elrop-
pent. Ezek a lelkek = szellemek tehat emberforma-
juak és ugyanolyan tulajdonsagokkal rendelkeznek,
ugyanolyan szikségleteik vannak, mint az emberek-
nek, igy meg is éheznek néha és enni kivannak. Mi-
vel pedig a fejlédés egyik szakadban az emberek a
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vérben keresték és taldltak meg az életer6t (—élek —
szellem), azt hiszik, hogy a szellemek vérrel taplal-
koznak és vért &ldoznak nekik. Az elhaltak szelle-
meinek vért aldoznak, de miérti Mert biztositani
akarjak a tamogatasukat, mert hozzajuk fordulnak
segitsegert és egyszerld gondolkozasukban ugy vélik,
hogy a kéréstk uUgy lesz eredményes, akkor talal
meghallgatasra, ha a maguk részérél is folajanlanak
nekik valamit, adnak, hogy kapjanak.

A primitiv embernek a sajat térzsebelieken kivil
mindenki ellensége, igy a szellemek koz6tt is csak
a hozzatartozoi, esetleg még a torzsbeliek szellemeit
gondolhatja joakard baratjainak, amelyek szama
sokkal csekélyebb, mint az ellenséges szellemeké. A
vallasos gondolat elsé kialakulasaban csak két f6
tevékenységet ismer:

1 lekétni, tartés és aldozatkész segitségét bizto-
sitani a baratsagos szellemeknek és

2. elriasztani, tavoltartani maguktdl az ellenséges
szellemeket. Az els6t a val6sagos élet viszonyainak
lemésolasaval aldozatokkal akarjak elérni, a mésodik
célt sokféle elriaszto szertartassal. Aldozatot mutat-
nak be a baratsagos szellemeknek, hogy legyenek
segitségukre a vadaszatban, haldszatban, az élelmi-
szergy(jtésben és ezért eleinte vért, késébb eledelnek
husfélét ajanlanak fél nekik és egyaltalaban nem
gondolnak arra a kérdésre, hogy miként fogyaszt-
hatja el a gaznemU anyagbdl allo szellem a folajan-
lott ételeket, sem pedig arra az ellentmondasra, hogy
ha b6 zsakmanyt kérnek a baratsagos szellemektdl,
akkor olyasmit kivannak t6le, amely Kkivansag tar-
gyai a szellem hataskérébe esnek, tehat folosleges
aldozatul allatokat mutatni be a szellemeknek, azert,
hogy azok bévebben juttassanak ugyanazon taplalék
nagyobb mennyiségéhez, amikor annyit vehetnek el
maguknak, amennyit csak 6hajtanak.

A halottak szellemeihez intézett és aldozatokkal
hatasosabba tett kérések nem szoritkoznak pusztan
az eleségszerzés zavartalansagara. A magasabb hatal-
makhoz intézett kérések beszamolnak a szoban forgé
nép sziukségleteirdl és kivansagairol és a szellemek-
hez intézett kérésekbdl megismertetjuk a primitiv
népek testi és szellemi szlkségleteit. Természetesen



a testi szikségletek Kielégitése a jelentésebb, b6 va-
dasz- vagy halasz-, esetleg még novényi zsakmany, a
létfontartas megkonnyitése az els6, azutan a beteg
testben rejt6z6 ellenséges szellemek ellizése, amivel
egyltt jar az ellenség beteggée tétele és megodlése. Az
aldozat bemutatdsat kezdetben nem kototték kilon
személyekhez, eleinte nem voltak sem varazsloik,
sem papjaik. De ha megint a val6 élet viszonyaira
gondolunk, amelynél valamilyen szolgaltatas Kkiké-
rése bizonyos foltételekhez van koétve, igy az, hogy
mennyit ajanljunk fol,, hogy a tamogatasra bizton
szadmithassunk, kihez intézzik kérésiinket stb., akkor
ezeknek a dolgoknak a figyelembevételével a halot-
tak szellemeihez intézett keréseknél is fontossa valik
az éaldozat bemutatdsanak modja és helye és nehe-
zebb helyzetekben a varazsléhoz kell fordulnunk, aki
mindezen ismeretekkel rendelkezik és olyan hagyo-
manyozas utjan orokoélt tudas folott rendelkezik,
amely nincsen meg a tébbi multtalan vademberben.
A varazslé tud bizonyos, csak el6tte ismert és mar
régebben tapasztalatbdl bevéaltnak hitt varazsigéket,
birtokdban vannak targyak, testrészek (haj, kérmok,
csontdarabok), amelyek az elhunytak részei voltak
valamikor és amelyek tulajdonosahoz ezek miatt
kénnyebben eljonnek a szellemek és végzik el a ki-
jelolt foladatokat. A vadnépek varazserét latnak
mindenben, ami egykor a halotté volt, a szellem bar-
miféle anyagba bekéltozhetik és minden targy, mely-
ben valaha szellem id6z6tt, megszentel6détt a benne
volt szellem &ltal és igy kulénosen alkalmas varazs-
latokra. igy ezeknek a targyaknak a tulajdonosa, bi-
zonyos hagyomanyozott tapasztalati tudas birtokosa,
a varazslo szerepét tolti be a hordaban és mindig
eléveszik, valahanyszor muakoddését sziikségesnek lat-
jak. A varazslé egyben orvos is, ami megint szorosan
kapcsolatos a primitiv emberek szellemhitével.
Emlitettik bevezetbleg, hogy az ausztraliai vad-
ember nem érti meg a halalt, amely nem er6szakos
uton jott létre és ugyanigy van a betegségekkel, ame-
lyeknek nem latja az el6idéz6jét. Latja a sebeket, a
sebek elmérgesedését, tudja, hogy a sebbe kerult ide-
gen részek, a testb6l el nem tavolitott idegen anya-
gok (nyilhegy, toévisek, ko6darabok) gennyesedd, lo-
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bosodé tlinetekkel jarnak és ezért a bels6 betegségek-
nél is ilyen nem latott, de a testbe kertlt idegen
anyagoknak a hatasara gondol. Azonban ki viszi be
ezeket az idegen, betegséget el6idézd anyagokat a
testbe? A rosszindulatl szellemek, amelyek ki(izése,
a testbe kerilt idegen anyag eltavolitdsa a varazslé
foladata. El6bivjak hat a varazsldt, aki megvizsgalja
a beteg testrészt, ba dagadt, megtapogatja és kije-
lenti, hogy valdéban valami idegen test van a daga-
natban. Mindjart meg is gyégyitja azonban és szer-
tartasos mozdulatok, vad taglejtések kozepette oda-
hajol a beteghez, hogy a szajaval kiszivja a beteg
részb6l a kovecskét vagy csontdarabot és amikor fol-
kel, ki is vesz ilyesmit a szajabdl, ahova a szertartas
el6tt észre nem vétetve, maga rejtette el. A beteg pe-
dig meggydgyul és akkor hasznalt a ,raolvasas”, az
sidegen anyag eltavolitasa", vagy meghal, amikor a
varazslé konnyen kimenti magat azzal, hogy a beteg
testét megtamadt szellem hatalmasabb volt a ren-
delkezésére allt gydgyitd, baratsagos szellemnél. De
mindez blivészeinek, a varazsl6 részér6l a beteggel
szemben tudatosan elkdvetett csalasnak latszik és a
megfigyel6k egy része nem is habozik annak a Kije-
lentésével, hogy a varazslok maguk is tudjak, hogy
gyégyitasuk csalas, mert a muiveit europai szemével
nézve, nem is nevezhet6 masnak. Azonban a varazs-
I6kat is utoléri némelykor betegség és akkor 6k is
egy masik varazslé segitségéhez fordulnak, akik
ugyanazt a szertartast (a szajba csempészett kavics
vagy csontdarabka Kkivételével) hajtjdk rajtuk is
végig. Csak a latszat kedvéért, a foglalkozas tekinté-
lyenek meg6rzése végett tennék? A gyogyitas nyil-
vanos, sokan, az egész horda jelen van, varazslok
nem nevetnek egyméas szeme koézé, a beteg javas-
ember ugyanazon hittel és bizalommal engedi at
magat a masik javasember gyoégykezelesének,
mint a tébbi térzsbeliek. A varazslok tehat, ugy lat-
szik, maguk is hisznek szertartadsaikban. De hat a
szajba csempészett és onnan el6huzott kévek? A kér-
dés megoldasara nem szabad figyelmen kiviil hagyni,
hogy a primitiv embereknek, az ausztraliai torzsek-
nek mas a félfogasuk a dolgok Osszefliggésérdl, mint
a muiveit embereknek. A varazslé a kavicsos szertar-



tast minden részletével egyitt apjatdl, vagy vala-
melyik mésik varazslotol tanulta és annak minden
kis mozzanatat gondolkodas és okoskodas vagy ké-
telkedés nélkil pontosan elméjébe véste. Az egész
szertartast ismétli meg mindenkor és nem gondol
az egyes részek okozati 6sszefiiggésére. A k6 szajba
vétele és kiemelése pedig két egymasuténi része a
szertartasnak, amelyet a varazslo elvégez és nem is
gondol arra, hogy amit csinal, az csalas és a szajabdl
kihuzott kavicsdarabnak semmi koze sincs a beteg-
séghez. Latja, hogy a szertartds utan sok beteg fol-
gyogyult (akik a szertartas nélkul is folgyogyultak
volna), hisz a hagyomanyozott tanitdsban és nem
keres bennuk okozati dsszefiggést. (Howitt, Cunow.)
Az egésznek a vadember méas gondolkodasi modja a
magyarazata. A primitiv ausztraliai két, idében egy-
masutan kovetkez6 esemény kozul az els6t minden to-
vabbi nélkul a masodik okanak tartja. Ugyanigy te-
szink mi is, azonban csak akkor, ha két esemény
koézul az elsére, mindig ugyanaz, vagy legalabb nagy-
jaban ugyanaz kovetkezik be masodiknak. A kultur-
ember sem vizsgalja meg az dsszes egy Osszefliggésre
vonatkozd jelenségeket, hogy okozati 0Osszefliggésbe
allitsa 6ket és beéri az esetek nagyobb szamaval, el-
lentétben a vademberrel, akinek kevés (esetleg egy)
eseménycsoport elegendd arra, hogy az egyiket a
masik okanak nézze. A sok idevagé példa kozul elég,
ha egyet megemlitink a most elmondottak vilago-
sabba tételére. Az uj-hollandiai vadembert halaszas
kdézben megzavarta egyszer egy allapotos asszony
és az asszony eltavozasa utan nem fogott tébb halat
aznap. A két eseménynek: allapotos asszony megje-
lenése és eredménytelen halészat, szerintink semmi
Osszefiiggése nincsen. De nem igy a vadembernél,
szerinte a halak elmaradasat az allapotos asszony
foltlinte idézte el6 arra a napra, ha pedig ugyanaz
az eset még egyszer eléfordul vele, mar kész is a ko-
vetkeztetése: allapotos asszonyok elriasztjdk a hala-
kat, ezért nem szabad halaszas idején a vizhez kozel
ereszteni 6ket. (Cunow.)

Az életer6-1élekt6l eljutottunk hat a szellemek,
a jo és gonosz szellemekben valo hithez. A jé szelle-
mek segitik az embereket, a szamosabb gonosz szel-
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leniek romlaséara tornek. A jokat ajandékokkal, &l-
dozatokkal kell lekenyerezni, hogy szolgalataikat a
jovdre is biztositsdk, a gonosz szellemek ellen véde-
kezésre van sziksége és mert eléfordulnak nehezebb,
kulonosebb esetek is, tapasztalt ,tudos“ férfidra, a
javasemberre, vagy varazslora.

A javasember ugy gyogyit, hogy egy baratsagos
indulatu, j6 szellemmel Kkilzeti a beteg testébll az
ellenséges rossz szellemet, mert a kavics vagy csont-
darabka eltavolitdsa magaban véve még semmit sem
ér mindaddig, amig le nem gy(rték, vagy el nem
kergették azt a szellemet, aki az idegen testet a be-
tegbe belevitte. A gonosz szellem elGizéséig mindig
megvan ra a lehetdség, hogy Ujabb daganatokkal,
Ujabb betegségekkel fogja Uldozni éaldozatat. De
amint gyogyit a javasember, ugyanigy beteggé is
tehet, vagy meg is Olbet, csak el kell kuldenie a ren-
delkezésére allo szellemet valakibe. Ennek a célnak
az elérésére megszerez valamit-, ami az elvarazslandd
emberhez tartozott (kérémdarabot, hajat, ruhadara-
bot, vagy akarmit, amit megérintett), gyantaval fol-
ragasztja egy jelekkel telerott fapalcikara vagy
allati csontra (viaszfigurara) és atkok kozepette el-
égeti.

Amint a csont elég, ugy pusztul el az elvara-
zsolt is. Hatsosabbak ennéel a bullaméreggel meg-
fert6zott Kkis landzsafélék, melyeket fabol készit el a
varazslé és addig tart egy halott lagy testrészébe
szurtan, amig a hegye meg nem feketedik. igy fol-
szerelve azutan odalopézik az alvé elvarazsolandé-
hoz és megszurja a mergezett fegyverrel és a szUras-
nak az ausztral-négerek el6tt ismeretlen okbdl (vér-
mérgezés) halal a kovetkezése. Az egész elvarazsolas
azon a gondolaton alapszik, hogy valamely targy
ktlénleges ereje minden egyes részében megvan, sot
mindenre (ruha, 6v, ékszerek) kiterjed, ami vele 6sz*
szekottetésbe jut. A varazslo ezért tesz szert minde-
nekel6tt olyan dolgokra, amelyek aldozatahoz tar-
toztak és azt hiszi, hogy mindaz, ami rosszat tesz
ezeken a részeken, ugyanaz éri a tulajdonosukat. Az
egész lényege a bit az él6 emberek képmasara el-
gondolt jo és rossz szellemekben, és itt van az dsszes
vallasos szokasok eredete: ki akarjak békiteni a
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szellemeket, ha haragosak és kedviikbe jarnak, ha
baratsagosak. (Spencer.)

#

A lélek-hit és a szellem-hit az els6 allomasok a
vallas fejlédésében és el6készitéi a kdvetkez6 maga-
sabb foknak, a totem-kultusznak és az 6sok tiszte-
letének. Milyen volt a fejlédés Utja a szellemekben
vald hittél az 6s6k imadasaig? Hogyan jutott el az
ember ahhoz, hogy 06seinek lelkét, szellemét isteni
tiszteletben részesitse? Vizsgalddasainkat leghaszno-
sabban megint valamely ma él6 kezdetleges népség
idevago gondolatainak ismertetésével indithatjuk el,
jelestil Ausztralia 6slakoirél 6sszegydjtott adatok-
kal, melyek gazdag halmazabdl vildgos képet alkot-
hatunk magunknak a vallasos eszméknek ezen egy-
kor egészen altalanos, 6si allapotarol.

Ausztralia 6slakdi, f6leg a szarazfold belsejében
el torzsek, minden tekintetben a legalacsonyabb
mveltséget mutatjak. Nincsenek, a szélfogén kivil,
még kunyhoéik sem, élelmiket vadaszattal szerzik,
novényi taplalékuk a foldb6l kiasott gyokerek és
gumdk, foldmdveléssel semmiféle formaban sem
foglalkoznak, hazidllataik, a kutya Kkivételével, nin-
csenek, technikai kultarajukban még az &srégi, de
mar bizonyos megallapodast jelent6 fazekassagig
sem jutottak el. Tarsadalmuk semmiféle kialakult
format nem tintet fol, kiralyaik, torzsfénokeik nin-
csenek, a varazsl6 nem foglal el magasabb tarsa-
dalmi polcot naluk, az Osszességre vonatkozé Ugyek-
ben, az 6tven-hatvan f6bél all6 horda tagjait kdzosen
érinté dolgokban a féln6tt férfiak tanacsa hataroz.
Ezek alapjan tehat azt lehetne gondolni, hogy a
horda egyes tagjai teljesen szabadok és a tdrvény-
nélkiliség azon eszmenyi allapotdban élnek, ame-
lyet a nagy francia, Rousseau képzelt el, amikor
szembeallitotta a maga stilizalt vademberét kora
mdveltjeivel és a vadembernek adta a palméat.

Az ausztraliai horda, de ugyanigy a torzseket
alkoté kisebb nemzetségek (klanok) egyaltalaban
nem nevezhet6k minden térvény és tarsadalmi
parancs nélkidl vald ,boldog4t embereknek és éppen
ezek a tarsadalmi szokasok és szobeli torvényeik
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azok, amelyek kérdésiinkre a legnagyobb fontosséa-
guak. Minden ilyen ausztraliai horda tagjainak élet-
korat tekintve, harom rétegb6l all: a) a nagyszul6k
(6regek), b) a szul6k (félnéttek) és c) a gyerekek
(serduietlenek) csoportjabdl, és Ugy az egyes rétegek
tagjainal egymas kozott, mint az els6 és masodik
csoportba tartozé férfiak és nék kodzétt — a nemileg
még éretlen gyerekek nem jonnek szamitasba — a
legszigorubban tilos a nemi érintkezés, mas szavak-
kal: egy horda tagjai egymas kozott sem nem sze-
retkezhetnek, sem tartés egyuttélésre, héazassagra
nem léphetnek.

Mi ennek a tilalomnak a kdvetkezménye? Egy
és ugyanazon horda tagjai szoros rokoni kapcsolat-
ban alloknak érzik magukat, ,ugyanazon husbol4 valé
vérrokonoknak, akik csak kifelé, mas hordakba tar-
tozékkal hazasodhatnak dssze (a tudomanyban hasz-
nalatos széval az exogamia3d. Mihelyt azonban ilyen
hazassag kulonbéz6 hordakba tartozo férfiak és nék
kozott létrejon, uj helyzet all el6, a horda elnevezése,
amely egyméssal vérrokonsagban allé egyénekre
vonatkozott, nem alkalmazhaté a hordaba behazaso-
dott, méas hordabdl val6, mas horda nevét visel§ asz-
szonyokra, mar csak azért sem, mert az ausztraliai
hordadk a lakoéhelyukrél nevezik el magukat, példa-
val élve, mintha minden Kecskeméten sziletett em-
bert egyszerlien Kecskemétinek, a Tisza két partjan
lakdkat Tiszanak vagy Tiszainak neveznének. A
férje hordajaba belépé n6 a maga vérrokonsaganak
nevét hozza el esetleg egészen tavol es6 vidékrdl ma-
gaval, de ez a neve sem allandd, amelyet sziletésétol
kezdve halalaig visel, mert amint az egyik Kkorosz-
talyb6l a masikba jut, amint gyermekbél félnétté,
folnéttbél oregge valik, akar a férfiak, mas nevet
vesz fol. Még zavarosabba teszi a nevek dolgat egy
masik korulmény, jelesul az a némely térzsnél meg-
lIév6 szokas, hogy mihelyt a horda valamelyik tagja
meghal, az egy rokoni csoportba tartozé férfiak és
nék leteszik eddig viselt neviket és mas nevet
vesznek fol. A befelé vald hazasodasi tilalom
azonban igen szigoru, athagasanak haladl a ren-8

3B Latin ex Ik é® gorog gamos, gamia — hazassag- szavak 0Ossze-
tételébbl készitett mdszo.
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des bilntetése, amely alul csak ritkan van Kivé-
tel. SzUkséges tehat, hogy a horda nevén Kivul
olyan nevet is viseljenek az egyes tagok, amely al-
landésagaval megovja Oket attol a veszedelemtdl,
hogy az exogamia, a kifelé hazasodas parancsat at-
hagjak. igy van a hordaknak a rendes horda néven
kival még egy masik, a leszarmazasukat elaruld, a
lak6helytol fuggetlen, az egyén sorsaban, életkoréa-
ban beallott, minden valtozas mellett is valtozatlan,
egész életre sz6l6 ismertetd nevik, az udgynevezett
totem-név. Alkalmazzuk ezt az Ujonnan megismert
fogalmat a tilalomra, akkor ez igy hangzik: nem
szabad, hogy ugyanazon totem tagjai egymassal
nemi érintkezésbe Iépjenek.

A totem-nevek (tébbnyire allat- vagy névény-
nevek) hasznélata tehat megovja a kezdetleges em-
bert a vérfert6zést6l és eredetileg nincs is mas ren-
deltetése, az allat vagy novény, amelyr6l a totem-
kozosséggé fejlédott horda a nevét kapta, eleinte
semmiféle kulon tiszteletben nem részesul, a dél-
ausztraliai narinyeri térzs tagjai minden gondolko-
das nélkul megeszik a totemik nevét visel6 allatot
és a totemre haszndlt szavuk ngaitje, tarsat, baratot
rokont jelent. Kés6bb azonban, a tovabbi fejlédés-
ben, amint ezt mas térzseknél lathatjuk, megvaltozik
a helyzet, a totemallat vagy névény szentté, kilonos
tiszteletre és imadasra meltéova valik. Kérdés mar
most, hogy mi ennek a valtozott félfogasnak a ma-
gyarazata, el6bb azonban sziikséges néhany széban
elmondani, hogy mi is az a totem? Rendszerint:
ehet6, jambor vagy veszedelmes, rettegett allat, rit-
kabban novény vagy természeti erd, amely az egész
nemzetséggel kilénos viszonylatban all. A  totem
elsésorban a nemzetség 6sapja, de egyben véddszel-
leme és segitéje is, ki joslatokat kild nekik és ha
maskulénben veszedelmes is, fiait ismeri és kiinéli.
A totemtarsaknak (egy totemkdzosség tagjainak) vi-
szont szent kotelezettségik, amelynek &athagasa on-
magat blnteti, hogy totemjiket meg ne 6ljék (el ne
pusztitsak) és husatol (vagy az altala nyudjtott egyéb
élvezettdl) tartozkodjanak. A totem-jelleg nem flz6-
dik egyetlen allat- vagy lény-egyedhez, hanem a
fajba tartoz6 valamennyi egyedre Kiterjed.
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Freud ezen szabatos meghatarozdsdhoz nem, sok
a hozzatenni vald. Maga a totem sz6 az északameri-
kai indianok (a Felsé Té koérnyékén élt odzsibvak,
algokinok) nyelvébdl valo, akiknél otam vagy dodem
alakban a nemzetség megjeldlésére szolgalt és
annak a tébb méter magas, a lakéhely elétt folalli-
tott colopnek volt a neve, amely durva faragassal az
6snek gondolt allatot vagy noévéenyt abrazolta. Magéa-
nak a meghatarozasnak teljesebbé tételére megje-
gyezhetjuk még, hogy sok toérzs cimer gyanant allat-
képeket hasznal és veliuk disziti fegyvereit; a férfiak
allatképeket festenek testiikre, vagy tetovalassal
karcoltatjdk magukra. Azonkivil némely tnnepi al-
kalmakkor, vallasi szertartasoknal bizonyos allatok
boret oltik magukra, ahol a totemizmus még meg-
van, a totem allatokét, amelyek védik és 6vjadk a
torzshoz tartozokat. (Reinach.)

Mar az eddig elmondottak alapjan is Kitlnik,
hogy a totemizmusnak két fele van:

a) kezdetleges vallasi rendszer: nem szabad meg-
6Ini vagy megenni az &llati vagy novénytotemet és

b) kezdetleges tarsadalmi rendszer: nem szabad
nemileg érintkezni ugyanazon totembeli asszonnyal.
(Frazer.)

Szamunkra jelenleg a kérdés vallasi oldalanak
megvizsgalasa jelentfs, ezért egyelére elhagyhatjuk
annak a megbeszélését, hogy a totemizmus ezen két
fele mindig egylvé tartozott-e vagy lényegileg fig-
ﬁetlenek egymastol és egymasmellettiségik nem

0z0s eredetiik folyomanya-e? A, totemtarsasagok,
ugyanazon totem védnoksége ald helyezkedé horda
tagjai idbvel egyre tudatosabban egymas verroko-
nainak, kozos 0sok leszarmazottjainak tartjak ma-
gukat és igy a halottak szellemeinek Kkijaré tisztele-
tik egyre inkabb a totem-kozdsséget megalapité ko-
z0s 6sok szelleme felé iranyul. llyen mdédon az elhal-
tak szellemei valamifélfe osztalyozas ala kertllnek, a
kézelmualtban elhalt rokonok szellemei kisebb kor-
ben tovabbra is megtartjdk ugyanazt a védé- és ol-
talmaz6 szerepet, amelyet él6 hozzatartozdéik kegye-
lete biztosit szamukra. De a tisztelet és imadas leg-
nagyobb része mégis a kozosséget megalapité 6sok
szellemeinek jut, az 6 személylkhéz flizi a torzs
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mindazon hagyomanyt, amely szajrol-szajra Orok-
16dik a hordaban és az el6dok vandorlasat, kuzdel-
meit, gy6zelmes harcait beszéli el, amivel a totem-
szellem a nemzetséget megalapité héssé, mondhat-
nak félistenné valik, aki mar foldi életében is em-
berfolotti dolgokat vitt véghez és természetfolotti
eréknek volt a birtokosa. A nemzetséget megalapito6
hés pedig foldi életében csodalatos tetteit nem min-
dig emberalakban vitte véghez és nem is kdzonséges
emberi szuléknek volt az ivadéka. A kés6bbi nem-
zedékek, amelyek mar egyaltaldban nem emlékeztek
a totemkdzosség létrejottének kortulményeire, alapi-
téjuk személyét, kozos 6si totemjeikkel hoztadk 6sz-
szefuggésbe. Az 6si hos allatszuloktdl (a totemallat-
tol) ered, foldi csodalatos tetteit is allat képében
vitte végbe. A totemkozosségnek egy emberileg gon-
dolkozd, beszél6, cselekvd, néha emberi format is
feloltott allat az G&se.

Alljunk meg egy kissé ennél a legutolsé gondo-
latnal, amely rikité erds fénysugart vet szamos do-
logra, amelyre eddig nem sok Ugyet vetettink. Mas
helyen3! b6ven elmondtam, hogy a népmesék a szel-
lemi kultdra legkezdeteihez vezetnek és magjukban
6si gondolatok lecsapddasanak, uledékének tekinthe-
ték. Az energia megmaradasanak fizikai elve teljesen
all a kultdrara is. Semmiféle kultira nem vész el
nyomtalanul, de tovdbb él, ha atalakultan is, a ko-
vetkez6 kulturdkban és igy mai mdvel6désunk
nem kevés elemét tartalmazza 6si, sok tizezer eszten-
dékkel ezel6tti kultardknak. A népmeséink pedig
s(ir(in szerepeltetik az allatokat és szamos mese fog-
lalkozik az allatszul6k emberi formaju leszarmazott-
janak csodalatos kalandjaival. Az ilyen meseh8sok —
mint a Fehérld fia cimen ismert mesénkben — 0dssze-
hasonlithatatlanul er6sebbek a kozonséges halandok-
nal, tetszés szerint valtoztatjak meg alakikat és hol
ilyen, hol olyan forméban jelennek meg. A Fehérlo
fia 6si totemisztikus gondolat maradvanya, mint
amilyen még nagyon sok van minden népmese kin-
csében és elragadonak talaljak gyermekeink, akik
ontudatlanul ebben a gondolatban élnek. De nem

A L. a szerz6 A népmese c. konyvét.
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kell ilyen messzire mennink, a régi kulturnépek,
O-Egyptom, Syria, a klasszikus Gorogorszag, Italia,
Gallia és a mi magyar 0Osvallasunk is at és at van
itatva totemisztikus gondolatokkal, mint ahogy a ki-
nyilatkoztatott valldsokban is szamos nyomat féllel-
hetjuk. Ennek a kis kényvnek nem lehet a célja ezek-
nek a maradvanyoknak a részletes bemutatasa, igy
csak az eddiaiek megvilagitasara szolgaljon néhany
példa, melyeket Reinach, a jeles francia tudés alli-
tott Ossze:

Az oOkori gorogség mitoszaiban (isteneirdl elbe-
szélt vallasi meséiben) sdrin el6fordulnak az atval-
tozasok, Zeus, ,az istenek és emberek atyjad} a f6-
isten, sassa vagy hattydva alakul &t és hattyd képé-
ben udvarol a szépséges Lédanak. A most elmondot-
tak alapjan megértjik a mesét, ha folvesszik, hogy
igen Osi fokon a sas vagy a hattya volt valamelyik
Gsgorog torzsnek a toteme és a keés6bbi emberforma-
ban gondolt és abrazolt Zeus isten ennek a sas- vagy
hattyutotemnek a megszemélyesitése. Az okori goro-
gbk tehat minden egyes alkalommal, amikor a sas-
vagy hattyualakuvd valtozott Zeus istenrdl beszél-
tek, igazaban visszajara forditottak &si gondolatai-
kat és minden ilyen &atalakulasos mitoszbdl legkez-
detlegesebb vallasi folfogasuk gondolatai Utkoznek
ki. Zeus hattyuformaban szeretkezett Lédaval, tehat
annyit jelent, hogy valamelyik §&sgorég torzsnek
hattyld volt a toteme és ez a totemallat Iépett hazas-
sagra a foldi nével, Lédaval és ebbdl a kiloénds ha-
zassaghdl szarmazott azutan Helena, Castor és Poly-
deikes (P6llux). — Mas példa napjainkba vezet. Is-
meretes, hogy Bern varosa emberemlékezet 6ta allan-
dbéan néhany él6 medvét, Oriztet. A varos neve: Bern
maga is 0sszefigg a medve német, Bar elnevezésé-
vel és a varos lakdi a szokas magyarazatara azt be-
szélik, hogy egy vadasz a IX. szazadban egy hatal-
mas medvét 6lt meg a Eés6bbi varos helyén, amely
innen, ettél az eseménytdl kapta a nevét. De valoja-
ban a torténet sokkal korabbi id6kbe nyulik vissza.
Nem messze Bernt6l egy els6 vagy masodik szazad-
bél valé bronzbdl készult szoborcsoport kerilt el6,
mely medvet és egy istennot abrazol. A szobor folira-
tabol kitlinik, hogy az Artio istennének félajanlott

195 =



fogadalmi ajandék, az Artio kelta sz6 pedig rokon a
gorog arktos-szal, amely medvét jelent és igy Artis
medve-istennd kellett hogy legyen, istennd, akinek
a medve volt a jelz6je vagy a kisérgje, attdl az id6t6l
kezdve, amikor mar emberalakban képzelték. Amde
az istenek megszemélyesitése el6tt Artis nyilvan
medveformaju istennd, szent medve kellett hogy
legyen és ennek a totemkeént szerepelt medvének az
emlékét 6rzi meg Artis megszemélyesitett alakjan at
mindmaig Bern varosanak a neve és lakdinak szo-
kasa, amellyel medvéket taplaltatnak.

Emlitettik, hogy a totemként szerepld allatot
(névényt) tilos volt eleinte megdlni vagy elfogyasz-
tani. Ennek az 6si allapotnak a nyomai a kilonbozg
vallasok étkezési tilalmaiban ma is follelbet6k. A
néprajz a nehezen leforditbatd polinéziai tabu széval
jeléli meg ezeket a tilalmakat és a tabu szd ebben a
hasznalatban egyenlé a latin sacer-rel, a héber ko-
daus szbval és megszenteltet, de ijesztét, veszedelmest
és tisztatalant is jelent. igy mondhatjuk, hogy az
indeknél tabu a tehén, mohamedanoknal és zsidok-
nal tabu a diszn6 és majdnem egész Europaban tabu
a kutya. Ezek koézil, mint sokat hanytorgatott, a
zsid6 sertéshusevési tilalom az érdekesebb. A sertés
hlsat még Renan szerint is egészségigyi okbdl til-
totta meg Modzes hiveinek, mint olyant, melynek fo-
gyasztasat ott a melegebb égov alatt a borsoka (tri-
china) és bérfarkas (lepra) miatt veszedelmesnek ta-
lalta. Azonban az egész bibliaban sehol sincsen sz6
olyan jarvanyos betegségrél, amely tisztatalan hus-
sal valo taplalkozasnak lett volna a koévetkezménye
és az egészség gondolata joval késébb, csak a gordg
vilagban szlletett meg. A Biblia szerzdinek koraban
a betegséget még a haragos szellemektdl valé meg-
szallottsagnak tekintették. Illyen mdédon a sertéshus
evése azért tabu a jambor ~zsidoknak, mert tavoli
Gseik, ot-hatezer évvel a keresztény idészamitas el6tt
a sertést tisztelték tabu-juknak és mai idegenkedésik
a sertéshus ellen és az egészségugyi okokra valé hi-
vatkozas részben annak a jele, hogy a sertés-totem
egészen feledésbe ment mar naluk, masrészt meg ta-
pasztalati tény a vallasok térténetében, hogy vala-
mely megel6z0 fok tiszteletének targyai utdbb undor
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targyava valtoznak at. (Reinach, Robertson Smith,
Wundt.)

Es végezetll ugyancsak az egykori totem-tiszte-
letre vezethet6 vissza az a katolikus szokas, hogy
halat esznek pénteken, mely sajatsagos maodon
ugyanigy megvan a zsidéknal is, akiknél a jambo-
rok péntek este halat vacsoraznak, melyhez hozzate-
hetjuk még azt a most masodranguan nevezetes
tényt, hogy a hal a katolikus folfogas szerint bojti
eledel. Mar most abbdl a kérilménybél, hogy ez a
pénteki halevés a zsidoknal is megvan, nyilvanvalo,
hogy a szokas semmi kapcsolatban nincsen Jézus
Krisztusnak péntekre esett halalaval, annal is in-
k&bb, mert masfelél tudjuk, hogy a hal totem volt a
régi Syridban. A régi syriai torzsek koézil némelyek
tabunak Tartottdk totem-allatjukat, bizonyos pikkely-
telen halakat, ennek a nyoma megvan a zsiddk ilyen
szokasaiban. Méas syriai torzsek viszont éppen azért
fogyasztottdk a szent halakat, hogy evésik Aaltal
maguk is kozvetlen testi érintkezésbe lépve velik>
mintegy a testikbe vegyék fol azokat és altaluk
megszenteltessenek. Az elsé keresztények ezt a szo-
kast fogadtak el, s6t odaig mentek, hogy képletesen
magukat kis halaknak, Jézus Krisztust nagy halnak
nevezték. A szent halak elfogyasztasa igy aldozati
lakoma és egykori vallasi szertartas hagyomanya,
melyet 6si értelmét mar elfelejtve, kévetnek a mai
0-hitl zsiddk és amelyre szamos magyarazatot hoz-
tak fol a katolikusok. (Reinach.) Nem ment a totem-
gondolatoktél a magyarok pogany 6svallasa sem és
a régi vallasnak néhany inkabb csak névben meg-
maradt gyér nyoma, amint erre Supka Géza ramu-
tatott, kapcsolatos a totemizmussal, akar a l6-aldo-
zat, amelynél az 6smagyarok a most kiejtett gondo-
latmenettel totem-allatjukat folaldoztak és el is fo-
gyasztottdk. Ennek a targyaldsa azonban messzire
elvezetne és igy annak \ megemlitése utan, hogy a
kozeli rokonok kozotti hdzasodasi a mai torvények
és a modern népek vallasai is elitélik, Gjra vissza-
térhetiink fégondolatunkhoz, az @stk tiszteletének
kialakuldsahoz, amint ez a ma él8 kezdetleges népek
szokéasaibol kimutathato.

Az egyes ausztraliai torzsek nem egyforméan
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képzelik nemzetségiik Gsatyjat és idevagé gondola-
taikban majd minden lehetéséget kimeritenek. Né-
melyik térzs allandé allatalakban éltnek gondolja,
masik szerint ember volt, aki csak némelykor, hdsi
tettei végrehajtasandl alakult &t allattq, megint ma-
sok egyesitik az embert és"allatot és az 6st felig em-
ber, felig allat képeben képzelik el. Ugyanigy kulon-
boz6k a totem-kozosség keletkezésérdl valo hagyo-
manyaik. Némelyik térzs szerint az 6s foldi novel,
vagy néstény allattal lépett hazassagra és igy hoz-
tak létre utodokat, akik azutan Gjra hazassagra lép-
tek egymas kozott és végul elszaporodtak. Masok
ugy beszélik, hogy az 6satya allatokat valtoztatott
at emberekké, vagy magabol nemzett utédokat, akik
nem is hasonlitottak mindjart emberekhez, de in-
kébb szarnyas, karmos, cséros félemberek voltak és
csak utodjaik vették fol a mai emberek formajat.
Cunow egyik példaja jol megvilagitja a dolgot.
A délausztraliai ngarabanna népség eredetérél szolo
mondak elbeszélik, hogy a totem-kdzosségek &sei a
legrégibb korban sem voltak még emberalakuak, ha-
nem allatok, melyek azonban emberek modjara gon-
dolkodtak és cselekedtek, emberfolotti er6kkel rendel-
keztek, ropilni tudtak, képesek voltak lathatatlanna
tenni magukat, eltlinni fakba, sziklakba. Ezek az
allatésok szamos hdstettet vittek véghez és félig al-
lati utédokat nemzettek, akik napjaik végén ugyan-
Ggy tavoztak el a foldrél, mint atyaik, a hullamok
ala sulyedtek, vagy a fold méhe nyelte el 6ket és a
foldon egy sor maicinoli-1 (szellem-fiakat) hagytak
hatra, akik késébb egész emberekké valtak, egymas-
sal hazassagra léptek és hazassagukbdl szulettek meg
az egyes totem-kozosségek anar emberforméaju eléd-
jei. Ezeknek az elédoknek a lelkei azonban nem hal-
tak meg magukkal az 6sokkel, hanem ismét
maianoli-k lettek bel6luk,. <melyek lathatatlanul ott
vannak a ngarabannak kopott, vagy koévekben, fak-
ban huzoédtak meg, leginkabb azon helyek koézelében,
ahol egykor G&srégi id6ben a totemek megalapitoi
eltlintek. Itt, ezeken a helyeken tartézkodnak hat és
varjak az alkalmat, amig egy-egy asszony mas alla-
potba nem keril, hogy akkor az anyaméhben lévé
magzatba koltozzenek, kinek lelke igy egyenesen a
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legrégibb 6st6l ered, ami egyszerre megindokolja a
szigoru befelé hazasodasi tilalmat, mert az d&sok
szellemeinek ezen leszarmazottjai szorosan ragasz-
kodnak a totemek beosztasahoz.

A ngardbannaknak ez a keletkezési mondaja
nagy lépéssel visz el6rp benniinket kutatasainkban:
az els6 6st6l a ma élékig folytonos lancot szerkeszt,
azonban az embereket nem koézvetlenil a totem-
alapitoktol, hanem azok els6szulottjeitél szarmaz-
tatja. Ezek az elsGszuldttek,™ a késobbi istenfiak<
szamos kezdetleges népnek képzeletében el6kel§ he-
lyet foglalnak el és mint ,félistenek" szerepelnek,
akik atyaiktdl kapott természetfolotti er6k birtoka-
ban, mindenféle csodalatos dolgot visznek véghez a
foldon, dolgokat, melyek a kilénféle népmesékbél
eléggé ismeretesek.

Ez a megkllénboéztetés azonban a nemrégen el-
haltak kodzonséges és a totemet megalapité 6sok el6-
kel6bb szellemel kozott csak atmeneti allomasa volt
a fejlédésnek. Az egyes totemkdzosségek szamos he-
lyen nagyobb egysegekbe, kiterjedtebb kor( rokoni
csoportokba, goéroghdl atvett tudomanyos mesterszo-
val phratriakba olvadtak 6ssze. A néprajz fétotemek-
nek nevezi az ilyen egyesuléseket, amelyek megint
egy kozos Bsatyara vezetik vissza eredetiiket, aki
korban régibb és el6kel6bb helyet foglal el, mint a
csoportot alkotd kisebb nemzetségek véddszellemei.

Az ausztréliai torzseknél ezeknek a fétotemek-
nek a kialakulasat is jol megfigyelhetjuk. A f6 ok,
amely a csoportok megnoévekedését elSidézte, a befelé
hazasodas tilalma, melynek kovetkeztében a szom-
szédos hordak lassanként egyre tobb szall szoros ro-
koni viszonyba keriiltek egymassal, mig végil a
totem hazasodasi tilalmat erre a nagyobb koézdsségre
is kiterjesztették. A f6totemet alkoto egyes kisebb
nemzetségek kapcsolata a tilalom Kiterjesztésével
teljessé valt és az eredetileg idegen hordak ettdl az
idoponttol kezdve vérrokonokat, huasukbdl valé hust
lattak egymaésban, akiknek az 6sik is egv volt. Me-
lanézia keleti felén mar kiilonbéz6 nevekkel is Kifeje-
zik a holtak szellemeinek ezt az osztélyozasat és ha-
romféle Osi szellemet képzelnek el:

1. a nemrégen elhaltak szellemeit, a lelamar-okat,
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2. az egyes totemek alapitéinak szellemét, a
zogo-kaU

3. a fétotemek, a nagyobb totemkozdsségek ala-
pitdinak szellemeit, az angudmar-okat vagy an-
gud-okat.

Mas polynéziai népségek* melyek mar hatarozott
nagy szervezetekben kiralyoknak nevezett fénokok
kormanyzasa alatt élnek, még jobban kialakitjak a
torzset megalapité 6s szellemének tiszteletét. De
ugyanezeknél a népeknél a kor Kkibévitésén Kkival
megszoritasat is tanulmanyozhatjuk. Az egyes tote-
mek kisebb, harminc-hatvan f6bél allé csaladi kozos-
ségre bomlanak fol, melyek tébbnyire egv helyen is
laknak és egy a csaladi kozosseget megalapito &s
szellemét is kulénos tiszteletben részesitik. Ezzel az-
utan teljessé is valik az 6s6k szellemeinek sorozata,
amely altalanositva a koévetkezé fokokat mutatja:

Csalddi véd@szellem — a totemet — a nagy-
totemet — a toérzset védé szellemek.

A kezdetleges népek szellemhitének kialakuldsa
tehat, amint lattuk, a legszorosabban 0Osszefligg tar-
sadalmi viszonyaik kifejlddésével, a totemcsoportok,
csaladok, torzskozosségek létrejottével, melyeket vi-
szont életkdrulményeik hataroznak meg. Mas sza-
vakkal, a primitiv ember els6é istenei nem a megsze-
mélyesitett természeti hatalmak, hanem sajat énjé-
nek el6tte érthetetlen és folfoghatatlan része és
istenei megalkotdsaban mindenkor a sajat életviszo-
nyait, a sajat tarsadalmi életének szerkezetét veszi
kiinduldnak és vetiti ki a szellemek vilagaba. Ennek
a tételnek vilagos bizonyitéka a kulénféle gondolatok
is, amelyeket a vad népek magukteremtette isteneik-
hez fliznek. Semmiféle, még a legalacsonyabb foku
tarsadalmi egyuttélés sincsen bizonyos szabalyok
(,térvények™) hijjan, melyeK™az egyén magatartasat
eléirjak és szokasok nélkidl,’ melyeknek betartasa
utébb a csoport valamennyi tagjara kotelezé. A vad
népek ezeket a szabalyokat és szokasokat kivétel
nélkil a szellemekre vezetik tvissza, toérvényeik
tilalmaik és rendeleteik szerzit a szellemekben lat-
jak és igy a maguk képére teremtett fols6bb halal-
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makot a maguk erkdélcsi vildgaba helyezik el. A vad
népek istenel ugyanolyanok, mint 6k maguk, erkél-
csi folfogasuk is azonos megalkotoik idevagé nézetei-
vel. Meg kell ionban jegyeznink, hogy a tarsada-
lom fejlédésével folyton keletkez6 uUjabb és UGjabb
szabalyokat nem viszik at azonnal, minden tovabbi
nélkal isteneikre. Még a legkezdetlegesebb vallasi
rendszer is minden kuszaltsagaban részeiben &ssze-
fuggd, szerves, a hagyoméany megszentelte, ezért ne-
hezen megvaltoztathatd egészet képez, melyben uj
szokasok és rendeletek csak Ugy talalnak helyet, ha
nincsenek ellentétben a mar meglévikkel, hanem
mintegy kiegészitik és teljesebbé teszik azokat. igy
olyan ujitdsok, amelyek nem felelnek meg ennek a
fékovetelménynek, elébb atalakulnak és hozzaillesz-
kednek a mar meglév6 vallasi képzetcsomohoz, mi-
el6tt abba beolvadndnak. Bizonyos fokig minden
vallasi képzethalmaznak megvan a maga minden
szembendllé gondolattal dacold ellenallasi ereje és
uj gondolatok és eszmék csak alkalmazkodas utjan
kerulhetik el ennek az ellenall6 er6nek a megnyilva-
nuladsat. Ha azonban valamelyik vad nép tarsadalmi
szervezetében olyan mélyrehaté valtozasok allanak
be, amelynek kovetkeztében szikségszerlGen meg kell
valtoznia a szellemvilagrol alkotott képzeteiknek is,
akkor az elébb vazolt folyamat megforditottjat
figyelhetjuk meg. Ebben az esetben nem az uj val-
lasi képzetek alkalmazkodnak a meglévd hagyoma-
nyozott képzettbmeghez, hanem a régiek illeszked-
nek hozz4 az er6sebbnek érzett uj szabalyhoz vagy
szokashoz egész addig a pontig, hogy csak a forma-
juk marad meg, de uj tartalommal telitédnek. llyen
mélyen jar¢ atalakulast eredményezett a vad népek
tarsadalmi életében a szervezetlen horddk totemko-
z0sségekké valo fejlédése és ez a tarsadalmi atala-
kulds a vallasos képzetek hatalmas atalakulasat
eredményezte: a totemizmus nyomot hagyott min-
den addigi hagyomanyozott torvényen eés szertar-
tason.

A totemkozosségek kialakulasa el6tt a horda meg-
halt tagjanak eltemetésekor a halott szelleme részére
helyeztek el a sir kozelében ételeket. Totemkdzdssé-
gek a halott szellemén kiviul a totemisten részére is
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bemutatnak ételdldozatot, a sir mell6 helyezett ele*
delek egy része a totemistent illeti meg. A halottat
ezutan mar nemcsak a legkdzelebbi hozzéatartozdi,
hanem az egész totemkozosség, s6t a rokon totem-
csoportok egyutt temetik el, amivel egyttt jar a te-
metési szertartasok pontos, a legkisebb részletekig
kidolgozott elrendezése. Az egyik totemkdzdsség Orzi
a halottat, a masik elszallitja a temetés szinhelyére,
egy harmadiknak jut a sir elkészitésének foladata,
egy tovabbinak az aldozati anyag el6teremtése. Az
ausztraliai dieri-tdrzsnél a torzs tagjai a rokoni vi-
szony kozelebbi vagy tavolabbi foka szerint halal-
esetnél kulénb6z6 szind, fehér, fekete, vordés szinl
festékekkel méazoljak be magukat. (Cunow.) A totem-
hez tartoz6 egyén eltemetése igy az egész totem
ugyéveé vélik. A halott halalaval latszélag elvalik az
élé totemtagoktol, de szelleme az 86s6k szellemeihez
tér és életét a szellemek totemkozosségében foly-
tatja. A halottnak ezt az elvalasat a totemtarsak
blcstztaté lakomaval, ,halotti torral4l tnneptk. A
halotti toron elfogyasztasra kertl§ ételek egy részét
folajanljak a halott és a totem szellemének és mert
mindennél nevezetesebbnek tartjak annak a kidom-
boritasat, hogy a halott csont volt az 6 csontjukbdl,
his az 6 hasukbol, némely ausztraliai toérzsnél a leg-
kozelebbi hozzatartozék a lakoman magabdl a hul-
l1abdl is elfogyasztanak egy kis hus- vagy zsirdarabot.

A halott husanak megizlelése ebben a gondolat-
kérben a holttest szellemével valé szoros, testi egye-
stlést jelenti. A szellem nem hagyja el rogton foldi
hivelyét hanem bizonyos kapcsolatban marad vele.
Erre a folfogasra vezethet§ vissza az ausztraliai tor-
zsek varazsloinak szertartasaiban nagy szerepet jat-
sz6 embercsontok hasznalata. De masfel6l maguk az
egyes torzsek is visszatartjak a halott valamilyen
testrészét, hogy igy biztositsak maguknak szelleme
kozelségét. Ezert levagjak a hulla valamelyik ujja-
nak végsl izét, a kurnai térzs az egész kezet, a pa-
puak, azon az alapon, hogy a lélek a fejben lako-
zott, levagjak a tetem fejét.

A halott fejének levagasa nem koponyatisztelet,
hanem a halott szellemének lekdtésére valo torekves,
amely Uj-Guinea népségeinél szerves része a teme-
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tési szertartasoknak. Ha valamelyik férfi, meghal az
Uj-Guinea déli partjan fekv6 Mabuing-szigetén,
els6 feleségének filtestvéreire, az imi-kre harul az
eltemetés foladata. A szertartast a halott legidésebb
ségora iranyitja, akinek ezért a temetésen mariget
(= szellemkéz) a neve. A halott egész rokonsaga a
gyasz jelélul levagja hajat, foldet hint a fejére és
fehér festékkel, a gyasz jelével festi be testét. A fol-
ravatalozott holttest korll panaszos jajveszékelésbe
fognak, de egyaltalan nem sietnek a hulla eltemeté-
sével. Otthagyjak a ravatalon, mig az oszlas els6
jelei nem mutatkoznak rajta, amikor a htvelykujjait
és a laba nagyujjait szorosan 0Osszekétozik, hogy a
halott el ne kdborolhasson és egy az erd6ben folalli-
tott magas masodik ravatalra viszik at, a ravatalra
ételt és italt helyeznek és hazatérve, halotti tort
Ulnek.

A mariget foladata a halotti torral kezddédik. Ki-
vonul az erdei ravatalhoz és 6t nap és o6t éjjel vir-
raszt a holttest mellett. Idénként folemelkedik gub-
basztasabdl és fenyegetéen csapkod a leveg6be és
hangos Uvoltésbe kezd, hogy a meghalt szellemét a
testt6l elriassza. Végre letelik a virrasztasi id6. Az
egész rokonsag Ujra ott van az erdei ravatal mellett,
mindnydjan még egyszer hangosan kialtoznak, hogy
a szellem végleg eltavozzék a testb6l, mire a mariget
folkuszik a ravatalra és lemetszi és magaval viszi a
holttest fejét. A fejetlen tetem addig marad a ravata-
lon, amig egészen fol nem bomlik és ha mar csak a
csontjai maradtak meg, akkor a csontokat lehozzak,
megtisztitjadk, egy nyalabba kotik és valamelyik
sziklahasadékba vetik. A fejet a marisét konzerval6
eljaras ala veti. Mindenekel6tt révidebb-hosszabb
idére a nagy termesz-hangydk koézé dugja, amelyek
minden husrészt tisztara leragnak réla. Ekkor meg-
tisztitja a koponyat, vorosre festi, toliakkal félcico-
mazza és kis kosarkaban iinnepélvesen atnydjtja a
halott fiainak vagy testvéreinek, akik a koponya ré-
vén a halott szellemének mindenkor hatasos tamoga-
tasat szerezték meg maguknak.

A halott emlékére ult lakomaban mar szerep jut
a totemistennek, a totemet megalapité &8s szellemé-
nek és ebbdl érthet6k meg azok a szertartasok, me-
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lyeket ausztraliai vad térzsek a totemszellem tiszte-
letére mutatnak be és amelyeket rdviden emlékin-
nepeknek nevezhetnénk. Ezeken alakoméval végz6dé
szertartdsokon el6adjadk a totem megalapitadsanak
mondakkal at meg atsz6tt torténetét és tovabbi tamo-
gatast kérnek az 0Osi szellemtdl. Az el6addk allatbéro-
ket, a totemallat bérét oltik magukra és taglejtéssel,
szavakkal, hangokkal az alapitas torténetét igyekez-
nek megeleveniteni és bar nagyon kezdetlegesen, de
mar egész dramai cselekvényeket adnak el, melyek-
ben ének és tanc a legjellegzetesebb mozzanatok.
A totem-tisztelet igy legvégs6 szalaiban a drama
kezdeteihez vezet és meger0siti a klasszikus goro-
gbk dramajanak keletkezésér6l szold elméletet.

A totem-szellem emlékére Ult Gnnepélyen termé-
szetesen az aldozatul bemutatott ételek és italok is
a totem-szellemnek jutnak, amely nemcsak az egész
kozosség Osének szamit, hanem hovatovabb a leg-
els6 helyre kerul a szellemek rangsordban. Amint
pedig a totemek kore egyre tagabba valik, Ggy tolédik
el a rangsor is, a totem-szellem a masodik helyre szo-
rul és a legnagyobb tisztelet és a legnagyobb aldozat
az egész torzs, kés6bb az egész nép &sszellemeinek jut.
Az anyagi kultara novekedésével egyitt jar az aldo-
zati szertartas kiterjedése és az aldozatul bemutatott
adomanyok gyarapodasa. A kezdetleges miveltségd,
vadaszattal, gydkerek, gyimolcsok &sszeszedésével
fo?lalkozc') ausztral-néger, ezeket az eledeleit ajanlja
fol aldozatul és legfeljebb még a sajat vérével tetézi
meg ajandékat olyanformén, hogy koékésével meg-
nyitja karjanak valamelyik erét és a kifecskendez6
vert a levegbdbe, vagy a fdéldre csurgatja. Az allat-
tenyészt6 foldmivel6népeknél gazdagabb az aldo-
zat. Az ember 6nmagardél Itéli meg isteneit és olyan
dolgokat nyujt nekik, amelyeket maga is értékesek-
nek vél. Az aldozatokndal altalaban igy két jelensé-
get figyelhetiink meg. Az &aldozat nagysaga noévek-
szik a szellemektdl kivant szolgalattal. Nagyobb al-
dozatért nagyobb ellenszolgaltatas jar és jelentésebb
kivansagnak értékesebb aldozat az ara. Az aldozati
targyat viszont minden nép gazdasagi helyzete, fog-
lalkozasa hatarozza meg. Halaszattal foglalkozd né-
pek halféléket, allattenyésztést (iz6k allatokat, fold-
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muivel6népségek terményeiket viszik aldozatni el6-
szor a sirokhoz, kés6bb, amikor mar @sszellemeiket
abrazolni is kezdik, az abrazolathoz. Maga az aldo-
zas kezdetben csak az eledelek egyszer( Kitétele, ma-
gasabb fok, amikor a balvanyt megkenik az aldo-
zati allat lelkét tartalmazé vérrel és még maga-
sabb, amikor tizet raknak és az 6sok szellemeinek
szant nemesebbnek hitt allati bels6részeket atenge-
dik a langok martalékanak, avval a gondolattal,
hogy a fist az aldozat lelkét is tartalmazza. Az
aldozat bemutatasanak ez a haromfélesége egyben
idérendi sorrendet is jelent, de természetesen csak
ug¥, amint ez a vallasos eszmék hagyomanyozasa-
nal szinte térvényszerd. Az égd aldozat a legkés6bbi
forma, amely mellett azonban megtalaljuk a ko-
rabbi &ldozati moédokat is. A valldsos eszmék, szo-
kdsok és szertartdsok s:ives életlek és nem egy-
kénnyen enyésznek el.

A vadnépek igen értékesnek tartjdk az allat-
aldozatokat, az allat a nomad népek egyetlen kincse,
az értékmérd, melyhez tobbi hasznalati targyuk
értékét hasonlitjak. De még sokkal becsesebbek az
ember-aldozatok és a Salamon-, a Fidji-, a Cook-,
a Hervey-szigetek benszulott népe nem is olyan
réegen meég minden kualéndsebb alkalommal, mint
valamelyik nagy fénok halédla, jarvanyos betegsé-
gek stb. alkalmaval a torzs, vagy a totem védd-
szellemeinek emberaldozatot mutatott be. Az em-
beraldozat flggetlen a totem-szellemmel szemben
tamasztott kivansagoktdl és egyforman hatasos, ha
halasz-, vadasz- vagy foéldmuvel6népség mutatja
be. Masként all a dolog az allat-aldozatokkal, a ha-
laszattal foglalkoz6 népek viz mellett halakat aldoz-
nak a szellemeknek, a foldm(vel§6 mezdgazdasagi
terményeket. Ha pedig valamilyen népség eredeti
foglalkozasaval félhagyni kényszeril, ha a halasz-
nép kénytelen elhagyni a tenger- vagy folyépartot
és a sziget belsejében buavik meg nagyobb szamu
ellenségei el6l, akkor az eredeti hal-totem is masséa
valtozik, ami az 6sszellem egykori sokféle megnyil-
vanulasa mellett nem tulsagosan tavolesé gondolat.
Az igy atalakult eredeti halasz-isten terményeket
kivano foldmdvel6-istenné valik és ez az oka annak,

205



hogy Polynézia lakdi egy és ugyanazon alakban
képzelt és egy néven ismert Osszellemiket kulén-
boz6 allatalakokban gondoljak el, a halaszattal folg—
lalkoz6 totem tintahal formajaban, a szarazfold
kozelében élék csirke vagy sertés képében.

#

Az eddiﬂiekben megkiséreltik véazlatos képét
adni az 6sok tiszteletének, a totem-kultusznak és
egész sor jelenséget irtunk le. A végs6 ok kutata-
sat azonban eddig kihagytuk és most, miel6tt a val-
lasi eszme tovabbi fejlodését vizsgalnék, el6zetesen
felelnink kell a totemek keletkezésének kérdésére.
Mindenekel6tt meg kell jegyeznink, hogy kérdésin-
ket még eddig nem sikerilt a tudomanynak mara-
déktalanul megoldania és az elhangzott szadmos
elmélet egyike sem ad minden részletre Kiterjedd,
megnyugtatd valaszt. A kérdés elsé fele tgy hang-
zik, hogy milyen gondolati szalakon jutott el a pri-
mitiv ember ahhoz, hogy legels6 06sét valamiféle
allattal azonositsa és kdnnyen megérthetjik, hogy
éppen ez a kérdés az, amelyre a vadnépek megfigye-
Iésénél hiaba keresiink véalaszt. Marad tehat a gyer-
meki lélek vizsgalata, amely mas gondolatok Kkihi-
velyezésénél is jelent6s adalékokat szolgaltatott.
A gyermekelv viszonya az allathoz, némely tekin-
tetben hasonlit a primitiv ember és az allat kozotti
viszonyhoz. A gyermek kozelebballonak érzi ma-
gahoz az allatot, mint a felnétt ember és mert nem
veszi semmiféle birdlat ala sem a jelenségeket és
mert minden él6t a maga hasonlatossagara gondol
el, természetesnek veszi, hogy az allat is ugyanugy
gondolkozik, érez és cselekszik, mint &, hangjait
ertelmes beszédnek gondolja. Szoros baratsaguk
azonban nem minden gyermeknél egyforma. Elég
slrdn el6fordul, hogy a gyermekek valamiféle okbol
hirtelen megmagyarazhatatlannak tetsz6 iszonyo-
dast éreznek valamiféle &allattél, még pedig nem a
kérdéses allat egy-egy példanyatdél csupan, hanem
valamennyi egyedétdél. A j6 baratsag ilyenkor a leg-
teljesebb ellentétévé, a legnagyobb gyulédletté valik
és mert a gyermek az allatot maganal erésebbnek
gondolja, rettegés és borzalom foglalja el az eddigi
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szeretet helyét. Ismételjuk addig ismert, szeretett
és j6 baratnak tartott allatokrdél van sz6, mert az,
hogy a gyermek iszonyodik a kigyotol, békatol, fél
a tigristol, amely allatokr6l mindig csak ijeszt6
dolgokat hallott, ez a félelem egyszerld és érthet6
okokra vezethetd vissza. Nem igy a hirtelen fordu-
lat a gyermek lelki életében és itt folmerul a kér-
dés, hogy mi ennek a hirtelen gydkeresen megval-
tozott magatartasnak az okai Néhany idegorvosi fel-
jegyzés utbaigazit. Egy gyermek nem mert a lovak-
tol valé félelmében Kkimenni az utcara és attél fél,
hogy valamelyik 16 be talal jonni a szobaba és meg-
harapja, mivel egyszer azt kivanta, hogy valame-
lyik latott 16 az utcan essék el és haljon meg.
A lovaktdl vald félelem itt a gonosz kivansag bin-
tetésétdl valo félelem. A gyermek rosszat kivant és
retteg a rossz kivansagért kijaré bintetéstél, mivel
agyaban a cselekedet és gondolat nincsen még éles
valasztoéfallal elhatarolva és ugy érzi, hogy a kivan-
saga maga is felér a tettel. De még hatarozottabb
iranyba tereli a kutatast egy masik, a kutyatdl félé
gyermek esete. Ez a gyermek, ha az utcan kutya
kozeledett hozzaja, sirva fakadt és konnyek kozott
kialtozta, hogy ne bantsa a kedves kutya, megigéri,
jo fil lesz. Ez a gyermek ugyanolyan szavakkal for-
dult a valamiféle gondolt vagy elkdvetett helytelen
cselekedetét megtorolni jott kutyahoz, mint ahhoz
szokott, akiben a hazi hatalom, er6 és biintetés meg-
személyesitését latja, az édesapjahoz. Az apa meg-
binteti a fiat, ha valami szerinte helytelen, — a
kis blinds gondolkozasanak azonban teljesen meg-
felel6 dolgot kovetett el. A gyermek elkeseredve,
haraggal, ha s(rlbben el6fordul, mar gydlolettel is
tekint a kérlelhetetlen bintetére. Akarhany apa
képe mindig korbaccsal, palcaval, vagy Utésre fel-
emelt kézzel él a gyermek lelkében, taz atya képe
ezen az oldalan gydloletessé valik el6tte és a gy(-
l16let Kiegészit6je az a kivansag, hogy vajha az a
folytonos bintetés megsziinnék valahogy, ha az apa
eltavoznék, elutaznék ugy, hogy soha tobbé nem tér
vissza. Azonban a gy(ilolt apa képe mellett ott van
a kis gyermek fejledez6 lelkében az ellenkép is.
A gydlolt apa osztozik a gyermekkel a szeretett,
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gyengéd, soha vagy csak igen ritkan bunteté anya
szeretetében és a gyermek ennek a szeretetnek sza-
mos megnyilvanulasardl nem ritkan éppen Kkiallott
blUntetései utan vesz tudomast. Az atyar6l alkotott
képzetében igy két elem, a gy(ldlet és a szeretet
Utkozik dssze, az apa nemcsak gydlslt személy, ha-
nem egyben erds, hatalmas, csodalatra mélté ember.
Ezen két er6s érzés Osszecsapasanak az eredménye,
hogy a gyermek ellenséges, gyGlolkédd érzéseit vala-
milyen allatra viszi at. Az elébbi példa igy egysze-
riben megvilagosodik, a kutya, melyet a gyermek
sirva kérlel, mely el6tt konnyes szemmel fogadko-
zik, ellenséges, gydlolkéd6é érzéseinek a hordozdja,
gondolatdban egy az apa gydlolt részével, atya-
pétléka, a kutyat is szereti és gy(ildli egyszerre.

Egy harmadik példa még teljesebbé teszi ezt a
gondolatkdrt. Egy Kis gyermek a baromfiudvar la-
koi, a kakasok és tyukok irant érzett szeretetet es
gyuloletet mas szavakkal a kakas lett a totem-
allata. A legnagyobb 06romet az okozta neki, ha
kakast vagtak le, amelyben altalaban az ellenségét
latta. Viselkedését megmagyaraztak a szavai, me-
lyekkel apjat kakasnak mondta, magat csibének,
mely ha megné tyuk és ha még Jobban megnd, szin-
tén kakas lesz. A gﬁermek tokeletesen azonositotta
atyjat egy allat, a kakas képével, a kakas képzete
lelkében apjaval egyenl6 értékd képpé valott és igy
kbézelebb visz a totemizmus lényegének a megérte-
séhez, amely nem lehet més, mint egy ember azo-
nositdsa totemjével (Frazer). Ebben a magyarazat-
ban tehat a totemallat = egy ember = az apa
képzetével, ami nem mas, mint a vadnépek folfo-
gasa szoszerinti értelemben véve, amikor vélt 6su-
ket allat képében gondoljdk. Ha azonban a totem-
allat val6jaban az atya pétléka, akkor megértjuk a
totemizmus mar tébbszér emlitett két f6tilalmat is:
a totemet (az apat) nem szabad megdlni és a totem-
hez (az apahoz) tartoz6 nészeméllyel nem szabad
nemileg érintkezni. (Freud.)

MegerGsitik ezt az elméletet a primitiv népek
fentebb mar méltatott aldozati szertartasai. Kezdet-
ben az aldozat nem egyéb, mint az 6sok szellemei
és a totemkozosség tagjai kozti tarsas szovetkezés
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Unnepe, a hivéknek istentkkel val6 egyesulése.
A szovetkezés az aldozati lakomaban fejezédott Ki
legkézzelfoghatébban. A lakoma részesei ettek
ugyanabbol a husbdl, amelyb6l az &sok szellemei, me-
lyek az aldozat flstjén &t k™aptak meg résziket, az
0s6k szellemei jelen vannak az aldozatnal, amelyre
egyenesen meghivjak &ket, nem mindenben talalé
keppel élve, emberek és istenek egy kozos asztalhoz
telepednek le, a kozds étkezés erds szalakkal flizi
egymashoz ket és erésebbé, mélyebbé és tartésabba
valtoztatja viszonyukat. A zulukafferek a fiatal bikéat
felajanljak az d&sszellemnek, miel6tt lemészarolnak.
Szavakkal felkérik a szellemeket a megjelenésre és
elmondjak kérésiket. Az &llatot pedig megszurkal-
jak vagy addig csipdesik, mig fajdalmaban hango-
san el nem bédil, hogy a hangjaval odacsalogassa
a szellemeket, azutan megolik és vérének egy részét,
majat, szivét, egy darabot a blrébdl nyilt t(izén
elégetik, mig a tobbi részét maguk fogyasztjak el.
A koz0s étkezés er@sen Osszekapcsolja a totemkdzos-
ség tagjait a totemszellemmel. Vizsgaljuk meg Kissé
alaposabban ezt a legutébbi gondolatot. Tobb alka-
lommal megemlitettik mar, hogy a totemkozdssé
tagjai a legszorosabb vérségi viszonyban allékna
gondoljak egymast, a mindegyikuknél kozos anya
egy-egy részenek. Az aldozati lakoma, a kdzosen el-
fogyasztott eledelek megszilarditjadk ezt a kozdssé-
get és egyben még erdsebben a kozosség kotelékébe
vonjadk az istenséget. A totemszellem avval, hogy
résztvett a kozos lakoman, minden alkalommal
hangsulyozottan a totemkdzosségnek az élékkel egy-
anyagu tagjava valott, ami az egyes tagok szamara
nem mas, mint annak a kifejezése, hogy az &sszel-
lemmel kézés anyagbdl valdk.

Tudjuk, hogy a totemallatot tilos az egyes totem-
tagoknak megolnie vagy elfogyasztania, a néprajz-
ban szokasos kifejezéssel, tabu a totemallat az illeté
kozosségnek, példaul az emuHnemzetségbe tartozok-
nak nem szabad az emut taplalkozasra hasznalniok
és a szigoru tilalom aldl csak akkor van kivétel, ha
a totemdllatot az egész kozosség elhatarozdsaval
bizonyos unnepélyes alkalmakkor kozosen o6lik meg,
egyutt aldozzak fél. A most elmondottak alapjan
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ilyen esetekben az aldozati allattal Ggy bantak tehat,
mintha a kozosség tagja lett volna, ami annyit
jelent, hogy az aldozatot bemutaté totemtagok, a
lakoman reésztvevd totemszellem és az aldozatul be-
mutatott allat egy vérbdl valék, tagjai ugyanazon
kozosségnek, méas szoval eredetileg az aldozati allat
azonos az 0Osi totemdallattal. (itob. Srnith.)

Els6 olvasasra elég kulonés gondolat ez és ma-
gyaran szélva, nem jelent méast, mint hogy a kezdet-
leges ember elfogyasztja az istenét megszemélye-
sité allatot, hogy vele a legszorosabb testi érintke-
zésbe kertljon és elfogyasztja ugy, hogy ezen a lako-
man az a szellem is jelen van, amelyiknek a leolt
aldozati allat szemmel lathatd, testet oltott képvise-
16je és nemcsak hogy jelen van, hanem maga is
részese a lakoméanak, maga is eszik 6nmagabdl. Azon-
ban nem szabad elfelejtentink, hogy a primitiv embe-
rek lelkivilagat boncolgatjuk, olyan emberekét, akik
a legegyszerlbb logikai munk&hoz sem értek még
el és akik ezt a gondolatsort éppen olyan értelmet-
lennek, a hiralatot ugyanannyira helytelennek talal-
nak, mint ahogy a gyermek nem érti meg, ha meg-
feddjuk azért, mert racsap az asztalldbra, amely-
ben megbotlott, elesett és megutdtte magat. De ezen-
kivul az &ldozati &llat és az 6si totemallat egykori
azonositasanak szamos bizonyitéka van. A Kklasszi-
kus oOkorban kétféle allatadldozatot mutattak be az
isteneknek, olyan héazi allatokét, amelyek megszokott
taplalékul szolgaltak és olyanokét, melyeket ,tisztata-
lanokénak tartottak. Megtanultuk, hogy a tisztata-
lansag fogalma nem egészségligyi rendelkezésbdl
folyik, hogy a tisztatalan allat tabu, eredetileg szent
allat és mint ilyen sérthetetlen rendes kérilmények
kozott. A tabunak vélt allat ledlése annyi, mint a
kozosség egy tagjanak a megodlése, amely csak kozos
elhatarozasbol, a felel6sségben kivétel nélkil min-
den tagot egyenl6en részessé téve torténhetett meg.
Ezt az allapotot Orizte meg a klasszikus goérég Bon-
p/mma-tinnep, amelyen az athéniek 6krot aldoztak,
de az aldozat utan formailag perbefogtak a részt-
vevOket és amikor a gyilkossag binét a késre hari-
tottak, az eredetileg nyilvan totemallatnak vett 6kor
gyilkossagaban elmarasztalt kést a tengerbe hajitot-
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tak. Az eredmeny, amelyhez igy elérkeztink, igazo-
lasa a megéllapitasnak, az aldozati allat (totemallat)
hasanak és vérének elfogyasztasa szent koteléket
létesit az egyes totemtagok és véddszellemeik kozott.
A fejlédésnek ezen a fokan a szent és sérthetetlen
aldozati allatot csak az egész torzs kozremikodésé-
vel, a totemszellem jelenletében olték le és igen
nyomds okbol, mert egymassal és a kozosség védé-
szellemével val6 testi azonossagukat akartdk vele ki-
fejezésre juttatni.

Hogyan kapcsoljuk 6ssze mar mostan ezeket a
gondolatokat a gyermek lelki életéb6l meritett meg-
ismerésekkel és féleg avval a tétellel, amely szerint
a totemédllat azonos az apéaval? Idaig meg bizo-
nyos célok elérésére csoportositott megfigyelésekkel,
tenyekkel dolgozhattunk és ezekre a tényekre épiti
fol a bécsi egyetem tudéds tanara, Freud, a kovetkezd
elméletét. Vad torzsek kozos elhatarozassal megdlik
némely Unnepjukoén totemallatukat, azutan, hogy az
olés felel6sséget magukrdl elharitsdk (L a Bouphonia
Unnepét), sirankoznak folotte, a lemészarolt allatot
megsiratjak, majd gyaszukat a legzajosabb 6rémmel
és vidamsaggal valtjak fél, széval o6rvendeznek az
imént még meggyaszolt, de altalaban tabunak sza-
mitott totemallat ledlésén. Freud folfogasaban ez
az érzelmi kettésség, vagy kétértékiiseg ugyanaz,
mint az el6bb példakul folhozott gyermekek lelkén
atviharzott. Fol kell tehat tenni, hogy az 6si horda
ferttagjainak kezdetleges lelki életeében is volt ilyen
kettésseg, amely az apa gyUl6lt vonasait pétlaskent,
egy-egy allatra, a totemallatra vetitette ki és ez az
érzelmi kettésség nyilvanul meg utébb eredeti jelen-
téségét mar levetve, a totemallat ledlésében, sira-
tdsdban és a gyéaszolast koveté6 orom sokféle meg-
nyilvanulasaban. A totemallat megoblése ebben a
magyarazatban nem mas, mint az atyanak fiai ko-
z6s elhatarozasabol vald legyilkolasa és ha megsirat-
jak, akkor a szeretett apéat siratjak meg benne, ami-
kor pedig orvendeznek, akkor a gydlolt apa eltavo-
lithsa folott érzett 6rom tolti el 6ket. Bizonyos még
az is, hogy a szeretet és gydlldlet érzései kozott a
gyllélet mutatkozott hatalmasabbnak, amely végre
arra birta az egyvérbél, egyhushbdél ered6 fiukat,
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hogy eltegyek lab aldl eredetileg tulajdon apjukat,
gyuloletik szerz6jét, majd késobb a gydlolt apa
képének allatra valdé attolasaval totemallatukat.
Mar most mi lehetett ez a hatalmasabb ok, amely
a primitiv horda tagjanak lelkében ennyire elha-
talmasodott, mely hattérbe szoritott minden szere-
tetet és a fiukat apjuk megolésére ragadta? Freud
erre a kérdésre is igyekezett valaszt adni és noha
elméletének ez a része mar tisztara fantazia szilte
kolteményként hat, megvan az az el6nye, hogy olyan
jelenségeket magyaradz meg, amelyekhez nem fértek
eddig hozza a tobbi elméletek.

Az 6si horddban nem volt helye a totemizrnus
kezdeteinek. Itt az atya uralkodott zsarnokul, min-
den mas himre, a sajat folnétt fiaira is féltékenyen,
Akarcsak a szarvascsordaban, a legdregebb, legeré-
sebb him nem tlrt meg maga és néstényei kozelében
mas folnétt himet és elverte, a hordatol elzavarta
6ket. Egy hordaban csak egy félnétt er6s him ural-
kodott a néstények és mert erdsebb volt, az ivadékai
folott. Ezt a leg6sibb allapotot ma egyetlen vad-
népnél sem latjuk. Kizarélag az atyai fonhatalom
alatt él6 asszonyok, lanyok és serdilld fitgyermekek-
b6l allé hordat egy kutatd sem irt le eddig. Az allati
csoportosulas ilyen formajanak — egy dreg him,
tobb néstény — hiadnyzik a megfeleléje a legkezdet-
legesebb emberi csoportosulasoknal is. De megvan
helyette egy masik neme a csoportosulasnak, a totem-
kozosség, amely egyenld jogu és egyenl§ tilalmak
alatt all6 férfiak eredetileg testvéri szovetsége.
Milyen kapcsolatba hozhaté ez a tényleg létez6 tar-
sulasi forma a csak foltételezett, de Darwin szerint
joggal foltételezheté Gsibb tarsulasi formaval? Fele-
letet a totemlakoma ad. Egy csom¢ fiatalember, mind
val6sagos testvérei egymasnak, az apai hordatél ki-
verten, rajuk kényszeritett nétlenségben él egyutt. A
csoport gydnge meg a maga serduletlenségében, ezért
legfoljebb, ha egy-két foglyul ejtett nével rendelke-
zik, akikkel tobbférjiség viszonyaban kell hogy
éljen. Azonban idével erére kapnak, folserdiilnek es
ugyanolyan er6sekké valnak, mint a zsarnok apa,
aki annak idején elverte magéatdl éket. Egyesult eré-
vel rajtattnek héat, megélik zsarnok atyjukat, elra-
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gadjak feleségeit és szétrobbantjak az apai hordat.
Nyugodtan foltehetd, hogy a kezdetleges emberevd
fokon el is fogyasztottak apjuk holttestét, mert az-
zal, hogy ettek a hdsabdl, Ujra kifejezésre juttattak
az irigyelt és ereje miatt rettegett apaval valé azono-
sitasukat, olyanok lettek, mint 6, és testének részei-
vel erejébdl is orokoltek, folvettek magukbdl egy-egy
részt.

Mi tértént azonban a fejét igy elvesztett apai
hordaval? Ott alltak az apa vérével beszennyezett,
apjuk testét és igy er6it is magukba vett er6s fiuk és
a megolt apa feleségei, a gyilkossagban végz6dd vi-
szaly el6idéz6i. Természetesnek kell tartanunk, hogy
ekkor a fiuk mindegyike a megdlt apa helyére kivan
jutni és a gy6zelmes fiuk egymas kozott elkeseredett
harcba fognak, az apagyilkos fiuk testvérgyilkosokkéa
valnak, mig hosszabb-rovidebb idé elmultan valami-
féle Gjabb nyugalmi helyzet nem jonne létre, az ere-
deti apai horda szét nem zlllenék és Ujabb apai hor-
dak, ujabb viszalyok csiraival, nem keletkeznének. De
az ilyen tragikus végi apai hordadkbol magasabb foku
tarsadalmi szervezet sohasem johetne létre, ez a folté-
telezett 6si allapot kizarja azt, hogy az emberiség akar
a totemkozosseg kezdetleges formajahoz is eljusson,
amelvben kulénféle korosztalya férfiak szoros kap-
csolatban élnek egyutt. Mi itt a megoldas? Hogyan
alakulhatott ki ebb6l a leg6sibb tarsulasi formabdl
Ujabb, magasabb foka az emberi kdzosségeknek? Le-
hetséges, hogy az atya nem, is verte el fiait, késébbi
vetélytarsait magatol. Kozbelépett az anya, aki
filgyermekei iradnt érzett szeretetével keresztulvitte
az apanal, hogy kezdetben csak a legfiatalabb, tehat
ra nézve nemileg veszélytelen fiai (a kés6bbi harma-
dik korosztaly), utébb a mér serdiltebb fiuk is meg-
maradhassanak a horddban. Azonban a megmaradas
foltételhez volt kotve: a megtlrt fiuk elismerték az
apa teljhatalmat asszonyai és leanyai folott és a leg-
szigorubb tartézkodast fogadtdk magukra apjuk néi-
vel szemben. Més szavakkal, ebben a megoldasban
vértelendl, er6szak nélkil fejlédott ki totemkozdsség
a korabbi 6shordabdl, az egylttélésnek abbdl a fajta-
jabol, amelyet a vadon ¢€I6 ldcsapatoknal, szarvas-
nyajaknal megfigyeltek és leirtak. (Atkinson.)
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A masodik megoldas, a Freud-féle, tovabb viszi
az el6z8 gondolatsort. A fiuk valéban elteszik lab aldl
zsarnok apjukat és ezzel kielégitik gydléletiket.
Azonban lelk(ikben ugyanazok az egymasnak ellent-
mondd érzelmek csataznak, mint a gyermekeknél.
Gydlélték apjukat, akit Gtjukban allonak éreztek, de
egyben’'csodaltak és szerették. Amikor pedig gydléle-
tik a gyilkossaggal kielégulést nyert és a hudsa elfo-
gyasztasaval teljessé tették az apaval valé azonosita-
suk gondolatat, amikor mindnyajan Kkulon-ktlén
testben-lélekben ,apakka#® valtak, akkor féltamadt
lelk(ikben és egyszerre teljesen, minden akadaly nél-
kul érvényre jutott a csodalat és szeretet érzése.
Gyilkossagukat ekkor blinnek bélyegezik, tettiiket
megbanjak és blnik tudataban maguk akarjak meg-
bintetni magukat. A gyilkossagban végz8dé viszaly-
nak a horda asszonyai voltak az el6idéz6i — kozos
elhatarozassal, bintetd rendelkezés alakjaban egy-
szersmindenkorra lemondanak hat réluk. llyen moé-
don sikerilt megmentenitk testvéri szervezetiiket is,
mely kilénben a testvérharcokban darabokra hullott
volna széjjel. Freud igy megmagyarazza a totem-
kozosség elsd fétorvényének, a vérfertézési tilalom-
nak a keletkezését, de kérdés még, hogy milyen 6ssze-
figgésbe hozhaték ezek a most vazolt képzeleti ese-
meények a totemallat megolési szertartasanal vald-
sagban tapasztalt szertartdsokkal. A totemallat apa-
pétlék, vegylk most még egyszer sorba a totemkdzos-
ség tagjainak a toteméllattal valé viszonyat és idéz-
zuk a ,totem-kodex® Reinach oOsszedllitotta, idevagd
pontjait: a totemallat védi és Ovja a torzshoz tarto-
zOkat, megjosolja nekik a jov6t és vezeti 6ket. Ezzel
szemben a toteméallatot egyes tagnak legszigorubban
tilos megdlni vagy elfogyasztani. A totemisztikus
rendszer igy valésagos szerz6dés a totemallat (az
atya) és a fiuk kozott, enyhités a fiuk blintudatan,
amelyet apjuk legyilkolasa folott éreztek. llyen szer-
z6dés mellett sohasem Olték volna meg apjukat. A
totemkozosség tagjai a totemadllattal szemben kija-
vitjdk apjukkal szemben elkdvetett bliniket és val-
tozott inaguktartasaval, utélagos engedelmességgel a
meggyilkolt apat akarjak benne kiengesztelni. A to-
temallatot nem szabad megdlniink, mert a totemallat
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J0, nem Ggy, mint az apank, akit rosszasdga miatt el
kellett tavolitanunk magunk koézll, ez a gondolat az
alapja a totemallat megoélési és elfogyasztasi tilal-
manak, vagyis a totemallattal szemben nem kovetik
el azt a blncselekményt, melyet az atyan elkdvettek.

Azonban mindeddig ellentétes érzelmek Ossze-
Utkozéséerdl és két féérzelem valamelyikének ideig-
lenes er6rekapasarél volt sz6. Az atya meggyilko-
lasa az egyik érzés a gydldlet talsdlyra jutasanak
a kovetkezése, a totemallat kiméléseben a maésik
érzés, a szeretet érvényesul, azonban egyik sem tel-
jesen. Amint az atya megélését nyomon kovette a
blntudat és megbanas, amelyben az ideiglenesen ala-
kotott szeretet nyert kifejezést, Ugy a totemallat
kimélését is meg kellett szakitania némelykor mas
ellentétes érzésbol fakadod cselekvésnek, mely emlé-
kezteti a tagokat az apa folotti egykori diadalra, a
totemallat szertartasos lemészarlasdnak. A totem-
allat id6nkénti folaldozdsa tehat nem mas, mint az
6si apagyilkosadg megismétlése. A fejl6dés soran az
apahordat a testvérhorddk valtottdk fol, tehat a
fiuk gy6zedelmeskedtek. A testvérhorda biztositani
akarta magat az apa sorsanak megismétlédésétdl.
Kimondjak tehat a totemallat (az apa) megolésének
tilalmat és ezt a tilalmat vallasi rendelkezésekkel
teszik még hatasosabba. Az apagyilkossag tilalma
utébb kibévil a testvér, az ugyanazon kdzosséghbe
tartoz6k megoblésének tilalmaban és a fejlédés to-
vabbi, kés6i sordan altalanos olési tilalomban nyer
befejezést. A fejl6dés menetének itt ezen a téren ha-
rom nagy allomasa van:

1 tilos megélni az apat,
2. tilos megdlIni a testvért (a torzsbelit),
3. tilos megdlni az embert (méas torzsbelit).

A totemizmus eredetének vazolasaban szorosan
ragaszkodtunk a tudoés kutaté gondolatmenetéhez,
amelyben egy bator szellem merészen lIvel6 munka-
jat lattuk. Tartézkodtunk minden birdlé észrevétel-
t6l is, amelyeknek szerintink nem itt a helye. Egy
sor tény megoldasa és megmagyarazasa forog koc-
kan. Freud ezeket a tényeket a gyermeki lélek egyes
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megnyilvanulédsaibol kiindulva, a lélektani alapon,
lélekelemezéssel akarja megoldani. Kiindul6é pont-
jaban talalkozik a tudoméanyos etnografiaval, amely
akarhanyhanyszor a gyermeki élet megfigyelésébol
von le nevezetes igazsagokat. Azonkivil kovetkezte-
tései alkalmasak olyan nehézségek kikiszdbolésére,
amelyekre képtelen a tébbi elmélet. Tény, hogy a
totemkozdsség mar magasabb tarsuldsi forma. Ti-
lalmak szerepelnek a totemkozosségben és ebbdl azt
kell kovetkeztetniink, hogy a tilalmak behozasa el6tt
az eltiltott cselekvények napirenden voltak, tehat a
horda tagjai n6kozosségben éltek volna, ha az éalla-
toknal megfigyelt tény, egy-egy 0Oregebb, erésebb
him egyeduralomra jutdsa ezt a nékoézosséget er6-
szakkal, hatalmi uton nem szabéalyozza és tdébb-
nejUséggé nem valtoztatja. Az atmenet az 6si hor-
dabdl a totemkozosségbe homdélyos része a kutatés-
nak és Freud legnagyobb érdeme, hogy ebbe a homa-
lyossagba vet vilagitdé csévat.

Térjunk azonban vissza f6 gondolatunkhoz és
vegylUk vizsgalora, hogy a fejl6dés soran miként ju-
tott el az ember az 6sok szellemeinek tiszteletétél a
természeti er6k tiszteletéig. Az atmenet elég egy-
szer(G. Mar a polynéziai vadnépek istenként imadott
Osszellemei is tobbféle médon tamogatjdk hiveiket,
leginkabb pedig az élelem megszerzésében jarnak a
kezikre. Az istenek legf6bb tevékenységi kore az
emberek kénny( megélhetésérél vald gondoskodas
és mivel az élelemszerzés még a legkezdetlegesebb
népeknél is igen nagy mértékben flgg a szelektdl,
esOtél, napsutéstdl, az ezek folotti rendelkezés is az
Gsszellemek hataskérébe kertl. A kés6bbiek folya-
man a hatalomnak ez az eredetileg csak esetleges,
egy-egy alkalomra szolé kibévitése (tehat az, hogy
az 0Osszellem rendelkezik a természeti er6kkel) az is-
tenség legfébb jegyévé valik és az stk szellemeinek
nem lesz mas nagyobb féladata, mint hiveikre ked-
vez6 maédon iranyitani a természeti hatalmakat, es6-
ben sz(ikolkdédd népnek es6t kildeni, a szent folyo
vizét aradasig megduzzasztani, kedvezd iranyban
favo szeleket tdmasztani. Nyilvanval6, hogy min-
denkor a széban forgé nép gazdasagi kultdraja ha-
tarozza meg, hogy melyik természeti erét kapcsoljak
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Ossze Osi szellemeikkel, aminek azutdn azokban a
melléknevekben adnak kifejezést, amelyekkel istenei-
ket megszolitjak, és amikor isteneiket mar képekben,
szobrokban és festményekben is kezdik éabrazolni,
olyan jelképekkel (fénykoszoru, sarld, vizi nové-
nyek, villam stb.) latjak el 6ket, amelyek ilyen teve-
kenységikkel kapcsolatosak. Ezt az allapotot, hogy
az Gsok szellemei lassanként egyre inkabb természeti
er6k uraivd lesznek, lathatjuk mar egyes totem-
kozdsségeknél és amilyen meértékben alakulnak Ki
és valtoznak &t a gazdasagi viszonyok, Ugy és olyan
mértékben halvanyodik el az egyes istenségek ere-
deti jellege és valtozik &t megszemélyesitett termé-
szeti er6kké. Az 6- és Ujvilag felkulturaban élt népei-
nek vallasi rendszerei vilagosan elénk tarjak az at-
menetet és noha a régi Peru, Mexikd, Babylonia, a
régi Egyptom 6si népének valldsa természetimadas,
természetimadasukban még a kezdetleges totemtisz-
telet nyomait is follelhetjuk. De Kkulénésen az 6-
egyptomiak vallasa 6rizte meg a totemizmus sza-
mos nyomat. Torténeti életik elején, amikor még az
egyes torzsek egyméstol fluggetlen, kis orszagokat
alkottak, minden térzsnek megvolt a maga védd szel-
leme, amelytdl eredetét szarmaztatta és amelyet al-
lat képében gondolt el. igy Sepa lakdi Anubist sakal,
Hnemut Elephantinében kos, Sebakot Ombosban
krokodilus, Horust Edfuban karvaly, Hapit Mem-
phisben bika képében tisztelték és a legrégibb iddk-
ben allatalakban is abrazoltdk. Az allatalakok ké-
s6bb ugy alakultak at, hogy emberi torzsekre allat-
fejeket alkalmaztak és még kés6bb, hogy a mar egé-
szen embernek abrazolt istenen vagy istennén csak
allati részeket (szarvak, tollak) utanzé fejdisz ma-
radt meg és az eredeti totemallat, mint az istenng,
kedves, valasztott joszaga és jelképe a szobor mellé
kerult.

Az 6sok szellemeinek ilyen tiszteletével parhuza-
mosan haladt a csalad 6&seinek tisztelete, amely
majdnem mindenben megegyezik a polynéziai vad-
emberek efféle képzeteivel. Egyptom népe szerint
minden emberben lakozik egy lélek, a ba, amelynek
életét koszonheti és amely az ember szivében tanya-
zik. Amikor az ember meghal, lelke meleg para vagy



lathatatlan madar képében elszall a testb6l és ma-
gara olti az elhunyt alakjat és uj, ka (szellem) ne-
vet kap. A ka mindaddig vissza tud térni a testbe,
amig az oszlasnak nem indul és erre vezethet6 a be-
balzsamozas szokasa vissza. Ha pedig a ka nem tér
tobbé a testbe vissza, akkor hossz( bolygas utan a
nyugati mez6kre, Setet-amentitre jut, arra a foldre,
ahol a nap leszall és ott talal pihenére. De itt is
sziiksége van a foldon él6k gondozasara, akik idén-
ként mindenféle eledelt ajanlanak fol neki.
Ugyanigy megtalaljuk az egykori lélek-szellem-
tisztelet és totemizmus nyomait a klasszikus gorogok
valldsaban, amelyet mint idealizalt természetima-
dast szoktak emlegetni. A gorégség mar a legrégibb
fok&n is emberalakban képzelte el isteneit, de az
egyes istenek kiséretében nekik szentelt allatokat
képzeltek; a f8istennek, Zeusnak a sas volt a ma-
dara, feleségéé, Héraé, a pava, Poseidoné, a tenger
istenéé, a 10 és tudjuk, hogy ezek a kés6bb masodla-
gosan jelentés &llatok eredetileg totemallatok, ma-
guknak az isteneknek a képvisel6i lehettek. A klasz-
szikus gorogok valldsa sem céfolja meg a primitiv
népek vallasi gondolatainak fejlédésérél szolé tani-
tast, amely lélektiszteleten kezdi, az 6sok lelkének
imadasan folytatja és a megszemélyesitett termé-
szeti erék tiszteletében mar igen magas fokat latja
a fejlédésnek. A természeti erdk istenként valo tisz-
telete nem abbdl a félelembdl sziletett meg, amely
elfogta a vadembert, amikor ezen erék mikodése
szeme el6tt lejatszédott, hanem annak a megisme-
rése, hogy egesz léte, életfenntartdsa a természeti
erékt6l fugg, hogy legszebb vetése ténkremegy, Ki-
szarad es6 nélkul, hogy a folyé megaradasa nélki-
I6zhetetlen sziikségesseg a partjain lakoknak, hogy a
talsagos b6 esd ugyanolyan karos névénynek, jo-
szagnak, mint a szarazsag. Roviden: a természeti
erék tiszteletéhez allattenyésztd és foldet mivel§ gaz-
dasagi fokan érkezett el az ember és ezeknek az
er6knek az imadasat kellett, hogy az a megismerés
elézze meg, hogy a természeti erb6k jatékatol flgg
egész munkajanak sikere vagy sikertelensége. Ehhez
az allattenyészt6, féldmivelé kulturfokhoz azonban
nem jutottak még, el a legkezdetlegesebb torzsek,
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ezért vallasi képzeleteik kdzott hasztalan is keresnék
a természeti hatalmak imadasat. A kezdetleges em-
ber vallasi képzetei el6szor a halal és a lélek, azutan
a szellemek, az 6s6k szellemei koril csoportosulnak
és csak harmadsorban emelkednek f6l a természeti
erék tiszteletéig. Ez a néhany mondat egyben 0Ossze-
foglalasa egész fejtegetésiinknek. Amint mar a leg-
nagyobb gorég gondolkozdk egyike, Aristoteles to-
moren és pontosan kifejezte: ,az ember isteneit és
azok életviszonyait a sajat képére teremti meg",
vagyis az egyes vallasi képzetcsomokat mindig a sz6-
ban forg6 nep tarsadalmi viszonyai hatarozzak meg,
amelyek viszont a tarsadalom gazdasagi szerkezetén
alapulnak és igy a tarsadalom &talakulésaival foly-
tonos fejlédésen mennek &t. Ennek a fejlédésnek
kezdetleges fokon harom nagy szakaszat kilonbdz-
tethetjuk meg és ezek:

a) a szellemek tisztelete,

b) az 6s6k szellemeinek tisztelete,

c) a természeti hatalmak tisztelete.

VI. A tarsadalmi élet kezdetei.
A primitiv csalad.

Milyen volt az 6sember viszonya tdbbi ember-
tarsahoz és milyen formak kozétt nyilatkozott meg
6si, leghatalmasabb 0sztone, amely fajanak fenntar-
tasara szoritotta? Mas szavakkal, milyen atalakula-
sokon ment at a torténelmi id6k kezdetéig a hazas-
sag és a csalad, melyekben minden magasabb tarsa-
dalmi alakulds kezdetét latjuk? A kettds kérdés a
néprajz nehéz problémai kozul vald, mert egyrészt
a sokfeldl 6sszehordott anyag biral6 méltatdsa még
folyamatban van, masrészt ennek a kérdésnek a tar-
gyal6i még a szokottndl is erdsebben hajlanak ra,
hogy a maguk kulturtarsadalmanak fogalmait huz-
zak ra a kezdetleges népeknél megfigyelt és leirt al-
lapotokra és végul értékel6 megallapitasokat von-
nak le tényeikbd6l ott, ahol ennek az értékelésnek
semmi helye nincsen. A rendelkezésinkre allé hely
nem engedi meg, hogy beszamoljunk az idevagé ku-
tatasok torténetér6l és megemlitsiink tudosokat, akik
kozott el6kel6 hely jut Engels Frigyesnek a maga
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koraban klasszikusnak nevezhetd oOsszefoglalasaval,
ezért torténeti attekintés helyett mindjart a fejlédés
kezdeteit vetjuk vizsgalat ala.

Tisztan elméleti megfontolas alapjan a hazas-
sagnak kovetkez6 fajai lehetségesek:

1 tébb férfi, tobb né rendezetlen egyuttélése, tu-
domanyos mesterszavaval, a promiscuitas;®

2. egy férfi, tobb n6, a tobbnejlség, polygynia;®

3. tobb férfi, egy n6, a tébbférjuség, polyandria¥
és a polygadmianak3 elnevezhet§ ezen kettonél tébb
egyenbdl allo hazassagi formakkal szemben;

4. egy férfi, egy n6, egynejliség, monogamia.®

Kérdés mar mostan, hogy ezen négy, az els6 ki-
vételével tényekkel is igazolhaté egyuttélési forma
kézul melyiket tekintsuk legkezdetlegesebbnek. Min-
den okunk megvan ra, hogy az 6sembert mar ember-
révalasa idejében tarsas léenynek gondoljuk. Az 0s-
ember tobbedmagaval, tarsasagban élt, harcait tar-
sasagban kuzdotte meg, folfedezései tarsas életébdl
sarjaztak ki. Szamos bizonyiték szél emellett, melyek
kézul a legnevezetesebbek az allatvilagra, a csopor-
tosan él6 majomfélékre utalnak, valamint az, hogy
a mai vad népségek is Kkisebb-nagyobb hordakban,
rajokban élnek. Kérdésiink tehat igy alakithaté: Mi-
lyen volt ennek az 6si, a torténetel6tti idékben élt
horddnak a hazassagi formaja? A valladsos gondo-
latok Kkialakulasanak vizsgalatanal mar hallottunk
a totemkozosségekrdl és azokrol a szigoru blnteté-
sekkel biztositott intézkedésekrél, melyekkel a pri-
mitiv népek a vérfertézést megakadalyozni igye-
keznek. A mai vadnépek egyike sem él mar a leg-
kezdetlegesebb allapotban, valamennyilk hézassagi
formaja bizonyos szervezettséget mutat. Azonban
éppen ezekbdl a tilalmakbol kovetkeztethetiink ko-
rabbi, ezen tilalmak nélkul valé allapotokra, amikor
semmi erkoélcsi térvény, semmi bintet§ rendelkezés,
semmi tarsadalmi szokds nem szabalyozta a viszo-
nyokat, amiért is egy-egy horda foln6tt ferfi- es né-
tagjai mindenre valo tekintet nélkil nemileg érint-

8 Latin: promisceo = Osszekeverek, itt = Osszekeveredés.
H Gorog: polys”sok; guné = asszony.

37 Gorog: polys = sok; anér = férfi.

8 GOrog: gamos = héazassag.

P GOroég: monos — egy.
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kezhettek és keveredhettek egymassal. Ez a kikovet-
keztetett leg6sibb &llapot még az Gskorban véaltoza-
sokon kellett, hogy atmenjen, a pillanatnyi, alkalmi
szeretkezéstdl a bosszabb-révidebb ideig tarté egyitt-
élésig és a korok szerint valo elkilontlésig. Folte-
hetd, hogy a teljesen szervezetlen allati hordat ké-
s6bb a tagjai életkora szerint tagolt és még kés6bb
a nemek szerint elkdléndd6é horda valtotta fol. A
kétiranyu tagozédast gazdasagi okok idézhették elé.
A harcokon valo részvétel, a vadaszat a foln6tt és
erés férfiaknak jutott, a vandorlasok és hadivallal-
kozasok el6készitése, a hagyomanyozott vallasi esz-
mék fontartasa és tovabbadasa a tapasztalt oreg
embereknek lett a féladata, a gyermekek szoptata-
san és folnevelésén kivil a folnétt asszonyok a fér-
fiak ing6sagait cipelték a koéborlasokon (a férfiak a
vandorlas kozben is a csapat el6tt haladtak és va-
dat kerestek, hogy elejtsék, ezért nem vihettek na-
gyobb terhet magukkal) és gyokereket, bogydkat és
taplalékul szolgélé rovarokat gydijtottek. llyenfor-
man a munkamegosztas magaval hozta a horda va-
lamiféle megszervezését és a szervezettség lehetévé
tette, hogy egymassal hosszabb ideig egyitt él6 pa-
rok alakuljanak a hordakon beldl, nem szerelembdl,
hanem azért, mert a megélhetési viszonyok igy ko-
vetelték és a férfinak sziksége volt a néje munka-
erejére is. (Muller-Lyer.) Ezzel azonban megsz(int a
promiscuitas allapota és méas formakat oltott. Mi-
helyt az egyes hordak eljutnak a tudatosan rétegekre
oszlasig, mihelyt az egyes rétegek munkakérét haté-
rozottabban és allandébban kezdik betartani, nyom-
ban follépnek az els6 intézkedések a horda egyes ré-
tegei nemi érintkezésének a szabalyozasara.

A tilalom, amint az ausztralnégereknél, busma-
noknal, Ceylon, az Andaman-szigetek és Luzon §s-
lak6inal megfigyelték, kettés irdnyban mozgott. Meg-
akadalyozta a nemi érintkezést a horda két felsd
rétegének tagjai kozott, oregek csak oregekkel, fel-
néttek csak feln6ttekkel léphettek ezutdn hazas vi-
szonyba, utobb pedig megakadalyozta a horda egy-
egy rétegének befelé, a rétegen belill val6 vérkevere-
dését. Szo sincsen tehat mar szil6knek gyermekeik-
kel vagy testvéreknek egymassal valé. még oly révid
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ideig tartd egybekelésérdl sem és az utazdk és hitté-
riték idénként még folbukkan6 hiradasai annak a
nem ismerésén alapulnak, hogy a vad népek tagabb
és az eurdpai nyelvektdl eluté értelemben hasznal-
jak az apa, anya, testvérek jelzésére szolgalé szavai-
kat. Az els6 tilalom, a rétegek Osszekeveredésének
megakadalyozdsa, még a vallas fejlédésénél mar
megismert totemtisztelet féllépte el6tti allapot képe.
llyen totemek nélkuli szervezettségben él a kurnai
torzs Ausztralidban, melynek egyes hordai a kovet-
kez6 harom korosztalyra tagozédnak:

a) A kiskoruak rétege. Fiatalkorduak a fiuk a
szakalluk els6 kiutkozéséig, a leanyok egy-két évig
a havi tisztulas els§ follépte utan;

b) a feln6ttek rétege, amely férfiaknal és néknél
addig az ideig tart, amig legidésebb gyermekik az
6 korosztalyukba nem kerul. A kurnal népségnél ez
a férfiak negyven-negyvendét, az asszonyok harminc-
harmincot éves koraban kévetkezik be és végul

c) az Oregek rétege, vagy korosztalya.

A harmas tagozodas folismeréset a férfiaknal
kulsé jelek hasznalataval is el6segitik. A Kkiskortak
rétegének legidésebb és a feln6ttek rétegének leg-
fiatalabb tagjai nehezen volnanak kulénben egymés-
tdl megkialénboztethetk, ezért a félserdilt és mar
legénysorba érkez6 fiukat Unnepélyes félavatd pro-
baknak vetik ala, amelyek eleinte nyilvan csak a
testi er6 és Ugyesség Kiprobalasara szoritkoztak,
utobb azonban mas szinezetet nyertek. A folserdult
legény keserves és fajdalmas probakkal szerzi meg
a Jogosultsagot maganak arra, hogy felnéttnek sza-
mitsak és amikor minden prdbat szerencsésen meg-
allott, megkapja uj helyzete ktls6 folismertetd jeleit,
az els6 sebforradasos diszitéseket az arcara, kitorik
egyes fogait, masokat ferdére reszelnek, az orrfalat
atfarjak, disznek egy kis nyilat tliznek belé és ezek-
rél a jelekr6l mar kilsejében is elvalik addigi téar-
saitél. Hasonlé probakat kell a félserdilt lanyoknak
is kiallani, miel6tt a feln6ttek soraiba Iéphetnek. Az
egyes rétegeknek pedig szigordan tilos a masik réteg-
gel hazassagra lépnie, az egyes generacidok csak be-
felé hazasodhatnak. Mi lehetett ennek az &si és egy-
kor altaldnosan kiterjedt tilalomnak az oka? Ismert
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tény, hogy nagyon Kkiilénb6z6 kordak hazassaga
tobbnyire gyermektelen marad és ennek a félisme-
résére a vad népek is eljuthattak. De ugyancsak
lehetséges, hogy fiatal, er6s férfiak az erésebb jogan
fiatal, er6s, a munkat kénnyebben bird, jobban fol-
hasznalhat6 néket valasztottak ki maguknak és mint
mindig, ebben az esetben is, az erkdlcs, utébb erkélcsi
szabaly szinében tintette fol azt, amit eredetileg a
hasznossag és célszer(iség megismerése idézett el6.
Barhogy all a dolog, ugyanennek a tilalomnak a
nyomaival Polynesia, Melanesia és Mikronesia
vadasznépségeinél is talalkozunk, olyan népségeknél,
amelyek mar totemkozéssegben eélnek. A nagyszu-
16k, szil6k és gyermekek harmassaga bélyegz6 vo-
nasa ezeknek a totemkodzosségeknek. A legfiatalabb
korosztaly a feln6ttek rétegének valamennyi férfi-
tagjat apanak, néit anyanak, az oregek réetegének
valamennyi férfitagjat nagyapanak, néit nagyanya-
nak szolitja, mint ahogy megforditva a felnéttek
elnevezésben gyermekek, az déregéken unokdk a ne-
vik. llyen altalanosité elnevezések mellett termeé-
szetes kdvetkezmény, hogy az egyes rétegek tagjai
testvérnek nevezik egymast, amikor is a testvér sz6
csak tarsat, egykorut jelenthet. Az o6todik vilagrész
Gslakéi tehat a csaladi viszony megjel6lésére szol-
galo nagyapa, nagyanya, apa, anya, gyermek, unoka
fogalmakat tagabb értelemben hasznaljak, mint a
kulturnépek, kortlbelll Ggy, mint a népmesék, ame-
lyekben minden 6reg asszonyt nagyanyanak szdlit
meg a mesehds, vagy a kisgyermek, aki minden fel-
néttet bacsinak vagy néninek nevez, vagy a katonak,
akiknél az ,apdm“ megszolitds a korbeli kiilénbség-
nek a kifejezése, amit jél mutat az ,06csém“ va-
lasz, amelyet az igy megszolitott adott. Azonban a
csaladi viszonyt jelz6 szavaknak ez a tagabb kord
alkalmazasa csakis a horda korosztalyokra valé
tagolédasa mellett johetett létre. Ha a legfiatalabb
korosztaly tagjai valamennyi felnétt férfit apjuknak,
valamennyi feln6tt nét anyjuknak szélitanak, ezzel
semmiesetre sem érthetik azt az egyéni kapcsolatot,
amit mi értink anya és fia, apa és fia kozott. Az
ilyen elnevezések csak a korosztalyokra val6é tagozoé-
dasbol eredhetnek, mert csak a rétegez6dos folvéte-
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lével érthet6k meg. Az Gsi horda tehat nem allhatott
egymastdl kalonalldo csaladokbol, melyek megléte
eleve kizarja a korosztalyok ilyen elkdlondlését, de
sokkal inkabb egyetlen csaladnak volt tekintheté.
Ugyancsak az elnevezések altalanosité mivoltabdl
folyik egy méasodik, nem kevésbé fontos koriilmény.
Ha az iapa és anya szavak egyértelmiek az id6seb-
bel, a nagyapa és nagyanya szavak a még korosab-
bal, ha a testvér szonak egyszer(en kortars a jelen-
tése, akkor nem gondolhatunk arra a mar”®elhang-
zott foltevésre sem tobbé, hogy ezen a fejlédési fokon
a hazassag csoporthazassag volt (egy csoport férfi
nemi érintkezése egy csoport asszonnyal), de sokkal
bizonyosabb, az egyetlen biztos kdvetkeztetés csupan,
egy-egy rétegnek befelé, egymas kozott vald dssze-
hazasodasa. A szambaveheté két korosztalyon belll
azutan kialakulhatott egy-egy emberparnak Kkulén-
boz6 ideig tartdé egyuttélése, megtalalhatjuk tehat a
mai értelemben vett csaladi élet kezdeteit, de csak a
kezdeteit, mert a vadnépek rokonsagot jelent6 szavai
kdzott nincs kulén szé sehol sem a férj és feleség
jelzésére, ezért a kuldon csalad sem volt teljesen azo-
nos a mai csalad fogalmaval.
#H

A korosztalyokra tagozddott horda intézményesen
eleinte az egész hordan, kés6bb az egyes korosztalyo-
kon belll hazasodott, tudomanyosan az endogamia*0
allapotaban élt. A tilalom befelé altalanos érvényd
volt, folnétt folndttel, dreg 6reggel léphetett csak ha-
zastarsi viszonyba. Azonban a tilalomban sz6 sincsen
a férfiak olyan korlatozasarol, amely megakadalyozta
volna a kifelé, mas hordabdl val6 hizasodast. Idegen
horda néi mindig értékesebbnek szamitottak a sajat
hordabelieknél és pedig nem csupan az Gjsag ingere
miatt, nem mintha a folytonos, szoros egyuttelés mar
ekkor is megfosztotta volna a horda férfiait a nemi
életre szlikséges illGzioktol. A nemi érintkezés ezen
a fejlédési fokon a tudatalatti hatalmas 6sztonnek, a
fajfontartas dszténének volt a megnyilvanuldsa min-
den eszményitett szellemi hozzatétel és diszlet nélkal.
A horda tagjai nem szerelemb6l hazasodtak és az@

40 Gorog: endo: be, ba, gamos: hazassag.
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egyuttélésnek sokkal inkdbb gazdasagi okai lehettek.
A férfinak sziiksége volt a nére, hogy fajféntartd osz-
tonének eleget tehessen, de legalabb ennyire azért is,
mert természetes segitétarsra, munkaja megkdnnyi-
téjére taldlt benne. A horda néje ideig-6raig tarto
feleség, de szolga is volt és éppen ez az a pont, amiért
az idegen horda asszonyai kivanatosabbnak tlntek
fol, ez az oka, hogy a gy6zelmes horda férfiai elhur-
coltdk legy(rt ellenségik fiatal asszonyait, hogy a
nérablds, még nem is olyan régen, &altaldnos szokas
volt és ma, az eurdpai torvények alatt él6 vad népek-
nél sem multa idejéet teljesen. A maga hordaja korén
beltl, a maga korosztalya megszabta hatarokon innen
maradva, a ,n6testvereire” utalt férfi nem rendelkez-
hetett kénye-kedve szerint a korosztalya asszonyai-
val. A né sajat jészantabdl l1épett vele gyermekek
nemzése miatt kozos haztartasra és a sajat elhataro-
zasabol, a hagyomany erés parancsara vallalta a ra-
rott munkat. A maga elhatdrozasabol, mondjuk, de
mindenesetre azzal a tudattal, hogy egyuttélésuk nem
sirig tarté egyuttlét, hanem barmikor, minden forma-
sag nélkdl folbonthat6. Ha a férfi rosszul bant az asz-
szonyaval, ha masik ,férfitestvérénél“ kedvez6bb el-
banast remélhetett, egyszerlien elhagyta és er6szakos
tamadas ellen a korosztalya és az egész horda tamo-
gatdsara szamithatott. A férfi magatartasat a maga
hordaja ndéivel szemben a hagyomany szabalyozta,
csak ugy és csak addig a hatarig hasznalhatta ki
munkaerejét, csak olyan formak kozétt banhatott el
vele, amint ez a hordadban szok&sos volt és minden
legkisebb torekvése is, amellyel tdl akarta tenni ma-
gat ezeken az Iratlan, de eleven erej rendelkezése-
ken, a kbézosségbe Utkodzott bele. Masként allt a dolog
az idegen hordabdl kikerult asszonyokkal. A zsdk-
manyul ejtett n6ket nem védte semmiféle szokasjog,
azé voltak, aki megszerezte G6ket, tetszése szerint
kihasznalhatta munkaerejét és legfdljebb, ha at kel-
lett engednie egy idére a horda néhany zsdkmany
nélkdl maradt tagjanak. A zsakmanyul ejtett nd
helyzete reménytelen és kilatastalan volt a horda-
ban, rabszolgava silyedt a rabszolgasag intézménye
nélkal és legfoljebb csak megszokhetett uratol. Az
idegen nd értékét igy kés6bbi szdéval ,térvényen-
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kivilisége" novelte, a férfiak elénydsebbnek lattak,
ha idegen hordabdl szereznek maguknak asszonyo-
kat. A befelé hazasodas parancsa nem volt akadalya
a mas hordabdl kifelé valé héazasodasnak, a zsak-
manyul ejtett né kalonleges helyzete még kivana-
tossa is tette és végul az asszonyok gyér szama néhol
egyenesen megkdovetelte. A mai vad allapotban él6,
hatvan-hetven fényi hordakban kérdlbeltl huszonét
f6 esik a gyermekekre, tizendt az 6regekre és husz a
foln6ttek korosztalyara. A legénynek, aki a foln6ttek
soraiba lépett, csak a korilbeliil nyolc-tiz asszony
koézul volt szabad valasztania. A valasztds azonban
nem ment minden akadaly nélkil. Akarhanyszor
megesett, hogy valamennyi nének megvolt mar a
tarsa, hogy a legény belépése idején egyik sem volt
szabad és ilyenkor csak két ut allt az Ujdonsult férfi
szdmara nyitva: szerezni maganak egy idegen hor-
dabdl valo asszonyt, vagy kikérni valamelyik férfi-
testvére engedélyét az akkori néje hasznéalatara, ké-
s6bbi fogalommal beallni harmadiknak valamelyik
hdzas viszonyba. Az egy n6 két férfi nem elméleti
szerkesztés csupan, hanem az ausztraliai torzseknél
ma is altalanosan szokasos mod és a néprajzok cso-
porthazassag, vagy a Hawai-szigetek 6&slakoinél el6-
fordult alakjaban, punalua-hazassag néven emlege-
tett csaladi formdai ide vezetheték vissza. A befelé
hazasodas mellett igy kifejlédott a kifelé hazasodas
szokésa, az endogdmia helyébe az exogamiadl lépett,
amely utébb altalanossa valt, a hagyoméany meg-
szentelte, erkdlcsi szinezetet kapott és térvényer6re
Iépett: szigorian megtiltottdk a befelé valé hazaso-
dasi.

Val6szin(i, hogy ezt a mélyrehaté valtozast a
gazdasagi okok mellett egyéb mozzanatok is el6segi-
tették és igazan kritikai szellemd vizsgalat nem is
kotelezheti el magat egyetlen még oly tetszetds elmé-
let mellett sem. A tények csupan arra tanitanak
meg, hogy vannak vadnépek, amelyek korosztéa-
lyokra tagozédva csak befelé, az egyes korosztalyo-
kon belUl hazasodhatnak és vannak joval nagyobb
szamban mas vad népek, amelyeknél a kifelé, idegen

41 Szoszerinti kifelé hazasodas.
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hordadba valé hazasoddas a kotelez6* Az atmenet
tényekkel valé megvilagitasa azonban hianyos és
csak foltevések vannak. llyen foltevés az is, amelyr6l
az imént beszamoltunk, hogy az exogamia, mint
minden mas emberi intézmény, gazdasagi okokra ve-
zethet§ vissza. (Cunow.) A gazdasagi okok fdlvétele
azonban nem az egyeduli foltevés az exogamia meg-
magyarazasara. A skot John Ferguson Mac Lennan,
aki félszazaddal ezelétt az exogamiat a tudomany
szamara folfedezte, a kifelé hdzasodasi a horda leany-
gyermekeinek megodlésével akarta megfejteni, sze-
rinte egykor a fejlédes legalacsonyabb fokan él§ né-
pek tobbnyire megolték ujszulétt leanygyermekeiket,
aminek kovetkeztében a ndék szama nagyon meg-
fogyatkozott és igy nérablas és a n6rablassal utobb a
befelé hézasodéas tilalma volt a kovetkezmény. Mac
Lennan foltevése részben tényeken alapul. A vadné-
peknél nem ritka a gyermekulés és anyak, akiknek
tulsdgosan hamar szuletik meg a masodik gyerme-
kik, kénnyen beleegyeznek abba, hogy az Ujabb ko-
telezettségekkel jaro U{'abb tehert6l megszabadulja-
nak. A folytonos kdborlé életmddnal, amikor az asz-
szony a teherhord6, egy kis gyermekkel is elég sok
a baj. De sehol sem mutathato ki, hogy csak a leany-
gyermekeket tennék el lab alél, habar kézeles6nek
latszik, hogy a fiugyermekeket értékesebbeknek mi-
nésitik. Azonkivil akarhany népségnél a néhiany
nem a nérabladsra, hanem a mar emlitett csoport-
hazassagra, a harmasban valo egyuttélésre vezet.
Végezetul pedig a nék elrablasa csak: viszonylagosan
noveli meg a n6k szamat, az er6sebb horda folulkere-
kedik és tobb asszonyt szerez maganak a gyongébb
horda rovasara, amely igy elegendé szamu asszony
nélkdl marad és szintén rablasra szorul, igy beéallhat
az az eset, hogy egy né tébb hordaban, tébb férfinak
lesz egymasutan a felesége. Semmi okunk sincsen
arra, hogy a nérablast ezen a fokon altalanos szokas-
nak tekintsuk, olyannak, amelybdl az exogamia Ki-
fejlédhetett és csak némely tudoményos foltevés
hosszu életét, helyesebben némely kutatok kényelmes
mivoltat bizonyitja, ha még mindig foltlinik és szere-
pel a muveiteknél. A hézassag késébbi vasarlasi for-
maja, amikor a n6ét mint valami &rut megveszik,
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csakugy el6segithette ilyen elmélet meggyokeresedé-
sét, mint az ismert mese a sabin n6ék elrablasarol a
romaiak mondavildgaban, vagy a csodaszarvas re-
géje _a magyar mondak kozott.

Egy masodik elmélet, amelyhez az érdemes né-
met Osszefoglalé Muller-Lyer is csatlakozott, a kul-
turnépek viszonyaibdl indul ki és visszafelé kovet-
keztet. A kulturnépeknél altaldnosan tapasztalhatd
jelenség, hogy nemi érintkezés vagya 0sztondsen
exogam természet(i. Mas szavakkal: a tapasztalat
arra tanit, hogy a tartdés egytttlét, az egyuttnevel-
kedés eltompitja a nemi ingert, a folyton latott ng
(testvér, anya) a kulturember el6tt hovatovabb egé-
szen nemnélkiilvalénak tlinik fol, a férfiak nem Kki-
vanjadk azokat, akikkel kora gyermekkoruk dta
egyutt élnek. (Hellwald.) Az ember tehat természeté-
nél fogva exogdm hajlandésagu, irtézik a befelé
hazasodasiol, amely semmi ujjal nem kecsegteti,
semmivel sem serkenti a birni vagyasra.

A vérfertézéstél valé iszonyodas valéban egyik
bélyegzd vonasa a kulturember erkdlcsi oldalanak
és csak igen sulyos ok (évekig tartd tavoliét és igy
elidegenedés) idézi el6 az athagasat. Erkoélcsi érze-
stink folhaborodik az elgondoldsan és koénnyen haj-
iunk arra, hogy a mai fejlettebb erkdlcsi allapotot
ezen a ponton &si idékre is visszavetésik és az exo-
gamiara val6 torekvést az Osi 0Osztondk kozé kony-
veljuk el. Azonban ellene sz6l két korulmény, ame-
lyek kilén-kulén is elég sulyosak ahhoz, hogy meg-
ingassanak bennlnket ebben a foltevésben. A kifelé
hazasodasnak az 6szténos irtdzatbdl valé megfejtése
nem megoldas, hanem csak tovabbtolasa a kérdés-
nek. Néprajzi tény, hogy az exogdmiat hosszu éve-
ken at endogamia elézte meg, amivel elesik a kifelé
hazasodas egészen kezdetleges, a legrégibb idékre
visszavezethetd mivolta. Jelentés oknak kellett el6-
idéznie ezt a csalad torténetében dontéen fontos Ié-
pést, amely utébbi az endogamiatél valé 6szténos ir-
tozassd valott. Azonban mik voltak ezek az okok?
Mi vitte r4 a kezdetleges embereket, hogy szakitsa-
nak a hagyomany megszentelte addigi = h&zassagi
szokasaikkal és uj szokast vegyenek fol? Es ha a ki-
felé hazasodast Osztondsnek vessziik, mivel magya-



razzuk meg, ennek az 6sztonnek hosszu idén, a fejlé-
dés egész korszakan at val6 elféjtottsagat! Azonki-
vul az exogdmia, amint a vadnépeknél ma meg-
figyelhetjuk, szigortan tiltja a befelé valé nemi
érintkezésnek még a kisérletét is. Az erkdlcsiség
minden egyéb jegye nélkll él§ vademberek ebben a
kérdésben a legtisztabb erkdlcs allaspontjat képvise-
lik, a totemnevekkel még a véletlen vérfertdzést is
lehetetlenné teszik. Azonban a szigoru tilalom egy-
kor meglévé allapotokat kivant megakadalyozni.
Megtiltottak a befelé hazasodasi, mert a nemi gerje-
delemben 1évé kezdetleges ember ott keresett kielé-
gulést, ahol legkozelebb talalt, mert semmiféle iszo-
nyodast nem eérzett arra a gondolatra, hogy a valé-
sagos névéreivel és anyjaval lépjen hazassagra. To-
vabba a gyermeki lélek tlzetesebb vizsgalata és
egyes lelki betegségekbdl megallapithaté tények azt
mutatjak, hogy a vérfertézés tilalmat egyaltalan
nem lehet eredetinek venni. A gyermekek tudat-
alatti, ébredezd szexudlis gondolataibdl, idegbetegek
gorcsods iszonyodasabol a kozvetlen ndi hozzatarto-
zOkkal, testvérekkel, anyaval vald nemi érintkezés
vagya hivelyezhetd ki. (Freud.) Valéban erds okok
jatszhattak kozre, hogy az exogamiara valdé hajlan-
désag a mai kulturembérnél méar 6sztonds érzésnek
tlnik fol, de az 6sztonds érzés folvételével csak at-
toltuk, elodaztuk, de nem oldottuk meg a kérdést.
Nagyjabodl ugyanezen érvek hozhatok fol a Dar-
winra visszavezetheté harmadik magyaraz6 foltevés
ellen, amely szerint az exogamia bevezetésének an-
nak a félismerése volt az oka, hogy a befelé hazaso-
das korcs ivadékokat eredményez és igy artalmara
van a fajnak. Itt is foltehet§ a kérdés: miként volt
lehetséges, hogy az emberiség az endogamiaban valo
élés hosszU évszazadai utan eszmélt ra erre a meg-
ismerésre és tiltotta meg a befelé hazasodéasi. Tény,
hogy késébb egyes vadtorzsek erkédlcstelennek, ha-
gyomanyozott Osi szokasaikkal szbdgesen ellentétes-
nek vélik az endogamiat, amely gyermektelenségre
vagy gyodnge utdédokra vezet. Azonban ez a nézet fol-
cserélese az oknak az okozattal. llyenféle gondolatok
nem el6idéz6i, hanem eredményei az exogamia szo-
kasanak. A fejl6dés menetében a tarsadalmi és gazda-
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sagi okokbol létrejové szokasok alakulnak ki elébb,
amelyek utébb erkdlcsi szentesitést kapnak és még
késdbb elméleti vizsgalédas targyaiva valnak. Gaz-
dasagi viszonyok, tarsadalmi intézkedések, szokasok,
erkolcsi szentesités, elméleti megindokolas a sorrend.

Az exogamia eredetének ~magyarazatara igy
csak foltevesek vannak, a kérdés vitdas még és
egyelére megoldatlannak szamit. Masként all a do-
log a kifelé hazasodas kévetkezményeivel, amelyek-
rél megint nagymennyiség(i néprajzi adat all a ren-
delkezestinkre. igy legel6szor is kezdetét veszi egy-
méssal szomszédos terlleten él6 hordak tagjainak
osszehazasodasa. Valészinl, hogy kezdetben raboltak
egymas asszonyait (vagyis a nérablas nem oka, ha-
nem okozata az exogamianak), késébb pedig, amikor
a nérablas hatranyait észrevették, egyszerten Kkicse-
rélték egymas asszonyait. Az asszonyok Kkicserélése
azonban mar nincsen tavol ezek osszehasonlitd érté-
kelésétél. Ha a horda erfs testd, j6 munkabiré nét
bocsatott el kotelékébdl és kevésbé hasznalhatot ka-
pott érte, a kulonbséget valamiféle modon ki kellett
egyenliteni és mert a cserekereskedéssel mar korab-
ban megismerkedtek — amire mar a k&korbdl van
a tlzkoévekben Lizonyiték — a hitvanyabb n6é mellé
egyes naluk foléslegben 1évd, a masik hordanéal gye-
rebben meglévé értéket adtak poétlasul és ezzel mar
el6készitettek az utat a n6k késébbi megvéasarlasa-
hoz. (Mduller-Lyer.)

Az addig elszigetelten €16 hordak tagjainak az
Osszehazasodasa donté fontossagl a tarsadalmi vi-
szonyok atalakulasara. A vérségi kapcsolat, a sogor-
sag egységbe foglalta az addig elkildnilteket és
meghatvanyozta erejuket. A n6ik révén rokonsagba
kerult hordak a siker minden reményével vehették
fol a harcot a kevesebb taghol allé, elszigetelt hor-
dakkal szemben, amelyek igy a maguk karan tanul-
tak meg a szervezettség szikségességét. Kezdetét
vette az organizacio, eleinte csak egy-egy, kés6bb
egyre tobb horda rokoni szalakkal val6 egybefiizé-
sében, amely utobb mas, vallasi képzetekkel egyutt
torzsek alakitasara vitte a kezdetleges embert.

Az exogamia megerdsodése idék folyaman egyre
jobban megszilarditotta a kiinduldsdban csak laza
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rokoni kapcsolatokat. Egyre tobb né és férfi haza-
sodott szomszédos hordakbo6l dssze, a rokonsagot
egyre kozelebbinek kezdték érezni, mig végul az ere-
detileg idegen hordadk annyira egybeolvadtak, hogy
a befelé hazasodas tilalmat rajuk is Kiterjesztettéek.
A tilalom, amely régi formajaban Ugy hangzott,
hogy senkinek sem szabad a sajat hordajabol héaza-
sodnia, most atalakult. Senkinek sem szabad abbdl
a hordabol hazasodni, amelybdl az apja hazasodott
és még kés6bb: senkinek nem szabad a sajat horda-
csoportjabol feleséget vennie. Az eredetileg elszige-
telt, kulénallé hordak egybeolvadasa ezzel be is
fejez6dott, az egyes tagok azonos husbdl és vérbdl
alléknak tekintették egymast, akiknek az eredete is
kézos volt, amennyiben mindnydjan kozésnek gon-
dolt, mitikus 6&sszulék leszarmazottjai. A mitikus
Gsszul6k folvétele azonban mar mas kezdetleges tar-
sadalmi alakulatot jelent, az egyes hordak 0Osszeol-
vadasabol ezzel a gondolattal kialakult a totemko-
z6sség, vagy az okori romai kifejezéssel a gens (Mor-
gan), amelyre a magyar nemzetség igen talalo kife-
jezés. A totemkdzosségek mibenlétét fontebb mér
kifejtettik és Freud idevagd vizsgalatainak ismer-
tetésével talan a lényegének a folismeréséhez is ko-
zelebb jutottunk. Mostani gondolatkériinkben ma-
radva, csak egy mozzanata nevezetes, az, hogy a to-
temkozosség = névkozosség a mai primitiv népeknél
(igy az ausztraliai Murray-folyé mellett lako nar-
rinyeri-knél) folismerhet§ azon célbdl, hogy a tiltott
vérfertézést mindenképen kikeruljék. Példaval élve,
mintha az 0Osszes Kovéacs-nevi férfiak és nék vér-
rokonai volndnak egymasnak és a tilalom ugy hang-
zanék, hogy Kovacs nev( férfinak, akar kecskeméti,
akar szegedi, akar budapesti illetéségul, egyéaltaldban
nem szabad sem kecskeméti, sem szegedi, sem bu-
dapesti, sem akarhonnan elékeriil6 Kovéacs nev( nét
feleségill vennie. Ehhez a példahoz még csak annyit
kell hozzatenniink, hogy a Kovéacs nevet késébb al-
kalmaztak, amikor a vérfert6zést masként nem lehe-
tett mar ellen6rizni és megakadalyozni. Ebben a
megvilagitdsban a totemnév tehat Ovointézkedés,
biztositék arra, hogy senki sem vét majd a kifelé ha-
zasodas szabalya ellen.
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Bevezetbleg elsd tilalomnak az egyes koroszta-
lyok 6sszehdzasodasat emlitettik. Egy horda tagjai
befelé hazasodé fazisukban csak a sajat korosztalyu-
kon belUl szerezhettek n6ét maguknak. Kérdés mar
mostan, hogy az endogadmia kikiszdbolése, a totem-
kozosségig eljutott hordaszévetség milyen magatar-
tast tanudsitott a korok szerinti elktloniléssel szem-
ben*? Vajjon az endogamia megszintetése egyitt jart
a korosztalyokra vald tagozddads megszintetésevel
is? Figyelemremélté jelenség, hogy a korosztalyokra
valé oszlas megmaradt a hazasodas exogadm forma-
janal is. Mindenki tartozott kifelé hazasodni, nét
csak mas hordabol, kés6bb mas totemkozosséghbdl,
gensbél szerezhetett, de csak a maga korosztalyabdl
valot. A régi hagyomany megszentelte, térvényereji
szokas eleven erdvel élt a fejlédés kés6bbi fokan is,
csupan a kor lett mas, amire alkalmaztak, elébb a
hazassdg endogam, kés6bb az exogam formajara.
Még egyszer az el6bbi példat idézve, a foln6ttek kor-
osztalyaba tartoz6 Kovacs csak foln6tt Borsos-leanyt
vagy asszonyt vehetett el feleségul, az éreg Kovacs-
hoz csak 6reg Borsos mehetett el asszonynak. Az
ausztraliai 6slakok egészen, az északamerikai voros-
bériek részben kés6bb is megérizték a korabbi fej-
I6dési foknak ezt a rendelkezését, amelyet afrikai
torzseknél, a damaraknal és zuluknal is megta-
lalunk. N

Eddigi megbeszéléseinkben, melyekben a totem-
nevet mint a vérfert6zés erfs akadalyat tintettik
fol, nem esett sz6 eddig az ilyen bastyak kozé szo-
ritott hazassag ivadékairol. Ha szigoru kovetkezetes-
séggel gondolkozunk, akkor most felelni kell az 6n-
ként folvet6dd kérdésre: milyen totemnevik lesz a
gyermekeknek, A tudomany torténetére igen érde-
kes, hogy ez a kérdés mas megvilagitasban ugyan,
de mar a mult szazad hatvanas éveiben szdba keriilt
és Engels Frigyesnek is alkalmat adott ra, hogy
hozzaszoljon. 1861-ben jelent meg Jokann Jakob
Bachofen-nek az anyai jogrél szol6 hires konyve,
amelyben merész gondolatflizéssel és nem néprajzi,
hanem 6-gorég Irékbdl vett adatok alapjan uj meg-
vilagitasba helyezte az 6skori né és férfi viszonya-
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nak megitélését. Bachofen konyvéig altaldban .az
volt a vélemény, hogy az 6skori csaladi életben a
férjé, a csalddapaé volt minden hatalom. Az 6-sz06-
vetségre emlékezve, patriarchalisnak gondoltak a
csaladi élet legkezdetlegesebb formajat, melyben az
atya asszonyaival és gyermekeivel a legszabadab-
ban rendelkezhetett és mint Abrahdm @8satya lzséakot,
akar &ldozatnak is bemutathatta volna. Megerdgsi-
tette ezt a veélemenyt a csaladatya, a pater familias
kivételes helyzete az 6kori Rémaban. A tudomanyos
vélemények hosszu életét bizonyitja, hogy még Freud
is a csaladi élet ilyen patriarchalisnak vett forma-
janak vizsgalatabol indult ki, ma maér klasszikus-
nak szamito értekezésében. Bachofen ennek a nézet-
nek éppen az ellenkezdjét allitotta, szerinte a leg-
kezdetlegesebb csaladi eletben az anya mutatkozott
er6sebbnek, nem annyira ugyan a férjével, mint
inkabb a gyermekeivel szemben, akiknek leszarma-
zasat az anyatol szamitottdk és aki valoban rendel-
kezhetett is veluk. A vad népek anyagias, csak a
kalvilagra iranyzott gondolkozdsa mellett semmi
rendkivili nem volt ebben a szokdsukban. A gyer-
mek tényleg hds az anya husébdl, vér az 6 veré-
bol, a magzat a kéldokzsinorral testileg is Ossze-
fugg szul6jével, egy része anyjanak, az 6 tulajdona.
Az anya bizonyossagaval szemben az apasag telje-
sen bizonytalan és amint a rdmai jog kristalyos
tomorséggel kifejezi: ,pater semper incertus est“.D
A gondolatsornak utolsé szemei, hogy az anyai sze-
retet az els§ tarsadalmi 0szton, az anyai jog veti
meg a tarsadalmi rend alapjait, az anya joga a leg-
nyilvanvalébb és legkétségtelenebb jog az 6skor
valamennyi jogviszonya kozott. Az anyai jog ter-
meészeti jog (Lippert). Ezzel a nézettel szemben mar
elég koran elhangzott az ellenvélemény is, amely
szerint az anyai jog nem a csaladi élet kezdeteibdl
vald természeti, hanem a fejlédés egyik fokan fol-
lépett, tehat torténeti jog (Cunow). Ezt az ellenve-
tést elég sok bizonyiték tamogatta és igy a hatasa
alatt tobbé nem az volt a tudoméany kerdése, hogy
eredeti vagy ahogy az imént mondtuk, természeti2

42 Szoészerinti forditasban: az apa mindig bizonytalan.
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jog-e az anyai jog, hanem az, hogy atyai és anyai
Jog kozal melyik lepett f6l elobb a semmiféele ilyen
Jogot nem ismerd 6skori allapotok utan, mas szavak-
kal, hogy az anyai jogbol fejlédott-e ki az apai jog,
vagy megforditva. Foglaljuk csak még egyszer
0Ossze, hoay mirdl is van itt sz6. Abban az id6szak-
ban, amikor a harom korosztalyra tagozédott horda
szamitasba jov6 két fels6 rétege csak befelé haza-
sodhatott, semmi kétség nem merllhetett fol az
ugyanegy hordéabdl szarmaz6 szilék gyermekeinek
liozatartozasara nézve. Ezen az endogam fokon a
gyermekek minden tovabbi megfontolas szlikséges-
sége nélkil az apjuk és anyjuk kodzoés hordajahoz
szamitottak. A kérdés folvetésére semmi szikség
nem volt és igy egyszerre megérthetjik, hogy az
anyai jogot miért nem lehet egészen Gsi, természeti
jognak tekinteni. Barmiféle jogszokas csak ott fej-
16dik ki, ahol ezt a tarsadalmi viszonyok sziksé-
gessé teszik. Masként all a kérdés attol az id6pont-
tél kezdve, amikor az addig endogdm horda nem élt
tobbé teljes elszigeteltségben, hanem kezdetét veszi
az a folyamat, amely utdbb az endogamia teljes ki-
szoritasaval végzdédott és a kifelé hazasodast kotele-
z0vé tette. Ki utan, az atya vagy az anya utan széa-
mitottdk-e a gyermekek szarmazasat egy ilyen nem
egy horda tagjai kozott létrejott hazassagban? Ki-
nek a totemnevét kaptdk meg a gyermekek? Egye-
nes felelet helyett tegylink egy kis kitérést elobb
és szamoljunk be azokrdl a foltevésekrél, melyekkel
a tudomany a kezdetleges, alacsonyabb fokon all6
vadasznépeknél az anyai jog keletkezését megmagya-
razni igyekszik. Elméletileg harom megoldas lehet-
séges: 1. az anyai jog az eredetibb apai jog folyo-
manya; 2 egyik sem szarmazott a masikbol, hanem
mindkettd egymas mellett, viszonylag egyidében fej-
16dott ki; 3. az anyai jog az 6si és ebbdl eredt késébb
az apai jog. Mind a harom foltevés megtaladlta a
maga hiveit és a kulonb6z8 erbsségli érvek egész
csoportjat vonultattak fol az igazuk mellett. Az elsd
elmélet (Cunow) szerint a kérdés csak a mar kifelé
hazasod6 csaladoknal merilhetett fol, azon a fejlé-
dési fokon, amikor a horda tagjai eredeti (a laké-
helytket jelz6) neviik mellé totemneveket is vettek
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fol a tiltott vérfert6zés megel6zésére. A totemnév
folvételének azonban a mostani néz6szempontunkbol
véve mas kovetkezménye is volt, jelenti egyben az
apai jog bevezetését is. Az exogamiaban ¢lé horda
a totemnév félvételével behozott valami Gjat, ami
még nem volt meg addig a tarsadalmaban. Az asz-
szonyt rabolta, kés6bb cserélte, még késébb vasa-
rolta maganak a férfi és az asszony a férje totem-
kozosségébe kerililve, megtartotta ugyan a maga
totemnevét, de gyermekeik minden fontolgatas nél-
kil annak a hordanak a totemnevét kaptak, amely-
hez a férj tartozott. Azt mondjuk, hogy minden fon-
tolgatas nélkal, mert az egészen természetes volt,
hogy a gyermekek annak a hordadnak a totemnevét
kaptak, amelyben megszulettek és kulénds és rend-
kivali a megforditottja lett volna. Masrészt azonban
a gyermekek ezen totemnév — folvételének semmi-
féle jogi kovetkezésérd6l nem beszélhetiink még
ezen a fejlédési fokon, amikor az A&ltaldnos fol-
fogds az volt, hogy a totemkdzisség egy tagja-
nak a totemkdzosségen beldl sziletett ivadékai
a totemkoOzosseg nevet veszik fol. Mai hasonlattal
élve, a Kovacs-csalad, gens, totemkdzosség (cimere
legyen z6ld mez6ben agaskodd koronads szarvas,
amely cimer egyenes utddja az amerikai indianok
totemoszlopanak) e”vik férfitagja feleségll vesz egy
Borsos-csaladbol val6é hajadont, azok kozil a Borso-
sok kozul, akik buszkén mutatjak cimeriiket, ame-
lyen kovér ezlstszini ponty lubickol kék vizekben.
A n6 Kovacsné lesz, vagyis belép a Kovacsék totem-
kozosségébe, de azért megtartja és élete végéig viseli
a maga totemkozosségének jelz6jét, a Borsos nevet
és Borsos marad akkor is, ha egymasutan akar ot
kulonbdz6 csaladbdl, gensbél, totemkozosségbdl vald
férfit nyd el. De mint Kovacsnénak, a gyermekei is
Kovacsok lesznek, ha Kaszashoz ment el feleségul,
akkor Kaszasok. Kovacsnak a kifelé hazasodas tor-
vénye alapjan nem volt szabad Kovacs-leanyt néil
venni és ezt a célt azzal, hogy a tobbi csaladoknak
is mindnek megvolt a maguk csalad- (totem-) neve,
latszélag sikerult is elérnie, Kovacs a maga szemé-
lyében azzal, hogy a Borsos-csaladb6l hazasodott,
megmeneklt a vérfert6zés veszedelmétdl és eleget
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tett a kifelé hazasodas Iratlan térvényének. Vigyik
azonban egy nemzedékkel odébb a példankat és
nyomban kiderdl majd, hogy ez a megoldds sem
elég kielégit6. A Kovéacs nevd férfi és a Borsos nevi
né szabalyosan, a korosztalyok figyelembevételevel
is megkétott hazassaga termekenynek bizonyult és
egy csomo gyerek, fiuk, lanyok, jott a vilagra, akik
mindannyian szintén szabalyosan atyjuk totem-
nevét kaptak, Kovacs lett a nevik. Az ifja Kovécs-
fiuk fol is noéttek egyszer, legények, férfiak lettek,
akik szintén asszony utan nézhettek mar és miutan
a Kovéacs-nevik csak a Kovacs-csalad nétagjait til-
totta el el6lik, semmi sem akadalyozta meg O&ket
abban, hogy akar a Borsos-csaladbdl ne nésuljenek,
hogy onnan akéar anyjuk fivérének a lednygyermekét,
az unokandvériket ne vegyék el, amivel a kezdetle-
ges folfogas szerint vérfert6zést kdvettek el. Az atya
totemnevének folvétele tehat elegtelen arra, hogy
megakadalyozza az ivadékok esetleges vérfertézéset.

Vegylink még egy masféle példat, amelynek
alapjan a vérfert6zés veszedelmét még fenyegetébb-
nek latjuk. A Borsos-csaladban harom féInott leany
van, akik sorban férjhez is mennek és Kovacsne,
Juhaszné, Vadaszna lesz belblik és gyermekeik, fiuk
és leanyok: Kovéacsok, Juhaszok és Vadaszok. A Ko-
vacs-fiuk akadaly nélkil hazasodhatnak a Juhész-
csaladbol, a Juhasz-leanyokat akadaly nélkul asszo-
nyaikka tehetik a Vadasz-fiuk, a totemnév ebben
az esetben nem tudja megakadalyozni vérrokonok
egybekelését. Mas nyilvantartasi moéd azonban nin-
csen, a vérfert6zés veszedelmét pedig minden aron
ki kell kertlni. Hogyan kiszobolhetd ki ez a nehéz-
ség? EgyszerGen ugy, hogy a gyermekek nem az
apjuk, hanem az anyjuk totemnevét veszik fol, ami
egyértelmd azzal, amit bevezetbleg elmondtunk,
hogy az atyai jog helyébe az anyai jog lépett. Ter-
meészetesen a jog elnevezés nem egészen szabatos és
pontosan csak a névadasrol van szo, arrol, hogy
gpjui vagy anyjuk totemnevét kapjak-e meg az iva-
éko

Amikor eddig a lépésig eljutottak, hogy utol-
jara idézzik itt a mai életbdl vett példankat, a Bor-
sos-lednyok férjhez mehettek Kovacshoz, Juhaszhoz,
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Vadaszhoz, a gyermekeik a Borsos-nevet viselték és
a kozos Borsos-névvel szd sem lehetett tobbé unoka-
testvérek hazassagarol.

Sem az atya, sem az anya nevet add joga nem
szarmazott egymasbdl, hanem mind a ketté ilyen
joga eredetileg egymas mellett fejlédott ki és késébb
sokszorosan osszekeveredett egymassal (Graebner),
vallja a méasodik elmélet. Bizonyitéka az a néprajzi
adatokbol szerzett megismerés, hogy Ausztralia mai
vadnépei kozott a nyugati részeken lakoknal az atya,
a keleten lakoknal az anya totemnevének tovabb-
addsa a szokasosabb. Rogtén hozza kell tennlnk,
hogy az els6 elmélet kovetdi sem allitjak azt, hogy
bizonyos fejlédési fokon az anya névadé jogara valo
attéres az atya addigi névado jogabdol mindendtt be-
kdvetkezett. Egyes népségek hosszabb ideig megma-
radtak az apa névadd joga mellett és nem allapitot-
tak meg, hogy ilyen moédon &llandéan a vérfertézés
blinébe eshetnek, vagy ha észre is vették, a modern
muiveit embernek oly egyszerlnek latszé logikus
Iépésre, a gyermekeknek az anyai totemr6l val6 el-
nevezésére nem gondoltak. A kovetkeztetés a leg-
gyengébb oldala a vadnépeknek. A fejlédésnek az
anyal jog érvényesulésével él§ szaka tehat nem ko-
vetkezett be minden vadnépségnél, vagy csak rovi-
debb ideig tartott. Masfel6l bizonyos, hogy a ma az
atya névadd jogaval €16 félig miveit népek (amint
jogi szokésuk és rokoni elnevezéseik mutatjak) ismer-
ték egykor, ha nem is intézményesen az anya” név-
ado jogat is. Az ausztraliai vadnépeknek a névado
jog szerint vald kettévaldsa és kilonbsége nem elég
sulyos érv a kérdés eldontésére.

Szandékosan utolsénak hagytuk annak az elmé-
letnek a vazlatos ismertetését, amely az egész ide-
vagé kutatast meginditotta és amely Engels Frigyes-
nek alkalmat adott egyik tokéletesen vilagos és ra-
gyogb6an megirt kisebb mive elkészitésére. Az anyai
Jog az els6, ebbdl eredt késébb az apai jog, tanitotta
terjedelmes muvében Bachofen, de az anyai jogrol
Irott vaskos mivének nem ez az egyetlen megallapi-
tasa. Engels tomoren 6sszefoglalta Bachofen elméle-
tének legf6bb pontjait és legcélszer(ibbnek azt taldl-
jak, ha ezen a helyen 6t magat szélaltatjuk meg.
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Bachofen elgondolasdban az emberek kezdetben min-
den korlatozds ngélkul 6éssze-vissza érintkeztek nemi-
leg egymassal. Allapotuk mai tudoméanyos mester-
szoval, a promiscuitas volt, melyet Bachofen goérog-
b8l vett és elég rosszul megvalasztott elnevezéssel
hetaerismusnak8 mondott. A promiscuitas-hetaeris-
mus, a minden rend nélkil valé nemi érintkezés mel-
lett teljesen bizonytalanna valt az apasag, a gyer-
mekeket az anyjuk utan nevezték el,#4 az okor vala-
mennyi népénél eredetileg az anyai jog volt az ural-
kodd. Miutan pedig a leszarmazast az anya utan sza-
mitottak és szilének csak az anya szerepelt, az anya-
nak utobb nagy tisztelet jutott osztalyrészil és vé-
gul teljes n6uralomma fejl6dott. A néuralombdl az
egy férfi — egy n6bdl all6 hazassagi formara valé
atmenet ellentétben volt az addigi szokassal, amely
szerint minden né minden férfié, s6t miutan ez a szo-
kés, a promiscuitds méar az erkélcs és vallas részé-
rél is megkapta a szentesitését, az erkolcs elleni Kki-
torésnek tlint fol, amelyért vagy blntetés jart, vagy
csak a feleség ideiglenes atengedésével idegen férfiak-
nak, tehat ideiglenes prostituciéval volt kiengesztel-
het6. Nagyjaban véve ezek Bachofen munkajanak
vezetd gondolatai, amint azokat Engels 0sszealli-
totta, kétségtelentl bizonyos rendszer mar az addigi,
teljes homaly és bizonytalansdg helyén, amelyet
alkot6ja bamulatos szorgalommal 6sszegydjtott ada-
tok halmazaval proébalt elfogadhatéva tenni. Adatai
azonban az 6kori irodalmakbdl valék és a néprajzi
eredmények hidnya mindjart eleve megmutatja az
egész fényes elmeélet leggydngébb részét. Mai isme-
reteink szerint a ma él6 vadnépek kozelebb allnak
az G6semberhez, mint allottak az oOkori gérogok és
romaiak, akik a kultdranak igen jelentékeny, egyes
koérokben a mait is meghalad6 magaslataira emel-
kedtek méar fol. Ez az oka, hogy az o6kori irodalmak-
bél meritett adatok csak akkor teljes erejlek, ha nép-
rajzi tényekkel kiegészithetok.

4? Bachofen elnevezése helytelen, mert hetaerizmus, a gorog
hetuira sz6 tudoméanyos tovabbképzése és hetaira a testét pénzért,
vagy anyagi ellenszolgaltatasért aruba bocsaté nét jelent.

44 Kiindulas itt is az anya nevének tovabbadasa.

45 Bachofen mesterszavaval, gynaikokratia, goérég: gyné —asz-
szony, ndéuralom.
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Latnivalo, hogy Bachofen gondolatainak a fej-
I6dés elve a kiinditéja. Hetaerismns, anyai jog, apai
jog nemcsak id6ben kovetkeznek egymas utan, ha-
nem egyben magasabb, tokéletesebb formak is. Fej-
I6désrol l1évén szo, felelni kellett neki tehat arra a
kérdésre, hogy mi okozta és nagyon érdekes figye-
lemmel Kkisérni a kétségkivil mélyen gondolkozd
tudods okfejtését. A vallasi gondolat kezdeteinél meg-
emlitettem mar, hogy az ember az istenek vilagat a
maga mindenkori tarsadalmi viszonyainak minta-
jara gondolja el. A vallas vilaga a féldi tarsadal-
mak tukérkéepe és a kép csak aszerint valtozik meg
némely helyt, hogy a tukér nem mindig sik, hanem
domborda vagy homoru feltletd és igy a kapott kép
is kisebb vagy nagyobb a mintajanal. Ebben az érte-
lemben véve, jogosult lett volna a német kutaté elja-
rasi modja, amikor elméletét az dkori, jelestil a gérog
és latin vallasokbdl kiemelt bizonyitékokkal akarta
megszilarditani. A baj azonban ott volt, hogy minden
bizonyitékat avallasi gondolatok vilagabdl vette és el-
felejtkezett arrol, hogy ez csak tukorkep, hogy a tukor
hibas és esetleg hamisat mutat és hogy a vélt igaz-
sagnak a foldi, tarsadalmi intézményekbdl is kimu-
tathatonak kell lennie. Képzeljuk csak el, mit szdl-
nank egy olyan folfedezéshez, amely csak tikdérbdl,
tukorképnek lathatd, milyen tirelmetlentl kivannok
latni a testi valdsagot. Ezért is ma mar csak tudo-
manytorténeti nézépontbdl szokas emliteni az Anyai
jog cimi konyvet, noha ,bizonyitékai" koézott nem
egy van, amely mdvel6déstorténeti szemivegen at
nézve, ma sem vesztette el minden érdekességét. A f6-
tétel az anya névadasi jogar6l az apa névadasi
jogara vald atmenet, a tébb férfi egy né allapot-
rol az egy férfi egy no allapotra valo attérés,
amellyel egy az akkori fogalmak szerint hagyo-
manyozott és vallasilag, erkdlcsileg is meger6sitett
szokason igen sulyos sérelem esett. Az atmenet
a régi gorogoknél a vallasi képzetek fejlédésével allt
be, szemmel lathatéan pedig abban, hogy mint az uj
eszme képviseldi, uj istenségek vonultak be a gorog-
ség istenei kozé, melyek egyre inkdbb kiszoritottak
a régi nézeteket megtestesité isteneket. Bizonyiték
a kolték muivei, ennél a pontnal jelesil a nagy
gorog tragédiairok koézul Aisckylos halhatatlan alko-
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tasa, Orestes tragédiaja. "Orestes torténete elfogu-
latlan mai szemmel olvasva, csaladi drama, Bachoién
szerint a hanyatlé anyai jog és a heroikus korban
mar gyézelmesen eléretoré apai jog dramai dsszecsa-
pasa. Agamemnon Kkiraly a trojaiakkal vivott gy6-
zelmes hadjarat befejeztével mit sem sejtve, boldogan
siet haza feleségéhez, Klytaimnestrdhoz. Szeret6, hi-
séges feleséget remél és hazassagtord, gonosz asz-
szonyra talal, aki szeret6jével, Aigisthos-szal még az
els6 éjjel meggyilkoltatja. A hazaspar fia szornyd
kétségek kozé kerul, atyja haldlanak megbosszulasa
volna a legf6bb, egyetlen kotelessége és életcélja, de
tulajdon anyja volt a folbujté és tettestars a gyih
kossagban. Orestesben az apja iranti szeretet legy6zi
anyja szeretetét és megoli Klytaimnestrat. De az
anyagyilkossdg utan foltarnad benne a lelkiismeret
és marcangolni kezdi. Megjelennek a megtorlas isten-
ndi, az Erinnysek — az anyai jog démonikus védel-
mez6i — és uldozébe veszik az anyagyilkost. Orestes
azonban nem a maga elhatarozasabol kovette el a
helyrehozhatatlan nagy bdnt. Joslataval Apollo
isten vette ra és mellé all Athéné istennd is, akit taro-
nak hivtak fol. Apollo és Athéné az uj, az apai jogon
folépulé vilagrend megszemélyesitéi. Orestes jogi
vitadba szall az Erinnysekkel és kijelenti, hogy jogo-
san Olte meg az anyjat, aki férjében az apjat £vil-
kolta meg. A bosszulé istennéknek inkabb a b(inds
asszonyt kellene uldozniok. A valasz nem kevéshé
érdekes: Agamemnon nem volt vérrokona Klytahn-
nestranak, az Erinnyseknek csak a vérrokonokon el-
kovetett gyilkossagok ldozése a foladata, joggal
kinozzdk tehat az anyagyilkos Orestest. Az athéni
legfébb birésdg, az areopag leszavaz a bilindsség
kérdésében. A szavazatok egyenl6en oszlanak meg
a folmentés és elitélés kozott, mire Athéné istenno,
a torvényszék elndke dént és — szavazataval fol-
menti az anyagyilkos fiut. Az apai jog ezzel az ité-
lettel gy6z6tt az anyai jog folott.

Engels méltan Bachofen konyve legsikertltebb
részének nevezte az Oresteia-nak ezt az elemzését, de
nyomban hozza is tette, hogy mennyire aggalyosnak
tartja az ilyen bizonyitasi mddot. Bachofen a vallas-
ban latja az anyai jog elsorvadasanak az inditékat,
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folfogasaban a vallasi gondolatok az ember torténe-
tének a f6 mozgatoi. Nem szorul bebizonyitasra, hogy
ez az elgondolasa mennyire téves és mennyire eltor-
pul minden nevezetessége mellett is a térténelmi élet
igazi hajtéerdi mellett.

Egészitsik ki Bachofen elméletét még néhany
adattal. Az anyai jog szerint van ugyan mar hazas-
tarsi viszony, hosszabb-révidebb ideig tartd férji alla-
pot, de ismeretlen még az atya fogalma. A gyerme-
kek nem az apdhoz, hanem az anyahoz tartoznak.
Hiteles foljegyzések szerint ebben az allapotban éltek
az Okorban a kisazsiai Lykia lakdi és megvoltak a
nyomai kozép és fels6 Italiaban az etruskusoknal.
Angolorszag 6si lakéinal, pikteknél az uralkodot nem
a tulajdon, hanem a névére fia kovette az uralko-
dasban. A massagetak és sitonoknal nék uralkodtak
(Sehrader). A néprajzon belll, a n6uralomra leggyak-
rabban a wyandot-okat (huronokat) szoktak emle-
getni. A wyandotok totemkozosségekben éltek és
minden totemkdzosség élén négy idds nd allott, aki-
ket n6k valasztottak. Ez a négy vezet6 né nevezte ki
a legoregebb és legtekintélyesebb férfiak kozul a gens
békebeli f6nokét, a sachem-et és vele egyltt korma-
nyozott. Tizenegy ilyen totemkdzosséghdl allott a
wyandotok népe, a tizenegy sachem a gensek ndi
vezetlivel folytatott tanacskozasok alapjan véalasz-
totta meg maguk koézul a térzs fénoket, a nagy
sachemet és a negyvennégy asszony és tizenegy férfi-
bél allé testuleté volt minden hatalom a torzsben.
Mindezen adatok ellenére le kell szégeznlink, hogy
a nyelvtudomany kétségtelen bizonyitékai szerint
mar az 0si indogerman nép az apai jogon rendez-
kedett be, tehat alapjaiban mar a mai csaladi élet
form4jat mutatta (Sehrader). Az anyai jog uralko-
dasa és még el6bb a promiscuitas, a hetaerismus
korszaka joval el6bbi id6kre kellett hogy essen.

Az anya névadd joga, az anya neveének oOroklése
kétfelé éreztette a hatasat: belsé kapcsolatba hozott
egymastol idegen hordakat és igy el6készitette a
fejl6dést magasabb és Osszetettebb tarsadalmi for-
mak kialakulasara. A régebbi fokon, amikor az atya
totemneve 6roklédott, a totemkozdsség azonos volt
a hordaval, a horda valamennyi embere egy totem-
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kozossegnek’ volt a tagja. Mihelyt azonban idegen
totemkozosségekb6l szarmazd, idegen totemnevi
anyak nemcsak megtartottdk a férjik hordajaba
kerilésuk utan is totemneviket, hanem gyerme-
keikre is atorokithették, megsz(int a horda azonos-
saga a totemkozosseggel. Ettdl az id6tdl fogva tébb,
egymastél kilonbdzé totem tagjai éltek egy horda
keretében. Az anyai jog érvényre jutasa szetrobban-
totta a régi szervezetet. De ezzel azutan ki is me-
rilt az egész jelentésége, az anya névadd joga
semmi masban nem jelentette a né jogainak a Ki-
bévilését.

A nd jelent6sége gazdasagi jelentdségével né vagy
fogy. Mindaddig, amig a vadaszat a legf6bb foglal-
kozas, amig a ndnek a gyermek szulésén, szoptatasan,
és folnevelésén kivil a novényi taplalék dsszegyﬁf’-
tése a foladata, addig helyzete is teljesen alarendelt
a férfiakkal szemben. Azonkivil az idegen hordabdl
vald, kifelé hazasodas, amikor a n6é idegen totem-
kozbésségbe kerult és teljesen ki volt szolgaltatva
férje onkényének, amikor természetes védelmez6i
tavol estek téle, még rosszabba tette helyzetét, mint
a befelé hazasodas allapotdban és ezen a leromlott
helyzetén semmit sem valtoztatott nevet add joga
sem. Ugyanez all a kés6bbi fokon is, amikor a nék-
hoz cserélés utjan jutottak és arunak tekintették. A
né helyzete csak a fejlettebb gazdasagi viszonyok-
kai javult meg, amikor a vadasz-életmédot folval-
totta a foldmivelés, amelyben eleinte a néknek jut
a munka nagyobbik fele. (Muller-Lyer.) Masfelél a
nbéuralom sem er@sitette meg a csaladi koteléket, s6t
lerontotta. Az anyai totemkodzdsségek ezen a fokon
OsszezUztak a csaladot, a néuralomnal a férfi csak
fajfontarto szerv, férji jelentésége majdnem semmi.
(Cunow.) A foldmivelésre vald attérés egy idére ki-
emelte a n6t nehéz helyzetébdl. A fold hozadéka
biztosabb, mint a vadaszat és a gazdasagi élet suly-
pontja a foldet megmivel6, igy vagyonosabb ndére
tolddott at, férj és feleség kozott egy id6re a né lett
a gazdasagilag erdsebb fel. Ez volt a helyzet, amig
a férfiak i1s nem kezdtek foldmiveléssel foglalkozni
és a fejlédottebb foldmiveléssel, a magara vallalt
nagyobb munkaval és uj, csak férfiak altal végzett

242



munkanemekkel vissza nem szerezte ismét gazda-
sagi f6ségét. Megint a férj lesz a csalad f6 eltartoja,
a né helyzete megint leromlik. Megszilinik az anyai
jog és helyet ad az apai jognak, a né ismét szolga-
java valik férjeuranak. De egyben megszilinik a
csaladi életet szétbomlaszto folyamat is, a totem-
kozosség (a feleség totemkozOssege) elveszti jelentd-
ségét és a n6 gazdasagi és tarsadalmi alarendelt-
sége aran megerdsodik a csalad. (Muller-Lyer.)

A csaldd ilyen megerfsddése azonban mar a
torténeti idékbe vezet. A romai nagy csalad, ennek
az allapotnak a jellegzetes képvisel6je, mar torté-
nelmi id6kbe esik. A patriarchélis, harom-négy ge-
neraciobél allé réomai nagy csaldadnak a csaladapa,
a pater familias volt a korlatlan ura és parancso-
16ja, aki felel6sség nélkul intézkedhetett csaladjanak
valamennyi o6reg és fiatal, férfi- és nétagja folott.
(Mommsen.) A romai nagy csalad valamennyi szuk-
ségletét a maga munkdjabol fodozte, a féldmiveld
munkat rabszolgak és a csalad ifjabb férfitagjai vé-
gezték, a haz belsejébe szorult nék fontak, sz6ttek,
féztek, varrtak és hosszu iddre elvesztették gazda-
sagi jelentéségiiket. A csalad mint zart egység td-
nik fol kifelé és egyre jobban ellentétbe jut a gens-
szel, a totemkozosseggel, a csaladfé egyre tébb olyan
jognak lesz a birtokosa, amelyek foélott kordbban a
totemkozosség rendelkezett. Ugy tlnik fél tehat,
mintha a régi totemkozosségek, a gensek”™ darabokra,
egyes nagy csaladokra hullananak szét és mintha a
magasabb formak felé térekvés, egy szoéval, a fejl6-
dés megallapodott, s6t visszafelé fordult volna. A
befelé hazasoddé horda kibdviilt az exogdmia intéz-
ményével. Tébb horda, amely kozés totemtdl szar-
maztatta le magat, mar nagyobb egység, bizonyos
értelemben véve mar torzs és a torzsek a nemzeti
egység kialakulasdnak kezdetei. Ebben a fejlédési
sorban a csaldd csak mint a totemkozosség, a nem-
zetiség alkoto eleme, juthat sz6hoz, mert mihelyt a
csalad kibévil, nagycsalad lesz és atveszi a nemzet-
ség minden jogat és hatalmat, latszolag nehéz aka-
daly vetédik a fejlédés elé. A fejlédés egyelbre Ki-
kerulte ezt az akadalyt. A totemkdzdsségek vezetdi
megvetik a nemesi rend alapjat és a vagyon arany-
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talan foélosztasa magaval hozza az egykor teljesen
egyenlé jogu totemtagok egymastol valé elkalona-
lését. A tarsadalom gazdagok (hatalmasok) és sze-
gények (elnyomottak) osztalyara szakad. Uj foglal-
kozasi agak sziletnek meg. A hodité politika kezdi
éreztetni a hatdsat: rengeteg hadifogoly, rabszolga
kertil a piacra és még olcsobba teszi az emberi
munkaer6t, de egyben meg is akadalyozza a tech-
nika haladasat. Mindez azonban csak még jobban
megérleli az atmenetet. Végérvényesen megsz(inik
a vérrokonsagon alapuld rokoni szervezet és atadja
a helyét a fegyveres hatalom birtokadban lévék ural-
ména|1(k, az osztalyokra tagozddott allami szerve-
zetnek.

A patriarchalis, rdmai nagycsaladdal voltakép
véget is ér minden vizsgalat, amely a csalad 6stor-
ténetével foglalkozik. Az osztalyokra tagozédott tar-
sadalmi formak vizsgalata mar talné az 6storténe-
ten. Mivel azonban a torténelem egyes korszakainak
taglalasanal akarhanyszor hajlik ra a i)olitika szol-
galataba szeg6dott tudomany, hogy tételeit az 6skor-
bél vett ,bizonyitékokkal" tadmogassa, nem lesz ta-
lan folosleges, ha még néhany bélyegz6 vonasat
megemlitjik a csaladi fejlédés ezen id6szakanak. A
vagyoni kulénbség kettészakitotta a részeiben mar
amugy is csak lazan osszefiiggé totemkdzosséget. A
totemek vezéreib6l kialakult gazdagok elvalnak a
szegényektél. Megszlinik a kozos eredettel tanusitott
kapcsolat ez egyes gensek kozott. A kozos foldbir-
tok, a mindenki foldje mellett megjelenik a nagy-
birtok kulénféle fajtdja és azzal, hogy a nagybirto-
kot tulajdonosa mar masokkal muiveltette, a munka-
nélkdli jovedelem még élesebbé tette a szakadékot a
nemzetség gazdag és szegény tagjai kozott. A fold-
jét szemelyesen mivel6 Kisbirtokos szilikségszerien
ellentétbe kerilt a rabszolgdkkal dolgoztaté nagy-
birtokosokkal és kezdetét vette az osztalyok harca,
az elnyomottak folszabadulni kivané torekvése. Min-
den hatalom, tehat minden jog is egyben a gazdag
genseknek volt a kivaltsaga, amelyek a fegyveres
erd folott is rendelkeztek. A haboru allandosult, a
nagybirtokok megmivelésére egyre tébb és tobb
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olcs6 munkaerére volt szikség, az olcs6 munkaerék
Ujabb teruleteket kivantattak meg az uralmon lévék-
kel és ezzel adva volt a hodité politika legfébb fol-
tétele. Az olcsd munkaerd azonban nemcsak az im-
perialista politika Utjat egyengette, hanem leszalli-
totta az elsérangu ‘életsziikségleti cikkek &rat, ami-
vel kedvezett a népesség szaporodasanak és ez mas
uton ismét a hoditani akarasra szoritott. A hddita-
sokhoz pedig allandé katonasag kellett, melynek pa-
rancsnoka, a fegyveres er6 birtokosa, magahoz ra-
gadhatta az egész allamhatalmat. Erés allam kelet-
kezett, amelynek az atyai jogu nagycsalad volt a
magva, a torzsekbdl osszetev6édott allam erfszak-
kal egybentartott népallammé valtozott, melyben a
vagyonos és fegyveres nemesi rendé az utolso sz6.
A genseknek ezzel megsziinik minden gazdasagi
szerepuk. A maganosok viszonyaira vonatkozo jogu-
kat atvette a csalad, a kozigazgatasra, igazsagszol-
galtatasra terjed6 hatalmuk az 4allamhoz jutott,
amely itt egyet jelentett a fegyveres hatalom bir-
tokaban 1év6, vagyonos, uralkoddé osztéllyal. llyen
allamban a csalad is arra a helyre jutott, amelyet
elfoglal a kulturnépeknél. A hazassag egy férfi egy
né kapcsolata, a nének eléggé alarendelt helyzetével.
Foglaljuk 6ssze az 6si csalad fejlédésére vonat-
koz6 vizsgalédasainkat. Az alapgondolat, melyre
egész megbeszélésiinket épitettik, a torténeti mate-
rializmus tanitadsa szerint az volt, hogy a gazdaséagi
élet minden Gjabb tipusa magaval hozza a csalad egy
Ujabb tipuséat. (Grosse.) A gazdasagi formak régeb-
biek a csaladi formaknal és dont6 hatassal vannak
a csalad fejlédésére. Mas a csalad képe a kdbor va-
daszé, gyljté népeknél, mas a foldmdvelés kezdetein,
megint mas a haladottabb féldmdvelésnél és az al-
lami élet kezdetein. A fejlédés kezdetei a szabalyo-
zatlan nemi érintkezés egy-egy horda valamennyi
felnétt férfi- és nétagja kozott, amelyben természete-
sen az anya és gyermeke a csalad lényegesebb fele.
Anya és gyermeke kozott szemmel lathato a vérségi
kapcsolat, melyhez viszonyitva bizonytalan és keé-
s6bbi a hatarozott apasag fogalmanak folvétele.

A szabalytalan és rendszertelen nemi életet €él6
horda els6 rendezéséhez akkor jut el, amikor befelé
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korosztalyokra oszlik és az egyes korosztalyok bizo-
nyos fajta foglalkozasokat kétnek le maguknak, mas
szavakkal, amikor csiraiban jelentkezik a munka-
megosztas elve. A létfontartas munkdjanak nehezeb-
bik fele a feln6tt férfiaknak lesz a foladata, 6k a va-
daszok, 6k a harcosai a hordanak. A legels6 korosz-
taly, a fiatalok, az asszonyokkal egyltt a névényi
taplalék gydjtésére és bizonyos értelemben véve a
s-hazi* munkak elvégzésére szoritkozik, amely ke-
vésbé sulyosan esik a latba. A legfels6 korosztaly, az
oregek, a horda tanacsadoéi és vezetdi. Ebben az alla-
potban, amikor az egész horda egy nagy csalad még,
természetes, hogy a felnétt, megtermett nékre a fel-
nétt férfiak tartanak szamot, akikben er6sen dolgo-
zik még a fajfontartas tudatalatti dsztone, az érte-
lem ezen csele, amellyel szaporodasra kényszeriti az
emberiséget és az oreg nbket az oreg férfiak mellé
allitja. Szaballya valik, hogy csak befelé és a sajat
korosztalyabdl szabad a férfinak hazasodni.

A befelé hazasodas azonban nem hasznalt a faj
fontartasanak és ami ugyanilyen nevezetes, a Vér-
rokon feleséggel nem lehetett teljesen szabadon ren-
delkezni. Egy-egy korosztaly néi aranylag szabadon
rendelkeztek 6nmagukkal, ideig-6raig 0Osszealltak
egy-egy férfival, de ott is hagytadk, ha masnal jobbat
remélhettek. Ezzel szemben az idegen hordabdl
eleinte er6szakkal, kés6bb csere utjan szerzett asz-
szony mindenképen a férje tulajdondva valott és
ezért értékesebb volt a birasa a hordabeli nékénél.
Kezdetét veszi tehat a kifelé hazasodas, mely utébb
egyeduluralkodova valik és vele egyutt folyton szi-
gorubb tilalmak akadalyozzak meg a vérfert6zést, a
befelé hazasodast, visszatérést az el6z6 allapotra.
Mivel pedig a fejlédés ezen fokadn némi id§ elteltével
a vérfertdzés elkeriilhetetlennek latszott, apai név-
add jogrdl attértek az anya nevet addé jogara (mat-
riarchalis forma). Szaballya valik, hogy csak kifelé,
mas hordabd6l szabad hazasodni és erkdlcsi és val-
lasi szentesitéshez jut. Az exogdmia azonban szétziil-
lesztette az eredetileg teljesen egynemi és egységes
hordat, tébb idegen hordat szoros kapcsolatba hozott
egymassal, de nem er6sitette meg az anyai joggal a
csaladd szervezetét.

246



A n6k nevet adé joga és hatalmi helyzete azon-
ban csak a gazdasagi viszonyoknak volt a kévetke-
zése, ezert megszlint, mihelyt a gazdasagi viszonyok
atalakultak. Az anyai jog helyet adott az apai jog-
nak, a bevezet6leg emlitett folosztassal az anyai
jogra tadmaszkodd polyandria, tobbférjuség, az apa
mindenhatésagat valloé patriarchalis csaladformanak
és benne a polygamianak. Ebb6l a latészogb6l vizs-
galva, az 0sszes késbbbi szokdsok, mint nérablas, né-
cserélés, a feleség atengedése a vendégbaratnak, a
csaladi harmas, ahol a tavollevé férjet a baréatja he-
lyettesit!, mindezek, korabban meglévé allapotok
idék multan sokszor nagyon eltorzult marad-
vanyai.

A patriarchéalis nagycsaldd mar a kés6bbi, Gjabb
id6kbe esik. A férj a csalddban visszanyeri a hatal-
mat és id6k folyaman nem is engedi ki tobbé a ke-
zébdl. A héazassag formaja a monogamia, kezdetben
a tobbnejlség, erkolcs és tételes torvények megen-
gedte fliggelékével (egy feleség, tobb agyas), késébb
mar csak a feleség melletti szeret§ eltlrt bdvitésével.
A patriarchalis nagycsalad szétveti a mar amdugy
sem tulerds totemkozosséget, de mert szegény és gaz-
dag nagycsalddok keletkeznek, a gens atmegy az
allamba és az &llamban kezdetét veszi az osztély-
harc, az elnyomott rétegek kizdelme az egyenjogo-
sités,él_rl'i, amivel a gazdasagi helyzetik megjavulasat
remélik.

*

Kitlzott foladatunknak ezzel el is érkeztink a
végéhez és még csak egy kérdésre kell valaszolnunk:
mire tanit meg benniinket az 6sember térténete? Ha-
talmas utat tett meg maig az emberiség és az ut
nagysaga csak a kezdetek tanulmanyozasaval valik
igazan elgondolhatéva. Nem csodak, nem természet-
folotti hatalmak rejtélyes beavatkozasa segitette at
a nehézségeken és els§ gyamoltalan tapogatozasdban
senki sem allt mellette er6s karral és tamogaté sza-
vakkal.

Ezért eleinte nem is ment tal az alkalmi esz-
kodzokon és alig kulonbozott valamiben is az ugyan-
csak csoportosan él6 magasabbrendti emldsoktél. De
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mar megindult a fejlédése, az egyszer hasznosnak
folismert targyat nem dobta el megfontolas nélkil
magatol, mar raeszmélt a helyzetére és ha homalyo-
san is, de megsejtette, hogy irgalmatlan elkeseredett
harc van az élék vilagaban, melyben az erdsebbek
folfaljak a gydngét és mert testi ereje nem ért ol
ellenségei erejével, potolni akarta. Az ember szik-
ségképen szembe kerult kornyezetével és ha nem
akart nyomtalanul elveszni, agyaval, kezeivel dol-
goznia kellett. Ezt az els6 megismerést nyomon ko-
vette a tobbi, melyek Ugy kapcsolédtak hozza, mint
a lanc szemei. Az ember tovabb adta egyszer meg-
szerzett ismereteit Ugy, hogy kozblte azokat térsai-
val, vagy 06sztobnné valtoztatta utddaiban, akik az
orokolt ismereteken allva, minden nemzedéknél
egyre erdsebb vértezettel indultak el a kizdelembe.
Az emberiségnek ez a kizdelme kérnyezetével adja
a kultara fogalmét és sorozatos harcait, még ma is
befejezetlen hadjaratat legkénnyebben a fejlédés
gondolataval magyarazhatjuk meg.

A fejlédés el6idézbirél kulonbozék lehetnek a
vélemények, egy azonban kétségtelen: az elsd indi-
ték is az emberben sziiletett meg és nem valami
kuls6, nadla hatalmasabb erd uUltette belé a vagyat,
hogy torekedjék a természet lebirasara. Tisztab-
ban latjuk a fejlédés iranyat és tempojat. A kezdet-
ben nem elég tudatos, kés6bb egyre tudatosabba
valé torekvés, roviden a gazdasagossag elve, minél
kevesebb munkéval minél nagyobb eredményt érni
el, vagy a termelésre vonatkoztatva mindig inkébb
és inkabb olyan eszkdzoket késziteni, amelyek ezt a
célt lehet6 jol megkozelitik. A kultdra valamennyi
teriletére, az anyagi és szellemi kultira minden
alkotasara all, hogy egyetemes miuvekkel kezdédik,
integracié a kezdet és ugy halad tovabb, hogy az
egyetemes részekre bomlik, egyre jobban speciali-
zalddik, egyre egyéniesebbé valik, hogy ismét egye-
temessé valjék. Integracié-differencialodas — ismét
integracio — adjak a kultura fejlédésének iranyét,
rajzzal abréazolva egy bullam-, vagy helyesebben
csavarvonalat, amelyen néha lomhan, meg-megallva,
kuzkoddik, maskor az expresszvonat gyorsasagaval
szaguld el6re az emberiség. Taldlmanyokban gaz-
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dag korok& kovetkeznek olyan idészakokra, lat-
szolag semmi sem torténik, amikor mintha Kki-
szikkadt volna az emberiség alkotdé ereje, korok,
amelyek elédeik munkdjanak nevet6 oOrokosei,
de amelyek egyben az érés, az altalanos elter-
jedés és alkotdsokban termékenyebb idéknek az el6-
készit6i. A haladads tempodja nem egyenletes, és ha
tovabb vissziik a hulldamok mozgasarol vett fizikai
hasonlatot, azt kell mondanunk, hogy s(r(sodések
és ritkulasok vannak benne.

A kultura kezdeteinek a vizsgalata azonban egy
masik, nem kevésbé jelentés eredménnyel is jart. A
fejlédés egyes fokain nem tetszése szerint valé id6-
kig tartdézkodott az emberiség, mint ahogy nem az
egyes emberek elhatdrozdsan mualott, hogy van-e
kedvik dolgozni, akarnak-e haladni. A természet-
tudomanyok nagy follendilése elétt a tudomany
elméleti megfontolasokkal akarta megmagyarazni
az emberiség torténetét. Minden eseményben, a ha-
ladas, vagy megéallapodas minden megnyilvanulé-
saban eszmei okokat keresett és azt hitte, hogy az
emberiség torténetét gondolatok hatarozzak meg,
pontosabban szdlva, az volt az &ltalanos vélemény,
hogy minden torténés valamiféle vallasi, jogi, er-
kolcsi, bolcseleti eszmén mulik, hogy eszmék a tor-
ténelem és az egész kultara okozéi. Ez a folfogas
semmit sem torédott a vald vilaggal és annyira
elmerilt a gondolat mindenhatésagdnak &hitatos
csodalataba, hogy nem is eszmélhetett ra elméleti
spekuldciodi lehetetlenségére.

A természettudomanyok follendiilésének kellett
bekdvetkeznie el6bb, hogy a tudomany folébredjen
bddultsagabdl és észrevegye, hogy el6bb a dolgokat
kell alaposan megvizsgalni és csak azutan kozelit-

46 llyen kor a XVIIl. és XIX. szadzad, melyeket a gépek kor-
szakadnak szoktak nevezni. A kovetkezé néhany adat jol megvilagitja
a kérdésnek ezt a részét: 1765—84 kozé esik a g6zgép foltalalasa
(Watt). 17S5-ben Cartwright foltalalja a mechanikus szovészéket. Az-
utan gyors egymasutanban koévetkeznek a taldlmanyok. 1789 a cséplé6-
gép; 1783: a lampaiveg (Argand); 1780: a galvanizmus; 1774: a szén-
sav (Priestley és Scheele); 1803: a vilagitégaz; 1805: Jacquard
szovégépe, a gyufa, a morfium; 1814: a varrégép (Madersbevger
nevl szabomester); 1821: a kerékpar; 1824: a turbina; 1828 a fény-
képezés; 1829: a mozdony (Stephenson); 1830: az els6 vasut; 1833
a tavirg; 1837: a galvanoplasztika; 1840: a mdtragya; 1846: a I6-
gyapot; 1858 a gazmotor; 1861 a telefon; 1867: a dinamogép stb.
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hetjuk meg az igazsagot, hogy a tapasztalatnak kell
megel6znie minden, akarmilyen fényesnek is latszé
elméletet. Ennek a megismerésnek Marx adott 1859-
ben tomor Kifejezést, amikor a Z(r Kritik dér poli-
tischen Okonomie cimi mive el6szavaban leszogezi
a torténeti materializmusnak elnevezett uj tudoma-
nyos folfogas alapgondolatait: a térténetet nem tu-
datos eszmék, hanem végsd fokon a gazdasagi élet
hatarozza meg és a vallasi, erkdlcsi, jogi, bdlcseleti
eszmék megvaltozasa nem oka, hanem okozata a
mindenkori gazdasagi fejlédésnek. A termelési vi-
szonyok &sszessége alkotja a tarsadalom gazdasagi
szerkezetét és a tarsadalom gazdasagi szerkezete az
alapja a tarsadalom minden egyéb életmegnyilvanu-
lasanak. Tehat nem a bolcsek és préfétak magasztos
gondolatai azok az er6k, amelyek iranyitjak életln-
ket, hanem az ember viszonya az anyaghoz, a nyers
anyag megmunkalasanak kortlményei. Amint a né-
vény élete, novése, termékenysége fiigg a talajtdl, a
mUivelését6l, ugyanigy van az emberiséggel. Az
élelemszerzés korének kibévilése, a vadasz-halész-
gyujté életmodrol a foldmivelésre, allattenyésztésre
valo attérés, a termelés médjanak a megvaltozasa,
a technika minden Ujabb vivméanya sokkal erdseb-
ben hatnak a kultdra fejlédésére, mint akarmilyen
bolcsnek legkaprazatosabb gondolatai, a legmeg-
hatobb erkdlcsi intés, a leggyonyoriibb szentbeszéd.
(Maller-Lyer.)

Az emberiség O&storténete, az emberi kultara
kezdeteinek histdridja sulyos bizonyitéka a torté-
nelmi materializmus elméletének. A vallasos gondo-
lat alakuldsai a tarsadalom szerkezetének megval-
tozdsaval tartanuk lépést, a csalad kulénb6zé for-
mait a mindenkori gazdasagi berendezkedés hatéa-
rozza meg, az iras torténete a gazdasagi alap Kib6-
vilése szerint halad. Amilyen a tarsadalom szerke-
zete — amelyet a gazdasagi viszonyok hataroznak
meg —, olyan helyzetben képzelik el az emberek iste-
neiket, ahogy az ember a taplalékat megszerezheti,
alakul a csalad képe.

A torténeti materializmus elvének érvényesiilé-
sébll kovetkezik azutan, hogy a kultdra haladasa
sohasem az egyének elhatdrozasdn mualik és nincs a
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vildgon annyi fegyver, amellyel meg lehetne végle-
gesen allitani. Sokszor megesik és megtorténik akar-
hanyszor, hogy vissza akarjak forditani a kultdrat,
de mindig sikertelendl. Az egyszer meggyujtott lan-
got nem lehet tobbé eloltani és ha bar pislogva, de
tovabb ég még a véka alatt is, ha pedig levegdt kap,
akkor magasra csapnak fol langnyelvei és megvila-
gositjak a foldet és megvilagositjdk az égboltozatot.

IRODALOM.

(A konyv megirasanal folhasznalt forrdsmivek
vazlatos jegyzéke.)

Altalanos, az egész kérdéscsomot feldlel6 muvek:

F. Muller-Lyer: Phasen dér Kultur.

F. Muller-Lyer: Die Familie.

L. Muller-Lyer: Dér Staat. )

L. Steiner: Die Anfange dér menschlichen Kultur.

F. Heiderich: Die Erde. Eine ailgemeine Erd- und
Landerkunde, i .

H. Credner: Elemente dér Geologie, 1912

F. Toula: Lehrbuch dér Geologie, 1906.

L. Wilger: Mensohwerdung, g

L. Wilser: Leben und Heimat des Urmensehen, 1910.

H. Schurtz: Urgeschichte dér Kultur, 1900

Darwin: Az ember szdrmazésa. )

Hackel: Natirliche Schopfungsgeschichte.

M. Hémes: Die Urgeschichte des Menschen, 1892

. L. Noiré: Das Werkzeug und seine Bedeutung fiir
die Entwioklungsgeschichte dér Menschheit, 1830.

_ E. Kapp: Grundlinien einer Philosophie dér Teoh-
nik, 1877. ] .
K. Weule: Kulturelemente dér Menschheit.

S. Muller:_Urg™eschichte Eurgpas, 1905. .

H. Lewin-Dorsch: Die Technik in dér Urzeit, 1912
W. Bolsche: Dér Mensch dér Pfahlbauzeit.

H. Schliemann: Mykena, 1878
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E, Selenka: Der Sokamck des Menschen, 1903
K. Joest: Tatowieren, Narbenzeichnen und Korper-
bemalen, 1887.

V.

Schmidt J A nyelv és a nyelvek, 1924.

K, Weule: Vom Kerbstock zum Alphabet.

R. Stuhe: Beitrage zur Entwicklungsgeschichte der
Schrift, 1912 és 1913 ]

Th, W, Danzel: Die Anfange der Schrift, 1912

V.

H. Cunow: Ursprung der Religion und des Gottes-
glaubens, 1913 o
E, B. '_I;_ylor: Primitiv_Culture, 1903
E. B, Tylor: Myth, Ritual and Religion, 1908
S. Reinach: Orpheus, 192
I, G Frazer: Totemism and Exogamy.
W, Wundt: Volkerpsychologie. .
W, Wundt: Elemente der Vélkerpsychologie.
Freud Zs,: Totem es tabu.

VI.

L, H. Morgan: Die Urgesellschaft, 1921 )
~ Fr, Engels: Der Ursprung der Familie, des Privat-
eigentums und des Staats. o
H, Cunow: Zur Urgeschichte der Ehe und Familie.
J, J. Bachofen: Das Mutterrecht... 1861
R, Micke: Horde und Familie, 18%. .
E, Grosse; Die Formen der Familie und die Formen
der Wirtschaft, 189%6. . . ]
K. Marx: Zur Kritik der politischen Okonomie, 1850,
O, Schréader: Die Indogermanen, 1911
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TARTALOM.

Bevezetés: A kultdra fogalmanak f6 jegyei: Ter-
mészet és kultlra, szervezett emberi munka,
fejlodés. A foladat kit(izése. — A primitiv em-
berre vonatkozd tudas forrasai: 0sszehasonlitd

éprajz, palaeontol6gia 6sszehasonlitdé nyelv-,

ok

I. A torténetel6tti ember. A torténetel6tti ember
kornyezete. Geologiai alapvetés, a fold Korsza-
kai a kovuletek tanUsagaban. A jégkor és koz-
buls6 korai, — A fold korszakokra osztott fejlo-
déstorténetének =~ két magyarazata:  Cuvier,
Lyell. — Fejlédes a szerves vilagban. Darwin
A torténetel6tti- ember testi formaja. Ember és
nagymajmok egy kozos 6s ivadékai, Hackel
biogenetikai alaptorvénye. A koézos 6st abra-
zolo rajzok: Mas-d-Azil,” Altamira. — A Pithe-
canthropus atavus. — A trinil-i lelet. — La-
marck. — A Pithecantropus erectus. — A
neandervélgyi, spy-i, krapina-i = csontok, a
Homo E'rlmlgenlus. — Amerikai leletek: a
Monté Hermoson talalt csigolyadarab, kopo-
nyarészek Buenos-Airesbol. — A mauer-i al-
kapocs, a Le Moustier és a La Chapelle aux
Saints, mellett folfedezett csontvazak. — Az
emberiség kora - -
Il. A technikai kultira kezdetei. A) Szerszamok és
fegyverek. Az ember bélyegzé vonasai: szerzett
és” 0rokolt ismeretek, nyelv, szerszamok, fegy-
verek, tliz. — A kéz torteneté. — Hogyan jutott
el az ember az els6 szerszamokhoz. — Két elmé-
let: Ernst Kapp, célszer(iség eés emberi szervek
kivetitese. — Az els6 mintakat a természet szol-
%altatja. — Az ember szerszamait az allatvilag-
0l leSte el és ugy fejlesztette tovabb. — A kér-
dés megoldhatatlansaganak oka. — A szersza-
mok folfedezésének Kovetkezése az Gsemberre.
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B)

Melyek voltak az els6 szerszamok és milyen
VoIt torténetel6tti = fejl6déstorténetiik. — Prae-
historiai és néprajzi adatok, egymasmellettise

és egymasutanisag. — Kortabla, — A leg6sib

szerszam a chellesi-i nyeletlen k6-ék? — A’ chel-
les-i lelet nevezetessegei. — A neolith kultdra.
— Korabbi neolith Tok: a Kjokkenmoddin-
gerek. — A neolith mdoveltség ~ viragkora, a
robenhausen-i kor. — A fémek kora. — Schlie-
mann. — A bronz- és a vaskor. — A hallstatti
idészak, a La Téne-korszak. Néhany 0sszefog-
lalo észrevétel. — Ugras a fejllo,desbe.r_l." z
6-egyptomi és a gorog-romai kultdra kulénb-

Oldal

sége
A ‘t(iz. Jelent6sége a mai primitiv_népeknél. —
Harom mozzanat, a tliz folfedezése, haszna-
latbavétele és mesterséges elGallitasa. — Mi
vitte r4 az Gsembert a tlz folfedezésére. — A
fény szerepe. — Az allando tlz. — Hog?/an ju-
tott el az 6sember a tliz mesterséges elGallita-
sahoz, Steinen foltevese. — A tlzfuro es toké-
letesitett alakjai. — Az G6sember tlizszerszama.
— A tiuzcsiholas-----

C) A lakohely fejlédése. Osi hajléktalansag. — Fa-

kon ma mar nem élnek emberek. — Barlang-
lakok. — Regi foljegyzések. — A német Wand
sz jelentése. — Veremlakasok. — Az eszkimo
iglu. — Cavate lodge-k és Cliff-dwelling-ek. —
tembe. — CoIo;l)_ep!t,menypk., — Herodotos
adata. — Jelenet Trajan csaszar oszloparol. —
Az els6 svajci lelet folfedezése. — A terrama-
ra-k, — Kunyhok: bosje, pontok. — A mykenae-i
]L<ull'clJI(a nyomai, ,Agamemnon sirja“. Ossze-
oglalas
A_ggazdaségi kultira kezdetei. Az ekszer és ruha
fejlodéstorténete. — Teljes ruhétlansé?, a haj-
ruha. — Kisérletek az "6si hajruha elvesztése-
nek megmaEXarazasara. — Mi volt az oka a ru-
hazkodasnak? — A szeméremérzet kérdese. —
Az ékitétmozzanat nagy fontossaga. — Kulon-
féle diszitési modok: a” zsjradékkal valo kene-
kedés, a tetovalas, mesterségesen el6allitott seb-
helyek. — A hajviselet, a fogak eltorzitasa, ide-
en testek allando alkalmazasa az ember diszi-
gsere, — Az Ujszulottek fejének eltorzitasa. —
Gydr(, kar- és labperec, nyakon hordott kari-
kak. — Selenka Emil gondolata: a ruhazkodas
a kozlés egyik neme — —

254

L

g



Oldal
IV. A szellemi kultira kezdetei. A nyelv és az irés.
— Hogyan tanult meg az 6sember beszelni. —
A kulstés bels6 nyelv. — A beszél6képesség ana-
tomiai alapja. — Hallasi, kiejtesi, latasi kep. —
A szociologia magyarazata; az_allatok kozlési
modjai. — A nyelv tarsadalmi szikséglet. —
Maugli, Tarzan és Hany Istok. — Elvont fogal-
mak ~ kialakuldsa. — Gondolkodas  szojelekkel.
Ennek el6nyei: targytalansag,* altalanossag,
pontossag. — A gondolkodas gazda,lsg?ossq?a.
— Laikus vélemények a nyelv eredetérél. — Tu-
domanyos foltevések a nyelv eredetérdl: Wundt
fejlédési elmélete. — Az iras lényege. —
forma és tartalom fejlédése a képirasban. — A
riimitiv rajz és iras_kozos eredete. — Az ismet-
és dontg szerepe az iras kialakulasaban. — Em-
lekeztetd jelek, a delawar-indianok Valant
Olumyja,. — Egész esemény abrazolasa. — Mon-
dat-sz0-szotag-hanygiras. — Az_ lrasos Kkozlés
otlekai: jelek és jelvények. — Jatszi rajzok. —
ajzofk a varazslat szolgalataban. — Az Gsem-
ber _,irasos* jelei. — Verworn kisérlete. — Os-
kori emlékek: a Marsoulas-i és Gourdan-i raj-
zok. — A Mas-d-Azil-i_ rajzos kavicsok. — Plette
foltevései. — Alvao-bol el6kertlt maradvanyok.
— Tudott-e Irni az 6sember. — Az 06-egyptomi
kepiras. — Nar-mer Fara6 rajzos lemeze Stein-
dorff megfej'_(eset)en. — Amerika 0slakoinak
Irasa. — Az indianok er6s torténeti érzéke. — A
kekevin és kekinovin. — Lone-Dog ,, Téli elbe-
szelése” - - -
V. A vallasi kultura kezdetei. — A tudomanyos val-
laskutatds nehézségei. — A vallaskutatés torté-
netének harom nagy fazisa: a teoldgiai, filo-
zofiai és etnografiai  vallaskutatas. — Hume
kritikai észrevételei. — Herder termékeny gon-
dolata. — Hegel elméleti megallapitasai.” —
Feuerbach materializmusa., — Engels allasfog-
lalasa_és tanitasanak kiegészitasé. — Az etno-
grafiai vallaskutatas alapveté eszmeéi. — Ho-
gyan keletkeztek a vallasi képzetek a mai vad-
neﬁ)e,knel. — A haléal es alomelet jelensegei mint
vallasos gondolatok meginditdi. — A lélekhit
kezdetei. — A lélek testi folfogasa és tisztelete.
— Eletero-lelek fogalma atvezet a jo €s gonosz
szellemekben vald hithez. — Milyen volt a fejld-
dés utja a szellemekben val6 hittél az 6s6k ima-
dasaig. — Az ausztraliai 6shorda szerkezete: kor-

255



V1.

osztalyok. — A nemi érintkezés tilalma a horda
tagjai- kozétt — A tilalom kévetkezménye, az
exogamia. — A totem és a totemizmus. — A to-
temizmus nyomai az 0-kori gorégoknel. — A
berni medve historijja. — A tabu. — Miért
nem szabad sertéshust ennitk a zsidoknak. —
A pénteki halétel torténete, a hal szimbolikus
jelent6sége az Osikereszteénységben. — A totem-
szellemek' tisztelete, az 6sok Kultusza. — Freud
magyarazata a totemek eredetérdl. — Az 06sgk
szellemeinek tisztelete atvezet a termeszeti erok
tiszteletehez. — Milyen kéralmények idézték el6
az atmenetet. — A Vvallasos gondolatok kialaku-
lasa szorosan Osszefligg az emberi tarsadalom
formajaval e
A tarsadalmi élet kezdetei. A csalad Gstor-
tonete. — Néhany bevezet§ eészrevétel. — Az Gsi
horda szerkezete; meg egyszer a korosztalyokra
tagoltsag kérdése, — A Dbefelé hazasodas. — At-
menet a_ befeleé hazasodastol a kifelé hazasodas-
hoz. — Foltevések az exogamia eredetének meg-
magyarazasara. — Az exogamia kovetkezme-
nyel. — A totemkozOsség. — Az anyai névado
jog kérdése. — Bachofen kutatasai. — Termé-
szeti vagy torténeti Ijo%-e az anya _névado joga?
— Az anyai jog keletkezése. — Torténeti® ada-
tok, — A" nyelvtudomany  ellenkezé megallapi-

itasa. — Az anyai jog szétbomlasztja a totem-

0z0sséget — Az anyal jog hanyatlasanak gaz-
dasagi okai. — Az apai jog és” kovetkezései a
csalad formajara. — A %ater familias, a nagy-
csaladok kialakulasa. — A tovabbi fejlodés: osz-
talyokra tagolodott allam keletkezese------ —

Osszefoglalas: Mire tanit meg benniinket az ésem-

Irodalom —

ber torténete? — Marx torténeti materializ-
musanak alapgondolata, mint az ilyen kutata-
sok vezet§ eszméje
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