1

S
NTUL
ETE

-
ol
’

it
UNA
TORTE
A KE

-
r

KOSZF
FRI(

AD

e
[ S R

o = - - EER-EE TR o N

[P T S SR R S R R S— — —_— " N R R e ——]

e T e

- R

—






K,

faer

-,

BTM
MUHELY
1




BTM SCIENTIFIC WORKSHOP 1.

FRIGYES KOSZEGI

THE HISTORY
OF TRANSDANUBIA DURING
THE LATE BRONZE AGE

BUDAPEST, 1988.



BTM MUHELY 1.

KOSZEGI FRIGYES

A DUNANTUL TORTENETE
A KESOBRONZKORBAN

BUDAPEST, 1988.



Szerkesztette:

Lektoralta:

Fotok:

Grafika:

Fedélterv:

HAVASSY PETER
gsELMECZI LASZLO
MOZSOLICS AMALIA
KARATH JOZSEF
ﬁOLNAR ILONA
KUCZOGI ZSUZSANNA
és

PATAY PALNE

HEJJAS PAL

HU-ISSN 0238-7743
HU-ISBN 963 7096 08 6

Kiadja a Budapesti Torténeti Mizcum
Felelds kiadé: dr. Selmeczi Liszlé fSigazgatd
~ Késziilt a Statisztikai Kiadé Villalatnal
500 példdnyban, 35,5 A[S iv terjedelemben
Felel8s vezetS: Kecskés Jozsef igazgatd



BIOSZ0 . . . o o e e e e e e e e e e e e e e e e

TARTALOMJEGYZEK

TémaKOrinK fOITASAL . . . . . o o et e e it e e e e e e et e e e e e e e e e et e e

Akutatdsjelenlegidlldsa . ... .. ... .. ... ...

A dundntili halomsiros KUltira . . . . . oo v i it ittt e it it et e e e m it e e e e

Késthalomsiros — korai urnamezis KOTSZaK . . . . o . o i ittt it e it et e it e ettt et e

| R 7
Balaton vidéki — Csabrendek-Cserszegtomaj — cSOPOTt . . . . . .. . oottt ittt i e e ee s
Bakony vidéki — Farkasgyep(i-Jdnoshdza -~ csoport . . . ... ... ... ... i
Dél-dundntili cSOPOIt . . . . . . .. e ..
Eszakkelet-dundntili CSOPOTt . . . . . ottt e ettt et et e e e e e

Dél-al

foldi TeletcSOpOrt . . . . ot it e

Bronzmlvesség . . . ..o vt i e e e

II. fazis —

A ferdén arkoltedények kultdrdja . .. ... .. ... ... i i

Eszaknyugat-dundntili CSOPOTE . . . vttt ettt e et e e e e e s
Balaton vidéki (Keszthely-Apdatdomb) csoport . ... ... ... i ..
Lengyel-Pécsvirad-aranyhegyi cSOpOIt . . ... .. ... i e
Eszakkelet-dundntili CSOPOTt . . .. o\ ottt ittt et e e e
DEL-alfoldi CSOPOTt . . . L o e e e e e e
BronzZmlvesség . . . . o oottt e e e e e

Az UK I

(Atmeneti) FAZISA . . . . .. ... .. e e

Eszaknyugat-dundntili CSOPOTE . . . . .o\ttt e et e e e e e e
Dél-dunantili (Lengyel-Pécsvarad-Aranyhegy) csoport . .. .. .. ... i
Eszakkelet-dundntili CSOPOTt . . . .. ottt et e e e e e e
Bronzmivesség (Kurdi horizont) . . ... ... et i et i e

Az urnamezds kultira fiatalabbszakasza —IV.fézis .. ... .. ... ... ... ... i i,
VAl KUIUIA . . . .. it e e e e e e e e e e
Sdghegy-Velemszentvid CSOPOIt . . . . .. .. o e
Dél-dunantuili urnamezds kultira (Délya/Dalj) — Kisk&szeg (Batina) csoport . .. ........... ....
A fiatalabb urnamez6s kultira fémmiivessége . . . . . . .. ... e
ATaNYMUVESS g . . .. o e e e e e

V. fazis —

PreszKita KOr . . . . . o e e e e e e e e e e e

FmMmlvesseg . . . . . . oo e e e e e e e

Idérendi és torténeti dttekintés (The history of Transdanubia during the late bronze age.) Bilingual-bilingvis.

Jegyzetek

Irodalom

10

16

19

19
20
21
23
24
25
26

27
28
30
31
33
34
34

35
36
38
38
39

45
46
48
50
50
53

54
57

81

93



FUggelk . o o e e
Kataldgus (Targy- és lelShelyjegyzék) . . . .. oo e e
THUSZETACIOR . . . . oo e i e e e e e e e

Kézirat lezdrva: 1983 decemberében



ELOSZO

A miiveltség, a kulturdlis értékek létrejottében és elterjesztésében fontos szerepet jatszanak az erre a célra szerve-
z6dott mivelddési intézmények. A kultira rendszerében mindéjiik a torténetileg kialakult, csak r4 jellemzs sajatos
szerepet tolti be, 6ndllé funkciokat teljesit. Lényegében véve ezek a funkcidk jelslik ki egy-egy intézmény helyét,
s szerepét a kultiira egészén beliil, s hosszii id6n 4t véltozatlanul maradva biztositjak az intézmény énmagshoz valé
azonossagat.

A kulturilis életben a miizeum helyét és szerepét az intézménytipus torténetével foglalkozo hazai és kiilfoldi ku-
tatok egybehangzdan hatdroztik meg. A nemzeti és az egyetemes kultdra, a miivészet, a technika, a természettorté-
net stb. trgyi emlékeit gyiijts, a jové szdmdra konzervdld és megérzs, az emlékek tudomanyos feldolgozdsit bizto-
sit6, s a tudomdnyos eredmények kozzétételét a mizedlis targy és a kozOnség kozvetlen taldlkozdsa segitségével
megvaldsité intézmény, a hozzd kapcesolodd specidlis szervezetek és mozgalmak mozgisterét az iskolarendszer és
a tomegkommunikdcié kozott jelolték ki.

Kubinyi Agoston, aki 1843161 1869-ig a Magyar Nemzeti Mizeum fGigazgatéja volt, 1848-ban vetette papirra
a kovetkez6, szellemében ma is korszerii gondolatokat:,. - . . ugy felillitandok az ezen intézetben levé gyiijtemények,
hogy azok tikor gyandnt szolgdljanak a nemzet mind szellemi, mind anyagi tekintetbeni haladdsdra vagy hdtramara-
ddsdra; hogy a torténetiro, archaeolog, természetvizsgdlo, mezei gazda, bdnydsz, iparizé, miivész sat. elsé tekintet-
tel alapos tudomdst szerezhessen szakdhoz tartozd minden tdrgyakrol, és ezen tekintetbol minden gyiijtemény ugy
feldllitando, hogy ne csak a szemnek szolgdljon gyonyoriil, hanem mindenki . . . konnyen mozdithassa annak hasz-
ndlatdval kitiizétt czéljat s vallalatat eld.”

A kétségtelen tezaurdlds mellett a fentebb megfogalmazott, csak a mizeumokra jellemzé, az elsGsorban az intéz-
ményben folyé tudomdnyos munkdn alapulé kézmiivelGdési tevékenység az, ami ennek az intézménynek 6ndllé
1étét biztositja, s ami egyben meg is kiillonbozteti az egyes muizeumokat egymastol.

A Budapesti Torténeti Mizeum jogelGdjeivel egyiitt immar 100 éves miltra tekinthet vissza. A centendriumi év
o6nmagédban is bizonysdga az intézmény tdrsadalmilag sziikséges tevékenységének. De légyen még oly tdrsadalmilag
sziikséges is a Budapesti Torténeti Mizeum tevékenysége, az sem mentesiti az intézményben é a mizeumért jelen-
leg munkdlkodékat att6l a felelGsségtGl, amely egy kulturdlis intézmény életében mindig is alapvetd sillyal esett
latba, hogy ti. az ott dolgozdk, az intézmény munkdjit irdnyitok felismerik-e és meg tudjdk-e hatdrozni azokat a
feladatokat, amelyek megolddsa, elvégzése, a korilményekhez képest optimdlis miikodési lehetGségeket és haté-
konysagot biztosit az adott intézmény szamara.

A f6vdrosi mizeum megalapitdsit r6gzit6 polgirmesteri hatdrozat azt hangsilyozta, hogy az uj intézmény kuta-
tasi teriiletének a fGvaros miiltjat tekintse. ,,Szakszeriien rendezve sszegylijtessenek benne azok a tdrgyak, melyek
a helyi torténetre vonatkoznak, vagy azok emlékeit orzik, a telepiilés fokozatos fejlodeseét és mindenkori dllapotdt
tiikrozik.” A nemes célkitizés minden provincializmustél mentes — a févdros teriletére korldtozott f6varosi gytijtés
is egyfajta provincializmus — jogi kereteket kapott. A magyar miizeumoknak a MiivelGdési Minisztérium éltal 1978-
ban kiadott torzskonyve szerint a Budapesti Torténeti Mizeum orszagos gy(jtékori, orszagos mizeum.

Az alapiték ma is kotelezd érvény(i nemes szdndékai és a fGvarosi mizeum feladatainak mind teljesebb meg-
fogalmazdsa és a megolddsukra iranyuld torekvés vezetett arra az immdr testet 61t6tt gondolatra, hogy a miizeum
tudomdnyos munkdjdnak teljes spektrumdt ugy tudjuk a tudoményos koézélet tudomdsira hozni, a tudomdnyos
vérkeringésbe bekapcsolni, ugy tudjuk eljuttatni minden érdeklédshoz, ha publikiciés férumot teremtiink az intéz-
mény munkatdrsai olyan nagyobb lélegzeti munkéi (monografidk, 6sszefoglaldsok) szdmdra is, amelyek ugyan nem
érintik kozvetleniil a févéros teriiletét, de az intézmény tudomanyos miihelyében sziilettek.

Uj sorozatunk meginditisdban Pulszky Ferenc 1838-ban megfogalmazdst nyert intelme vezetett benniinket:
JHa a haza eszméjét vizsgdaljuk, ha nézziik mi az, mi magyarhoz szorosabban kapcsol mint idegenhez benniinket;
... taldlni fogjuk, ... A mult az, ami a jelenben osszekoti az ivadékot, a kozos emiékezetek, a kozos historia. Ez a
nemzetiség legbelsobb veleje. . . . Nemzetiink, s orszdgunk egymidstol el nem valaszthatok, s mi az orszdg regisege, az
egyszersmind a nemzet emiéke.”

Selmeczi Ldszl6
féigazgaté






TEMAKORUNK FORRASAI

A Duniéntil urnamezss korszakdnak alapvets forrdsait természetszeriileg leletkataszteriink lel8helyei szolgdltat-
jék, jellegiik szerint vdltozo jelentGséggel. Egyardnt rendelkeziink szérvanycserepekkel képviselt lelGhellyel, és kor-
szerlien feltart teleppel vagy temet8vel, bdr ez utébbiak szdma lényegesen alacsonyabb. Ezek a torténeti események
rekonstrukci6jdhoz természetesen killonb6zs értékili informdcickat szolgdltatnak. Nem szabad elfelejteniink, milyen
jelentdsége lehet a hidnyosan kutatott teriiletek vagy korszakok szempontjabol még egy db szérvanyos cserépnek is.
Tagadhatatlan, hogy a tokéletes adathidny és a legegyszeriibb. szérvinylelet k6zott 6sszehasonlithatatlanul nagyobb
{ir tatong, mint a legkorszer(ibben feltirt lelGhely és ugyanazon teriilet szérvanyleletei k6z6tt. Ez utébbiak felgytjté-
se, barmilyen csekély informdcids értékkel is birjanak, elkeriilhetetlen a megfeleld topogrifiai kép kialakitdsihoz.

A fenti szempontokat figyelembe véve alakitottam ki munkamédszeremet a dundntili késébronzkor feldolgoza-
séhoz, valamint az ennek alapjdul szolgdld leletkataszter Osszedllitdsdhoz. Elterjedési térképeimen egyardnt szerepel-
nek teleprészek, sirok, kincsleletek, valamint olyan szérvdnyok, amelyek egyrészt az idérend szempontjdbdl haszno-
sak, masrészt jellegiiknél fogva telephez, sirhoz vagy éppen kincshez tartozhattak. Més szérvdnyok arra voltak
alkalmasak, hogy segitségiikkel egy-egy zdrtabb jellegli csoport elterjedési korét lehetett meghatdrozni. Ez utébbiak
sajit kornyezetiikben hasznos informéiciékat nyvjtanak. Vegyiik pl. a Bakony vidékét: Koztudomdsu, hogy itt a
késGi halomsiros kultiira jelentds telepiilési kozpontot vagy kdzpontokat épitett ki az UK 1. és I1. fazis idGszakdban.
Miutdn a bronzkor mds korszakaibdl, az itt végzett topogrifiai munkalatokbol {télve alig van lelet, még a jellegtelen
telepszérvanyokrél — cserepekrdl — is feltételezhetd, hogy az emlitett halomsiros kultirdhoz tartoztak. Tulajdon-
képpen ugyanezt mondhatjuk el a térségben fellelhet§ szdmtalan halomcsoportrol, annak ellenére, hogy ezek d6nt6
tobbségénél nincs leletiink. E feltevés valoszindségét igazoljdk az eddigi halomfeltdrdsok is. Legfeljebb egyik-mdsik
nagyobb méretii halomrél tételezhets fel, hogy alatta korai vaskori temetkezések rejlenek.

Az egyes korszakok telepiiléstorténeti képének felvizoldsahoz vagy a mar meglevé kiegészitéséhez nélkillozhetet-
len adatokat szolgiltatnak a topografiai munkdk. Lel8helyeink jelentSs hdnyada ezeknek koszonhets. AVeszprém
megyei topografia tartalmazza a Nyugat-dunantali lelShelyek zomét, szinte felkindlva a lehetdséget az ezekbdl ad6do
telepiiléstorténeti kovetkeztetések levondsdra. A terepjdrdsok, s a parhuzamosan végzett hitelesits dsatdsok — tobbek
kozott — lehetGvé tették, hogy a dunantili késShalomsiros és korai urnamez8s korszak eddig meglehetSsen homa-
Iyos kérdéseiben is vildgosabban lassunk. Hasonlé eredmények fiiz8dnek a Komdrom megyei topografia elmult évek-
ben megjelent els6 kotetéhez. Vildgossd vélt az eddigi sejtés, hogy a késébbi véli kultiira teriiletén nem lebecsiilendd
késéi halomsiros-korai urnamezés alapréteg rogzithetd telepeikben és sirjaikban egyardnt. Természetesen itt is ki-
egészitették a felszini gy(ijtést a megbizhatébb adatokat szolgdltats leletmentések, d4satdsok sajnos eddig csak részben
kozzétett eredményei.

. A Dunintil déli és nyugati fertdlydban ha nem is az orszdgos topogrifiai munkdk, hanem a Tudomdnyegyetem
Régészeti Tanszéke 4ltal kiadott szakdolgozati tématervek keretében végeztek egyetemi hallgatok terepjdrdsokat.
Vas, Zala és Tolna megyékben a lel6helyek egész sordt eredményezte ez a tevékenység. E terepmunkdk kiegészitve
néhdny kisebb leletments feltardssal, szintén nélkillozhetetlen adatokat szolgdltattak még az eddig hidnyosan kuta-
tott teriilleteken is.

Régészeti forrdsaink legértékesebb részét tagadhatatlanul a tervdsatdsok és leletmentések szolgiltatjdk, s ezekrdl
szakfolybirataink adnak értékes informécidkat. Tulajdonképpen ezeket egészitik ki a topogréfiai és az egyéb terep-
jaré munkdk adatai, s nem utolsé sorban azok az adattéri jellegii anyagok, amelyek régebbi keletii terepmunkak irdsos
feljegyzéseit tartalmazzdk. Az egykori megfigyelések az esetek donté tobbségében ma mdr nem is észlelhetdk;
mindenekelStt a fokozott mezdgazdasigi és egyéb foldmunkdk kovetkeztében, de a természetes pusztulds is pétol-
hatatlan kdrokat okozott egy-egy régészeti objektum éllagdban. Pl. Wosinszky M6t Tolna megyei terepmunkdi sordn
szdmos olyan sincot és védmiivet észlelt, amelynek ma mdr egyaltaldn nincs, vagy alig van nyoma. Aligha taldlkozik
manapsdg a terepet jaré tapasztalatival Wosinszky azon megfigyelése, amely az egykori foldvar vagy telepiilés terii-
letérdl , kocsiderék szdmra” kihordott cserepekrdl és egyéb telepiilési maradvanyrél tanuskodik. A mult szdzad végén
még tomegesen hevertek leletek a felszinen. E régi, tobbé mdr fel nem lelhet régészeti objektumokra, leletekre utalo
adatok igen értékes, figyelmet érdemld forrisaink. Rémer, Hampel, Wosinsky, Lipp, Darnay, Récsey, Kuzsinszky
— hogy csak néhdnyukat emlitsik — feljegyzései nélkiil aligha képzelhet el barmilyen, a Dundntul Sstdrténetére
vonatkozo osszefoglalds,



Forrasaink sordt bdviti a szomszédos vagy tdvolabbi teriiletek késébronzkori szakirodalma, amely szdmtalan, a
dunéntili késébronzkor fejlédése szempontjabél hasznos adatot is felhaszndl. igy a dundntili urnamezés kultira ki-
alakuldsa és fejlodése szempontjabol nélkiilozhetetlen a kelet-magyarorszigi késGbronzkor ismerete, s6t tévolabbra is
ki kell terjeszteniink figyelmiinket. Az Al-Duna vidéke, Olténia, Dobrudzsa vagy a Balkdn ma még kibogozhatatlan
szdlak sokasdgdval k6t5dik régionk késgbronzkori fejlédéséhez.

A kozéps6 Duna vidéki urnamezds kultirdnak a Dunantil hasonlé kord emlékanyaga szerves tartozéka; a szom-
szédos nyugat-szlovkiai csekei (Caka) és hetényi (Chotin) csoportok megfelelGit a Duna tilsé oldaldn taldljuk meg.
Tébbé-kevésbé ugyanez vonatkoztathaté Eszak-Ausztria, Burgenland, Eszak-Horvdtorszdg és Szlovénia urnamezGs
leletcsoportjaira. fgy természetes is, hogy ezeknek a leletcsoportoknak tanulmédnyozasa értékes adalékokkal szolgil-
hat a hazai urnamezds fejlédés szamdra.

A bronzkori Goérogorszag irasbeliség kezdetén €16 vdrosdllamai éppentigy, mint Itdlia subappenin—protovillanova
kultirdi mdr eddig is sok hasznos adatot nyujtottak teriiletiink késbronzkori fejlddésének kutatdsdhoz, mindenek-
elétt kronoldgiai rendszeriink pontos kidolgozdsiahoz. Az égei vindorldsok, a tengeri népek hdditdsainak ideje ki-
I6nleges fontossdggal bir a hazai umamezds korszak kialakuldsa szempontjébol.

Végezetiil, de nem utolsé sorban az elmilt néhdny esztendd eredményeként kell megemliteniink egy fontos mo-
nogrifia sorozatot, a Prihistorische Bronzefunde-t, amely a kiilonféle bronztipusok gyiijteményes kozreaddsival a
pontos, belss id6rend kialakitdsdhoz nyujt segitséget. A kiilonb6z6 tipusok rendszerezése ugyanakkor fényt derit
a késGbronzkori nagy fémmiives kozpontok és a kisebb, regiondlis jelentSségli mihelyek miikodésére is, éppen a
kiilonbozd tipoldgiai jellegzetességek alapjan. Ez természetesen a hazai bronzmiivesség centrumaira is vonatkozik.

A KUTATAS JELENLEGI ALLASA

A hazai késébronzkor urnamez0s fejlédésére irdnyulé kutatdsaink jelenlegi helyzetét csak a tagabb kor, a kozéps6
Duna vidéki urnamez6s kultiira kutatdsdnak mai dlldsdbol kiindulva lehet értékelni. Valdsziniileg ezzel magyardzhat-
juk, hogy a Dunantilra vonatkozé késsbronzkori kérdésekben a nemzetkozi kutatds leggyakrabban olyan vélemé-
nyeket idéz, melyeket a szomszédos teriiletek jobban dtkutatott, periodizdldsra alkalmasabb leletanyagdbdl sziirtek
le. Elsésomban csehszlovak és NSZK -beli kutatdk részérsl torténtek a hazai kutatds eredményeit nem mindig figye-
lembe vevé és elfogadd, a késSbronzkorunk lényegét érintd megdllapitisok. Ezek tobbsége — dltaldban hidnyosan
kozzétett leleteinkbél lesziirt altaldnositdsokbél adédik, amely — természetesen — tobbnyire helytelen kovetkezteté-
sek levondsara is vezetett.

A Karpat-medence késGbronzkordra, s ezen beliil a Dundntil urnamezss fejlédésére vonatkozo, korszeri eredmé-
nyeket is nyujt6 kutatdsok két évtized tdvlatdba nyilnak vissza. E kutatisok menetében két alapvetd monografikus
feldolgozis jelentett forduldpontot; mindketts a megel6z6 évek eredményeit Ssszegezve Uj irdnyt szabott a korszak
vizsgilatdnak. Patek E. a hazai emlékanyag jelentSs részének kozreaddsdval tette lehetSvé, hogy kell§ dttekintést
nyerjiink a Dundntil urnamezds leleteir6l. H. Miiller-Karpe oridsi, 1tdlidtél Dél-Németorszagig terjedd teriiletén
dolgozta fel az UK leletanyagit, amely a Mediterrdneumhoz igazodd kronoldgiai rendszerével segitette el§ a hazai
leletek idSrendjében valé tdjékozoddst.

Patek E. monogréfidjdban tulajdonképpen oOsszegezte kordbbi tanulmanyaiban, publikdciéiban részben mar kozzé-
tett, a korszakrél alkotott nézeteit, elképzeléseit. Az urnamezds kultirdt dundntili komyezetében teljesen uj, a
bronzkori el6zményekt&l fiiggetlen egységnek tekinti, amely a Reinecke szerinti BD pericdustol a HB végéig terjedd
idGszakaszt oleli fel. A korszakot két fejlédési szakaszra bontva régibb (BD—HA1) és fiatalabb (HA2—HB) urnamezs
kultiirdrol beszél. Elterjedési térképein 89 koraival szemben 209 lelhely képviseli a kultiira kései szakaszat. Eredetét
a Ny—ENy fel6l bedramlé népmozgalmakkal hozza osszefiiggésbe, melyek — szerinte — egymdst kovetd hullimok-
ban érték el a Dundntult. Hangsilyozza az urnamezss kultira fejlsdésének egységét, torténeti folyamatossdgat.
E nagy egységen beliil harom teriileti csoportot hatdrol el, amely egyuttal jelzi a folyokat koévets korai és kés6bbi
umnasiros hullimok behatoldsanak irdnyat.

Nyugat- és Dél-Dunéntul korai umamezGs csoportjainak azonos szinezet(i fejl6dését az UK fiatalabb szakaszaban
Uj vondsok drnyaljak, amelyek — Patek szerint — a k67épsé bronzkori hagyomdnyok djraéledésével magyardzhatok.
Bizonyos fokig eltér ettS] a képtGl a Dundntil északkeleti részében elhelyezkedd urnamezds kultira fejlédése. Ugy
véli, hogy a korai szakaszt itt csupdn szérvanyos megtelepedés jelzi, amely megtelepedés sokkal erételjesebb az UK
fiatalabb szakaszdban. Ekkor bontakozik ki, djabb urnamezs hullimok bedramldsdval, a véli kultira, illetsleg
csoport. Ez utébbit hatdrozottan elkiloniti a Dundntil dltaldnos urnamez&s fejlédésétsl, s csak az Eszakkelet-
Dunéntil fiatalabb UK leletcsoportjai esetében tartja indokoltnak a vdli megnevezés haszndlatit.

Részletesen foglalkozik Patek a korszak telepiiléstorténeti helyzetével, sajatossagaival, s kovetkeztetései monogra-
fidja eredményei kozé tartoznak. A telepiilés hdrom alapformadjat kilonbozteti meg, amely egyuttal meghatdrozza az
ott 16k gazdasdgi viszonyait is. Az alig egy-két generdcids tartamra becsiilt, vizeny6s teriiletekbl kiemelkeds fold-
héatakon létesitett telephelyek lakéinak életében a zsikményolds (haldszat—vaddszat, gyiijtogetés) és a pasztorkodds
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jdtszhatta a f6 szerepet. Ezzel szemben a magaslati helyeken kialakitott telepiilések hosszu ideig tarté kontinuitd-
sukkal elsGsorban a bronzmiivesség és a kereskedelem uralkodé szerepét bizonyitjdk az itt él6k gazdasagi életében.

Ezen tilmenden alapvetd feladatuk volt a kereskedelmi Gtvonalak ellenSrzése. Patek egy harmadik telepiilési format
is megkiilonboztet, amely rendszerint folydk teraszain, patakmenti dombhatakon létesitett telephelyet jelent. Ugy
tlinik, hogy ez utGbbiak esetében huzamosabb ideig tarté megtelepedésre kell gondolnunk, bér ezek gazdasdgi jelen-
tGségét nem részletezi a szerzs.

Részletes dttekintést nyujt Patek a korszak kerdmia tipusairdl, illetSleg ezek széles kor( kapcsolatairél. A Dunétdl
keletre elterjedd urnamez3s leletcsoportokat nem térgyalja, csupdn néhdny megjegyzéssel utal ezek megletére Igen
roviden érinti a korszak fémmiivességét.

Patek E.-nek a dundntili UK-rél alkotott nézeteit egy rovid tanulmdny egésziti ki, amely a bakonysziicsi és
borsosgydri halomsirok anyaganak kozzétételével a Bakony vidéki korai UK-nak a csekei (Caka) kulturdhoz fiz6d6
kapcsolatait taglalja. Megallapitja, hogy a BD és a HA1 komyékbeli lelghelyei a Bakony térségét a Dundntultdl
északra fekvé terilletekhez kapcsoljdk. A halomsirok gazdag leletei, kiillontsen a fegyverek azi.e. 1200 korili idék
hédboris viszonyaira, népmozgalmaira utalnak. A Bakony vidékén él6k f6 foglalkozasa az dllattartds volt. Szervezett
tdrsadalmi rendszeriik fejlédése oda vezetett, hogy a népesség egy része a Bakony magaslati, erditett telepein Ossz-
pontosult.!

Patek E. monogrifidjdban csupan érintette az urnamezds korszak kincsleleteinek kérdését, ezzel szemben
H. Miiller-Karpe mir emlitett osszefoglalé munkdjdban a Dundntul UK korabeli fejlédését elsGsorban néhdny kincs-
lelet bronztipusain keresztill vette figyelembe. A terilletet a kozéps6 Dunavidék részének tekintve az itt lelt kincse-
ket tobb csoportba osztilyozza, a simonfaitdl egészen a celld6molki leletig bezdréan. A dundntili urnamezds kultd-
rdk mds Osszefiiggéseit legfeljebb csak emliti, amikor Maria-Rast urnatipusainak a ,,Podol—Kritschen—Stillfried—
Kisk@szeg—-Val-Ddlj” kor kerdmia formditol valé eltérd jellegét hangsilyozza. Hivatkozik még e teriilettel kapcsolat-
ban a széles, ferde drkoldssal diszitett kipos nyaku urndkra, melyeket a ,,Dubovac-délpannon” (Pécska, Gerjen,
Dunaszentandrés Fﬁzesabony) edények kéréhez ka'pcsol Eltekintve a magyarorszégi umamezc’is fejlédés tolunk
keltezi.

H. Miller-Karpe munkdja, a mdr idézett és a Kéarpat-medencére vonatkozé eltéré dlldspontja ellenére is rendkiviil
fontos kutatdsunk szimdra. A dundntili urnamezds kultura kézép-eurdpai és mediterrdn kornyezetének felvazoldsa is
hasznosnak bizonyult leleteink vizsgdlatdndl. H. Miller-Karpe konyvének jelentGsége elsGsorban a szerinte hat év-
szdzadot feldlel§ urnamezds kulttra kronoldgia rendszerében rejlik. A hat évszdzad hat periédust is jelent; ardnyosan
elosztva egy-egy évszdzad jut minden egyes fejlGdési szakaszra. A régibb UK (BD-HA1-HA2) azi.e. 13—11.,a
fiatalabb UK (HB1 -HB2—HB3) a 10-8. szdzadot képviseli.?

Az urnamez@s kultira e ritmikus és feltinGen szabélyos rendjét szinte a konyv megjelenésének pillanatitél ko-
moly kritikdk érték. Még Miiller-Karpe feltétlen hivei is ugy értékelték kronoldgidjit, mint keretet, amely teriileten-
ként mds és mds tartalommal toltendS ki, s6t még Dél-Németorszdgban sem alkalmazhaté eredeti forméjaban.3 Kii-
lonosen éles kritikdk hangzottak el a kronoldgia szinte absztrakt rendszerét illetden az angolszdsz kutatds részérél.
Fé hibaforrdsaként emlitik, hogy e periodizicié nem enged teret sem a kulturdlis 4tfedések, sem a retarddcick szd-
mara (J. B. Cowen).4

Kritikdk érték Miller-Karpe kronoldgidjit a Peschiera til magas keltezése miatt is, amely alapvetGen érinti a hazai
késébronzkor idérendi adatait (N. K. Sandars, Mozsolics A.).5 Nem alkalmazhaté, mint mdr emlitettik a fiatalabb
UK B1-B2-B3-as felosztdsa Dél-Németorszigban, s ugyancsak erésen kérdéses a BD-HA1 periddusok elhatédroldsa
Eszak-Ausztridban.6 Tulajdonképpen ez Dél-Németorszdgban is problematikus, s nem teljesen meggy6z8 egyes ku-
tatok szimdra e terileten a HA1-t6! elvdlé BD 6ndllé kulturdlis egysége (M. Smith).7 Hasonld kifogdsokkal élhetiink
e kronolégiai rendszerrel szemben a Dundntdl viszonylatdban is, melyek a tovdbbi fejezetekben keriilnek részle-
tezésre.

Nem kétséges, hogy a hazai UK fejlédésének egyik legsarkalatosabb pontja a kultira kialakuldsdnak kérdése.
Patek E. dlldspontjdval szemben, aki teljesen idegen eredetlinek véli a kultdrdt, mdr kordbban kialakult a nézet,
amely jelentds teret szentel a hazai UK etnogenezisében a helyi késShalomsiros elemeknek (Petres E., KSszegi F.).8
Tulajdonképpen ugyanezt a feltevést erdsitette meg — bdr nem egészen elfogadhaté érvek alapjin — B. Hdnsel®

A Kirpdt-medencei halomsiros retardécio és az urnamez3ds kultira megsziletésének kérdése egy rendkiviil fontos
déInyugat-szlovakiai lelet részletes kozlése nyoman nyert uj tartalmat. J. Paulik és A. Tolik a csekei (Caka) halom-
sirok publikdldsdval nem csupin Kozép-Eurdpa legrégibb és egyben hitelesen feltdrt pancélleletére irdnyitottdk a
késGbronzkori kutatds figyelmét, hanem megvetették e térség korai urnamezds kultirdjanak, a lelGhely utdn Caka-
inak nevezett kultiira alapjait.'® A kezdeményezést ¢ téren a szlovik kutatds vette t, s kidolgozta nem csupsn
Délnyugat-Szlovikia, hanem Dunintil térségére is érvényesnek vélt, a korai umamezds kultura fejlédését érintd,
jellegzetes elméletét. J. Paulik koriilhatdrolta a kultira elterjedési korét, s belefoglalta Nyugat- és Dél-Dundntil sa-
jdtos, korai és régibb urnamezds leletegyttteseit.!' A Szeged kornyéki csorvai temetd feltdrdsa, valamint a Trog-

mayer O. dltal a temetShoz kapesolt dél-alfoldi leletkataszter megerdsitette a Caka kultiira széles elterjedésénck
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feltételezését, miutdn senki nem vonhatta kétségbe a korai UK két teriileti faciesének, a csekeinek és a csorvainak
szoros Osszefliggését.!2 A csorvai temetd lehetdvé tette Trogmayer szdmdra, hogy felvdzolja a dél-aif6ldi késébronz-
kor néhany lényeges kérdését. A temetd anyagdnak késShalomsiros, korai urnamez&s és a helyi bronzkori dsszetevoi
koziil a két elsé kétségteleniil a Kdrpdt-medence nyugati régidjanak fejlddéséhez kapcesolta — legaldbb is egy iddre —
Kelet-Magyarorszdg egy jelentds részének késébronzkori leletcsoportjait. 13

A hatvanas évek derekdtél mar egyre nagyobb szerepet tulajdonitottak a csekei kultirdnak a kdzéps6é Duna vidék,
mindenekel6tt a Karpat-medence nyugati régiéja umamezds fejlddésének alakitdsiban. A szlovidk kutatds kiegészi-
tette ezt a korszakot egy Cseke elGtti ,Vor-Caka” horizonttal, amely a Reinecke szerinti BC-be viszonyulva mar ma-
gdban hordta a korai UK j6 néhdny jellegzetességét. A hetényi (Chotin) csoport, s ezzel egyiitt a vili kultiira etno-
genezisét a csekeihez kototték, mely elméletet a két kulturdlis korben jelentkezd szérthamvas temetkezésekkel és a
targytipusok egyenes vonalinak vélt fejldésével probaltak aldtdmasztani.!4 Az urnamez8s népcsoportok vindorla-
sdnak gondolatit tagadva a k6zéps6 bronzkortél nyomon kivethetd kontinuitds elméletét dllitottak fel szinte az
egész KozépsS Duna vidékre érvényesitve. Ezzel természetesen elvetették a magyar kutatds alldspontjdt, amely tobb
alkalommal is hangsilyozta az urnamezss elemek bevdndorldsinak tényét, s ennek jelentds szerepét a hazai UK ki-
alakitdsdban és tovdbbi fejlGdésében .15

A csehszlovdk kutatds elképzelése szerint az Egeikum keleti medencéjét a mitkénéi birodalom pusztuldsa idején a
Karpdt-medencébdl, a csekei kultura térségébdl kiindulo, erdteljes etnikai hatdsok érték. Ennek konkrét megnyilvi-
nuldsait a maceddniai Vardaroftsa és Vardino égett rétegeinek anyagdban litjak, ugyanakkor a csekei korszak temetke-
zéseinek szdmos kisérd jelenségét a gorogorszagi proto-geometrikus sirokban vélik felismerni (J. Paulik, J. Bouzek).16

Tobb alkalommal is foglalkozott a dundntili UK leleteivel J. Ié’ihovsky', aki elsésorban a dél-morvaorszagi anyag-
bdl kiindulva vizsgdlta a k6zéps6 Duna vidék urnamez§s kultirdjanak fejlédését. A gazdag dél-morvaorszagi lelet-
anyag segitségével részletes korbeosztdst alakitott ki a halomsiros-Velatice dtmeneti szakasztdl egészen a fiatalabb
UK Podoli horizontjdig bezdrdlag. Kordbbi tanulményaiban még jelentds szerepet tulajdonitott az urnamezds etno-
genezisben a lausitzi kultirdnak. A kés6bbiekben fokozatosan médositotta nézetét, s utébbi munkdiban mdr csak a
lausitzi hatarteriileteken ldt némi lausitzi jelleget a Velatice kultura formai megnyilvinuldsaiban. A dundntdli urna-
mezds korszak legkordbbi leleteit részben a halomsiros-Velatice dtmeneti horizonttal (Blu&ina), részben a régibb
Velatice kultirdval parhuzamositja. A Velatice elterjedési teriilet szerinte fedi Dél-Morvaorszdgon kivill Eszak-
Ausztriat és Burgenlandot, Délnyugat-Szlovdkidt és Eszaknyugat-Magyarorszigot. E kort két csoportra tagolva egy
nyugati €s egy keleti Velatice kultiirdrdl beszél. Hazank északnyugati térségében szerinte mindkét teriileti csoport
lelGhelyei fellelhetSk, mindenesetre a magyarorszagi helyzetet igen bonyolultnak itéli meg, ahol a helyi és 2 morva —
osztrdk anyag keveredése jellemzi az UK kezdeti szakaszdt.

Részletesen foglalkozik Rihovsky a kozépss Duna vidék fiatalabb umamezds kultir4ja kialakuldsanak kezdeti fi-
zisival. A Velatice—Podoli 4tmeneti szakaszt a HA2 végével, ill. a HA és HB dtmenetének idejével parhuzamositja.
Téziseinek 1ényege abban rejlik, hogy — szerinte — a fiatalabb urnamezds kultura kialakuldsdnak folyamata kordb-
ban indult meg Dél-Morvaorszdgban, mint nyugaton. A Velatice-Podoli dtmenet idején a régibb és a fiatalabb UK
tipusainak keveredése jellemz&. A kerdmidban jelentkezd 1j morfoldgiai jellegzetességek egy részét a kelet Karpat-
medencei Gava korben keresi. Az dtmeneti szakaszhoz szinte vdlogatds néikiil sorol olyan leletegyiitteseket, amelyek
egy része mdr fiatalabb, a V4l I1. szakaszt képviseli (Vil, T6kol, Adony, Celldomoik stb.). A felsoroltak k6zott mds
egyittesek (Cseszegtomaj) viszont joval kordbbi id&szakot képviselnek.

Igen fontosak a hazai leletanyag szempontjdbol Rihovsky azon megdllapitdsai, amelyek a ko6zépsé Duna vidéki
fiatalabb UK kialakuldsdnak széles teriileten megfigyelhetd kozos vondsaira utalnak. A fejlédés kozel azonos ténye-
z6i kapesoljdk leleteinkhez a Dundntdl déli térségének csoportjait, a Dilya—KiskGszeg és a Maria Rast (Ruse) cso-
portot.17

J. Paulik és J. Rihovsky megallapitdsainak egy részét dtvéve, kutatasi eredményeiket felhaszndlva foglalkoznak
tobben is a Karpdt-medence nyugati felénck késGbronzkori fejlédésével. A. Jockenhovel terminolégidjdban a Blu-
tina—, Vor-Caka” a BC végével, ill. a BD elsd felével, a Caka—Baierdorf BD masodik felével, ill. a HA1 clejével, az
Ocskd (OCkov)—Velatice —Kisapdti—Lengyeltoti a HA1 periédussal, a Rohod—Szentes a HB1 periddussal, végiil a
Hetény (Chotin) [-Klentnice a HB1 mésodik felével parhuzamosithaté. E periodizdcié helyenkénti tarthatatlansdga
— kiilonodsen a Hetény (Chotin) [-Klentnice keltezést illetSen — nyilvinvald. Mdsutt javasolja, hogy a kozép-eurépai
urnamezbs korszak kiillonbozé csoportjait teriileti faciesekként hatéroljuk el. A magyar Kisalfoldon a ,Vor-Caka”
horizonttal Osszefliggd Caka-faciesrsl beszél. Ugyanezen a teriileten hatdrol6dik el a Caka- és a Velatice-ficies. Ezt
kovetSen terjedt el a Dundntilon és a Kisalfoldon egyardnt a Vil ., amely szerinte a Kdrpat-medencei halomsiros
kultdrdn alapuls Caka és a ko6z€psé Dune vidéki halomsiros alapokon létrejové Velatice faciesek keveredésének ter-
méke. A mdr tisztdn a fiatalabb UK-hoz tartozé Klentnice II. fazist a Rohod—Szentes kincsleletek korével pér-
huzamositja.!8

W. A. Brunn az UK kdzép-németorszdgi depotleleteinek feldolgozdsa sordn részletesen foglalkozik a Kdrpét-me-
dencei kincsckkel, ill. ezek bronztipusaival. Caka és Ocské (O%kov) bronzleletei lehetdséget biztositanak véleménye
szerint a Kincsleletek és kultirdk osszckapesoldsara, a szomszédos teriiletekkel valé parhuzamositdsra. Caka a HAL,
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viszont Chotin mdr a HA2—HB1 korszakot képviseli (a legkorabbi sirokban Hetényben négynél t6bb koronggal ren-
delkez§ fibuldk vannak).

A Von Brunn iltal felvetett mdsodik kincslelet horizont a Kisapati—Lengyelt6ti tipusi kincseket tartalmazza.
Ezek bronzai a HA1 periédust, mig a harmadik horizontbeli Jdszkarajend-Uzsavolgy tipusi depotok néhény fiatalabb
jellegli bronztdrgya mdr a HA2 szakaszt képviselik. Ezzel szemben vondsaikat tekintve mar a HB1-re keltezhet&k.
Von Brunn megdllapitdsai a kincsek és a jol keltezhetd siregyiittesek bronzainak osszefiiggésérdl a Dunéntiilra is vo-
natkoztathatok (Mosonszolnok, Hovej). Bdr nagy mennyiségli dundntuli bronzanyagot ir le munkéjiban, ez csak
kisebb részét jelenti a rendelkezésiinkre dll6, e teriiletrél szarmazé UK korabeli kincseknek. Figyelmet érdemelnek
azok a kozép-németorszdgi depotok (Braunsbedra, Elsterwerda, Riese, Weissig), melyek a hazai anyag értékeléséhez
nytjtanak hasznos adatokat és viszont.1?

Jelentds helyet foglal el a késGbronzkori szakirodalomban a K6zép-Eurépa urnamezds kultirdi és a Mediterrdn
civilizdciok kozvetett és kozvetlen kapcsolatinak kérdése. G. Merhart alapvet$ tanulminyédnak megjelenése ota,
amely az Egeikumban idegen tirgyak eredetét a Duna vidékén kereste, V. Milij¢i¢ tobb hullimos, a Mediterrdneum
felé irdnyulé vindorlds tedridja mellett elsGsorban W. Kimmig koncepcidja érdemel figyelmet. Kimmig Miloj&i¢ hi-
rom hulldmdt kett6re csokkentve a tengeri népek mozgalmaban ,,Urnenfelder” elemeket tételez fel, s szemlélete mds
kutatdk e kérdéssel foglalkozo tanulmdnyaiban is tikroz6dik .20

[d6tall6 eredmények fizGdnek K6zép-Eurdpa késdbronzkori tematikdjdban az angolszdsz kutatds néhdny képvi-
selSjének munkdssagihoz. V. G. Childe Kisizsia—Dunavolgy—Gorogorszag—Balkan, L. F. C. Hawkes az Egeikum—
Itdlia, valamint az Alpoktdl északra esé teriiletek Gtvonaldn kozelitette meg a mérsékelt égovi és a mediterrdn régick
egymids kozotti kapcsolatdnak kérdését. Mindketten hangsiilyoztak azt a termékeny hatést, amelyet az Egeikum gya-
korolt a Duna vidék késGbronzkordnak fejlédésére.2! A f6ként kronologiai kérdésekben keletkezett,s a Merhart is-
koldval folytatott vitdjuk sordn lényegesen elGrelendiilt a korszak kutatdsa. Ennek ellenére, amint ezt N. K. Sandars
is hangoztatta, sok kérdés még ma is megvilaszolatlan.22

A miikénéi civilizicié pusztuldsinak okai régéta foglalkoztatjdk a kozép-eurdpai kutatdst is. Az ezzel Ossze-
fiiggd, a Duna vidékérsl kiinduld hatdsok elméletének 4j lendiiletet adott V. R. Desborough konyve, amely a gérog
szdrazfold i. e. mdsodik évezred végi torténetének legjobb interpreticidja. Desborough bebizonyitotta, hogy a tdma-
dés {6 irdnya nem a tenger felSl, hanem északrél érte a gérog foldet. Persze abban kevesen hisznek fenntartds nélkiil,
hogy a Balkin hegyvidékénél tivolabbrol érkeztek volna a sokat emlegetett barbdr torzsek.23 N. K. Sandars sem fo-
gadja el a Duna vidéki invdzié gondolatat, bar nem tartja kizrtnak, hogy a Caka—Okov korbél érkezs zsoldosok
kiraboltdk a gor6g fejedelemségeket, s zsdkmdnyukkal visszatérve alakitottdk ki a Duna vidék pdratlanul gazdag
bronzmiivességét. Azonban legfeljebb egyszeri rablist, s nem huzamosabb ideig tart6 invdziét, megszallast tételez
fel.24 Kiilonosen figyelemre mélté Sandars elmilt években megjelent konyve, amelyben a szerzdnd sszefiggéseket
keresve a tengeri népek hadjdrata és a nagy urnamezds mozgalmak kozott jelentds teret szentel a délkelet-eurépai
késSbronzkor mediterrdn kapcsolatainak. Bar az dltala idézett leletek nem tiikrozik az érintett teriletek régészeti
anyaginak behaté ismeretét, kovetkeztetései megszivlelendéek 242 A kérdés természetesen ma még messze van meg-
nyugtaté médon valé lezardsatol, s tovdbbra is eriteljesek azok az elméletek, amelyek a kornyezetiikben idegen tar-
gyak, tdrgycsoportok eredetét mindkét teriileten, a Foldkozi tenger keleti medencéjében és Ko6zép-Eurépdban
egyardnt a békés kereskedelmi kapcsolatok, kultirhatdsok utjdn magyardzzdk.25

A fent ismertetett elméletek, kérdések tobbnyire kozvetve érintik a dundntiili urnamezds kultira torténetét, an-
nak ellenére, hogy a magyar és kulfoldi kutatds részérdl t6bb alkalommal is torténtek utaldsok a magyar teriletrél
kiindulé kulturdlis, etnikai hatdsok jelentSségére (J. Bouzek, Petres E., Z. Mari¢, Kdszegi F.).26 Ez ut6bbi nézetek
bizonyitékai még nem léphették tiil a formai és ornamentdlis konvergencidk lehetdségeit, s nehéz olyan Gsszefliggé-
seket taldlnunk, melyek lényegesen tobb, telepiiléstorténcti, temetkezési ritusbeli, vallistorténeti stb. tényezdn
keresztiil is bizonyitandk a feltételezett kapcsolatokat.

A kozép-eurdpai, s egyben a dundntili urnamezds kor kibontakozisdnak kérdésében nyilvin igaza van Sandars-
nak, aki a Reinecke szerinti BD periodus véltozdsait a LH III B végén, a Mediterraineumban bekdvetkezett katasztro-
faval hozza osszefiiggésbe. Ez egyben azt is jelenti, hogy ez utébbi események megeldzték az urnamezs kultiira ki-
alakuldsat, s fontos kronoldgiai konzekvencidja, hogy a BD semmi esetre sem lehet kordbbi azi. e. 12. sz. kezdeté-
nél.27 Hasonl6 dlldspontot foglal el Mozsolics A., aki tbb alkalommal is nyilatkozott a magyarorszagi késébronzkor
absvzolut id6rendjét illetGen. A Peschiera bronzok havai elforduldsait részletezve ezeket az i. e. 12. sz.-ra keltezi, s
ugyanezt az idSrendi keretet adja meg az itdliai Scoglio del Tonno és Berkesz-Demecser szdmdra. Mozsolics nagy fon-
tossdgot tulajdonit az itdliai kapcsolatok kérdésének, s a kurdi horizont késé Peschiera bronzait, valamint néhdny,
mér a Protovillanova kezdetére jellemzé tipust e kapcsolatok eredményébdl szdrmaztat. A szerinte rovid ideig tarto
horizont mér az i.e. 11. sz. dercka korili idSt képviseli, s e kincsleletek tdrgyainak tobbségét az Eurdpa széles terii-
leteit dthaté kereskedelem bizonyitékdnak véli. Hatdrozottan ellenz a kurdi bronzipar provincidlis jellegének fel-
tételezését, s a Kdrpdt-medence hatdrain tilnyild, egységes bronzmiivességet tételez fel az dltala felvett BV/b pe-
riédus idején.

Mozsolics leletkozIései és tanulmdnyai a késGbronzkori kardokrol a tipoldgiai és kronologiai vonatkozasok mellett
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a korszak valldstorténetéhez is értékes adalékot szolgdltatnak. Néhany Somogy megyei kincslelet elGzetes kozlésével
folytatja azt a sorozatot, amelyet a sdghegyi, velemszentvidi, valamint Badacsony-kobolkiiti depotleletek publikdld-
sdval kezdett el, s amelynek végsé célja a kurdi és hajdiboszorményi horizont leleteinek rendszerezése.28

A Duniéntil urnamez8s korszakinak leletcsoportjaival tart szoros rokonsdgot a Dravitdl délre elterils észak-
horvétorszagi régié késGbronzkori leletanyaga. K. V. Gasparini e leletanyagot feldolgozé kotetében 6t 6nall6 fazisra
bontotta a térség urnamezss fejldését. E peri6dusok szinte mindegyikét szoros szélak fiizik az észak felS] szomszé-
dos Dél- és Nyugat-Dunintilhoz; nem egyszer ugyanazon csoport vagy lelethorizont leleteivel dllunk szemben mind-
két teriiletrész esetében. Gasparini médsodik fdzisbeli kincsleletei tulajdonképpen a kurdi horizontra is jellemzGek,
természetesen a leletcsoport lokalis sajdtossdgaival.

Gasparini Eszak-Horvitorszag teriiletét egy nagyobb nyugati és egy kisebb keleti (Szirmia) részre tagolva tdrgyalja
a kiilonboz6 leletegyiittesek kérdéseit. Amig a nyugati rész urnamezds torténete egybeesik a Dundntiil hasonld kord-
nak torténetével, addig Szirmidban a kézépsé bronzkori hagyomdanyokat 6rz6 Belegis—Sur&in temetdk korének fej-
16dése kovethet nyomon, egészen a HA2 periodus végéig. A HA/B dtmeneti szakasztd] a véli expanzié nyomdn
létrejové KiskGszeg (Batina), Délya (Dalj), Vukovdr és Sarengrdd jol ismert leletei képviselik az UJ fiatalabb szaka-
szdt, s6t a korai vaskort is. K. V. Gasparini a magyarorszagi késébronzkor szempontjabdl is megfeleld képet rajzolt
az észak-horvdtorszagi UK fejl6désérsl, csupdn néhdny esetben nem érihetiink egyet a magyar teriletrdl analdgia-
ként vélasztott leletek megitélésével. Ma mdr nem fogadhatdk el az abszolit keltezés dltala megjeldlt til magas szdm-
adatai, elsGsorban az UK kezdetét, ill. a masodik fézist illetden. Az i. e. 1230-t61 1100-ig tarté idGszak inkédbb jelent-
heti a BC végével és a BD els§ felével pirhuzamositott els§, mint a BD fiatalabb szakaszdval és a HA1-gyel képviselt
misodik fdzist. Eppen ezért jutott helytelen kovetkeztetésre, amikor a méasodik fdzis legjellegzetesebb bronztipusit
az arco-di violiné fibuldt a Drdva—Szdva k6zér6l szdrmaztatja, s korabbinak véli mind a gorogorszagi, mint az itdliai
daraboknal .2?

Még a dundntili umamez8s korszak kincsleleteinél maradva, 1ényeges adatokat szolgéltatnak a fémmiivességhez
Bdndi G., Patay P., Mészdros Gy., Németh P. és Torma I. leletkozlései’® Noviki Gy. a K&szer-6hdzi sarldleletet is-
mertetd tanulmdnya mellett a korszak foldvdrainak erddités rendszerét feltdré kutatdsai érdemelnek figyelmet.
A foldvirak telepiiléstorténete, colopszerkezetes sincai az urnamezs@s kor tdrsadalmi-politikai viszonyaira derite-
nek fényt.3! Bdndi G. és Fekete M. évek 6ta foly6 velemi kutatdsait a hazai szakkorok nagy érdeklGdéssel figyelik.
Az északnyugati hatdrvidéken elhelyezked$ kozép-eurdpai jelentdségii foldvir telepultségérdl, erdditésrendszerérsl
az eddigieknél részletesebb tdjékoztatst ad e szerz6k kozelmiltban megjelent tanulmdnya.31/2

A Dunintul késébronzkori tdrsadalménak gyokeres dtszervezGdésére a korai UK idején, Eurépa széles teriileteit
érintd események kozepette keriilt sor. Eppen ezért a dundntili urnamez&s fejlédés szempontjdbél igen fontosak
mindazok a tanulmidnyok, melyek a kiilonbozé leletdsszefiiggéseken keresztiil a dundntili urnamezds korszak re-
konstrukci6jdhoz is hasznos adatokat szolgdltatnak. Bona I a tiszakeszi tomor markolati bronztdr korének meg-
rajzoldsdval, a tipus keleti, steppevidéki dsszetevGinek meghatdrozésdval arra a jelentGs szerepre utal, melyet a Tisza
vidék jdtszott a nyugati orszdgrész késgbronzkori fejlédésében.32 Tulajdonképpen szorosan kapcsolédik e témahoz
Mozsolics A. kozlése a Gyulahdza-nyirkardszi halomsir leleteir6l. Ez a halomsir jellegében feltétlen rokonsigot drul
el a nyugati Farkasgyepli—Mosonszolnok korrel, egyszéval a Caka kultirdval.33 A Felss-Tisza vidéki temetkezés
jelentdségének felismerése tiikkrozddik F. G. E. Powel tanulmédnydban, aki a halomsir leleteiben a nyugati és keleti
elemek taldlkozdsdt véli felismerni.3* H. Miiller-Karpe a Suciul de Sus (Fels6szécs) csoporthoz tartozé harcos-halom-
sirokban a csekeivel rokon tdrsadalmi rétegz&dést, a koznépitél elvils fejedelmi temetkezések bizonyitékdt latja.3s

A BIV bronz- és aranyleleteit ismertetd konyvében réviden utal Mozsolics A. a Dundntiil késGbronzkori lelet-
anyagdra is. ElsGsorban a bakonyszicsi sir mellékleteit veti Ossze a kelet-magyarorszdgi tipusokkal, s megéllapitja,
hogy a csekei kultira kore a legfiatalabb halomsiros kultiira bronzleleteivel egyiitt megeldzi a vali kultirdt. A leg-
fiatalabb halomsiros leletek k6zé sorolja a janoshdzi halomsirok anyagit. Ezeket egykortnak véli a Berkesz—Felss-
sz8cs anyagdval, melyet az Opdlyi kincsek foldbe keriilése utdn nyugaton a vili kultdra legkordbbi leletei, keleten a
Gdva kultira kovet.36

A dundntili UK kialakulds kérdésében lényeges adatokat tartalmaznak tobbek kozott Kovdes T., a Kérpdt-
medencei halomsiros kultura fejlddésére utalé leletkozlései, tanulmanyai. Ezekbdl kideriil, hogy Kovdcs a késs-
halomsiros korszak leletegyiitteseit (Janoshdza, Farkasgyep(i, Sdrbogird stb.) djabb, nyugatr6l bedramlé halomsiros
etnikumhoz koti. Szerinte ezek természetszer(ileg nem lehettek kapcsolatban a mdar kordbban letelepiilt halomsiros
elemekkel. Az idézett leletegyiittesek egységes horizontot formald jellegét még nem érzi bizonyitottnak, s hang-
stlyozza, hogy a keleti irdnyba hizédé leletek csoportja mdr Gsszefiiggésbe hozhatd a keletalpi teriileten kibonta-
kozé urnamezds kulttirdval. Az egyeki kultirdval kapcsolatban megillapitja, hogy az nem éd meg a BD idejét, ami-
kor szerinte a Fels§-, K6zépsd- és Dél-Tisza vidéken egyardnt a Csorva csoport népe él egészen a HA 1 végéig. A Felss-
Tisza vidéken a csorvai mellett: természetesen elhatdrolhaté a Berkesz-demecseri csoport leletanyaga is. A bronzkor
Magyarorszagon c. konyvének idSrendi tdbldzatdbdl dgy tlinik kissé szlikitette a csorvai csoport jelentSségét, ill.
id6- és térbeli kiterjedését. Teriletileg a Duna—Tisza kozére és a Dél-Tisza vidékére lokalizdlja, mindossze az i. e.
12. sz.-ot hagyva meg élettartaminak. A Dundntult tekintve a Csorvdval egyidSben halomsiros tovabbélést tételez
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fel, s a helyi urnamez&s kultira fejlddése szdmdra az i.e. 11. sz.-t6l a 9. sz. végéig terjeds hdrom évszdzadot hagy-
ja meg.37

A késGbronzkori viselettorténethez nyujt adatokat Bona I és Trogmayer O. tanulminya. A bronz diadémadk és
ovek jelentSsége joval tilmutat funkcidjukon, s nem csupédn térsadalomtSrténeti szerepiiket tekintve. E lemezek a
rajtuk levé omamentikdbol itélve k6z€pss bronzkori hagyomanyokat elevenitenek fel.38

Figyelmet érdemlG, a Dundntult is érint$ vonatkozdsai vannak Kemenczei T. Kelet-Magyarorszig késGbronzkordt
felolelé munkdssdgdnak. A teriilet késGbronzkori fejlédését hdrom periédusra bontva vildgos képet rajzol az ott €16
népcsoportok — elsGsorban a pilinyi — anyagi kultirdjarél. Az elsé halomsiros hullimokat kovetden a 2/a periédus-
ban (BD) keriilt elgszor egymadssal szoros kapcsolatba a két orszdgrész népe, helyesebben erre az id6re keltezhet§ az
elsé nyugati elemek térhéditdsa a K6zép-Tisza vidékén és a Duna—Tisza k6zén. Ezt a hoditdst Kemenczei mdr az UK
keretein beliil képzeli el, s szerinte ez a fejlédés a nyugati orszdgrészben el6bb bontakozott ki, mint keleten. Fontos
szerepet tulajdonit az elsé urnamezGs elemek — kerdmia- és bronztipusok — észak-magyarorszgi, Felss-Tisza vidéki
elterjesztésében a Cseke (Caka) csoportnak, amely a kereskedelmi kapcsolatokon tilmend, etnikai behatist is jelen-
tett. A csekei csoporthoz kozeldllonak hatdrozza meg az elsGsorban a Dél-Alf6ldén, majd a kozépsG Tisza vidéken
elterjedd Csorva csoportot. Ez utébbi kissé eltér§ szinezetét a kordbban itt élt bronzkori elemek beolvaddsdval ma-
gyardzza. Nem fogadja el a Kdrpdt-medence keleti és déli vidékén €16 népcsoportok (korai Gdva) dont szerepének
feltételezését a csekei etnogenezisben. Véleménye szerint inkdbb ez utébbi jitszott szerepet a Gdva kultira kialakita-
sdban. Ugyancsak a csekei Osszetevd jelentds szerepére mutat rd a Kyjatice kultira létrejottében. I'ng véli, hogy az
Eszak-Alfoldre behatold csekei eredetli népcsoportok a pilinyi kultirdba olvadva a Kyjatice kultura egyik ossze-
tevgjévé vdltak.

Részletesen foglalkozik Kemenczei a Csorva csoport torténeti jelentdségével, s komyezetére gyakorolt hatdsd-
val magyardzza a Gdva kultira kialakuldsinak gyors iitemét. Kozvetitésével terjedtek . el a Felsg-Tisza vidéken a
Baierdorf—Riegsee bronzok. Az dltala ismertetett kelet-magyarorszigi komyezetben jelentkez6 UK elemek jé lehe-
téséget nyujtanak a dundntdli régibb UK pontosabb keltezésére. Kemenczei elfogadja a csekei és a csorvai csoportok
késShalomsiros szdrmaztatdsinak elméletét, valamint a régibb és a fiatalabb UK kozotti torés tényét. Ezt a HA pe-
riédus kozepére helyezve egyuttal a vili kultira kialakuldsdt is meghatdrozza. A véli expanzi6 gondolatit szimos, a
Kyjatice és a Gdva kultura korében felt(ing leletével is aldtdmasztja. Kiillonosen fontos a dundntili UK fiatalabb
szakaszdnak rekonstrudldsiban a steppevidéki preszkita leletcsoportok kelet-magyarorszdgi megjelenésének kérdése,
s Kemenczei ezzel kapcsolatos idérendi megfigyelései igen j6 tdmpontot adnak a dundntuli preszkita korszak el-
hatédroldsdhoz.39

A preszkita korszak un. trdk—kimmér leletcsoportjanak kérdésével foglalkoz szakirodalom kiilonosen az elmult
két évtizedet tekintve vdlt jelentSs ardnyuvd. Gallus S. és Horvdth T. éltal kidolgozott, majd Harmatta J. dltal uj
alapokra fektetett kérdéscsoport szdmos Uj adat napvildgra kerulésével fejlédott tovibb megolddsa irdnydba.40 Az
orszdg keleti felében eldkeriilt Uj leletek, fGként temetdk, illetdleg az ezekhez fiizott tanulmanyok és megjegyzések
fejlesztették tovdbb ilyen irdnyu ismereteinket. Patek E. a preszkita korszak torténeti fejldését érintd tanulmédnya
mellett M. Gimbutasnak a mez§csiti temetsbdl kozolt valogatdsa érdemel figyelmet.#! Gazdapusztai Gy. széles kord
kozép-eurdpai és szovjet anyag ismeretében nem ldtta okdt annak, hogy a szkitdk el8tt jelentSsebb etnikus beiitést
tételezzen fel a steppevidék felSl. Mindenesetre az 1j kultira 6néllgsdgit nem vonja kétségbe, s a Patek dltal elhatd-
rolt mezGcsdti csoportot a Doboz—doroszléival egésziti ki.4?

Foltiny 1. szdmos munkdjdban foglalkozik a Kdrpit-medence régészeti leleteivel, kozottiik a preszkita tipusokkal
is. Tulajdonképpen e leletkozlések dobbentenek rd, milyen oridsi mennyiségli leletanyaggal kell szamolnunk a presz-
kita emlékanyag kozép-eurdpai elterjedésének vizsgdlatindl. Természetesen Foltinynek még szdmos egyéb kozlése
fiizdik Kdrpdt-medence késGbronzkordhoz; a vali kultira két fejlédési szakaszdt elhatdrolé velemszentvidi tanul-
mény4tdl, a kardokat, protovillanova umdkat stb. targyalé cikkein keresztiil a mar emlitett preszkita leletismerte-
tésekig.#3 A preszkita kutatds érdemeként emlithetd, hogy a leletcsoport keleti eredetii bronz- és vastdrgyai mel-
lett pontosan meghatdrozta az anyagi kultirdban jelentkezs helyi elemeket is. Mindenekel6tt a kerdmidban jelent-
kezik szdmos olyan jellegzetesség, amelynek gyokerei a Gava kultiirdba nyulnak vissza.44

A hazai preszkita témdju szakirodalom néhdny érdekes tanulmannyal egészithetd ki, elsGsorban Kemenczei T.,
Mozsolics A. és Patek E. tolldbdl. Kemenczeinek a priigyi kincsleletet ismertetd cikkében a korabeli dundntiili le-
letekre is torténik utalds. Ezeket leginkdbb kereskedelmi termékeknek gondolja, s a 8. szdzadra keltezi. A korai
hallstatti kultirdban eléfordulé ,trak—kimmér” tipusi tdrgyak mdr a 7. szdzadot képviselik.4*# Mozsolics A. a
Pusztaegres—pusztahatvani (Kal6z-Hatvanpuszta) aranyleletet kozli tanulmdnydban, s meglehet&sen szkeptikus a fen-
ti leletkor eredetét, de dltaldban a , trédk—kimmér” megnevezés kérdésében.44/b

Patek E. 1974-ben megjelent tanulmdnya olyan siregyiittesekre épiil, melyek feltétleniil kozelebb visznek a
preszkita népesség eredetének megolddsdhoz. A ko6zolt lelshely térképek vildgosan jelzik Kelet-Magyarorszdg presz-
kita kori betelepiiltségét MezScsattol Lebdig. Temetkezési ritusdt tekintve a térségben mindenképpen idegen etni-
kum anyagi kulturdjéban széles korii délkelet-eurépai kapcsolatokrol tesz tanibizonységot, ugyanakkor hatdséban a
Dunétél nyugatra is nyomon kovethetS. Patek a kultira magyarorszdgi jelentkezését a HB és a HC forduléjdra
keltezi 44/
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AlapvetGen érintik a nyugat-magyarorszagi késGbronzkori kutatdst az elmilt években eldrelendiilt illyrkutatds vj
eredményei. Amig koribban szinte egyeduralkodé volt, hogy az umamezss kultira mogott mindendron az illyreket
keresték, addig a szarajevoi konferencia szétoszlatta ezt a tobb évtizedes hipotézist. Az elGaddsok csakhamar kozzé-
tett nyelvészeti és régészeti eredményeibdl vildgosan kideriil, hogy a Balkdnt6l északnyugatra elhelyezkedd urna-
mez3s kultura vagy kultirdk hordozéi nem lehettek illyrek, mert ezek joval délebbre helyezkedtek el a Balkdnon,
s valészinileg a glasindci és rokon kultirdk kornyezetében kell keresniink Gket. A kérdéshez magyar részrél elsé-
sorban az egyetemes nyelvészet ésa romai kori provincidlis régészet oldalarél széltak hozzid (Harmatta J.,
Mdcsy A.).45

A Z. Mari¢ dltal mir kordbban felvetett hipotézisnek megfelelGen alakult ki a vélemény, hogy a Dundntiil déli
régidjdban, valamint a Drdva és Szdva kozén silirlis6d6 umamezss népességben kell feltételezniink a rémai hoditds
korabeli pannon torzsek &seit. Természetesen ma még e kérdés igen messze van végsd megolddsitol; részint hidny-
zik a megfelel6 mennyiségli és mindségl bizonyité anyag, részint a jelenleg rendelkezésiinkre dll6 régészeti médsze-
rek onmagukban ezen a téren még nem vezethetnek eredményre. A megoldas kulcsa taldn Pannonia feliratos em-
lékeinek, valamint az Gslakossdg leletanyagdnak Osszevetésében rejlik, legaldbb is ez kell hogy legyen a tovdbbi ku-
tatdsok kiinduldsi pontja.46

A DUNANTULI HALOMSIROS KULTURA
A BETELEPULES

Az aldbbi fejezetbdl legfeljebb vizlatos dttekintést nyerhetiink, miutdn tematikank keretei csak érintik a korai
halomsiros kultira kérdéseit. Néhdny, mdr ismert halomsiros leletegyiittesen keresztiil azokat az tjabb kutatdsi
eredményeket Osszegeztem, amelyek ismerete feltétleniil sziikséges a Dundntil késGbronzkori fejlodésének re-
konstrudldsihoz, s amelyek nélkill nehéz lenne megérteni az i.e. 12. sz.-ban lejitszédott torténeti események 1é-
nyegét, s természetesen a teljes urnamezds fejlédést.

A magyarorszigi kozépsS bronzkor végét és a késSbronzkor kezdetét kisér6 eseményeket, viltozist, ill. az ezek-
re utalé leletek értelmezését elsGsorban Bandi G., Béna I., Kemenczei T., Kovacs T., Mozsolics A. és Trogmayer O.
kutatdsai nyomdn ismerjik A kiilonboz8, egymdstdl tobbé-kevésbé eltérd nézetek Osszevetésébsl, de nem utolsé
sorban az Vjabban napvildgra kerult lelGhelyek, féleg temetSk anyagibdl nagyjabdl kielégité képet alkothatunk
magunknak a Kirpit-medence e ,sotét korszakarél”.

A halomsiros héditds megitélése, amely kordbban a vitdk legsarkalatosabb pontja volt, ma mdr szinte terminolé-
giai kérdéssé sziikiilt. A kutatdsok jelenlegi dlldsdbél ugy tiinik, hogy a koszideri kincsek foldbe keriilését megel6zGen
a Duniantiil nagyobb részében ott taldljuk a helyi bronzkori kultiraktol idegen elemeket. Ugy téinik, hogy elsének
az észak-dundntili mészbetétes edények kultirajat érte a kiilsG behatds, valosziniileg az j jovevények timadasa,
amelynek kovetkeztében megsziint a kultira 6nillésdga. Hasonl6 jelenségnek lehetiink tandi a vatyai kultira terii-
letén is annak ellenére, hogy ennek népe toretleniil élt tovabb a koszider korszak végéig. A mészbetétes edények te-
riiletén elrejtett kincsleletek (Tolnanémedi, Lengyelt6ti stb.) a k6zépsG bronzkor, helyesebben a Karpat-medencei
autochton bronzkor végss etapjinak kezdetét jelzik.47

A szlovik kutatds (A. Tod&ik, J. Vladdr stb.) a kordbbiak sordn részletesen feltirta azt a folyamatot, melynek sordn
a Vetefov—Madarovce (Magyarid) kultirdn belil 1étrejottek a halomsiros kultira kialakuldsdnak eléfeltételei. Sze-
rintiik a féleg helyi Osszetevikbdl kibontakozé ij kultira korai szakaszdt még a koszideri horizont elé kell keltez-
niink, melynek bronzai az Gj népesség fémmiivességének termékei.#® A magyar kutatok egy része elfogadja a késé-
magyaradi (Dolny Peter) expanzié gondolatdt a Dundntil észak, északkeleti térségében, azonban a Kdrpédt-medence
tulajdonképpeni halomsiros megszalldsdt a koszideri horizont utdni iddszakra helyezi.49

Kétségtelen, hogy a Kdrpdt-medencei autochton bronzkori kultirdk korében koribban kereskedelmi hatdssal
magyardzott viltozds jorészt etnikus kozremikodéssel bontakozott ki. E korai. foglalds torténeti jelentGségét elsG-
ként Bona 1. hangsilyozta, majd Kemenczei T. és Kovics T. részetes képet rajzoltak ennek folyamatirél. A mar
emlitett nyugat-szlovikiai népcsoportok elGszor a mészbetétes edények kulturdjanak észak- és kelet-dundntili te-
lepeit foglaltdk el, amint ezt e terilleten fellelhetd lelShelyeik igazoljdk .50 Az anyagi kultira (j targytipusai mellett
a temetkezési ritus valtozdsa kiséri a torténeti események folyamatdt.5! Ennek sordn a Dunantilrél menekiils
mészbetétes elemek a szeremlei, a vatyai menekiltek pedig a rdkoczifalvi csoportot alakitjak ki az Alféldon.52

A szlovdkiai kés6magyarddival rokon dundntuli népcsoportok lényeges viltozast idéztek el6 a kornyékbeli kultu-
rak arculatdban is. Kultirdk tlintek el, djak keletkeztek, uj tdrsadalmi viszonyok jottek létre az dtszervez6dott gaz-
dasdgi bazison.53 Osszefoglaléan elmondhatjuk, hogy a meglehetdsen heterogén koszideri emlékanyagban kiillonbé-
26 teriileti faciesek hatarolodnak el. fgy nevezik Dolny-Peter fazisnak a magyaradi kultura végss szakaszat, a vatyai
kultira északi teriiletein Rdkospalota csoportrél, mig délkeleten Alpar-tipusrél esik sz6. A Fels§-Tisza vidéken a
bodrogszerdahelyi csoport, Délnyugat-Alf6ldon pedig a Szeremle csoport terjedt el 53/

16



A koszideri tipusi kincsleletek radikdlis torést jeleznek a kordbban fellendiilében levs gazdasigi életben. A
halomsiros véndorlds kovetkeztében megsziint a Karpdt-medence elsd, igazdn széles bazissal rendelkezd, s mar
bizonyos fokig uniformizilt tdrgyakat gydrté bronzipara. A halomsiros invdziénak dldozatul esett az addig még
toretleniil fejlédé autochton bronzkori kultirdk jelentds része. Ezek az események a Dundntil mellett az Alfoldet és
a Tiszantult is érintették, s e két utdbbi teriileten a késGbronzkor els§ szakaszdban halomsiros hatdsra j kultirak
(Piliny, Egyek stb.) jottek létre.54

A koszideri telepiiléseket feldilé halomsiros elemek megitélésének kérdésében bizonytalansdg érezhetd. Azt
biztosra vehetjiik, hogy Kelet-Magyarorszdg északi térségében a Kérpdt-medencei halomsiros kultira jellegzetes
targytipusai terjedtek el, amely leletcsoportot egyeki kultira néven ismer a szakirodalom. Az emlitett halomsiros
kultira lelshelyei a Vdg volgyében és ettsl keletre csoportosulnak, s a Salka I és II tipusi temet8k az Ipoly volgyé-
ben jelzik az Alféldre valé behatoldsuk irdnydt.55 Ma még nem ldtjuk vildgosan e kultira kibontakozisdnak koriil-
ményeit, s az jabb szakirodalom megkérddjelezi a feltételezést, amely szerint a nyugat-szlovakiai magyarddi telepe-
ken és temetSkben mar jelentkeznek a halomsiros kultira elemei.5® Azok a halomsiros tipusok, amelyek az emlitett
komyezetben [Kisvdrad (Nitriansky Hradok), Vigvir (Veselé) stb.] tiinnek fel nem a Kérpit-medencei, hanem a
kozéps§ Duna vidéki halomsiros kultirdhoz kothetdk, s ezeket az Osszefiiggéseket az észak-ausztriai, burgenlandi
leletegyiittesekben (Mistelbach-Rollerfund stb.) is megfigyelhetjiik.57 A kozépsé Duna vidéki halomsiros kultira
gyokerei taldin még tovdbb, Dél-Morvaorszdgba nydlnak vissza, s kialakuldsa a BB periédusra keltezhets.58

Feltételezhets, hogy a Dundntult és a Dél-Alfoldet elfoglalé halomsiros elemeket nem a Kdrpdt-medencei, hanem
a kozépsé Duna vidéki halomsiros kultirdval azonosithatjuk, s egyben ezzel magyardzhatjuk a késSbronzkorunk elsé
szakaszdnak halomsiros leletcsoportjai k6z6tt mutatkozé eltéréseket.5

A koszideri korszakot kovetd halomsiros hulldm egyik legfontosabb leletcsoportjdt képezik a Boiu—Keszthely
tipusu kardok, melyek Mozsolics A. szerint a korai halomsiros h6diték jellegzetes fegyverei.®0 Tipoldgiai eredetiik és
egyben szdrmazdsuk is az Alpok keleti el6teréb sl szétdramlé Sauerbrunn tipushoz kapcsol6dik.6! A nyilvan kultikus
okokbdl a folydkba keriilt példdnyok viligosan mutatjdk a halomsiros invdzié irdnydt a kelet-alpi terilettd] Itdlia
északkeleti peremvidékéig. Mozsolics szerint e kardok a BIVa kezdetére keltezhetSk, de a forréi tipusi kinesekkel
képviselt java BIVa-ban mdr nem fordulnak el§. A java halomsiros korszak (BC1-BC2) jellemzd fegyverei mér a
Sprockhoff Ifa és I/b tipusii nyélnyijtvinyos kardok.62

A korai halomsiros korszak (BIVa, késGbronzkor I eleje) lelShelyeit elsésorban Béna 1., Kovécs T. és Mozsolics A.
kutatdsaibdl ismerjik. A Dundntilon ezek szdma nem til magas, s e korai leletek elterjedése nem fedi egyontetiien
az egész térséget. Bandi G. és Kovdcs T. korai halomsiros leletkatasztere olyan lelShelyeket is idesorol, amelyek
valéjdban mdr a kultiira fejlett szakaszdt képviselik.63 Ennek egyik oka kétségteleniil az, hogy a keszthelyi kardok
kordban még aligha taldlkozhatunk nagyobb sirszimu temetdkkel, de telepeket sem igen ismeriink. A korai halom-
siros tipusok, elsGsorban a kerdmia, igen nehezen vélaszthatok el a fejlett szakasz anyagdtél.

J. D. Cowen meggy6z6 képet rajzol az Ifa és az I/b tipusi nyélnyujtvinyos kardok technolégiai fejldésérol.
Szerinte Sauerbrunn alaptipusbdél alakultak ki, s e fejlddés dllomdsait a Sombor (Zombor) és a Smolenice (Szomo-
liny) tipusi, ugyancsak nyélnydjtvanyos kardok jelentik. E két utbbi kard a névado lelShelyen jellegzetes BC1 kord
halomsiros siregyiittesbdl szdrmazik, amely keltezés megfelel Cowen periodizicitjdnak is.6% Bar nem zarhatjuk ki
teljesen az égei kardok szerepét az lfa és az I/b kardok kialakuldsdban, Cowen hipotetikus fejlédési sora elfogadha-
ténak litszik, s a Kdrpit-medence teriiletén csak a keszthelyi kardok hasznilatdt kovetd, az Ifa és az I/b tipusok
kordban szdmolhatunk mdr egész terilletrészeket dtfogé halomsiros megtelepedéssel. Valdsziniileg erre az idSre
(BIVa, késGbronzkor I mdsodik fele) keltez&dik a kelet-magyarorszdgi halomsiros vagy ilyen kozremiikodéssel
létrejott kultirdk kordbbi szakasza. Ekkor bontakozik ki a pilinyi kultira gazdag fémmiivessége, amely K&zép-
Eurépa keleti halomsiros korének legfontosabb ipari bazisét jelentette .65

A kelet-magyarorszagi bronziparhoz hasonlé jellegli fémmiivességnek ettél nyugatabbra, a Dunéntil teriile-
tén nyomdt sem leljiik. Kincsleletet nem ismeriink a térségbél, csupdn néhdny gazdagabb, bronzmellékletes sir
anyagibol és szérvanyokbol lehet elképzelésink a nem tulsigosan jelentSs fémipar létezésérsl. Ez utébbi leletek
mellett csupdn egy-két telepmaradviny jelzi a korszakon belil megindulé halomsiros konszoliddcié folyamatat.

HALOMSIROS LELETCSOPORTOK

A koszideri tipusi kincsek fold ald keriilésének idSpontjéra vonatkozélag leginkdbb az i.e. 14. sz. végét, az
1300 koriili keltezést fogadjdk el.66 Ha figyelembe vesszik, hogy az urnamezds fejlédés mdr az i.e. 12. sz. fo-
lyamdn, valoszintleg ennek még korai szakaszdban megindult, a konszoliddlt halomsiros fejlédésre alig jut tobb
id6, mint egy évszdzad. A Kdrpat-medence keleti felénck lényegesen jobban kutatott késSbronzkori fejlédésébsl
vildgosan kitiinik, hogy sem északon, sem délen nem tapasztaljuk annak jelét, hogy akdr a Kdrpdt-medencei halom-
siros kultura keleti faciese az egyeki kultira, akdr a kdzépsé Duna vidéki halomsiros kultirdhoz tartozo tdpéi temets
és kore megérte volna az UK fejlddés e korai szakaszdt.7 Egyediil a pilinyi kultiira képvisel bizonyos folyamatossi-
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got, a késbronzkori fejlédés folyamatossagdt, annak ellenére, hogy fémmiivessége a késsbronzkor masodik szakaszi-
ban vagy ha tetszik az UK elsé fizissban mar jelzi a Kozép-Eurépa-szerte bekovetkezs vdltozésokat.68 Most nem
érintve e valtozdsok torténeti hdtterét, lényegét, a Dunéntilra kell utalnunk, ahol a fejlGdésnek e furcsa kettSssége,
ha kevesebb leletanyagon keresztiil is, de érezhetd.

Amig Kelet-Magyarorszdgon ezernél tobb, hitelesen megfigyelt, a halomsiros kulturihoz kéthetd és szinte meg-
szdmldlhatatlan mennyiség(i pilinyi kulturas sirb6l vonhatdk le a korszak gazdasagi—tdrsadalmi—politikai torténetére
vonatkoztathaté kovetkeztetések, addig a Dunéntiilon az ilyen sirok szdma ardnytalanul kisebb. A korszak legjelen-
tésebb dundntiili temet§jét korszeriitlen modszerekkel, régen tartak fel s a kiilonbozd ritust tilkrozé sirok kozott
La Téne koriak is voltak. A csabrendeki temet§ leletei legfeljebb sejtetik, hogy igen hosszi, a késGbronzkor els6 sza-
kaszitél az UK ,miasodik fazisdig” terjedd korszakot 6lelnek fel. A ma mar zémmel elpusztult leletanyagrél fenn-
maradt kozlések bronzokban gazdag sirokré] vallanak. Bér a keszthelyi sir korai kardja hidnyzik ezek koziil, a diszi-
tett diadém, mellkorongok, dvlemezek, a hulldmos, a diszitett szdru, szogfejii tii a tdpéi, tiszafiredi stb. pirthuzamok
alapjan még a kés6bronzkor elsé szakaszdra utalnak.6? A téredékekbd! nem dllapithaté meg pontosan a csabrendeki
kardok tipusa, taldn egyszer(i Sprockhoff Ilja varidnsok voltak. Az egyik kard esetében feltételezhetd, hogy szomo-
lanyi tipussal dllunk szemben.70

A csabrendeki temetd leleteinek sirosszefiiggéseit sajnos nem ismerjiik, igy bizonyossag nélkiil, legfeljebb feltéte-
lezhetjiik, hogy az ide temetkezd Balaton vidéki csoport népessége a halomsiros hoditds résztvevdje volt, s egyben
megérte az UK fejlddés elsd fazisdt is. Valdszinlileg messzemend kovetkeztetéseket vonhatunk le a bronzmiivesség
egyes, a kozépsG bronzkorba visszanyilé hagyomadnyaibdl, melyek talin a bronzkori slakossdg egyes itt marado
csoportjaira vagy velik rokon elemekre utalnak.7!

A Balaton vidéki csoportnak napjainkban mdr tobb lelGhelyét is ismerjilk. A csabrendeki mellett, még a kozségen
beliil a Hunyadi u.-ban lelt, a Balatongyorok-becehegyi, a Keszthely-Csoré godorben, a Lesencetomaj-Billegei erdén,
a Zalaszegvir-Kohdri dombon feltirt, a Keszthelylehenréti, a karakdszoresoki sirok, a Keszthely-fenékpusztai, a
Balatonfiired-ardcsi és a balatonvildgosi telep sorolhaté mégide.”? A Balatont6l délre, Somogy megyében is elterjed-
tek a csoport leletei, amint ezt a Balatonszabadi-gamadszai és a Kéthely-téglagyri sirok tanusitjak.73

A Dunintulon fellelhetd, a késdbronzkor elsG szakaszdt képvisel§ halomsiros leletegytittesek szérvanyos jellegé-
b6l itélve elég nehéz a lokdlis sajatossdgokat tiikrozo leletcsoportok egymdastol valé elhatiroldsa. Ugy litszik a meg-
telepiilés idGszakdban sokkal tobb az egyes csoportokat Gsszefiizé jellegzetesség, mint az elhatdroldsra alkalmas té-
nyezs. Tulajdonképpen ezt mondhatjuk el a Gy6r térségében fellelhetd leletegyiittesekrdl, melyek sok széllal fiizéd-
nek a Balaton vidékiekhez. Gy&r-Likocspuszta és Homokgodor, a Koroncd kornyéki leletek, Aszdr, Dér-Kdpolna-
halom, Gyirmét-Sebestag, Ménfdcsanak-Bezerédi fold, MénfGcsanak, Mosonszentmiklos—Lébény, Mosonszolnok,
Szilsarkdny, Veszkény-Sirhegy stb. sorolhaték a megyébdl ide.74 A két teriiletrészt kapcsolja Ossze MezGlak-Szél-
mezd, Rigdcs-Kavicsbdnya, Nemesszalok, Kemenesmihdlyfa-Paptag, Pipa-Kishegy, Kirdlyszentistvan-Csatdri halom,
Nagydém-K 6zéprépaspuszta, Olaszfalu-Gepli tdbla, Pdpa-Téglagydr, Szentgyorgyvar, Tihany-Rév, Veszprémvarsiny-
Téglagyar, Vonock, Zinka, Kemeneskdpolna-Bodonkiit, Kddarta-Gelemér forrds, Kddarta-Kenderfold, Bakony-
péterd, s taldn Sdrvdr; telep- és sirleletek, szorvanyok egyardnt. E leléhelyek anyaga is inkdbb a szétsugdrzé halom-
siros kultura egységét, mint kiilondlldsit latszanak aldtdmasztani.?s

A korai halomsiros hulldmok létrehozta uj kultdra elemei a Dundntil mds teriiletein is jelentkeznek. Zaldban
Magyarszentmiklés, Tiirje-Szenttamdsi diils, Poékaszepetk-Avar u., Zalakoppdny-Italbolt, Tolndban Nagyvejke-
Kovécsi diil6, Tamdsi-Sarok-Katonahid, Tamdsi-Henye, Sdrszentmiklds-Récegres, Baranydban Siklés-Téglagyir,
Martonfa, Somogyban a mdr emlitetteken kivil Kardd-Gatter-hdz, Zamdrdi, Somogydorocske-Tsz. Istdllé, Siéfok-
Széplak-Vadkacsis, s taldin Andocs-Bajesy Zs. u. és Kaposujlak-Vérhegy diil6 tartoznak ide.76

Valésziniileg a Dundntul északkeleti térségében is megtelepiilt a késGbronzkor elsd szakaszdban a halomsiros kul-
tirdnak egy mdsik csoportja. Legfontosabb lelShelyeit Esztergom és Budapest térségében rogzithetjiik: Bajot—Péli-
foldszentkereszt, Esztergom-MIM szerelGcsarnok, Esztergom-Sintértelep, Kesztole-Tsz. major, Nyergestjfalu-Duna
dils, Tokod, s talin Vértessz6l6s-Likd és Szdk Komdrom megyébdl, valamint Budapest 11. Aszu u., Budapest XIV.
Vizakna u., Budapest 111. Békdsmegyer-Vizmiivek, Rakoskeresztur stb.77 A csoport leléhelyei a Duna tilsé partjan,
ill. ett6l tavolabb is fellelhetdk, amint ezt a mdr emlitett zugléi és rakoskereszturi, Bag és Aszod vidéki, sz6dligeti,
vdci stb. leletek igazoljdk (39t.1-11).78 Csatlakozik még e lel6helyek csoportjdhoz Fejér megyébsl Lovasberény-
Sziizvdr, Martonvisar-Vorosmarty u.79

A Dunintiilon megtelepiilt népesség kultirdja hasonlé lehetett a kelet-magyarorszdgihoz, bar a kerdmia és bronz-
miivességet tekintve lokalis sajdtossigok figyelhet6k meg. Ugyanezt mondhatjuk el a Duna—Tisza kozén elterjedd,
kordbban Kiskiros-Pusztaszer néven elhatdrolt leletcsoportrol, amely mdr nem tartozik a legkordbbi halomsiros
lelethorizonthoz 80 A csoporthoz tartozé soltvadkerti telepen, ahol az igen fontos ontéminta egyiittes is elékeriilt,
olyan kerdmidkat is leltek, amelyek magukon viselik az UK fejlédés legkorabbi jeleit (39.t.12—19, 40—41.1.).81
Ezt kovetSen a térségben mar a Csorva csoport jelenlétével kell szamolnunk. Egyébként hasonld fejlédési folya-
mat figyelhetS meg a Maros vidéki lel6helyek esetében is.82

A bronzkor C1 és C2 szakaszit felolels halomsiros fejl6dés a Dundntilon egyelSre nem bonthatd tovabbi id&beli
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szakaszokra, csupdn néhdny korainak mindsiilé bronz alapjdn kovetkeztethetiink a foglalds els6 etapjdra, majd az ezt
kovetd fejlédés els§, komolyabb viltozdsait mér az UK tipusok feltiinése jelenti. A kordbban felsorolt leiGhelyek egy
részének leletei kozott e jellegzetességek mdr megfigyelhetdk. '

KESOHALOMSIROS — KORAI URNAMEZ(S KORSZAK — I. FAZIS

Kozép-Eurépdban szinte mindeniitt, gy természetesen a k6zépsG Duna vidéken is megfigyelhetd mdr a Reinecke
szerinti BC periédus végsé fazisdban az urnamezds fejldés szdmos elsjele. J. Rihovsky a dél-morvaorszigi késha-
lomsiros leletegyiittesekben vizolta fel e fejlédés folyamatdt, hatdrozottan tagadva a lausitzi kultira feltételezett
jelentSs szerepét az urnamezds fejlédés kibontakoztatdsiban. Szerinte az Gj elemek jelentkezése fokozatosan figyel-
hetd meg, és dltaldban nincs éles torés, ill. hatdr a BC és a BD periédusok kozott. A korszak telepiiléseinek mestersé-
ges védmiivekkel valé eréditése nem egy \ij népesség jelentkezésével, a lausitzi expanziéval 4ll kapcsolatban, hanem
bels§ politikai bizonytalansdgot tiikroz. Eppen ezért az e korszakban foldbe keriils kincsleletek mogott sem tételez
fel haborus eseményeket.83

Teljesen j elem volt Dél-Morvaorszdg késGhalomsiros korszakdban a hamvasztds ritusa, amelyet a kerdmia és fém-
miivesség 1j tipusai kisértek. DontS jelentGséggel bir, hogy az uj elemek mdr akkor jelentkeztek, amikor az urname-
z§8s kultiira még nem is létezett. Az anyagi kultira vdltozdsit kisér6 j formdak Rihovsky szerint még a halomsiros
kultira klasszikus szakaszdban kialakultak, majd a BD periédustdl dltaldnossd véltak, de ekkor mdr az urnamezGs
kultira keretei kozott. Ez Dél-Morvaorszdgban a Bludina horizontot jelenti. Blugina valészintileg egykori az észak-
ausztriai Herzogenburggal, amely ugyancsak a legkordbbi urnamezds fazist jelenti.84

Eszak-Horvéto:szég teriiletén két jelent&sebb halomsiros temetd, Virovitica és Sirova Katalena, mindketts a
Dravitol kozvetleniil délre helyezkedik el, képviseli az urnamezss fejlédés legkordbbi szakaszit. A szomszédos
Szerémségben a Surcin-Belegis-llandza temetSk kore mdr alapvetSen eltér, elsGsorban er§teljes kozéps6 bronzkori
hagyomdnyai miatt az elSbb felsorolt terilletek korai UK anyagaitél, annak ellenére, hogy ugyanazt az idszakot
képviseli .85

Kelet-Magyarorszdgrdl a pilinyi kultdra fiatalabb szakasza, valamint a Berkesz-Demecser csoport emlithet$ ebbéi
a korszakbdl .86

Az észak fel§l szomszédos Délnyugat-Szlovékidban az un. proto- Cseke (Caka), a korai Cseke kultira hatarolédik
el, amelynek genetikai gy 6kerei a szlovdk kutatok véleménye szerint a Salka tipust temeték kérébe nyulnak vissza.8?

A fent idézett leletcsoportokbdl vildgosan kitlinik, hogy a Kdrpdt-medence nyugati térsége korili 6vezetben, szin-
te mindeniitt fellelhetd az urnamezss fejlédés legkordbbi horizontja, amelynek egyidejliségét szimos bronztipus vagy
ennek hidnydban a kerdmia formai és ornamentilis jellegzetességei bizonyitjdk. Az esetek tobbségében Uj temetkezé-
si ritus — a hamvasztds — kiséri a formai azonossag szimos megnyilvdnuldsat.

E korszak vezérleletei kétségteleniil az itdliai korbe visszakovethetS Peschiera, ill. a dél-németorszdgi Riegsee
bronzok. Mindkét tdrgycsoport megel6zi a régibb urnamez&s korszak bronzait, ugyanakkor elvétve mdr taldlkozunk
veliik a megel6zé fejlett halomsiros kultura leletanyagdban is. E tdrgyak kozott elsGsorban a R. Peroni dltal elhatdrolt
B és C, valamint Rixheim tipust t&rok, korai nyélnydjtvinyos és nyéllapos kések, borddzott t6mor karperecek, nyo-
mott, gerezdelt gombfejli (makfejd), duzzadt, rendszerint diszitett nyaku tlik, nyélnyijtvanyos kardok (I/a és II/a
tipusok), rombikus ldndzsacsiicsok, valamint mds, teriiletenként véltozé tipusi, de hasonlé kord bronztirgyak e sajd-
tos korszak félreismerhetetlen kiséréi.

Természetesen a kerdmiamiivesség is tiikkrozi a fémmiivességben tapasztalt vdltozasokat. A pilinyi kultirdban pl. a
mdsodik fejlGuesi szakaszban egyre gyakoribbd vdlnak a slirli drkoldssal diszitett tdlak, korsdk, csészék stb., s6t a
kultira végs6 etapjdban mdr hatdrozott urnamezds jellegzetességek figyelhetSk meg, pl. a tilperem, urnaperem siko-
zisa, bogrék magasra hizott fiillel stb.88 Uj elemekkel taldlkozunk Berkesz-Demecser fazekassdgaban, s tulajdon-
képpen ugyanezt mondhatjuk el a szerémségi Surtin-Belegis-Ilandza kerdmidjardl, mindenekelstt ennek korai sza-
kaszdrol.89 Az észak-horvédtorszdgi Virovitica kor edényei kétségteleniil a halomsiros hagyomdnyokat 8rzik, s a
Bakony vidékéig kisérhetd pdrhuzamos tipusok minden kétséget kizdréan a legkordbbi urnamez8s fazisba keltezik
ezeket, mint ezt a leletet k6216 K. Gasparini mér kordbban megdllapitotta.90

A dél-morvaorszdgi Blucina bronzai a Peschiera -Riegsee leletek korét idézik, a kerdmia viszont a hengeres nyaku,
0blos, kihajlé szdjperemii urndk, drkolt valli korsdk, s nem utolsé sorban a kettds csonkakipos urndk mar urname-
z6s tipusok. Kiilonosen ez utébbi edények alapjan gyanithatjuk, hogy nem lehet teljes egészében kiiktatni a lausitzi
kultira szerepét sem e fejlédés folyamatdbol 91

Ugyenezt er6siti meg az észak-ausztriai Leobersdorf, amelynek leletanyaga eléggé eltér a Baierdorf tipusi, ferdén
arkolt kerdmidk korét51.92 Leobersdorf valdsziniileg Herzogenburggal egykort, s ez ut6bbi lelet vizszintesen sikozott
edényei az urnamezGs fejlédés legkordbbi szakaszit képviselik.93

A Kiérpit-medence nyugati felének késébronzkori fejlédése természetesen nem volt elszigetelve kornyezetétdl.
Erre kordbban mdr utaltunk, amikor a tovdbbélg vagy késGhalomsiros leletcsoportokat elhatdroltuk az emlitett tér-
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ségben.9% Az azéta eltelt két évtized kutatdsi eredményei vildgosan igazoltédk a halomsiros kontinuitas létjogosultsd-
git. Amint ezt a hisz esztendGvel ezel6tt mar rendelkezésiinkre 4ll6, s az azéta felgytijtott leletek tanisitjik, a ko-
zéps6 Duna vidéki halomsiros kultura toretlen — de kiils6 behatdsoktol nem mentes — fejlédése még j6 ideig nyomon
kovethets a késSbronzkor urnamezés idészakdban. Az UK elsé fdzisiban ez a fejlédés még meglehet&sen simdn zaj-
lott le, nem kisérték killonosebb megrizkédtatdsok. Nagyjabol ugyanebben az idében, az északkelet-magyarorszagi-
hoz hasonlé folyamat jatszédott le a Dundntal teruletén, azzal a kiilonbséggel, hogy az el6bbi térség bronzipara
lényegesen magasabb szinvonalon termelt. Taldn éppen az Eszak-Magyarorszdg és a Fels§-Tisza vidék fejlett bronz-
ipara volt az a kozvetlen kivalt6 ok, amely a pilinyi és a rokon kulturdk er6szakos végéhez vezetett, mdr joval azutdn,
hogy az urnamezés fejlédés elsd jelei itt is érezhetSk voltak. Ezzel szemben a nyugat-magyarorszagi késGhalomsiros
kultira nem rekedt meg az I. fazis aldbbiakban korvonalazandé fejlddésénél, hanem eljutott az urnamezdGs kultira
teljes kibontakozdsdig.

Mdr 1960-ban a dundntili késGhalomsiros—korai UK egyik vezérleletének tekintettiik a csabrendeki temetdt.
Csabrendek tovibbra is felbecsiilhetetlen jelentGségét az hatdrozza meg, hogy a mintegy haromszaz siros (valéjdban
ennél jéval tobb sirral szdimolhatunk) temetS szinte teljes egészében feltlelte a halomsiros kultdra élettartamdt,
amint ezt mar fentebb hangsilyoztuk, erételjes kozépbronzkori hagyomédnyokkal, s amely tény szdmunkra is alap-
vetGen fontos, a korai bronzok mellett ott leljiikk az UK fejlédés elsS kiséré jelenségeit, a Peschiera tipusd bronz-
térgyakat, II/a nyélnyijtvinyos kardot, rombikus ldndzsahegyet, ldndzsacstics alaku csiing6t stb. A kerdmidban nem
tapasztalunk dontd jelent§ségli vdltozdst, mindenesetre néhdny olyan db mint a profilalt vonald, éles torést fiiles
csésze, amely igen dltaldnos tipus a temetd mellékletei kozott, a korai UK-ban is haszndlatban marad.

Amint err8l fentebb sz6 esett, a halomsiros fejlédés kordbbi szakaszéban, a Balaton északnyugati térségében ers-
teljes leletcsoport hatdrolédott el a csabrendeki temetd koriil. Az ekkor még csak korvonalaiban jelentkezd csoport
az I. fazis idejére sokkal hatdrozottabban rajzolédik ki, s f6ként kerdmidja jellegzetességeit tekintve vdlaszthaté el a
szomszédos, hasonlo koru leletcsoportoktol.

BALATON VIDEKI — CSABRENDEK--CSERSZEGTOMAJ-CSOPORT

A vezérlelet tovdbbra is a névadé temets, Csabrendek. A Pescaiera tér (C tipus, Canegrate varidns) és mds bronzok
alapjdn a temetd fiatalabb sirjai mar a BD-vel parhuzamos id&szakra keltezhet6k.95 A mdsik névadé lelShely, ugyan-
csak temetd, Cserszegtomaj. Lényegesen kevesebb sirjdt ismerjiik, de feltdrdsa hiteles korilmények kozott tortént.
Feltling a temets bronzban szegény jellege, amely taldn bizonyos korkiilonbséget sejtet a csabrendekivel szemben.
Itt ismételten a pilinyi kultira példija vezethet a megoldds irdnydba. A zagyvapalfalvi csoport két fejlGdési szakasza
(késébronzkor 1 és 11fa) koziil a fiatalabb sirjaiban ugyanez a bronzhidny figyelhet& meg, amelynek ink4bb térsadal-
mi (hitvildg), mint gazdasdgi okai lehettek.96 Az UK els6 fazisa részben egyidds a kelet-magyarorszagi I1/a periodus-
sal, s biztosra vehetjiik, hogy ez utdbbit a csabrendeki temetd is megérte. A temetd bronzban valé viszonylagos
gazdagsdgdt elsGsorban ennek korai szakasziban figyelhetjiik meg, s a diadémmal eltemetett halott a Csabrendeken
temetkezS népcsoport hatalmi jelentGségét hizza ald. Amint mdr emlitettiik, a cserszegtomaji temetd esetében fel-
vetddhet a fazison belili korkiilonbség lehetBsége is; bizonyos dtfedést is feltételezve fiatalabbnak tiinik mint Csab-
rendek 97

A temetSknél maradva a csoporthoz sorolhatjuk még Sdrmellék-RepilGtért, Szigliget-Ciframajort, Zalavir-Bala-
tonhidvégpusztét, valészintileg Alsépdhok-K4tyanhegyet, Dabroncot, Goéginfa-Vasitdllomdst, Gyulakeszi-Cso-
bancot, Zalaszentgrét-Huszony it és Keszthely -Alsédobogét.98

A csoport telepiiléseit elsGsorban drtéri, vizmenti dombhétakon leljik meg, amint ezt Keszthely-Hat, Zalaszent-
grét-Tiiskeszentpéter, Zalakoppany-ltalbolt, Zalaszentmihdly, Becsvolgye-Barabdsszeg, Esztergdly-Remetesziget,
Nagyrada-Kossuth L. u., Rezi-Fagyoskereszt, Sarmellék-Zalavdri dombhat, Zalaszegvér, Zalaszentgrot-Aranyod,
Zalaszentgrot-Tuskeszentpéter, Tofej-Téglagy dr, Zalacsdny-Meleghegy stb. esetében tapasztaljuk.9?

A felsorolt lel6helyeken tul feltehetGen telepmaradvinyként értékelhets felszini szérvanyok egész sorat emlithet-
juk a csoport elterjedési teriiletérsl: Alsépahok-Gizellamajor, Balatongyorok-Becehegyi major, Balatonmagyardd-
Hidvég, Becsvolgye, Csiford-Ujcsiford, Galambok, Gyulakeszi-Csobdnc, Kehida, Kiskomdrom-Mocsolyai tibla, Ko-
mdrviros-Csontedomb, Kustdnszeg-Alsémez6-diil6, Zalaistvand-Zaladils, Petrikeresztir, Zalakoppdny-Aszaltets,
Zalavir-Alsobdrand 100 Néhany szérvanyleletrdl feltételezhetjiik, hogy sirbol szdrmazik: Csabrendek-Hunyadi u.,
Keszthely-Karmelita kolostor, Németfalu (halomsir?), Szigliget-Sz6lGhegy, Talidndorogd-Szent Andrds templom,
Oskii-Aranyoskiit.!°!

A csoport temetkezési ritusar6l nem sokat tudunk. Nem vildgos a csontvdzas ritus retardaciojanak kérdése, min-
denesetre Cserszegtomajon kivétel nélkiil hamvasztasos sirokat talaltak. Ugyanez vonatkozik a csoport tobbi temetd-
jére, ill. sifjara. A hamvasztasos temetkezések a rendelkezésiinkre all6 kozlések alapjan umasirok voltak, szértham-
vas ritusra vonatkozé adatokrél nincs tudomdsunk.!9? Amint errdél mér sz volt, gy tfinik, hogy a kelet-magyar-
orszdgi helyzetnek megfelelGen a késSbronzkor elsé periédusdban, ill. az ennek megfelels idészakban bronzokban
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viszonylag gazdagabbak a dundntili sirok. A csabrendeki temet$ mellett mds lelGhelyek esetében is tapasztaljuk ezt
a helyzetet. Az elsé fazis folyamdn bizonyos elszegényedést, helyesebben a rituson belil bekovetkez$ védltozast
tapasztalunk. Ennek ellenére e korszak sirjaibdl sem tiint el teljes egészében a bronzmelléklet (Szigliget-Ciframajor,
Séarmellék -Repiilstér). Kelet-Magyarorszigot, pontosabban a pilinyi kulturat idézi egy sajatos, sajnos csak irodalom-
boél ismert urnasir mellékletanyaga. Dabronc miniatiir bronzai (lindzsacsiics, tokos balta), a korongos fejii td taldn
a zagyvapdlfalvi csoport halomsiros &sszetevojének meghatdrozdsshoz is fontos adatokat nyujtanak.!3 Miutdn a
pilinyi kultiira kései szakaszdban mdr ismeretlenek a miniat{ir bronzmellékletek, feltehetd, hogy a dabronci bronzok
és a sir ujjbenyomdsos bordds umndja sem tartoznak a fizis legfiatalabb leleteinek soraba.

Cserszegtomajon kovekkel vették korbe az urnasirokat. Szdnt6 I. szerint az eredetileg kipalakian felrakott kovek
csusztak le a sithalom peremére. A csabrendeki temet$bdl is vannak k&halmaz boritotta sirokrél adataink, melyek
arra utalnak, hogy a csoport temetkezéseit tobbnyire halommal fedték, s ez ardnytalanul kisebb lehetett a Bakony
vidékiekné] 104

A csoport elterjedési kore Veszprém megye délnyugati térségére, dltaldban a Balaton vidékére, Zaldra, f6ként a
Zala folyo volgyére szoritkozik, de néhdny lelGhely Somogy Balaton menti szakaszdn is fellelhetd.

FAZEKASSAG (1-2.1.)

Sirkerdmia:

A legkedveltebb kerdmiatipusok az aldbbiak:

Gombhasu, rovid nyakd, enyhén kihajlé szdjperemii urna, esetenként korbedrkolt hegyes vagy széles, lapos fogo-
biity ok disziti.

Mély, enyhén kihajlé szdjperemil tdl, 6blét — tobbnyire — biityok disziti; kihajlé peremi, profildlt idomi tal;
talpas tdl; behiizott szajperemti, biityokdiszes tdl; hasonld, peremén korbefut6 sikozdssal.

Nyomott hasii és kipos bogre; csupor, ivelt széles fiillel; profildlt idomu csésze stb.

Az edények, f6ként a bogrék és csészék fiile rendszerint hdromszog dtmetszetli. Az omamentika szegényes, al-
taldban vonalkdzott hdromszog minta-sor, tovafuté V minta-sor, pontsoros ornamentika, esetenként t(izdeléssel, a
mdr emlitett drkolt vagy sima bityok, fogébutykok diszitik az edényeket. Bogréken rendszerint gyakori a siird,
fuggsleges drkolds.

Telepkerimia:

Tilnyomoérészt azonos a sirkerdmidval. Legkedveltebb hdzikerdmia az ujjbenyomdsos bordéval diszitett, egyszer(,
kihajlé szdjperemi fazék, legtobbszor két vagy tobb fogébiityokkel, a csonkakipos tdl, ferdén levagott szdjperem-
mel, az enyhén ivelt peremii, kiipos nyaku korso stb.

MeglehetGsen gyakori ornamentika, rendszerint fazekakon a roviatkolt vagy rovdtkolds nélkiili vizszintes borda, de
eléfordul fiiggsleges és ivelten korbefutd formdban is.

A keramia éltaldban j6l égetett, szine sziirkésbarna, barna, feketés dmyalatokban, rendszerint fényezett. A telep-
anyag, mindenekel&tt a fazekak durvabb kidolgozésiak, rendszerint sdrgds, téglaszintiek.

Az urnamez§s fejlédés jellegzetességei elsGsorban az ornamentdlis elemekben, néha formai megnyilvdnuldsok-
ban is felismerhetdk. fgy pl. tlak behtzott peremén igen gyakori a korbefuté sikozds, amely diszitést esetenként
homyolésszerlien alakitanak ki. Gyakran disziti vizszintes sikozds az urndk vagy télak kihajlé szdjperemének belss
oldaldt. Az edényfil hiromszog dtmetszete, rendszerint bogrék, csuprok, tdlak vagy csészék esetében ugyancsak uj
jelenség az 1. fazis kerdmidjandl. Ebben az idGszakban vdlik dltaldnos haszndlatuvd a kihajlé peremii, hengeres vagy
kiupos nyaku, élesen profildlt hasi urna vagy tél, gyakran fogdbiityokkel.

BAKONY VIDEKI — FARKASGYEPU—JANOSHAZA -CSOPORT

A két névadé lelshely, mindketts temetd, Veszprém, ill. Vas megyében taldlhatd, s ez nagy vonalakban jelzi is a
csoport dundntiili elhelyezkedését.

A késGhalomsiros—korai UK taldn leghatirozottabban elhatirolédé dundntdli leletcsoportja. Tipusai tisztén &r-
zik a halomsiros kultura tradiciéit. Ennek kiilsédleges megnyilvdnuldsai koziil elsGsorban zdrt egységekben elhatd-
rolédé halomcsoportjait emlithetjiik. Még ma is ezrekre becsiilik a megfigyelhet halmok szdmét, annak ellenére,
hogy a mez8gazdasagi tevékenység kovetkeztében ezek rendszeresen pusztulnak.!®® Az eddig feltart halmok arra
utalnak, hogy egy-egy halom alatt t6bb — rendszerint hamvasztdsos — temetkezés is volt, bir vannak adataink csont-
vézakat tartalmazé halomsirokrél is. Ugy tiinik, hogy a Balaton vidékén hasznalatos umnds szok4ssal szemben a sz6rt-
hamvas ritus terjedt el. Az dltalinost6l bizonyos fokig eltérs szinezet(i leletanyag mellett ez a temetkezési ritus
eléggé elhatdrolja a Bakony vidéki csoportot a Balaton komyékitél.
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A halmok alatt toébbnyire egyszer(i godorsirokat leltek kdpakoldssal, de elsfordul, kiilondsen a csontvizak eseté-
ben a kovekkel koriilvett, s6t k&ladds sir is. Ez utébbiak természetesen a keszthelyi sirokat (Legeldi dl6) idézk, s
egyben a Bakony vidéki temetkezések mélyre nyil6 gyokereit dokumentaljak.!06

A halom vagy halomcsoport kozelében rendszerint ott taldljuk az elég jelentéktelennek tiing telepiilést, bar teljes
feltdrds hidnyaban alig rendelkeziink ezekre vonatkozé tapasztalatokkal. Néhdny teleprészletbdl itélve vékony rétegi
lakészintet tételezhetiink fel, néhany esetben szegletes alaprajzu, lesdrozott padléju hdz maradvdnyai, godrok a meg-
szokott hulladékanyaggal is elSkeriiltek.107 E lakohelyek a részben pasztorkodo életformit folytaté népcsoportok
falunak alig nevezhetd, ideiglenes megtelepedésre szolgdlé objektumai, melyeket szinte minden esetben kisebb-
nagyobb vizjdrdsok mentén létesitették.

Elsésorban a MRT alapjdn, e csoportnak ma madr tébb szdz lelshelyét — telepiilését és sirjit— ismerjiik, amelyek
koziil csak a jelentSsebbeket kiragadva foglalkozhatunk a csoportot érint6 kérdésekkel. A lelhelyek dontd tobbsége
felszini gy(ijtésbol valt ismertté, s kiegészitve ezeket a hitelesen feltdrt egyiittesekkel pontos képet nyerhetiink e
sajitos kultura elterjedésérdl.

Telepek: Bakonybél-Falubitang, Bakonyjdk6-Somhdt, Bakonyszentkirily-Hajmds, Balatonalmddi-Bauxitkutato,
Balatonfiired-Berekrét, BorsosgyGSr-Pityerdomb, Borzavir-Bocskorhegy, Csikvdnd-Kalmartag, Goéganfa, Harskiit-
Lazsnakuti diilg, Herend-Szt. Istvdn alja, Kamond, Kenyeri-Kecskéd, Kenyeri-Vardomb, Kiilsévat-Derma, Lesence-
falu, Lovédszpatona-Mocsolya, Marcalgergelyi-Bicskadomb, Mez&lak-Szt. Péteri domb, Németbinya-Tuskdsdils,
Ostffyasszonyfa, Pipa-Pdlhdzapuszta, Sdrvar-Kertvdros, Siimeg-Baglyashegy, Szentkirdlyszabadja-Kistelek, Tormds-
Tsz. tehenészet, Veszprém-Csatdrhegy. 108

TemetSk: Bakonybél-Erd6ldba, Bakonyjdk6-Somhdt, Bakonysziics-Szdzhalom, Borzavir-Alsdtiindérmajor, Csogle-
Kispaskom, Farkasgyep(i-Péroserdd -1, Harskut-Raktanya, Janoshdza, Kisléd, Lokit-Obdnya, Pénzesgydr, Zirc-
Tindérmajor I1.109

A csoport elterjedési teriilete feloleli a Balatontdl északnyugatra Veszprém jelentss részét, valamint Vas megyét
a Rdba vonaldig. Ennél jéval szélesebb kori a kultira kisugarzisa, amely tulajdonképpen minden irdinyba nyomon
kovethetd. Szombathely-Herény és Rdbafiizes — mindkettd teleptlés — a nyugati hatdr vonaldig engedi nyomon ki-
sérni a kultidra elsé fazisdnak leleteit.!10 Délkeleti irdnyba taldn még erSteljesebb expanzidja. Balatonendréd (42.t.
1-11) a Szeged komyéki Csorvdig jelzi a késGhalomsiros népességbdl kiszakad6 csoportok tvonaldt.!!!

Néhdny jelentdsebb, az L. fizis legelejére, esetleg még korabbra keltezhet§ leletegytittes (pl. Bakonycserpuszta) a
Veszprémbdl Zala déli vidékeire hatol6 kultirara derit fényt (Pokaszepetk-Avar u., PetGhenye).!1? E csoport sajitos
fejlédését a Miklgsfa-Morichelyi halastavak teritletén feltdrt telepmaradvény leletanyaga dokumentdlja.!13 Valgszi-
niileg ez utébbi csoporthoz tartozik a magyarszentmiklési hamvasztdsos siregyiittes.! 14

Természetesen igen nehéz az esetek tobbségében cserepekbdl dll6 leletanyagok korbeli meghatdrozdsén tilmenSen
sziikebb, csoportbéli hovatartozdst is megallapitani. Ennek ellenére, elsésorban telepmaradvanyok anyagdban elhatd-
rol6dni ldtszik a Bakony vidéki csoport elterjedési teriiletének déli peremvidékén, f6ként a Balaton északi partmenti
sivjdban egy kisebb leletcsoport (Asz6f6-Vorosmdli sz6l6k, Balatonalmddi-Bauxitkutats, Balatonfired-Berekrét,
Balatonfiizf§-Szalmdssy telep, Balatonsz616s-Oregrét, Kolontdr, Lesencefalu, Lovas-Kirdlykiit, Nagyvdzsony-Szériis-
kerti diils, Ohid-Malomdrok, Siimeg-Baglyashegy, Szentgdl-Fiizikut, Szentjakabfa-Almakit, Szentkirilyszabadja-
Uritelek.!15 E lelshelyek sajdtos kerdmia tipusai leginkdbb néhdny Vas megyei lelethez 4llnak kézel: Kenyeri-Kecs-
kéd, Kenyeri-Virdomb, Rdbafiizes-Berek, Sdrvir-Kassa u., Szombathely-Herény.1'6 A Bakony vidék I. fézisinak le-
letei k6z6tt elhatdrolt két csoport rejtélyében a megoldds kulcsa talin abban keresendd, hogy az utébb felsorolt
leléhelyek még a fizison belil fiatalabb idGbeli horizontot jelentenek, s nem indokolt ezek mogott, az elézéekétdl
idegen etnikumot feltételezniink.

FAZEKASSAG (3t.)
Sirkerdmia:

A halomsiros kultira tobb alaptipusa szinte viltozatlan foiindban él tovdbb. llyenek tobbek kézott a behidzott
szdjperemd, az enyhén profildlt, ivelten kihajlé szdjperemi tdlak, a hordé alaku fiiles csuprok, a nyomott hasi bog-
1ék, enyhén profildlt, gombhasi bogrék, esetenként 3lcséresedd nyakkal, a hordé alakd, enyhén profildlt vonali
csuprok, a csonkakipos csészék stb. A kihajlé peremii tdlak és csuprok némelyikét csonkakipos talpra dllitottdk.

Az ornamentika meglehetGsen szegényes. A bogréket és csuprokat néha villon iil6 biitykok, a szdjperemet csiics-
kok tagoljdk. Elsfordul a véllon korbefutd, benyomott pontsor, ill. tiizdelés, valamint a karcolt hdromszog orna-
mentika. Igen gyakor az edényfiil hiromszog dtmetszet(i kialakitdsa s nem ritka a két, ardnyosan ethelyezett szalag-
filles fazék és csupor. A csoport kerdmidjanak egyik legjellegzetesebb sajitossdga, a rendszerint ivelt peremii, mély
tdlakon és urna alaki fazekakon a széles, alagitszer{ien tfurt biityokfil.

Figyelmet érdemel, hogy a sirkerdmia, formai és ornamentalis elemeit tekintve egyardnt, eléggé konzervativ, ers-
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sen &rzi a halomsiros jellegzetességet s viszonylag kevésbé hasznidltdk a készitGi az UK fejlédésnek a Balaton vidéki
csoportbSl mér megismert sajdtos ornamentikdjdt (vizszintes sikozds stb.).

Telepkerdmia:

Tobb a sirkeramidtdl eltérd tipus, mint az el6z6 csoport esetében. Taldn leggyakoribb az ivelten kihajlé peremii
mély tdl a mdr j6l ismert, alagutszertien dtfurt, széles bityokfiillel. Hasonloképpen a hordé alaku fazék, egyenesen le-
vagott vagy kissé ivelt szdjperemmel. Altaldnosan haszndltdk a hengeres nyaky, 6blos fazekat, a félgomb idomu télat,
kihajlé, néha csiicsk6s6d6 szdjperemmel, s igen gyakran alagut fiillel.

Gyakori még a tolcséres nyaku bogre, a ferdén levigott szdjperemi, csonkakupos tél stb.

A hézikerdmia omamentikdjanak taldn legkedveltebb eleme a rendszerint durvébb kidolgozdsu fazekakon elhelye-
zett korbefutd, ujjbenyomdsos borda, Ugyanez a borda fuggdleges formaban is elGfordul. A fazék 6blét igen gyakran
széles fogdbiitykok tagoljdk. Kedvelt diszits elem volt még a korbedrkolt biityok.

A sirkerdmiatdl eltérGen erdteljesebben érvényesiil a hdzikerdmidban az UK néhdny omamentdlis jellegzetessége.
Elsdsorban a kihajlo szdjperem bels6 oldaldnak vizszintes sikozdsa, de nem ritka a sikozott valla bogre sem. Gyakran
megfigyelhetd az edényfiilek hdromszog dtmetszeti kialakitdsa.

A sirkerdmia 4ltalaban igen finom kidolgozasu, vékony fali, szine sziirkésbarna. A telepkeramia rosszabb kidolgo-
zdsy, gyengén égetett, szine mély barna. Emellett el6fordul egy jol égetett kerdmia vdltozat, leginkdbb sirgds és vo-
roses szindrnyalatokban.

DEL-DUNANTULI CSOPORT

A Balatontdl délre, délkeletre, elsdsorban Somogy, Tolna és Baranya megye térségében hatdrolhaté el a szdmos
formai jellegzetességét tekintve az elzBekkel szorosan rokon leletcsoport. A Somogy megyei lelGhelyek anyaga
tulajdonképpen mdr dtmenetet képez a Balaton, ill. Bakony vidéki korhoz: Bardudvarnok-Lipt6fa, Golle-Alsohetény-
puszta, Kardd-Gatterhdz, Kéthely-Téglagydr, Latrany-Rddpuszta, Pusztaszemes-Leveles diil6, Sdgvar.117

Tolndban mindenekel&tt a Kapos és Koppédny volgyében — természetesen nem utolsésorban az itt végzett intenziv
terepmunkdk eredményeként — a lelShelyek egész sora csoportosul. A zommel felszini gy(ijtésbsl szdrmazo kerdmia
nem sok kiilonbséget drul el ha osszevetjitk akdr a Somogy, akdr a Veszprém megyei anyaggal. Tolna megye teriile-
tén Belecska-Kapospart, Dalmand, Ertény-Eledény, Gyonk-Gerenyis, Kocsola-Agasi diil§, Kocsola-Oreghegy, Kop-
pényszant6-Kenderfold, Nagykonyi-Okrdd dils, Nagykonyi-Oreghegyi tdbla, Pdri-Sanchegy, Regoly-Borzési hegy,
Regoly-Fustosoldal, Regoly-Fizfds, Regoly-Halastavak, Sdrszentlérinc-Uzd, Tamdsi-Hess diils, Tamadsi-Leokadia,
Tamdsi-Leokddia-Karsdk tanya, Tamdsi-Szemcse, Tolnanémedi-Nebojsza, Viralja-Kertf§ lel6helyekrdl ismeriink
telepmaradvanyokat 118

A telepiilések sora természetesen nem szakad meg Tolna és Baranya hatdrdndl, s dmyalatnyi formai eltéréssel a
fentiekéhez hasonlé leleteket szolgiltatnak az ugyancsak vizjdrasok mentén létesitett telepek: Bakéca-Okorvolgy,
Lénycsék, Nagynyardd-Sdtorhegy, Pécs-Pécsbanya-Rendezd, Sikl6s-Téglagyar.119

Ardnylag kevesebb temetkezést ismeriink a csoport elterjedési teriiletér6l, s kevesebb a sirleletnek mindsiils
szérvanyok szdma. Biztosan halomsirok voltak a fels6nyéki temetkezések, sirokat tdrtak fel Kéthelyen a téglagyar-
ban, sirokbdl szdrmazik Kocsola-Sziget diil6 kerdmidja; a kozlés szerint taldn csontvdzas temetkezések mellékletei
voltak.120 Hamvasztdsos (szérthamvas?) sirbdl keriiltek el Majs-Merse diilé edényei, a Pécs-kertvérosi keramia,
Pécs-Keszii edényei, a Pécsvarad-Kossuth L. titi urnasirok anyaga, s taldn sirbol szdrmaznak a Somogy megyei Péter-
hidan elGkeriilt urna, s a zombai hengeres nyaki edény Tolndbol. 12!

A dél-dundntili leletcsoport esetében is er6teljesen érezhets a késSbronzkor elejére, s talin még a k6zéps6 bronz-
kor végére visszakovethets retarddci6. A Siklés-téglagydri telepiilés anyagdban pl. a korai UK sajdtos fejlédési vonalat
néhdny, a szeremlei kultirabol 6rokolt kerdmiatipus kiséri. Valdszint, hogy a kés6bbi periédusok sordn, a Dunéntul
déli felében oly gyakori és jellemz& urna két fiillel ezekre a prototipusokra vezethetd vissza.!22

FAZEKASSAG

Sirkerdmia:

Az urndk koézil az 6blos, kupos, a hengeres nyaku urna fiillel vagy fiil nélkiil, a fazék alaku tipus, egy z6mok vél-
tozat, két, perembdl kiinduld, szélesen ivel6dd fullel emlithet6 elsésorban.

A tdlak kozott a behizott, biitykos szdjperemii tipus, ugyanez sikozott szdjperemmel a legelterjedtebb. Eléfordul
a kihajlé, belsG oldalin sikozott, mély tal, ugyanez profillt vdltozatban. Ezen kiviil télcséres nyaka bogre, omfalo-
szos, profildlt csésze, alacsony talpon 4ll6, hordé alaki csupor tartozik még a sirok melléklet anyagdhoz.
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Telepkerdmia:

Miutdn lényegesen tobb a telepiilésrdl szirmazo cserépanyag, az egyes kerdmia tipusok és varidnsok szdmardnya is
magasabb. Taldn a leggyakoribb edényfajta egy gombidomu csupor, kozvetleniil a perem aldl kiinduld, szélesen ivelt
szalagfiillel. Ez mellett 4ltaldnosan haszndltdk a tolcséres nyakd, tobbnyire profildlt hasa bogrét.

Természetesen minden telepen megtaldljuk a legjellegzetesebb hdzikerdmidt, a fazék legtobb alapformdjat. Igen
kedvelt volt a gombidomu varidns, a korszakban megszokott széles, alagitszeriien atfurt biityokfiillel, az enyhén ki-
hajlé szdjperemii, hordé alaku fazék, legtobbszor a mdr jol ismert korbefutd, ujjbenyomadsos vagy egyszerti, sima bor-
daval, igen gyakran széles fogobiityokkel.

Emlithetd még a kihajlé, csiicskdsddd szdjperemil mély tdl, és egy profildlt vdltozat két fiillel. Nem ritka a siko-
zott vélld, ivelt peremi csupor, a biitykos diszitésli bogre, s a profildlt vonali csésze. A bogrék igen gyakran tolcséres
nyakiak. Az edényfiilek itt is tobbnyire hiromszog dtmetszetiiek.

A kerdmidn alkalmazott ornamentika elég egyszeri, tulajdonképpen a halomsiros és korai urnamezés jellegzetessé-
gek keverednek benne. Az edényperem vizszintes sikozisa itt is dltaldnos jelenség. ElGfordul a karcolt hdromszog di-
szités, a benyomott pontsor, a fuggdleges csoportban elhelyezett bordék, s a mar emlitett ujjbenyomdsos, sima bor-
da, a fogobiityok, dltaldban a biityok ornamentika. Igen gyakori a fazekak szdjperemének bevagdosdsokkal valé
tagoldsa.

A keramia dltaldban j6l égetett, tobbnyire finoman kidolgozott és fényezett. Legkedveltebb szindrnyalatok a sziir-
késbarna, a vOros és a sdrga. A durvabb kidolgozds szinte kizirilag fazekak esetében figyelhets meg.

ESZAKKELET-DUNANTULI CSOPORT

Elterjedési kore meglehetdsen széles, s tulajdonképpen Gydr térségétdl a Dunakonydk vidékéig, délen a Sié vona-
ldig terjeds teriileten hatdrolodnak el lelGhelyei. Telepei és sirjai meglehetGsen elszortan, kisebb csoportokra tago-
z6dva jelentkeznek. F6ként Gysr, Esztergom és a fovdros komyékére szoritkoznak, de ismeriink néhdny lel6helyet
Fejér megyébdl is.

A telepiilések itt is els@sorban folydk, vizjirdsok mentén létesiltek: Székesfehérvar-Mon u., Székesfehérvar-
Nyitldomb, Koroncé-Dézsa Gyorgy u., Koronco-Tétvagisi u., Koroncé-Uitelep, Nagybarit, Almasfiizits-Foktorok,
Bajna-Haldsz6i diilG, Bajna-Vizdllds alatti diils, Bajot-Pélifoldszentkereszt, Démos-Tofenék, Mogyorésbanya-Ohegy,
Nagysdp-Domokospuszta, ~Nyergestjfalu-Dunapart, Nyergesujfalu-Gunyhéalji diil§, Sarisap-Eleshdt emlithet6k.!23

A féviros térségébsl mindenekelStt a Bp. III. Békdsmegyer-Vizmiivek teriiletén feltdrt telepiilés-rendszer, a gel-
lérthegyi, valamint a Budakeszi-Kertészeti Fiskola foldjérs] szarmaz6 hely érdemel figyelmet.! ¢

A pesti oldalon meggyokereseds késGi halomsiros kultira egyik telepérSl tudunk a Rékospatak korzetébél
[Budapest (XIV.)-Egressy u., 19.t.1,25.t.6—19,26-28.].

A sirok, ill. a sirleletnek mindsithetd szorvanyleletek szdma viszonylag kisebb. A sirbogdrdi temetd hitelesen fel-
tdrt sirjai szérthamvas ritusi temetkezések voltak, s ezek kisérG kerdmidja csekély eltéréssel a Bakony vidéki csoport
leletanyagéval azonosithat6.125

Komdrom megyébdl sirleletnek mindsiil az Esztergom-Bottydn uti korsé, a mdr emlitett dszdri lelGhely anyaga,
az Esztergom-cserepesvolgyi fiiles csupor, az Esztergom-szentgyorgymezGi urna, a Nyergesijfalu-téglagydri edények,
a sz6nyi behizott szdjperemi télak stb.126

Gy6r-Sopronbdl emlithetjiik a mar jol ismert Koroncé-bdbotai sirok anyagit, s talin sirmelléklet volt a markota-
bodogei rovdtkolt nyaku tii.127 Két igen fontos siregyittest ismeriink Pest megyébdl; mindkettSnek erdteljes nyu-
gat-dundntili pirhuzamai vannak. Tamok és Torokbdlint koziil kilondsen az utébbi érdemel figyelmet, melynek
anyaga a Bakony vidékérdl mdr ismert harcos sirokra utal.!28 Valészindleg ugyanigy értékelhets a Riba tilsé ol-
daldrél Mosonszentjdnos, feltehetGen sirtb6l szdrmazé bronzleleteivel.!29

Kétségtelen, hogy a csoporthoz sorolt leletegyittesek dontd tobbsége igen erds szdlakkal kotédik a Bakony vidéki
késGhalomsiros leletanyaghoz, s ez mind a telepiilések, mind a sirok leleteinél észlelhets. MindenekelGtt a kerdmia
szolgéltatja az erre vonatkozé legtobb bizonyitékot, amint ez az aldbbiak sordn ki is deriil. Bizonyos fokig eltérni
latszik e képtSl a GySr vidéki lelghelyek anyaga, amelyben erSteljesebbek a helyi halomsiros el6zmények, mint pl.
a Komdrom megyei leletek esetében. Ez utdbbi terileten feltétleniil szimolnunk kell a késébronzkorban a Bakony
vidékéig visszanyuls, djabb keletli bedramldssal. Ilyen, a késShalomsiros korszakra keltezhetd népmozgds lehetGségét
mds, a Bakony vidékétdl keletre levs leletcsoportok is aldtdmasztjdk. Ilyen pl. a sdrbogdrdi temetd anyaga.
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FAZEKASSAG
Sirkerdmia:

Tobb jel mutat arra, hogy a temetkezések kerdmia mellékletei leginkdbb a Bakony vidéki anyaghoz csatlakoznak.
A sdrbogdrdi sirok mellékletei szinte azonosak a Farkasgyepii-Jinoshdza csoport kerdmidjdval. Az ivelt szdjperemd,
profildlt mély tdl, a peremén elhelyezett széles fogonyujtvanyos, gombszelet idomu véltozat, a behuzott, esetenként
biitykos peremi tdl, ugyanez csonkakipos talppal, a hengeres nyaku, 6bl0s urna, a révid nyaki csupor, kézvetleniil

a perem aldl kiinduld, széles szalagfiillel, az 6blos, rovid tolcséres nyakii korsé ivelt szalagfiillel, a profildlt csésze, a
hordé alaku fazék egyarant haszndlatos edényfajtdk.

Telepkerdmia:

A formik tekintetében rendkiviil véltozatos. Viszontldtjuk a Bakony vidéki telepiilések megszokott tipusait, s
ezek omamentikdjit, mindenekelGtt a Komdarom megyei telepek anyagdban. ElsGsorban az alagutszerd biityokfiilek-
re, oblos tdlakra és fazekakra, ivelt peremii tdlakra, néha csiicsokkel, csonkakipos, ferdén levigott szdjperemi
talakra, vizszintes bordas fazekakra, sima és ujjbenyomdsos borddval egyardnt, hengeres nyaku edényekre, behizott,
néha vizszintesen sikozott szdjperemi tdlakra, profillt csészékre stb. kell gondolnunk.

Mint diszitésbeli sajitossdg emlithet a biityok, a véll tizdeléses, pontsoros diszitése, a vonalkdzott hdromszog
ornamentika. A bogréknél a fenékrészt biityok, a hasat siiri kannelura-szerii bekarcolds boritja. Igen gyakori az
edényfiilek hiromszog dtmetszeti kialakitdsa.

Az edények kidolgozisa dltaldban j6, gyakori a vékony fali, fényezett kerdmia, sirgds, voroses, sziirkésbarna, né-
ha feketés dmyalatban. A hazikerdmia nem sokban kiilénbézik a sirkerdmi4tél, csupdn a nagyobb tdrolé edények
—hombidrok — és fazekak durvdbb kidolgozdsiak; ez utébbiak erdsen dtégettek, vordses szintiek.

DEL-ALFOLDI LELETCSOPORT

Ugy tiinik, hogy az UK elején, mindenekelGtt ennek elsé két fazisdéban a Duna—Tisza koze Nyugat-Magyarorszag
fejlodését koveti, egyszéval a két terilletrész kulturdlisan szervesen kapcsolédott egymdshoz. A Soltvadkerten fel-
tart telepiilés és ontéminta lelet az elsG fézis sajitos formai megnyilvdnuldsairdl taniiskodik, annak ellenére, hogy e
leletek nem keltezhetGk késébbre a BD periddus elejénél.130 Valészinileg megkodzelitéen ebben az idészakban vet-
ték birtokukba Gjabb népcsoportok tobbek kozott ezt a térséget is.

A csorvai temetd analizisébél vildgosan kideriil, hogy az itt lelt sirmellékletek egyik legkordbbi osszetevije a Ba-
kony vidéki eredetii leletanyag, amely zirt siregyiittesekben hatdrolodik el. Mind a kerdmia, mind a bronzok, de a
temetkezési ritus is egyértelmien a Dundntdlrdl kiindulé expanzid hipotézisét latszik alitimasztani. Ennek kozbe-
es dllomdsait éppen a fentebb mdr emlitett balatonendrédi és a sirbogérdi leletek dokumentaljik.'??

A csorvai temet6 minden egyes OsszetevGje eltér a Duna—Tisza kozét kordbban elfoglalé Kisk&ros-Pusztaszer ti-
pust leletek korétdl, tehat wjabb keletii, feltehetSen az 1. fazis idejére keltezhetd bedramldssal kell szimolnunk.132
A szimbajove leletek eléggé heterogén jellege killonb6z8 eredetii népcsoportokra utal, melyek a csorvai csoport ki-
alakitdsiban egyardnt szerepet jatszhattak.!33 A csoport elterjedésével nem kell foglalkoznunk, mert azt mér ko-
rabban megnyugtaté modon tisztaztdk.!34

FAZEKASSAG

A soltvadkerti telepiilés anyagdban természetesen még a Kiskros-pusztaszeri halomsiros jelleg domindl, de mar
jelentkezik az I. fazis néhdny jellemzG sajitossdga is (ujjbenyomdsos bordds, fogobiitykés fazekak, hengeres nyaku
urna és fazék, a vizszintesen borddzott szalagfiil, félgomb idomu tél, fiiggdlegesen atfurt fiillel, profildlt idomy, tol-
cséres nyaku bogre stb.39.t.12-19 40 41.t).135

A csorvai temetd anyagdban a Bakony vidéki piarhuzamok kétségteleniil az I. fizist képviselik (nyomott hast
csupor ivelt fillel, ivelten kihajlé szdjperemii tal, talpas csupor, behizott szdjperemii tdl, ugyanez fogényujtvanyos
peremmel, karcolt hiromszog ornamentika, edényfiilek hiromszég dtmetszettel. stb.),136
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BRONZMUVESSEG (4.1.1-30 32—47)

A rendelkezésiinkre 4ll6 bronzanyagbol ma még nem hatdrozhatjuk meg az egyes teriileti csoportok bronziparit,
miutin a bronztipusok tobbsége meglehetGsen uniformizalt, nem csupdn Nyugat-Magyarorszagon, hanem szinte az
egész Karpit-medencében. A korszak telepiilésein elSkeriilt 6ntSminta vagy 6nt6mintdk jelentéktelen, helyiipari
tevékenységet sejtetnek, legaldbbis a Dundntil teriiletén. Elképzelhetd — elsGsorban a Bakony vidéki csoport eseté-
ben —, hogy importbol, netdn zsdkmdanybdl fedezték kész bronztermék sziikségleteiket.

Akaddlyozza a korszak 6n4llé bronzmiivességének megismerését a depotleletek hidnya. Eltekintve néhdny Balaton
komyéki temet5tsl és a gazdagabb Bakony vidéki halomsirokt6l, hidnyoznak a bronzok kiilonb6z6 tipusait felsora-
koztaté leletegyiittesek.

Amig viszonylag elfogadhaté 4ttekintésiink van a korszak fegyver és ékszer tipolégidjdrdl, alig ismerjiik a munka-
eszkozoket, a mindennapi élet haszndlati targyait. Zdrt siregyiittesek hidnydban csak nehezen vilaszthatjuk el a csab-
rendeki temetd legfiatalabb szakaszdnak bronzanyagit a kordbbi periédusokétdl, s e kulcsfontossagi temetonél szin-
te csak a tipoldgia moédszereire vagyunk utalva az anyagi kultira kiilonbo6z6 irdnyu Osszefiggéseinek meghatdrozd-
sandl.

Fegyverzet:

Az els§ fazis legjellemz8bb fegyvere, elsGsorban a Bakony vidéki halmokban, de mdsutt is a Sprockhoff 11/a tipusu
markolatnyujtvanyos bronzkard (Csogle-Kispaskom, PénzesgySr-Gulyaberki tdbla, Torokbdlint).!37 El6zményei
minden bizonnyal a szomoldnyi és a Sprockhoff Ifa tipusok. Mindkettd a fejlett halomsiros korszak jol ismert fegy-
vere, de egyes darabok még az 1. fdzis idején is haszndlatban maradtak (Csabrendek, Nagykanizsa-Alséerdd).138
Mosonszentjdnoson Rixheim-Monza tipusi kard volt, amely a névadé lelShelyeken til hazai parhuzamokkal is
bir.139

A t6rok koziil elsGsorban a kordbbi Peschiera varidnsok terjedtek el (Peroni B-tipus: Bakonysziics-Szdzhalom,
Kéthely-Téglagydr, C-tipus: Csabrendek, Pdpa, Harskiit).!4® Kilon figyelmet érdemelnek a legyezds vagy az un. T
markolati tipusok (Peroni ,,Villa-Capella”). A szérvinyos szentgdli darab mellett hiteles siregyiittesbdl szarmazik a
Bakonyjdkd-Somhdton feltdrt példdny.!4! Rendkivill fontos t6r a zombai, amelynek tomor markolata van, s a
Bona I. dltal elhatérolt keleti (Tiszakeszi) tipusok k6zé sorolhaté.142

A Rixheim-Monza tipusi kardokat idézi a hdrom szeglyukas szigligeti t6r. A névado lelshelyen (Szigliget-Cifra-
major) tul a szigligeti tipus tobb példdinydt is idézhetjik: Mohdcs kornyéke, Palotabozsék-Kirchergrund, Pécs,
Regoly stb.143

A korszak specidlis timadé fegyverei kozé tartozik a korai szdrnyas balta, ill. ennek kozvetlen tipoldgiai el6zmé-
nye a keskeny szdmyakkal kialakitott talpas balta.!44 Minden bizonnyal fegyverként haszniltdk e baltdkat, mely
bronztipus a harcos sirok egyik leggyakoribb melléklete (Bakonybél-Feketehegy, Bakonyoszlop, Bakonysziics-
Szdzhalom, Balatonendréd, Csesznek-Imremajor, Nagyvizsony-Zs6fia major, Urkit-Lucernafoldek, Urkut-Zsofia-
puszta, Kéthely-Téglagydr, Pincehely-Rdctemetd, Torokbalint).145 Természetesen a fent felsorolt lelShelyek -egy
része szérvanylelet, idGrendjik meghatdrozasdndl egyediil a tipoldgidra tdmaszkodhatunk csupén.

Kozel sem mindsithets egyértelmilen fegyvernek a harcos sirok egy mdsik melléklete, a tokos vésé (Bakony-
sziics-Szdzhalom, Farkasgyep(-Poroserds).! 4 ¢

Ugy tiinik, hogy a halomsiros korszak egyik legkedveltebb fegyvere volt a ldndzsa, s ennek révidebb, feltehetSen a
dirda szerepét is betoltd valtozata. A lindzsacsticsok un. rombikus alapformdi madr igen kordn haszndlatba keriiltek
(Csabrendek).147 Veliik egyid6ben, s a késSbbiek sordn is egyre nagyobb teret nyert az ivelt élii valtozat, igen gyak-
ran mint harcos sirok tartozéka (Bakonysziics-Szdzhalom, Csdgle-Kispaskom, Mosonszentjanos stb.).! #3

Haszndlati targyak:

Ide soroljuk a munkaeszkozoket, melyekrdl igen kevés adatunk van az els6 fézis idejébsl. Meglehet&sen ritka a kés.
Ugy tiinik, hogy az egyszerii nyéllapos tipusok mellett a nyélnydjtvanyos Gn. Pustimer tipus mdr ebben az idGsza-
kaszban haszndlatba keriilt (Felsényék, Csorva).14? Ismeretlen tipusi kést emlitenek Siimeg-Baglyashegyr6l és tore-
déket Gyulakeszi-Csobdncrol.159

Egészen bizonyos, hogy a két legfontosabb munkaeszkozt, a tokos baltdt és sarl6t ebben az idGszakban is tome-
ges mennyiségben haszndltdk (Soltvadkert). Sajnos zirt leletegyiittesbdl szarmazo, pontosan keltezhetd darabokat
alig ismeriink. A szérvdnyos tokos baltdk koziil egészen biztosan ebbél az id6b61 szarmazik a Gydr kornyéki és taldn
a szederkényi erdélyi tipusu példany.'s!

26



Ekszerek:

A korszak legkedveltebb ékszere kétségteleniil a karperec. A kordbban igen gyakori bordds lemezkarperec ekkor
mdr nem 4altaldnos (Pénzesgydr).!52 Helyét a zeg-zug rovitkoldssal, karcoldssal diszitett, tomor, nagyjabol kerek 4t-
metszet(i, nyitott, keskenyedd végii viltozat vette dt; elsGsorban a Bakony vidékén viselték (Bakonybél-Erdéldba,
Bakonybél-Feketehegy, Bakonybél-Szentkit, Berhida-Tuzoktelek, Borzavir-Alsétiindérmajor, Borzavar-Bocskor-
hegy, Csopak-Séstoi domb, Farkasgyep(i-Poréserdd I1., Kistéd).!53 Vékonyabb viltozatdban a Csabrendek-Cserszeg-
tomaj csoportban gyakori (Csabrendek, Sirmellék-Repiilstér, Szigliget-Ciframajor).!154 Mdr ebben az idGszakban
taldlkozunk a kerek dtmetszetii, beliil lireges, ugyancsak karcolt diszitésii karperecekkel (Kislgd).155

Tovébbra is viselték a széles kartekercset, amely kozépiitt hosszanti bordas szalaglemezbél késziilt, részben spird-
lis csavart végekkel (PetShenye, Szigliget-SzGlGhegy).!56

A tiik k6zé sorolhaté viseleti tdrgy volt s feltehet8en a fibula el6zményének kell tartanunk a hullimos vagy ki-
gyos szdril tiit, rendszerint egy, ill. kettds spirdlba csavart fejjel. Az els6 fdzis leletcsoportjainak egyik legbiztosabban
keltezhets tdrgya. ElsGsorban a Bakony vidékén hordtdk (Bakonybél-ErdGldba, Bakonyjiké-Somhét, Farkasgyepii-
Poroserds I1., Janoshdza).157 Valdszintleg ugyanebbdl a korbdl keriilt 4t a csorvai, valamint a pilinyi kultira kési
horizontjat képviselé Jaszberény-cserShalmi temetd anyagdba.'S8 Bdr erre vonatkozé bizonyitékunk nincs, valoszi-
ni, amint ezt a kiilonboz§ sirmellékletek egyittes elforduldsai sejtetik, hogy néi viselet tartozéka volt.

A tiik koziil taldn a korongos fejli a legjellegzetesebb halomsiros tipus. Hosszu ideig tart6 hasznélatit, elsGsorban
duzzadt és diszitett nyakd védltozatdban a csabrendeki sirok példdnyai igazoljik, de gyakori mds, a csoporthoz tar-
tozé temetSk anyagdban is (Szigliget-Ciframajor, Csabrendek-Hunyadi u., Alsépdhok-Kétydnhegy).159 Ugyanebben
a korben, mdr az els§ fazisban haszndlatba keriiltek a gerezdelt gdmb (mdk)-fejli, a nyomott, kettSs csonkakipos
fejli tlik, rendszerint rovitkolt vagy karcolt diszitésli, duzzadt nyakkal, ill. szdrral (Csabrendek, Szigliget-Cifra-
major).160 [lyen és megkozelitGen hasonlé tiik vannak a Bakony vidéki halmokban is. A tiik feje leggyakrabban
kipos vagy kettds csonkakipos, a szdr majdnem kivétel nélkiil karcolt diszitésli, a nyak duzzadt, esetenként 4tfurt
(Bakonybél-Erdéldba, Csogle-Kispdskom, Farkasgyep(i-Poroserdd I., Tdrnok).'6! A mdkfeji tiik legjobb példdit
ismerjitk Sikl6s-Téglagydrbal és Cserszegtomaj-Dobogorél. 162

Mir ebben az idGszakban haszndltdk az Gn. buzogdny fejii tlit. A zeg-zug vonalakkal diszitett szara t(ivel Csab-
rendeken, Kéthely-Téglagydrban, Sdrvdr-Kassa u.-on talilkozunk.!63 Emlithetjik még az tin. pisztorbot feji tiit
(Borzavér-Alsétindérmajor, Csogle-Kispaskom, Zirc-Tiindérmajor II).164

Végezetil a landzsa alaku csiingbket (Csabrendek, Veszprém-Jutas, Csorva),!65 a tutulusokat, a csavart szdrd
torkveszeket, a falerdkat stb. emlithetjiik.!66

I1. FAZIS — A FERDEN ARKOLT EDENYEK KULTURAJA

Kétségtelen, hogy a kozépsd Duna vidéki urnamez6s fejlédés teriiletenként mds és mds volt, még egymadssal koz-
vetlen szomszédsdgban is. Még ugyanazon korszakon beliil is kell§ Gvatossdgot igényel az idGrendi eltérések, atfedé-
sek meghatdrozasa, s ez éppen ligy érvényes a Dundntilon, mint barhol mdsutt a k6zépsé Duna-medencében.

Délnyugat-Szlovikidban a Kdrpat-medencei halomsiros kultira fejlett szakaszt (,,Vor-Caka” id&szak) a Cseke
(Caka) kultira véltja fel azzal a sajitos, széles, ferdén drkolt keramidval, amely a telepek és nagyméretii halmok
meghatdrozé jellegli kisér§ anyaga. A halmok alatt feltdrt gazdag harcos sirok kiilonleges gazdasdgi—tdrsadalmi
viszonyokat jeleznek, s egyben egy nyugtalan, hdborikkal teli torténeti korszakra engednek kovetkeztetni. A cseh-
szlovdk kutatds mar évekkel ezelStt korvonalazta a kultira elterjedési teriiletét, amely eszerint magdba foglalja a
Dunintilt és a Dél-Alfoldet is. Felsoroljdk mindazon lelShelyeket, melyek a Kdarpit-medence sajitos korai urna-
mezss kultirdjdhoz tartoztak.'6”? A vezérlelet kétségteleniil a névadé lelShely IL. sirja, pancéljaval, fegyvereivel
eltemetett harcos vagy fejedelmi személy maradvinyaival.!68 A nagyobb halmok alatt dltaldban t6bb temetkezés is
volt. Ezek kozott akadnak gazdagabb és viszonylag szegényes mellékletekkel rendelkezd temetkezések is. Ugyan-
akkor dltaldnosan elterjedtek az egyszeribb sirok, amelyek eredetileg ugyancsak halomsirok voltak; erre utal az igen
gyakran felettiik levé kdboritas. Az eredetileg nyilvan alacsony halmok az idSk folyamén lepusztultak. A jél kuta-
tott délnyugat-szlovikiai halomsirok (Caka, Kolta, Devinka, Paldrikovo stb .) mellett viszonylag kevesebbet tudunk a
korszak telepiiléseirél (Topoldany, Brang, [pelsky Sokolec stb.).169

Szorosan kapesolodik a szlovakiai Caka kultirdhoz természetesen a magyarorszigiak mellett néhdny észak-auszt-
riai, burgenlandi lelShely, a kozelmultban feltdrt halomsirokkal. Mar kordbban is tudtunk néhédny soproni lelet alap-
jan a margittai (St. Margareten) leiGhelyr6l.!70 Z. Benkovsky—Pivovarova feltdrdsa nyomdn napvildgra keriilt halom-
sirok anyaga kétségteleniil a tdgabb értelembe vett Caka kultirdhoz tartovik. Az eldkerilt sirok egyediildllé rendszere
lényeges adatokat nyujt majd a temetd kiértékelése utdn a korszak tdrsadalmi —politikai torténetéhez.!7}

Mozsolics Amdlia Clemens Eibnerre hivatkozva egy misik, feltehetden hasonld jellegii halomsirrdl tuddsit az
ugyancsak észak-ausztriai Mauerb6l.t72 A kozelmaltban keriilt elé cgy Gjabb harcos sir Siegendorfbél. Mar régéta
ismerctes volt a négy halombdl 4llé csoport. Ennek az erddben levd halomcsoportnak mdsodik legnagyobb halmat
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tartak fel, s ennek sordn colopszerkezetes, kSlapokbol! kialakitott sirt leltek. A sirban a korszak jellemz6 kerdmidja
mellett IIja tip. kardbél, korai Peschiera t61b6l1, ivelt élG landzsacsiicsbol, mékfejli tibol, kétéld borotvibdl allé
bronzegyiittest talltak, melyek ugyancsak harcos sir mellékletei voltak. A halmok szomszédsigéban egyszerii lapos
sirok is napvildgra keriiltek. Az dsat6 a kornyéken tobb helyiitt is megfigyelt kisebb halomcsoportokat.!73

Mindezekbd] kideriil, hogy a Kérpat-medence északi, északnyugati térségében egy korai urnamezds fejlédési kor-
szak hatdrol6dik el sajitos szinezetl kulturdval. Ennek vezérleletei, amint littuk, elsGsorban halmok alél, harcos si-
rokbél szdrmaznak. A bronzok kozott bizonyos fegyverek, a kerdmidban ferdén drkolt formak birnak meghatirozé
jelent8séggel.

Ehhez a fentickben korvonalazott kultirdhoz tartozik a Dunéntiil hasonl6 koru leletanyaga, amely az el6z5 fazis-
hoz hasonléan teriileti csoportokra tagozédik. Az egykori Bakony vidéki csoport elterjedési korzetében, a szomszé-
dos Gy6r-Sopron megyében ugyanannak a halmok ald temetkez§ umamez8s népcsoportnak sajdtos kulturajéval taldl-
kozunk, melynek délnyugat szlovikiai és észak-ausztriai el6forduldsarél fentebb mdr széltunk. A temetkezés kiils6d-
leges jellegzetességei, a kisérs leletek, ha kisebb eltérésekkel is, azonosak az emlitett régiékban.

ESZAKNYUGAT-DUNANTULI CSOPORT

A késBhalomsiros—korai urnamez8s népesség bizonyos kontinuitdsit mindenekelStt a temetkezési ritus toretlen
tovdbbélésével bizonyithatjuk. Ezen mit sem véltoztat a tény, hogy az anyagi kultiira elemei szdmos viltozist mutat-
nak, elsdsorban a kerdmidban. Miutdn a Bakony vidéki halmos temetkezések az I. fizis hagyomanyait viszik tovibb,
ebbdl az kovetkezik, hogy tobb halomsir esetében a pontosan keltezhet§ tipusok hidnydban nem is tudjuk egymaéstol
elhatdrolni az 1. és a 1. fdzisba tartozé sirokat. Példaként emlithetjiik tobbek kozott Bakonybél-Csermdk, Bakony-
tamaési-Hathalom, Pénzesgy6r-Gulyaberki tdbla leldhelyeket.174 Az MRT Veszprém megyei munkalataibol gyanit-
hatjuk, hogy a térségben feltérképezett mesterséges halomcsoportok késSbronzkori eredetiiek. Természetesen a ki-
sér6 leletek nélkiili halmok pontos meghatdrozisira csak feltdrdsuk utdn nyilik majd lehet6ség. Sajnos ma még el-
enyészGen kevés a masodik fizisba keltezheté halomsirok szdma. Ezek kozott emlithetjiik meg Bakonysziics-Szdz-
halom Patek E. dltal feltart halomsirjat, a feltehetSen sirb6l szirmazé rdbapiispoki leletet, Zirc-Csengé halomsirjai-
nak egyikét-mdsikdt.175 Bizonytalan a Veszprém-Arany J. iti sirlelet helyzete, amelyet t&re alapjin a II. fézisba
sorolhatunk. A lelet kardja talin ennél korabbi keltezést is megenged.!7¢ Ugyanez vonatkozik az 1. fizis ismerteté-
sénél mar felsorolt halomcsoportok egyes sirjaira, amint ez Zirc-Tiindérmajor és Farkasgyepii-Poroserdd esetében
nyilvanvalénak 14tszik 177

Sokkal erételjesebb e leletcsoport GyGr-Sopron megye térségében. Itt régéta kozismert és az utébbi évek sordn
feltirt sirleletek, ‘Mosonszolnok-Haidehofpusztan, valamint a tény8i halomsir emlithets els6sorban.!7® Feltéte-
lezhet, hogy a Kemenes vidékén megfigyelt halmok alatti temetkezések egy része mar e korszakhoz tartozik.!7?

A sirokndl lényegesen tobb telepmaradvanyt ismeriink a periédusbél, mindenekel6tt a Bakony vidékérdl. Ezek
egy része tovdbbra is a kordbban megszokott kémyezetben helyezkedik el. Bakonygyepes, Bakonyjdko-Lrincfol-
dek, Bakonyszentldszlé-Vinyemajor, Csepreg, Devecser-Egres-patak, Devecser-Poganylakdsok, Dorgicse-Sarkiit,
Felsé&rs-Vakola diils, G6r-Kdpolna halom, Képtalantéti-Nddaskdti diils, Lokdt-Obdnyapuszta, Magyargencs-tsz.
gyimélesos, Marcalt6-Gombdoc, Mersevat-Cinca, Padrakit-Cserhdttet, Vidrpalota-Bintai homokbénya, Fert&szent-
miklés, GySrPdpa vam, Koroncé-Bébota, Péli-Linké6, Szakonyh4t-Békdsts, Szany emlithet6k mindenekel5tt a szdm-
talan telepmaradvény kozul.180

A térségben eldszor figyelhetjik meg, hogy egyes telepek jol védhets, természetes védmiivekkel elldtott magaslati
helyeken létesiiltek. Ilyen telepillések tobbek kozott Bakonyszentldszlé-KeselShegy, Somldhegy, Tihany-Ovir,
Veszprém-Virhegy.18! Valoszinlileg ebben az id6szakban létesiilt az elsd jelent6sebb telepiilés a velemi Szent-
viden.182

A temetdk és teleptilések mellett a szérvanyleletek egész sora tartozik a leletcsoporthoz. Ezek kéziil feltétleniil ki
kell emelniink a valésziniileg sirbél szdrmazé mosonmagyarévéri un. pseudo-Villanova urnit, az enesei, talpon allé
turbantekercses tilat, a Bakonybél-somhegyi Pustimer tip. kést, a bakonyjdkdi szdrnyas baltat stb.183

A telepek kozott kilon figyelmet érdemelnek a Balaton északi partjdrél szirmazé maradvanyok, melyek — nyil-
van — az 1. fdzis hagyomdnyait viszik tovibb: BalatonfSkajir-Apdti, Balatonf6kajar-Sziicsfoldek, Balatonkenese-
Altelek, Balatonudvari-Kincser, Csajdg-Bojtényvolgy stb.184 Ez utbbi lelghelyek tulajdonképpen dtmenetet képez-
nek a Il. fizis Balaton kornyéki csoportjdhoz is.
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FAZEKASSAG (51.1-1726-28)

Sirkerdmia:

A Bakony vidéki halmok alatti sirok kerdmia anyagdban az el8z6 korszakhoz képest alig tapasztalunk viltozist.
Ennek oka részben az, hogy kevés a térségbdl hitelesen feltart, a korszakra keltezhetd siregyiittes. Szerencsére j6
tdjékoz6ddsi pontot nyijt a kozelmiltban feltart Bakonysziics-szdzhalmi halomsir mellékletanyaga.

Az ivelten kihaji6 szdjperemd, mélyen 5 hasi tdl még az elsd fizisbol j6l ismert forma, viszont a tolcséres nyak,
véllin és hasin mély, korbefuté drkoldssal diszitett, filles, nagyméretii korsé mdr az Gj korszak, a mdsodik fézis ke-
rimidjdnak ismertets jegyeit viseli magdn.185

Hatdrozottabb képet nyeriink a korszak jellegzetes, széles, ferde drkoldsu edényeir6l a Gydr-Sopron megyei ha-
lomsirok leletei alapjin. A Mosonszolnok-Haidehofpusztdn feltart halomsirokban a korszak mér emlitett jellemzd
tipusit, a széles, ferdén drkolt uma alakd edényt lelték meg. Ugyanitt keriilt el§ egy mdsik alaptipus, az eredetileg
tolcséres nyaki, 6blos hasu, filles, ma mdr toredékes kors6.186 Valgsziniileg temetkezés melléklete volt a mar emli-
tett enesei turbantekercses szdjperemii tdl, amely tipust ugyancsak ebben a korszakban haszndltdk elgszor. A leg-
kordbbi darabok, mint az enesei is, leginkabb rovid, csonkakiipos talpon dllnak.187

A sirkeramia tipoldgidjardl a hazai leletegyiittesek segitségével megrajzolhaté kép egyeldre eléggé szegényes. Sok-
kal részletesebb informdciékat nyerhetiink erre vonatkozoélag az észak-ausztriai és délnyugat:szlovdkiai halomsirok
kerdmia mellékleteibsl. A télcséres nyakii, mélyen 16 hasu urnaszeri edények, tobbnyire ferdén arkolt véllal, az
ivelt — esetenként csiicsk6s0ds — peremii tdlak, a hord6 alaku fazekak két fiillel, bogrék talppal vagy talp nélkiil,
a behizott szijperemii tdlak, a hordé alaki, mély, korbefutd drkoldssal diszitett csuprok, a magas fiilii, profildlt
csészék a leggyakoribb tipusok.188

Az edényeken mér kordbban is alkalmazott vizszintes sikozds mellett az drkolas a legkedveltebb diszités. Ennek
klasszikus jelentkezési formdja a széles, ferde drkolds, de igen gyakori e diszitésmod vizszintes, korbefuto véltozata.
Tovabbra is ditaldnos az edényfiil hiromszog dtmetszete, valamint a széles fogébiityok. A magasra hizott fil — leg-
inkdbb bogrék és csészék esetében — \ij elem a korszak fazekasségdban.

Ugyanakkor, amint ezt akdr az észak-ausztriai és délnyugat-szlovdkiai, akdr a dundntili halomsiros anyagban
tapasztaljuk, az 1j stilusjegyeket magukon viseld tipusok mellett tovdbtra is fellelhet$ a késShalomsiros formdk ha-
gyominya, amelynek egyes elemei leginkdbb a Bakony vidéki elsé fazis formdira emlékeztetnek.

Telepkerdmia: -

Szerencsére sokkal szélesebb az dttekintésiink a korszak hazai telepeinek hédzikerdmidjirél. Ennek szinte leggya-
koribb formdja — tovibbra is — az ujjbenyomadsos borddval diszitett, kihajié peremfi, fogébiitykos fazék. Ugyanigy
haszndlatban maradt az egyszer(i gombidomi tal vagy fazék a mar megszokott, alagitszeriien atfurt fiillel. Igen sok
az eredetileg tdlakhoz vagy urna jellegli edényekhez tartozo, enyhén kihajlé perem( és hengeres nyaktoredék. Egy-
arant eléfordul az egyenesen és ferdén levdgott és a vizszintesen sikozott, kihajlé perem. A telepek anyagiban is gya-
kori a Caka kérben oly jellegzetes tolcséres nyak, nagyobb fazekak, kisebb korsok és bégrék esetében egyarént.

Az egyik legkedveltebb edényféleség a behtizott szdjperemii tdl; el6fordul fiillel és fiil nélkiil. Gyakori a lagy és
éles profillal behizott peremi tdl, valamint ugyanez vizszintesen sikozott és turb4ntekercses viltozatban is. A csere-
pek kozott fellelhetS profilalt oldaltoredékek részben kihajlé szdjperemii, rendszerint alacsony talpgyiir(in 4ll6 tdlak,
részben csészék tartozékai. A csészék igen gyakori velejar6ja a magasra hizott, haromszog dtmetszetd fiil, amely a
telepek anyagdban is ekkor vilt jellegzetessé.

A hiazikerdmidban kisebb, bogrékhez és csuprokhoz tartoz6 toredékek is vannak, sokszor hdromszog dtmetszeti
fil maradvénydval. A kettds fiilli bogre tovdbbra is kedvelt edényforma, amint ezt szimos korabeli leletben tapasz-
taljuk. (Magyargencs-tsz. gyiimolcsos).!82 Igen gyakran taldlkozunk az edények véllin, hasin alkalmazott, széles,
ferde drkoldssal, valamint horizontilis sikozdssal és drkoldssal. Az edények, foként télak kihajlé szdjperemét eseten-
ként még az el6z6 fazisbol megszokott sima vagy bordds csiicsok disziti. Az drkolds és sikozds néha erételjes ,ba-
rokkos™ formdt 6lt. A mély tdlak kihajlé szdjperemének bels6 oldalat siiriin kérbefuté homyolds tagolja, a csuprok
és talak vdllanak, oldaldnak sikozdsit és drkoldsat biitykok tagoljak.

A kerdmia minésége igen jo, talan még az els6 fazis anyagdndl is jobb. Ekkor mdr tilsilyban van a finoman ki-
dolgozott, jol égetett és polirozott 4ru, s legfeljebb a hdzikerdmia néhdny viltozatéra jellemz6 a durva, riicskos fal-
feliilet a hevenyészett, kevés gonddal kialakitott forma. Elég gyakori a sdrga és a vords szin, valamint a grafitos
hatast kelts sotétsziirke, feketés drnyalati kerdmia. Az éles profilok, a széles, mély drkolds meglehetSsen fémes ha-
‘tast kel, gy tiinik, mintha az edénytipusok egy része fém prototipusok utdn késziilt volna.
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BALATON VIDEKI (KESZTHELY—APATDOMB) CSOPORT

Tulajdonképpen a Csabrendek-Cserszegtomaj csoport elterjedési teriiletén hatdrolodik el a kissé erdteljesebb for-
mai valtozdsrél tandiskodé leletek kore. El6zményei kétségteleniil az emlitett késGhalomsiros—korai UK csoporton
belill keresenddk.

A halmos, szérthamvas Bakony vidéki temetkezésekkel szemben, a Balaton vidéki csoport teriiletén tovdbbra is
urnds ritusd sirokat taldlunk. Ilyeneket ismeriink az aldbbi lelSGhelyekrdl: Balatonakali-Temets, Balatongyorok-
Bédiskereszt, Csabrendek-Petricei major, K&vagodrs-Ecserpuszta, Szigliget-Arborétum, Tapoca-Avardomb, Vid-
Cikataljai diil§, Vonyarcvashegy-Fiszkut, Vonyarcvashegy-Temetd.190 J6 néhdny szérvdnylelet, elsGsorban keramia,
egyértelmiien sirra utal: Badacsonytordemic, Cserszegtomaj-Fels6dobogd, Keszthely-Gazdasdgi tanintézet, Lesence-
tomaj-Hertelendy foldje, Zalavdr-Zalavari hat stb.191

A csoport telepiilései valamelyest eltémek a Bakony vidékiektSl. A pésztor életmédbdl adédo, idGszakos szallds-
helyekkel szemben a Balaton koérnyéki, elsGsorban délnyugat Veszprémre és Zaldra kiterjedS csoport telepiilései
mdr hosszabb ideig lakott falvak voltak. Hatdrozottan erre utal a mdr régen elpusztult, szerencsére dokumenticiéban
fennmaradt Keszthely-apdtdombi telepiilés. A szabdlyos utcarendszerhez igazodo, szegletes alaprajzu lakéhdzak, a
gazdasdgi rendeltetésli vermek, a telepiilés kozepe tdjin és egyik szélén elhelyezkedd, nagyobb alapteriiletii épitmé-
nyek, valamint a hdzak belsé kialakitdsa mind értékes adalékok a korszak telepiiléstorténetéhez. 192

Valdgszinfileg az apitdombihoz hasonlé telep volt Cserszegtomaj-Alsédobogd, Keszthely-Dobogo, Keszthely-Gati
domb, Nagykanizsa-Bilkei diilé, Nagykanizsa-Sdnc diil§, Salfold-Abrahdmhegy, Szigliget-Szabadsdg u., Balaton-
magyaréd, Becsehely,193 Egy-két telepiilés arra utal, hogy a Balaton déli partvidékén is megtelepedett a csoport
népe (Balatonboglir).194

A csoport elterjedési teriiletén néhdny jol védhetd magaslati teleprdl is tudunk. Ezek némelyikének leletanyaga
arra utal, hogy e helyeket mdr az els6 fazis idején elfoglaltdk lakéi. A Keszthely-fenékpusztait dllitolag sanccal erddi-
tették, annak ellenére, hogy patak és a Balaton drtere is védte. Bdr a késGbronzkor kordbbi szakaszdban mar laktdk
a helyet, er&ditésére valdsziniileg csak ekkor keriilt sor.195 Ugyancsak kordbban, az 1. fizisban megtelepiilt a kés6-
halomsiros népesség egy csoportja Zalakoppény-Aszaltetén, Esztergily-Remeteszigeten. Az el6bbi magasiati telep,
mig az utébbi vizenyds teriiletbd! kiemelkedd, sancecal védett homoksziget volt.!196 Zalaszentivin-Kisfaludi hegyen
a kerdmia erds halomsiros tradicidja miatt kell arra gondolnunk, hogy a telep létesitésére még az 1. fazisban sor
keriilt. Egyes edénytipusok, mint pl. a turbdntekercses szdjperemti tdlak mdr a kovetkezd, II. fazisra utalnak. A sdnc-
cal eréditett foldvarban tobbek kozott gerendavazas hdz maradvanyit is meglelték.197

FAZEKASSAG (6.t)

A mdsodik fizis idején mdr t6bb a hasonlGsdg a két szomszédos csoport (Bakony és Balaton vidéki) leletanyaga
kozott, mint a megel$z6 fazisban. Egyardnt vonatkozik ez a sirok és a telepek kerdmiaanyagéra.

Sirkerdmia:

Két alapvetd urnatipus és ezek véltozatai jdtsszdk a sirok melléklet anyagdban a f§ szerepet. ElsGként a szélesen
ivel6d6 szdjperemd, szinte tdlszer(i forma emlithetd, a perem belsS oldaldn vizszintes sikozdssal, véllin drkoldssal,
esetleg sikozdssal. A masik, hengeres nyak, 6blos hasi, dltaldban diszitetlen valtozat két vallon 116, hdromszog dt-
metszetd fiillel.

A behizott szdjperemii tdlak iltaliban turbintekercses diszitésliek, de elGfordulnak sikozott viltozatban is.
E formdk kiegészitve a profildlt idomu, magasra hizott fili csészével, kipidomu bogrével tulajdonképpen a kozépsé
Duna vidék régibb urnamezgs kultirijinak leggyakoribb sirkeramidjdt vetitik elénk.

E teriileti csoport sajdtossdgait néhdny, az dltaldnostdl elits tipus képviseli. A Csabrendek-Petricei major teriile-
tén feltdrt temetd edénymellékletei koziil a hengeres nyaki bogre, a mély, tdlszeri, rovid nyaku, ferdén drkolt vallu
filles edény, az drkoldst tagolo biityokdiszitéssel sorolhaté ez utobbi formdk kozé.

Telepkerdmia:

Bizonyos mértékig a telepek edényanyaga is emlékeztet az északnyugat-dundntuli kerdmia formakincsére. A kii-
16nb6z8 tipusokhoz tartozo toredékek legfontosabb jellemzdje a széles, ferde drkolds, valamint az ivelt bordds mintd-
zat. Az egyszer(, filles fazekak leggyakrabban korbefutd, ujjbenyomdsos bordéval e csoportndl is az elsé helyet fog-
laljak el a tipikus hdzi edények sordban.

Valészinileg a késGhalomsiros kultira orokségének tekinthetjik a rovidebb-hosszabb borddval, bordacsoportok-
kal diszitett talakat és fazekakat. Gyakori a félkorosen ivelt borddval, borddkkal, ill. butykokkel diszitett véltozat is.

Emlithetjiik még a hengeres nyaki, 6blos, urnaszeri fazekat, villin ferdén drkolt ornamentikdval, ivelten kihajlg,
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ferdén vagy egyenesen levigott szdjperemmel. Gyakori a perem belsd oldaldnak vizszintes sikozdsa. Ugyancsak hori-
zontdlis sikozds disziti a behuzott szdjperemii talakat, de elgfordul ugyanez a vdltozat turbantekercsezéssel is.

Jol ismert tipusok az ivelten kihajlé szdjperemii talak, a kiilonbozd, profildlt idomu csészék, egyszerii vagy magas-
ra huzott fillel (a fiil sokszor hdromszdg dtmetszet(i), a csonkakdipos és gombszelet idomu télak, és a tolcséres
nyaki bogrék.

Az edényeket fed6 omamentikdban az drkolds, a sikozds, a bordds és a biitykos diszités dltaldnos késGhalomsiros
hagyomidnyként értékelhet6 a karcolt hdromsz6g ornamentika, a vizszintes homyolds és a fog6biityok. Igen gyakori
a fazekak kihajlé szdjperemén a rovitkolds, ill. ujjbenyomds. A mdr emlitett, magasra hizott fillek hirom- vagy tobb-
szog dtmetszetiiek, néha csavartak.

A kerdmia min&sége meglehetGsen véltoz6. Valészinileg az anyag helyenkénti rossz minGségével magyardzhato,
hogy a kiégetett cserepek dllaga rosszabb a megszokottndl. Ezt tapasztalhatjuk pl. a Zala megyei lelshelyeken. Ezzel
szemben mdsutt, elsGsorban a siranyagban gyakori a j6l égetett, fényezett, finom dru, a mar megszokott szindssze-
dllitasban. Elég gyakori — kelet-magyarorszagi példakhoz hasonléan —, hogy a cserép kiils6 oldala s6tétsziirke, belseje
voroses, de ugyanez a jelenség més szinosszedllitdsban is el6fordul. Ezt nyilvdnvaléan az edények kiils6 oldaldnak
sajatos szinezésével (grafitozds, flist6lés stb.) magyardzhatjuk.

LENGYEL — PECSVARAD-ARANYHEGYI CSOPORT

A csoport elsGsorban a Balatontdl délkeletre, Tolna, Baranya és részben Somogy megye teriiletén hatdrolodik el,
s a Dundntil egyik legersteljesebb régibb urnamezds leletcsoportja. A két névadé lelGhely, Lengyel és Pécsvirad-
Aranyhegy igen jelents, védelmi szempontbdl is szerepet jdtszé telepiilések. A csoport anyagi kultirdja szdmos
formai jellegzetességével csatlakozik az észak ésnyugat feldl szomszédos régidkhoz, de ugyanilyen erds szdlak kotik
az elterjedési teriiletén elhatdrolt I. fizis leletanyagihoz. Nem kétséges, hogy a kordbban itt é16 népcsoport kultiird-
janak kiils6 hatdsokon és bels6 fejlédésen alapulé médosuldsdval dllunk szemben.

Viszonylag kevés az adatunk a csoport temetkezési ritusdrdl. Biztos sirleletet tulajdonképpen hdrom lelGhelyrdl
ismeriink, s az ezekre utalé kozlések umds temetkezésekr6l szimolnak be. Fadd-Gy6zelem TSZ, Tamdsi-Vagohid és
Pécsvirad-Aranyhegy a hdrom lelShely.!98 Tamdsi-Vagohid urnasirjainak mellékletei kétik taldn a leghatdrozottabb
formdban a csoportot a Kdrpit-medence északi régidjanak kultirdjdhoz, a Caka-Mosonszolnok tipusu lelGhelyek
koréhez. Pécsvirad-Aranyhegy viszont magaslati telepiilés, s az itt lelt két umasir feltehetGen ennek korai periédu-
siba keltezhetd.

A csoport elterjedési korzetébdl szdrmazé szdmtalan szérvinylelet egy része valgsziniileg sirmelléklet volt, amint
ezt tobbek kozott a kordbban telepanyagnak kozolt aparhanti, a Nagyharsdny -Csemege diilGi és a Tamdsi-miklGsvari
szorvényokbdl gyanithatjuk.!99

A korszak telepiilései az el6z8 fazis hagyomanyait folytattik. Kiilonosen jelentds a Kapos és a Koppény volgyé-
ben rogzitett telepiilések sora. Ugyanigy éltaldban vizjardsok — folydk és patakok — mentén, kiemelkeds foldh4ta-
kon leljiik meg a szomszédos Baranya és Somogy megyei telepeket. A masodik fdzis idejére mar kiépilt a jol védhets
magaslati telepiilések rendszere, amely egytittal az dllanddbb, letelepiilt életmodot megkdveteld, fejlettebb gazdal-
koddst jelentette. A foldmiivelés és dllattenyésztés természetesen csak részei e rendszernek, s ekkor mér egyre na-
gyobb szerephez jut ebben a bronzipar.

A két névado lelhely mdr onmagdban is jelzi, hogy a csoport életében mér dontsS teret nyert a telepiilések erG-
ditett, védhets jellege. A telepillések altaldban a kovetkezs harmadik fézisban is lakottak maradtak, s ez a jelenség
a Dundntil més teriileteihez hasonléan a régibb UK erételjes retarddcicijdat engedi feltételezni.

Az egyszeri, rovidebb idétartamot feloleld telepiilések kozil a kovetkezdket sorolhatjuk ide: Bakonya-Also-
kisbakonya, Beremend-BCM, Boda-Nydrosts diil6, Bolcske-Magyarhalmi d(ils, Csibrak-Vasiti 6rhdz, Dombévdr-
Szarvasdi diils, Ertény-Csonka diils, Feked-Vasiti megdllé, Felsényék-Aladar, Felsényék-Szabadsdg hegy lejtsje,
GyulajKiskuti volgy, Kadarkit-Somogyszentimre, Koppédnyszinté-Magyards, Ko&vagoszolos-Betrieb I, Lovdsz-
hetény -Héztdji foldek, Majs-Borza major, MajsKossuth L. u., Majs-Malomdrok, Mohdcs-Csele-patak, Mozsgé-Praga
diils, Nagykényi-Ertényi oreghegy, Nagymdnyok-A.G., Nagyvejke, RegolyKisregoly, Szekszdrd-Vorosmarty u.,
Szemely, Sz6kéd, Tamdsi-Szemcsei Koppdnyhid.200 Természetesen e telepiilések jellegének megitélésénél, killono-
sen a lakottsdg idStartamdt illetGen a legnagyobb 6vatossdgra van szitkség, miutdn az ezekr6l szdrmazo legtobbszor
szorvanyos cserépanyag aligha képviselheti a telepiilés teljes keresztmetszetét.

Itt kell szét ejteniink néhdny olyan lelGhelyrGl, amelyek Baranya megye monogrifidjaban keriiltek kozlésre.
A Petres E. dltal ismertetett lelshelyek kozott tobb olyan akad, mely mar kordbban ismert volt, legfeljebb a korab-
biakhoz képest szolgdl 1j adalékokkal. Ilyen pl. a Bakonya-Alsokisbakonydbol emlitett sanccal erdditett telep a
,kés6 halomsiros kultuirdbol”, egy mdsik telepiilés Kékesd Csorge diil6b6l, néhdny telepmaradvany Szemely-Bregore
dombhitrél, Zaldta-Sellyei trél stb.200/
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A magaslati, ill. erdditett telephelyek a kovetkezdk: Lengyel, Pécsvirad-Aranyhegy, Kakasd-Belacz-Virhegy,
Nagyberki-Szalacska, Pécs-Makarhegy, Regély-Foldvar.20t Ugy tiinik, hogy az 1. fazis idején mdr laktdk a Gyonk-
gerenydsi lelGhelyet 202

FAZEKASSAG (741)
Sirkerdmia:

A temetkezéseknél haszndlatos kerdmia tipusokra vonatkozéan nyujt jo dttekintést a Tamdsi-Vigohid teriiletén
feltart sirok mellékletanyaga, valamint az ugyanitt lelt szérviny kerdmia. Szinte kivétel nélkiil megtalaljuk ezek ko-
zott a Caka-Mosonszolnok kér jellegzetes formait; az 6blos, tolcséres nyakd urma, vdlldn csiicsokdiszekkel, hasin
fogobiitykokkel, a révid hengeres nyaki, gdmbhasi urna, villdn két fiillel, a kihajlé peremii, mély tilak, esetenként
vizszintesen sikozott szdjperemmel, ferdén arkolt villal, a hasonlé jellegd, 6blos, tdlszerd edények, vallukon a mdr
megszokott ferde drkoldssal vagy vizszintes sikozdssal a leggyakoribb formdk.

Ugyanebben a temetdben taldlkozunk a korszakban igen kedvelt behizott szdjperemii, biitykos tdlakkal, ill. ezek
sikozott szdjperemii véltozatival, az drkolt villd, profildlt bogrékkel és ezek diszités nélkuli véltozatdval, a csonka-
kiipos csészékkel, kozottikk egy korbefuté horyoldssal diszitett példinnyal. Az edényeken alkalmazott fiilek gyak-
ran haromszog dtmetszetlek.

Faddon egy magas, éles hastorési, tolcséres nyaki csupor késGhalomsiros hagyomdnyt Sriz. Ugyanitt egy grafitos,
fekete, csiicskOs hasu, besimitott diszitési urna és egy turbantekercses tdl egésziti ki a sirkerdmia tipussorozatdt.

A Lengyelrdl kozolt kerdmidban minden bizonnyal sirbol szdrmazo tipusok is vannak, s ezek egy része még a I1.

fazisra keltezhetd. Kiilon figyelmet érdemelnek a két ivelt fiillel elldtott drkolt hasu, zomok testd csuprok, melyek
az UK fiatalabb szakaszdban-a Dél-Dundntiil legfontosabb alaptipusit jelentik.

Telepkerdmia:

A Lengyel-Pécsvirad-aranyhegyi csoport hdzikerdmidja nem sokban tér el az északnyugat-dundntuli csoport anya-
gatol. Az alapforma itt is a fazék szdmos viltozata. Leginkdbb a hordé alakd, kihajlé szdjperemd tipust kedvelték.
Elgfordul még a hengeres nyaki, gonib vagy félgomb idomu fazék. Diszitése rendkiviil vdltozatos: alapmotivum az
ujjbenyomdsos borda, amely vizszintesen korbefutd, figgéleges, ferde és korives alakban egyardnt gyakori. A fazék
oldaldt rendszerint fogébiitykok tagoljdk, s ezeket is néha ujjbenyomdsok diszitik. A fazék oldaldt durva ujjbenyo-
mds, seprzés boritja. A késShalomsiros motivumok tovibbélését jelzi tobbek kozott az egyszeri, sima bordadi-
szités.

A kovetkez6, ugyancsak dltaldnos kerdmiaféleség a tdl. Eléfordul enyhén profildlt, mély, kihajl6 szdjperem vil-
tozatban, tébbnyire rovid nyakkal. Oldaldt, vallat korbefuto, csiicskokkel tagolt sikozas vagy ferde drkolds disziti,
de elSfordul a sima, diszités nélkiili példany is. A sekélyebb tdlak iltaldban behidzott szdjperemiiek, esetenként viz-
szintes sikozds vagy turbantekercsezés fedi a szdjperemet. Gyakori a perembdl lefelé nylé biityokdisz.

A csészék és bogrék soha nem litott mennyiségben fordulnak eld a telepek anyagdban. Kedvelt a profildlt, magas-
ra huzott fiilii vdltozat, de ugyanigy a rovid, hengeres nyaki, kihajlé szdjperemii, 6blos bogre, amelynek vélldt viz-
szintes sikozds vagy ferde drkolds boritja. Ez utobbi néha nagyobb méretiire alakitott s feltehetéen tdlként haszndl-
tik. A fiil hirom- vagy 6tszog dtmetszet(, de elGfordul a magasra hizott egyszerii szalagfiil is.

A mélyen il6 hasi, tolcséres nyakd, fiiles csuprok, villukon a megszokott horizontalis sikozdssal nem kevésbé
ismert formdk. Az elsé fizisbol maradt hasznélatban a széles sz4ju, alacsony, 6bl6s hasu csupor vagy bogre, kozve-
leniil a perem al6l kiinduld, szélesen ivel§ fiillel. Vallat néha hegyes kidudoroddsok diszitik.

A Balaton vidéki csoporthoz hasonléan itt is jellemzd, sir- és hdzikerimidndl egyardnt, a gazdag, tdlburjinzé
ornamentika, persze a megszokott mintakincs elemeibsl sszedllitva. A csiicskokkel tagolt tobbszoros sikozds és hor-
nyolds elsGsorban az edények nyakdn és villdn jelentkezik. A ferde kannelura mellett egyre gyakrabban alkalmazzik
a sfirdi, fuggGleges drkolast. Ennek nem tdl gyakori példdit a kordbbi fzis anyagiban mdr megfigyelhettiik. A késG-
halomsiros fazekassdg jol ismert hagyatéka a széles, alagutszeri biityokfiil, egyre gyakrabban 4tfurds nélkiil, pusztin
omamentdlis elemként alkalmazva. A magasra huzott fiileket sokszor konyokszer(ien alakitjik ki. A kisebb, nyakon
ils filek dtmetszete tovdbbra is hdromszog idomi. Alkalmazzdk még a karcolt hdromszog mintdt és a korbefutd
pontsort is.

Az edények szinét és minGségét tekintve igen sok a hasonlosdg a Balaton vidéki anyaggal. Z6mmel itt is a finoman
iszapolt, jol égetett, polirozott, vékony fald kerdmia domindl. Alapszin a sotétsziirke és a sziirkésbarna, tovibbd a
sdrga kiilonbozg drnyalatai és a téglavoros. A fazekak és a nagyobb tdrols edények fala durvibb, amint ez mdsutt is
megszokott sajatossig.
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ESZAKKELET-DUNANTULI CSOPORT

A dunantili régibb UK negyedik teriileti csoportja mér kozel sem olyan erteljes, mint az el§z8 hdrom. Lelet-
egyiittesei taldn a szomszédos északnyugat-dundntili csoporttal druljdk el a legszorosabb osszefiiggést.

A Bakony és GyOr-Sopron korzetében mdr az elsG fazis végétdl megfigyelt harcos sirok Fejér, Komdrom és Pest
megyék teriiletén sem ismeretlenek. A mdr emlitett torokbdlinti siregyiities mellett néhany fGvdrosi, feltételezhe-
téen harcos sithoz tartozé leletet emlithetiink: Budapest (I11.) Obuda, Budapest (XXI1.) Nagytétény.293 Sajnos szin-
te semmit sem tudunk e sirok jellegérél, ritusarol. Ugyanezt mondhatjuk el a magyaralmdsi kerdmialeletrsl, amelyrél
kordbban feltételeztiik ugyan, hogy edénydepot, de az is elképzelhets, hogy jelképes sir anyagaval dllunk szemben.204
Nem sokkal tudunk tébbet a Pomaz-Zdravlydk diilében feltdrt hamvasztdsos sirr6l.205

Valamivel szélesebb a siregyiittesekénél a csoport teriiletén fellelhetd telepmaradvinyok kore. Miutdn az esetek

tobbségénél felszini gyiijtésbsl szarmazo cserepekkel dllunk szemben, igen nehéz ezekbdl messzemend kovetkezteté-
seket levonni, vagy éppen elvdlasztani e leleteket a kovetkez8 harmadik fézis vdli kultdrds anyagdtdl.
Gardony-Moricz Zs. u., Csér, Budapest (II1.) Harrer P. u., Budapest (III.) Békdsmegyer-Vizm(ivek leletanyagdban
kétségteleniil a helyi halomsiros hagyomdnyok, a Bakony és GySr-Sopron vidéki kapcsolatok dominélnak, s igy
aligha vetddhet fel a korai vdli kultiirdval valé azonositds lehetSsége.20% Kevésbé egyértelmi a helyzet a Komdrom
megyei és néhdny Pest megyei leletegyiittesnél. Bajna-Oreghegy alja 1-11., Budekaldsz-Tangazdasdg, Dorog-Hungdria
hegy, Esztergom-Széchenyi tér, Mogyordsbanya-Fehérkereszt I1-II., Nagysdp-Domonkos-puszta, Pilismar6t-Fels-
szélesek, Pilismar6t-Homoki sz516k, Pomdz-Prekobrodicza dil5 stb. leletanyagdban nehéz teljes pontossiggal elha-
tarolni a két kultira korban igen kozel dllé kerdmidjanak tipusait.207 Csupdn egy-két olyan biztos lelshelyet emlit-
hetiink, ahol kizdrhatjuk a vali kultira jelenlétét: Nagysap-Urisap, Nyergesujfalu-Papirgydri foldek.20%

Tulajdonképpen a Budapest (I11.) Harrer P. uti hulladékgodor cserépanyaga tanisitja leginkabb a két szomszédos

észak-dunantili régi6 szoros osszetartozasat, a Caka-Mosonszolnok korrel valo osszefiggéseket.2%°

A teriileti csoportnak a Caka kérrel valé osszefiiggéseire derit fényt néhdny ujabb lelShely, mely Tata monografii-
janak 1. kotetében ldtott napvilagot. Ilyen helyek pl. Kocs-Csics6, Tata-T6farok, Tata-Fényes fiirdg, ahol telepmarad-
vanyok keriiltek elg. Csupdn az érdekesség kedvéért emlitjiik, hogy a szerzok (Vaddsz E. és Vékony G.) felvetik ki-
sebb mediterran eredetii csoport bevandorldsit, amely esetleg magyarazza a Caka korben fellelhetd ilyen jelenségeket
(pl. a péncélzat).20%4

Természetesen ebben a kémyezetben is megtaldljuk a védett, magaslati telepiiléseket. A f&vdrosban Gellérthegy
lehetett ilyen telephely, annak ellenére, hogy egyelSre csak a késéhalomsiros korszakbél vannak adataink lakott vol-
tdra.210 Bizonytalan a kajdsz6i foldvir kora, viszont Nadap-Janoshegy a 11. fazisban mdr biztosan lakott volt, amint
erre a felszinrdl gy(jtott cserépanyagbdl kovetkeztethetiink.2!! Mogyorésbanya-Ohegyen még az els6 fazisra keltez-
hetd anyagot leltek 212

FAZEKASSAG (5.1.18-2529-34)
Meglehetdsen keveset tudunk a korszakban eléggé ritkdn betelepitett régié leletanyagdrél.
Sirkerdmia:

A mdr idézett magyaralmasi edénylelet terileti elhelyezkedése alapjdn ebbe a korbe sorothaté. A f6lgomb idomy,
kihajl6 szdjperemii, magasra huzott fiili csészék madr a korszak jellegzetes edényei kozé tartoznak, még inkabb a r6-
vid hengeres nyaki, ferdén drkolt valli példdny. A mélyen il8 hasu, vizszintes sikozdssal diszitett, széles, télcséres
szdju, eredetileg kettGs fiili bogre viszont az el6z korszak jellegzetes késGhalomsiros edényeire utal. Egy ldbalaku,
val6sziniileg kultikus edényke és egy csonkakiipos csésze egésziti ki az egyiittest.213 A Pomdz-Zdravlyak lelhelyen
feltdrt sirban széles drkoldsy, kihajl6, vizszintesen sikozott szdjperemii umndt, turbdntekercses szdjperem( talat és 6b-
16s bogrét leltek 214

Telepkerdmia:

A gyakoribb edényfajtik kozott emlithetjiik a magasra hizott fulii, 6blos hasi bogréket, a profildlt idomu csészé-
ket, a fentiekhez hasonlé fiillel, mély tdlat szélesen kihajlo, sikozott szdjperemmel, sima, diszitetlen vagy ferdén 4r-
kolt valial, az ivelten kihajlo, sikozott szdjperemi, 6blos, urnaszerii edényeket, a sekély tdlakat, behuzott, sikozott és
turbdntekercses szdjperemmel, a hord¢ alaki fazekakat, korbefutd, ujjbenyomdsos bordaval, fogébiitykokkel, a hen-
geres nyakii edényeket ferdén vagy egyenesen levigott szdjperemmel, a nagyobb, kipos nyaku hombdrokat, végiil a
tolcséres nyaki csuprokat.
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Az ornamentdlis elemek koziil a mar felsoroltakon kiviil a csiicskds szdjperem, a fiiggsleges kannelura, a vizszin-
tes, drkolds jellegli hornyolds, a korbedrkolt biityok, a bogrék és csuprok villrészének tlizdelése, a karcolt hdromszog
ornametika, az ivelt bordacsoport, valamint az ujjbenyomdsos fogobiityok emlithetSk. Gyakori az edényfiileknél a
hdromszog dtmetszet, de el6fordul a széles, alagitszertien kialakitott biityokfiil is.
A cserépanyagban a finoman iszapolt, vékony fald, fényezett ini az 4ltaldnos. Alapszine tobbnyire a sziitkésbama,
a sOtétsziirke, a vildgossdrga és a téglavoros.

DEL-ALFOLDI CSOPORT

Val6jdban az I. fdzis jellegzetes urnamezds fejlddésével dllunk szemben ezen a teriileten is, mely fejlédés t6rés-
mentes folyamata a csorvai temetd anyagdban figyelhets meg. A temetd fiatalabb horizontja mdr a dundntili UK II.
fazisdval egykord, amelyet vildgosan igazol az elpusztult sirok szérvanyanyagibdl egy lemezes hitd kurdi tipusu
fibula. Valészin(ileg ehhez a horizonthoz sorolhatjuk a mdr tisztin urnamezds kerdmidt és bronzokat tartalmazé
siregylitteseket.

A kiilénféle sirmellékletek kozott behizott, turbdntekercses szdjperemii tlakat, drkolt hasd, hengeres nyaku fi-
les csuprokat, hengeres és kipos nyaki umdkat, fiillel vagy fiil nétkiil, drkolt villd, tolcséres nyakid urndkat, profi-
lalt idomi, magasra huizott fiilii csészéket (a fil hdromszog dtmetszeti), sikozott szdjperemi, mély tdlakat, fogé-
lapos szdjperemi, sekélyebb talat, edényfejii, dudoros nyaka tiit, ldndzsaalaku csiing&t stb. emlithetiink 215

BRONZMUVESSEG (8 t.)

Az 1. fizis kedvelt bronztipusai koziil néhdnyat tovabbra is hasznaltak, igy a ll/a tipusd nyélnyujtvanyos kard va-
ridnsait, az ivelt éld ldindzsahegyet, a kozép szdmyalldsy baltdt a fegyverek kozil, a kiillonb6z4, diszitett szdri, gomb-
fejii tliket, landzsaalaku csiingdket, csavart torkveszeket az ékszerek koziil. A legtobb haszndlati tdrgy, mint pl. a
kétélli borotva, a nyélnyijtvanyos sarld, a tokos balta és véss stb. ha kissé valtozott formaban is, tovdbbra is kedvelt
tipusa a korszaknak.

Fegyverzet:

Teljesen uj bronzféleségek a 1. fzis leletanyagdban a védofegyverek. Az egyik csekei halomsirban olyan tdrgyakat
is leltek, melyekbdl vildgosan kideriil, hogy ekkor mdr viselték a kalapalt bronzlemezbdl készitett pancélinget. A Far-
kasgyepti-Poroserdd 1. lelGhely egyik sirjban lelt pancéltoredék a legkordbbi dundntili példdny, s tovabbi darabo-
kat ismeriink a kurdi horizont kincsleleteibgl.21

A kordbban haszndlatos talpas baltdk és a kisebb és egyben keskenyebb szdrnyas viltozatok mellett a nagyobb
méretii, nehéz példinyok véltak iltaldnossd (Hovej, Bakonyjiko-Somhit, Pilismarét-Basaharc, Pincehely-Gyanti be-
vdgds, Bakonytamdsi-Nyires dil6, Nyirdd-Olakipuszta, Szentgyorgyvar-Virhegy, Paks-Vorosmalom, Szentgdl-
Bondocshegy).217

A timadofegyverek kozott teljesen Uj a Peschiera t6rok D viltozata, amely egyben sajitos Kdrpdt-medencei tipus
is. Hiteles kornyezetbdl sajnos alig ismerjik, csupdn a bizonytalan tipusi Mosonszolnok-haidehofpusztai darab
sorothat6 ide.218 Valoszintleg harcos sirb6l szdrmazik a Zirc-Csengd és a Veszprém-Arany J. u. példinya.21? Vi-
szonylag sok szérvanyos D tipusrdl van tudomdsunk (Zalaszabar-Hosszuréti sziget, Bigyogszovit, Vindomyasz516s-
Tézegbdnya, Dombévar-Kaposbozét, Lengyel, Kaposvdr-Rokkanttelep, Mor-Tdborhegy).220

A harcos sirok legfontosabb fegyvere tovibbra is a Ilja tipusi kard, az ivelt élii 1dndzsacsiics és a kozép szirny-
4llésu balta. Ezek mellett a mdr felsorolt markolatnyijtvinyos D tSrok és ritkdbban az egyszerii tokos vésdk tartoz-
nak még az ilyen jellegii sirok mellékletei kozé. Erdekes leletet ismeriink a Koroncé-bidbotai teleprél, egy, a mdso-
dik fazisra keltezhetd lak6haz kozvetlen szomszédsagabol. A T markolatos t&rbdl, [T/a tipusd kardbol, kozép szarny-
dllasi baltdbdl és ivelt élG lindzsacsicsbol dll6 kis bronzlelet eléggé szokatlan a tobbnyire més Osszetételd kurdi
tipusa kincsek sordban, miutdn ez utébbiak dltaldban toredékes dllapotban levs fegyvereket tartalimaznak. A koron-
c6i lelet taldn a telepen vagy éppen az emlitett hdazban lakd harcos fegyverzete volt, melyet — kivételesen — nem az
ethunyt mellé helyeztek mellékletként. A lelet tGre vildgosan jelzi, hogy a korszakban a D tipusok mellett T markola-
tos valtozatok is haszndlatban voltak.22! Erre utal egyébként a Bakonysziics-szézhalmi sirlelet is.222

Viseleti targyak — ékszerek:

Valésziniileg viseletbeli vdltozdst is jelent egy mdsik, kordbban teljesen ismeretlen bronztdrgy, a fibula. Sir- és
telepanyagban egyarant taldlkozunk kilonbo6z8 tipusi példdnyaival. Az elsé darabok szinte elézmény néikiil jelent-
keznek a mdsodik fazis leletanyagdban. Tipoldgiai szempontbdl ugyan nem, funkcidjat tekintve mégis clézménynek
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tekinthetjiik a kordbban mir ismertetett kigyos szdru tiit, amelyrdl feltételezziik, hogy viseleti tdrgy volt, a ruhdzat
Osszefogdsit szolgdlta.

A mosonszolnoki sir tantisdga alapjan el6szor a spirdltekercses végili, wn. ,arco di violink” keriiltek hasznalatba
(Mosonszolnok-Haidehofpuszta, Esztergom-Dunapart, Hovej).223 Kisebb és nagyobb véltozatiban egyarant eléfor-
dul a fibula. Szinte ezzel egyidében taldlkozunk az (in. 8-as hurkos arco di violiné fibuldval (Bakonysziics-Szézhalom,
Hovej, Keszthely-Apatdomb, Regoly).224

Valésziniileg mdr a I11. fazisba, a kurdi fémmiivesség virdgkordba vezet 4t a Balaton vidéki csoport teriiletén je-
lentkezd lemezes vagy pajzsos hati kurdi tipusi fibula (Vonyarcvashegy-Fiszkit, Szigliget-Arborétum, Rébapis-
pﬁki).225

Ugy tiinik, hogy éltaldban pérosdval helyezték a sirba a nem feltétleniil azonos méretli vagy tipusu fibuldkat.
Ezek hordisdra vonatkozélag a II. fazisban szinte kizdrélagos hamvasztdsos ritus miatt nincs adatunk, legfeljebb
anal6gidkbol lehet elképzelésiink a viselet modozataira.226

Az ékszerek kozott emlithetjiik a pdsztorbot fejii tiit, a gombfejii viltozatok mellett a korongos fejii, duzzadt, s
egyben atfurt nyakd tit, amelyek a Keszthely-apdtdombi telep anyagdban a halomsiros formdk tovibbélését bizo-
nyitjdk.227 Ugyanitt voltak kedvelt tipusok a diszitett, buzogdny fejii tlik is. Tovdbbra is haszndljak a makfeji tiiket
(Bakonysziics-Szizhalom, Mosonszolnok- Haidehofpuszta).22®

A Kkarperecek koziil elsésorban a vékonyabb huzalbdl késziilt viltozatok és a lemezes bordds tipusok emlithetdk
(Mosonszolnok-Haidehofpuszta, Szombathely, Térokbdlint).22¢ A ldndzsa alaki csingd tovdbbra sem hidnyzik
a bronzleletek sordbol (Keszthely-Apatdomb).230

Haszndlati tdrgyak:

A haszndlati targyak sordbol emlithetjiik a kétéldi borotvit (Bakonysziics-Szdzhalom, Tamdsi),23! a Pustimer ti-
pustt markolatnyijtvinyos kést (Bakonybél-Somhegy, Kapuvdr, Cserszegtomaj-Ksfejts, Porva, Pincehely-Gydanti
bevégds, Tolnanémedi).232 Egy nyéllapos Riegsee véltozatu kést ismeriink Keszthely-Apatdombrél,233 és egy nyél-
nyujtvanyos, karikavégii kést Miszlar6l.234

A tokos baltdk és a nyélnyijtvanyos sarlék tobbnyire szérvanyos darabok, s igy nehezen vilaszthatdk el a kurdi
horizont targyait6l. Meghatdrozhatatlan sarlétoredéket ismeriink Pécsvdrad-Aranyhegyrél.23% Valészintileg erre és
a megel6z§ els fazisra jellemzéek az egyszer(, egyetlen bord4s markolatnyjtvinyos véltozatok.23¢ Ugyanez vo-
natkozik a diszitetlen és a V bordds diszii tokos baltdkra, melyeket valGszinileg a kelet-magyarorszdgi prototipusok
nyomdn kezdtek gydrtani. Tobbek kozott a kovetkez$ lelGhelyekrSl ismeriink szérvanyos darabokat: Balaton-
hidvég-Zimany, Csibrak-Viddin, Kajirpéc, Kajdacs, Ozora, Paléznak, Somogyacsa, Virpalota, ZalaszentivinXKis-
faludi hegy 237

Taldn a kurdi tipusi kincsek foldbe keriilését megel6z6 idére keltezhetd egy kisebb, talpas baltabél, toredékes
Pustimer tipust késbél, huzalkarperecbdl és néhany toleséres csiingbsl all6 bronzlelet Szombathelyrsl. 238

A 11. fazis fémmiivessége lényegesen erdteljesebbnek tiinik, amint ezt kordbban, a megel§z6 fézis idején tapasz-
taltuk. Az egyszerfi, helyiipar jellegii bronzmiivesség bazisai a kilénb6z8, hosszabb idét felolels telepilések voltak.
Kordbban a soltvadkerti és a Sikl6s-téglagydri telepen leltiik bizonyitékdt az ott folyé bronzontésnek.23 A 1I. f4-
zisbo6l Zalaszentivan-Kisfaludi hegyen tokos ldndzsa, Lengyelen nyélnyujtvinyos sarlo, Keszthely-Apitdombon vésd
és tii 6ntomintéit taldltak meg.2® A regélyi foldvarban feltart tokos balta 6ntémintdja valGsziniileg mar a I11. fazis
keretei kozé tartozik 24!

Feltételezziik, hogy az egyes régiékban kiilonbozg intenzitdssal miikod6 helyi bronzipar a masodik fazis idején
mdr gydrtotta a kisebb lokdlis jellegzetességeik révén egymdstdl megkiilonboztethets bronztirgyakat. Ebben az id6-
szakban mdr sor keriilhetett a lényegesen fejlettebb gyértasi technolégiat, s természetesen a kordbbinal feltehetSen
szervezettebb termelési viszonyokat sejtets, magas szintli, kurdi tipusi bronzmiivesség kibontakozdsira.

AZ UK HI. (ATMENETI) FAZISA

Igen nehéz az egész Dundntilra kiterjedd, 6néllé harmadik fdzis elhatdroldsa, lelShelyeinek meghatdrozdsa. Léte-
zését ennek ellenére nem vonhatjuk kétségbe, mindenekel6tt a kurdi horizont kincsleleteinek tipoldgiai-kronoldgiai
helyzete miatt. A II. fazisban fellendiilben levs bronzipar termékei csupdn a késébbiek sordn, a I11. fazisban bdviil-
tek néhany olyan tipussal, mint pl. a I1/a tipusi nyélnydjtvinyos kardok dervitumai (Ennsdorf, Allerona valtoza-
tok), a hdrom bordds tomor markolatu kard, Dasice kés, kettds bordds nyélnyujtvanyos sarl6, spirdlkorongos fibula
stb. Ez utobbi tdrgyak a mdsodik fézis leletcsoportjaib6l hidnyoznak, a Caka-Mosonszolnok kor népe csak késébb
ismerkedett meg velik.

A harmadik fizis valosziniileg révidebb idGtartami volt, mint a megel6zs kettd; kezdete eléggé elmosédik, vala-
mikor a HA1 periédus derekan. Végét a kurdi tipusi kincsleletek zomének foldbe keriilése hatdrozza meg, de majd
a HA1 és a HA2 fordulé6ja koriil. Dél-Morvaorszdgban a Velatice 1-Oblekovice jellegii lel6helyekkel képviselt fazis,
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Fszak-Ausztridban a Baierdorf fiatalabb horizontja, Grossmugl, Nyugat-Szlovikidban Ocské (Odkov) és kore, vala-
mint a legkorabbi hetényi (Chotin) tipusi leletegyiittesek egyiddsek fdzisunkkal. Kelet-Magyarorszigon a Mozso-
lics szerinti BVb, ill. a Kemenczei szerinti 2/b masodik fele pirhuzamos a korszakkal. Eszakon a Kyjatice, délen a
Giva kultiira idSsebb szakaszdnak leletei toltik ki az idGszakot. A Drdvit6l délre K. Vinski-Gasparini a Zagreb-
Horviti temetS koérét, a Duna menti szakaszon és a Szerémségben a Surdin-Belegis végs6 fazisit, Szlovénidban a médr
kialakult Dobova csoportot sorolja sajit III. fizisdba. Miutdn ezt egyidGsnek véli Vdl I-gyel, a dunantili UK harma-
dik fdzisdt ennél valamivel kordbbra kell helyezniink.

A miésodik f4zis teriileti csoportjai kisebb médosuldssal a harmadikban is megfigyelhetdk, csupdn a lelGhelyek sz4-
médban mutatkozik jelent8s eltérés. Kil6nosen szembetling a viltozds a két kozvetlen szomszéd, a Bakony és a
Balaton vidéki csoport esetében. Amig ez utébbi telepiiléseinek szima emelkedd tendencidt drul el, addig a Bakony
térségében és a csatlakozé északnyugat-dundntili terilleten szdmottevs csGkkenés tapasztalhato.

ESZAKNYUGAT-DUNANTULI CSOPORT

A Bakony vidékén alig néhédny olyan telepiilést tudunk felsorolni, amelyré! teljes biztonsaggal allithatjuk, hogy
mdr ebbe a korszakba tartozik. Ezek elsGsorban magaslati, védett telepiilések, s az egyszeri, vizmenti telepek 1dtsz6-
lag kevesebb szerepet jitszanak a kor telepiilési rendszerében.

A legt6bb leletanyagot nytjté telepiilést a Marcal menti dombok egyikérdl, a Kilsévat-Banhalmi A. G. teriiletérdl
ismerjiikk. A lelGhelyrél szdrmazé kerdmia hatdrozottan elvélik a IT. fazis késShalomsiros hagyoményokat 8rz6 anya-
gatol, s dtmenetinek tekinthetd a fiatalabb urnamezGs korszak felé irdnyul6 fejlédésben.24?

Egy misik jelentSsebb telepiilés Vigantpetend-Mosékiit hulladékgodreibsl hasonl jellegii leletanyag keriilt el§.243
Taldn ebbe a kérbe tartozik Bakonybél-SZOT-idiils, Borsosgy6r-FelsGbozét, Magyargencs-Urgehegy, valamint né-
hény Doba komyéki lelshely (Doba-Hajagos [-II., Doba-Somléhegy stb.).24* Ez utébbiak kétségteleniil a Somls-
hegy korzetében kiépiilt telepiilési kozponthoz tartoznak.

Vas és GyGr-Sopron megyébsl kevesebb ilyen vonatkozdsi adat all rendelkezésiinkre, mindenesetre feltételezziik,
hogy a Veszprém megyeiekhez hasonléan a II. fizis telepiiléseinek egy részét a harmadikban is laktak.

Mir a mdsodik fazisban megfigyelhettiik, hogy a lakossig egy része magaslati, megfelel§ dttekintést és védelmet
nyijté telepiilési kozpontokba koltozik. Kétségtelen, hogy ennek részben gazdasdgi, részben politikai okai voltak,
s ezek az okok még erGteljesebben érvényesiiltek a harmadik fdzis idején. A II. fizis kordbban felsorolt magaslati
telephelyei (Bakonyszentldszlo-KeselShegy, Somléhegy, Tihany-Ovar, Veszprém-Varhegy, Velemszentvid) az ott
lelt tobbkevesebb leletanyagbdl itélve nem szlintek meg a harmadik fazis idejére sem, st egyik-mdsik a fiatalabb
UK jelentss telepiilési kozpontjavd vilt. E lelGhelyek sordt egészithetjik ki néhdny djabbal, igy tobbek kozott
Bakonyszentkiraly-Zorogheggyel, valamint Celldomolk -Sagheggyel 245

Az erdditett vagy védhets telepilések gy helyezkednek el a térségben, hogy ezekr6l teljes szdllasteriletét ellen-
Orzés alatt tarthatta a csoport népe. A kisebb id§szakos telepilések altaldban ezek kozvetlen korzetében taldlhatok,
amely elhelyezkedést kétségteleniil védelmi szempontok indokoltédk. Nem véletlen, hogy a késGbbiek sordn, a fia-
talabb UK idején is nagyrészt ezek maradtak a teleptilési bdzishelyek.

Lényegesen kevesebbet tudunk a korszak temetkezési szokdsdrol. Arra vonatkozolag, hogy a kordbban megszo-
kott halomsirok rendszere folytatédike tovibb, nincs tdjékozddasi pontunk. Legfeljebb a Zirc-Tiindérmajor |,
halmainak egyikében lelt szemiivegspiral fibula teszi lehetévé a viszonylag késGbbi idGre valé keltezést.24¢

A Sidghegy oldaliban feltdrt lapos siros umatemetd korban ugyan a régibb urnamezds kultiira k6zé tartozik, jel-
legében mégis eltér a halom alatti szorthamvas temetkezések csoportjatol. Ma mdr sajnos nyomdt sem leljiik a hegy
fennsikjan elSkeriilt telepiilésnek, s a Ldzdr Jend dltal megmentett leletanyag tulnyomo tobbsége a fiatalabb és késé
urnamezds korszak hagyatéka. Elképzelhet§, hogy a binydszat sordn a régibb urnamez3s teleprész anyaga teljesen
elpusztult, s csupdn néhdny szérvinyos darab jelzi egykori létezését. Mindenesetre az cmlitett temetd ez utéb-
bi korszak sirjait tartalmazza, s nincs okunk annak kétségbe vondsdra, hogy az ide temetkezsk is a hegytetst lak-
tak (4347.t.).247 .

A III. fazis valészinlileg szamottevd vdltozdsokat hozott a térségben él6k szimdra. A Velemen és a Saghegyen
lelt bronzmiivesség targyainak részletes analizise alapjan feltételezhetjiik, hogy ebben az idGszakban a két telepiilési
centrum késSbbiek sordn egyediildll jelentdségli fémmivessége mar kibontakozéban volt. Ugyancsak ekkor alakult
ki a kelet-alpi urnamezGs korrel szorosan rokon Sdghegy-Velemszentvid csoport, s nem nchéz megtaldlni a két
csemény kozotti osszefiiggéseket .48

Az északnyugat-dundntili, szorosabban a Bakony vidéki csoporttal genetikus és kapcsolatokat tarté Sdghegy-
Velemszentvid tipusi lelShelyekrl ma még elég keveset tudunk. A névadé helyeken til alig egy—két lelhely,
elsésorban a kozpontok térségében emlithets (Celldomolk-Saghegyalja [--II., Nagysimonyi).2%® A Bakony vidéki
alapokon, erételjes kelet-alpi feltoltéssel kialakult Sdghegy-Velemszentvid csoport a Dundntil nyugati terilletének
nagy részére Kiterjesztette hatokorét. Délen a Balaton vonala, keleten a Székesfehérvar-mori torésvonal a hatdr.
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Gydr-Sopron megyei elterjedése nem vildgos, de annyi bizonyos, hogy a megye Duna menti térsége a vdli kultira
érdekkorébe tartozott. A teljes kibontakozdsra természetesen csak a késGbbiek sordn, az urnamezds kultira fiatalabb
szakaszaban keriilt sor.

FAZEKASSAG (9.t) e
Sirkerdmia:

Nehéz lenne a mir kordbban megszokott edénytipusok mellett djabb, a régit6l jelentdsen eltérs viltozatokat fel-
sorolni. Az egyetlen rendelkezésiinkre 4ll6 temets kerdmia mellékletei tilnyomdorészt az el§zé fazis fazekassdginak
elemeirsl drulkodnak. igy a fiiles vagy fiil nélkiili, hordé alaku kis fazekak, vallukon korbefuté ujjbenyomasos bordd-
val, az jvelten kihajlé szdjperemd, tolcséres nyaky, drkolt villd mély tdl, a behuzott szdjperemd, sikozott és turbdn-
tekercsezett sekély tdlak, a profildlt idomu csésze, a kihajlé szdjperemi, 6blos urna, a hasonlé felépitésd, révidebb
nyakd, mély tdl stb. egyardnt tobbszor idézett formdk a régibb UK sordn. Tulajdonképpen a késShalomsiros tipusok
észrevehets hdttérbe szoruldsa, s ezzel szemben — a temetkezési ritusnak megfelelen — a jellegzetes egyre kiposo-
débb nyaki umaformdk, gyakori eléforduldsa jelzi a régibb UK fejlGdésének vége felé kozeledését. A ferde drkolds
mdr nem olyan jellemzg tulajdonsiga a fazekassdgnak, mint egy fdzissal kordbban, s helyette, amint ezt a sighegyi
temetd egyik urndja dokumentdlja, a fiiggSleges drkolds figyelhets meg.

Telepkerdmia:

Eppen a rendelkezésre 4ll6 csekély leletanyag miatt nincs sok lehetdség a két kerdmiafajta — hdzi és-sirkerdmia —
elvilasztdsdra. Egy-két alapformdtdl eltekintve alig van olyan edényféleség, amely ne fordulna el mindkett&ben.
Els6sorban a kiilonboz6 tipusok el6forduldsi ardnya szolgdlhat a megkilonbo6ztetés alapjdul. Ugyanez vonatkozik a
kerdmia anyagdnak mind&ségére, kidolgozasara, szinére. A durvin kidolgozott tdroléedényektdl, fazekaktol eltekintve
tilnyomérészt finoman iszapolt, j6l égetett, fényezett druval taldlkozunk mind a sirok, mind a telepek anyagiban.
Az edények, ill. cserepek szine egyre egyontetiibbé vilik. Mindinkdbb hattérbe szorul a vilagosra égetett anyag, he-
lyette a sziirkésbarna, sotétsziitke dmyalatai domindlnak. Tulajdonképpen ez is jelzi mér a fiatalabb UK dj stilusfor-
malé kibontakozdsit.

A hidzikerdmia legkedveltebb darabja tovidbbra is az egyszeri, hord6 alaky, kihajlé szdjperemt fazék, durvin ki-
dolgozott, seprdzott fallal, diszitéssel vagy anélkiil. Az ornamentika egyszer{i; megszokott az ujjbenyomdsos borda,
a fogdbutyok, a szdjperem szélének benyomkodadssal, rovitkoldssal valé tagoldsa. A fazék mellett a tdl a leggyakrab-
ban eléforduld edényféleség. Egyardnt taldlkozunk sekély, behizott szdjperemi, gombidomu, ivelt peremi véltozats-
val. Az drkolds és a vizszintes sikozds vagy homyolds az omamentika kedvelt elemei. Bakonyszentldszl6-KeselGhegy,
még a Il. fazisban létesitett erdditett telepiilés anyagiban természetszeriileg a ferdén drkolt valli, tolcséres nyakd,
Caka-Mosonszolnok formak, ill. diszitésméd domindl, ugyanakkor mdr talilkozunk egyes edényeken a kordbban
még idegen, vagy ritka korbetuto, haromszog alakpan oemetyitett és tiggolegesen arkolt ornamnetikaval. Ez a kerd-
mia egyre inkdbb a vili kultira idején megszokott stilusjegyeket viseli magdn, formdjdban diszitésmédjdban, kidolgo-
zésdban egyarant.?%°

A fent elmondottak még fokozottabban érvényesek a fizis idején létesitett bakonyszentkirdlyi Zoroghegyre, ahol
mir csak elvétve talilkozunk késGhalomsiros-korai UK jellegzetességekkel.?5! A Somldhegyen, Sdghegyen és Velem-
szentviden igen nehéz a zomében fiatalabb UK tipusokbdl dll6 leletanyagban elhatdrolni a korszakra jellemz8 forma-
kat. Ehhez ttmutatast elsGsorban a sdghegyi temetd sirmellékletei nyujtanak. Nem szabad azonban figyelmen kivil
hagynunk azt sem, hogy ezeken a helyeken, els§sorban Somlén és Velemen néhdny lényegesen kordbbi, késGhalom-
siros—korai UK tdrgytipus is el6fordul, amely legaldbbis a mdsodik fdzisban mdr szérvinyos megtelepedést enged
feltételezni 252

Ugy tiinik, hogy az umamezés fejlddés keretei kozott ekkor szamolhatunk eldszor a kultuszra utal targyi emlé-
kek csoportos jelentkezésével. Természetesen ezek egyike-mdsika, mint pl. a libformdju agyagtirgyak vagy edények
kordbbi el6zményekre nyilnak vissza. Ugyanakkor a szakirodalombdl midr j6l ismert holdidolok, ill. ezek legegy-
szer(ibb viltozatai legkordbban a régibb UK keretei koz6tt fordulnak el$, nem egyszer tobb darab egyiittesen, és
amely igen lényeges, dltaldban magaslati, erdditett telepeken. Ugyancbben az id8szakban, feltehetGen csak a régibb
UK vége felé taldlkozunk egy mdsik érdekes agyagtdrggyal, a lapos vagy kerek dtmetszet(i agyagkarikdval. Telepek
anyagiban, késébb sirokban fordul elé, nem egyszer tobb darab is egyhelyiitt. Bar elképzelhets, hogy ezek gyakorlati
rendeltetési targyak, szivesebben fogadjuk el ezek kultikus hasznalatdinak feltételezését. Sighegyen, Velemszentvi-
den, Bakonyszentkirily-Zoroghegyen, Bakonyszentliszl6-Keselohegyen keriiltek el ilyen agyagtirgyak.?®3 Szorva-
nyos darabokat ismeriink tobbek kozott az aldbbi lelGhelyekrdl: Bakonybél-SZOT iidils, Borsosgy6r-Felsbozat,
Doba-Somldhegy, Magyargencs-Urgehegy.25% Taldn mér ehhez a korszakhoz sorolhaté a somlydhegyi telepiilés kul-
tikus targyainak egy része is.25%
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BALATON VIDEKI CSOPORT

A misodik és a harmadik fazis lelGhelyeinek oly szoros egységével dllunk szemben, hogy nem is indokolt e térség-
ben a meglehet&sen egységes fejlédési szakasz tovdbbi iddrendi felosztdsa. Ellentétben a Bakony vidékivel, ahol a
telepiilési rendszerben, s ezzel egyiitt az életmaddban is bekovetkezd véltozast az 1j, védhetd telepiilések létesitése jel-
zi, itt az élet a kordbban mar kialakitott telephelyeken folytatédott tovdbb. Ezek tobbségének leletanyagdban a ma-
sodik fézis jol ismert formdi, ornamentikdja mellett megfigyelhetjiik a régibb UK végének, tulburjdnzé médon diszi-
tett kerdmidjdt is. Killonosen erés ez utGbbi anyag jelenléte a Salfold-dbrahdmhegyi, a Szigliget-Szabadsdg 1ti, a
Zalahaldp-haldphegyi telepen, ill. a Vonyarcvashegy-fiszkiti, a Szigliget-arborétumi temetSk urnasirjaiban.?56

A kerdmia és a bronztipusok mellett a kultuszra utalé targyi emlékek is igazoljak e fejlédés fent ismertetett
folyamatdt. Keszthely-Apdtdombon, Héviz-Egregyen, Zalahaldp-Haldphegyen, Sdrmellék-Zalavdri hit lelShelyeken
taldlkozunk ilyen jellegii leletekkel 257

DEL-DUNANTULI (LENGYEL-PECSVARAD-ARANYHEGY) CSOPORT

Tulajdonképpen a fent elmondottak érvényesek az urnamezds kultiira régibb szakaszanak dél-dunéntiili leletcso-
portjdra is. A fejlddés folyamatos, toretlen voltdt ennek leletanyagdban is tapasztalhatjuk. Pécsvirad-Aranyhegyen
annyira erfteljes az UK régibb szakaszdnak végét jelzé kerdmia, hogy az erdditett telepiilés életének virdgkordt mar
erre az idGszakra kell helyezniink 25® A térség magaslati telephelyei szinte kivétel nélkiil megérik, s&t til is élik a
korszakot: Kakasd-Belacz-Schlossberg, Lengyel, Nagyberki-Szalacska, Regoly-Foldvar.25° Az egyszer(i, vizmenti te-
lephelyek tobbségének anyagiban ugyancsak megleljiik a régibb UK-végi sajitos formdkat és diszitést: Beremend-
BCM, Ertény Pétertelek, Loviszhetény-Hazt4ji foldek, Mozs, Regoly-Kisvaskapu stb.26°

A korszak telepein, elsGsorban az eréditett helyeken elSkertiltek a kultuszra utalé agyagtdrgyak egyes darabjai
is: Lengyel, Nagyberki-Szalacska, Regoly-F6ldvar, Regoly-Kisvaskapu stb.26!

A r1égibb UK idejébsl hdrom temetSt emlitettiink a Dél-Dundntil teriiletérsl; Pécsvirad-Aranyhegy és Tamdsi-
Viégohid urnasirjai valésziniileg még a masodik fézisban keletkeztek. Taldn a faddi sirleleteknél meriithet fel a valami-
vel késGbbi keltezés lehetGsége (grafitos, biitykos hasd, hengeres nyakd urna).2®? Biztosra vehetjiik a harmadik f4-
2310z vald tartozdst a lengyeli, sirmellékleteknek meghatirozott edények esetében

ESZAKKELET-DUNANTULI CSOPORT
(VALI KULTURA)

A Duniantil legtobb valtozast mutaté régiojt elsGsorban Pest, Komérom és Fejér megyék teriiletével azonosithat-
juk. Tulajdonképpen ebben a kémyezetben bontakozott ki a fiatalabb UK egyik legsajdtosabb teriileti csoportja,
a vdli kultira. Legkordbbi leletegyiittesei szinte egyidGsek a kurdi tipusu kincsek horizontjdval; a legidGsebb vdli si-
rokban még kurdi tipust bronzokat is elhelyeztek melléklet gyanant.263# Valésziniileg mér erre a korszakra helyez-
hetjiik a nagy kiterjedésii, vdli kultirds temetSk haszndlatinak kezdetét, kozvetleniil a legkordbbi, kordbban proto-
vilinak nevezett leletegylittesek szérvanyos jelentkezése utdn.

Az els6, valéban vdli kulturis leletek elszértan ugyan, de mindhdrom megye teriiletén feltiintek. Ezekhez csatla-
kozik néhiny Gydr-Sopron megyei egyiittes. Leletei taldn a Saghegy-Velemszentvid csoport anyagdval mutatjdk a
legszorosabb rokonsiagot, bar nem kevésbé szoros szdlakkal kotddnek a helyi késshalomsiros—korai UK alapréteghez.
Eszak fel§]l a dél-morvaorszégi Velatice kultiira és a nyugat-szlovakiai Ocské (Okov) leletanyaga 4ll legkozelebb a
kibontakozé véli kultirdhoz. Még ennél is joval erésebb a kapcsolata a hetényi (Chotin) csoporttal; szinte azonos
egymassal a nyugat-szlovdkiai Chotin és a nyugat-magyarorszagi Val.

Teriiletinkon a mdr régéta ismert érdligeti sirlelet mellett néhdny telepmaradviny: Bajét-Hagymdsrét, Buda-
pest (IIL.)y Békdsmegyer-Vizmiivek hulladékgodreinek anyaga, Esztergom-Bubdnatvolgy, Esztergom-Szamdérhegy,
Egyek-Kdlviria-domb, egy sz6érvinyos urna Nyulrél sorolhaté még ide.264

Valdsziniileg ehhez a fejldési szakaszhoz kothetd a Nyergesijfalu-téglagydri temets néhany korai sirja, néhdny
siregyiittes a budakaldszi Dunapart6l, valamint a Szentendre-Vasitillomdson és a Budapest (XI.) Sztregova u.-ban
lelt telepmaradvany (29—311.,511.1,5-6).26%

A felsorolt lel6helyek kivétel nélkiil a vali kultira els§ szakaszdba, a Vil I-be tartoznak, ennek legkorabbi hori-
zontjit képviselik. Természetesen nem konny( feladat ezek elhatdroldsa, részben a kés6halomsiros—korai UK észak-
nyugat-dundntiili, részben a fejlettebb Vil I szakasz leletegyuitteseitsl. Kiilonosen a Komdrom megyei anyagra vonat-
koznak a fent elmondottak, ahol mir a II. fizis anyagdban mutatkoztak a véli kibontakozés csirdi.2®®
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FAZEKASSAG (10.t)

A vili kultira edénymiivességére a kovetkezd, negyedik fazis ismertetésénél tériink ki részletesebben. Itt csupdn
azokra a formai és ornamentdlis jellegzetességekre kell utalnunk, melyek az urnamezss kultira régibb szakaszdnak
végét, ill. a fiatalabb UK felé vezets dtmeneti horizontot kisérték: Erdligeten pl. olyan edénytipussal talilkoztunk,
amelynek hidba is kerestiik volna gyokereit a hazai halomsiros kultirdban. A kettds csonkakipos urna és ennek ki-
csinyitett viltozata kordbbi megitélésiink alapjdn a lausitzi Osszetev$ alapvetd bizonyitékdul szolgdlt. Tulajdonkép-
pen ma sem vetjik el a lausitzi hatisok lehetGségét, mindenesetre ennek kozvetitdjét az Otkov-Velatice jellegl
leletegyiittesekben kell litnunk 267

A korai véli kerdmia egyik jellemz§ tulajdonsdga, hogy mind a sir-, mind a hdzikerdmidban teljesen hdttérbe szo-
rult a kordbban oly jellegzetes, széles, ferde drkolds. Leginkdbb a behiizott, turbdntekercses tilak Grzik a korai és
régibb UK eme 6rokségét. A korai sirok anyagiban tobbnyire a sima, diszités nélkiili Velatice formdk dominalnak.
Legkedveltebb urna a kihajlé szdjperemii, hengeres nyaki, 6blos hasd véltozat, amely a Velatice kultiirdban is taldn
a legjellemzGbb tipus.2®® Az egyenesen levagott szdjperemii, ugyancsak hengeres nyaki, gombhasu viltozat, a nya-
kat 4thidalo két fiillel a vali kultira mellett a I1. fizis leletcsoportjainak is gyakori tartozéka.2%?

Mir ebben a fejlédési szakaszban taldlkozunk néhdny olyan edényformdval, amelyek a késébbiek folyamdn a vl
fazekassdg meghatdrozoivd véltak. Ilyen pl. a félgomb idomu, egyenesen levdgott szdjperemi. tal, rendszerint a pe-
rem alatt il szalagfiillel. A peremet és gyakran a fiilet is pirhuzamosan kérbefut, ill. fiiggtleges besimitds disziti.
Mir ekkor megfigyelhet6 a fiil felett sarkosan felemelked peremképzés, amely a hasonlé idomu bogrék gyakori
kisérsje.27°

BRONZMUVESSEG (KURDI HORIZONT)

A harmadik fdzis bronzmivességét természetesen a kurdi horizont kincsleletei fémjelzik, melyek egyuittal le is
zédrjdk az UK régibb fejl6dési szakaszdt. A kurdi horizontnak kozel szdz bronzleletét ismerjiik a Dunéntilon, s nem
véletlen, hogy ezek éppen azokon a teriileteken siirlisédnek, ahol a mésodik és a harmadik fazis leletcsoportjai koz-
pontosulnak; elsGsorban Veszprém, Somogy, Tolna, Baranya és Pest megyék térségében.?’%? Ez 6nmagdban termé-
szetesen nem dontheti el az UK madsodik és harmadik fizisa leletegyiittescinek, valamint a kurdi tipusi kincsleletek-
nek Osszetartozdsit, amely egyébként e korszak egyik sarkalatos kérdése. Sajnos az erre vonatkozd, mindent el-
donté stratigrdfiai bizonyitékok hidnydban csupdn a kiilonboz6 tipusok egymdssal valé tdrsuldsai adhatnak e kér-
désre vdlaszt.

Az egyes telepekrdl és sirokbdl szdrmazé brontipusok és ontémintdk, az edényekben elrejtett kincsek, ill. az ezek-
kel egyiitt elSkeriils edénycserepek killon-kiilon is meghatdroz értékii adatok a fent korvonalazott kérdés megolda-
sdndl. Ha ezeket Osszevetjik olyan bronzokkal, melyek viszonylag szoros id6hatdrok kozott keltezhetdk, arra a
kovetkeztetésre kell jutnunk, hogy a kurdi horizont kincsleleteinek bronztdrgyai tilnyomdérészt a masodik és a har-
madik fizis anyagdval egyidések. Akadnak - viszonylag kis szimban — olyan bronzok is. melyek a fentinél kordbbra
keltezhet8k és elsGsorban a késShalomsiros idszakra jellemzdek.

Kiilon fejezetet érdemelne a kurdi, valamint az alig valamivel késibbi keltezésli gyermelyi kincsek tipusainak sir-
egylittesekkel, telepiilési rétegekkel, maradvanyokkal, kiilonféle kerdmidkkal valé szorosabb Osszefiiggése. A fentiek-
ben mdr idézett kincsek eléggé heterogén osszetételliek, mindenekelstt idGrendjiiket tekintve. A java korabeli halom-
siros eredetli toredékektél eltekintve a legkordbbi réteget azok a bronzok képviselik, melyekkel a Il. fdzis id@szakd-
ban taldlkozhattunk. Mindenekel$tt azokra a harcos sirokra kell utalnunk, melyekben a k6zép szarnyalldsd baltdval,
mint harci csdkdnnyal, a Ifa tipusi nyélnydjtvinyos karddal, az dltaliban D tipusi nyélnyujtvinyos tdrrel, az ivelt
él{i landzsacsdccesal, pancél- és pajzstoredékkel stb. taldlkozhattunk. Nem ismeretlen e sirokban néhdny igen korai ti-
pusu fibula, mint pl. a spirdltekercses hegedlivond tipus, a 8-as hurkos véltozat, tovdbba néhdny jellegzetes tiifajta,
mint pl. a buzogdny és a makfeji tii, s nem utolsGsorban a kétélii borotva.

Viszonylag sziikebb a repertodr, ha a telepeken lelt bronzokat tekintjik. Néhdny korai kés, tiik, egy-két sarl6tore-
dék, jobb esetben ontdmintdk (tokos balta, sarld, ti stb.) kapcsoljék ilyen jellegii lelShelyeinket a III. fzis Kin-
cseihez.

A fentieknél feltétlenil fiatalabb bronzok képviselik leleteink koévetkezd idSrendi rétegét. Azonban az olyan
kardok, mint pl. az Allerona, a liptéi vagy az Ennsdorf szinte ismeretlenek a dundntiili harcos sirok kérében. A Kurd-
Roschitz tipusd, lemezes hdtu fibuldk valéjadban mdr egy kovetkezd korszak, a LI fdzis siregyiitteseinek tartozékai,
s ezck mellett egy-két Ontdminta, mint pl. egy tokos baltdé, vagy telepek hulladékgodreibsl szdrmazé ontési selejtek
jelzik ennek az id8rendi szakasznak az el§bbitél eltérs formakinesét. Kiildn is alahiizza e tény jelentSségét néhiny
korai véli kultiirds siregyiittes, melyekben részben kurdi, részben mdr gyermelyi bronzok talilhatok. Ugyanezt az
Osszefuggést sejtetik azok az edények, melyek esetenként kincsekkel egyiitt bukkantak napvildgra.

39



A kurdi horizont egyes, jelentGsebb bronztipusainak ismertetésétdl eltekintve nincs teriink és lehetdségiink a kér-
dés minden részletét felolelo analiziste. Erre a kozeljovében a jelenleginél lényegesen szélesebb korii anyag kozzé-
tételével egyidGben keriil majd sor. Ett&l eltekintve nem is lehet célunk a teljes tipoldgidra és kronoldgidra épiilS vizs-
gilat sem a kurdi, sem az ennél fiatalabb depot-horizontok esetében. Elsésorban azokkal a bronzokkal kivinok fog-
lalkozni, melyek a dundntili régibb UK viseletéhez, kronolégidjdhoz, gazdasigtorténetéhez nyvjtanak lényeges
adalékot. Olyan tdrgyakra gondolunk, mint pl. a fegyverzet egyes darabjai, kiilonos tekintettel a véd6 fegyverekre,
a fibuldkra, sajitos ékszerekre stb.

Fegyverzet:

A régibb urnamezds kultiira legfontosabb tdmado fegyvere kétségteleniil a kard. A mdsodik fézis kedvelt viltozata
volt a nyélnyuijtvinyos, Il/a tip. kard, mds széval Sprockhoff k6zonséges kardtipusa. Ennek leggyakoribb elGforduli-
sa a BD periédussal pirhuzamos id&szakban, illetleg a HA1 szakaszban kisérhetS nyomon.2”! A Dunéntilon szinte
egyediili varidns a II. fazis harcos sirjaiban, s tulajdonképpen ez meg is felel a fenti keltezésnek. Ennél valamivel ko-
rdbban haszndltdk a Kdrpat-medence mdsik kedvelt tipusdt a Riegsee kardot és ennek ragdlyinak nevezett vdlto-
zatdt. Két szérvanyos Riegsee példdnytdl eltekintve (Budapest-Margitsziget-Dunameder, Zalacsdny) a Dundntilon
egyik tipus sem terjedt el 272

A harmadik fézishoz sorolt kurdi tipusu kincsleletekben tovidbbra is gyakori a 11/a kard: KeszShidegkut, Lovas-
berény, Pamuk, Balatonkiliti, Ebergéc, Kisapati, Orci, Siéagard-Leanyvar, Szentgdloskér.2”3 A Il/a tipusnak hdrom
jelent8sebb varidnsa, ill. derivituma jelentkezik a kurdi horizont anyagdban. A Sutz néven elhatirolt szlavoniai
tipus mellett az Ennsdorf és az Allerona véltozat emlithets. A két ut6bbi feltétlenil valamivel késSbb keriilt hasznd-
latba. A Tab-csabapusztai példdnyon kiviil egy pamuki darab tartozik a szlavoniai valtozatok kozé.274 A liliomlevél
alaki pengével ellitott Ennsdorf tipusok nehezen hatdrolhaték el a kardokbdl kizarolag toredékeket tartalmazo
dunéntili kincsleletekben. A Tab-csabapusztai és az Oreglaki mellett talin egy nagyvejkei kardtoredék sorolhaté
ide 275 A tobbnyire foly6kbdl szarmazé szérvanyok kozott tobb ép példanyrdl is van tudomasunk (Ercsi, Nyerges-
tjfalu, Komdrom).27® Valésziniileg az Ennsdorf tipushoz sorolhaté viltozatot kiilonitett el Mozsolics A. a duna-
wjvdrosinak nevezett rovid kardban. A névadé lelGhelyrsl szarmazé példany mellett tobbek kozott Rajkarél, Sza-
badbattyanbél, Gencsapatibdl, az orci kincsbél ismerjiik a tipust.?””

A kurdi kincsek egyik jellemz§ kardtipusa az Allerona. A nyélnyujtvanyt kiegészitS nyilvdny segitségével tore-
dékei is jol felismerhet6k. Lovasberény, Nadap, Poloske, Szentgdloskér emlithets az e tipusokat tartalmazé kincs-
leletek koziil.2’® Ep példanyt ismeriink Sérbogard-Rétszilasrél.27® A Duna medrébél szirmazik a nyergestjfalui és a
budapesti kard; ez utébbi a Margitszigetnél keriilt el5.280

A kurdi horizont, s egyben a régibb UK legfiatalabb kardjai k6zé tartozik a tomor, hdrom bordds markolatu tipus.
Koztudomadsy, hogy ennek tobb véltozata kiilonboztethetd meg. Nem véletlen, hogy idézett kincsleleteinkben a
régibb és fiatalabb liptéi kardok toredékeit egyardnt megtaldljuk (Nadap-Janoshegy, Nagydém-Gerha, Rinyaszent-
kirdly, Szentgdloskér).28! Viszonylag tobb, elsésorban folyémederbdl szarmazé példanyt emlithetiink, tobbek ko-
z6tt Nyergesujfalurél, Koroncé-Bdbotdrdl, Vindornyasz5lss-Tézegbdnydbdl, Visegradrol, Dunafoldvirrdl, Baracska-
161, Esztergombl stb.282

A kard mellett a két legfontosabb tdmadéfegyver a harci csdkdnyként haszndlatos szdrnyas balta és a landzsa-
csics. A II. fazis harcos sirjainak megszokott un. nehéz, kozéps§ szdmyalldsa tipusdt, leginkdbb djradntésre szant
toredékekben, a kurdi horizont kincseiben is viszontlitjuk. Ugyanez vonatkozik a szdrnyas-talpas véltozatokra
(Balatonkiliti, Bonyhdd vidéke, EbergSc, Nadap-Jdnoshegy, Nagykajdacs, Rinyaszentkirdly, Simonfa, Sopron-
Spitalacker stb.).283 A szérnyas balték kozétt viszonylag tbb az épségben levs példany, mint barmely més kurdi ti-
pusu fegyver esetében. Kiilonosen érvényes ezen megdllapitds azokra a baltdkra, ahol a szdmyak kissé magasabban, a
fokhoz kozelebb vannak elhelyezve, mintegy dtmenetet képezve a fels§ szdrny4dlldsu tipusok felé. Ilyen baltdkat csak
a régibb UK végi kincsek anyagdbdl ismeriink, kordbban nem fordulnak el§ (Bonyhdd vidéke, Keszéhidegkut, Kis-
apéti, Kurd-Urbéri erdd, Nagyvejke-Urasagi foldek, Poloske, Rezi-Kovdcsipuszta, Rinyaszentkirdly, Sidagird-Ledny-
vér, Szentgdloskér, Tab-Csabapuszta stb.).284 Eléfordul a Karpit-medencében néhdny észak-itdliai terramare tipus
is, mei}srcseknél a szdrnyak alatt és felett kis kiugrds van. A Dundntilon Rinyaszentkirdlyrol ismeriink ilyen tére-
déket.

A madsodik fazis harcos sifjainak elmaradhatatlan fegyver melléklete az ivelt élii ldndzsacsics. Ez a jellegzetes,
hiively segitségével ridra erssithet fegyver nem hidnyzik a kurdi kincsek leltardbél sem. Ezek ép és toredékes dlla-
potban egyarant el6fordulnak, s a fiatalabb darabokat az erfteljes hosszanti borddzés jellemzi (Badacsonytérdemic,
Balatonkiliti, Bonyhdd vidéke, Esztergom-Kist6i ddls, Gydr-Pépai tit, KeszShidegkut, Mariakéménd, Murga, Nagy-
vejke-Uraségi foldek, Pamuk, Pécs-Jakabhegy, Pécs-Makarhegy, Poloske, Rinyaszentkirdly, SarszentlSrinc-Uzd hataéra,
Siéagdrd-Lednyvér, Szdrazd, Szentgdloskér, Tab-Csabapuszta, Zalavar-RepiilGtér stb.).2%¢ Igen sok szérvanyos pél-
dédnyrdl is tudomdsunk van a teriiletrSl. Csupan néhdnyat emlitve: Almésfiizits, Baracs, Gy8r-Sovényhaza, Kamond-
Kérolyhdza, Kdvds, Kisharsany-Nagyfalu kozott, Kiskamond, Kény-Tékosdomb, Sokorépdtka-Kérakds, Soponya-
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Nagyling stb.).287 Természetesen nem egyediili landzsaforma ez; tébb véltozatdt ismerjiik, a késShalomsiros kor
sajitos rombusz idomu tipusitél az egyszerii babérlevél alakiig. Val6sziniileg ez utGbbi még a halomsiros korszak
hagyatéka a régibb UK-végi kincsekben (Nagyvejke).288

Tulajdonképpen a tdmad6 fegyverek sordba tartozik a tdr, amely a harcos sirok anyagdnak tanisiga szerint alig
ritkdbb, mint a kard, a ldndzsa vagy a szdrnyas balta. A masodik fézis j6l ismert D tipusa szinte vdltozatlan formdban
fordul el kincseinkben. ElsGsorban a Tenja varidnsokkal taldlkozunk (Balatonkiliti, Bonyhdd vidéke, Nagykajdacs,
Nagyvejke, Palotabozsok), a tulajdonképpen a Peroni dltal elhatérolt ,,0roszi” (Orci) varidns sem kiilonbozik ettSl
(Orci, Palotabozsok).28% A 11. fazis fémmiivességénél felsorolt sz6rvanytdrok tobbsége is ehhez a varidnshoz tartozik.
A keskeny pengéjii zirci tért a Peterd-peterdpusztai kincsben latjuk viszont.2% Az ép és toredékes D tipusok mellett
néhdny kordbban hasznilatos t&r is el6fordul kincseinkben. A négy szeglyukas, nyéllapos rovid t&r még a halom-
siros kultira 6roksége (Keszohidegkut, Kisapati).?®! A murgai kincs t6rét, melynél a nyélnyujtvanyt egyetlen szeg-
lyukas nyilvany helyettesiti a pecsenyédi (Potsching) sir anyagibdl ismerjiik.2°? Toredékeiben még a kordbbi
Peschiera tipusok sem ismeretlenek a kurdi kincsek anyagdban (Palotabozsok, KeszShidegkiit).?%3

Talin a fegyvereknél kell sz6t ejteniink a harcos sirokban is eléfordulé tokos vésdkr6l, melyek joval szélesebb
kort olelnek fel, mint az eddig ismertetett targytipusok. A kurdi kincsek anyagibél emlithetjitk a balatonkiliti, a
Bonyhdd vidéki, a médsodik lengyeltéti, a Sicagirdlednyviri, a szirazdi, a Varvolgy-felsézsidi stb. példdnyokat.2%4

A védéfegyverek jol ismert rendszere valéjsban a mésodik fazis idején alakult ki, s legjellegzetesebb darabjait ép-
pen a Cseke tipusid harcos sirokbdl, illetéleg a kurdi horizont kincseibdl ismertik meg. Ez utébbiak anyagdbdl szdr-
mazé pancéling toredékek egyelSre csak sejtetik a régibb UK idejében haszndlatos tipusok széles vdlaszté-
kat. A J. Paulik dltal a Karpat-medencébd! felsorolt négy pancéltoredéket [Caka, Cierna nad Tisou (Agcsemny®),
Dutové, Szentgaloskér] a Farkasgyepii-poroserdei mellett a Bonyhdd vidéki, a kesz8hidegkiti darabokkal egészit-
hetjiik ki.2%5 A bronzlemezbél kialakitott pancélingek mellett ugyanebben az id6szakban hasznaltik a pont-biityok-
soros diszitési lemezcsikokkal ersitett borpancélt. Ilyen lemeztoredékeket ismeriink a nadapi kinesb61.2%¢ Taldn
péancéling darabjait 6rzi a nagyvejkei kincs anyagdban az SzBM.?*”

A pincélzat 1ényeges tartozéka a ldbvért. Régota ismerjilk a szimbolikus értelmli motivumokkal diszitett rinya-
szentkirdlyi, viszonylag j¢ 4llapotban levs példanyt.2®8 Az emlitett értesiilés nyomén idézhets, az ugyancsak diszi-
tett nadapi labvértek mellett a toredékes nagyvejkei darab, valamint egy miniatiir 1dbvért EsztergomKist6i dilgbs]
érdemel még figyelmet.>®® A szentgdloskéri kincsbdl ismeriink egy négyrétre Gsszehajtogatott, diszitetlen dara-
bot.3%° Kiilonos jelentdséggel birnak a nadapi példanyok.3°°/a

Viseleti targy, s egyben védofegyver is volt a bronzlemezb6l kialakitott sisak. Valészin(i, hogy a legkordbbi dara-
bok az in. kalapsisakok voltak, nagyjibdl a Hampel 4ltal ismeretlen rendeltetésiinek k6zolt sisakhoz hasonlé formai
kivitelben. A peremrészen itlyuggatott, korbefuté hornyoldsokkal diszitett tipus toredékeit tobb kincsleletben is
nyomon kovethetjiik: Bonyhad vidéke, Esztergom-Kist6i diils, Keszohidegkiit, Palotabozsok, Szentgaloskér.3®!

Taldn valamivel késGbb keriiltek hasznilatba a Kdrpit-medence nyugati felében a kipos sisakok, melyeknél
esetenként a sisak cstcsdn, valdszinileg tollforgé feltlizésére kialakitva, kis orsé, vagy gomb figyelhetS meg. A nadapi
kincsben meglehetGsen j6 4llapotban levé példdny is van a hornyolt szélii sisaktoredékek mellett.392

A sisakokndl maradva, elsGsorban dél- és kozép-eurdpai analdgidkbol ismerjiik az arcvéddvel is ellatott sisakokat
(Knossos, Pass-Lueg, Weissig, Wollersdorf, Uioara de Sus stb.).3%3 Egyelére csak az ujszényi kincsbél ismeriink egy
arcvéd6bél szarmazé toredéket 304

Specidlis védéfegyver volt a pajzs, melynek UK korabeli haszndlatdt elsésorban égei pirhuzamokkal lehetett bizo-
nyitani.3%> Patay P. a nyirturai pajzstoredék Karpdt-medencei parhuzamait ismertetve foglalkozott ezek eredeté-
vel 3% Dundntilrél a keszGhidegkiti biityoksor diszitéses példanyt emliti, amelyet egy esztergomi és egy nadapi
toredékkel egészithetiink ki>®7 A fenti példdk alapjan vildgosan kideriil, hogy Ko6zép-Eurépaban kerek forméju
pajzsok voltak haszndlatban. Bar Patay kétségbe vonja a kerek tiiskés diszkorongok pajzsdudorként valé alkalma-
z4sdt, éppen a csekei harcos sir hasonlé melléklete alapjdn a kurdi tipusi kincsleletek ilyen jellegii targyainak egy 1é-
szét borpajzs tartozékdnak kell tekinteniink: Biatorbagy-Herceghalom, Kurd-Urbéri erds, Zalavar-Repiil6tér stb.3%8

Még a védSfegyvereknél maradva néhdny djabb kozlésre kell felhivnunk a figyelmet, melyek részben pontositjak
eddigi, az ilyen fegyverekre vonatkozd ismereteinket (Petress 1982), részben a kozép-eurépai urnamezds kultiira
védofegyverzetének rendszeres attekintésével ujabb interpretdciéjat adjék a korszak mediterrdn osszefiiggéseinek
(Bouzek 1982).

Haszndlati targyak:

Az ide sorolhaté targyak a viselethez tartozé fibuldktdl, a toalett cikkekhez tartozé csipeszeken, borotvakon, a
személyes haszndlatu késeken, munkaeszk6z6kon keresztill egészen a lovaglds, kozlekedés tartozékaiig, a zabldig vagy
kocsiriid végére erdsithetd bronztargyig terjedd, igen széles tipoldgiai skdldt olelnek fel. E tdrgyak legnépesebb soro-
zatdt kétségteleniil a munkaeszkzok, elsésorban tokos baltdk és nyélnyujtvanyos sarlék alkotjdk. Ellentétben a
fegyverekkel, a tokos baltdk és sarlok jelentds szdzaléka épségben maradt meg, sét tobbségiik még haszndlatba sem
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keriilt. Mind a baltdk, mind a sarlék a rajtuk levS omamentikit figyelembe véve tobb alapformdra osztdlyozhatck.
A baltdkndl maradva a leggyakoribb talin a V bordds véltozat, amely fiillel és fiil nélkiil egyarant el6fordul. Az
utobbiak archaikusabb jellegiiek. Ezek a baltdk feltehetGen a HA periédusban vagy még kordbban keriiltek gyartasra,
s elterjedésiik elsgsorban a Karpdt-medence nyugati felére lokalizdlhat6.>®® Tobbek kozott a babétpusztai, balaton-
kiliti, berzencei, ebergci, keszéhidegkuti, kisapdti, murgai, nadapi, nagydémi, nagyvejkei, Nemesguldcs-kobolkuti,
orci, palotabozsoki, a masodik és negyedik lengyelt6ti, pamuki, Pécsjakabhegyi, Pécs-makdrhegyi, poloskei, rinya~
szentkirdlyi, simonfai, Siéagird-lednyvari, Sopron-spitalackeri, szdrazdi, szentgdloskéri, Tab-csabapusztai, torok-
koppanyi, tjszényi kincsekbdl idézhetjiik .10

Lényegesen kevesebb példdt emlithetiink az Y bordds valtozatbol: Aparhant-Hegyi sz616k, Biatorbagy-Hercegha-
lom, Lovasberény, Mohdcs, Siimeg-Papfold, Székesfehérvér, Torvaj.>'! Feltehetden az ivelt bordds, valamint a biity-
kokkel tagolt, borddkkal diszitett valtozatokkal egyiitt (Bonyhad vidéke, Keszdhidegkut, Kisapdti, Lesenceistvand-
Uzsavolgy, Nagydém-Gerha, Sdrszentmiklés, Somogyszob, Székesfehérvar, Tab-Csabapuszta, Udvari-Als6pél, Vir-
volgy -Felsdzsid) mar a fiatalabb, a Mozsolics dltal gyermelyinek nevezett varidnsok kozé sorolhatd.”'? A szélesebb
vagoélii baltk, valamint az ivelt bordds, pseudo-szdrnyas utinzatok is mar a régibb UK végét jelzik.*!?

Sokkal nehezebb a helyzetiink a nyélnyujtvinyos sarlok osztdlyozdsdndl. Szinte minden egyes példiny 6ndll6
jellegzetességekkel bir, mintha kiilon-kilén 6ntdmintdban késziiltek volna. A nyélnydjtvdnyt dltaldban borddzat,
esetenként rovitkolds disziti, vége egyenesen levdgott vagy fecskefarkszer(ien kialakitott. [dGrendi beosztasuk szem-
pontjdbél a pengén futé borddzat meghatdrozé jelentdségi. A korabbi példanyok fok feldli részét egyetlen, mig a
fiatalabb tipusokndl kettds borda kiséri.>'* Vannak kincsleletek, melyekben igen nagy szdmban taldlunk ép péld4-
nyokat, néha kevés Kisérd lelettel. Kiilon figyelmet érdemelnek az itdliai Terramare tipusi sarlok, melyeknél a penge
torésvonallal csatlakozik a nyélnyijtvanyhoz, szemben a hazai tipus egyenesen ivel6ds vonalvezetésével. Kiilonosen a
dél-dundntili kincsleletekben taldlkozunk ezzel az dltaldban egy-két példdnnyal képviselt itdliai tipussal: Birjdn, Oreg-
lak, Nagyvejke, SdrszentlSrinc-Uzd hatdra.3'> Peterd-Peterdpusztin meglehetSsen sok itdliai példdny van a kincs-
leletben.?!®

Amint ezt a régies, ivelt kdvdju tokos baltdk esetében is tapasztaltuk, gombos végii sarlok is el6fordulnak a kurdi
tipus kincsekben.3!? Ugyanigy, bér ritkdn, a horgas végii véltozatok sem hidnyoznak e leletekbol.>'8

Tulajdonképpen munkaeszkoz volt a kurdi tipusu kincsek nem til gyakori bronztdrgya, a kés is. Meglehet&sen ke-
vés az épségben megmaradt példiny, leginkdbb nehezen meghatdrozhat6 toredékekkel taldlkozunk leleteinkben.
A misodik fazis bronzmiivességénél felsorolt tipusok szinte véltozatlan formdban maradtak tovdbbra is haszndlatban.
A késeknél két alapformdt kiilonboztethetiink meg a horizont kincsleleteiben: az egyik az archaikus jellegii, a Rieg-
see tipust idéz6 nyéllapos vdltozat. A nyéllap tulajdonképpen a penge sikjdtol eltér, dltaldban felfelé emelkedik, egy
vagy két szeglyukkal. Kozel 4ll a Rihovsky 4ltal elhatdrolt Marefy tipushoz (Lovasberény, Nemesguldcs-K6bolkuit,
Orci, Rinyaszentkiraly).3!?

A miasik vdltozat a nyélnyijtvanyos kések csoportjahoz sorolhaté. Ezek koziil is ditaldban hdrom szeglyuk szdmd-
ra dttort nyell darabokkal taldlkozunk. Ezek a Rihovsky dltal elkiilonitett uin. Pustimer tipusokhoz illnak legkoze-
lebb (EsztergomKist6i dils, Nemesguldcs-Kobolkut, Rezi-Kovicsipuszta, Tatabanya, Somogyszob).32° Elsfordul
ez utébbindl a nyél karika végzédése is (Nemesguldcs-Kobolkut).32! Két kincsleletben (KeszShidegkut, Nagyvejke)
olyan nyélnyijtviny toredékkel taldlkozunk, amelyek a T fogés t6rokre emlékeztetnek, csupdn a nyujtvany végén
levé kettds lyukkal térnek el ezekt6l.322 Nem ismeretlen kincseinkben a régibb UK fejlettebb szakaszénak néhiny
késtipusa sem, igy pl. a Dasice viltozat (Kurd, Rinyaszentkiraly), a Velemszentvid tipus (Kisapiti), egy Pfatten vii-
tozat (Sdrszentmikl6s).3?3 Valészinileg az italiai eredetd bronzok csoportjaba tartozik Peterd-Peterdpusztirdl egy
madarfej végzodési tomor késmarkolat, amely a Fucino tipus (B. Peroni) egyik hazai reprezentansa.’2*

A kincsleletek szérvdnyosabb haszndlati tdrgyai, mint pl. a toalett cikkek, zabldk, kocsirad vég stb. jelent&ségét
nem szabad aldbecsiilniink, miutdn ezek elsGsorban a korszak eléggé homadlyos életmddjdra utalnak. Valojdban
ilyen szempontbdl is értékelniink kell egy, a kincsekben viszonylag gyakrabban el6fordulé viseleti targyat, a fibuldt.
JelentSségét még inkdbb aldhizza az id6rend meghatdrozdsdnil jitszott elsGdleges szerepe. Amint ez a fentiekb6l
kideriilt, a funkciéjaban és formijdban egyardnt fibulinak minGsithets tdrgyak a mdsodik fazis sifjaiban és telepein
jelentkeztek eldszor. Haszndlatuk kétségteleni] viseleti vdltozdst is jelentett a késdbronzkor kordbbi szakaszaival
szemben.

Meglehetdsen nehéz az Itdlidban és Gorogorszigban egyébként jél osztdlyozhato fibulatipusok hazai kronolégiai
rendszerét meghatdrozni. Szinte egyid&ben keriiltek hasznalatba a kiillonb6z8 Peschiera derivatumok, az Unterradl
és a Caka tipusok (Betzler).>?® Bir erre kozvetlen bizonyitékunk nincs, gy tiinik, elsGsorban a Vonyarcvashegy-
fiszkiiti és a Szigliget-arborétumi sirkerdmia alapjdn, hogy a diszitett lemezes hati Kurd-Réschitz tipus valamivel ké-
s&bbi eredetd.>® Annyi bizonyos, hogy a kurdi horizont kincseiben lényeges id6kilonbség nélkiil taldljuk meg
egymds mellett a killonbozg viltozatokat. Az arco di violino egyszer(i alaptipusa meglehetésen ritka, féként a na-
gyobb méretii viltozat fordul el6, esetenként tordirozott szdrral. A toredékbél sokszor nehéz meghatdrozni, hogy
egyszer( vagy spirdllabu fibuldval dllunk-e szemben: Esztergom-Kistoi diils, Nagyvejke-Urasdgi f6ldek, Nemesguldcs-
Kobolkut.>27 Pécs-Jakabhegyrsl Unterradl véltozatot ismeriink.3?®
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Nagyjdbol hasonlé mennyiségii lemezes hati tipusrdl van tudomdsunk, s elsGsorban a névadé kincslelet darabjat
idézhetjiik Kurdrél. Tovabbi fibuldk: Nemesgulics-K 6bolkut, Lengyeltoti 111, Nagyvejke, Pécs-Jakabhegy.*?° Egyels-
re hidnyzik leleteinkbdl a biztosan meghatdrozhaté két darabbol 4ll6 Spindlersfeld tipus, ill. ennek Gemeinlebarn val-
tozata. Ugy tiinik ez a fibula a legkorabbi darabok kozé sorolhato, s feltehetSen ennek szdrmazéka a lemezes héti
Kurd-Roschitz viltozat. Esztergom-Kist6i diilén és Regoly-Keszi dlldson két olyan, nagyjdbol fiizfalevél idomu
toredék van, amely esetleg kétrészes Gemeinlebarn fibula darabja lehet.33¢

Szinte biztos, hogy a kurdi kincsek horizontja el6tt még ismeretlen volt a spirilkorongos, sajitosan Kdrpat-
medencei fibula. J. Paulik meggy5z6 mdédon osztilyozta ezeket, mindenekelStt a fibuldhoz tartozé spirdlkorong-
pérok szdma alapjan 33! Tipologiailag, s természetesen idGrendi szempontbdl is a legkorabbiak a két spirdlkorong-par-
bél 46 fibuldk: Kisapdti, Kurd, Lengyeltoti II, Lengyeltoti 111, Lesenceistvand-Uzsa I, Nemesguldcs-Kobolkait,
Simonfa.>3? Kétségteleniil fiatalabbak a haron,,ill. a négy korongpirbdl dllé példanyok: Balatonkiliti, Gyermely.>33
Néhiny leletben meghatdrozhatatlan tipusd toredékek vannak: Kurd, Orci.334

A mir emlitett gyermelyi kincsben a négy parkorongos fibula mellett egy un. szemiivegfibula is kétségtelenné te-
szi, hogy a lelet valamivel fiatalabb a kurdi horizont kincseinél >3 A potrétei, ékszereket és viseleti tirgyakat tartal-
mazé raktdrleletben két olyan fibula van, melyek tipusa meglehetGsen ismeretlen a Karpit-medencében. A két spirdl-
korongos, a szemiiveg tipustdl eltér$ fibula leginkdbb a bronzkorban iltaldnos szemiiveg csiing6hoz hasonlit, s ez
utobbi egyittal tipoldgiai elézménye lehetett 336

A haszndlati targyak egy masik csoportjdt a bronzlemezbgl ikalapalt kisebb-nagyobb edények alkotjik, melyekbdl
néhany ép és toredékes darabot a kurdi horizont kincsei is tartalmaznak. Ezek koziil elsGsorban a kurdi vodrét, ili.
szituldt emlithetjiik, amely tipust teljes épségében csak a névado kincsleletben taldljuk meg. A kihajl6 szdjperemd,
szegecselt lemezekbdl kialakitott, két fiillel elldtott vodor téredékes dllapotban mds kincsekben is el6fordul, igy az
ép példany mellett Kurdon is volt egy toredékes darab.337 Ugyancsak toredéket ismeriink Kisapatibol, Lengyeltoti
IV-bél, Poloskérsl, Rinyaszentkirdlyrl.33® A nadapi kincslelet tizegynéhany bronzedénye — kiilonbozd tipusok —
hitelt érdemléen bizonyitjdk, hogy a bronzlemezbdl kalapdlt, gyakran pont és biityoksoros ornamentikaval diszitett
csészék, talak, bogrék stb. haszndlata ebben az id6ben mdr meglehetsen dltaldnos, s nyilvin nem egy koziilik a
hasonlé formdju agyagedények prototipusa volt.33® Egy misik, ugyancsak kozoletlen kincs Tamdsi-Miklosvarrél
Blatnica és Friedrichsruhe tipusi, valamint éles profili, magasitott filli csészéket tartalmaz. Az egyik biityoksoros
mintdval diszitett, vizszintes fiillel ellatott edény korai el6formdja az Egyek-kendertagi és a Budapest XIII. angyal-
foldi kincs hasonlé bronz-, ill. aranycsészéinek.34* E vizszintes fiili edény toredékét az wjszényi kincsben latjuk
viszont, s ugyanebbdl a kincsb6l egy magasitott fiilii csészedarabot is ismeriink.>*! Természetesen szamos olyan le-
meztoredék van kincseinkben, melyek bronzedényhez tartozhattak (pl. Nagyvejke).3*? 2 db nagy tirméretii, kipo-
sodé fenekd, kihajlé szdjperemii, ugyancsak bronzlemezekbsl szegecselt iist keriilt elg Siimeg-Fehérkovek lelshelyen.
A szabadon mozgathaté U fiiles edények kozelebbi kormeghatdrozdsa eléggé kétséges, gy tiinik a kurdi szintnél
fiatalabb leletek >4?

Rendkivill gazdag a kurdi kincslelet horizont ékszeranyaga. Tk, csiing6k, nyak- és karperecek, karikdk, kar-
tekercsek, lemezes korongdiszek, pitykék, tovabba borostydngyongydk és tutulusok nagy mennyiségben idézhetsk.
A karperecek kozil a mdsodik fazisb6l mdr j6l ismert, tomor, rovitkolt tipus (Kurd, Lengyeltéti 1V, Sicagdrd-
Lednyvdr, Tevel) mellett elsGsorban a belul iireges, ugyancsak diszitett valtozatot emlithetjiik (Balatonkiliti, Bony-
had vidéke, Kurd, Nagyvejke, Poloske, Rinyaszentkirdly, Simonfa, Ujsz6ny).34*

A kulonféle nyitott vagy zdrt huzalkarperecek, karikdk szdmos példdnyban fordulnak el kincseinkben. Val6szi-
nfileg a késGhalomsiros korszakbdl maradt vissza a bordds lemezes viltozat (Aparhant-Hegyi sz616k, Ebergéc, Szé-
kesfehérvar).34*

Néhdny karperec mdr a fiatalabb UK tipusait vetiti elénk: a feny$dg ormamentikas, lapos huzalbdl késziilt, nyitott
végi viltozat a kovetkezs, negyedik fazis idején mdr tomegesen fordul el§ leleteinkben. A kurdi kincsek koziil a
palotabozsokiban és a SiéagdrdJednyviriban van ilyen tipus>*® A simonfai depotbdl egy hasonlé, de girland moti--
vumos példanyt emlithetiink 347 A kurdi és gyermelyi tipusu kincsek horizontjiban van néhany, karikakat nagyobb
mennyiségben tartalmazo lelet (Fonydd-Virhegy, Lesenceistvénd-l')jtemet()', Mariakéménd).348

A korszak kedvelt ékszerfélesége a visszapodrott végii nyakperec, amely gyakran csavart huzalbél, ill. bronzrid:él
készuilt. Emlithetjiik Biatorbdgy-Herceghalomrdl, Bonyhdd vidékérsl, Esztergom-Kistéi diilsbél, Kesz6hidegkiitrol,
a masodik és a harmadik lengyeltoti leletbdl, Kurdrél, Nemesguldcs-K 6bolkutrol, Palotabozsokrél, Sidagardrdl és
Tab-Csabapusztarél.>* Elsfordul leleteinkben a széles lemezbdl kialakitott kartekercs, rendszerint spiralvégzédés-
sel. Tobb ép példanyt is ismeriink a mdsodik lengyeltéti leletbdl, valamint a Zalaszentistvan-Kisfaludi hegyen lelt
kincsbgl.350

Tégabb teret kellene szentelniink egy mdsik gyakori ékszernek, a csiingdnek, illetSleg a fajta szdmtalan védltozatd-
nak. Ki kell emelniink azokat a darabokat, amelyek feltehet&en a korszak kultuszvilagaban jitszottak szerepet. A kii-
l6nféle méretii, landzsa alak csiingdkrél van sz6, melyek eredete kétségteleniil a halomsiros korba nyuilik vissza.>S!
Két alaptipusat kiilonboztethetjiik meg: az egyiknél a karika kozvetleniil folytatédik a ldndzsavégben, mig a mésiknél
a karika és a landzsavég kozé kereszttagot iktattak. ElGfordulnak vonalcsoporttal és pontsorral diszitett példdnyok
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is. Valéjaban nem sok kincsleletbdl ismeriink ilyeneket, 4ltaliban egy-egy darabbal képviselve. A kereszttag nélkili
varidnst az Esztergom-Kist6i diils, a keszGhidegkuti (?) kincsb4l, mig a kereszttagosat Pécs-Jakabhegyrdl, Szdrazd-
16l és Szentgdloskérrsl ismerjiik. Ez utébbi kincsben széles, diszitett példany van.35?

Kilon figyelmet érdemel a potrétei kincs, amely zommel ndi viselethez tartozé tdrgyakat, ékszereket tartalmaz.
A leletben tobb példdny is van e csiingdkbsl, ezek mindkét viltozatdbdl. A kincs egyben vilaszt ad ezek viseletének
modjdra is. A leletben levs, kigy s szdru tiib6l kialakitott mellbogldrrol lincok 16gnak le, s ezek végére erdsitettek
egy-egy ilyen csiingGdiszt. A viselet fenti modozatara szdmos hasonlé példit idézhetiink.353

A régibb umasiros korszaknak szdmos egyéb, kedvelt csiing&tipusa volt, s ezek koziil érdemelnek emlitést az 4t-
tort viltozatok. Ovilis lemezbdl kialakitott, dttort csiings toredékét emlithetjiik a Bonyhdd vidéki leletbsl.>S*
A harmadik lengyeltoti kincsben jellegzetes, karikdkbdl kialakitott csiing6k vannak, melyekhez hasonlé darabokat
a Saghegy-Velemszentvid fémmiivesség anyagabdl ismeriink.>>® ValSsziniileg csiingéként viselték a kicsiny , tolcséres,
gyakran kett$s madarfejben végz5ds bronztirgyakat (Kurd, Lengyeltéti 11, Simonfa, Ujszény).>5® Természetesen a
felsoroltaknadl joval t6bb valtozatot ismeriink a kiilonféle csiing6kbol.

Valamivel részletesebben kell szélnunk a kincsleletekben taldlhaté kiilonféle tiikrdl. Ezekbél tulajdonképpen
nincs tiilsdgosan sok, legfeljebb egy-két ép vagy toredékes darabot idézhetiink leleteinkbél. Leggyakoribb taldn a
nyomott, keresztben gerezdelt gombfejli tipus, az tun. makfejii tii, (HSgyész, Nagyvejke, Nemesguldcs-Kobolkit,
Pécs-Jakabhegy, Poloske, Villdny). Néhdny sima gombfejii, szeg- és kuposfejii tipus a kordbbi fizisokbdl fennma-
radt darabok (Biatorbagy-Herceghalom, Birjan, Bonyhd vidéke, EsztergomKist6i diil§, Pécs-Jakabhegy, Sidagdrd).3S”
Ugyanez vonatkozik egy szegfeji, diszitett, atfirt szird, csabrendeki tipusi tiire Zalavar-Repiil5térr§1.358

Egy erdsen profildlt feji és nyaku tipus mdr fejlettebb vdltozat (Keszéhidegkut, Kurd, Nemesguldcs-Kobolkut,
Regoly).>%? Egyediildllé példdny a pamuki kincs nagyméretd, gerezdelt, vazafejii tiije, mely a kelet-alpi korben meg-
szokott tipus, valamint néhdny diszitett, biitykos szdrd, edényfejd ti Sicagirdrol. 360

Valészintileg néi viselethez tartoztak a viszonylag nagyobb méretii, néha diszitett lemezkorongok. T6bb korong-
16l feltételezik, hogy pajzsdudor volt, fGleg a hegyesed§ vagy tiiskés példdnyok. A viselethez tartozé darabok elz-
ményei a Csabrendek-Cserszegtomaj csoport diszitett korongjai. A mdr idézett potrétei kincs korongjai viligosan
meghatdrozzak, hogy milyen tipusok sorolhaték ebbe a kategéridba.3¢! Ilyeneket ismeriink pl. Regoly-Keszi llds-
161, Szentgaloskérrsl, Nagyvejkérsl.36? A kisebb, hatul fiiles példdnyok a preszkita korszak 16szerszdmzatdhoz tar-
toz6 gombokra emlékeztetnek.

Eléfordul kincseinkben néhdny jellegzetes pillangészarmy alaki korongdisz, egyes elképzelések szerint kettds bard
alaki falera: Nagyvejke, Palotabozsok, Kisapati, Keszohidegkut.3®3 Az idézett példdnyok részben ép darabok, rész-
ben fél toredékek. A lindzsacsiing6khoz hasonléan taldn ezek is a hitvildgra utalé emlékek.

Nem széltunk még néhany, leleteinkben nem tiil gyakori bronzrdl, a kétél{i borotvardl, a spirdlgy{irlir6l, szemiiveg
csling6rdl stb. Nem tértiink ki a viselethez tartozé pontbiityoksorral diszitett ovlemezekre, ill. ezek toredékeire, a
jellegzetes, nyugati, kerek 6vkapcsoktdl eltérd, szegletes hazai tipusokra. Sz6lnunk kellett volna a kiilonféle formdba
ontott bronz nyersanyagrél, amely vagy durvéan, elnagyolt balta utdnzatokban (Lengyeltéti 11, Beremend BCM)
vagy OntSrog formdkban (cipS, lepény) jelentkezik. Kulon figyelmet érdemel az tin. ,Keftiu ingot”, mds széval
okorb6r utdnzat, amely szintén nem ismeretlen nyersanyagforma kincseinkben (Beremend-BCM, Birjan).3¢*

Nem tartoznak a bronzmiivesség keretei k6zé, mégis szélnunk illik — ha roviden is — a borostydn gyongy6kr6l,
melyek mintegy kiegészitik a felsorolt ékszerek sorozatdt. A kilonbozd nagysdgura csiszolt, 4tfirt, hengeres vagy
kettds kipos gyongyok a kurdi, potrétei és a Regély-Keszi dlldson lelt kincsekben meglehetGsen nagy szdmban for-
dulnak el§.365

A dundntuli urnamezSs kultira elsé szakaszdnak, a régibb UK végére keltezhetS bronzmiivessége a bronzontés és
oOtvosség technikdjanak minden eddigit felilmulo szinvonaldt engedi feltételezni. Tulajdonképpen szélnunk kell ma-
gardl a bronzontés és megmunkalds technologidjardl is, erre azonban lényegesen tobb lehetdséget nyujt a kovetkezd,
fiatalabb UK Sighegy-velemszentvidi bronzipara. A kurdi horizont esetében néhdny ontdminta nyujt dttekintést az
:gyes telepiilési kozpontokban, s&t egyszerii telepiiléseken végzett, tehit eléggé decentralizdlt iparrol. A mdsodik fa-
zis ismertetése sordn mar szé esett a korszak telepein lelt Ont&minta leletekrsl, melyek mdr a kurdi fémmiivesség
kibontakozdsidnak dokumentumai. Ezeket csupdn egy Regoly-foldvari, V bordds tokos balta dntésére szolgdlé minta-
val egészithetjiik ki.>®® Persze ennél jéval tobb a szérvinyos, pontosan nem keltezhetd, s talin ide sorolhaté ont6-
mintdk szdma.

A telepeken (izott, hdziipar jelleglii bronzmiivességrél mdr a halomsiros soltvadkerti telep- és 6ntSminta leletbdl is
lehetett bizonyos elképzelésiink. Ennél nyilvan szervezettebb bronziparral kell szdmolnunk a masodik és a harmadik
fazis idején. A beremendi telep hulladékgddreiben 6ntémiihely nyersanyag készletét lelték meg sok ontvénnyel, né-
hény hibds 6ntésli tokos baltdval, toredékekkel, s ez a lelet is vildgosan bizonyitja a bronzmiivesség fentebb mar han-
goztatott hdziipari jellegét.>6”



AZ URNAMEZ0S KULTURA FIATALABB SZAKASZA — IV. FAZIS

Az urnamezds kultira médsodik periédusa teriiletiinkon a ferdén drkolt edények népének terjeszkedd torekvései-
vel kapcsolodott ossze. FeltehetGen a Nyugat-Dundntiil és a szomszédos Nyugat-Szlovikia teriiletérdl kiindulé ex-
panzié néhdny dllomdsdt a korabbi fejezetekben mdr érintettiik, amikor a burgenlandi halomsirok anyagairél szél-
tunk. Valészinii, hogy az Eszak-Ausztria korai umamezds kibontakozdsdt meghatdrozé, Leobersdorf tipusu lelet-
csoportok fejlddését erételjesen befolydsoltik a ferde kannelurds kerdmia, ill. az ezeket haszndl6 népelemek. Baier-
dorf, Gemeinlebarn sirjai, ezek mellékletanyaga vildgosan jelzi a két kerdmia, s6t bronzmiivesség otvozddésének
folyamatat.>68

A Bécsi medencétsl nyugatra és északra egyardnt elterjedd, 4j vondsokat magdn visel kultira természetesen Dél-
Morvaorszdg terilletén is erdteljesen éreztette hatdsit.>®® Az onillé fejlddési fizist (régibb Velatice) képvisels
Lednice tipusi leletek szoros szdlakkal fiizGdnek egyrészt az észak-ausztriai, burgenlandi Baierdorf-St. Margarethen,
mdsrészt a déinyugat-szlovakiai, nyugat-magyarorszigi Caka-Mosonszolnok jellegi lelshelyek anyagihoz.3’® Miutén
e leletcsoportok legjellemzSbb kerdmia tipusa a ferdén drkolt edény eredete kétségteleniil a Kdrpdt-medencére utal,
nem nehéz rekonstrudlnunk azt az utvonalat, melyen keresztiil e jellegzetes kerdmia eljutott a fenti régiékba.

ElsGsorban a dél-alfoldi Csorva csoport anyagénak vizsgalatdnal tapasztalhattuk, hogy a mdsodik fazis késSbbi koz-
pontjdbdl, a bels§ Dundntilrdl az elsé fdzis idején valésziniileg a BD periodusnak madr fejlettebb szakaszaban erGtel-
jes kirajzds indult meg délkelet felé. Ezt figyelembe véve a Kozép-Eurépa nyugati periféridjaban jelentkezd, a fen-
tiekkel kétségteleniil rokon elemeket sem keltezhetjilk sokkal késGbbre. A Baierdorf, és a Lednice csoport iddrendi
helyzetét tekintve is a BD végére valo keltezés latszik leginkdbb elfogadhaténak.3”! A HAI periédus, amely mint a
legtobb helyen a Dundntilon is a régibb UK virdgkora erdteljes konszoliddciordl tesz taniibizonysigot a k6zépss
Duna-medencében. Ez a konszoliddcié tulajdonképpen a ferdén drkolt kerdmidt készit§ elemek hittérbe szoruldsit
jelentette a leginkdbb sima, alig diszitett kerdmiat hasznalé Velatice kultiraban.3”? A HA1 periédus a Velatice kul-
turdnak mdr fejlett szakasza, amelyet Eszak-Ausztrisban Grossmugl fizis néven ismernek, kerdmidja ugyan még az
el6z6 korszak hagyomanyait 6rzi, bronzai viszont mar kétségteleniil az Gj, a fiatalabb UK fejl6dési irdnyat jelzik.373

A grossmugli és a velaticei sirmellékletek, a korszak bronztdrgyai félreérthetetleniil a kurdi horizont kincslele tei-
mdsodik fazis vége egybeesik a Grossmugl-Velatice kezdetével, s némi dtfedés tapasztalhat6 a tilnyomorészt a harma-
dik fézisra keltezhet$ kurdi horizont és a dél-morvaorszdgi 4tmeneti un. Klentnice 1. fdzis kozott. Ez utébbi kezdete,
még a HA2 periédusra esik s ez a dundntuli régibb és fiatalabb urnamezds kultira dtmeneti szakaszdval, valéjdban a
harmadik fzissal parhuzamosithat6.37* Feltétleniil szot kell ejteniink arrdl is, hogy a kozépsé Duna-medence urna-
siros fejlddése legkérdésesebb szakaszinak, a régibb és fiatalabb korszak dtmeneti fizisdnak eseményeire kordbban
keriilt sor a Kdrpat-medencében, mint barhol masutt K6zép-Eurépdban.

Bizonyos ellentmondisok mutatkozrak e fejlédés megitélésében: Pl. a Dél-Morvaorszag teriiletén a Velatice L. sir,
a mindenki 4ltal jol ismert keramidval, hirom bordds markolatu karddal, Friedrichsruhe tipusi bronzcsészével még a
régibb UK hagyatéka. Ugyanakkor a Velatice kultirdval genetikailag rokon vili kultira dundntili, valamint a szom-
szédos szlovdkiai régiéban valo jelentkezése mdr a fiatalabb UK fejlédését vezeti be.

Mir ezen a helyen utalnunk kell arra a kérdésre, amely részben a kurdi kincsleletek elrejtését, részben a fiatalabb
umamezGs korszak kialakuldsdt érintve a korszak torténeti eseményeivel all kapcsolatban.3”> Amint ezt kordbban
tobb izben is felvetettiik, a kurdi tipusu kincsek tjabb urnamezss bedramlds nyomdn kerilhettek fold ald, s e feltéte-
lezés nem 4ll ellentétben azzal a ténnyel, hogy a legkordbbi vdli kultirds, ill. a vele azonos délnyugat-szlovikiai he-
tényi (Chotin) csoport korai sirjaiban kurdi, pontosabban gyermelyi tipusii bronzok voltak.3’® Ez természetesnek
mondhaté, kilondsen annak ismeretében, hogy a kovetkezd, fiatalabb urnamezsGs bronzmiivesség Sighegyen és
Velemszentviden feltart kbzpontjai a kurdi prototipusok nyomdn kezdték gydrtani termékeiket.

A kurdi kincslelet horizont nem 4ll egyedill a Duna k6zépsG medencéjében, miutdn legaldbb ilyen erGteljes az
észak-horvitorszdgi hasonlé koru kincsek csoportja, az észak-ausztriai Drassburg-Wollersdorf tipusu leletek kore, a
nyugat-szlovdkiai Martincek és a rokon kincsek horizontja stb. Ennek ellenére nem kell feltétleniil mindenitt a
dunéntuilihoz hasonlé torténeti eseményeket keresniink e kincsek mogott. Annyit mindenesetre biztosan tudunk,
hogy a K6zép-Eurépdban mindeniitt bekovetkezd torténeti korszakvéltdst a fiatalabb UK-nak a régit6l valé erStelje-
sen eltérd jellege kiséri. Ennek teriletenként kiilonbozd okai lehettek, amelynek taglaldsira itt nem térhetiink ki.
Ugy tiinik a Karpat-medence nyugati térségében valamivel elébb jelentkeznek az dtfejlGdés kezdeti jelei, mint ennek
akdr nyugati, akdr északi szomszédsagdban. Ezen mit sem viltoztat a tény, hogy a Dunéntilon a korszakvltist ép-
pen az utobbi régiokbdl érkezd népelemek idézték eld.

A harmadik fizis ismertetésénél mar ejtettiink sz6t a véli kultira legkordbbi leletcsoportjairél. Amint ezt Patek
Erzsébet kimutatta, a korai véli kultira lelGhelyei a Dunakonyok térségében siirisodnek 377 A kultira teljes elterje-
dési teriilete egyeclére még nem vildgos, mindenesetre a Dunakonyokhoz csatlakozik Komarom és Gydr-Sopron me-
gye Duna menti szakasza is. A negyedik fdzisban, amikor a leletek a vili kultira teljes kibontakozasat dokumentil-
jék, elterjedése ennél joval szélesebb kori. A mdr emlitett Duna menti sivjdban mdr a legtobb helyen megtaldlhatok
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leletei. Amint ez a késébbiek soran kideriil, jelent&s szerepet jatszott a kultira a Dél-Dundntiil fiatalabb urnamezds
korszakédnak kibontakoztatdsdban, s hatdrainkon til, a Szerémségben véget vetett a helyi elemek uralmanak. De ez
mar 6sszefiigg a véli kultirdnak a Duna mentén déli irdnyba és a folyotdl keletre valé expanzidjival.

A vili kultira szomszédsdgdban a Dundntul teriiletén, elsGsorban annak északnyugati részében a kelet-alpi von-
zdsu Sdghegy-Velemszentvid csoport, egyeldre meglehetsen kis szami lelhelyeivel kell szimolnunk. E csoport je-
lentSségét kétségteleniil a gazdasagi életben elfoglalt kiilonleges helyzete szabta meg, kezében tartva a hatalom leg-
fontosabb eszk6zét, a fémipart. Amint a véli kultira esetében megfigyelhettilk, ennél a leletcsoportndl is szimolnunk
kell a régibb UK-ba visszanyiilé el6zményekkel, melyek ha nem is dontd, lényeges szerepet jétszottak tovabbi fej-
16désében.

Meglehet8sen szérvanyos leletanyag éll rendelkezésiinkre ahhoz, hogy pontosan koérvonalazhato képet adjunk a
belsé Dundntul, elsgsorban a Veszprém, Zala és Somogy megyék teriiletén kibontakozé fiatalabb urnamezds kultu-
rdr6l. Itt a leletek részben a szomszédos vali kultira és a dél-dundntili fiatalabb UK hatdsdt mutatjék, részben a helyi
elemek erGteljes retarddciojdt sejtetik.

VALI KULTURA

Amint err6] fentebb mdr sz6 volt, {6 elterjedési teriilete a Kelet-Dundntil, amelyet még a kultira els6 szakasza-
ban (II1. fazis vége, IV. fizis eleje) a Dunakonyok teriletérdl kirajzo csoportok fokozatosan foglaltak el. A kultirat
ugyan két fejlédési szakaszra bontjuk, ezek mégsem vélaszthatdk el élesen egymdstdl, szinte észrevétlen a ketts ko-
z6tti dtmenet folyamata. Nagyjabdl hasonlé a helyzet Dél-Morvaorszdgban, ahol a HA2 folyamén a kelntnicei temeto-
ben hasonlé fejlédési sajatossdgra keriilt sor. Eppen ezért parthuzamosithatjuk a Klentnice I. fazist a Val 1 végével,
de mdr a negyedik fézis keretein beliil.

A vdli kultirdnak két alapvet§ osszetevGjét hatdrolhatjuk el; az egyik kétségteleniil a Velatice kultiirdbdl kirajzé
csoport volt, amely egyuttal a hetényi csoport kialakitdsdban is szerepet jatszott, valamivel kordbban, mint a vali
kultira esetében. A kultira szlovikiai és dunédntili ficiesének kozvetlen el6zményét az ocskdi (O¥kov) halomsir
leletanyagdban fedezhetjiik fel, amely korban dtmenetet jelent egyrészt a Cseke kultira, mdsrészt a Velatice kultira
fent emlitett két, keletinek nevezhetS csoportja kozott.3’® Ez utobbi 6sszetevsit viligosan nyomon kovethetjik
mind a hetényi csoport, mind a vdli kultira kerdmidjanak Velatice tipusaiban. Ez ut6bbi formdk azonban soha nem
jelentkeznek késGbb a Vdl I szakasznil, azaz a HA periédusndl.

A kultira etnogenezisének misik jelentSs OsszetevGjét a dundntili UK mdsodik fazisinak leletanyaga, a Caka-
Mosonszolnok kér sajatos tipusai képezik. J. Paulik a két kultdra (Vél és Caka-Mosonszolnok) keramidjaban fellel-
hetd egyezésekbdl arra a kovetkeztetésre jutott, hogy Chotin és V4l a helyi fejlddés kozvetlen termékei, s kialak uld-
suk a Karpat-medence nyugati felében 616 régibb UK népességhez fiiz5dik.>’° E feltételezésnek, ha vannak is redlis
alapijai, kétségteleniil ellentmond maga a Velatice kultira, amely aligha hozhaté a Caka-Mosonszolnok kérrel geneti-
“kus kapcsolatba.

A vili kultira fiatalabb szakaszdnak leletanyagdban mdr legfeljebb hagyomdnyaiban fedezhetjiik fel a korai vili
siregyiittesekben és telepleletekben oly gyakori Velatice kerdmia tipusokat. Erre az idGszakra mdr teljesen kibonta-
kozott a kultura sajitos fazekassdga, s amennyire ez a meglehet&sen kevés bronzanyagbdl kitlinik, bronzmiivessége is.

A vili kultura temetkezési ritusdra dltaldban a hamvasztdsos, kozelebbrdl a lapos, urnds sirok a jellemzdek. Terii-
letiinkr6l két olyan lelGhelyet emlithetink, melyeknél felmeriil a halmok ald temetés ritusinak gyakorldsa. Szent-
endre-sziget-Szigetmonostor teriiletén kovekkel koriilrakott urnafészkeket tdrtak fel, s a k8korok taldn a sirok folé
emelt halmokra utalnak. Ezeknek ma mir a kovektdl eltekintve természetesen nem maradt nyoma.>8® A Somogy
megyei Kénya-Derkiiti diilében szokatlan temetkezéseket tartak fel, az adatok szerint halmok alél. Ezek egyikében
lelték a kozismert, killGs kerekekre helyezett urnit, s e siregyiittesnek komoly jelentGsége van az urnamez3s kultira
hitvildgdnak rekonstrudldsan4l.38!

Amint ezt leleteik igazoljdk, a vili temetSk mdr a kultiira els§ szakaszdban léteztek s az esetek tobbségében szinte
a teljes urnamezds fejldést felolelik. Csupdn a jelentGsebbeket felsorolva emlithetjik Adony, Budapest (I11. Voros-
hadsereg u.), Dorog, Erd, Kesztélc-Cseresznyéshiti diil§, Neszmély-Téglagyér, Piliscsaba-Kalvariadomb, Szentendre-
sziget-Szigetmonostor, T6ko! és Vil lelshelyeket). 32 Hasonld jellegii temeték néhany sirjat, ill. szérvanyait ismerjiik
tobbek kozott Alsészentivan-Ujteleprsl, Bakonycsemye-Lenin u.-r6l, Baracs-Kisszentmiklosrol, Budakaldsz-Duna-
jpartrél (51.t.1-6), Budapest (IIl.) Pusztatemplomtél, a Kossuth L. iidiilépartrél, Budapest (XXI.) Hédrosrél,
Csdkvarr6l, Dunaf6ldvdrrél, Esztergom-Ispitahegyrdl, Libatlan-Rdkéczi F. u.-bol, Lovasberény-Vasttdllomdsrol,
Mor-Vajalpusztir6l, Nyergestjfalu-Viscosa gy4rbol, Regolyrsl, Somodor-Pusztasomodorrdl, Sitté-Rdkéczi F. u.-
bél, Tat-Ujteleprél stb.383

A meglehet&sen hosszi idszakot feloleld temetSkkel szemben aligha idézhetiink a véli kultira teriiletérsl olyan
vastag rétegsorokat, amilyenekkel a szomszédos, kelet-magyarorszagi Gava kultiira telepein taldlkozunk 384 A vali
telepiilések egyszer(i godorrendszerekbdl dllnak, s bar erre igen kevés bizonyitékkal rendelkeziink, a kéryezs te-
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rilletek fiatalabb UK telepiiléseinek analogidibél itélve nagyobb alapteriilet, szegletes, téglalap alaprajzi hdzakkal
is szdmolhatunk. Miutdn hosszabb megtelepedésre utal¢ rétegziédésre nincs adatunk, arra kell gondolnunk, hogy a
véli telephelyek tobbnyire a foldmivel6—allattenyésztd gazddlkoddsnak megfelel6 id&szakos lakohelyek voltak.
Pl. a féviros komyéki telepek, f6ként a kultira korai fejlédési idSszakdban, szinte kivétel nélkiil idSszakos jelle-
giiek; elsésorban a Duna drterébdl kiemelkedd homokdombokon, teraszokon létesiiltek. Meglehetdsen siirii telepii-
1ési hdlozattal kell szdmolnunk a Duna békdsmegyeri-6budai és ligymdanyosi szakaszdn. Tobbnyire hasonlé telepe-
ket létesitettek mdsutt is, majdnem minden esetben folydk, nagyobb vizjarisok mentén.384/2

A kultira fejlettebb szakaszdban sem tapasztalunk a fent ismertetett telepilési rendszerhez képest 1ényegesebb
viltozdst. Taldn a foldmivelés elGtérbe keriilését dokumentdlja a Budapest (XIV.) Bazsar6zsa viton feltdrt, gabona-
raktarral is rendelkezé telepmaradvany . 385

Figyelmet érdemld tény, hogy a vali kultira fokozatos terjeszkedése sordn néhdny kozeli magaslati telephelyet is
megszdllt, ahonnét ellendrzése alatt tarthatta még a tdvoli kornyéket is.

Az egyszer(i vizmenti telepek, ill. ezek maradvinyai k6zé sorolhatjuk az aldbbiakat : Budaérs-Kamaraerdei Hosszu-
rét, Budapest (I1.) Dézsa Gy. u., Budapest (II1.) Békdsmegyer-Vizm{vek (20—24.t., 25.t. 1-5, 50.t. 1-6, 8, 54.t.
4-5), Budapest (XI.) Sztregova u. (2931 t.), Domos-Kovespatak, Esztergom-Helemba-sziget, Etyek-Kalvdriadomb,
Kesztolc térsége, Kisoroszi, Korye, Neszmély-Felsssziget, Sdrisdp-K szikla alatt, Szdzhalombatta-Tédglagydr, Szent-
endre-Vasitdllomds, Tat-Nyergesujfalu k6zotti Dunapart, Velence stb.386

A magaslati helyek koziil emlithetjitkk az ebben a korszakban tovédbbra is lakott Dorog-Hungdriahegyet, a Gellért-
hegyet és a hozzd csatlakozé Tabént, Regélyt, Tihany-Ovért, Bakonyszentkirdly-Zoroghegyet, s feltehetGen a tdvo-
labb fekvis Lengyeltoti-Tatdrvart is stb.327

A kultira erGteljes expanzigjit igazoljadk a Duna vonaldtél keletre elhelyezkeds lelGhelyek, telepmaradvanyok és
sirok egyarint. A mdr emlitett zuglGi gabonaraktdr mellett idézhetjik a Budapest (IV.)-Kdposztismegyeren feltdrt
teleprészt (34—38.t.), valamint a Szadarél szirmazé sirok anyagit (48--49.t)), természetesen az eddig mar ismerte-
ken kivul.

FAZEKASSAG (111.)

A kultira edénymiivességének alapvetd elemei megegyeznek a régibb UK tipusaival. Kiilondsen érvényesiil ez az
egyezés a kultira kezdeti szakaszdba keltezhetd leleteknél, melyeknél még erSteljes hagyomanyként élnek a mdso-
dik fdzis egyes tipusai, s elegyednek a Velatice kultiirdbdl érkezd kiilonféle hatdsokkal. E fejlédési szakasz kerdmid-
jarol a harmadik fazis ismertetése sordan mar széltunk, de eddig még nem tértiink ki részletesen a vdli kultira e sajé-
tos, egyéni szinezet(i fazekassdgdnak egészére.

Sirkerdmia:

A kultira népe dltal felvett temetkezési ritus alapvetGen meghatdrozta edénymiivessége jellegét is. A sirok, s tulaj-
donképpen a telepek anyagdban elsGsorban az urndk kilonféle viltozatai domindlnak. Legtobbszor két alapforma
véltozataival dllunk szemben: az egyik urnaforma esetében az dltaldban élesen kihajlé, sikozott szdjperemhez henge-
res vagy felfelé kiposodo nyak csatlakozik, amely éles torésvonallal megy 4t a tobbnyire gombidomu hasba. Az edé-
nyek hasrésze a késSbbiek sordn egyre nyomottabb4 vilik. Az omamentikdban a leggyakoribb a villon és a hason el-
helyezett fiiggGleges drkolds, amely édltaldban siiriibben alkalmazott, mint a régibb UK edényeinek kannelurdzdsa ese-
tében. Gyakran taldlkozunk a nyakon koérbefutd bekarcoldssal, ill. hornyoldssal, s eléfordul a kérbefutd, besimitott
hdromszog omamentika is. Az umna rendszerint alacsony talpon 4ll. Altaldban kézepes méretiiek az edények, igen
ritka a nagyobb, hombadrszerii viltozat. A mdsik urnatipus sem ismeretlen az urnamezsds kulturdban, elézményei a
halomsiros iddszakba nytlnak vissza. Valdszinii, hogy a hengeres nyaku, egyenesen levgott szdjperemii, oblos urna,
nyakdn, ill. villin elhelyezett fiillel, volt el6képe a hasonli6 vdli példinyoknak, azzal a csekély eltéréssel, hogy ez
utébbit minden esetben két, a nyakat és a villat dthidalé, fullel ldttdk el. Az egyetlen fiiles vdltozatok tulajdonkép-
pen mdr a korsék csoportjdba tartoznak. Elég gyakran disziti az ilyen edények valldt és hasdt fiiggleges kannelura-
zds, nyakat korbefutd homyolds, giflandmotivum.

A kultiira fiatalabb szakaszdban az uma formdja vdltozik; egyre gyakoribb a kupos nyaki véltozat, melynél a
szdjperem egyenesen levdgott vagy ferdén kifelé ivel6d6. Az edény nyakat és vélldt rendszerint csak egy fiil hidalja at,
s ez a fiil a fiatalabb urnamezds kultira kerdmidjanak legjellemzSbb sajdtossdga. A csiicsdkszer( nyilvinnyal rendel-
kez6 fill nem csupin a Kdrpit-medencében, hanem északabbra, a morvaorszigi Podoli vagy az ausztriai Stillfried
korben is ltaldnos.

Tulajdonképpen igen gyakran az urna szerepét toltik be a vdli kultira ivelten kihajlé, bels§ oldalukon vizszintesen
sikozott szdjperemii, mély, esetenként kidpos talpon all6 tdljai. Vallukat az elmaradhatatlan kannelura disziti, viz-
szintes, vagy fiiggGleges és a kettd kombindciGjabol kialakitott véltozatban. Nyakit, amely igen gyakran révid, hen-
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geres vagy enyhén tolcséresedd, és valldt filek hidaljak dt, de eléfordul a fiilet p6tlo egyszer(i biityokdiszités is. Ha-
sonlé célokra és meglehetdsen dltaldnosan hasznéltdk e tdlak gomb idomu véltozatat.

A télféleségek elmaradhatatlan véltozata a sekély, behizott peremii tipus, amely egyarant eléfordul vizszintesen
sikozott és turbdntekercsezett peremmel. A perem alatt rendszerint egyszer(i ful vagy atfart fogGbiityok van.

J. Paulik meggy8z6 midon bizonyitotta a Chotin-Val kerdmia egyik jellegzetes tipusdnak, az un. ,Wasserkrug”-
nak a hasonl6 késShalomsiros csuprokbol valé eredetét, s tipoldgiai fejtegetéseihez nem is lehet hozziffizni valonk.
Kétségteleniil fontos edénytipussal dllunk szemben, amely kiposodé nyakdval, mélyen il hasdval, kordbban vizszin-
tes sikozdssal diszitett villdval — az ornamentikdt a kés6bbiek sordn figgdleges arkolds valtja fel — a mindennapos
hasznalatban és a kiilonb6zG ritusokndl egyarént szerepet jatszhatott. 3878

A kultiira kordbbi szakaszdban még gyakori magasra huzott fiildi, profilalt idomi csészék és bogrék a késébbiek
sordn hattérbe szorultak. Szerepiiket félgomb idomu, ivelt, alacsonyan l6 fulili csészék vették dt. A bogrék és csé-
szék véllrészét esetenként korbefuté sikozds vagy hornyolds disziti. Igen gyakori a fenékrészen a bemélyeds omfalosz.
Gyakran taldlkozunk, elsésorban bogréknél, de a félgdmb idomu tdlak esetében is, a perem fiil folotti részének szeg-
letesen magasitott kialakitdsdval. Bir ez ut6bbi technoldgiai sajatossdgnak is vannak halomsiros el§zményei, ilyen
edényeket leginkdbb a véli kultira s természetesen a hetényi csoport fazekasipara gydrtott.

A sirkerdmia, s tulajdonképpen a telepek edényeinek is legkedveltebb ornamentikdja a fiiggGleges drkolds. Mellette
tovébbra is haszniltdk a vizszintes sikozdst, valamint a sekély tdlakndl a turbdntekercses peremképzést. Ez utébbi
mdédszer kétségteleniil a ferdén drkolt kerdmidk Sroksége. Mdr esett sz6 az edények nyakrészét diszitd, korbefutd
besimitasrél, girlandomamentikdrél. Nem ritkdn fedi diszités a sekély tdlak belsé oldaldt, néha a csészék belsejét is.
A turbdntekercses tdlak oldaldt igen gyakran bekarcolt (feny&dg) ornamentika disziti.

Telepkerdmia:

A sitkeramidtdl val6 eltérését legfeljebb a durvin kidolgozott edények magasabb szdmardnya jelenti. A mdr sok-
szor idézett fazék és hombdr tovdbbra is a telepek leggyakoribb edénye, akdr f6zés, akdr tdrolds céljara haszndltdk.
Tobbnyire a hordé alakii, kihajlé szdjperemii tipus toredékeit taldltuk meg a vdli telepek anyagiban. A diszités sem
véltozott a kordbbiakhoz képest; az ujjbenyomadsos, vizszintesen korbefuts borda és a fogobiityok e fazekak és hom-
bérok megszokott ornamentalis tartozékai.

A tobbi edényfajta felsoroldsdval tulajdonképpen a sirkerdmidndl elmondottakat ismételnénk, legfeljebb az uma
alaku edények kisebb szdma jelent észrevehetG eltérést a temetkezések mellékleteihez képest.

A vili kerdmia megkilonboztetésre taldn legalkalmasabb sajdtossdga a jellegzetes sziirkésbama szin, ill. ennek
vildgosabb és sotétebb dmyalata. A durva hdzikerdmiitol eltekintve ez a szin domindl a rendszerint fényezett feliletd
edényeken. A fazekak és hombdrok szine a kidolgozasnak és az égetés hiofokdnak megfelelGen dltaldban voroses és
sdrga.

Szolnunk kell még az agyagipar termékei koziil néhdny, nem a mindennapi haszndlat vagy a temetkezési ritus
korébe tartozo trgyi emlékrsl. A harmadik fézis leletanyagdnak tdrgyaldsdnd]l mdr sz6t ejtettiink a hitvildgban szere-
pet jdtsz6 un. holdidolokrél, agyagkarikdkrol, 1dbas edényekrdl stb. A véli kultira el6rehaladott szakaszdban tovibb
b&viil a hasonlé jellegli tdrgyak vdlasztéka. A holdidolok és agyagkarikak, az dtfirt, korongszer(i targyak mellett az
un. csizmaedények széles tipussorozata és a maddr alaku aszkoszok emlithetdk elsGsorban. Kiilonleges jelentdséggel
birtak a valldsi életben a rendszerint sirokbdl szirmazg, de telepek anyagiban sem ismeretlen kilonb6z6 formdju,
kisebb agyagtirgyak, melyek vardzseszkozként ismeretesek a szakirodalomban.3®7® viltozist jelent a régibb UK-val
szemben az is, hogy a fent felsorolt tdrgyak nem csupdn a kultusz gyakorlasdt is szolgdlé telepilési kozpontok térgyi
anyagdbol ismertek, hanem zért siregyittesek tartozékaiként is szémontartjdk Gket.

SAGHEGY-VELEMSZENTVID CSOPORT

A leletcsoport jelentSségét és sajdtossigdt elsésorban két tényezd hatirozza meg: a nagy telepiilési kzpon-
tokban ekkor mdr a csicsdt eléré fiatalabb umamez$s bronzipar, valamint a kelet-alpi urnamezds korhoz valg
tartozds. Tulajdonképpen ezek valasztjdk el csoportunkat egyrészt a vdli kultdrdtdl, mdsrészt mds dundntuli
vid egyuttal a csoport érdekkorébe tartozo teriiletet is jelzi.

A leletcsoport jelentOségét és sajatossdgdt elsGsorban két tényezd hatdrozza meg: a nagy telepiilési kozpontokban
ekkor mdr a csticsat elérs fiatalabb urnamezds bronzipar, valamint a kelet-alpi urnamezés korhoz valé tartozds.
Tulajdonképpen ezek vilasztjik el csoportunkat egyrészt a vili kultirdtél, masrészt mds dundntili leletcsoportok-
tol. Ezen mitsem véltoztat az anyagi és szellemi kultiriban egyardnt megfigyelhetd bizonyos foku egyezés. Ugy
tiinik, hogy a véli kultirdnak egydltalin nem volt jelentGsebb bronzmiivessége, de a t6bbi dundntuli csoport sem
rendelkezett még megkozelitden sem Sighegy-velemszentvidi tipusu iparral. A kelet-alpi hatdsok ez utébbi lelet-
csoportok esetében kozel sem olyan erdteljesek, s ezeknél elsdsorban a Velatice-Otkov ficies felé irdnyulé sza-
lakkal kell szimolnunk. Nem nehéz kitaldlnunk, hogy a Sighegy-Velemszentvid csoport felé irdnyulé kelet-alpi
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érdeklsdés az Eszaknyugat-Dundntil gazdasdgi adottsdgainak, ill. az itt kibontakozd, eurépai jelent8ségii bronz-
iparnak szdmldjdra irhaté.

Miutdn meglehet&sen kevés a térségbdl rendelkezésiinkre 4ll6 telepiiléstorténeti adat, nem is igen bévithetjiik a
fent felsorolt telepiilések korét. Annyit feltétleniil meg kell emliteniink, hogy a Somldhegy és Sdghegy térségébdl,
felszini gytjtésbsl szdrmazé cserépanyagok alapjan a kisebb jelentSségii telephelyek egész rendszerével kell szd-
molnunk 388

Komoly hidnyossiga kutatdsunknak, hogy a legijabb velemi feltdrdsoktdl eltekintve nincs hitelesen kidsott és
dokumentilt telepiilési objektum e csoport korébdl s igy legfeljebb csak sejthetjiik, hogy mind Sighegy, mind Ve-
lemszentvid esetében a foldsdncok mogott a mediterrdn polis mintdjdra, szabilyos rendszerben kiépitett telepiilés hd-
zai és egyéb épiiletei emelkedtek 388/

A csoport életének korai szakaszdban gyakorolt temetkezési szokdsrol a Sdghegy oldaldban feltirt umasirok
alapjan lehetett elképzelésiink. Az UK fiatalabb periédusdnak egyik temetdjét viszont Csongén tdrtdk fel. A tizen-
hét urnasir mellékletei, valamint a temetd teriiletén lelt szérvinyanyag a korszak kerdmiamivességének jo kereszt-
metszetét adjak, s egyvttal a kelet-alpi kapcsolatokat is dokumentiljak.38°

A leletcsoport kiterjedésének északi hatdra még nem tisztizott. A Gy6r-Sopron megyei UK leletei elég szérvi-
nyosak ahhoz, hogy ezekb&l messzemend kovetkeztetéseket tudjunk levonni. Néhdny, a régibb urnamezss kultiri-
b6l szdrmazo szérvany a baierdorfi korhoz koti ezt a teriiletrészt is.>® Nem vildgos, mennyire kapcsolédik a kelet-
alpi leletek koréhez a fiatalabb UK néhany lelGhelye (Kapuvar-Kistolgyfapuszta, Damozseli-Pardzsszegd(ils stb.).>%!

FAZEKASSAG (121)

Sirkerdmia:

Amint emlitettiik a csongei temet$ kerdmidja jé keresztmetszetét adja a csoport kelet-alpi szinezet(i fazekassdgi-
nak. A ligy profild, ferdén iveld peremi, kipos nyaki, 6blos urnatipus a Sdghegy-velemszentvidi fazekassag egyik
legtipikusabb példdja. Egy ilyen, sajnos, szérvanyos példany korbedrkolt biityokdiszitése kozvetleniil idézi az észak-
ausztriai parhuzamokat. Tulajdonképpen ez az egyedili umatipus a temet8ben, melyet néhdny, a fiatalabb UK-ra
jellemzs edény kisér. fgy tobbek kozott egy, a mar megszokott félgomb idomu til, az urna form4jat idézg, kipos
nyaki korsok, az enyhén profildlt filles bogrék és csészék, a fiiggbleges borddkkal diszitett csupor, a behuzott,
turbdntekercsezett szdjperemi tdl, s egy masik, kihajlé peremii viltozat, véllin drkoldssal. Ez utGbbi diszités egy
bogrén is eléfordul, s valészinileg a megel6z6 korszak orokségeként egyes edényeken a szdjperem belsé oldaldnak
sikozdsaval is taldlkozunk.

Telepkerdmia:

A sirkerdmidndl lényegesen szélesebb vdlaszték all rendelkezéstinkre, elsGsorban a nagy telepek anyagdbdl. Sig-
hegyen szinte kivétel nélkiil csak a fiatalabb UK tipusaival taldlkoztunk, de ebbél aligha vonhatunk le messzemend
kovetkeztetéseket, miutdn tudomdsunk szerint a hegy teljes fennsikjdra kiterjeds telepnek csak egy bizonyos részén,
ill. szakaszdn sikeriilt leletanyagot gyfijteni. Ezzel szemben a velemi foldvar teriiletérsl, a joval kiterjedtebb és rend-
szeresebb munkdlatoknak koszonhetSen mdr ennél korabbi tipusokrdl is tudunk. Nagyjdbol hasonlé kép rajzolédik

— lényegesen kevesebb leletanyag alapjdn — a somléhegyi telepiilésrdl, ill. a telepiilés rendszerérdl.

A sighegyi hdzikerdmia leggyakrabban visszatér§ tipusa az egyszerd, kupos nyakid, nyomott gombhasi, urnit
utdnzé csupor, amelynek szdmos viltozatdval ismerkedhetiink meg. Altalaban a kihajlé peremii viltozatot kedvelték,
amely edénynek hasdt nem ritkdn diszitették fuggsleges drkoldssal. A tdlak kozott a behuzott szdjperemi tipus az dl-
taldnos; a perem vizszintesen sikozott, ill. turbdntekercsezett, de gyakori a simén behizott tél is. Kedvelt forma volt
a félgomb idomd mély tdl, esetenként a peremet tagold csiicsokdiszitéssel.

Az ivelt fiillel ellatott csészék és bogrék, a kisebb talpas csészék, a fiiggSlegesen drkolt villi bogrék kiegészitik e
sorozatot. Emlithetd még néhdny hordé alaki edényke és kiont& csoves bogre. A meglehetdsen durvén kidolgozott,
elnagyoltan megformdlt hdzikerdmia csak ritkdn emlékeztet a sirok melléklet anyagdra.

Feltlin, hogy hidnyoznak e telepeken a masutt oly gyakori fazekak, s iltaldban a nagyobb méret( tdrolé edé-
nyek; ennek oka taldn abban rejlik, hogy a bazalt kitermelése sordn csak az ép kerdmidt gy(jtotték ossze. Velem-
szentviden viszont, ahol tervszer(ibb volt a kutatds, ez ut6bbi tipusok sem hidnyoznak.

Valészintileg a kultusszal hozhaté Gsszefiiggésbe szdmos, tobbnyire szokatlan formdja agyagtirgy. Egy sdghegyi
fogds henger, egy tovabbi, taldn kezet utdnzé tdrgy sem ismeretlen elSttiink; tobbek kozott a Budapest (I1.) Voros-
hadsereg (ti temetd ,,vardzslé” sirjaiban taldlkoztunk hasonlékkal. Agyagkarikak és dtfurt, ovdlis korong alaku csiin-
g0k, csizmaedény toredékei, holdidol toredékek, agyagkerék, agyagkandl emlithetsk még s taldn ugyanezt a korsza-

kot képviseli egy kis agyagldbacska is. Sdghegy és Velem mellett nagyjdbdl hasonls, kultikus jellegli agyagtargyakat
emlithetink még a Somlohegyrol is.

.
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DEL-DUNANTULI URNAMEZ0S KULTURA
DALYA (DALJ) — KISKGSZEG (BATINA) CSOPORT

Mir a harmadik fézisban megfigyelhettiik a fiatalabb UK e jellegzetes leletcsoportjinak kibontakozisit, amelynek
alapjait nem kétséges, hogy a Lengyel-Pécsvarad csoportban kell keresniink. A leginkdbb kantharosz tipust edények-
kel jellemezhets leletcsoport mdsik lényeges dsszetevsje a vali kultira volt, s e ketts kohézidjdnak terméke lett végiil
is a dél-dunantdli urnamez&s kultira. Ez utdbbi elterjedési teriilete valamivel kisebb volt a negyedik fézisban annil,
melyet az UK régibb szakaszdnak leletei alapjin megfigyelhettiink. LelGhelyei elsGsorban a Mecsek térségében Ossz-
pontosulnak. Tolna megyét, kozelebbrél a Kapos és a Koppany folyck volgyét ebben az idGszakban mdr a véli kul-
tiira uralta, ahonnét az Gslakok a Pécs komyéki féldvarakba hizédtak vissza a kurdi kincsek elrejtése utdni idSkben.
A Makir- és a Jakabhegy térségébél szdrmazo egykoru leletek egyben arra is utalnak, hogy e két népcsoport vagy kul-
tiira keveredésébél szdrmazik a fiatalabb UK dél-dundntiili leletcsoportja.

A kulttra telepeirdl szinte semmit sem tudunk, legfeljebb az eldbb emlitett két magaslati telephelyrél és komyé-
kérsl szirmazoé szérvanykerdmia utal létezésiikre.>®? TemetSbdl szdrmazé szérvanykerdmidt ismeriink tobbek ko-
zott Cserkiitrél, Csert65-Sz8l6hegyrdl, egy viszonylag korai siregyiittest Kétajfalu-Szentmihdlyfardl, Mozsg6rél, a mér
emlitett Pécs-Makarhegyrsl, Pécs-Meszestelepekrdl, Pécsrél, Szentldrinerdl. 33 A temetkezési ritus minden bizonnyal
urnis volt, amint ezt a csoport a kozelmdiltban feltart jelentds urnatemetdje, Kolked-Feketekapu is bizonyitja.>**

Kétségteleniil idesorothatjuk a délkeleti hatdrvidékiink térségében elhelyezkedd dalyai-kiskdszegi tipusti lelShelyek
korét. Az emlitett lelGhelyekrs! elnevezett csoport legfeljebb lokdlis sajitossdgdban mutat némi eltérést a dél-dundn-
tuli urnamez8s komyezetben. Tdrgytipusait ugyancsak temet6kbdl ismerjiik elsGsorban, s ezek, amint emlitettiik, a
szomsgédos jugoszldv hatdrvidéken csoportosulnak (Kiskdszeg: 56—57.1., 58.t.,, 1-2, 59—62.t., Vorosmart: 58.t.
3-4)3%

A Dilya-Kisk@szeg csoport kialakuldsdnak folyamata nem tér el jelentSsen attél a képtsl, melyet a szomszédos
magyar teriiletek anyagiban megfigyelhettiink. A Duna mentén dél felé hatol¢ vili csoportok betelepedése a helyi
lakossdg soraiba idézte el végs soron az 1j kultira kialakuldsat.

FAZEKASSAG (131.)

A csoport hiteles telepét nem ismerjiik, igy keramidjdt csak sirokbgl szdrmazé mellékletanyag segitségével tudjuk
bemutatni.

A Pécs-makdrhegyi temet6 szérvany leletanyagdnak tipusai j6I dokumentéljdk a leletcsoport leggyakoribb edény-
féleségeit. MindenekelGtt a mar emlitett, alacsony épitésli, nyomott, kiiposodé hasi, két fiillel elidtott, kantharoszt
emlithetjiik, mint a csoport vezértipust. Diszitett és diszitetlen véltozatdban egyardnt el5fordul. A diszités tobbnyi-
re félkorives besimitdsokbol, esetleg arkoldsbol all. Nem véletlen, hogy e tipus kozvetlen el6zményét a Lengyel-
Pécsvarad csoport anyagiban latjuk viszont. Valdszin{i, hogy a negyedik fdzis idején mdr ez volt a legkedveltebb ur-
naforma, amelyet néhdny mds, részben a kordbbiak sordn mdr haszndlatos edénytipus kisér. MindenekelStt a behi-
zott szdjperemil és félgomb idomu tdlak gyakoriak. Széles szdjui bogrék, enyhén a perem folé emelkedd fullel, drkolt
hasi csuprok stb. tartoznak még ide az emlitett lelGhely anyagdbdl. Igen kedvelt, inkdbb mdr a periddus vége felé
a mélyen ul§ hast, ivelten behizott peremi tal, amely edényféleség els6sorban a Dundntul déli felében kévethetd
nyomon.

Fé tipusait tekintve gyakorlatilag alig kiilonbozik a fentiektd! a Ddlya-Kisk&szeg csoport edényanyaga. A hdrom
leggyakoribb alapforma a mdr emlitett kantharos-uma, a behizott peremii tal vizszintesen sikozott és turbdnteker-
cses véltozata, valamint a széles szdji, 6blos, files csupor, rendszerint fiigg6legesen drkolt hassal. Elterjedt tipus volt
még az erdsen kiposodé nyaku, nyomott gdmbhasi, drkolt disz{i urna, rendszerint egyetlen, vdllon l6 fiillel.

Miutdn a csoport erdteljes retardacidéjdval kell szdmolnunk, mind a ddlyai, mind a kisk&szegi sirokban lelt edé-
nyek jelentss része mdr a korai vaskorra emlékeztetd jellegzetességeket is eldrul, de mindezek a kovetkezd, 6todik
fazis anyagdhoz vezetnek.

A FIATALABB URNAMEZOS KULTURA FEMMUVESSEGE

A korszak fémmiivességére mindenekel6tt a kurditol idegen, dj tipusok gyartdsa a jellemz8. A sighegyi és a velemi
szérvanybronzok segitségével szinte a korszak teljes bronztipoldgidjit meghatdrozhatjuk, s az ebbdl ad6dé kronolé-
giai kovetkeztetéseket teljes mériékben igazoljdk a korszak kincsleletei. Bér ezt utébbiak szdma lényegesen kisebb,
mint a kurdiaké, hatdrozott csoportot formdlnak, s fontos torténeti korszakot zérnak le, ill. egy ujat vezetnek be.
Kordbban arrél esett sz6, hogy a W. von Brunn dltal Rohod-Szentes néven jelolt kincsleletek dunantuili reprezentdn-
sai elsGsorban a nagy bronzipari kozpontok korzetében, Sdghegy és Velem teriiletén helyezkednek el.39¢ Mozsolics A.
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hajdiboészorményi tipusi kincsleletekrdl ejtett sz6t, amikor az emlitett dunantili depotokat csoportositotta.’®”
Annak ellenére, hogy a romandi kincslelet valamivel fiatalabb jelleglinek litszik a fent emlitett kincseknél, nem lehet
okunk arra, hogy a Dundntil vonatkozdsdban kiilon horizontot tételezziink fel az emlitett hajdiibosz6rményi és a
kovetkezs preszkita korszak raktarleletei kozotti idSszakban.3°® Ujabban Mozsolics A. tigy véli, hogy a Dunéntilon
nincs hajcllalibészérményi tip. kincslelet. A kordbban ilyennek meghatdrozott leletek mér a romdndi szintbe sorol-
haték 398

Amint erre fentebb mdr utaltunk is, a fiatalabb uramezds korszak bronzipara szinte észrevétleniil bontakozott ki
a kurdibdl és gyermelyibél; pontosabban fogalmazva, mind Sdghegy, mind Velem bronzanyagdban ott taldljuk a ko-
rabbi iddszak alaptipusait, de mar egyiitt az Uj korszak leleteivel. Ugyanez a jelenség figyelhet§ meg a vili kultira
legkordbbi leletanyagdban, ill. siregyiitteseiben. Hetényben pl. a HA2-re keltezhetd sirok mellékletei kozott kurdi és
gyermelyi jellegli bronzok (spirdlkorongos fibuldk, Pustimer tip. kések stb.) fordulnak el6.%*® Nyilvdn arrél lehet
26, hogy az urnamezGs fejl6dés dtmeneti szakaszdban (harmadik fazis) mér termeltek a fiatalabb UK ipari centrumai
is, majd a kisebb-nagyobb lokalis kézpontok felszdmoldsa utdn csak a legnagyobbak miikddtek tovibb, s egyre in-
kdbb az 1ij korszak izlésének megfelelGen dllitva el6 termékeiket. A legfeltlindbb véltozast tulajdonképpen nem is az
ij bronzok jelentették, hanem a kordbban oly gazdag tipusvdlaszték megsziinése. Az egyes targyféleségekbdl tobb-
nyire egy, legfeljebb két-hdrom véltozat késziilt, s a kordbban kedvelt egyedi darabokat uniformizilt tipusok viltot-
tdk fel. Ezt figyelhetjik meg tobbek koz6tt a Romdnd szint sarl6indl, a késeknél, a baltdknil stb.

Fegyverzet:

A korszak védofegyvereirdl nincs sok adatunk. Ezek tulajdonképpen teljesen hidnyoznak a zirt leletegyiittesek-
bél, a kincsekbdl. A kurdi horizont kedvelt formdi koziil ugy ldtszik a gombos cstcsi (dltaldban lyukkal a tollforgé
szdmdra), kipos sisakokat haszndltdk tovdbb, illetSleg ezek tipologiailag tovdbb modositott véltozatait, az un. ha-
rangsisakokat, melyeket hajdiboszorményi tipusként ismer a szakirodalom.**® Ez utébbiak eddig a Fels6-Tisza-
vidéken keriiltek el6 — valészinileg itt volt a gyartdsi kozpont —, mig a Dundntilon inkabb a kipos, tn. kalapsisa-
kok terjedtek el. Valdszin(ileg mar a vali kultdra, ill. a dél-dundntili UK korébe tartoztak a nagytétényi és a kis-
k&szegi sisakok 0!

Toviabbi védGfegyverekrdl, igy a pdncélzatrdl, labvértrdl, pajzsrél stb. nem tudunk a korszak fémmiivességének
anyagdbol. Legfeljebb az egykord vagy valamivel késGbbi kozép-taliai és az észak-balkdni leletek sejtetik, hogy a du-
nantuili adatok hidnya nem jelenti egyuttal a védfegyverzet hittérbe szoruldsét a fiatalabb urnamezés kultira kiilon-
b6z8 népcsoportjainal 402

A tdmadé fegyverek legfontosabb darabja tovdbbra is a bronzkard. A fiatalabb urnamezgs korszak kardjai valé-
jdban a kurdi-gyermelyi horizont tipusainak médositott véltozatai. A tipologiai fejlédés folyamata teljesen vildgos;
a fiatalabb urnamezss kultira jellegzetes csészés markolati tipusa a tomor, hirom bordds markolati kardok deri-
vituma, A nyélnydjtvanyos kardok sordnak végsé dllomdsa a mainzi tipusi antennds valtozat, amelybdl egyetlen, a
Duna Budapest és Vic kozotti szakaszabél eldkeriilt toredékes példany emlithetd teriiletiinkrsl.*®® A romdndi
kincslelet Zirich tipusd kardja mdr a tdmor, hirom bordds markolati viltozatok csalddjiba sorothatd, s minden
bizonnyal valamivel késébbi a mainzi tipusoknal %%

A hajdiboszorményi szint kardjai a megel6z6 korszak tipusaihoz hasonléan dltaldban rovidek, s bar a dundntuli
leletek kozott kevés a hitelesen keltezhetG, zért leletegyiittesbdl szdrmazé kard, ugyanezt dllapithatjuk meg dltala-
ban az orszdgrész fiatalabb urnamezds kardjair6l.**® Kiilon figyelmet érdemelnek a sighegyi kardok, melyek a 2. sz.
kincsleletbsl szirmaznak. Az egyik példiny markolata csészés, mig a madsik egyszerd nyélnyujtvinyos kard elég
kés6i Ilfa derivatum. Szinte egyediildllé jelentdségii az, hogy a kardokkal egyiitt hiively is volt a leletben. A lemezbd&l
formalt hiivelyt ontott sz4jrész erdsiti.**® A dundntuli kincsleletek kardjait folyobol szdrmazé és egyéb szérvanyos
darabok egészitik ki.*07

A régibb urnamezds kultira ivelt éli landzsacsiicsa mar hidnyzik a korszak fegyvereinek sordbdl. Helyette a pdr-
huzamos él, valamint a széles, rovid pengéjli darabok keriiltek haszndlatba, amint ezt a kurdi tipusokat b&ven tar-
talmazé velemi bronzleletek is tanusitjdk. A gyermelyi kincsben, amely mdr nem tartozik a kurdi horizont leletei
kozé, erdsen bordazott példanyok vannak 408

A régibb urnamezds kultira harci csdkinya, a k6zép szdarnyalldsu balta a velemi szorvinybronzok kozott ugyan
még elSfordul, de valdsziniileg a fiatalabb UK embere mdr alig hasznalta. Helyette a felsG szarnydlldsd tipust gydr-
tottdk, amely a szdrnyas baltdk tipologiai fejldés sordnak végss dllomdsa. Ez a Phalbau tipusinak is nevezett balta
kétségtelenill a fiatalabb UK egyik jellemzd, meghatdrozo jelentdségli bronza, s nem ritka az ilyen kord leletegyiit-
tesek anyagdban. Velemen és Sdghegyen, a telepiilés szérvinyai kozott egész sorozat taldthaté ezekbdl.*®? ilyen
példanyt emlithetiink tobbek kozott a masodik sighegyi, a mdsodik velemi kincsleletbsl és a romandi depotbéol. 410
Ezek mellett igen sok, szérvdnyos darabot is felsorolhatunk (Jobah4za, Sopronkéhida. stb.).*'! Hogy e baltik

toYzibll()ra kis a fegyver szerepét toltottéke be, vagy szerszamok voltak, arra vonatkozéan sajnos nincs kozvetlen bizo-
nyitékunk.
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A régibb UK bronzainak ismertetésénél feltételesen soroltuk a fegyverek kozé a keskeny pengéjii tokos vésGket,
amely tipus a fiatalabb UK leleteibsl sem hidnyzik. Tobbek kozott Saghegyrdl, a teleprél és az egyik kincsbdl,
Roméndrél, Velemrél emlithetjiik.#12 Fegyverként valé hasznilata egy4ltaldn nem biztos, egyes darabok vigoélének
fvelt kialakitdsa inkdbb famegmunkalé szerszdmra utal.

Haszndlati, viseleti targyak, ékszerek

A korszak kincsleleteinek taldn leggyakoribb tartozékai a kiilonféle munkaeszk6zok, mindenekelStt a tokos bal-
tdk és nyélnytjtvanyos sarlék. Szép szdmmal taldlunk ilyeneket a telepiilési kozpontok szérvanyai kozott is. A bal-
tdk tipusait tekintve a velemi és a sdghegyi példdk arra utalnak, hogy a fiatalabb urnamez8s bronzmiivesség egy ideig
a médositott kurdi viltozatokat gyartotta. Ezek — részben — madr a fiatalabb jellegli kurdi-gyermelyi kincsekben,
mint pl. Keszéhidegkuton is megtaldlhatok.*’3 A bordizat mellett egy vagy tobb biityokkel diszitett baltdkra a
velemi telepiilés bronzai kozil is emlithetiink példdkat.*!* A kurdi idszakb6] fennmaradt tipusok mellett természe-
tesen egyre nagyobb szdmban jelentkeznek a fiatalabb UK bronzmiivességének sajdtos termékei, a széles vagoéli, a
tokrésztdl éles tagoldssal elvdlé pengéjii baltdk. A kordbban megszokott V,Y és T borddzat helyett ivelt vagy félko-
16s bordak diszitik baltink tokrészét *'5 A korszaknak legjellemzébb tipusa az tin. Passau valtozat, amelynél pseudo
szarnyak, azaz két kettss, félkorives bordazat figyelhets meg a baltan.+1©

A sarlok esetében joval egyszerilibb helyzetiink, miutdn a kurdi id6szakot kovetSen egyetlen alapvets tipust hasz-
néltak. A pengéjén és nyelén KkettSs borddval diszitett sarlét a nyélrészen lyuk tagolja (Sdghegy, Velem, Balaton-
fenyves stb.).*!7 Természetesen nem hidnyoznak az idézett leletekbdl a korabbi id6szak tipusai sem, akdr az egy
vagy két bordas, egyszer(ibb nyélnyuijtvanyos, akar a tobb bordds valtozatokra gondoljunk.*18

A mezdgazdasdgi munkdk két fent emlitett nélkiilozhetetlen eszkoze utdn a mindennapi élet egy masik megszo-
kott haszndlati tdrgyét, a kést kell megemliteniink. Az dtmeneti korszak jellegzetes késeit, a Kelntnice és a Velem-
szentvid tipusokat (I1. sz. sdghegyi, a romandi kincs, Velem stb.) csakhamar kiszoritjdk a Hadesdorf, a Wien-Leopolds-
berg és a Stillfried valtozatok (a III. sdghegyi kincs, a sighegyi telep, Velem stb.).*!° Kiilon figyelmet érdemel a ro-
mandi kincslelet tomér, tagolt markolatd kése, amely a Vadena tipusok kozé sorolhato, s az eddiginél viszonylag
késGbbi keltezést enged meg.*?? Valésziniileg hasonlé médon keltezhetd az egyelSre csak szérvanyos darabokkal
képviselt, ugyancsak tomor, antennds markolati viltozat.**! Elsésorban néhany fiatalabb vali kultirds sirbol ismerjiik
a korszak egy mdsik késtipusat, melynek tomor markolata karikdban végzddik [Budapest (I11.) Voroshadsereg u.).4?
Nagyijabél hasonlé kést emlithetiink az elsé velemi kincsbsl.423

A személyes hasznélati targyak egy tovdbbi darabja a borotva mdr viltozott formdban jelentkezik uj, késGbronz-
kori kémyezetében. Kincsleletbdl és szérvanyokbdl egyardnt ismerjiik a félholdas borotvikat. Nyugat-Magyarorszi-
gon mindenekelStt a Hernbaumgarten tipus vélt dltalidnossd [a I11. sdghegyi, a romandi kincs, Budapest (I11.) Békds-
megyer, Csékberény stb.].424

A fiatalabb UK dunéntuli leletegyiitteseiben djabb tipusi fibula vdlt dltaldnossd: a szemiiveg fibuldk az el§zé fé-
zisokban csak igen szérvinyosan lehettek hasznadlatban, s ezek is elsGsorban a kurdi horizont végét, ill. a kovetkezd
korszak elejét képvisels leletekben (Gyermely).*?S A velemi kincsleletekbdl, valamint a velemi és a saghegyi telep
anyagdbol emlithetiink ilyen darabokat, amelyek felsoroldst szérvanyok (Monostorapati) egészitenek ki.*?¢ A tobb,
rendszerint négy par korongbdl 4ll6 stjtdsos fibuldk a régibb UK tipusainak tovibbfejlesztett viltozatai (Velem).*2”

Ugyancsak a viselet, ill. ruhdzat kozvetlen tartozékai az Gvkapcsok. Feltétleniil figyelmet érdemld jelenség, hogy a
kurdi horizont egyedi darabjai utdn ebben a korszakban jelentkeznek a Dundntiilon el&sz0r a nyugati urnamezss kul-
tira oly sajdtos, kerek lemezbdl kialakitott évkapcsai (Sdghegy, Romand, Velem).428

A korszak kiilonféle ékszerei koziil igen jo korhatdrozé darabok a lapos ridbél kialakitott, nyitott végii karpere-
cek, rendszerint karcolt, feny&dgmintds ornamentik4val (Balatonfenyves, Sighegy, Velem, Somléhegy stb.).4?°
Természetesen az egyszerii diszitett vagy diszitetlen huzalkarperec tovibbra is kedvelt ékszerféleség volt.

A velemi és a sighegyi telepek bronzanyagiban tekintélyes helyet foglalnak el a kiilonbozé csiingédiszek. A ko-
rdbbi idészakokban oly gyakori landzsaalaku csiingSk mellett egyszerii trapéz formdju lemezekkel, 4ttort, rendsze-
rint korongalaku csiing6kkel taldlkozunk a leginkdbb. Egy kettss balta formajdt utdnzo tipusbdl itélve vildgos e csiin-
g6k kultikus jelentdsége.*3® Bizonyos, hogy a rendszerint poncoldssal és trébeléssel diszitett lemezcsiingSk igen
gyakran, lanc segitségével, fibuldhoz erésitve ékesitették viselgjét.?3!

Kedvelt ékszere az urnamezds korszaknak az igen gyakran diszitett lemezkorong. Ennek halomsiros el§zményeirél
fentebb mdr széltunk, s ilyen el6zményei lehetnek a negyedik fazis darabjainak is. A koncentrikus korokkel diszi-
tett korongoknak (Velem) viseletbéli jelentdségét az aranybol készitett példanyok sejtetik.*32 A korongdiszek egyik-
misik darabja pajzsdudor lehetett. (Ilyen pl. a harmadik sighegyi és a masodik velemi kincs korongja.)*33
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Az ékszerek kozott még szot kell ejteniink a viselet egy tovabbi tartozékdrol, a bronztiirdl. Korszakunkban né-
hény korabbrél haszndlatban maradt tipus mellett jabb vdltozatok keriiltek gydrtdsra. A romdndi kincslelet teljes
sorozatot tartalmaz a kupos végli, tn. tojasfejii tiikbsl, melyek a szlovéniai Maria-Bast (RuSe) tipust temetSk belso
id8rendjébsl itélve a korszakon beliil viszonylag korai tipusok.?34 Sdghegyen és Velemen taldlt példdnyok dunéntiili
gyértdsukat is igazoljdk.*>> Valésziniileg mdr a fiatalabb UK kés6bbi horizontjdhoz kapcsolédnak a kisméretii
vézafejii tiik 436

Roviden ugyan, de foglalkoznunk kell a korszak legjeliegzetesebb bronzedényeivel. Az els sdghegyi kincsben hi-
rom darab Haslau-Regelsbrunn tip. magasra huzott fiilii bronzedény volt, meglehetdsen rossz dllapotban.*37 A m4-
sodik velemi kincslelet trébelt, pont-biityoksoros diszitd, Jensovice-Kindendrup tipusi, fiiles bronzcsészéje kozvet-
len folytatdsa a kurdi horizont gazdag fémedény miivességének.*3® Hasonlo csésze volt az egyik Budapest (IIL.)
Voroshadsereg Gti késvali sirban is.*3® A szérvanyleletnek szdmité nagytétényi bronz bogrics viszont arra utal,
hogy teriiletiink6n szamos, zért leletekbdl eddig még nem ismert tipussal is szamolhatunk .40

A fentiekben néhdny, a korszakra jellemzd, s egyben korhatdrozé jelentSségii targytipussal foglalkoztunk, s ezzel
kozel sem meritettiik ki a hajdub6szorményi-romdndi szint, helyesebben a negyedik fdzis bronzmiivességének gazdag
targyvilasztékdt. Annak ellenére, hogy ebben az idGszakban egy-egy tdrgytipusbdl lényegesen kevesebb véltozat ké-
sziilt, mint a kurdi fémmivesség idGszakdban, a kilonb6zs tdrgyféleségek szima semmivel sem volt alacsonyabb,
mint kordbban.

A velemi és a sighegyi telepen egyardnt feltdirtdk magdt a bronzontS miihelyt is, bar ez utobbi helyen csak a
Ldzdr dltal osszegyiijtott feldolgoz6 szerszamok utalnak kozvetve ilyen ipartelep létezésére. A szdmtalan bronztirgy
mellett 6ntémintdk és kilonféle ontSalkalmatossigok — agyagkanalak, fuijtatoesovek, ontétégelyek stb. — is els-
keriiltek. A két lel6helyen lelt tobb tucat ép és toredékes dntéminta negativjai kozott tokos baltdk és vésok, nyél-
nyijtvinyos sarlék, kiilonféle karikdk, dttort csiingk, borotva, ldndzsacsics, nyilhegy, vazafeji t(i, szdrnyas balta
stb. mintdi ismerhetSk fel. A tirgytipusok egy része kétségtelenné teszi ama mdr tobbszor is hangoztatott feltevé-
siinket, amely szerint mindkét ontdipari kézpont a kurdi-gyermelyi idGszakban mér iizemben volt.*4!

A leletek kozott szép szdmmal fellelhetd fijtatéesdvek, bronzsalak és egyéb jelenségek arra utalnak, hogy e mi-
helyek tevékenysége nem csupdn tdrgyak ontésére és finom kidolgozasdra szoritkozott. A megvizsgdlt ontslepények,
ill. nyersanyagok tiszta rézbsl vannak, s e tény arra utal, hogy a kohaszat meliett az 6tvozést is ugyanezekben a
mihelyekben végezték 242

Figyelmet érdemld jelenség, hogy amig a velemi miihelyek kozismerten antimon 6tvozésii bronztirgyakkal 1ttak
el a késgbronzkori Eurépa jelentds részét, addig a viszonylag kozel fekvd Sdghegyen, az analizdlt bronzokbdl itélve
6n Otvozeteket dllitottak el6. Ez azt jelenti, hogy mindkét lelGhely rendelkezett — legaldbbis részben — 6ndll6
nyersanyagbazisokkal 443

ARANYMUVESSEG

Biér a késGbronzkori aranymiivességnek igen komoly hagyomdnyai voltak a Kdrpat-medencében, nagyobb szimi
aranyleletet az urnamez0s korszaknak csak a fiatalabb szakaszdbdl tudunk felsorolni. A legjelent&sebb aranylelet
— nem véletleniil — éppen Velemen keriilt el6; Miske Kdlmdn taldlta még 1929-ben. Nem kétséges, hogy a jol ismert
aranykincs targyaiban egyik velemi uralkod6 — kirdly (?) — tulajdonit kell litnunk. Az eredetileg ovdlis bronzlapra
erdsitett, diszitett aranylemez diadém, valészinileg korona (felségjelvény) volt. FeltehetGen o6ltozékét ékesitette a
négy koncentrikus korokkel diszitett aranykorong is. A leletet végiil aranyhuzal gombolyagok egészitik ki.

A velemi aranylelet torténeti jelentGségét Mozsolics A. mdr évtizedekkel ezel6tt pontosan korvonalazta. Igen
értékesek az aranytdrgyak készitésére vonatkozo, technikai megfigyelései; Mozsolics szerint nem til miivészi Kivi-
telii targyakkal dllunk szemben. Eppen ezért valészinii, hogy e kincslelet fent ismertetett darabjai nem égei impor-
tok, hanem helyben késziilt, meglehet&sen provincialis miivészi izlést tikrozg targyak.*44

A velemi kincslelet természetesen nem 4ll egyedil, a késGbronzkorban szdmos, a lelet tdrgyaira utalé antolégia
idézhets, még a sziikebb, dunantuli teriiletrd] is. Igy pl. a Virvolgy-felsézsidi leletben is taldlkozunk a velemi
tipusd lemezes aranykoronggal, spirdlba hajtogatott aranyhuzal gombolyaggal; Obudédn a koncentrikus kérokkel
diszitett aranykorongok masait lelték meg, sajnos ismeretlen koriilmények kozott. 45 A kiilonbozé targyak kulturd-
lis Osszefliggéseit vildgosan igazoljék tobbek kozott a wormsi aranykorongok, az ocskéi halomsirban lelt aranyhuzal
gombolyagok stb.**® Mindezek alapjin kétségteleniil az urnamez8s fémmiivesség termékei kozé kell sorolnunk
idézett aranytdrgyainkat is.

A 1I. sz. saghegyi kincsleletben ugyancsak voltak aranyak, ill. ezek egészitik ki a bronzokbdl 4ll6 leletet. A hdrom
aranykorong kétségteleniil a velemiek analégidi, mindenekel6tt diszitésiiket tekintve. A két félovdlis korongot
Lézdr J. karddisznek, Mozsolics A. diadéma tartozékainak véli. Elképzelhetd, hogy ez utSbbiak talan bérsisak fiil-

védoi voltak, természetesen bronzalitétre erdsitve. Emlitést érdemel még ugyanebbdl a leletbdl egy allitélagos arany-
huzal gombolyag.*47
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Bdr kifejezetten aranymiives mihelyeket sem Velemen, sem Sdghegyen nem taldltak, a két lelShelyen lelt, 6tvos-
ségre utal6 bronzszerszdmok egy része alkalmas lehetett aranytdrgyak megmunkaldsdra is. Egyébként az eddig ismert
aranyak technikai kiviteléb6l arra is kovetkeztethetiink, hogy ezen a téren kozel sem rendelkeztek a kor Gtvosei
olyan gydrtdsi tapasztalattal, mint amilyenr&! a bronztdrgyak vallanak.

V.FAZIS — PRESZKITA KOR

A Duna vonaldtél keletre, Kemenczei T. véleménye szerint kozvetleniil a hajdiboszorményi jellegli kincsleletek
elrejtését kovetden, gyokeres torténeti valtozds kovetkezett be. A Kemenczei dltal a HB2 szakaszra keltezett preszki-
ta foglalds Kelet-Magyarorszdgon az urmamez&s kultira végét jelentette. Az 0j népesség elfoglalta a Géva kultura terii-
letének jelentds részét, de erdteljes hatist gyakorolt az Eszak-Magyarorszdgon elhelyezkeds Kyjatice kultdrdra is,
s ez alapvetéen meghatdrozta a kultira tovabbi életét. Fiizesabony, Mez&csit, Szeged-Othalom és a hasonlé jellegl
leléhelyek leletanyagdbol vildgosan kideriil, hogy ezek tobbé mdr nem sorolhatk a kés@bronzkor keretei kozé.
Kemenczei szerint Kelet-Magyarorszigon ekkor kezdGdik el az j torténeti korszak, a korai vaskor, amely hosszi
idGre meghatdrozta a térség fejlddésének tovabbi irdnyat.*48

A preszkita kérdés természetesen nem Uj a Kdrpat-medence késGbronz-kori vaskori kutatdsiban. ElsGsorban
Reinecke, Holste, Han&ar és Potratz kutatdsai tették lehet6vé, hogy az igen gazdag dél-oroszorszégi anyagbol ki-
indulva megfoghat6vd véljon a Ko6zép-, Kelet- és Délkelet-Eurépdra kiterjedé un. trék-kimmér mivelGdési kor.
A Kiérpdt-medence szempontjabol kilon jelentGséget kell tulajdonitanunk Gallus S. és Horvdth T. anyaggy(ijtésé-
nek, ill. kutatdsinak, amelynek sordn csakhamar kibontakozott a mdr emlitett dél-oroszorszagi anyaggal szorosan
Osszefiiggs leletcsoport torténeti problematikdja. A mdsodik vildghdbori idején holtpontra juté kutatisokat végiil
is Harmatta J. vezette ki a zsdkutcdbél, s vildgosan felvdzolta a preszkita-kimmér miiveltség torténeti képét, s ennek
kozép-eurdpai jelentSségét. Nem sokkal késdbb, a szovjet kutatds ujabb eredményeinek megismerése ismét felszinre
hozta a kérdést.*4?

E korszak torténeti Osszefiiggéseit a Kdrpdt-medence keleti felében teljesen 1j leletek vildgitjdk meg. Az elmuilt
néhdny esztendében feltart lelshelyek — elsdsorban temeték — bizonyos csoportositésra is lehetdséget nyujtottak.
Patek E. mezGcsdti temetSje és kore, valamint a Gazdapusztai Gy. dltal Doboz-doroszléinak nevezett csoport kozos
jellemvondsa a komyezetilkben merdben 1ij temetkezési ritus. Kétségtelen, hogy a csontvdzas ritus idegen a Kdrpat-
medencében, s valdszinileg 1j etnikumra utal, melynek szdrmazdsit ha nem is Dél-Oroszorszdgban, mindenesetre az
Alfoldts] keletre, délkeletre kell keresniink 459

Torést jeleznek Nyugat-Magyarorszdg fiatalabb urnamezGs fejlddésében is a fentebb mér ismertetett fiatalabb
urnamezds Kincsleletek. Ezek dontd tobbsége a térség nyugati felében keriilt napvildgra, ugyanakkor a véli kultira
és a dél-dunantili csoport teriletérél eddig még nem ismeriink ityen kincseket. A Dundntiil teriiletén 1ényegesen ke-
vesebb a jele a Kelet-Magyarorszdgon megfigyelt torténeti korszakvéltasnak. A negyedik fdzis lelGhelyeinek tobbsége
toretleniil él tovdbb, s a fiatalabb urnamezds korszak leletanyagdban csupén a preszkita jellegii leletek jeleznek bizo-
nyos valasztdvonalat.

Egyelére alig latjuk jelét annak, hogy a preszkitdnak nevezett targyak jelentkezésével egyidGben dontS véltozis
kovetkezett volna be a fiatalabb UK topogrifidjdban. Annyi bizonyos, hogy az ilyen leletek iddszaka a Dundntilon
az urnamezss kultira, s egyben a késSbronzkor végsS etapjit képviseli. Ez egyben azt jelenti, hogy a Dundntilon
a Saghegy-Velemszentvid, a dél-dundntili csoport, valamint a véli kultdra népe élt tovdbb, anélkil, hogy konfliktus-
ba keveredett volna uj, keleti szomszédaival; tovdbb lakta telepiléseit, tovdbbra is a megszokott temetGibe temette
halottait, egyszéval a Dundntilon még egy ideig a késGbronzkor folytatddott tovibb.

A tovibbiakban néhdny olyan lelShelyet sorolunk fel, amelyek leletanyaga elsGsorban az tin. preszkita korszakra,
ill. az 6todik fazisra jellemzs. Ezek kozott természetesen vannak olyanok is, melyeknek kezdete még a kordbbiakra
nyulik vissza.

A Wosinszky 4ltal emlitett foldvar, Bita-Oreghegy kora ugyan bizonytalan, de a kornyékrdl szdrmazé kerdmia
anyag kétségteleniil a korszakba keltezhets temetshoz tartozott.?S! Ugyancsak sirokbdl szirmaznak a Birjanrél
kozolt umdk, a cserkuti szérvany kerdmia, valamint a Kétujfalu-Szentmihdlyfapusztir6l egy kerdmiaegyiittes.*S?
E lelhelyek kétségteleniil a dél-dunantili urnamezgs leletcsoporthoz csatlakoznak. Ugyanez vonatkozik a Mozsgé-
rél ismert edényekre a Pécs-makarhegyi erdditett telephez tartozé temetd melléklcteire, Pécs-Meszestelepek siranya-
géra, a szentl§rinci szérvanykerdmidra, s nem utolsésorban a Pécs-jakabhegyi foldvar leletanyagdra.*®?

Természetesen ide kell sorolnunk a kordbban mdr részletesen ismertetett Ddlya-KiskGszeg csoport eddig ismert
leléhelyeit — elsGsorban temetSket — de ezek nem csupan az un. preszkita korszakot, hanem ennél kés6bbi korokat
is megértek (Kisk&szeg: S6-57.t., S8.t. 1-2, 59—62.t., Vorosmart: 58.t. 3-4).%5% A Kolked-Feketekapu lelhelyen
feltdrt temetd, bdr pontos idGrendi helyzetérdl csak anyaginak kozzététele utdn tudunk majd tdjékozodni, feltehe-
téen az UK végéig hasznalatban volt .55
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A Dunéntiil belsejében, mindenekelStt Somogy és Veszprém megyék teriiletén erdteljes leletcsoport kérvonalai
rajzothaték meg, sajnos tobbnyire szérvanyleletek segitségével. Balatonfoldviron lakégddor anyagdban lelték meg a
korszak jellegzetes hazikerdmidjdt, s hasonlé Osszefiiggést sejtet a Veszprém-Elektromos Mivek teriiletérél kozolt
két fazék. 456 Cserszegtomajon, a Gyongyosi csarddndl ugyancsak lakégodroket tartak fel, a HB periédusra jellemzd
leletekkel, s a balatonszepezdi szérvanykeramia taldn temet&b6l szdrmazik.*s7 Valosziniileg ugyanebbe a fizisba kel-
tezhet§ a Dabrony-Gényas-pataknal feltirt hamvasztdsos sir anyaga.**® Igalrél szérvanykeramia, Keszthely-Usztat6-
16l telepszérvany emlithets.*>® A fiatalabb UK-be helyezhetjiik a Kéthely-Baglyashegyrdl kozolt eléggé szérvanyos
leletanyagot, s egy kisebb bronzegyiittest — taldn kincsleletet — mar az UK végére.*® Sanccal erSsitett teleprdl van
tudomdsunk Lengyeltoti-Tatdrvarrdl, s feltehetGen e telephez tartozé temetdbél szdrmazik a KBM gy(jteményében
levé nagyobb szdmu kerimia. Az anyagban fellelhetd kiilonféle edénytipusok kivétel nélkiil mdr az 6todik fizisba
tartoznak ¢!

A kozelmiltban keriilt el Magyarszerdahely-Homoki diil6ben egy telepmaradviny. Szemétgodor anyagdbol
olyan cserepek bukkantak napvildgra, melyek mér az UK végét képviselik.*®> A Dunéntiil belsé teriiletérdl felsorolt
lelshelyek anyagdt néhany, fGként teleprsl szirmazé szérvannyal egészithetjiik ki: Takdcsi-Edenkert (sirlelet),
Talidnd6rogd-Klastromd(ils, Ukk-Nyiresalja d(il5, Veszprém-Vorosilov u., Zalameggyes stb.?%3 Kiilon figyelmet ér-
demel néhany, ugyancsak teleprsl szarmazé, UK végi kerdmia Zalaszentmihalyrél.*64

Erdteljes a kés6 urnamezss horizont leletanyaga a vli kultura elterjedési teriiletén, mindenekelGtt a Dunakényok
vidékén: DOmos-Arpadvdr, Epol-Nagyhegyi diils, Pomdz-K&hegy, Pilismarét-Basaharci oldal, Siitts-Bikolpuszta,
Siitts-Feketehidi 4rok, Sitts-Nagysanc tets, Visegrad-Fellegvir, Visegrad-K6torés emlithetd elsGsorban. 65 Feltét-
lenil figyelmet érdemel az is, hogy e lelShelyek egy része eréditett telepiilés, melyek — a rendelkezésre 416, megha-
tirozhat6 cserépanyag alapjdn — csak az UK végsé szakaszdban alakultak ki.*6¢

A vili kultira eddig ismert legnagyobb temetGje, a Budapest (III.) Voroshadsereg uti, ebben az idGszakban is
haszndlatban volt. Erre utal néhany jellegzetesen késGvali tipusu edénymelléklet, s nem utolsésorban egy vaskés.*67
A vdli kultira ilyen hosszu élettartama itt sem meglepd, s ugyanezt igazolja a hetényi temet6 néhdny késdi siregyiit-
tese is.*%8

Amint ezt Kemenczei T. is megdllapitotta, Eszak-Magyarorszdgon, a Kyjatice kultiira teriiletén, annak fiatalabb,
mdr a preszkita korszakkal parhuzamos szakaszdban jelentGs barlangi lelGhelyekrs! szdrmazé leletcsoport hatdrol-
haté el. Nagyjdabdl hasonlé a helyzet a Dundntilon, ahol eléggé elszortan ugyan, de taldlkozunk barlangokbdl szér-
mazd kés§ urnamezds leletekkel is. Ilyeneket ismeriink Bajna-Oreglyukbél, Csesznek-K6mosébel, Dudar-Oreglikboél,
Kesztolc-Sdrman barlangbdl, Pilisszentlélek-Legénybarlangbél, Rezi-Sikalikja barlangbdl, Budapest (II.) Remete-
barlangbél stb.*¢° Feltling, hogy a felsorolt lel6helyek részben a Dunakonyok teriiletére, részben Veszprém megyé-
re szoritkoznak, olyan teriiletekre, ahol erételjesen érz8dik a kelet-magyarorszdgi preszkita hatds. Sajnos a harmadik
ilyen régiébol, a Dél-Dundantiilrél eddig nincs tudomésunk a késé umnamez6s korszakba sorolhaté barlangi leletrdl.
Mindenesetre nem nehéz felismerniink az osszefiiggést a Kelet-Magyarorszdgon erGteljessé vdlé preszkita lelethori-
zont és kodzvetlen szomszédsdgdban slirlisods korabeli barlangi lelGhelyek kozott.

Egyelére meglehetdsen kevés az olyan lelGhelyek szdma, melyek a fentieknél lényegesen szorosabban kapcsoldd-
nak a preszkita lelethorizonthoz. Sajnos az ismert leletek tobbségénél hidnyoznak a hiteles dsatdsi megfigyelések;
dltaldban szérvinyokkal dllunk szemben. Tulajdonképpen ez vonatkozik egyik legérdekesebb lelGhelyiinkre, Buda-
pest (XXI.) Csepel-Szabadkikotdre, amelynek sajatos kerdmidja, vaslindzsdja stb. minden bizonnyal sirmelléklet volt,
bar e sirok jellegérsl alig van adatunk (38.t.,52—53.t., 54.t. 1-3).470

Ennél lényegesen tobbet tudunk egy mdsik temet&r6l, melynek sirjai valahol a véli kulttra és a dél-dundntdli UK
hatdrteriiletén, a Tolna megyei Kakasd és Szekszdrd k6zott bukkantak napvildgra. A Mésziros Gy. dltal kozzétett
leletanyag — a korszak mdr ismert kerdmidja, vasldndzsa, landzsavéds hiively stb. — részben csontvazas sirokbol szdr-
mazik. Taldn alf6ldi eredetii, preszkita népesség temetdjére utalnak ebben az esetben Mészaros kozlései.®”! Talan
ehhez a temetShoz tartozott az a teleprész, amelyet Mozsolics A. tart fel a kbrnyéken, ugyancsak Kakasdon. Minden-
esetre a lel6helyrsl kozzétett edényanyag erre az idSszakra keltezhets.%7? A kakasdi temetd szorosan kapcsolédik a
Pécs-jakabhegyi tumulusokhoz. Torok Gy. ez utébbi leiGhelyen végzett feltdrasai hasonld, ill. a fentieknél fiatalabb
jellegii leleteket hoztak napvildgra, melyek kozott természetesen vastdrgyak és preszkita bronzok is eléfordulnak.
Tulajdonképpen ugyanezt a halomcsoportot kutatta az elmilt évek soran Maraz B. is.*”® Ez utébbi leléhelyekbdl
itélve felvetddik annak lehetSsége, hogy a Dél-Dundntul egy részét is bizonyos idére ellendrzésiik ald vontdk az al-
foldi eredetli népcsoportok.

Jelentds telepiilési kozpont volt Tamdsi és kornyéke is. A Tamdsi-Vdrhegy térségébsl az urnamezds korszakba
keltezhet$ temetanyag valGszinlileg mdr a preszkita korbdl szarmazik. Bdr az urnds ritusy sirok kerdmia mellék-
letei hasonlitanak a preszkita tipusokhoz, e temet&t, mindenekelStt ritusdbél itélve, nem sorolhatjuk a preszkita
népesség hagyatékihoz (55.t.).474

A Somlchegy és kornyéke is a preszkita jellegii leletek elterjedési koréhez tartozhatott. Ennek legfontosabb bi-
zonyitdkat a hegy nyugati oldaldn, Somldsz6l6s korzetében feltdrt sirleletek szolgdltatjak. Az errél sz616 beszamoldk
tobbek kozott csontvdzas, s6t lovas sirokrél tesznek emlitést. A sirok mellékeltei (bronzbogrics, Vadena tipusu
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kés, preszkita bronzok stb.) ennek a korszaknak sajdtos termékei,*”> ugyantgy, mint Somlévisdrhelyen tobb helyiitt
is megfigyelt telepmaradvinyok.*’® Talin hasonlé jellegfi sirok mellékletei a Fekete-tagndl lelt edények, annak el-
lenére, hogy urnasirok feldildsdrél vannak adataink.*’” Takdacsi-K6zépnyilason egy halomcsoport egyik halmanak
bolygatdsindl leltek csontvdzas temetkezést, amelynek edénymelléklete ugyancsak preszkita jellegzetességekrol ta-
nuskodik.*7® A korszak leletei k6zé sorolhat6 néhdny északnyugat-magyarorszagi lelGhely anyaga. Sopron-Virhely -
telepiilésének legkordbbi rétege valosziniileg még ebbe a korba, az 5. fézisba nyuilik vissza, s ugyanezt a korszakot
képviselheti a Kapuvar-kistolgyfapusztai temetd is.*’® Ezek ugyan nem tartoznak kozvetleniil a preszkita népesség
hagyatékdhoz, mindenesetre egyes adatok arra utalnak, hogy ez etnikum szérvinyos elemei eljuthattak e vidékre
is.480

Egy meglehetSsen bizonytalan, kordbban kincsnek kozolt leletegyiittes emlithetd még a preszkita kori s taldn
a preszkitdnak vélt etnikumi lel6helyek sordban. A Badacsonytomaj-Bazaltbinya lelShelyen el6kerilt bronztirgyak
egy része (zabla oldaltag, szemiiveg fibula, vdzafejl tii, Stillfried tipusi bronzcsésze stb.) kétségtelenné teszi az
egytittes UK végi keltezését, sGt preszkita jellegét is. A bronzokkal egyiitt napvildgra keriilt emberi koponyatdredék
és 16fog (?) taldn éppen sirleletre utal 3!

A fentiek alapjin vildgos, hogy az urnamezss korszak végsS szakaszdban, az 6todik fézis idején a Dundntilon
lélekszamidt tekintve tovdbbra is a legjelent8sebb az autochton urnamezsds népesség, mely ha nem is teljesen zavar-
talanul, de ugyanott élt tovdbb; lakta a kordbban létesitett telephelyeit és haszndlta temetdit. Helyenként e lels-
helyek kozé ékelGdhettek be kisebb 1étszdmn, preszkita jellegii csoportok.

Feltételezziik, hogy lényeges volt az eltérés a két népesség anyagi és szellemi kultirdja kozott. Ezt bizonyitja téb-
bek kozott az egymdstél killonbozs temetkezési szokds is. A meglehetdsen hidnyos feltrdsi adatok legfeljebb sejte-
tik, hogy az eltérés telepiiléseik rendszerére is kiterjedt. Ennek egyik megnyilvinulisa az Gslakossdg egy részének
barlangokba valé koltozése, de jellemzd volt az autochton népességre az erdditett vagy védhets telepek szdménak
és jelentdségének tovabbi novekedése is.

Természetesen érz6dik a két népesség egymastdl valg eltérése a targyi emlékanyagban is. Egyardnt érvényes ez a
kerdmidra, és a fémmiivesség termékeire. Elég itt utalnunk a jellegzetes tin. trdk-kimmér bronzokra, valamint az ek-
kor el@szor jelentkezd vastdrgyakra (lindzsdra, késre stb.). Kozismert tény, hogy a kordbbiakhoz képest médositott
fegyverek (pl. a hosszi pengéjii kardok), valamint a lovaglds elGtérbe keriilése (16szerszimok) a haditechnika lényeges
véltozdsdt tiikkrozik. A lovassdg szerepének novekedése a gyalogsdggal szemben végiilis a preszkita folény kibontako-
z4sahoz vezetett, mindenekelStt az Alfoldon, s nem sokkal késébb a Dundntil egyes teriiletein. Fontos megjegyez-
niink, hogy a Dunantilon nehéz idérendi kiilonbséget tenni az alféldiek mintdjiraa preszkita leletek kozott.481/2

FAZEKASSAG

Az autochton urnamezdés kultira fazekassiga az 6t6dik fizisban sem mutat lényegesebb véltozést a kordbbiakhoz
képest. A negyedik fizisban kialakitott 1j formdk jelentds része tovdbb él, s ez vonatkozik mind a hdzi-, mind a
sirkerdmidra. Néhdny, kordbban mar megfigyelt sajdtos formai és ornamentilis elem még hatdrozottabbd vilik, igy
tobbek kozott az erSteljesen kiposodé nyakrész, a nyomott has, az edényfiil csiicskos kialakitdsa, az erételjes grafi-
tozds, a besimitott ornamentika, a kettds szarv mintdjdra kialakitott fogébutydk stb. Teljesen vj forma az un. Ka-
lendenberg tipusi fazék vagy til, amelynek hasit félkorives rovitkolt borddk diszitik. A behiizott peremii tdlakon a
turbdntekercsezést egyre gyakrabban ferdén vésett vonalak imitdljdk. Igen kedvelt viltozat a kettds csonkakiipos
idomi, rovid nyaku, kihajl6 szdjperemii uma — kisebb és nagyobb méretben egyardnt —, ugyanez enyhén profildlt
formdban is. A fazekak és az urndk villit néha rovid fiiggGleges borddk diszitik. Ett6l az idGszaktdl taldlkozunk
egyre gyakrabban az urndk vallit diszits, felfelé nyils, hegyes biitykokkel. Jellemzs még, hogy az edények ming-
sége — sir- és telepkerdmidndl egyardnt — egyre inkdbb romlik. A kerdmia kidolgozdsa gyengébb, s novekszik a
hevenyészve kialakitott, deformdit edények szdmarinya.

A preszkita fazekassdg elGzményeit kétségteleniil a keletrdl, délkeletrsl szomszédos teriletek — az Alféld, Er-
dély, Alduna vidéke stb. — késGbronzkordban kell keresniink. LegerGsebb az Osszefiiggés a Gdva, a Kyjatice és a
véli kultirdval, ill. ezek fazekassdgdval. Kelet-Magyarorszag preszkita anyagdban természetesen az el§z6 két kultiira
tipusai domindlnak, melyeket a dundntuili lelGhelyeken vili formdk egészitenek ki.

A tobb-kevesebb pontossdggal meghatdrozhat6 preszkita lelGhelyek, tobbnyire temeték, anyagdban olyan kerd-
miatipusokkal talilkozunk, amelyek tobbsége — a fentieknek megfelelGen — nem ismeretlen sem a negyedik, sem az
otodik fazis leletei kozott. A mdr emlitett, trik-kimmérnek meghatdrozott bronzok és vasak mellett csupan néhiny
edényforma utal kozelebbrdl is erre a Dundntilon idegen etnikumra. Egy Csepel-szabadkikot$i urna, szokatlanul
magas, kipos nyakdval, gerezdesen kialakitott valldval a fiizesabonyi csontvizas temetS anyagdnak egyik darabjdra
emlékeztet *®? Tulajdonképpen a preszkitinak meghatirozhaté leletek sordba tartoznak ugyanerrél a Duna menti
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leldhelyrdl az ivelt nyakd, profildlt vélly, csiicsokkel diszitett urndk is. J6l keltezi a leletegytuttest egy csiicsokdiszes
szdjperemii tdl.*®3 Miutdn Dunantulon igen kevés a hitelesen feltart preszkita lelshelyek szdma, a korszak sajétos
fazekassdgara is legfeljebb az alfoldi pirhuzamok alapjan lehetnek elképzeléseink.

FEMMUVESSEG

Tekintettel az tn. trak-kimmér bronzipar gazdag szakirodalmdra nem tériink ki ennek részleteire, csupdn néhany
megjegyzést fiiziink e kérdéscsoporthoz. Az kétségtelen, hogy néhdny, a kordbbiaktdl eliits, mer6ben j tipus
(kiilénféle zabla oldaltagok, dttért ldndzsahiively, 16szerszdmzatok stb.) nem arra utal, hogy a Dunintilra behatolé
népesség egyszerlien dtvette — a legtobb kerdmiatipushoz hasonléan — az itt €16k bronzmiivességének termékeit vagy
éppen magit a bronzipart. Sokkal valészin(ibb, hogy érkezése idején mdr sajdt, kiforrott bronzmiivessége, s6t vasmii-
vessége volt.

Két szdmottevs kincslelet — Dinnyés és Dunakomldd — e népesség huzamosabb itt tartézkoddsit bizonyitja, de
targyaik segitségével kell§ attekintést nyerhetiink a korszak bronz tipol6gidjirol, valamint a korszakban mdr kiemel-
kedd szerepet jatszé vasfegyverekrSl (landzsikrdl) is.*®* E leletekhez csatlakozik a pusztahatvani és angyalféldi
kincs, mindkett§ aranytdrgyakkal. A kevésbé ismert — nagyméretii aranygyongyokbol 4llé — pusztahatvani lelet
Fejér megyében keriilt eld, s minden valdsziniiség szerint a legfiatalabb preszkita leletek kozé tartozik.*®5 A mdsik az
angyalfé6ldi aranykincs tulajdonképpen két leletbdl dll, s valészintileg preszkita kortinak hatdrozhat6 meg. A f6ként
ivéedényeket tartalmazod, fejedelmi jellegii, kiviltsdgos személyhez tartozé depot tdrgyai érdekes Osszefiiggésekr6l
vallanak. Bér az aranyedények formdjukat tekintve kissé eltérnek az urnamezds korszak ismert tipusaitdl, a rajtuk
levd diszités stiluselemei bronzkori el6zményekr6l vallanak. Az egyik tdl fillképzése, valamint a lelethez tartozo,
madadralaku filtéredék pontosan meghatdrozzdk a kincs korét és idérendi helyzetét. A lelGhelyen végzett hitelesits
dsatds soran napvildgra bukkant profildlt (viza) fejii bronztii megerésiti a lelet keltezését,*®6

Két kisebb, taldn depotnak mindssithetd bronzlelet egésziti ki a korszak kincslelet horizontjdt. Kéthely-Baglyas-
hegyen Kuzsinszky adatai alapjin ergditett telepiilés volt, s taldn ehhez tartozott a meglehetSsen késdi jellegti felsS
szdrnydlldsi és tokos baltdbol 4ll6 kis lelet.*®7 A misik kincs Vallus-Biidoskutpusztarél ismert, nagyméreti, lausitzi
tipusu tokos és fels§ szdrnydlldsi baltdval, valamint néhdny karikdval és ontGroggel. IdGrendi helyzete hasonld az
elé’b?i leletéhez, bar azt nem dllithatjuk pontosan, hogy e kincsek a szorosan vett preszkita targyak koréhez tartoz-
nak. 88

Valészinlileg kelet-magyarorszdgi, esetleg még ennél is keletebbrsl szirmaz6 bronz- és aranymiivességgel dllunk
szemben a Dundntilon ebben a korszakban idegen preszkita népesség anyagi kultirdjdnak vizsgdlatdndl, s ez a fém-
miivesség erGteljes hatdst gyakorolt mds dundntili teriileti csoportok ipardra is. igy pl. a dél-dun4ntiili urnamezds
kornyezetben egyre erételjesebb Ddlya-KiskGszeg csoport fémanyagdban ett6l a korszaktdl szinte meghatdrozo jel-
legliek a preszkita tipusok. Ugy tiinik hasonlé volt a fejlédés a Dundntil mds vidékein is — amint ezt mdsutt, pl. az
ausztriai Stillfried korben vildgosan megfigyelhetjiik —, ennek azonban véget vetett az id6kozben a térségbe beha-
tol6 korai vaskori halomsiros kultiira.*89

A preszkita fémipar 6nédllésdgat mdr az Alf6ldre valé behatoldsuk idejében dokumentdljik a Kdrpat-medencében
teljesen Gj vastermékek, melyek a bronzipar mellett rohamosan kibontakozd vaskohdszat elsé bizonyitékai a térség-
ben. JelentGs szakirodalom foglalkozik ma mdr a vas feldolgozdsdnak els§ megnyilvanuldsaival a Balkdn északi tér-
ségében, az Alduna vidékén, Erdélyben stb. Sikeriilt bizonyitani, hogy Erdélyben és Moldvdban mdr az urnamezds
korszak fiatalabb szakaszdban, a HB periédusban hasznéltak vaseszkozoket és vasfegyvereket.**® Eppen ezért nem
kelthetnek meglepetést a preszkita leletek sordban egyre gyakoribbé vilo vasak, melyeknek szdrmazdsa aligha vezet
tdvolabbra, mint a preszkita etnikum kirajzdsdnak teriilete.

A preszkita befolysds kora s egyben a dundntili umamezds korszak 6todik fézisa elég jol keltezhetd. Kezdetét
egyértelmiien a kelet-magyarorszagi hajduboszorményi tipusi kincsek foldbe kerilésének idejével parhuzamosithat-
juk, amely a HB periédus mdsodik felét, azaz azi.e. 9. szdzadot jelenti. A Dundntilon, féleg ennek nyugati térségé-
ben fellelhets korabeli kincsleletek inkdbb a romdndi kér tipusaihoz kapesolédnak. Ennek bronztdrgyai feltehetSen
még a preszkita fémmiivesség kibontakozdsidt megel§zden keletkeztek, s foldbe keriilésiik kivalté okai bizonytala-
nok. Azonban tudnunk kell, hogy néhany lelet nem indokolhatja a preszkita foglaldsnak a HB végére, esetleg a HC
elejére val6 helyezését. Tekintettel arra, hogy Eszak-Itdlidban, Dél-Morvaorszdgban és Eszak-Ausztridsban a hasonlé
jellegli bronzok Miiller-Karpe terminusat haszndlva a HB3-at jelentik, a Kdrpdt-medencében ezeket feltétleniil valami-
vel kordbbra kell helyezniink. Ugyanis a jellegzetes tdrgyakat elterjeszt preszkita torzsek mdr a 9. sz.-ban megjelen-
tek ebben a térségben. Ezzel szemben Este II., Podoli, Stillfried a 8. szdzadot képviselik sajit teriletiikon, s ez a
tobb évtizedes idGeltolédds a preszkita terjeszkedés fokozatossdgival magyardzhaté. A Dundntilon a 8. szdzad
egyben az elég rovid preszkita befolyds végét is jelenti. Valdsziniileg ugyanebben az idSszakban bomlik fel végérvé-
nyesen a dundntili umamez8s kultira, s a Dél-Dundntultdl eltekintve a Nyugat-Magyarorszigon {j fejlédés vette
kezdetét. Az Alf6ld utdn, mintegy évszdzados késéssel itt is kibontakozott az vij korszak, a korai vaskor.*®!
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THE HISTORY OF TRANSDANUBIA DURING THE LATE BRONZE AGE

CHRONOLOGICAL AND HISTORICAL SURVEY

The ethnic and cultural background of the early Urnfield Culture was the developed Tumulus culture in Western
Hungary. This area was populated by the groups of the developed or rather the late Tumulus culture during the first
phase of the Umfield Culture. The culture is well defined in the areas of Vas and Veszprém counties, however,
similar groups can be defined in southern Transdanubia, Baranya, northeastern Transdanubia and in the areas of
Komdrom and Pest counties. Their settlements can be found in inundation area isles, on the hillocks of riverside
mounds; their basic economy and lifestyle being at the beginning shepherding. This is especially true for the group in
the Bakony area which seems to have established its settlements here, Skeletal burial dominates the funeral rites
only to be taken over by cremation later. Mound type burials are very frequent in the Bakony area, although the
same can be said for the Kemenes area in the neighbouring Vas county, with some examples in the counties of Zala
and Tolna as well. It was the lack of agricultural cultivation in the mountain areas which preserved hundreds of
contemporary barrows for us having little or no possibility for it elsewhere.

Warriors and their families evidenced by several female graves were buried under barrows in this period. The usual
armory of the warriors included the type II/a flange hilted sword, winged axes as battle axes, spearheads with curved
edge, occasionally a dagger, furthermore naturally the vessels containing the remains of the funeral feast were also
part of the grave furnishings. Jewelry is frequent in the female graves. Solid, open ended bracelets with scratched line
decoration, ball-headed ornamented pins, different pendents, and pottery are the usual furnishings of such graves.
The graves were usually covered with stones, occasionally “sarcophagi” were constructed of stone sheets to be cov-
ered by the not too high earthen mound. Under the mounds there are irregularly placed multiple burials as well
which might prove the idea of these being family burials.

The group defined in the area of Keszthely slightly differs from the culture of the shepherds with their mound
burials. Several find types of its most important site, the cemetery of Csabrendek, seems to prove that the culture is
more established in Transdanubia than the Bakony group. The difference between them may come from their dif-
ferent economic system and lifestyles as well. Presumably their cultures were not built on quite identical ethnicities.

The four early UK find groups defined in Transdanubia (two inner Transdanubians, a northeastern and a south
Transdanubian) are supplemented by a few units from the area between the Danube and the Tisza. The main find in
this loose group comes undoubtedly from the Soltvadkert settlement. The early phase of the Csorva group supposedly
overlaps the same periode.

Relatively little is known about the northeastern Transdanubian group since their finds are known mostly from
surface collecting, and only a little more of the southern Transdanubian group. The most important site of the latter
one can be defined to the Siklés Brickyard settlement of two levels with significant autochton Bronze Age traditions
beside the Tumulus Culture #92 The same traditions can be detected in the find group of the Csorva group in spite of
the fact that a Tumulus Culture find horizon of a full phase preceded its formation. All this reminds us of the fact
that beside the territory east of the Tisza must also be considered as the survival of autochton Bronze Age elements
further west during the Late Bronze Age.493

The time limits of the phase can be relatively easily determined with the help of the several bronze and pottery
types. The upper limit is more questionable since there are such finds in the period which are still characteristic of
the BC period as well. The majority of our finds however were used already in the next BD period. Parallele can be
drawn with the material of our first phase, corrolated with the neighbouring areas, the circle of western Slovakian
”Vor-Caka”, the southern Moravian Blugina, and the northern Austrian Herzogenburg, the younger horizons of the
northeastern Hungarian Piliny, and the Egyek Culture of the Great Plains, the latest phase of the FelsGsz&cs Culture,
the beginnings of the Csorva group and the north Croatian Virovitica type cemeteries.494

Our flowering second phasc is contemporary with the older period of the Middle Danubian Urnfield Culture.
In fact the find groups of the first phase developed continually into the new period without any serious breaks.
Its most important finds can be found in the Bakony area and in the joining Gy&r-Sopron county stretch, nothwith-
standing the importance of the find group of southern Transdanubia and in the northeastern part of this region.
The transition seems continuous in the Keszthely area group as well. This is the flourishing of the related Csorva
type finds of the southern Plains, contemporary with the early find groups of the Transdanubian UK.
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IDORENDI ES TORTENETI ATTEKINTES

A korai urnamezgs kultira etnikai—kulturdlis alapjait a fejlett halomsiros népesség és kultira jelentette Nyugat-
Magyarorszig teriiletén. Az umamez8s kultiira els$ szakaszdban vidékiinkén a fejlett vagy ha tetszik a késdi halom-
siros kultiira csoportjai éltek. Vas és Veszprém megyék teriiletén markinsan rajzolddik ki a késdi halomsiros kultura,
de hasonlé jellegii csoportok korvonalazhaték a Dél-Dundntilon, Baranydban, EK-Dundntilon, Koméarom és Pest
megyék teriiletén. Telepeik artéri szigeteken, vizmenti dombhdtakon taldlhatdk, alapvet§ gazdalkoddsuk, életmdéd-
juk kezdetben a pisztorkodds. Kiilondsen vonatkozik ez a Bakony vidéki csoportra, amely — gy tlinik — csak ebben
az id@szakban létesitette telepiiléseit ezen a vidéken. Temetkezéseiknél a csontvdzas az uralkodé ritus, melyet a
kés6bbiek sordn kiszorit a hamvasztds szokdsa. A Bakony vidékén rendkiviil gyakori a halmos temetkezés, ugyanezt
tapasztaljuk a szomszédos Vas megye Kemenes vidékén, és van rd példa Zala és Tolna megyékben is. A hegyvidéken
nyilvin a mezGgazdasigi miivelés hidnya Srizte meg szimunkra majdnem érintetleniil a feltehetSen korabeli halmok
szdzait, amelyre mdsutt kevesebb lehetdség nyilt.

A halmok ald temették a periédusban a harcosokat, valamint hozzdtartozoikat is, amint ezt jonéhdny néi sir
igazolja. A harcosok megszokott fegyverzete a [Ifa tipusti nyélnyijtvanyos kard, a szdrnyas balta, mint harci csdkdny,
az ivelt éli landzsacsics, esetenként tOr és természetesen az dldozati lakoma maradvdnyait tartalmazé edények is
tartozékai a siroknak. A néi temetkezésekben az ékszermelléklet gyakori. Karcolt vonalkdzdssal diszitett, tdmor,
nyitott végl karperecek, gombfeji, diszitett nyaka tiik, kiilonb6z8 csiing6k, s természetesen a kerdmia az ilyen sirok
megszokott mellékletei. A sirokat rendszerint kovekkel boritottdk be, esetenként kélapokbdl sirldddkat alakitottak
ki, s erre huztdk fel a nem tul magas foldhalmot. A halom alatt rendszerteleniil elhelyezve tobb temetkezés is eld-
fordul, amely valdsziniisiti ama elképzelést, hogy ezek csalddi sirhelyek voltak.

A halmok ald temetkezé, feltehetSen pdsztorok kultirdjatsl kissé eltér a Keszthely komyékén kirajzolédé cso-
port. Legfontosabb lelShelyének, a csabrendeki temetSnek szdmos lelettipusa arra utal, hogy feltétleniil mélyebb
gyokerekkel bir a Dundntil teriletén, mint a Bakony vidéki csoport. A kiilonbség gazdasdgi rendszerik, s ezzel
egylitt életmédjuk bizonyos foki eltérésébdl is adédhat. Feltételezzilk, hogy kultirdjuk egymdssal nem teljesen
egyez6 etnikumhoz tartozott.

A Dunéntilon elhatdrol6dé négy korai UK jelleg(i leletcsoportot (két belsG dundntili, egy északkelet- és egy
dél-dundntili), néhdny, a Duna—Tisza kozén elhelyezkedd leletegyiittes egésziti ki. A csorvai csoport kezdeti sza-
kasza feltehetGen ugyanezt a korszakot képviseli.

Viszonylag keveset tudunk az északkelet-dundntili csoportrél, miutén leleteik zomét felszini gytijtésbél ismerjiik,
és alig valamivel tobbet a dél-dundntilirél. Ez ut6bbi legfontosabb leldhelye a két szintre hatdrothaté Siklés-tégla-
gydri telepiilés, a halomsiros mellett jelentds, még kordbbi keltezésii autochton bronzkori hagyomanyokkal 492
Ugyanezek a hagyomanyok érezhetdk a csorvai csoport leletanyagdban is, annak ellenére, hogy a teriileten egy teljes
periddust jelent§ java halomsiros lelethorizont eldzte meg kialakuldsit. Mindez arra figyelmeztet, hogy a tiszdn-
tiliak mellett nyugatabbra is szimolnunk kell a késébronzkor folyamdn tovdbbéld autochton bronzkori elemek-
kel 493

A fézis idGhatdrait szdmos bronz- és kerdmiatipus segitségével viszonylag pontosan tudjuk meghatdrozni. A felsé
hatdr a kérdésesebb, miutdn e korszakban olyan leletek is fellelheték, melyek még a BC periédus hagyomdnyait
Srzik. Leleteink z6me viszont mdr a kovetkez3 BD periédusban volt haszndlatban. Els§ fazisunk anyagit a komyezd
teriiletekkel Osszevetve a nyugat-szlovikiai ,VorCaka”, a dél-morvaorszigi Bludina, az észak-ausztriai Herzogenburg
korrel, az északkelet-magyarorszdgi pilinyi, az alf6ldi egyeki kultira fiatalabb horizontjdval, a felsSsz&csi kultira
kés6i szakaszdval, a csorvai csoport kezdetével, az észak-horvitorszdgi Virovitica tipusi temetSk korével pirhuza-
mosithatjuk 494

A kovetkezd I1. fézis, amely egyben a dunantili UK virdgkora, nagyjibdl a kozépsé Duna vidéki urnamezss kul-
tira régibb szakaszdval egyidds. Tulajdonképpen az els§ fazis leletcsoportjai fejlédtek at folyamatosan, kiilondsebb
zokkensk nélkiil az 4j idGszakba. Legfontosabb leletei a Bakony térségében, valamint a hozzd csatlakozé Gydr-
Sopron megyei savban taldlhatdk, de nem kevésbé jelentds a dél-dundntili és a régicé északkeleti részében feltdrt lelet-
csoport. Folyamatosnak latszik az dtfejlédés a Keszthely komyéki csoport esetében is. A Dél-Alfoldon ekkor éli
virdgkoréit a dundntiili UK korai leletcsoportjaival is szoros rokonsigban 4ll6 csorvai tip. leletek kore.

Délnyugat-Szlovakidban a kordbbi ,.Vor-Caka” horizontot ekkor viltja fel a fejlett Caka kulttra. Vezérleletét
a névadé leldhelyen halom alatti sirokbol tartdk fel s itt a BD periédus végét, ill. mdr a HA1 elejét képviseli.**S

A megfigyelt halomsirok tilnyomd tobbségére mdr a hamvasztdsos ritus jellemz6, dltaldban szdérthamvas formé-
ban. A halmok alatt tovdbbra is csoportos temetkezési formdval taldlkozunk, s az ugyanazon halom alatti sirok nem
feltétleniil ugyanabban az idSben keriiltek fold ald. Ez egyébként tokéletesen megfelel a csalddi temetkezShelyek
masutt is megfigyelt rendszerének. A halomsirok egy részében tovidbbra is harcosok nyugszanak, s ez a réteg ebben
az iddszakban talin még erételjesebb, mint az elsé fizis idején. Mellékleteik kozott legfontosabb tovdbbra is a fegy-
ver — Ilfa tip. kardok, ivelt éli lindzsdk, k6zép szdrnydlldst baltdk. Ekkor jelenik meg elészor a t6rok kozott a D
tipus, amely a Duna vidék sajitos formdja a Peschiera t6rok sorozatiban. Valdszintileg ez az az id6szak, amikor az
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The earlier ,,Vor-éaka” horizon in southwestern Slovakia is replaced by the developed Caka (Cseke) Culture
at this time. Hs chief find had been brought to light from the graves of the tumuli of Caka where it represented the
end of the BD period and the beginning of HA1 #%°

Cremation rite is characteristic of the majority of the observed tumulus graves, generally in the scattered ash
form. We still encounter group funeral modes under the tumuli, but the graves under the same tumulus did not
necessarily get placed there at the same time. This, however, corresponds perfectly with the system of family burials
observed elsewhere. Part of the tumulus graves are still occupied by warriors, this stratum being possibly even
stronger at this period than during the first phase. Weapons still represent the most important grave furnishings, the
Ilfa type swords, curved edged spearheads, midwinged axes. Type D of the daggers appears here first, this is the
unique Danube area shape in the series of Peschiera daggers. It is very likely that this is the period when the first
defense weapons like shields, helmets, cuirasses, greaves spread in the Carpathian Basin. The finds of the Caka tu-
mulus graves yielded only the remaining armour and shields, but a fragment of panoply is known from the material
of a Transdanubian tumulus grave as well.49¢ The pins with wavy or snake stems in the graves primarily are replaced
by the fibulae at this time.

The tumulus grave burial form is strongest in the Bakony area, however remains of it can be discovered elsewhere
in Transdanubia. The combined occurrance of the characteristic weapon finds points to warrior graves in several
places in Transdanubia.97 It can be presumed that the common people used simple graves or built low barrows
above their burials, sites which can be hardly or not at all detected today. Several examples of such are known from
the different regions of Transdanubia.

The settlements of the second horizon of UK show barely any difference from the first phase. The settlement
stratum mostly cannot be detected, and the dwelling places with their simple rectangular planned houses and pits of
a variety of usage presume the existence of a foundamentally shepherding economy.*98 The extreme density of
settlements observed in the Bakony region points to this also, explicable by the frequent change of localities. This
period can even show such settlements which presume dwelling for a prolonged period in the same place. The area
of Balaton, Keszthely, GySr and southern Transdanubia have such settlements as well.

The high, well defendable settlements regularly on hilltops mean a new form in the early Urnfield Culture. These
even provided control for certain areas for the population. Although the number of high settlements with artificial
fortress is considerable in Transdanubia there are only a few earthworks dated by the finds of authenticated ex-
cavations. It is no accident though that these are to be found in areas where the finds of this period are anyway
dense. It is to be presumed that the artifical fortifications of earthworks have developed later, although no credit-
able evidence is available.

It is likely that the earthworks of Velem is more intensively populated from this period on and it is closely related
to the developing of the Late Bronze Age metal industry in Transdanubia. The previous late Tumulus — early UK
phase had no significant bronze industry in Transdanubia. The warriors of the shepherding tribes living here obtained
their utilitarian objects, weapons, and jewelry by exchange trade or other way. The variegated style marks, to be
observed on these, are evidence to an econo-political correspondence of a widespread area. It seems that this picture
during the second phase. This is the time of the formation of the Kurd type bronze metallurgy surpassing all
preceding ones, with one of its not even so important workshops at Velem at that point. Some of the objects of the
treasure finds getting underground somewhat later were made at this time. Several treasure finds got underground at
such settlements or earthworks in the area where the typical pottery types of the second phase can also be found
although we mect the typical Kurd bronzes among the grave finds and settlement remains of the period also.

The majority of the graves of the Csorva cemetery can be dated to the second phase of the UK; the appearance
of certain unique Umfield types within the cemetery can be dated to this period. It is likely that Csorva was one of
the common public cemeteries of the period, the finds of the graves reflect the colousful ethnic representations of
the Carpathian Basin. Presumably the Csorva cemetery and the circle of related finds played a role in the ethno-
genesis of the east European Urmnfield, namely the Gava Culture.499

The find groups of the second phase of the Urnfield Culture are contemporary with the southwestern Slovakian
Caka Culture, the circle of the warrior graves of Burgenland, the groups of north Austrian Baierdorf and the south
Moravian Lednice and the Zagreb—Vrap&e type finds of the north Croatian second phase. In eastern Hungary the
events, following the destruction of the Piliny settlements directly, the development of the Kyjatice and Gava
Culture, partially the 2/a and 2/b periods (Kemenczei) correspond with our finds. This means roughly the end of the
BD and the HA1 period, expressed in absolute chronology, the 12th century B. C.500

The third phase of the Urnfield Culture can be defined in a single area with certainty, in the northeastern corner
of Transdanubia and in the joining Danube bank region, roughly in the area, where later the people of the Vél Cul-
ture lived as well. This means at the same time that elsewhere in Transdanubia the material of this period can scar-
cely be separated so clearly from the previous one which mainly means pottery. Generally there is a closer cor-
respondence between the finds of the second and third phase than there is between the first and the second. This
is more evidenced in the case of the south Transdanubian find groups, since the material of the two latter phases
seems to be like and almost 1nseparable wholesome unit.
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elsé véddfegyverek — pancélingek, pajzsok, sisakok, ldbvértek elterjedtek a Kdrpdt-medencében. A csekei halomsirok
leletei kozott eddig csak a pancélzat és pajzsok maradvinyait lelték meg, s pancéltoredéket ismeriink az egyik dundn-
tili halomsir anyagab6l.**® A hullimos vagy kigyés szani tliket ekkor valtjak fel, elsésorban sirokban a fibuldk.

A halomsiros temetkezési forma sehol masutt nem észlelhetd olyan hatirozottan, mint a Bakony térségében, bdr
a Dundntilon mésutt is fellelhetSk maradvdnyai; a jellegzetes fegyverek egyiittes eléforduldsa a Dunéntilon tébb
helyiitt is a harcos sitokra utal.**7 Feltételezhets, hogy a koznép tobbnyire egyszeri, lapos sirokba vagy olyan ala-
csony halmok al4 temetkezett, amelyek ma mdr alig, vagy egyaltaldn nem észlelhet8k. Ilyenekre emlitettiink kordbbi
fejezeteinkben szamos példdt a Dundntul kiilénb6z6 vidékeir6l.

Az UK mdsodik horizontjdnak telepiilései alig mutatnak viltozdst az el6z$ fazishoz képest. A telepulési réteg
tobbnyire nem észlelhets, s a lakéhelyek az egyszerii, szegletes alapi hdzak, a gazdasdgi rendeltetésdi, netdn lako-
godrok maradvinyaival az alapvetden pasztorkodé gazdilkodds meglétét tételezik fel.**® Erre utal egyébként a
Bakony vidékén megfigyelt telepiilések rendkiviili siiriisége, amely a gyakori helyvéltoztatdssal magyardzhaté. Eb-
ben az idGszakban akadnak mdr olyan telepiilések is, amelyek feltételezik a huzamosabb ideig valé egyhelyben la-
kast. Ilyenekkel taldlkozhattunk a Balaton vidékén, Keszthely térségében, de GySr kormyékén és a Dél-Dunéntiilon is.

Amint lattuk, teljesen 1j telepiilésformit jelentenek a korai urnamezds kultira teriiletén a magaslati, jol védhetd
telephelyek, melyekrsl egy-egy teriiletrész ellenGrzését is elldthattdk az ott lakSk. Bdr a mesterséges védmiivekkel is
erdditett magaslati telephelyek széma a Dundntilon tekintélyesnek mondhaté, viszonylag kevés a hiteles dsatdsok
leleteivel keltezhetd foldvar. Nem véletlen, hogy ezek olyan vidékeken talilhatok, ahol egyébként is sfirtisodnek
ugyanennek a korszaknak a leletei. Feltételezhetd, hogy a foldvéarak mesterséges erdditései, tobbnyire késébb alakul-
tak ki, bar erre vonatkozd, hitelt érdeml$ adatokkal még alig rendelkeziink.

Valészintileg ettdl az idoszaktdl lakjdk intenzivebben a velemi foldvdrat, s ez minden bizonnyal Osszefiigg a Du-
nantul teriiletén mdr kibontakozéban levd fémmiivességgel. A megel5z6 késShalomsiros—korai UK fejlédési szakasz-
nak nem volt jelentGs bronzipara a Dundntilon. Az ott €6 pdsztor torzsek harcos rétege kereskedelembdl vagy mas
moédon szerezte haszndlati targyait, fegyvereit, ékszereit. Az ezeken fellelhet§ kiillonboz6 stilusjegyek széles teriiletre
kiterjed6 gazdasagi—politikai osszefiiggésekrdl vallanak. Ugy tiinik, a masodik fazisban viltozik ez a kép. Ekkor bon-
takozik ki a minden kordbbit feliilmiilé kurdi tipusi bronzmiivesség, amelynek egyik, ekkor még nem til jelentds
miihelye Velemen volt. Az egy fézissal késGbb fold ald keriil§ kincsleletek tdrgyainak egy része mdr ebben az id6-
szakban késziilt. Tobb kincslelet keriilt fold ald olyan telepeken, foldvirakban vagy ezek kornyékén, ahol a masodik
szakasz jellegzetes keramiatipusai is megtaldlhaték, de taldlkozunk a kurdi ipar tipikus bronzaival a korszak sirmellék-
letei, valamint telepek maradvanyai ko6zott is.

A csorvai temetd sirjainak nagy tobbsége mdr az UK mdsodik szakaszdba keltezhetd; erre az idGre tehetjilk a
temetdn beliil néhdny sajdtos urnamezds tipus jelentkezését. Valdszini, hogy Csorva a korszak egyik koznépi teme-
tGje volt, sirjainak leletei a Kdrpat-medence sokszind etnikai arculatét tikrozik. Feltételezzik, hogy a csorvai temetd
és a rokonleletek kore szerepet jtszott a kelet-eurGpai urnasiros, nevezetesen a gavai kultira etnogenezisében is.4°

Az urmnamez6s kultira médsodik fézisdnak leletcsoportjai egykoriak délnyugat-szlovdkiai Caka kultirival, a bur-
genlandi harcos sirok korével, az észak-ausztriai Baierdorf és a dél-morvaorszdgi Lednice csoportokkal, az észak-
horvatorszdgi mdsodik fizis Zagreb-Vrap&e tipusi leleteivel. Kelet-Magyarorszdgon a pilinyi telepek pusztuldsat
kozvetleniil kovetd események, a Kyjatice és a gdvai kultira kialakuldsa, részben a 2fa és a 2/b periédusok (Ke-
menczei) parhuzamosak leleteinkkel. Ez nagyjabél a BD végét, valamint a HA1 peri6dust, abszolit szdmokban az
i. e. 12. szdzadot jelenti.5%°

Az urnamez§s kultira harmadik fézisa egyetlen terilleten hatdrolhat6 el a kordbbitdl teljes hatdrozottsiggal, a
Dunantil északkeleti sarkdban, s ahozzd kapcsolddé Duna menti savban, nagyjabdl ott, ahol a késébbiek sordn a vali
kultira népe is élt. Ez egyben azt is jelenti, hogy a Dundntilon masutt mér kozel sem vdlaszthat6 el ilyen tisztdn e
korszak anyaga a megel5z6t6l, s ez elsésorban a kerdmidra vonatkozik. Altaldban a misodik és a harmadik fézis
leletei k6z6tt még erdsebb az osszefiiggés, mint amilyen az elsd és a mdsodik kozott volt. Ez elsésorban a dél-dunén-
tuli leletcsoportok esetében szembetiing, miutdn itt a két utdbbi fazis anyaga egymadstdl alig elvdlaszthato egységes
egészet alkot.

Amig a Bakony térségében erdteljes mértékben csokkent a I1. fzis lelhelyeinek szdma, addig Keszthely korzeté-
ben, de dltaldban a Balaton északi partvidékén ekkor a legerételjesebb a korai urnamezds kultira. A fazekassdg terén
a korabbi keramia formdkat haszndljdk tovébb, csupin a mar megszokott diszitésmaéd vélik tulburjanzové, egyre
,sJbarokkosabbd”.

A tobbé-kevésbé jol keltezhets, magaslati vagy védhets telepiilések szima némileg emelkedik s ez taldn a kurdi
tipusi kincsleletek fold ald keriilésével is Osszefiiggésbe hozhats. A két esemény idGbeli egybeesése nyilvanvaléan
ugyanazon torténeti hattért sejteti.

A korszak vezérleletei kétségteleniil a kurdi horizont kincsei. A horizont lelGhelyei ott siirlisédnek, ahol a méso-
dik és a harmadik fézis leletei, elsGsorban a Balatontdl északra, Tolna, Somogy és Baranya megyékben. Valamivel
szérvanyosabb jelentkezésiik a Dundntul északkeleti részében, éppen ott, ahol legélesebb a viltozds a mésodik és a
harmadik fazis leletei kozott.>©!
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Whereas the number of finding sites of the second phase decreased considerably in the Bakony region, the early
Urnfield Culture is strongest in the area of Keszthely and generally on the north shore of the Balaton. In pottery
the earlier shapes are used on, however, the ornamentation becomes more flourishing than the usual, it gets el more
and more ,,baroque”.

The number of higher or better defendable settlements which are more or less datable, increases which may be
brought into connection with the Kurd type hoards’ getting underground. The chronological correspondence of the
two events presumes identical historical background.

The leading finds of the period are undoubtedly the hoards of the Kurd horizon. The sites of the horizon are
denser, where the finds of the second and third phase are denser too, primarily north of the Balaton, in Tolna,
Somogy, and Baranya counties. Their occurrance is more scattered in the northeastern part of Transdanubia, espe-
cially where the changes between the finds of the second and third phase are most prominent.50t

The most characteristic significance of the Kurd type hoards comes from their composition. Beside the perfect
objects there are masses of fragmentary pieces among the finds, waiting for new working up, thus in the majority of
these cases we must think of the stores of a metallurgical workshop. The majority of the complete pieces are put
together of utilitarian objects, sickles, axes, and semi finished wares. Some treasures show series of ringlets of
different sizes. The ring — money — measure of value — meaning of these in unanimous, however the sickles with the
handle extensions could also have fulfilled the role of the function of a measure of value.*°?

These latter-ones naturally document the growing prominence of agriculture, at least in certain areas.

It is definitely of special interest that the different weapons in these hoards are always fragmentary. Fragments
of swords, but mainly fragmentary spearheads, shields, helmets, larger or smaller pieces of body armour can be
found in them. The fragmentary weapons possibly point to wartype events, thus no useable weapon was left in the
stores of bronze workshops. This is even more of an unusual phenomenon if we compare our finds with the hoards
of the somewhat earlier east Hungarian Aranyos horizon, where especially a great arsenal of undamaged weapons can
be found.

The Kurd type hoards are joined by many threads to the settlements and cemetery of the early Urnfield period of
Transdanubia. Several of those bronzes can be found among these beside the already mentioned types which were
not known by the people of the second phase. From the weapons the Ennsdorf, the Allerona and the three ribbed
solid hilted swords, from the apparel the Kurd-Raoschitz type fibulae with flattened leaf-shape bow, the versions with
spiral catch plates, furthermore the majority of the socketed axes and the sickles with stem extensions are most
likely the products of the third phase. Some of the Kurd type bronzes however, can be found among the earlier UK
grave furnishings whereas the moulds of the same types are evidenced in the settlements as well. The pits of one of
the south Transdanubian settlements for example, the typical pottery of the Urnfield Culture, dates the depot also
found here, or better yet, the remains of a casting shop here .53

The scarcity of the third phase settlements does not necessarily mean a decrease in the number of the population,
but it may rather reflect the gradual changes in the economic life. Life went on in the earlier established hilltop
settlements and in the more recently populated earthworks, however, the same can be experienced in the case of
some smaller riverside, brookside, and other waterside settlements. The settlement unearthed at Pécsvdrad saved us
the characteristics of the system of the early UK settlement, its dwelling houses and other agricultural buildings.
The houses of angular ground plan of medium size and the joining agricultural buildings developed of a pit system
reflect the typical models of peasant villages. It is of significance that traces of this could be already observed in the
remains of the upper layer of the Siklos settlement of the first phase.504

The third phase could be considered transitional on the border of the earlier and later Urnfield Culture. This is
the time of development of the Carpathian Basin version of the Velatice Culture in the area of northeastern Trans-
danubia and the neighbouring southwestern Slovakia called the Vil Culture, and the Hetény group. It is very likely
that bronze industry develops more significantly at Velem and Sdghegy from this period which still belongs to the
Kurd and Gyermely horizon. This hypotheses is supported by the hoards from the finding site, furthermore the
majority of the sporadic finds.

Although a decrease of sites can be observed during the period in Transdanubia, the same time and later, the num-
ber of finds of the V4l Culture show an increasing tendency. The early scattered find groups are followed by the pe-
riod of the establishment of the large V4l cemeteries, still within the third phase. North of the Danube for example
quite early HA2 type grave groups can be detected, expecially in the spherc of the Hetény type cementeries. The
same can be experienced in the Vil cementeries along the Danube. Expecially in the area of Budapest did the people of
the culture develop their settlements during the early development stages. According to the co-existence of the late
Tumulus and early UK finds, at some of these sites we must consider a genetic link between the two cultures. The settle-
ment excavated at Békdsmegyer-Vizmiivek is such reflecting the system of the earlier UK settlement at Pécsvdrad.® 0s

The metal industry of the Vdl Culture at first was most likely identical to the late Kurd and Gyermely industry,
or at least concerning the basic bronze types as evidenced by the bronze furnishings of the Hetény cemetery. Like-
wise the pottery products also correspond with the UK ty pes familiar in Transdanubia. Angular Formed rims over the
handles, conical necked and mostly one handled urns, dense vertical fluting and the characteristic greyish brown
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A kurdi tipusi kincsek legjellemz6bb sajdtossdga Gsszetételiikbol adodik. Az ép targyak mellett tomegesen talal-
juk e leletekben az ujboli feldolgozasra viré toredékes darabokat, igy e kincsek tobbségénél 6ntSmithely készletére
kell gondolnunk. Az ép tdrgyak donté hanyaddt haszndlati darabok, igy sarlék, tokos baltdk, valamint félkész druk
alkotjik. Egyes kincsekben sorozatban jelentkeznek a kiillonb6z5 méretii karikdk. Ezek karika-pénz — értékméré —
jellege teljesen egyértelmii, de ugyanigy betolthették az értékmérd funkcidjdt pl. a nagy tomegben el6fordulé nyél-
nyujtvanyos sarlék is.5%2 Ez utébbiak természetesen inkdbb a mezdgazdasdg jelentségének fokozatos elstérbe ke-
riilését is dokumentiljék, legaldbbis bizonyos vidékeken.

Feltétleniil figyelmet érdemld jelenség, hogy e kincsleletekben tobbnyire toredékesek a kiilonféle fegyverek.
Néhdny kardtoredék, leginkdbb toredékes ldndzsahegyek, pajzsok, sisakok, péncélzat kisebb-nagyobb darabjai taldl-
haték ezekben. A toredékes fegyverek valdszinileg hdboris eseményekre utalnak, melyek miatt aligha maradhatott
haszndlhat6 fegyver a bronzmihelyek raktaraiban. Kilonosen feltling e jelenség, ha osszevetjiik leleteinket pl. a vala-
mivel kordbbi kelet-magyarorszdgi aranyosi horizont kincseivel, melyekben az ép fegyverek teljes arzendlja sora-
koztathaté fel.

A kurdi tipusi kincsek igen sok szdllal kot6dnek a Dundntil korai urnamez&s korszakdnak telepeihez, temet6i-
hez. A mdr emlitett tipusokon kiviil azonban szdmos olyan bronz is taldlhaté ezekben, melyet még nem ismert a
mdsodik fazis népessége. A fegyverek kozott az Ennsdorf, az Allerona és a hdrom bordés, tomor markolatu kardok, a
viseleti targyak kozott a lemezes hati Kurd-Roschitz tipusi fibuldk, a korongtekercses viltozatok, tovdbbd a tokos
baltdk és nyélnyijtvinyos sarlék egy része valésziniileg mdr a harmadik fizis terméke. A kurdi tipusi bronzok né-
melyikét viszont a régibb UK sirmellékletei k6zott méar megtaldljuk, mig a telepeken 6ntdmintdik drulkodnak ugyan-
ezek jelenlétérGl. Az egyik dél-dundntuili telep godreiben pl. a régibb urnamezds kultura jellegzetes kerdmidja keltezi
az ugyanitt lelt kincsleletet, vagy ha tetszik, egy 6nt6mihely maradvanyat.53

A harmadik fézis telepiiléseinek ritkuldsa nem jelenti feltétleniil a népesség szimanak csokkenését is, inkdbb az
életmoédban jelentkezd bizonyos viltozdsokat tikrozhet. A mdr kordbban létesitett magaslati telephelyeken, s az
Ujabban betelepitett foldvarakban tovdbb folyt az élet, és ugyanezt tapasztaljuk néhdny kisebb, folydparti, patakok
és egyéb vizjardsok mentén létesitett telep esetében. A Pécsviradon feltdrt telepiilés megérizte szdimunkra a korai UK
telepiilés rendszerének sajatossdgait, lakGhdzait és egyéb mezGgazdasdgi jellegli épitményeit. A szegletes alaprajzu,
kozepes alapteriiletli lakéhdzak, az ezekhez csatlakozé godorrendszerekbdl kialakitott gazdasdgi épiiletek mdr a ti-
pikus paraszti falvak modelljét vetitik elénk. Feltétlenil figyelmet érdemel, hogy ennek el6zményeit az els§ perié-
dushoz tartozé siklési telep felsS szintjének maradvanyaiban mdr felfedezhetjiik .54

A harmadik fézis tulajdonképpen dtmenetinek tekinthetd a régibb és a fiatalabb urnamezds kultiira hatiran. Ek-
kor alakult ki Eszakkelet-Dundntil és a szomszédos Délnyugat-Szlovakia teriiletén a Velatice kultira K4rpst-meden-
cei faciese, a vdli kultira, ill. a hetényi csoport. Igen valészini, hogy a Velemen és Sdghegyen ettdl az id&szaktol
bontakozik ki erdteljesebben a bronzmivesség, amely ekkor még a kurdi és a gyermelyi horizont keretei kozé tar-
tozik. Ezt a feltevést igazoljdk a lelShelyekrél szdrmazé kincsek, valamint a szérvanyleletek donté tobbsége.

Mig a korszakban tobb helyiitt is tapasztalhaté a dunéntili lelGhelyek szdmdnak csokkenése, ugyanebben az id&-
ben és késGbb a vili kultiirds leletek szdma novekvs tendencidt mutat. A kezdetben szérvanyosan jelentkezd lelet-
egylitteseket a nagy vdli temetGk 1étesitésének kora koveti, még a harmadik fézison belil. A Dundtdl északra, pl. még
egészen korai HA?2 jellegl siregyiittesek is fellelhetdk, kiilonosen a hetényi jellegli temetSk korében. Ugyanezt ta-
pasztalhatjuk a Duna menti véli temetSkben is. Kiilonosen a févdros térségében épitette ki a kultira népe mdr korai
fejlédési szakaszdban telepiiléseit. E lelGhelyek némelyikén a késShalomsiros—korai UK leleteinek jelenléte alapjan
a két kultura genetikus kapcsolatdra kell gondolnunk. Ilyen pl. a Békdsmegyer-Vizmiivek teriiletén feltdrt telepiilés,
amely a pécsvaradi régibb UK telep rendszerét idézi.>0°

A vili kultura fémmiivessége kezdetben nyilvdn azonos volt a kurdi iparral, ill. ennek legkésébbi, a gyermelyi
tipusokkal fémjelzett reprezentdnsaival, legaldbbis az alapvetd bronztipusokat tekintve. Ezt a hetényi temetd bronz-
mellékletei is tanusitjdk. Ugyanigy a fazekassig termékei is nagyrészt megegyeznek a Dundntilon mar megszokott
régibb UK tipusokkal. A fiil felett sarkosan felmagasitott peremek, a kiposodé nyaku, leginkdbb egyfili urndk, a
stirdi, fugg6leges drkolds, az edények jellegzetes sziirkésbarna szine, valamint bizonyos tipusok egyiittes eléforduldsa
emlithetGk elsésorban, mint a vali kultura fazekassigénak alapvetd meghatdrozai.

A vdli kultira etnogenezisét két fontos tényezGben kereshetjiik: egyrészt az orszdgrészt mdr kordbban megszdll6
Cseke-mosonyszolnokival rokon alapnépességben, mdsrészt a dél-morvaorszdgi és az észak-ausztriai Korai urna-
mezds népesség expanzidjdban. Valdszinilileg ez utébbiak felelgsek a dundntili korai UK életében bekovetkezett
torésért, valamint a fiatalabb umamezss fejldés kibontakoztatdsaért is.

A harmadik fdzis viszonylag r6vid idGszak lehetett, s helyenként alig vdlaszthaté el a megel6z6 korszaktol. Jérészt
egyidds a virdgzé Velatice kulturdval, a mdr kialakult Gdva és Kyjatice kultirdk fejlett szakaszdval, a kelet-magyar-
orszagi késsbronzkor 3/a periédusa (Kemenczei) eseményeivel. Ekkorra keltezhetd a szlovéniai Dobova-Ruse csoport
kialakuldsa, amely megfelel a HA1 és a HA2 fordulGja korili idének, az i.e. 11. sz. elsG évtizedeinek. Valésziniileg
ezekben az évtizedekben keriiltek folyamatosan fold ald a kurdi tipusi kincsleletek korabbi (Kisapati-Lengyelt6ti) és
valamivel késébb ennek kissé fiatalabb, gyermelyinek nevezett (Jaszkarajens-Uzsavolgy) reprezenténsai.> ¢
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colour of the vessels, furthermore their combined occurance can be primarily mentioned as the basic determining
factors of the Vil Culture.

The ethnogenesis of the VAl Culture can be sought in two important factors: on the one hand in the basic population
related to the earlier occupying Cseke—Mosonyszolnok people, on the other hand in the early Urnfield people’s
expansion in southern Moravia and northern Austria. These latter ones are presumably the ones responsible for
the break in the life of the early UK in Transdanubia, furthermore for the promotion of the younger Urnfield
development.

The third phase presumably was a short period, and can hardly be separated in some places from previous periods.
Mostly it is contemporary with the flourishing Velatice Culture, and with the advanced phase of the already devel-
oped Gédva and Kyjatice Cultures, and with the events of the 3/a period (Kemenczei) of the Hungarian Late Bronze
Age. The Slovenian Dobova-Rufe group is supposedly dated to this time which corresponds with the tum of the
HA1 and the HA2 period, roughly the first decades of the 11th century B. C. It is very likely that is was during
these decades when the earlier and later representations (Kisapdt—Lengyeltéti and Jaszkarajené—Uzsavolgy, respec-
tively) of Kurd (and Gyermely) type hoards continually found their way underground.596

No such unity of development as during the early and older phases of UK had ever been demonstrated in the
western part of the Carpathian Basin. Mainly the identical elements of pottery, the scarce but mainly territorial
differences indicate that the military type leading stratum of the late Tumulus period extended its power beyond
Transdanubia to southwestern Slovakia, the northern area of Lake Ferté (Neusiedlersee), furthermore the expansion
of the culture reached the Great Plains also and the area south of the Drave. The seemingly similar pottery of this
wide area is accompanied by similar bronze industry, known by the name of Kurd in Transdanubia. The numerous
mutual form elements of the material culture indicate that the ethnic groups of the period had close political links,
even if they were diverse ethnically.

General aspects of the development of the western Hungary early Urnfield Culture had been examined. The
connections of the previously established late Tumulus population explain the numerous foreign types in the ma-
terial remains of the Urnfield Culture. Among the weapons the T and solid hilted daggers are from the Pontus area
or from Anatolia transmitted by direct connections via the lower Danube or Tisza area. The curved edged daggers
and short swords are witness of the same connection. The defense weaponry, greaves, helmets and cuirasses, etc.,
or at least their prototypes are of Mediterraenean—Anatolian background. The material of the Csorva cemetery
also indicate the eastern Hungarian connections of the Late Tumulus Culture population. Two of the three main
components of the cemetery are of Transdanubian origin. In the graves dated to the first phase there are pottery and
bonzes almost identical with the late Tumulus types of the Bakony area. The Kurd-Roschitz type fibulae of the area
of the cemetery indicate that some of the graves date to the second phase or possibly to the beginning of the third.
These are the graves which contain very characteristic pieces of the early Urnfield Culture of Transdanubia.>®’

The material culture of the Csorva group clearly proves the expansion of the Transdanubian Umfield Culture to
be traced in several waves. Some waves reached rather east also, as some finds of the Great Plains and Transylvania
unanimously prove it.598 This connection was naturally mutual since the eastern Hungarian, lower Danube area
cultural elements played an important role in the developments of the Transdanubian Urnfield Culture. The sur-
prising similarity of the elements of the Cseke—Mosonyszolnok character pottery with the early Giva may be the
result of the intensive links between the proto-Gava featured population of the southern area.

The culture of the wide and slanted fluted pottery is familiar in the Carpathian Basin, its development is con-
nected with the beginning of the second phase of UK. The culture was formed by a rather mixed Late Bronze Age
population who were under the rule of the warriors using tumulus graves with the participation of contemporary
cultures of eastern Hungary. It must be taken into consideration that the most important vessel types of this period
indicate metal antecedents and accordingly along with other bronze objects bring up the possibility of Mediterraenean
origins.

The classical Greek traditions mention that Thracian troops from the European side of the Hellespontus fought
along the enemy in the Trojan war.59% This must have been the period when the Thracians as allies or mercenaries
acquainted themselves with the most modern war techniques. The Lower Danube pottery of the VII/bl-2 layers,
following the destruction of the city clearly proves that Thracian elements could have reached Troy and the data of
Homer, as in many other cases, are crediable. The same traditions saved for us the adventurous return of the Greek
heroes from the Trojan war, the journey, full of robbery, looting, smaller or larger fights, wars.5'0 Even if no tradi-
tions survived, the situation must have been the same with the Trojan allies and perhaps the historical events hap-
pening at this time in southeastern Europe may even indicate this.

N. K. Sandars may have a point in relating the development of the middle European Urnfield Culture with the
unrestful, full of war events of the 12th century B. C.5!1 Presumably the return of war veterans might have opened
a new era in the Late Bronze Age history of the northern shores of the Black Sea and the lower Danube area. Per-
haps these events could have been brought into connection with the fluted pottery appearing here around the
middle of the 12th century B. C. The material of the Oltenian sites (Virtop, Plopsor) undoubtedly point to finds of
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A Kaérpit-medence nyugati felében kordbban soha sem nyilvanult meg a fejlédés olyan egysége, mint az UK korai
és régibb szakaszdban. Féleg a kerdmia azonos elemei, az igen csekély, jorészt teriileti kiilonboz&ség arra utal, hogy a
késShalomsiros korszak erdteljes, katonai szinezet(i vezetrétege az UK elsG virdgzdsa idGszakdra hatalmit nem csu-
pén a Dundntilra, hanem Délnyugat-Szlovédkidra, a Fertd to északi térségére is kiterjesztette, de a kultira expanzidja
elérte az Alfoldet, s6t a Drdvatol délre esd vidéket is. A széles teriileten szinte azonosnak t{in8 kerdmiit nagyjdabol
ugyanaz a bronzipar kiséri, amelyet a Dundntiilon kurdi néven ismeriink. Az anyagi kultirdk szdmtalan k6zos for-
mai eleme arra utal, hogy a korszak népcsoportjai, ha etnikailag nem is, mindenesetre politikailag szoros szdlakkal
kotddtek egymdshoz.

A korai umamezds kultira nyugat-magyarorszagi kibontakozdsinak tobb, kiillénbozs irdny tényezGjét vizsgdl-
hattuk meg. A teriileten mdr kordbban gyokeret eresztd késShalomsiros lakossdg széles kor(i kapcsolatai magyardz-
zdk anyagi kultirdja szdmos, idegen eredetii tdrgytipusdt. Fegyverei kozott a T és tomér markolati t6rok Pontus
vidéki vagy anatéliai credetiiek, kozvetlen aldunai, Tisza vidéki kozvetitéssel. Az ivelt élii t6rok vagy rovid kardok
ugyanezekr6l az osszefiiggésekid! tantiskodnak. Mediterrdn-anatoliai eredetiiek a véddfegyverek — péancélok, sisakok,
labvértek stb. — vagy legaldbbis ezek prototipusai. A késGhalomsiros népesség kelet-magyarorszagi kapcsolataira a
csorvai temets$ anyagdbdl is kovetkeztethetiink. A temetd hdrom alapvetd Osszetevdjébsl kettd dundntili eredetd.
Az elsé fizis idejére keltezhetd sirokban a Bakony vidékiekkel szinte azonos késShalomsiros kerdmia és bronzok
domindlnak. A temeté teriiletén lelt Kurd-Roschitz tipusti lemezes fibula arra utal, hogy a sirok egy része mar a
II. fazisbol, esetleg a III. elejérdl szdrmazik. Ez ut6bbi sirok tartalmazzdk egyben a dundntdli régibb umamezds
kultiira néhany igen jellemz3 darabjat.5%7

A csorvai csoport anyagi kulturdja vildgosan igazolja a dundntili urnamezgs kultdra tobb hullimban nyomon
kovethetS expanziéjit. Egy-egy hullim j6val keletebbre is eljutott, amint ezt néhdny alfoldi vagy éppen erdélyi
leletegyiittes egyértelmiien bizonyitja.5%® Természetesen ez a kapcsolat nem volt egyoldald, miutdn a kelet-magyar-
orszdgi, s6t Alduna vidéki kulturdlis elemek bizonyithatéan részt villaltak a dundntili urnamezé&s kultira kialaki-
tdsdban. A Cseke-Mosonyszolnok jellegli fazekassig néhdny elemének a korai gdvaival valé meglepd azonossdga
taldn a Délvidék ,,proto-Gédva™ szinezetli népességével fenntartott intenziv kapcsolatok eredménye volt.

A széles, ferde drkoldsu edények kultirsja a Kdrpdt-medencében otthonos, kialakuldsa még az UK mdsodik fdzi-
sa elejéhez fiz8dik. A kultirit a medence nyugati felében a halomsirokba temetkez8 harcosok uralma alatt 4ll6,
eléggé vegyes Osszetételli kés6bronzkori népesség alakitotta ki, kelet-magyarorszdgi hasonlé koru kultirdk kozre-
mikodésével. Feltétleniil szem el5tt kell tartanunk, hogy e korszak legfontosabb edénytipusai fémelézményekre
utalnak, s ezek néhdny mds bronztirggyal egyitt a Mediterrdneumbdl valé szdrmaztatds lehetSségét is felvetik.

Az antik gorog hagyomdnyok megemlékeznek arrél, hogy a tréjai hibordban az ellenfél oldaldn a Hellespontos
eurépai oldaldn 61§ trdk seregek is harcoltak 399 Valészintileg ez lehetett az az idSszak, amikor a trakok akdr mint
szovetségesek, akar mint zsoldosok megismerkedhettek a legkorszer{ibb haditechnikdval. A vdros pusztuldsit kovets
VII/b1-2 rétegekben napvildgra bukkant Alduna vidéki kerdmia vildgosan igazolja, hogy trak elemek eljuthattak
Tréjdba, s Homérosz adatai, mint szimtalan esetben, most is hitelt érdemelnek. Ugyanezek a hagyomanyok 8rizték
meg szdmunkra a gorog hdsok tréjai haboribdl valé visszatérésének viszontagsdgokkal teli torténetét, a rabldsokkal,
fosztogatasokkal, kisebb-nagyobb csetepatékkal, haboriskoddssal teli utazdst.5'° Ha err6l nem is maradtak fenn
hagyomanyok, nem tortént ez masként a tréjai szovetségesek hazatérése esetében sem, s taldn éppen erre utalnak
az Eurdpa délkeleti részében ekkor lejitszodé torténeti események.

Egyet kell érteniink N. K. Sandarssal, aki azi. e. 12. sz. haborukkal teli, nyugtalan eseményeivel hozza kapcsolat-
ba a kozép-eurépai urnamezds kultira kibontakozasit.>'! Feltételezhetd, hogy a hdborts veteranok hazatérése uj
korszakot nyitott a Fekete-tenger északi partvidékének, az Alduna térségének késGbronzkori torténetében is. Ta-
lin ezek az események Osszefiiggésbe hozhatok az ugyanitt, az i.e. 12. sz. dereka koriili idészakban, vératlanul
megjelend kannelurds kerdmidval is. Az olténiai lelShelyek (Virtop, Plopsor) anyaga kétségteleniil a Kérpat-medence
hasonl6 koru leletei felé mutatnak, hasonléképpen a dobrudzsai Techirghiol tipusu kincsleletek is.5'? E kapcsolatok
f6 irdnydt a pontosabb kronoldgiai tényezSk hidnydban ma még lehetetlen meghatdrozni, igy az . Alduna vidéke
szerepének kérdését a Karpat-medencei kannelurds kerdmia létrehozdsiban egyelSre nyitva kell hagynunk !/

A Kelet-Mediterrdneum felé irdnyul6 szdlak mellett nem kevésbé jelentGsek a dundntili késGbronzkor itdliai kap-
csolatai. Bar kordbban felmeriilt mér ezek etnikus jellegének lehetdsége, erre vonatkozolag nem 4ll még rendelke-
zésiinkre a megfelel§ bizonyité anyag.®!'? Sokkal megbizhatsbbak azok az adatok, amelyek az itdliai késé Peschiera-
korai Protovillanovinak a Kdrpit-medencei kurdi tipusi fémmiivességére gyakorolt hatdst tandsitjak. Kilondsen az
idérend pontositisa szempontjdbo! fontosak szimunkra ez utébbi osszefiiggések.5 14

A dél-németorszigi Riegsee tipusi bronzok majdnem teljesen hidnyoznak a kurdi horizont kincseibdl, s ez arra
utal, hogy a dundntili kora UK nyugati, északnyugati irdnyu orientdcigja kozel sem volt olyan erSteljes, mint azt
kordbban gondoltuk. Nem lehetett intenziv kapcsolata a kordbban virdgzé kelet-magyarorszdgi aranyosi tipusd
bronzkincsek korével sem, csupdn valamivel késGbb, de mdr a kurdi leletek kordban, jelentkezik dundntili kémye-
zetben néhdny olyan bronz, mint pl. a hirom bordis markolati kard, melyet a felvidéki bronzipar &sztonzése nyo-
man kezdtek itt is gyartani.



the same age in the Carpathian Basin and similarly the Techirghiol type treasure finds of Dobruja.512 Due to the
lack of more precise chronological factors the main direction of these connections unfortunately cannot be de-
termined, thus the question of the role of the southern Danube area in the creation of the fluted pottery must be
left open.512A

The Italian connections of the Transdanubian Late Bronze Age are no less important than the links towards the
eastern Mediterraenean. Although the possibility of their ethnic character had come up earlier, no proof is
available.513 The data which prove the influence of the Italian late Peschiera-early Protovillanova on the Kurd type
metallurgy of the Carpathian Basin are much more reliable. These latter connections are especially important for us
to establish the chronology.514

The southern German Riegsee type bronzes are almost completely lacking from the depots of the Kurd horizon,
pointing to the fact that the west, north-west orientation of the Transdanubian early UK was not as strong as we
tought earlier. It could not have had intensitive connection with the circle of the earlier flourishing eastern Hungarian
Aranyos type bronze hoards, only somewhat later, in the period slightly prior to the time of the Kurd type depots
do such bronzes appear in the Transdanubian environment like the triple ribbed flange hilted sword which was
begun to be made here after the initiative of the bronze industry of the Hungarian highlands.

The slanted fluted pottery developing during the second phase became characteristic to the warrior society
burying under tumuli. The recently excavated tumulus burials in Burgenland, in the Lake Fertd (Neusiedlersee)
marks the route along which this characteristic pottery became indigenous to the early UK of northern Austria in
the Baierdorf find group. The similar vessels of the Lednice group were communicated by the southwestern Slo-
vakian Caka circle to southern Moravia. The pottery type is strange to both areas and is distinctively separated from
the plain, mainly undecorated vessels of the Velatice period.

It seems that the getting undergorund of the Kurd type hoards happened due to historical events and this process
was not an isolated event in Transdanubia. The eastern Hungarian Tdlya type hoards, the storage finds collected
in the area between the Drave and Save, and in the nearly Szerémség, the western Slovakian Martincek circle treasures
represent the same horizon and simultaneously point to the fact that a historical disaster, valid for the whole of the
Carpathian Basin, might stand behind the hiding of all these storage finds.515

The character and the time of the disaster cannot be determined satisfactorily yet, we might only suspect that the
development of the younger Urnfield Culture might have been related to its events. Relative to Transdanubia pre-
sently the development and migration of the Vil Culture is considered as such a cause which acceptably explains the
decline of the earlier Umfield Culture. Although the sites of the Vil Culture concentrate in the eastern part of the
region, their radiating circle might have been much larger. The expansion of the people of the culture can primarily
be traced toward south, and the development of the Ddlya-KiskGszeg group may also be related to its name. This ex-
pansion put an end to the life of the Belegis type sites in the Szerémség and the Vil type pottery appearing at the
settlements most likely is related to the development of the Ddlya-Kisk&szeg group. These events, however, go be-
vond the frame of the early UK and for a larger expansion of the culture happens only later, in the younger phase of UK.

The history of the final phase of the earlier UK is not clear yet in the area between the Danube and the Tisza,
in the region of the Csorva group. We presume that occasionally the finds of the Gdva Culture replace the Csorva
material, but the circumstances are not cleared yet.

The early Umfield period was the first real great period of prehistory of Central Europe. It was the time when the
people of this region participated in “making world history”’. The beginning of this period coincides with the decline
of the Mediterraenean civilizations and with the sceptically accepted first wave of the Aegean migration.5'¢ To state
that elements of Transdanubian origin might have taken part in this migration would be rather difficult. A whole
series of arguments for and against could be listed here. Among the “arguments for” the Danubian origin material
to be detected among the finds of the northern Greece settlements are quoted most frequently the best parallels,
of which according to some scholars, can be found among the finds of the Caka Culture.5!” This theory suggests
that Danube region elements had reached the periphery of the Mycaenean empire. This presumption though stands
on rather unstable ground, on the one hand the quality of the pottery of the mentioned settlements of Vardaroftsa,
Vardino, Saratse leave a lot to be desired, compared to the finely worked thin walled polished wares of the early UK
in the Danube region, on the other hand the majority of bronzes considered of middle European origin in the Medi-
terraenean, chronologically cannot prove anything3'® Although no doubt surrounds the existence of the agressorsinva-
ding throught the Vardar valley, their ethnic origin is far from being determinded. It is reasonable to look for their origin
in Epirus or elsewhere in the Balkan peninsula.5'® Nevertheless the possibility of the maintained indirect connections
should not be discarded, since it can be proven that the radiating influence of the early Urnfield Culture of Trans-
danubia can be noticed at several places in the Balkan, especially in the northern part of Bosnia.520

The appearance of the so called hand made knobbed ware in Troy most likely does not effect the Late Bronze
Age history of western Hungary 52! The VII/bl-2 layers following the devastation of the Homeric city yield this
along with the stamped-cord oramented pottery which undoubtedly is closely related to the Coslogeni—Babadag—
Psenicevo Culture of the lower Danube area, thus it could barely have any link to the Late Bronze Age of
our region 522
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A mdsodik fdzisban kibontakozo ferdén drkolt kerdmia a halmok ald temetkezd harcos tdrsadalom fazekasipard-
nak jellemzé sajdtjivd vélt. A Burgenlandban, a Fert§ t6 korzetében nemrégiben feltirt tumulusos temetkezések
egyben azt az Gtvonalat is jelzik, amelyet kévetve e jellegzetes kerdmia otthonossd valt Eszak-Ausztria korai UK
kulturdjdban, a baierdorfi leletcsoportban. A Lednice csoport hasonlé jellegli edényeit a délnyugat-szlovdkiai Caka
kor kozvetitette Dél-Morvaorszdgba. Mindkét teriileten idegen e kerdmiatipus, és élesen elvdlik a Velatice korszak si-
ma, leginkabb vizszintes sikozassal diszitett edényeit6l.

Ugy tiinik, hogy a kurdi tipusu kincsleletek fold ald keriilése sajdtos torténeti események hatdsdra kovetkezett
be, s ez a folyamat nem 4llt elszigetelten a Dundntilon. A kelet-magyarorszdgi talyai tipusi kincsek, a Drdva és Szdva
kozén és a szomszédos Szerémségben Osszegyljtott raktdrleletek, az észak-ausztriai Drassburg-Wollesdorf tipusy, a
nyugat-szlovikiai Martincek kor kincsei ugyanezt a horizontot képviselik, s egyben arra is utalnak, hogy a teljes
Kérpat-medencére kiterjedd hdboris eseménysorozat allhat a raktarleletek elrejtésének hdtterében.’!> Ezen esemé-
nyek jellegét, idGtartamdt ma még aligha hatdrozhatjuk meg kielégitd modon, legfeljebb gyanithatjuk, hogy a fia-
talabb urnamez&s korszak kialakuldsa lehetett Osszefiiggésben ezekkel. A Dundntil viszonylatdban egyelGre a vl
kulttra kialakuldsat és vindorldsdt tekintjiik olyan kivilté oknak, amely elfogadhatéan magyardzhatja a régibb umna-
mezss korszak hanyatldsdt. Bar a vdli kultira lelShelyei a térség keleti felében csoportosulnak, kisugdrzdsi korik
ennél jéval szélesebb lehetett. A kultira népének expanzidja elsGsorban déli irdnyba kovethetS nyomon, s vald-
szinfileg nevéhez fiiz6dik a Ddlya-Kiskdszeg csoport kialakitdsa is. A Szerémségben az expanzié véget vetett a Belegis
tipusu lelshelyek életének, s a telepeken jelentkezd véli tipusi kerdmia nyilvdn osszefiigg a Ddlya-KiskGszeg csoport
kibontakozdsdval. Ezek az események azonban maér tiulhaladjak a korai UK Kereteit, s a kultura jelentSsebb térfog-
laldsdra csak a késgbbiekben, az UK fiatalabb szakaszdban keriilt sor.

Ma még nem vildgos a régibb UK végss fazisinak torténete a Duna—Tisza k6zén, a csorvai csoport elterjedési terii-
letén. Feltételezziik, hogy a csorvai anyagot helyenként a gdvai kultira leletei véltjdk fel, de ennek koériilményei még
tisztdzdsra vamak.

A korai umamezés kor Kézép-Eurdpa §storténetének elss igazdn nagy korszaka volt. Ekkor vettek elGszor tevé-
kenyen részt a ,torténelem” alakitdsdban e régié népei is. A korszak kezdete egybeesik a mediterrdn civilizdcidk
hanyatldsdval, a meglehetdsen szkeptikusan fogadott égei vandorlds elsé hullimdval.>'® Arra vonatkozéan, hogy e
vindorldsban dundntuli eredetii elemek is részt vettek volna, nehéz egyértelmiien nyilatkozni. Ervek és ellenérvek
egész sora emlithetd a kérdéssel kapcsolatban. Az elSbbiek kozott elsésorban az észak-gorogorszagi telepek anyagd-
ban fellelhetd Duna vidéki eredetlinek vélt kerdmidt idézik leggyakrabban, amelynek legjobb parhuzamait egyes ku-
taték a Caka kultira leleteiben litjdk 57 Ez az elmélet azt sugallja, hogy a Duna vidéki elemek eljutottak a miikénei
birodalom periféridjdba. Sajnos e feltételezés eléggé bizonytalan talajon 4ll; egyrészt a vardaroftsai, vardinoi, saratsei
stb. telepiilések szoban forgé kerdmidja minGségben elmarad a finoman kidolgozott, vékony fali, fényezett Duna
vidéki korai UK drutdl, masrészt a mediterrdn teriilleteken kozép-eurépai eredetiinek vélt bronzok tobbsége kronold-
giai helyzete miatt nem bir bizonyité értékkel >'® Bér a Vardar volgyén keresztiil behatolé héditék 1étezéséhez ma
mar nem férhet kétség, ezek eredete ma még koézel sem meghatdrozott. Valészindi, hogy valahol az Epirusban vagy
misutt a Balkdnon kell keresniink ezek kiindulé helyét.>'® Mindenesetre a Duna vidékkel fenntartott kozvetett kap-
csolatok lehetdségét nem szabad elvetniink, miutin bizonyithatd, hogy a Dundntil korai urnamezds kultirdjinak
kisugdrzdsa a Balkdnon t6bb helyiitt is érezhets, mindenekel&tt Bosznia északi részében 520

Aligha érinti Nyugat-Magyarorszdg késdbronzkori torténetét az Un. kézzel formalt, durva butykos dri Tréjdban
vald jelentkezése.521 A homéroszi viros pusztuldsit kovets VII/b1-2 rétegekben ez egyiitt fordul el6 a pecsételt-
zsindrdiszitéses kerdmidval, amely kétségteleniill az Alduna vidék Coslogeni-Babadag-Psenicevo kultirdval tart szo-
ros rokonsagot, s igy alig lehet koze vidékiink késGbronzkordhoz.522

A régibb urnamezds kultira végsd etapja mdr egybeesik Gorogorszdgban a dér vandorlds mozgalmas eseményekkel
teli idgszakdval, a submiikénei temetkezések 1j korszakdval, Itdlidban a protovillanova kibontakozdséval; olyan kor-
szak ez, mely teljesen Uj irdnyt szabott Eurdpa gazdasdgi—tdrsadalmi fejlédésének. Az i.e. masodik évezred utolsé
két szdzaddban tortént meg eldszor, hogy a fejlédés szinvonala tobbé-kevésbé kiegyenlit6dott a Mediterrdneum és
Eurépa mérsékeltebb zondi kozott, s hogy ez nem csupan puszta feltevés, azt tobbek kozott Nyugat-Magyarorszig
e korszakbdl szdrmazoé régészeti leletei vildgosan igazoljdk.

A ferdén drkolt edények kultirdja népének expanzidja tulajdonképpen a IL. fdzis idején mdr elérte tetGpontjat,
nagyjabol a HA1 periédus kezdeti stddiumdban. Elterjedése Kozép-Eurdpa nyugati régidjdban ekkor a legszélesebb,
de a kultira kisugdrzdsa ennél joval tdvolabbra is nyomon kovethets. Eszak-Ausztria joval til a Bécsi-medencén,
Dél-Morvaorszig jelentds része, természetesen a Dundntiil, a szorosan kapcsolddd Délnyugat-Szlovdkia, valamint a
Duna—Tisza kozének déli szakasza a Baierdorf-Lednice-Caka-Mosonyszolnok-Csorva néven ismert kerdmiamiivesség
és a Riegsee hagyominyokat folytaté Wollersdorf-Drslavice, valamint a kurdi fémmfvesség érdekszférdjdba tartozott,
nem beszélve a Dravitdl délre esd teriletekrdl.

A HA1 folyamén ez az érdekteriilet egyre sziikebb hatdrok kozé szorult. Dél-Morvaorszdgbdl a kultura népét az
erételjes halomsiros hagyomdnyokkal biré Velatice miiveltség teljesen kiszoritotta, illetSleg magdba olvasztotta, s
tulajdonképpen ugyanez a sors vart Eszak-Ausztria és Burgenland lakéira is. Valamivel késébb tj kultiira jelent meg
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The last stage of the Urnfield Culture coincides in Greece with the agile, eventful period of the Doric invasion,
with the new period of the sub-Mycaenean burials, the development of the Protovillanova in Italy. It is a period to
outline brand-new trends for Europe in its economic and social developments. It happened during the last two
centuries of the second millenium B.C. that the level of development, more or less, balanced between the Medi-
terraenean and the continental zones of Europe. The archaeological finds of western Hungary from this period
clearly prove that this is not only a presumption, but a fact.

The expansion of the culture of the people with the slanted fluted vessels had reached its peak during this time
of the second phase, roughly at the beginning of the HA1 period. Its expansion is widest in the western region of
Central Europe, however, its influence can be traced further on. Northern Austria, far beyond the Viennese Basin,
the closely joined southwestern Slovakia, as well as the southern section of the area between the Danube and the
Tisza, the pottery called Baierdorf—Lednice—Caka—Mosonyszolnok—Csorva, the Wollersdorf—Drslavice continuing
Riegsee traditions, furthermore the Kurd metallurgy including the areas south of the Drave, all belonged to its sphere
of interest.

This sphere of interest got considerably more limited during HA1. The people of the culture were completely
expelled from southern Moravia by the Velatice Culture with strong Tumulus traditions or quite overwhelmed and
smelted into their own. The same fate was to come to the population of northern Austria and Burgenland. Some-
what later a new culture the Val Culture appeared in southwestern Slovakia and Transdanubia. In the area between
the Danube and the Tisza the Gdva Culture put an end to the rule of the Csorva group. Although these events took
place within the frame of the early UK, the third phase in Transdanubia can be considered a transitional phase
between the early and the late UK. The question is very complicated, since in our Kurd hoards belonging to the early
UK, there are many such objects which come up in the material of the new culture, e.g. in the Velatice I grave
(three rib hilted swords, Friedrichs ruhe cup, etc.) furthermore the products of the same Kurd and Gyermely metallurgy
are used in the early phases of the Vil Culture.5?3 In any case, this is the period of the third phase as far as Trans-
danubia is concerned marking the end of the early UK and at the same time the transition into the new period as
well, most likely at the beginning of the HA2 period already.

The appearance of the Urnfield elements responsible for the Carpathian Basin facies of the Velatice Culture falls
to the third phase already and the ethnogenesis of the Vil Culture links on the one hand to these, on the other to
the Eaka—Mosonyszolnok basic stratum. The developed Vil Culture, noticeable in the large cemeteries already is the
product of two cultures and perhaps the cohesion of the two populations. The historical development of this period
is exceptionally variegated and complex,since the two cultures with similar exterior characteristics, but of different
ethnic features lived side by side in Transdanubia during the same period, thus the process of their unique amalgama-
tion continued. The earlier phase of the Vil Culture, Vil I can be parallelled with this historically important period,
inspite of the fact that its basic pottery characteristics link it to the early UK. In spite of several formal similarities
we face a new culture of new economic conditions, consequently of new social formations as well.

During the third phase of the UX the certain decrease of sites could already been sensed in Transdanubia. This
somewhat changes for the time of the fourth phase when some increase can be experienced in the Danube Bend,
elsewhere although the UK finding sites continues to decrease. Perhaps only the region along the Danube in south
Transdanubia is exceptional, where Urnfield settlemenets are still strong. In the Balaton region and the joining Zala
area the decrease however, is considerable.*%*

The fourth phase is the flowering of the late UK at the same time and in the northwestern region it was indeed
the time of the development of the most important bronze industrial center of the Late Bronze Age in Central
Europe, primarily at Velemszentvid, but workshops in well defendable areas like at Sdghegy came also to light.
Some objects of the treausre finds coming to light in these latter sites, furthermore part of the scattered bronzes are
still identical to the youngest types of the Kurd level, the majority , however, sepresent the younger Roménd horizen
within the late Umfield period. Whereas the products of the Kurd bronze industry show regional characteristics in
each case (e.g. treasures of Somogy and Baranya counties), the objects of the later, the younger Urnfield hoards, the
Romaind type find circle are proof of a uniformization much wider than the Carpathian Basin.

The number of the individual type variations in the bronze material of the later UK decreases considerably;
e.g. the sickles with handle, the socketed axes, or in the case of knives could this be experienced. This phenomenon
makes us conclude to the new structure of the flourishing bronze workshops of the last phase of the Late Bronze Age
which differsfrom the earlier metallurgies. Although in the case of the Kurd and Gyermely bronze industry we could not
have thought of each settlement being a workshop as well, the number of the late UK bronze industrials centers
were expecially limited within the Carpathian Basin, moreover, in the whole of Central Europe. As far as Transdanubia
is concerned we only know about Velemszentvid and Séghegy for certain, and it is quite possible that these were the
only two providing the people of this region with products, or perhaps provided export for a much larger area
as well.

These bronze industrial centers, especially from an archaeological data providing aspect, the Velem settlement, is
very significant; with its mass production it became the base of commerce as well. The fortified, terraced Velem
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Délnyugat-Szlovdkidban és a Dundntul teriiletén, a véli kultura. Ugy tiinik, hogy a Duna—Tisza k6zén a Gédva kultira
vetett véget a Csorva csoport uralmanak. Bér ezek az események tilnyomdrészt a régibb UK keretein beliil jatszéd-
tak le, a Dundntilon a harmadik fazist bizonyos értelemben dtmeneti szakasznak tekinthetjilk a régibb és a fiatalabb
UK ko6zotti id6ben. A kérdés rendkiviil bonyolult, miutdn nalunk a régibb UK-hoz sorolt kurdi kincsekben sok olyan
targy van, amely mdr az \jj kultira anyagiban, pl. a Velatice I sirban lelhetd meg (hdrom bordds markolatu kard;,
Friedrichsruhe csésze stb.), s ugyancsak a kurdi és gyermelyi fémmiivesség termékeit haszndlja a vili kultira fejl6dé-
sének korai szakaszdban.5?3 Mindenesetre a Dunantiil vonatkozasdban ez mar a harmadik fazis id&szaka, amely a ré-
gibb Uk végét, de egyittal az 4j korszakba valé dtmenetet is jelzi, valészinGileg mar a HA2 periédus kezdeti sza-
kasziban.

A Velatice kultira Kdrpdt-medencei ficiesét 16trehoz6 urnamezds elemek megjelenése a Dundntilon mdr a III. f4-
zisra esik, s a vili kultira etnogenezise részben ezekhez, részben a Caka-Mosonyszolnok jellegli alapréteghez fiizgdik.
A két kultira, s taldn népesség kohéziGjanak terméke a mir kialakult, nagy temet&kben is megfigyelhetd véli kultura.
E korszak torténeti fejlédése rendkiviil sokszinti, osszetett, hiszen ugyanabban az id6ben élt egymds mellett a Dundn-
tulon az egymdshoz kiilsé jellegzetességeiben hasonlit6, etnikumaban mégis eliitd két kultura, s folytatédott 6tvozs-
désiik sajitos folyamata. A vali kultira kordbbi szakasza a Vil 1 ezzel a torténetileg rendkiviil fontos idészakkal pér-
huzamosithat6, annak ellenére, hogy bronzainak és kerdmidjdnak alapvetd ismertetd jegyei még a régibb Uk-hoz
kotik. A szdmos formai hasonlatossdg ellenére \j gazdasagi viszonyok kozott 616, s ennek megfelelGen nyilvinvaléan
Uj tdrsadalmi formacidkrél tandskodd kultirdval dllunk szemben.

Az UK harmadik fizisdban a Dundntilon mér érezhetd volt a leléhelyek szdmdnak bizonyos foku csokkenése.
A negyedik fazis idejére ez némiképp médosult, miutdn a Dunakdnyok teriiletén ugyan tapasztalhaté bizonyos emel-
kedés, mdsutt azonban tovébb csokken az UK lelhelyek szdma. Taldn a Dél-Dundntil Duna menti térsége kivétel
ez aldl, ahol tovédbbra is erdteljes az urnamezds telepiiltség. Ezzel szemben erds a csokkenés ardnya a Balaton térségé-
ben és a hozz4 csatlakozé Zaldban 524

A negyedik fdzis egyittal a fiatalabb UK virdgkora s a Dundntil egy mdsik teriiletén, az északnyugati régiéban
valéjéban csak ekkor bontakozott ki Kozép-Eurépa késGbronzkordnak egyik legjelentSsebb bronzipari kézpontja,
elsGsorban Velemszentviden; miihelyei mids, j6l védhetd telephelyen, igy pl. Sighegyen is eldkeriltek. E két utébbi
lel6helyen napvildgra kerilt kincsleletek egyes tdrgyai, valamint a szérvdnybronzok egy része még azonos a kurdi
szint legfiatalabb tipusaival, nagy tobbségiik viszont a fiatalabb Romand horizontot képviseli a fiatalabb urnamez8s
korszakon beliil. Amig a kurdi bronzipar termékei esetenként regiondlis sajdtossdgokrdl taniskodnak (pl. a Somogy
és Baranya megyei kincsek), addig a kovetkezd, fiatalabb UK korabeli kincsleletek, igy a HB2 periodusra keltezett
romdndi leletkor targyai a Karpat-medencénél joval szélesebb korre kiterjedd uniformizélédés bizonyitékai.

A fiatalabb UK bronzanyagdban az egyes tipus varidcidinak szdma lényegesen csokken; pl. a nyélnydjtvinyos sar-
16k, tokos baltdk vagy kések esetében tapasztaljuk ezt, amely jelenség a késGbronzkor végsé etapjdban virdgzé
bronzmthelyeknek a kordbbiaktol eltér§ struktirdjdra enged kovetkeztetni. Bar a kurdi és a gyermelyi ipar esetében
sem gondolhatunk arra, hogy minden egyes telepiilés egyben bronzmihely is volt, a fiatalabb UK bronzmiives koz-
pontjainak a szama kilonosen korldtozott volt a Kdrpit-medencében, s6t egész Kozép-Eurépdban. A Dunéntilon
teljes bizonyossdggal csak a velemszentvidirsl és a sdghegyir6l tudunk, s konnyen lehet, hogy egyediil ezek littdk el
kész termékekkel a térség lakoit, s6t ennél jéval szélesebb teriiletre kiterjedd exportra termeltek.

E bronzipari kozpontok, kiilondsen a régészeti adatszolgédltatds szempontjdbdl igen jelentSs velemi telepiilés,
tomegtermelésiikkel egyuttal a kereskedelem bdzisaivd véltak. Az erdditett, tobb terasszal kiépitett, fellegvdrral is
rendelkezd velemi foldvar az wjabb feltdrdsok tanisédga alapjan siirtin volt telepitve, s szdmos olyan jellegzetessége
van, mely arra utal, hogy a mediterrdn kereskedelmi dtvonalak mentén kialakitott polis nem dll példa nélkil Eurépa
mérsékeltebb égovi teriiletein sem. Elég itt utalnunk az antimon bronzok jelentdségére. Sajnos Sdghegy bazalt-
banydi végérvényesen megsemmisitették az ipari centrum minden maradvanydt, legfeljebb a gondosan 6sszegyfijtott
szoérvanyokbdl kovetkeztethetiink egykori, velemihez hasonlé jelentSségére. A szdmtalan bronztdrgy mellett az 6n-
témihelyek felszereléseinek néhany darabja kozvetleniil is e konvergencidkra utal.

Fentebb mdr utaltunk arra, miként alakultak ki az igen termelékeny, s feltehetGen jol szervezett bronzmiivesség
bézisai. A régibb UK végén, az dtmenetinek meghatdrozott harmadik fdzisban mdr érezhet&k bizonyos véltozs jelei
az UK fejl6dés folyamatdban, mely viltozds a fentebb mdr ismertetett torténeti események sorozatdhoz vezetett.
Bdr a kutatok egy része tagadja az etnikai véltozds lehet(ségét, s belsS, gazdasdgi természetli okokra vezeti vissza az
Ujabb UK kibontakozisit, a Dundntil esetében szdmos jel mégis az elébbi feltételezést latszik aldtdmasztani. A vali
kultira kialakuldsdnak kérdésében aligha fogadhatjuk el az UK teljes idejére kiterjedd belss, egyenletes fejlédés
elméletét, hiszen a vili kultira eléggé eltér elterjedési teriletének kordbbi leletcsoportjaitdl. Bar az anyagi kultira,
mindenekelStt a kerdmia szimos eleme szoros Osszefiiggést mutat a régibb UK leletanyagdval, ez azonban nem tébb
anndl, amit az alapnépesség dtorokithetett az 1j kultdrdba. A fejlédés vj irdnyét tulajdonképpen a Velatice kultira-
bdl kiszakadt népcsoportok hatdroztdk meg, melyek a superstratum szerepét jatszottdk az etnogenezis folyamats.
ban. A bizonyos mértékl belsé mozgdsok lehetGségét egyébként a széles korre kiterjedd ,,Urnenfelder vandorlds”
elméletét tagadé H. Miiller-Karpe is elismeri.2 A kérdés természetesen nem lezirt, mindenesetre alapos okunk lehet
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earthwork with an acropolis was densely populated,according to the latest excavations and has several such charac-
teristics which indicate that the polis, developing along the Mediterraenean commercial routes was not without
parallel in the continental climates of Europe, referring to the great significance of the antimone bronze. Unfortu-
nately the basalt mines of Sdghegy irrevocably demolished the remains of the industrial center, only the carefully
collected sporadic finds make us conclude to its significance similar to that of Velem. The few pieces of the equip-
ment of the smelting shops beside the numerous bronze objects indicate the same fact.

We already referred to how the very productive and possibly well organized bronze industrial bases were formed.
At the end of the earlier UK, in the transitional third phase, some changes can be seen in the course of the UK
development; these changes lead to the already surveyed series of historical events. Although some of the experts
deny the possibility of an ethnic change and refer to the development of the late UK to economic reasons, in the
case of Transdanubia several signs still seem to support the previous presumptions. In the question of the develop-
ment of the Vil Culture we could hardly accept the gradual internal progress theory, valid for the whole period of
UK, since the find groups of the Vél Culture considerably differ from the earlier ones of its expansion area. Al-
though the material culture, primarily the elements of pottery show a close link with the find material of the early
UK, this, however, is not necessarily more than what the basic population could have taken along into the new
culture. The new direction of development was in fact determined by the people broken off the Velatice Culture,
which played the role of the superstratum in the process of ethnogenesis. The possibility of certain internal migrations
is acknowledged even by H. Miiller-Karpe525 who otherwise denies the theory of the “Urnfield migration™ ex-
panding to a large area. The question is obviously not closed, nevertheless we have good enough reason to presume
that the people burying in the Ocské tumulus grave might have started such a process in the Carpathian Basin
which put an end to the rule of the people of the slanted fluted pottery.

The life span of the fourth chase lasted considerably long; it includes the second half of the 11th century, the
10th century, and "most likely part of the 9th as well. It represents a significant section of the late UK, roughly the
end of the HA2 period and the larger part of HB.526 As mentioned before, the Vil I phase which reaches back into
the the third phase does not differ sharply from Vil II; the transition was almost unnoticeable, in which case no
ethnic change could have taken place. Similar process can be noted in southern Moravia, where the Klentnice I phase:
corresponds with the transitional phase of the V4l Culture, whereas the Klentnice II and the Brno-Obrany phases are
contemporary with Vél I11.527 Whereas the Velatice components have a strong influence on the pottery of the Vél I
phase, in the second period the special pottery of the Val Culture, the vertically fluted, narrowing necked urns,
jugs push the earlier types almost completely out.528

It seems the Vaél Culture had no independent metallurgy, in the early phases they simply took over the products
of the Kurd bronze industry (posamenterie type fibulae with multi-catch, plates, Pustimer type knives, etc.) as
witnessed by the early Hetény graves. It is very likely that some eastern Transdanubian treasure finds of younger
types (Bokod, Gyermely, etc.) belonged to the Vil circle already. Since the Vil II phase yields very few find groups
with bronzes, only scattered ones of the expansion area of the culture, and the bronze material of related find
groups allow us to conclude that the bronze types had been used in the period, those which bear only slight differen-
ces from the narrow type choices of the late UK.

The people of the Vil Culture lived at temporaly settlements at first, and lived an agricultural-animal husbandry
type of life, characteristic for transitional periods. In the find material of its riverside settlements objects, indicating
a fishing-hunting-gathering economy are not rare at all. Although great number of these settlements can be found
along the Danube or not too far of the riverside region in the areas of Komdrom, Pest, Fejér and Tolna counties,
we presume that the defendable, high settlement centers of Transdanubia were already occupied by the end of the
early period (Vdl I). The find material of the Vil Culture or that of the even highly related UK can be found among
the finds of Regoly, Lengyeltéti, Tihany, Bakonyszentkirdly, etc. The sites of the Sighegy —Velemszentvid group
invading the northwest Transdanubias highlands and the joining cultivatable plains, also belong to the above
mentioned ones.

Although there are many finds within the Saghegy —Velemszentvid group available, several unanswered questions
still exist. For example we do not know the circumstances of its origin and the relationship to the late Tumulus
early UK people who previously ruled the region. Its early finds, dated to the third phase, are only known from um
graves excavated on the side of Sdghegy. Its pottery reminds us of the flourishing facies of the north Austrian
Baierdorf--Velatice Culture, whereas its bronzes belong to the latest products of the Kurd—Gyermely metallurgy.
Although the scattered finds and some of the finds of the latest excavations indicate, that the Velemszentvid settle-
ment was already populated during the late Tumulus — early UK period, it only became a Bronze Age center after
the end of the Kurd horizon, or even after its ceasure. The scattered pottery of the settlements remind us on the one
hand to the material of the north Austrian Stillfried, on the other hand to the material of the south Moravian
Urnfield Cuiture (St. André, Klentnice, Brno—Obrany, etc.).528/

The seemingly peaceful and undisturbed development of the groups of the fourth phase indicate consolidated
economic and producing conditions. In the settlements of the Vil Culture, excavated in the Budapest area, the land

ks
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annak feltételezésére, hogy az ocskéi halomsirba temetkezdk olyan folyamatot inditottak el a Kdrpat-medence tér-
ségében, amely véget vetett a ferdén drkolt kerdmia népe egyeduralménak.

A negyedik fazis élettartama meglehetSsen hosszi volt; feldleli az i. e. 11. sz. masodik felét, a 10. szdzadot, s valo-
szinfileg a 9. sz. egy részét is. Nagyjdbol a HA2 periddus végét és a HB elsé nagyobbik felét, tehdt a fiatalabb UK-nak
jelentds szakaszat képviseli.>?® Amint emlitettiik, a III. fdzisba visszanyiil Vdl I szakasz nem valik el élesen a Vil
11-t8]; szinte észrevétieniil keriilt sor az 4tfejlédésre, amely ebben az esetben aligha tikroziiet etnikai cserét. Tulaj-
donképpen hasonlé folyamat figyelhetd meg Dél-Morvaorszdgban, ahol a Klentnice I fézis felel meg a vali kultiira
dtmeneti szakaszdnak, mig a Klentnice II. és a Bmo-Obrany fézisok mdr a Vil Il-vel egyid6sek.527 Amig a Val I
szakasz kerdmidjiaban még erételjesen érvényesiilnek a Velatice dsszetevik, addig a I1. periédusban mdr a vdli kultira
sajdtos, fiiggGlegesen drkolt hasu, sziikiil nyaki urndi, korséi szinte kiszoritjak a korabbi tipusokat.5?®

Ugy téinik, a vdli kultirdnak nem volt 6nallé fémmiivessége. A korai szakaszban egyszertien dtvették a kurdi
bronzipar termékeit (tobb korongos fibuldk, Pustimer tip. kések stb.), amint ezt a korai hetényi sirok tanusitjdk.
Valészintileg néhdny, fiatalabb tipust is tartalmazé kelet-dundntuli kincslelet (Bokod, Gyermely stb.) mdr a vdli
kultira koréhez tartozik. Miutdn a V4l II. szakaszban mdr rendkiviil ritka a bronzokat is tartalmazé leletegyittes,
csak a kultira elterjedési teriiletén lelt szorvanyokbdl, valamint a vélival szoros rokonsigban levs leletcsoportok
bronzanyagdbol kovetkeztethetiink a korszakban hasznélt bronztipusokra, melyek alig térnek el a fiatalabb UK
rendkiviil sziik tipusvalasztékatal.

A véli kultira népe kezdetben idGszakos telepeken élt, s az dtmeneti korszakok megszokott foldmiivel5--dllatte--
nyészt$ életmaddjdt folytatta. Folyémenti telepeinek anyagdban nem ritka a haldsz—vadasz—gy(ijtogets gazddlkodas-
ra utalé leletanyag sem. Bér a telepiilések j6 része a Duna mentén vagy nem tul tdvol a folyémenti sdvtdl, Komdrom,
Pest, Fejér és Tolna megyék teriiletén taldlhato, feltételezziik, hogy a korai periddus (Val I) végén madr elfoglalta a
Dunintul védhets, magaslati telepiilési kozpontjait. Regoly, Lengyelt6ti, Tihany, Bakonyszentkirdly stb. leletanyagd-
ban mdr ott taldljuk a véli kultira vagy a vele ersen rokon fiatalabb UK csoportok leletanyagit. Ez utébbiak k&zé
tartoznak a Dundéntil északnyugati hegyvidékét és a hozzd csatlakozé mivelhetd siksdgokat megszall Sdghegy-
Velemszentvid csoport lelGhelyei.

Annak ellenére, hogy a Sdghegy-Velemszentvid csoporton beliil elég sok lelet 4ll rendelkezésiinkre, t6bb megol-
datlan kérdésre kell még vilaszt taldlnunk. Nem ismerjiik pl. kialakuldsdnak koriilményeit, a térséget kordbban meg-
szdllva tarté késGhalomsiros—korai UK lakossidghoz valé viszonydt. Korai, még a 1II. fazisba keltezhetd leleteit csu-
pin a Sédghegy oldaldn feltirt urnasirok anyagdbdl ismerjik. Kerdmidja a virdgz6 Baierdorf-Velatice kultura észak-
ausztriai faciesét idézi, mig bronzai a kurdi fémipar legkésGbbi, gyermelyi jellegli termékei kozé tartoznak. Bér a
szérvényok, valamint a legijabb dsatdsok néhény lelete arra utalnak, hogy a velemszentvidi telepet mdr a késGhalom-
siros—korai UK idgszakban laktdk, bronzipari kézponttd csak a kurdi horizont vége felé, ill. annak megsziinése utdn
vilt. A telepek szérvinykerdmidja részben az észak-ausztriai Stillfried, részben a dél-morvaorszagi fiatalabb urname-
28s kultura anyagdra emlékeztet (St. André, Klentnice, Brno-Obrany stb.). 528/

A negyedik fazis csoportjainak békés, litszélag zavartalan fejldése konszoliddlt gazdasdgi—termelési viszonyokat
sejtet. A vali kultira Budapest térségében feltdrt telepein a helyhez kotott paraszti életmad feltételei biztositva vol-
tak, s aligha tértek el ezektdl a tdvolabb létesitett telepiilések sem. Bér a kozel méter vastagsagd kultiirrétegek -a
Dunidntilon még nem keriiltek el6, ezek a falvak mégis emlékeztetnek a gavai kultiira telephelyeire. A békdsmegyeri
Vizmiivek teriiletén feltirt telepiilés tobb évszdzadot felolels lakottsagot igazol, bér a teljes umamezs korszakot fel-
olels £lettartamot a kiilonboz6 goddranyagok segitségével bizonyitani nem lehet. E népesség temetdje a csillaghegyi
Duna menti domsoron hizddik, s a mellékletek tantsdga szerint a vdli kultira teljes tartama alatt haszndlatban volt.
A Voroshadsereg uti mintegy 330 sir a Vdl I-t81 a Vil 11 végéig tarté idGszakot képviseli, s ugyanezt mondhatjuk el a
kulttira tobb més temetdjérdl is. Tulajdonképpen, ha kozvetett modon is, a fentebb madr idézett letelepiilt életmédra
utalnak a hosszd ideig hasznalt temetdk. Valészini, hogy a gazddlkoddson belil a foldmiivelés mér donté jelentSségl
volt s ezt igazolja egy Zugléban feltdrt gabonaraktar.>2°

Egyfeldl a paraszti foldmiivel6—dllattenyészté gazddlkodds, mésfelsl az intenziv termelésre berendezkedett bronz-
ipar és a feltehet&en tdvoli vidékeket felolels kereskedelem a fiatalabb UK gazdasagi bazisai. A kultiira népe térsa-
dalmi szerkezetét illetSen nyilvan a korai és régibb UK-tol eltérs formdcickra kell gondolnunk. A féként pasztorko-
dé6 késGhalomsiros torzsek patriarchdlis, nemzetségi-torzsi sejtekre épiilS tarsadalma gyodkeres vdltozdson mehetett
at az i.e. mdsodik évezred két utols6 szdzaddban. A korai urnamez8s korszak tébbé-kevésbé egységes kerdmidja és
bronzmiivessége az elszigetelt torzsi szdlldsteriiletek hatdrainak elmosédésat, s az egyre nagyobb teriiletre kiterjeds
kozponti hatalmi rendszer kibontakozisat sejteti. Az uralkodé réteg halmok alatt fekvé harcos sirjai katonailag ers-
teljesen szervezett politikai komplexumra utalnak. Ez a tdrsadalmi formdci6 a korszak vége felé inkabb valamilyen,
a vezetSk kezében osszpontosulé despotikus hatalomra, mint ,katonai demokrécidra” enged kovetkeztetni. A fold
ald keriil6 kurdi tipusi kincsleletekben mar nem egy nemzetség kozds tulajdondt, hanem a telepiilés vezets rétegének
vagy valamelyik kivéltsigos tagjdnak vagyondt kell ldtnunk, amely egytttal a helyi bronzmithely nyersanyagkészletét,
esetleg termékeit jelentette. Ugyanezt az erdteljes tirsadalmi differencidléddst tiikrozik a bronzmellékletekben igen

gazdag, de viszonylag szegényebb sirok is, s nem utclsésorban bizonyos, a korszakra jellemzé telepiilési sajétos-
sagok.*30
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bound peasant type conditions had been ensured, nor did the farther established settlements differ much. Although
the close to a one metre thick cultural layer has not come to light in Transdanubia, these villages still remind us of
the settlements of the Gdva Culture. The settlement excavated in the area of Békdsmegyer-Vizm{vek proves a population
encompassing several centuries, although the continuity engulfing the full Urnfield period cannot be proven by the
only help of the different pit materials. The cemetery of this population lies on the hillside along the Danube at
Csillaghegy and according to the find material it was in use during the full period of the Vil Culture. Some 330
graves of the Voroshadsereg Road represent a period from Vil I to the end of Vél II and the same can be said about
the other cemeteries of the culture. In fact, even in only indirectly, the cemeteries, in use for a long time, indicate
the above described settled way of life. It is likely that within their economy agriculture was of major importance
as proven by a corn storage excavated in Zugl6.529

On the one hand the peasant type agricultural and animal husbandry economy, on the other hand the mass prod-
ucing bronze industry and trade, enclosing a wide area, were the economic bases of the late UK. Concerning the social
structure of the people of the culture we must think of a different formation from that of the earlier phases of the
UK. The shepherding late Tumulus patriarchal tribes, based on clantribe-cells must have undergone a revolutionary
change during the last two centuries of the second millenium B. C. The more or less unified pottery and bronzes of
the early Urnfield period indicate the development of an ever increasing central power system. The warrior graves of
the ruling class under the tumuli indicate a strongly organized political and military unit, which was mentioned
earlier as a military democracy. This social formation towards the end of the period rather marks a somewhat
despotic rule, centered in the hand of the leaders, than a democracy. The Kurd type hoards getting underground no
longer represents the mutual wealth of a whole tribe but the individual property of one of the privileged which may
at once have represented the raw material stock of a local bronze workshop or its products. The same strong social
differentiation is reflected in the graves, rich with bronze furnishings, and the relatively poorer ones as well, and last
but not least the special settlement phenomena, characteristic for the period.530

The slow transformation of the clannish society, even if not so showily, continued to go on during the younger
Urnfield period as well. Bronze fumishings in the earliest graves of the Vil Culture, but even in the Saghegy cemetery
are still frequent, later though they disappear almost completely. In the graves of Vil II, apart from some exceptions,
we find no difference among the furnishings of the different graves. Only the Voroshadsereg Road site in Budapest
produced such graves, where the fumnishings indicated the earlier special social status of the people in the community-
buried there. Especially graves containing clay materials with astral symbols, the so called magic tools, foot shaped
vessels, bronze inlaid urns are of significance. All these finds, for their special role played in the contemporary cultic
life, ensure a special position for this cemetery within the Vil Culture.53!

There are only a few bronze furnishings in the graves of the younger UK in Transdanubia and concerning the
whole of the Middle Danubian Urnfield Culture, and this seems quite unusual. The contemporary of lower Austria,
south Moravia, Slovenia (Wien-Leopoldsberg,Klentnice, Oblekovice,Brno-Obrany, Rufe, etc.) are much richer in bronze
furnishings than the Transdanubians and this phenomenon may indicate that the Umfield Culture of this period did
no longer build its economic and power centers in Transdanubia any more. These must be sought in such places like
Stillfried or Brno—Obrany. We do not know yet whether this economic power coupled with a political power in the
case of Velemszentvid and Sighegy.

Fortified settlements held their districts under control in the inner regions of Transdanubia. Although the find
material of these settlements reveales local specialities within the younger Urnfield Culture as well (Lengyeltéti, Ba-
konyszentkirdly, etc.), their alliance to the Middle Danubian Urnfield Culture cannot be doubted. The specific.
Urnfield Culture of southern Transdanubia have already developed during the early UK only to get its final
features with the contribution of the Vil Culture. Its sites are denser in the Mecsek area and its two main centers are
Pécs-Jakabhegy and Makdrhegy. It is very likely that the Pécsvdrad-Aranyhegy population moved from its badly
defendable settlement to this area after the hiding of the Kurd type hoards. The most characteristic own type of
pottery of this culture is the so called ”’Kantharos” type vessel with two curved handles. This has some Balkanic con-
nections, its background, nevertheless should be sought in the southern area of the Carpathian Basin and its roots
reach back into the Middle Bronze Age. The territorial facies of the southern Transdanubian Urnfield Culture is the
Dilya—Kisk&szeg group, developing in the younger phase of the culture, relating to the Slovenian Dobova--Rue
type cemetery circle.532 The local late Tumulus — early UK background must have played a significant role in the
development. It must be remembered that there was a very strong bronze metallurgy in the area between the Drave
and the Save which was related to the Kurd bronze metallurgy. Their further development, however, was highly
influenced by the emerging Vil elements of the areas of the Danube and its tributaries. The fact of the Vil ex-
pansion could hardly be doubted considering the Vil type find material showing at north Yugoslavian Late Bronze
Age settlemenets.533

The different late Urnfield groups of Transdanubia separate from each other by their settlement structure. The
inhabitants of northwestern Transdanubia went on with their occupations engulfing the different branches of bronze
metallurgy in the protected highland area, whereas the people of the Vil Culture basically clung to agriculture and

72



A nemzetségi tarsadalom fokozatos dtalakuldsa, ha nem is ilyen l4tvinyos médon, a fiatalabb urnamezés korszak-
ban is tovabb folytatédott. A vdli kultira temet&inek legkordbbi sirjaiban, de a sdghegyi temetkezésekben is, gyako-
i még a bronzmelléklet; a késébbick sordn viszont majdnem teljesen eltiinik. Val II sirjaiban — egy-két kivételtSl
eltekintve — mar alig taldlunk kiilonbséget a kiilonboz6 sirok mellékletei kozott. Egyediil a Voroshadsereg ti teme-
tében tirtak fel olyan sirokat, melyek mellékletei az ezekben eltemetett halottaknak a kozosségen beliil kordbban
elfoglalt kiilonleges helyzetére utalnak. Kiilondsen az asztrdlis szimbolika korébe tartozé agyagtirgyakat, az 1n.
vardzseszkozoket, a 14b alaki edényeket, a bronzbetétes urndkat is tartalmazé sirok érdemelnek figyelmet. Mindezek
a leletek a korabeli kultuszvildgban betoltott szerepiik miatt killonleges helyet biztositanak ennek a temetének a
véli kultdra korében 33!

A fiatalabb UK dundntuli temetdinek sirjaiban kevés a bronzmelléklet, és ez a kozéps6 Duna vidéki urnamez&s
kultiira egészét tekintve meglehetSsen feltling. Als-Ausztria, Dél-Morvaorszdg, Szlovénia hasonld kord temetdi
(Wien-Leopoldsberg, Klentnice, Oblekovice, Brno-Obrany, Rufe stb.) a dundntiliakndl lényegesen gazdagabbak
bronzmeliékletekben s ez a jelenség taldn arra utalhat, hogy a kozépsé Duna vidéki urnamezds kultira gazdasagi
bazisai s ezzel egyiitt taldn hatalmi kdzpontjai is mdr nem a Dundntilon lelhetSk fel. Ez utébbiak olyan helyeken
keresenddk, mint Stillfried vagy Brno-Obrany. EgyelSre nem tudjuk, hogy Velemszentvid és Sdghegy esetében a
gazdasigi hatalom egyiittal politikai hatalommal pérosul-e vagy sem.

A Dunintul belsejében egy-egy erdditett telepiilés tartotta ellendrzése alatt a hozzd tartozd korzetet. Bir e tele-
piilések leletanyaga még a fiatalabb urmamezés kultiran beliil is lokdlis sajdtossdgokat 4rul el (Lengyeltéti, Ba-
konyszentkiraly stb.), a kozépsé Duna vidéki urnamezds korhoz valé tartozdsuk nem vonhaté kétségbe. Valdsziniileg
mér a régibb UK idején kialakult, majd a vdli kultira kozremiikddésével nyerte el végleges arculatdt a Dél-Dundntul
sajitos umamezss kultirdja. LelGhelyei a Mecsek vidékén siirlisodnek, s a két legfontosabb kozpontja Pécs-Jakab-
hegy és a Makdrhegy. Valoszinileg erre a vidékre telepiilt 4t kevésbé védhets telepérsl a Pécsvdarad-aranyhegyi né-
pesség a kurdi tip. kincsek elrejtése utin. A kultiira kerdmiamiivességének legjellemz8bb sajdtja a két ivelt fiillel
ellitott , kantharos” tip. edény, amelynek ugyan vannak balkdni &sszefiiggései, el6zményei, mégis a Karpét-medence
déli teriiletein keresendSk s gyokerei a k6zépsé bronzkorba nytlnak vissza. A dél-dundntili umamez&s kultira
teriileti ficiese a valamivel késGbb, mdr a kultdra fiatalabb szakaszdban kibontakozé Dilya-Kisk3szeg csoport, s
rokon véle Szlovénia Dobova-Ruse jellegii temetsinek kore.53? Ezek kialakuldsdban nyilvanvaléan jelentds szerepet
jatszottak a helyi késGhalomsiros—korai UK el6zmények. Nem szabad elfelejteniink, hogy a Drdva és a Szdva kozén,
valamint a csatlakozé Szerémségben igen erGteljes, a kurdival szoros rokonsdgban 4ll6 bronzmiivesség létezett. To-
vibbi fejlGdésiiket azonban jelentds mértékben befolydsoltdk a Duna és a mellékfolydk mentén elGrehatolé vili
jellegli elemek. A vili expanzié tényét ma mdr nehéz lenne tagadni, tekintettel az észak-jugoszlaviai késébronzkori
telepeken jelentkezd, a helyi lakossagra ratelepedd, vli szinezet(i csoportok leletanyagara.533

A Dunintil kiilénbozg fiatalabb urnamez8s csoportjai telepiilési rendszereik alapjdn is elhatdrolédnak egymaéstol.
Eszaknyugat-Dunintil lakéi a védett hegyvidéken folytattdk a bronzmiivesség kiilonbozs dgazatait felSlels mester-
ségiiket; ezzel szemben a folyémenti siksigokhoz ragaszkodd vdli kultira népének alapvets megélhetési forrdsa a
foldmiivelés és az ezt kiegészitd dllattenyésztés volt. A Balatontél északra levé dombvidéken, a nagyobb telepiilési
kozpontokban €16 népcsoportok tovibbra is elsdsorban pdsztorkodtak. A gazdasdgi rendszer eme sokrétiisége az egy-
mdssal szoros szimbiézisban él6 népcsoportok szdmdra megfelel§ gazdasdg egyensiilyt teremtett, amelynek folya-
matos fenntartdsa elképzelhetetlen lett volna megfeleld kdzponti hatalom létezése nélkiil. E gazdasdgi sokrétiiséget
nem mindeniitt kiséri az anyagi kulturdk egymadstél lényegesen kiilonbozs jellegzetessége. A legfeljebb lokalis elté-
rést mutaté kerdmidval szemben a bronzipar a korszakban kozép-eurdpai viszonylatban mar meglehet&sen uniformi-
z4lt bronztdrgyakat termelt, s ezekbdl regiondlis eltérés alig olvashat6 ki. A stilusbeli sajdtsigok nehezen druljdk el,
hogy melyik mihely termékével dllunk szemben. Eddigi ismereteink alapjin valésziniinek litszik, hogy a bronz
nyersanyaggal dolgozé ipar mdr eljutott csiicsdra, kialakitotta az anyag adta legcélszeriibb formdkat, az egyes munka-
folyamatok végzésére legalkalmasabb eszkoztipusokat és technoldgidt, valamint a maga kordban legkorszer(ibb had-
viselés kiilonbozs tdmadé és véds fegyvereit. Ugy tiinik, hogy a viseletet a célszer(i puritdn egyszeriiség jellemzi, a ko-
ribban hasznilt szimtalan ékszerféleségbdl alig néhdny maradt meg. A kordbbi tipusokat kiszoritd, egyszer(i szem-
iveg fibula, néhdny td (tojds és vdza fejii), kerek dvkapcsok, huzalkarikak, lapitott ridbél késziilt, feny84g mintdval
diszitett karperecek emlithetSk elsGsorban a viselethez tartoz6 bronztdrgyak sordban. Bizonyos, hogy a karikdk, kar-
perecek tobbsége is inkdbb a kereskedelmi igyletek bonyolitdsit megkonnyit csereeszkoz — pénz — funkcidjdt
lattak el.

Az anyagi kulturdnak megfelelen kozel azonos vagy hasonlé jellegzetességek kisérik a korszak temetkezési, mfi-
vészeti, s nem utolsésorban valldsi megnyilvdnuldsait. A hitvildg emlékei rendkiviil bonyolult, dsszetett szellemi tar-
talomrdl tanuskodnak. Az urnamez@s kultira emberének kultuszvildgit a termékenységgel szorosan &sszefiiggs
asztrdlis és maddrszimbolika hatdrozza meg, ugyanakkor az emberi, f6leg arcibrdzoldsoktdl valé tartézkodds szinte
azonos jelenség a kultirdn beliil Brnotél Donja Dolindig, Miinchent&l Estéig. A valldsi ideologia bonyolult, Osszetett
voltit a kultdrdt kialakit6é heterogén népelemek indokoljdk. A maddrkultusz taldn a pdsztorkods torzsek totemisz-
tikus képzeteinek hagyomdnya, mig az asztrdlis szimbolika termékenységi vardzsldsra utalé emlékei a foldmiivels
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supplementary animal husbandry along the riverside plains. The groups of people north of the Balaton and in the
larger settlement centers continued mainly with shepherding. The highly variegated nature of these economic sys-
tems of the groups of people living in a closely linked symbiosis created an adequate economic balance. The con-
tinuous maintenance of this balance could not have been possible without an adequate central power. This economic
variety is not accompanied everywhere by sharp differences in the material cultures. In spite of the pottery showing
some local differences, the bronze industry is rather uniformed within a Central European relation during this
period. It produced such bronze objects which had barely shown any regional differences. The styles reveal only
slightly the differences of the products of the different workshops. According to the present state of our know-
ledge it seems likely that the industry working with bronze as raw material has reached its peak, it has developed
the most practical forms and shapes allowed by the material, the best tool types to perform the different work
phases, the technique and last but not least the relatively most modern attacking and defense arms. It seems that
only very few of the earlier widely used jewelry types have survived. The simple spectacle type fibula, some pins
(egg — and vase headed), round belt joints, wire ringlets, bracelets bent of flat bars with pine ornamentation which
pushed the earlier types out can be above all mentioned along the bronzes of apparel. It is quite certain that the
of ringlets, bracelets even represented an exchange item to facilitate trade, provided the function of money, in
fact.

The burial, artistic, and religious manifestations of the period are accompanied by very similar or almost identical
characteristics of the material culture. The monuments of the religious aspects are witness to a very complex spiritual
context. The cult life of the Urnfield Culture people is determined by an astral and bird symbolism closely related to
fertility and at the same time by the lack of human representations, mainly of facial features is an identical pheno-
menon within the culture from Brmo to Donja Dolina and from Munich to Este. The religious ideology is very
complex, its variegated nature is indicated by the heterogeneous elements composing the culture. The bird cult
might be the tradition of totemistic ideas of the shepherding tribes, whereas fertility magic referring to astral
symbolism is the accompanying feature of an agricultural way of life. The interpretation of these is not an easy task
and the limited methods of archaeology in themselves are not sufficient to solve the question.534

The burial rite of the Urnfield period shows a highly variegated picture, especially in its earlier phase. The basic
method is cremation, not considering some very early skeletal graves of very uncertain dating. Some experts mention
the scattered ashes rite which is general in the southwest Slovakian Caka horizon and develops only gradually into
urn burial in the Hetény cemeteries as one of the proofs of the Umfield continuity. These experts believe their
thesis to be valid for Transdanubia as well. In any case it is certain that during Vdl Il the urn rite is used solely. The
graves are generally flat, although in some cemeteries (Szentendre) they coach vessel urn containing grave of the
Kidnya cemetery of the Vdl I phase might have also been covered by a tumulus according to the report of the exca-
vating archaeologist. Thus the variegated burial rite of the younger phase of the Urnfield period has become more
uniform, the other phenomne na experienced during this period support this also.

Concluding from the archaeologically also determined uniformity of the material and spiritual culture it can be
said that the different groups of people of the Middle Danubian Urnfield Culture during the fourth phase were
linked very closely to each other which might indicate the existence of a more or less unified political power. The
base for an-economic-political power is no longer the agricultural production but a mass producing bronze industry
at its peak and the closely connected trade, to a degree, based on monetary accounting. Only a few could learn the
master level of bronze producing which in itself indicates a basic change in the social structure during the Late
Bronze Age. The clan-tribe society based on birthright hierarchy passed and the formations named as military
democracies were the social frames of the people of the Bronze Age. The first revolutionary change of the social
development of the primitive communities happened during the early phase of the UK and consequently reorganized
economic-producing conditions determined for a long time the direction of the development of a highly stratum
conscious society.

The most difficult aspect of the examination of Bronze Age society by archaeological methods is the ethnic
determination of the different cultures. The mutual material and spritual characteristics experienced in the progress
of the Umnfield Culture do not indicate yet the existence of a unified ethnic picture, nevertheless we are witness to a
process which eventually lead to such a formation in the mid Danube Basin. Primarily, according to linguistics and
the correlation of data used by classical sources, it seems likely that the population of the area in question was not
llyrian at the end of the Bronze Age as presumed earlier. The Illyrians can be related more closely to the much more
southern Glasinnac and circle and not with the Middle European Urnfield cultural circle. After excluding the identi-
fication with thelllyrians, the only remaining possibility for us is to look for the descendants of the Urnfield people
in the Pannonian natives, the people who lived in the area prior to the Roman conquest. The representatives of this
hypothesis call the bearers of this culture ancient Pannonian. We believe that the Urnfield Culture provided only a
framework for the formation of the Pannonian ethnogenesis and in the final formation several ethnic groups must
have played a role, even later also 535

Even if some doubt surrounds the hypothesis concerning the ancient Pannonian ethnogenesis we can be sure that
the first historically known groups of people in the Danube area made the first step for a unified nation within the
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életmdd kisérd jelenségei. Ezek helyes értelmezése nem konny( feladat, s a régészet korldtozott médszerei dnma-
gukban nem is elegend&ek a kérdés megolddsihoz.534

Az urnamezds korszak temetkezési ritusa, killonosen annak korai szakaszdban elég viltozatos képet mutat. Az
uralkodé ritus kétségteleniil a hamvasztds, eltekintve néhdny, igen korainak mindsiils csontvézas sirt6l, melyek kel-
tezhet8sége egyébként is bizonytalan. A kutaték egy része a halomsiros-urnamez6s kontinuitds egyik bizonyitéka-
ként éppen a szérthamvas ritust emliti, amely a délnyugat-szlovdkiai Caka korben 4ltaldnos, s a hetényi temetSkben
csak fokozatosan alakul it urnds temetkezéssé. E kutaték elméletiiket természetesen a Dundntulra vonatkozdan is
érvényesnek tekintik. Annyi mindenesetre biztos, hogy a Vil II folyamédn a temetkezéseknél az urnds ritus szinte
egyeduralkodo. A sirok dltaldban | Japosak”, bdr néhdny temetGben (Szentendre) kdvekkel ovezték az egyes temet-
kezéseket, s e k6korok taldn kisebb halmokra engednek kovetkeztetni. A Vil 1. szakasz kdnyai temetSjének kocsi-
urnit tartalmazé sifjdt az dsat¢ kozlésébdl itélve ugyancsak halom borithatta. Tehdt az urnamezSs korszak fiatalabb
szakaszdban kordbban igen véltozatos temetkezési ritus egyontetibbé valt; ezt tdmasztjdk ald a korszakban tapasz-
talhat6 egyéb jelenségek is.

Az anyagi és a szellemi kultira régészeti modszerekkel is meghatdrozhaté jellegzetességeinek egyontetliségébdl
azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a negyedik fézis idején a kozéps§ Duna vidék urnamezds kultirdja kiilon-
boz6 népcsoportjait mar meglehetSsen szoros kotelékek fiizték egymdshoz, amely talin tobbékevésbé egységes
politikai hatalom létezésére utal. A gazdasdgi—politikai hatalom alapja nem csupdn a mezgazdasdgi termelés, hanem
az igen fejlett, széridkat elddllité bronzipar, s a véle szorosan Osszefiiggs, bizonyos fokig mdr értékmérékon is alapuld
kereskedelem. Az intenziv bronzgy4rtds megkovetelte magas szinti mesterségbeli tuddst csak kevesek sajatithattdk el
s ez Onmagdban is indokolja a tdrsadalmi szerkezet alapvetd vdltozdsdt a késSbronzkorban. A sziletési hierarchidn
alapulé nemzetségi-torzsi tdrsadalom mdr a multé, a katonai demokricidnak meghatirozott formdcidk a bronzkori
népek tdrsadalomszerkezeti keretei voltak. A tdrsadalmi fejlédés dskozosségi fokozatdnak elsé gyokeres véltozdsdra
az UK korai szakaszdban keriilt sor, s az ennek kélcsonhatdsdra dtszervez8dott gazdasdgi—termelési viszonyok hosszi
id6re meghatdroztdk az erdteljesen rétegz3dd tdrsadalom fejlddésének irdnyat.

A kés6bronzkori tdrsadalom régészeti mddszerekkel torténé kutatdsdnak legnehezebb pontja a kultirdk etnikai
meghatdrozdsa. Az urnamezds kultira fejlddésben tapasztalt kozos anyagi és szellemi jellegzetességek aligha indokol-
jdk valamilyen egységes ethnos meglétét, egyébként ilyenr&l szo sem lehetett, annyi bizonyos, hogy olyan folyamat-
nak lehetiink tamii, amely végil is ilyen formdcid kialakuldsdhoz vezetett a Duna kozéps6 medencéjében. ElsGsorban
a nyelvtudomdny és az antik forrdsok dltal felhaszndlt adatok Osszevetésébdl latszik valdszintinek, hogy a kérdéses
teriileten é16 bronzkor végi népesség nem volt illyr, amint ezt kordbban feltételezték. Az illyrség a Kdrpit-medencé-
t6l joval délebbre elhelyezked$ Glasinnaccal és korével hozhaté kozelebbi osszefiiggésbe, s nem a kdzép-eurépai
urnamez&s kultirkorrel. Az illyrséggel valé azonositds kizdrdsa utdn, mint egyediili lehet8ség marad szdmunkra az,
hogy a rémai héditist kozvetlenil megel5z8 dundntili pannon @slakossdgban keressiik az urnamezds kultiira leszar-
mazottait. E hipotézis képviselSi a kultiira hordozéit 8spannon névvel illetik. Valdsziniibbnek véljiik, hogy az urna-
mez&s kultira csupdn keretet biztositott a pannon etnogenezis kibontakozdsa szdmadra, s e nép végleges kiformdls-
désdban még a késsbbiek sordn is szdmos etnikum jitszhatott szerepet.3S

Ha az &spannon etnogenezis hipotézisével kapcsolatban fel is meriil némi kétség, annyit biztosra vehetiink, hogy a
Duna vidék elsg, torténetileg is ismert népcsoportjai az dltalunk negyedik fdzisnak meghatdrozott idészakban tették
meg elsG 1épéseiket az egységes ethnosszd formdlédasuk dtjdn.

Az urnamez&s kultura negyedik fdzisdnak vdli expanzidjit aligha azonosithatjuk a szakirodalomban oly sokszor
idézett ,,Umenfelder vandorldssal”. Elképzelhetetlen, hogy ezek az elemek vdndorldsuk sordn eljutottak volna a Me-
deterrdneumba is, hiszen a véli expanzié csupin a Duna-medence kozépsS szakaszdban érzékelhetd, s legfeljebb a
Balkdn északi peremvidékének késSbronzkori fejldésére lehetett hatdssal. Bar nem tagadjuk a vili kultira szerepét
Szovénia, Eszak-Bosznia urnamezds fejlédésében, de ez nem jelenthet egyuttal a miikénéi birodalom kozpontjit is
érint6 vdndorldst. Ugyanakkor azzal az elmélettel sem érthetiink egyet, amely teljes mértékben elveti az etnikus
mozgdsok szerepét Kozép-Eurdpa késGbronzkori fejlddésében, s valamilyen békés kontinuitdson, legfeljebb kulturdlis
hatdsokon alapulé tdrsadalmi fejlédést enged meg. Miért éppen hdborus idGszakban rejtenék el a fegyvereket? Kérde-
zi ez utébbi elmélet egyik képviselje.” 3¢ A kérdés felvetése csak részben jogos, miutin téves szemléletii dltaldnosi-
tasb6l fakad. Ha a dundntili kurdi horizontot tekintjiik, csak kevés ép fegyvert taldlunk; ép kardot pedig egydltaldn
nem. I[lyen érvek alapjdn nehéz tagadni a Kincsleletek foldbe kerlilésével Osszefiigg torténeti mozgalmak 1étezését.
Mindkét elmélet — a nagy , Urnenfelder vandorldst” hangoztaté és a vindorldsokat teljesen tagado egyardnt — szél-
séséges szemiéleten alapul, egyik sem alkalmas arra, hogy a Dundntil urnamezds fejlédésének felvdzolisihoz meg-
felel§ alapkoncepceidként szolgaljon.

A Duna—Tisza kozén, a csorvai csoport egykori elterjedési teriiletén ebben az idGszakban mdr aligha szdmolha-
tunk nyugati eredetii urnamezds elemekkel. Itt ekkor a Gdva kultiira helyezkedik el, mely kisebb jelent&ségli behato-
lasoktol eltekintve hatdrt szabott a vdli terjeszkedésének. Egyetlen teriileten, a fGvdros kézvetlen kornyékén tapasz-
taljuk a vdli kultiira erételjesebb jelenlétét, amely kezdetben, a Kyjatice és a Gdva kultirdk kozotti, taldn ires tér-
séget toltotte ki. E lelShelyek tobbsége még a fovdros hatdrdn beliilre esik, s alig terjednek tdl a godollsi domb-
vidéken 537
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phase determined as fourth. The Vil expansion of the fourth phase of the Urnfield Culture can hardly be identified
with the frequently quoted “Urnfield migration”. It is unimaginable that these elements could have reached the
Mediterraenean too, peripheral valid, s valid,since it comes: Val Culture can only be noticed in the central area of the
Danube Basin, and at most could have some influence upon the Bronze Age development of the peripheral area
of the northern Balkan region. The role of the Vil Culture in the Urnfield development of Slovenia and northern
Bosnia cannot be denied, however, this could not have meant a migration which effected the center of the
Mycenaean empire as well. Nor can we agree with another theory which completely refuses the role of ethnic migra-
tion in the Central European Late Bronze Age and allows for a social development based at most solely on cultural
impressions. One of the representatives of this latter theory poses a question, wondering why the hiding of arms
happened especially during wartime.53¢ The question is only partially valid,since it comes from a wrong generaliza-
tion. Considering the Transdanubian Kurd horizon, we can only find very few intact arms, and no perfect swords at
all. According to such evidence is hard to deny the existence of historic movements related to the getting under-
ground of the treasures. Both theories, one emphasizing the "Umnfield migration” the other totally dismissing migra-
tions are based on extremist viewpoints, neither is suitable to provide proper background for the reconstruction of
the development of the Transdanubian Urnfield Culture.

At this time there are hardly any western type Urnfield elements in the area between the Danube and the Tisza,
the former expanse of the Csorva group. The Géva Culture ruled here which limited the Vil expansion but for some
insignificant invasions. The only region, where the strongest presence of the Vél Culture can be experienced is the
area of Budapest which at first filled the gap between the Kyjatice and Gdva Cultures. The majority of these sites
are within the boundaries of the capital and go barely beyond the Godéll6 hills, 537

The three period division used for the late Urnfield Culture by H. Miiller-Karpe is not even fully valid for the find
groups of southern Germany. This division was based on grouping the finds of the Slovenian urnfields; the two
decades since have proven this division unvalid for several areas.538 A different chronology can be primarily be
noticed in southern Moravia and in Transdanubia. The transition between the early and late phase of the Urnfield
Culture must be sought in the HA2 period, both in southern Moravia and in Transdanubia; in the Klentnice I phase
and perhaps even earlier in Transdanubia, during the third phase. The Transdanubian fourth phase which is simulta-
neously the flowering of the late UK cannot be divided further without considering the settlements and cemeteries.
The treasure finds of the period, using H. Miiller-Karpe’s terminology, can be dated to the HB2 period, as can be
experienced in the case of some hoards of Sighegy, Velemszentvid, Romdnd etc. The Ziirich type sword of this
latter find is a direct derivative of the Klentnice sword (Lipovka type) and according to these few treasure finds we
cannot distinctly speak about HB1 and HB2 periods in Transdanubia. It seems that in the case of the fourth phase,
including the larger part of the HB period, we face a development documented by unified pottery and bronze types.
This development was only broken by even newer historical events causing the hiding of the mentioned hoards.

According to the research of T. Kemenczei following, the getting underground of the Hajdiiboszormény type
hoards, the independent, history forming activity of the Gava Culture ceased, thus these treasures mean the end of
the Late Bronze Age in this region. The new one replacing the Gdva Culture has an entirely different contents. The
Prescythian type find material grouping around the Mezgcsdt —Fiizesabony type cemeteries means already the ouver-
ture to the early Iron Age and the changed cultural picture had two basic impressions on the development of the neigh-
bouring areas, basically on the development of Transdanubia. As a first result of the Prescythian power change the
peaceful balance between the two regions of the Carpathian Basin which had developed earlier. completely co-
lapsed.

Not much later, treasure finds similar to the east Hungarians found their way underground in Transdanubia also,
however, not in such quantity as during the previous Kurd horizon. In spite of the fact that the events causing the
hidings are closely related to the power change in eastern Hungary we cannot speak about the ceasure of the Trans-
danubian Umfield Culture. Most of the cemeteries are used longer, as proven by Hetény (Chotin) and Budapest
(ITI. Voroshadsereg Road). The life of the Dalya-Kiskdszeg group is also unbroken although new types in the find
material indicate the historical changes happening in the Carpathian Basin.

Considering the new find group appearing towards the end of the Late Bronze Age and the beginning of the Early
Iron Age the expansion of the Cimmerian equestrians of the Steppe to the Carpathian Basin can be observed. The
new object types related to the expansion are called Thraco-Cimmerian find groups. The Yugoslav, Austrian, and
simijlar Italian find material clearly proves that the new culture, at least in its influence, reached beyond the area of
the Basin.

The Prescythian age in eastern Hungary is accompanied by two basic phenomena, noticeable in the material
culture as well; horse-fumiture, absolutely necessary for riding, in large quantities, furthermore and iron industry
gradually replacing the bronze onec. The basic changes in burial customs are supplementary to all these. Skeletal rite
replaces cremation. This in itself would clearly indicate that a new ethnic group is to be sought behind this change
of historical ages. . ‘
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H. Miiller-Karpenak a fiatalabb urnamezs kultirdra alkalmazott hirom periédusos tagoldsa még a dél-németor-
sz4gi leletcsoportok esetében sem érvényes maradéktalanul. Beosztdsit a szlovéniai sirmezdk leleteit csoportositva
alakitotta ki, s az azéta eltelt kozel két évtized kutatdsa tobb teriiletre vonatkozoan is bizonyitotta ennek labilitd-
sat. 338 Elsgsorban Dél-Morvaorszigban, valamint a Dundntilon tapasztalunk a fenti korbeoszt4stél eltérs idérendi
képet. Az urnamezds kultira régibb szakaszabol a fiatalabba valé dtmenetet mind Dél-Morvaorszdgban, mind a
Dundntillon még a HA2 periédusban kell keresniink. Dél-Morvaorszagban a Klentnice I. fizisban, s a Dundntilon
valamivel kordbban, a III. fizis idején. A dundntili negyedik fizis, amely egyuttal a fiatalabb UK virdgz6 szakaszit
is jelenti, nem tagolhaté tovdbb csupén a telepek és temetdk anyagdnak figyelembe vételével. A korszak kincsleletei
H. MiillerKarpe terminolGgidjaval élve a HB2 periodusba keltezhetGk, amint ezt néhéany sighegyi, velemi vagy éppen
a romdndi lelet esetében tapasztaljuk. Ez ut6bbi lelet Ziirich tipusi kardja a klentnicei kard (Lipovka tip.) kozvetlen
derivituma, s e kincsek tdrgyai alapjdn aligha beszélhetiink a Dundntilon elhatdrolhaté kiilon HB1 és HB2 szakasz-
r6l. Ugy tiinik, hogy a negyedik fazis esetében a HB peri6dus nagyobbik felét felolel, egységes keramia- és bronz-
tipusokkal dokumentdlhaté fejlédéssel dllunk szemben, amely fejiGdést csak djabb torténeti események szakitottak
meg, s ezek vezettek az emlitett kincsek elrejtéséhez.

Kelet-Magyarorszag teriiletén a hajdubészorményi tipusi kincsleletek fold ald keriilése utdn megsziint a Géva kul-
tira 6ndll6, térténelem formdlé tevékenysége s e kincsek egyuttal a késGbronzkor végét is jelentik a régioban. A gi-
vai helyébe 1épd j kultira a régihez képest gyokeresen megviltozott tartalmat takar. A MezScsdt-Fiizesabony tipusa
temetSk koré csoportosul6 leldhelyek preszkita jellegii leletanyaga mdr a korai vaskor nyitinyit jelenti, s a megvdlto-
zott kulturdlis kép alapvet6 hatdst gyakorolt a komyezd teriletek, mindenekelStt a Dundntil fejlGdésére is. A pre-
szkita hatalomvéltds elsé kovetkezményeként a Karpdd-medence két régiGja kozott kordbban kialakult, nyugodt
egyensiilyi helyzet alapvetSen felborult. ‘

Alig valamivel késGbb a Dunéntilon is fold al4 keriiltek Kelet-Magyarorszdghoz hasonl6an kincsleletek, bar kozel
sem olyan tomegben, mint a megel$z5 kurdi horizont idején. Annak ellenére, hogy az ezt kivilté események szoro-
san Osszefiiggnek a kelet-magyarorszdgi hatalomviltdssal, itt mégsem beszélhetiink a dundntili urnamezds kultiira
megsziinésérl. A temet8k nagy részét tovibbra is hasznaljdk, amint ezt Hetény (Chotin) Bp. (I1I1.) Voroshadsereg
u. stb. igazoljak. Toretlen a Dilya-KiskGszeg csoport élete is, bar leletanyagiban tijabb tipusok jelzik a Karpit-
medencében lezajlott torténeti véltozdsokat.
dott a steppevidéki kimmér lovasok Kdérpat-medencére is kihaté expanziGjinak lehetGsége. Az expanziéval kapcso-
latba hozott uj targytipusok trdk-kimmér leletcsoport néven gyokeresedtek meg a szakirodalomban. A jugoszlaviai,
meghaladta a medence térségét.

Kelet-Magyarorszdgon a preszkita korszakot két alapvetd,-az anyagi kultdiriban megfigyelhetd jellegzetesség
kiséri: a lovaglds tomegesen jelentkezs tartozékai a 16szerszamok, valamint a bronzipart fokozatosan felvdlté vasmi-
vesség. Ezeket egésziti ki a halotti ritusban megnyilvinul6 gyokeres véltozas, a hamvasztds helyébe 16pd csontvézas
temetkezés. Ez utobbi onmagdban is kétségtelenné teszi ama feltételezést, hogy e torténeti vltozds mogott iij etni-
kumot kell keresniink.

A Dunintiilon az ij leletcsoportot jé néhdny, kelet-magyarorszigiakhoz hasonlé jellegzetesség kiséri, bar népesség-
cserére, mint azt Kelet-Magyarorszigon tapasztaltuk, nem kerilt sor. Egy-egy lelshely esetében (Kakasd, Csepel-
Szabadkikotd, Pécs-Jakabhegy stb.) talin a preszkita népesség kezdeti térfoglaldsdra kell gondolnunk. Mindenesetre
nehéz pontosan meghatarozni, hogy a Dundntilon milyen mértékben szdmithatunk a preszkita kultura etnikai jelen-
létével. Annyi bizonyos, hogy az urnamezds kultira egysége a Dundntuilon is torést szenvedett annak ellenére, hogy
a dunantili preszkita szinezetii leletcsoport kozel sem olyan erdteljes, mint ezt az Alfoldon tapasztaljuk. Taldn
valamilyen, a két teriilet lakéi kozott fenndllé fuggdségi viszonyra kell gondolnunk a fenti jelek alapjdn, amely
viszonyban a hatalmi poziciét id6legesen a preszkita népesség foglalta el.

A Dél-Dunéntilon, kiilonosen a Mecsek térségében, valamint az ehhez szorosan kapcsol6dé Duna—Driva—Szdva
kozben ebben az idGszakban a legerSteljesebb az umamez3és kultiira. Bizonyos, hogy a HB periédus masodik felében,
a romdndi jellegli kincsek elrejtését kovets idoben a viéli kultira népének jelentds tomegei a déli hatdrvidék térségé-
be, valamint Szlovénidba huizédtak vissza, ahol a Ddlya-KiskGszeg és a Maria Rast (Rue) tipusii urnamezés csoportok
jelentds osszeteviivé véltak.

Néhiany, a Balatontol északra lelt preszkita jellegii lelet arra utal, hogy e népesség figyelmét a gazdasigi élet 5
kozpontjai aligha keriilték el, s meglehet, hogy a Somly6 mellett Saghegyet és Velemszentvidet is ellendrzésiik ald
vontdk. Természetesen ebben az esetben sem gondolhatunk tomeges etnikus jelenlétre, val6szindleg ekkor is, mint a
torténelem folyaman nem egyszer, elegendé volt, hogy az ellenGrzést kisebb csoporjaik 1dssdk el.

A hajduboszorményi szint kincsleleteit s veliik egyiitt a kelet-magyarorszdgi késébronzkor végét az i.e. 9. sz.-1a
keltezik, s alig valamivel késGbbre a roméndi kincsek foldbe keriilését. Ugyanez a szdzad egyben a preszkita héditas
és az 1j kultira kibontakozdsdnak kora is. Valészini, hogy nem sokkal késdbb keriilt sor a preszkita hatas dunantuli
térhéditésdra, amely 1észe volt a DNy—Ny- irdnyt kovetd terjeszkedésének. A terjeszkedés fokozatos volt, s ebbdl
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Similar phenomena accompany the new find group in Transdanubia (Csepel-Szabadkikots, Kakasd, Pécs-Jakab-
hegy, etc.). No such proof exists yet whereby we could think of an ethnic presence of the Prescythian culture in the
region. It is for certain that the unity of the Urnfield Culture in Transdanubia suffered a break in spite of the fact
that the Prescythian coloured Transdanubian find group is far less so strong as experienced in the Great Plains.

The Umfield Culture is strongest during this period in southern Transdanubia, especially in the Mecsek region and
to the directly joining region of the Danube, Drave, Save areas. It is certain that during the second half of the HB
period, in the time following the hiding of the Roménd type hoards, significant masses of the V4l Cultures people
withdrew to the southern border of the region, furthermore to Slovenia, where they formed important components
of the Délya-Kisk&szeg and Maria Rast (Ru¥e) Urnfield groups.

Some Prescythian type finds north of the Balaton indicate that the major economic centers did not escape the
attention of these people and their interest had been extended to Sdghegy near Somlyé and to Velemszentvid
as well.

The treasure finds of the Hajduboszormény level and along with the end of the east Hungarian Bronze Age can
be dated to the ninth century B. C. The same century produces the Prescythian occupation and the development
of the new culture. It is likely that the appearance of the elements of the Prescythian Culture happened not much
later in Transdanubia and this was part of its southwestern, western expansion. This expansion was gradual, this
consequently west of here in Austria for example these finds (Stillfried) are already contemporary, with the HB3
phase, whereas in the north they show up even under younger circumstances (Podoli). The Este IIfa and the late
phase of Villanovan in Italy date the also typical objects of the Prescythian horizon to the eight century B.C.53°

Some Transdanubian treasure finds represent the Prescythian period completely and it is very likely
that Dinnyés, Dunakémléd, Budapest-Angyalfold and Kdléz-Hatvanpuszta mean its end in Transdanubia. The
bronze and gold objects of the finds indicate that though the hegemony of the earlier metallurgy ceased, the ex-
pertise of the masters was still necessary. This relates mainly to the gold cups of Angyalfold with their slightly
changed forms, although they were made after the examples of the old bronze vessels saving the decorative tradi-
tions of the Umfield period. Iron metallurgy,however, is a brand new profession in Transdanubia and the first iron
objects (knives, spearheads, axes, horse bits) undoubtedly were imported. These early workings with iron are not
surprising, since it much earlier replaced the bronze industry in Macedonia, and the early specimens of iron metallurgy
could be noticed in the lower Danube area, Transylvania, etc.54% Thus iron as raw material in itself cannot be a good
enough reason to date the Dunakomléd find and generally the full Thraco-Cimmerian type material to the HC
period. It is likely that the iron knife from one of the graves of the Voroshadsereg Road cemetery can be dated to
the HB period and the same chronological conditions are reflected by the Ddlya-Kisk&szeg graves too.

Iron as new raw material must have played an important role in the transformation of the economic life, con-
sequently in the sociopolitical development. The changes in ancient Greece, with the Doric tribes coming to power,
the consolidating process of the Protogeometric period happened during the mass appearance of iron, and the
influence of these historic events, even if belatedly, could be more and more felt in Italy than later north and east of
the Alps as well. These phenomena could be noticed somewhat earlier in the lower Danube area and in the eastern
Carpathian Basin area than in Italy or in the area of northern Austria which sufficiently explains the different
datings of the Prescythian material.

Starting with the last phase of the Urnfield period the historical development in Transdanubia and the Great
Plains significantly separate for a long time. Whereas the first continues the line of development of the western
regions as part of Central Europe, east Hungary joining the circle of the Steppe region becomes the stage of the
ever — changing migrating peoples.

Undoubtedly the above events and the expansion of the Prescythian rule lead to the basic changes in the mode
of war. Instead of the arms of the tactics based on the foot soldiers activity, and previously used, the long iron
spearheads and the lengthened bladed sword came in general use. The ever increasing horse furniture also indicates
that the more agile equestrians stepped forward in the tactics and this mode was taken over by the western neigh-
bours of the Prescythians.5*!

The Prescythian influence was most likely only a short lived episode in the history of Transdanubia because a
new culture and a new people emerged, the Statzendorf—Gemeinlebarn—Kalendenberg Culture of the eastern Alps
with its strong Balkanic elements put an end to the Prescythian expansion. The earlist elements of the Early Iron
Age Tumulus Culture appeared in the northwestern corner of Transdanubia, according to our latest sources starting
of the period HB continuously **2

During the period HC the major part of Transdanubia gets under their control and several significant settlement
centers had been established. Their expansion leads to the end of the Prescythian era in the eastern part of Trans-
danubia, and it is very likely that some east Transdanubian Prescythian type hoards can be dated to this period.543

The up to now only scattered sites of the end of the Bronze Age Urnfield Culture in Transdanubia makes us
presume the staying on of part of the native population, not as much as in the southern region of Transdanubia and in
the area between the Drave and the Save. Some of the earthworks settled earlier have been lived on and it seems that
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kovetkezik, hogy téliink nyugatra, pl. Ausztridban, mdr a HB3 szakasszal egykoriak ezek a leletek (Stillfried), észa-
kon pedig még ennél is fiatalabb komyezetben fordulnak el (Podoli). Itdlidban az Este Ilfa, illetve a Villanova
kés6i szakasza keltezi ugyancsak az i. e. 8. sz.ra e sajdtos preszkita horizont targytipusait.®>®

Néhidny sajitos dundntidli kincslelet mér teljes egészében a preszkita korszakot képviseli, s igen valészini, hogy
Dinnyés, Dunakomléd, valamint Budapest-Angyalfold és Kél6z-Pusztahatvan egyittal ennek végét is jelzi a Dundn-
tulon. A kincsek bronz- és aranytdrgyai sejtetik, ha a kordbbi fémmiivesség hegemonidja meg is sziint, a mesterek szak-
értelmére tovibbra is sziikség volt. Kiilonosen vonatkozik ez az angyalfoldi aranycsészékre, melyek kissé véltozott
formdban ugyan, de a régi bronzcsészék mintdjdra késziiltek, megdrizve az urnamezés korszak diszitésbeli hagyo-
mdnyait. A vaskohdszat viszont mdr teljesen 1ij mesterség a Dundntilon s az elsG vastdrgyak (kések, lindzsahegyek,
baltik, zabldk stb.) kétségteleniil importként keriiltek ide. A vasfeldolgozds e korai megnyilvinulisa nem megleps,
hiszen Maceddnidban mdr joval kordbban kiszoritotta a bronzipart, s az Alduna vidékén, Erdélyben stb. ugyancsak
kordn mutatkoznak kiilonbozs, vasbél késziilt targyak.54® Eppen ezért a vas, mint nyersanyag, onmagiban még
nem lehet elegendd indité ok a dunakdmlddi lelet, de dltaldban a teljes , trak-kimmér” tip. targyi anyag HC periddus-
ra valé keltezésének. Valdszinlileg még a HB pediédusbdl szdrmazik a Voroshadsereg vti temets egyik sirjanak vas-
kése, s hasonl6 idSrendi viszonyokat tiikroznek egyes délyai és kiskdszegi sirok is.

A vas, mint 0j nyersanyag nyilvin 6ridsi szerepet jatszott a gazdasdgi élet dtformdldsdban, s ezzel egyiitt a tdrsadal-
mi—politikai fejlédésben is. A gorogorszagi Grségvdltdsra, a dor torzsek hatalomra keriilésére, a protogeometrikus
korszak konszoliddlds folyamatdra a vas tomeges térfoglaldsa idejében kerilt sor, s e torténelmi események hatdsa,
ha késéssel is, egyre érezhet&bbé valt Itdlidban, majd az Alpoktdl északra és keletre egyardnt. I'ng litszik, hogy az
Alduna vidékén, valamint a Kdrpit-medence keleti felében e jelenségek valamivel kordbban jelentkeznek, mint
akdr Itdlidban vagy Eszak-Ausztria teriiletén, s ez kielégitéen magyardzza a preszkita emlékanyag eltérs keltezését.

Az umamez§s korszak utols6 fizisdtél kezdve hosszii iddre elvdlik egymdstdl a Dunédntul és az Alfold torténeti
fejlédése. Amig az elGbbi Kozép-Eurdpa részeként koveti a nyugati régiok fejlédési irdnyvonaldt, addig Kelet-Ma-
gyarorszdg a steppevidék vonzdsi korébe keriilve hosszi idére az egymadst kovetd etnikus mozgdsok szinterévé vilt.

Nyilvdn a fenti események, a preszkita uralom kiterjedése vezetett a korszak harcmodordnak alapvetd véltozdsa-
hoz is. A gyalogsdg tevékenységén alapulé harcdszat kordbban megszokott fegyverei helyett a hosszi vasldndzsa és
az ugyancsak meghosszabbitott pengéjli kard vélt dltaldnossd. A leletek kozott egyre gyakoribba vdl6 16szerszdm-
zatbol is arra kovetkeztethetiink, hogy a harcdszatban a lényegesen mozgékonyabb lovassag lépett elGtérbe, s ezt a
harcmodort a preszkitak nyugati szomszédai is fokozatosan 4tvették,’4!

Dunintiil torténetében a preszkita behatds valészintleg csak rovid epizéd volt, mert csakhamar 1j kultira és ezzel
egyltt Uj népesség lépett szinre: az er&teljes, balkdni elemekkel is atsz&tt kelet-alpi Statzendorf-Gemeinlebamn-
Kalendenberg kultira végérvényesen véget vetett a preszkita uralomnak. A korai vaskori halomsiros kultira legko-
rdbbi elemei a Dundntil északnyugati régidjdban tlintek fel, legijabb forrdsaink alapjdn mér a HB pericdus végétdl
folyamatosan.542

A HC periédusban a Dundntil legnagyobb része mar fennhatésdguk ald keriilt, s tobb helyitt jelentss telepiilési
centrumokat alakitottak ki. Fokozatos terjeszkedésiik a Dunéntuil keleti felében is megsziintette a preszkita uralmat;
val6szintileg ebbsl az id&szakbol szarmazik néhdny, kelet-dundntuli preszkita kincslelet 543

A Dunéntiilon eddig csak elszdértan fellelhet§ bronzkor végi urnamezss lelGhelyek az &slakossig egy részének
helyben maradésdt engedik feltételezni, persze kozel sem olyan ardnyban, mint a Dundntdl déli térségében és a
Driava—Szdva k6zén. A kordbban betelepitett foldvdrak ko6ziil j6 néhdnyat tovabb laktak, s igy tlinik, hogy ezek erd-
ditései zommel csak az urnamezds kor fiatalabb szakaszdban késziiltek. A colopszerkezetes foldsdncok, a helyen-
kénti k&épitmények az urnamez8s tarsadalom szervezettségét igazoljak. Egy-egy ilyen védmil elkészitése mdr joval
meghaladta a nemzetiségi-torzsi tdrsadalom lehet&ségeit. Elég itt a velemszentvidi magaslati telep hosszan Kiépitett,
hatalmas védmilire, mesterségesen létesitett teraszaira hivatkoznunk, melyeknek megépitésére mar az osztdlytagozé-
dés kiiszobén 4ll6, eréiteljes gazdasdgi—politikai hatalommal rendelkez8 népesség lehetett csak képes.

Az o6todik fazis id6hatdrait tulajdonképpen ma még nem tudjuk teljes pontossdggal meghatdrozni. Kezdetét vala-
hol a kelet-magyarorszdgi preszkita hoditds idején; a HB periddus mdsodik felében, az i.e. 9. sz.-ban kereshetjiik.
A Dunéntilon ez a fizis egyittal dtmenetinek is tekinthetd a kés6bronz- és korai vaskor fejlédése kozott. Ez utébbi
fejlédés Kelet-Magyarorszdgon Kemenczei kutatdsai alapjén a hajdubészérményei szintet kévetden, a HB fiatalabb
szakaszdban elkezdddik. A Dundntulon fordulépontnak, a korai vaskori halomsiros kultiira behatoldsit tekinthet-
jik, amely egyben az V. fizis végét is jelenti. A véltds folyamatos volt; amig északnyugaton mar a HB periédus végén
megkezd6dott, addig az orszagrész egészét tekintve csak a HC periddus kezdetével parhuzamosithatjuk ezt, val6szi-
niileg mdr azi.e. 8. sz. folyaman.

Bizonyos teriileteken, elsésorban a Dunéntil déli hatdrvidékein és a szomszédos ddlya-kisk&szegi csoport elterje-
dési korzetben erGteljes urnamezds retarddcioval szdmolhatunk. A kerdmia hosszi id6n keresztiil véltozatlan alap-
tipusaival szemben a csoport fémanyaga hiien tiikrozi a korszakban beallott valtozdsokat, a fiatalabb urnamez&s kor-
szak kezdetétsl egészen a La Téne Kor elejéig. Hogy a vdltozdsok mogott etnikus elemek is rejlenek, azt néhany
vukovdri csontvazas sir alapjin gyanithatjuk.5#*
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their fortifications were only made in the younger phase of the Urnfield age. Pile structured earthworks, occasional
stone structures prove a well organized Urnfield society. The construction of these defense systems surpassed the
possibilities of a clan-tribe type society. It should be sufficient to refer here only to the huge defense works con-
structed along the plateau of the Velemszentvid settlement, to the artificially established terraces which could only
be product of a people at the brink of class society with a strong economic power.

The time limits of the fifth phase cannot be determined precisely yet. The beginnings must be sought during the
Prescythian occupation in eastern Hungary, during the second half of the HB period, in the ninth century B.C. This
phase can be at once considered as a transition between the Late Bronze Age and Early Iron Age in Transdanubia.
This development must have undoubtedly started in Eastern Hungary following the Hajdibdszormény level during
the younger HB phase. We consider the invasions of the Early Iron Age Tumulus Culture as tuming point in Trans-
danubia which simultaneously means the end of the fifth phase as well. The change was gradual, whereas it started
at the end of the period HB in the northwest, considering the whole of the region it can only be parallelled with the
beginning of the period HC, most likely during the eight century B. C.

A very strong Umnfield retardation can be observed in certain places, especially in the southemn border area of
Transdanubia and in the neighbouring expansion circle of the Délya-Kiskdszeg group. Although the basic pottery
finds show an unchanging character for a long time, the metallurgy of this group truthfully reflects the changes in
their lives, starting with the beginning of the Urnfield period as far as the beginning of the La Téne. We can assume
that ethnic elements are behind these changes as proven by several Vukovar skeletal graves.544
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160, 284, 383, 428, 592, 594, 606, 778, 883, 963, 965, 966, 967, 1009, 1158, 1161, 1167, 1203, 1241,
779.sz. lelohelyek

99, 646,783,901, 1019. sz. lelGhelyek.

398,573,597. sz. lelghelyek.

700, 895, 896,916, 1350. sz. lelGhelyek.

Részletesen foglalkozik a késGbronzkori kantharos formdju kerdmidval: Trogmayer 1963, 107; Patek 1968,
98—.

1122,1123,610, 614, 615,761, 8, 25,37, 41,321, 740, 788, 827, 828, 999. sz. lelGhelyek.

213, 198. sz. lel6helyek; Budakaldsz-Kertészeti Foiskola anyaga kozoletlen a MNM gy (ijteményében.

997. sz. lelghely ; Kovdcs 1965, 201 —.

354,19,356,371,831, 1143, sz. lelGhelyek.

609, 712.sz. lelGhelyek.

1184,1213.5z. lelGhelyek.

748 . sz. lelGhely.

Gazdapusztai 1959, 265; Kdszegi 1964, 12; Mozsolics 1972, 82.

108,997. sz. leléhelyek; Trogmayer 1963, 100—.

Kiszegi 1964, 12—.

Trogmayer 1963, 100—; Kemenczei 1975, 54—.

Trogmayer 1963,114—.

Gazdapusztai, 1959, 265—.

Trogmayer 1963, 100—.

271,910, 1213. sz. lelGhelyek.

233,771.sz. leldhelyek; Cowen 1966, 295 —; Mozsolics 1973/a, 24—.

748. sz. lelGhely .

89,573,233,460. sz. lelGhelyek.

Szentgdl: Mozsolics 1971, 4. kép 1; Bakonyjik6-Somhdt: 1d. a 66. sz. lelShely; Peroni 1956, 73—.
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142.
143.
144,
145.
146.
147.
148.
149.
150.
151.
152.
153.
154.
155.
156.
157.
158.
159.
160.
161.
162.
163.
164,
165.
166.
167.
168.
169.

170.
171.
172.

173.
174,
175.
176.
177.
178.
179.
180.

181.
182.
183.
184.
185.
186.
187.
188.
189.
190.
191.
192.
193.
194,
19s5.
196.

Bona 1963,19—.

1127, 743,860,902, 982. sz. lelGhelyek.

Childe 1954,294; Hood 1967, 120—; A. Vulpe inkdbb munkaeszkoznek véli 6ket: Vulpe 1975, 70—.
47,71,89,108,251,797,1233,1234,573,935, 1213. sz. lel6helyek.

89, 388. sz. lelghelyek.

233.sz. lelGhely.

89,271, 748. sz. lelGhelyek.

Csorva: Trogmayer 1963, XXX.t.17 (t6rnek vagy kardnak véli), Felsonyék 1d. a 399. sz. lelhely.
1059, 450. sz. lelShelyek.

437,1093. sz. lelGhelyek.

915. sz. lel6hely.

45,54,165,184,263, 388, 585. sz. lelGhelyek.

233, 1004, 1127. sz. lelGhelyek.

585. sz. lelGhely.

890, 1130. sz. leléhelyek.

45, 66,388,491, sz. lel6helyek; Betzler 1974, 151.

Csorva: Trogmayer 1963, 113—; Jaszberény-Cser6halom; Csalog—Kemenczei 1966,92.
1127,234,10. sz. lelshelyek. ’

233,1127.sz.1lel6helyek.

45,271,388,795,915, 1348, 1184, sz. lel6helyek.

1019, 246. sz. lelGhelyek.

233,573,1013. sz. lelShetyek.

184,271,1349. sz. lelGhelyek.

233, 1261. sz. lelShelyek; Csorva: Trogmayer 1963, 111.

Ld. a mellékelt formatablit.

Rihovsky 1963,92—; Paulik 1962,28—; 1963, 332—.

Knor 1952, 476—; To&ik—Paulik 1960, 107—.

Knor 1952, 476—; Todik—Paulik 1960, 107—; Paulik 1962, 99—; 1963, 336—; 1966, 357—; 1975, 57—;
1976, 373.

Kdszegi 1963,26—.

Az dsato szives kozlése.

Mozsolics 1973/a, 111; Cseke jellegli kerdmidt tartalmazé suegyuttest ko6z6l Heiligenkreuzbdl: Ribner 1971,
124—,

Kaus 1975,42—.

44,93,910. sz. lelGhelyek.

89,960, 1345.sz. lelhelyek.

1253.sz.lel6hely.

1348, 1349, 388. sz. lelGhelyek.

750, 1190. sz. lelGhelyek.

Kdrolyi: A celldomolki jards.

61, 65, 85, 242, 287, 288, 322, 402, 416, 532, 677, 687, 709, 720, 857, 1246, 405,434, 609, 868, 1086,
1087. sz. lelShelyek.

82,1036,1194, 1266. sz. lelchelyek.

1250. sz. lelShely.

745, 347,53, 66. sz. lelGhelyek.

110,113,126, 140, 238.sz. lel6helyek.

Patek 1970,46—.

750. sz. lel6hely.

347, sz. lelshely; pl. Marcelova: Paulik 1962, 1.kép 1.

A Cseke tip. kerdmidra 1d.: Paulik 1963, 321, 334—. ‘

687. sz. lelohely: a tipusra vonatkozéan 1d.: Kdszegi 1960, 153; Trogmayer 1963,102—.
102,122,235, 627,1126,1175,1274, 1290, 1293. sz. lelShelyek.

23,246,557,660, 1336. sz. lelGhelyek.

Sdgi 1909,342—; MRT 1,253,29.1.

345,555,772,774,995,1129,130, 157. sz. lelGhelyek.

106. sz. lelghely. )

556. sz. lelshely; Az erddités késSbronzkori eredete nem bizonyithaté (Noviki Gyula szébeli kozlése).
1307, 350. sz. lelGhelyek.
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197.
198.
199.
200.

200/a.
201.
202.
203.
204,
205.
206.
207.
208.
209.

209/a.
210.
211.
212.
213.
214.
215.
216.
217.
218.
219.
220.
221.
222.
223.
224.
225.
226.
227.
228.
229.
230.
231.
232.
233.
234.
23s.
236.
237.
238.
239.
240.
241.
242.
243.
244.
245.
246.
247.
248.

1324.sz. lelGhely.

387,1172,905. sz. lel6helyek ; Fadd-Gydzelem Tsz anyaga valamivel fiatalabb jellegti.

15,769, 1163. sz. lelGhelyek.

43,163,173, 187, 256, 303, 382, 391, 393, 396, 444, 496, 497, 607, 628, 670, 697, 698, 699, 741,752,
777,782,800,973, 1095, 1098, 1141, 1170. sz. leléhelyek.

Bdndi G.: Baranya megye torténete az Gskortdl a honfoglaldsig. Pécs 1979, 114—.

649,905,501, 762,898, 964. sz. lelchelyek.

428.5z. leldhely.

215,226. sz. lelghelyek.

679. sz. lelGhely .

939. sz. lelGhely.

759,410,267,208,213. sz. lelGhelyek.

30,31,194,307,373,738,739, 788,922,924, 938. sz. lelGhelyek.

789, 830. sz. lelghelyek; mindkét lelShely anyagdban erételjes a halomsiros tradicid.

208. sz. lel6hely: Kdszegi F.: Késdbronzkori leletek a Bp. I11. ker. Harrer P4l utcdbdl. Bud. Rég. (25) 1984,
121-134.

Kovdcs E.—Biro E.: Tata torténete I (Az Gskortol 1727-ig).

198. sz. lelGhely.

499, 759. sz. lelghelyek.

740. sz. lelghely .

679.sz. lelGhely.

939. sz. lelghely.

Trogmayer 1963, 100—.

388. sz. lel6hely; részletes ismertetését 1d. a kurdi horizont térgyaldsanal.
477,66,921,931,96,1113,859, 1104. sz. lelGhelyek.

750. sz. lelshely ; Mozsolics nem fogadja el Peroni meghatdrozésat: Mozsolics 1971, 64—.
1345,1253.sz. lelGhelyek.

1310,150, 1282, 302, 649,516, 754. sz. lelghelyek. : :
609. sz. lelGhely. -
89. sz. lelGhely. :

750, 358,477. sz. lelGhelyek; Betzler Unter-Radl tipusa: Betzler 1974, 16—.

89,477,553,982. sz. lelghelyek; Betzler Caka tipusa: Betzler 1974, 23—.

1290, 1126, 960. sz. lelchelyek; Betzler Roschitz tipusa: Betzler 1974, 46.

Betzier 1974,2—.

553. sz. lelGhely.

89, 750. sz. lelghelyek.

750, 1137,1213. sz. lelGhely.

553.sz.lelghely.

89, 1174.sz. lelghely.

53,522,248,947,931, 1205. sz. lelGhelyek.

553. sz. lelGhely.

737. sz.lelGhely.

905. sz. lelGhely.

Brunn 1968,43.

132,257,498,500, 846,862, 1042, 1248, 1324. sz. lelghelyek.

1137. sz. lel6hely.

1019. sz. lel6hely; Soltvadkert: Gazdapusztai 1958, 265—; Mozsolics 1973/a, 108—109 t.

1324, 649, 553. sz. lelGhelyek.

964. sz. lelShely.

634. sz. lelhely.

1275. sz. lelGhely.

56,178,688,296,297,301. sz. lelGhelyek.

80, 230. sz. lelghely.

1349. sz. lelGhely.

230. sz. lelShely; Lazdr 1943, 280.

Mozsolics Amdlia kordbbi tanulmdnyaiban kifejtett véleményét alapvetSen mddositva tagadja a hajdiboszor-
ményi kincsleletek horizontjdnak dundntuli meglétét, s a két telepiilési centrum, Velem és Sdghegy esetében
elsGsorban a gyermelyi és a romdndi kor kincseirdl beszél: Mozsolics A. : Bronzefunde aus Ungarn 111. 82—,
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249.
250.
251.
252.
253.
254.
255.
256.
257.
258.
259.
260.
261.
262.
263.
263/a.

264.
265.
266.

267.
268.
269.

270.
270/a.

271.
272.
273.
274.
275.
276.
271.
278.
279.
280.
281.
282.
283.
284.
285.
286.

287.
288.
289.
290.
291.
292.
293.
294.
295.

230, 791. sz. lelGhelyek.

82. sz. lelGhely.

80. sz. lelGhely.

Erre utalnak az elmilt években végzett velemi dsatdsok (Bdndi G. szives kozlése).

230, 1250, 80, 82. sz. lelGhelyek.

56,178, 300, 688. sz. lelhelyek.

1036. sz. lelGhely.

995, 1129, 1290, 1126. sz. lelGhelyek.

553,470, 1304, 1007. sz. lelGhelyek.

905. sz. lelGhely.

501, 649,762,964. sz. lelGhelyek.

163, 385, 670,757,975. sz. lelhelyek.

649,762,964,975. sz. lelghelyek.

387. sz. lelShely.

649. sz. lelGhely.

Valgjdban a Mozsolics 4ltal jabban elhatdrolt gyermelyi horizont kincseinek tdrgyairél van szé, mely kincsek
nagyjébdl a Jaszkarajen$-Uzsavolgy (Von Brunn) leletkort jelentik. A korai vdli kultira hordozéi e kincsek
bronztdrgyait (aranytdrgyait) haszndltdk, netdn gydrtottdk is. Ugy tiinik, hogy ezek mér a HA2 periédusba
keltezhetsk: Mozsolics A.: Bronzefunde aus Ungarn I11.

381, 39,213,355,370, 378, 839. sz. lelGhelyek.

831,192,1102,219. sz. lelhelyek.

Ilyenek pl. Esztergom-Széchenyi tér (373), Mogyordsbanya-Fehérkereszt (738), Pilismar6t-Homoki sz5l6k
(924) stb.

A lausitzi sszefiiggésekre utal:ﬁihovsky‘ 1958, 117—; 1959, 649; 1961, 153—; 1963,92—.

A Velatice kerdmidra vonatkozéan 1d. ﬁihovsky’ 1958, 117—; 1963, 87—.

A vili kultira fazekassagit elsGsorban Patek E. (1955, 164—), Foltiny I. (1958, 43-) és Petres E. (1960,
23-) foglaltdk ossze.

Trogmayer 1963, 109—; Koszegi 1964, 9.

Hangsilyoznunk kell, hogy ezen a helyen még nem keriilhetett sor a kurdi és a gyermelyi horizontok olyan
pontos szétvdlasztdsdra, ahogyan ezt Mozsolics elvégezte: Mozsolics A.: Bronzefunde aus Ungarn III. 82—,
Cowen 1955, 63; Mozsolics 1975/a, 26—; 1975, 10; Kemenczei 1974, 60.

227, 302. sz. lel6helyek; Mozsolics 1973/a, 26; Kemenczei 1975/b.

551, 667,863,129, 342,578,843, 1023, 1109. sz. lelghelyek.

Cowen 1962, 3; Mozsolics 1972,198—; 1144, 863. sz. lelGhelyek.

863, 852,799. sz. lelGhelyek.

349, 833, 599. sz. lelGhelyek.

958, 1077, 412, 843. sz. lelohelyek; Mozsolics 1975, 10—.

669,759,951, 1109. sz. lelhelyek.

998. sz. lelGhely .

833,227.sz. lelGhely.

759,764,990, 1109. sz. lelghelyek.

833,609, 1282, 332, 144. 365. sz. lelGhelyek.

129,177,342,759,770,990, 1021, 1050. sz. lelshelyek.

177,551,578, 632,799,951, 985,990, 1022, 1109, 1144. sz. lelhelyek.

990. sz. lelghely.

23,129,177, 366, 433,551,716, 758, 788, 863, 894, 898,951,990, 1009, 1022, 1090, 1109, 1144, 1334,
sz. lelGhelyek.

9,143,436,507,533,582, 583,618, 1029, 1047. sz. lelghelyek.

799. sz. lelGhely .

129,177,770,799, 860, 843. sz. lelchelyek; Peroni 1956, 75.

1345, 889.sz.lelGhelyek.

551, 578.sz. lelGhelyek.

758. sz. lelchely ; Kdszegi 1963, 25, XIX. t.10.

860, 551. sz. lelGhelyek.

129,177,653, 1022, 1090, 1249. sz. lelGhelyek.

1109,388,177, 551.sz. lel6helyek; Paulik 1968, 41—.
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296.

297.
298.
299.
300.
300/a.
301.

302.
303.
304.
305.
306.
307.
308.
309.
310.

311.
312.
313.
314.
315.
316.
317.
318.
319.
320.
321.
322.
323.
324.
325.
326.
327.
328.
329.
330.
331.
332.
333.
334.
335.
336.
337.
338.
339.
340.
341.
342.
343.
344.
345.
346.

759. sz. leléhely: Petres 1982, 61—, Petres Eva tobb lemeztoredéket is kozol Nadaprol, melyekrdl feltételezi,
hogy pincélzathoz tartoztak (Abb. 10. a—h.). Ugyanezt gondolja néhdny diszitett, széles, 6vszerii lemezrdl
(Abb. 12. a—qd); Snodgrass 1971/a, 39—.

799. sz. lelGhely.

990. sz. lelShely ; Merhart 1956—1957,91—; Persy 1962, 41—.

759,799. 366. sz. lelGhelyek.

1109. sz. lelGhely.

Petres 1982, 58—, Abb. 3-5.

177, 366, 551, 860, 1109. sz. lelchelyek. A Hampel dltal k6zolt sisakokhoz igen kozeldllé példanyt tett koz-
zé Kemenczei T. a Magyar Nemzeti Mizeum gyljteményébdl. A félgomb formdji sisakot is a kurdi kin-
csek korébe (HA1) sorolja, s ugy véli, hogy a tipus a kozép-eurépai urnamezss kultirdbdl kerilt dt a hazai
leletek korébe. A sisakokat a rajtuk levs csillagornamentikdbdl {télve a lausitzi kulturdhoz sorolja: Kemenczei
1979, 79—.

759.sz. lelGhely: Petres 1982,57—; Abb. 1.,10.¢,d,f, g.

Hencken 1971,7—.

1227.sz.lelghely.

Miiller-Karpe 1962,276—.

Patay 1968,241—.

551, 366.sz. lelShely; Patay 1968, 243—; Petres E. 1982, 60, Abb. 8.

169, 632, 1334. sz. lelShelyek; Mozsolics 1954—1955, 53; 1973/a, 70; Patay 1968, 246—.

Brunn 1968, 39—.

20, 129, 166, 342, 551, 578, 759, 764, 799, 805, 843, 860, 653, 652, 863, 808, 951, 990, 1021, 1023,
1050, 1090, 1109, 1144, 1214, 1227. sz. lelShelyek.

16,169, 669,742,1063, 1124, 1207. sz. lel6helyek.

177,551,578,658,764,1011, 1045, 1124, 1144, 1218, 1249. sz. lel6helyek.

Brunn 1968,46—.

UG. 48.

172,852,799, 1009. sz. lelghelyek.

889. sz. lelShely; Mozsolics 1971, 67—.

Pl. Kesz&hidegkit (551), Kisapdti (578), Murga (758), Nemesguldcs-Kobolkuit (805).

Pl. Szentgéloskér (1109).

669,805, 843, 990. sz. lelshelyek; Rihovsky 1972, 6—.

366,805,985, 1183, 1045. sz. lelshelyek: Rihovsky 1972, 6—.

805. sz. lelGhely.

554,799.sz.lelGhelyek.

632,990,578,1011.sz. lelc'Shelyek;]iihovsky 1972, 35, 52; Bianco—Peroni 1976, 2—.

889. sz. lelhely; Bianco—Peroni 1976, 1—; Rihovsky 1972, 24.

Betzler 1974, 1—.

1290, 1126. sz. lelGhelyek; a tipusra vonatkozdan 1d.: Bader 1970, 223—; Betzler 1974 ,46—.

366,799, 805. sz. lelShelyek.

894. sz. lelGhely.

632, 805, 650,799, 894. sz. lel6helyek.

366,971. sz. leléhelyek; Paulik—Chronovsky 1971, 25—; Betzler 1974, 49.

Paulik 1959, 328—.

578,632,653,650, 657,805, 1021. sz. lelhelyek.

129, 426. sz. lelGhelyek.

632,843. sz. lelghelyek.

426. sz. lelGhely.

952. sz. lelGhely ; Miiller 1972, 59—.

632.sz. lelghely.

578,652,951,990. sz. lel6helyek.

759. sz. lel6hely; Makkay J. és Petres E. szives kozlése.

1164.sz. leléhely; Torma I. szives kozlése.

1227. sz. lelGhely .

799. sz. lelShely.

1060. sz. lelGhely.

129,177,632,799,951,990, 1021, 1227. sz. lelhelyek.

16,342, 1124.sz.lel6helyek.

860, 1023. sz. lelghelyek.
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-347.
348.
349.
350.
351.
352.
353.
354.
355.
356.
357.
358.
359.
360.
361.
362.
363.
364.
365.
366.
367.
368.

369.
370.
371.

372.
373.
374.
375.
376.
377.
378.
379.
380.

381.
382.
383.
384.

384/a.

385.
386.
387.
387/a.

387/b.

388.

388/a.

389.
390.
391.
392.

1021. sz. lelchely.

406, 655,716.sz.1elGhelyek.

169, 177,366,551, 653, 650, 632, 805, 860, 1026, 1144. sz. lelchelyek.

650, 1324. sz. lelGhelyek.

Pl. a tiszafiiredi temet& anyagdban (327, 342. sir): Kovdes 1975, 34—, (327/4, 342/10).

366,551,894,1090, 1109. sz. lelGhelyek.

952. sz. leldhely; Miiller 1972, 59—; 4. kép 3; Hampel 1887, CL.t. (Medvedze).

177. sz. lelGhely.

653, 230. sz. lel6helyek; Patek 1968, XXVIII.t. 32-36. S
632,653,1021, 1227. sz. lelGhelyek.

476,799,805,894,951,1277,169, 172,177, 366, 1026. sz. lelGhelyek.

1354 . sz. lelGhely.

551, 632,805,982. sz. lelghelyek.

863, 1026. sz. lelghelyek.

952. sz. leldhely; Miiller 1972,4.kép 2,5.kép 2.

971, 1109, 799. sz. lelGhelyek.

799, 860, 578, 551. sz. lelohelyek.

163,172,651.sz. lelGhelyek.

632,952,971. sz. lelGhelyek.

963. sz. leldhely; Patek 1968, LXXXI.t.12.

163. sz. lelGhely.

Leobersdorf: Berg 1957, 14—; Baierdorf: Bayer 1931, 209—; Pittioni 1954, 421; Miiller—Karna 1959, 100—;
Gemeinlebam: Szombathy 1929.

Lednice: Iilhovsky 1963, 74 (9B, 10AB); 1972, 46.t. Scheibenreiter—Willvonseder—Berg 1958.

Rihovsky 1963,92—.

A kozéps6 Duna vidéki UK iddrendjének tjraértékelésére vonatkozdan 1d. Rihovsky 1972, 6—; 46 t.; Jocken-
hovel 1974,57—.

A Velatice kerdmiamiivességre vonatkozé Id. a 268 jegyzet.

Angeli 1959, 127 —; Miiller-Karpe 1959, 103— thovsky 1963,95.

Rihovsky 1965, 50; 1966, 530—; 1972, 7—; 46.t.

Koszegi 1960, 160—.

Paulik 1959, 328—; Rihovsky1966,9 . kép B, 11. kép G.

Patek 1955,172; 1968, 13.

Ocské6 (O%kov): Paulik 1962, 5—; Jockenhovel 1974, 59 —.

Paulik 1963,337—; 40. kép.

1101. sz. lelghely; Patek 1968, 81—; részleges kGpakoldsra a vdli kultdrdnak mds temet&ib6l is vannak adata-
ink [pl. Piliscsaba (918), Neszmély (815) stb].

531. sz. lelghely.

1,214,312,379,567,815,918,1101, 1212, 1239. sz. lelGhelyek.

12, 60, 192, 210, 209, 222, 225, 241, 332,362, 644, 668,755, 832,982, 1041, 1075, 1188. sz. lelghelyek.
Patay 1976, 196; Mozsolics 1973, 4; Kemenczei 1975/b.

Amint ezt a késGbronzkor kordbbi periddusaiban is tapasztaljuk, a vdli k. dllattartdsdban a szarvasmarha volt
a legjelentGsebb (Bp. (XI.)-Sztregova u., Esztergom-Helemba-sziget, Bp. (IV.)-Kdposztdsmegyer stb.): Békonyi
1974, 352, 367; a délmorva Lovcickyben késg Velatice kultirds telepet tdrtak fel. A lausitzi és a halomsiros
k.ban megszokott, kétosztdsi, megaron tipusi hdzak keriiltek el5. Egy 144 m?-es egyeduldllé nagysagu épi-
let tdrsadalomtorténeti jelentdségli: Rihovsky 1966/a, 61—.

Tompa 1935, 19—; Készegi 1971, 67.

197,201,213,219, 320, 361,378, 570, 587, 623, 816, 1000, 1091, 1102, 1189, 1251. sz. lelghelyek.

307, 198,199,964, 1194, 80, 651. sz. lelGhelyek.

Paulik 1963,321,40. kép.

Nagy 1979.

230,296-301, 1032-1040. sz. lelGhelyek.

Erre utalnak Bandi G. dsatdsai. Bdndi—Fekete 1973—1974.

274.sz.lelGhely.

Foltiny 1969,97—.

521,285. sz. lelGhelyek.

894, 898. sz. lelGhelyek.
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393. 243,249,575,753,898,900,902, 1119. sz. lelGhelyek.

394. 522.sz.lelGhely.

395. Dalj-Batina: Darnay 1903, 30—; Hoffiller 1937; Gallus—Horvdth 1939, 7-8,34—36. t.; Foltiny 1961, 175—;
Vinski—Gasparini 1973;207—. Ld. az 58—64. tibldt.

396. Brunn 1968, 50—.

397. Mozsolics 1972,198; 1975, 19.

398. Mozsolics elhatédrolt egy Romdd-Podhering szintet: Moszolics 1975, 16.

398/a. Mozsolics A.: Bronzefunde aus Ungarn III. 82—,

399.  Paulik 1959, 357—; Rihovsky 1972, 32—,

400. Mozsolics 1954—1955, 35—; Patay 1969, 190; Hencken 1971, 43—.

401. Mozsolics 19541955, 35—; Patay 1969, 192, 205; Hencken 1971, 149,

402. Merhart 1934, 33—; Miiller-Karpe 1962, 278; Gabrovec, 1960, 59—.

403. Mozsolics 1975,16—.

404. 993.sz. lelghely; Németh—Torma 1965, 61, 81—, I-ILt.; Jockenhdvel 1971, 208.

405. Mozsolics 1975, 19, Alexandrescu 1966, 129.

406. 230.sz. lelghely.

407. Mozsolics 1975,22.

408. 426.sz. lelghely.

409. 1250,230.sz. lelghelyek; Holste 1935, 58—.

410. 230,1250,993.sz.leléhelyek.

411. 495,1049.sz. leiShelyek.

412. 230,993, 1250. sz. lelGhelyek.

413. 551.sz.lelGhely.

414. 1250.sz. leldhely; Miske 1907, XIV. t.38, XV. t 4.

415. J6 példdkat emlithetiink a sighegyi szérvanyok kozil: Patek 1968, XXI. t.1-4, XXXII. t.4—11.

416. Holste 1935, 58.

417. 230,1250, 109. sz. lelGhelyek; Brunn1968, 51 (3. tipus).

418. Uo.

419. 230,993, 1250.sz. 1e16helyek;1§ihovsky 1972, 50—-.

420. 1250.sz. lelghely; Németh—Torma 1965, 62—, 80, V.t. Bianco—Peroni 1976, 3.

421. Pl.a?227.sz.lelshely anyagdban: Bianco—Peroni 1976, 3.

422, 214.sz.lelGhely.

423. 1250.sz. lelShely; Bianco—Peroni 1976, 3— (83—87. tipus).

424. 230,993,214, 240. sz. leldhelyek; Jockenhdvel 1971, 208—.

425. 426.sz. lelShely; Alexander 1965, 6—; Betzler 1974,91—, 124.

426. 1250,230,744.sz.lelohelyek.

427. 1250.sz. lel6hely; Paulik 1959, 357—.

428. 230,993, 1250.sz. lelghelyek.

429. 109,230,1250, 1036. sz. lelGhelyek; Brunn 1968, 52.

430. Patek 1968, XXVIIIL. t.26—-36; Miske 1907, XXXIII. t. 20—25, 37, XXXVII. t. 54—-59.

431. Miske 1907, XXXIX.t.5,6,8, XLI. t. 10,14,

432. 1250.sz.leléhely; Mozsolics 1949, 8—.

433. 240, 1250.sz. lelghely.

434, 993, sz. lelGhely; Néemeth—Torma 1965, 85—; Miiller-Karpe 1959, 123—; Iiihovsk)i 1954, 265—, VIII. t.
37-38.

435. 230,1250.sz. lelghelyek; Miske 1907, IX.t. 34—35, 58; Patek 1968, XXIX.t. 49-54.

436. Miiller-Karpe 1959, 124.

437.  230.sz. lelGhely.

438. 1250.sz.lel8hely.

439, 214, sz. lelGhely.

440. 226.sz.lelghely.

441. Miske 1907, XXI-XXVII, XXIX.t.; Ldzdr 1943, 280—; Patek 1968, XVIL.t. 8,9, XXXVI.t.

442. Ldzdr 1943,284—.

443. Mozsolics 1950, 11.

444, Uo.7-.

445. 1249.sz. leléhely ; Obuda: Mozsolics 1950, 14—; Nagy 1962, 30—.

446. Paulik 1962, 64—,

447. 230.sz.lelhely; Mozsolics 1950, 11—,
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448.
449.

451.
452.
453,
454.
455.
456.
457.
458.
459.
460.
461.
462.
463.
464.
465.
466.
467.
468.
469.
470.
471.
472.
473.
474.
475.
476.
477.
478.
479.
480.
481.
481/a.

482.
483.
484.
48S.

486.
487.
488.
489.
490.
491.

492.
493.

Kemenczei 1975/a,335—; 1975/b, Kemenczei 1984.

Reinecke 1925, 50—; Holste 1940, 7—; Handar 1932, 113—; 1966, 113—; Gallus—Horvdth 1939, Harmatta
1946—1948, 79—; GaraXanin 1954—1955, 335—; Gimbutas 1965, 76.t.; Patek 1966—1967, 101—; 1974,
337—;8zabo 1969, 72—; Kemenczei 1975/b.

153.sz. lelGhely.

171,243,575. sz. lelGhelyek.

753,898,900,1119, 894. sz. lelGhelyek.
Vinski—Gasparini 1973,208—.

622. sz. lelGhely.

114,1257. sz. lelghelyek.

247. sz. lel6helyek. e
279.sz. lelGhely.

478,562. sz. lel6helyek.

572.sz. lelGhely.

651.sz. lelShely.

694.sz. lelGhely .

1147,1149,1228,1267, 1309. sz. lelGhelyek.
1328.sz. lelghely.

318,348,937,921,1070, 1071, 1073, 1284, 1285. sz. lelghelyek.

Természetesen hasonlé jelenség a Dundntil mds vidékein is megfigyelhetd.

214.5z. lelGhely.

Pl.a9,33.és a 103. sir anyagidban: Dufek 1957, 129 —.

32,252,326,568,927,986,203. sz. lelShelyek.

221.sz. lelGhely.

502. sz. lelGhely.

506. sz. lelGhely.

894.sz. lelhely ; Mardz B.: IPME (1978), 145—.

1175.sz.1eléhely.

1034.sz. lelGhely.

1037-1040. sz. lelGhelyek.

1035. sz. lelGhely.

1148. sz. lelGhely.

1052, 521. sz. lelShelyek.

Jerem B. Sopronbol emlit egyik elGaddsdban preszkita siregytittest (16szerszimok stb.).

21.5z. lelGhely.

Kemenczei az Alfoldon két egymast kovetS periédusra tagolja a preszkita leletek kordt. A kordbbi csoport
tdrgyainak els§ jelentkezése a HB2-re, azaz a 9. szdzadra tehetd, kozvetlenil a hajdiboszérményi kincslele-
tek foldbe keriilése utdn. E leletek leginkdbb a Haslau-Regelsbrunn, Romdnd jellegl kincsekkel egykoruiak.
A 8. szdzadban mdr nyugatabbra is elterjedé leletek kovetkezd idérendi csoportja a 7. szdzadban uralomra
juté hallstatti kultirdban kovethet6 nyomon, igy pl. a Pécs-jakabhegyi lelhelyen, de idesorolja Kemenczei
a Kdléz-hatvanpusztai, s6t az angyalfoldi aranykincset is: Kemenczei 1981, 19—; 1983, 39—.

221.sz. lel6hely; Tompa 1934-1935,40.t.5.

Nagy 1943,363,4.kép.

291, 335. sz. lelghelyek.

Kadléz-Hatvanpuszta (Fejér m.) publikdciéjdt Mozsolics A. készitette el: Mozsolics A.: Acta Ant. (25) 1977,
289—.

Koszegi 1971, 67—.

572.sz. lelGhely.

1240. sz. lelghely.

Much 1889, 39.t.; Pittioni 1954,347-356. kép.

Snodgrass 1971,213—; Hinsel 1976, 157; Ldszlo 1977, 53

Pontosan meghatédrozza a preszkita foglalds idejét: Kemenczei 1975/a, 335—; 1975/b; 1983; a Dundntilon a
korai vaskori halomsiros kultirdt a kelet-alpi Statzendorf-Gemeinlebarn-Kalendenberg jellegii, ill. eredetii
leletcsoportok képviselik.

1019. sz. leléhely.

Trogmayer 1963, 103—.
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494.

495.
496.
497.

498.

499.
500.

501.
502.

503.
504.
505.
506.

507.
508.
509.
510.
511.
512.

512/a.
513.
514.
515.

516.
517.
518.
519.
520.
521.
522.

523.

524.
525.
526.
527.
528.
528/a.

Vor-Caka: Paulik 1963, 321; Hinsel 1970, 166; Todik— Viadir 1971, 429—; Bluina: ﬁihovsky 1961, 107;
1963, 93—; Herzogenburg: Willvonseder 1937, 338—; Holste 1936, 318; Pittoni 1954, 382;I§ihovsk}5 1956,
119—; Miiller-Karpe 1959, 101; Piliny: Kemenczei 1975/b; Egyek: Kovdcs 1966, 159—; 1975; Felsszcs:
Kalicz 1960, 3—; Mozsolics 1960, 113—; Kemenczei 1975/b, Csorva: Trogmayer 1963, 85—; Virovitica:
Vinski—Gasparini 1973, 195—.

Knor 1952,476—; Todik—Paulik 1960, 107—.

Farkasgyep(i-Poroserdd: Id. a 388. sz. lelhely: Caka: 1d. a 495.j.

Tobbek kozétt Bp. (I11.)-Obuda (215), Bp. (XXI.)-Nagytétény (226), Nemeshany-Nyaros (807), Veszprém-
Arany J. u. (1253), Nemeshetés (808), Urkit-Lucemnaféldek (1233), Torokbalint (1213) stb.

Eddig meglehetdsen kevés vizsgdlati anyag utal a késGbronzkori pdsztorkoddsra: Bokonyi 1974, 34—; a
Marcalgergelyi-Bicskadomb (705) dllatcsont anyagdban Bokonyi vizsgélatai alapjin erGteljesen domindl a
szarvasmarha. Az adat dtengedéséért eziiton mondok koészonetet.

Hasonlé kovetkeztetésre jut Kemenczei T.: 1975, 47; 1975/b.

Caka: Tolik—Paulik 1960, 59—; Paulik 1962, 5—; 1963, 269—; 1971, 75-; Tolik—Vladdr 1971, 427—;
Burgenland: Kaus 1975, 42—; Baierdorf: Bayer 1931, 209, Pittioni 1954, 421—; Miiller-Karpe 1959, 101—;
Lednice: Rihovsky 1963, 74; Zagreb-Vrapce: Vinski—Gasparini 1973, 198—; Kyjatice-Gdva: Kemenczei
1970,17—;1975/b.

V.6. a mellékelt elterjedési térképekkel.

Részletesen foglalkozik a karikapénzek kérdésével: Mozsolics 1973, 86—; az Gskori értékmérdk részletes tag-
laldsa: Kdiszegi F.: Oskori értékmérék —pénzek (kézirat).

Beremend-BCM (163).

Koszegi F.: A késGbronzkor telepiiléstorténeti sajtossdgai.

213,905. sz. lelGhelyek.

Kyjatice-Giva: Kemenczei 1970, 17—; 1975/b; Dobova: Staré 1951, 61—; 1953, 111—; Pahi¢ 1962—1963,
362; Rule: Staré 1950, 31—; Pahi& 1954, 239—; 1957, 68—; Miiller-Karpe 1959, 115—; Vinski—Gasparini
1973, 127.

Trogmayer 1963,108—; 113.

Trogmayer 1963, 104—; 121—; Horedt 1967,46—; Kemenczei 1975/b.

Ilias, I11/844—-847 . sor.

Hammond 1972,300—.

Sandars 1971,14—.

Virtop-Plopsor: Berciu 1939, 155—; 1967, 78—; Hinsel 1976, 88—, 101 —; Techirghiol: Ariescu 1965, 23;
Petrescu—Dimbovita 1977,121.

KOszegi 1982.

Petres 1965,434—; KoOszegi 1960, 184—.

Mozsolics 1971,59—; 1973/a 8—.

Téllya: Kemenczei 1969, 28—; Horvitorszig: Vinski—Gasparini 1956; Vinski—Gasparini 1973, 200—; Drass-
burg-Wollersdorf: Hautmann 1924, 61—; Pittioni 1954, 141; 1967, 66; Miiller-Karpe 1959, 115—; 135.t. B.
136.t., Martincek: Novotnd 1970, 15—.

Miloj¢ié™ 1948—-1949, 13—; Kimmig 1964, 220—.

Paulik 1962,57; 1963, 334; Bouzek 1965, 7—; 1969, 41—; 1969/a, 66—.

Butter 1975, 17—; Walberg 1976, 186; Hood 1967, 120—; Miiller-Karpe 1962, 255; Desborough 1964.
Hammond 1971,229—; 1972, 307—; Styrenius 1967, 161; Sandars 1971, 25; Snodgrass 1971, 304.

Mari¢ 1964,5—.

Blegen 1936—-1937,8—; 1958, 144, 158—, 259—; Bittel 1967,116—; 1976, 36—.

Hood 1967, 122—; Dimitrov 1968, 1 —;Stafanovi¢ 1972; 1973, 138—; Héinsel 1976,229—; Coslogeni: Morintz
1970, 373—; Babadag: Berciu 1967, Morintz 1964, 101 —; Morintz—Roman 1969, 393—; Psenicevo: Cicikova
1972,79—.

Velatice I.: Rihovsky 1958, 117—; 1d. pl. a hetényi temets Pustimer tip. késeit, parkorongos fibuldit, a gyer-
melyi kincset stb.

A zalai lelhelyekre 1d.: Horvdth J.: Az Alsg-Zalavolgy.

Miiller-Karpe 1975, 17—.

Ld. a mellékelt kronoldgia-tdbldzatot.

Rihovsky 1972, 6—,46.1.

Ld. a mellékelt formatdbldkat.

Stillfried: Much 1889, 39. t.; Pittioni 1954, 484—; Felgenhauer 1974, 73—; Bmo-Obrany: ﬁihovskj 1966,
3-5.kép; St. André: Eibner 1974.
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529.
530.

531.
532.
533.
534.
535.
536.
537.
538.
539.
540.
541.
542.
543.

544.

Tompa 1935, 19—; Készegi 1971, 67.

Tulajdonképpen megkozelitGen hasonlé gazdasigi—tdrsadalmi robbands jdtszédott le valamivel kordbban
Gorogorszigban, a miikénéi jellegli kirdlysdgok kialakuldsa, ill. konszoliddciGja idején. Ezt a folyamatot tik-
rozik direkt médon a Lin. B jelii feliratos tabldk: Ventris—Chadwick, 1956; Palmer 1963; Dow—Chadwick
1973, 582—; Vermeule 1964, 232—; Blegen—Rawson 1966, 419—; Mylonas 1966, 203—; Marinatos—Hirmer
1960; Andronicos 1954, 221 —; Miiller-Karpe 1975, 7—; Tokei 1077,212—.

214. sz. lelGhely; Nagy 1979.

A Dobova-Ruse csoprrtra '4.a 506.j.

Tasi® 1965, 227—; Vinski—Gasparini 1973,205—; a Dalya-Klskoszeg csoportra vonatkozéan 1d. a 395. j.

A késGbronzkori hitvildg tobb megnyilvanuldsit Nagy L. dolgozta fel: Nagy 1979.

Készegi 1975,319—; 1976,483—.

Rihovsky 1963,92—.

Készegi 1971. 67—.

Miuiller-Karpe 1959, 115—, 204—; Jockenhédvel 1974,57—.

Kemenczei 1975/a, 336.

Ld.a 490 j.

Snodgrass 1971/a, 45—.

Patek 1976,3—.

Dinnyés (291), Dunakomléd (334), Bp. (XIIL)-Angyalfold, Kéléz-Hatvanpuszta: Mozsolics A.: Acta Ant.
(25) 1977,289—.

Vinski—Gasparini 1973.208—.
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KATALOGUS
(Térgy- és lelshelyjegyzék)

Budapest (II1. )-Harrer P. u.

1975-ben leletmentd dsatds sordn, a 8—10. sz. hdz elStti teriileten, egy rémai kemence alatti részen Gskori cserepek
bukkantak napvildgra. A sotétbarna, kevert altalajban kozel két méter 4tmérdji elszinezddés kontiirjai bontakoztak
ki, melyrdl kideriilt, hogy kerek alaprajzi lako- vagy szemétgodor volt. Mar a rémai kemencefenék alatt gazdag ke-
rémiaanyagot, paticsokat és egyéb hulladékokat sikeriilt megfigyelniink, egészen a 95 cm-es mélységig, amely tulaj-
donképpen a g6dor legnagyobb mélysége volt a kemencefenék alatt.
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—
N

13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
217.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34,
35.
36.
37.
38.

. Uma kihajlé, bels6 oldaldn vizszintesen sikozott szdjperemtoredéke. Lt.sz.77.1.34,14.1.1.
. Edény kihajl6, belsS oldalin vizszintesen sikozott szdjperemtoredéke. Lt.sz.77.1.35,14.t.2.

Kihajlé, belss oldaldn vizszintesen sikozott szdjperemtSredék. Lt.sz.77.1.37,14.t.3.

. Edény kihajlé, bels6 oldaldn vizszintesen sikozott szdjperemi toredéke. Lt.sz.77.1.36,141.5.
. Vékonyabb fali edény belsS oldaldn vizszintesen sikozott szdjperemd toredéke. Lt.sz.77.1.40,14.1.6.

Tolcséresedd nyaku, 6blos bogre toredéke. Lt.sz.77.1.39,14.t 4.
fvel6ds, vékony falii edénytoredék. Ltsz.77.1.41,14.1.7.
Kipos nyaktoredék kihajlé, belsG oldaldn vizszintesen sikozott peremrésszel. Lt.sz.77.1.38,14.t.8.

. Kisebb méretii, vékony falt edény kihajl6 szdjperemi toredéke. Lt.s2.77.1.42,14.t9.

. Kihajlg, enyhén duzzadt szdjperemtoredék. Lt.sz.77.1.48,4.t.10.

. Vékony falu csésze peremtoredéke. Lt.sz.77.1.50,14.t.11.

. Enyhén kihajlé szdjperemii, oblos bogre toredéke, a perem alatt hdromszog dtmetszetd fiillel. Lt.sz.77.1.47,

14t.12.

Tolcséresedd, rovid nyaku, 6blos tdl téredéke. Lt.sz.77.1.30,14.1.13.

Kihajlé6 szdjperemi, 6blos tal toredéke. Lt.sz.77.1.31,14.1.14.

Gombidomii tél oldaltéredéke. Lt sz.77.1.31,14.1.15.

Oblos bogre vagy tal kihajlé szdjperemii toredéke. Lt.sz.77.1.31,14..16.

0blos edény hastoredéke. Lt.sz.77.1.28,14.1.17.

Vékony fali edény enyhén kihajl6 szdjperemi toredéke. Lt.sz.77.1.43,14.t.18.
Edény profilalt hastoredéke. Ltsz.77.1.61,14.t.19.

Gombidomi bogre oldaltoredéke. Lt sz.77.1.20,14.t.20.

Oblés, kihajlé széjperemii bogre toredéke. Lt.sz.77.1.31,14.t.21.

Gombhasi edény toredéke, fenékrészén biityokkel. Lt.sz.77.1.51,14.1.22.

Edény vdlltoredéke. Lt.sz.77.1.67,141.23.

Vékony fali edény profildlt oldaltoredéke. Lt.sz.77.1.28,14.t.24.

Vékony fali edény egyenesen levigott szdjperemi toredéke. Lt.sz.77.1.44,14.1.25.
Kihajlé, belss oldalan vizszintesen sikozott peremtoredék. Lt.sz.77.1.11,15¢.1.
Enyhén kihajl6, belss oldaldn vizszintesen sikozott peremtoredék. Lt.sz.77.1.11,15.t.2.
Behuzott szdjperemd taltoredék. Lt.sz.77.1.121,15.t.3.

Kihajl6 szdjperemii fazék toredéke. Lt.sz.77.1.14,15.t.4.

Fazék valltoredéke fiil csonkjdval. Lt.sz.77.1.15,15.¢.5.

Fazék oldaltoredéke ujjbenyomdsos borddval. Lt.sz.77.1.13,15..6.

Behuzott szdjperemd taltoredék. Ltsz.77.1.121,15.t.7.

Hengeres nyaktoredék egyenesen levigott peremrésszel. 1.t.sz.77.1.80,15.t.8.
Csésze vagy bogre ivelt szdjperemi toredéke. Lt.sz.77.1.81,15.1.9.

Durva kidolgozisu, ivelt szdjperem, nagy fazék toredéke. Lt.sz.77.1.120,15.t.10.
Héaromszog dtmetszeti filltoredék. Lt.sz.77.1.84,15.t.11.

Hdromszog dtmetszeti fultoredék. Ltsz.77.1.83,15.t.12.

Szalagfiil toredéke. 1.t s2.77.1.86,15.t.13.
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39.
. Hengeres nyaktoredék egyenesen levigott peremrésszel. Lt.sz.77.1.82,15.t.15.
41.
42,
43.
. Edény oldaltoredéke. Lt.sz.77.1.28,151.19.

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.
53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.
. Vékony fali edényke kihajlé peremtoredéke. Lt.sz.77.1.106,16.t.14.
61.
62.
63.
. Szalagfil téredéke. Lt.sz.77.1.85,16.t.18.
65.
66.
67.
68.
. Egyenesen levigott szdjperemrész. Lt.sz.77.1.46,17.t2.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
717.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.

91.
92.
93.
94.
95.

Edény kihajlé peremtoredéke. 1.t.52.77.1.87,15.1.14,

Vékonyabb fali edény ivelt széjperemii toredéke. Lt.sz.77.1.81,15.t.16.
Edény enyhén kihajl6 szajperemii toredéke. Lt.sz.77.1.49,15.t.17.
Edény kihajlé peremt6redéke. Lt.sz.77.1.88,15.18. :

Ujjbenyomadsos borddval diszitett fazék oldaltoredéke. Lt.sz.77.1.60,15.t.20.

Kiposodé nyaki, urnaszerti edény oldaltoredéke, fiiggtleges arkoldssal a vallan. Lt.sz.77.1.21,15.t.21.
fvelt nyaku, 6blos tdl toredéke fiillel, vallrészén vizszintes sikozdssal. Lt.sz.77.1.22,15.t.42.

Fazék kihajl6 szdjperem(i toredéke. Lt.sz.77.1.105,16.t.1.

Fazék egyenesen levagott szijperemi toredéke, peremrésze ujjbenyomdsokkal tagolt. Lt.sz.77.1.101,16.t.2.
Vékony, ivelt falii edény toredéke, profildlt hasrésszel. Lt.sz.77.1.115,16.t.3.

Kihajl6 szdjperemtoredék. Lt.s2.77.1.107,16.t 4.

Kihajl6 szdjperemtoredék. Ltsz.77.1.106,16.1.5.

GOmbidomu csupor toredéke. Lt.sz.77.1.115,16.t.6.

Edény villtoredéke biityokkel. Lt.sz.77.1.102,16.t.7.

Seprds diszitési fazék oldaltoredéke. Ltsz.77.1.117,16.t.8—9. -

Egyenesen levigott szdjperemrész. Lt.sz.77.1.108,16.t.10.

Behuzott szdjperem taltoredék. Lt.sz.77.1.113,16.t.11.

Edény ivel6d6 nyakrésze egyenesen levigott peremmel. Lt.sz.77.1.104,16.t.12.

Agyagtalp toredéke. Lt.sz.77.1.129,16.t.13.

Csupor villtoredéke fiil maradvinydval. Lt.sz.77.1.104,16.t.15.
fvelt perem bogretoredék ful maradvanydval. Lt.sz.77.1.108,16.t.16.
Ivelt peremii bogre toredéke. Ltsz.77.1.103,16.t.17.

fvelt szdjperemtoredék. Ltsz.77.1.10,16..19.

Rovid nyakd, ivelt peremii fazék toredéke fiil maradvinydval. Lt.sz.77.1.100,16.t.20.
Edény villrésze fullel. Lt.sz.77.1.12,16.t.21.

Profilalt csésze toredéke. Lt.sz.77.1.52,17.t.1.

Behizott szdjperem tdltoredék. Lt.sz.77.1.45,17.t.3.

Hengeres nyaku, vizszintesen hornyolt hasi bogre toredéke. Lt.sz.77.1.33,17.t 4.
Hédromszog dtmetszet( fultoredék. Lt.sz.77.1.64,17.t.5.

Kihajlé szdjperemtoredék. Lt.sz.77.1.55,17.t.6.

Oblos edény, széles, fiiggsleges drkoldssal diszitett hastéredéke. Lt.sz.77.1.27,17.t.7.

Félgomb idomu tal toredéke, enyhén behuzott szdjperemén széles, vizszintes sikozassal. Lt.sz.77.1.24,17.t.8.
Tolcséresedd nyaki, kiposodd hasi csupor toredéke, széles, vizszintes drkoldsu véllrésszel. Lt.sz.77.1.26,17.t9.

Széles, vizszintes sikoz4ssal diszitett hastoredék. Lt.sz.77.1.25,17.1.10.

Edény enyhén profildlt oldaltoredéke. Lt sz.77.1.6,17.t.11.

Edény duzzadt peremtoredéke. Ltsz.77.1.5,17.t.12.

fvelsds nyaktoredék. Ltsz.77.1.61,17.t.13.

Beliil iireges, alacsony talptoredék. Lt.sz.77.1.77,17 t.14.

Fogébiityok edényrél. Ltsz.77.1.8,17.1.15.

Oblos fazék oldaltdredéke korbefuts, ujjbenyomdsos borddval. Lt.sz.77.1.3,17.1.16.
Oblos fazék oldaltoredéke ujjbenyomdsos borddval. Lt.sz.77.1.3,17.t.17.

Csésze peremtoredéke enyhén felhuzott fiillel. Lt.sz.77.1.110,17.t.18.

Fazék ivel6d6 nyaku toredéke, pereme ujjbenyomkoddssal tagolt. Lt.sz.77.1.111,17.t.19.
Oblos edény oldaltdredéke ivelsds nyakrésszel. Lt.sz.77.1.5, 17.t.20.
Ujjbenyomdsos borddval diszitett fazéktoredékek. Lt.sz.77.1.112,17.t.21 22,

Bogre 6blos hastoredéke fiillel. Lt.sz.77.1.110,17.t.23.

Enyhén kihajlé szdjperemii fazék toredéke, villdn vizszintesen korbefutd, ujjbenyomdsos borddval. Lt.sz.77.1.3,

17t.24.

Kupos nyaku, 6blos, urnaszeri edény toredéke villrészén fliggdleges drkoldssal. Ltsz.77.1.81,18.t.3.
Tolcséres nyaki, 6blos, mély tdl, oldaldn ferde, széles drkoldssal. Lt.sz.77.1.23,18.t.2.

Alacsony fazék, kozvetlenil a perem alatt két fiillel. Lt.sz.77.1.3,18.t.4,42.t.13.

Rovid, tolcséres nyaku, 0blos bogre, magasan a perem folé emelkedd szalagfiillel. Ltsz.77.1.2,19.t.3,42.t.12.
Tolcséres nyaku, alacsony, kipos talpon dll6 tdl, pereme £6lé emelkedd fiil maradvdnydval. Oldaldt széles, viz-

szintes sikozds fedi. Ltsz.77.1.1,19.t.2 42.t.14.
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Budapest (III. ]-Obuda-Vizmiivek

A lelShely régéta ismert, Szildgyi Jdnos dsta még a mésodik vildghdboru el6tt, a telepiilés egyes részleteit Tompa
Ferenc publikdlta. A ma mdr nehezen szétvilaszthaté leletegyiittes érdekesebb darabjait adjuk kozre az aldbbiakban:
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23.
24.
25.
26.
27.

28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
. Bogre kihajl6 szdjperemii toredéke. Lt.sz.B.54.4.234 22.1.6.
45.
46.
47.
48.
49.
50.

Behuzott, turbantekercsezett szdjperem tdl toredéke. Lt.sz.B.54.2.3,20.t.1.

Tolcséresedd nyaku csupor toredéke, vallan széles, ferde drkoldssal. Lt.sz.B.54.6.77,20.t.2.

Edény élesen kihajld, bels6 oldaldn vizszintesen sikozott peremtoredéke. Lt.sz.B.54.6.43,20.t.3.

Bogre ivelten kihajlé szdjperemd toredéke. Lt.sz.B.54.6.52,20.t 4.

fvelt peremii, 6blos bogre toredéke. Lt s2.B.54.7.120,20.t.7.

Bogre enyhén ivel8ds peremi toredéke. Lt.sz.B.54.6.32,20.1.5.

Edény élesen kihajlé szdjperemi toredéke. Lt.sz.B.54.6.34,20.1.6.

Kerek dtmetszetii agyagkarika. Lt.sz.B.54.8.152,20.1.8.

Edény szélesen kihajlé peremtoredéke, belsé oldaldn vizszintes, hornyolds-szerd sikozdssal. Lt.sz.B.54.3.364,
20.t9.

. Profildlt, rovid nyaku bogre toredéke a perem f6lé hizott szalagfiillel. Lt.sz.B.54.3.36,20.t.10.
. Edény egyenes oldalfalu toredéke, siirii, vizszintes sikozdssal. Lt.sz.B.54.3.57,20.t.11.

. Agyag ors6gomb, kettds csonkakipos. Lt.sz.B.54.3.35,20.t.12.

. Csonkakiipos tdl toredéke. Lt.sz.B.54.3.44,20.t.13.

. Tél enyhén behuzott szdjperemii toredéke. Lt.sz.B.54.3.13,20.t.14.

. Oblos tal enyhén behizott szdjperemi toredéke. Lt.sz.B.54.3.18,20.1.15.

. Tél behizott, turbdntekercsezett szdjperemi toredéke. Lt.sz.B.54.3.49,20.t.16.

. Elesen behuzott szdjperemdi tdltoredék. Lt.sz.B.54.3.14,20.t.17.

. Enyhén ivelt szdjperemii bogre toredéke. Lt.sz.B.54.3.19,20.1.18.

. Edény egyenesen levigott szdjperemi toredéke. Lt.sz.B.54.3.8,20.1.19.

. Tél enyhén behuzott szdjperemi toredéke. Lt.sz.B.54.3.17,20.t.20.

. Tél behiizott, turbantekercses szdjperemi toredéke. Lt.sz.B.54.3.16,20.t.21.

. Ferdén drkolt vidlli edény toredéke korbefuts, vizszintes drkoldssal diszitett nyakrésszel. Lt.sz.B.54.3.56,

20.t.22.

Edény fiiggSlegesen drkolt diszii villtoredéke vizszintesen besimitott nyakrésszel. Lt.sz.B.54.3.55,21t.1.
Figgélegesen arkolt hasi bogre toredéke fiil maradvénydval. Lt.sz.B.54.3.37,21.t.2.
Tolcséres nyaku, profildlt bogre vagy csésze toredéke. Lt.sz.B.54.4.241,21.1.3.

Profilélt csésze oldaltoredéke. Lt.sz.B.544244 21t 4.

Nagyobb méretli csupor enyhe, fiigg6legesen drkolt hastoredéke villra tdmaszkodé ,konyokfillel”. Lt.sz.
B.543.222115.

Tél behtizott szdjperemi toredéke. Lt.sz.B.54.4.219,21.1.6.

T4l turbantekercses szdjperemi toredéke. Lt.sz.B.54.4.228,21.1.7.

Tl behizott szdjperemii toredéke. Lt.sz.B.54.4.220,21.t.8.

Tal turbantekercsezett peremtoredéke. Ltsz.B.54.4.2252119.

Tal behiizott szdjperemii toredéke. Lt.sz.B.54.4.215,21.1.10.

Tdl behiizott, turbdntekercses szdjperemii toredéke. Lt.sz.B.54.4.227,21.t.11.

Tal behtizott szdjperemd toredéke. Lt.sz.B.54.4.222,21.t.12.

T4l behtzott szdjperemi toredéke. Lt.sz.B.54.4.214 21.t.13,

Gombidomu edényke toredéke. Lt.sz.B.54.4.23921.t.14,

Gombidomu edény flggslegesen drkolt oldaltoredéke biityokkel. Lt.sz.B.54.4.199,21.t.15.
Fazék oldaltoredéke széles fogobiityokkel. Lt.sz.B.54.4.22,21.1.16.

Tdl élesen behizott szdjperemii téredéke. Lt.sz.B.54.4.223,221.1.

Edény kiposodé nyaktoredéke ferdén kihajlo peremrésszel. Lt.sz.B.54.4.45,22.t.2.

Kihajl6 szdjperemti fazék-szerd edény oldaltoredéke. Ltsz.B.54.4.44 2213,

Tél behtizott szdjperemii toredéke turbantekercsezéssel. Lt.sz.B.54.4.226,22.t1.4.

Tél ivelten kihajl6 csticsokdiszes toredéke. Lt.sz.B.54.4.230,22.1.5.

Tolcséres nyaku csésze vagy bogre oldaltoredéke. Lt.sz.B.54.4.231,22.t.7.

Fazék oldaltoredéke korbefutd, rovdtkoldsokkal tagolt borddval, fogobiityokkel. Lt.sz.B.54.4.18,22.t.8.
Enyhén profilalt csésze oldaltéredéke. Lt.sz.B.54.4.233,22.t9.

Edényke erésen profildlt szdjperemtoredéke. Lt.sz.B.54.5.25,22.t.10.

Borddzott szalagfiil toredéke. Lt sz.B.54.5.37,22.t.11.

Nagyjabol négyszog dtmetszetl agyagkarik ik toredékei. Lt.sz.B.54.5.53,22.t.12,13.
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51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
. Oblos, mély tél ivelten kihajlo, csiicskdsen felmagasodé szdjperemd toredéke. Lt.sz.B.54.19.43,23.t.4.
61.
62.
63.
. Behuzott szdjperemii taltoredékek. Lt.sz.B.54.19.17,56,26,23.t.8—10.
65.
66.
67.
68.
69.
70.

71.
72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.

95.

96.
97.
98.
99.
100.
101.
102.
103.

104.

Fazék ivelten kihajl6 szdjperemi toredéke. Lt.sz.B.54.17.15522.t.15.

Bogre toredéke enyhén a perem f6lé magasodé szalagfiillel. Lt.sz.B.54.17.133,22.t.14.

Rovid, hengeres nyaku, gombhasu tdl toredéke. Lt.sz.B.54.5.5,22.t.16.

Behuzott, turbdntekercsezett szdjperem tdl toredéke. Lt.sz.B.54.17.198,22.t.17.

Behizott, turbdntekercsezett szdjperemi taltoredék. Lt.sz.B.54.17.29221.18.

Profililt, nyomott hasi tal vagy csupor toredéke, vdllan fiiggdleges drkoldssal. Lt.sz.B.54.17.75,22.t.19.
Tél behuzott szdjperemi toredéke. Ltsz.B.54.17.157,23.t.1.

Mély, gobmbidomui tél toredéke, rovid, enyhén kihajlé peremrésszel. Lt.sz.B.54.19.31,23.t.2.

Elesen behiizott szdjperem t4l toredéke. Lt.sz.B.54.19.33,23.t 3.

Kuposodé nyaki, nyomott gombhasi csupor toredéke. Lt.sz.B.54.19.14 23 t.5.
Rovid nyakd, egyenesen levdgott szdjperemii fazék toredéke, villan biityokkel. L.t.sz.B.54.19.18 23 1.6.
Tél ivelten behuzott szijperemi toredéke. Lt.sz.B.54.19.29,23.t.7.

Oblés tdl enyhén behuzott szdjperem toredéke. Lt.sz.B.54.19.22,23.t.11.

Tél behuzott szdjperemil toredéke butyokkel. Lt sz.B.54.19.35,23.t.12.

Tél behuzott szdjperemii toredéke. Lt.sz.B.54.19.38,23.t.13.

Kisebb tél behizott szdjperemi toredéke. Lt.sz.B.54.29.53,23.1.14.

Kiipos hasu, rovid, enyhén ivel6d6 nyaki bogre téredéke, hasan biityokkel. Lt.sz.B.54.29.55,23.t.15.

fvelten kihajlé szdjperemii, nyomott hasi tdl toredéke, villin korbefutd, ujjbenyomdsokkal tagolt bordaval.
Grafitozott. Lt.sz.B.54.46.24 23 t.16.

Tdl élesen behtzott szdjperemd toredéke. Lt.sz.B.54.46.4,23.t.17.

Bogre toredéke a véllat 4thidald, hdromszog dtmetszeti fillel. Lt.sz.B.54.33.68,24.t.1.

Bogre toredéke a viéllat dthidald, hiromszog dtmetszeti fillel. Lt.sz.B.54.33.68,24.t.2.

Bogre toredéke, kozvetleniil a perem aldl kiindulé fiillel. Lt.sz.B.54.33.117,24.t.3.

Tél ferdén levagott szdjperemd toredéke. Lt.sz.B.54.33.160,24.t 4.

Tél ferdén levagott, finoman profildlt peremtoredéke. Lt.sz.B.54.33.18,24 .t.5.

Tél behuzott, turbdntekercses szdjperemi toredéke. Lt.sz.B.54.33.185,24.t.6.

Félgomb idomu tdl toredéke. Lt.sz.B.54.33.167,24 t.7.

Tolcséresed nyaku fazék oldaltéredéke. Lt.sz.B.54.33.16,24.t 8.

Fazék oldaltoredéke széles fogdbiityokkel. Lt.sz.B.54.33.40,24.t9.

Mély tél kihajlé, belsd oldaldn vizszintesen sikozott szdjperem( toredéke. Lt sz.B.54.33.13,24.1.10.

Kihajlé peremi kis bogre oldaltoredéke. Lt.sz.B.54.33.14,24 t.11.

Oblos edény oldaltoredéke fiillel. Lt.sz.B.54.33.33,24.t.12.

Profildlt, enyhén kihajlo szdjperemi csésze toredéke fiil maradvanydval. Lt.sz.B.54.51.3224 t.13.

Tél behiuzott, turbantekercsezett szdjperemii toredéke. Lt.sz.B.54.33.12,24 t.14.

Edény toredéke bordds fiillel. Lt.sz.B.54.33.27,24.t.15.

Tél behuzott, kiilsG oldaldn vizszintesen sikozott szdjperemii toredéke. Lt.sz.B.54.35.60,24.t.16.

Tél behuzott szdjperemii toredéke. Lt sz.B.54.35.33,24.t.17.

Enyhén ivel6d3 peremi bogre oldaltoredéke. Lt.sz.B.54.35.43,24 1.18.

Tél behiizott, turbantekercsezett szdjperemii toredéke. Lt.sz.B.54.35.36,24 t.19.

Oblos edény oldaltsredéke siirt, fiiggdleges drkoldssal. Lt.sz.B.54.35.37,25.1.1.

[vel6d§ peremii bogre oldaltoredéke. Lt.sz.B.54.35.44 25.1.2.

Fazék oldaltoredéke U alakban futé, ujjbenyomdsokkal tagolt bordéval, fogébutyokkel. Lt.sz.B.55.43,25.t.3.
Gombidomd, roviden kihajlé szdjperemi tdl, fiile felett a pereme sarkosan felmagasodik. Villdt parhuzamosan
korbefuto vizszintes karcoldsok diszitik. Lt.sz.B.55.47.1,25.t5.

Oblos, mély tal oldaltéredéke sarkosan felmagasodé peremrésszel. Villat siiriin korbefuté bekarcolasok diszitik .
Ltsz.B.55.47.1,25t.5 (jobb szélen).

Enyhén profildlt, félgomb idomd, fiiles bogre, voroses szinii. Lt.sz.B.55.51.105,50.t.1.

Félgomb idomu, mély tdl. Fiile felett pereme sarkosan felmagasodik. Sziirkésbarna szin{. 50.t.2.

Forditott csonkakipos kis bogre ardnytalanul nagy fiillel. Sziirkésbarna szind. Lt.sz.B.54.8.146,50.t.3.
Félgomb idomi csésze pereme folé emelkedd fullel. Sziirkésbarna szinii. Lt.sz.B.54.9.2,50.t.4.

Rovid nyaki, gombidomu fazék. Sziirkésbarna szin(i. B.54.5.130,50.t.5.

Félgomb idomu csésze, kissé a perem fo1é emelkedd fullel. Sziirkésbama szind. Lt.sz.B.51/2,50.t.6.

Behizott, turbdntekercses szdjperemii tdl, pereme alatt kis fiillel. Feketés szini. Lt.sz.B.55.47.130,50.t.8.
Felfelé kiposodé nyakid, 6blos hasi uma toredéke, véllrészén bityokdiszitéssel. Feketés szinli. Lt.sz.B.54,
825154t4.

ivelt peremi, enyhén profilalt Gblos csésze, magasan a pereme folé emelkedd fiillel. Sziirkésfekete szind.
Ltsz.B.544.143541t.5.
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Budapest (XIV. )-Egressy u.

A lel6helyré] szdarmazé leletanyag a Budapesti Torténeti Mizeum gy(Gjteményében van, azonban a leltarkdnyvbél
hidnyoznak az dsatdsra utal$ részletesebb adatok. Csupdn annyit tudunk Tompa Ferenc publikdciéibél, hogy a Ri-
kos-patak rendezésénél elhordott homokdombok egyikén helyezkedett el a lelShely, a leletekbdl itélve minden
bizonnyal telepmaradviny. A kozolt cserepek a halomsiros kultira fiatalabb szakaszdra, illetSleg annak végére jel-
lemz3&ek:

Ro6vid nyaki edény enyhén kihajl6 szdjperemii téredéke. Lt.sz.ZE.31.52.4,25.t.6.

. Edény egyenesen levigott szdjperemrésze. Lt.sz.ZE.31.52.425.t.7.

. Kisebb fazék oldaltoredéke, pereme alatt korbefut6 borddval. Lt.sz.ZE.31.52.4,25.t.8.

Tal élesen behtizott szdjperemti toredéke. Lt.sz.ZE.31.52.425t9.

. Haromszog dtmetszetii, keskeny fiiltoredék. Lt sz.ZE.31.52.4,25.t.10.

. Tolcséresedd nyaktoredék. Lt.sz.ZE.31.52.425t.11.

. Félgomb idomu tdlka téredéke, kozvetlenill a perem aldl felfelé nyulé biityokkel. Ltsz.ZE.31.52.4254.12.

. Edény villtoredéke biityokkel. Lt.sz.ZE.31.52.4,25.t.13.

. Edény egyenesen levigott peremtoredéke. Ltsz.ZE.31.52.425.t.14.

. Bogre hastoredéke oldaldn korbefuté és ferde bekarcoldssal. Lt.sz.ZE.31.52.4 25.t.15.

. Oblos fazék hastoredéke tolcséresedd nyakrésszel. Villan fiiggolegesen elhelyezett fogobiityokkel. Grafitos.

Ltsz.31524251.16.

12. Edény oldaltoredéke biityokkel. Lt.sz.31.52.4,25.t.17.

13. Behtzott szdjperemi tal toredéke. Lt.sz.ZE.31.52.4,25..18.

14. Enyhén ivel6ds peremii fazék toredéke. Lt.sz.ZE.31.52.6/1,25.t.19.

15. Nagyobb fazék oldaltoredéke enyhén kihajlé peremmel. Peremének szélét benyomkoddsok tagoljdk, vallat kor-
befutd, ujjbenyomdsos borda diszti. Lt.sz.ZE.31.52.6,26.t.1.

16. Behuzott szdjperemi tdl toredéke. Lt.sz.ZE.31.52.6,26.t2.

17. Fazék oldaltoredéke korbefutd, ujjbenyomdsos borddval. Lt.sz.ZE.31.52.10,26.t.3.

18. Edény enyhén kihajl6, duzzadt szdjperemtoredéke. Lt.sz.ZE.31.52.10,26.t 4.

19. Edény egyenesen levigott szdjperemi toredéke. Lt.sz.ZE.31.52.10,26.t.5.

20. Ivelten kihajl6 szdjperemdi, rovid nyakd, 5blos fazék toredéke. Lt.sz.ZE.31.52.7,26.1.6.

21. Behiizott szdjperem tdl toredéke. L.t.sz.ZE.31.52.10,26.t.7.

22. Tolcséresedd nyaku, nyomott hasi bogre toredéke. Lt.sz.ZE.31.52.4,26.t.8.

23. Toleséresedd nyaku, enyhén profildlt bogre vagy tdl oldaltoredéke. Lt.sz.ZE.31.52.10,26.t.9.

24. fvelten kihajl6 szdjperemii edény toredéke, véllrészén biitydkkel. Lt.sz.ZE.31.52.10,26.t.10.

25. Behuzott szdjperemi tdl peremtoredéke, a perembdl kiinduld, hdromszog dtmetszets csiicsokkel, pereme alatt
fiillel. Lt.sz.ZE.31.52426.t.11.

26. Til behuzott szdjperem( toredéke. Lt.sz.ZE.31.52.10,27 t.1.

27. Csupor vagy bogre oldaltoredéke tolcséres nyakrésszel. Lt.sz.ZE.31.52.10,27.t.2.

28. Egyenesen levagott szdjperemtoredék. Lt.sz.ZE.31.52.10,27.t.3.

29. Fazékszerl edény csiicskosodé peremtoredéke. Lt.sz.ZE.31.52.4,27.t 4.

30. Tolcséresedd nyaku, 6blos csupor toredéke. Lt.sz.ZE.31.52.10,27.t.5.

31. Tal oldaltéredéke. Lt.sz.ZE.31.52.10,27 t.6.

32. Bogre hastoredéke fiil maradvidnydval. Ltsz.ZE.31.52.10,27.1.7.

33. Fazék peremtoredéke lefelé nyild csiicsokkel. Lt.sz.Ze.31.52.10,27.t.8.

34. Behuzott szdjperemi tdl toredéke. Lt.sz.ZE.31.52.10,27.t9.

35. Tolcséres nyaku csupor toredéke. Lt.sz.ZE.31.52.10,27 1.10.

36. Behiizott szdjperemti tdl toredéke. Lt.sz.ZE.31.52.10,27.t.11.

37. Kifelé ivel6d6 peremtoredék. Lt.sz.ZE.31.52.10,27.t.12.

38. Oblos edény oldaltoredéke tolcséresedd nyakrésszel. Lt.sz.ZE.31.52.10,27.t.13.

39. Fazék duzzadt szdjperemf toredéke. Lt.sz.ZE.31.52.11,27 t.14.

40. Tolcséres nyaktoredék. Ltsz.ZE.31.52.11,27.t.15.

41. Bogre toredéke villra tdmaszkodd, hdromszog dtmetszeti fillel. Lt.sz.ZE.31.52.10,27.t.16.

42. Kihajl6 peremtoredék. Ltsz.ZE.31.52.11,27.t.17.

43. Profildlt peremtoredék. Ltsz.ZE.31.52.11,271.18.

44. Edény butykos oldaltoredéke. Lt.sz.ZE.31.52.11,27.t.19.

45. Edény 6blos hastoredéke biityokkel. Lt.sz.ZE.31.52.11,27.t.20.

46. Edény oldaltoredéke dtfirt fogdbiityokkel. Lt.sz.ZE.31.52.11,27.t.21.

47. Profildlt csésze oldaltoredéke. Lt.sz.ZE.31.52.1127.t.22.
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48. Félgomb idomd edény toredéke butyokkel. Ltsz.ZE.31.52.11,27.£.23.

49. {veldds nyaktoredék korbefutd, ujjbenyomdsos borddval. Lt.sz.ZE.31.52.11,27.t.24.

50. Oblss edény villtoredéke, korbefuts, parhuzamos bekarcoldssal. Lt.sz.Ze.31.52.11,27.t.25.

51. Bogre vagy csupor toredéke a perembdl! kiindul6 fill maradvanydval, valldn tlizdelt pontsoros ornamentikdval.
Ltsz.ZE.3152.11,281.1.

52. Bogre toredéke peremébdl kiindulé szalagfiillel, vallin korbefutd, tlizdelt pontsoros ornamentikdval. Lt.sz.ZE.
31.52.11,28.t2.

53. Iveld6 peremii fazék oldaltoredéke. Lt.sz.ZE.31.52.11,28.t.3.

54. Edény egyenesen levigott peremtoredéke. Lt s2.ZE.31.52.11,28.t 4.

55. Edény hengeres nyaktoredéke vizszintesen kihajlé peremmel. Lt.sz.ZE.31.52.11,28.t.5.

56. Oldaltoredék ujjbenyomdsos bordadiszitéssel. Lt.sz.ZE.31.52.11,28.t.6.

57. Edény oldaltoredéke széles, fiiggsleges drkolds maradvinydval. 1t.sz.ZE.31.52.10,28.t.7.

58. Félgomb idomu tdl téredéke, pereme alatt biityokkel. Lt.sz.ZE.31.52.11,28.t 8.

59. Behiizott szdjperemii tdl toredéke. Lt.szZE.31.52.11,28.t9.

60. Edény oldaltéredéke fil maradvinydval, alatta vizszintes hornyoldssal. Lt.sz.ZE.31.52.11,28.t.10.

61. Hiromszog dtmetszetd filtéredék. Lt.sz.ZE.31.52.11,28.t.11.

62. Csiicskos szdjperemi, oblos fazék toredéke. Lt.sz.ZE.31.52.6,28.t.12.

63. Tolcséresedd nyaku, 6blosods edény toredéke. Lt.sz.ZE.31.52.10,28.t.13.

64. Tolcséres nyakii, mélyen il§ hast una téredéke karcolt ornamentikdval. Lt.sz.ZE.31.52.10,19.1.1.

Budapest (XI.)-Sztregova u.

1964 folyamin végeztiink leletmentd édsatdst a Duna szomszédségdban levd lelShelyen, amely a lagymdnyosi
dombsor folytatdsdban fekszik, egy az egykori drtérb6l kiemelked6 dombhdton. A feltdrds sordn a vali kultira korai
szakaszdbol szdrmazé telepiilési maradvanyokra bukkantunk, kézottik egy nagyobb kiterjedést lakGteknGre, amely-
nek kitoltésébdl szép szdmmal gy(ijtottink cserép és dllatcsont anyagot. Tobbek kozott jardszintet és tiizhelyet is
megfigyeltiink, ez utébbi folott tlizikutya toredékeivel. A lak6godor szomszédsdgdban, annak keleti oldaldn huzott
drokban madr az drtéri iszapréteget taldltuk meg az altalaj f6l6tt, amely meghatdrozta a telepiilés Duna feldli kiter-
jedését.

. Mély tal ivelten kihajlé szdjperemd toredéke. Lt.sz.64.47.127291.1.

Enyhén kihajlé peremtoredék. Lt.sz.64.47.131,29.t.2.

. Edény 6blos hastoredéke. Lt.sz.64.47 224,29 t2/a.

. Kisebb edény véllt6redéke fiiggsleges drkolassal. Lt.sz.64.47.107,29 .3,

. Kisebb tdl behizott szdjperemi toredéke. Lt.sz.64.47.208,29.t 4.

. Behuzott, turbdntekercsezett szdjperemd tél toredéke. Lt.s2.64.47.137,29 1.5.

. Félgomb idomd tdl toredéke. Lt.sz.64.47.134,29.t.6.

Profildlt csésze oldaltéredéke. Lt sz.64.47.135291.7. '

9. Oldaltéredék széles fogobiityokkel. Lt.sz.64.47.145,29 t.8.

10. Kihajlé szdjperemii fazék oldaltoredéke, peremét korbefuté benyomkoddsok tagoljdk. Lt.sz.64.47.128,29.t.9.

11. Ujjbenyomadsos borddval diszitett fazék oldaltoredékei. L.t.sz.64.47.148-9,29 t.10.

12. Gombhasi, enyhén sziikils, hengeres nyaki fazék oldaltoredéke. 1.t.52.64.47.139,29.1.11.

13. Enyhén kihajlo szdjperemii bogre vagy csupor téredéke, pereme alatt hdromszég dtmetszetii fiillel. Lt.sz.64.47.
14229113,

14. Behtzott, turbdntekercsezett szdjperemd tdl toredéke. Lt.52.64.47.195,291.12.

15. Bogre vagy csupor oldaltdredéke haromszog dtmetszeti fillel. Lt.sz.64.47.143,29.t.14.

16. Behiizott, turbdntekercsezett szdjperemii tdl toredéke. Ltsz.64.47.175,29.1.15.

17. Enyhén befelé ivelS szdjperemi és falt edény toredéke. 1.t.s2.64.47.130,29.t.16.

18. Profildlt csésze oldaltoredéke. Lt.sz.64.47.184,29.t.17.

19. Felfelé sz(ikiild nyakd, gobmbhast csupor toredéke véllat dthidalé fiillel. Lt.sz.64.47.210,29 1.18.

20. Kihaji6 szdjperemii, hengeres nyaku, urna jellegli edény, vélldn bityokkel. Szdjperemének bels$ oldala vizszin-
tesen sikozott. Lt.sz.64 47.88.30t.1.

21. Edény hengeres nyaktoredéke egyenesen levagott szdjperemmel. Lt.sz.64.47.101,30.t.2.

22. Edény felfelé sziikils nyaktoredéke kihajld, bels§ oldaldn vizszintesen sikozott peremrésszel. Lt.sz.64.47.122,
30.t.3.

23. Kihajlé szdjperemi, rovid, hengeres nyaku, félgomb hasu tal toredéke. Lt.sz.64.47.232,30.t 4.

24. Oblos edény oldaltoredéke fill maradvénydval. Lt 52.64.47.144301.5.
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25.
26.

27.

28.
29.
30.
31.
32.
33.

34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.

45.

46.
47.
48.
49.

50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.

Edény oldaltoredéke széles fogobiityokkel. Lt .sz.64.47.99,30.1.6.

Kihajl6 szdjperemi, felfelé sziikil nyaku, csonkakdpos hasi mély tdl oldaltoredéke. Kihajlo szdjperemének
bels§ oldala vizszintesen sikozott. Lt.sz.64.47.233,30.t.7.

Hengeres nyakii, egyenesen levdgott szdjperemi, gombhasi edény toredéke, a villat dthidalé hdromszog dtmet-
szetd fillel. Lt.sz.64.47.234,30.t 8.

Félgomb idomu tdlka toredéke. Ltsz.64.47.235,30.t9.

Hiromszog dtmetszet( fultoredék. Lt.sz.64.47.100,30.t.10.

Profildlt csésze vagy bogre oldaltoredéke a perem f6lé emelkedd fiil maradvdnydval. Lt.sz.64.47.93.30.t.11.
Enyhén befelé ivelodd fali, egyenesen levagott szdjperemi fazék oldaltoredéke. Lt.sz.64.47.136,30.t.12.

Bogre vagy csésze peremtoredéke haromszog dtmetszet( fiil maradvanyéval. Lt sz.64.47.9230.t.12/a.

Egyenesen levdgott szdjperemi, hengeres nyaku, gombhasti fazék toredéke, pereme alatt kettds bityokkel.
Ltsz.64.47.115301.13.

Fazék oldaltoredéke széles fogobiuityokkel. Lt.sz.64.47.98,30.t.14.

Egyenesen levagott peremtoredék. Lt.sz.64.47.132,30.t.15.

Enyhén kihajlé szdjperemi, gombidomi fazék oldaltoredéke fiillel. Lt.sz.64.47.182,31.t.1.

Behizott, turbdntekercsezett szdjperemi tdl toredéke. Lt.sz.64.47.195,31.1.2.

Behuzott, turbdntekercsezett szdjperemii tdl toredéke. Lt.sz.64.47.198,31.t.3.

Behiizott, turbantekercsezett szajperemi tal toredéke. Lt.sz.64.47.196,31.t.4.

Behuizott, turbdntekercsezett szdjperemi tal toredéke. Lt sz.64.47.196 31.t.5.

Kihajl6 szdjperemii, 6blos csésze oldaltoredéke. Lt.s2.64.47.203,31.1.6.

Enyhén kifelé ivel6ds, hengeres nyaktsredék. Lt.sz.64.47.204,31.1.7.

Behizott, turbédntekercsezett szdjperemi tdltoredék. Ltsz.64.47.198,31.1.8.

Behuzott, turbdntekercsezett szdjperem( tdltoredék. Lt sz.64.47.195,31.t9.

Kihajlé szdjperemii, 6blos, mély tdl oldaltoredéke. A perem belsS oldala vizszintesen sikozott. Lt sz.64.47 233,
31t.10.

Vizszintesen kihajlé szdjperemtoredék. Lt sz.64.47.244 31.t.11.

Haromszog dtmetszet( fiil edény darabjdval. Lt.sz.64.47.174,31.t.12.

Edény hengeres nyaktoredéke haromszog dtmetszeti fiillel. Lt.sz.64.47.234,31.t.13.

Fazék oldaltoredéke fillel és az alsé filt6tdl kiinduld, korbefutd, ujjbenyomdsos borddval. Lt.sz.64.4797,
31t.14.

Fazék oldaltoredéke korbefutd, ujjbenyomdsos bordédval. Lt.sz.64.47.211,31.t.15.

fvelten kihajlé, belsd oldaldn vizszintesen sikozott peremtoredék. Lt.sz.64.47.124,31.t.16.

Csésze vagy bogre profildlt oldaltoredéke. Lt sz.64.47.75,31.t.17.

Enyhén kihajlé szdjperemi edénytoredék. Lt.sz.64.47.158,31.1.18.

Vékony fali edény nyaktoredéke figgbleges drkolt véllrésszel. Lt.sz.64.47.171,31.t.19.

Figgblegesen drkolt edénytoredék. Lt.sz.64.47.266,31.t.20.

Hengeres nyaktoredék egyenesen levagott peremrésszel. Lt.sz.64.47.225 31.t.21.

Budapest (IV. ]-Kdposztismegyer

1969-ben leletmentd dsatds sordn telepmaradvinyokat leltiink Kdposztdsmegyeren, a Pavilon nev(i hatdrrészen.

A leléhely a Mogyorddi- és a Szilas-patakok drterében helyezkedik el, az itt hiz6dé homokdombok egyikén. A terii-
leten huzott kutatédrkok adatai nyilvdnvaléva tették, hogy a vili kultura korai szakaszdnak egyik id6szakos telepii-
lésére bukkantunk. Két nagyobb kiterjedésli lakotekné maradvanydt rogzitettilk, s a kitoltésbdl nagy mennyiségii
cserép és dllatcsont anyagot gydjtottink. Tobbek kozott tiizhely nyomait is megfigyeltiikk. Hidnyoznak a teriletrdl
az dllandé lakottsdgra utalé hdzmaradvdnyok, ill. paticstormelék, de telepiilési rétegsort sem tudtunk rogziteni.

—
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Behizott szdjperem( tdl toredéke. Ltsz.69.4.31,32.t.1.

Vékonyabb fali tal behiizott szdjperemi toredéke. Ltsz.69.4.32,32.t.2.

Oblos, mély tal kihajlo szdjperem téredéke. Lt.sz.69.4.17,32.1.3.

Tal behuzott, kiilsé oldaldn vizszintesen sikozott szdjperemi toredéke. Lt.s2.69.4.48,32.t.4.
Fazék enyhén kihajlé, kissé duzzadt szdjperemi toredéke. Lt.sz.69.4.18,32.t.5.

. Kissé nyomott hasi, profildlt bogre toredéke, fenekén biityokldbakkal. Lt 52.69 4.33,32.1.6.
. Egyenesen levigott szdjperemi, félgomb idomu edényke toredéke. Lt.sz.69.4.13,32.t.7.
. Fazék vagy mély tdl ivelten kihajlé szdjperemi toredéke. Lt5sz2.69.4.29,32.t.8.

Félgomb idomu tdl duzzadt szdjperemii toredéke. Lt.52.69.4.67,32.t.9.

. Tél behiizott, kiilsé oldaldn vizszintesen sikozott szdjperem( toredéke. Lt.sz.69.4.80,32.t.10.
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11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.

29.
30.
31.
32.
33.

34.
3s.
36.
37.
38.
39.
. Gombidomu mély tdl toredéke enyhén kihajl6, bels oldaldn sikozott szdjperemmel. Lt.s2.69.4.185,34.t.8.
41.
42.
43,
. Csésze vagy bogre kihajlo szdjperemii toredéke. Lt.sz.69.4.225,34.1.12.
45.
46.

47

48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
. Bogre vagy csupor tolcséreseds nyaktoredéke. Lt.sz.69.4.282,35.t.13.
61.
62.
63.
. Csupor vagy bogre ferdén vigott peremtoredéke. Lt.sz.70.1.2,36.t.2.
65.

Behuzott, kiilsé oldaldn turbdntekercsezett szdjperemdi tdl toredéke. Lt.sz.69.4.71,32.1.11.
Edény egyenesen levdgott szdjperemi toredéke. Lt.s2.69 .4.66,32.1.12.

Fazék kihajl szdjperemii toredéke, a perem alatt széles fogébiuityokkel. Lt.sz.69.4.28,32.1.13.
Profilélt csésze vagy bogre oldaltoredéke. Lts2.69.4.73,32.t.14.

Behuzott, enyhén turbdntekercsezett szdjperemi t4l toredéke. Lt.sz.69.4.72,32.t.15.

Edény igen enyhén kihajlé6 szdjperemti toredéke. Lt.sz.69.4.65,32.t.16.

Fazék vizszintesen kihajld, csticskdsods szdjperemi toredéke. Lt.sz.69.4.71,32.1.17.
Hengeres, aljdn kissé kifelé ivel3d8, magas csGtalp toredéke. Lt.sz.69.4.59,32.1.18.

Tél élesen behizott szdjperemii toredéke. Lt.sz.69.4.87,33.1.1.

Behtizott, kiils6 oldaldn turbdntekercsezett szdjperem(i tdl toredéke. Lt.sz.69.4.102,33.t.2.
Félgomb idomi tdl enyhén befelé hajlo szdjperemi toredéke. Lt.sz.69.4.131,33.1.3.

Edény enyhén kihajl6 szdjperemil toredéke. Lt.sz.69.4.88,33.t 4.

Edény hengeres nyaktoredéke vizszintesen kihajlo szdjperemmel. Lt.sz.69.4.92,33.t.5.
Behuzott, kiils§ oldaldn turbintekercsezett szdjperem tal toredéke. L.t.s2.69.4.132,33.1.6.
Egyenesen levigott szdjperemii, félgdmb idomui tél téredéke. 1t.s2.69.4.95,33.t9.

T4l behuzott, kiils6 oldaldn vizszintesen sikozott szdjperemii toredéke. L.t.sz.69.4.134,33.t.10.
Fazék enyhén kihajlé, csiicskosods szdjperemi toredéke. Lit.sz.69.4.180,33.t.11.

Oblés, csuporszerii edény kihajlo, bels§ oldaldn vizszintesen sikozott peremii toredéke. Lt.5z.69.4.145,
33t.12.

Enyhén ivelt szdjperemii fazék oldaltoredéke széles fogobuityokkel. Lt.sz.69.4.144 33.1.13.
Gombidomu edény egyenesen levdgott szdjperem( toredéke. 1t.s2.69.4.138,33.t.14.

Kisebb méretii fazék enyhén kihajl6 szdjperemi toredéke. Lt.sz.69.4.120,33.1.15.

Egyenesen levigott szdjperemi, profildlt, mély tal toredéke. Lt.sz.69.4.188,33.t.16.

Hengeres nyaktoredék vallrésszel, kihajlé peremrésszel, melynek bels§ oldala vizszintesen sikozott. Lt.sz.69 4.
140,34.t.1.

Fazék valltoredéke tolcséres nyakrésszel, fiillel. Lt sz.69.4.151,34.t.2.

Gombhast bogre vagy csupor toredéke hengeres nyakrésszel. Lt.sz.69.4.121,34.t.3.

Oblos, mély tél kihajlé szdjperemdi téredéke. Lt.sz.69 4.165,34.t.4.

Félgomb idomu edény egyenesen levigott szdjperemi toredéke. Lt.sz.69.4.166,34.t.5.
Gombhasu, hengeres nyaki edény toredéke. Lt.sz.69.4.210,34.1.6.

Ivelt peremt, profilalt mély t4l toredéke. Lt.52.69.4.103,34.t.7.

Mély, 6blos tdl toredéke enyhén kihajlé peremmel. Lt.sz.69.4.186,34.t.9.
Oblés edény egyenesen levagott szdjperemii toredéke. Lt.sz.69.4.211,34.1.10.
Tolcséres nyaku csupor toredéke a szdjperem f6lé emelkedd, négyszog dtmetszetl fullel. Lt.sz.69.4.224 34 .1.11.

Csésze enyhén kihajlé szdjperemii toredéke, pereme alatt fultével. Lt.sz.69.4.179,34.1.13.

Oblos fazék véllrésze hengeres nyakkal. Lt 52.69.4.212,34.t.14.

Edény enyhén kihajl6 szdjperemii toredéke. Lt.sz.69.4.242 34 t.15.

Oblés edény enyhén kihajlé szdjperemii, hengeres nyaki toredéke. Lt.sz.69.4.223,35.t.1.
Gombhas, rovid, hengeres nyaku csupor toredéke haromszog dtmetszeti fiillel. Lt.sz.69.4.248 35.t.2.
Oblos fazék enyhén kihajlé szdjperemi toredéke. Lt.52.69.4.236,35.t.3.

Enyhén kihajl6 szjperem fazék oldaltéredéke, véllan korbefutd borddval. Lt.sz.69.4.229,35.t 4.
Fazék enyhén kihajlé szdjperemi toredéke. Lt.sz.69.4.237,35.5.

Edény egyenesen levdgott szdjperemii toredéke. Lt.s2.69.4.243 35.1.6.

fvelten kihajl6 szdjperemi edény oldaltoredéke. Lt.sz.69 4.251,35..7.

Edény egyenesen levdgott szdjperemii toredéke. Lt.sz.69.4.254,35.1.8.

Fazék 6blos hastoredéke korbefutd, ujjbenyomdsos bordéval. Lt.sz.69.4.213 35.t9.

Profilélt csésze oldaltoredéke. Lt.sz.69.4.259,35.t.10.

Félgomb idomu tél egyenesen levigott peremtoredéke. Lt s2.69.4.260,35.t.11.

Tolcséres nyaki, gombhasi bogre vagy csésze toredéke. Lt.sz.69.4.272,35.1.12.

Hengeres nyaktoredék kihajlé peremrésszel. Lt.sz.69.4.296,35.t.14.
Vastagabb falu fazék villrésze tolcséresedd nyakkal, korbefuto, ujjbenyomdsos borddval. Lt.sz.69.4.245 35 1.15.
Oblos fazék ivel6ds peremtoredéke. Lt.sz.69.4.256,36.1.1.

Fazék vastag, egyenesen levigott szdjperemil toredéke. Oldalit fuggsleges, pdrhuzamos ujjbesimitdsok diszitik.
Ltsz.694271361.3.

108



66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.

92.

Félgomb idomu tdl csiicsk6s6ds szdjperemid toredéke. Lt.sz.70.1.1,36.t.4.

Tél behuizott szdjperemi toredéke. Lt.s2.70.1.4,36.t.5.

Edény ivelten kihajlé szdjperemii toredéke. Lt.sz.70.1.30,36.t.6.

Enyhén ferde drkoldssal diszitett edény oldaltoredéke. Lt.sz.70.1.48,36.t.7.

Fazék enyhén kihajlé szdjperemii toredéke, a perembdl lefelé nyil6 csiicsokkel. 1.t.s2.70.1.31,36.1.8.
Vékonyabb fali edény egyenesen levdgott szdjperem(i toredéke biityok maradvdnydval. Lt.sz.70.1.15,36.t.9.
Profildlt, kihajl6 szdjperemii csésze toredéke hdromszog dtmetszet( fiillel. Lt.sz.70.1.57,36.t.10.
Gombhasu kis bogre oldaltoredéke. 1.t.52.70.1.59,36.t.11.

Vékonyabb falu, félgomb idomu tdlka egyenesen levagott szdjperem toredéke. Lt.s2.70.1.56,36.t.12.
Fazék egyenesen levigott szdjperemi toredéke. Lt.sz.70.1.55,36.t.13.

Behiizott, kiils6 oldaldn turbantekercses szdjperemi tdl toredéke. Lt.sz.70.1.67,36.t.14.

Mély tdl 6bl6s hastoredéke. Lts2.70.1.68,36.t.15.

Nagyobb fazék oldaltsredéke korbefuts, ujjbenyomdsos bord4val és biityokkel. Lt.sz.70.1.69,37.t.1.
Bogre vagy csupor enyhén tolcséreseds nyaktoredéke. Lt.sz.70.1.74,37.t.2.

Tal élesen behuzott szdjperemii toredéke. Lt s2.70.1.74,37.1.3.

Oblos tél vagy fazék kihajlo, belss oldaldn vizszintesen sikozott szdjperemi toredéke. Lt.sz.70.1.81,37.t.4.
Vastagabb fali edény rovid nyaktoredéke enyhén kihajl6 peremrésszel. Lt.sz.70.1.85,37.t.5.

Profildlt csésze oldaltéredéke. Lt.sz.70.1.116,37 1.6.

Tél behuzott, kiils6 oldaldn turbdntekercsezett szdjperemii téredéke. Lt.sz.70.1.103,37.t.7.

Oblos, tolcséreseds nyaki fazék vagy mély tél oldaltoredéke. Lt.sz.70.1.104,37.1.8.

Nyomott hasu csésze profildlt oldaltoredéke toleséresed nyakrésszel. Lt.sz.70.1.193,37.t.8/a.

Egyenesen levidgott, gombidomu fazék oldaltdredéke fogébiityok maradvényéval. Lt.sz.70.1.177,37.1.10.
T4l behizott szdjperemd toredéke. Lt.sz.70.1.178,37.t9.

Edény hengeres nyaktoredéke enyhén kihajlé peremrésszel. L.t.sz.70.1.145,37.t.11.

Tal behizott, kiilsé oldaldn vizszintesen sikozott szdjperem( toredéke. Lt.sz.70.1.233 37.t.12.

fvelten kihajlé, bels oldaldn vizszintesen sikozott szdjperemii edény toredéke vallrésszel. Lt.sz.70.1.234,
371.13.

Gombhasu, hengeres nyak, enyhén ivel6d6 szdjperemi, mély tél toredéke. Lt.sz.70.1.219,37.1.14.

Budapest (XXI.-Csepel }-Szabadkikoto

Régi anyag a Budapesti Torténeti Mizeum gytijteményében, lelékoriilményeird] alig tudunk valamit. Néhdny érde-
kesebb darabja mdr publikalt.

1.

Csonkakipos tdlka, ferdén kialakitott peremét négy csiicsok disziti. Feneke omfaloszos. 1.t.s2.56.14.6,38.t.1.

2—4. Orségombok, diszitettek, 3 db. Lt.sz.56.14.19,38.t.2—4.

W

19.

20.
21.
22.

Nagy, 6blos edény oldaltéredéke hengeres nyakrésszel, hegyeseds fogobiityokkel. Lt.sz.56.14.25,38.t.5.
Oblos fazék oldaltéredéke rovid nyakrésszel, a véllat dthidalé fiil maradvdnydval. Lt.s2.56.14.25,38.t.6.
Edény vélltoredéke filllel. Lt.sz.56.14.25,38.t.7.

Behiizott szdjperemd tdl toredéke. Lt.sz.56.14.36,38.1.8.

. Tal behizott, kiilsé oldaldn turbantekercsezett szdjperemii toredéke. Lt.sz.56.14.38,38.t.9.

. Enyhén ivel5d6 szdjperemii fazék toredéke, oldaldn fogobiityokkel. Lt.sz.56.14.32 38 1.10.

. Edény villtoredéke fiillel. Lt s2.56.14.2538.t.11.

. Bogre vagy csupor oldaltoredéke fiill maradvanyaéval. Lt.sz.56.14.17,38.1.12.

. Edény villtoredéke felfelé hegyesed biityokkel. Lt.sz.56.14 42 38 1.13.

. Edény oldaltoredéke hegyes biityokkel. Lt.sz.56.14.42,38.1.14.

. Edénytoredék felfelé hegyeseds biityokkel. Lt s2.56.14.23,38 .15.

. Edény felfelé vékonyodo, egyenesen levdgott peremtoredéke. Lt.sz2.56.14.38,38.t.16.

. Tdl behuzott, kiils§ oldaldn turbdntekercsezett szdjperem( téredéke. Lt.s2.56.14.26,38.t.17.

. Felfelé szikiil6, magas nyaku, 6blos urna, vélldt gerezdelt ornamentika boritja, melyet fiiggSlegesen bekarcolt

vonalcsoportok tagolnak. Nyakdt, kozvetlenil a perem alatt parhuzamosan korbefuté besimitdsok diszitik.
Ltsz56144521.1.

Enyhén kihajlé szdjperemii, felfelé sziikilé nyakd, forditott csonkakipos hasu urna, villan négy db. enyhén
felfelé nyul6 csiicsokkel. Lt.s2.56.14.2,52.1.2.

Hosszu, keskeny pengéjli vasldandzsa tokrésszel. Deformadlt. Lt.sz.56.14.8,52.1. 3.

Nyomott gombhasi urna, nyakrésze torott, vallat butykok diszitik, Lt.sz.56.14.1,52.t.4.

Félgomb idomu csésze a perem f6lé emelkedd fullel. Lt.sz.56.14.12 53 .1,
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23.
24.
25.

26.

27.

28.
29.

Félgémb idomt, fenékrésze felé kissé kiposodd csésze, a perem folé emelkedd fiillel. Lt.sz.56.14.10,53.t.2.
Behiizott szdjperemd tdl. Lt.sz.56.14.11,53t.3.

Alacsony talpon 4ll6, nyomott hast, enyhén kihajlé szdjperemii edényke, vélldra tdmaszkodé két fiillel. Lt.sz.
56.1455314.

Kihajlé szdjperem, profildlt, mély tdl, szdjperemét négy, felfelé nylé csiicsok disziti. A csiicskok bels oldaldn
benyomott kéromamentika, a perem belsé oldaldn fiigg6leges vonalcsoportok vannak. A fenékrész beliil enyhén
felmagasodik, koriilotte benyomott lencseornamentika helyezkedik el. A tdl belsejét fiiggsleges besimitdsokbdl
all6 vonalcsoportok diszitik. L.t.5s2.56.14.3,53.t.5.

Kihajlé peremii, durva anyagui és kivitelli 6blos fazék, a perem alatt négy fogobiityokkel. Vildgosbarna szind.
Ltsz56.14.1353.t.1.

Oblos, gdmbidomu fazék roviden kihajlé peremmel. Sziirkésbarna szind. Lt.sz.56.14.44 54.1.2.

Csonkakupos hast, tolcséresedd nyaku urna, véllan felfelé nyilé csiicsokdiszekkel. Feketés szin{i. Lt.sz.56.14 .42,
541t.3.

Aszod-Domonyvélgy

Terepjdrds sordn nagy kiterjedés( teriileten figyeltiink meg telepnyomokat és gytijtottiink leleteket. Az edénytore-
dékek egy 1észe a halomsiros kultiira fejlett szakaszdbdl szdrmazik. Az anyag az MNM gy{ijteményében van.

—

. Ferdén kialakitott szdjperemtoredék feliil bordds csiicsokdisszel. Lt.sz.58.2.8,39.t.1.

. Edénytoredék fiillel és peremrésszel, melybdl a fiil felett bordds csiicsokdisz nyulik ki. Ltsz.58.2.9,39.t.2.
. Fazék toredéke szdjperembdl kiindulé széles fiillel. Lt.sz.48.2.5,39 t.3.

. Fazéktoredék a perembdl kiinduld széles fiillel. Lt.sz.58.2.5,39.t 4.

Hengeres nyaku kis bogre toredéke, benyomott pontok és lencseornamentika disziti. Lt.sz.58.2.4,39.t.5.
Fazéktoredék ujjbenyomdsos borddval. Lt.sz.58.2.6,39.t.6.

Fazéktoredék ujjbenyomdsos borddval. Lt.sz.58.2.6,39.t.7.

Pontsoros és bekarcolt diszitési, vékony fali edénytoredék. Ltsz.58.2.7,39.t.8.

Kihajlé szdjperemii toredék. Ltsz.58.2.3,39.t9.

. Edénytoredék nagyméretii, korbedrkolt bityokdisszel. Lt.sz.58.2.10,39.t.10.
. Kihajlé szdjperemi fazék toredéke, vdlldn ujjbenyomdsos biityokkel. Lt.sz.58.2.2,39.t.11.

Soltvadkert

A hazai halomsiros kultiira Duna—Tisza kozi csoportjdnak leléhelyén Gazdapusztai Gyula végzett feltdrdsokat, s
az elSkertiilt leletek a fiatalabb szakasz egyik telepiilésére utaltak. Igen jelentss az itt elGkeriilt 6ntGminta egyiittes.
A telepiilés felsd szintjébsl elGkerilt cserepek egy részét az dntémintdkkal egyiitt az dsat6 kozolte (Acta Arch. Hung.
9, 1959, 265-). Az aldbbiakban kozreadott anyagban tobb olyan darab is van, amely az eredeti k6z1ésbél kimaradt.
A lelet az MNM gyfijteményében van. 39.t.12—19 ,40—41.t.

Balatonendréd

Az aldbb kozolt edénytoredékek az MNM gyiijteményében vannak, 13/1941 It. sz. alatt.

—

o
—

SoxNa LR LN

Profilélt, kihajlé szjperemi taltoredék. 42.1.1.

Kihajlé szdjperemd, profildlt edénytoredék nyakat dthidald vastag fiillel. 42.1.2.

Fazéktoredék ujjbenyomadsos borddval. 42.t.3.

Bordis bityokdisz. 42 .t 4.

Enyhén tolcséresedd nyaki bogre toredéke. Szdjpereméb ol kiindulé fiile hdromszog dtmetszeti. 42.t.5.
Kihajl6 szdjperemii edény toredéke, villdn alagutszer(en dtfurt fillel. 42.t.6.

. Edény profildlt oldaltoredéke kihajl peremrésszel. 42.t.7.

ivelten kihajlé peremtoredék. 42.t 8.

. Flggdleges, pirhuzamos besimitasokkal diszitett edénytéredék. 42.t9.
. Nagyobb méretli, profildlt edény oldaltoredéke. Hasit széles fogdbiityok, alatta fiiggsleges karcoldsok diszi-

tik. 42.t.10.

. Edény profililt oldaltoredéke kihajlé peremmel. 42.t.11.
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Celldomolk —Sdghegy

A bazaithegy oldaldban levé urnatemetd kerdmiaanyagit Patek Erzsébet mér kozolte. Az aldbbiakban a bronz-
mellékletekkel egyutt adjuk kozre a sirok leleteit. Az anyag az MNM gyiijteményében van. 43471,

Szada

A kozség terilletérdl tobb lelShelyr6l is vannak véli kultirdhoz tartozd leletek az MNM gyijteményében. Nagy
Sdndor féldjén hdrom urnasir anyagdt sikerilt megmenteni:

1.sir:

1. Oblas, kihajlé szdjperemi, fazékszeri urna, pereme alatt két fiillel. A perem belsS oldaldt vizszintes sikozds fedi.
Ltsz.57.37.1,481.3.

2. Egyenesen levdgott szdjperemii, felfelé kissé sziikild nyaki, gdmbhasi urna, véllat két fiil hidalja 4t. Lt.sz.
57373481t4.

2. sir:

1. Behiizott szdjperemi, sekély tdl. Peremének kiils6 oldaldt turbantekercsezés disziti. Pereme alatt kettds dtfiirdsd
fogobiityok van. Lt.sz.57.344 48.15.

2. Kihajlé szdjperemd, tojasidomii edényke, alacsony talpon dll. Peremének belsé oldala vizszintesen sikozott, vl-
lin két kis butyokfillel. Hasat vizszintesen korbefuté és V alaku besimitdsok diszitik. Lt.sz.57.37.5,48.1.6.

3.sir:

1. Enyhén kihajl¢ szdjperemii, félgomb idomu, omfaloszos csésze, kissé a perem folé emelkeds fiillel. Lt.sz.57.37.6,
481.2.

Ugyanerrél a lelGhelyrdl szdrmazé szérvanyok:
1. Felfelé sziikiilé nyaki, gombhast urna, két valldra tdmaszkodé fillel. Villdt pirhuzamosan korbefuté drkolds
disziti, pereme torott. Ltsz.57.37.2,48.t.7.
2. Profildlt, kihajlé szdjperemd csésze toredéke a perem folé magasodd fil toredékével. Lt.sz.57.37.7,48.1.1.

Az aldbbi darabok Bali foldjérdl szdrmaznak:

fa——

. Egyenesen levagott szdjperemi, csonkakipos, omfaloszos csésze. 1.t.52.52.76.1,49.1.3.

2. Urnaszer( kis csupor, csonkakiipos talpon 4ll. Gombhasi, felfelé sz{ikiil§ nyaku, egyenesen levdgott szdjperemdi,
két vélldra tdmaszkodé¢ fiillel. Nyak4at parhuzamosan korbefuté bekarcolds, hasét siiri, fiiggSleges drkolds disziti.
Ltsz.52.762491.2.

3. GOmbhasu urna, vallin két toredékes fiillel. A has fels§ részét pirhuzamosan korbefut6 hornyolis disziti, nyaka
toredékes. Lt.sz.52.76.349t.7.

4. Egyenesen levigott szdjperemii, hengeres nyakid, gombhasi urna, alacsony csGtalpon 4ll. Véllt egymdssal 4t-

ellenben két fiil hidalja 4t, s pirhuzamosan koérbefuté sekély drkolds disziti. Lt.s2.52.76.4 49 1.8.

Az aldbbi edények a kozség hatdraban keriiltek el:
1. Forditott csonkakupos csésze. 1.t.52.52.76.6 49 t.5.
2. Kihajlé szdjperemii, félgomb idomu, omfaloszos csésze. Lt.s2.52.76.7 49 1.6.
3. Forditott csonkakipos csésze toredéke. Lt.sz.52.76.8,49.1.4.

A kovetkezs edény lelShelye Szada-Diésor:

1. Vizszintesen kihajlé szdjperemii, hengeres nyakud, gombhasu urna. Peremének belsé oldala vizszintesen sikozott.
Ltsz.52.76.1049.t.1.
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Budapest (XI. )-Budafoki u.

Az Aprilis 4 Gépgyir teriiletén végzett leletmentés sordn, telepnyomokbdl szdrmazik az aldbbi edény:

1.

Alacsony talpon dllg, félgomb idomu tél, pereme alatt fill maradvénydval, téredékes. A BTM gyfijteményében,
50.t.7.

Budakaldsz-Dunapart-K ofarago

Foldmunkdk sordn elpusztitott urnasirokbdl szirmaznak az aldbbi, a BTM gyfijteményében levs edények:

1.

Behuzott szdjperemd, sekély tdl, peremének kiils6 oldala vizszintesen sikozott. Lt.sz.67.55.2,51.t.1.

2. Vizszintesen kihajlé szdjperem, enyhén sziikils nyaku, nyomott gdmbhasi urna, pereme vizszintesen sikozott.

Ltsz.67.55.151¢.5.

. Tolcséresedd nyaku, forditott csonkakiipos hasy csupor, a perem alél kiinduld, véllra tdmaszkod¢ fiil maradva-

nyidval. Villit fiiggdleges drkolds fedi. Lt.sz.67.55.3,51.t.6.

Békdsmegyer(?)

Taldn a dunaparti szakaszon kerliltek el§ az aliabbi edények:

1.

Kihajlé szdjperemii, kettSs csonkakipos urna, hasin négy fogébiityokkel. Barna szinf. Ltsz.67.57.1,51.t4.

2. Enyhén sziikiil§ nyakd, gombhasd uma a nyakhajlatot dthidalé filekkel. Villdt vizszintesen korbefutd, fiile

alatt fiigg6leges hornyoldsok diszitik. Szurkésbarna szind. Lt.sz.67.57.2,51.t.3.

. Gombds hasu, enyhén kihajl6 szdjperemli omfaloszos csésze, pereme folé magasodé fiillel. Sziirkésbarna szind.

Ltsz.67.57.3,51t.2.

Az aldbbi szérvdnykerdmia Tarndsi ( Tolna m.) térségébdl szirmazik, nagyrészt az MNM gyiijteménycében:

1.

Széles, hengeres nyaki, enyhén kihajlé szdjperem(, nyomott gombhasi urna. Lt.sz.122/1894.1,55.t.1.

2. Toleséresedd nyaki, nyomott gombhasi kis bogre nagy fiillel. Peremrésze toredékes. Vallit parhuzamosan kor-

befutd sikozds disziti. Lt.sz.122/1894.4 55t .3.

. Félgomb idomi, nagyméreti bogre, perem f61é emelkedd, feliil szarvszeriien kialakitott fiillel. Lt sz.122/1894 2,

55t4.

. Rovid, hengeres nyaku, nyomott, profildlt hasu tdl, a perem f6lé emelked§ szalagfiillel. A has torésvonaldn hd-

rom csiicsok disziti. Lt.sz.122/1894.3 55.t.5.

. Tolcséresedd nyaky, nyomott hasi kis bogre véllra tdmaszkod¢ fiillel. Lt.sz.122/1894.5,55 t.6.
. Behizott szdjperemi til. A SzBM gy(ijteményében. 55.t.2.

Kiskdszegrol (Batina) szirmazé kerdmia az MNM gy djteményében:

1.

[

ousw

SN

Kihajlé szdjperem, felfelé sziikiilé nyaku, gombhasi csupor, vallra tdimaszkodé csiicskos fiillel. Lt sz.10/1910.7,
561.1.

. Kihajlé szdjperemi, felfelé erGsen sziikiilé nyaku, forditott csonkakiipos hasi csupor viéllra tdmaszkodé fiillel.

Ltsz.10/1910.5,56.t2.

. Félgomb idomd tdl egyenesen levdgott peremrésszel. Lt.sz.10/1910.8,56.t.3.

Behizott szdjperemii tdl, élesen turbdntekercsezett szdjpereme alatt biityokkel. Ltsz.10{/1910.3,56.t.4.
Nyomott gombhasu, rovid, tolcséresedd nyakid urna, vallan siir(, fiiggdleges drkoldssal. Lt.sz.10/1910.4 56.t.5.
Nyomott gémbhasu, rovid, tolcséres nyaki, kidntScsoves csupor, villdn 18, felmagasodé fiillel. Hasdt sfiri,
fliggSleges drkolds fedi. Lt $2.10{1910.5,56 t.6.

Forditott csonkakipos, mély tél fil maradvdnydval. Lt.sz.65/1908.1,56.t.7.

Kicsiny csésze, nyomott gémbidomu, peremébdl kiinduld, ivelt flllel. Lt.sz.65/1908.2,56.t.8.

Félgomb idomu csésze, kissé a perem folé emelkedd, ivelt fiillel. Lt.sz91/1891.6,57.t.1.

Vizszintesen kihajlé szdjperemd, felfelé sziikiilé nyaki, gombhasu urna, hasin fiiggsleges, besimitott vonalcso-
portok diszitik. Ltsz91/1891.1 57 .t.2.
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11.

12.
13.

14.
15.
16.

17.
18.

Rovid, tolcséresedd nyakii, nyomott gdmbhasi csupor, vdllon iil6 fiillel. Hasdt siirdi, fuggﬁleges drkolds boritja.
Ltsz91/1891.4,571.3.

Kihajl6 szdjperem, felfelé sz{ikilé nyakd, nyomott gombhasi csupor. Lt.sz.91/1891.2,57.t 4.

Felfelé sziikiilé nyaki, nyomott hasi urna, véllon iil6 fillel. Pereme hidnyzik. Hasdt siiri, fiiggSleges drkolds
fedi. Lt.sz91/1891.5,57t.5.

Kihajl6 szdjperemidi, felfelé sziikiild nyaki, nyomott gombhasd urna, vélldn csiicskos fiillel. Lt s2.5/1907.1,57.t.6.
Kihajl6 szdjperemd, felfelé sziikilé nyaki, forditott csonkakiipos urna, véllon il6 fiillel. Lt.sz.5/1907.2,57.t.7.
Felfelé sziikiild nyaki, forditott csonkakipos hasi urna, pereme hidnyzik. Hasdt fiiggGleges drkolds disziti.
Ltsz.67/1904.457 8.

Félgomb idomu csésze, kissé a perem folé emelkedd, ivelt fillel. Lt.sz.24/1908.1,58.t.1.

Behizott szdjperemi, sekély tdl. Peremének kiilsG oldaldt siirlin elhelyezett, vizszintes sikozds fedi. Lt.sz.
89/18855,58.1.2.

Az aldbbi edények Vorosmartrol (Zmajevac) keriiltek az MNM gyfijteményébe:

. Rovid, sz{ikilé nyaki, nyomott gombhasi bogre, pereme folé emelkedd fiile toredékes. Hasdt V alakban futo,

besimitott vonalak diszitik. L.t sz.23/1912.11,58.t.3.

. Kihajlé szdjperemi, felfelé szlikild nyaki, forditott csonkakiipos hasd, 6blés urna, véllon il filllel. Lt.sz.
23/1912.2,58 1 4.

A Komdrom megyei Ldbatlanrol szirmaznak a kvetkez6 leletek az MNM gyijteményében:

. Kis, forditott csonkakipos tdlka, ferdén kialakitott peremébdl harom csiicsok emelkedik ki. Lt.sz.41/1937.3,

58.t.5.

. Kihajlé szdjperemfi, rovid, felfelé sziikiild nyaku, forditott borddk, fiiggsleges és kerek besimitds disziti. Lt.sz.

41/1937.158¢t.6.

. Egyenesen levdgott szdjperemii, gombszelet idomu talka. Ltsz.41/1937.2,58.t.7.

A berlini Staatlichen Museum fiir Vor- und Frithgeschichte egykori gytijteményéb6l szdrmazé kiskdszegi leletek
kozlési jogdnak dtengedéséért Foltiny Istvannak mondok koszénetet:

1.

10.

11.
12.

13.

14.

Gombhasi, enyhén csonkakipos nyaki bogre, pereméb6l kiinduld, vélldra tdmaszkodo fiille. Hasdt sdri, fiiggs-
leges drkolds fedi. M(agassdg): 6,5 cm, szd(jatmérs) S em Lt.sz.IV.d.2570,59..1.
Enyhén kihajl6 szdjperemi, tojdsidom’i edényke. M: 6 cm, szd: 3,5 cm. Lt.sz.IV.d.2571,59.t.2.

. Enyhén kihajl6 szdjperemi, csonkakiipos nyaki, nyomott gdmbhasi bogre, villibél kiindulé ardnytalanul nagy

fiile hasdra tdmaszkodik. Hasdt siird, fiigg6leges drkolds fedi. M: 8 cm, sz4: 7 cm. Lt.sz.IV.d .2673,59.t.3.
Behiizott szdjperemd, forditott csonkakipos tdl. M: 7,5 cm, szd: 17 cm. Lt.sz. 1V.d.2000,59.t 4.

. Toleséresedd nyaki, gombhasi bogre, peremébdl kiindulg, vdllira tdmaszkodé fiillel. Hasa enyhén drkolt.

M:7 cm,sza: 8 cm. LtszIV.d 2549,591t.5.
Hengeres nyaki, kettds csonkakipos hasu edényke. M: 4 cm, szd: 3 cm. Lt.sz.IV.d.2572,59 t.6.

. Forditott csonkakipos nyakd, nyomott gombhasii edény, vélldra tdmaszkodé fiil csonkjaval. M: 8 cm, szd:

6 cm. Ltsz.IV.d.2003,59.t.7.

. Tolcséresedd nyaku, nyomott gombhasi bogre, vélldra tdmaszkodé fiil téredékével. M: 7 cm, szd: 7 cm. Lt.sz.

IV.d.2493591.8.

. Kett8s csonkakiipos idomu edény, a perem folé emelked§ fiilek csonkjdval. M: 9 ¢cm, szd: 7 cm. Lt sz.IV.d.2611,

591t9.

Kett8s csonkakiipos idomd urna. Két.perem folé emelked§ fiile téredékes. Hasdt siirii, fiiggSleges drkolds fedi.
M: 15 cm,szd: 12 cm. Ltsz.IV.d.2550,59 t.10.

Kettds csonkakiipos edény, a perem folé emelked6 fillel. M: 9,5 cm, szd: 8 cm. Lt.szIV.d.2585,59 t.11.
Tolcséresedd nyaki, nyomott gdmbhasi, forditott csonkakipos alji urna két, enyhén a perem f6lé emelkedd
fiillel. Vallat ferdén drkolt vonalcsoportok diszitik. M: 9 cm, szd: 9 cm. Lt.sz.IV.d.2548,59.t.12.

Kihajlé szdjperemii, révid nyakd, nyomott gémbhasi urna kionté csével. Hasat siirdi, fiiggsleges drkolds fedi.
M:8)5 c¢cm,sz4:7 cm, 59.1.13.

fvelten kihajlé szdjperemii, csonkakiipos nyakid, nyomott gémbhast urna. Hasdt sirii, fiiggsleges drkolds fedi.
M: 17 ¢m,szd: 10 cm. Lt sz.IV.d.25.19,59.t.14.
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15.

16.

17.

18.

19.

20.
21.

22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.

34.

35.
36.

37.

38.

39.
40.

41.
42.

43.

44.

45,

46.
47.

fvelten kihajlé szdjperemii, enyhén sziikiils, hengeres nyakid, gombhasi urna, nyakan biityokfillel. Lt.sz.
1vV.d.2553,59.t.15.

Kihajlé szijperemii, ersen sziikiilé nyaki, nyomott gombhasi urna, villin felfelé ivelS fiillel. Nyakat kérbe-
futé félkoros bemélyitések diszitik, hasdt siirli, fiiggdleges drkolds fedi. M: 14 cm, szd: 12 cm. Lt.sz.IV.d.2646,
59.t.16.

Enyhén kihajlé szdjperem, rovid, felfelé sziikilé nyakd, nyomott gombhasi edény, fiile a perem folé emelke-
dik. Hasat sird, fiiggGleges drkoldas disziti. M: 12 cm, szd: 16 cm. Lt.sz.IV.d.2551,59.t.17.

Forditott csonkakipos hasi, profildlt tdlka, magasan a perem folé emelkedd, ivelt fiilekkel. M: 5 cm, szd: 9 cm.
LtszIV.d.2676,59.1.18.

Kissé homorodd, hengeres nyakid, gdmbhasti edény vélldra tdmaszkod¢ fil maradvdnydval. M: 14 cm, szd: 12
cm. Lt.szIV.d2534 59.1.19.

Enyhén kifelé ivel6dé peremii, forditott csonkakipos kis fazék. M: 8 c¢m, szd: 13 cm. Lt.sz.1V.d.2068,60.t.1.
Rovid, felfelé sz(kilé nyakd, nyomott gdmbhasi edény két fiil csonkjdval. Hasdt siir(, fiiggdleges drkolds fedi.
M:9 cm,szd: 8 cm. Lt.sz.1V.d.2495,60.t.2.

Tolcséresedd nyaku, gombhasi edény, enyhén pereme folé magasodé szalagfiile a valldra tdmaszkodik. Villat
korbefutd, lapos biityoksor disziti. M: 17 cm, szd: 16 cm. Lt.sz.IV.d.2599,60.t.3.

Félgomb idomi, behdzott, élesen turbdntekercsezett szdjperemd tdl. M: 7 cm, szd: 18 cm. Lt.sz.IV.d.2650,
60.t.3.

Félgomb idomu tél, behizott, élesen turbdntekercsezett szdjperemmel. M: 8 cm, szd: 22 cm. Ltsz.1V.d.2649,
60.1.5.

Félgomb idomii, behizott szdjperemi tdl. M: 7,5 cm, szd: 16 cm. Lt.sz.1V.d.2492,60.1.6.

Behizott, vizszintesen sikozott szdjperemii tél, oldaldn kis fiillel. M: 7 ¢m, szd: 17 cm. LtszJV.d.2537,60.t.7.
Behuzott szdjperemi tdl. M: 6 cm, sz4: 16 cm. Lt.sz.IV.d.2647,60.t.8.

Kiposod6, magas talpon 4llé behizott szdjperemil tal, pereme alatt négy butyokkel. M: 12 c¢m, szd: 23 cm.
LtszIV.d2647,60t9.

Tolcséres nyaku, gdmbhast, alacsony talpon dll6 urna, vallan fiillel. Hasat siirii, figgsleges drkolds fedi. M: 22
cm, szd: 10 cm. Lt.sz.1V.d.2612,60.t.10.

Vizszintesen kihajlé szdjperemd, felfelé kuposods nyaki, 6blos urna, villan fiillel. Hasdt figg6leges arkolds
fedi. M: 22 cm, szd: 10 cm. Lt szIV.d.2670,60.t.11.

Forditott csonkakupos, behizott, turbdntekercsezett szdjperemi tal. M: 9 cm, sz4: 20 cm. Lt.szIV.d.2651/b,
60.t.12.

Ferdén kihajlé szdjperemd, gombidomu tél, oldaldn bityokfillel. M: 12 cm, szd: 24 cm. Ltsz.IV.d.2651/a,
60.t.13.

Roévid, tolcséres nyaki, gombhasi, alacsony talpon 4ll6 urna, vélldn fiillel. Hasdt fiiggGleges drkolds fedi. M: 27
cm, szd: 17 cm. LtszIV.d.2520,60.t.14.

Roévid, enyhén kiposodé nyaki, nyomott gombhasi edényke, oldalin kidnt&csGvel. Hasdt fuggSleges drkolds
fedi.M: 7 cm, szd: 6 cm. Lt.szIV.d.2568,61.t.1.

Rovid nyaku, kihajlé szdjperemi, gombhasii bogre. M: 6 cm, szd: 6 cm. Lt.sz.IV.d.2269,61.t.2.

Mélyen iilg, forditott csonkakupos hasi, felfelé sziikiil§ urna, két ivelt fiillel, melyek a perem f6lé magasodnak.
Hasédt parhuzamos, bemélyitett vonalak diszitik. M: 13 ¢m, s2d: 11 c¢m. Lt sz.IV.d.2490,61.t.3.

Ferdén kihajl6 szdjpereml, er6sen kiposodd nyaki, gombhasi, alacsony talpon dll16 urna, villdra timaszkodé fiil-
lel. Hasat fiiggBleges drkolds fedi. Pereme hidnyos. M: 18 cm. Lt.sz.1V.d.2489 61.t 4.

Tolcséresedd nyaki, nyomott gombhasu bogre, vélldra tdmaszkodo fiillel. M: 7 ¢cm, szd: 7 cm. Lt sz.1V.d.2494,
61t5.

Behuzott szdjperemi, alacsony talpon all6 tdl. M: 11 c¢m, szd: 25 cm. Lt.sz.IV.d.2061,61.t.6.

Kettds csonkakiip idomu urna, 6blos hasrésszel, fiil toredékével. Villat két figg6leges borda disziti. M: 19 ¢cm,
szd: 11 cm. Ltsz.IV.d 2491,611.7.

Enyhén kihajlé, csavart szdjperemii, 6blos tdl, hasdn biityokfiillel. M: 7 ¢cm, szd: 14 cm. Lt.sz.1V.d.2062,61.1.8.
Tolcséresedd nyaki, 6blos, mély tal, villan fiillel. Hasdt siird, fiigg6leges drkolds disziti. M: 15 ¢m, szd: 22 cm.
LtszIV.d2077,61t9.

Kihajlé szdjperemii, kuposodé nyaki, gémbhasi urna. Vdllat bitykok tagoljak. M: 17 cm, szd: 12 cm. Lt.sz.
1vV.d.2065,61.t.10.

Tolcséres nyaki, nyomott gombhasi edény, véllan felfelé nyilé csiicskosodd fillel. Hasdt siri, fiigg6leges arko-
lds fedi. M: 14 cm, szd: 13 cm. Ltsz.I1V.d.2066,61.t.11.

Enyhén kihajlé szdjperemt, hengeres nyakd, 6blos edény. Valldt és hasdt korbefuté bemélyitett vonalak diszi-
tik.M:8 .5 cm, szd: 11 cm. Ltsz.IV.d.2070,61 t.12.

Behizott, turbdntekercses szdjperemi tal. Félgomb idomi. M: 8 cm, szd: 20 cm. Lt.sz.1V.d.2064,61.t.13.
Forditott csonkakiipos, turbdntekercses szdjperemi tal. M: 8 cm, szd: 23 cm. Ltsz.1V.d.2063,61.t.14.
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48.

49.

50.

S1.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.
59.

Gombhasu, enyhén tolcséresedS nyaki bogre, a véllira tdmaszkodo, enyhén a perem f61é emelkedd fullel. Hasdt
slirdl, fuggbleges drkolds disziti. M:9 cm, sz4: 9,2 cm. Ltsz.1V.d.2699,61.t.15.

Kihajl6 szdjperemfi, erdsen szlikil§ nyaki, nyomott gombhasi, alacsony talpon dll6 urna, villira tdmaszkodé
kis fiillel. Hasdt fiiggsleges drkolds disziti. M: 23 cm, szd: 10 cm. Lt.sz.IV.d.2701,62.t.1.

Enyhén kihajld szdjperemii, rovid, erGsen sziiktl§ nyaku, nyomott gémbhasi urna, vélldra timaszkodé toredé-
kes fiillel. Has4t fiiggdleges drkolds fedi. M: 15 cm, szd: 13 cm. Lt.szIV.d.2051,62.t.2.

Rovid, tolcséresedd nyakiu, 6blos bogre, ivelt, vélldra tdmaszkodé fiillel. Has4t fuggSleges drkolds fedi. M: 9 cm,
szd: 8 cm. Ltsz.1V.d.2080,62.t.3.

Kihajlé szdjperemi, erdsen szlikilS nyaki, gdmbhasu, alacsony talpon 4ll6 urna, vélldn Gl6 fiil csonkjdval. M:
18 cm, szd: 11 cm. Ltsz.IV.d.2040,62t 4.

Enyhén kihajlé szdjperemd, erdsen sziikilg nyaki, gombhasd urna, vélldn 6 fiil csonkjaval. Hasat siird, fiiggs-
leges drkolds fedi. M: 16 cm, szd: 6 cm. Lt.sz.IV.d.2700,62 t.5.

Forditott csonkakiip alaki kis bogre, a perem f6lé emelkedd, kettds szarvszerii nydlvanyban végz6ds fiillel.
M:5 cm,szd: 7 cm. Lt sz1V.d.2568,62.t.6.

Tolcséresedd nyakii, gombhasi urna, villdra tdmaszkod6 csonka fiillel. M: 18 cm, szd: 12 cm. Lt sz.1V.d 2039,
621t.7.

Rovid, tolcséresedd nyakid, nyomott gombhasi, alacsony talpon 4116 urna, véllira tdmaszkodo, felfelé ivel6ds
filllel. Hasat siird, figgsleges arkolds fedi. M: 15 cm, szd: 12 cm. Lt.sz.1V.d.2650,62.t.8.

Behiizott szdjperem, félgomb idomi kis csésze, magasan a perem folé ivel5ds fiile toredékes. M: 3 cm, szd:
7 cm. Lt.sz.IV.d 2071,62.t19.

Rovid, hengeres nyakd, forditott csonkakupos alsérészii edény. M: 18 cm, szd: 21 cm. Lt.sz.1V.d.2675,62.t.10.
Forditott csonkakipos nyaku, 6blos urna, két, peremébé! kiindulé, vallra tdmaszkodé fiillel. Az egyik torott.
Hasdt fiiggGleges borddzat disziti. M: 26 cm, szd: 14 cm. Lt.sz.1V.d.2678,62.t.11.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

. ADONY (Fejér m.): Hamvasztisos ritusi temetd, anyaga az MNM Gskori gyiijteményében. Parducz M. és Bar-

kéczy L. dsatdsa. Patek E. 6sszesen 26 sir kerdmiamellékleteit kozli. Az UK fiatalabb szakaszdba keltezhets.
Patek 1968, 71—, 118—, CXXXI-CXXXIII. t.

. ADORJANHAZA-KENDERTAGI DULO (Veszprém m.): Artéri fennsikon gyfijtott cserepek (jellegtelen

anyag) taldn késSbronzkori telepiilést jeleznek. A VBM gytijteményében. MRT 3, 15.

. AJKA-FEL-AJKA (Veszprém m.): Telepnyomok a lelGhelyrsl. A kertai dltaldnos iskola gytijteményében ké-

sébronzkori cserepek (bordds fazék). MRT 3, 28.

AJKA-TORNA-PATAK VOLGYE I. (Veszprém m.): Telepnyomokbél gyiijtstt cserepek (behuzott tdlperem,
ivelt peremek stb.) a VBM gytijteményében az UK elejérsl. MRT 3, 23 (4. sz. lelGhely).

. AJKA-TORNA-PATAK VOLGYE II. (Veszprém m.): A patak menti dombhiton gyiijtott eléggé jellegtelen

cserepek, taldn késdbronzkori eredetliek. A VBM gyiijteményében. MRT 3, 27. (13. sz. lelGhely).

AJKA-TOROKTETO (Veszprém m.): A meglehetSsen kis alapteriiletii, sdncokkal eréditett foldvarban késs-
bronzkori cserepeket (jellegtelen) és paticsokat gyijtottek. A VBM gyijteményében. MRT 3, 25.

. AJKA (Veszprém m.): FeltehetSen ,,D” tipusi bronztdr téredékes markolattal a VBM gyiijteményéberi. Uo.

,Passau” tipusd tokosbalta, valamint bronzkés. Taldn kincslelet tartozékai (fiatalabb UK). Patek 1968, 121,
LXVI. t.3,MRT 3, 28.

. ALMASFUZITO-FOKTOROK (Komirom m.): Vadisz E. a Fekete-ér mentén halomsiros (,,BD”) telepma-

radvanyokat tdrt fel (négyszegletes alaprajzot mutatd, colopszerkezetes hizak, tlizhelyek, hulladékgodrok).
Uo. korai vaskori godor is. Vadasz E.: Arch. Ert. 99 (1972), 250—. Patek E. kés6 UK lelShelyet emlit a
Dunapartrél. Patek 1968, 39.

. ALMASFUZITO-TIMFOLDGYAR (Komirom m.): Lindzsacsics az MNM gyfijteményében. Ltsz. 18/1954.

Patek E. az UK fiatalabb szakaszdba sorol Almdsfiizit6r6l szarmazé szérvanyokat. Patek 1968, 78.

ALSOPAHOK-KATYANHEGY (Veszprém m.): Szént6 1. a hegy lejtsjérél UK umatemetSt emlit. Szinté
1960.24. A hegy E-i lejtsjén erddités nyomai. I. m. 25.

ALSOPAHOK-GIZELLAMAIJOR (Veszprém m.): A zalaviri dombhét K-i peremén telepnyomokbdl talén az
UK kordbbi szakaszdra jellemz§ cserépanyag (ivelt és behizott peremek, csiicskos filtoredék) a KBM gyfijte-
ményében. Felszini gyljtés. MRT 1, 24.

ALSOSZENTIVAN-UJTELEP (Fejér m.): Urnis ritusi temetd nyolc sirjdnak mellékletei a SzIM gyiijtemé-
nyében, az UK kozépsG szakaszabol. Petres 1958, 306, 1. t. 10—17. Fitz J.: Arch. Ert. 85 (1958), 197.

ANDOCS-BAJCSY ZS. U. (Somogy m.): Kevés felszini lelet alapjan Draveczky B. kisebb halomsiros teleprdl
ad szamot. Draveczky B.: Rég.Fiiz. 18 (1965), 3.

ANDOCS-NAGYTOLDIPUSZTA VIZREDULO (Somogy m.): Draveczky B. késGbronzkori cserepeket gyfij-
tott. Draveczky B.: Rég.Fiz. 16 (1964), 3.

APARHANT-BITTER FOLDIJE (Tolna m.): Telepmaradvényok. Szérvanykerdmia az SZBM gy{jteményében
behuzott, sikozott peremi, biitykos tdl, magas fulli csésze, ferdén drkolt valli edény. Lt.sz. B 132.933.152.
166. Wosinszky 1896,376, LXXXVI. t.5.

APARHANT-HEGYI SZOLOK (Tolna m.): Telepmaradvinyok kozott, edényben 10 kg silyt kincslelet. Y
bordds tokosbaltdk, nyélnyujtvinyos sarld, tokosbalta és karperec toredékek, bronzlepény, ontérogok stb.
Az UK régibb szakasza, II1. fazis. Wosinszky 1896,439—, LVI.t.

ASZOFO-VOROSMALI SZOLOK (Veszprém m.): Néhany, felszini gyiijtésb6l szarmazé szérvanycserép (ujj-

benyomadsos borddval diszitett, biitykds toredékek, egyenesen levigott perem stb.) az UK korai szakaszinak
telepére utal. A VBM gyiijteményében. MRT 2, 27.
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18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

ACS (Komdrom m.): A Duna partjébél 11/a tip. markolatnyjtvanyos kardot, valamint szérvanyként ivfibulat
emlitenek. Borzsonyi A.: Arch. Ert. 31 (1911), 354, Marton A.: Arch. Ert. (1913), 159, Mithay 1941, 31,
XIX. t.2.

ASZAR (Komdrom m.): Csontvdzas sitbd] szdrmazd, jellegzetes késShalomsiros kerdmia (nyomott hast kan-
cs0) a helyi 4ltaldnos iskola gy(ijteményében. K&szegi F.: Rég.Fiiz. 15 (1962), 1—.

BABOT-PUSZTA (Gy6r-Sopron m.): Kisebb kincslelet az MNM gy (jteményében. V mintds tokosbalta, kozép
szdrnyalldsu balta, nyélnyijtvanyos sarlok és toredékek. Az UK régibb szakasza, kurdi szint. Holste 1951, 18,
34.t9-13.

BADACSONYTOMAJ-BAZALTBANYA (Veszprém m.): Hiisz tdrgybdl 4ll6 bronzelet Stillfried tip. bronz-
csészével, egy nagyobb és egy kisebb szemiiveg fibuldval, zabla oldaltaggal, ferdén ravitkolt karperecekkel,
késdi vaza feji tlivel, csiingGvel. Uo. emberi koponyatets, 16fog. UK vége (preszkita siregyiittes?). Darnay—
Dornyai B.: Arch. Ert. 85 (1958), 50, XX.t. A lelShelyrél fiatalabb UK tipust tokosbalta az MNM-ben. Patek
1968, 121, XLIV.t.7.

BADACSONYTOMAYJ (Veszprém m.): A hegytetSrdl felszini gyGjtésként taldn a késGbronzkorb6l szdrmazé
cserepek a KBM-ben. MRT 1, 29. Darnay nyomdn két szarnyasbaltat is emlit az MRT 1, 30.

BADACSONYTORDEMIC (Veszprém m.): Az MNM gyiijtemény ébe keriilt bronzok taldn régibb UK kincs tar-
tozékai (tokos vésG és landzsa, balta). MRT 1, 31. Uo. az UK fiatalabb szakaszdba keltezhet§ urna. Kuzsinszky
1920, 125, 165. kép.

BAJNA-FACANOSKERT (Komidrom m.): Telepnyomokbél UK kerdmiat gytijtottek. A vizszintesen sikozott
perem, a ferdén drkolt valld edénytdredék, valamint egy ujjbenyomdsos bordds fazékoldal talin a korszak
elss felét jelzi. Az EBM gyiijteményében. MRT S, 38.

BAJINA-HALASZOI DULO (Komdrom m.): 8—10 m 4tm. s6tét foltokbdl a halomsiros kultiira fiatalabb sza-
kaszdra jellemz§ cserepeket (ivelt tdlperem, széles ,,alagut” fiil, csiicskos peremrész, karcolt vonalakkal diszi-
tett oldaltéredék stb.) gytjtottek. Az EBM-ben. MRT 5, 39, 16.t. 1516, 21.

BAJNA-KERTALJA (Komdrom m.): Felszinen gyiijtott cserepek kozott egy ivelt peremrész taldn késGbronz-
kori. Az EBM gyijteményében. MRT S, 36.

BAJNA-KISCSAPAS 1. (Komdrom m.): Felszinen gydijtott cserepek kozott egy biitykos toredék taldn a
halomsiros kulturdra, egy barnds filtoredék az UK -ra jellemzS. Az EBM gytjteményében. MRT 5, 36.

BAJNA-KISCSAPAS II. (Komdrom m.): Domboldalon gyijtott cserepek kozétt néhdny ivelt peremtdredék,
fogobiitykos és vizszintes bordds oldaltoredékek. UK teleprdl szirmazhatnak. Az EBM-ben. MRT 5, 36.

BAJNA-NAGYSARAS (Komdrom m.): Felszini gyiijtésbél sikozott szdjperem az EBM gy(jteményében.
MRT 5§, 39.

BAJNA-ORHEGY ALJA 1. (Koméirom m.): Hegy teraszin megfigyelt telepnyomokbdl néhdny halomsiros
cserepet (rovdtkolt vélli bogretoredék, ivelt perem stb.) gyiijtottek. Az EBM-ben. MRT 5, 36.

BAJNA-ORHEGY ALJA II. (Komdrom m.): Lejt8s teraszon UK telepiilést rogzitettek. Az EBM gyfijtemé-
nyében levs cserepek (sikozott peremek, ferdén drkolt vdllrész, ujjbenyomdsos bordds fazéktoredékek, be-
hizott tdlperemek stb.) taldn a kordbbi szakaszra utalnak. MRT 5, 37.

BAINA-OREGLYUK (Komdrom m.): A barlang kit6ltésébsl dsatds sordn UK anyag is eldkeriilt. A siird,
fiiggSleges drkoldsu hastoredékek, a ferdén drkolt, behizott tdlperem, a vizszintes besimitdsokkal diszitett

nyaktoredékek az UK fiatalabb, taldn végsé szakaszdt képviselik az EBM-ben. MRT 5, 36—.

BAINA-ORHEGY ALJA V. (Komdrom m.): Sikozott szdjperem felszini gy(jtésbsl az EBM-ben. MRT 5, 42.
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34.

35.

36.

37.

38.

39.

41.

42.

43,

44.

45.

46.

47.

48.

49.

BAJNA-PAPFOLDI DULG (Komdrom m.): Felszinen gyijtott edénytoredékek kozott egy lapos, hdrom-
szog dtm. filtoredék az UK-t képviseli az EBM-ben. MRT 5, 38.

BAJNA-PROLETAROK (Komirom m.): Nagy kiterjedés(i teriileten megfigyelt telepnyomokbél tobbek ko-
z6tt UK cserepek (sikozott szdjperem, rovéatkolt, egyenes fazékperem) is el6keriltek. Az EBM gytijteményé-
ben. MRT 5, 38.

BAJNA-SZABADSAG U. (Komdrom m.): Az EBM gy{ijteményében levé csiicskos fiiles bogretoredék és egy
agyagkarika toredéke az UK fiatalabb szakaszdt képviseli. MRT $, 32.

BAJNA-VIZALLAS ALATTI DULO (Komirom m.): Patakvolgyben megfigyelt telepnyomokbol jellegzetes
késGhalomsiros—korai UK kerdmidt (ivelt tdlperemek, ,,alagit” fiiles oldaltoredékek, vizszintes bordds fazék-
toredékek, hdromszog dtm. fiiles bogretoredék stb.) gytijtottek. Az EBM-ben. MRT 5, 40.

BAJNA-VIZALLAS FELETTI DULO (Komérom m.): Patak menti telepnyomokbél gytijtott néhdny cserép
kozott taldn kés6bronzkori darabok is vannak az EBM-ben. MRT 5, 39.

BAJOT-HAGYMASRET (Komdrom m.): Hulladékgodrokbsl szdrmazé cserépanyag az EBM gyGjteményé-
ben, az UK idejébdl [turbédntekercses tdlperemek, vékony fali, szalagfiiles csésze, ivelt bordds (ujjbenyomi-
sos) fazéktoredék stb.]. MRT §, 47.

. BAJOT-PELIFOLDSZENTKERESZT-KOMLOS (Komirom m.): Domboldalon, taldn teleprél gydjtott cse-

repek (ivelt tilperem, egyenesen levdgott peremii fazék, biitykos tdltoredék és kdbuzoginy taldn a halomsiros
kulturdhoz tartozik. Az EBM-ben. MRT 5, 49.

BAJOT-PELIFOLDSZENTKERESZT-ZABUT (Komédrom m.): A mélyszéntdsbol gyiijtott, valosziniileg te-
lepkerdmia (biitykds bogretoredékek, csiicskos fazékperemek, fiiles, biitykos fazék, egyenes csuporpere-
mek stb.) a kései halomsiros kultirdt képviseli az EBM-ben. Valésziniileg a teriiletrdl szdrmazik egy korong-
fejti, hosszu, diszitett szdrd bronzti. MRT 5, 47, 16.t.8.

BAJOT (Komdrom m.): Két tokosbalta az UK fiatalabb szakaszdbél az EBM gydjteményében. MRT 5, 51.
Erdélyi I. késobronzkori godroket, valamint rekonstrudlhaté hézalapot emlit. Arch. Ert. 103 (1976), 287.

BAKONYA-ALSOKISBAKONYA (Baranya m.): Szérvinyként a régibb UK-ra jellemzd kerdmia a PIM gyfij-
teményében (bels§ oldaldn sikozott szdjperemii mély tdl, behizott, kiilsé oldaldn sikozott, valamint turbéan-
tekercsezett peremi tdl stb.). Lt. sz. 69.47. 1-3.

BAKONYBEL-CSERMAK (Veszprém m.): A felszini gy(ijtésbél szirmazé, durva, biitykos cserepek taldn
késGhalomsiros telepre utalnak. A VBM gy{ijteményében. MRT 4,22.

BAKONYBEL-ERDOLABA (Veszprém m.). Halmok feltdrdsa nyomdn kélapokkal keretezett hamvasztdsos
temetkezések mellékletei, jellegzetes késGhalomsiros kerdmia és bronzok (kigyés td) keriilltek be a Pannon-
halmi Apitsig gydjteményébe. Récsey V.: Arch. Ert. 20 (1900), 84, [-IL. t, MRT 4, 22. Ld. a 4. tdbla C.

BAKONYBEL-FALUBITANG (Veszprém m.): Telepnyomokbdl szdrmazoé késShalomsiros cserepek a VBM
gytjteményében. Felszini gy(ijtés. MRT 4, 22, 6.t. 14—-17.

BAKONYBEL-FEKETEHEGY (Veszprém m.): K6zép szdrnyillisi balta és két nyitott végli, tomor karpe-
rec (az egyik diszitett) a VBM gyiijteményében, valdsziniileg késShalomsiros—korai UK sirhalombdl. Patek
1968, 121,LXI. t. 2 3,6, MRT 4, 24.

BAKONYBEL-GATHEGY-TUSKOS (Veszprém m.): Csontvédzas és hamvasztisos temetkezések halmokbél.
Friedrich B. és Mihdldy 1. kdboritdst is megfigyeltek. Kerdmia és bronztiik az MNM és a Mihdldy gy(jtemény-
ben. Rémer 1878, 123,47 . kép 11, MRT 4, 23.

BAKONYBEL-HALOMANY (Veszprém m.): Telepnyomokbél feltehetSen késshalomsiros cserepek a VBM
gyljteményében. Uo. halmok, leletek nélkil. MRT 4, 22.
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50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

6l.

62.

63.

64.

65.

BAKONYBEL-OVAR (Veszprém m.): Szérvany bronz borotva, Récsey V. ajandéka a VBM-nek. MRT 4, 20.
BAKONYBEL-OREGKERULO (Veszprém m.): Az erdében néhdny halom, leletek nélkil. MRT 4, 24.

BAKONYBEL-PODMANICZKYAK UTJA (Veszprém m.): A Somhegy és a Bardt u. kozott kettds sinc le-
letek nélkil. Taldn kés6bronzkori. MRT 4, 21.

BAKONYBEL-SOMHEGY (Veszprém m.): Magas hegy fennsikjdn részben kébél rakott sdncok, leletek nél-
kill. MRT 4, 21. Uo. a faiskola teriiletér8l szérvanyos, nyélnyijtvanyos bronzkés (Pustimer tipus) az MNM
gylijteményében. MRT 4, 24.

BAKONYBEL-SZENTKUT (Veszprém- m,): Szérvanyként két db tomor bronzkarperec és bronztli az MNM
gyljteményében. Patek 1968,121,1.X.t.12 4.

BAKONYBEL-SZENTKUTI DULO (Veszprém m.): Telepnyomokbdl késShalomsiros cserepeket gyiijtottek
(ivelt és bels§ oldalukon sikozott, valamint egyenes levdgott peremek, ujjbenyomdsos bordés fazéktoredék,
hédromszog dtm. fil stb.). A VBM gylijteményében. MRT 4, 23.

BAKONYBEL-SZOT UDULO (Veszprém m.): A durva, esetenként ujjbenyomdsokkal tagolt peremii fazék-
toredékek, a behuzott, sima és turbantekercses tdlperemek, valamint a lapos agyagkarika az UK fejlettebb
szakaszdbol szdirmazé telepre utalnak. A VBM gy(jteményében. MRT 4, 20.

BAKONYBEL-SZOLOGYEP (Veszprém m.): Telepnyomok és bolygatott halmok, leletek nélkil. MRT
4,22.

BAKONYBEL-UJTELEP (Veszprém m.): Telepnyomokbdl késéhalomsiros kerdmia a VBM gytjteményében.
Felszini gyijtés. Uo. felszdntott halmok. MRT 4, 21.

BAKONYBEL-VALL (Veszprém-m.): A Séd menti domboldalon két halomcsoport. A miilt szézadban fel-
tart halmokbdl, kéboritdsos sirok, hamvak, Gsszetort kerdmia, ldndzsahegyek, kard stb. keriiltek el&, valo-
sziniileg kés6halomsiros—korai UK koryezetb6l. A komyéken felszini leletek (ivelt peremek, széles alagit-
szeri bityokful stb.) alapjan hasonlé koru telepnyomokat rogzitettek. A VBM gyijteményében. MRT
4,21.

BAKONYCSERNYE-LENIN U. (Fejér m.): Umnasir kerdmiamellékletei a SzIM gy(ijteményében. Az UK
fiatalabb szakasza. Banki Zs.: Rég.Fiiz. 21 (1968), 3.

BAKONYGYEPES (Veszprém m.): Patak menti telepnyomokbdl a késShalomsiros kultiirdra jellemzs cserép-
anyagot (ivelt és egyenesen levdgott peremek, ujjbenyomdsos borddval diszitett fazéktoredék, ivelt peremd,
vékony fali bogretoredék, behizott tdlperem stb.) gy(ijtottek. A VBM gyijteményében. MRT 3, 33.

BAKONYGYIROT-FELSOGYORI-FOLD (Veszprém m.): Felszini gyiijtésbél jellegzetes késGhalomsiros cse-
repek (ivelt perem, ujjbenyomdsos fogébiityok stb.) a VBM gylijteményében. MRT 4, 26.

BAKONYGYIROT-HALOMFOLD (Veszprém m.): Felszini szérvdnycserepek kozott néhany késshalomsiros
jellegli toredék (ivelt peremd, profildlt bogre toredéke, oldaltoredék fiiggbleges biityokfiillel stb.) a VBM
gylijteményében. MRT 4, 26.

BAKONYJAKO-JARIFOLD (Veszprém m.): Telepnyomokbél jellegtelen, talin késébronzkori cserepek.
Felszini gyiijtés. MRT 4, 28.

BAKONYJAKO-LORINCFOLDEK (Veszprém m.): Domboldali teleprdl a korai UK-ra jellemzd cserép-

anyag (turbintekercses tdlperem, tobbszog dtm. fultoredék, ivelt peremek stb.) a PHM gyGjteményében.
Felszini gy{jtés. MRT 4, 28.
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66.

67.

68.

69.

70.

71.

72.

73.

74.

75.

76.

71.

78.

79.

80.

81.

BAKONYJAKO-SOMHAT (Veszprém m.): Mithay S. 1968-ban patakvélgyben elhelyezkedd halomcsoport
egyik halmibél 6t szérthamvas (késGhalomsiros) sirt tart fel jellegzetes kerdmidval és bronzokkal (kigyds ti).
Uo. lakéhdz maradvanyét is megfigyelte a sirokéval egyez6 kerdmidval. 1977-ben a 2. sz. halombdl hirom
siregyiittes, késshalomsiros kerdmidval, bronzokkal (t6r ,,T” markolatdnak toredéke) keriilt els. A PHM gyfij-
teményében szérvinyos szirnyas balta. Patek 1968, 121, LXI. t. 9, Mithay S.: Arch. Ert. 96 (1969), 251,
MRT 4, 29.

BAKONYNANA-IRTASFOLD (Veszprém m.): Telepnyomokbél gy(jtott késSbronzkori cserepek kozott egy
ferdén végott fazékperem a késGhalomsiros kulturit jelzi. A VBM gy(ijteményében. MRT 4, 33.

BAKONYNANA-VEIMI DULG (Veszprém m.): Telepnyomokbdl gyiijtott cserepek (vékony fald edény ivelt
peremtoredéke, ujjbenyomdsos bordds fazéktoredék) az UK-ra utal. A VBM gyijteményében. MRT 4, 34.

BAKONYOSZLOP-HOSSZUFOLDEK (Veszprém m.): Telepnyomokbdl a késéhalomsiros kulttirara jellemzs
cserepeket (ivelt perem, fog6biityok, behizott peremii tdl biitykos toredéke, tlizdelt hiromszog ornamenti-
kéval diszitett edény villtoredéke stb.) gy(Gjtottek. A VBM-ben. MRT 4, 36.

BAKONYOSZLOP-LIBAHEGY (Veszprém m.): Telepnyomokbdl késShalomsiros kerimia a VBM gydjtemé-
nyében. Felszini gylijtés. MRT 4, 36, 6.t. 35,36.

BAKONYOSZLOP (Veszprém m.): K6zép szdrnyélldsi balta az MNM gy(jteményében. Patek 1968, 121.
XLIV.t.2. .

BAKONYPETERD-ACKER (Veszprém m.): Telepnyomokbdl gyijtétt cserepek kozott sok az UK kezdetére
jellemzd toredék (ivelt perem, széles, vizszintesen dtfurt biityokfilek, turbdntekercsezett tdlperem stb.) a
VBM gyiijteményében. MRT 4, 38.

BAKONYPETERD-KAVICSBANYA (Veszprém m.): Felszini gy(jtésbol eléggé jellegtelen késébronzkorinak
tling cserepek, valamint egy hengeres nyaku, kihajlé peremii umna az UK elsé felére utal. A VBM gy(Gjtemé-
nyében. MRT 4,38,7.t.34.

BAKONYPETERD (Veszprém m.): Szérvanyként a halomsiros kultira fiatalabb szakaszdt jelz6, gombhas,
biityokdiszes fiiles kancsé a VBM gylijteményében. MRT 4, 39.

BAKONYSZENTIVAN-HOMOKFOLD (Veszprém m.): Telepnyomokbdl széles, atfirt biityokfiil a késéha-
lomsiros korszakbdl. Felszini gytijtés, a PHM gyiijteményében. MRT 4, 42.

BAKONYSZENTIVAN-TORA DULG (Veszprém m.): Telepnyomokbol jellegzetes, késGhalomsiros ferdén
levdgott perem a PHM gytijteményében. Felszini gydjtés. MRT 4, 43.

BAKONYSZENTKIRALY-ELSO TABLA (Veszprém m.): Telepnyomokbdl jellegtelen cserepek kozott né-
hiny, taldn késGbronzkori darab. Felszini gy(ijtés. MRT 4, 46.

BAKONYSZENTKIRALY-HAJMAS PUSZTAHARMAS (Veszprém m.): Telepnyomokbdl késéhalomsiros
edénytoredékek a VBM gytijteményében. Felszini gyijtés. MRT 4,46,6. t.8—13.

BAKONYSZENTKIRALY-KENDERFOLD (Veszprém m.): Felszini gy(ijtésbdl karcolt, taldn késébronzkori
cserép a VBM gylijteményében. MRT 4, 46.

BAKONYSZENTKIRALY-ZOROGHEGY (Veszprém m.): Sdncokkal, drkokkal ergditett, magaslati telepii-
1és, a hegyoldalban teraszokkal. A Novidki Gy. dltal 196566, illetve az 1968-ban végzett feltdrdsok sordn
80—90 cm vastag rétegbdl az UK fejlettebb szakaszdt képvisel§ kerdmia, holdidolok, s egyéb telepnyomok
kerilltek napvildgra. A VBM gyijteményében. Uo. a hegyoldalon levé dombon kisebb, részben bonygatott
halmokbél 4116 csoport. MRT 4, 46.

BAKONYSZENTKIRALY-ZOROGTETO ALJA (Veszprém m.): Taldn a zoroghegyi foldvarral osszefiiggs
két halom a hegyoldalon. MRT 4,47.
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83.
84.

85.

86.
87.
88.

89.

90.

91.

92.

93.

94.

95.

96.

BAKONYSZENTLASZLO-KESELOHEGY (Veszprém m.): A féldvirat mintegy 5 km hosszban sdnc veszi
koriil. A Novdki Gy. dltal, az 1962—63-ban végzett kutatisok, sdncatvigdsok sordn fontos telepmaradvinyok
(sdncszerkezet, k&bdl rakott kapu stb.), valamint a késGhalomsiros—korai UK-ra jellemz$ kerdmia keriiltek
napvilidgra. A VBM gyiijteményében. MRT 4, 51.

BAKONYSZENTLASZLO-MALOMERDO (Veszprém m.): A hegytetén halomcsoport, leletek nélkiil.
MRT 4,52.

BAKONYSZENTLASZLO-POHEGY (Veszprém m.): Telepnyomokbdl késSbronzkori cserepek a VBM gyfij-
teményében. Felszini gytijtés. MRT 4, 50.

BAKONYSZENTLASZLO-VINYE-MAJOR (Veszprém m.): Telepnyomokbél 4rkolt, sikozott cserepek a
VBM gyfiijteményében. Felszini gy(jtés. Uo. a Csikdvir terilletén taldn a telepiiléshez tartozd, maganyos
halom. MRT 4,51,7.t.23-30.

BAKONYSZENTLASZLO (Veszprém m.): Toredékes bronz sarlé és kozép szarnyélldst balta Kdléczy L.
gyljteményében. MRT 4, 52.

BAKONYSZUCS-KAPOLNA DULO (Veszprém m.): Felszini gy(ijtésbél ivelt és egyenesen levigott perem-
toredék a PHM gytjteményében. A késGhalomsiros—korai UK tipusai. MRT 4, 59.

BAKONYSZUCS-SZAJHAHEGY (Veszprém m.): Egy nagyobb és tobb kisebb halombél 4116 csoport, lele-
tek nélkiil. MRT 4, 56.

BAKONYSZUCS-SZAZHALOM (Veszprém m.): T6bb mint kétszdz halombél 4ll6 csoport a Parajoshegy
ldbdndl. Mihdldy I. a mult szdzad folyamdn feltdrt néhdny halmot. A szérthamvas sirokbél az dsszetort kerd-
mia mellett kard, szdmyas balta, lindzsa, t&r, fibula, ti stb. mellékleteket emlit Rémer, aki néhdny halom
anyagit az MNM-be vitte. Itt Bakony-Somhegy névvel keriilt leltdrba. Holste 1951, 14,23.t. 1218, MRT 4,
58, Patek E. feltdrta az egyik halom hdromnegyed részét. Kovekkel fedett sirban drkolt kerdmidt, tért,
landzsét, tit és borotvit taldlt. A VBM gyUjteményében. Patek 1970, 41—, I-IV. t. Ld. az 5. tébla D, 8. tdb-
la B, D-E.

BAKONYSZUCS-VARHEGY (Veszprém m.): Magas hegy tetején sdnccal erGsitett foldvar, leletek nélkiil.
MRT 4, 56.

BAKONYTAMASI-ASSZONYRET DULO (Veszprém m.): Telepnyomokbdl jellegzetes késohalomsiros ke-
ramia a PHM gytijteményében (ivelt, csiicskos perem, széles ,,alagit™ fiil, ujjbenyomdsos borda stb.). MRT
4,63.

BAKONYTAMASI-BORNAT (Veszprém m.): Telepnyomokbdl felszini gyfijtésként a korai UK-ra jellemzs,
ferdén drkolt cserép a PHM gyijteményében. MRT 4, 62.

BAKONYTAMASI-HATHALOM (Veszprém m.): Szdryas balta és nyélnytjtvinyos kard markolattéredéke
az MNM gyiijteményében. Hampel 1892, 7 MRT 4, 64. A régi falu helyérdl tokos balta az MNM-ben. Hampel
1892, 58. Alacsony dombhdton nagyméreti halmok egyikében négy, kovekbo! kialakitott sirlddat leltek
csontvdzakkal, rosszul égetett edényekkel. MRT 4, 61.

BAKONYTAMASI-KISHID DULG (Veszprém m.): Telepnyomokbdl késGbronzkori kerdmia a PHM gyfij-
teményében. Felszini gyijtés. MRT 4, 63.

BAKONYTAMASI-NEGYLAPU DULG (Veszprém m.): Telepnyomokbél késébronzkori kerimia, koztitk
egy fuggdlegesen drkolt villd edénytoredék. Felszini gy(jtés. A PHM gydjteményében. Uo. tokos balta a
Mihildy gytjteményben. MRT 4, 62.

BAKONYTAMASI-NYIRES DULO (Veszprém m.): Szirnyas balta Karpati L. helyi gy(jteményében. MRT
4,63,
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BAKONYTAMASI-PAPERDO (Veszprém m.): Felszini gyGjtésbé] taldn a kordbbi UK-ra jellemzs ivelt tal-
perem és néhdny grafitos cserép a PHM gy(ijteményében. MRT 4, 63.

BAKONYTAMASI-SAROKRET (Veszprém m.): Patak drterében kisebb halomcsoport, leletek nélkil.
MRT 4, 63.

BAKOCA-OKORVOLGY (Baranya m.): A késéhalomsiros—korai UK telepiilésér6l szdrmazé kerdmia a PYM
gyljteményében (behuzott, vizszintesen sikozott peremi tdl, ferdén vigott peremtoredék, nagyméreti fogo-
biityok, ivelt peremii csupor nagy fiillel stb.). Lt.sz. 69.52. 2—5.

BAKOCA-SZELESPART (Baranya m.): A PJM gylijteményében levd kincslelet tokosbaltdkkal, vésGkkel, t6r
toredékekkel, talpas baltdval, nyijtvanyos sarlékkal (sok), és kevés toredékkel. Az UK régibb szakasza, kurdi
szint. Lt.sz. 69.22. 1-130.

BALATONAKALI-SAGPUSZTA (Veszprém m.): Sdgi K. sz616forgatdsndl el6keriilt késGbronzkori cserepek-
16l szdmol be. Bronz karperec a VBM gytijteményében. MRT 2, 29. :

BALATONAKALI-TEMETO (Veszprém m.): Urnasir turbéntekercses perem tallal. Elpusztult. MRT 2,29.

BALATONALMADI-BAUXITKUTATO (Veszprém m.): Patak menti teraszon korai UK jellegli cserepeket
(fogabiitykes oldaltéredék, sikozott szdjperem, hengeres nyaktoredék stb.) gytijtottek. A VBM gy(ijteményé-
ben. MRT 2, 33.

BALATONALMADI-KAPTALANFURED (Veszprém m.): Szérvanyként biityokfogés oldaltéredék a VBM
gytjteményében. MRT 2, 31.

BALATONBERENY-NAGYERDO (Somogy m.): A Damay leltirbél fiiles, tokosbalta a KBM gy(jteményé-
ben. Lt.sz.96.128.1.

BALATONBOGLAR (Somogy m.): Szérvinyként telepkerdmia a KBM gyiijteményében (turbédntekercses
peremii, drkolt vallu tdlak stb.) Kuzsinszky 1920, 22, 27. kép, Patek 1968, 53. LXXXIX. t. 11-15.

BALATONEDERICS (Veszprém m.): A Balatonra lejté domboldalon megfigyelt telepnyomokbdl UK jellegii
cserepeket (behizott tdlperemek, ivelt peremi csuportoredék) gyiijtottek. Nem messze a szomszédos domb-
hdton nagyobb kiterjedésii telepre utalé elszinezddésekbdl hasonlé jellegli kerdmiaanyag a KBM gytijtemé-
nyében. MRT 1, 36.

BALATONENDRED (Somogy m.): KésShalomsiros szorvanykerdmia és kozép szdmydlldsu balta az MNM
gytjteményében. Lt.sz. 1/1932,37/1938. Ld. a 42. tabla 1-11.

BALATONFENYVES (Somogy m.): Kis bronzkincs a KBM gy(ijteményében kettss bordds, nyélnyjtvinyos
sarlokkal, tokosbaltdval, nyitott karperecekkel stb. Az UK fiatalabb szakasza, IV. fizis. Mozsolics 1975,
19—, VIIL. t.

BALATONFOKAJAR-APATI (Veszprém m.): Patak menti magaslaton gy(ijtott cserepek (turbantekercses
szdjperemek, ferdén vagott perem, (fogdbiitykos oldaltoredék stb.) korai UK telepre utalnak. U. itt késé-
bronzkori urnasir is napvildgra keriilt. A VBM gy(jteményében. MRT 2, 36.

BALATONFOKAJAR-BALATONALIGA (Veszprém m.): A két kozség hatdrabol Patek , BD—HA1” tele-
pet emlit. Patek 1968, 76.

BALATONFOKAJAR-ROKALIKAK (Veszprém m.): Az MRT telepnyomokbdl szirmazé, behizott és ki-
hajlé, sikozott peremii edénytoredékeket emlit. MRT 2, 37.

BALATONFOKAJAR-SZUCSFOLDEK (Veszprém m.): Domboldalon, hosszan hiizédé teriileten gyfijtott
cserepek (ferdén drkolt oldaltoredék, enyhén ivelt peremek stb.) korai UK telepiilésre utalnak. A VBM gyij-
teményében. MRT 2, 36.
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BALATONFOLDVAR (Somogy m.): Lakégodorbdl szarmazé, az UK végére keltezhets, zommel fogébiity-
kos, ujjbenyomdsos borddval diszitett fazekak a KBM gyiijteményében. Patek 1968, 53, LXXXIX. t. 1-5,
9-10.

BALATONFURED-ARACS-BENE U. (Veszprém m.): Patak menti dombon feltdrt szemétgddorbél szirmazé
késébronzkori cserepek (kozottilk hdromszog dtm. filtoredék) korai UK telepre engednek kovetkeztetni.
A VBM gyiijteményében. MRT 2,43.

BALATONFURED-ARACS-HARASZTI DULO (Veszprém m.): Telepnyomokbdl feltehetéen késéhalomsi-
ros cserepek a VBM gyijteményében. Felszini gytjtés. MRT 2,43,11t. 1-4. X
BALATONFURED-BEREKRET (Veszprém m.): Telepnyomokbél taldn a korai UK-b6l szdrmazé telepiilés
cserepeit (ujjbenyomdsos borddval diszitett, valamint egyenesen levdgott és enyhén ivelt peremek stb.) gytij-
totték ossze. A VBM gyijteményében. MRT 2, 41.

BALATONFUZF(O-SZALMASSY TELEP (Veszprém m.): Terepjiras soran az UK-ra jellemz& cserepek (egye-
nes és ivelt perem, behiizott tdlperemek, kettss dtfurdsu biityokfiil, durva edény ujjbenyomkcddssal diszitett
toredékei stb.) keriiltek be a VBM gyijteményébe. Lt.sz. 73.11. 1-9. Paldgyi Sz.: Rég.Fuz. 27 (1974), 3.

BALATONFUZFO (Veszprém m.): Az MNM gy(jteményében az UK fiatalabb szakaszdbdl szdrmazo, széles
végoéli, fiiles tokosbalta taldlhaté. Patek 1968, XLIV. t. 10.

BALATONGYOROK-BECEHEGY (Veszprém m.): Valésziniileg férfisirbol szarmazo két diszitett, tiiskés ko-
rongdisz és bronztli a KBM gyidjteményében. A tii elveszett. Kuzsinszky 1920, 117, 158. kép, MRT 1, 37,
10.t. 3.

BALATONGYOROK-BECEHEGYI MAJOR (Veszprém m.): Nagyobb kiterjedésii telepre utalé cserépanya-
got gytijtottek a felszinr6l. A KBM gyijteményében levs cserepek (ivelt peremi urnatoredék) az UK-ra kel-
tezheték. MRT 1, 38.

BALATONGYOROK-BODISKERESZT (Veszprém m.): Két, drok 4ltal félbevigott umasirbdl az UK jellegze-
tes leletei. A sikozott peremii tilban levé hamvakat madsik tél boritotta. A KBM gyiijteményében. Horvith L.:
Arch. Ert. 100 (1973), 257.

BALATONGYOROK-SZEPKILATO (Veszprém m.): Felszini szérvanyként az UK-ra jellemz6 cserepek (fiig-
géleges bordas fazéktoredék, turbantekercsezett tilperem) a KBM gyiijteményében. Lt.sz. 73.74.1.

BALATONHENYE-DOBOGO-PATAK (Veszprém m.): A komyéken mutatkozé telepnyomokbdl talin az
UK-ra jellemzg cserép (ivelt nyaktoredék) a KBM gylijteményében. MRT 1, 41.

BALATONKENESE-AKARATTYA (Veszprém m.): A Magasparton gy(jtott cserepek kozott a sikozott szdj-
perem az UK jelenlétére enged kovetkeztetni. A VBM gyijteményében. MRT 2, 53.

BALATONKENESE-ALTELEK (Veszprém m.): Balaton menti magaslaton, nagyobb kiterjedésii teriiletén,
telepiilési nyomokbdl a késGhalomsiros-—korai UK-ra jellemz& cserepeket (ivelt peremek, turbantekercses és
sikozott szdjperem, széles, alagitszerlien atfurt biityokfil, csiicskos tdlperem stb.) gy(jtottek. A VBM
gydjteményében. MRT 2, 52.

BALATONKENESE-BAJCSY-ZS. U. (Veszprém m.): A Magaspart lejtGjén bedsdsbol patics és cserépanyag
(enyhén ivelt és behizott tdlperem stb.) keriilt el§ a késGbronzkor kozelebbrsl meg nem hatdrozhaté szaka-
szdbdl. A VBM gylijteményében. MRT 2, 53.

BALATONKERESZTUR (Somogy m.): A késéi UK-ra jellemzs, kipos nyaku kis urna. Szérvany a KBM
gyljteményében. Patek 1968,53, LXXXIX. t. 8.

BALATONKILITI (Somogy m.): Tobb ép és toredékes darabot, 6ntérogot tartalmazo kincslelet, tobbek k6-

zOtt nyélnyujtvanyos sarlékkal, f6ként V bordds tokosbaltdkkal, ,D” tipust t&r, IIfa tipusu kard toredékével
stb. Az UK régibb szakasza, kurdi szint. Kuzsinszky 1920, 4, 6-9. kép.
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140.

141.

142.
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BALATONMAGYAROD (Zala m.): Fiigg&legesen 4rkolt valli edénytoredék és néhany mds UK cserép telep-
nyomokbél (2. sz. lelShely). Kihajlé, kozottik turbintekercses peremtoredékek teleprsl (4. sz. lelhely).
Horvith J.: Alsé Zalavolgy. Tokosbalta az NTM gy(ijteményében. Lt.sz. 61.56.1.

BALATONMAGYAROD-HIDVEG (Zala m.): Behizott, ferde, valamint kihajlo, sikozott peremtoredék te-
lepnyomokbdl (12. sz. lelghely). Horvith J.: Alsé Zalavolgy. ,Pustimer” kés toredéke a KBM gyljteményé-
ben. Ltsz. 58.738.612.

BALATONMAGYAROD-ZIMANY (Zala m.): V mintds, fiil nélkiili tokosbalta, ivelt €16 tokos landzsahegy
Lantos H. zalaviri gydjteményében. Patek 1968,121,L1.t. 11, 13.

BALATONRENDES (Veszprém m.): Felszini telepnyomokbél szdirmazé, UK jellegii cserepek (behizott tal-
perem), valamint hasonlé kori temetdre utalé kerdmia és bronzldndzsa a KBM gytijteményében. MRT 1, 43.

BALATONSZABADI-GAMASZA (Somogy m.): A gamdszai csirda alatt sorban elhelyezkedd hat urnasirt tar-
tak fel jellegzetes halomsiros kerdmidval. Egyetlen, profildlt idomu, a KBM gytijteményében levd csésze kivé-
telével az anyag elpusztult. Kuzsinszky 1920, 206, 235. kép, Patek 1968, 122, LXXXIX. t.7.

BALATONSZEMES (Somogy m.): Néhdny ép és téredékes nyélnyudjtvanyos sarlébél, V bordds tokosbaltabol
és toredékeibdl 4116 bronzkincs a PIM gyljteményében. Az UK 1égibb szakasza, kurdi szint. Lt.sz. 1938/832.

BALATONSZOLOS-SZAK A (Veszprém m.): Az MRT telepnyomokbdl szdrmazé, jellegtelen, talan késSbronz-
kori cserepekrél tudésit. MRT 2, 56.

BALATONSZEPEZD (Veszprém m.): Jellegtelen, barnds szinii cserepek az UK telepét jelzik a KBM gytijte-
ményében. Nem messze a lelShelytdl k&pakoldsos hamvasztdsos sirok cserepeit gytijtotték ossze. A KBM-ben
lev8 kerdmia az UK legvégét, a HC periédus elejét jelzi (hengeres nyakd umna oldaltéredéke, egy maésik ha-
sonlo, véllan korbefut6 besimitdssal, behizott peremd tdl). MRT 1, 46.

BALATONSZOLOS-OREGRET (Veszprém m.): Patak menti dombon, telepmaradvinyokbél késGhalomsiros
jellegii cserepeket (kettss, vizszintes borddval diszitett fazékperem, egyenesen levigott perem stb.) gy(jtot-
tek. A VBM gyiijteményében. MRT 2, 57.

BALATONSZENTGYORGY (Somogy m.): Az UK fiatalabb szakaszdra keltezhet§ hamvasztdsos umnasir
mellékletei a KBM gy(ijteményében. Bordadiszes urna, ivelt peremii csésze és turbdntekercses peremd tél.
Lt.sz. 65.254.

BALATONUDVARI-KISCSER (Veszprém m.): Vizeny&s rétbdl kiemelked$ teriileten kisebb, a korai UK-ba
tartozo cserepeket (enyhén ivelt és turbantekercsezett szdjperem, haromszog atm. filltoredék, ujjbenyomdsos
borddval diszitett oldaltoredék stb.) gyljtottek. A VBM gytjteményében. MRT 2, 58.

BALATONVILAGOS-MARHALEJARO (Veszprém m.): A parti 16szfal oldaldbdl elékeriilt cserepek (ivelt
peremii csuprok, félgomb idomu talak, bordadiszes fazék toredékei, karcolt vonalakkal és drkolt biityodkkel
diszitett bogretoredék stb.) a halomsiros kultira fiatalabb szakaszdra utalnak. A VBM gyijteményében.
MRT 2,60—,10.t.11.

BALATON VIDEKE. T6bb nyélnyujtvanyos sarlébél, nyélnyujtvanyos kardtoredékekbél, V bordds tokos-
baltdkbdl, kozép szdrnydllisi baltdkbdl stb. dllé nagy kincslelet az UK régibb szakaszdbdl. Kurdi szint.
W. Angeli: MAGW XCIII-XCIV (1964), 77—.

BARACS (Fejér m.): Hosszi, ivelt éli tokoslindzsa az UK korai szakaszdbdlaz MNM gylijteményében.
Ltsz. 120.1869.1.

BARACSKA (Fejér m.): Hirom bordds markolati bronzkard a SzIM, bronztéraz MNM gy(jteményében. .
Marosi A. 1913, 190, 1937,13. Lt.sz. 76.1906 4.

BARBACS (Gy6r1-Sopron m.): Patek E. keskeny landzsacsicsot emlit. Patek 1968, 28.
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BARNAG-DISZNOHIZLALDA (Veszprém m.): Patak menti telepnyomokbo! szérmazé sikozott peremto-
redékek a késSbronzkort képviselik. A VBM gyijteményében. MRT 2, 63.

BARNAG-HOSSZUFOLDEK (Veszprém m.): Patak menti domboldalon, telepnyomokbdl az UK-ra jellem-
20 cserepeket (behuizott tdlperem, egyenesen levigott peremek stb.) gylijtottek. A VBM gyijteményében.
MRT 2, 63.

BARNAG-KAPOLNAI DULO (Veszprém m.): Egykori patak menti telepen az UK korai szakaszara keltezhe-
t§ cserepek (sikozott és turbdntekercses perem, hiromszog dtm. fiil) és bronztd keriiltek el6. A VBM gytijte-
ményében. MRT 2, 63.

BARNAG-VADALMI DULG (Veszprém m.): Patak menti telepen késébronzkori cserepeket és bronz nyilhe-
gyet gyljtottek. A VBM gytlijteményében. MRT 2, 63.

BAGYOGSZOVAT (Gyér-Sopron m.): ,,D” tip. markolatnyujtvinyos t&r a GyXM gy(ijteményében. Mithay
1941, 32.

BARDUDVARNOK-LIPTOFA (Somogy m.): Draveczky B. ,,HA-B” telepet, Patek E. az UK-ba tartozé
agyagtdrgyat emlit. A KRM gytijteményében. Draveczky B.: Rég.Fiiz. 10 (1962), 2, Patek 1968, 53.

BATA-CENEGEVOLGY (Tolna m.): Wosinszky felteheten UK telepiilést emlit a helyrél. Wosinszky 1896,
377, LXXXIV. t. 3, Patek 1968, 54.

BATA-OREGHEGY (Tolna m.): Teraszos, Wosinszky szerint erdditett foldvar. Fennsikjdn és lejt&jén UK te-
lepnyomok. Valésziniileg az Oreghegy komyéki telepekhez tartozé temetkezésekbdl szarmazik a dél-dundn-
tdli urnasiros kulttira kései szakaszdnak az SzBM gy(ijteményében levs szérvinyanyaga. Wosinszky 1896,
233-53-122. LXXXVIL.t. 1-11.Ld.a 13. tdbla C.

BATASZEK-FO U. (Tolna m.): Az Oreghegy alatti lelshelyrSl Wosinszky &skori tiizhelyrsl, valamint tokos-
baltarél tudosit. Wosinszky 1896, 377, Patek 1868, 54.

BATASZEK-HORGASI DULO (Tolna m.): Wosinszky feltehetSen UK kori urnat emlit kalcinalt csontokkal.
Wosinszky 1896,377, Patek 1968, 54.

BATASZEK (Tolna m.): Nyélnyujtvanyos sarlék, valamint ezek toredékei, tokos baltdk és toredékeik, attort
késnyél stb. valésziniileg kincsleletb&l az SzBM gy(ijteményében. Az UK régibb szakasza, kurdi szint.

BECSEHELY (Zala m.): Zart gédoranyagban a korai UK jellegzetes kerdmiatipusai keriiltek elS. Turbdnteker-
cses tdlperemek, ferdén arkolt villtoredékek, sikozott peremek, hdromszog dtmetszetli, magas csészefiilek
mellett a késéhalomsiros korszak jellegzetes ornamentikdjaval taldlkozunk. Kalicz N. és Horvdth L. 4satésa,
a ZGM gytjteményében.

BECSVOLGYE (Zala m.): A Kislengyel-patak volgyében, telepnyomokbdl szdrmazé durva fekete kerdmiit,

sikozott peremtoredéket keltez Miiller R. az UK idejére. A ZGM gy(Ujteményében, felszini gy(jtés. Miller
1971,21.V.t.5.

BECSVOLGYE-BARABASSZEG (Zala m.): Szentmihdlyi 1. gy(jtésébél ivelt peremii fazéktoredékek, fogo-
biitykos oldaltoredék a ZGM gylijteményében, a halomsiros kultira fiatalabb szakaszébél. Korek 1960, 69.

BELECSKA-KAPOSPART (Tolna m.): Torma I. felszini gy(ijtésébdl kihajlé sikozott peremek, biitykos ol-
daltoredékek, egyenesen levdgott peremrész UK teleprdl szdrmaznak. Az SzBM gy(ijteményében. Lt.sz. 73 4.

BELECSKA-TSZ KERTESZET (Tolna m.): Felszini gy{ijtésb&l turbantekercses és drkolt edény*dredékek az
SzBM gyfijteményében. Torma I.: A Kapos és Koppany volgy .

. BELECSKA (Tolna m.): Felszini , y(ijtésbol sikozott és turbantekercsezett peremtoredékek az SzBM gyfijte-
ményében. Torma 1.: A Kapos és Koppany volgy.
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173.

174.

175.

176.

177.

178.

BEREMEND-BCM (Baranya m.): A korai UK telepmaradvényai godérlakdsokkal, kerdamidval (behuzott, kiilsG
oldaldn vizszintesen sikozott, illetve turbantekercsezett peremd tdl, ferdén levigott perem, hdromszég dtm.
fiil stb. Az egyik godorben 20,8 kg-os ontSlepényekbdl, toredékekbol, selejtekbdl dll6 bronzkincs. A PIM
gyijteményében. Lt.sz. 69.29. 1-30. Kiss A.: Rég.Fiiz. 23 (1970), 4.

BERHIDA-SZENAHORDO DULO (Veszprém m.): Telepnyomokbé! a késShalomsiros—korai UK-ra jellemz6
kerdmidt (ivelt és ferdén levigott peremek, karcolt és fiiggGlegesen drkolt, valamint biityokdiszes oldaltore-
dékek stb.) gytijtottek. A VBM gytijteményében. MRT 2, 71.

BERHIDA-TUZOKTELEK (Veszprém m.): Szérvanyként karcolt diszii késéhalomsiros bronz karperec a
VBM gyiijteményében. MRT 2, 72.

BERZENCE (Baranya m.): Kisebb kincslelet az MNM gy (ijteményében, néhény téredékes nyélnyijtvinyos
sarléval, tokos baltdval (egyik V bordds), ontéroggel. Az UK régibb szakaszdbol, kurdi szint. Lt.sz. 16/1938.
1-6.

BEB-KERTEKALIJA (Veszprém m.): Telepnyomokbél szdrmazé cserepek kozott a széles, fiiggsleges drkold-
su oldaltoredék, valamint a turbdntekercses perem a korai UK-ra utal. A PHM gytijteményében. MRT 4, 66.

BEB-PASZTORHAZI DULO (Veszprém m.): KésGhalomsiros talpas talbél és turbdntekercses taltoredékbal
ll6 szérvinylelet a VBM gytijteményében. Patek 1968, 122, LX.t.7, LII. t.1, MRT 4, 66.

BIATORBAGY-HERCEGHALOM (Pest m.): Kérkoérds bordakkal diszitett pajzsdudort, nyélnydjtvanyos
sarlét, toredékes T bordds tokos baltdkat, kardpenge toredékeit, nyitott és zart karikdkat, visszapodrott végi
nyakpereceket, ontSrogoket tartalmazé kincslelet az UK régibb szakaszdbél. Kurdi horizont. Hampel IH,
CCIX.t.

BIATORBAGY (Pest m.): Szérvanybronzok a MNM gy(ijteményében, egy csoportban: talpas balta, fiiles,
kévds tipusi tokosbalta, rovid tokosvésd, illetve rovid pengéjii, borddzott ldndzsacstics. Valészintileg a kés6-
halomsiros id6szakbdl. Patek 1968, 122, XLIV. t4,11, LXIL.t.4, XLIII.t.6.

BIRJAN I. (Baranya m.): Szérvanyos, val6sziniileg temet5b6l szirmazé umak a PJM gy(ijteményében. A dél-
dundntili UK fiatalabb szakaszdbol. U. itt szdrnyas balta. Patek 1968, 54 C. t. 10—-11.

BIRJAN II. (Baranya m.): Sok nyélnytjtvinyos sarlobol (terramare tipus is), V bordds tokos, kozép szdrnyil-
l4su baltdkbél, toredékekbdl, ontélepényekbdl (Keftiu ingot) dll6 bronzkines a régibb UK-bél. Kurdi szint, a
PJM gyfijteményében. Arch. Ert. 16 (1896), 443.

BODA-NYAROSTO DULO (Baranya m.): Valészintileg telepr§l szdrmazé kerdmia (behuzott, vizszintesen si-
kozott és turbdntekercses peremii tdl, ivelt, bels§ oldalin sikozott perem stb.) a PIM gy(jteményében. Lt sz.
72.15.

BOKOD-ERGMU (Komdrom m.): Az MNM gyiijteményében levd, nyolc spirdl-korongos fibuldbél, vékony ka-
rikdkbol, cipé alakd Ont&rogokbdl stb. dll6 kincslelet. Az UK elsé fele, kurdi szint (?). Lt.sz. 62.17.1-6.

BOKOD (Komarom m.): Hengeres nyaktoredék. fiiggdlegesen drkolt valltoredékek, profildlt csészetoredék az
MNM gyiijteményében. Az UK kordbbi szakasza. Lt.sz. 14/888.35.

BONYHAD-KERESZTHEGY (Tolna m.): Patek E. UK korabeli temetét emlit, amelynek leletanyaga az MNM
gyljteményében taldlhat6 (Files bogre, kis edény stb.). Lt.sz. 6.1950. 18, 19. Patek 1968, 54.

BONYHAD VIDEKE (Tolna m.): Ep és toredékes bronztirgyakbol 4ll6 nagy Kincslelet az MNM gy Gijteményé-
ben. Pontos lelGhelye ismeretlen. Nyélnytjtvanyos sarlok, keskeny tokos baltdk, szdrnyas baltatoredékek,
ivelt élii landzsahegyek, karperec toredékek, edénytoredékek, bordadiszes kalapsisak, pancéling (?) toredé-
kei, 6vkapocs stb., az UK kordbbi szakaszdbdl. Kurdi szint. Hampel [T, CLI-CLIII.t.

BORSOSGYOR-FELSOBOZOT (Veszprém m.): Telepnyomokbél kihajlé sikozott és behizott peremek, va-
lamint korongalak agyagtdrgy a PHM gyijtményében. MRT 4, 68, 22.1.10.
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182.

183.

184.

185.

186.

187.

188.

189.

190.

191.

192.

193.

BORSOSGYOR-PITYERDOMB (Veszprém m.): Patek E. a Pityerdomb nevii halomnak egy negyedét kutatta
meg. Szérthamvas temetkezést taldlt, késGhalomsiros leletanyaggal. Patek 1970, 48. V.t.

BORSOSGYOR-TEGLAGYAR (Veszprém m.): Az agyagbdnyabdl jelentSs telepiilés maradvanyai és ham-
vasztdsos sirok mellékletei a VBM és a PHM gy(ijteményében. Lesdrozott godorlakisok, szemétgodrok, va-
lamint a Patek E. dltal feltdrt coloplyukas lakégodor a késShalomsiros—korai UK emlékei. A kozolt edények
egy része valdszinileg sirbdl szarmazik. Patek 1970,48, MRT 4, 69,22.t.1-9. Ld. a 3. tdbla D.

BORSZORCSOK-CSIGERE-PATAKTOL. E-ra (Veszprém m.): VizenyGs teriileten kiemelkeds, nagyobb ki-
terjedési telepiilésen a korai UK-ra jellemzd cserepeket (ivelt peremek, ujjbenyomdsos borddval, biityokkel
diszitett hdzikerdmia, széles drkoldsu oldaltéredék, vizszintesen sikozott, behizott télperem stb.) gy(jtottek.
a VBM-ben. MRT 3,41..

BORSZORCSOK-CSIGERE-PATAKTOL Ny-ra (Veszprém m.): DombtetSn, nagyobb kiterjedés(i teriileten
telepre utalé cserépanyag keriilt el§ (jellegtelen, durva cserepek), taldn a késGbronzkorbél. A VBM gyfijte-
ményében. MRT 3,41.

BORSZORCSOK-IKLAND (Veszprém m.): Nagyobb teriileten jelentkez6 telepnyomokbdl UK jellegii cse-
repek (behizott peremek, forditott csonkakipos tdlka, ujjbenyomdsos bordds oldaltéredék stb.) a VBM
gylijteményében. MRT 3,42.

BORZAVAR-ALSOTUNDERMAIJOR (Veszprém m.): Teraszos domboldalon telepre utals, késshalomsiros
cserepeket (ivelt peremti, vdllin pontsorral diszitett bogretoredék, rovatkolt bordds fazékperem, hiromszog
atm. fil stb.) gyljtottek. A szomszédsdgban hatvannégy halombdl dll6 csoport. A szdzad elején néhdnyat
feltdrtak. K&pakoldsos sirokbdl tobbek kozott szemiiveg fibula, kigyos tii, karcolt diszii tii, karperec, csere-
pek a VBM gyijteményében. Patek 1968, 28, LXIII. t. 11-15, MRT 4, 72.

BORZAVAR-BOCSKORHEGY (Veszprém m.): A hegyen halomcsoport. Valésziniileg ezekb6l szarmazik két
tomor, karcolt diszitésli bronz karperec és egy huzaldarab. A VBM gy{ijteményében. Patek 1968, LXIII.
t9-10.MRT 4,72,5.t.8-14.

BORZAVAR-PALIHALAS (Veszprém m.): Domb tetején és oldaldn néhany halom, és 1—2 m 4tm. elszine-
z6dések késGbronzkori cserepekkel. MRT 4, 73.

BOLCSKE-MAGYARHALMI DULO (Tolna m.): Felszini gyfijtésb6l késéhalomsiros—korai UK telepre utalé
cserepek (karcolt vonal és pontsor diszitéses oldaltoredékek, egyenesen levdgott, vizszintesen drkolt perem-
toredék, enyhe, széles turbdntekercsezéssel diszitett, behizott tdlperem stb.) az SzBM gyiijteményében.
Lt.sz. 66.39.

BOLCSKE-SZENTANDRAS (Tolna m.): Patek E. , BD—HA1” kori sz6rvényt emlit. Patek 1968, 76.

BOLCSKE-VOROSKERESZT (Tolna m.): Wosinszky M. ferdén 4rkolt oldald fiiles, valamint hengeres nyaka,
kétfuld , Jausitzi” edényt emlit. U. err6l a lel8helyrél sarlé az MNM-ben. Wosinszky 1896, 395.

BONYRETALAP-ORKENYPUSZTA (Gyér-Sopron m.): Szérvanyként nyélnyijtvanyos, Ilja tip. kard a
GyXM gytlijteményében. Mithay 1941. 31, XIX. t.3.

BUDAKALASZ-ARAMATALAKITO (Pest m.): Patek E. az UK végére keltezhets urnasirt emlit az SzFM
gylijteményébdl. Patek 1968, 73.

BUDAKALASZ-DUNAPART (Pest m.): Banner J. az UK kozepe tdjira keltezhetd urnasirokat tart fel. Valé-
szinfileg a temetd tovdbbi sirjit mentette meg Soproni S.: Arch. Ert. 83 (1956) 94, Patek 1968, CVIL.t.1-5.

BUDAKALASZ-KOFARAGO (Pest m.): Bp. hatdrdban, a Dunaparton két siregyiittes keriilt napvildgra az

UK ko6z€ps6 szakaszdbol. A BTM gy(jteményében. Ltsz. 67.55. 1-4, 57, 1-3. Uo. szérvanyként egy csii-
csokfules, UK-végi csupor is elSkeriilt. Ld. az 51. tdblit.
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205.

206.
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208.

209.
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BUDAKALASZ-TANGAZDASAG (Pest m.): A Felszabadulds dtja mentén elhelyezked magaslati telepiilés
maradvényait (az UK régibb szakaszdba keltezhetd cserépanyag, paticsok stb.) 6rzi az MNM, Schreiber R. és
Kdszegi F. leletmentése. Patek 1968, 73.

BUDAKALASZ-POMAZ (Pest m.): Rovid télcséres nyakd, ivelt valli, kérbefuté pont-biitydksoros trébeléssel
diszitett, nagyméret(i bronzedény toredéke az UK fiatalabb szakaszibdl az MNM gy(ijteményében. Lt.sz.
13.1906.

BUDAORS (Pest m.): Késébronz—kora hallstattkori urnatemet&rsl van tudomdsunk Budakeszi hatdrdbdl.
Kalicz—Gazdapusztai: Arch.Ert. 83 (1956), 94.

BUDAGRS-HOSSZURET (Pest m.): A rémai kori telepiilés teriiletén gy(ijtott cserépany=g nagyobb kiterje-
désti UK telepiilést jelez, a BTM gyiijteményében. Kaba M.: Arch.Ert. 91 (1964), 254.

BUDAPEST (I.) GELLERTHEGY: Magaslati telepiilés lakéhdz és hulladékgédrok maradvényaival. Az erd-
sen lekopott rétegekbdl kevés leletanyag. A sziklatemplom feletti részen dongolt padlé és tlizhelyek komysé-
kérdl a késShalomsiros korszakra jellemz$ cserépanyag. A telepjelenségek zomét madr a fiatalabb UK kerd-
midja keltezi, amely dtnyilik a HC periédusba. A BTM gy(ijteményében. B. Kutzidn 1948, 11. [-IL.t, Patek
1968, 73, Bonis 1969,202—.

BUDAPEST (I.)-TABAN: A gellérthegyivel osszetartozo telep, kerek alapu lakogodrokkel, vermekkel. A ke-
rédmiaanyag z6me megegyezik a gellérthegyivel, az UK fiatalabb szakaszit képviseli. A BTM gy{ijteményében.
Patek 1968, 73, Bénis 1969, 84.

BUDAPEST (I.) VARHEGY: Magaslati telepiilés erésen lekopott telepjelenségeibdl, elsdsorban a XXXVI.
zdrt veremanyagbdl szdrmaz6, az UK midsodik felére jellemz§ cserépanyag a BTM gy(ijteményében. Az MNM
gyljteményében levs, vékony karperecekbdl, nyilhegybdl és karcolt, kiipos fejii tiikbél dllé bronzegyiittes
ennél jéval kordbbi. Nagy 1952, 190—, Patek 1968, 74, LXVIIIL. t. 7-12.

BUDAPEST (II.)—PESTHIDEGKL'JT (Dézsa Gy. u.): A patak menti t6bb korszakot feloleld telepiiléstél az
UK kerdmidja is elSkeriilt. A BTM gy(ijteményében. K&szegi F.: Rég.Fiz. 25 (1972), 5.

BUDAPEST (I1.)-PESTHIDEGKUT: Tompa bronz ontélepényt emlit az MNM gy(ijteményébsl. Tompa
1942,107.

BUDAPEST (EIAGYKOVACSI)~REMETE-BARLANG: A barlang Gskori rétegsordbol UK cserepek is eld-
keriiltek. A BTM gyiijteményében.

BUDAPEST (111.)-BECSI U.: Garady S. dsatdsa sordn tiizhelyek, putrik, kemencék, valamint az UK kései
szakaszdbol szdrmazé kerdmia. A BTM gyijteményében. Garddy S.: Bud.Rég. 13 (1943), 408.

BUDAPEST (II1.)-CSUCSHEGY: Az UK-ra utalé telepnyomok sz6rvdnyos cserépanyaggal a BTM gy(ijtemé-
nyében. (Németh M. és Szirmai K. dsatdsa.)

BUDAPEST (Ii1.)-GAZGYAR: Nagy T. a ,,véli kultiirdhoz” tartozé urnasirt emlit. Nagy 1962, 31.
BUDAPEST (II1.)-HAJOGYAR-SZIGET: Nagy T. telepnyomokat emlit. Nagy 1962. 31.

BUDAPEST (II1.)-HARRER P. U.: Hulladékgodor a korai UK kerdmiaanyagdval a BTM gy(jteményében.
Ld.a14-18,19.tdbla 2-3,42. tdbla 1214,

BUDAPEST (I11.)-KOSSUTH L. UDULOPART: Hamvasztdsos temets néhény urnasirja keriilt el§ az UK fej-
lettebb szakaszdhoz tartozé kerdmidval. A BTM gyiijteményében. Nagy L.: Bud.Rég. 19 (1959), 248, 8. kép.
1-4. Valészintileg idetartozik a G. Csdnk V. 4ltal leletmentett urnasir a Bany4szati idild teriletérdl. Lt.sz.
60.13.1-5.

BUDAPEST (III.)-PUSZTATEMPLOM: A Biidosdrok mentén elhelyezkeds temet6 hidrom urnasigjanak
edénymellékletei az UK fejlettebb szakaszdra utalnak. A BTM gydjteményében (részben kozolt). Tompa
1942,102, 19.t. 14.
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214.

215.

216.

217.

218.

219.

220.

221.

222.

223.

224.

225.

BUDAPEST (I11.)-PUNKOSDFURDO: Patek E. valészintleg temetShoz tartozd szérvanykerdmidt kozol a
vali kultura koréb6l. Patek E.: Arch Ert. 82 (1955), 173—.

BUDAPEST (II1.)}KULSO SZENTENDREI U.: A Tompa 4ltal kézolt leletanyag valésziniileg a fiatalabb UK-
hoz tartoz6 teleprl szdrmazik. Tompa 1936, 15.

BUDAPEST (I11.)-BEKASMEGYER-VIZMUVEK : Nagy kiterjedésii telepiilés maradvanyai: szegletes putrik,
hulladékgodrok gazdag leletanyaggal a BTM gyljteményében. A vizesdrokkal koriilvett telepet igen hosszi
ideig, a kés6halomsiros kortol a koravaskor kezdetéig laktdk. Tompa 1942, 101—, 18.t. 1-2,19. t. 4-13,
20. t. 15-17. Valésziniileg idetartozik a Tompa dltal leletmentett piinkosdfiirdsi telepmaradvény is. Ld. az
5.tdbla G, 20—24,25. tdbla 1-5, 50. tdbla 1-6,8, 54.t.'4 5.

BUDAPEST (lI.)-BEKASMEGYER-VOROSHADSEREG U.: A vili kultira teljes tartamat feloleld umnds
és szérthamvas ritusi temets mintegy hdromszdzharminc sirjabol igen gazdag kerdmiaanyag, bronzmellékle-
tek [kirkendrupi csésze, kétpir korongos sdjtisos fibula, fiatalabb UK kések(egy vaskés is), kultikus agyag-
targyak, csizmaedények, bronzszeggel kivert umdk stb.] a BTM gyljteményében. A kozvetlen szomszédsdg-
ban, a Vizmiivek 0idiilGje teriiletén telepmaradvinyok, holdidollal, agyaggildkkal stb. Nagy L.: RégFiz. 14
(1960), 1—, 15 (1962), 2, Nagy L. — Schreiber R.: Arch.Ert 90 (1963), 287,91 (1964), 254, Schreiber R.:
Rég.Fiiz. 23 (1970), 5, 25 (1972), 5, Arch.Ert. 100 (1973), 257, Rég.Fiiz. 28 (1975), 7. P; Nagy 1979.

BUDAPEST (111.)-OBUDA : Szdmos szérvanyos bronzlelet, kdzelebbi helymeghatdrozds nélkiil. Tokos baltdk,
kések, nyak- és karperec, ontSmintdk stb. Az egykori berlini mizeumban &rzott Ilfa tipusi kard, ivelt I
lindzsacsics, karcolt diszli karperecek taldn korai UK tipusu harcos sir tartozékai. Nagy G.: Bud.Rég. 8
(1904), 154—, Tompa 1942, 104—, XXI.t. 1-2,4-5,XX.t.2,9,12-13,15-17.

BUDAPEST (XI.) BUDAFOKI UT: Nagy T. kozlése alapjan vili kultiiras telepiilés maradvanyai az Aprilis 4.
Gépgyir teriletén. A BTM-ben levé kerdmia a fiatalabb UK-b6l szdrmazik. Nagy 1962, 31. Ld. az 50. tébla 7.

BUDAPEST (X1.)-FEHERVARI UT: Nagy T. kozlése alapjdn ,,HA—B” hatdrdra keltezhet$ telep maradvi-
nyairdl tudunk az SZTK rendels teriiletén. Nagy 1962, 30.

BUDAPEST (XI.)-GALVANI U.: Nagy T. az Aprilis 4. Gépgydr kozvetlen szomszédsigabol az itt elékeriilt
telephez tartozo, valésziniileg a fiatalabb UK-ba keltezhetd temetdt emlit. Nagy 1962, 31.

BUDAPEST (XI.)-SZTREGOVA U.: A lidgymadnyosi dombsorhoz kapcsol6dé Duna menti telepiilés a jelenlegi
Patyolat iizemegység helyén, az UK korai szakaszdba tartozo lakéveremmel, Kerdmidval, tlizikutydval stb.
A BTM gyijteményében. Koszegi F. — Nagy T.: Rég.Fuz. 18 (1966), 7. Ld. a 29-31. tdblat.

BUDAPEST-BUDA KORNYEKE: A korai UK-hoz tartozé drkolt bogre az MNM gy(ijteményében. Kdszegi
1964,9,2.kép 7.

BUDAPEST (XXI.)-CSEPEL-SZABADKIKOTO: Szérvanyként feltehetSen temetSbdl szdrmazé szérvanyke-
rémia, vaslandzsa a BTM gyijteményében. A leletek az UK végét, ill. a preszkita kor kezdetét jelzik. Tompa
1942,105.Ld. a 38,5253, 54. tabla 1-3.

BUDAPEST (XXI.)-HAROS-DENCSEV TANYA: Szigetszentmiklés hatdrdban nagyobb kiterjedési, a régibb
és a fiatalabb UK-ba keltezhets urnatemetd néhdny sitja pusztult el. Kszegi 1963, 13.

BUDAPEST (XXI.)-CSEPEL: Tompa vdzafeji tiit és csészés markolati kardot kozol a fiatalabb UK-bél, a
szigeten kozelebbr6l meg nem hatdrozhato helyrél. Az MNM gy jteményében. Tompa 1942, 110.

BUDAPEST (XXII.)-ALBERTFALVA: Patek E. telepmaradvdnyokat emlit az UK-ba sorolhaté cserépanyag-
gal. Patek E.: Arch.Ert. 81 (1954), 70—.

BUDAPEST (XXII.)-HAROS-SZIGET: Patek E. a kései UK ba keltezhets unatemetét emlit. Patek 1968, 73..
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231.

232.

233.

234.

235.

236.

BUDAPEST (XXII.)-NAGYTETENY: A muilt szdzadban elékeriilt nyélnyjtvanyos kard és ivelt él(i lindzsa-
cstics taldn a korai UK harcos sirfjabol szarmazik. Tompa 1942, 105. Az MNM gydjteményében levé bronz
bogrics az UK fejlettebb szakasz4t képviseli. Nagy 1971, 22. kép.

BUDAPEST-DUNAMEDER: Tébb bronzleletrsl is tudunk, elsdsorban kardokrdl. A Margitszigetnél Riegsee
és Allerona, Nagytéténynél Manoccora, Nagytétény-Baross-telepnél 1/a, budapesti lelShellyel podheringi tipus
keriilt el§. A nagytétényi ,kalapsisak”™, az 6budai antennds markolati kés, a csepeli szdmyas balta, egy ivelt
é1i liandzsacsiics a Margitszigetnél emlithetd tobbek kozott. Tompa 1942, 108—, XX. t. 12—13, Mozsolics
1954-55,35—, 1. kép, Mozsolics 1975,3—, 1. kép 1-2,5.kép 1.

BUSSU-MELEGDOMB (Somogy m.): Sikozott oldaltéredék a KRM gy(Gjteményében taldn az UK kordbbi fa-
zisdra utal. Draveczky B.: Rég.Fiz. 16 (1964), 5.

CELLDOMOLK-ALSOSAG (Vas m.): Patek E. szérvanyként tokosldndzsdt emlit az SzSM gytijteményébdl.
Patek 1968, XLII. t. 1. Vadena tip. kés az SzSM gy(ijteményében. Ltsz. 54.541.1.

CELLDOMOLK-SAGHEGY (Vas m.): A bazalthegy fennsikjin eréditett UK telepiilés. Az MNM gy jteményé-
ben levs, nagy mennyiségii szérvanyanyag felsleli az urnasiros korszak jelentds részét. Bronzmiivességre utalé
targyak is el6keriiltek. A hegy DK-i lejt&jén urnatemetd hisz sirja keriilt elé, az UK elsé felére jellemz6 ke-
rdmia és bronzmellékletekkel. Patek 1968, 36—, XI—XXXVI. t. Ld. a 43-47.t. A lelghelyrdl 6t kincsleletet
ismeriink: Az els6ben velemi tipusu aranylemez korongok, ovilis végzGdésii, aranylemez boritdsos sisak fulvé-
dé&k, aranyhuzal tekercs, nyélnydjtvanyos és kora csészés markolati kard hivellyel, tokos és szrnyas baltik,
kettds bordds sarldk, Phalbau kések, feny8ag mintds karperecek, karikdk, ép és toredékes darabok egyardnt,
bronz 6ntdrégok vannak. A masodik leletben hdrom db Stillfried tipusu bronzedény, két makfeji, két dttort
korongfejli tli, a harmadik kincsben cséngei tip. uma, Phalbau kés, Hermbaumgarten tip. borotva, kettSs
bordas sarl6, mdkféjii tfi, vonalkdzott mintdji karperec és sok bronzkarika taldlhaté. Mindhdrom lelet az UK
fiatalabb szakaszdbdl, a IV. fazisbol. A negyedik és az 6tddik kincs hasonlé jellegli, még kézoletlen. Mozso-
lics A.: Korahallstatti kincslelet Celldomolkrsl (Vas megye). FA 1-2 (1939), 33—, I. t., Ldzdr J.: A Sdg-
hegyi I. és II. szdmu bronzleletek ismertetése. Dundntuli Szemle 1941, 371—, 1-11. kép. Ld. a 9. tdbla B,
45-49.t. A hegy aljin, Alsdmesteri hatiriban sinccal ergditett foldvarrol tudésit Lipp Vilmos. A hegy DK-i
és DNy lejtsjén UK telepmaradvédnyokrdl, valamint Kiskdros-Salka tipusi halomsiros korsérél tesz em-
litést Kdroly M.: A Celldomolki jdras.

CIKO (Tolna m.): Wosinszky a mult szdzad nyolcvanas éveiben lelt, bronztargyakkal teli edényrél szdmol be,
amely elveszett. A lelShelyr§l szarmaz6 onté1og, tokos balta, sarlé és landzsacstics téredék, valamint bronz-
pityke taldn UK jellegli bronzkincsre utal. Wosinszky 1896, 396. '

CSABDI (Fejér m.): Keskeny, ivelt bordés, valamint kdvds tip. tokos baltit, nydjtvanyos sarlétoredékeket,
karpereceket és Ontdrogoket tartalmazo kis raktdrlelet a SzIM gytijteményében. Az UK régibb szakasza,
kurdi szint.

CSABRENDEK 1. (Veszprém m.): A mult szdzad végén Darnay K. hdromszdzndl tobb, z6mmel képakoldsos
temetkezést tart fel. La téne koriak is vannak kozottik. A késGbronzkoriak koziil uigy tiinik a csontvdzasak a
kordbbiak. A mellékletek kozott korai Peschiera tor, ivelt éli landzsacsics, korai nyélnydjtvényos kard, diszi-
tett korongok, bronzov, diadém, hulldimos szari, korong fejli t{i stb. keltezik a temet6t a fejlett és késGi ha-
lomsiros fizisba. A leletek a KBM-ben, jorésziik elpusztult. Darnay 1899, X, XI-XV, XVIIL. t. Patek 1968,
28-,MRT 3,53,3.1t.3-11,8.kép9,12.kép 1-4.Ld.az 1. tdbla A, 4. tdbla D.

CSABRENDEK-HUNYADI U. (Veszprém m.): A mult szdzadban lelt korongos fejii, hosszi bronztii és két

diszitett karperec halomsiros siregyiittes lehetett. A KBM gyijteményében levs edényalj és egy karperec to-
redéke hasonlé korra keltezhets. MRT 5, 50—.

CSABRENDEK-PETRICEI MAJOR (Veszprém m.): Damay K. harmincnégy umasirt figyelt meg, kerdmia és
fémmellékletekkel. A leletek nagy része elpusztult, néhiny db a VBM-ben. Felszini gy(ijtésbsl késGhalom-
siros—korai UK cserepek. MRT 3,53,12.kép 5—8,22. kép 15-19.

CSABRENDEK-RENDEK (Veszprém m.): Szérvanyként széles drkoldsu edénytoredék Porpiczy Gy. magin-
gylijteményében. MRT 3, 52.
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CSABRENDEK II. (Veszprém m.): Az MRT szdmyas baltdkat, sarlét, valamint kisebb depot részeiként vés6-
toredéket, sarl6t, bronzrogot emlit a KBM gyidjteményébdl. MRT 3, 55.

CSAJAG-BOJITENYVOLGY (Veszprém m.): Nagy kiterjedés6 telephelyrdl ivelt, sikozott peremtoredékek,
turbédntekercsezett tiltéredék stb. alapjdn a korai UK anyaga a VBM gy{ijteményében. MRT 2,76,11.t. 10,
13, 10. kép.

CSAFORD-UJCSAFORD (Zala m.): Telepnyomokbdl felszini gyfijtésként egyenesen levégott, enyhén be-
hizott peremrészek, ujjbenyomdsos bordival diszitett oldaltéredék a késébronzkorbdl. Horvith J.: Alsé
Zalavolgy .

CSAKBERENY (Fejér m.): Ivelt élii landzsacsics, nyilhegy, sarl6toredék, valamint hengeres nyaky, figgéle-
gesen drkolt valld edénytoredék szérvanyként az MNM gyijteményében. Patek 1968, 123, LXVIII. t. 1,246,
CVIL. t4. Félholdas borotva a SzIM gy(jteményében. Lt.sz. 9232.

CSAKVAR-RETFOLD (Fejér m.): Vil I szakaszba tartozé szérvanykerdmia a SzIM gy(ijteményében. Petres
1958,313,11.t.3,5,7.

CSEPREG (Vas m.): Telepre utalé cserepek (urna vizszintesen sikozott oldaltoredéke, egyenesen levdgott
perem fog6biity ok stb.) az UK korai szakaszabol. Kdroly M. gyiijtése az SzSM gy (fjteményében. Lt.sz. 71.7.12,,
7148,1-41.7.

CSERKUT (Baranya m.): Val6sziniileg urnatemetsbél szirmazé szérvanykerdmia a PIM gylijteményében.
A dél-dundntili UK fiatalabb szakaszabol. Patek 1968, 55, C.t. 9, CI.t. 9-10.

CSERKUT-DULIMAN DULO (Baranya m.): Patek E. tokos baltét emlit. Patek 1968, 55.

CSERSZEGTOMAJ-ALSODOBOGO (Veszprém m.): A késébronzkori temets szomszédsdgiban telepiilés
godoranyaggal. Ferdén arkolt valltoredék, jellegzetes hdzikerdmia stb. a KBM gy(ijteményében. Patek 1968,
30,L11t.34,79,10.

CSERSZEGTOMAJ-DOBOGO (Veszprém m.): Részint kSpakoldsos urnatemetd 24 sirjab6l tizenkettd mellék-
leteit kozli Szdnté 1. 1954-ben tovdbbi hdrom sir. A KBM gylijteményében. Szdnté 1953, 53—, MRT 1,48,
11 ¢.23,6,11,12,17,12.t. 13,6,14. t. 12. Ld. a 2. tibla B. A Dobogé temets fel6li részén eldkeriilt egy
bronzlelet is, amelybdl csupdn néhdny bronzlemez toredék maradt meg. Szdnt6 1953, 56, XVILI. t.

CSERSZEGTOMAJ-GYONGY®SI CSARDA (Veszprém m.): A murvabdnydban tobb godor elszinez§désbél
is gytijtottek cserépanyagot. A hengeres nyaki umatoredékek, a hegyes biitykds vélltoredékek, a behizott
télperemek és a grafitos cserepek az UK-nak mdr eldrehaladottabb szakaszit jelzik. A KBM gyiijteményében.

CSERSZEGTOMAJ-KOFEJTO (Veszprém m.): Pustimer tip. nyélnyujtvinyos kés a KBM gyiijteményében.
Lt.sz. BM 5426.

CSERTO-SZOLOHEGY (Baranya m.): Valészin(ileg hamvasztdsos temet&bél szdrmazé kerdmiaanyag a PJIM
gyljteményében. A dunantili UK fiatalabb szakasza. Patek 1958,55, XCVII. t. 1-4.

CSESZNEK-ARANYOS-PATAK VOLGYE (Veszprém m.): FeltehetSen késShalomsiros halomcsoport a
patak menti legelén. MRT 4, 77.

CSESZNEK-IMREMAJOR (Veszprém m.): K6zéps6 szdrnyalldsu balta a VBM gyiijteményében. MRT 4, 71.
(képe: Patek 1968, LXV. t.1).

CSESZNEK-KOMOSO (Veszprém m.): A patak menti Kecske barlangbdl tobb tizhelyréteget, valamint
— tObbek kozott — hallstattkori leleteket emlitenek. MRT 4, 76.

CSESZNEK-TUCSOKVAR (Veszprém m.): Felszini gy(jtésbol cserepek (ferdén vdgott perem, kettds atftird-
st butyokfiil, ferdén drkolt villtoredék) a korai UK-bél a VBM gy(jteményében. MRT 4, 77.
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CSETENY-ITATO DULO (Veszprém m.): Felszini-gy(jtésb6] néhdny vizszintesen levigott fazékperem a ké-
sébronzkort jelzi. A VBM gylijteményében. MRT 4,79.

CSETENY-SZELFENEK (Veszprém m.): Telepnyomokbdl felszini gydijtésként korai UK jellegfi cserepek
(ivelt, sikozott perem, széles, vizszintes atfirdsd biityokfiil, behizott, turbantekercsezett tdlperem) a VBM
gyljteményében. MRT 4, 80.

CSIBRAK-VASUTI GRHAZ (Tolna m.): Telepnyomokbél turbéntekercses és sikozott peremtéredékek az
SzBM gyijteményében. Felszini gy(ijtés. Torma 1.: A Kapos és Koppdny volgy.

CSIBRAK-VIDDINPUSZTA (Tolna m.): Nagy méretii tokosbaltdt emlit Wosinszky : 1896, 396, LXVI .t 4..

CSIKVAND-HAJLAS (Veszprém m.): Valésziniileg a kalmartagi telephez csatlakozd két halom a Bakony-
patak irterében. MRT 4, 83.

CSIKVAND-KALMARTAG (Veszprém m.): Telepnyomokbél jellegzetes késShalomsiros kerdmia (sima
csiicsks6d6 perem, széles biityokfiil stb.). Felszini gyijtés, a PHM gyiijteményében. MRT 4, 83,5.t.1-7.

CSOLNOK-SZEDRES (Komdrom m.): Telepnyomokbdl a halomsirok k. fiatalabb szakaszdra jellemz6 csere-
peket (zsinérdiszes bogretoredékek, csiicskds fazékperem, biitykos oldaltoredék, keskeny, hiromszog dtm.
filltoredék stb.) gylijtottek. Az EBM gy(ijteményében. MRT 5, 53—.

CSOPAK-KOVESD (Veszprém m.): A falu kozepérsl késbronzkori kerdmidt emlitenek. MRT 2, 80.

CSOPAK-OREGHEGY (Veszprém m.): Felszini gyGjtésb&l az UK-ra jellemz6 cserepek (ivelt peremek, uij-
benyomdsos borddval diszitett oldaltoredékek, seprzott hdzikerdmia stb.) a VBM gyiijteményében.
MRT 2,83, .

CSOPAK-SOSTOI DOMB (Veszprém m.): Felszini gy(ijtésbél a korai UK-ra jellemzd ferdén levégott és eny-
hén ivelt peremtoredék, valamint drkolt diszii oldaltoredék a VBM gyijteményében. U. itt kordbban késd-
halomsiros bogre és vastag, karcolt disz{i karperec keriilt el6. MRT 2,82, 10.t. 18,

CSOPAK-UDULOTELEP (Veszprém m.): Felszini gy(ijtésb&l a késébronzkorra utalé behiizott talperem a
VBM gyitijteményében. MRT 2, 82.

CSORNA-FOLDSZIGET MAJOR (Gy®8r-Sopron m.): Sarkitott bronzbalta a GyXM gydjteményében. Lt.sz.
56.12.1.

CSORNA (Gyér-Sopron m.): Nyéltiiskés tSr az MNM gyiijteményében. Lt.sz. 32/1952.84.

CSOR (Fejér m.): Jellegzetes id6sebb UK kerdmia (ferde drkolss, vizszintes sikozds, hiromszog dtmetszeti,
magas csészefiil stb.) teleprdl, a SzIM gydjteményében. Petres 1958, 302—, III. t. 1-9. Lt. az 5, tdbla E.

CSOT-MAGYALOS (Veszprém m.): Domboldalon két, felteheten késGbronzkori halom. MRT 4, 85.
CSOT-VASUTI DULO (Veszprém m.): Két magényos, feltehetSen késdbronzkori halom. MRT 4, 85.

CSOGLE-DOBO MAJOR (Veszprém m.): Artéri dombhéton levs telepnyomokbdl a késShalomsiros—korai
UK-1a jellemz6 cserepek (nyaktoredék héromszég dtm. fiillel, ferdén arkolt villtéredék, ujjbenyomdsos bor-
ddval diszitett fazéktéredékek stb.) a VBM gylijteményében. MRT 3, 64.

CSOGLE-KISPASKOM (Veszprém m.): Patak mentén telepnyomokbél sikozott, ivelt peremek, hiromszog
dtm. fiil stb. Felszini gy(jtés, a VBM-ben. A patak mindkét partjan halmok. Nagy L. egyik halomban két sirt
tirt fel. Kordbban szorvanyleletek is. Az anyag egy része a VBM gytijteményében. A karcolt diszi bronz kar-
perec, ivelt €li ldndzsacsics és a Ilfa tipusi kard a késShalomsiros—korai UK-idészakra jellemzs. MRT 3,
62, 17. kép 13-23, 19, 4. t. 1-3, 5, 7, Patek 1968, 30, LXII. t. 12—-16, LXIIL. t. 3—6, Ld. a 8. tibla 1.
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CSOGLE-PUSZTASZOLO 1. (Veszprém m.). Artérbél kiemelkeds telepiilésen nehany szérvanyos késébronz-
kori cserép (egyenes fazékperem) a VBM gyijteményében. MRT 3, 62.

CSOGLE-PUSZTASZOLO 11. (Veszprém m.): Artéri telepnyomokbdl ivelt peremtéredékeket, ujjbenyomadsos
bordas fazék toredékét gyljtotték be a VBM-ben. MRT 3, 62.

CSONGE (Vas m.): Mintegy hisz umasir mellékletanyaga az MNM gy jteményében. A zdrt siregyiittesekbél
szdrmazé kerdmiaanyag a nyugat-magyarorszigi UK fiatalabb szakaszit képviseli. Patek 1968, 30—, XL—XLI.t
Ld.a12.tdbla A.

CSONGE-RABAPART (Vas m.): A falutél E-ra fekvd teriileten telepnyomokat figyelt meg Kérolyi M.
korai UK kerdmidval (,,magyaralmdsi parhuzamok™): A celldomolki jirds.

CSONGE-LANKA-PATAK (Vas m.): A Réba menti lelshelyen ,,BD—HA1” jellegli kerdmiét gy(ijtott Karolyi
M.: A celldomolki jaras.

DABRONC-CSOMBOR (Veszprém m.): Lekopott, kdpakoldsos halomsir komyékén grafitos cserepeket
gytjtottek. A KBM-ben. MRT 3, 72.

DABRONC (Veszprém m.): Marcal menti dombhdton, hosszan elnyulé teriiletrsl gytijtottek cserepeket (be-
hizott szdjperemek, fekete-vords szinii cserepek). A KBM gyiijteményében. MRT 3, 70. Darnay urnasirt em-
lit ujjbenyomdsos bordds umdval, s a hamvak k6zott miniatir ldndzsacsiccsal, tokos baltdval, diszitett, ko-
rongos fejii tiivel, karikdval. Darnay 1889, 352—.

DABRONY-GANYAS-PATAK (Veszprém m.): A patak menti kavicsbiny4bél hamvasztdsos sir mellékletei
keriiltek el6 az UK végsé szakaszdb6l. MRT 3,75,5.t. 1-6.

DABRONY-HAJAGOS I. (Veszprém m.): Patak menti telepnyomokbél késGbronzkori cserepeket, kozottitk
egy késhalomsiros jellegti, ferdén levagott peremtoredéket gytijtottek. A VBM-ben. MRT 3, 75—

DABRONY-HAJAGOS 11. (Veszprém m.): Patak menti telepnyomokbdl szdrmazé felszini gy(ijtésb6l néhany
késGbronzkori cserép a VBM gyiijteményében. MRT 8, 74. (3)

DABRONY-NAGYALASONYI KISERDO (Veszprém m.): Vizmenti telepnyomokbé! taldn késGbronzkorra
jellemz6 toredékek felszini gyilijtésként a VBM-ben. MRT 3, 77.

DALMAND-ALSOLEPERD (Tolna m.): Torma I. terepj4rdsibél, patak menti telepnyomokbél ivelt, sikozott,
valamint behiizott, turbantekercsezett peremtoredék, profildlt bogre oldaltoredéke az SzBM gyiijteményében.
Ltsz. 73.11.1-3.

DALMAND (Tolna m.): Két patak kozti telepnyombdl késShalomsiros cserepeket (ivelt tdlperem, profildlt:
csésze oldaltoredéke, ,alagit” files oldatoredék, bordas fazékperem stb.) gyfijtottek, Az SzBM-ben. Ltsz..
73.8.2-5.

DARNOZSELI-PARAZSSZEG DOLO (Gy6r-Sopron m.): Artérbsl kiemelkedd szigeten koravaskori telep-
nyomok grafitos, kannelurds cserepekkel. Pusztay R.: Rég.Fiiz. 26 (1973), 59—.

DAKA-MACSKADOMB (Veszprém m.): Maginyos, talin késébronzkori halom. MRT 4, 88.

DEVECSER-EGRES-PATAK (Veszprém m.): A patak két dga dltal hatdrolt nagyobb kiterjedési dombon
gyljtott cserepek (vastag, ferdén levdgott peremek, behiizott, turbdntekercsezett és vizszintesen sikozott tél-
peremek, ujjbenyomdsos bordas fazéktoredék stb.) alapjan az UK elsd felére keltezhets telep. A VBM gydijte-
ményében. MRT 3, 80.

DEVECSER-POGANY LAKASOK (Veszprém m.): A Torna-patak mentén nagyobb teriileten megfigyelt
telepnyomokbdl jellegzetes korai UK cserépanyagot (ivelt, ferdén levdgott, egyenes fazékperemek, turbén-
tekercsezett télperemek, haromszog dtm. filtoredék, magasfiilii bogretoredék stb.) gyijtottek. A VBM-ben.
MRT 3,79.
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DEVECSER-SZEKPUSZTAI MAJOR (Veszprém m.). Az MRT a miilt szézadban elékerilt, 12 db csdkdny-
bél és toredékekbal dllo, talan UK korabeli kincsleletet emlit. MRT 3, 79.

DEVECSER-TORNA-CSIGERE-PATAK (Veszprém m.): Nagyobb kiterjedés( teriileten késGhalomsiros cse-
repeket (durva, bordds cserép, profildlt bogretoredék stb.) gyfijtottek. Hasonlo jellegi bogre a VBM gytijte-
ményében. MRT 3,81,2.t.7.

DINNYES (Fejér m.): Preszkita jellegi bronzlelet zabléval, oldaltagokkal, kipos bronzgombokkal és falerdk-
kal az MNM gyiijteményében. Tompa 1934/35,108. 50,t. 113,

DIOSD (Pest m.): Szérvanykerdmia az MNM gyiijteményében az UK fejlettebb szakaszabol. Koszegi 1960,
1.kép 6-10.

DISZEL-HALYAGOS (Veszprém m.): A muilt szdzadban két tekercses fibula keriilt el6, taldn kincslelet tar-
tozékai. MRT 1, 51.

DISZEL-KOSHALAS-PUSZTA (Veszprém m.): A miilt szdzadban, fekete edényben elSkeriilt, ,rézkarik4dk-
b, ruganyos dréttekercsekbdl” dll6 kincsleletr6l vannak adataink. MRT 1, 51.

DISZEL-SIPOS DOMB (Veszprém m.): Bronzkor végi cserepeket emlitenek Dobrovits L. gy(ijteményébél.
MRT 1,51.

DOBA-HAJAGOS 1. (Veszprém m.): Patak menti telepnyomokbdl az UK-ra jellemzs cserepeket (ivelt, siko-
zott perem, ujjbenyormdsos borddval diszitett fazékperem, ferdén besimitott vonalakkal diszitett, grafitos jel-
legli toredék) gytijtottek. A VBM gytijteményében. MRT 3, 86.

DOBA-HAJAGOS II. (Veszprém m.): Nagyobb kiterjedési teriileten gytijtott cserepek kozott néhdny UK jel-
legti toredék a VBM gytijteményében. MRT 3, 86.

DOBA-KUNHALMOK (Veszprém m.): A Hajagos-patak mentén elhelyezked halmokbdl HC koru sirmellék-
letek. Uo. szérvanyként, a halmok f61djébél és a kozvetlen komyékrdl szdrmazé felszini gyjtés anyagaban,
a ferdén vdgott peremtdredékek, a vékony fali csészeperem, a fogGbiitykds, ujjbenyomdsos borddval diszi-
tett fazéktoredékek az UK els felére utalnak. MRT 3, 86.

DOBA-KEREKDOMB (Veszprém m.): A forrds melletti domb tetején levs telepen késGbronzkori cserepeket
gylijtottek. A VBM gytijteményében. MRT 3, 88.

DOBA-SOMLOHEGY (Veszprém m.): Nagy kiterjedésii magaslati telepiilés. A felszinen gyiijtott cserepek
(ivelt peremek, ujjbenyomdsos bordds fazéktoredékek, turbdnos tdlperem, agyagkarika toredéke, grafitos
jellegli toredékek stb.) az UK fejlettebb szakaszdt képviselik a VBM gyiijteményében. MRT 3, 89.

DOBA-SOMLOHEGY KORNYEKE (Veszprém m.): A felszinen gy(ijtott eléggé jellegtelen cserepek taldn a
késSbronzkort jelzik. A VBM gylijteményében. MRT 3, 85.

DOMBOVAR-KAPOSBOZOT (Tolna m.): Ennsdorf tip. kard, ,D” tip. markolatnytjtvdnyos t8r, valamint
Passau tip. tokosbalta emlithet$ a lelShelyrGl. Wosinszky 1896, 397, LXIV. t. 2.4, Patek 1968, 55, XLIV.
t. 8.

DOMBOVAR-SZARVASDI DULG (Tolna m.): Torma I. gy(jtésébél késé halomsiros—korai UK telepkerdmia
(ivelt és sikozott peremek, fogoblitykos fazéktredék, vizszintesen sikozott hasi korsotoredék stb.) az SzBM
gyljteményében. Lt.sz. 73.13.4-9.

DOMBOVAR-TEGLAGYAR (Tolna m.): Pusztai R. gyijtésébsl behuzott peremi t4l és grafitos, kannelurds
bogre a KRM gy(jteményében. Patek 1968, 55.

DOROG-DOZSA GY. ISKOLA (Komédrom m.): Sikozott szdjperem, bogre oldaltéredéke és figgdlegesen dr-
kolt hastoredék az EBM gytijteményében. Az UK fiatalabb szakaszabdl. MRT 5, 61.
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DOROG-HOMOKI SZOLOK (Komdrom m.): Felszini gyiijtésbsl vizszintesen sikozott valli csuportoredék és
egyenesen levigott peremrész az UK korai szakaszdbol. Az EBM-ben. MRT S, 61.

DOROG-HUNGARIAHEGY (Komé4rom m.): K6bdnydszas sordn magaslati telepiilés tobb maradvinya kerilt
eld. Az EBM gyijteményében az UK végére, esetleg mdr a korai vaskor elejére keltezhets edényanyag és cse-
repek (vizszintesen drkolt, kupos nyaktoredék, félgdmb idomi, bordds tdlak, fogébiitykos hombidrok, ujj-
benyomadsos bordds fazekak stb.) taldlhatok. Horvdth 1. Rég.Fiiz. 22 (1969), 8, MRT 5, 59.

DOROG-KALVARIAHEGY (Komérom m.): Az EBM gyGjteményében taldlhaté leletek (hengeres nyaki ur-
na toredéke, sikozott peremek, dtfirt agyagkorong stb.) az UK fiatalabb szakaszinak telepére utalnak.
MRT §, 61.

DOROG-SATORKOI HOMOKBANYA (Komirom m.): Az EBM gyf{ijteményében levs szérvanykerdmia
(csiicskos6dé peremi bogretoredék, behuzott, turbdntekercses tilperem, vizszintesen drkolt bogreoldal) az
UK Kkorai fdzisdbol szdrmazik, MRT 5, 62.

DOROG-SZENBANYA (Komédrom m.): Tokosbalta az MNM gyiijteményében. MRT 5, 64.

DOROG-SZOLOSKERTEK (Komédrom m.): Szérvinyként turbéntekercses peremii tl az MNM gyljtemeényé-
ben. Patek 1968,125,CVII. t. 10.

DOROG (Komdrom m.): Valészin(ileg umatemetdbdl szdrmazé szérvinykerdmia az EBM és a HNM gy(ijte-
ményében. Vil Il. fazis. Patek 1968, 74, CV, CIV. t. 15, K6szegi 1960, LXXXV. t. 11. LXXXVIL t.5.

DOBROKOZ (Tolna m.): Artérb&l kiemelkedd teriileten, telepiilés nyomokbél UK jellegli kerdmidt gyGjtot-
tek. Torma I.: A Kapos és Koppany volgy.

DOBROKOZ-GORCSMENY (Tolna m.): Domboldalon hosszan elnyiilé telepnyomokbél Torma 1. UK-kori
cserepeket (turbdntekercses tdl, ferdén drkolt véllrész, ivelt perem, biitykds és ujjbenyomdsos bordds fazék
stb.) gy(ijtott. Az SzBM-ben. Ltsz. 73.17. 5-11.

DOBROKOZ-HALASTAVAK (Tolna m.): Néhdny szérvinycserép (ivelt és sikozott perem, fogébiitykds ol-
daltéredék) UK -telepre utal. Az SzBM gy(jteményében. Ltsz. 73.22.1-4.

DOBROKOZ-KETVIZKOZE (Tolna m.): Patak két 4ga dltal hatdrolt dombon telepnyomokbél az UK fia-
talabb szakaszdra jellemz6 kerdmidt gy(djtott Torma 1. (ivelt és turbdntekercses perem, rovitkolt borddkkal
diszitett fazéktoredék stb.). Az SzBM-ben. Ltsz. 73.18.1-5.

DOBRONTE-ODOBRONTE (Veszprém m.): A halomsiros k. fiatalabb szakaszdra utalo, textilnyomatos
oldaltoredékek, valamint ferdén levigott perem a PHM gytijteményében. Felszini gy(jtés. MRT 4,91.

DOMOS-ARPADVAR (Komdrom m.): Nagy Kiterjedésii, sanccal eréditett foldvar. Az EBM gyijteményében
levé kerdmia (fényes, fekete, fiiggGlegesen drkolt hastoredékek, turbdntekercses tdlperem, szarvszerden ki-
alakitott fog6biitykos oldaltoredék, agyagkarika toredéke stb.) az UK fiatalabb szakaszat képviseli. MRT
5,71.

DOMOS-KORTVELYESPUSZTA (Komdrom m.): Szdnt6foldrdl, felszini gyijtésbél szarmazé UK cserép-
anyag (turbédntekercses tilperem stb.) az EBM gyfijteményében. MRT 5, 58—.

DOMOS-KOVES-PATAK (Komédrom m.): A rémai értorony alatt UK hulladékgodrok is elékeriiltek. Az EBM
gytjteményében. K&szegi F.: Rég.Fiiz. 13 (1960), 14.

DOMOS-TOFENEK (Komdrom m.): Sellye I. a Duna partjin tért fel hulladékgodroket. Az EBM gyijtemé-
nyében levs leletanyag két telepiilést, egy késGhalomsirost (,,alagit” fiiles oldaltéredékek, csiicskds tal-
peremek, profildlt bogre hdromszog dtm. fillel stb.), valamint egy fiatalabb UK korabelit (turbantekercses
tdlperem, vizszintesen besimitott bogreoldal, fuggdlegesen drkolt hastoredék, agyagkarika toredéke stb.)
képvisel. MRT 5, 70.
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DORGICSE-SARKUT (Veszprém m.): Felszini gyijtésként, telepnyomokbél a korai UK cserépanyaga (viz-
szintesen sikozott és turbdntekercses tdlperemek, ivelt és ferde peremrészek, hiromszog dtm. fiil, fogé-
biitykos és ujjbenyomdsos bordds fazéktoredékek stb.) a VBM gyilijteményében. MRT 2, 86,11,t. 5,12, 14,

DOR-KAPOLNAHALOM (Gy&r-Sopron m.): Felszini gy(ijtésb6] a halomsiros kultira fiatalabb szakaszdra jel-
lemz8, behizott tdlperemek, biityokdiszes bogretoredék, ivelt perem( toredékes csupor stb. a GyXM gytijte-
ményében. Lt sz. 56.153.1-6.

DUDAR-KOPASZHEGY (Veszprém m.): Behizott peremi téltéredék a VBM gyiijteményében. MRT 4,93.

DUDAR-KOALJA (Veszprém m.): Felszini gyiijtésbsl széles, vizszintesen 4tfurt biityokfilek, fazék ivelt
peremtoredéke a korai UK-ra utal. A VBM gyiijteményében. MRT 4,93.

DUDAR-ORDOGLIK (Veszprém m.): Kisebb barlangi 4satdsbél tobbek kozott késGbronzkori cserepeket
emlitenek. MRT 4,93.

DUDAR-SARD (Veszprém m.): Telepnyomokbdl gytijtott cserepek kozott az ivelt, csiicskosédd perem a
késGhalomsiros kultiréra utal. A VBM gyijteményében. MRT 4, 94.

DUNAALMAS-HOMOKBANYA (Komdrom m.): Sdnccal és drokkal erdditett foldvarbol 10. sz.-4 és késd-
bronzkori kerdmia keriilt el§ sdncdtvagisok sordn. Kralovinszky A.: Arch.Ert. 92 (1965), 240.

DUNAFOLDVAR-KALVARIAHEGY (Tolna m.): Patek E. szérvany ,HA-B” cserepeket, Wosinszky t&r-
pengét és bronzvésdt emlit e lelGhelyrsl. Wosinszky 1896, 400, Patek 1968, 55.

DUNAFOLDVAR-MESZAROS U. (Tolna m.): A korai UK-ra keltezhetd cserepek (turbantekercses tdlpere-
mek, ivelt peremtoredék biityokkel stb.) Mészdros Gy. gy(ijtésébol az SzBM gyfijteményében. Lt.sz.
66.17.1--8.

DUNAFOLDVAR-OREGHEGY (Tolna m.): Wosinszky taldn késébronzkori eredeti sdnccsoportot emlit.
Wosinszky 1896, 238—.

DUNAFOLDVAR 1. (Tolna m.): A Szentandrds és Bélcske felé vezets utak kozott elGkeriilt temet8bdl szdr-
maz6 szérvinykerdmia az MNM és az SzBM gy(jteményében. Vdl II fazis. Készegi 1960, LXXXVI. t. 1-8,
LXXXVII. t. 78, Patek 1968, LXXXVL. t. 12—13. A Duna medrébsl 3 bordds kard. Mozsolics 1975, 22.
Az Egger gyiijteménybé’l sodronytekercses fibula.

DUNAFOLDVAR II. (Tolna m.): Rémer nyom4dn Hampel 80 kiléndl sulyosabb bronzleletet emlit, a targyak
kozott sok nyers bronzroggel. Csupdn néhdny hosszikés ontSlepény maradt meg. Hampel I, I1. t. 3, I1. 28—

DUNAKOMLOD-BOTTYAN VARHEGY (Tolna m.): Wosinszky taldn késébronzkori sdnccal erdditett tele-
pet emlit. Wosinszky 1896, 254—.

DUNAKOMLOD (Tolna m.): Preszkita jellegli kincslelet zabldkkal, oldaltagokkal, vasliandzsdkkal, ldndzsa-
védokkel, falerakkal, korongdiszekkel. Gallus—Horvdth 1939, 28—, XX -XXI.t.

DUNASZEKCSO (Baranya m.): Kiilonboz§ szérvinyleletek az UK-b61 az MNM és a PIM gyfijteményében:
Patek 1968, 56, XCVI.t. 7. Nyéllapos t6r: PJM It. sz. 1938/320.

DUNASZEKCSO-VARHEGY (Baranya m.): A dunaparti rémai tdbor al6l koravaskori telep maradvdnyait
emlitik szegletes alapu colopszerkezetii hazzal. Kovéts V. — Mardz B.: Arch.Ert. 102 (1975), 299.

DUNASZENTGYORGY (Tolna m.): Az UK régibb szakaszdb6l szdrmazé magasfilld csésze az SzBM gyulte-
ményében. Lt 3z.51.1.1.

-

DUNAUJIVAROS-OPENTELE (Fejér m.): Vili tipusii csésze a SzIM gyiijteményében. Petres 1958, 304, 11

t v}.

L] -,
K
‘s

t. 8 Mozsolics A:Ifa, Ifb ésdunau;varosx up kardokat koz6l. Mozsolics 1975, 2. képl 3. kép SR
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DUZS-RACZENKIPPEL (Tolna m.): Wosinszky telepet emlit a hegy tovébdl fényes, fekete, ,,csavarmene-
tes” edénytoredékkel. Wosinszky 1896, 402.

EBERGENY (Zala m.): Horvdth J. késSbronzkori leléhelyként idézi. Horvdth J.: Alsé Zalavolgy.

EBERGOC (GydSr-Sopron m.): Kurdi tipusu raktarlelet az UK korabbi felébdl, az SLM gyiijteményében.
Néhdny ép és toredékes nyélnyujtvinyos sarlé, szdmyas balta toredékek, V mintds tokos balta toredéke,
toredékes Ilfa tip. kard, ont6rog darabok, lemezes, borddzott karperec toredéke stb. Bandi 1962, 78—,
2-3.kép.

EGYHAZASHETYE (Vas m.): Vizenyés teriileten, kiemelkedd dombhdtom Kirolyi M. telepnyomokat fi-
gyelt meg. A durva, vastag, borddzott edénytoredékek alapjan a halomsiros k. telepére gondol. Kdrolyi M.:
A celldomolki jérds.

EGYHAZASKESZO-KURCANT (Veszprém m.): Késéhalomsiros telepiilésrél szdrmazé kerdmiaanyag (ferdén
arkolt valltéredék, haromszog dtm. fiil, ferde perem stb.). Felszini leletek, a PHM gy(ijteményében. MRT 4, 95.

EGYHAZASKESZO-MOLNARSZIGET (Veszprém m.): KésGbronzkori bogretoredék a PHM gy(ijteményé-
ben. Felszini gyijtés. MRT 4,96.

ENESE (Gy6r-Sopron m.): A GyXM gy(jteményében levs, talpas, turbantekercses peremii tdl a korai UK-ba
sorolhaté. Lt.sz. 53.105.1.

EPOL-NAGYHEGYI DULO (Komédrom m.): Az EBM gyiijteményében levs, domboldalon gyfijtott cserepek
(Egyenesen levdgott peremrész, behtizott peremii tdltéredék, hegyes biitykds fazékoldal stb.) az UK legvégét,
taldn a korai vaskor kezdetét jelzik. MRT 5, 77.

ERCSI (Fejér m.): Behtizott peremii til a SzIM gytijteményében (vili kultira). Petres 1958, II. t. 6. Sz6r-
véinyként néhdny OntSminta (sarkitott baltdé is). Hampel II, 27—. A Duna medrébsl Ennsdorf tip. kard.
Mozsolics 1975,11.2.kép 2.

ESZTERGALY-REMETESZIGET (Zala m.): Sdnccal kériilvett homokszigetr§l késGhalomsiros edénytoreds-
kek (ivelten kihajlé talperemek stb.). Felszini gytGijtés. Horvdth J.: Alsé Zalavoigy.

ESZTERGOM-BARATKUT (Komérom m.): Az UK fiatalabb szakaszdbdl szdrmazo csupor oldaltoredéke az
EBM gylijteményében. MRT 5, 222.

ESZTERGOM-BARATKUT ALJA (Komdrom m.): Jellegtelen, talin UK cserepek az EBM gyiijteményében.
MRT 5,219.

ESZTERGOM-BORZHEGY (Komdrom m.): A témor, ldb alaki agyagtdrgy az UK votiv jellegii anyagibél
valé. Az EBM gytijteményében. MRT 5, 198.

ESZTERGOM-BOTTYAN J. U. (Komdrom m.): Szérvanyként jellegzetes késShalomsiros—korai UK korsé
az EBM gyijteményében. MRT 5, 128,

ESZTERGOM-BUBANATVOLGY (Komérom m.): Patak két oldalén elhelyezkedd telepiilésrél az UK fia-
talabb kordbdl szirmazé cserepeket (sima és turbdntekercsezett tdlperemek, ujjbenyomadsos bordis, fogo-
biitykds fazéktoredékek, fiil felett felemelkedd peremi, karcolt diszl bogrék toéredékei, grafitos, ferdén be-
simitott vonalakkal diszitett oldaltoredékek stb.) gytijtottek. Az EBM-ben. MRT 5, 216.

ESZTERGOM-CSEREPESVOLGY (Komirom m.): A homokbanya faldbél kiszedett, biitykos, fiiles, nyj-
tott testdl csupor, a kés6halomsiros kultirdnak egyik sirjdbdl szirmazhat. Az EBM gy{ijteményében. MRT
5, 195.

ESZTERGOM-CSEREPESVOLGY-MACSKAS (Komirom m.): Az EBM gyfijteményében levs két sz6rva-
nyos peremtoredék taldn az UK-t képviseli. MRT 5, 195.
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ESZTERGOM-DUNAPART (Komdrom m.): Tordirozott, spirdlldbu ,hegediivoné” fibula. Patek 1968,
LXIV.t.7.

ESZTERGOM-GOMBUZEM (Komdrom m.): Szérvinyként a vili kultira cserepei (sikozott perem és fiiggs-
legesen drkolt hastéredék) az EBM gylijteményében. Lt.sz. 74.3. 1-2.

ESZTERGOM-HARMASKUT (Komérom m.): Forrds menti telepiilésen gyijtott cserepek kozott egy simi-
tott, grafitos, behizott peremd tdl toredéke az UK végét képviseli. MRT 5, 222.

ESZTERGOM-HELEMBA-SZIGET (Komdrom m.): Trogmayer O. isatdsabol jelentSs UK telepiilés foldbe-
vdjt lakohdzakkal, tobb godorben emberi csontokkal ,,VdlII” leletanyaggal az EBM gyijteményében.
Trogmayer O.: Rég.Fiiz. 13 (1960), 14—, MRT 5,223—.

ESZTERGOM-ISPITAHEGY (Komédrom m.): Val6szinfileg temet5bé] szirmazé szérvanykerdmia az EBM és a
DTM gyiijteményében (véli kultira). Patek 1968, 74, CIIL. t. 6,8 9,11,12, MRT 5, 197.

ESZTERGOM-KENYERMEZOI TEMETO (Komdrom m.): A szdntisbdl gy(ijtott perem- és fiilltoredékek a
halomsiros kultirdbdl szarmaznak. Az EBM-ben. MRT 5, 195.

ESZTERGOM-KISANNA (Komdrom m.): Patek E. UK cserépanyagot és tokosbaltdt emlit a lelGhelyr6l.
Patek 1968, 74.

ESZTERGOM-KIS-DUNA (Komdrom m.): V bordds és biityokdiszes tokosbalta az EBM gytjteményében.
A mult szézadban hdrom bordds markolatu kard is el6keriilt. MRT 5, 223.

ESZTERGOM-KISTOI DULO (Komdrom m.): Apré toredékekbdl ll6 kurdi tipusd bronzkincs az UK els6
felébol. A V bordds tokosbaltdk, ivelt €ld landzsacsucsok, nyélnyjtvinyos sarldk, flirészlemezek, bordadiszes
kalapsisak, lemezes hdti és hegedlivoné hati fibuldk téredékeibdl, attort késnyélbdl, kardmarkolat nyijtva-
nydbdl, kiillonbozs, diszitett bronzlemezekbdl (diadém, 6v), 6ntEr6gokbsl, miniatiir 1dbvértbél, bordds pajzs-
toredékekbdl stb. dll6 lelet jellegzetes lapos hasi, hengeres nyaku (a nyakrésznek csak az inditdsa van meg)
korai UK umiban volt. Az EBM gylijteményében. MRT 5, 212.

ESZTERGOM-MIM SZERELOCSARNOK (Komdrom m.): Horvith 1. umnasirt mentett meg. A nagyméreti
ujjbenyomdsos bordds urna és benne levg talpas, kettSs kipos bogre és bronztli a késGhalomsiros—korai UK
leletei az EBM gytijteményében. Horvith I.: Rég.Fiiz. 22 (1969), 9, MRT 5, 200.

ESZTERGOM-SINTERTELEP (Komédrom m.): Patek E. korai UK siregyiittest kozol keramidval, térrel, hu-
zalkarika toredékekkel az EBM gytijteményébdl. Patek 1968, CVIL.t. 6-12. XIV.t.12.

ESZTERGOM-SZAMARHEGY (Komdrom m.): Az EBM gy{ijteményében levé cserépanyag részben teleprél,
részben temetSbdl szarmazik. A feketés, grafitozott, drkolt hastoredékek, sziikils nyakd urna, drkolt perem
talak toredékei stb. Az UK fiatalabb szakaszdra keltezhet8k. MRT 5, 218.

ESZTERGOM-SZAMARHEGY-HOMOKBANYA (Komirom m.): Omfaloszos fenekl edényke az UK fiata-
labb szakaszdbdl. Az EBM gyijteményében. MRT 5, 213.

ESZTERGOM-SZENTGYORGYMEZO (Komérom m.): Nagy hombér az EBM gy(ijteményében. MRT 5, 207.
Patek E. hengeres nyaku, gombhasi urnét kozol. Patek 1968, CIII. t. 7.

ESZTERGOM-SZIGET (Komdrom m.): Egy, a Dunaparton gytjtott hengeres nyaktoredék az UK idejébdl
szarmazik. Az EBM-ben. MRT 5, 171.

ESZTERGOM-SZECHENYI TER (Komdrom m.): Fehér G. kozépkori épiilet alatt UK lakégodrot tart fel.

Az EBM gyijteményében taldlhaté cserépanyag (ferdén arkolt vélltoredék, sikozott peremek, bordadiszes
tdlperem, hiromszog dtm. filtoredék stb.) a kordbbi szakaszra keltezhets. MRT 5, 187—.
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ESZTERGOM-UJFOLDEK (Komédrom m.): A patak menti telepnyomokbél gy(Gijtott cserepek (behizott szdj-
perem, fogébiitykos oldaltoredék, tolcséres nyaktoredék, szarvszeriien kialakitott biityokfogé stb.) az UK
fiatalabb szakaszdra keltezhetSk. Az EBM gy(jteményében. MRT 5, 212.

ESZTERGOM-VARHEGY (Komérom m.): A lel6helyrél az UK tobb leletét Srzik az EBM-ben. MRT 5, 78.

ESZTERGOM-VIZIVAROS (Komdrom m.): A Kossuth-hid tjir6l toredékes nyélnytjtvinyos (II/a?) kard-
toredék az EBM gytijteményében. MRT 5, 112, Mozsolics 1975, 10.

ESZTERGOM (Komdrom m.): Toébbszérvanylelet az EBM és az MNM gy(ijteményébél. Tobbek kozott két db
korai tokosbalta, szimyas balta, 14ndzsacsics stb. MRT 5, 226.

ETYEK-KALVARIADOMB (Fejér m.): Felszini gyiijtésbél, feltehetden korai UK teleprdl szdrmazé kerdmia-
toredékek a SzIM gyijteményében. Banki Zs.: Alba Regia VIII-IX. (1967).

ERD (Pest m.): Valészintileg umatemet6bdl szdrmazé, gazdag szérvinykerdmia az MNM gydjteményében
(Vél 11.) K&szegi 1958, 292—, I.t. 1,2, II.t. 1-13. A Duna medrébdl Ifa tipusii kard. Mozsolics 1973, 131,
14t.2.

ERD KORNYEKE (Pest m.): Szérvany cserépanyag az MNM gy(ijteményében (vili kultira). Patek 1968,
CVIl t.1-3.

ERDLIGET (Pest m.): Val6szinileg siregyiittesként kezelhets kerdmiatoredékek az MNM gyiijteményében.
Korai UK. K&szegi 1958,289—,1.t. 3—11.

ERTENY-CSONKADULO (Tolna m.): Patak mentén megfigyelt telepnyomokbél a korai UK jellemzd cse-
repeit (ivelt, egyenesen levdgott peremek, ujjbenyomdsos borddval diszitett fazéktoredékek, fogsbiityok, hé-
romszog dtm. fill stb.) gydjtotte Ossze Torma 1. Az SzZBM-ben. Ltsz. 73.38.1—15.

ERTENY-ELEDENY (Tolna m.): Folyé és patak kozotti domb peremén UK kerdmiit (sikozott és ivelt pe-
remek, ujjbenyomdsos bordas oldaltéredék stb.) gyijtott be az SzBM-ben Torma 1. Lt.sz. 73.48.2-6.

ERTENY-KAPOLLNA DULO (Tolna m.): Domboldalon UK cserepeket gyiijtott ossze Torma I. (ivelt és
egyenes perem, vizszintesen drkolt nyaktoredék stb.). Az SzBM gy(jteményében. Lt sz. 7343.7—11.

ERTENY-PETERTELEK (Tolna m.): Patak vélgyében nagyobb teriiletre kiterjedd telepnyomokat figyelt
meg Torma [. Az SzBM gy(ijteményében levs cserepek (behizott tdlperemek, korbefuté bekarcoldsokkal
diszitett taltoredék) az UK fiatalabb szakaszat képviselik. Lt.sz. 73.49.1-2.

ERTENY (Tolna m.): K6zéps6 bronzkori lelShelyrdl vizszintesen drkolt cserepet emlit Torma I.: A Kapos
és Koppany volgy .

FADD-GYOZELEM TSZ (Tolna m.): Mészdros Gy. késSbronzkori, bronzmellékletes urnasirokrél szdmol
be. Az SzBM gyiijteményében a korai UK-ba keltezhetd kerdmia (ivelten kihajlé, sikozott peremek, behizott,
turbantekercses tdlperemek, profildlt csupor és bogre toredékei, grafitos urna besimitott és bityokdiszes ol-
daltoredéke, hengeres nyaki uma két haromszog dtm. fiillel stb.), gombfejl bronzti, karperec és csiingék
tartoznak a temetShoz. Mészdros Gy.: Rég.Fiz. 13 (1960), 3, Mészdros—Rézner—Gail: Rég.Fiz. 28
(1975), 10.

FARKASGYEPU-POROSERDO (Veszprém m.): Erdés dombhiton elhelyezkedd halomcsoportbél a szdzad
elején tobbet feltdrtak, s a hamvasztisos sirokbdl gazdag mellékletanyagrél adtak szdmot. Ezek részben a
VBM gylijteményében taldlhatok. Az ismert bronztipusok (pl. kigyods tii) a késéhalomsiros—korai UK lelet-
korhoz tartoznak. MRT 4,98, 19.t. 4, 7-9, 1114, 26. Egy pancéling toredéke mdr a kovetkezd fézist
jelzi. V.t. 15. kép. A lelShelytsl 1 km-re masik halomcsoport. 1949-ben egyik halom feltdrdsra kertilt, benne
tizenét hamvasztdsos sirral. A késGhalomsiros kultiira jellegzetes edényei, s néhdny tipikus bronz alapjin a
sirok a legkorabbi UK leletcsoportjdba sorolhaték. MRT 4,97—, 19.t. 1-13,29. t. 3, 4. Ld. a 3. tdbla B,
4. tébla A.
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FARKASGYEPUSIRHALMOS TABLA (Veszprém m.): Dombon elhelyezkedd halomcsoportbél tébbet
megbolygattak. Mészdros Gy. kovekkel koriilrakott lapos sirt tért fel késShalomsiros jellegli kerdmidval. Szét-
széntott halombdl ujjbenyomdsos bordas oldaltoredékek, csuportéredék hdromszog dtm. fiillel stb. a VBM
gylijteményében. MRT 4,99,29,t.2.

FEKED-DISZNOHIZLALDA (Baranya m.): Szérvényként a PIM gy(jteményében kihajls, sikozott szdjpe-
remi urnatoredéket Griznek. Ltsz. 72.61.

FEKED-VASUTI MEGALLO (Baranya m.): A PIM gytijteményében taldlhatd szérvdanykerdmia (behizott,
vizszintesen sikozott és turbdntekercsezett szdjperemii tdlak, ivelt peremi edények nagy fiillel stb.) valdszi-
niileg a dundntili UK korai szakaszdba keltezhet telepre utal. Ltsz. 62.152.1-2.

FELCSUT (Fejér m.): Sarkitott balta a SzIM gyiijteményében. Ltsz. 4240.

FELSONYEK-ALADAR (Tolna m.): A Sié holtdg kozelében Torma 1. korai UK cserepeket (ivelt fazékpe-
rem, behuzott, vizszintesen sikozott tdltoredék, ferdén drkolt oldaltoredék, fogdbiitykos és ujjbenyomdsos
bordis oldaltoredékek stb ) gyijtott. Az SzBM-ben. Ltsz. 73.57.1-8.

FELSONYEK-HORHI (Tolna m.): Wosinszky tokos baltdt emlit. Wosinszky 1896,441.

FELSONYEK-KENDERFOLD (Tolna m.): A Si6 és a Tita volgy taldlkozasdndl Torma I. sok UK cserepet
szedett Ossze (ivelt és sikozott peremek, profililt oldaltoredékek, turbdntekercses tdlperem, fogdbiitykds ol-
daltoredék, széles, alagitszer( files taltoredék stb.) az UK korai szakaszabol. Az SzBM gyijteményében. Lt.sz.
7350.1,51.1,52.1,54.2-4.

FELSONYEK-SZABADSAGHEGY LEJTOJE (Tolna m.): A Si6 volgyében levs teraszon megfigyelt telep-
nyomokbdl Torma I. UK cserepeket (hengeres nyaku, drkolt vdllu vdzatoredékek, ivelt peremek, egyenes
fazékperem stb ) gy(ijtott. Az SzZBM-ben. Ltsz. 75.56. 1-7.

FELSONYEK-VARHEGY (Tolna m.): Wosinszky sdnccal eréditett foldvarat emlit, valamint egy, a hegy 14-
bdndl el6keriilt urnit. Wosinszky 1896, 246, 408.

FELSONYEK (Tolna m.): Wosinszky 6t alacsony halmot tért fel, s az ezekbdl szdrmazé sirok meliékletei
zdmmel késGbronzkoriak. Késdszeremlei tipusok keverednek a legkordbbi UK formdkkal. Wosinszky 1896,
403—,CIIl. t. 1-7.

FELSONYEK (Tolna m.): Az SzBM gyf{ijteményében levs szérvanybronzok (tokos balta és sarl6toredékek,
késnyél, karikdk, lemezes fibula, bronzrogok stb.) feltehetfen a korai UK kurdi horizontjdhoz tartozé kincs-
lelet darabjai lehetnek. Lt. sz. 20/1933. 1-56.

FELSOORS-FOSZOLOK (Veszprém m.): Patak menti dombon gyiijtott sikozott, ivelten kihajlé peremek,
behuzott tdlperem az UK telepére enged kovetkeztetni. A VBM gy(jteményében. MRT 2, 93.

FELSOORS-TSZ-MAJOR (Veszprém m.): Szintdsban elokeriilt telepnyomokbol ferdén levagott és ivelt pe-
remtoredéket gylijtottek. A VBM gyljteményében. MRT 2, 92. .

FELSOORS-VAKOLA DULO (Veszprém m.): Telepnyomokbél szdrmazé keramia (széles, alagutszer(i fiil,
ferdén drkolt oldaltoredék, ivelt peremek, biitykos oldaltoredékek) a kés6halomsiros—korai UK telepét jelzi.
Felszini gy(ijtés a VBM-ben. MRT 2, 90.

FENYOFO-KEKHEGY (Veszprém m.): A hegyen két, talan késSbronzkori halom. MRT 4, 102,

FENYOFO-KISSZEPALMA (Veszprém m.): Egy kisebb (2 halom) és egy nagyobb (64 halom) késébronzko-
rinak vélt halomcsoport. MRT 4,102,

FERTOSZENTMIKLOS (Gy&r-Sopron m.): Novdki Gy. leletmentésébsl hamvasztdsos siregylittes kerdmia
mellékletei (tolcséres és hengeres nyaku csuprok fiiggdlegesen drkolt valla téredékei, behiizott peremd tal-
toredékek) a régibb UK-bdl az SLM gydijteményében. Ltsz. 62.4.1-7.
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FONYOD-VARHEGY (Somogy m.): A Vérhegy oldaldban negyvenkét karikabol 4ll6 kincslelet keriilt Darnay
simegi gy(jteményébe; azdta elpusztult. Taldn a régibb UK kurdi horizontjdnak lelete volt. Draveczky —Sagi—
Takdcs: A Somogy megyei miizeumok régészeti adattdra. Kaposvdr 1964, 21—. Ségi K. adata alapjdn Bacsdk
Gy. a Vérhegy dsatdsdndl jellegzetes korai vaskori kerdmi4t taldlt.

GALAMBOK (Zala m.): Felszini gy(jtésb&l néhany késébronzkori cserép. Horvith J.: Als6 Zalavolgy.

GANNA-KISGANNA (Veszprém m.): Felszini gy(ijtésbdl néhdny biityokfogantyus késGbronzkori cserép a
PHM gytijteményében. MRT 4, 103.

GANNA-NYIRES-FOLDEK (Veszprém m.): Domboldalon kevés, talin késGbronzkori cserép. MRT 4, 104.

GARDONY-MORICZ ZS. U. (Fejér m.): Lakogodor anyagdban a korai UK jellegzetes cserépanyaga (széles
arkoldsu, vizszintesen sikozott toredékek) keriiltek elg. A SzIM gy(jteményében. Petres 1961—-1962, 140.

GARDONY-VELENCEI TO (Fejér m.): Néhdny késSbronzkori cseréptoredék (sikozott perem) az MNM gy ij-
teményében. KGszegi 1960, LXXVI.t. 2,3.

GENCSAPATI (Vas m.): Az SzSM gyfijteményébd8l dunadjvdrosi tipusi nyélnyijtvinyos kardot ismeriink.
Mozsolics 1975, 11.

GIC-ISTVANMAIOR (Veszprém m.): Felszini gy(ijtésbsl UK-ra utalé cserepek (egyenesen levigott perem,
bityokdiszes fazéktoredék, ivelt peremek, bevagdosott borddval diszitett fazéktoredék stb.) a VBM gydj-
teményében. MRT 4, 107.

GOGANFA-VASUTALLOMAS (Veszprém m.): Darnay alapjén csabrendeki tipust, umnasirbél szérmazé kar-
perecet emlit az MRT: 3, 96.

GOGANFA (Veszprém m.): A Marcal mentén hiz6dé telepnyomokbél késshalomsiros cserepek (széles bii-
tyokfil, ferdén levdgott és ivelt peremek) a KBM gyijteményében. Felszini gytjtés. MRT 3, 91—, 28. kép.
14--16,29.kép 10—12,29. (Hirom 6ndll¢ telepiilés.)

GOR-KAPOLNAHALOM (Vas m.): A Répce gétjdnak cpitése sordn a korai UK-ra jellemzd, valészinileg te-
leprdl szarmazé kerdmia keriilt be az SzSM gy jteményébe (turbéantekercses tdl, fogobiitykods, ujjbenyomdsos
borddval diszitett hdzikerdmia, ferdén ivelt perem, sikozott, drkolt kerdmia stb.). Kdrolyi M. és Horvith E.
gy(jtése. Lt.sz. 71.8.1-88.

GOR (Vas m.): Patek E. sz6rvanyos UK leletet emlit. Patek 1968, 31.

GODREKERESZTUR HATARA (Baranya m.): Néhény, az UK-ra jellemz6 kerdmiaszérvany (turbdntekercses
perem, kihajlé, sikozott perem, fogébiityok stb.) a PJM gy(ijteményében. Lt sz. 69.36.1-3.

GOLLE-ALSOHETENYPUSZTA (Somogy m.): Draveczky B. gyijtésébdl sikozott tdlperem a KRM gyfijte-
ményében. Ltsz. 6348. 1.

GONYU-KALVARIADOMB (Gyér-Sopron m.): Szérvanyként ferdén drkolt vallu taltéredék, orségombok és
agyagkarikdk az UK régibb szakaszdbdl. A GyXM gylijteményében. Lt.sz. 53.96. 2.

GORZSONY (Baranya m.): Szérvanyként a fiatalabb UK jellegzetes késtipusa a PJM gy(jteményében. Lt.sz.
1938. 375.

GYARMAT-HALOM DULO (Veszprém m.): Hirom halom lehorddsa sorin régészeti leletek keriiltek el.
A halmok foltjdbol gytijtott felszini cserepek kozott egy grafitos toredék alapjdn taldn késSbronzkori temet-
kezéssel is szdmolhatunk. Felszini gytijtés. MRT 4, 112.

GYARMAT-REMENYTELEK (Veszprém m.): Teleprél szirmazé késchalomsiros jellegi, vastagfalti cserepek
a PHM gy{ijteményében. Felszini gyijtés. MRT 4, 112.
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GYENESDIAS (Veszprém m.): A KBM gy{jteményébdl kozolt forditott csonkakipos tdl az UK-t képviseli.
Patek 1968, LX. t. 11. Az MRT-ben szereplé nagyméretd urna, valamint a vele egyiitt a KBM gylijteményé-
ben levé kisérd kerdmia mdr korai vaskori. MRT 1, 56, 12.t. 5.

GYEPUKAJAN-MELEGFORRAS DULO (Veszprém m.): Forrds kozelében megfigyelt telepnyomokb6l UK
jellegli kerdmidt (ivelt perem, ujjbenyomasos bordds fazéktoredék stb.) gyiijtottek. A KBM-ben. MRT 3,99.

GYERMELY (Komdrom m.): Négy pdr korongos (2 db), valamint szemiivegfibulit, babérlevél alaku ldndzsa-
hegyeket, két nyélnyijtvinyos sarl6t, kdvds peremi tokos baltdt, széles Gvlemez toredékét és Gvkapcsot,
kardmarkolat és pengetoredéket, dttort korong és karika csiingket, tokos balta toredékeket, karikdkat, hu-
zalokat, tovabbé egy kihajlé perem, hengeres nyaku, fliggSlegesen arkolt valli csupor toredékeit tartalmazo
kincslelet az MNM gy(jteményében. Valdszinlleg a vili kultira kordbbi szakaszdba tartozik. Hampel II,
CLIX. t.

GYIRMOT-SEBESTAG (Gydr-Sopron m.): A GyXM gy(jteményében levd szérvanykerdmia a halomsiros
kultira fiatalabb szakaszdra utal (ivelt peremd, csiicsokdiszes tal, biityskdiszes bogre). Lt.sz. 53.71. 1 4.

GYONK-GERENYAS (Tolna m.): Az SzBM gyfijteményébdl a bordadiszes, hengeres nyaku edény, és a siko-
zott, csiicskds peremtoredék a késGhalomsiros—korai UK-hoz kothetS. Az ivelt héti, diszitett bronzkés a
fiatalabb UK-t jelzi. Torma I. a foldvérbdl sikozott peremeket emlit. Lt.sz. 70.69. 1—2. Torma I.: A Kapos
és Koppdny volgy.

GYONK (Tolna m.): Az MNM gytijteményében levs antennds végii késmarkolat, és egy ivelt hdtd, diszitett,
tomor nyeld, karik4s végi kés a fiatalabb UK-bél szdrmazik. Lt.sz. 8/1887. 10, 11.

GYOR-LIKOCSPUSZTA-DUNAPART (Gy6r-Sopron m.): FeltehetGen temetSbél szdirmazé késShalomsiros
jellegli szérvanykerdmia a GyXM gytjteményében. Patek 1968, 32, 126, XLVIIIL. t. 1-4.

GYOR-LIKOCSPUSZTA-HOMOKGODOR (Gydr-Sopron m.): A Duna menti homokdombokon csontvdzas
sirok keriiltek el§. Késéhalomsiros kerdmiamellékletek a GyXM gytjteményében. Patek 1968, 32, 126,
XLVIIIL. t. 5,6.

GYOR-PANDZSA DULO (Gydr-Sopron m.): Kihajlé, vizszintesen sikozott urnaperem a Gy XM gy(ijteményé-
ben. Ltsz.53,79.21.

GYOR-PAPAI U.—TEGLAGYAR (Gyér-Sopron m.): Allitélag kihajl6 peremii, durva edénycserepekkel egyiitt
lelték a négy ivelt éli lindzsahegybdl és egy kozép szdrnydlldsd baltabdl dllo kincsleletet. Az UK régibb
szakasza, kurdi horizont. A GyXM gyujteményében. Ltsz. 73.2. 1-6.

GYOR-PAPAI VAM (Gy6r-Sopron m.): KésShalomsiros telepkerdmia a GyXM gy(jteményében. Patek 1968,
32, XLV.t.30.Ltsz. 55.1.717,730,732—-33,53.109.2,4,6, 13, 14.

GYOR-PUSPOKERDO (Gyér-Sopron m.): Az UK fiatalabb szakaszdba tartozé tokosbalta a GyXM gyiijte-
ményében. Patek 1968,32,

GYOR-SOVENYHAZA (Gy6r-Sopron m.): Révid, enyhén ivelt élii, a korai UK-ra jellemz8 ldndzsacsics a
GyXM gylijteményében. Mithay 1941, 32—, XIX. t. 12.

GYOR KORNYEKE (Gyér-Sopron m.): Az MNM és a GyXM gyijteményében tobb szérvinyos bronztrgy
taldlhaté. Még a halomsiros korszakra jellemz6 sarkitott bronzbalta mellett egy korai, keleti tipusi tokosbal-
ta, valamint az UK Kkorai szakaszdra jellemzg ,,éaka” tipusi (,,8”-as hurkos) fibula (Hampel 1887, XLI.t. 2,
Patek 1968, XLIX. t. 3, 12) az MNM-bdl, egy enyhén ivelt élii ldndzsahegy a Gy XM-bél. (Lt.sz. 53.74. 10)
szdrmazik.

GYORSZEMERE (Gy6r-Sopron m.): Kett8s kidpos fejli, duzzadt nyakd, karcolt diszii bronztd a GyXM gyfj-
teményében. Patek 1968, 32.

GYORSZENTMARTON (Gyér-Sopron m.): A GyXM gyiijteményében levé kettds bordds nyélnyujtvanyos
sarlé az UK fiatalabb szakaszit jelzi. Mithay 1941, XVIIL. t. 2.
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GYULAFIRATOT-BUDOSKUT MAJOR (Veszprém m.): Tiizhelynyomok, 6skori cserepek, valamint u.errél
a helyrél két bronz karperec a VBM-ben. MRT 2, 97.

GYULAFIRATOT-POGANYTELEK (Veszprém m.): Rémai telephelyen szérvanyként késSbronzkori csere-
pek (ujibenyomdsos peremtoredék, bordadiszes oldaltéredék fiillel stb.) a VBM gyfijteményében. Uo. forrds
kozelében leltek egy diszitett karperecekbdl, karikdkbdl 4ll6 bronzleletet, a leirds alapjan edényben. Felte-
hetden korai UK kincs volt. MRT 2, 96.

GYULAJ-JOVANCZA (Tolna m.): Wosinszky szdrnyas baltit emlit azSzBM gytjteményébsl. Wosinszky
1896, 436.

GYULAJ-GARASHATI ERDESZLAK (Tolna m.): Wosinszky nagyobb kiterjedésii telepet figyelt meg putri-
lakdsokkal. A sikozott és turbantekercsezett tdlperemek, a magasfulii csészék korai vagy régibb UK-ra utal-
nak. Wosinszky 1896, 181—.

GYULAJ-KISKUTI VOLGY (Tolna m.): Torma I. telepnyomokbél korai UK jellegii cserepeket (ujjbenyoma-
sos bordds fazekak, vizszintes bordds peremek, sikozott tdlperemek, ferdén 4rkolt valltoredék stb.) gyijtott.
Az SzBM gyftjteményében. Ltsz. 73.70.1-15.

GYULAJ-RACLAKASI DULO (Tolna m.): Patak menti domboldalon fekvé UK telepiilésrél behiizott pere-
meket, csavart fiilet, besimitott cserepeket gy{ijtott. Hasonld anyagrol szamol be Wosinszky is. Az SzBM gy (j-
teményében. Torma I.: A Kapos és Koppany volgy.

GYULAJ-RACLAKASI KUT (Tolna m.): Patak menti telepnyomokbél szdrmazé UK cserepek (tobbek ké-
z6tt egy fiiles bogretoredék) az SzBM gytijteményében. Lt.sz. 73.82. 8.

GYULAJ-VORGSEGYHAZI DULO (Tolna m.): Szérvanyként kihajlé, sikozott peremek Torma 1. gy(ijtésé-
b&l. Torma I.: A Kapos és Koppany volgy.

GYULAKESZI-CSOBANC 1. (Veszprém m.): A hegytet6n gytjtott cserepek (egyenesen levagott perem) UK
telepiilést jeleznek. A KBM gyijteményében. MRT 1, 58.

GYULAKESZI-CSOBANC II. (Veszprém m.): UK telepiilési nyomokat leltek a hegyoldalon is (egyenesen le-
vdgott talperem, ivelt perem stb.). A KBM gytjteményében. MRT 1, 58.

GYULAKESZI-CSOBANC III. (Veszprém m.): A Darnay 4ltal kézolt urnasir valésziniileg a késéhalomsiros
fejlédési fazist jelzi. Taldn ebbsl a temet8bsl szdrmazik a Romer éltal emlitett tor és késtoredék. Romer
1861, 15, Darnay 1899, 83. Ld. az 1. tdbla G.

GYULAKESZI-CSOBANC 1V. (Veszprém m.): Kuzsinszky Rémer adatait felhaszndlva a templomromnal
eldkeriilt landzsahegyrGl és bronzspirdlokrdl tesz emlitést, taldn egy korai UK kincslelet darabjairél. Ku-
zsinszky 1920, 128.

GYURUFU (Baranya m.): Patakparti, magaslati, sanccal eréditett telep, talin késSbronzkori. Kovits V.:
Rég Fiiz. 16 (1964), 7.

HAHOT (Zala m.): Kurdi szinthez tartozé, nyélnyujtvanyos sarlétoredék az NTM gydjteményében. Patek
1968, 56, XCIII. t.9.

HAJMASKER (Veszprém m.): Széles végéélil, filles tokosbalta a VBM gytijteményében. MRT 2, 99.

HALIMBA (Veszprém m.): A kozségtsl DNy -ra eléggé jellegtelen, taldn = «ésSbronzkorbdl szdirmazé cserepe-
ket gy(jtottek. A VBM-ben. MRT 3, 102.

HAROMFA-KAPUVAR (Somogy m.): Draveczky B. eréditett foldvarat emlit, amelyb&l sincatvagdsnal késs-
bronzkori cserepek keriiltek elS. Draveczky B.: Rég.Fiiz. 18 (1965), 68.
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HARSKUT-ESZTERGALI KUT (Veszprém m.): Forrds komyékérsl telepmaradvanyokrdl, ill. halomcso-
portrél szdmol be a MRT. Tobbek k6zott szdmyas baltdk, turbdntekercses tdlperem, ivelt és sikozott tdlpe-
rem a korai UK jelenlétére utal. A VBM gy(ijteményében. MRT 2, 101, 11 ¢. 9.

HARSKUT-GYENES TANYA (Veszprém lﬁ)? Telepnyomokbdl felszini gy(ijtésként hdromszog dtm. fultore-
dék, fogbbiitykos és ujjbenyomdsos borddval disziiett oldaitoredék az UK korai szakaszdra keltezhet6. MRT
2,101.

HARSKUT-HARSAGYI RET (Veszprém m.): Az MNM gy(ijteményében tokos ldndzsacstics, az SzSM gy Gijte-
ményében tokosvésG. MRT 2, 102.

HARSKUT-LAZSNAKUTI DULO (Veszprém m.): Telepnyomok és szérvanyleletek a leléhelyen. Az alagit-
szerli, széles biityokfiil, az ujjbenyomdsos bordéval diszitett oldaltoredékek és a ,,B” tip. nyélnyujtvinyos tor
a VBM gytijteményében a korai UK-t jelzi. MRT 2, 101.

HARSKUT-OREGFOLYAS (Veszprém m.): A vizfolydstél K-re levé dombon telepnyomokbdl, felszini
gyijtésként késGhalomsiros cserepek (széles biityokfiilek, ivelt peremek, biitykos oldaltéredék stb.) a VBM
gyljteményében. MRT 2,101, 10.t. 16.

HARSKUT-RAK-TANYA (Veszprém m.): A kornyéken telepnyomokrél és kisebb halomcsoportokrdl tu-
dunk. Az egyik halombdl bronzldndzsa. Felszini gyiijtésb6l ivelt peremek, nyomott fenekii halomsiros bogrék
hdromszog dtm. fiillel stb. az UK legkordbbi fdzisira utalnak. A VBM gyijteményében. MRT 2, 101—, 10. t.
21-23.Ld.a3.tdbla E.

HEGYESD-PETERHEGY (Veszprém m.): A hegy lejt6jén gydjtott eléggé jellegtelen cserepek taldn az UK-t
képviselik a KBM-ban. MRT 1, 62.

HEGYKO-KISER (Gyér-Sopron m.): Tomka P. leletmentése nyomdn halomsiros siregyiittes kerdmialeletei
(vizszintes fiili, bordadiszes mély tdl, hasonlé fogobutyokkel, nyomott hasd, tolcséres nyakd kancsék
ldbakkal, drkolt biityokkel, tiizdelt vonalkdzdssal, fiiles, butykos fazék, profildlt bogre toredéke stb.) az
SLM gyijteményében. Lt.sz. 74.10. 1-10. Tomka P.: Rég.Fuz. 22 (1969), 11.

HEGYMAGAS-SZENTGYORGYHEGY I. (Veszprém m.): A hegyoldalon gyijtott cserepek (behizott pere-
mii téltéredék, rovitkolt peremi, ujjbenyomdsos bordéval diszitett fazéktoredékek stb.) nagyobb kiterjedésii
telepet sejtetnek. A KBM gytlijteményében. MRT 1, 63.

HEGYMAGAS-SZENTGYORGYHEGY II. (Veszprém m.): A hegy D-i lejtdjén gyiijtott cserépanyag (ivelt
perem, széles szalagfiil és hasonld, de enyhén hdromszog dtmetszettel) az UK-nak taldn mdr el6rehaladottabb
szakaszit képviselik a KBM-ben. MRT 1, 63.

HEREND-SZT. ISTVAN ALJA (Veszprém m.): Patak menti telepnyomokbdl a korai UK-ra jellemz5 csere-
pek (ivelt peremek, ujjbenyomisos bordis, fogdbiitykds oldaltoredékek, vékony falu csészetoredékek stb.)
felszini gyijtésként a VBM gyijteményében. MRT 2, 104.

HEREND-SZOLOMAL (Veszprém m.): Felszini gy(jtésb6l szarmazé ivelt peremtoredék a késébronzkort
jelzi. A VBM gytijteményében. MRT 2, 106.

HEREND (Veszprém m.): halomsiros bogre a VBM gyiijteményében. MRT 2, 106, 11.t. 17, Patek 1968,
XLII. t.3.

HEVIZ-EGREGY (Veszprém m.): A rémai villa dsatdsdndl elokeriilt egy csizmaedény is. A KBM gyljtemé-
nyében. MRT 1, 66.

HIRD-HOMOKBANYA (Baranya m.): Avar temetd feltdrdsindl bronzkori telepnyomok. Néhdny késébronz-
kori cserép a PIM gyiijteményében.
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HOMOKBODOGE-PUSZTABODOGE (Veszprém m.): Teleprdl biityokdiszes és fiiggSlegesen drkolt oldalto-
redék a PHM gyijteményében. Felszini gyijtés. MRT 4, 114,

HOMOKBODOGE-PUSZTABODOGE-TEGLAGYAR (Veszprém m.): Az agyagbinyabél szérvdnyos bronz-
kést emlitenek. MRT 4, 114.

HOMOKSZENTGYORGY-FO U. (Somogy m.): Draveczky hat bronztargybdél 4ll6 ,,HA—B”’ jellegii kincslele-
tet (kurdi horizont?) emlit. Draveczky B.: Rég.Fiz. 19 (1966), 9.

HOGYESZ-KAPOSPART (Tolna m.): A folyé menti domboldalon megfigyelt telepnyomokbdl turbénteker-
cses peremek is elgkeriiltek. Torma I.: A Kapos és Koppany volgy.

HOGYESZ (Tolna m.): AzMNM gytijteményében levs, nyélnyijtvanyos sarlékbdl, ép és toredékes huzal kar-
perecbdl, kipos fejii, diszitett nyaki, valamint rovitkolt, nyomott gomb fejii tiibGl 4ll6 bronzlelet taldn a
késGhalomsiros korszakhoz tartozo Kincs volt. Lt.sz. 11/1947. 1-5.

HOVEJ-NYAROSERDO (Gy6r-Sopron m.): Tobb halom a lelshelyen, egyikben csontvdz maradvdnyai mel-
lett osszetapadt bronzegyittes: deformdlt, nehéz szdryasbalta, egy kisebb példiny, tokosvésd és bronzkard
toredékei. Koszegi 1963, 25—, XIX.t. 3—7. Uo. 1958-ban az egyik halom bolygatdsindl edénycserepek és 8-as
stjtdsos fibulatoredék is elGkeriilt. Az UK korai szakasza. A leletek az SLM gytijteményében. Noviki Gy.:
Rég Fuz. 11 (1959), 8.

IGAL (Somogy m.): KettSs csonkakipos edény a KBM gyiijteményében az UK végsG szakaszdbol. Patek
1968,56,XC.t. 7.

IHARKUT-GYERTYANHAJLASI UT (Veszprém m.): Szdzotvenhat halombél 4llé csoport, esetenként a
sirok kéboritdsinak maradvanyaival. Feltehet6en késGbronzkori. MRT 4, 118.

IHARKUT-HAJSZABARNA (Veszprém m.): Fiiles bronzvésG és ti a gy6ri Bencés Gimndzium gy(ijtemé-
nyében. MRT 4, 118.

THARKUT-LAPOSOK (Veszprém m.): Kisebb halomcsoport egyikének bolygatisindl bronzcsdkény, huzal
és edénytoredékek keriiltek els. MRT 4, 118.

IHARKUT-PAPAVAR (Veszprém m.): Kisebb, felteheten késébronzkori halomesoport. MRT 4, 116. T6-
le nem messze két kisebb halom. Egyikben kdboritds nyomai. MRT 4,118.

IHARKUT-PAPAVARI NYILADEK (Veszprém m.): Kisebb halomcsoport, felteheten késGbronzkori.
MRT 4, 116.

IREGSZEMCSE I. (Tolna m.): Torma [. ivelten kibajlé, sima, valamint sikozott szdjperemeket, enyhén
hidromszog 4tm. szalagfiiles bogretoredéket gyijtott. Az SzZBM-ben. Ltsz. 73.96.7-9.

IREGSZEMCSE II.(Tolna m.): Az SzBM gy(jteményében levs kerdmiaanyag (kihajld, sikozott perem, turbdn-
tekercses talperem stb.) Torma I. felszini gytjtésébdl szarmazik. Lt.sz. 73.90. 8-9.

ISZKAZ-RETDOMB (Veszprém m.): A térségben hdrom helyen is észleltek telepnyomokat, melyekbél az
UK-ra jellemzd cserepeket (turbantekercses télperem, rovdtkolt bordas fazéktoredék stb.) gytijtottek. MRT 3,
110, 35.kép 17-18.

ISZKAZ-RETDOMBI DULGO (Veszprém m.): Patak menti telepnyomokbdl felszini gytijtésként az UK-ra
jellemzd cserépanyag (fekete szini ivelt peremek, egyenesen levdgott peremtoredék stb.) a VBM gy(jtemé-
nyében. MRT 3, 109.

JANOSHAZA-ALSOERDO (Vas m.): A kozségt6l DNy-ra megfigyelt telepnyomokbdl gyiijtott egyenesen le-

vigott peremtoredék, a széles drkoldsi oldaltoredék Kdrolyi M. szerint a ,,HA”-ra utal. Karoly M.: A cell-
domolki jaras.
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JANOSHAZA-FURDODOMB (Vas m.): Patak menti magas dombh4ton megfigyelt telepnyomokbél Kérolyi
M. széles arkoldsu oldaltoredékeket, hdromszog dtm. fiilet, egyenesen levdgott és enyhén ivelt peremeket
gyijtott, amelyek alapjan ,BD—HA1” telepiilésre kovetkeztet. Kdrolyi M.: A celldomolki jards. Uo, fold-
munkiknil, késGbronz—korai vaskori temetd elkeriilésérél van adatunk. Kdrolyi M.: Arch.Ert. 96 (1969),
251.

JANOSHAZA-MAGASPART (Vas m.): A falu E-i szélén megfigyelt telepnyomokbél késSbronzkori csere pe-
ket gytijtott Kdrolyi M.: A celldomolki jards.

JANOSHAZA (Vas m.): A falu k6ryékérsl halom alatti hat kéboritdsos sirrél ad szdmot Lazdr J. A jellegze-
tes késhalomsiros kerdmia, diszitett, tomor bronz karperec, kigyds tii a késShalomsiros leletcsoporthoz k6t-
hetd. A leletek az SzSM gyftijteményében. Lazdr J.: Arch.Ert. 82 (1955), 203—, XXIX.t.9,25, XXX.t. 1,2,
13, 14,21, 22,28, XXXI. t. 2,3,5, 17,1,2. kép. Ugyancsak a falu kornyékérdl 1andzsdt, szarnyas és tokos
baltdt ismeriink. Kdrolyi M.: A celldomolki jérds. Ld. a 3. tdbla A, 4. tdbla B.

JASD-RUBANYI DULG (Veszprém m.): Szérvanyként fogibiitykos fenéktoredék a VBM gytijteményében.
MRT 4, 122.

JASD-SZILVAS-HALOM (Veszprém m.): Széles kiterjedésii telepnyomokbél az UK elsé felére jellemzd cse-
repeket gy(jtottek (kihajlo, sikozott perem, biitykos oldaltoredék, ujjbenyomadsokkal tagolt fazékperem, ket-
tGs atfirdsa biity okful stb.). A VBM gyijteményében. MRT 4, 121.

JASD-TESI-HALOM DULG (Veszprém m.): Szérvanyként jellegtelen, taldn a késGbronzkorra utal6 cserép a
VBM gyiijteményében. MRT 4, 122.

JOBAHAZA (Gyér-Sopron m.): Az SLM gyfijteményében levs talpas, k6zép és fels§ szdrnyéllasi balta az UK
hérom kiilonbozs fazisat (I, I, V.) képviselik. Lt.sz. 54.185, 1,89. Arch.Ert. 24 (1904), 190, 210. kép.

KADARKUT-SOMOGYSZENTIMRE (Somogy m.): A korai UK telepiilése turbdnozott, sikozott tdlperem-
mel, kétfilii edény, fogébiityok stb. toredékekkel. A KRM gytlijteményében. Draveczky 1970, 73, XXII.t.
225,226,XXI1L.t. 231-233.

KADARKUT-SZENTIMREPUSZTA FOLDVAR UTANI HOMOKDOMBOK (Somogy m.): A kés6halom-
siros—korai UK telepiilése sikozott, turbadnozott tdlperemmel, ferdén drkolt vélltoredékekkel, ivelt, csiicskos
tdlperemmel, hdromszog dtm. fiillel, fogobityokkel stb. A KRM gyiijteményében. Lt.sz. 74.218. Patek 1968,
56, Draveczky 1970, 44.

KAJARPEC (Gydr-Sopron m.): A GyXM gyfijteményében levé V mintds, fiiles tokosbalta az UK korai sza-
kaszdra (kurdi horizont), egy toredékes kisebb példdny késdbbi fazisdra utal. Ltsz. 53.112.1. Mithay 1941,
33, XiX.t.8.

KAJASZO (Fejér m.): Bindi—Kovacs—Petres 4dsatdsa a foldvdr terilletén a sdncdtvagdsbol halomsiros kerd-
midt is eredményezett.

KAJDACS (Tolna m.): A kozség teriletérdl szarmazé szérvdnybronzok (talpas balta, Y mintds tokosbalta) a
korai UK-b6l az MNM gylijteményében. Ltsz. 8/1887.27, 31.

KAKASD-BELACZ-SCHLOSSBERG (Tolna m.): Erdditett telepiilés sok hulladékgodorrel. Lengyeli tipusu
tizikutydk, polirozott cserepek, kozottik turbdntekercses peremii tdlak, sok ujjbenyomdsos bordas fazék
stb. a régibb UK-bol. Wosinszky 1896, 378—. Az SzBM gylijteményében. Ltsz. 60.85. 1-9, 86, 1-12.

KAKASD és Szekszird kozott (Tolna m.): Utépitésnél umnds és csontvdzas sirok a dundntuli UK fiatalabb
szakaszdnak jellegzetes kerdmiaanyagdval. A sirokban preszkita lindzsahiively, vasldndzsa volt. A leletek az

SzBM gylijteményében. Mészdros Gy.: Arch.Ert. 88 (1961), 210—.

KAKASD-TRENTHALI HEGY (Tolna m.): Wosinszky a hegycsucsrol kettds sancot emlit. Talan késGbronz-
kori. Wosinszky 1896, 272.
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KAKASD-UJ ISKOLA (Tolna m.): Felszini gyiijtésb6l ujjbenyomdsos bord4val diszitett fazéktoredék, tur-
bdntekercses tdlperem, drkolt vélltoredék az UK korédbbi felére utal. Az SzBM gytijteményében. Lt.sz. 66.11.
1-4.

KAKASD-VARHEGY (Tolna m.): Wosinszky feltehetGen urnasiros leleteket emlit. Wosinszky 1896, 184.

KAKASD (Tolna m.): A dunédntili UK fiatalabb szakaszdnak jellegzetes anyaga godrokbdl az SzBM gy Gjtems-
nyében. Patek 1968, 56, LXXIX.t. 1-12.

KAMOND-KAROLYHAZAPUSZTA (Veszprém m.): Hossz\, ivelt él{i lindzsacsics a VBM gy(ijteményében.,
Patek 1968, LXVI.t. 1.

KAMOND-TOLOSI DULO (Veszprém m.): A Marcal mentén néhdny késGbronzkori jellegii cserepet gytijtot-
tek. A VBM gy(jteményében. MRT 3, 144. Uo. dllitélag koponya mellett turbdnos peremii talat leltek.
Patek 1968, 34.

KAMOND-URGEDOMB (Veszprém m.): A Marcal mentén észlelt telepen vizszintes bordadiszes, biitykés cse-
repeket, egyenesen vdgott peremet gyljtottek a késGhalomsiros—korai UK-b6l. A VBM gyiijteményében.
MRT 3,115—.

KAMOND-VARHELY (Veszprém m.): A Marcal drterében levé domboldalon taldn késébronzkori sdncrél
tudésit Patek E.: 1968, 34.

KAMOND (Veszprém m.): A Marcal drterében levé telepnyomokbdl a késéhalomsiros—korai UK-ra jellemzd
kerdmiit (ivelt és behizott peremek, fogdbiitykds, ujjbenyomdasos bordds fazéktoredékek, széles, vizszintesen

dtfurt biityokfil stb.) gytjtottek. A VBM-ben. MRT 3, 114.

KAPOLCS-CSOROGALJA (Veszprém m.): Feketés, grafitos cserepek az UK legvégét, a korai vaskor elejét
jelzik a KBM gytijteményében. MRT 1, 69—.

KAPOSUJLAK-VARHEGY DULO (Somogy m.): Draveczky B. halomsiros telepet emlit. Draveczky 1970, 44.
KAPOSVAR-JOKAI U. (Somogy m.): Késébronzkori 6nt&tégely az MNM gy (ijteményében. Patek 1968, 127.

KAPOSVAR-OLAKI DULG (Somogy m.): Korek J. neolit és rézkori telep feltarasdnal bolygatott késbronz-
kori telepnyomokat lelt. Korek J.: Arch. Ert. 90 (1963), 297.

KAPOSVAR-ROKKANTTELEP (Somogy m.): A KRM gy(ijteményébél , D tipusti t6r. Lt.sz. 5669.

KAPOSVAR-UJ MEGYEI KONYVTAR (Somogy m.): Szérvanyként nyélnyijtvdnyos sarlé a KRM gyiijte-
ményében. Draveczky B.: Rég.Fuz. 19 (1966), 10.

KAPOSVAR-UJ SZENNYVIZTELEP (Somogy m.): A Kapos egykori 4rterébsl két db késGbronzkori arany-
karika keriilt el§. Draveczky B.: Rég.Fiiz. 19 (1966), 10.

KAPOSVAR (Somogy m.): Két, a kurdi szinthez tartozé tokosbalta a KRM gy(ijteményében. Patek 1968,
127, XCIIL.t. 12—13. Valészin(ileg ezeket véli Bindi G. korai UK kincsleletnek. Béandi 1962, 78.

KAPUVAR-FOLDVARDOMB (Gyér-Sopron m.): Noviki Gy. féldvérat emlit, kiégett sdnccal a Hansdg egy-
kori mocsardb6l. Noviki Gy.: Rég.Fiiz. 11 (1959), 8.

KAPUVAR-KISTOLGYFAPUSZTA (Gy6r-Sopron m.): Pusztai R. 12 urnasirt tdrt fel, feltehetSen a fiata-
labb UK-bol. Pusztai R.: Arch.Ert. 92 (1965), 245.

KAPUVAR (Gy6r-Sopron m.): Pustimer tipusi kés torott markolatrészes toredéke az SLM gyiijteményé-
ben. Lt.sz. 5492.1.
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KARAKO (Vas m.): A Marcal drterébe nyil6 erdditett foldvarat, a sanctoltésbdl neolit anyagot emlit Kd-
rolyi M.: A celldomélki jards. Uo. bordds, fiilles tokosbalta. .
KARAKOSZORCSOK (Veszprém m.): Csontvdzas sirbél diszitett, atfirt nyaku, szogfeji td a tiskevéri hely-
toérténeti mizeumban. A csabrendeki temetd kordbbi fizisdba keltezhets. MRT 3, 121, 38. kép, 33.

KARAD-GATTERHAZ (Somogy m.): Draveczky 6t urnasir eldkeriilésérol ad szdmot. A KRM-ben levs kerd-
mia (6blés, hengeres nyaku urnék, grafitos, turbdnos peremi, sikozott peremi tilak stb.) a késGhalomsiros
korszakra utal. Draveczky 1970, XXXII. t. 224,227, XXXIII. t. 229, 230, XXXIV. t. 234-237.

KADARTA-FALUBORCE (Veszprém m.): Forrds menti dombrdl, felszini gyiijtésként ivelt perem, profildlt
oldaltdredék, ferdén levdgott perem stb. az UK kordbbi szakaszit jelzi. A VBM gy(ijteményében. MRT 2, 133.

KADARTA-GELEMER-FORRAS (Veszprém m.): Forrds menti telepnyomokbél felszini gydjtésként az UK
elejére jellemzs cserépanyag (kannelurds valltoredék, enyhén ivelt perem, ujjbenyomdsos borddval diszitett,
fogobiitykos oldaltoredékek stb.) a VBM gytijteményében. MRT 2, 113.

KADARTA-KENDERFOLD (Veszprém m.): Patak menti telepnyomokbol néhdny késShalomsiros jellegi
cserép (karcolt hdlomintds, biitykos oldaltoredék). Felszini gytjtés, a VBM-ben. MRT 2, 111.

KADARTA-LANCI CSER (Veszprém m.): A térségben levé telepnyomokbél késébronzkori cserepeket (si-
kozott szdjperem, egyenesen levigott perem, bitykos oldaltoredék stb.) gytijtottek. A VBM gyiijteményé-
ben. MRT 2, 112.

KADARTA-RACHALALA DULO (Veszprém m.): Patak menti telepnyomokbdl UK jellegd cserepeket gytj-
tottek. A VBM gylijteményében. A kozelben hirom halombdl dll6 csoport. Bolygatds sorin képakolds nyo-
mai, karcolt diszii bronzti a VBM gy(jteményében. Az egyik halombdl szirmazé cserepek a halomsiros
kultiira korai szakaszdra keltezheték. MRT 2, 113—, Patek 1968, LXXIII. t. 4.

KANYA-DERKUTI DULO (Somogy m.): Néhany urnasir, Csalog J. szerint halom alatt. Egyikban kocsi-
urna kalcindlt csontokkal, turbdntekercsezett tdll és bronzcsipesz. A kérnyéken tobb halom észlelhetd.
(Val I). Az SzBM gyf(ijteményében. Csalagovits 1936, 22,1V, V. t.

KAPTALANTOTI-NADASKUTI DULO (Veszprém m.): Dombtet6n, nagy kiterjedési teriileten telepnyomo-
kat figyeltek meg, melyekbsl az UK korai szakaszira jellemz6 kerdmidt (ivelt perem, bordadiszes oldaltore-
dék, fogobiitykos fazéktoredék, haromszog dtm. fil stb.) gyidjtottek. A leiGhelytdl nem messze kdpakoldsos
sirokbél szdrmazé cserépanyag (behizott turbantekercses és vizszintesen sikozott, kihajlé, ugyancsak siko-
zott tdlperemek, profildlt bogretoredékek stb.) ugyanezt a korszakot jelzi a KBM gydjteményében. MRT 1, 73.

KAVAS (Zala m.): Ivelt éld landzsahegy a ZGM gyfijteményében. Lt.sz. 51.03.21.

KEHIDA-BARATSZIGET (Zala m.): Telepnyomokbél kés6bronzkori kerdmia. Felszini gydjtés. Horvith J.:
Alsé6 Zalavolgy.

KEHIDA (Zala m.): Sz6rvinyként bronz tokosbalta. Horvéth J.: Als6 Zalavolgy .
KEMENDOLLAR-VARDOMB (Zala m.): A teraszos, erdditett telepiilésen Noviki Gy. 4satdsa sordn az UK
fiatalabb szakaszdra jellemzd kerdmia keriilt el (hengeres nyaktoredékek enyhén kihajlé peremmel, ivelt
besimitdsokkal diszitett oldaltéredék, agyagkarika, biitykos tiltoredék stb.). A ZGM gyiijteményében.
Noviki Gy.: Arch. Ert. 81 (1964), 71.

KEMENESHOGYESZ-KAJMAT (Veszprém m.): Felteheten késSbronzkori halomcsoport. MRT 4, 124.

KEMENESHOGYESZ-RADO-MAJOR (Veszprém m.): Lapos dombtetdn feltehetden késSbronzkori halom-
csoport. MRT 4, 124.
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KEMENESKAPOLNA-BODONKUT DULO (Vas m.): Lankis domboldalon, kisebb teriileten Kdrolyi M.
telepiilési nyomokat figyelt meg. Az SzSM gytijteményében levé cserepek (hdromszég ornamentikas, karcolt
oldaltoredék, enyhén ivel6dS és egyenesen levigott perem, durva, bordas fazéktoredékek stb.) a haloms1ros
kultiira végss fizisat jelzik. Karolyi M.: A celld6mdlki jirds. Lt.sz. 73.87. 1-4.

KEMENESMAGASI (Vas m.): A Szergény kozség felé es6 bazaltdombon és annak lejtdjén Kdrolyi M. telep-
anyagot gyijtott. A tlizdelt pontsoros diszitésd oldaltoredék a halomsiros, a széles, ferde drkoldssal diszitett
cserepek mdr a korai UK-t képviselik. A Pdpoc kozség felé vezetd 1t mentén két halomcsoportot is megfi-
gyelt Kdrolyi M.: A celldomolki jaras.

KEMENESMIHALYFA (Vas m.). Domboldalon kisebb feliilleten gyijtétt cserepeket (turbdntekercses perem-
toredék, félgomb idomu tdl biitykds oldaltoredéke, egyenesen levagott perem stb.) Karoly1 M. Az SzSM-ben.
Ltsz.73.79.1-3.

KEMENESMIHALYFA-PAPTAG (Vas m.): A kozségtdl DK-re, hosszan elnyul6 teriileten gyijtott cserepeket
Kirolyi M. Elszértan emberi csontokat is megfigyelt. Holéczy adatai alapjén kordbban, a vasutépitésnél csont-
vizas sirt leltek babérlevél alaki lindzsaheggyel. A behizott peremii tiltoredék, az arkolt diszii cserepek a
késGhalomsiros—korai UK idejét sejtetik. Kdrolyi M.: A celldomolki jards.

KEMENESSOMIJEN (Vas m.): A kozségtél E-ra, szdnt6foldon elszdntott halmokbél 4ll6 csoportot észlelt
Kirolyi M. A komyéken gylijtott cserépanyag (bordazott oldaltéredékek, szalagfiiles bogretoredékek, vonal-
kézott hiromszdg omamentikds cserepek stb.) a késGhalomsiros korszakra keltezik a temet6t. Kérolyi M.:
A celldomolki jards.

KEMENESSOMJEN-CSER (Vas m.): Holéczy hét kisebb halombél 1939-ben kettSt megdsott. Az egyikben
hamvasztdsos sirt és szérvanycserepet, a masikban bronzkori edényt lelt. Kdrolyi M.: A celldomélki jards.

KEMENESSZENTMARTON (Vas m.): Az MNM gyiijteményében levs néhdny bronz (két szeglyukas, nyélla-
pos kard, egy mdsik markolat téredéke négy szeglyukkal, balta és nyélnyujtvinyos sarlétoredékek) taldn
késShalomsiros kincs volt. Lt.sz. 44/1949. 1—-12.

KEMENESSZENTPETER-DOMBI DULO (Veszprém m.): Kisebb halomcsoport, feltehetden késGbronzkori.
Egy valdszinileg elszintott halom foltjabdl sikozott és ivelt peremek a PHM gyijteményében. MRT 4, 127.

KEMENESSZENTPETER-FELSORET (Veszprém m.): Telepnyomokbdl sikozott perem, ujjbenyomdsos
bordéval diszitett toredék (késGhalomsiros) a PHM gyijteményében. MRT 4, 129.

KENYERI-KECSKED (Vas m.): Kérolyi M. késShalomsiros jellegli kerdmiat (ivelt és egyenesen levdgott pe-
remek, ujibenyomadsokkal és fogobityokkel diszitett fazéktoredék stb.) gyiijtott telepnyomokbol. Az SzSM-
ben.Ltsz. 7355.1-17.

KENYERI-VARDOMB (Vas m.): A Linka-patak mentén, dombtetdn, kisebb feliileten a késsi halomsiros—
korai UK fejlddési szakaszra jellemz6 kerdmiat (ivelt peremi csészetoredék, biitykos, ujjbenyomésos bordds
oldaltoredék, kihajl6, sikozott szdjperem) gytijtott telepnyomokbol Karolyi M. Az SzSM-ben. Ltsz. 73.56.
1-25.

KERTA (Veszprém m.): Patak menti telepnyomokban jellegtelen, taldn a késébronzkorra utalé cserepeket
leltek. A VBM gyfijteményében. MRT 3, 126.

KESZOHIDEGKUT (Tolna m.): Az MNM gyiijteményében levs kincslelet ép és toredékes nyélnyijtvanyos,
valamint gombos sarldkat, kdvds karimajui, V bordis és biitykos tokos baltdkat, toredékes talpas és szarnyas
baltikat, nyélnydjtvanyos kések toredékeit, ép és toredékes landzsahegyeket, nyélnytjtvanyos kardmarkola-
tokat, zablapdlcit, lemezes fibula, kétélii borotva, bronz pancéling, sisak, pajzs, bronzedény stb. toredékeket
tartalmaz. Az UK régibb szakasza, kurdi horizont. Lt.sz. 66/1926. 1-95. Tompa 1934/34, 108.

KESZTHELY-ALSODOBOGO (Veszprém m.): Az Alsédobogén Lipp V. urnasirt tart fel. MRT 1, 77.
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KESZTHELY-APATDOMB (Veszprém m.): A Balaton mellett lev egykori dombon nagy kiterjedésii telepii-
lés. 400 m hosszan lakogodrok és tdgasabb hdzak, utcaszer( elrendezéssel. A kerdmia és bronzanyag, 6nts-
mintdk stb. a régibb UK-hoz kothetSk. A leletek zome elpusztult, részben a KBM gyiijteményében. Sagi J.:

* Arch.Ert. 29 (1909), 342—, MRT 1,92,10.t.7.11.t.1,7,12.t4, 14,14.t.3, 8, Patek 1968, 34, LIILt. Ld.
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a 6.tdbla A, 8.tdbla A.

KESZTHELY-CSOREGODOR (Veszprém m.): Urnasirok a kés&halomsiros korbél, a KBM gy(jteményében.
Valészintileg a Csabrendek-Cserszegtomaj korhoz kothetSk. Kuzsinszky 1920, 93, 131. kép, MRT 1, 94,
11.t9.

KESZTHELY-DOBOGO (Veszprém m.): A domb lejtéjén, valamint koriilétte nagy kiterjedésdi régibb UK
telepiilés maradvinyai (hulladékgodrok), illetve nyomai (felszini gytjtés). A KBM gylijteményében levd
kerdmia (sikozott peremek, profildlt csészetoredékek, ivelt bordds fazekak, ferdén drkolt véllrészek stb.).
Fiizes M. és Ségi K. leletmentéseibdl szdrmazik. Lt.sz. 65.136. 1-144, 38, 73.108. 3-103, MRT 1, 76,
11.t.4-5,10.Ld. az 1. tdbla C—F.

KESZTHELY-FENEKPUSZTA (Veszprém m.): Sdnccal erdditett korai UK telepiilés halomsiros és korai
UK szérvany kerdmidval, bronzokkal. A KBM és az SzSM gy (ijteményében. Kuzsinszky 1920, 48, 60. kép,
MRT 1, 81, 88, 11.t. 12, Patek 1968, 33, XLII.t. 2. Sdgi K. az erddfalon kiviili teriiletrél koravaskori urna-
sirt emlit. Sagi K.: Arch.Ert. 99 (1972), 258. A rémai telept6l K-re Lipp V. szdrnyas baltdkat, sarlokat, vé-
s6ket gyGjtott. Ezek kardpenge téredékekkel, lindzsacsucesal, térokkel, tokos baltdkkal, karperecekkel
egyutt részben sirok, részben taldn kincslelet tartozékai. MRT 1, 88.

KESZTHELY-GAZDASAGI TANINTEZET (Veszptém m.): Lipp V. adatai alapjdn a tanintézet Kertjében,
a miilt szdzadban elGkeriilt temet&rél van tudomisunk. A KBM gy(ijteményében levs szérvanykerdmia az
UK régibb szakaszdra utal (profildlt magas fiildi csésze stb.). Lt.sz. 65.35.1, MRT 1,94.

KESZTHELY-GATI DOMB (Veszprém m.): Telepiilés godreibl az UK elsd felére jellemz§ cserépanyagot
(ivelt peremek, ujjbenyomadsos bordéval diszitett fazéktoredék, turbantekercses tdlperem stb.) gytijtottek.
Egy nyéltiiskés, diszitett pengéjli bronzkés a fiatalabb szakaszt képviseli. A KBM gytjteményében. MRT 1,
78,131t.9.

KESZTHELY-HUNYADI U. (Veszprém m.): UK telepnyomokbdl ivelt, ujjbenyomdsos bordds fazéktore-
dékek, paticsok keriiltek el6. A KBM gylijteményében.

KESZTHELY-KARMELITA KOLOSTOR (Veszprém m.): A kolostor urdvarardl szérvanyként késGbronzkori
télat és kors6t emlit az MRT: 1,94.

KESZTHELY-LEHENRET (Veszprém m.): Kuzsinszky urnasir anyagit kézli behiizott peremii fiiles tallal,
kis bogrével, bronztiivel, taldn az UK kordbbi szakaszdbol. Kuzsinszky 1920, 132. kép.

KESZTHELY-USZTATO (Veszprém m.): Az Als6épdhok hatdrdban feltdrt telepmaradvdnyokat (karcolt
pontsor diszes, grafitos umatoredék, a behiizott peremii tal, hengeres nyaktoredék stb. az UK végére keltezi.
A KBM gyiijteményében. Lt .sz. 70.281. Horvith L.: Arch.Ert. 97 (1970), 306.

KESZTHELY-VADASKERT (Veszprém m.): Sdgi K. tizenkét szérthamvas sirt tdrt fel a korai vaskor jelleg-
zetes kerdmidjdval. A 6. sir hdrom darab egyszerd csonakos fibuldja a HC periédusra keltezi a temetGt. Sdgi
K.: Rég Fiiz. 14. (1960) 6, Patek 1968, XLIX.t. 6-8.

KESZTHELYI HAT (Veszprém m.): A hengeres nyaktoredék kihajls, sikozott szdjperemmel, valamint vil4-
gosbama cserepek az UK kordbbi szakaszit képviselik. A KBM gyiijteményében. MRT 1, 89.

KESZTHELYI HAT K-I OLDALA (Veszprém m.): A Nagy L. u. 10. sz. el6tti csatornadrokban UK telepiilés
cserepei keriiltek el (ivelt peremi bogretoredékek, fazéktoredék, grafitos cserepek stb.). A KBM gytijtemsé-
nyében. MRT 1,95.

KESZTHELY (Veszprém m.): Sz6rvinyként behizott, turbdntekercses tdlperemek az MNM gy {ijteményében.
Patek 1968,LIV.t. 14,15.
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KESZTOLC-CSERESZNYESHATI DULG (Komédrom m.): Az Esztergom-T4borba vezetd it mentén nagy ki-
terjedésti urnatemetd mintegy 20—25 sirjdnak mellékleteit sikeriilt megmenteni. Vadész E. 13 sirt tart fel, a
tobbi kordbban kerilt els. Az EBM gyljteményében levs kerdmia az UK fiatalabb szakaszinak tipusait tar-
talmazza. Patek 1968, 74, CVIIL t. 611, XIV. t. 4—12, Vad4sz E.: Arch.Ert. 96 (1960), 253, MRT 5, 238.
Ld.a 10. tdbla C.

KESZTOLC-SARMAN BARLANG (Komirom m.): A barlang fél m vastag kit6ltésébsl Vékony G. UK anya-
got emlit. Az EMB gytijteményében kihajls, sikozott szdjperem. Vékony G.: Rég.Fiiz. 22 (1969), 13, MRT
5,239.

KESZTOLC-TSz MAJOR (Komdrom m.): Az EBM gy(ijteményében levs zsinérdiszes, szalagfiiles csuportére-
dék a halomsiros kulturét jelzi. MRT 5, 239.

KESZTOLC (Komdrom m.): A kozség teriiletén t6bb helyiitt is telepnyomok az UK fiatalabb szakasz4bol
szarmazé kerdmiaanyaggal. A KBM gylijteményében. (Klastromi u. vége, 6vodaudvar, Borpincék.) Lt.sz.
61.20,55,70,342, MRT 5, 240. .

KEMES (Baranya m.): A fiatalabb UK-ra jellemz&, markolatnytjtvanyos szérvanykés a PIM gyiijteményé-
ben. (Velemszentvid tipus.) Lt.sz. 58.24.1.

KETHELY-BAGLYASHEGY (Somogy m.): Kuzsinszky erdditett telepiilést emlit, néhdny az UK-ra keltez-
het§ szérvannyal. Tokos, felsd szarmnydélldsi baltatoredék talin UK-végi depotbdl. Kuzsinszky 1920, 29—,
37-38.kép, Patek 1968, 58.

KETHELY-TEGLAGYAR (Somogy m.): Kuzsinszky kozlése alapjdn az agyagfejtGben tébb urnasir pusztult
el. Az éltala kozolt umna és karperec a halomsiros kultira fiatalabb, ill, kései szakaszara keltezhets. Hasonlé
koniak a Draveczky 4ltal kozolt szérvinybronzok (Peschiera tdr, peremes balta stb.). A kdpos nyakd urna-
ban elhelyezett tizenhdrom db bogre, feltehetGen kerdmiadepot, a halomsiros korszak elejére jellemzs. Ku-
zsinszky 1920, 31—, Draveczky B.: Rég.Fiiz. 16 (1963), 10. 1970, XXV—-XXVII.t. Ld. a 4. tibla F.

KETTORNYULAK-LEGELO (Veszprém m.): Telepnyomokbél késdhalomsiros—korai UK jellegii sikozott,
ivelt peremek stb. Felszini gy(jtés, a PHM gyijteményében. MRT 4, 131.

KETUJFALU-SZENTMIHALYFAPUSZTA (Baranya m.): Patek E. valésziniileg siregyiitteshez tartozé
kerdmidt k6zol a PIM gy(jteményébdl. A dél-dundntili UK fiatalabb szakaszabdl. Valamivel kordbbi egy mad-
sik sir PJM-ben lev6 anyaga. Ltsz. 1938.525.1-5.

KIRALYSZENTISTVAN-BELTERULET (Veszprém m.): Felszini gyfijtésbl néhdny késébronzkori szor-
vdnycserép a VBM gyiijteményében. MRT 2, 115.

KIRALYSZENTISTVAN-CSATARI MALOM (Veszprém m.): Gédoranyagban a halomsiros kultira jellegze-
tes cserepei (cslicskos peremek, karcolt hdromszég ornamentika stb.). A hdromszog dtmetszetii filles bogre
midr a késdi szakaszt jelzi. Felszini gy(ijtés a VBM gy(jteményében. MRT 2,116,10,t. 1-5, 7-9.

KISAPATI (Veszprém m.): A Szt. Gyorgy hegy oldalan lelték nagyobb fazékban az ép és toredékes bronzok-
bol dll6 kincsleletet. Kavés és V bordds tokos baltdk, nyélnyujtvanyos sarldk, I1/a tip. kardtoredékek, két par
korongos tekercses fibuldk, t616k, kések, szirnyas baltdk, lapos, feny$dg mintds karperecek, kilénb6zs
bronzedények toredékei stb. voltak a leletben. Elpusztult. Az UK régibb szakasza, kurdi horizont. Darnay
1899, 111-1V.t., MRT 1,99,13.t.1,5-8,15-16, 18, 14.t. 10.

KISASSZOND (Somogy m.): Patek E. szérvanybronzot emlit. Patek 1968, 70.

KISCSOSZ (Veszprém m.): Artérbél kiemelked§ telepen tobbek kozott a késShalomsiros kultirara jellemzd
cserepek (kihajlé és behiizott peremek, hdromszog dtm. fiiltéredék stb.) is elSkeriiltek. A VBM gytijteményé-
ben. MRT 3, 130.

KISDORGICSE-KOVESIRTAS (Veszprém m.): Felszini gyjtésbsl néhany ivelt peremtoredék a VBM gyfij-
teményében. MRT 2, 119.
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KISHARSANY NAGYFALU kézott (Baranya m.): Szérvanyként ivelt élii ldndzsacsics a PBM gyiijteményé-
ben. Lt.sz. 1938.379.

KISKAMOND (Veszprém m.): fvelt él 14ndzsahegy a VBM gytjteményében. Lt.sz. 55.302.1.

KISKOMAROM-MOCSOLYAI TABLA (Zala m.): Felszini leletként kés6bronzkori szérvanykerdmia. Hor-
vith J.: Als6 Zalavolgy.

KISLOD (Veszprém m.): Szérvinyként késShalomsiros kerdmia és bronzok a VBM gyijteményében. (Csiics-
kos peremd, bitykos edények, hiromszog dtmetszetii fillel, diszitett, tomor bronzkarperecek, tor stb.).
A feltehetSen sirokbél szarmazé leletek a Farkasgyepi-Jdnoshdza csoporthoz tartoznak. Patek 1968, 34,
LXILt. 1-11,LXMI.t.1,24.12,LXIV.t. 1,3,6,MRT 3,132,41.kép1-7.Ld.a 3.tibla C.

KISLOD-SZECHENYI U. (Veszprém m.): F6ldmunkik sordn késchalomsiros—korai UK cserepek (hdrom-
szO0g 4tm. szalagfiil, vizszintesen kihajlé és behuzott peremtoredék) keriiltek be a VBM gyiijteményébe.
MRT 3,132.

KISOROSZI (Pest m.): Patek E. UK telepiilést emlit. Patek 1968, 75.

KISPIRIT I-II. (Veszprém m.): Hulladékgodorbdl, telepnyomokbél késobronzkori kerdimia a VBM gyijte-
ményében. MRT 3, 135,42 kép 2—11.

KISUNYOM (Vas m.): Felszini gy{ijtésb6l késGbronzkori cserépanyag, valamint két db spirdlvégti kartekercs az
SzSM gyfijteményében. Patek 1968, 24.

KISVEJKE (Tolna m.): Wosinszky lakégodroket emlit, dtégett tiizhelyekkel A kerimia leirdsa alapjin (befe-
1é kanyarodé peremi tdlak, hiromszog dtmetszetli nyjtvanyokkal diszitett edénytoredékek) késohalomsi-
ros—korai UK teleprdl lehet sz6. Wosinszky 1896,442.

KOCSOLA-AKACFA U. (Tolna m.): Mészdros Gy. gyijtésébdl hamvasztisos sirok kerimiaanyaga (g6mb-
idomi uma, fazék, véllin ujjbenyomdsos borddval és fogébiityokkel, nyomott, gombhasu edényke) az UK
fiatalabb szakaszdbol. Az SzBM gydjteményében. Ltsz. 66 .45. 1 -3, Patek 1968, 58.

KOCSOLA-AGOSI DULO (Tolna m.): Az Oreghegy kémyékén telepnyomokbél késsbronzkori cserepeket
gyijtott Torma I.: A Kapos és Koppény volgy.

KOCSOLA-IRTASFOLD (Tolna m.): Az Oreghegy lankis oldaldrél telepnyomokbdl sikozott peremeket
gylijtott Torma I.: A Kapos és Koppény volgy.

KOCSOLA-OREGHEGY (Tolna m.): Wosinszky sinccal erdditett f6ldviarrdl tdjékoztat, amely a kormyéken
eléforduld leletek alapjdn késGbronzkori lehet. Wosinszky 1896,252—, Torma I.: A Kapos és Koppany volgy.

KOCSOLA-REGI VASARTER (Tolna m.): Jellegtelen cserepek kozott behizott tdlperemet emlit Torma fel-
szini gy(jtésébol. Torma I.: A Kapos és Koppdny volgy.

KOCSOLA-SZENTKUT (Tolna m.): Szérvinyként széles kanneluris cserép a korai UK jelenlétére utal.
Torma I.: A Kapos és Koppiny volgy.

KOCSOLA-SZIGET DULO (Tolna m.): Mésziros kozlése szerint cserepek és koponya keriiltek elS. Az SzBM
gy(ijteményében levd sikozott szdjperemi és villi tdlak az UK elejét jelzik. Mészdros Gy.: Arch.Ert. 87
(1960), 229. -

KOLONTAR (Veszprém m.): Patak menti telepnyomokbél az UK elejére jellemzd cserepek (ivelt, ferdén le-
vagott és behuzott peremtéredékek, ujjbenyomdsos bordds fazéktdredék, hdromszog dtm. fiiltoredék stb.)

felszini gy(jtésbsl a VBM gyGjteményében. MRT 3, 143,44 kép 1 4.

KOMAROM-DUNAMEDER (Komdrom m.): Mozsolics A. Ennsdorf tip. kardot emlit az MNM gy jteményé-
bél. Mozsolics 1975, 22.
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KOMAROM-ZORG VILLA (Komédrom m.): Patek E. felszini telepnyomokat emlit az UK-b6l Korek J. és
Kemenczei T. beszdmoldja alapjin. Patek 1968, 34.

KOMARVAROS-CSONTEDOMB (Zala m.): Felszini gy(ijtésbsl néhédny késShalomsiros cserép (vizszintes
borddval diszitett oldaltéredék, enyhén ivelt perem stb.). Horvith J.: Alsé Zalavolgy.

KOMARVAROS-CSONTEDOMB (KONDORVARI DULG) (Zala m.): Felszini gytijtésb5l néhdny késGhalom-
siros—korai UK jellegi cserép. Horvéth J.: Alsé Zalavolgy.

KOMARVAROS (Zala m.): Az UK fiatalabb szakaszdra keltezhetS landzsacsics a VBM gyiijteményében.
Patek 1968, 58.

KOPPANYSZANTO-BAKI ERDO ALJA (Tolna m.): A Torma I. gyiijtésébél szdirmazé kerdmia (sirin 4r-
kolt oldaltoredék, sikozott perem, fogébiitykos fazéktoredék) taldn az UK fiatalabb szakaszdbdl szdrmazé te-
telpre utal. Az SzBM gy{ijteményében. Lt.sz. 73.203.1.

KOPPANYSZANTO-HARSALJA (Tolna m.): Patak menti telepnyomokbél UK jellegli kerdmidt (egyenesen
levégott és ivelt perem, ujjbenyomdsos bordds fazéktoredék stb.) gy(jtott Torma I. Az SzBM-ben. Ltsz.
73203.1.

KOPPANYSZANTO-KENDERFOLD (Tolna m.): A Koppiny menti teraszos dombon telepnyomokat ész-
lelt Torma [. Az SzBM gyfijteményében levs cserepek (sikozott perem, fogébiitykos oldaltoredék, sikozott
védlli bogreoldal stb.) az UK kordbbi szakaszdra utalnak. Lt.sz. 73.204.1.

KOPPANYSZANTO-MAGYAROS (Tolna m.): Az SzBM gyfijteményében levs cserepek (behizott talperem,
kihajlé, sikozott peremrész, fogébiitykos oldaltéredék, siiriin drkolt hastéredék stb.) az UK fejlettebb szaka-
szdnak telepét sejtetik. Torma I. gydjtése. Lt.sz. 73.202. 3—13.

KOPPANYSZANTO-TIMARVOLGY (Tolna m.): A Torma I. dltal telepnyomokbé! gy(ijtétt néhdny cserép
(ivelt perem, profilalt csészetoredék stb.) az UK-t képviseli az SzZBM gy(jteményében. Lt.sz. 73.208. 1-3.

KORONCO-BABOTA (Gyér-Sopron m.): Bottydn A., Gallus S. és Mithay S. telepet és temetdt tartak fel a
Marcal—Rdba menti dombon. A szérthamvas sirokbdl a késGhalomsiros kultira jellegzetes emlékanyaga ke-
riilt el§. A telepen feltirt lakéhdz anyaga mér a korai UK fejlettebb fazisat képviseli. Uo. tobb szérviny-
bronz is el8keriilt ez utébbi korszakbdl, a Marcalbél pedig egy hdrom bordds markolatu kard. Az 1939-ben
feltdrt hdz mellett nyélnyijtvinyos T markolatd t8rbél, ivelt éli lindzsacsicsbol, kozép szdrnydlldsy baltd-
bol, Ija tipusi kardbdl dllé kisebb bronzleletet taldltak. A leletek a GyXM és Ciginy B. magdngyijteményé-
ben. Mithay 1941, 24—, XIIl.t. 349,10, XIV.t. 1-6, 811, XIV.t. 2—7, XVILt. 1, 68, XVIILt. 1,6 8,
XIX.t.79,11,Patek 1968, XLVIIL.t. 7—20. Ld. az 1. tdbla B, 5. tdbla A.

KORONCO-DOZSA GY. U. (Gy8r-Sopron m.): Uzsoki A. az UK fejlettebb szakaszdra jellemz6 cserepeket
(félgomb idomi csészetdredék, ujjbenyomadsokkal és bevagdosdsokkal tagolt fazékperemek, omfaloszos fe-
nékrész stb ) gyilijtott. A GyXM gyljteményében. Lt.sz. 59.12. 1-5.

KORONCO-HARASZT (Gy6r-Sopron m.): Szérvdnyként néhdny, a halomsiros kultira fiatalabb fizisdba
keltezhetS cserép (behuzott tilperem, ferdén kihajlé peremrész) a GyXM gy(ijteményében. Lt.sz. 56.90.
1-2.

KORONCO-TABORVAGASI U. (Gy6r-Sopron m.): Tokosvésé a GyXM gy(jteményében. Lt.sz. 53.121. 10,

KORONCO (Gyér-Sopron m.): A Koroncérél szirmazé bronzszérvanyok kozétt nyélnydjtvanyos sarlék,
V bordis és sima tokostaltdk taldlhatok a GyXM gyiljteményében. Mithay 1941, XVIII. t. 34, XIX. t. 79,11.

KORONCO-TOTVAGASI UT (Gyér-Sopron m.): A GyXM gyiijteményében levé cserepek (egyenesen levi-

gott perem, félgomb idomu tdl toredéke, ivelt oldali bogretoredék stb.) UK telepiilést jelezhetnek. Lt.sz.
5699.1-5.
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KORONCO-UITELEP (Gyér-Sopron m.): Koravaskori telepanyagban néhdny késGhalomsiros cserép késd-
bronzkori telepiilésre utal. A GyXM gyGijteményében. Mithaty S.: Arch.Ert. 81 (1954), 71.

KORONCO-ZOLDMAJOR-MARCALPART (Gyér-Sopron m.): Patek E. az UK els6 feléhez tartozd szor-
vanyt emlit. Patek 1968, 77.

KOZARMISLENY-USZOG (Baranya m.): Felszini gyGjtésbsl fiiggSlegesen drkolt vélli csupor az UK fej-
lettebb szakaszdra utal. A PIM gyljteményében. Lt.sz. 72.4.1.

KONY-TOKOSDOMB (Gyér-Sopron m.): A kurdi horizonthoz tartozé, enyhén ivelt éli lindzsacsiics a
GyXM gytijteményében. Mithay 1941, 32.

KOKENYKOKENYPUSZTA (Baranya m.): Szérvinyos, magas fillii csésze az UK-ra utal a PIM gyfijtemé-
nyében. Ltsz. 62.162.4.

KOLESD (Tolna m.): Az MNM gy(jteményébdl tobb szérvinylelet (sarkitott balta, nyeles sarl6, Matrei ti-
pust kés, drkolt valld kis korsé stb.) az UK korai, ill. régibb szakaszat képviseli. Lt.sz. 8/1887,21, 25, 6/1950,
20. A Harczhegyrdl sarl6kbél, szarnyas vésGkbal dll6 kincset emlit: Wosinszky 1896,452—.

KOLKED (Baranya m.): Néhdny kerdmiasz6rvany a Mohdcsi Mizeum gyiljteményében az UK legfiatalabb
szakaszdra utal. Patek 1968,129,CI.t. 34,11.

KOLKED-FEKETEKAPU (Baranya m.): Késébronzkori temetd mintegy hatvan urnasirjdt tarta fel az elmalt
évek sordn Kiss A. A temetd a dél-dunantili UKoz tartozik, mellékletei egyardnt feldlelik annak régibb és
fiatalabb szakaszdt. A PJM gyijteményében. Kiss A.: Arch.Ert. 102 (1975), 301.

KORNYE (Komdrom m.): 1955-ben a vili k.-hoz tartozé teleprész keriilt el6 bronzoént§ maradvanyaival.
Az EBM gytijteményében. Patek 1968, 74, CXVI-CXIX.t. Hampel nyomédn Patek két karperecet és tokos vé-
st emlit az MNM gy {ijteményébél (kincslelet?). Patek 1968, 74.

KOSZEG-OHAZ (Vas m.): A felsé erdei Teufeltischnél a mult szdzadban negyvennégy sarlébél 4ll6 kincs ke-
riilt el§. Ebb&l 6t példdny van meg a kGszegi és a szombathelyi mizeumban. A nyélnyidjtvanyos tipusok a
régibb UK kurdi horizontjit képviselik. Novaki Gy.: MMK 1965-1966, 67—, kép: 69. o.

KOSZEG (Vas m.): Szérvanyként a kurdi szinthez tartozé V bordds tokosvéss az MNM gyiijteményében.
Patek 1968, 34, XLI.t. 8.

KOVAGOORS (Veszprém m.): Az ecseri templomt6l E-ra Pekiry T. késSbronzkori—koravaskori cserepeket
észlelt. MRT 1, 101.

KOVAGOORS-ECSERPUSZTA (Veszprém m.): A bolygatott talajbél gy(jtott urnasirok maradvanyai taldn
a fenti lelGhely 6l szdrmaznak. Téth S.: Rég.Fiz. 19 (1966), 62.

KOVAGOSZOLOS-BETRIEB (Baranya m.): Az Urdnbénya 1. izemében Karpdti G. és Mardz B. a dél-dunén-
tili UK korai szakaszdba tartozo telep maradvanyat mentette meg (ferdén drkolt vdll-, sikozott peremtoredé-
kek, haromszog dtm. fill stb.). A PIM gylijteményében.

KOVESKAL (Veszprém m.): Darnay K. néhany, taldn a késébronzkorba tartozé bronzrogot emlit. Darnay
1898, 19.

KUP-LEGELO (Veszprém m.): Telepnyomokbél néhdny késébronzkori cserép (biityoktéredék és egyenesen
levdgott perem) a PHM gyfijteményében. Felszini gy(ijtés. MRT 4, 133.

KURD-KAPOS VOLGYE (Tolna m.): Telepnyomokboél néhany erésen kihajlé peremtoredék az SzBM gy dijte-

ményében. Felszini gy(jtés. Torma I.: A Kapos és Koppény volgy. Wosinszky tokos baltit emlit az SzZBM
gyUjteményébsl. Wosinszky 1896, 458.

154



632.

633.

634.

635.

636.

637.

638.

639.

640.

641.

642.

643.

644.

645.

KURD-URBERI ERDO (Tolna m.): A kincset a Kapos menti dombok oldaldn, bronzvodorben lelték. Az ép
és toredékes nyeles sarlokbdl, néhiny torott szdmyas és tokos baltdbdl, karikdkbal, karperecekbél, nyakpe-
recbél, lemezes és két pdr korongos fibuldbdl, csiing6kbél, tiibsl, késnyélbél, nagy méretd falerdkbdl, sok
borostydngy ongybdl, bronzrogokbdl stb. 4116 lelet részben elkallédott, részben az MNM és az SzBM gy Gijtemé-
nyében. A régibb UK-t és a réla elnevezett horizontot képviseli. Hampel 111, CCX—CCXIII t.

KUSTANSZEG-ALSOMEZO DULO (Tolna m.): Felszini gyfijtéshdl vizszintesen sikozott peremtoredék az
SzBM gyijteményében. Miiller 1971, 19, V.t. 4.

KULSOVAT-BANHALMI A.G. (Veszprém m.): Homokteraszon telepnyomokbél késGhalomsiros cserepek
(ivelt peremek, drkolt bitykos oldaltoredék stb.) a PHM gyijteményében. Felszini gydjtés. MRT 4, 137.
Uo. A Marcal drtere menti dombon nagyobb telepiilés maradvianyai a PHM gy(jteményében. A ferdén
drkolt vdllu, sikozott, turbantekercses peremek a korai UK jelenlétére utalnak. A VBM és a PHM gytijtemé-
nyében. MRT 4, 137.

KULSOVAT-BELSOBAND (Veszprém m.): Telepnyomokbél a korai UK jellegzetes kerdmidja (magasra hu-
zott, hdromszog atm. fiil, vizszintesen sikozott perem, fogdbiitykos toredék stb.). Felszini gytijtés, a PHM
gyljteményében. A kozelben bronztli az adorjanhdzi miiveldési otthon gy(jteményében. MRT 4, 137,7 .
12-22,22.t.11.

KULSOVAT-DERMA (Veszprém m.): A Marcal drterében telepmaradvanyok, késShalomsiros jellegii csere-
pekkel. Felszini gytijtés. A szomszédos dombhdton hasonlé jelleg(i cserepek, felszini gyGjtés. A PHM gyijte-
ményében. MRT 4, 135.

KULSOVAT-GANYI TO (Veszprém m.): Ivelten kihajlé peremtoredék fiillel a PHM gyiijteményében. A helyi
dltaldnos iskola gyGjteményében drkolt uma, omfaloszos csésze toredéke stb. MRT 4, 136.

KUNGOS-DEAK F. U. (Veszprém m.): Telepnyomokbél a késéhalomsiros—korai UK-ra jellemz§ cserepeket
(vizszintesen levdgott, enyhén ivel3dd peremek, ujjbenyomdsos borddval diszitett, fogobiitykds hdzikerdmia,
drkolt vélltoredék stb.) gytijtottek. A VBM gyijteményében. MRT 2, 120.

KUNGOS (Veszprém m.): A késShalomsiros—korai UK jellegzetes, gombfeji, diszitett szdru tiije a Pdpai Ref.
Kollégium gyiijteményében. MRT 2, 121.

LABATLAN-CEMENTGYAR (Komérom m.): Mécsy A. UK telepiilést tart fel a homokbanyéban godrokkel,
siitGkemencével, behizott peremd tallal, talpas pohdrral stb. Az MNM gy(ijteményében. A Cementgydr teriile-
tér§l UK siregytittes keriilt el6 hengeres nyakd, két fiilii urnaval, talpas pohdrral. Az EBM gytijteményében.
MRT 5,244.

LABATLAN-EMENKESI KOBANYA (Komdron m.): Szérvanyként tokos balta. MRT 5, 246.

LABATLAN-HONVED U. (Komirom m.): Az UK végs§ szakaszdra keltezhetd fiiles csupor az EBM, val6-
szin(ileg sirbdl szarmazé urna, tal és cserepek a nyergesijfalui gimnazium gydjteményében. Az MNM innét
szdrmazd siranyaga mdr korai vaskori. MRT 5, 245.

LABATLAN-PISZKE (Komdrom m.): Szérvdnyként turbdntekercses peremii tdl az EBM gytijteményében.
Patek 1968, 34, CIII. t2. A Dunamederbdl I/a tip. kard az MNM gyiijteményében. Mozsolics 1973, 190,
1.kép 4.

LABATLAN-RAKOCZI F. U. (Komdrom m.): Nagy Sindor kertjébsl hdrom, fiile felett felmagasodé pere-
mil bogre, valészinileg az UK fiatalabb szakaszdnak sirjdbdl szarmazik. Horvith—Torma: Rég. Fiz. 26
(1972), 12.

LABATLAN (Komdrom m.): Valésziniileg temet6b&l szdrmazé szérvanykerdmia a KBM gy(jteményében.
Az UK késdi szakaszabol. Patek 1968, 34, CIV.t. 1-5, 13.
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LANYCSOK-EGETTMALOM DULQO (Baranya m.): A késhalomsiros kultira telepiilésén gédoranyagban
ivelt peremek, hiromszég dtmetszetii fiilek, csiicskos peremf tdlak, széles biityokfilek stb. A PIM gytj-
teményében.

LATRANY-RADPUSZTA (Somogy m.): A KBM gyfijteményében levé néhany szérvanycserép (ivelt peremek,
behuzott tdlperem) taldn az UK fiatalabb szakaszdt képviseli. Lt.sz. 66.398. 1-3.

LAZI.NEGYRENDES DULO (Veszprém m.): A rémai cserepek kozott levs egyetlen, egyenesen levagott pe-
remt6redék a kés6bronzkort képviseli. A VBM gylijteményében. MRT 4, 140.

LENGYEL (Tolna m.): Erdditett, magaslati telepiilés a dél-dundntili UK jellegzetes emlékanyagdval. A sz61-
vinyanyag az SZBM és részben az MNM gy(ijteményében. A késGhalomsirostdl akésé UK-t bezdréan keltezhetd
leletek kozott sok a bronzontésre és a kultuszra utalé emlék. Wosinszky 1896, 259—, K6szegi 1960, LXXV .t.
15-28, Patek 1968, LXXXV-LXXVIL. t. LXXVIILt. 1-4, 6, 1012, 14—16. Ld. a 7. tdbla A, 8.tdbla G,
13. tdbla B.

LENGYELTOTI-MOHACSI HEGY (Somogy m.): A kincslelet a masodik vildghdboriiban megsemmisiilt. A le-
letben széles, lemezes kartekercsek, nyélnyijtvinyos sarlék, két pdr korongos fibuldk, egy lemezes hdtd
tipus, 4ttort csiing®k, spirdlgylrlk, kis falerdk, torkveszek, karikdk, kalapdcsok stb. voltak. Az UK régibb
szakasza, kurdi horizont. T6rék Gy.: Dolg. 16 (1940), 57—, I-II. t., Mozsolics 1975/a, 5—, II-1I1.t.

LENGYELTOTI-TATARVAR (Somogy m.): Kuzsinszky sdnccal erSditett telepiilésrél ir, s az UK fiatalabb
szakaszdbol kozol kerdmidt. Kuzsinszky 1920, 26, 34. kép. A KBM gyijteményében Stillfried tip. kés. Lt.sz.
66.192.6. A negyvenes évek végén keriilt el§ a sarkitott baltdbol, tokos vésSbél, ép és toredékes tokos baltdk-
bél, toredékes nyélnyijtvanyos sarlokbal, rovitkolt és tordirozott karperecbdl, szitula toredékébsl, késbdl,
nyeles kandlbol, ont8rogokbsl, keskeny vésGkbal, spirdldiszes bronzlemezbdl stb. dll6 kincslelet. A KBM gyfij-
teményében. Az UK régibb szakasza, kurdi horizont. Mozsolics 1975/a,9,TV.t. Ld. a 13. tdbla E.

LENGYELTOTI 1. (Somogy m.): A KRM gy(ijteményében jelentds, a déldunantuli UK fiatalabb szakaszira
keltezhetd sz6rvanykerdmia. Taldn a tatdrvér foldvéar temet6jébdl szarmazhat. Patek 1968, 59. XCI-XCIIL.t.

LENGYELTOTI II. (Somogy m.): Kuzsinszky kozli a Berlinbe keriilt kincsleletet. A lelet ép tdrgyakbdl,
V mintds tokos baltibdl, nyélnyujtvanyos sarlébél, tokos vésGbél, torkveszekbdl, karperecekbdl, két par
korongos fibuldbdl, csiing6kbsl, toredékes landzsacsicsbdl stb. dll. Régibb UK, kurdi horizont. Kuzsinszky
1920,24—, 30—32. kép, Mozsolics 1975/a, 5,1. t.

LESENCEFALU (Veszprém m.): Domboldalon megfigyelt telepnyomokbdl az UK kordbbi felére jellemzd
kerdmiat (behiizott, sikozott tdlperem, profildlt magas fiild bogre toredéke, ujjbenyomadsos bordds fazék, ki-
haijlé, sikozott perem stb.) gylijtottek. A KBM-ben. MRT 1, 108.

LESENCEISTVAND-UJ TEMETO (Veszprém m.): Pulszky 15 karikdbdl 4116 kincsleletet emlit. Egy diszitett
példdnyt k6z6l Kuzsinszky: 1920, 121. 162. kép.

LESENCEISTVAND-UZSA (Veszprém m.): Patek E. az MNM gyiijteményébdl késGhalomsiros fiiles csuprot
ko6zol. Patek 1968, LIV.t.9.

LESENCEISTVAND-UZSAVOLGY 1. (Veszprém m.): Ep és toredékes nyélnyujtvanyos sarl6kbol, tokos bal-
takbdl, két par korongtekercses fibuldbodl, egy mdsik fibula toredékébdl, karikdkbél, bronzesovekbél, ép és
toredékes bronzlepényekbdl stb. 4116 kincslelet a régibb UK kurdi horizontjabdl. ElSkerilt két, a leletet ki-
egészitd bronzills is. Darnay 1910, 426—, kép: 428. o.

LESENCEISTVAND-UZSAVOLGY II. (Veszprém m.): A KBM gyfijteményében levs, szemiiveg fibulat,
tokos baltdt és karpereceket tartalmazé bronzkincs 1952-ben keriilt el. Kurdi horizont (?). MRT 1, 109.

LESENCETOMAIJ-BILLEGEI ERDO (Veszprém m.): Foldmunkdknal hamvasztisos siregylittes keriilt nap-
vildgra. A v6roses gombhasi urna, az ivelt perem(, gdmbhasu, vélldn karcolt hiromszogekkel diszitett edény
és szalagfiiles bogrék a halomsiros kultura fiatalabb szakaszit képviselik. A KBM gytijteményében. MRT 1,
113.
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LESENCETOMAJ-HERTELENDY S. FOLDJE (Veszprém m.): Kuzsinszky profillt, az UK elss felére
jellemz3 talat kozol. Kuzsinszky 1920, 121, 163. kép, MRT 1, 113.

LEBENY-MAGASPART (Gyé6r-Sopron m.): Asatds sordn eldkerillt koravaskori godrot és céloplyukakat
emlitenek. Pusztay R.: Arch. Ert. 92 (1965), 239.

LITER-PAPVASARHEGY (Veszprém m.): Telepnyomokbél a korai UK-ra jellemzé cserepeket (egyenesen és
ferdén levdgott peremek, turbdntekercses tdlperem, ujjbenyomadsos borddval diszitett oldaltoredék stb.) gytj-
tottek. A VBM gyiijteményében. MRT 2, 123.

LITER (Veszprém m.): Szérvinyként a VBM-ben késébronzkori fiiles csésze. Patek 1968, LIV. t. 4, MRT 2,
11.t.21.

LOVAS-ALLAMI SZOLOTELEP (Veszprém m.): Szérvanyként ivelt peremd profildlt edénytoredék a késd-
halomsiros korszakra keltezhets a VBM gytlijteményében, MRT 2, 125.

LOVAS-HITTER HALOM (Veszprém m.): Felszini gy(ijtésb&l a korai UK cserepei (ivelt perem, ujjbenyomad-
sos borda, turbdntekercses szdjperem, hdromszog dtm. fiill) a VBM gyiijteményében. MRT 2, 125.

LOVAS-KIRALYKUT (Veszprém m.): Telepnyomokbél a késShalomsiros korszakra jellemzé cserepeket
(ivelt peremi, profildlt bogre, biityokdiszes oldaltoredék, ujjbenyomdsos borda stb.) gytjtottek. A VBM
gylijteményében. MRT 2, 125.

LOVASBERENY-SZUZVAR (Fejér m.): Jellegzetes késdhalomsiros fiiles bogre a SzIM gytijteményében.
Lt.sz. 1949.

LOVASBERENY-VASUTALLOMAS (Fejér m.): A Vil I-hez tartozé szérvanykeramia a SzIM gyf(ijteményé-
ben. Lt.sz. 6490.2 3. '

LOVASBERENY (Fejér m.): A SzIM gyiijteményében levs kincslelet (bordadiszes tokos baltdk, nyélnyijtva-
nyos sarlék, Ennsdorf és Allerona tip. kardok, nyéllapos kések, huzalkarperecek, ldndzsacsiicsok) ép és tore-
dékes darabjai egyardnt a régibb UK I11. fazisat képviselik. Holste 1951, 13,22.t. 1-26.

LOVASZHETENY-HAZTAJI FOLDEK (Baranya m.): Kiss A. koravaskori teleprdl és temet6rdl, ill. nyomai-
16l tudésit. A PJM-ben levs kerdmia (drkolt, profildlt, téredékek, behizott sikozott peremd tal stb.) az UK
régibb szakaszdnak telepérél szirmazik. Lt.sz. 72.46. 1. Kiss A.: Rég.Fiuz. 16 (1973), 13.

LOVASZPATONA-KISKAJAR (Veszprém m.)' Terepjaraskor néhdny jellegtelen késSbronzkori cserép.
MRT 4, 145.

LOVASZPATONA-MOCSOLYA (Veszprém m.): Telepnyomokbél néhdny kés&bronzkori (korai UK?) cse-
rép a PHM gy(jteményében. Felszini gytijtés. MRT 4, 144 -

LOVASZPATONA-NAGYHALOM (Veszprém m.): Dombtetén halom, kornyékérsl néhdny szdérvinyos
késGbronzkori cserép. A PHM gytijteményében. MRT 4, 145.

LOVASZPATONA-OREG ERDEI FELSO LEGELO (Veszprém m.): Domboldalon néhiny jellegtelen, talin
késShalomsiros cserép a PHM gytijteményében. Uo. maginyos halom. MRT 4, 144.

LOVASZPATONA-SAINOVICZI-MAJOR (Veszprém m.): Néhany korai UK jellegii cserép (sikozott perem)
a PHM gytjteményében. MRT 4, 145.

LOVASZPATONA-VICSEPUSZTA (Veszprém m.): Patak menti teraszon ivelt, ferde és sikozott peremek a

késShalomsiros—korai UK-bol. Felszini gyiijtés a PHM gy{ijteményében. Uo. peremes balta és kis tal a
Mihéldy gy{ijteményben (VBM). MRT 4, 144,19 .t. 17.
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LOKUT-OBANYAPUSZTA (Veszprém m.): Telepnyomokbdl a Farkasgyepi-Janoshdza csoport jellegzetes
kerdmiaanyaga kerilt el§ felszini gy(jtésként. A VBM gy(jteményében. MRT 4,141, 6.t. 18-27. A telephez
kozel ma is ldthaté néhdny halom. Néhdnyat ezek koziil a szdzad elején megbolygattak. A k&lapokkal bori-
tott urnasirokbél tobbek kozott diszitett tliket, fibuldkat, karperecet stb. szedtek ki. Egy fiiles fazék a VBM
gyljteményében. Patek 1968, 34, LIV.t. 2, MRT 4, 141.

MADOCSA (Tolna m.): Wosinszky kis tokos baltdt és landzsacsiicsot emlit. Wosinszky 1896,477.

MAGYARALMAS (Fejér m.): A korai UK jellegzetes kerdmia egyiittese a SzIM gy{ijteményében még a ha-
lomsiros edénymiivesség tradicidit viseli magdn. Petres 1958, 299, I.t. 1-9, K&szegi 1960, 159, LXXXIX.t.
1-9.Ld.az5.téblaC.

MAGYARGENCS-BORZSONYI-TAG (Veszprém m.): Felszini gyiijtésbsl kevés KkésGbronzkori cserép.
MRT 4, 149.

MAGYARGENCS-CSERERDO (Veszprém m.): Kisebb halomcsoport, feltehetéen késébronzkori. MRT
4,147.

MAGYARGENCS-FOGENCS (Veszprém m.): Telepnyomokbél néhdny késébronzkori cserép a PHM gyiij-
teményében. Felszini gy(jtés. MRT 4, 147.

MAGYARGENCS-HORVATH-TAG (Veszprém m.): Taldn a Borzsonyi-tagndl lelt telephez tartozé leszdn-
tott halom. MRT 4, 149.

MAGYARGENCS-MARCAL-RET (Veszprém m.): Egymds szomszédsdgaban két kisebb halomcsoport, taldn
késébronzkoriak. MRT 4, 147.

MAGYARGENCS-PORNECZI-MAJOR (Veszprém m.): Felszini gy(ijtésbél jellegtelen, késSbronzkori szor-
védnycserepek. MRT 4, 147.

MAGYARGENCS-RAGOVAR (Veszprém m.): Kisebb, talin késSbronzkori halomcsoport. MRT 4, 147.

MAGYARGENCS-TSz GYUMOLCSOS (Veszprém m.): Domboldali teleprdl vizszintesen sikozott és ferdén
levdgott peremek, valamint kett&sfiili bogre toredéke a korai UK jelenlétére utalnak. MRT 4,147, 7.t. 8—11.

MAGYARGENCS-OREGHEGY (Veszprém m.): Dombtetén néhdny késébronzkori cserép (agyagkarika tére-
déke) a korai UK jelenlétére utal. Felszini gytjtés, a PHM-ben. MRT 4, 149. Uo. erdsen elszdntott halom.

MAGYARGENCS (Veszprém m.): Peremes bronzbalta a PHM gy(ijteményében. MRT 4, 149.

MAGYARKESZI-GUBACSI HALASTO (Tolna m.): Az SzBM gy(ijteményében levs, behiizott, fiiggslegesen
arkolt talperem, ivelten kihajlé perem, agyaggila az UK fiatalabb szakaszdnak telepérdl szdrmazik. Torma I.
gy(jtése. Ltsz. 73226.11-13.

MAGYARKESZI-GUBACSI SZOLOHEGY (Tolna m.): Az SzBM gyijteményében levs, szintdsbél gy jtott
cserepek (vizszintes és ivelt peremek, behtzott, turbdntekercsezett szdjperem) taldn az UK kordbbi szakaszi-
nak telepiilésérél szarmaznak. Torma I. gytijtése. Lt.sz. 73.2.9.5-7.

MAGYARPOLANY (Veszprém m.): Valésziniileg kés6bronzkori (késéhalomsiros?) sirbol szdrmazé tdrgya-
kat (bronzt6r, karperecek, orségombok) emlitenek a Pdpai Féiskola gyt{ijteményéb6l. MRT 3, 147.

MAGYARSZENTMIKLOS (Zala m.): Horvith L. bolygatott urnasirt tdrt fel. A hengeres nyakd, fogobiitykos
urna, bordadiszes oldaltoredék, ivelt fazékperemek, s a kisméretli huzal kartekercs a halomsiros k. késéi sza-
kaszdbdl szdrmazik. A ZGM gytijteményében.

MAGYARSZERDAHELY-HOMOKI DULO (Zala m.): A népvandorliskori temet teriiletérsl szirmazé te-

lepmaradvinyok (fényes, fekete, grafitos cserepek) az UK legvégét, vagy mdr a korai vaskor elejét képviselik.
Horvith L.: Rég.Fuz. 25 (1972), 12.
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MAGYARSZEK (Baranya m.): Néhdny jellegtelen UK edény a PJM gyiijteményében. Patek 1968, 59,
XCVILt.9,10.

MAGYARTELEK (Baranya m.): Markolatnyujtvinyos kard a PJM gyfijteményében. Lt.sz. 373.

MAIJS-BORZA-MAJOR (Baranya m.): A 3/a munkahelyen szegletes lak6hdz (foldbe mélyitett) maradvinyai.
A nagy kiterjedésii telepen a korai UK (dél-dundntili) jellegzetes kerdmiaanyaga keriilt el6. Papp L. kozlése
alapjdn a telep szélén szérthamvas sirok jelentkeztek. A leletek a PJM gyGjteményében. Papp L.: Rég.Fiiz.
30 (1967), 18.

MAJS-KOSSUTH U. (Baranya m.): Turbintekercses tiltoredékbél, ivelt peremf tdltéredékekbdl, ujjbenyo-
mdsos borddval diszitett toredékekbdl 4116, a korai UK-1a jellemzd kerdmia a PJM gytjteményében. Lt sz.
727.1-2.

MAJS-MALOMAROK-BORZAZUG (Baranya m.): Taldn a Borza-majorival osszefiiggs, hasonlé kort telep-
rész anyaga a PJM gytjteményében. Lt sz. 1962.290. 1-297. 1.

MAJS-MERSE DULO (Baranya m.): Hamvasztdsos siregyiitteshez tartozé késShalomsiros edények. A PIM
gydjteményében. Ltsz. 69.51.1-2,

MALOMSOK-FEKETEPUSZTA (Veszprém m.): Telepnyomokbdl jellegzetes korai UK cserepek (fogdbii-
tyok, uijbenyomdsos borda, ivelt perem) a PHM gyUjteményében. Felszini gy(ijtés. MRT 4, 151. A lelShely
ko6zelében maganyos halom.

MALOMSOK-FELSOPONYVAD (Veszprém m.): Maginyos, taldn késGbronzkori halom. MRT 4, 152.

MALOMSOK-KENDERESKERT (Veszprém m.): Telepnyomokbol a korai UK cserepei (vizszintesen sikozott
perem, drkolt valltoredék, hdromszog dtm. fiil stb.) a PHM gydjteményében. Felszini gy{ijtés. MRT 4, 152.

MALOMSOK-NAGYVOLGY (Veszprém m.): Telepnyomokbél szdrmazé késéhalomsiros—korai UK cserép-
anyag (vizszintesen sikozott és ferdén drkolt vélltéredékek, sikozott szdjperem, konyokfiil, drkolt biity 6k
stb.) a PHM gyfijteményében. MRT 4,151,7.t.1-7.

MARCALGERGELYI-BICSKADOMB (Veszprém m.): Mithay S. két hdzmaradvinyt tirt fel a késGhalom-
siros Farkasgyepii-Janoshdza csoport tipikus kerdmidjaval (ivelt peremek, fogobiitykos téredékek, profildlt
bogrék stb.), valamint ,D” tipusu tSrrel. A PHM gytijteményében. Mithay S.: Rég.Fuz. 20 (1967), 19,
MRT 4, 153.

MARCALGERGELYI-SZOLOHEGY (Veszprém m.): FeltehetGen késGbronzkoriak a szdzad elején feltdrt
urnasirok. MRT 4, 153.

MARCALTO-FARKASDPUSZTA (Veszprém m.): Domboldalon néhiny késshalomsiros jellegii cserép
(ivelt perem). Felszini gyijtés, a PHM gy(jteményében. MRT 4, 156.

MARCALTO-GERENCEI DULO (Veszprém m.): Jellegtelen cserepek kozott behizott, sikozott tilperem.
Felszini gyijtés a PHM gy(ijteményében. MRT 4, 156.

MARCALTO-GOMBOC (Veszprém m.): Telepiilés godreibsl a késShalomsiros—korai UK kerdmiaanyaga
a PHM gyijteményében (ivelt perem, ferdén drkolt véll, hdromszog atm. fiil, biityokdiszes oldaltéredék
stb.). MRT 4,155, 6.t.28-34.

MARCALTO-HEDERALJA (Veszprém m.): Teleprsl felszini gyfijtésként késébronzkori cserepek a PHM
gylijteményében (ivelt perem, fogobitykos oldaltéredék, haromszog atm. fiil stb.). MRT 4, 155.

MARCALTO-ZSIGMONDHAZA (Veszprém m.): Egymds szomszédsagiban két telepmaradvény késSbronz-
kori cserepekkel. Felszini gy(jtés a PHM gyiijteményében. MRT 4, 157.

MARKOTABOGOTE (Gydr-Sopron m.): Kupos fejii, rovatkolt nyaku tii az MNM gy(Gjteményében. Korai
UK. Patek 1968, 34, XLII 1. 6.
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MARTONFA (Baranya m.): 2 db csabrendeki tipusd, diszitett, szogfejii ti a PJM gy(ijteményében. Lt.sz.
369.

MARTONVASAR-VOROSMARTY U. (Fejér m.): Csiicskos peremii késShalomsiros tdl szérvinyként a
SzIM gyijteményében. Binky Zs.: Alba Regia 10 (1969), 151.

MARIAHALOM-KOLOSTORHEGY (Komdrom m.): Dombtetén elhelyezkedd telepen UK jellegii cserepeket
(sikozott és ivelt peremek) gy(ijtottek. Az EBM-ben. MRT 5, 255.

MARIAKEMEND (Baranya m.): A PJM gyfijteményében levs kincsleletben nyitott huzal karperecek, zért,
lapos karikdk, fehérbronz targy, toredékek a régibb UK kurdi horizontjdt képviselik. Lt.sz. 1938/329.

MAROK-PUSZTAFOLDEK (Baranya m.): Az 55 kg siilyu, edényben elrejtett bronzleletben ép és toredékes
nyélnytijtvinyos sarlék, D tip. térok, landzsdk, tokos, szdmyas, talpas baltdk, nyélnyujtvanyos kardok, to-
mor karperecek, csésze- és lemeztoredékek stb. a régibb UK kurdi horizontjat képviselik. Kiss A.: Arch.Ert.
101 (1974), 309.

MEDINA (Baranya m.): Patek E. az UK-hoz tartozé tdlat emlit az SzBM gy(jteményébdl. Patek 1968, 131.

MENCSHELY-MALOMHEGY (Veszprém m.): Patek E. , BD jellegli” cserepeket emlit felszini gy(ijtésbél.
Patek 1968, 34, LXIIL.t. 8.

MERSEVAT-CINCA (Vas m.): Kdrolyi M. gyfijtésébél korai UK cserépanyag (egyenesen levigott és ferde
perem, ujjbenyomdsos borda, hiromszog dtm. fill stb.) az SzSM gyljteményében. Ltsz. 7145, 1-18.

MESZLEN (Vas m.): Kis bronzlelet két db nyélnytjtvanyos sarléval, ivelt bordds tokos baltdval, nagy korong-
tekercses ivfibuldval, s egy nyers bronzriddal az SzSM gyjteményében. Régibb UK, kurdi szint. Lt.sz. 68.16.
1-5.

MEZOLAK-ASSZONYFA (Veszprém m.): Domboldali teleprdl késGhalomsiros cserepek (tolcséres nyakd
bogre, biitykds oldaltoredék, fogébiityok stb.) a PHM gyfijteményében. Felszini gyiijtés. MRT 4, 161.

MEZGOLAK-ERREJARODULG (Veszprém m.): Felszini gyiijtésbél jellegtelen cserepek kozott két sikozott
peremtoredék, a PHM gytlijteményében. MRT 4, 161.

MEZOLAK-SZENTPETERI DOMB (Veszprém m.): Két szomszédos telepiilésrol felszini gy(ijtésként fogé-
biitykds, ujjbenyomdsos bordds oldaltoredékek, ivelt peremek stb. A PHM gytjteményében. MRT 4, 160.

MEZOLAK-SZELMEZG-BOKROS (Veszprém m.): Szérvanyként ivelt peremtoredék a PHM gy(ijteménysé-
ben. MRT 4, 159.

MEZOLAK-SZELMEZO-TOZEGTELEP (Veszprém m.): Tézegbinydszasnal a halomsiros kultira UK fejl6-
dést megel6z8 szakaszdra utalé kerdmia kerilt el (tdlcséres nyakd bogre, biityokdiszes korsék). Taldn sir-
mellékletek. A PHM gyljteményében. MRT 4,159, 5.t. 26-28.

MEZOLAK-TEGLAVETO DULG (Veszprém m.): Szérvinyként biitykos oldaltoredék a PHM gytijteménysé-
ben. MRT 4, 161.

MENFOCSANAK-BEZEREDI-FOLD (Gyér-Sopron m.): Mithay a halomsiros kultira fiatalabb szakaszdba
tartozo profildlt talpas tdlat kozol a GyXM gyljteményébdl. Mithay 1941, 26, XVL.t. 1.

MENFOCSANAK (Gyér-Sopron m.): A GyXM gy(ijteményében taldlhaté szérvanykerdmia (biityokdiszes
bogre, ferdén kialakitott, csiicskos peremi tal toredékei, ujjbenyomdsos bordds fazéktoredék, karcolt hdrom-
szogekkel, tlizdelt vonalkdzissal diszitett véllrész stb.) a halomsiros kultira fiatalabb szakaszdra keltezhets.
Ltsz.5923.
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MIHALYFA-FENYOSI-PATAK (Veszprém m.): Vizenyés teriileten gy(ijtott cserepek kozott néhdny UK jel-
legi darab (sikozott szdjperem, ujjbenyomdsos bordds oldaltéredék stb.) telepiilésrél szérmazik. A KBM
gylijteményében. MRT 3, 154. 46. kép 14.

MIHALYFA-SZALOKA DULO (Veszprém m.): Domboldalon, telepnyomokbél gy(ijtott cserepek kozott egy
keskeny, haromszog dtm. fiiltoredék az UK korai szakaszat képviseli. A KBM gytijteményében. MRT 3, 150.

MIHALYHAZA-KANYAS (Veszprém m.): Telepr6] felszini gytijtésként késébronzkori cserepek a PHM gyfij-
teményében (ferdén levdgott perem, ujjbenyomdsos bordadisz stb.). MRT 4, 163.

MIHALYHAZA-PAPSZIGET (Veszprém m.): Homokszigeten néhdny késSbronzkori szérvdnycserép a PHM
gyljteményében. MRT 4, 163.

MIHALYHAZA-ULESALJA (Veszprém m.): Két szomszédos domboldalon néhdny korai UK jellegii cserép
a PHM gylijteményében (szélesen drkolt oldaltoredék, vastagfali edény fogobiitykos oldaltoredéke). Felszini
gylijtés. MRT 4, 164.

MIKLOSFA-MORICHELYI HALASTAVAK (Zala m.): A halasté teriiletén gyiijtott cserepek (biityokdiszes,
ujjbenyomdsos bordds, fogobiitykos oldaltoredékek, ferdén levagott és ivelt peremek, hiromszog dtmetszet(
és széles, alagitszerden dtfurt fiilek, behuizott télperem, széles drkoldsu vélltoredék stb.) a halomsiros kultiira
végss szakaszat és a korai UK-t képviselS teleprdl szirmaznak. Horvéith L. leletmentése az NTM gy(jteményé-
ben.Lt.sz. 75.1.1-59.

MINDSZENTKALLA-KEREKI DOMB (Veszprém m.): A kettds sancvonulattal eréditett telep teriiletén né-
hény kés6bronzkori jellegli cserepet (kihajlé szdjperem stb.) gyfijtottek. A KBM-ben. MRT 1, 115.

MISZLA (Tolna m.): Wosinszky két flizfalevél pengéjli hat szeglyukas t6rt emlit az MNM gy {ijteményébél.
Wosinszky 1896, 478. Uo. nyélnyiijtvanyos, karikavégli kés az UK régibb szakaszabdl. Lt.sz. 411906, 8.

MOGYOROSBANYA-FEHERKERESZT I. (Komdrom m.): Mintegy fél m mélységbdl kidsott cserepek (si-
kozott szdjperemii urma, mély tdl, turbdntekercsezett peremii tdltoredék, fiigg6leges besimitdssal diszitett
bogreoldal stb.) az UK dereka koriili id6bél szdrmazé sithoz tartozhatnak. A kozelben a szdntdsbol kiszedett
cserepek koziil néhdny (voroses oldaltdredékek, csiicskdsodd perem stb.) még késShalomsiros jellegii. Az
EBM gyiijteményében. MRT 5, 256.

MOGYOROSBANYA-FEHERKERESZT II. (Komédrom m.): Domboldalon megfigyelt telepnyomokbél gytij-
tott cserepek kozott az ivelten kihajlé és behizott, sikozott, turbdntekercses tdlperemek, az egyenesen le-
vigott csuporperem, a tobbszog dtm. fultoredék, egy agyagkarika toredéke stb. az UK kozepére keltezhetd
telepet jeleznek. A KBM gyiijteményében. MRT 5, 256.

MOGYOROSBANYA-OHEGY (Komdrom m.): Magaslati telep mesterséges terasszal. A felszinen gyfijtott
cserepek kozott sok a késShalomsiros korszakra jellemzd tipus (hengeres nyaktoredék, behizott tdlperem,
biitykos oldaltoredékek, keskeny, hdromszog dtm. bogrefiil, csiicskos vélltoredék stb.) van a KBM gytijtemé-
nyében. MRT 5,258, Ltsz. 75.18.

MOHACS-CSELEPATAK (Baranya m.): Telepiilés godreibdl a korai UK jellegzetes kerdmidja az MNM gy (-
teményében és Mohdcson, Fehér G. dsatdsdbdl. KGszegi 1960, 147—, LXXVII-LXXIX. t. 1-3, Patek 1968,
59—, XCV, XCVI. t. 1-3.

MOHACS (Baranya m.): A MNM gyijteményében lev kincs két Y bordds, egy kisebb tokos baltdbal, két
ép, egy torott nyélnyujtvanyos sarlébol, valamint egy tekercses gyliriibél dll. Régibb UK, III. fézis. Holste
1951,14,23.t.19-24. :

MOHACS KORNYEKE (Baranya m.): Egy szigligeti tipusi bronztér az MNM gy ijteményébdl a késGhalom-
siros korszakot jelzi. Lt.sz. 71/1911.1. Patek 1968, 132.

. MONOSTORAPATI-APATIHEGY (Veszprém m.): A hegyoldalon szérvinyként szemiiveg fibula, valamint

szérvanyos cserepek a fiatalabb UK telepiilésre utalnak. MRT 1, 118, 34. t. 3, Patek 1968, LXVI. t.2.
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MOSONMAGYAROVAR-DUNAPART (Gydr-Sopron m.): Szérvanyként un. protovillanova urna a Moson-
magyar6vari Mizeum gydjteményében. Patek 1968, 35, XLV.t. 2.

MOSONSZENTJANOS-FEHERKERESZT DULO (Gyér-Sopron m.): Két szimyas baltdt és ,,laus1t11 ti-
pusi” edénytoredékeket kozol: Pusztai R.: Rég Fiz. 13 (1960), 8.

MOSONSZENTJANOS-SCHOTTENGRUBE (Gy6r-Sopron m.): Koravaskori hamvasztdsos sirokat tdrt fel:
Pusztai—Tomka: Arch.Ert. 95 (1968), 128.

MOSONSZENTJANOS (Gydr-Sopron m.): Az MNM gytjteményében levd, Rixheim—Monza tip. kardbél
és két landzsacsicsbol dll6 bronzlelet feltehetden késShalomsiros harcos sirbél szdrmazik. Lt.sz. 28/1937.
1-3.

MOSONSZENTMIKLOS-LEBENY (Gyér-Sopron m.): Kipos nyaku, két fiilii késGbronzkori uma a GyXM
gytijteményében. Mithay 1941, XIII.t. 5, Patek 1968, 35.

MOSONSZOLNOK-HAIDEHOFPUSZTA (Gyé6r-Sopron m.): A mult szdzad végén, szdntds sordn néhdny
kisebb halmot bolygattak meg, melyekbdl a Caka-Mosonszolnok csoport jellegzetes, drkolt kerdmidja, I1/a
tip. kardok, fibuldk, lindzsa, borotva stb. keriilt napvildgra. A Mosonmagyaréviri Mizeum gydjteményé-
ben. SGtér A.: Arch. Ert. 12 (1892), 207—, I-IIL t., K&szegi 1960, 159, Patek 1968, 35, XLV.t.
89, XLVI-XLVIIL t.Ld. az 5. tibla B, 8. tébla C.

MOSONSZOLNOK (Gy6r-Sopron m.): Csicskos peremdi, talpas tdl a Mosonmagyarévari Mizeum gytjtemé-
nyében. Szérvany, halomsiros kultura. Patek 1968, XLV.t. 7.

MOZSGO-PRAGA%DGLG (Baranya m.): Domboldalon, tébb szdz m hosszan elnyiilé koravaskori teleprél
tudésit Kovits V.: Rég.Fiiz. 16 (1963), 35. A PIM gytijteményében levs bordds, csiicskos peremd tdl, turban-
tekercses tdl, csupor stb. toredékeibdl 4ll6 lelet korai UK telepre utal. Lt.sz. 62.158. 2.

MOZSGO (Baranya m.): A dél-dundntili UK fiatalabb szakaszdnak néhdny jellegzetes kerdmidja a PJM
gydjteményében. Patek 1968, 60, XCVIL.t. 7.8.

MOR-TABORHEGY (Fejér m.): D tipusd bronzt&r a SzIM gyGjteményében. Lt.sz. 2671.

MOR-VAJALPUSZTA (Fejér m.): A vidli kultira néhdny jellegzetes edénye a SzIM gy(jteményében. Petres
1958, 312.

MORICHIDA-KISARPAD (Gy6r-Sopron m.): Patek E. a Marcal partjdrél tokosbaltdt emlit az MNM, valamint
kipos tdlat a VBM gytijteményébsl. Patek 1968, 34—

MOZS (Baranya m.): WosinszKy téparti teleprdl tudésit, s fényes, csavarmenetes, befelé hajlé peremd tdlto-
redéket emlit. Wosinszky 1896, 478. A PJM-ben levs cserepek (vizszintesen sikozott peremii és hasi talak
toredékei, ujjbenyomadsos bordds taltoredék stb.) a régibb UK végét jelzik. Lt.sz. 66.116.1-9.

MURGA-KISSANC (Tolna m.): A védmii tovében a mult szdzad végén lelték a nyélnyijtvinyos sarlokbol,
két hasonlé toredékébsl, egy db gombos sarlébél, V bordds tokos baltikbol, lindzsacsics toredékébsl,
kardpengékbdl, nyélnyujtvinyos torbél, drétspirdl csovecskékbdl, edényfulbdl stb. dll6 bronzleletet. A ré-
gibb UK kurdi horizontja. Wosinszky 1896, 480, XCIII-XCIV.t.

NADAP-JANOSHEGY (Fejér m.): 1970-ben keriilt el5 a 713 ép és 80 toredékbdl 4ll6 bronzlelet. Fegyverek,
tobbek kozott harom bordds markolatu kard, diszitett ldbvértek, gombos végl sisak, kalapsisak toredékei,
pajzs- és pancélrészek, lindzsahegyek, t6rok, tokos és szdrnyas baltdk, 11 db ép és toredékes bronzedény,
ékszerek, lemezes fibuldk, sarlék, bronzkovdcs szerszimkészlet stb., a régibb UK kurdi szintjének tipusai.
A SzIM gyGjteményében. Petres—Makkay: Arch.Ert. 98 (1971), 267, Banky Zs.: Alba Regia 12 (1972),
282. A raktdrlelet térségében végzett terepjdrds sordn a korai UK telepére utalé cserépanyagot (széles, fiig-
gllegesen drkolt vill, behizott, turbdntekercsezett és sikozott tdlperem, szélesen kihajlo, bels§ oldaldn viz-
szintes hornyoldsokkal diszitett peremtoredék stb.) gydjtott Petres E. és Makkay J. A SzIM gy(ijteményében.
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NAGYACSAD-DARVAS (Veszprém m.): Kés6bronzkori telepiilés nyomairél, valamint halmokrél tudésit
az MRT 4,167. Az MNM gy ijteményében szdrnyas balta.

NAGYBARAT (Gy&r-Sopron m.): A GyXM gyiijteményében -levé szérvanykerdmia (ferdén kialakitott,
csiicskos tdlperem, bevagdosott vonalakkal diszitett valltoredék, enyhén sikozott, biitykos vélltoredék)
a halomsiros kultira fiatalabb szakaszat képviseli. Lt.sz. 53.83. 1-35.

NAGYBERKI-SZALACSKA (Somogy m.): Magaslati telepiilésrél szirmazé szérvanyleletek a KRM, a KBM és
az SZBM, valamint az MNM gy{jteményében. Néhdny késShalomsiros tipus (biitykés bogre, hiromszog bekar-
coldsokkal diszitett vélltoredék) mellett a leletek zome (meredeken behidzott peremi tdlak, agyagkarikdk
stb.) a fiatalabb UK -ra jellemzs. Patek 1968, 60, XC. t. 1—4, XCIIL.t. 14, 15. Ld. a 7. tébla B.

NAGYCENK (Gyd&r-Sopron m.): A Novdki Gy. dltal megmentett urnasir mellékletei a leirds alapjan az UK
fiatalabb szakaszira jellemzGk. Novéki Gy.: Rég.Fiiz. 10 (1958), S.

NAGYDEM-GERHA (Veszprém m.): A 75 kg siilyli bronzleletet két edényben lelték. A hdrom bord4s mar-
kolatd kardok toredékeibsl, nyélnyijtvanyos sarl6kbdl, néhdny hasonlé téredékbél, tokos baltdkbol, ldndzsa-
csticsbdl, madaralakbél, bronzlepénybdl stb. dll6 lelet részben a VBM, részben a Pdpai Ref. Kollégium gyiij-
teményében. A régibb UK III. fizisdbol. Hampel 1T, CXCV .t.

NAGYDEM-KOZEPREPASPUSZTA (Veszprém m.): A korai vaskori temetd teriiletén néhany hulladékgo-
dorben késGhalomsiros cserepek voltak (ivelt peremii bogrék, besimitott oldaltéredékek, behizott peremdi
taltoredék stb.). A VBM gyiijteményében. Lt.sz. 63.15. 71/5-7, 73.

NAGYDEM-KOZOS FOLD (Veszprém m.): Néhdny ivelt és egyenesen levigott perem alapjin késSbronzkori
telepnyomok. Nem messze kisebb, taldn ugyancsak késGbronzkori halomcsoport. Felszini gy(ijtés a PHM
gytijteményében. MRT 4, 171.

NAGYDEM-REPASKOZTE (Veszprém m.): Késohalomsiros biitykos szérvanycserép a PHM gytijteményé-
ben. MRT 4, 169.

NAGYGORBO-VARHEGY (Veszprém m.): Eréditett foldvar, zommel zoki cserépanyaggal. Egy drkolt diszi
biitykos toredék a halomsiros lakottsdgot igazolja. Noviki 1965, 75, 5. kép 1, MRT 3, 159.

NAGYHARSANY-CSEMEGE DULO (Baranya m.): A dél-dundntili UK kordbbi felére jellemzd szérvany-
kerdmia (ivelten kihajld, belsé oldaldn sikozott perem, siirii, fiiggSleges drkoldssal diszitett véll, turbanteker-
cses és vizszintesen sikozott, behizott tdlperem, omfaloszos csésze stb.) a PJM gyljteményében. Lt.sz.
665.1-7.

NAGYKAJDACS (Tolna m.): Wosinszky 21 ép és toredékes darabbdl dll6 kincsleletet emlit az MNM gyij-
teményébol. A talpas baltdk, markolatnydjtvdnyos sarlotoredékek, tor és kard markolatrésze, karikdk stb. a
régibb UK kurdi horizontjdnak tipusai. Wosinszky 1896, 482, Holste 1951,17, 32.t. 8—15.

NAGYKANIZSA-ALSOERDO (Zala m.): Két késébronzkori siregyiittes az NTM gy{ijteményében kipos fejii
tlikkel és I/a tipusi karddal a halomsiros kultura kés6i fejlédési szakaszabdl. Patek 1968, 60, XCIIL.t. 1-5.

NAGYKANIZSA-BILKEI DULO (Zala m.): Horvdth L. nagy kiterjedésii (kb. 300X400 m-es) telepiilés egyik
hulladékgodor-rendszerét tdrta fel. A hdromszog dtm. magas fiilek, a sikozott tdlperemek, a ferdén drkolt és
vizszintesen sikozott vdllu edények, a turbdntekercses tdlak, borda- és bityokdiszes oldaltoredékek, ivelt
peremek, stb. a korai UK-ra keltezik a telepet. A NTM gy(jteményében.

NAGYKANIZSA-FELSONYIRESI ERDO (Zala m.): [velt élii lindzsahegy az NTM gyiijteményében. Patek
1968, XCIIL.t. 6.

NAGYKANIZSA-SANC DULG(Zala m.): Kalicz N. a korai UK hulladékgodrét tarta fel (ferdén arkolt valla

csupor, magas, hdromszog dtm. fiillel, hengeres nyaktoredékek ferdén vigott peremrésszel, fogobiitykos,
bordadiszes fazéktoredékek, behtizott peremi tdlak toredékei stb.)
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NAGYKAPORNAK (Zala m.): A ZGM gytijteményében levé Dasice tipusi kés az UK régibb szakaszat kép-
viseli. Ltsz. 64.21. 1.

NAGYKONYI-ALSOINOKAI MAJOR (Tolna m.): Patek E. magaslati telepet emlit, ahol Csalog J. bronz-
baltit és sarlot gyGjtott. Patek 1968, 60—.

NAGYKONYI-ERTENYI OREGHEGY (Tolna m.): A Koppény mentén levé domb platéjan t5bb helyiitt is
észlelt telepnyomokat Torma I. Az SzZBM gy (ijteményében levs cserépanyag (behuizott sima és turbantekercses
talperemek, bordadiszes fazék, vizszintesen kihajlé perem stb.) az UK els§ felét képviseli. Lt.sz. 73.265.
1-13.

NAGYKONYI-OKRAD DULO (Tolna m.): A malom komyékén gyiijtott cserépanyagban az ivelt perem és a
sikozott vélli edény toredéke a korai UK-t jelzi. Az SzBM gy(ijteményében. Ltsz. 73 286.4-5.

NAGYKONYI-OREGHEGY (Tolna m.): Torma I. a hegy melletti domb lejtdjén UK cserepeket (turbénte-
kercses szdjperem, ivelten kihajl6 és duzzadt peremtoredék, ujjbenyomdsos bordis fazék toredéke stb.)
gytijtott. Az SzBM gyflijteményében. Ltsz. 73.247. 1-4.

NAGYKONYI 1. (Tolna m.): Az iregi és az okrddi patak egyesiilése kdzelében megfigyelt telepnyomokbdl
Torma 1. az UK elejére jellemz§ cserepeket (széles, vizszintes sikozdsu tdlperem, magas, hiromszog dtm. bog-
refiil, sikozott szdjperem, fogoblitykds és ujjbenyomdsos bordds fazéktoredék, proﬁlalt bogreoldal stb.)
gytjtott. Az SzBM-ben. Lt.sz. 73.357.1-13.

NAGYKONYI II. (Tolna m.): Jellegtelen, felszinen gytijtott toredékek kozott egy ferdén drkolt vélltoredék
az UK kordbbi szakaszit jelezheti. Torma 1. gytijtése az SzZBM-ben. Lt.sz. 73.260. 4.

NAGYMANYOK AG. (Tolna m.): Mészdros Gy. hulladékgodroket és kemencéket tart fel. A kerdimiaanyag-
ban a kori UK jellegzetes tipusai (ferdén drkolt valltéredék, behiizott peremii tilak sikozott és turbdnteker-
csezett ornamentikdval, profildlt, magas fiild bogre stb.) mellett a késGhalomsiros formdk (széles biityokfiil,
bordadiszes perem, hdromszdg dtm. fil stb.) is fellelhetSk. Az SzBM gydjteményében. Lt.sz. 60.284, 66.271.
Mészéros Gy.: Rég Fiiz. 11 (1959), 47—.

NAGYNYARAD-SATORHEGY (Baranya m.): Telepiilési foltokb6l késdhalomsiros kerdmia (ivelt peremii
korsok, csuprok, fogobiitykos, karcolt biitykos oldaltoredékek stb.) a PJM gyijteményében. Ltsz. 62.286.
1-288. Papp L.: Rég Fiiz. 15 (1962), 73—.

NAGYPALL (Baranya m.): Talpas balta a PJM gytijteményében. Lt.sz. 14/1940.

NAGYPIRIT-KOMLOS (Veszprém m.): A Marcal térségében megfigyelt telepnyomokbél sikozott pereme-
ket, hdromszdg dtm. filtéredékeket stb. gy(jtéttek az UK korai szakaszdbdl. A VBM gyfijteményében.
MRT 3, 165.

NAGYRADAKOSSUTH L. U.: (Zala m.): Sdgi K. nagyobb kiterjedés(i telep nyomait figyelte meg s feltart
egy szabdlytalan koralaku laké- vagy hulladékgodrot késGbronzkori leletanyaggal. Korek 1960, 71.

NAGYSAP-DOMONKOSPUSZTA 1. (Komdrom m.): Domb lejtdjén gyiijtott felszini szérvinycserepek
kozott néhiny turbdntekercses tdlperem, kihajlé, sikozott perem, ujjbenyomdsos bordds fazéktoredék,
grafitos, besimitott, vékony csészetoredék stb. az UK kozepe koriili id6re keltezhets. Az EBM gytijteményé-
ben.MRT 5, 262.

NAGYSAP-DOMONK OSPUSZTA II. (Komdrom m.): A Sépi oldalon gyfijtott felszini cserepek (ivelt perem-
rész, 6blosodd bogreoldal, szalagfiil toredékek stb.) UK jellegliek az EBM-ben. MRT 5, 262.

NAGYSAP-URISAP (Komdrom m.): Mélyszant4snal halomsiros—korai UK telep maradvanyai keriiltek nap-
vildgra. Az EBM gylijteményében levS cserepek (turbdntekercsezett tdlperem, fogébiitykos fazéktoredék,
karcolt hidromszoggel, tlizdeléssel diszitett vallrész, ,,alagit” fiiles toredék, kicsiny, talpas bogre, tolcséres
nyaku, vizszintes fiilii fazéktoredék stb.) Horvdth 1. gyiijtésébdl. Horvith 1.: Rég.Fuz. 23 (1970), 10.
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NAGYSAP-URISAP MAJOR (Komirom m.): Szdntdsbél ferdén kihaijlé és turbintekercsezett tdlperemeket
gylijtottek. Az EBMben. MRT 5, 260.

NAGYSIMONYI (Vas m.): Az UK els6 felére keltezhet szérvanykeramia (fiiles fazék, hengeres nyaki urna,
sikozott és turbintekercsezett tilak toredékei) az MNM gy Gijteményében. Lt sz. 62.60.14—17.

NAGYTEVEL (Veszprém m.): Stirfi karcoldsokkal diszitett bronzkarika a VBM-ben. MRT 4, 177.

NAGYVAZSONY-CSEPELY (Veszprém m.): A kozépkori dsatds anyagabdl szorvanyként egy sarl6téredék
és egy edényfiil jelzi az UK jelenlétét. A VBM gyljteményében. MRT 2, 141,

NAGYVAZSONY-CSEPELYI ELAGAZAS (Veszprém m.): Arokfalban Mészdros Gy. haromszég dtm. fiilet
és ujjbenyomdsos bordds oldaltéredéket lelt. MRT 2, 143.

NAGYVAZSONY-FERGESKUTI DULO (Veszprém m.): Szérvinyként gombfejd, rovitkolt nyakd ti,
bronz karperecek a VBM gyfijteményében a késGhalomsiros korbol. Mésziros Gy. landzsacsiicsot gytijtott.
MRT 2,139.

NAGYVAZSONY-SZERUSKERTI DULO (Veszprém m.): A telepnyomokban gyfijtott turbantekercses és
sikozott tilperemek, sikozott csupor az UK jelenlétére utalnak. A VBM gyijteményében. MRT 2, 140,
111.6.

NAGYVAZSONY-ZSOFIA MAJOR (Veszprém m.): K6zépsd szarnyilldsi balta a VBM gy{jteményében.
Patek 1968, 1LXV.t. 2.

NAGYVEJKE-KOVACSI DULG (Tolna m.): A 25 db-bél 4llé edényegyiittes feltehetden jelképes sir vagy
edényraktar lehetett. Az dsatok kozlése alapjan késSbronzkori, az SzBM gytijteményében, Mészdros—Gail :
Rég Fiiz. 21 (1975), 18.

NAGYVEJKE-URASAGI FOLDEK (Tolna m.): A kincsleletet k6zépsG bronzkori telepiilés rétegében taldl-
tak. 164 ép és toredékes bronztirgyat tartalmaz. Tobbek kozott szdrnyas baltdk, V mintds tokos baltdk, nyél-
nyujtvanyos sarlok (két itdliai tipus is), Ennsdorf tip. kardok, ,,D” tip. torok, ivelt €li lindzsacsicsok, iireges,
tomor és huzal karperecek, diszitett, nyomott gombfejii tik, lemezes és egyszerli hegedlivoné tip. fibula,
ép és toredékes darabok egyarant, bronzlepény,ill. ontérég darabok, tobb lemeztoredék (bronzcsésze, 6v, s
taldn sisak, pajzs és ldbvért toredéke), borotva stb. vannak a leletben. Régibb UK, kurdi horizont, Mészdros
Gy.: SzBME 1971-1972, 19—66.

NAGYVEJKE (Tolna m.): Az SzBM gyiijteményében levd szérvanykerdmia (behizott peremi tilak sikozott
és turbantekercses toredékei, ivelt és sikozott peremtoredéke stb. feltehetGen korai UK telepre engednek ko-
vetkeztetni. Ltsz. 73.1. 1-14. A kozség teriiletérsl szérvinyos bronztirgyakr6l tudunk. Mészdros Gy.:
SzBME 1971-1972, 20.

NAK-IVANI HALASTO (Tolna m.): Ivelt, sikozott tilperemek, behiizott tilperem, fogébiitykés oldaltore-
dék, urnaszerii edény drkolt biitykos oldaltoredéke ivelt peremmel, ferdén drkolt oldaltéredék feltehetSen
korai UK telepre utal. Mésziros Gy. gyiijtése az SzZBM-ben. Lt.sz. 66. 70.

NEMESGORZSONY-DINGAGY (Veszprém m.): Néhdny késébronzkori szérvdnycserép a PHM-ben. MRT
4,179.

NEMESGORZSONY-HEGYREDULO (Veszprém m.): Szérvinyként ivelt peremii, fiigglegesen arkolt hasy
UK bogretoredék a PHM-ben. MRT 4, 179.

NEMESGORZSONY-POSTA (Veszprém m.): Szérvanyként kipos nyaktoredék és ferdén arkolt oldaltoredék
a PHM gytijteményében. MRT 4, 179,7.t. 31-32.

165



805.

806.

807.

808.

809.

810.

811.

812.

813.

814.

815.

816.

817.

818.

819.

820.

NEMESGULACS-KOBOLKUT (Veszprém m.): A KBM gyiijteményében levs, fekete edényben lelt bronz-
leletben tébb ép és toredékes nyélnyijtvanyos sarlé, V, Y bordés tokos baltdk téredékei, fiirészlemezek, tobb
nyéllapos és nyélnydjtvanyos késtoredék, diszitett tiik, két pdr korongos, lemezes, ivelt hatud fibuldk, két éld
borotva, csavart edényfiil, kardpenge toredékek, toredékes lindzsacsics stb. a régibb UK III. fazisat képvise-
lik. Mozsolics A.: Arch. Ert. 76 (1949), 27—, XXII-XXVI. t.

NEMESGULACS (Veszprém m.): K&pakoldsos sirok maradvanyaiként néhdny UK cserép (vizszintesen siko-
zott, behizott szdjperemi tdltoredék, matt fekete oldaltoredékek) a KBM gytlijteményében. MRT 1, 125.

NEMESHANY-NYAROS (Veszprém m.): A homokbdnydban lelt kardtoredék és landzsahegy valésziniileg
korai UK harcos sirbél szdrmazik. Uo. barna-fekete cserepeket is gytijtottek. A KBM-ben, MRT 3, 167.

NEMESHETES (Zala m.): fvelt é1d lindzsahegy és k6zép szdrnyalldsu balta az MNM gy(jteményében. Lt sz.
89.1880.1-2.

NEMESKERESZTUR (Vas m.): A Marcal partjédn hosszan elnyilé teriileten gyiijtott paticsot és késGbronz-
kori kerdmidt Karolyi M.: A celldomolki jards.

NEMESKOCS (Vas m.): Telepnyomokbdl Kdrolyi M. szélesen arkolt oldaltoredéket gyiijtott. Karolyi M.:
A celldomolki jards.

NEMESSZALOK (Veszprém m.): Az MRT korbefuté bekarcoldsokkal diszitett, 4llitélag halomsirban lelt
tlir61 tudosit. MRT 4, 182.

NEMESSZALOK-VARJUVOLGY (Veszprém m.): Telepnyomokbdl korai UK cserepek (vizszintesen siko-
zott perem, biitykos oldaltéredék, hiromszog dtm. filtoredék stb.). Felszini gy(ijtés a PHM gylijteményé-
bsl. MRT 4,181.

NEMESVAMOS-KISKUT (Veszprém m.): Forrds kornyékén végzett felszini gyiijtésbsl késéhalomsiros—
korai UK cserepek (behiizott peremii tdlak sikozott és turbantekercsezett toredékei, ferdén vagott és ivelt
peremek, hiromszog dtm. fiillek stb.) a VBM gy{ijteményében. MRT 2, 152.

NEMESVAMOS-TEMETO (Veszprém m.): Felszini gy(ijtésbél késéhalomsiros—korai UK cserepek (ivelt és
sikozott peremek, biityokdiszes oldaltoredék, turbdntekercses tdlperem, hiromszog dtm. fiiltéredék) a
VBM gyijteményében. MRT 2, 147.

NESZMELY-TEGLAGYAR (Komirom m.): A vdli kultiira eredetileg t6bb szdz siros temetGjének kétszaz sir-
jét tarta fel Patek E. A nagyobbrészt urnds ritus mellett a szérthamvas is el6fordul. A széles teriletekre kiter-
jedd kapcsolatokat bizonyité kerdmiamellékletek az EBM gytijteményében. Patek 1961, 37—, [ -XXXI. t.
Ld.a10.tdbla B, 11.tdbla B.

NESZMELY-FELSOSZIGET (Komdrom m.): Val6szinileg a téglagydri temetGhoz tartozé vali kultiris tele-
pulés maradvinyai, az EBM gyiijteményében. Felszini nyomok alapjan a sziget teljes egészében be volt tele-
pitve. Patek 1961, 55—, XXXII-XXXIV.t.

NESZMELY (Komérom m.): Enyhén ivelt, korai UK ldndzsacsics az MNM gyijteményében. Patek 1968,
XLII.t. 1.

NEMETBANYA-HAZIFOLDEK (Veszprém m.): Felszini telepnyomokbél ivelt peremek, hdromszog t-
metszetl fill képviseli a késGhalomsiros—korai UK-t. Felszini gytijtés, a PHM gy(ijteményében. MRT 4, 184.

NEMETBANYA-KAPOSZTASKERTEK (Veszprém m.): A vizszintesen atfurt, széles bityokfiil a késGha-
lomsiros k. jelenlétére utal. Felszini lelet, a PHM gyijteményében. MRT 4, 183.

NEMETBANYA-PASZTORKUT (Veszprém m.): Mintegy félszdz, feltehetéen késSbronzkori halombél
dllé csoport. MRT 4,183.
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NEMETBANYA-TUSKOS DULO (Veszprém m.): A Farkasgyepii-Jinoshdza csoport telepérdl szdrmazé
cserépanyag (széles, vizszintesen 4tfurt butyokfilek, ivelt peremek, ferdén levdgott peremek, hdromszog
atm. fiilek, profildlt csészetSredékek stb.) a PHM gylijteményében. Részben felszini gytijtés, részben Mithay
leletmentésébél szarmazé godoranyag. Lt.sz. 73.21. 1-16. '

NEMETFALU (Zala m.): A Kislengyel-patak volgyében gyijtott cserepek kozott egy hengeres fiiltoredék és
egy bordadiszes fazék toredéke késthalomsiros teleprdl szarmazik. A ZGM gy(Gjteményében. Miller 1971, 15.

NYARAD-OREGSZOLOALJA (Veszprém m.): Patak menti telepnyomokbél biitykds oldaltoredék, drkolt
filldarab a PHM-ben. Felszini gytjtés. MRT 4, 188.

NYARAD-RETFOLD (Veszprém m.): Dombhéton hosszan elhiiz6dé telepnyomokbdél ferde, egyenesen le-
vigott peremek, tolcséres nyaktoredék fiillel stb. Felszini gytijtés, a PHM gylijteményében. MRT 4, 188.

NYARAD-UDVARDOMB (Veszprém m.): Jellegtelen, taldn késSbronzkori cserepek felszini gyiijtésbél a
PHM gyijteményében. MRT 4, 188.

NYERGESUJFALU-DUNA DULG (Koméirom m.): Tdzdelt és karcolt vonalakkal diszitett kors6toredék az
EBM gytijteményében. MRT 5, 268.

NYERGESUJFALU-DUNAPART (Komédrom m.): Kalicz N. leletmentésébdl gddéranyag az EBM gytijtemé-
nyében. A hdromszog dtm. fiiles, blitykds, vizszintesen karcolt hast bogrék, ivelt peremek, ujjberiyomdsos
borddval, biityokkel diszitett oldaltoredékek a késGhalomsiros—korai UK jellegzete$ tipusai. Uo. hdzhoz
tartozo agyagtapasztds toredékek. Patek 1968, 35—, XCI-XCV.t. Ld. az 5. tdbla F.

NYERGESUJFALU-GUNYHOALJI DULO (Komérom m.): A domboldalon levs lelshelyen gytijtott csere-
pek (vizszintes bordéval diszitett fazékoldal, vastag biitykos oldaltoredék, behizott tdlperem, enyhén kihajlé
peremrészek, behiizott tdlperem, kicsi agyaggula stb.) kés6halomsiros—korai UK telepet sejtetnek. Az EBM-
ben, MRT S, 264.

NYERGESUJFALU-PALA U. (Komédrom m.): Felszini szérvanyként UK jellegli 6tszog dtm. fiiltéredék az
EBM gytijteményében. MRT 5, 274.

NYERGESUJFALU-PAPIRGYARI FOLDEK (Komérom m.): A dunaparti bedsdsbél gyiijtott cserepek valé-
sziniileg késShalomsiros—korai UK telepr6l szdrmaznak az EBM-ben (kihajld, sikozott peremek, bordds csiics-

kos peremtoredék). MRT 5, 264.

NYERGESUFALU-TEGLAGYAR (Komdrom m.): ValészinGleg a vdli kultira temet&jéhez tartozé szoér-
vinyedények az EBM gylijteményében. Patek 1968, Clli.t. 4,5, CIV.t. 6,7, MRT 5, 170.

NYERGESUJFALU-VISCOSA GYAR (Komdrom m.): Korabronzkori temeté feltdrdsa sordn négy fiatalabb
UK jellegii sir is elSkeriilt. Az egyik feltehetGen szorthamvas volt, s a hamvak felett nagy méretd urndk és
homb4rok voltak mellékletként elhelyezve. Horvith—Torma: Arch.Ert. 102 (1975), 18.

NYERGESUJFALU (Komdrom m.): A kozség teriiletérél szorvanyleletek az EBM gy(jteményében. Tobbek
kozott egy csiicskos hasy, rovid nyaku késGhalomsiros bogre, valamint egy a Dundbdél kikotort, az UK dereka
koriili id8re keltezhet§ kardlelet (hdrombordds markolati és keskeny nyélnytjtvanyos tipusok) egy bronz-
cipéval. Lt.sz. 57.63.1,77.87. 1-3. Mozsolics 1975,14—, 5. kép 2—3, 6. kép 1 -2, 7. kép.

NYIRAD-DEAKIPUSZTA . (Veszprém m.): Landzsacsics és szarnyasbalta a Darnay gy(ijteményben. MRT
3,175.

NYIRAD-ERDESZHAZ (Veszprém m.): Nagy kiterjedésti Gskori telepen a korai UK-ra jellemzd cserepeket
(ferdén és egyenesen levdgott, valamint ivelt peremek, ujjbenyomdsos bordds fazéktoredék stb.) gytijtottek.
A VBM gyfijteményében. MRT 3, 175.

NYIRAD-KIGYOSPATAK (Veszprém m.): A patak menti telepeken gy(jtott ferdén vdgott, ivelt és behu-
zott perem és profildlt oldaltoredék a késShalomsiros—korai UK jelenlétét igazolja. A VBM gy(jteményé-
ben.MRT 3,173—.
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NYIRAD-ROKADOMB (Veszprém m.): Patak menti telepen végzett felszini gyiijtésbél az UK elejére jellem-
26 cserépanyag (behizott tilperem, hirom és négyszog dtmetszeti filtéredékek stb.) a VBM-ben. MRT
3,172.

NYIRAD-TEGLAS (Veszprém m.): Szérvanyként sikozott peremtéredékek az UK jelenlétére utalnak. A
VBM gyijteményében. MRT 3, 173, 50. kép 7.

NYUL (Gyér-Sopron m.): Hengeres nyakii, fazettilt széjperemid urna a GyXM gyijteményében, valészind-
leg a Vil 1 szakaszhoz kothetG. Patek 1968, XLVIIL.t. 24.

OLASZFALU-FELSOPERE (Veszprém m.): Szérvinyként sikozott peremtoredék a VBM gytijteményében.
MRT 2, 191.

OLASZFALU-FELSOPERE (Veszprém m.): Szérvinyként sikozott peremtoredék a VBM gytijteményében.
MRT 2, 191.

OLASZFALU-GEPLI TABLA (Veszprém m.): Egy karcolt diszii szérvinycserép a halomsiros kultdrat kép-
viseli. A VBM gyiijteményében. MRT 2, 189.

OLASZFALU-IRTAS DULO (Veszprém m.): Az MRT jellegtelen, késGbronzkori jellegli cserepeket emlit.
MRT 2, 189.

ORCI (Somogy m.): Ep és toredékes nyélnyijtvinyos sarlokbél, V bordds tokos baltibol, enyhén ivelt
léndzsacsticsbdl, ,.D” tipusi t6r téredékébdl, nyéllapos késbdl, Ilfa tip. kard toredékeibdl, sijtdsos fibula
toredékébol, toredékes lemez karperecbdl, ontdrogokbsl stb. dllé kincslelet a régibb UK kurdi horizontjd-
bél. Hampel I. CXVIL.t.

OSTFFYASSZONYFA (Vas m.): A Rdba drtere folott két helyen is telepnyomok jellegzetes UK kerdmidval
(ferdén levdgott és sikozott peremek, ujjbenyomdsos bordadiszes oldaltéredékek stb.). Kdrolyi M.: A cell-
démolki jards.

OZORA-KALVARIAHEGY (Tolna m.): Wosinszky nyomdn eréditett foldvdrat emlit Patek E., kildtdssal
a Si6 volgyére. Patek 1968, 61.

OZORA (Tolna m.): T bordds tokosbalta az MNM gy jteményébdl Lt.sz. 25/1939.

OHID-MALOM AROK (Veszprém m.): Nagy teriiletre kiterjedd telepnyomokbél korai UK cserepek (ferdén
levagott vizszintesen sikozott peremek, behizott tilperem, hdromszog dtm. fiil stb.) a KBM gy{ijteményében.
Felszini gyiijtés. Ohidrél a Damay gy(jteményben szérvinyos hosszu szdrd, diszitett bronztik. MRT 3, 178,
180,51.kép 10—15.

OCS (Veszprém m.): Patak menti telepen ivelt és egyenesen levdgott peremekbdl, rovitkolt bordds cserepek-
bél dll6, az UK-ra jellemz3 cserépanyagot gydjtottek. A VBM-ben. MRT 3, 182.

OCS-KERTALJAI DULO (Veszprém m.): Patak menti telepen végzett felszini gy(ijtésbsl ivelt és behu-
zott peremeket, ujjbenyomdsos bordds fazéktoredéket gyijtottek az UK idejébdl. A VBM gy(jteményében.
MRT 3, 181.

OCSENY (Tolna m.): Ovil 4tm. karperecekbdl, 6nt6rogokbél all6 kincslelet az SzBM gyiijteményében. A ré-
gibb UK kurdi horizontja. Lt.sz. B 22.1933. 1-11.

OLBO-OLBOPUSZTA (Vas m.): Kihajlé sikozott, és behiizott turbintekercsezett szdjperem az UK-bél.
Mithay 1941, XVIL.t. 2—5. A cserepek a Pannonhalmi Apitsig gyiijteményében vannak.

OREGLAK (Somogy m.): A KBM gyijteményében levs leletben 175 bronz van, fele nyersanyag dntvény,

misik fele fegyverekbdl, szerszimokbol és ékszerekbdl dll. Ez utébbiak kozott toredékes szdrnyas baltdk, t6-
ok, vésdk stb. vannak. A régibb UK kurdi horizontja. Lt.sz. 55.155.
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OSI-BIRORET (Veszprém m.): IIja tip. nyélnyujtvinyos kard a VBM gy(Gjteményében. MRT 2, 158, Patek
1968, LXVIIL. t. 1.

OSI-CSAPASFOLD (Veszprém m.): Forrds menti telepnyomokbél késshalomsiros—korai UK cserepeket
(ivelt, sikozott peremek, turbantekercses szdjperem, hiromszog dtm. fiiltoredék, bordadiszes fazekperem stb.)
gytijtottek. A VBM gyijteményében. MRT 2, 157.

OSI-VIZREDULO (Veszprém m.): Felszini gyiijtésbsl szdrmazé cserepek kozott egy ujjbenyomdsos bord4val
diszitett fazékperem az UK-ra utal. A VBM gy{ijteményében. MRT 2, 156.

OSKU-ARANYOSKUT (Veszprém m.): Nyomott gombfejd, karcolt diszii, 4tfdrt nyakd bronztd a VBM
gy(jteményében a halomsiros kultira kései szakaszit jelzi. MRT 2, 162.

PADRAKUT-CSERHAT TETO (Veszprém m.): Vizeny§s teriileten levs telepnyomokbdl a fiatalabb UK
cserepei (sikozott, turbdntekercsezett peremek, fiigg6legesen drkolt oldaltoredékek, profildlt, bordds perem-
toredék stb.) a KBM gytijteményében. Felszini gy(ijtés. MRT 3, 185, 53. kép 7—12.

PAKS-SANCHEGY (Tolna m.): Wosinszky toredékes tokosbaltit, ldndzsacsiicsot, kartekercset emlit. Wo-
sinszky 1896, 485.

PAKS-VOROSMALOM DULO (Tolna m.): Wosinszky szdrnyas vését és egy feltehetSen késSbronzkori két-
fuld fazekat emlit. Wosinszky 1896, 485.

PALOTABOZSOK (Baranya m.): Ep és néhdny toredékes nyélnyujtvinyos sarl6bél, zommel ép V bordds
tokos baltdkbdl, toredékes D tip. t6rokbél, kardpenge téredékekbdl, flirészlemezekbdl, falerdkbdl, tomor
karperecbdl, tekercses gy(iriibdl, sisak toredékébdl, csing8kbdl stb. 4llo kincslelet a régibb UK kurdi hori-
zontjdbol. Hampel I. XCVII-C. t. A PJM gy{ijteményében Szigliget tip. bronzt6r. Lt.sz. 7/1941. 1.

PALOZNAK-MALOMHAT (Veszprém m.): Dombtetén megfigyelt telepnyomokbdl behizott télperemeket,
valamint vizszintesen sikozott peremtoredéket gydjtottek. A VBM-ben. MRT 2, 167.

PALOZNAK (Veszprém m.): V bordds, fiilles tokosbaltit koz6l a VBM gyiijteményébsl Patek E.: 1968,
LXVIL.t. 4.

PAMUK-VASUTVONAL (Somogy m.): A tobbnyire téredékekbél dllé bronzkincsben nyélnytjtvanyos sar-
16k, IIfa és Ennsdorf tipusu kardok, V bordds tokos baltik, Grossmugl tip. borotva, trébelt bronzlemezek,
torpengék, flrészlemezek, vaza feji tii, huzal karperecek, falera, tekercs részek stb. vannak. A régibb UK
kurdi horizontja. Mozsolics 1975/a, V-VIL.t.

PAPKESZI-KALAPOSTETO (Veszprém m.): Rémai telepiilés anyagiban néhdny szérvdnycserép (ivelt pe-
remi, profilalt bogretoredék omfalosszal) az UK-t jelzi. A VBM gytjteményében. MRT 2, 172.

PAPKESZI-SARI SZOLOK (Veszprém m.): Telepiilési szérvdnyként ujjbenyomdsos bordaval diszitett, fogé-
biitykos toredékek, sikozott és turbintekercsezett tdlperemek az UK-ra utalnak. A VBM gyfijteményében.
MRT 2, 173.

PALFA-ZSIDODOMB (Tolna m.): Az SzBM gyjteményében levé néhdny szérvinycserép (ferdén arkolt valli
taltoredék, ujjbenyomdsokkal tagolt fogdbiitykos fazékperem) az UK els§ felére keltezhetd. Lt.sz. 66.103.
3-4,

PALFA (Tolna m.): Wosinszky tokosbaltdt emlit a lelShelyrsl. Wosinszky 1896, 486.

PALI-LINKO (Gyér-Sopron m.): A honfoglaldskori sirok bolygatta &skori telepiilés anyagdban lelt kipos

nyakdy, drkolt valli edénytoredék, a behuzott peremi tdltoredék, valamint a nyomott hasi edénytoredék az
UK fiatalabb szakaszit jelzi. A GyXM gyiijteményében. Lt.sz. 59.19. Uzsoki A.: Rég.Fiz. 12 (1960), 79.
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PAPA-KISHEGY (Veszprém m.): A lel6helyrsl emlitett két csontvézas sir bronz és kerdmia mellékletei a
leiras alapjdn késGbronzkoriak lehetnek. MRT 4, 202.

PAPA-LIGETKERT (Veszprém m.): Szérvanyként 6t szeglyukas bronztdrt emlitenek. MRT 4, 206.
PAPA-OREGHEGY (Veszprém m.): Tokosvésdt és agyagedényeket emlit a lelShelyrdl Janks L. MRT 4, 207.

PAPA-PALHAZAPUSZTA (Veszprém m.): Telepnyomokbél a korai UK-ra utalé cserepeket (behiizott pere-
mek, biityokkel és ujjbenyomdsos borddval diszitett oldaltoredéket) gyiijtottek. A PHM gy(jteményében.
MRT 4,205.

PAPA-TANCSICS M. U. (Veszprém m.): Korai UK jellegii, szélesen elnyujtott turbdntekercsezéssel diszitett,
behiizott peremii tdl a PHM gyiijteményében. MRT 4, 203.

PAPA-TEGLAGYAR (Veszprém m.): Az agyagb4nydbol szdrmaz6 edények valésziniileg a halomsiros kultira
fejlett szakaszdbol valok. A PHM gyfijteményében. MRT 4, 205. 19.t. 24.

PAPA-TORZSOKHEGY (Veszprém m.): Kés6bronzkori jellegii szérvanycserepeket kozolnek. MRT 4, 206.
PAPAKOVACSI-IZSAL (Veszprém m.): Fog6biitykds szérvanycserép az UK jelenlétére utal. MRT 4, 206.

PAPAKOVACSI-SEDRE JARO (Veszprém m.): Két szomszédos telephelyen késSbronzkori cserepeket gyij-
tottek. Az ivelt és egyenesen levagott szdjperem, a széles butyokfil stb. a korai UK-ra enged kovetkeztetni.
Felszini gytjtés a PHM gytjteményében. MRT 4, 210.

PAPASALAMON-KERTALJA (Veszprém m.): Néhany késébronzkori jelleg szérvanycserép. MRT 4, 212.

PAPATESZER-GYUMOLCSOS (Veszprém m.): Telepnyomokbdl egyenesen levdgott perem, enyhén drkolt
oldaltoredék stb. az UK jelenlétére utal. Felszini gytijtés a PHM gytjteményében. MRT 4,214.

PAPOC I. (Vas m.): A Rdba menti telepmaradvdnyokbdl sikozott peremii és bordas diszii cserepeket emlit
tobbek kozott Karolyi M., melyek szerinte mdr a , HB-re”” utalnak. Felszini gyjtés az SzSM gytijteményében.
Kdrolyi M.: A celldomolki jdrds.

PAPOC II, (Vas m.): A Lénka-patak mentén teleprdl tobbek kozott ferdén arkolt oldatoredék, behizott és
egyenesen levdgott szdjperem alapjan az UK ,,HA” kori leleteire gondol Kérolyi M. Felszini gy{ijtés, az SzSM
gytijteményében. A falutél DK-re halmot emlit. Karolyi M.: A celld6molki jdras.

PARI-NAGYKONYI VASUTALLOMAS (Tolna m.): Patak menti nagy kiterjedés(i &skori telepen gydijtott
behiizott, sikozott és turbantekercses peremii tdlak toredékei, ivelten kihajlé peremek, fogobiitykos oldalto-

redék taldn az UK régibb szakaszabdl szdrmaznak. Torma I. terepjdrdsdbdl, az SzBM gy ijteményében. Lt.sz.
74.507.1-6.

PARI-SAGI ERDO ALJA (Tolna m.): A Koppény menti dombon megfigyelt telepnyomokbdl felszini gyij-
tésként késchalomsiros—korai UK cserepek (sikozott és turbdntekercses peremek, karcolt vonalk 6tegekkel és
ferde drkoldssal diszitett villtoredék, fogébiitykos oldaltéredék) a k&buzogiany toredéke az SzBM gytijtemé-
nyében. Torma I. terepjardsa. Ltsz. 74.314.4,316. 1-18.

PARI-SANCHEGY (Tolna m.): Wosinszky sdnccal ergditett foldvarrél ir. A platén levs telepiilés a kornyék-
beli teraszokon is megfigyelhets. Torma I. telepnyomokbdl sikozott peremeket gy(ijtott. Wosinszky 1896,
268, Patek 1968, 62, Torma 1.: A Kapos és Koppény volgye.
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PARI (Tolna m.): Szérvanyként az SzBM gy(ijteményében szarnyas balta. Wosinszky landzsacsicsot emlit.
Torma I.: A Kapos és Koppény volgy.

PELLERD HATARA (Baranya m.): Perem alatti nagy fiiles csupor, turbdntekercsezett tdltoredék, fogo-
biitykos, ujjbenyomdsos borddval diszitett cserepek szérvinyként a PJM gytijteményében. Ltsz. 62.174.
1-3.

PERENYE (Vas m.): Felszini gyiijtés jellegtelen késSbronzkori cserepei kozott egy kihajlé perem alatti ujj-
benyomdsos borddval diszitett téredék az UK-ra utal. Az SzSM gy(jteményében.

PETERD-PETERDIPUSZTA (Baranya m.): FGként nyélnyijtvinyos sarlékbol (t6bb terramare tip. darab),
tokos baltdkbol, vésskbdl, ivelt él 1andzsdbol, ,D” tip. t6rbdl, Fucino tip. madérfejes késnyélbdl stb. 4li6,
az UK 1égibb szakaszdra (kurdi horizont) keltezhetd kincslelet a PJM gy(ijteményében. Lt.sz. 69.20. 1-15.
Majorossy 1941, 4.

PETOHENYE (Zala m.): Patay P. hdrom urnasirt tirt fel. Ezen kiviil néhany sirhoz tartozé szérvény taldl-
haté a ZGM gyiijteményében. A jellegzetes barna szinli kerdmia és bronzok (r6vid toleséres nyaky, gomb-
hasii urndk széles alagit fiillel és fogobiityokkel, profildlt bogrék és csuprok, enyhén behuzott peremii tdl
két fiillel, kozép bordas lemezkartekercs, csavart torkvesz stb.) a fiatalabb halomsiros kulturdhoz tartoz-
nak. Ltsz. 1970.25.1-2, 1975. 8. Patay P.: Rég.Fiiz. 15 (1962), 7.

PETRIKERESZTUR (Zala m.): Miiller R. telepmaraddnyokat figyelt meg jellegzetes késShalomsiros kerd-
midval. Felszini gy(ijtés a ZGM gy(jteményében, Miiller 1971, 41,V.t. 1,3,6.

PECS-BASAHALOM (Baranya m.): Felszini leletek alapjan UK lelGhelyet emlit: Patek 1968, 62.

PECS-EROMU (Baranya m.): Rémai leletek kozétt korai UK godoranyag a PJM gyfijteményében. Lakatos
P.: Rég.Fuz.9 (1958), 26, Patek 1968, 62.

PECS-JAKABHEGY (Baranya m.): Oskori foldvir, kériilétte tumulusok. Tordk Gy. és Mardz B. dsatdsibol
az UK legvégére keltezhetS és korai vaskori sirleletek — kéizimja, preszkita 16szerszdmok, vastirgyak. A hal-
mok feltoltésében az UK fiatalabb szakaszdbdl szdirmazd, a temetkezéseknél kordbbi cserépanyag. A PJM
gydjteményében. Az MNM gy{jteményében Stillfried tip., az UK fiatalabb szakaszdra keltezhetd bronzkés.
Lt.sz. 14/1930. Horvdth L. és Mardz B. dsatdsdbol ép és toredékes bronzokbdl dllé kincslelet a PJM-ban.
fvelt éli landzsahegyek, V bordés és sima tokos baltdk, nyélnyujtvinyos sarldk, diszitett fejl tlik, lemezes
hdtu és spirdltekrecses 1dbu fibuldk, csiingdk, poncolt és trébelt lemeztéredékek stb. Az UK régibb szakasza,
kurdi horizont. Torok Gy .: Arch.Ert. 77 (1950), 4—.

PECS-KERTVAROS (Baranya m.): Hamvasztdsos siregyiittes ferde peremi fazékkal, profildlt, omfaloszos
bogrével. A PIM gylijteményében. A korai UK-ra keltezhetd. Bandi G.: Rég.Fiiz. 20 (1967), 21.

PECS-KESZU-BEREKALJA (Baranya m.): Szérvanyként sikozott és turbintekercsezett, behizott talpere-
mek a PJM gytijteményében. Lt.sz. 72.51.1,2. 53.1-8.

PECS-KESZU (Baranya m.): Val6sziniileg temet8hoz tartozé szérvanykerdmia a halomsiros k. késéi szakasz-
bél a PIM gytijteményében. Ltsz. 72.53.1.

PECS-MAKARHEGY (Baranya m.): A hegytetén sinccal erdditett foldvér, kornyékérsl tobb telephely és
temets. A PIM gy(ijteményében lev§ szérvinyanyag, foként kerdmia a dél-dunantili UK jellemzd tipusait
tartalmazza, f6ként ennek fiatalabb szakaszdbdl. (Baumgarten tip. kés.) Patek 1968, 62, XCVIIIL. XCIX. C.t.
1-7.Ld.a 13.tdbla D.

A Fleisig gyGijteménybdl szdrmazik az ép és toredékes bronzokbdl 4llg, az UK régibb szakaszdra keltezhets
kincslelet. A leletben nyélnyjtvinyos sarldk, ivelt éli landzsahegyek, V bordds, fiiletlen tokos baltdk, vés6
stb. vannak. Az MNM gy (jteményében. Mozsolics 1949 -1950,17—, 17-21. t.

PECS-MECSEKALJA (Baranya m.): Patek E. két baltit emlit. Patek 1968, 63.
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PECS-MESZESTELEPEK (Baranya m.): Szérvényként néhdny, a dél-dundntili UK fiatalabb szakaszabdl
szdrmazé edény (sirkerdmia) a PJM gytjteményében. Patek 1968, 63, XCV.t. 4—6.

PECS-PECSBANYA RENDEZO P.U. (Baranya m.): Lakatos P. méhkas alaki vermeket tart fel. Az anyag a
késéhalomsiros korszak jellegzetes tipusait (behizott perem tél, ivelt peremf fazék, széles, vizszintesen 4t-
furt butyokfiil, ujjbenyomdsos borda stb.) tartalmazza. A PIM gyGjteményében. Lakatos P.: Arch.Ert. 84
(1957), 82.

PECS (Baranya m.): Nyélnyujtvanyos sarlékbél 4ll6 kincslelet keriilt Kievbe. Mozsolics A. kozlése alapjdn az
UK régibb, kurdi szakaszdbol szdrmaznak. A PJM gytijteményében talpas balta, szigligeti tip. t6r, téredékes
markolati Pustimer tip. kés. Lt.sz. 339, 1939/1339, 396. Patek E. a dél-dundntili UK fiatalabb szakaszdba
sorolhat6 szérvany kerdmidt, valamint tokos balta 6ntémintdjdt kozli az MNM gy{ijteményébdl. Patek 1968,
133,XCVIL.t.8-11.

PECSELY-KAPOLNA DULG (Veszprém m.): A forrds menti domboldalon gyfijtott enyhén kannelurds ol-
daltoredék az UK-bdl szdrmazik. A VBM gyijteményében. MRT 2, 178.

PECSELY-VEKENYE (Veszprém m.): Felszini gy(jtésbsl 6tszog dtmetszetii filltéredék az UK-ra utal.
A VBM gyijteményében. MRT 2, 178,

PECSVARAD-ARANYHEGY (Baranya m.): Nagy kiterjedésd telepiilés, Dombay J. feltdrdsa nyoman tobb
lakéhdzzal és tdrolé vermekkel. Az elSkeriilt kerdmiaanyag a dél-dundntili UK korai és régibb szakasziba
keltezhetd. Két bolygatott urnasir is napvildgra keriilt, ugy tiinik, a telepiilésnél kordbbi kerdmidval. A leletek
a PJM gytlijteményében. Dombay 1958, Patek 1968, 63.1.d. a 7. tdbla C.

PECSVARAD-KOSSUTH L. U. (Baranya m.): Két siregyiittes a PJM gy(ijteményében, fiiggSlegesen drkolt
villi, két fiili urna és sikozott perem( és véalld mély tdl a dél-dundntuli UK-ba sorolhaté. Lt.sz. 69.24. 1-2,
Kiss A.: Rég.Fiiz. 23 (1970), 13.

PENZESGYOR-BARANYLEGELO I. (Veszprém m.): Domboldalon magényos, talén kés6bronzkori halom.
MRT 4,215.

PENZESGYOR-BARANYLEGELO® II. (Veszprém m.): Telepnyomokbél a halomsiros kultira végs6 szaka-
szdra jellemz6 cserepeket (széles, vizszintes dtfirdsd biityokfiil, egyenesen levagott, valamint ivelt, csiicskosd-
d6 peremek, ujjbenyomdsos bordds fazéktoredék stb.) gylijtottek. A VBM-ben. MRT 4, 215.

PENZESGYOR-FUZESI RET (Veszprém m.): Ivelt peremek (perem alatti fiil) az UK elejét jelzik; valoszinii-
leg teleprdl. A VBM gy(jteményében. MRT 4, 216.

PENZESGYOR-GULYABERKI TABLA (Veszprém m.): A szizad elején k&lapokkal kirakott sirokat figyel-
tek meg, melyekbél cserepek, csontok, kard és lindzsahegy keriiltek el6 (korai UK harcos sir). MRT 4,216.

PENZESGYOR-HALASTOARKI DULO I. (Veszprém m.): Felszini gytjtésbél az UK-ra keltezhetd teleprsl
szdrmazé cserepek (ivelt, egyenesen levigott és behuzott peremek) a VBM gylijteményében. MRT 4, 217.

PENZESGYOR-HALASTOARKI DULOG 11. (Veszprém m.): Magényos, elszintott, talin késGbronzkori ha-
lom. MRT 4,217.

PENZESGYOR-HARMASKUT (Veszprém m.): Patak menti telepen ivelt peremeket gyiijtottek az UK elejé-
13l. A VBM gyf(ijteményében. A szomszédsigban néhany, részben bolygatott halom a korszakhoz tartozhat.
MRT 4,217.

PENZESGYOR-KERTESKO (Veszprém m.): Negyvenkét halombdl 4ll6, taldn a pénzesgyéri telepek vala-
melyikéhez tartozé csoport. MRT 4,216.

PENZESGYOR (Veszprém m.): Pénzeskut térségében tobb bronzszérvany ismeretes. Kozép szdrnydllsi

balta az MNM gyijteményében, karcolt diszii, gomb- és kiposfejdi tii, bordds karperec, huzalgytiriik stb. a
VBM gylijteményében az UK elejérsl. MRT 4, 217.
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PETERHIDA (Somogy m.): Szérvinyként hengeres nyakii, két fiili urna a KRM gy(jteményében. Lt.sz.
7359.1.

PILISBOROSJENO-TEGLAGYAR (Pest m.): A patak menti 16szbdnydban szegletes lak6godor metszetét
figyelték meg. A komyéken péceli kultiirds és UK korabeli cserepeket gytlijtottek. Tettamanti S.: Rég.Fiz.
25 (1972), 16.

PILISCSABA-KALVARIA (Pest m.): A domb aljdn a véli kultira fiatalabb szakaszdba tartozé temetd tobb
umasirjdt tdrtuk fel. A leletek az MNM gy(jteményében. Készegi 1956, 42—, XI—XVI.t. Ld. a 11. tibla D.

PILISCSEV-TATARSZALLAS (Komdrom m.): Domboldalon fiiggélegesen drkolt valli edénytéredéket, va-
lamint enyhén sepr6zott hasrészt gyiijtottek. Az EBM-ben. MRT 5, 280.

PILISMAROT-BASAHARC (Komirom m.): Az MRT szérnyasbaltit emlit. MRT 5, 286.

PILISMAROT-BASAHARCI OLDAL (Komérom m.): Bedsdsbdl gy(ijtott cserepek kozott turbantekercses
peremek, ,szarv’-blitykos oldaltoredék, besimitott, biitykos urna oldaltéredéke stb. mér az UK végét jelzik.
Az EBM-ben. MRT 5,282.

PILISMAROT-FELSO SZELESEK (Komédrom m.): Felszinr§l 6sszeszedett cserepek (fiiggGlegesen drkolt has-
toredék, kihajlé peremrész, turbantekercsezett tdlperemek, tiizdelt csuporvdll stb.) a korai UK-t képviselik az
EBM gyiijteményében. MRT 5, 290.

PILISMAROT-FOKIFOLD (Komédrom m.): A Malom-patak torkolatdndl, a rémai Srtorony alatt a fiatalabb
UK-bél szdrmazé telepnyomok is elGkeriiltek. A komyéken végzett terepjards sordn hasonlé cserépanyagot
gytjtottek (fiiles bogre, egyenesen levigott peremi fazék, ujjbenyomdsos bord4s edény oldaltoredéke stb.).
Az EBM-ben. K&szegi F.: Rég Fiiz. 13. (1960), 17, MRT 5, 288.

PILISMAROT-HOMOKI SZOLOK (Komdrom m.): A Duna mentén elnyiil6 telep része (a Foki folddel szom-
szédos) jellegzetes korai UK keramidval (ferdén drkolt vélltoredék, hdromszog dtm, fiilek, félkorosen korbe-
drkolt biityok, profildlt csésze toredéke, sikozott szdjperem stb.) az EBM gyiijteményében. MRT 5, 288.

PILISMAROT (Komirom m.): Patek E. az EBM gy{ijteményébdl UK jellegli szrvanybogrét kozol. Patek
1968, CIIL.t. 3.

PILISSZENTLASZLO (Pest m.): Sarkitott balta az MNM gy ijteményében. Lt sz. 58/1936.

PILISSZENTLELEK-LEGENYBARLANG (Komdrom m.): A bejdratndl feltdrt vastagabb Kitoltésbsl mér
1912-ben jelentds Gskori leletanyag. Horvath 1. 1968-ban a zommel rézkori anyag mellett turbdnos talpere-
met és ferdén drkolt toredéket is lelt. UK anyagot k6z6! a lelShelyrdl Patek E. Az EBM és az MNM gy(ijtemé-
nyében. Patek 1968, CVILt. 7.9, Horvath I.: Arch. Ert. 96 (1969), 254, MRT 5, 300. '

PINCEHELY-BOGARAS (Tolna m.): Patak menti telepnyomokbdl sikozott peremrész, turbéntekercses pe-
remi taltéredék az SzBM gytijteményében. Ltsz. 74.331. 10.

PINCEHELY-BODONKUT (Tolna m.): Sim4n ivelt és sikozott peremrész, turbantekercses peremi taltore-
dék, ,,alagit” fiiles oldaltéredék paticsos foltokbdl az SzBM gyiijteményében. Az UK korai szakasza, az SzZBM
gydjteménye. Torma 1. terepjdrdsdbdl. Lt.sz. 74.343. 4-8.

PINCEHELY-GORBO HOMOKBANYA (Komdrom m.): Homokbény4bdl turbantekercses télperemet gyiij-
tottek. Torma 1. terepjérdsdbdl az SzBM gyijteményében. Lt sz. 74.339. 1.

PINCEHELY-GYANTI BEVAGAS (Tolna m.): Wosinszky bronz szirnyasvésGt és késtoredéket emlit az
SZBM gytijteményébdl. Wosinszky 1896, 484.

PINCEHELY-KUTVOLGY (Komirom m.): A péceli k. leléhelyén egy turbantekercses taltoredék, egy profi-

ldlt bogre oldaltoredéke, s egy ujjbenyomdsos bordds fazéktoredék az UK-t képviseli. Torma I. gyiijtése az
SzBM-ban. Lt .sz. 74.333.2.
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PINCEHELY-NEBOJSZA HEGY (Tolna m.): Wosinszky &skori foldvarrél emlékezik meg. Taldn késébronz-
kori eredeti(i. Wosinszky 1896, 287.

PINCEHELY-PAPSZIGET (Tolna m.): A leldhelyen gytijt6tt turbdntekercses tdlperem, sikozott peremtdre-
dék, ujjbenyomdsos bordds fazéktoredék, széles fogobiityok UK korabeli. Torma I. terepjardsdbol az SzBM-
ban. Lt.sz. 74.329.3-9.

PINCEHELY-RACTEMETO (Tolna m.): Wosinszky szdrnyas-talpas vés&t emlit az MNM gytijteményébél.
Wosinszky 1896, 487.

POMAZ-KISKOVACSI MAJOR (Pest m.): Koravaskori telep maradvdny4t emliti: Sashegyi S.: Rég.Fiiz. 9
(1958), 6, 10 (1958), 6.

POMAZ-KOHEGY (Pest m.): A vili kultura végére keltezhet§ telepet tirt fel Gallus S. K&falazat maradvi-
nyairdl tuddsit. Az MNM gyijteményében levs, széles, fiiggtleges drkoldssal diszitett, sikozott peremii urna
toredéke az UK régibb szakaszit jelzi. Lt.sz. 5/1948. Patek 1968, 74—.

POMAZ-PREKOBRODICZA DﬁL('i (Pest m.): Sashegyi S. rekonstrudlhaté lakégodrot tirt fel a korai UK
jellegzetes keramiaanyagdval. Az SzFM gyjteményében. Sashegyi S.: Stud. Com. Pest 1 (1972) 15—.

POMAZ-ZDRAVLYAK DULG (Pest m.): Az UK korai szakaszdb6l szirmazé hamvasztdsos siregyiittes:az
MNM gyijteményében. Patek 1968, 74—, CXXX.t.

POMAZ (Pest m.): Az SzFM gyujteményében nyélnyijtvanyos sarlébdl, karcolt disz{i karperecekbél, landzsa-
csucsbol dllé bronzlelet (kincs?) az UK fiatalabb szakaszdbdl. Patek 1968, CXXIX.t. 10, 12—16. Az MNM
gyljteményében az UK régibb szakaszdra keltezhetd szérvinykerdmia. (Széles drkolds, profildlt csésze),
valamint 4llatfejes tlizikutya téredéke. Lt.sz. 108/1951. 1. 3—6. Uo. I/b tip. bronzkard. Ltsz. 93/1910.

PORVA-GENERALERDO (Veszprém m.): A fennsikon feltehetéen késdbronzkori halomcsoport. MRT 4,
220.

PORVA-GYORI UTI RETEK (Veszprém m.): Felszini gy(jtésbSl késshalomsiros cserepek (ferde perem, h-
romszog dtmetszet( filtoredék, biitykos, ujjbenyomdsos bordds oldaltoredékek stb.) a VBM gyijteményé-
ben. MRT 4, 220.

PORVA-PALINKAHAZ PUSZTA (Veszprém m.): Telepnyomokbol a korai UK-ra jellemz§ ivelt peremeket,
ujjbenyomadsos bordds fazéktoredéket stb. gyiijtottek. A VBM-ben. MRT 4,221, 6.t. 38—-39.

PORVA-PALIHALAS (Veszprém m.): Szdnt6foldon kisebb, feltehetden késébronzkori halomcsoport.
MRT 4,221.

PORVA-PALIHALAS-NEMA-KUT (Veszprém m.): Patak menti teraszon feltehetSen késGbronzkori halom-
csoport. MRT 4, 220.

PORVA-VENKUTI DULO (Veszprém m.): Telepnyomokbél a késshalomsiros kulttira jellegzetes cserepei
(ivelt perem, ujjbenyomdsos borda, széles, vizszintesen 4tfirt bityskfil stb.) a VBM gyljteményében. Fel-
szini gytijtés. MRT 4,220.5.t. 15—-19,6.t. 1-2.

PORVA (Veszprém m.): A kozség hatdrdbél tébb szérvanybronz az MNM és a VBM gy(ijteményében. Tobbek
kozott korai tip. nyélnyijtvinyos kés, lindzsacsiics stb. Patek 1968, XLIIL. t. 4, LXI.t. 5, MRT 4, 221,
191. 3. A

POCSMEGYER-DUNAPART (Pest m.): A Kis-Duna partjarél korai vaskori telepet emlit: Soproni S.: Rég.
Fiiz. 14. (1960), 8.
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POKASZEPETK-AVAR U. (Zala m.): A népvandorldskori temetd teriiletén késGbronzkori telepmaradvanyok
keriiltek el6. A ZGM gy(jteményében levd cserepek (sok ujjbenyomdsos bordds fazéktoredék, fogobiitykos
oldaltéredék, vékony falu csésze toredéke stb.) a halomsiros kultira végét képviseli. Néhany szérvinyos da-
rab a kultdira kordbbi szakaszdbol. Lt.sz. 64.7. 22-25, 29, 40, 50, 72-75, 188-207, 236239, 351 stb.

POKASZEPETK-BESO-MESGYO (Zala m.): A ZGM gytijteményében levs, nagyméretii, ferde peremd, kissé
ivelt nyaku edény toredéke az UK-t képviseli. Lt.sz. 64.11.1.

POLOSKE (Zala m.): Sigi K. kutatdsai nyomén erdditett teleprdl tudunk. Korek J. leleteket is emlit a ZGM
gyljteményébdl. Korek 1960, 69. Uo. tobb nyélnyijtvinyos sarlébdl, tokos baltikbdl, szdrnyas baltikbél,
ivelt élii 1andzsacsicsbdl, diszitett, belul lireges karperecbdl, Allerona kard markolat részébél, tiibsl, bronz-
vodor toredékeibsl dllé kincslelet az UK régibb szakaszdbol. Kurdi horizont. Hampel 1I, CLIV-CLV.t.

POTRETE (Zala m.): Edényben lelték a kiilonbozd méretii, diszitett mellkorongokbdl, a kigy6 alaku, spirdl-
tekercses mellbogldrbol (ldncon 16g6 ldndzsa alaku csiingkkel), két szemiiveg fibuldbdl, spirdlcs6 és boros-
tydngy6ngy nyaklancbdl, pitykékbdl stb. dllé bronzkincset. Az UK régibb szakasza, kurdi horizont. A ZGM
gytjteményében. Miller 1972, 59—.

PUSZTAMISKE (Veszprém m.): Szérvidnyként hdromszog dtmetszet filtoredék a VBM gyijteményében.
Az UK elejét jelzi. MRT 3, 188.

PUSZTAMISKE-RACTABOR DULO (Veszprém m.): Szébeli kozlés alapjan kélappal fédett urnasirrél szdmol
be a MRT 3, 187—.

PUSZTASZABOLCS (Fejér m.): Rombikus formdju ldndzsacsics az MNM gytijteményébdl az UK korai sza-
kaszibdl. Lt.sz. 79.1873.

PUSZTASZEMES-LEVELES DULO (Somogy m.): Terepjirasndl jellegzetes késGhalomsiros—korai UK csere-
pek (fogobiitykods peremtoredék, ujjbenyomdsos borda, kett8s borddval diszitett oldaltoredék, kisméretii,
profildlt bogre stb.), valészinileg teleprsl. A KRM gyiijteményében. Draveczky B.: Rég.Fiz. 18 (1965), 18.

PUSZTASZENTLASZLO (Zala m.): Kés6halomsiros—UK korabeli leletet emlit: Horvdth J.: Als6 Zalavolgy.

RAJKA-DUNAMEDER (Gy&r-Sopron m.): Széles pengéjii Il/a tip. kard a Mosonmagyarévari Mizeum gyfi-
teményében. Patek 1968, X1LV.t. 1.

RABAFUZES-BEREK (Vas m.): Patak menti, mocsaras teleprsl a késshalomsiros kulttra cserepei. fvelt pe-
remek, profildlt bogre, karcoldsos és borddval diszitett oldaltéredékek, ujjbenyomdsos borda, sikozott vall
stb. A PIM gytijteményében. Lt.sz. 76.1-14. Bindi G.: Rég.Fiz. 27 (1974), 15.

RABAPUSPOKI (Vas m.): Val6szintileg siregyiitteshez tartozo, a korai UK-ba keltezhets edényt, deformadlt
ivfibuldnak t{ing bronzhuzalt, orségombokat k6z6l Benda L.: Term. Tud. Kozl. 1928, 60, 8. sz. 958. fiizet,
291-, 5. kép.

RAKSI-DOZSA GY. U. (Somogy m.): Draveczky B. dsatdsabol néhdny sikozott és turbdntekercsezett perem-
toredék az UK-t képviseli a KRM gy{jteményében. Lt.sz. 72.40. 1-4.

REGOLY-BOGARAS (Tolna m.): A Kapos volgybél kiemelkeds dombhdton Torma I. UK jellegii, egyenesen
levagott, duzzadt peremtoredéket gydjtott. Az SzZBM-ben. Torma I.: A Kapos és Koppény vélgy.

REGOLY-BORZASI HEGYTETO (Tolna m.): Felszini szérvanyként szalagfiiles tltoredék, fogdbiitykos fa-
zéktoredék az SzBM-ben. Torma 1. gytijtése. Lt.sz. 74.379. 10—11.

REGOLY-FOLDVAR (Tolna m.): Sdnccal eréditett telepiilés. A sancitvigdsbdl egyelSte az UK-ndl késébbi,
koravaskori cserepek. A leléhelyrél szimos szérvanykerdmia és bronz Szekszdrdon és a Nemzeti Muizeumban.
1950-ben Barkéczy L. és Sagi K. dsatdsdbdl a dél-dundntili UK leletanyaga, a fémmiivességre utalé tokosbalta
ontémintdjdval. Zommel a kordbbi szakasz cserepei fordulnak el8, de fiatalabb tipusok is vannak a leletmen-
tés anyagdban. Az SzBM gyf{ijteményében. Patek E. a foldvar aldl tumulust emlit. Patek 1968, 64—, LXXX~—
LXXXVI. t., Jerem E.: Rég.Fiiz. 24 (1971), 13—. Ld. a 8. tdbla F.
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REGOLY-FUSTOLOLDAL (Tolna m.): Patak kozelében fekvs dombhaton Torma L. nagy kiterjedésti telepi-
16s nyomait rogzitette, Az SzBM gy(jteményében levé behizott, vizszintesen sikozott tdlperem, valamint a
széles és keskeny drkol4ssal diszitett oldaltoredékek UK jellegtiek. Lt.sz. 74.400.1.

REGOLY-FUZFAS (Tolna m.): Torma L. két HA kord hulladékgodor leletmentését emliti. Az SzBM gy Gijte-
ményében levs néhdny cserép (vizszintesen levagott szdjperem, a perem al6l kozvetleniil kiindulé szalagfiiles
bogretoredék) a késGi halomsiros kultdrdra utal. Torma I.: Arch.Ert. 95 (1968), 128—.

REGOLY-HALASTAVAK 1. (Tolna m.): Torma I. az UK fiatalabb szakaszdra keltezhetd cserepeket
gytlijtott az egykori péceli kultirds telepen (fényes fekete cserepek kozott kihajlo, sikozott és behuzott pe-
remrészek, sirlin drkolt hastoredékek, hegyes biityok stb.). Az SzBM-ben. Lt.sz. 74.364. 24-31.

REGOLY-HALASTAVAK II. (Tolna m.): A kordbbi kisapostagi telephelyen egy behuzott perem UK kori.
Torma 1.: A Kapos és Koppdny volgy.

REGOLY-KAPOSPART (Tolna m.): A foldvar kozelében fekvé dombon Torma I. telepnyomokat figyelt
meg. Egy kihajld, sikozott peremtoredék és egy szalagfiiles bogretéredék UK telepet sejtet. Az SzBM gyfijte-
ményében. Ltsz. 74.369. 1-2.

REGOLY-KEMENCE (Tolna m.): A korai UK-t képvisel§ telepiilésr6l drkolt valltoredék, ivelt és vizszintesen
sikozott perem, ujjbenyomdsos bordaval, fogébiityokkel diszitett fazéktoredék taldlhaté az SzBM gy ijtemsé-
nyében. Kelemen M. leletmentése. Lt.sz. 66.25. 1-7.

REGOLY-KESZI-ALLAS (Tolna m.): Az SzBM gyfijteményében falerdkbél, toredékes lemezes fibulabdl, kar-
perecbél, sok borostydk gyéngybél, aranyhuzalokbél 4ll6 kincslelet. Az UK régibb szakasza, kurdi horizont.
Mészdros Gy.: Arch.Ert. 95 (1968), 129.

REGOLY-KISATAD (Tolna m.): Az UK fejlettebb szakaszibol szirmazo teleprdl Torma L. drkolt, fogébiity-
kos, bordadiszes kerdmidt gy(jtott. Az SzBM-ben. Lt.sz. 74.515. 1-7.

REGOLY-KISREGOLY (Tolna m.): A Torma 1. 4ltal gy(ijtott cserepek (széles, vizszintes sikozdssal diszitett
hastoredék, vizszintesen drkolt, hengeres nyaktoredékek, behizott, sikozott tilperem, fogdbiitykos, ujjbe-
nyomdsos bordds fazéktoredékek stb.) az UK els§ felének telepérdl szdrmazhatnak. Az SzBM-ben. Ltsz.
74382.11-13.

REGOLY-KISTAVA (Tolna m.): Magaslati telephelynek szdmité domb peremén és oldaldn behizott pereme-
ket, vizszintesen drkolt oldaltoredéket gy(ijtott Torma I. Az SzBM-ben. Torma 1.: A Kapos és Koppdny volgy.

REGOLY-KISVASKAPU (Tolna m.): Mészdros Gy. turbdntekercses tdlperemeket, ujjbenyomdsos bordéival
diszitett fazéktoredékeket, agyagkarika darabot gyf(jtott az UK idejébdl. Az SzBM gy(jteményében. Lt.sz.
59.508.1-9.

REGOLY-KORTELYES 1. (Tolna m.): Ferdén kihajlé peremtoredék az SzBM gyf(ijteményében. Lt.sz. 74.
3747.

REGOLY-KORTELYES II. (Tolna m.): Egy behiizott, sikozott peremi tdltredék és egy profildlt, ujjbenyo-
mdsos peremil edénytoredék UK teleprsl szdrmazik. Torma I. gy(jtése az SzZBM-ben. Lt.sz. 74.376, 1, 3.

REGOLY-OVODA UDVAR (Tolna m.): Néhdny késébronzkori cserép (profildlt oldaltoredék, félgomb ido-
mu tdl bitykos toredéke stb.) Mészdros Gy. felszini gy(jtésébsl az SzBM gyijteményében. Lt.sz. 67.109.
1-2.

REGOLY-SIPKAHEGY (Tolna m.): Telepnyomokbél Torma I. széles, fiiggéleges drkoldsi valltoredéket, ala-
csony edénytalp téredéket gyjtott. Taldn az UK régibb szakaszit jelzik, az SzBM gyijteményében. Lt sz.
74.394.1,2. '

REGOLY 1. (Tolna m.): A Koppdny mentén, felszinen gyijtott cserepek kozott néhany kihajls, sikozott
és behiizott, turbdntekercsezett peremrész az SZBM-ben. Torma I. terepjdrdsa. Lt.sz. 74.368. 1-5.
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REGOLY II. (Tolna m.): Felszinen gy{ijt6tt turbdntekercses perem, gerezdes vallu edénytoredék és fogdbiity-
kos fazéktoredék fiatalabb UK kori teleprs] szdrmazhat. Torma 1. terepjirdsa, az SzBM-ben. Lt.sz. 74.370.
5-1.

REGOLY (Tolna m.): Regolyrél szdmos szérvanylelet van kozelebbi helymegjelotés nélkil Szekszardon, az
MNM-ben, valamint Berlinben. [gy tobbek kozott 8-as sijtdsos fibula, Szigliget tip. t6r, valamint a VAl L. és I1.
szakaszt egyardnt képvisel§, temetbdl szdrmazd szérviny edények. K3szegi 1960, 168—, LXXXV.t. 1-9,
Patek 1968, XLILt. 10.

Wosinszky nyitott karperecekbdl, tokos baltdbdl, nyidjtvanyos sarl6bél dll6 kincsleletet emlit. Wosinszky
1896, 494—. Az MNM gyiijteményében ldndzsacsiics toredékei, profildlt nyaku tik az UK régibb szakaszi-
bél. Lt.sz. 18/1902. 1.

REZI-BAKONYCSERPUSZTA (Veszprém m.): Horvith L. leletmentése nyomdn nagyobb késShalomsiros te-
meté hamvasztdsos sirjainak maradvinyai a KBM gyfijteményében. (Gombhasi urna alagyt fiillel, ujjbenyo-
mdsos borddval, valamint ujjbenyomdsos fogébityokkel diszitett kancsok, ]ellegzetes szeremlei tip. két fiil
korsé stb.). Lt.sz. 70.273. 1-9.

REZI-FAGYOSKERESZT (Veszprém m.): Telepnyomokbdl szérvinykerdmia (sikozott szdjperem, behiizott
tdlperem, fiiles bogretoredék stb.) a KBM gytjteményében. MRT 1, 132.

REZI-KOVACSIPUSZTA (Veszprém m.): Kuzsinszky Darnay nyoman a mult szdzad végén elGkerilt kincs-
leletrél (kés, szdrnyas és tokos balta) tudésit. A kincs eredetileg 25—30 ép bronztdrgybdl 4ll, Kuzsinszky
1920, 110, Darnay 1899, 19.

REZI-SIKALIKJA BARLANG (Veszprém m.): A két méter vastag rétegsorbol szdrmazé behizott tdlperem
és hdromszog 4dtm. fiilltoredék az UK-t képviseli. A KBM gy(ijteményében.

REZI-VAR (Veszprém m.): A vér eltti terilletr§l f6ldsdncrél tudunk. A Darnay gy(ijteménybél szdrnyas bal-
ta, bronzkés, tokos balta a KBM gyijteményében, taldn az UK régibb szakaszéb6l. MRT 1, 131.

REPCEVIS (Gyér-Sopron m.): A kozség teriiletérdl tobb helyrdl is tudunk leletekrdl. Novaki Gy. leletmen-
tései jellegzetes korai vaskori anyagot hoztak napvildgra. Egy MNM-beli, fogdbiitykos, ujjbenyomésos bordds
fazéktoredék taldn UK lelShelyrdl szarmazik. Lt.sz. 1949. 26. Novaki Gy.: Arch. Ert. 83 (1956), 101, Rég.
Fiz. 15 (1962), 8.

RIGACS-KAVICSBANYA (Veszprém m.): A Marcal menti telephelyrél a késshalomsiros kultira jellegzetes
cserepei (ivelt perem, vdllon Gl§ biity ok, karcolt hdromszoég ornamentika, ujjbenyomdsos borda stb.). Felszini
gylijtés a KBM gytijteményében. MRT 3, 189—, 54. kép 2-9.

RINYASZENTKIRALY (Somogy m.): A régibb UK kurdi horizontjébél szdrmazé bronzkincs ép és toredékes
tdrgyakkal. Tobbek kozott nyélnyutjtvanyos sarlék, V bordds tokos baltdk, szarnyas baltdk, hirom bordds
kardmarkolat, Dasice késmarkolat, szitula lemezek, maddr és napkerék mintds ldbvért, iireges karperec, 6ntd-
rogok, bordds-dudoros lemeztoredékek vannak a leletben. Hampel ITT, CCXIV-CCXV.t.

ROMAND-NAGYTO!I TAGOK (Veszprém m.): Telepnyomokbél néhdny eléggé jellegtelen késGbronzkori
cserép. Felszini gytijtés, a VBM gy(jteményében. MRT 4,222, 6.t. 37.

ROMAND-ROMANDI MAJOR (Veszprém m.): Domboldali teleprdl késéhalomsiros jellegii cserepek a VBM
gyljteményében. Felszini gyGjtés. MRT 4,223,

ROMAND-UJHEGY-HOROGUT (Veszprém m.): Az UK fiatalabb szakaszibél szdrmazé bronzkincs, tobbek
kozott Vadena és Stillfried tip. késekkel, Ziirich tip. antennds karddal, kettds bordds sarléval, ovkapoccsal,
félholdas borotvdval, tojds fejli tiikkel, felsé szdarnyalldsi baltdval, karpereccel, landzsacsiccsal stb, Németh—
Torma 1965, 59—.

ROJTOKMUZSAJ (Gy6r-Sopron m.): Korai vaskori cserepekkel teli hulladékgodrot emlit: Novaki Gy.: Arch.
Ert. 84 (1957(, 82—
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SALFOLD-ABRAHAMHEGY (Veszprém m.): Ferenci Gellért telkén Frech M. és Ségi K. végeztek leletmen-
tést. A kihajlé, sikozott peremek, a fényes, fekete, ferdén drkolt vélltredék, a behiizott tdlperemek, a magas
fiilii, profilalt csészék oldaltéredékei, az ivelt, ujjbenyomdsos bordds fazéktoredékek stb. az UK korai szaka-
szdnak telepérdl szdrmaznak. A KBM gytjteményében. Lt.sz. 70.280. 1-36.

SAGVAR (Somogy m.): Korai UK jellegii kerdmiaszérviny az MNM gyu]temenyeben Készegi 1960, 147,
LXXVI.t. 12—-14.

SARBOGARD-FORRAS DULO (Fejér m.): Kralovdnszky A. tizenhidrom szérthamvas, késGhalomsiros sirt

tart fel az egykori Sdrvizkiontés partjan. Tovabbi 5—10 sir pusztulhatott el. A sirkerdmia (talpas tal, profildlt

tdl, hdromszog 4tmetszetd fiiles korsé stb.), valamint a bronzmellékletek (kipos fejii, dudoros nyaki tii stb.)

a Farkasgyep(-Jdnoshdza csoporthoz kétik a temetSt. A SZIM gytijteményében. Kovics T.: Alba Regia
IV-V. (1965), 201. : .

SARBOGARD-RETSZILAS-JURCSEKPUSZTA (Fejér m.): Szoérvinyként Allerona tipusi bronzkard a
SZIM gytijteményében.

SARISAP-ELESHAT (Komdrom m.): Dombteraszon, megfigyelt telepnyomokbdl, jellegzetes UK toredé-
kek (fogobiitykos fazéktoredék, egyenesen levagott peremrész, ivelt peremi bogretoredékek stb.) az EBM
gytjteményében. MRT 5, 305.

SARISAP-KOSZIKLA ALATT (Komirom m.): Az EBM gy(ijteményében levs kerdmiaanyag (ivelt perem,
ujjbenyomdsos bordas és fogobiitykos fazéktoredékek, tobb agyagkarika toredék stb.). UK teleprdl szdrma-
zik. Ltsz. 57.645.

. SARISAP (Komdrom m.): Patek E. félgombos, fiiles UK bogrét kozol. Hasonlé kori talpas, drkolt umna az

EBM gylijteményében. Patek 1968, CII1.t. 10, MRT 5, 310.

SARKERESZTES-NYUL DULO (Fejér m.): Felszini gy(ijtésb6l korai UK cserépanyag (ivelt peremii, hengeres
nyaki umatoredék, széles, fuggoleges drkoldsu oldaltoredék stb.) a SzIM gy(djteményében. Banki Zs.: Alba
Regia XI (1971), 168.

SARMELLEK-AGYAGBANYA (Veszprém m.): Dornyai B. 1943-ban telepiilés godreit figyelte meg. Terep-
jards sordn nagyobb kiterjedésii teriileten UK cserepeket (turbdntekercses tilperem stb.) gyiijtottek. A KBM-
ben. MRT 1, 138.

SARMELLEK-REPULOTER (Veszprém m.): Novidki Gy. négy urnasir feltrdsdrdl tudésit, kordbban tobb
sir pusztult el. A kerdmia és bronzmellékletek a Csabrendek-Cserszegtomaj csoporthoz kotik a temet6t.
A temetd szomszédsigdbol Szanté 1. koravaskori telepet emlit. A leletek a KBM gyijteményében. Szdntd
1960, 23, MRT 1, 139, Patek 1968, 37, L.t. 1-7, XLIX.t. 1-5.

SARMELLEK-ZALAVARI DOMBHAT (Veszprém m.): A hosszan elnyulé telepnyomokbdl gyfijtott csere-
pek (ivelt peremek, fogobiitykos, seprzott fazéktéredékek talin az UK kordbbi felét jelzik. A KBM-ben.

MRT 1,139.

SARMELLEK-ZALAVARI HAT (Devecseri d{il6) (Veszprém m.): A felszinen gy(ijtott eléggé jellegtelen cse-
repek, valamint egy kerek tm. agyagkarika toredéke az UK fejlettebb szakaszat képviseli. A KBM gyijtemé-
nyében. MRT 1, 138. Szérvinyos késSbronzkori cserepek Lantos H. magingy(jteményében. MRT 1, 139.

SARMELLEK-ZALAVARI HAT (a csatorndnil) (Veszprém m.): Patek E. depotnak véli a csatornanal gytij-
tott, Lantos H. gy(ijteményében levs bronztargyakat. A dudoros diszitésii 6vlemezek, a kett&s kipos, szeg- és
csavartfejli tii, lindzsa alaku csiing6 stb. inkdbb csabrendeki tipust sirok mellékletei lehettek. Patek 1968,
37,L1.t.2-10,15-17,MRT 1, 10.t. 1,9.

SARSZENTLORINC-RACEGRES (Somogy m.): A Si6 vélgyében levs nagy kiterjedésti halomsiros teleprdl
kozolt kerimia a kultiira fejlett szakaszdt képviseli. Wosinszky 1896, 493—, XCVI.t. 1-3,5.
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SARSZENTLORINC-UZD (Tolna m.): Wosinszky az MNM gy(ijteményébdl tobb bronztirgyat emlit a térség-
b&l. Ezek egy része taldn kincslelet tartozdka a régibb UK kurdi szakaszdbol. Lt.sz. 8/1887. 18 (nyélnyijtva-
nyos tdr), 20, 23 (nyujtvanyos sarld), 28 (tokos balta), 39 (ivelt él1i ldndzsacsiics). Wosinszky 1896, 509—.

SARSZENTLORINC-UZD-TSZ. SZERUSKERT (Tolna m.): Mésziros Gy. hallstattkori telepiilésbe dsott
népvandorldskori temetérdl tudésit. Az SzBM gydjteményében levs cserépanyag (hdromszog dtm. fiiles bog-
rék, vizszintes fiild t4l, ujjbenyomdsos borddval diszitett fazéktoredék stb.) a késShalomsiros korszakot kép-
viseli. Mészdros Gy.: Rég.Fiz. 4. (1953), 69.

SARSZENTMIKLOS (Fejér m.): Tompa kozlése nyomdan bronzkincsr§l van tudomasunk az MNM gyijtemé-
nyébdl (gombos és nyujtvinyos sarlok, kdvds és bordds tokos baltdk, ép és toredékes darabok, Pfatten tip.
késtoredék, kard pengetoredékei, karperecek, zart karikdk, torkvesz, bogracsfiil, fiirészlemezek stb.), a lelet
vételbsl szdrmazik, Osszetartozdsa, szdrmazdsa bizonytalan. A bronzok zome az UK korai, illetve régibb
szakasz4dbol, a széles vigoéli tokosbalta és a kés fiatalabb. Lt.sz. 1955. 7. 1-40, Tompa 19341935, 108.

SARVAR-FOLDVARPUSZTA MAJOR (Vas m.): A Rabavolgyben sancokkal és vizesirokkal erdditett fold-
vér fellegvirral. Sancdtvigisbol a La Tene mellett kevés késGbronzkori cserép. Kérolyi M.: Arch, Ert. 102
(1975), 293.

SARVAR-KASSA U. (Vas m.): Kés6halomsiros—korai UK jellegi cserépanyag az SzSM gy (ijteményében (be-
hizott és kihajl6, vizszintesen sikozott tilperemek, ferde perem, éles hastorésl csuportoredék stb.). Uo.
kiiposodod, karcoldssal diszitett fejii bronztid. Lt.sz. 75.20. 1-14.

SEGESD (Somogy m.): Sarlétoredék a KRM gylijteményében. Patek 1968, 65.

SELLYE-BELTERULET (Baranya m.): Godérasdsnal bronz- és koravaskori cserepek. Lakatos P.: Arch.Ert.
84 (1957), 84.

SENYE-BAKIRTASI DULO (Zala m.): Patak menti domboldalon szérvanyként tobbek kozott sikozott pe-
remtoredék. Horvith J.: Als6 Zalavolgy.

SIKATOR-PAPCSER (Veszprém m.): Telepnyomokbol a késéhalomsiros kultira cserepeit (ivelt peremdi, pro-
filalt bogretoredék, drkolt biitykos oldaltoredék stb.) gyfijtéttek. A VBM-ben. MRT 4, 227,

SIKATOR-OREGSZOLOK ALJA (Veszprém m.): Telepnyomokbd! késdbronzkori cserepeket gydjtottek.
A VBM gytijteményében. MRT 4,227.

SIKLOS-TEGLAGYAR (Baranya m.): Két rétegi telepiilés godorhazakkal, tiizhelyekkel, kardmmal. Alul ha-
lomsiros koryezetben a szeremlei kultira, tizdelt mészbetétes kerdmidja, felil a dél-dundntili késGhalomsi-
ros—korai UK edényanyagok (ferde, sikozott, ivelt perem, sikozott valli oldaltoredékek, karcolt haromszog
omamentika, fogobiitykok, hdromszog dtm. fiil), valamint turbdnos fejli bronztii, szdryas-talpas balta 6nt&-
mint4ja stb. A PJM gyiijteményében. Lt.sz. 69.18. 18—23. Béndi G.—Kovdcs T.: IPME 196970, 16—, Acta
Arch. Hung. 22 (1970), 30.

SIMASAG-KAVICSBANYA (Vas m.): Kdrolyi M. gyiijtésébdl a korai UK-ra jellemzé kerdmia (profildlt ol-
daltoredék, turbdntekercses perem, ujjbenyomdsos borda stb.) az SzSM gy Gijteményében, Lt.sz. 71.11. 1-23.

SIMONFA (Somogy m.): Egy kardpenge toredék kivételével ép bronzokat tartalmazé kincslelet (t6mor diszi-
tett és iireges karperec, nyélnyujtvinyos sarlé, V bordds tokos balta, kozép szarnydlldsi balta, 1andzsacsics,
csiingd, kartekercs, két pdr korongos fibula stb.). az UK régibb, kurdi szakaszabél. Arch. Ert. 20 (1900), 79,
81,24 (1904), 174. U. errél a lelGhelyrsl Patek E. szérvanybronzot emlit. Patek 1968, 70.

SIGAGARD-LEANYVAR 1. (Tolna m.): Az SzBM gyfijteményében levs ujjbenyomdsos és rovatkolt bordds
hézikerdmia valésziniileg UK teleprél szarmazik. Lt.sz. 71.189. 1-3.

SIOAGARD-LEANYVAR II. (Tolna m.): Az SzBM gy(ijteményébdl kozép szarnyillasi, V bords tokos bal-

bél, nyélnyijtvanyos sarlékbél, lindzsacsiicsokbol, feny&dg mintds karperecekbdl, I1/a tip. kardtoredékbél
stb. dllé kincsleletet kozol Holste. Az UK régibb szakasza, kurdi horizont. Holste 1951, 22, 42.t. 1-21.
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SIOAGARD-TEGLAGYAR (Tolna m.): Mészdros Gy. gyiijtésében bord4s fazéktoredékekbdl, turbinteker-
cses talperemekbdl dll6 cserépanyag az UK egyik telepének maradvinya. Az SzBM gyfijteményében. Lt.sz.
59.556.1-4.

€

SIOAGARD I. (Tolna m.): Patek E. szérvanykerdmidt emlit Szekszdrdrél. Patek 1968, 148.

SIOAGARD II. (Tolna m.): Az SzBM gyiijteményében levd, edény feji, diszitett és biitykds szari tikbdl,
nyélnytjtvanyos sarl6kbol, bordds lemezes karperecbdl, csavart torkveszbdl, tobb pdr korongos fibuldbél,
csavart szdri csipeszbé6l, 4ttort lemezkorong csiingbél (zommel toéredékes édllapotban) 4116 kincslelet a régibb
UK kurdi horizontjira keltezhets. Holste 1951, 23,43.t. 22—40.

SIOFOK-SZEPLAK-VADKACSAS (Somogy m.): K6zéps§ bronzkori temetSb6l néhdny halomsiros urnasirt
emlit Bindi G. A KRM gyiijteményében levd kerdmia (kihajlé peremii, vizszintes borddkkal diszitett, henge-
res nyaku edény, behizott, biitykés peremi tdl, egyenesen levagott peremii edény toredékei) a késGhalomsi-
ros korszakot képviseli. Bandi G.: Rég.Fuz. 22 (1969), 20.

SOKOROPATKA-E-i FALUHELY (Gy&r-Sopron m.): Taldn teleprSl valé szérvanykerdmia (ivelt, sikozott
peremtoredék, behizott tdlperem, besimitott disz(i oldaltéredék) a késGhalomsiros kultirdt képviseli. A Gy XM
gydjteményében.

SOKOROPATKA-KORAKAS (Gydr-Sopron m.): Két hulldmos élii landzsahegy a SzIM gyfjteményében.
Lt.sz. 5675-5676.

SOLYMAR (Pest m.): Tokosbalta az MNM gyfijteményében. Tompa 1942, 107.

SOM-SIMONMAJOR (Somogy m.): A KRM gyiijteményében levi bogreperem a késGhalomsiros korszakbél
szdrmazik. Lt.sz. 62.224. 1. Patay P.: Rég.Fuz. 14 (1960), 9.

SOMLOJENG-ALSOMEZEI DULO (Veszprém m.): Szérvanyként ivelt perem és ujjbenyomdsos bordés oldal-
toredék a VBM-ben. MRT 3, 193,

SOMLOSZOLGS 1. (Veszprém m.): Patak menti teleprsl az UK-ra jellemzd ivelt és egyenesen levdgott pere-
met, fogébutykos oldaltoredéket gytijtottek. A VBM-ben. MRT 3, 196.

SOMLOSZGLOS 1I1. (Veszprém m.): A hegy nyugati oldaldrél f6ként az UK mdsodik felére, végére jellemz6
urnds és csontvizas temetkezések, lovas sirok, bronzbogrics, vaskard, preszkita bronzok stb. A KBM és a
VBM gyiijteményében. MRT 3, 197—, 57. kép.

SOMLOVASARHELY-FEKETE-TAG (Veszprém m.): A Torna-patak mentén hizédé umatemetd négy-6t
sifjt dultdk fel. Néhdny uma és behizott peremi tél a Tuskevari Helytorténeti Mizeum gyGjteményében az
UK végsd fzisat jelzi. MRT 3,208—, 62. kép 21-22. .
SOMLOHEGY (Veszprém m.): Az UK egyik legjelentSsebb nyugat-dundntili magaslati telepiilése gazdag
szérvinyanyaggal. A leletek zome a hegy Ny-i oldaldn levs Séd forrds kornyékér6l szdrmazik. Urnds és csont-
vézas temetkezések is. A tipusok a korai szakasztdl a preszkita horizontig a teljes UK fejlédést feldlelik. A le-
letek zome a KBM gyijteményében. Patek 1968, 37—, LXX—LXXII.t., MRT 3,213—,18.t.4,5,19.t. 1-7,
20.t.21.7.Ld.a9.tdbla C.

SOMLOVASARHELY I. (Veszprém m.): Artéri telepiilésen gyijtott skori cserepek kozott késGbronzkori
jellegli darabok is vannak a VBM gyijteményében. MRT 3,206. (52/5. sz. lelhely )

SOMLOVASARHELY II. (Veszprém m.): A kozség kiilteriiletén tobb helyiitt is észleltek telepnyomokat az
UK jellemzd cserépanyagival (egyenes perem, ujjbenyomdsos borda stb.). A VBM gyijteményében. MRT 3,
208.(52/12—14. sz. lel6hely.

SOMLOVASARHELY III. (Veszprém m.): A Somléhegy DNy-i oldaldn arkolt, ujjbenyomdsos bordds UK jel-
legli cserepeket gyfijtottek. A VBM-ben. MRT 3,210, (52/18. sz. lelShely).
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SOMLOVASARHELY IV. (Veszprém m.): A Somléhegy D-i oldaldr6l szérvanytiiket és karik4t emlit bronz-
bél az MRT 3, 212. (52/20. sz. lelGhely).

SOMODOR-PUSZTASOMODOR (Somogy m.): Val6sziniileg temetSbdl szirmazé szérvanykerdmia az MNM
gylijteményében. A vili kultira mdsodik fejlodési szakaszdbol. Koszegi 1960, 168, LXXXIV.t. 1-2, 4—6.

SOMOGYACSA (Somogy m.): V bordds tokosbalta az MNM gyfijteményében. Patek 1968, XCVIV.t. 9.

SOMOGYDOROCSKE-TSz ISTALLO (Somogy m.): Halomsiros temet&t emlit, egymadst6l 8—20 m-re levd si-
rokkal, benniik ,,rossz megtartisi” edényekkel Draveczky B.: Rég.Fiiz. 19 (1966), 16.

SOMOGYSZIL (Somogy m.): Az UK fejlettebb szakaszira utalé edény a KRM gyiijteményében. Lt.sz.
65.580.1.

SOMOGYSZOB (Somogy m.): Az MNM gyiijteményében Pustimer késbél, ivelt bordds tokos baltakbél, kard-
penge toredékbél, zart karikdbél, tobb huzalkarperecbdl, sarlé pengetoredékébdl stb. dll6 kincslelet a régibb
UK kurdi horizontjdb6l. Lt.sz. 43{1883. 1—15. Hampel 11, 134.

SOMOGYVAR (Somogy m.): Szérvdny turbéntekercses peremil tdl a KRM gyijteményében. Patek 1968,
XC.t.5.

SOPONYA-NAGYLANG-DOMBA (Fejér m.): 2 db enyhén ivel5d6 él ldndzsahegy a SzIM gyGjteményében.
Ltsz.9252,11653.

SOPRON-KRAUTACKER (Gydr-Sopron m.): Felsé szdrnydlldsi bronzbalta az UK fiatalabb szakaszdbdl az
SLM gytiijteményében. Lt.sz. 54.176.2.

SOPRONKGHIDA (Gy&1r-Sopron m.): Felsé szdrnyalldsi bronzbalta az UK fiatalabb szakaszdbdél az SLM-ben.
Lt.sz. 54.176.2.

SOPRON-SPITALACKER (Gyéd1-Sopron m.): Ko6zép szimyidllsi baltibél, nyélnyijtvanyos sarlokbol, egy
sima és egy V bordés téredékes tokos baltibél 416 bronzkincs az SIM gytjteményében. Ltsz. 54.207. 1-6.

SOPRON-SZAZHALMI ERDO (Gyér-Sopron m.): Géméri J. képakoldsos sirb6l szdrmazé késdbronzkori—
korai vaskori, nagyméreti edényrél szimol be. Gomori J.: Rég.Fiiz. 27 (1974), 17.

SOPRON-VARHELY (Gy®6r-Sopron m.): Patek E. 4satdsa nyomdn az erGditett telepen és a tumulusok anya-
gdban mdr az UK végi leletanyag is megfigyelhets. Patek 1976, 7—.

SOPRONHORPACS (Gydr-Sopron m.): Felszini gyiijtésbdl szdrmazé bronzkori és korai vaskori cserepek.
Novéki Gy.: Arch.Ert. 83 (1956), 99.

SOLY-HEGY (Veszprém m.): Szérvinyként sikozott peremtoredék. MRT 2, 184.

SOLY-RETMELLEKI DULO (Veszprém m.): Telepnyomokbdl felszini gytijtésként egy széles drkolssti oldal-
toredék és egy egyenesen levdgott perem a korai UK-t képviseli a VBM gyGjteményében. MRT 2, 184.

SOLY-VIZREDULO (Veszprém m.): Telepnyomokbdl néhany korai UK jellegii cserepet (turbantekercses és
sikozott tdlperem, ivelt peremrész stb.) gyiijtottek. A VBM gyGjteményében. MRT 2, 184.

SOSKUT (Pest m.): Fiiggélegesen drkolt hasu, egyfiild edény a SzIM gy(ijteményében. Petres 1961, 28.
SOJTOR (Zala m.): Nyak- és karperecek, valamint bronz ént6rogok a ZGM gyGjteményében. Patek 1968, 65.

SUMEG-BAGLYAS HEGY (Veszprém m.): A hegy lejt5jén, a Baglyas forris térségében tobb helyiitt is megfi-
gyeltek telepnyomokat. ValészinGleg az UK nagyobb kiterjedési telepérdl szirmaznak a KBM gytijteményé-
ben lev3 cserepek (ivelt perem, fiiles bogretoredék, ujjbenyomdsos bordds fazékperem stb.). A Darnay leltdr
szerint bronzkés toredéke is elokeriilt. MRT 3, 218—, 54. kép 13—15.

SUMEG-FEHERKOVEK (Veszprém m.): Darnay nyomin két db nagy bronziistbél illé leletet emlit a
MRT. Feltehetoen az UK végérdl, az V. fizis idejébol szarmaznak. MRT 3,219, 65.kép 1.
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SUMEG-KAVICSBANYA (Veszprém m.): A banya faldban tobb sir elszinezédését is megfigyelték. Az egyik
Szérthamvas sir behizott peremil tdltoredéke és egy fenékrész az UK-ra keltezi a temetGt. (54/9. sz. lels-
hely.) A KBM gyidjteményében. MRT 3,218.

SUMEG-OREGHEGY (Veszprém m.): A Damay gy(jteményben szdmyas és tokos vés6 szerepelt. MRT 3,
227.

SUMEG-PAPFOLD (Veszprém m.): Damay kozlése nyomén ismerjiik a nyélnytjtvanyos sarl6kbél, T bordds
tokos baltdbol, ldndzsacsiicsokbdl és bronzrogokbsl dll6 kincsleletet. Az UK régibb szakasza, kurdi horizont.
Darnay 1899, 7, I1.t.

SUMEG-TEGLAGYAR (Veszprém m.): Bekarcolt vonalcsoportokkal diszitett, tomor bronz karperec a
KBM gytijteményében. MRT 3,223, 65. kép 3.

SUMEG-URBERI KUT (Veszprém m.): A Lesence-patak volgyében végzett felszini gyijtésbél taldn az UK
elejérdl szdrmazo telepiilés cserépanyaga a KBM-ben (ivelt és behuzott peremek, durva, vastag, voroses és
barna cserepek stb.). MRT 3, 223.

SUMEGCSEHI-HATFAI DULO (Veszptém m.): Az UK telepérl néhdny szérvinycserép a KBM gytijtemé-
nyében (ujjbenyomadsos bordédval diszitett fazéktoredék stb.). MRT 3,229.

SUMEGCSEHI-KESZTHELYI KUT (Veszprém m.): Telepiilésre utalé késéhalomsiros—korai UK cserepek
(hdromszog dtm. fiil, egyenesen levigott perem, sikozott perem stb.) a KBM gytijteményében. Felszini gyiij-
tés. MRT 3,228. 74. kép 23-27.

SUMEGPRAGA (Veszprém m.): Bronzkés az UK fiatalabb szakaszibol a Darnay gyijteményben. Darnay
1909, 34.kép.

SUTTO-BIKOLPUSZTA 1. (Komdrom m.): Felszini gy(jtésbsl fogobiitykos fazéktoredék az EBM-ben.
MRT 5,374.

SUTTO-BIKOLPUSZTA 1II. (Komdrom m.): Domboldali telepnyomokbél az UK kiilonbozé szakaszaibél
gyijtottek cserepeket. A vizszintesen sikozott tdlperemek, az enyhén duzzadt cslicsokkel diszitett peremré-
szek, a biitykos fazéktoredékek a korai, a fiiggéleges besimitdsokkal diszitett, matt fekete hastoredék mdr a
végsd fazist képviselik. Az EBM gyijteményében. MRT 5, 374.

SUTTO-FEKETEHIDI AROK MELLETT (Komdrom m.): Magaslati, természetes védettségii telepiilésrél
simdn behiizott és turbintekercses tdlperemek, élesen profildlt, dudorokkal diszitett vélltoredék, ferde be-
simitdsokkal diszitett grafitos bogretoredék az UK végét, esetleg a korai vaskor elejét képviselik. Az EBM
gyljteményében. MRT §, 313.

SUTTO-GERECSE (Komdrom m.): Sancokkal eréditett foldvdr teriiletén jellegtelen, taldn késsbronzkori—
UK cserepeket gytijtottek. MRT 5, 317.

SUTTO-NAGYSANC TETO (Komirom m.): Részben természetes médon, részben sinccal és sancdrokkal
eriditett magaslati telepiilés fennsikjdn az UK végére, a korai vaskor legelejére jellemzs cserepeket (ferdén
kihajlé, profildlt és behizott peremtoredékek, fogdbiitykos fazéktoredék, grafitos fekete, kihajlé peremd,
hengeres nyaktoredék stb.) gytijtottek. Az EBM-ben. MRT 5, 311.

SUTTG-PAPI FOLDEK (Komdrom m.): Felszini gy(jtésbél taldn sikozott edényperem az EBM-ben. MRT
5,319.

SUTTO-RAKOCZI U. (Komdrom m.): Szepessy G. temet$ urnasirjair6l szdmol be, a DTM gytijteményében
jellegzetes vdli tipusi edények, vaskés és vasfibula toredéke taldlhatd. A fémtérgyak és a kerdmia Osszetarto-
zdsa bizonytalan. Patek 1968, 38—, CVIILt. 1-5, MRT 5, 319.

SUTTO (Komdrom m.): Szérvdnyként ldndzsacsics toredéke, t6r és lemeztoredék az EBM gytijteményében.

MRT 5, 319.
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SZABADBATTYAN-CSIKVAR (Fejér m.): Nyélnyiijtvanyos bronzkard az MNM gyjteményében. Dunaij-
vérosi tipus. Marosi A.: MKE 1912, 17.

SZABAS (Somogy m.): KésSbronzkori—koravaskori telepre utalé cserepek felszini gyjtésbsl. Magyar K.:
SMK I (1973), 386.

SZAKALY-BORZAS (Tolna m.): Patak menti dombon, hosszan elnyilé telepnyomokbdél Torma I. jelleg-
zetes UK cserepeket (gomb hasu, fiiles bogre és csupor oldaltoredékei, kihajld, vizszintesen sikozott perem-
1észek, turbédntekercses tdlperem stb.) gylijtott. Egy fekete, zeg-zug vonalakkal diszitett, behizott peremi
tdl toredéke a fejlettebb szakaszra utal. SzBM. Lt.sz. 74.410. 10-16.

SZAKALY-KENDERFOLD (Tolna m.): Behizott peremi tiltéredék a felszinen gyGijtott cserepek kozott.
Torma I.: A Kapos és Koppény volgy.

SZAKALY-KISTAVAPUSZTA (Tolna m.): Torma I. telepnyomokbdl UK cserepeket (turbantekercses tdl-
perem, ivelt hastoredék) gydjtott. Az SzBM ben. Lt.sz. 74 402. 3. 4.

SZAKALY-SPORTPALYA (Tolna m.): Aranykarika az SzBM gyijteményében. Torma I.: A Kapos és Kop-
pany volgy.

SZAKALY-TARKANY (Tolna m.): Torma I. felszini gy(jtésébél profildlt csészetdredék és drkolt szalagfiil

‘az SzBM gyfijteményében. Ltsz. 74.412.5 6.

SZAKALY-VASUTI ORHAZ (Tolna m.): A Kapos drterében fekvé telepiilésen Torma I. ivelt, sikozott pere-
meket, turbdntekercses és sikozott, behuzott tdlperemeket, korbefutd vizszintes borddkkal diszitett fazékto-
redéket gytijtott az UK korai szakaszabél. Az SzBM-ben. Ltsz. 74.416.1-5.

SZAKCS-BAKI GODORTOL K-re (Tolna m.): A Koppiany érterébél kiemelkeds dombon, telepnyomokbél
sikozott, kihajlé peremet és drkolt hastoredéket gyijtott: Torma L.: A Kapos és Koppéany volgy.

SZAKONYHAT-BEKASTO (Gyér-Sopron m.): Telepnyomok, téglalap alaki, foldbemélyitett, agyagtapaszt4-
sos hdz maradvanya, UK jellegli, ennek fiatalabb szakaszara keltezhetd cserépanyaggal. Uo. az UK korai sza-
kaszdra keltezhetd cserépanyag. Az SLM gytijteményében. Gabler D.: MittArchlnst (1971), 59—,26.t. 1-4.

SZANY-VARGA A. TELKE (Gy&r-Sopron m.): Mithay S. egy korai UK telephelyen végzett leletmentésébdl
cserépanyag (turbantekercses tdlperemek, hiromszog atm. filtoredékek, fiiggbleges drkolt vélltoredék, ujj-
benyomdsos borda stb.) a GyXM gyiijteményében. Lt.sz. 64.

SZAK (Komdrom m.): Bénal. és Draveczky B. a halomsiros kultira hizmaradvanyérél szimolnak be. Béna I.—
Draveczky B.: Arch Ert. 88 (1961), 284.

SZARAZD-HOMOKGODOR (Tolna m.): Szérvinyként ujjbenyomasos bordds fazéktoredékek az SzBM gy ij-
teményében. Lt.sz. 71.206.

SZARAZD (Tolna m.): Az UK régibb szakaszabél szdrmazé kincs az MNM gy(ijteményében. Tobb nyélnyujt-
vinyos sarld, V bordas tokos balta, ldndzsacsics toredéke, Mixnitz tip. borotva, ldndzsa alaku csiing6, tork-
vesz és karperec, kartekercs stb. vannak a leletben. Kurdi horizont. Holste 1951, 13, 21.t. 35-52. Uo.
az MNM gyilijteményében levd bronzok (nyélnyijtvinyos sarl6k és ivelt lindzsacsics) taldn egy kordbbi kincs
darabjai. Lt.sz. 84/1901.1-7.

SZAZHALOMBATTA-TEGLAGYAR (Pest m.): Az MNM gytijteményében levé telepanyag (turbantekercses
télperem, drkolt valli csupor toredéke, fogobutykos fazéktoredékek, csiicskos filltoredék stb.) a vdli kuitira
fiatalabb szakaszdt képviseli. Lt.sz. 1967. 62. 115, 69. 12. 1-9. Kovics T.: Arch.Ert. 91 (1964), 150.

SZAZHALOMBATTA (Pest m.): Szalagfiiles, profildlt késshalomsiros edény a SzIM, véli tipust kerdmia,
kozép szdrnyalldst balta az MNM gy(jteményében. Lt.sz. 59.11.1,67.69. 1-2.
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SZEDERKENY (Baranya m.): Erddlyi tipusi tokos balta az UK elejérdl az MNM gy(jteményében. Ltsz.
8/1950.19.

SZEKSZARD-CINKA DULO (Tolna m.): Az SzBM gyiijteményében levé sz6rvanykeramia (siirtin drkolt valld
taltoredék, files fazék ujjbenyomdsos bordas diszi toredéke) az UK fiatalabb szakaszira keltezhetd. Lt.sz.
12.604.1,6.1. Patek 1968, 149.

SZEKSZARD-VOROSMARTY U. (Tolna m.): A Mésziros Gy. felszini gyiijtésébél szirmazé kerdmia (pro-
filalt bogretoredékek csiicskos peremmel, hdromszog dtm. fiillel, drkolt vallid tdl, ujjbenyomdsos borddval di-
szitett fazék stb.) az UK elsd felébSl szirmazé telepmaradvinyra utal. Az SzBM gy(jteményében. Ltsz.
60.503.1,506.1,507.1,510.1,511.1,518.1,519.1.

SZEKSZARD-ZSIDOTEMETO (Tolna m.): A korai UK-ra jellemz6 szérvanykerdmia (ferdén arkott valld tal,
vizszintesen sikozott hastoredék, behizott, vizszintesen sikozott tilperem stb.) az SzBM gy(jteményében.
Lt.sz. 58.169.1-5.

SZEKSZARD (Tolna m.): Az MNM gylijteményében levd bronzegyiittes (két szeglyukas bronztér, lindzsa-
cstcs, tekercselt végi td, tutulus) taldn a késGbronzkor elejérdl szirmaz6 sir tartozéka. Lt.sz. 33/1935.1-4.

SZEMELY (Baranya m.): A dél-dundntili korai UK telepiilése. Profildlt edények, vizszintes sikozds, turban-
tekercses perem, hiaromszog itm. fil, széles, vizszintesen atfiirt, drkolassal diszitett fil stb. A PIM gydjte-
ményében. Ltsz. 62.149.1-3. L

SZEMELY-BREGORE DOMBHAT (Baranya m.): Pusztai R. leletmentése sordn késébronzkori biitykos
edény és tiltoredék a PIM gyljteményében. Lt.sz. 1954. 75707572,

SZENNA-DENNAI DULO (Somogy m.): Pusztai R. két urnasirt emlit a korai vaskor késébbi szakaszibél.
Pusztai R.: Rég Fiiz. 9 (1958), 8.

SZENTENDRE-SZIGET-SZIGETMONOSTOR (Pest m.): Tompa a vili kultira temetGjének tobb umasir-
jat tdrta fel. A sirokat kovekkel vették korbe, amely alacsony halomsirokra utal. Az SzFM gyiijteményében
levd kerdmiamellékletek ma mdr nem vilaszthaték szét siregyiittesek szerint. Tompa a temet6 korzetében
levé hamvasztéhelyet is meglelte. A meglevi edények tiilnyomé tobbsége a Vil I1. szakaszt képviseli. Tompa
az 4rokkal korilvett, valészintileg a temetShoz tartozé telepiilést is megtaldlta. Patek 1968, 75, CXXI—
CXXVIILt. Uo. a szivattyihdzndl a vdli kultira telepmaradvinyai keriiltek el. Soproni S.: Rég.fiiz. 10
(1958),9, Patek 1968, CXXIX.t.9, 11.Ld.a 10. tibla E.

SZENTENDRE-VASUTALLOMAS (Pest m.): Soproni S. a vili kultira telepmaradvanyait tarta fel 1953-ban.
A godrokb6l szarmazo kerdmia a kultira kordbbi szakaszdt képviseli (hdromszog atm. filek, vizszintesen si-
kozott és ferde peremek, fogébutykas oldaltoredékek stb.). Az SzFM gyiijteményében. Az anyag egy részét
kozli: Patek 1968, 76, XXXVII, CXXIX.t. 4-8.

SZENTENDRE (Pest m.): Tobb UK korabeli bronz sz6rvanyt (ivelt €1 lindzsa, sijtésos fibula, félholdas bo-
rotva, kés stb.) az MNM gyfijteményében. Lt sz. 47.1900, 78/1912, 16/1932, Patek 1968, XLIIL t. 3.

SZENTGAL-BONDOCSHEGY (Veszprém m.): K6z€p szimyilldsi balta a VBM gydjteményében. Lacké D.
cserépanyagrol is tudésit a forrasvolgy menti dombrél. MRT 2, 185.

SZENTGAL-FUZIKUT (Veszprém m.): Forrds menti nagy kiterjedési teleprél egy biityokdiszes, behuzott
peremi tdl, valamint a felszinen gyijtott cserépanyag (ivelt és sikozott peremek, biitykos vdlltoredék, ujj-
benyomdsos bordds fazékperemek stb.) a késGhalomsiros—korai UK korszakot képviselik. A VBM gyiijtemé-
nyében. MRT 2, 186,10t.17.

SZENTGAL-HARSAGYPUSZTA (Veszprém m.): Gombfejd, duzzadt, diszitett nyaki ti a VBM gyijtemsé-
nyében. Patek 1968, LXXIIIL.t. 12.

SZENTGAL-TOBAN (Veszprém m.): Patak menti telepnyomokbél késShalomsiros cserépanyagot (durva ki-
dolgozésii bordds, biitykos dni) gy Gjtottek. A VBM-ben. MRT 2, 185.
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SZENTGAL (Veszprém m.): Pulszky nyélnyujtvinyos kardot kozosl az MNM-bél. A VBM gy(jteményében az
UK fiatalabb szakaszira jellemzd tokosbalta. Patek 1968, LXV.t. 3, MRT 2, 186.

SZENTGALOSKER (Veszprém m.): Az MNM gyf(ijteményében levé kincslelet vezértipusai alapjdn (hdrom
bordds markolatii és Allerona kard toredékei, kozép szarnyaélldsi és V bordds tokos baltdk, nyélnyiijtvdnyos
sarl6k, mellkorongok, diszitett bronzévek stb.) a régibb UK kurdi horizontjdba keltezhetd. Killon figyelmet
érdemelnek a bronz pancéling, sisak, diszitett bronzév toredékei, valamint egy sima, Osszehajtogatott 14b-
vért. Hampel I. CXVIII-CXIX.t.

SZENTGYORGYVAR-ALSOMAND (Veszprém m.): Godor metszetében tiizhelyet figyeltek meg. A komyé-
ken gytijtott cserepek (enyhén ivelt és egyenesen levigott peremrészek, jellegtelen oldaltoredékek) és paticsok
az UK telepiilését jelzik. A KBM gyidjteményében. MRT 1, 147.

SZENTGYORGYVAR-ALSOMANDPUSZTA (Veszprém m.): Telepnyomokbél néhény jellegtelen, taldn az
UK idejébdl szdrmazé cserepet gyGjtottek. A KBM-ben, MRT 1, 147.

SZENTGYORGYVAR-TEMETO (Veszprém m.): Felszini gy@jtésbol fiiles bogre oldaltoredéke, agyaggila és
jellegtelen cserepek az UK-bol szdrmaznak a KBM-ben. MRT 1, 147.

SZENTGYORGYVAR-VARHEGY (Veszprém m.): K6zEp szdrnyall4su balta és tokosbalta Zalavdron, Lantos
H. gylijteményében. Patek 1968, LL.t. 12.

SZENTGYORGYVAR (Veszprém m.): Ujjbenyomdsos borddval diszitett, korai UK fazék a KBM gyGjtemsé-
nyében. MRT 1, 146,12t.2.Ld.a 6. tébla E.

SZENTIMREFALVA (Veszprém m.): Nagy méretii, gabonatarté hombir a KBM gyiijteményében. MRT 3,
235,75.kép 8.

SZENTJAKABFA-ALMAKUT (Veszprém m.): Az 1962-ben elpusztult telepiilés anyagdbol megmentett
cserepek (bordadiszes fazék, behizott peremii tdlak és uma hastéredéke) késéhalomsiros jellegiek a KBM
gytjteményében. MRT 1, 149.

SZENTKIRALYSZABADJA-ALSOTELEK (Veszprém m.): Felszini gyfijtésb6l néhdny UK korabeli szér-
véanycserép (sikozott perem) a VBM gytlijteményében. MRT 2, 190.

SZENTKIRALYSZABADJA-KISTELEK (Veszprém m.): Telepnyomokbdl tobb késShalomsiros cserepet
gyujtottek (ivelt és ferde peremek, sikozott szdjperem, behizott peremd téltoredék, ujjbenyomdsos borda
stb.). A VBM gyijteményében. MRT 2, 191.

SZENTLORINC (Baranya m.): Valészindleg a dél-dundntili UK fiatalabb szakaszabol szdrmazé temetd kerd-
mia szérvinyai a PJM gyGjteményében. Patek 1968, 65, XCVILt. 5—6.

SZERECSENY-KUTSZERI DULO (Veszprém m.): Telepnyomokbél késGhalomsiros ivelt peremek, ujjbenyo-
mdsos borddval diszitett cserép, széles, vizszintesen atfurt biityokfiles oldaltredékek stb. felszini gy(jtés-
ként a PHM gyijteményében. MRT 4, 233,6.t.4-7.

SZERECSENY-NAGYBEREKI DULO (Veszprém m.): Szérvényként ivelt, késSbronzkori perem a PHM-
ben. MRT 4, 232.

SZEKESFEHERVAR-MORI U. (Fejér m.): A 4. sz. kilométerkénél telepre utald felszini leletek. Az ivelt pe-
rem, vizszintesen dtfiirt, széles butyokfiil, hiromszog dtm. fiil stb. a késShalomsiros kultira sajitja. A SzIM
gyljteményében. Ltsz. 6542.1-10.

SZEKESFEHERVAR-NYULDOMB (Fejér m.): Néhdny késshalomsiros godorben élesen profillt bogre,
biitykds csupor toredékei, hdromszog dtm. ful, behizott peremi, biitykos tdl stb. A SzIM gyiijteményében.
Banky Zs.: Alba Regia X (1969), 149. Makkay J. nyolc m mély koravaskori kitr¢l ir. Makkay J.: Rég.Fiiz.
21 (1968), 16.
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1025.

1126.

1127.

1128.

1129.

1130.

1131.

1132.

1133.

1134.

1135.

1136.

1137.

1138.

1139.

1140.

SZEKESFEHERVAR 1. (Fejér m.): A SzIM gy(ijteményében levs bronzkincs tdrgyai (ivelt és Y bordés tokos
baltdk, diszitett késpenge, karperec stb.) a régibb UK gyermelyi szakaszdt képviselik. Petres 1960, 35—.

SZEKESFEHERVAR 1II. (Fejér m.): Babérlevél alaki lindzsahegy, borddzott tokkal az MNM gy ijteményé-
ben. Lt.sz. 10.1884.

SZIGLIGET-ARBORETUM (Veszprém m.): Horv4th L. hat, részben bolygatott urnasirt tirt fel. A hamvak a
t4llal fedett urndban, ill. az urna szerepét betoltd mély tdlban voltak. A hengeres nyakd, két fiili urna, a tur-
béntekercses tél az UK kerdmiatipusai. A 6. sir égett kurdi tipusu fibuldja a korszak elejére keltezi a temetdt.
A KBM gyiijteményében.

SZIGLIGET-CIFRAMAJOR (Veszprém m.): A mult szézad végén néhdny késGhalomsiros temetkezés mellék-
letei keriiltek be a Darnay gyijteménybe. A kerdmia és a bronzok a Csabrendek—Cserszegtomaj csoportra
utalnak. Darnay 1899, 79, XXXIl.t. 3—6, 912, 81, 1. kép 1-5, MRT 1, 13.t. 6, 8, 13. Ld. az 1. tdbla H,
4. tébla E.

SZIGLIGET-KULSOHEGY (Veszprém m.): Sz6rvanyos tokosbalta a KBM régi leltira alapjan. MRT 1, 154.

SZIGLIGET-SZABADSAG U. (Veszprém m.): Horvith L. a korai UK zdrt godoregyiittesét tdrta fel a korszak
jellegzetes kerdmidjdval, valamint egy kis méretii agyaghordéval. Valésziniileg a kiterjedt telepiiléshez tarto-
zik a Frech M. dltal Gsszegyiijtott cserépanyag [sikozott perem, fogébiitykos oldaltdredék, hdromszog 4tm.
filtoredék (keskeny)stb.] a KBM gyGjteményében. Lt.sz. 70.279, 1-2. Horvdth 1974, 55—, 1-3. kép.

SZIGLIGET-SZOLOHEGY (Veszprém m.): A KBM gy(ijteményében levé szérvdnyos, kozépbordds karte-
kercs spirdl végz6déssel a halomsiros kultiira fiatalabb szakasziba keltezhets. Lt.sz. 70.275.1.

SZILSARKANY (Gydr-Sopron m.): Vizszintesen karcolt, nyomott gombfejli bronzti és egy kerek dtm. nyi-
tott karperec a GyXM gy(jteményében a késGhalomsiros—korai UK id&szakbdl. Mithay 1941, XIX.t. 5.

SZOMBATHELY-FALUDI U. (Vas m.): Patek E. kerdmiaszérvadnyt emlit az UK-bdl. Patek 1968, 39.

SZOMBATHELY-HERENY (Vas m.): Karcolt disz{i anyag tiizikutya UK telepilésre utal az SzSM gyijtemé-
nyében. Uo. néhdny szérvinycserép az UK kordbbi szakaszdnak telepére utal. Lt.sz. 73.128. 1.

SZOMBATHELY-KENDERESI TEGLAGYAR (Vas m.): Két tolcséres nyaku, valamint egy biityokkel di-
szitett kétfiles bogre az SzSM gylijteményében, valdszinilleg a halomsiros k. késdi fejldési szakaszdbél.
Patek 1968, 39.

SZOMBATHELY-KORMENDI U. (Vas m.): Biityokdiszes bogrék, valamint talpas tdl a halomsiros k. kés&i
szakaszibol az SzSM gy lijteményében. Patek 1968, 39.

SZOMBATHELY-TEGLAGYARI EGYESULET (Vas m.): Szérvinyként tokosbalta az SzSM gy (ijteményé-
ben. Szentléleky T.: Rég.Fiz. 16 (1963), 12.

SZOMBATHELY (Vas m.): A"z MNM gytjteményében levs bronzegyiittes (talpas balta, toredékes, attdrt nye-
les kés, tutulusok, huzal karperec) taldn az UK elejérdl szdrmazo bronzkincs része volt. Lt.sz. 105 (1898),
1-7. Uo. profildlt, diszitett perem{i bronziist az UK elejérdl. Lt. sz. 4/1899.

SZOLAD (Somogy m.): Patek E. Kuzsinszky nyomdn UK telepiilést emlit tokosldndzsa éntSmintdjdval.
Patek 1968, 65.

SZOKE (Baranya m.): A PJM gyijteményében levé kisebb bronzkincs (nyélnyujtvinyos kard téredéke, szé-
les, bordés lemezes karperec toredékek, pillangds borotva toredéke stb.) az UK régibb szakaszit, a kurdi ho-
rizontot képviseli. Ltsz. 74.3.1-17.

SZOKEDENCS (Somogy m.): Szérvdnyként hdrom pér korongos fibula a KRM gyiijteményében. Patek
1968, CXIII.t. 7.
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SZOKED (Baranya m.): Teleprdl szdrmazé szérvanykerdmia (ferdén drkolt has, behiizott, vizszintesen siko-
zott tdlperem, biitykos bogre stb.) a PIM gylijteményében, a dél-dundntuli UK kordbbi szakaszdbol. Lt.sz.
7345.

SZONY-ALMASFUZITO-TEGLAGYAR (Komirom m.): Patek E. UK felszini leletét emliti a Dunapartrél
Lenhardt Gy. dunaalmdsi magingydjteményébdl. Patek 1968, 39.

SZONY-OSZONY (Komédrom m.): A légiéstdbor terilletérsl szérvinyleletek alapjin (urna, Baierdorf tip.
borotva) UK (korai?) temetdt emlit: Patek 1968, 39.
A Dunidbdl Ifa tip. kard. Mozsolics 1973. 14.¢. 1.

TAB-CSABAPUSZTA (Somogy m.): Az MNM gy(jteményében levé bronzleletben V bordds tokos baltik,
nyélnyujtvinyos sarlok, szarnyas balta, markolatnyujtvanyos kard pengetoredékei, landzsacsicsok, diszitett
karperecek, torkvesz, négy szeglyukas bronztdr stb. vannak. A régibb UK kurdi horizontja. Holste 1951,
19,36.t. 8-24.

TAB (Somogy m.): Patek E. ujjbenyomasos bordaval és biity kkel diszitett urnatéredéket emlit az MNM gy ij-
teményébé6l. Az UK mdsodik felére keltezi. Patek 1968, 153.

TAHITOTFALU-SZENTPETERI DULO (Pest m.): A vili k. fiatalabb szakaszédba tartozé szérviny kerdmia
az SzFM gy (ijteményében. Patek 1968, 75, CXXIX.t. 1-3.

TAKACSI-EDENKERT (Veszprém m.): Az 1961-ben elSkeriilt urnasir hdrom edénye és karperece koziil a
kannelurds kétfild uma, amely a VBM gyiijteményében van, az UK fiatalabb szakaszira keltezi a sirt. MRT
4,236.

TAKACSI-KOZEPNYILAS (Veszprém m.): A huszonnégy halombél 4li6 csoport egyikét, a legnagyobbikat
bolygattdk, s ennek sordn koravaskori csontvizas sir keriilt el edénymelléklettel. A VBM gy(ijteményében.
MRT 4,235.

TALIANDOROGD-KLASTROM DULO (Veszprém m.): Felszini gy(ijtésbél néhany grafitos cserép (behiizott
szijperem, karcolt, oldaltéredék stb.) a KBM-ben az UK végét vagy madr a korai vaskort jelzi. MRT 1, 158.

TALIANDOROGD-SZT. ANDRAS TEMPLOM (Veszprém m.): Ery Kinga dsatdsi anyagdban egy sz6rvanyos
sir az UK elejét képviseli. (Kis, magas fiili, forditott csonkakipos csészében hamvak.) A VBM gy(jtemsé-
nyében.

TAMASI-ADORJAN-KOPPANYHID (Tolna m.): Lengyeli kultirds lelhelyen turbadntekercses behizott és
kihajlé sikozott peremeket gytijtott ossze Torma I. Az SzBM-ben.Lt.sz. 74.449.4.

TAMASI-ADORJAN-UJTELEP (Tolna m.): Oskori leléhelyen tobbek kozott simdn behuzott, sikozott és
turbantekercses tdlperemek, ivelten kihajls, sikozott peremrész UK telepet jelezhet. Torma 1. terepjarasa, az
SzBM gytijteményében. Ltsz. 74.451. 13—-17.

TAMASI-CSIKOLEGELO-SZILVAS (Tolna m.): A Koppény menti dombvonulaton elpusztitott korai vaskori
telep maradvanydr6l szimol be Rézner Gy.: Rég.Fiiz. 26 (1973), 113—.

TAMASI-DOROMBOSHEGY (Tolna m.): Sinccal erdditett foldvar a Koppédny volgyében. Taldn késébronz-
kori. Patek 1968, 65—,

TAMASI-ERDORESZ (Tolna m.): Felszinrdl gy(jtott cserepek kozott kihajlé, sikozott, valamint ujjbenyo-
mdsokkal tagolt peremrész az SzZBM-ben. Torma I. terepjérdsa. Lt.sz. 74.453.1-3.

TAMASI-GONOZD (Tolna m.): Torma 1. felszini gyiijtésébdl fiiles bogre toredéke, sikozott szdjperem, biity-
kos, profildlt hastoredék taldn UK teleprél szdrmazik. Az SzBM-ben. Ltsz. 74.436.12—14.

TAMASI-HENYE (Tolna m.): Torma L. halomsiros siregyiittest emlit. Torma I.: A Kapos és Koppény volgy.
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TAMASI-HESS DULO (Tolna m.): A homokbany4bél gyiijtott cserepek (vizszintesen sikozott, kihajlé és be-
hizott tdlperemek, vizszintes bordas fazéktoredék) korai UK telepet jeleznek. Torma I. gytijtése sz SzBM-ben.
Ltsz. 74479.1-5.

TAMASIKECSEGE (Tolna m.): Patak menti lelghelyrsl fogébiitykds oldaltéredéket és turbdntekercses pere-
met emlit Torma I.: A Kapos és Koppédny volgy.

TAMASI-KISMEZO (Tolna m.): Torma I. telepnyomokbél korai UK cserepeket (ferdén drkolt valltoredék, si-
kozott perem) gy(jtott. Az SzBM-ben. Ltsz. 74.439.1-2.

TAMASI-LEOKADIA-PUSZTA (Tolna m.): Patek E. korai UK telepiilésr5l ad hirt. Az SzBM gyfijteményében
levé cserepek (ivelt peremek, kozottik sikozott és ujjbenyomdsokkal tagolt darabok, vizszintes bordéval és
ujjbenyomdsos biityokkel diszitett fazéktoredékek) az UK elejét képviselik. Lt.sz. 74.466. 1.

TAMASI-LEOKADIA-KARSAK TANYA (Tolna m.): Valészinfileg dombteton elhelyezkedd teleprdl ivelten
kihajlé sikozott peremtoredék, fogdbiitykos oldaltoredékek, behuzott szdjperemi tdl sikozott toredéke az
UK kor4bbi szakaszit képviseli. Torma I. terepjardsa, az SzZBM gy{ijteményében. Lt.sz. 74438.1-5.

TAMASI-MIKLOSVAR I. (Tolna m.): Wosinszky umét emlit. Torma 1. sikozott vallu fiiles tdlat lelt az UK
elejérdl. Felszini gytijtésb 6l turbdntekercses tilperem, ivelt peremek, halomsiros bogre stb. Az SzBM gyfjte-
ményében. Ltsz. 68.1.1, 74.444. 1, 467. 14, 523.1. Wosinszky 1896, 278, Torma I.: A Kapos és Koppiny
volgy .

TAMASI-MIKLOSVAR I1. (Tolna m.): Torma 1. kéz1ésébél ismeriink egy bronzedényekbdl all6 kincsleletet az
SzBM gylijteményébél. A leletben két vizszintes fiiles, gyongysoros diszités(i, Blatnica tip., egy bordas fuld
Friedrichsruhe tip. és egy profildlt magasitott fuli bronzcsésze, valamint egy Cseke tip. két fiiles agyagfazék
van. Az UK régibb szakasza, kurdi horizont.

TAMASI-MIKLOSVARI TEMETO (Tolna m.): Torma 1. gyiijtésébdl szérvanyos profildlt csészetoredék az
SzBM-ben. Ltsz. 74 443.7.

TAMASI-SAROK-KATONAHID (Tolna m.): Teleprél szdrmazé , jellegzetes halomsiros kerdmia (csupor drkolt
biitykos hastoredéke, ivelt peremek, biitykos fazéktoredékek) az SzBM gydjteményében. Torma I. terepjdrisa.
Ltsz. 74.440.3-7.

TAMASI-SZEMCSE (Tolna m.): Felszini gyiijtésbél ivelt peremek, biitykos oldaltdredék, szalagfiiles bogre
oldaltoredéke, kihajld, sikozott peremrész stb. a halomsiros kultiira kés6i szakaszit jelzik. Torma I. terepjdra-
saaz SzBM-ben Ltsz. 74435.3-21.

TAMASI-SZEMCSEHEGY 1. (Tolna m.): Oskori lelghelyen gyfijtott cserepek kozott a vizszintesen kihajlé
peremtoredék, a turbdntekercses tdlperem, a fogobiitykos oldaltoredék stb. UK telepiilést képviselnek.
Torma I. terepjdrasa, az SzZBM-ben. Ltsz. 74.321.4-7.

TAMASI-SZEMCSEHEGY II. (Tolna m.): Neolit leShelyrdl egy vizszintesen levdgott, duzzadt peremtoredék,
valamint egy hdromszog dtm. filtdredék taldn korai UK-t jelez. Torma I.: A Kapos és Koppiny volgy.

TAMASI-SZEMCSEI KOPPANYHID (Tolna m.): A Koppény mindkét oldalira kiterjeds vizenyGs teriileten
telepmaradvinyok Keriiltek el6. Az SzBM gy(ijteményében levd kihaijl6, sikozott peremek, talak behizott, si-
kozott és turbantekercsezéssel diszitett peremrészei, profildlt bogreoldalak, ferdén drkolt valli csuportore-
dék, ujibenyomdsos peremi fazekak stb. az UK korai szakaszdbdl szirmaznak. Torma 1. terepjardsa, az SzBM-
ben. Lt.sz. 74.434.7-23.

TAMASI-TSz KERTESZET (Tolna m.): Szérvanyként turbantekercses talperem és ujjbenyomadsos bordis fa-
zéktoredék az SzBM gytijteményében. Torma 1. terepjardsabol. Lt.sz. 74.478. 1, 2.

TAMASI-VAGOHID (Tolna m.): Torma I. két-hdrom umasirrél szimol be. Az SzBM gy{ijteményében ot sir-
egyiittes anyaga, s valoszinileg ugyanebbdl a temet6bdl szirmazo, tobb szérvanykerdmia taldlhaté. Az drkolt
és sikozott vallu tdlak, a konik us €s magas fill{i csésze a korai UK jellegzetes tipusai, mig a tolcséres és hengeres
nyakd umdk, a hiromszog dtm. fiil, a behuzott, biitykos peremi tdlak a halomsiros tradiciot Orzik. Ltsz.
68.5.1-16.71.171. 1-11. Uo. k6buzogdny: Lt sz. 71.94.25. Torma I.: Arch.Ert. 95 (1968), 129.
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TAMASI-VARHEGY-FRUHWIRTH SZOLO (Tolna m.): A hegy Ny- oldalén a muilt szdzad végén urnateme-
t8 sirjai keriiltek napvildgra. Az SzBM gy{ijteményében levs kerdmia (fibuldk és egyéb bronzok) az UK végsd
szakaszat képviselik. Wosinszky 1896, 506. CXIX. LXX.t. Patek 1968, LXXXVIIL. t. 1—11.Ld. a13.tdbla A,
55.tébla.

TAMASI (Tolna m.): Kétéli tin. kdzép-eurdpai tip. borotva az MNM gyfijteményében. Lt.sz. 68/1907. 29.

TAPOLCA-AVARDOMB (Veszprém m.): Darnay a milt szdzad végén elGkeriilt nagy kiterjedésti urnatemetd-
rdl ad szdmot. A sirokat kovek ovezték, az umndkat esetenként kélap fedte. A néhdny szérvanyos, a KBM-ben
és a VBM-ben megdrzott edény a korai UK-1a utal. Darnay 1899, 83, MRT 1,162, 11. t. 13, 14, Patek 1968,
39,LIV.t.6.Ld.a6.tiblaD.

TAPOLCA (Veszprém m.): Diszitett bronzkés a Damay gydjteményben a fiatalabb UK-b6l. Damay 1909,
35.kép,MRT 1, 162.

TARJAN-TEGLAHAZ DULO (Komirom m.): Késébronzkori telepiilésnyomokat emlit: Vadasz E.: Rég.Fiiz.
25 (1972), 80.

TATA-TOFAROK (Komdrom m.): HA—B jellegii leletanyag feltirasirdl tudésitanak: Vaddsz E.—Vékony G.:
Rég Fiiz. 22 (1969), 22—.

TATA-TOFAROK-TOORHAZ (Komdrom m.): HA—B kori siregyiittesrsl ad szimot: Vadész E.: Rég.Fiiz.
23 (1970), 18.

TATA (Komirom m.): Hampel k6z1¢séb sl ismerjilk az MNM tokos baltékbdl, sarlokbdl, késekbdl, fiirészleme-
zekbdl, borotvabdl, ill. ezek toredékeibdl 4ll6 kincsleletet. Valésziniileg a régibb UK kurdi horizontja. Ham-
pel II, 162.

TATABANYA-BANHIDA (Komdrom m.): Szérvanyként babérlevél alaki késGbronzkori landzsahegyek az
MNM gytijteményében. Patek 1968, XLHI.t. 2,5.

TATABANYA-KIRALYHEGY (Komérom m.): Foldmunkédkndl eldkeriilt HB—C telepnyomokrél szimol
be Vékony G.: Rég.Fiiz. 23 (1970), 18.

TATABANYA (Komdrom m.): Az MNM gyfijteményében levs két darab erdsen borddzott ldndzsahegy,
Pustimer tip. kés és rombikus dtm. karperec talin kincslelet volt az UK régibb szakaszabol. Kurdi horizont.
Uo. szdrnyas-talpas balta és ldndzsacsics. Lt.sz. 147/1883,1-4,116/1879, 47/1901.

TARNOK (Pest m.): Szdke M. leletmentésébdl késShalomsiros leletegyiittes (sir?) az MNM gy ijteményében.
(Mély tdl, filles bogre, kis tdl, duzzadt nyaku td, bitykos karperec toredéke stb.). Lt.sz. 64.16. 22—27.

TAT-ALTALANOS ISKOLA (Komdrom nr.): Az iskola épitésénél tobbek kozott sikozott és turbantekercse-
zett peremtoredék is elgkeriilt. MRT 5, 322.

TAT-DUNAMEDER (Komidrom m.): A Dundbél Keszthely tipusi kard, az MNM gyGijteményében UK jellegli
bogre. Mozsolics 1968, 61.1.kép 1,2, MRT 5, 324.

TAT-DUNAPART (Komdrom m.): Az érteriileten fekvd telepiilésrél elSkeriilt, vizszintes besimitasokkal di-
szitett hengeres nyaktoredék, behiizott peremii tiltoredékek turbdntekercses és gerezdes ornamentikéval, ta-
lan az UK fiatalabb szakaszit képviselik. Az EBM gy(ijteményében. MRT 5, 324.

TAT-UJTELEP-BEKE TER (Komirom m.): Az MRT sziikiil§ nyaku, drkolt diszd, kettSs fildi umit, vala-
mint hazépitésnél elokeriilt edénycsoportot (sir?) emlit a tati dlt. iskola gyGjteményébsl. MRT 5, 323.

TAT (NYERGESUJFALU-DUNAPART) (Kom4rom m.): Terepjrds sordn fiatalabb UK kerimia. Az EBM
gyljteményében. Ltsz. 61.17.1-13.
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1190.

1191.

1192.

1193.

1194.

1195.

1196.

1197.

1198.

1199.

1200.

1201.

1202.

1203.

1204.

1205.

1206.

TENYO (Gydr-Sopron m.): A nyélnytjtvanyos kard, az ivelt élii landzsahegy, a kozép szdrnydlldsi balta a
Caka-Mosonyszolnok csoporthoz tartozé harcos sirb6l szdrmazhat. Az MNM és a GyXM gy(jteményében.
Mithay 1941,31—, XI.t. 6, XIII.t. 7, XIX.t. 4, Patek 1968, 39—, XLVIII.t. 21-23.Ld. a 8. tdbla H.

TEVEL (Tolna m.): Az MNM gyiijteményében levS bronzok (zeg-zug bekarcoldsos, tomor karperec, talpas
balta, tokos vésG, T mintds tokos balta toredéke) taldn korai UK kincs tartozdkai, vagy sirmellékletek. Lt.sz.
68{1907, 33, 35,36, 37.

TIHANY-CSUCSHEGY (Veszprém m.): A félsziget nyugati gerincérdl szérvanyos késGbronzkori cserepeket
emlit az MRT 2, 196.

TIHANY-HALMOK (Veszprém m.): Az Ovir aljdban 6t halom. Az eddigi kutatdsokbél szdrmazé szegényes
emlékanyag a korai vaskorra enged kovetkeztetni. MRT 2, 198, Uzsoki A.: Rég.Fiz. 29 (1971), 17.

TIHANY-OVAR (Veszprém m.): Sdnccal erdditett magaslati telepiilés a félsziget K-i részén. A mult szdzad
végétdl szorvanyos leletek, majd kisebb dsatdsok, sdncatvagisok a foldvdr teriiletén. A leletanyag z6me az
UK idejére jellemz3, egyardnt annak kordbbi és fiatalabb szakaszaira. Az MNM és a VBM gyftijteményében.
Patek 1968, 40, LXXXILt. 2, 3, 5—11, MRT 2, 197, 10.t. 6, 11.t. 8,15,16, 1820, Uzsoki A.: Arch.Ert.
99 (1972), 255, Rég Fiiz. 25 (1972) 22.

Uo. a Danké villa kertjében szérvany cserépanyag (turbdntekercses, egyenesen levigott perem, ujjbenyo-
masos bordaval diszitett toredék stb.) az UK régibb szakaszira utal. Danké Istvan magdngyijteménye.

TIHANY-REV (Veszprém m.): Korongos fejii, halomsiros bronzti. A VBM gytijteményében. MRT 2, 198.

TINNYE (Pest m.): Az UK fiatalabb szakaszdra (Vdl II) jellemzd kipos nyak fiiles edény az MNM gy Gijtemé -
nyében. Patek 1968, CILt. 11. Uo. szdrnyas balta, ldndzsacsiics, nyélnyujtvinyos sarlé az MNM gyfiijte-
ményében. Lt.sz. 67/1936,73/1097,1, 3.

TOKOD-ARPAD AKNA (Komdrom m.): Az EBM gy{ijteményében levS, nagyobb méretd, félgombidomi
fiiles fazék umasirbol szdrmazik (belsejében hamvak), valészinlileg az UK fejlettebb szakaszibdl. Ltsz.
63.149.

TOKOD-ERZSEBET AKNA (Komdrom m.): Bindi G. dsatdsdbél tobbek kozott késébronzkori telepmarad-
vanyok is eldkeriiltek. Az EBM gydjteményében levs, drkolt hasu, sziikiil6 nyak, csiicskos fulil urnatoredék,
a félholdas kivagdsi, 4tfirt agyagkorong, orségombok stb. az UK végss fazisdt képviselik. Béndi G.: Rég.Fiiz.
14 (1960), 11—, MRT 5, 319.

TOKOD-NAGYBEREK (Komdrom m.): A domboldalon megfigyelt telepen simdn behiizott és turbanteker-
cses peremfl taltoredékeket gyljtottek. Az EBM-ben. MRT 5, 322.

TOKOD (Komdrom m.): Szérvanyként halomsiros jellegi bogrét ismeriink. Récsey 1892, 244, 5. kép.

TOLNANEMEDI-GYANTI BEVAGAS (Tolna m.): A gyénti bevigasbol szdmyas vés6t és késpenge toredéket
emlit Wosinszky 1896, 484.

TOLNANEMEDI-GYANTI PAPSZIGET (Tolna m.): A Kapos és a Si6é 6sszefolydsdndl gytijtott fogobiitykos
oldaltoredék és sikozott perem UK telepet jelezhet. Torma I.: A Kapos és Koppdny volgy.

TOLNANEMEDI-NEBOJSZA ALATT (Tolna m.): Torma I. gy(ijtésébsl késShalomsiros cserepek (ivelt pe-
rem, alagut-fiiles taltoredék) az SzBM gyiijteményében. Lt.sz. 74 484. 1,2,

TOLNANEMEDI-SZENTPETERI ORHAZ (Tolna m.): A Kapos menti alacsony teraszon gy(jtott turban-
tekercses tdlperem taldn UK telepiilést képvisel. Torma 1. terepjirdsa, az SzZBM-ben. Lt.sz. 74.493.2,

TOLNANEMEDI (Tolna m,): Patek E. Wosinszky nyomdn szdrnyasvését €s ivelt hati bronzkést kozol. Patek
1968, 66.

TORMAS-TSz TEHENESZET (Baranya m.): A korai UK-bél szdrmaz6 cserepek (hdromszog dtm. fiil, ferde
perem, sikozott tdlperem stb.) szérvinyként a PJM gylijteményében. Lt sz. 72.12. 1-6.
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1207.

1208.

1209.

1210.

1211.

1212.

1213.

1214.

1215.

1216.

1217.

1218.

1219.

1220.

1221,

1222.

TORVAJ (Somogy m.): Az MNM gyijteményében levé kincslelet foleg toredékes bronzokat (tokos balta,
nyélnyujtvinyos sarlé, landzsacsiics, tokos kalapdcs), valamint néhdny huzal karikdt tartalmaz. Az UK régibb
szakasza, kurdi horizont. Holste 1951, 19, 34.1.22-25.

TOFEJ-TEGLAGYAR (Zala m.): A késGhalomsiros—korai UK jelentSs telepiilése pusztult el a téglagyar terii-
letén. A ZGM gyfijteményében fellelhets leletanyag zommel Szentmihdlyi I. gy(ijtésébsl szdrmazik. (Behiizott
peremi téltoredékek, egyenesen levdgott szdjperem, oldaldn vizszintes sikozdssal diszitett t4l oldaltoredéke,
jadeitbdl csiszolt buzogény stb.) Lt.sz. 54 4. Korek 1960, 69.

TOTVAZSONY-BOGEI KUT (Veszprém m.): Forrds menti telepnyomokbél egy profildlt, biityokdiszes bog-
retoredék a késdi halomsiros kulturat idézi. A VBM gy(jteményében. MRT 2, 202.

TOTVAZSONY-CSATARI VOLGY (Veszprém m.): A volgy térségében jelentkez6 telepnyomokbdl ferde pe-
rembél, sikozott oldaltoredékbsl, haromszogl fultéredékbdl, turbdntekercses tdlperembdl stb. 4116 korai UK
cserépanyagot gyljtottek. A VBM gyiijteményében. MRT 2, 202.

TOTVAZSONY-MURVABANYA (Veszprém m.): A bénya teriiletérsl késGhalomsiros szérvanybogre keriilt
be a VBM gyiijteményébe. MRT 2, 202.

TOKOL (Pest m.): A véli kultira urnatemetdjének tébb sirjat trta fel a szdzad elején Gerece P. A kerimia-
mellékletek zo6me a Vil II. szakaszba tartozik, néhdny siregyiittes még a Val Lhez kithets. Az MNM gyj-
teményében. Patek 1958, 385—. A korai bronzkori temet6 kozelébdl szarmazé urnafészkekrsl és telep ma-
radvanyairél: Balint B.: Arch Ert. 82 (1955),95. Ld. a 10. tébla A, 14. tibla A.

TOROKBALINT (Pest m.): Mérey K. E. leletmentésébél ,,régibb vaskori” sirokrdl tudunk. Az MNM gyijtemé-
nyében levs leletek (belsé oldaldn homyolt, fogélapos perem tdl, IIfa tip. kard stb.) harcos sirra utalnak.
Lt.sz. 52.78.90-94.

TOROKKOPPANY (Somogy m.): Hampel kdzlése nyomdn ismerjiik a V bordis, fill nélkiili tokos baltdbél
és nyélnyijtvanyos sarlokbdl allé kincsleletet. Régibb UK, ‘kurdi horizont. Hampel 1., CXVIIL.t, 4, 13—17.
Taldn e kincslelet része a Patek dltal a KRM gyfijteményébdl kozolt 1andzsacsiics és nyélnyujtvinyos sarlo.
Patek 1968, 66.

TURJE-KAPOLNA DULG (Zala m.): Hosszan elnyiil6 telepnyomokbél jellegtelen késsbronzkori cserepek
kozott ferdén levégott perem. Felszini gyijtés. A lelhely kozelében halom. Horvith J.: Alsé Zalavélgy.

TURJE-SZENTTAMASI DULG (Zala m.): Homokbdny4bé! urnasir négy-6t edényének toredékei hamvakkal
egylitt (ivelten kihajlé peremi tilak, fogdbiitykos, ujjbenyomdsos borddval diszitett urnatoredékek stb.).
A késGhalomsiros kultirdhoz kothetd. Horvéth J.: Alsé Zalavolgy.

TUSKEVAR (Veszprém m.): Felsé szdrnydlldsi balta az MNM gyiijteményében az UK fiatalabb szakaszit
képviseli. Lt.sz. 47.1906. 2.

UDVARI-ALSOPEL (Tolna m.): Wosinszky kozlésébol nyélnyujtvanyos késekrdl, t61rél, karperecekrdl tu-
dunk az MNM gy(jteményében. Taldn régibb UK kincslelet tartozékai. Lt.sz. 68/1888, 8,15, 16, 33, 37, 38.
Wosinszky 1896,374—.

UDVARI-FELSOPEL-MOLNARVOLGY (Tolna m.): Bordss, fiil nélkiili tokos balta az MNM gy (ijteményé-
ben. Lt.sz. 68/1888, 32.

UGOD-BEM J. U. (Veszprém m,): Az MNM gy(ijteményében taldlhaté sz6rvany cserépanyag (ujjbenyomdsos,
fogobiitykos fazék oldaltoredéke, omfaloszos bogrefenék, haromszog alakban besimitott feketés nyaktore-.
dék) az UK fiatalabb szakaszdbol szdrmazik. Lt.sz. 74.13.

UGOD-DIOSPUSZTA (Veszprém m.): Szérvanyként néhany késShalomsiros cserép (széles biityok, egyene-
sen levdgott perem stb.) az MNM gyijteményében. MRT 4, 244.

UGOD-HUBERTLAK (Veszprém m.): Patak menti teraszon magényos, talin késébronzkori halom. MRT 4,
248.
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1223.

1224.

1225.

1226.

1227.

1228.

1229.

1230.

1231.

1232.

1233.

1234,

1235.

1236.

1237.

1238.

1239.

1240.

UGOD-KATONAVAGAS (Veszprém m.): A térségben hirom halomcsoportot rogzitettek térképre. Az egyik
szdzhatvan halombdl dll. MRT 4, 247.

UGOD-KOKUNYHO (Veszprém m.): Hegytetdn kisebb halomcsoport. MRT 4, 247.
UGOD-MORICZHAZA (Veszprém m.): Dombnyulvinyon mintegy félszdz halombél 4116 csoport. MRT 4,248,

UGOD-SZENEGETO DULO (Veszprém m.): Néhany jellegtelen késébronzkori cserép taldn telepre utal.
MRT 4, 247.

UJSZONY (Komdrom m.): Hampel bronzkincset k6z6l az MNM gyiijteményébdl. A zommel toredékekbdl
(nyélnytjtvinyos sarlé, tokos balta, kardpenge, dttort borotvanyél, keresztfogés bronzedény, csiingdk, fid-
részlemezek, falerdk, Wollersdorf tip. sisakfiil stb.) 4ll6 kincs a régibb UK kurdi horizontjibdl. Hampel I.
CXXXV.t.

UKK-NYIRESALJA DULO (Veszprém m.): A KBM gytijteményében levs szérvinykerdmia (ujjbenyomasos
bordis fazéktoredék és feketés, jellegtelen cserepek) feltehetGen mdr az UK legvégét jelzi. MRT 3, 248—.

UKK (Veszprém m.): Darnay diszitett, fiatalabb UK kést ko6zol. Darnay 1909, 342, 33. kép.

UNY-BARATHEGY1 DULG (Komdrom m.): Felszini gyiijtésbél kihajlo, sikozott szdjperem az EBM gyiijte-
ményében. MRT 5, 348.

UNY-FILAGOR (Komirom m.): Telepmaradvinyokbél az UK fejlettebb szakaszdra jellemz5 cserepeket (ki-
hajlé, sikozott szdjperemek, simdn behuzott és turbintekercses tilperem, bogretoredék, tobbszérdsen bords-
zott fiill maradvanyaval stb.) gylijtottek. Az EBM-ben. MRT 5, 350. A lelShely térségében korai UK jellegi
cserepeket is gydjtéttek (behizott, vizszintesen sikozott tdlperem, ujjbenyomdsos bordds fazéktoredék).
Ltsz. 70.705. 1-2.

UNY (Komdrom m.): Az MRT Foltiny nyomdn diszitett bronztiit emlit az egyik amerikai mizeum gy {ijtemé-
nyébSl. MRT 5, 350.

URKUT-LUCERNAFOLDEK (Veszprém m.): Keskeny pengéjii lindzsacstics és szdrnyas-talpas balta « VBM
gyilijteményében. MRT 2,204,41t. 1.

URKUT-ZSOFIAPUSZTA (Veszprém m.): Peremes balta és kozépszarnyilldsi balta a VBM gy(ijteményé-
ben. MRT 2, 204, 11.t.2.

VANYOLA-FELSOSZALMAVAR (Veszprém m.): Sz6rvinyként késGhalomsiros jellegii, vastag cserepek az
MNM gyiijteményében. MRT 4, 250.

VANYOLA-HELYRETI DULO (Veszprém m.): Artéri teraszrél egyenesen levdgott perem és ferdén drkolt
villtoredék a korai UK-ra utal a PHM gy{jteményében. Felszini gyljtés. MRT 4, 250.

VANYOLA-KISVANYOLA (Veszprém m.): Jellegtelen késdbronzkori cserepek kozott egy fiiggslegesen dr-
kolt hastoredék a PHM gyijteményében. MRT 4, 251.

VASASSZONYFA-KISASSZONYFA (Vas m.): UK-ra keltezhet§ telepanyagot emlit Patek E. az SzSM gy Gj-
teményébdl. Patek 1968, 40—.

VALPOGANYVAR (Fejér m.): A foldvér K-i lejt&jén 6sszesen tizenhét umasirt tartak fel. Ezen kiviil a te-
riiletrd] szirmazo szérvinyok ennél jéval nagyobb temetSre engednek kovetkeztetni. Kisebb részben a Vil I,
nagyobb részben a Vil II. szakaszhoz kothetdk a sirmellékletek. A SzIM, valamint az MNM gy jteményében.
Petres 1960, 17—, XI-XXVIIL.t., Patek 1968, CII.t. 1-6. Ld. a 10. tdbla D, 11. tdbla C.

VALLUS-BUDOSKUTPUSZTA (Veszprém m.): A muilt szdzadban lelték az agyagedényben elrejtett, Lausitz

tip. tokos, felsd szdrnydlldsi baltdbdl, bronzkarikdkbdl, s mintegy 5 kg silyd bronzrogbél 4ll6 kincsleletet.
Az UK fiatalabb szakasza. Kuzsinszky 1920, 109, 148. kép.
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1241.

1242.

1243.

1244.

1245.

1246.

1247.

1248.

1249.

1250.

1251.

VARALJA-KERTFO (Tolna m.): Szérvinyként a késéhalomsiros kultiira jellegzetes kerdmidja (biitykdiszes
bogre, haromszég atm. fiillel, ivelt peremtoredékek, ujjbenyomdssal tagolt bordds hdzikeramia fogéobiityokkel
stb.) az SzBM gyijteményében. Lt.sz. 59406.1—12.

VARKESZO-TOALIJI DULO (Veszprém m.): Telepnyomokbdl késShalomsirosnak téinG cserepek (ivelt pe-
rem, biitykds, ujjbenyomadsos bordds oldaltoredékek, kiilsé oldaldn vizszintesen drkolt peremrész stb.) a PHM
gyljteményében. Felszini gyiijtés. MRT 4, 253.

VAROSLOD-HIDONFELULI DULG (Veszprém m.): Forris mentén gy(jtott cserepek kozott ivelt peremek,
hiromszog 4dtm. fultoredék, behizott tilperemek, széles bityokfil stb. jelzik a késGhalomsiros kultirit.
A VBM gyijteményében. MRT 2, 209.

VAROSLOD-UJPUSZTA (Veszprém m.): Tobbek kozott bronz vés6t és sarlét emlit az MRT az MNM gy ijte-
ményébsl. MRT 2, 209.

VAROSLOD-UVEGKUTI DULO (Veszprém m.): Felszinen gytijtott cserépanyagban sikozott perem és profi-
14}t oldaltoredék jelzi az UK-t. A VBM gyljteményében. MRT 2, 208.

VARPALOTA-BANTAI HOMOKBANYA (Veszprém m.): Leletmentés sordn az UK elejérél szdrmazo telep-
rész lakéhdz maradvinydval, tobb szintre terjedd telepiilési réteggel. A vizszintesen atfurt, széles biityokfiil,
az ivelt, esetenként sikozott tilperemek, a behiizott, sikozdssal és turbdnozdssal diszitett tdlperemek, a ferdén
arkolt villu tdltoredék, a profildlt oldali bogretéredékek stb. a VBM gydjteményében. Lt.sz. 73.13. 1-21.
Paldgyi Sz.: Rég.Fuz. 25 (1972), 23.

VARPALOTA-VAROSRETI DULO (Veszprém m.): Felszinen gyiijtott, az UK-ra utal6 sikozott peremtore-
dék a VBM gylijteményében. MRT 2,218, 11.t. 11.

VARPALOTA (Veszprém m.): Szérvanyként két toredékes, V bordds, tokos balta az MNM gyfijteményében.
A SzIM-ben k6zép szdmyilldsi balta. A vdrpalotai késébronkori sirokbdl kerdmiatoredékek a VBM gy(jtemé-
nyében. Patek 1968, XLIV. t.5,6, MRT 2,220,10.t. 8.

VARVOLGY-FELSOZSID (Veszprém m.): A Nagyldzhegyen lelték agyagedényben a 14 stjtdsos aranyhuzal
tekercset és a 6 bronzlapra erGsitett aranykorongot. A kézelmiltban keriilt els a KBM gyiijteményében a le-
lettel egyiitt taldlt félkorives bordds tokos balta és egy tokos vésS. Keltezése bizonytalan, fiatalabbnak tiinik,
mint a kurdi horizont. Ltsz. 73.118. 1--2. Mozsolics 1950, 15,MRT 1, 116, 14.t. 6,7.

VELEMSZENTVID (Vas m.): Sdncokkal erdditett, magaslati, teraszos foldvdr. A mult szdzad végétsl megin-
dulé kutatdsok sorin lakégodrok, colopkonstrukciés lakohdzak viltak ismertté. A Dundntil legjelentGsebb
bronzipari kézpontja, antimon bronzai Eurépa-szerte nyomon kovetheték. A mult szdzadt6l a mai napig az
eldkeriils leletek egyardnt feldlelik az UK teljes idStartamdt. A Sdghegy-Velemszentvid csoport kozpontja
volt. Miske 1907, Foltiny 1958, Patek 1968, 41—, Bindi G.: Rég.Fiz. 28 (1975), 31—, Bdndi G.—Fekete M.:
VMME 7-8 (1973—1974), 113—,

A teleprdl szdrmazd szdmtalan bronztirgy egy része feltehetden kincslelet tartozéka. A Hampel dltal kozolt
bronztirgyak az MNM, az SzSM, valamint Miske magingy(ijteményébdl (a szombathelyieket kordbban Kadr-
pati K. mér kozolte) két, esetleg tobb kincshez tartozhattak. A nyélnyjtvanyos sarlék, a V és Y bordds tokos
baltik, a diszitett szani tik, a lindzsa alakid cslingGk, a gyermelyi, a széles vig6élG tokos baltdk, a karikds
markolati kés, a tobb korongos és a szemiiveg fibuldk stb. médr a kovetkez, a romdndi szint tipusai. Kdrpati
1896, 295—, Hampel III, CCXXXV—CCXLIL.t. Miske ko201 egy ,kupacos leletet”, amelyben kettds bordas
sarl6, fels§ szdrydlldsu baltdk, lindzsacsucsok, mellkorong stb. mér a hajdiboszorményi szintet képviselik.
Miske 1907, XXVIIL.t. Mozsolics kozli a kincs tovdbbi darabjait is (Kirkendrup tip. csésze, feny$4dg mintds
karperecek, valamint egy kettSs kipos agyagurna). Mozsolics A.: Dundntili Szemle 181 (1941) 257—. Miske
1929-ben taldlta az ismert aranykincset. Az eredetileg bronzlapra erSsitett diadém, a diszitett aranykorongok,
az aranyhuzal tekercsek régibb UK pdrhuzamokkal birnak, ez a korhatdrozds azonban bizonytalan. Mozsolics
1950,70—.Ld.a 9. tdbla A.

VELENCE (Fejér m.): Az MNM gyiijteményében levs agy agkorong, sikozott perem és benyomkodott fazék-
perem a vili kultira telepérél szdirmazhat. Lt.sz. 69.83.1-3.
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1252.

1253.

1254.

1255.

1256.

1257.

1258.

1259.

1260.

1261.

1262.

1263.

1264.

1265.

1266.

1267.

VESZKENY-SIRHEGY (Gyér-Sopron m.): Hulladékgodorbal szirmazé, jellegzetes fiatalabb halomsiros cse-
répanyag (tolcséres nyaktoredékek, profildlt, biitykos hasi korsd toredéke, ujjbenyomkoddsokkal diszitett
fazéktoredék stb.) az SLM gyfijteményében. Noviki Gy.: Rég. Fiz. 11 (1959), 13.

VESZPREM-ARANY J. U. (Veszprém m.): Ilfa tip. kard és D tip. t6r, valamint cserepek keriiltek be a VBM
gydjteményébe. Valosziniileg a Caka-Mosonyszolnok csoport egyik harcos sirjabél. MRT 2, 241, Patek 1968,
LXVIIt.2,5.

VESZPREM-BALATON U. (Veszprém m.): Kiposodé fejdi, duzzadt nyaku, karcolt diszii késShalomsiros
bronztli a VBM gytijteményében. MRT 2, 241, Patek 1968, LXXIIL.t. 1.

VESZPREM-BEKATAVI DULG (Veszprém m.): Felszini gyfijtésb6l ndhdny UK-kori cserép (behuzott tél-
perem, drkolt oldaltéredék) a VBM gytijteményében. MRT 2, 253.

VESZPREM-CSATARHEGY (Veszprém m.): Telepnyomokbél jellegzetes késshalomsiros cserepeket gyiij-
tottek (széles biityokfiil, ivelt peremek, bitykos és vizszintes bord4s oldaltoredékek, ujjbenyomadsos borda
stb.). A VBM gyiijteményében. MRT 2, 251.

VESZPREM-VILLANYTELEP (Veszprém m.): UK szérvanykerdmia a VBM gyiijteményében. Patek 1968,
LIV.t.2,3.

VESZPREM-FELSZABADULAS U. (Veszprém m.): Patak menti telepnyomokban kihajl6 peremtoredéket
és bordds hdzikerdamia toredéket gytijtottek. A VBM-ben. MRT 2, 241.

VESZPREM-GULYADOMB (Veszprém m.): Néhdny késGbronzkori szérvanycserép (biityokdiszes és fiiles
toredék) a VBM gylijteményében. MRT 2, 248.

VESZPREM-JERUZSALEMHEGY (Veszprém m.): Magas fiili, profildlt bogre a korai UK-ra utal. A VBM
gy(ijteményében. MRT 2, 247, 10.1. 24.

VESZPREM-JUTAS (Veszprém m.): Szérvanyként karcolt diszi bronzkarperec és ldndzsa alakii bronzcsiin-
g6 a korai UK-b6l a VBM gyijteményében. MRT 2, 254.

VESZPREM-KERTALJA U. (Veszprém m.): Nyomott gémbfejti, duzzadt nyaku, karcolt disz{ bronztd a ké-
s6i halomsiros k.-bél. A VBM gytijteményében. MRT 2, 239.

VESZPREM-MEGYEHAZ U. (Veszprém m.): Fiiles bogre és ivelt peremii ferdén 4rkolt valld urnatoredék a
VBM gyiijteményében az UK régibb szakaszdbol. Patek 1968, 111.t. 6.

VESZPREM-NYULKERTEK (Veszprém m.): Telepnyomokbdl siiri fiigg6leges drkoldsu oldaltéredékeket
gyliijtottek, taldn az UK fiatalabb szakaszdbdl. A VBM gyiijteményében. MRT 2, 249.

VESZPREM-PAZMANDI DULO (Veszprém m.): Szérvinyként késGhalomsiros bogre és duzzadt nyaki
bronzti a VBM gytjteményében. Patek 1968, LIV.t. 1, MRT 2, 246, 10.t. 19.

VESZPREM-VARHEGY (Veszprém m.): A foldmunkék soran elskeriilt, valamint a felszinen gyfijtott csere-
pek kozott megtaldljuk a korai UK emlékeit (behuzott peremii biitykos tdltéredék, hengeres nyaki urna
oldaltoredéke fiillel, fogdbiitykos oldaltoredék), valamint a kultdra fejlett szakaszaét is (behizott, turbén-
tekercsezett tdlperem, kihajlé peremii edény oldaltoredéke vélldn fiiggSleges drkoldssal stb.). A virfal aljd-
ban végzett sdncdtvdgdsndl kozépsS és késGbronzkori telepiilés maradvianyai keriltek elS. A behizott tdl-

kerek agyaglap stb. mdr az UK fiatalabb szakaszdba keltezik az ut6bbi telepiilést. A VBM gyiijteményében.
MRT 2,224, Eri 1.—Paldgyi Sz.: Rég.Fiiz. 26 (1973), 115.

VESZPREM-VOROSILOV U. (Veszprém m.): Alapozisndl szérvanycserepek kozott néhany jellegzetes ké-

sGhalomsiros tipus (ivelt perem, hegyes bitykos vélltoredék és fogobiityok) is elGkerilt. A VBM gyiijtemé-
nyében. MRT 2, 245.
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VESZPREMFAJSZ-KALVARIA (Veszprém m.): Sdnccal erdditett foldvarbél ferdén levagott, duzzadt pere-
meket és fogobiitykot gylijtottek az UK idejébsl. A VBM gylijteményében. MRT 2, 258.

VESZPREMFAJSZ-KERI HARASZT (Veszprém m.): Telepnyomokbél taldn kés6bronzkori cserepeket gytij-
tottek. MRT 2, 257.

VESZPREMVARSANY-CEHEGYI DULG (Veszprém m.): A felszinen gyfijtott ferdén vigott és ivelt perem-
toredék az UK korai szakaszit jelzi. A VBM gylijteményében. MRT 4, 260.

VESZPREMVARSANY-TEGLAGYAR (Veszprém m.): Az agyagb4nya partjdrdl szdarmaz, valamint a kor-
nyéken gy(ijtott cserepek (enyhén csiicsk6sodd talperem, fiiles bogretoredék, ujjbenyomésos bordds fazékto-
redék a késShalomsiros kultira telepét jelzi. A VBM gytlijteményében. MRT 4,259.

VESZPREMVARSANY (Veszprém m.): Hampel nyomdn téredékes bronzvését és két db karikapénzt emlit:
MRT 4, 260.

VERTESSZOLOS-LIKO (Komédrom m.): Halomsiros godroket emlit: Vadész E.: Arch.Ert. 98 (1971), 268—.

VID-CIKATALJAI DULO (Veszprém m.): A Hajagos-patak mentén hiz6d6 temetd urnasirjanak tébb edé-
nyérél tudunk. A VBM gyiijteményében levs, ferdén drkolt vélld, kihajlé peremi til, hiromszog dtm. fillel
az UK korai szakaszat képviseli. MRT 3,253,13.t. 6.

VIGANTPETEND-MOSOKUT (Veszprém m.): A KBM gyiijteményében levd cserépanyag (behizott, sima
talperemek, grafitos besimitdsu és drkolt oldaltdredékek, fogobiitykds, enyhén ivelt peremi fazéktoredékek,
kettds, szarv jellegien kialakitott biityok, lapos csonkakip alaki orségomb stb.) az UK késdi szakaszdnak
telepérél (godrokbdl) szdrmazik. MRT 1, 168.

VIGANTPETEND-SZENTEGYHAZI DULG (Veszprém m.): Felszini gyGijtésbsl UK jellegli cserepek (egye-
nes szdjperemti fazék ujjbenyomdsos bordis oldaltéredéke) a KBM gylijteményében. MRT 1, 168.

VILLANY (Baranya m.): Vastagodsd, diszitett fejli, nyomott gémb fejii, kettds kipos feji tikbél stb. 4ll6 kis
bronzlelet a PJM gyijteményében, a régibb UK kurdi horizontjabél. Lt.sz. 1938.319. 1-3.

VINAR-MARCALRET (Veszprém m.): Késébronzkori szérvanycseréprdl tudésit: MRT 4, 261.

VINDORNYAFOK-KISSZAKASZTATI DULO (Veszprém m.): Felszini gyiijtésb&l feketés, taldn mér korai
vaskori cserepek a KBM gyljteményében. MRT 1, 169.

VINDORNYASZOLOS-KOVACSI HEGY (Veszprém m.): A bazaltbdnydbol szdrnyasbaltt emlitenek.
MRT 3,256.

VINDORNYASZOLOS-KOVECSES (Veszprém m.): Az egykori té partjin nagy kiterjedésd terilleten gyij-
tottek UK jellegli cserépanyagot (behiizott tdlperem, egyenesen levdgott peremrész stb.): A KBM-ben. MRT
3,254.

VINDORNYASZOLOS-TOZEGBANYA (Veszprém m.): Mocsdrba filt ember csontvdza mellett ,D” tip.
bronzt6r, Dobrovits L. gy(jteményében. MRT 3, 256, 16.t. 13. Ennek kozelében bronzkard hirom bordds,
diszitett markolat toredéke. MRT 3, 256.

VISEGRAD-DUNAMEDER (Pest m.): Mozsolics Ifa, I/b, Ilfa tip. nyélnyjtvinyos és hirom bordds marko-
lati kardot emlit a Visegradi Mizeumbdl. Mozsolics 1975, 21,4.kép 1-3.

VISEGRAD-FELLEGVAR (Pest m.): Patay P. lakégodor maradviny4t tarta fel az UK legvégére keltezhetd
kerdmidval. A Visegrddi Mizeum gyiijteményében. Patek 1968, 76, XXXIX.t. 1-7,16—18.

VISEGRAD-KOTORES (Pest m.): Urnasirokbél szdrmazé szérvdnykerdmia a Visegrddi Mizeum gyGjtemé-
nyében. Az UK legvégére keltezhets. Patek 1968, 75, XXXIX.t. 8—14.
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VISEGRAD-LEPECE TELEP (Pest m.): Ketts, ketts és fél m mélységb6l HB cserepeket emlit: Szoke M.:
Rég Fiiz. 22 (1969), 25.

VISEGRAD-STUKA-PATAK (Pest m.): Felszini gyfijtésbél UK szérvinykerdmia (turbintekercses tdl, ujjbe-
nyomdsos bord4val diszitett oldaltéredék) a Visegrddi Mizeum gy(Gjteményében. Patek 1968, XXXIX.t. 15.

VISEGRAD-SZECHENYI U. (Pest m.): ,,Urnasiros” korabeli telepiilésbe dsott avar sirokrél szdmol be
Sz&ke M.: Rég Fiiz. 23 (1970), 58—.

VISNYE (Somogy m.): Két nyélnyiijtvinyos, bordds sarlé (kurdi szint) a KBM gyiijteményében. Patek 1968,
66. XCIIL.t. 10,11.

VONYARCVASHEGY-FISZKUT (Veszprém m.): Az egykori mandulés teriiletén a korai UK-ra jellemzd
kiséré keramidval keriiltek el§ urnasirok. Ugyanezt a korszakot képviseli egy ujabb siregyiittes, hengeres
nyaki két fiili urndval, magas, hdromszog dtm. fiiles korséval, valamint két kurdi tipusi lemezes fibuldval.
Uo. Y bordds tokosbalta, valamint néhdny fiatalabb UK jellegii sz6rvdnycserép (vizszintesen besimitott
hengeres nyaktoredék, ivelt peremtoredék stb.). A KBM gy(jteményében. Lt sz. 70.276, MRT 1,172, 11.t.
8,15,16,19.Ld. a 6. tabla B.

VONYARCVASHEGY-IVANYI VILLA (Veszprém m.): Sagi K. kevés késSbronzkori vagy korai vaskori cse-
repet gyujtott. MRT 1, 173.

VONYARCVASHEGY-SZENTMIHALY DOMB (Veszprém m.): A szdzad elején szérvanyos bronzsarlé ke-
riilt el5. MRT 1,173.

VONYARCVASHEGY-TEMETO (Veszprém m.): Taldn UK korabeli urnasirok maradvinyaként edényfenék
a KBM gytijteményében. MRT 1, 172.

VONOCK (Vas m.): A kozség térségében egymis szomszédsdgdban hirom telepiilésrdl is gyiijtott anyagot
Kérolyi M. Kozlése szerint az SzSM gyfijteményében levs cserépanyag halomsiros jellegii. Kdrolyi M.: A cell-
domolki jards.

VOROSBERENY-KUNFOLDEK (Veszprém m.): Telepnyomokbél gytijtott késgbronzkori cserepek (ivelt
perem, biitykos oldaltoredék) a VBM gyijteményében. MRT 2, 262.

VOROSBERENY-SZILFA DULO (Veszprém m.): A Balaton partjin elhelyezkedS dombon jellegtelen, talin
késGbronzkori cserepeket gytjtottek. A VBM gydjteményében. MRT 2, 263.

VOROSTO-RAGONYA (Veszprém m.): Forrds menti telepnyomokbél kihajlé, sikozott peremtoredékek.
MRT 2, 266.

VORS (Somogy m.): A longobard temetd szomszédsdgdban UK korabeli hamvasztésos sirt tart fel Sagi K.:
Arch Ert: 87 (1960), 2.

ZALAAPATI (Zala m.): Horvith J. a zalaszabarihoz hasonlé, D tip. bronztdrt emlit a helyi 4lt. iskola gyijte-
ményébdl. Horvéith J.: Als6 Zalavolgy .

ZALABER-LEPOTY (Zala m.): Horvéth J. gyfijtésébs] ujjbenyomasos bordis, fiiles fazéktoredék. Horvith
J.: Als6 Zalavolgy .

ZALABER-CSUSZODOMB (Zala m.): Zala menti magaslati teleprsl enyhén behiizott, egyenesen levigott,
kihajl6, csiicskos peremtoredékek. Horviath J.: Alsé Zalavolgy.

ZALACSANY (Zala m.): A Zala meder 4sasdn4l, a mult szdzadban feltehetGen Riegsee tipusi kard keriilt el6.
Arch. Ert. X1 (1877), 49.

ZALACSANY-MELEGHEGY (Zala m.): A hegy lejt5jén, agyagbdnydban késSbronzkori putrit tart fel Sagi
K.: Arch. Ert. 84 (1957), 84.
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ZALAHALAP-HALAPHEGY (Veszprém m.): A hegy tetején és lejtdjén nagyobb telepiilés maradvényait
(hulladékgodrok) figyelték meg. A KBM gyiijteményében levs leletanyag (ivelt fazékperemek, ujjbenyomasos
bordés oldaltoredékek, simdn behuzott és turbintekercsezett tilperemek, ivelt bordas, szarv-bityokkel diszi-
tett edények toredékei, atfirt, fétholdas kivagasy agyagkorong, agyagkarikdk toredékei, konyokfiil stb.) az
UK fiatalabb szakaszibol szdrmazik. A hegy északi lejtGjérSl umasirokat emlitenek. MRT 1, 174.

ZALAHALAP-KASTELY (Veszprém m.): A patak menti dombhiton telepnyomokbél az UK fiatalabb szaka-
szdra jellemzd cserepeket gyijtottek (vizszintesen kihajlé peremrész, matt fekete oldaltoredékek). A KBM-
ben. MRT 1, 175. Uo. tokosbalta Bus J. gyGjteményében.

ZALAISTVAND-ZALA DOLO (Zala m.): Zala menti homokteraszrél Horvith J. késbronzkori cserepeket
(ivelt perem, ujjbenyomdsos borda stb.) gyiijtott. A diildben urnasirbdl biitykos, ujjbenyomisos fazék a ZGM
gyljteményében. Korek 1960, 69—, Horvith J.: Alsé Zalavolgy.

ZALAKOPPANY-ASZALTETO (Zala m.): Magaslati telepiilésril korai UK jellegli cserepek (behizott tdlpe-
rem, fiiles bogretoredékek stb.). Horvith J.: Alsé Zalavolgy.

ZALAKOPPANY-ITALBOLT (Zala m.): Walter 1. tiizhelyet tart fel késobronzkori cserepekkel. Walter I.:
Rég.Fiiz. 17 (1964), 43.

ZALAMEGGYES (Veszprém m.): A Marcal irterében telepiilésre utalé, mér a korai vaskor kezdetére jellem-
20 cserepeket (fekete-sdrga anyag) gytijtottek. A KBM-ben. MRT 3, 265.

ZALASZABAR-HOSSZURETI SZIGET (Zala m.): Szérvinyként D tip. bronztr Téthmérton A. tulajdons-
ban. Horvith J.: Alsé Zalavolgy.

ZALASZANTO-KOVACSI MEZO (Veszprém m.): Kuzsinzsky bordadiszes tokos baltatoredékekbdl, landzsa-
csiics toredékeibdl, sarl6bol, karperecekbdl és 6ntorogokbal dll6 kinesrdl ir. Valoszim‘ileg a régibb UK kurdi
horizontja. A KBM gyiijteményében. Kuzsinszky 1920, 114. Lt.sz. 70.274.

ZALASZANTO-TATIKA (Veszprém m.): A hegyr6l taldn késébronzkori magaslati telepiilésre utalé leletek
(tokosldndzsa stb.) a KBM gyidjteményében. MRT 1, 180. A kornyéken megfigyelt halmok Patek E. feltdrasai
alapjan mdr korai vaskoriak. Patek E.: Arch.Ert. 100 (1973), 261—.

ZALASZEGVAR-KOHARI DOMB (Veszprém m.): A miilt szdzad végén 8—10 sir elokeriillésérél tudésitanak.
A csabrendeki tipusii bronzti a késGhalomsiros—korai UK korszakra keltezi a temetSt. MRT 3, 268.

ZALASZEGVAR-MARCAL ARTERE (Veszprém m.): Az irtérbsl kiemelkedd dombhatom, ill. partszegé-
lyen két helyen is gydjtottek nagyobb kiterjedési telepnyomokbdl UK jellegii cserépanyagot. (Kihajlo, siko-
zott peremrész, vizszintesen kihajlé és ferde peremi edénytoredékek, tdlak behizott peremtoredékei stb.).
A KBM-ben. 69/2,4.sz.lelGhely. MRT 3,265.

ZALASZEGVAR-TORNA-PATAK (Veszprém m.): Az drtéri szigeten gydijtott cserepek (egyenesen levagott
szijperem, négyszog atm. fultdredék stb.) UK telepiilésre utalnak. A KBM-ben. MRT 3, 268.

ZALASZENTGROT-HUSZONYA (Zala m.): Valésziniileg sirb6l szdrmazé sikozott urna és tilperemek, be-
hiizott tilperem stb. az UK elsé felére keltezhetGk. Horvith J.: Alsé Zalavolgy.

ZALASZENTGROT-ARANYOD (a kastéllyal szemben) (Zala m.): A Zala folotti teraszon gyiijtétt ivelt pe-
remtoredék, fiiggolegesen drkolt bogreoldal és ors6gombok az UK fejlettebb szakaszinak telepérdl szirmaz-
hatnak. Horvith J.: Alsé Zalavélgy (12. sz. lelohely).

ZALASZENTGROT-ARANYOD (kavicsbdnya) (Zala m.): A Zala menti kavicsbany4dbol gydijtott szérvanyke-
rdmia (hdromszog atm. filtoredék, bordds csuportoredék stb.) az UK korabbi felének telepét sejteti. A ZGM
gyijteményében. Walter 1.: Rég.Fiiz. 16 (1964), 3.

ZALASZENTGROT-KASTELYTOL EK-re (Zala m.): Sz6rvanyként behiizott perem, ujjbenyomadsos bordis
fazéktoredék. Horvith J.: Alsé Zalavolgy .
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ZALASZENTGROT-ARANYOD (zalaszegi 6temetd) (Zala m.): Szentmihalyi 1. gytijtésébdl eléggé jellegtelen,
fekete-voros cserepek az UK-ra utalnak. A ZGM gytjteményében. Horvith J.: Alsé Zalavolgy (2. sz. le-
16hely).

ZALASZENTGROT-TEGLAGYAR (Zala m): Szérvanyként 6tszog dtm. filltoredék és drkolt oldaltoredék az
UK els5 feléb6l. Horvdth J.: Alsé Zalavolgy.

ZALASZENTGROT-TUSKESZENTPETER 1. (Zala m.): A Zala 4rterébdl szérvanyként egyenesen levigott
tdlperem, ivelt perem, ujjbenyomdsos bordds oldaltéredék az UK-t képviseli. Horvéth J.: Alsé Zalavolgy.

ZALASZENTGROT-TUSKESZENTPETER II. (Zala m.): A malom mellett gy(ijtott cserépanyag (sikozott
peremrész, behuzott tdl vizszintesen drkolt peremtdredéke, vizszintesen korbefuté borddval diszitett fazék-
toredék, keskeny, hiromszég dtm. filtoredék stb.) az UK korai fazisdnak telepét jelzi. A ZGM gyljteményé-
ben. Lt.sz. 76.28.

ZALASZENTIVAN-KISFALUDI HEGY (Zala m.): A sdnccal erdditett foldvirban Novéki Gy. dsatdsai nyo-
mén késébronzkori telepiilés maradvinyai (gerendahdz lenyomata) keriiltek el6. A kérnyéken gy ijtott és fel-
tart cserepek (behizott, turbdntekercses tdlperemek, ujjbenyomdsos bordds, fogébiitykos toredékek, vonal-
kdzott hdromszogekkel diszitett oldaltéredékek, szélesen sikozott villrész stb.) az UK korai szakaszit képvi-
selik. Uo. Y bordéds tokosbalta és ivelt él{i lindzsa ontémintdja is. A ZGM gyijteményében. Lt.sz. 64.3.
16, 20. Noviki Gy.: Rég. Fiiz. 14 (1960), 12—, Patek 1968, 66.

ZALASZENTLASZLO-ALSOBOGOTE (Zala m.): Szérvinyként vizszintesen sikozott tdlperem. Horvéth J.:
Alsé Zalavélgy.

ZALASZENTLASZLO-KOPPANYI HID (Zala m.): Enyhén ivel3d6 peremrész rémai telep alatti UK telepiilés
nyomaibdl. Horvdth J.: Als6 Zalavolgy.

ZALASZENTLASZLO (Zala m.): Szérvanyos bronzkés, Korek 1960, 72.

ZALASZENTMIHALY-DELI TOZEGTEMETO (Zala m.): Az egykori mocsdrbél kiemelkedd szigeten telep-
maradvinyokbél a Csabrendek-Cserszegtomaj csoport jellegzetes kerdmidja, a KBM gylijteményében. Korek
1960, 70, Patek 1968, 66, XCIV.t. 5-8. Uo. az UK végére keltezhets fogdbiitykds urna, hordd alaku edény-
kék stb. Patek 1968, XLIV.t. 1-4.

ZALAUDVARNOK-TEMETODOMB (Zala m.): Szérvanyként ferde perem, rovdtkolt bordds cserép stb.
Horvith J.: Als6 Zalavolgy .

ZALAVAR-ALSOBARAND (Veszprém m.): Csalog J. 1950-es leletmentésébél az UK els§ felébdl szarmazo
keramia (ivelt és sikozott peremek, hdromszog dtm. fiil, ujjbenyomdsos bordis fazéktoredék stb.) a KBM
gylijteményében. Lt .sz. 70.187.1-193,13,197.5, 6.

ZALAVAR-BALATONHIDVEGPUSZTA (Veszprém m.): Kuzsinszky ismerteti a Balaton drtere menti dom-
bon eldkeriilt, feltehetden k6zépsé bronzkori telep maradvédnyait. Uo. keriilt el a késGhalomsiros—korai
UK temetSje. A jellegzetes Csabrendek-Cserszegtomaj tip. kerdmia (6blos, biitykos urna, profildlt hasi
bogrék, enyhén, siirin drkolt tdl stb.) elpusztult. Kuzsinzsky 1920, 29—, 51. kép. Ld. a 2. tdbla A.

ZALAVAR-LEBUJPUSZTA (Veszprém m.): A zalavdri hét keleti peremén godrok elszinezGdését figyelték
meg. A kdrnyéken gyijtott késGbronzkori cserepek a KBM gytijteményében. MRT 1, 188.

ZALAVAR-OKORSZIGET (Veszprém m.): Az egykori szigeten az MRT szerint késGbronzkori—korai vas-
kori cserepeket gydjtottek. MRT 1, 189.

ZALAVAR-REPULOTER (Veszprém m.): A 44 darabbol 4ll6 kincsleletben nyélnyujtvanyos sarl6k, landzsa-
csucsok, tokos baltdk, kés és kardpenge toredék, diszitett mellkorongok, csabrendeki tip. diszitett tii, ont6-
régok vannak. A KBM gylijteményében lev6 kincs a régibb UK kurdi horizontjit képviseli. Lt.sz. 55.12.
1-44.MRT 1, 189.
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ZALAVAR-VARSZIGET (Veszprém m.): Lantos H. gy(ijteményébsl az MRT bronzkorvégi—korai vaskori
cserepeket, Patek E. korai tip. nyélnyujtvanyos sarlét emlit. MRT 1, 185, Patek 1968, 45, L1.t. 14.

ZALAVAR-ZALAVARI HAT (Veszprém m.): A malomtél D-re hengeres nyaky urna keriilt el§. Lantos H.
magingyiijteményében. Patek 1968, 148, LILt. 1.

ZALAVAR-VIZUGYI KIRENDELTSEG (Veszprém m.): A szintdsb6l UK szérvanykerdmia (tolcséres, bel-
56 oldalukon sikozott peremek) a KBM gy(ijteményében.

ZALAVEG-UJHEGY (Zala m.): Szérvinyként néhany késGbronzkori cserép. Horvith J.: Alsé Zalavélgy.

ZAMARDI (Somogy m.): fveit, ujjbenyomdsos borddval diszitett kétfiili fazék az UK elejérél a KBM gytij-
teményében. Sagi K. kovekkel korillrakott umnasirrdl tdjékoztat. Sdgi K.: Arch.Ert. 84 (1957), 84.

ZAMARDI-SZANTODPUSZTA (Somogy m.): A KBM gyijteményében levs, hosszd Ifa tip. bronzkard a
Balaton medrébdl keriilt elg. Mozsolics 1975,9,21, 1. kép 3.

ZAKANY-PERECSENY (Somogy m.): UK korabeli ujjbenyomdsos bordds fazéktoredék szérvanyként az
MNM gytijteményében. Lt.sz. 16/1961. 88.

ZAMOLY (Fejér m.): Petres E. UK korabeli szérvdnyt emlit. Petres 1958, 309.

ZANKA (Veszprém m.): Hulldmos szdri, korongos fejii ti a KBM gytjteményében. Halomsiros kultira.
Ltsz.70.151.1.

ZIRC-AKLIPUSZTA (Veszprém m.): A felszinen gyiijtétt cserepek (ivelt és egyenesen levigott peremek,
szalagfil toredéke) az UK-t képviseli. A VBM gyGjteményében. MRT 4, 268.

ZIRC-CSENGO (Veszprém m.): Domboldalon szdzndl tobb halombél 4ll6 csoport. Néhényat megbolygat-
tak s igy lithatok a kopakolds nyomai. E halmok egyikébdl ,D” tip. tér a VBM gytjteményében. MRT 4,
269, Patek 1968, LXVILt. 3.

ZIRC-KIRALYKUTI FORRAS (Veszprém m.): 1937-ben a Biikkosoén halomcsoportot figyeltek meg. Az6ta
elhordtik. MRT 4, 267.

ZIRC-NAGYESZTERGARI HATARRA DULO (Veszprém m.): A felszinen gy(ijtott cserepek kozott az ivelt
és az egyenesen levdgott peremek, az ujjbenyomdsos bordds oldaltoredék az UK-bél szdrmaznak. A VBM
gylijteményében. MRT 4, 267.

ZIRC-TUNDERMAJOR I. (Veszprém m.): A kdrnyéken telepnyomokat figyeltek meg. A felszinen gyiijtott
eléggé jellegtelen cserepek a késGbronzkort jelzik. A VBM gyUjteményében. MRT 4, 267. (81/6. sz. lelGhely.)

ZIRC-TUNDERMAIJOR II. (Veszprém m.): Kordbban tobb halombdl 4ll6 csoport a szériiskertben, ma mdr
csak néhdny rogzithets. A szdzad elején néhdnyat megbolygattak, ill. feltdrtak. A kovekkel koriilrakott urna-
sirokbdl szdrmazé ivelt peremi tdl, fiiles bogre, vizszintesen 4tfirt, alagutfiiles téredék, gombfejd, diszitett,
duzzadt nyaki bronztli a kés6halomsiros Farkasgyepii-Janoshdza csoport tipusai. A szemiiveg fibula feltehe-
téen késébbi lelet. A VBM gylijteményében. (81/7. sz. lelGhely.) Patek 1968, 44, LXIII.t. 11-16, LX.t. 8,
MRT 4,267,19t.6.

ZOMBA-PARADICSOMPUSZTA (Tolna m.): Hengeres nyaku, gombhasi urna az SzBM gyiijteményében.
Patek 1968, 166.

ZOMBA (Tolna m.): Témor markolati, ivelt pengéji Tiszakeszi tip. bronztér az UK korai szakaszibol.
Az SzBM gy(jteményében. Wosinszky 1896, LXIV t. 3.
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5. térkép: 11, fids — telep, temetS, fDldvir.

5. map: Ill, phase — settlement, cemetery, earthwork,
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&, map: IV, phase - settlement, cemetery, earthwork.
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7. vérkép: V. fizis — telep, temetd, barlangi telep, faldvir,

T.map: ¥, phase — settlement, cemetery, cave dwelling, earthworlk,
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44, rdblz. Celldomolik-Sdghegy (temetd) Kb. 1:4
111, Fizis



45, tdbla, Celld dmolk-Saghegy (temetd) Kb, 14
1. Fizis



™
(Vo]

red

-
‘I |

46, fdble, Celblomdlk-Saphegy (lemetd) Kb, 1:4
ML fiixis



Ndimilk-Saghegy (temetd) Kb, 1:4
T, fdein



48 rable, SeadaMagy S, foldje 1:3
I, Tdords (V4L 1-11)



49, tabla. Szada (1: Szada-Micsor, 2 3; 7-8: Szada-Bali fold, 46 Szada hatdra)) 1:3
IV. faizis (Val 1-10)



500, rdbke. 18, 8 Budapest (11)-Békdsmegyer-Viemivek, 7- Budapest (XI)}-Budafoki v, [ Apailis 4 Gépyir) 1:2
Il G, 2-8: 1% (s



54, tabla: I, 5 6: Budakalisz-Dunapart, 2-4: Budapest (111} Békdsmegyer 1:2, 5 = 1:3
IV, Fdds { VD D)



2, tabls, Budapest (XX }-Cropel Smbadkikods 1:3
V. lixis



3.5, tabla. Budapest (XXI§-Ceepel Szabadkikdtd |4 = 1:2 5 =1:3
V. ik



54, b, [-3: Budapest (XXT)-Csepel Smbadkikies, 4-5: Budapest (10)-Bikdsmegyer-Wirmivek 1:2, 3 = 14
V. fivis



35, tdbla, Tamdsi (f, 76 0z MNM gydjteménye, 2. ar SzBM gyiijleménye) 1:2
. Diwis



e
Ty
1

@
J

s
D
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4

56, tablr. Kiskfszeg (Batina) (MNM gydjteménye) | :4
I %, s



™F
I N
j

37, tdbla, Kiskdszeg (Batina) (MNM gyiijleménye) 1:4
IV-Y, lixis




58, rdbla. 1-2: Kiskfszeg, i-4- Viorosmart, 5- 7 Libatlan (MNM gydjteménye) 1:4
| -5:V, fixis, 6-7: Komi vaskor



¥

18

39, rdbls, KiskGizeg (8 berling Staptlichen Mus, f, Vor, Frihg. gydijteménye)
IV %, fiiais



80, dbla. KiskGszeg (a berlin Staatlichen Mus. {. Vor-u, Frithg. gyijieménye)
IV V. fias



fl. rdbla. Kiskszeg (a berlind Staatlichen M. [. Vos-u. Frihg. gyljtemdnye)
V-V, iz



10

62 tdble. Kiskiszeg (a bedini Staatlichen Mus, [, Vor-u. Frihg. gyljteménye)
IV -V, fizis
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