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Eloszo

Mikor a Prima Forma Tudomanyos Egyesiilet
vezetOsége ugy hatarozott, hogy Szabd Viktor — akkor még
csak reménybeli — ifju torténész szamara ad lehetdséget az
Egyesiilet altal kiadasra keriilé6 els6 nagyobb terjedelmii
tanulmany megirasara — mely egyben a szerz6 elsé komolyabb
munkéja is — bizony nagy faba vagta a fejszéjét. Egyikiink sem
tudhatta, hogy a fiatal kolléganak sikeriil-e megbirkézni a
feladattal, hiszen alig tobb mint egy év allt rendelkezésére a
kutatashoz, az anyaggytjtéshez, és a munka elkészitéséhez.
Abban sem lehettiink biztosak, hogy ennél a kényes témanal
sikeriil-e megériznie a kelld targyilagossagot, hiszen
manapsadg (jra) nehéz az 1918-1919. évi eseményekrdl
objektiven — mondjuk igy: érzelmektdl mentesen — szolni.
Végezetiil a szlikre szabott terjedelmi lehetdség is sok fejtorést
okozott nekiink.

Szerencsére, ami a fiatal szerzot illeti, kellemesen
kellett csalodnunk. A révid hataridé ellenére egy alapos, kerek
egész munkat kaphattunk tdéle, melynek targyilagossiaga és
visszafogottsaga figyelemre méltdé. Sajnos a korabban mar
emlitett terjedelmi okok miatt néhany fejezetet meg kellett
kurtitanunk (igy példaul a polgari idészak ¢és a
Tanacskoztarsasag propagandatevékenységérdl sz016
fejezeteket, de sajnos ki kellett hagynunk a Mackensen-
hadsereggel kapcsolatos diplomaciai bonyodalmak
ismertetését, a tanacskormany és a francia vezérkar belgradi
targyalasainak bemutatasat, a Clerk-misszio tevékenységének
alaposabb elemzését). A tovabbi roviditések elkeriilése
érdekében ugy hataroztunk, hogy az érdemi rész javara a
formatum tekintetében tesziink némi engedményt, ezért a
kiadvanyban nem kapott helyet kiilon irodalomjegyzék, de



természetesen a felhasznalt forrdsok és szakirodalmak pontos
hivatkozasa a Jegyzetekben megtalalhato.

Reméljiik jelen kiadvanyunkkal hozzajarulhatunk a
magyar torténelem eme (manapsag elhanyagolt) idoszakanak
pontosabb megismeréséhez ¢és Olvasdink kissé arnyaltabb
képet kaphatnak a kilencven évvel ezeldtt lezajlott
eseményekrol.

A Kiado



1. A kocka el van vetve

Az 1920. junius 4-én aldirt trianoni béke
Magyarorszag szamara zardakkordja volt annak a
folyamatnak, mely 1918 nyaran, az elsé vilaghaboru utolso
évében vette kezdetét. Ekkor valt nyilvanvalova, hogy az
antant hatalmai elhataroztdk az Osztrak-Magyar Monarchia
felosztasat. Bar jelen munka kereteit meghaladja az antant
azonban ezen iddszakban szamos olyan esemény tortént,
amely a késébbiekben alapvetden meghatarozta a fiiggetlenné
valt ~ Magyarorszag  kiilpolitikai ~ mozgasterét. igy
elkeriilhetetlen megismerkedniink azokkal a tényezdkkel,
melyek elvezettek a Monarchia felbomlasaig.

Ma mar kozismert tény, hogy a nyugati szovetségesek
egészen 1918 elejéig nem kivantak Ausztria-Magyarorszag
felosztasat. Egyfajta foderalis atalakitast és némi teriileti
modositasokat sziikségesnek tartottak, de — a brit kabinet
1918. januar 4-ei javaslata szerint —  "Ausztria-
Magyarorszagnak olyan helyzetben kell lennie, amelybdl
hatékony befolyast tud gyakorolni Délkelet-Europara">. Az
Amerikai Egyesiilt Allamok elnokének, Woodrow Wilsonnak
hires 14 pontja (1918. januar 8.)° — melyek az un. wilsonizmus
alapelvei lettek — 1is ezt latszott alatdmasztani. SOt
Franciaorszag vezetdi is ekkor még erre az allaspontra
helyezkedtek, és szakértoik ennek megfeleléen dolgoztak ki a
habort utani rendezésrél szolo terveiket.”*

A Monarchia jovdjével kapcsolatos elképzeléseket
alapvetden két tényezo valtoztatta meg. Az elsé az eurodpai
politikai egyenstly megbomlasa volt. A kozponti hatalmaknak
Oroszorszaggal 1918 marciusaban megkotott breszt-litovszki
bekéje, majd aprilisban a IV. Karollyal folytatott kiilonbéke



targyalasok kudarca, végezetill pedig a Monarchia és
Németorszag kozott 1918. majus 15-én  1étrejott  spai
egyezmény — mely szoros gazdasagi, katonai és politikai
egylittmiikodést iranyzott eld6 — az antant hatalmai szamara
egyértelmtivé tették, hogy a Monarchia véglegesen a német
politika eszkdzévé valt, igy a jovoben nem lesz képes az
addigi kiegyensulyozo szerepét betolteni. Masodsorban azt is
vilagosan  lattdk, hogy Ausztria-Magyarorszagnak az
Oroszorszagban hatalomra jutott bolsevizmus elszigeteléséhez
sincs meg mar a kelld ereje, sot a sokféle nemzetiségbol
mesterségesen létrehozott birodalom inkabb melegagya lehet a
kommunizmus tovabbterjedésének.

A nyugati szovetségesek szamara a megoldast a dunai
térség nemzetdllamokka valo atalakitasa jelentette. Ezen
orszagok segitségével kivantak sakkban tartani a német
militarizmust, és nem mellékesen az 01j allamok a bolsevizmus
terjedése ellen is egyfajta litkoz6zonaként szolgalhattak. Ekkor
keriilt elotérbe a roman és szerb teriileti igények teljesitésének
mikéntje, valamint értékelddott fel a habora alatt Parizsban és
Londonban tevékenykedd kelet-ko6zép-eurépai  emigrans
csoportok szerepe. Ez utobbiak koziil a legaktivabb és talan a
legsikeresebb a Masaryk és Bene$S nevével fémjelzett cseh
emigracié volt.” F6 érdemiik, hogy szivés munkaval és nem
kevés diplomaciai mandverrel el tudtak késziteni a talajt, ki
tudtak varni a megfelel6 idopontot és alternativat tudtak
nyujtani az  antant  szamara  Kelet-K6zép-Europa
ujrarendezéséhez.

A szovetségesek els6 1épésként Lengyelorszag
fiiggetlenségi torekvésérol adtak ki tamogatd nyilatkozatot
(1918. junius 3.), majd Csehszlovakia -elismerésérdl is
nyilatkoztak (Franciaorszag: junius 29-én, Anglia: augusztus
9-én, USA: szeptember 2-an). Elviekben elfogadtak egy nagy
délszlav allam 1étrejottét is, &m az Olaszorszaggal vald varhato
hatarvitak miatt egyeldre tartozkodtak annak irdsban torténd
deklaralasatél. Romania helyzete meglehetésen kényes volt,



hiszen 1918. majus 7-én kiilonbékét kotott a kozponti
hatalmakkal, és igy megszegte az antanttal 1916-ban alairt
titkos szerzodést. Ezzel elméletileg elvesztette jogat a
szerzOdésben  rogzitett —magyarorszagi terliletekre is.
Franciaorszag ennek ellenére (vagy éppen ezért) nyiltan
tamogatta a Parizsban létrejové — ¢és Nagy-Romania
megvalositasanak programjat vallé — roman emigraciot. Ezzel
az antant véglegesen elkdtelezte magat a kisallami rendszer
kialakitasa mellett.

Bar ezt kovetéen mindegyik allam szakért6i
megkezdték az 1Uj orszaghatarokra vonatkozd tervek
kidolgozasat, azonban az ujrarendezés megvalositdsaban
mégis elsdsorban Franciaorszag kovetelt maganak vezetd
szerepet. FO érvként azt hangoztattak, hogy a vildghaboriban a
francidk hoztak a legtobb aldozatot, illetve a német
militarizmus  elsésorban &ket fenyegeti. Am ennél s
nyomoésabb érvként szolgalt az a tény, hogy a régidoban
Franciaorszag rendelkezett a legjelentdsebb katonai erdvel.
Foként ez utdbbinak kdszonhetd, hogy a tobbi szdvetséges —
tudomasul véve a fenndlld erdviszonyokat — elfogadta
Franciaorszag vezet6 szerepét a dunai térségben.

Az antant nagyhatalmak mindinkabb egyértelmiibb
Habsburg-ellenes politikdja, illetve a szlav és roman emigrans
csoportok egyre nyiltabb tamogatisa a Monarchian beliili
nemzetiségi  vezetéket is cselekvésre Osztondzte. A
legaktivabbak a délszlavok voltak. Mar a nyar folyaman tobb
varosban (Spalato, Fiume, Ljubljana) nemzeti tanacsok jottek
létre, majd 1918. oktober 5-én — a kiillonbdzé partok és
nemzeti tanacsok Osszefogdsara — megalakult Zagrabban a
Szerbek, Horvatok és Szlovének Nemzeti Tanacsa. Oktober
14-én Csehorszagban nagyszabasu altalanos sztrajk kezdédott,
mely aztan hatalmas méretli megmozdulasokba csapott at.

1918 0Oszén, a katonai vereség egyre bizonyosabba
valasaval, Magyarorszagon is az addig ingadozd nemzetiségi



vezetok egyre inkabb az elszakadas mellett tették le voksukat.
Az erdélyi roméan és a felvidéki szlovak politikusok novekvo
szami megnyilvanulasa szolt az Onrendelkezési jog
kovetelésérdl, vagyis hogy sajat maguk donthessenek tovabbi
sorsukrol, teriileti hovatartozasukrol.

A Monarchia vezetéi még megprobaltdk menteni a
menthetét: 1918, oktoéber 4-én  Burian kiiligyminiszter
Wilsonhoz intézett jegyzékében a janudri pontok alapjan
javasolta a béketargyalasok megkezdését, mig IV. Karoly
oktober 16-ai manifesztumaval foderalizalta a Monarchia
ausztriai felét. Ezek azonban mar elkésett lépések voltak.
Mind Wilson, mind a nemzetiségek ugy vélték, hogy az
események mar tilhaladottak ezeken az intézkedéseken. Ekkor
mar a birodalom olyan belsé és kiils6 politikai erdk
kolcsonhatasanak oOrvényébe keriilt, ahonnan nem volt
visszaut. A kocka el volt vetve.



2. A polgari demokracia idoszaka

2.1. A pacifizmus nevében

1918. oktober 31-én Jozsef féherceg az uralkodo
nevében Karolyi Mihalyt, a Magyar Nemzeti Tanacs®
vezet6jét, nevezte ki miniszterelndknek. Ezzel gy0zott az
igynevezett Gszirdzsas forradalom’ és egy olyan uj kisérlet
vette kezdetét a magyar diplomaciaban, melynek sikerétol — a
kozvélemény ¢és a politikai elit egyarant — a torténelmi
Magyarorszag integritisinak meg6rzését, illetve egy
viszonylag enyhe feltételekkel 1étrejovo békét remélt.

A Karolyi-kormany kiilpolitikaja alapvetéen harom
alappillérre épiilt: pacifizmus, integritds, foderaci6. A
pacifizmus Karolyiék szamara az adott helyzetben egy
méltanyos békét jelentett. Vagyis — elképzelésiik szerint — a
szemben allo6 felek érveinek ¢€s ellenérveinek targyaldasztalnal
torténd megyvitatasat kdvetden megegyezéses békék soranak
kellett volna létrejonnie. Az esetleges hatarvitak esetén pedig —
a népek onrendelkezési joganak megfeleléen — népszavazas
dontott volna a vitas teriiletek hovatartozasarol. Hosszutavon
egy ilyen rendezés az elsé vilaghaborihoz hasonldé méretii
Osszecsapasok elkeriilését is szolgalta volna. Konnyen
felismerheté a wilsoni-elvek hatdsa, melyek szellemében
kivantak Karolyiék kiilpolitikajukat alakitani. Ugyanakkor a
pacifista eszmék hangoztatasdval szerették volna elhatarolni
magukat a korabbi vezetd elit haborus szerepvallalasatol. Azt
akartak ezzel bizonyitani, hogy Magyarorszag és a magyar nép
csupan aldozata volt a Monarchiabeli vezetdk hatalmi
abrandjainak, ezért nem érdemel sulyos biintetést. Az Uj
kormany pedig nem vallalhatja a feleldsséget a habort alatt
elkovetett ,,blinokért”. A katonapolitikat is ennek megfelel6en
alakitottdk: igyekeztek minél gyorsabban leszerelni a



hadsereget. Karolyi egyrészt attol tartott, hogy a fegyveres
ellenallas rontana Magyarorszag esélyeit a haborat lezaro
békekonferencian, masrészt abban sem volt biztos, hogy a
vilaghaboruban megcsomorlott, visszatéré katonatomegek
egyaltalan kezelhetéek a kormany szamara, és az ellenség
helyett nem éppen elleniik fordulnak.®

A masik két alappillér tulajdonképpen szorosan
Osszefliggott egymassal. A Karolyi-kormany alapvetéen a
torténelmi  Magyarorszag  teriileti  integritdsa, azaz
(Horvatorszag kivételével) hatarainak sértetlensége mellett
foglalt allast. Am ezt Osszekapcsoltik egy gyokeres belsd
szerkezeti atalakitassal. Magyarorszagot foderalis alapon
kivantak atalakitani. Jaszi Oszkar dolgozta ki azt a ,keleti
Svajc” néven elhiresiilt tervezetet,” mely szerint az orszagot
nemzetiségi tombok szerint kell teriileti egységekre osztani,
ahol minden nemzetiség széles korti (kulturalis, nyelvi,
Onkormanyzati) autonémiat élvez. Ezzel a 1épéssel a
nemzetiségek elszakadasi torekvéseinek szerettek volna gatat
vetni, illetve az antant felé akartdk bizonyitani a korabbi
magyarorszagi nemzetiségi politikival valo szakitast. Igy
probaltdk meg a nyugati szovetségesek  szamara
elfogadhatobba, szalonképesebbé tenni a  torténelmi
Magyarorszag teriileti integritdsanak eszméjét.

Véleményem szerint tehat, nem igazak azok a még
manapsag is gyakran elhangz6 vadak, hogy Karolyi Mihély és
kormanya nem rendelkezett semmiféle koncepcioval
Magyarorszag  kiilpolitikai  helyzetének  stabilizalasrol.
Kezdetben pontosan kdvethetéek azok a lépések, melyek a
fentebb emlitett célok elérését szolgaltak. Persze az is igaz,
hogy idével a sorozatos diplomaciai kudarcok egyre
kapkodobba tették a polgari kormany tevékenységét, mely
aztan gyakorlatilag a teljes cs6dbe torkollott. Azonban azt sem
szabad elfelejteniink, hogy a Magyar Nemzeti Tanacs egy a
haborus vereség sokkjabol még fel sem ocsudott, az
Osszeomlas szélén allo orszag vezetését vette at. Jaratlan uton
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kellett haladniuk. Nem egy irigylésre mélto feladat, és nem is
volt ra mas jelentkez6. A régi politikai elit donté tobbsége
kompromittalta magat a vilaghdboru alatti szerepvallalasaval,
és a nép haragjatol tartva inkabb visszavonult. A hivatasos
katonatisztek nagy része ekkor még leginkabb sajat sorsa miatt
aggodott, és apolitikus neveltetéséhez hiven tavol tartotta
magat a kozszereplést6l. A Kommunistak Magyarorszagi
Partja pedig még meg sem alakult. Gyakorlatilag a Magyar
Nemzeti Tanacs volt az egyetlen szamba johetd politikai erd,
mely rdadasul jelentds tomegtamogatottsaggal is rendelkezett.
Nem véletlen, hogy még a nagy ellenfél, Tisza Istvan is ekkor
mar csak Karolyi Mihaly politikajaban latta az 6sszeomlas felé
rohané orszag megmentésének esélyét. '’

Az 1j kormany nagy energiaval latott neki a kitlizott
célok megvalositasanak. A két legsiirgetobb feladat a felbomlo
félben  1év6  hadsereg  megbizhatatlan  katondinak
lefegyverzése, illetve a fliggetlenné valt Magyarorszag
statuszanak — elsdsorban az antant felé torténd — tisztazasa
volt.

Kérolyi honvédelmi miniszternek Linder Béla
vezérkari alezredest nevezte ki. Linder héaborus élményei
hatasara a pacifizmus tamogatdjava valt. Sok kortarsahoz
hiven, a vilaghdborti mészarlasa utan, 6 is ettdl az eszmétdl
varta, ,,hogy egy 10j és gyb6zelmes élet tamadjon fel beldle.”
Ebben az értelemben jelentette ki november 2-an a hiressé valt
mondatokat: ,,Nem kell hadsereg tobbé! Soha tobbé nem
akarok katonat latni.”'' Talin még 6 sem sejtette, hogy
ezeknek a szavaknak milyen messzemend kovetkezményei
lesznek. Mindenesetre 1918 novemberének elsé napjaiban a
kormany minden tagja egyetértett Linder javaslataval, mely
szerint a katondkat miel6bb le kell szerelni és a belsd rend
biztositasara egy megbizhatd nemzetorséget kell felallitani.'?
A leszerelés  megszervezésével Bohm  Vilmost a
Szocidldemokrata Part egy jelentds tagjat biztak meg. Ez az
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akcio gyors eredményt hozott, hiszen kozel masfél millio
katona leszerelésével december végére be is fejez6dott ez a
mivelet.” Az egyezmény altal engedélyezett haderét a
kormany a 18-22 évesek visszatartasaval, illetve behivasaval
kivanta biztositani. Az alacsony zsold azonban sem az
altisztek, sem a legénység szdmara nem tette vonzova a
katonai szolgalatot, igy egyszeriien nem engedelmeskedtek a
behivé parancsnak. A hadseregben uralkod6é kaoszt csak
tovabb fokozta a Hadligyminisztérium ¢és a Budapesti
Katonatanacs kozott kialakuloé rivalizalas, a kormanyzat
fegyveres ellenallast tilto wutasitasai pedig gyakorlatilag
demoralizaltak a katonakat. A kialakult helyzetet talan a Keleti
Francia Hadsereg december 27-ei jelentése tiikrozi a
legjobban, mely a magyar hadsereg allapotardl a kdvetkezoket
tartalmazta: ,,Ezeknek az egységeknek katonai szempontbol
semmilyen értékiik sincs, és a dolgok mai allapotat figyelembe
véve a magyar hadsereget mint nemlétezét lehet tekinteni.”"

Karolyi és kormanya persze tisztaban volt vele, hogy
egy orszag hadsereg nélkiil kiszolgaltatott ellenségei szamara.
Elképzelésiik szerint azonban Magyarorszagot nem a
hadsereg, hanem a diplomacia volt hivatott megvédeni. Ennek
érdekében a magyar kormanynak minél elébb fel kellett
vennie a kapcsolatot az antanttal. Ez mar csak azért is siirgetd
volt, mert a francia és szerb hadosztalyok november elsején
elérték a Szava-Duna vonalat. Varhaté volt a tovabbi
elényomulas észak felé, hiszen az antant szamara kedvezo
lehetdség nyilt a még mindig hadban all6 Németorszag
harapofogoba szoritasara. A Karolyi-kormanyt — ismerve
Szerbia magyarorszagi teriiletekre vonatkozé igényeit —
elsdsorban a szerb hadsereg térnyerése aggasztotta. Karolyi
Mihaly személyesen vezette azt a kiildottséget, mely
november 7-én felkereste Louis Felix Franchet d'Esperey
tabornokot, a Keleti Szovetséges Hadsereg fOparancsnokat,
egy Magyarorszagra vonatkozd fegyversziinet megkdotése
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érdekében. A francia tabornok gyorsan egyértelmiivé tette,
hogy a padovai fegyversziinet'> érvényét nem ismeri el, és
magat — illetve rajta keresztiil a francia kormanyt — tekinti
illetékesnek a dunai térségben. Tovabba azt is vilagossa tette
Karolyi¢k elétt, hogy Magyarorszagot legy0zott orszagnak
tekintik, és ennek megfeleléen fognak banni vele. Végezetiil
d Esperey egy tizennyolc pontbdl allé szerzodés szovegét adta
at a magyar kiildottségnek, melynek feltétel nélkiili
elfogadasat kovetelte.'® Karolyi természetesen nem donthetett
egyediil a fegyversziineti feltételek elfogadasarol. Visszatérte
utan a kormany elé terjesztette a tervezetet, ami elfogadasra
keriilt. Az egyezményt 1918. november 13-an Belgradban
magyar r1észr6l Linder Béla (ekkor mar tarca nélkiili
miniszter), a francia keleti hadsereg részérdl Henrys tabornok,
Szerbia képviseletében Misi¢ vajda irta ala.

A fegyversziinet el6irdsai meglehetésen sulyosak
voltak Magyarorszdgra nézve. Fébb pontjai a kdvetkezdket
tartalmaztak: a magyar csapatokat vissza kell vonni a Szamos
felso volgye-Beszterce-Maros-Szabadka-Baja-Pécs-Drava
vonaltol északra, melyre nyolc nap all rendelkezésre. A
kitiritett teriiletek antant megszallas aléd keriilnek, de a polgari
kozigazgatds a magyar kormany kezében marad. A magyar
hadsereget hat gyalogos és két lovas hadosztalyra kell
lecsokkenteni. A szovetségeseknek joguk van minden
stratégiai pont megszallasara, melyeknek meghatirozasa a
szovetséges hadseregek fOGparancsnokanak jogkorébe tartozik,
illetve joguk van az orszagban rendelkezésre 4ll6 minden
szallitoeszkozt sziikség esetén igénybe venni. A magyar
kormanynak jelentés mennyiségii vasiti anyagot, lovat, illetve
egyéb hadianyagot kell atadnia a szdvetségesek részére.
Ezenfeliil hat monitort azonnali hatallyal at kell adni, és a
dunai flottilla fonnmaradé részét le kell fegyverezni.
Magyarorszag koteles minden kapcsolatot megszakitani
Németorszaggal. Végezetiil az egyezményben leszogezték,
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hogy a szovetségesek nem avatkoznak be Magyarorszag
beliigyeibe.'”’

A fegyversziinet megkotését — szigort elbirasai
ellenére — a magyar kormény diplomaciai sikerként értékelte:
sikeriilt kdzvetlen kapcsolatot teremteni az antant hatalmaival,
sOt az egyezmény alairasaval Franciaorszag de facto elismerte
a fiiggetlen Magyarorszdg 4j korméanyat. Ugy tiint ezzel el
lehet haritani azt a veszélyt is, hogy a szomszédos allamok
Oonkényesen magyarorszagi teriileteket foglaljanak el. Ezt
latszott alatdmasztani a belgradi egyezmény azon pontja, mely
szerint a megszallas ala keriil6 teriileteken is megmarad a
magyar kozigazgatds. Karolyiék ez alapjan  joggal
gondolhattak, hogy a katonai megszallas csupan ideiglenes
jellegli lesz és ezek a teriiletek tovabbra is — de legalabb a
békekonferencia dontéséig — Magyarorszadghoz tartoznak.

Persze azzal is tisztdban voltak, hogy mindez csak
akkor valdsulhat meg, ha a szerz6dést minden f¢l tiszteletben
tartja. Eppen ezért fogadtak 6rommel azt a francia elképzelést,
mely szerint a konvenciéban emlitett stratégiai pontok egy
része — koztilk Budapest is — kozvetleniil francia csapatok
ellendrzése ala keriilne. Rdadasul a magyar kormany maga
allithatta 6ssze azoknak a stratégiailag fontos teriileteknek és
varosoknak a listajat, amelyeknek francia megszallasat
javasolta. A magyar fegyversziineti bizottsag, élve a
lehetdséggel, minden olyan telepiilést felvett a listaba,
amelynek cseh, roman, vagy szerb megszallasatol tartani
lehetett. Mas szoval a francia hadsereg lett volna hivatott
megvédeni  Magyarorszagot a  szomszédos  allamok
teriiletéhségétol.

A francidk azonban egyrészt sohasem gondoltak olyan
mértékli megszallasra, mint amit Budapesten szerettek volna,
masrészt nem Magyarorszaggal, hanem Roméaniaval,
Szerbiaval ¢és az immar hadviseld félként elismert
Csehszlovakiaval alltak szovetségesi viszonyban. Parizs
szdmara a  belgradi egyezmény megkdnnyitette a
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Magyarorszagra valé benyomulast, melynek célja elsdsorban
Franciaorszag és szovetségesei érdekeinek érvényesitése volt.
Vagyis a Fiume-Zagrab-Budapest-Bécs vonal elérése, a szerb
teriileti igények biztositasa, Szlovakia francia katonai
ellenérzés ala helyezése, Erdély zavartalan atadasa a Roman
Kiralysagnak. Am a francia vezérkarnak ra kellett débbennie,
hogy katonai erejiiket még ez a feladat is meghaladja, igy a
terv hamarosan csak Budapest megszallasara redukalodott.
Raadasul még ebbdl a haderdbdl is két zaszloaljat at kellett
vezényelni Fiumébe, illetve Raguzaba az egymassal
torzsalkodo szerb és olasz szovetségesek szétvalasztasara. gy
a budapesti bevonulés is késett és egyelére Henrys tabornok
november 20-an — Vix vezérkari alezredes vezetésével — csak
egy katonai missziot tudott kiilldeni a magyar fovarosba,
melynek elsédleges feladata a francia katonasag fogadasanak
elokészitése volt."® A misszi6, a magyar kormény
segitségével, néhany nap alatt végrehajtotta a ra bizott
feladatot. Azonban mire minden készen allt Parizsban ugy
dontottek, hogy hatarozatlan idére elhalasztjdk a francia
bevonulast. "

A megszallas elnapoldsanak okaként elsé helyen kell
emliteniink a szovetségesek ellenallasat. A brit kormany
semmilyen moédon nem kivant részt venni Magyarorszag
megszallasaban. Ennek f6 oka katonai erejének végessége
volt, hiszen csapatainak nagy része a szamara sokkal
fontosabb Kozel- és Kozép-Keleten volt lekdtve. Ugyanakkor
Londonban azt sem szerették volna, hogy Franciaorszag tul
nagy befolyast szerezzen Kozép-Eurdpaban, igy november
végén a britek mar kifejezetten ellenezték a budapesti francia
bevonulast.

Olaszorszag vezetdit mar eleve a belgradi konvencio
megkétése szembeallitotta Franciaorszaggal. Allaspontjuk
szerint Franchet d’Esperey az antant nevében — de olasz
jovahagyas nélkill — targyalt egy olyan magyar kormannyal,
amelynek elismerését meglehetdsen aggalyosnak tartottdk. Az
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olaszok az Adriai-tenger teljes partvidékét kozvetlen
érdekszférajuknak tekintették, valamint a dunai térség hatalmi
viszonyainak kialakitasaban is szerepet koveteltek maguknak.
Ezért Budapest megszallasa esetén az olasz kormany is egy
zaszldaljat kivant kiildeni a magyar févarosba.

A romanok szamara a Belgradban meghuzott
demarkaciés vonal csalodast okozott, hiszen ez messze
elmaradt az 1916-ban megigért teriiletektol. SOt attdl tartottak,
hogy a magyaroknak — ,ligyeskedésiik” révén — a franciakkal
sikerlil olyan jo viszonyt kialakitaniuk, ami még Erdély
megszerzését is veszélyeztetheti. Eppen ezért tartottak
sérelmesnek a fegyversziinet azon pontjat, mely a megszallt
teriileteken is a magyar kormany kezében hagyta a polgari
kozigazgatast. A francia kormany igyekezett megnyugtatni a
roman vezetoket, de teljesen nem sikeriilt eloszlatni az
aggodalmaikat.

A Dbelgradi konvencid leginkabb hatranyosan a
cseheket érintette, hiszen az egyezményben az északi
teriiletekrdl nem esett sz6. A magyar kormany ezt — jogosan —
ugy értelmezte, hogy ezek a teriiletek tovabbra is valtozatlanul
magyar fennhatosag ald tartoznak. Ennek kovetkeztében a
Felvidéken = megkezd6dott a  magyar  kozigazgatas
helyreallitasa. Benes§ azonnal tiltakozott Parizsban, és kérte a
szlovak  teriiletek  francia megszallasait. A francia
miniszterelnok, Georges Benjamin Clemenceau ekkor mar
tisztaban volt vele, hogy a legjobb esetben is csak a magyar
fovaros megszallasara keriilhet sor, igy rendkiviil kellemetlen
helyzetbe keriilt. Egyrészt tudta, hogy Budapesten kifejezetten
baratsagos fogadtatas varja a francia hadsereget (voltak, akik
egyenesen az orszag megmentdit lattak benniik), igy
meglehetdsen kinos lenne ezt kdvetden — a cseh és roman
igényeket teljesitve — lenyomni a keseri pirulat a magyar
kormany torkdn. Masrészt a cseh vezetOkkel is nehéz lett
volna elfogadtatni, hogy a magyar kivansag — azaz a budapesti
bevonulas — magasabb prioritast élvez, mint a szlovak
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teriileteknek a magyarokkal szembeni biztositasa. gy a
franciak sajat szempontjukbol salamoni dontést hoztak, mikor
november 26-an leéllitottak a Budapest megszallasara iranyulo
hadmozdulatokat.*

Ez fordulopontot jelentett Karolyi megitélésén is. A
francia kormany el6tt egyértelmiivé valt, hogy a bevonulas
elmaradasa miatt nem tud kozvetlen befolyast gyakorolni a
magyar vezetés tevékenységére. Erre pedig nagy sziikségiik
lett volna, hiszen a magyar kormany egyre nyilvanvalobb jeleit
adta annak, hogy sem a Felvidéket, sem Erdélyt nem kivanja
szépszerével atengedni. Am a franciak csak egy olyan Karolyit
voltak hajlanddéak tamogatni, aki engedelmes babként, szo
nélkill végrehajtja az altaluk el6irt utasitasokat. Karolyi
azonban éppen az antant, és foként a francia kormany
tamogatd joéindulatira alapozva kivanta — a szomszédos
allamokkal szemben — a magyar érdekeket érvényesiteni,
illetve a veszteségeket a minimalisra csokkenteni. Eme
torekvések  Osszeegyeztethetetlensége  Clemenceau  ¢és
kormanya szdmara mar november végén vilagossa valt.

A francia Kozép-Eurdpa koncepcidoval szembeni
szovetséges ellenallas, és a magyar kormany diplomaciai
mandverei egylittesen jatszottak szerepet abban, hogy
november végére Karolyi Mihaly francia szempontbol
Hkegyvesztetté” valt. Ennek legegyértelmiibb bizonyitéka az
kortavirat, melyet 1918. november 29-én Pichon francia
kiiliigyminiszter intézett a londoni, berni, briisszeli, rémai ¢és
washingtoni francia nagykovethez. Ebben a magyar kormanyt
csupan ,helyi hatalomnak”, illetve ,,alkormanynak™ nevezi,
mellyel tulajdonképpen legitimitasat kérddjelezi meg.
Karolyinak felroja, hogy a belgradi egyezményt hamis moédon
a magyar kormannyal megkotott kiilon fegyversziinetként
igyekszik feltiintetni (eredetileg az is volt), jogtalanul magyar
csapatokat kiildott a szlovak teriiletekre (fentebb mar
emlitettem, hogy a belgradi egyezmény ezt nem tiltotta), fel
akarta venni a diplomaciai kapcsolatot a fegyversziinetet kotott
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Németorszaggal (Karolyiék szerint a német haborus kabinet
bukasaval ez lehetové valt), és kovetet nevezett ki Svajcba (ezt
abszolut semmiféle egyezmény nem korlatozta). Pichon
szerint mindezen intézkedések ,,a nem magyar nemzetiségek
szolgasorba vetettségének™ fonntartasat célozzak Eme
,,binok™ felsorolasa utan arra utasitja mindegyik nagykovetet,
hogy ,bizalmatlansadgot keltsen az illet6 kormanynal a
magyarok ¢és kiilondsen grof Karolyi hitszegd és alattomos
politikaja irant.”*' Ezt kovetden Kérolyi és kormanya hiaba
probalta az antant allamaival tobbszor is felvenni a
diploméciai kapcsolatot, minden prébalkozas athatolhatatlan
falakba iitkozott.” (A fenti kortavirat jol példazza a francia
allaspontot, de a brit kormany véleménye sem sokban tért el
ett6l.” Egyediil az olaszok voltak hajlandéak nem hivatalos
targyalasokba bocsatkozni Olaszorszag ¢és Magyarorszag
jovobeni esetleges egyiittmlikodését illetéen, de a magyar
kormanyt elismerni, és a diplomaciai kapcsolatot hivatalosan
felvenni 6k sem kivantak.)

Ez az iranyvaltas egyet jelentett a belgradi egyezmény
annullalasaval. Ezt azonban a francia kormany nem kivanta
hivatalossd  tenni, hiszen az  egyrészt nagyfoku
presztizsveszteséggel jart volna, masrészt fény deriilhetett
volna a francia diplomacia eredeti céljaira. Még a térségben
tartozkod6 katonai parancsnokokat sem tajékoztattdk azonnal
a belgradi egyezmény ejtésérol, bar annak érvényességérol
mar igy is megoszlottak korikkben a vélemények. igy az a
paradox helyzet allt eld, hogy Franchet d’Esperey francia
tabornok — a Keleti Szovetséges Hadsereg parancsnoka —
tovabb kiizdott a belgradi egyezmény betartatasaért és a
budapesti bevonulasért, mig Berthelot francia tdbornok — a
Dunai Hadsereg parancsnoka — a belgradi egyezmény
elvetésén faradozott. A magyar kormany pedig egy olyan
fegyversziinet pontjait igyekezett betartani, melyet az antant
politikai koreiben 1918. november végétdl kezdve de facto
nemlétezoként kezeltek. Bedllt a teljes kdosz allapota.
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2.2. Targyalasok a nemzetiségekkel

A magyar kormany a Dbelgradi targyalasokkal
parhuzamosan igyekezett a mnemzetiségi vezetdkkel is
megegyezésre jutni. Az els6 és legfontosabb kérdés Erdély
helyzetének rendezése volt. 1918. oktdber végén - november
elején Erdély varosaiban is sorra alakultak a magyar, roman és
szasz nemzeti tanacsok helyi szervezetei. Ami azonban sokkal
aggasztobb volt, hogy a falvakban a paraszti tomegek —
nemzetiségtdl fliggetleniil — vivtadk sajat forradalmukat
foldesuraik ellen. Ez a nemzetiségi vezetoket egylittmiikodésre
késztette a magyar kormannyal. November 1-jén és 2-an Jaszi
Oszkar targyalt a romanok néhany vezetdjével, és a szasz
orszaggyulési  képviselokkel. A targyaldsok  végén
megegyeztek egy kozos felhivas kibocsatasaban, melyben a
koz- ¢€s vagyonbiztonsdg érdekében egyiittmiikddésre
szolitottak fel a harom erdélyi nemzetet. A felhivast Hock
Janos (a Magyar Nemzeti Tanacs elnoke), Dr. Teodor Mihali
(a Roman Nemzeti Tandcs megbizottja) és Melzer Vilmos (a
szasz orszaggytilési képvisel6k elndke) irta ald.>* A kormany
részeérdl ezt kdvetden rohamléptekkel indult meg a nemzetiségi
kérdés rendezését célzo intézkedések sorozata. Megkezdddott
a hiresen romanellenes erdélyi tisztviselok levaltasa, a polgari
amnesztiat katonai kozkegyelemmel egészitették ki, az
internaltakat szabadon bocsatottak, a haboru alatt elkobzott
vagyonokra kimondott zarlatot feloldottdk, a politikai
foglyokat szabadlabra helyezték, a betiltott 1jsagokat
engedélyezték, a nemzetiségi iskoldkat megnyitottak és
mindenki szabadon viselhette nemzeti szineit. A Karolyi-
kormanyzat elképzelése szerint ezek az intézkedések és a
Hock-Mihali-Melzer-féle felhivas jo  kiindulasi  alapot
jelenthettek a roman ¢és szdsz vezetokkel valo tovabbi
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egylittmiikodésre. Az erdélyi roman vezetOk szamara azonban
éppen azért volt fontos a rend €s nyugalom biztositasa, hogy a
teriilet Romanidhoz  vald  csatlakozasat  zavartalanul
elokészithessék.

Ezt kovetden az események hihetetleniil felgyorsultak.
November 5-én nyilvanossagra keriilt Robert Lansing
amerikai kiiliigyminiszter azon nyilatkozata, melyben kozolte
Roméniaval, hogy tdmogatja nemzeti céljainak elérését. (Ez
volt az Gin. Lansing-iizenet.”’) S6t november 9-én a német
kormany is olyan értelmii lizenetet kiildott, mely szerint
~Romania erdélyi torekvéseit joindulatian kezelik”, ha az
onnan tavozé Mackensen tabornok vezette német hadsereget
nem haborgatjak.”*A magyar kormanyhoz egyre tobb erdélyi
telepiilésr6l érkeztek olyan jelentések, melyek arrol szoltak,
hogy a romanok Onkényesen eltavolitottdk a magyar
tisztviseloket és atvették a hatalmat. Erdély tekintetében a
belgradi targyalasokrol kiszivarogott hirek sem voltak tul
kedvezdek Magyarorszagra nézve. Mindezen események
hatasara az erdélyi roman politikusok november 9-ei aradi
tanacskozasukon dontd elhatarozasra jutottak. Ultimatumot
intéztek a magyar kormanyhoz, melyben felszolitottak, hogy
adja at résziikre "Magyarorszagnak és Erdélynek romanok
altal lakott vidékei folott" a teljes kormanyzast. Ezutan
felsoroltak azon megyéket, melyekre igényt tartanak. (Ebben
szerepelt a teljes Székelyfold és szamos mas magyar tobbségi
megye is.) A kérésiik elutasitisa esetén kilatasba helyezték a
kormannyal valé minden kapcsolat megszakitasat, valamint
annak a hazai €s nemzetkozi kozvélemény elé tarasat, hogy
"az oOnrendelkezési jog gyakorlasa résziinkre lehetetlenné
tétetett". Tovabba kinyilvanitottak, hogy ebben az esetben
minden kovetkezményért a magyar kormanyt terheli a
felelosség. Végezetiil kijelentették, hogy Nagyszebenben
erdélyi roman korményt fognak alakitani.”’

A magyar kormany ebbdl az ultimatumbol
egyértelmiien kiolvashatta az erdélyi romanok elszakadasi
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torekvéseit, amely magaban hordozta a roman hadsereg
bevonulasanak veszélyét is. Eppen ezért november 10-én
elfogadtak Jaszi Oszkar azonnali targyalasokra iranyulod
javaslatat. A félelem nem volt alaptalan, hiszen mar november
10-én Mihali és Vaida-Voevod - igaz, a tobbi erdélyi roman
vezetd tudta nélkiil - kiildottséget inditott Romaniaba, a kiralyi
hadsereg miel6bbi bevonulasa érdekében.

Jaszi mar a targyalasok el6tt tisztaban volt vele, hogy
az erdélyi roman politikusok dontd tobbsége az elszakadas
mellett tette le a voksat.”® Azonban azt is tudta, hogy az
elszakadas mikéntjér6l megoszlanak kozottik a vélemények.
A roman vezetdk egy része ugy vélte, hogy a Romanidhoz
valé csatlakozast nem feltétel nélkiil kellene végrehajtani,
hanem Erdély bizonyos fokli autonémidjanak megorzésével.
Egyes politikusokban még az a lehet6ség is felmeriilt, hogy a
teljes egyesitést el kellene halasztani és megérizni Erdély
Onallosagat addig, amig a Roman Kiralysag is eléri annak
gazdasagi, tarsadalmi és kulturdlis szintjét. A szandék
mindegyik esetben ugyanaz volt: az erdélyi roman vezetok
szerették volna atmenteni hatalmukat az impériumvaltas utani
idokre. Attol tartottak, hogy Erdély Romanidhoz valo
csatlakozaséaval elveszitik addigi politikai és gazdasagi vezetd
szerepiiket. Jaszi ezeket az ellentéteket kivanta kihasznalni, és
abban reménykedett, hogy ezekre a roman politikusokra
hatassal lehet Magyarorszdg (svajci mintara torténo)
kantonalis jellegii atalakitasanak terve.

A targyalasokra Aradon keriilt sor november 13-an és
14-én. Jaszi a targyaldsok soran a végsOkig elment és olyan
sz¢leskor( jogokat ajanlott fel a romanok szamara, amely sajat
koraban egyediilallo volt, és még napjainkban is figyelemre
mélt6. Mindazonaltal nem tévesztette szem eldl Magyarorszag
integritasanak elvét, és az erdélyi magyar és szasz lakossag
érdekeit sem. A roman fél azonban elzarkozott mindenféle
kompromisszumtol, ¢és november 14-én Iuliu Maniu
egyértelmuiien kifejezte az erdélyi romanok Magyarorszagtol
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val6 elszakadasanak szandékat. A targyaldsok végiil
eredményteleniil zarultak.*

A magyar kormany gy értékelte az aradi
targyalasokat, hogy ezzel bizonyitottdk az antant felé
Magyarorszag foderalis atalakitasara valo elkdtelezettségiiket,
amely a béketargyalasok soran — a végleges hatarok
megallapitasakor — esetleg Magyarorszag javara billentheti a
mérleget. Amit azonban a magyar vezetOk nem sejthettek,
hogy az erdélyi roman politikusok merev elutasit6 magatartasa
mogott valojaban az a koriilmény allt, hogy pontosan tudtak, a
roman hadsereg mar ott sorakozik a hatar mentén, varva az
Erdély megszallasara utasito parancsot.

Masként alakultak a dolgok az északi orszagrészben.
Mint korabban emlitettem a belgradi egyezményben nem esett
sz0 Magyarorszag északi teriileteirdl, igy a magyar kormany
azokat tovabbra is kozvetleniil sajat iranyitasa ala tartozonak
tekintette. =~ Megkezd6dott az ittt  is  kibontakozd
tomegmozgalmak lecsillapitasa, és a magyar kozigazgatas

helyreallitasa.
A cseh vezetd kordk azonban — a nagy Csehszlovak
allam létrehozasanak okan — igényt tartottak ezekre a

teriiletekre. November elején ugy dontottek, hogy fegyverrel
szereznek érvényt eme koveteléseiknek. Két wjjaszervezett
ezred és onkéntesekbdl allo alakulatok Iépték at a hatart, és
megszalltak tobb telepiilést. Néhany nap mulva tovabbi
ezredek tortek be a Jablonkai-hagon at Zsolna és Ruttka felé, a
Vlara-szorosnal a Vag kozépsé folyasa irdnydba, a Kis-
Karpatokon keresztiil Nagyszombatra, és a Morva mentén. A
magyar kormany gyorsan reagalt a timadasra. A Ruttkara és
Zsolnara bevonult cseh erdket a Zolyomban csenddrokbol és
nemzetérokbodl megszervezett karhatalmi egységek szoritottdk
ki. A Vlara-szoroson at benyomuldé cseh csapatok ellen
mintegy tiz szdzadnyi gyalogsag és nemzetdrség vonult fel.
Nagyszombatba Pozsonyb6l ¢és Budapestrél érkeztek
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egységek, mig magaban Pozsonyban viszonylag nagyobb
tartaléker6k Osszevonasara keriilt sor. A felvonultatott
csapatok mindenhol elegendének bizonyultak a cseh tamadas
elharitasara.™

Ekkor a pragai kormany diplomaciai uton prébalta
meg a kivant teriileteket megszerezni. A csehszlovak kormany
nevében Kramaf miniszterelndk tiltakozott Karolyinal, mig
Benes Parizsban megtett minden sziikséges Iépést, hogy az
antant hatalmi szdéval kényszeritse ki a magyar csapatok
visszavonasat, és még a békekonferencia megnyitasa el6tt
biztositsa a Csehszlovak Koztarsasdg szamara az igényelt
teriileteket. (A francia megszallas tervét és annak
meghiusuldsanak  koriilményeit az el6z6  fejezetben
ismertettem.)

November végén a cseh csapatok ujra tdmadasba
lendiiltek, melyr6l Vix alezredest november 30-an éppen a
Budapestre érkezett csehszlovak kiildott, Milan Hodza
tajékoztatta. Vix erre kifejtette azon allaspontjat, mely szerint
ez ellenkezik a belgradi konvencioval, azaz jogtalan. Azonban
hamarosan kidertilt, hogy Parizs szerint nem Vix-nek, hanem a
csehszlovak kormanyzatnak van igaza. Vix december 4-én
kereste fel Karolyit, hogy kozolje a parizsi kormany azon
nézetét, mely szerint a csehszlovak allamnak jogaban all a
szlovak teriileteket elfoglalni, amelyeket a magyar
kormanynak haladéktalanul ki kell iiriteni.’’ Karolyi
valaszdban — helyesen — ravilagitott arra, hogy a belgradi
egyezmény ilyen kitételt nem tartalmaz.’> Ez persze mit sem
valtoztatott a parizsi alldsponton, annal is inkabb, mivel ekkor
mar a belgradi konvenci6 semmissé tétele a francia
kormanykorokben elfogadott ténnyé valt.

Az ellenségeskedések megsziintetése végett — francia
kozvetitéssel — targyalas indult a csehszlovak és a magyar
kormanyzat kozott egy ideiglenes hatarvonal kijeldlése
céljabol. Ez eredményesnek bizonyult és a megallapodast
december 6-an Milan Hodza és Bartha Albert hadiigyminiszter
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(aki november 9-én valtotta Lindert ezen a poszton) latta el
kézjegyével. Az ideiglenes hatarvonal a kdvetkezOképpen
nézett ki: Dévényujfalubol indult ki, Pozsonytol északra
athaladt Szentgyorgyon ¢és Galantan, Nyitratol délre
folytatodott Verebélyen ¢és Korponan keresztiill egészen
Nagyrocéig, majd Golnicbanyaig, ezt kovetéen Kassa felett
haladt tovabb keleti iranyba egészen Szobrancig, ahol is
elkanyarodott északra és Homonndn &t az orszaghatarig
vezetett.” Ez a Kérolyi-kormany részérél gyakorlatilag egyet
jelentett az integritas elvér6l vald lemondassal. Némi vigaszt
az jelenthetett a szamukra, hogy a magyar tobbségl teriiletek
tovabbra is magyar fennhatosag alatt maradtak volna. Ugyanis
a Hodza-Bartha-féle demarkacios vonal nagyjabol a magyar-
szlovak nyelvhatar mentén huzodott, igy az északi teriiletek
tekintetében talan ez allt legkdzelebb a wilsoni-elvek alapjan
is igazsagosnak nevezhetd hatarvonalhoz. Azonban, mint
késobb kideriilt, ez a megallapodas sem bizonyult hosszi
¢letlinek.

A  helyzet a déli hatarok mentén volt a
legegyértelmiibb. A magyar kormany egy percig sem vitatta
Horvatorszag kiilonvalasanak jogossagat, €és eleve elismerte a
majdan létrejove délszlav allamot. A belgradi egyezmény,
melyet szerb oldalrdl is alairtak, egyértelmiien meghatarozta a
szerb csapatok altal megszallhato teriiletet, ami lényegében ki
is elégitette Magyarorszaggal szembeni koveteléseiket.
Egyeldre ugy tint, hogy legalabb ezen a szakaszon nem kell
ellenséges fenyegetéstol tartani.

A Karolyi-kormany a legnagyobb eredményt
kétségteleniil a ruszin teriiletek (a mai Karpatalja) kapcsan
konyvelhette el. 1918. december 1-jén allitottdk fel
Budapesten Szabo Oreszt vezetésével azt a
kormanybiztossagot, melynek feladata a Magyarorszagon €16
ruszinok onrendelkezési joga gyakorlasanak eldkészitése volt.
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A ruszin vezetokkel vald targyalasok utan december 21-én
elfogadtdk (december 25-én tették ko6zz¢é) a ruszin
autondémiardl szolé X. néptorvényt®*. Ennek értelmében a
»Magyarorszagon ¢€l6 ruszin (ruthén) nemzetet sajat
beligazgatasanak, kozmiivelodésének, valldsa gyakorlatanak
és nyelve hasznalatanak korében mind torvényhozasi, mind
kormanyzati tekintetben teljes onrendelkezési jog illeti meg”.
A kormanyzosag onallo ruszin nemzetgytlést
(tartomanygyiilést) alakithatott, mely tartomanyi valasztasok
utan allhatott fel. Ennek az autonom teriileten beliili iigyekben
torvényhoz6i  jogkére volt. A  kozos ligyekben a
,magyarorszagi kozos orszaggylilés” az illetékes, amelyben ,,a
ruszin nemzetnek népessége szdmaranyaban van megfeleld
képviselete”. A ruszka krajnai kormanyzdsag kozpontja
Munkécs lett. Az autonom teriilet hatarat a térvény nem
hatarozta meg pontosan, ezt a feladatot egy késobbickben
felalld6 magyar-ruszin vegyes bizottsagra bizta. A ruszka
krajnai {igyek minisztere Szabo Oreszt, a kinevezett
kormanyzo Avgusztin Stefan lett.”

A magyar kormany szamara ez a torvény azért volt
kiemelt fontossagli, mert ezzel mar nem csak homalyos
terveket, és jol hangzo igéreteket tudtak letenni a
targyaldasztalra, hanem — az elszakadasra torekvo
nemzetiségek, és az antant hatalmai szdmara is — immar
konkrétumokkal tudtak szolgdlni az 1j Magyarorszag
nemzetiségi politikajara vonatkozoan.
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2.3. A Karolyi-kormany propaganda
tevékenysége

A Karolyi-kormany altal kifejtett propagandanak
alapvetden két célja volt. Egyrészt az antant orszagai szamara
szerették volna bebizonyitani, hogy az uj Magyar Koztarsasag
mar semmilyen szempontbdl nem egyenld azzal az allammal,
amellyel szemben négy éven keresztil haborat viseltek.
Masrészt a hazai nemzetiségekre kivantak hatast gyakorolni,
hogy ez altal gatat vessenek elszakadasi torekvéseiknek.
Persze ez a két iranyvonal sokszor  szorosan
Osszekapcsolodott.

A kiilfold felé iranyulé propaganda szerves részét
képezte a kormany diplomaciai mandvereinek. Ennek
segitségével szerették volna bebizonyitani, hogy az 1j
kormanyzat nem felelds az elsé vilaghaboru kirobbantasaért,
és az alatta bekdvetkezé eseményekért. Nem felelés a haborus
kormanyok intézkedéseiért, ,blineiért”. Azt kivantak elérni,
hogy a Karolyi-kormany tiszta lappal indulhasson neki a
békekonferencia targyalasainak. Ezzel gyakorlatilag a biinbak
szerepét akartak elkeriilni.

Els6 latasra talan naivnak tinhet ez az elképzelés, am
az antant nagyhatalmai gyorsan felmérték ennek veszélyeit.
Felismerték, hogy ha a teret engednek a magyar kormany
effajta probalkozasainak az komoly nehézségeket okozhat a
késébbi teriileti rendezések soran. Hiszen, ha Karolyiéknak a
francia, brit, olasz, amerikai sajtdéval, és ezen keresztiil a
kozvéleménnyel sikeriil elhitetniiik az 0j magyar kormany
,buntelenségét”, akkor az antant vezetdi nehezen tudjak majd
indokolni Magyarorszag teriileti felosztasat, hiszen éppen a
népek oOnrendelkezési jogara vald hivatkozassal késziiltek
Eurépa ,jigazsdgos” 1 rendjét kialakitani. Ezzel azt

26



kockaztattdk volna, hogy a sajat kozvéleményiik elott
hiteltelenné valnak, ¢és beigazolddnak az oroszorszagi
bolsevikoknak a kizsakmanyolo, imperialista békékrdl szolo
vadjai. Ez pedig a mindenhol er6s6dé baloldali szervezetek
révén komoly belpolitikai valsagokat idézhetett volna elo.
Ezek utan érthetd, hogy az antant igyekezett korlatozni a
magyar kormany probalkozasait.

Ha nagyhatalmak nem  oOriiltek a magyar
propagandanak, akkor ez fokozottan érvényes volt a cseh,
roman és szerb politikusokra. Ok teriileti igényeik teljesitését
lattak veszélyeztetve a magyar tevékenység altal. Ezért
egyrészt kovetelték a magyar propaganda visszaszoritasat,
masrészt maguk is fokoztak propaganda tevékenységiiket.

Bar a Karolyi-kormény részér6l a lehetdség
felismerése helyes volt, am a hatékony megvaldsitasra vajmi
kevés esély mutatkozott. A magyar kormanyzatnak nem volt
meg ehhez a megfeleld kapcsolatrendszere, egyszertien azért,
mert négy évig ellenséges viszonyban allt az antant
orszagaival. Az alapoktol kellett felépitenie halozatat. Ezzel
szemben a habora alatt Parizsban, Londonban tevékenykedd
cseh, roman, szerb politikusok mar egy jol miikodo
propaganda-halozatot épitettek ki, mellyel Magyarorszagnak
meglehetdsen nehéz volt felvenni a versenyt. A helyzetet még
tovabb nehezitette, hogy a nagyhatalmak sajtéjanak
meghatarozd személyiségei (példaul Franciaorszagban Denis
Gauvain professzor vagy Jean Herbette, Nagy-Britannidban
Henry Wickham Steed és Robert William Seton-Watson™,
Olaszorszagban Gabriele D’Annunzio) — tobbnyire az
emigrans nemzetiségi vezet6k informaciéi alapjan —
Magyarorszag ellen hangoltdk az adott orszag kdzvéleményét.

A magyar korméany ennek ellenére komoly
erbfeszitéseket  tett ezen a  teriileten.  Svéajcban
propagandairodat hozott 1étre, melynek elsédleges célja a
magyarorszagi demokratizalédasi folyamat €s a kormany uj
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nemzetiségi politikajanak nemzetkdzi megismertetése volt. A
kormanytagoknak ezzel a kérdéssel kapcsolatos nyilatkozatait
is igyekeztek nyugatra eljuttatni.’’ Remélték, hogy a
nagyhatalmak értékelik torekvéseiket, és példaul Erdély
kérdésében inkabb egy demokratikus Magyarorszag, mint egy
még nagyrészt feudalis jegyeket hordoz6 Romania mellett
fognak donteni.

Eme tevékenység belpolitikai vonatkozasa a
nemzetiségek elszakadasanak megakadalyozasa lett volna. (A
népszerlsitd tevékenység koordindlasara még egy kiilon
szervezetet is létrehoztak, az Orszagos Propaganda
Bizottsadgot.) Szintén az a remény taplalta az ez iranyu
propagandat, hogy a magyar kormany terveinek
megismertetése révén a nemzetiségek inkdbb a megujuld
Magyarorszagot valasztjak hazajuknak a szomszédos allamok
helyett. Ez persze meglehetésen idealista elképzelés volt,
hiszen valljuk be &szintén, melyik népcsoport valasztana a
kisebbségi létet (ha mégoly széles jogokkal jar is), a tobbségi,
allamalkotd nemzeti 1ét helyett.

Am hamarosan a kormany ezen a téren is egyfajta
kényszerpalyara keriilt. Az események elore haladtaval egyre
tobb magyar politikus el6tt valt nyilvanvalova a Magyarorszag
terlileti integritasara vonatkozd elképzelés tarthatatlansaga.
Talan a realitasokat Kunfi Zsigmond, a kormany egyik
szocidldemokrata tagja ismerte fel a legvildgosabban. A
kormany szamara 1919 februarjaban készitett
memorandumaban mar hatarozottan kijelentette, hogy az
eurdpai partok tamogatisira ,csak az a Magyarorszag
szamithat, amely ugyan nem katonai hoditas és demarkacios
vonalak alapjan, de az etnografiai tények alapjan »magyar«
Magyarorszag akar maradni.” Ezért azt javasolta, hogy a
kormany kiilpolitikdjaban és propagandajaban a teriileti
integritas helyett inkabb az onrendelkezési jogra és a vitas
kérdések népszavazas utjan vald rendezésére fektesse a
hangsulyt. Allaspontja szerint a torténelmi Magyarorszag
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helyett, csak a magyarlakta, vagy magyar tobbségii teriiletek
megtartasara kellene Gsszpontositani. ** Erre a kovetkeztetésre
mas kormanytagok is eljutottak, hiszen mar 1919. januar
elején Lovaszy Marton és Buza Barna a francia Le Temps
cimil ujsag munkatarsanak bizalmasan elismerte, a szlovak és
roman tobbségii teriiletek elszakadasanak jogossagat.’’
Felmeriil a kérdés, hogy ha a magyar kormany tagjai tisztdban
voltak a kiilfoldre iranyuld propaganda, és a kiilpolitikai
iranyvonal megvaltoztatasanak sziikségességével, akkor miért
nem tetttk meg idoben. A valaszt a magyar
kozgondolkodédsban kialakult hamis nemzettudatban kell
keresniink, amely a torténelmi Magyarorszag minden lakojat a
~magyar  nemzet”  tagjanak  tekintette = nemzetiségi
hovatartozastol fiiggetleniil. Ez az allaspont azonban mar a 19.
szdzadban sem volt idészerii (elég csak az 1848-49. évi
magyarellenes nemzetiségi felkelésekre gondolnunk). Am a
mindenkori magyar politikai elitnek olyan mélyen sikertilt ezt
az elméletet a kozgondolkodasba beleégetni, hogy csak
kevesen mertek vele nyiltan szembeszallni. Ez tortént a polgari
kormanyzat vezetOivel is. Bar felismerték a helyes utat, de

crcr

hivatalosan sosem valtoztattak meg allaspontjukat.
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2.4. A fegyveres ellenallas felé

Karolyi Mihaly 1918. november végéig még azt
gondolhatta, hogy politikaja nagy részben bevaltja a hozza
fizott reményeket. Az Erdély és Felvidék folott gyiilekezo
viharfelh6k azonban mar a polgari kormany vesszéfutasanak
nyitanyat jelentették.

Az els6 roman csapatok mar 1918 novemberében
behatoltak Erdély teriiletére.”’ Az elkovetkezendé id6szakban
tovabb folytatodott a kisebb roman csapatok beszivargasa. A
megindulé roman intervencié6 miatt tobb erdélyi varos és
megye magyar vezetOsége kérte a teriilet francia vagy brit
antantcsapatok altali megszallasat.

Ugyanakkor a kozeled6 roman hadsereg batoritolag
hatott az erdélyi roman szervezetekre, igy a Kozponti Roman
Nemzeti Tanacsra is. November 20-an jelent meg a Roméanul
nevezetli Ujsagban roman és francia nyelven, a ,Vilag
népeihez!”*' cimii proklamacid. (Ezt hivatalosan ,,A roman
nemzet nagy tanacsa” nevében bocsatottak ki.) Ebben a
szerzok azt allitjak, hogy a forradalom o6ta a Karolyi-kormany
részErdl is ugyanolyan ,.barbar” elnyomasban van résziik, mint
a dualizmus idején. Céljuk pedig, hogy Erdély mely — ,,0si”
roman fold — része legyen egy nagy roman allamnak.

A proklamaciot eljuttattdk Svajcba, és a genfi Le
Temps cimi ujsag december 9-én azt meg is jelentette, melyet
aztan szamos antantallam sajtdja atvett. Ezzel a proklamacio
elérte egyik f0 céljat: a nyugati allamokat (félre)tajékoztatni az
erdélyi helyzetrol, ez altal igazolni a roman hadsereg
bevonulasanak jogossagat.

Az események a magyar kormanyt valaszlépések
kidolgozasara késztették. A november 20-1 minisztertanidcson
mar felvetodott a fegyveres ellendllas kérdése is, végiil
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azonban az az allaspont keriilt elfogadasra, mely szerint
ragaszkodni kell a belgradi egyezményben foglaltakhoz.* Ez
egyuttal azt is jelentette, hogy a kormany tudomasul vette, a
roman hadsereg — mint antant szovetséges — a belgradi
konvencidban eldirt demarkaciés vonalig benyomulhat az
orszagba. Persze azt sem szabad elfelejteniink, hogy ekkor
még Karolyiék abban biztak, hogy a fontosabb (magyarlakta)
teriiletek jelentOs része nem roman, hanem francia megszallas
ala keriil. Mindenesetre a kormany Osszegyljtette és a
Budapestre érkezé Vix-misszio elé tarta a roman megszallok
altal elkovetett tulkapasokrol szolo jelentéseket, illetve
tiltakozott az ellen az Erdélyben terjesztett és Prezan romén
tabornok altal alairt ropirat ellen, mely a Dundig és Tiszaig
terjed roman teriiletekrl szolt.” Mindemellett a magyar
vezetés fokozott propagandatevékenységgel probalta meg az
erdélyi roman lakossagot a maga oldalara allitani.
Ropiratokban, ujsagcikkekben, és egy  hivatalos
proklamaciéban igyekeztek a kormany terveit ismertetni, nem
sok eredménnyel.* Ezekkel a lépésekkel parhuzamosan
katonai intézkedésekre is sor keriilt. Tobb erdélyi varosba
megbizhatd karhatalmi alakulatokat vezényeltek, és az ot
bevethetd pancélvonatbél harmat Erdélybe rendeltek.*’

Azonban sem a diplomaciai és propaganda jellegii
1épések, sem a korlatozott mértékii katonai intézkedések nem
akadalyoztdk meg a roman  hadsereget tovabbi
elényomulasaban. Ennek eredményeként az erdélyi romanok
egyre tobb telepiilésen szalltak szembe nyiltan a magyar
kormany rendeleteivel, utasitasaival. A vegyes lakossagu
teriileteken fellangoltak a nemzeti ellentétek, sok helyen sor
keriilt a magyar nemzetOrségek lefegyverzésére. A magyar
kormany nem lépett fel karhatalommal a roman lakossaggal
szemben — még ott sem, ahol erre modja és ereje lett volna —,
mert nem akart Gjabb iirligyet szolgaltatni a roman hadsereg
tovabbi teriiletfoglalasahoz.
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Ilyen koriilmények kozott keriilt sor 1918. december
1-jén a gyulafehérvari roman nagygytlésre. Bar elére lehetett
sejteni, hogy itt Erdély elszakadasat, illetve Romaniahoz valo
csatlakozasat fogjak bejelenteni*, a magyar kormany mégsem
akadalyozta meg annak megtartasat. SOt kiilonvonatokat
bocsatott a gytilésre utazok rendelkezésére. Ennek hatterében a
magyar kormanyzat azon meggy6z6dés allt, hogy teriileti
kérdésekben a parizsi békekonferencidan — a wilsoni-elvek
alapjan — fogjak a végsé szot kimondani, fiiggetleniil a
gyulafehérvari hatarozatoktol. Ezért szerették volna még a
latszatat is elkerlilni annak, hogy barmilyen formaban is
utjaban allnadnak a roman nép onrendelkezési joganak.

Ekozben a romanok igyekeztek katonailag minél
jobban kiaknazni a kinalkozé lehetdséget. Prezan tdbornok
mar november 29-én arra kérte a francia vezérkart — a
magyarok altal elkovetett kegyetlenkedésekre hivatkozva —,
hogy a roman hadsereg hivatalosan is atléphesse a
demarkaciés  vonalat. Franchet d’Esperey kezdetben
vonakodott teljesiteni a kérést, am december 1-jén taviratot
kapott Clemenceau-tol, aki arrol tajékoztatta, hogy a francia
kormany mar nem tartja fontosnak a belgradi egyezmény
betartasat, a magyar kormanyt hivatalosan nem ismeri el és
csupan egy helyi hatalomnak tekinti.*” Gyakorlatilag Franchet
d’Esperey-jel ekkor tudattdk a belgradi egyezménnyel, és a
magyar kormannyal kapcsolatos  politikai  vélemény
megvaltozasat. Ezt kovetden, december 2-an a roman hadsereg
engedélyt kapott tobb, a demarkacios vonalon til fekvé varos
megszallasara. A magyar kormany ezekrél az eseményekrol
semmit sem tudott.

December els6 két hetében sorra érkeztek az erdélyi
katonai parancsnoksiagok jelentései a romdn csapatok
megindulasarél. A magyar kormany megprobalt Vix utjan
tajékozodni a roman hadsereg szandékat illetéen, de a francia
vezérkartdol semmilyen egyértelmii valaszt nem sikeriilt
kicsikarni. A valaszt éppen maguk a romanok adtik meg,

32



hiszen a magyar hirszerzés december 15-én elfogta a roman
vezérkari fonok taviratat, melyben egyértelmiien egész Erdély
elfoglalasara adott utasitast, *®

A magyar kormany azonnali targyalast kezdett Vix-el,
aki azonban semmi konkrétumot nem tudott mondani a romén
tamadasrol. Tajékozatlansaga hatterében a francia vezérkaron
beliili rivalizalas allt. December 12-én Berthelot tabornok
engedélyt adott a roman csapatoknak a demarkacids vonal
altalanos atlépésére.* Errdl felettesét, Franchet d’Esperey-t és
Parizst is csak december 15-én értesitette. Indoklasul wjabb
stratégiai pontok megszallasat hozta fel, a Magyarorszagon
egyre terjedd bolsevizmus megallitasa érdekében. Berthelot
ezzel tullépte hataskorét, amiért d’Esperey kérddére vonta, és
err6l parizsi feletteseit is tajékoztatta.™® Ennek ellenére
Berthelot nem allitatta le a roman tdmadast.

Karolyiék december 16-an kaptak hivatalos értesitést a
roman tamadas megindulasarol. Apathy Istvan, az id6kdzben
létrehozott Kelet-magyarorszagi Fokormanybiztossag elndke,
arra kérte a kormanyt, hogy azonnal kiildjon egy bizottsagot,
amely Berthelot-val targyalna.

December 17-én Vix tovabbitotta a magyar
kormanynak Berthelot azon taviratat, melyben kozolte, hogy
utasitast adott Kolozsvar roman megszallasara mindaddig, mig
francia csapatok fel nem tudjak valtani Oket. A kormany
kinyilvanitotta, hogy a megszallast tudomdsul veszi, de a
magyar csapatokat nem hajlandé kivonni a varosbol. Ezt
kdvetden Vix és Berthelot kozott gyors taviratvaltasokra kertilt
sor. Vix megprobalta elérni a tamadas leallitasat, mig
Berthelot a roméan elényomulas minél gyorsabb ¢és
zokkenOmentesebb megvalositasaért kardoskodott. A vitanak
Clemenceau december 22-ei tavirata vetett véget, melyben
Berthelot-val szemben Franchet d’Esperey-nek (és ez altal
Vix-nek) adott igazat.”' Ugy tiint Berthelot tudomésul vette a
dontést és leallitatja a tamadast, &m a parancsot a roman
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tabornokokhoz csak december 24-én jutatta el, ami éppen
elegendd volt Kolozsvar megszallasahoz.

A magyar csapatok nem fejtettek ki ellenallast, bar
felmeriilt ennek a lehetdsége is. Am itt mutatkozott meg a
kormany leszerelési programjanak hatuliitéje, hiszen a
Kratochwill Karoly vezette erdélyi keriileti parancsnoksag
egyszerien képtelen volt a védekezéshez elégséges erot
kiallitani. A korméany pedig nem tudott sem fegyvert, sem
municiét kiildeni, mert minden rendelkezésre allé hadianyagot
a Felvidékre kiildtek. A magyar vezérkar kénytelen volt
végignézni a roman hadsereg kolozsvari bevonulasat.

December folyaman, a Karolyi-kormany sorra
kudarcot wvallo diplomaciai erdfeszitéseivel parhuzamosan
egyre nagyobb méreteket Oltott a magyar lakossag spontan
szervez6do fegyveres ellendllasa a megszallokkal szemben. A
fegyveres harc gondolatat tovabb erGsitette, hogy ezek a
sebtében Osszeszedett magyar egységek tobb helyen is
eredményesen vették fel a harcot: a tovisi Maros-hidnal
sikeriilt megakadalyozni a romanok atkelését, Branyicskanal
és Marosillyénél eredményes védekezd harcok zajlottak le,
mig Marosujvart felfegyverzett banyaszok védték meg. >

Ekoézben Karolyi a svajei magyar kovet, Bédy-
Schwimmer Roéza utjan jegyzékekben kérte a brit és francia
kormanyt a belgradi konvencié betartasara. Az események
ismeretében ez a 1épés talan naivnak €s értelmetlennek tlinhet,
de ne feledjiik, hogy Karolyi még ekkor sem tudott a belgradi
egyezmény annulalasarol, illetve a magyar kormany antant
részrol valo el nem ismerésérdl. Ezeket a tényeket a magyar
kormannyal tovabbra sem kozolték, ugyanakkor a magyar
jegyzékeket figyelmen kiviil hagytdk. A hallgatasra antant
részrol azért volt sziikség, mert attol lehetett — joggal — tartani,
hogy ezen korilmények ismeretében a Karolyi-kormany
azonnal lemondana, amely Magyarorszagot a teljes
anarchiaba, vagy a bolsevizmus karjaiba taszitana. (A
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lemondas lehetésége mar igy is tobbszor felmertiilt a kormany
iilésein.) Ezt az antant hatalmai szerették volna elkeriilni.™

Ilyen elézmények utan érkezett december 30-an
Kolozsvarra Berthelot tabornok. Apathy még aznap megkezdte
targyalasat a francia generalissal. Végiil is a magyar és romén
csapatok szétvalasztasa céljabol egy 0j demarkacios vonal
létrehozasaban allapodtak meg. A vonal Nagybanyatol
Kolozsvaron at Dévaig huzodott, melytdl keletre a romén
csapatok tartottak volna fenn a rendet, nyugatra egy tizenot
kilométeres semleges zona huzddott volna. Ett6l nyugatra
kellett volna a magyar csapatoknak visszavonulniuk.”® A
megegyezés értelmében a roman oldalrél minden magyar
katonai szervet el kellett tavolitani. Az erdélyi magyar
parancsnoksag Kolozsvarrél Banffyhunyadra telepiilt at.

Apathy nyilvanvald célja az volt, hogy megallitsa a
roman elényomulédst, Berthelot pedig szerette volna
valamilyen hivatalos forméaban jogszeriivé tenni az eddigi
roman teriiletfoglaldst. Az Apathy-Berthelot-egyezményrdl a
magyar kormany csak janudr 10-én szerzett tudomast. Az
elfogadasat azonban elutasitotta, mivel a belgradi
konvencional joval hatranyosabb volt. A romanok szintén
elégedetlenek voltak vele, hiszen 0Ok Egész Erdély
elfoglalasara torekedtek. Ebbdl kifolyolag a roman hadvezetés
nem is tartotta Onmagara nézve kotelezének az egyezmény
betartasat, €s tovabb folytatta az eldnyomulast.

Vix a fennalld helyzetb6l kiindulva — a magyar
kormany érdekében — januar 23-an javasolta feletteseinek az
Apathy-Berthelot-vonal elfogadasat. Franchet d’Esperey, aki
mar januar 21-én megtiltotta a romanok tovabbi
elényomulasat, januar 27-én elismerte az emlitett demarkacios
vonalat. Az immar Berinkey Dénes vezette magyar kormany
azonban kozolte Vix-el, hogy tovabbra is ragaszkodik a
belgradi egyezményben megjeldlt vonalhoz. A magyar
vezetOknek talan a szemére vethetnénk, hogy az elutasitassal
az utolso esélyt is elszalasztottak, amellyel a roman hadsereget
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diploméciai Gton meg lehetett volna allitani. Azonban az az
igazsag, hogy ekkor mar teljesen mindegy volt melyik be nem
tartott egyezményhez ragaszkodik a magyar kormanyzat, igy
aztan inkabb a Magyarorszagra nézve kedvezébb belgradi
konvencidt valasztotta. Ebben benne rejlett még az a lehetdség
is, hogy az egyre er6sodé fegyveres ellenallast az
egyezményre valo hivatkozassal lehetett igazolni. A lassan
visszavonuld magyar csapatok ugyanis ekkor mar egyre
keményebben védekeztek a roman hadsereggel szemben.

Mindekdzben a Felvidéken is kezdett egyre
aggasztobba valni a helyzet. A december 6-an megkotott
HodZza-Bartha-féle egyezmény cseh vezetd kordkben nagy
megiitkozést keltett. Ugy vélték, hogy ennek elfogadisa a
békekonferencian  jelentésen rontanda a  Csehszlovak
Koztarsasag targyalasi helyzetét. Ezért Benes a cseh kormany
utasitasara Parizsban azonnali Iépéseket tett az egyezmény
semmissé tételére. A francia kiiliigyminisztériumban lazas
sietséggel kezdtek el dolgozni az j Csehszlovak allam déli
hatarinak kijelolésén. A vonal december 19-re elkésziilt,
amir6l Vix alezredes december 23-an taviratban kapott
tajékoztatast,”® azzal a feladattal, hogy kozolje azt a magyar
kormannyal. A kijel6lt hatar a Dunat kdvette az Ipoly folyoig,
Losonctdl délre folytatddott Rimaszombatig, majd Kassa alatt
vezetett, ¢s az Ung folyot kovetve haladt a volt hatarig.

A magyar kormany kifejezte nemtetszését, de végiil is
tudomasul vette a dontést, és megkezdte csapatainak az uj
vonal mogé vald visszavonasat. fgy ezen teriiletek cseh
fennhatosag ala keriiléséhez — ahogyan Dusan Kova¢ szlovak
torténész megfogalmazta — ,,az antant intenziv diplomaciai
tevékenysége 6és beavatkozasa is hozzajarult”.>® Ennek
ellenére rendszeresek maradtak a cseh és magyar egységek
kozotti kisebb Osszecsapasok. Bar ezen a frontszakaszon az
Erdélyihez képest joval szervezettebb volt a katonai ellenallas,
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am itt is egyre jelentosebbé valt a lakossag spontan kialakulo
fegyveres kiizdelme.

December végén délen is romlott a helyzet. A szerb
csapatok megszalltdk a Murakozt, majd 1919. januar 10-én
elfoglaltak a Mura hidjait, és kisebb osztagokkal bevonultak a
kornyez6 telepiilésekre. A magyar hadiigyminisztérium
csapatokat kiildott a teriiletre, amelynek hatasara a szerb
katonasag visszavonult. Muraszombatnal fegyveres harcra is
sor keriilt, melyb6] a magyar egységek keriiltek ki gyéztesen.”’

Ekozben a Banatban egyre fesziiltebbé valt a helyzet a
teriiletet egyarant maganak koveteld szerb és roman hadsereg
kozott. A sulyosabb konfliktus elkeriilése érdekében a franciak
sajat csapatokkal igyekeztek elvalasztani a két felet. Ennek
keretében januar 2-an francia csapatok vonultak be Szegedre
és Aradra, majd a honap folyaman Ujvidék, Temesvar, Lugos,
Versec korzetébe is francia katonasag érkezett.
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2.5. Az utols6 honapok

A fegyveres ellenallas feler6sodéséhez tobb tényezd
jarult hozza. A kozvélemény eldtt egyre nyilvanvalobb lett a
Karolyi-korményzat kiilpolitikdjanak kudarca. A magyarlakta
terliletek idegen megszallas ala keriilése, és a megszalloknak a
magyar lakossdggal szemben tanusitott viselkedése
felkorbacsolta a nemzeti érzelmeket. A kiilpolitikai események
és a kozhangulat hatasara a kormanyzatban is valtozasokra
kertilt sor. Januar 11-én Kérolyi Mihaly ideiglenes koztarsasag
elndk lett, mig helyén a miniszterelnoki széket Berinkey
Dénes foglalta el. Az 0j kormanyban a szocialdemokratdk
jelentés posztokat kaptak, amivel a tomegek tovabbi
balratolodasat kivantak megakadalyozni. Véleményem szerint
erre a valtasra azért ebben a formaban keriilt sor, mert Kérolyi
személye egyfajta biztositékot jelenthetett az antant szamara a
folytonossag fenntartasaban és a bolsevizmus terjedésének
meggatlasaban, ugyanakkor az 1j kormanyra kevésbé
nehezedett ra a Karolyi nevével egybeforrt és kudarcot vallott
pacifizmus eszméjének sulya. A Berinkey-kormany amellett,
hogy tovabbra is hajlandonak mutatkozott a hatarok
targyalasos uton val6 rendezésére, valamint a német és szlovak
lakossagnak megadott autonomiaval tovabb folytatta az orszag
foderalis atalakitasat, mar hatarozottabb lépéseket tehetett az
orszag védelmében is.® Ami azonban katonai szempontbol
sokkal 1ényegesebb volt, hogy a vezérkaron beliil egyre tobben
tamogattak a  fegyveres ellenallas  koncepciojat.
Megkezdddhetett a hadseregszervezés.

A vezérkar 1j szemlélete foként a keleti fronton
harcol6 alakulatokra volt jo hatassal, akik tovabb fokoztak a
fegyveres ellendllds hevességét. Ezekben a januari harcokban
kiilonosen kitint a még Kolozsvaron szervezodott és
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Kratochwill Karoly parancsnoksaga alatt allo ugynevezett
Székely Hadosztaly.” A januir kozepén kezdédd Csucsa
kornyéki  harcokban sikeriilt megallitaniuk a roman
elérenyomulast.®” Ezzel a hadvezetés szamara lehetdvé tették
egy megerositett  védelmi  vonal  kiépitését, mely
Szatmarnémeti-Maramaros-Zsibo-Zilah-Csucsa-Kiralyhagd
térségében huzodott.

A hadiigyminiszteri posztot a szocialdemokrata B6hm
Vilmos kapta meg. A sors ironidja, hogy neki — aki korabban a
leszerelési programot iranyitotta — kellett volna most egy
iitoképes hadsereget 1étrehoznia. Ehhez a munkéahoz Stromfeld
Aurél ezredest, egy kitind vezérkari tisztet kért maga mellé
allamtitkari hataskorrel. Stromfeld elkotelezett képviseldje
volt a fegyveres ellenallas koncepcidjanak, igy nagy
energiaval vetette bele magat a hadseregszervezés munkéjaba.

Bohm februar elején a minisztertanacs elé terjesztette
a véderdtorvényrol szolo tervezetét, amely aztan elfogadasra is
keriilt. Ez alapjan az 0j hadsereg 6nkéntes alapon szervezodott
volna, olyan 24 ¢évnél idésebb, katonaviselt személyekbdl,
akiknek erkélesi megbizhatosagat valamely tarsadalmi,
gazdasagi, vagy munkasszervezet igazolja.’ A torvény jol
mutatja a polgari kormany egyre sziikiilo tarsadalmi bazisat,
hiszen a hadsereg iigyének els6sorban a munkassagot szerette
volna megnyerni, mig a parasztsagra szinte mar egyaltalan
nem is szamitott. Persze azt is hozza kell tenniink, hogy ebben
az 1do6szakban valoban a szervezett munkassdg volt a
tarsadalom legfegyelmezettebb ¢és leginkabb mozgosithato
csoportja.

Ebben a szellemben adta ki a hadiigyminisztérium
azon rendeletét®®, mely a hadsereg atszervezésének alapelveit
ismertette. Ennek értelmében az 0j onkéntes hadseregnek hat
gyalogos hadosztalybdl, a Dunadrségbol és a ,székely
kiilonitménybol” kellett volna allnia. A sziikséges 70 000 f6t

toborzas wtjan szerették volna biztositani.®
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Azonban gyorsan nyilvanvalova valt, hogy mar a
munkassag nagyobb része sem kivan a hitelét vesztett polgari
kormanyzat haderejében szolgalni. A Tandacskoztarsasag
kikialtasaig csupan 5000 f6 1épett be a hadseregbe.®

Mindekdzben Parizsban jelentds eseményre kertilt sor.
1919. januar 18-an kezdetét vette a parizsi békekonferencia. A
magyar kormany tagjai remélték, hogy végre kozvetleniil az
antant vezetd politikusai elott fejthetik ki Magyarorszag
hataraival kapcsolatos allaspontjukat. Am hamarosan keseriien
csalodniuk kellett, hiszen gyorsan vildgossa valt, hogy a
gyoztesek csupan egymas kozt kivanjak az 1) eurdpai rendet
megvitatni €s egyetlen vesztes allamot sem akarnak meghivni
a béketargyalasokra.”® Tehat Magyarorszag sorsardl is
Magyarorszag kizarasaval fognak donteni. Ezzel végleg
beigazolodott a magyar kormanyzatnak az antant joindulatara,
illetve a pacifizmus, integritas, foderacié harmassagara épito
politikajanak kudarca. Ez foként Karolyi szamara jelentett
csalodast, aki az emberek szemében emblematikus figurajava
valt a pacifizmus eszméjének.

Februar és marcius folyaman tovabb mélytilt a polgari
kormanyzat valsaga. Kiilpolitikailag az orszag teljesen
elszigetelodott, és a vesztes allamok békekonferenciatol valod
tavoltartasaval az utolsd esély is elszallt a magyar kormany
altal hangoztatott ,,igazsagos békék” megvaldsitasara. Bar a
katonai  helyzet viszonylag stabilizalodott, am a
hadseregszervezés kudarca ujabb csapast jelentett a Berinkey-
kormany szamara, amelyre belpolitikailag egyébként is egyre
nagyobb nyomast gyakoroltak a jobb és baloldali szervezetek.

Ilyen koriilmények kozott kertilt sor marcius 20-4n az
antant Ujabb jegyzékének atadasara, mely az ugynevezett Vix-
jegyzék néven vonult be a magyar torténelembe. Ez az orszag
keleti szakaszan egy 0j demarkacios vonalat irt el6. Eszerint a
roman hadsereg eldrevonulhatott Szatmarnémeti-Nagykaroly-
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Nagyvarad-Arad vonalig, ettdl nyugatra egy semleges zonat
alakitottak volna ki, mely Vasarosnamény-Debrecen-
Dévavanya-Hodmez6vasarhely-Szeged — vonalig  huzoédott
volna. A magyar csapatoknak ettdl nyugatra kellett
visszavonulniuk. *®

Az antant szemsz0gébol a jegyzéknek alapvetden két
célja volt. Egyrészt a francia kormany az éltala jogosnak vélt
roman kdveteléseket kivanta minél elobb kielégiteni, és ezzel
megakadalyozni a tovabbi Onkényes roman eldnyomulast.
Masrészt az oroszorszagi intervencioval kapcsolatban szerette
volna a roman hadsereg hatat biztositani, ¢s ez altal lehetové
tenni annak aktiv részvételét az Odesszat fenyegetd orosz
bolsevik hadsereg ellen inditandé ellentamadasban.

Kérolyi és a kormany a jegyzék mogott végleges
politikai rendezést sejtett (némileg jogosan, hiszen a
demarkaciés vonal keleti vonala egybeesett a késobbi
orszaghatarral), ezért visszautasitotta annak elfogadasat. Ez
kényszer sziilte dontés volt, hiszen mindannyian tisztaban
voltak vele, hogy az egyezmény -elfogadasa belpolitikai
ongyilkossaggal lett volna egyenértékli. Ugyanakkor a
hadseregszervezés kudarca azt is vilagossa tette, hogy nincs,
és belathatd idon beliil nem is lesz meg az ellenallashoz
sziikséges katonai erd. Igy a korméany a kiil- és belpolitikai
tényezOk egylittes hatdsanak kovetkezményeként dontott a
lemondas mellett. Karolyi ekkor még tigy gondolta, hogy egy
tisztan szocialdemokrata kormany veszi at az orszag
iranyitasat, 6 pedig tovabbra is megtartja koztarsasagi elnoki
posztjat. Azonban a Szocidldemokrata Part vezetdéi nem
vallaltak az egyediili kormanyzast, és titokban targyalasokat
kezdtek a még februarban letartoztatott kommunista
vezetokkel. A két munkaspart vezetdi végil a kozos
kormanyzas érdekében egyezségre jutottak.
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2.6. A polgari demokratikus kisérlet mérlege

Az eddigi fejezetekben kifejtettem miért éppen a
Karolyi vezette Magyar Nemzeti Tanacs kertilt 1918. oktober
31-én hatalomra, és felvazoltam milyen mdédon probalta meg
az 1) kormany kiilpolitikailag kezelni azt a mély
valsaghelyzetet, melybe az orszag keriilt. Most roviden
tekintsiik végig még egyszer, hogy mik voltak azok a
koriilmények, amelyek miatt a polgari kormanyzat diplomaciai
er6feszitései kudarcot vallottak.

Annak hatranya, hogy a Monarchia keretein beliil
Magyarorszagnak nem volt 6ndllo kiilképviselete €s nem
folytatott 6nallo kiilpolitikat ekkor mutatkozott meg igazan. A
magyar politikusok tobbségének nem volt nemzetkdzi
diploméaciai gyakorlata, a kiilkapcsolatok kiépitését pedig
gyakorlatilag a nullar6l kellett kezdeni. Hidba hangoztattak
antantbaratsagukat, ha ezt maga az antant nem vette
tudomasul. Bar Karolyinak Franciaorszagban is voltak neves
rokonai, de egyikikk sem volt olyan pozicioban, hogy
barmilyen befolyéssal lehetett volna az eseményekre. 1917-
ben hidba utazott Svajcba, mérvadd antantpolitikusokkal
nem sikeriilt kapcsolatot felvennie.*” Az antant vezetdi
ekkor még azért nem alltak szoba vele, mert pontosan tudtak,
hogy partja nem rendelkezik olyan tomegtamogatottsaggal,
amely miatt érdemes lenne targyalasokat kezdeményezni. A
habort utols6 heteiben pedig az események olyan viharos
gyorsasaggal kovették egymast, hogy a Magyar Nemzeti
Tanacs partjainak nem volt ideje az antanttal wvalo
kapcsolatfelvételre. Ezen tényezdknek is koszonhetd, hogy a
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Karolyi-kormany kiilpolitikai koncepcidja a mar ismertetett
modon alakult.

Ennek a kiilpolitikai elképzelésnek gyengesége abban
rejlett, hogy tul sok olyan kiilsé tényezd szerepelt benne,
amelyek esetlegesek voltak, és a kormanynak nem, vagy alig
volt rajuk befolyasa. Igy példaul Karolyiék feltételezték az
antant nagyhatalmai és a szomszédos allamok részérdl a
wilsoni-elvek tiszteletben tartdsat, komolyan vették a népek
onrendelkezési  jogat. Remélték, hogy Franciaorszag
joindulatian fog kozeledni az 0j Magyar Koztarsasag
iranyaban. Feltételezték, hogy a szomszédos allamok betartjak
a magyar kormany altal kotott diploméciai egyezményeket.
Biztak az altaluk kifejtett propaganda sikerében (mind
kiilf61don, mind a nemzetiségek esetében). Nagy reményeket
fliztek a parizsi békekonferenciahoz.

Ezzel szemben az antant hatalmak ¢és kis
szovetségeseik bar, ha érdekeik ugy kivantak, hivatkoztak a
wilsoni-elvekre, de tényleges betartasukra sohasem gondoltak
komolyan. Altaldnossigban elmondhatd, hogy a népek
onrendelkezési joga — néhany kivételtdl eltekintve — nem
valoésult meg, nem népszavazasok, hanem politikai
megfontolasok  dontdttek az  orszaghatdrokrol. A
Franciaorszaghoz fiizott remények alapvetden ott feneklettek
meg, hogy a francidk minden szempontbdl — politikai, katonai,
diplomaciai szempontbol egyarant — éppen az ellenkezd
oldalnak voltak elkdtelezve. Raadasul a nagyhatalmakat nem
érdekelte a magyar demokratizalodasi folyamat, egyediil sajat
politikai érdekeiket tartottak szem eldtt. A szomszédos
allamok az antant tamogatasat élvezve igyekeztek a
békekonferenciaig a lehetd legkedvezdbb targyalasi poziciot
kiharcolni sajat maguk szamara. Ezt elsddlegesen minél
nagyobb magyarorszagi teriiletek elfoglalasaval érhették el,
amelyre a magyar hadsereg leszerelésével kitling alkalom
kinalkozott. Ebbdl a szempontbol nézve érthetd, hogy ezek az
allamok miért nem torekedtek a kiilonb6zd egyezmények és
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demarkacids vonalak betartasara. A békekonferencia pedig
mar eleve azzal halalra itélte az ,,igazsagos békéket”, hogy a
legy6zott  allamokat —  kimondatlanul  ugyan, de
tevékenységével hatarozottan érzékeltetve — nem ismerte el
,hostis  justus”-nak,  vagyis  jogszerii  ellenségnek.
Kovetkezésképp nem is tartotta sziikségesnek, hogy a
veszteseket is bevonja a konferencia targyalasaiba. Igy
Parizsban  valoban nem  békeegyezmények, hanem
békediktatumok sziilettek.

még tovabb rontotta, hogy néhany rendkiviili fontossagu
eseményrol az antant nem tajékoztatta a magyar politikusokat.
Ne feledjiik, hogy Karolyiékkal sohasem kozolték a belgradi
egyezmény annulalasat, a magyarorszagi francia bevonulas
tervének elejtését, vagy a polgari kormany el nem ismerését.

Vix-r6l ¢és Franchet d’Esperey-rdl altalanossagban
szolva meg kell éallapitanunk — az wuralkod6 felfogéssal
szemben —, hogy egyaltalan nem voltak ellenségesek a magyar
kormanyzat iranyaban. Nyilvanvaléoan — feladatuknak
megfeleléen — elsdsorban a francia érdekeket igyekeztek
képviselni, de Magyarorszag és a szomszédos allamok kozotti
konfliktusokban szamos esetben meglepd targyilagossagot
tanusitottak. S6t néhany alkalommal éppen az a furcsa helyzet
allt eld, hogy a tulzdsokba esé roman és cseh hodito
torekvésekkel szemben éppen Ok védték — sokszor
hatékonyabban, mint maga a kormanyzat — a magyar
érdekeket. Az ellenpolust Berthelot tabornok képviselte, aki
pedig a roman igények minél teljesebb és minél gyorsabb
kielégitésére torekedett. A targyilagossag kedvéért hozza kell
tenniink, hogy 6t sem els0sorban magyarellenessége motivalta,
hanem az a toérekvése, hogy — az oroszorszagi bolsevikellenes
antant beavatkozds miatt — katonailag miel6bb lezarja a
magyarorszagi hadmiveleteket, ez altal a roman haderd nagy
részét is Aatcsoportosithassa az orosz frontra. Ez persze
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elkeriilhetetleniil ellentétet sziilt a francia vezérkaron beliil,
mely sajnos a magyar kormanynal csapodott le. A sokszor
egymassal ellentétes tartalmt {izenetek, taviratok, utasitasok
elbizonytalanitottdk az amutgy is egyre kapkodobba valo
kormanyzatot.

Az elézbek alapjan talan ugy tiinhet, hogy elsésorban
a francia kormany tehetd feleldssé Magyarorszag sorsanak
ilyen mdédon vald alakulasdban. Ez annyiban igaz, hogy a
dunai térségben valo katonai jelenléte és politikai érdekeltsége
révén Franciaorszag szerepe volt a legmeghatirozobb a
nagyhatalmak koziil. Azonban téves lenne azt a latszatot
kelteniink, mintha a tobbi antant hatalom egyaltalan nem birt
volna befolydssal a térség eseményeire. Nagy-Britannia
alapjaban egyetértett a francidk altal szorgalmazott
nemzetallami rendszer kialakitasaval és csak arra iigyelt, hogy
Franciaorszag nehogy tul nagy befolyasra tegyen szert Kelet-
Kozép-Eurdpaban (jo példa erre a magyarorszagi francia
bevonulas megakadalyozasa). Olaszorszag  féltékenyen
figyelte a francia térnyerést, és az 1j nemzetallamokban sajat
pozicioit igyekezett erSsiteni. Az Amerikai Egyesiilt Allamok
kezdetben még valamelyest torekedett az idegen uralom ala
keriil6 magyarok szamanak csokkentésére, de a
békekonferencidn mar elfogadtak azt a francia-brit érvet, hogy
a (szovetséges) kisallamok ¢letképességének érdekében a
néprajzi viszonyok mellett donté szerepet kell juttatni a
gazdasagi és stratégiai szempontoknak.®® A kiilonbség csupan
abban mutatkozott, hogy mig Franciaorszag mozgastere a kis
szovetségeseinek tett igéretei miatt meglehetdsen besziikiilt,
addig a tobbi kevésbé elkdtelezett nagyhatalom bizonyos
kérdésekben konnyebben modosithatta allaspontjat, jobban
taktikazhatott.

Az egyik f6 vadpont a Karolyi-kormannyal szemben
altaldban a belgradi egyezmény megkotése szokott lenni.
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Vannak olyan vélemények, melyek szerint felesleges volt
targyalasokba bocsatkozni, hiszen a padovai fegyversziinet
egyértelmiien Magyarorszag torténelmi hatdrait hatarozta meg
fegyversziineti vonalként, és ennek védelmérdl kellett volna
gondoskodni. Itt azonban sokan atsiklanak azon tény felett,
hogy ekkor még a magyar ezredek jelentds része idegen f61don
allomasozott, és a felbomlo6 félben 1év6 hazai haderd kevés lett
volna a hatar védelmére. Arr6l nem is beszélve, hogy
Németorszag ekkor még nem irta ald a fegyversziineti
egyezményt, tehat varhaté volt, hogy a Keleti Szovetséges
Hadsereg tovabb fog vonulni Németorszag iranyaba. Ennek
fegyveres megakadalyozdsa egyet jelentett volna egy ujabb
hadiizenettel. Meglatasom szerint a helyzet tisztazasa végett,
és Magyarorszag helyzetének stabilizalasa érdekében sziikség
volt az antanttal valo kozvetlen kapcsolatfelvételre. Azonban,
ha a belgradi egyezmény eldirasait, és az ott megjelolt
demarkacios vonalat vessziikk alapul, akkor mar jogosan
meriilhet fel a fegyveres ellenallas elmaraddsanak kérdése.
Hiszen a magyar kormanyzat még az egyezményben
engedélyezett haderd megszervezéséhez is csak késon fogott
hozza. A késlekedésben dontd szerepet jatszott, hogy Kéarolyi
és kormanya til sokaig bizott a francia hadsereg
bevonulasaban.

Az 6szirdzsas forradalmat kovetd idészakban szerepet
vallalé politikusok nagy része — igy maga Karolyi is — a
dualizmus politikai 1égkorét szivta magaba. Megszoktak, hogy
az aktiv politizalas egy viszonylag zart kor kivaltsdga, amely
nincs kozvetlen kapcsolatban a tomegekkel. Karolyi politikai
elképzeléseinek megvalositasat is még eredetileg a Monarchia
keretein beliill kivadnta megvaldsitani. Gyakorlatilag a
dualizmus  rendszerének  megreformalasara és  nem
szétverésére torekedett. Szamara merGben szokatlan, ¢és
alkatatol idegen volt a forradalmi vezetd szerep. A
szocidldemokrata vezetéknek is a legfobb célkitiizésiik a
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parlamentbe vald bejutds volt, nem pedig forradalom
kirobbantasa. A helyzetet talan legtalalobban maga Karolyi
Mihaly jellemezte visszaemlékezésében, mikor azt irta, hogy
ebben a forradalomban "olyan emberek vezettek, akiket csak a
koriilmények tettek forradalmarokka"®’. Ertheté hat, ha a
hirtelen hatalomra keriilt Magyar Nemzeti Tanacs tagjai nem
biztak abban, hogy befolyassal tudnak lenni a hazadzonld,
felfegyverzett katonatomegekre.” Talan ez is hozzajarulhatott
ahhoz, hogy a magyar kormany tagjai jobban biztak a francia
haderdben, mint a sajat hadseregiikben. Annyiban igazat is
kell nekik adnunk, hogy egy haborut vesztett, megcsomorlott,
forradalmasod6  hadsereget mindig sokkal nehezebb
fegyelmezni és csatasorba allitani. Kiilondsen igaz ez egy
ilyen hosszi és véres haborut kovetden. Ifjabb Andrassy
Gyula, a Monarchia utols6 ko6zos kiilligyminisztere taldloan
jegyzi meg kdnyvében, hogy ez a ,hisztéria forradalma” volt,
mely a hosszil habori eredményeként kdvetkezhetett be; a
Magyar Nemzeti Tanacs tagjait pedig a nép azon a jogon
emelte vezetd pozicidba, hogy megjosoltdk a haborus
osszeomlast.”!

A hatékony fegyveres ellendllds megszervezéséhez
még egy nélkiilozhetetlen tényezore sziikség lett volna: egy
megfelel6 ideologiai hattérre, amely az embereket a harc
vallalasara 0sztonzi. A polgari kormany tagjainak tobbsége
alapvetden liberalis-demokrata elveket wvallott, melyek egy
békeidében megvaldsitandd reformpolitikdhoz kitind eszmei
hatteret biztosithatnak, de wvalljuk meg Oszintén —
meglehetdsen csekély mozgositd erejilk miatt — nem éppen
habors ideologidk. Az a két eszmerendszer, mely a
leghatékonyabban  képes  tdmegeket mozgositani a
nacionalizmus és a kommunizmus. Az eldbbire példaként
emlithetjiik a torokorszagi eseményeket, utobbira pedig éppen
a Magyarorszagi Tanacskoztarsasagot. Karolyi mindkét
iranyzattol tartott — talan mert nem bizott abban, hogy képes
lenne felhasznalni, de ugyanakkor korlatok kozott tartani az
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ezekben rejlé erdét —, ezért igyekezett azokat visszaszoritani,
és liberalis belpolitikai programjaval megnyerni a tomegeket.
A probléma az volt, hogy a gyakorlatban ezt a programot sem
sikeriilt megvalositani (reformok bevezetése mindig is nehéz
feladat egy kormanyzat szamara, de haborts koriilmények
kozott ez fokozottan érvényes), igy az emberek egyre nagyobb
mértékben fordultak a szélsoségek felé.

Eme koriilmények, és a mar korabban emlitett
kiilpolitikai tényezdk egyiittes hatasara dontott a kormany a
leszerelés mellett. Mindazonaltal arr6l sem szabad
megfeledkezniink, hogy a Karolyi-kormany, ahol jogosnak
itélte fellépett katonai erével is (Felvidék, Murakoz). Azonban
azt is meg kell jegyezniink, hogy a magyar kormanyzat
tulsdgosan is bizott a diplomacia erejében, és késon ismerte fel
azt a kozhelynek szamité igazsagot, hogy az az orszag, amely
nem képes sajat hadsereget fenntartani, el6bb-utobb egy masik
orszag hadseregét lesz kénytelen eltartani.

Roviden szeretnék még kitérni arra a gyakori
Osszehasonlitasra, melyet a torokorszagi €s magyarorszagi
események kozott szoktak tenni. Az elmult évtizedekben eme
kérdés kapcsan (is) meglehetdsen széles palettan mozogtak a
vélemények. A két végletet a torokorszagi szabadsagharcot
piedesztara emeld, valamint annak tanulsigait (az eltérd
koriilményekre hivatkozva) elbagatellizal6 nézetek jelentették.

Van abban némi igazsag, hogy a torok fiiggetlenségi
mozgalom vezetdje, Mustafa Kemal pontosan azt tette, amit
Karolyinak kellett volna. Eloszor felhasznalta a nacionalista
fellangolast a megszallok elleni harcban (reformokat igérve a
habora utani iddkre), és a kiizdelemnek antiimperialista
jelleget adva a kommunista mozgalomban rejld energidkat is a
kiils6 ellenség ellen forditotta (sét a cél érdekében Szovjet-
Oroszorszaggal szovetséget is kotott), majd a gydzelem
kiharcolasa utan a szélséségeket hattérbe szoritva kezdte meg
Torokorszdg megujitasara iranyul6 liberalis reformjait. De ne
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feledjiik, hogy a torok ellenallas megerdsodéséhez is kellett a
sulyos feltételeket tartalmazod mondorose-i fegyversziinet, az
idegen megszallas, majd a sevres-i béke sokkja.”* Torokorszag
kedvezobb foldrajzi helyzete és adottsagai az évekig tartd
ellenallast is lehetové tették (amit Magyarorszag aligha
vallalhatott volna), melyhez az is hozzajarult, hogy a torokok a
szomszédos Szovjet-Oroszorszaggal kotott szovetségiikkel el
tudtak  kerlilni az  orszag gazdasdgi és  katonai
elszigetelddését.”” Magyarorszag ezzel az elénnyel nem
rendelkezett. Végiil szeretném még egyszer kihangsulyozni
Kaérolyi sajatos személyiségvonasat: ¢ politikai alkatanal fogva
nem volt alkalmas a haboris vezetd szerepére, ezért
valasztotta a diplomaciai megoldast.

Tulajdonképpen mindkét vezetd személyiségének és
neveltetésének megfeleléen igyekezett orszagat a valsagbol
kivezetni. Mustafa Kemal — a katonatiszt — fegyveres harc
utjan akarta targyalasokra birni a nagyhatalmakat, mig Karolyi
Mihaly — az arisztokrata politikus — targyalasok titjan probalta
meg az antant orszagait eltantoritani a fegyveres fellépéstol.

A polgari demokratikus id6szakrol az azota eltelt
évtizedekben sokan sokfélét irtak. Még napjainkban sem jutott
igazan nyugvopontra az ekkor vezetd szerepet vallalo
politikusok megitélése. Kiilonosen igaz ez Karolyi Mihalyra.
Az 6 személye még manapsag is erételjesen megosztja mind a
kozvéleményt, mind a torténészeket. Vele kapcsolatban nem
ritkdn hangzik el még a ,hazadruld” kifejezés is. Az én
megkozelitésemben a hazaarulds fogalma azt jelenti, hogy
valaki szdndékosan juttatja eldénybe sziilbhazaja ellenségeit,
akarattal cselekszik sajat orszaga ellen. Karolyi azonban éppen
arra torekedett, hogy az 4altala helyesnek vélt modon
megprobdlja minimalizdlni a haborus vereséget szenvedett
Magyarorszag veszteségeit. Az azonban tagadhatatlan tény,
hogy — minden j6 szandéka ellenére — az it, amelyet valasztott
nem bizonyult helyesnek, és teljes kudarccal végzddott.

49



Vitathatatlan, hogy hozott rossz dontéseket, melyek hatassal
voltak az orszag kés6bbi sorsara. Ennek felelssége
kétségteleniil 6t terheli (és ezt a felelosséget 6 fel is vallalta).
Am mindez véleményem szerint nem azt jelenti, hogy Karolyi
Mihaly arul6 volt, hanem ,,csak” azt, hogy nem volt alkalmas
arra a hatalmas feladatra, melyre — mas alternativa hijan —
vallalkozott. Az 6 kiilon tragédiaja, hogy az utdkor ra osztotta
ki a biinbak szerepét.

Végezetiil még egy fontos fejleményrol kell emlitést
tenniink, mely a késébbi események megitélésében is fontos
szerepet jatszik. A pdarizsi békekonferencia két bizottsaga
Magyarorszag északi és keleti hatarainak tekintetében marcius
14-¢én, illetve marcius 18-an végleges dontésre jutott (melyrol
a magyar kormanyt szintén nem tajékoztattak). Ezek a hatarok
lényegében megegyeznek a mai Magyarorszag hatéaraival,
tehat sem a Tandcskoztarsasdg alatt, sem kozvetlenill azt
kovetden érdemben nem moddosultak.
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3. A Tanacskoztarsasag

3.1. Vilag proletarjai egyesiiljetek!

1919. marcius 21-én a Magyarorszagi
Szocialdemokrata Part és a Kommunistdk Magyarorszagi
Partja egyesiilését kovetden kikialtott Tanacskoztarsasaggal
szaznyolcvan fokos fordulat kovetkezett be a magyar
kiilpolitikaban. A nyugati orientacié helyett egy keleti, azaz
Szovjet-Oroszorszag  felé iranyuld aktiv  diplomaciai
tevékenység vette kezdetét. Karolyi lemondott — vagy
lemondattak —, és ezzel mindenki szamara egyértelmiivé valt a
korabbi pacifista politikdval valo szakitas. (Ennek ellenére
Karolyi kezdetben segitséget nyujtott a Tanacskoztarsasag
diplomaciai targyalasaihoz,”* mely alapot teremtett a
kommunista-szimpatizans "voros grof” képének
kialakulasahoz.)

A Magyarorszagi Tandcskoztarsasag kiilpolitikajanak
alakulasat alapvetéen az a feltételezés hatarozta meg, mely
szerint vilagszerte (de legalabbis FEurdpa orszagaiban)
hamarosan ki fog torni egy altalanos proletarforradalom. Igy
Magyarorszagnak csak addig kell kitartania, amig ez be nem
kovetkezik, illetve egyik f6 feladata tevélegesen is eldsegiteni
ennek megvalosulasat. Ebbdl kiindulva a Tanacskoztarsasag
diploméaciai tevékenységének f6 csapasvonala alapvetoen
harom részre bonthat6, melyek egymast kiegészitve voltak
hivatva a fentebb emlitett végso célt elérni. Ezek a kovetkezok
voltak: az antanttal wvalé  kapcsolatfelvétel, szoros
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egyiittmiikodés  Szovjet-Oroszorszaggal, ¢és  Ausztria
forradalmasitasa.

Az antant felé iranyuld kapcsolatfelvétel elsddleges
célja az idonyerés volt. A tandcskormany (hivatalos nevén a
Forradalmi Kormanyzétanacs) tagjai tisztaban voltak vele, az
antant nem fogja sokdig tlirni, hogy Eurdpa szivében egy
bolsevik hatalom alljon fenn. A kérdés nem az volt, hogy be
fog-e kovetkezni egy kiilsé katonai beavatkozas, hanem az,
hogy mikor. A diplomacianak ebben az esetben az volt a
feladata, hogy idot biztositson a kormany helyzetének bels6
megszilarditasara, és a fegyveres harcra valo felkésziilésre. (A
hadi helyzet — gyakran naponta valtozé — alakulasa sok
esetben alapvetden befolyasolta a diplomaciai eseményeket,
ezért a fegyveres kiizdelem mozzanatai esetenként
részletesebben is ismertetésre keriilnek.)

Az 10j rendszer stabilizalasiban a magyar vezetk
els6sorban Szovjet-Oroszorszag segitségére szamitottak. Ezt
foként katonai téren remélték, és ennek megfelelden a
Tanacskoztarsasag egész fennallasa alatt torténtek kisérletek a
két orszag katonai muiveleteinek dsszehangolasara. Ezen feliil
az orosz vezetOk fOként tanacsaikkal igyekeztek segiteni
magyar elvtarsaiknak.

Ausztria forradalmasitasa kiemelt fontossagli szerepet
kapott a tanacskormany kiilpolitikai célkitlizései kozott.
Kiilonosen, hogy ekkor Ausztridban egy szocidldemokrata
kormany volt hatalmon, mely a magyar vezet6k reményei
szerint fel is gyorsithatta ezt a folyamatot. Siker esetén a
Magyarorszagi  Tanacskoztarsasdg helyzete is  sokkal
stabilabba valhatott, Ausztridan keresztiil pedig egyenes 1t
vezethetett Németorszag forradalmasitasahoz, amely konnyen
magéaval ranthatta a nyugati allamokat is.

Katonai téren is azonnal érezhetd volt a valtozas szele.

A lakossag ¢és a katonak antanttal szembeni egyre novekvd
ellenszenve marcius 21-e utan sokszor fegyveres Osszetlizéssé
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fajult, mely figyelmeztetd jelként szolgalt a francia vezérkar
szamara. ime néhany példa.

Marcius 22-¢én, Szegeden fegyveres harc alakult ki a
varosban allomasozé francia katonasag és a kozben vords
érséggé atnevezett magyar egységek kozott.”

Ugyanezen a napon egy agyunaszadbol és két
monitorbdl (az egykori BOSNA és ENNS monitorokbdl) allo
antant kotelék indult el Bajarél Budapestre, hogy a katonai
misszi6 tagjait — mindenekel6tt Vix alezredest — elhozza. A
Vernon Haggard brit kapitany altal vezetett kis flotta
Budafoknal magyar tiizérségi tlizet kapott, melyet viszonoztak.
Mindkét oldal szenvedett el veszteségeket, de a kotelék végiil
is atjutott a magyar iitegeken. Budapesten ujabb meglepetés
érte a brit parancsnokot, hiszen a parthoz érve a magyar
katonak azonnal megszalltak a kikotni késziild agyunaszadot.
(A part mellett mar horgonyzott egy brit hadihajo, melyet
korabban szintén elfoglalt egy magyar egység.) Haggard
miutan utasitotta a két monitort, hogy a Duna koézepén
vessenek horgonyt, a Szovjet-hazza atkeresztelt Hungaria-
szallodaba sietett, hogy kérdére vonja Pogany Jozsef hadiigyi
népbiztost. Pogany megigérte, hogy a hajokat hamarosan
visszakapja. Haggard ezutdn felkereste Vix alezredest, akit a
tanacskormany (a sajat érdekében) hazi drizet ala helyezett. A
brit parancsnok azt gyanitotta — joggal —, hogy a magyarok
meg akarjak szerezni a monitorokat, melyeket még a Karolyi-
kormany adott 4t az antantnak a belgradi egyezmény
eléirasainak megfeleléen. Ennek elkeriilése érdekében
Haggard a két hajonak parancsot adott az induldsra. Marcius
24-én, az ¢j leple alatt a monitorok csendben felszedték a
horgonyt ¢s elindultak lefelé a Dunan. Mikor a parton
allomasoz6d magyar Orség észrevette a szokést, géppuskatiizzel
arasztotta el a két hajot, de azok mar til messze jartak ahhoz,
hogy komolyabb karokat tudtak volna benniik okozni. Végiil is
kisebb huzavona utdn marcius 26-an Vix is elhagyhatta
Budapestet. (A tandcskormany tagjai szerették volna
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maradasra birni.) Masnap Haggard is elhajozott a két
visszakapott agytnaszaddal.”

M¢ég marcius 23-an egy kis létszami magyar egység
lefegyverezte a Vix alezredes parancsnoksaga alatt allo,
Pestszentlérincen allomasozo francia szpahi-ezredet.”’

Marcius 25-én a Békéscsabai direktorium utasitasara
egy korilbeliill 150 fobol allo onkéntes csapat Gerendasnal
megtamadott egy francia katonakat szallitdé vonatot. A
franciakat elfogtak, és bekisérték Békéscsabara, ahonnan
néhany nap malva elengedték Sket.”

Marcius 26-an Makon fegyvereztek le egy francia
egységet.”’

Ezek az események jol mutatjak, hogy az 0j magyar
vezetés bar nem riadt vissza a keményebb fellépéstol, de nem
szeretett volna rogton felégetni minden hidat az antant felé,
ezért igyekezett a fegyveres atrocitasokat kordaban tartani.

A francia katonai misszi6 tavozasat Olaszorszag
megprobalta magyarorszagi befolyasanak megerdsitésére
felhasznalni.** A méjusban Magyarorszagra érkezé Romanelli
alezredes vezette olasz katonai misszié igyekezett jo viszonyt
kialakitani a tanacskormany tagjaival és az olasz érdekeknek
megfelelden megprobalta ,,a kommunista rezsimnek a liberalis
szocialista rendszerbe valo békés atmenetét™™ elésegiteni.
Nem hivatalos tapogatézasok indultak meg a két orszag
gazdasagi, politikai egyiittmiikodésének lehetségeirdl, amely
miatt az olasz kormanyt a tobbi szdvetséges részérdl komoly
tamadasok érték.

A parizsi békekonferencian altalanos riadalmat
keltettek a magyarorszagi események. A brit delegatusok
tobbsége ,,a leggyalazatosabb zsarolas iskolapéldaja”®*-ként
emlegette a kommunista hatalomatvételt, mely a magyar
nacionalizmus (és Karolyi Mihaly) egy ujabb triikkkje. Eme
véleménnyel a francia vezetdk is egyetértettek. Igazolva lattak
a cseh, roman ¢és szerb teriileti igények teljesitését. Arra az
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allaspontra helyezkedtek, hogy a zsaroléval nem érdemes
targyalni, hanem katonai eré bevetésével fegyveres tton kell
pontot tenni az iigy végére.”’ Ennek el6készitéséhez — Foch
marsall utasitdsara — a francia vezérkar marcius 24-én neki is
kezdett.

Mas véleményen voltak az amerikaiak, akik szerint
éppen a békekonferencia Magyarorszaggal szembeni
elfogultsaga és méltanytalansaga az oka a magyarok eme
kétségbeesett 1épésének. Ok inkabb targyalasos tton szerették
volna rendezni a vitds kérdéseket. Ehhez az allasponthoz
csatlakoztak az olaszok, s6t a brit miniszterelnok Lloyd
George is, aki marcius 25-ei fontainebleau-i
memorandumaban a német ¢és magyar kérdést illetden
lényegében még a hivatalos brit allaspontot is élesen kritizalta:
»S0ha nem lesz béke Délkelet-Eurdpaban, ha a most 1étrejévo
kis allamok mindegyikének jelentés magyar lakossaga lesz.
Ezért én a béke vezérelvének azt venném, hogy amennyire az
emberileg lehetséges, a kiilonb6zé népfajok kapjak meg sajat
hazajukat, és hogy ez az emberi szempont el6zzén meg
minden stratégiai, gazdasagi vagy kozlekedési meggondolast,
melyek rendszerint mas modon is megoldhatok.”™

Kun Béla a Magyarorszagi Tanacskoztarsasag kiiliigyi
népbiztosa marcius 24-ei iizenetében® a teriileti kérdések
rendezése érdekében targyalast ajanlott a békekonferencian
részt vevo orszagok szamara. Ezt heves vitdk utan, és a
franciak ellenkezése dacara marcius 31-én elfogadtak. Jan
Smuts brit tabornokot biztak meg a kapcsolat felvételével.

A brit tdbornok Magyarorszagra kiildése kétségtelentil
nagy diplomaciai sikert jelentett a tandcskormanynak, am
érdekességként megjegyezném, hogy mégsem ez volt az els
pozitiv  kiilpolitikai  esemény a  Tanacskoztarsasag
torténetében. Eléggé megdobbentdé moddon az elsé eurdpai
allam (természetesen Szovjet-Oroszorszagot leszamitva),
amely késznek mutatkozott az 10j magyar kormany
elismerésére az a Vatikdn volt. A pdpai allam eme
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hajlandésaga mogott az a rendelet allt, amelyben a
Tanacskoztarsasdg az egyhazat és az allamot szétvalasztotta,
és amelytl a Vatikan a fokegyuri joggal (azaz a fépapok
kinevezésének jogaval) valo visszaélések megsziinését varta.
Ezt a realpolitikai meggondoldst azonban a kommunista
rendszer egyhdzellenes politikdja hamarosan hattérbe
szoritotta, és fokozatosan a papai allam is a Tanacskoztarsasag
megddntésének szorgalmazojava valt.*® Am kétségtelen, hogy
a Vatikan kezdeti joindulata diplomaciai szempontbdl nagy
presztizsnyereséget jelentett a tanacskormany szamara.

Miel6tt azonban folytatnank az események tovabbi
ismertetését, alljunk meg egy pillanatra és vizsgaljuk meg, mi
késztette arra a nyugati hatalmakat, hogy egyaltalan szoba
alljanak a Tanacskoztarsasag vezetdivel. Miért vették fel a
kapcsolatot egy olyan kormannyal, amelynek szamos tagja
sz€lsdséges nézeteket wvallott. Olyan nézeteket, melyek
felszamolasa érdekében Szovjet-Oroszorszdgban az antant
fegyveres kiizdelmet folytatott.

Egyrészt nyilvan szerepet jatszott az antant némely
vezetdinek ,,rossz lelkiismerete”, vagyis az a felismerés, hogy
eddig helytelen politikat folytattak Magyarorszaggal szemben.

Masrészt (nagyobbrészt) maga a szovjet-oroszorszagi
intervenci6 is befolyasolhatta ezt a dontést, hiszen a
Magyarorszagi Tanacskoztarsasag 1étrejottével Romania két
tliz koz¢é szorulhatott. Ennek elkeriilésére a legegyszeriibb és
leggyorsabb megoldas az lehetett, ha sikeriill valamilyen
(ideiglenes) megegyezésre jutni a tanacskormannyal, és ezzel
megakadalyozni, hogy a roman hadseregnek két fronton
kelljen harcolnia. Ezzel egytttal iddt is nyerhettek, hiszen
Magyarorszag katonai megtamaddsanak terve a szomszédos
orszagok vezet6i korében nem aratott osztatlan sikert. Bar
maga Romaénia hajlandonak mutatkozott a tamadasra, de a
szerbek egyaltalan nem kivantak egy ilyen bizonytalan
kimenetelt kalandban részt venni, mig a csehszlovak kormany
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csak a kijelolt hatarokig volt hajlandd csapatait harcba
kiildeni.*” Ezzel egyértelmiivé valt, hogy a tamadas
végrehajtasanak nagy része a roman hadseregre harulna, amely
viszont ezt csak akkor tudnéd eredményesen megvalositani, ha
az antant részér6l nagymértékii timogatasban részesiilne. Igy
viszont a brit és francia vezérkar kénytelen volt tudomasul
venni, hogy nem képesek egyszerre az orosz fronton
Gyenyikin ,,fehér” hadseregét (és az odesszai hidf6t), valamint
a magyar fronton Romaniat tdamogatni. Ezért inkabb a roman
hadsereg megerdsitését javasoltdk a  békekonferencia
hatalmainak.®™ Ez azt jelentette, hogy a katonai helyzet
megfordult. Eddig az antant azon volt, hogy Romaniat
biztositsa Magyarorszag felél, hogy csapatait Szovjet-
Oroszorszag ellen bevethesse; most pedig éppen az orosz
frontot kellett stabilizdlni azért, hogy roman részrdl
megindulhasson a magyar hadsereg elleni timadas. (A roman
csapatok egy részének a magyar frontra vald atcsoportositasa
az Odesszdban 1év0 antant csapatok kivonasaval és
Besszarabiaba valo atszallitasaval valdsulhatott meg.) Ehhez
viszont iddre volt sziikség.

Végezetiil, még egy fontos tényezot figyelembe kellett
venniiik. Ez pedig a munkasmozgalmak, baloldali szervezetek
és partok nagymértékii erésodése volt, mely a vilaghaboru
vesztes és gyOztes orszagait egyarant érintette.”’ Az
oroszorszagi bolsevikok heroikus kiizdelme az ugynevezett
fehér hadseregek és a kiilsé megszallok ellen csak még tovabb
fokozta a kommunista eszmék népszeriiségét. Intd jelként
szolgalhatott az 1918. januar és augusztus kozott lezajlott
finnorszagi események (szocialista forradalom, polgarhéboru,
német intervencid, majd véres megtorlas) nemzetkdzi
visszhangja.”® Félé volt, hogy egy ujabb nyilt katonai
beavatkozas a gyoztes allamokban nagy
munkasmegmozdulasokhoz  (nem  véletlen, hogy a
nagyhatalmak nem kivantak kozvetleniil részt venni a
magyarorszagi harcokban), mig a vesztesekben (foként

57



Németorszagban) akar ijabb forradalmi hullamhoz is vezethet.
Ez a félelem hamarosan be is igazoldodott.

Smuts aprilis 4-én érkezett a magyar fOvarosba. A
targyalasok még aznap megkezdddtek. A magyar kiildottséget
Kun Béla vezette. A brit tabornok eldszor a Vix-jegyzék
elfogadasat javasolta, cserébe a Magyarorszaggal szemben
fennall6 gazdasagi blokad feloldasat igérte. Kun erre kifejtett,
hogy a fennall6 belpolitikai viszonyok miatt ez a jegyzék nem
elfogadhat6. Smuts ekkor javaslatot tett a Vix-jegyzékben
szereplo ideiglenes demarkaciés vonal moédositasara. Ennek
értelmében az 01j semleges zona nyugati hataranak mintegy 25
km-rel keletebbre tolodasa mellett, a keletit 70-80 km-rel
hatrébb vontak volna. Magaba a semleges zonaba francia, brit,
olasz vagy amerikai csapatok vonultak volna be. Tovabba
Smuts kijelentett, hogy az 0j demarkaciés vonal nem azonos
az orszag végleges hataraval (de a végleges hatarokat nem
kozolte). Kun Béla ismertette az ajanlatot a kormannyal. A
magyar valaszjegyzéket Kun aprilis 5-én adta at. Ez, ha nem is
volt elutasito, am olyan feltételeket szabott a tovabbi
targyalasok alapjaul (példaul a roman csapatok visszavondsa
az 1918. november 13-ai demarkécios vonalra), ami az antant
szemében képtelenségnek tiinhetett. Ezen feliil javasolta, hogy
a dunai térség érintett népeit hivjdk Ossze egy kozos
konferenciara, = amely  hivatott lenne  donteni a
hatarkérdésekrél. Smuts elismerte az Otlet ésszeriiségét, am
ennek megvitatasa mar meghaladta a hataskorét. Ezzel a brit
tabornok a targyaldsokat lezartnak tekintette és a magyar
kormany valaszjegyzékének atvétele utan még aznap elhagyta
az orszagot.

Felmeriil a kérdés, vajon a tandcskormany miért nem
fogadta el a kedvez6bb demarkacidés vonalat, hiszen az
kétségteleniil diplomaciai sikert és nagy presztizsnyereséget
jelentett volna a szamara. Erre talan az a legvaldsziniibb
magyarazat, hogy a magyar vezeték jobban oriiltek volna a
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targyalasok folytatasanak, mint egy gyors megegyezésnek,
azon megfontolasbol, hogy amig az antant targyal addig nem
tamad, mig — okulva a korabbi esetekbdl — egy egyezményt
barmikor meg lehet szegni, egy demarkacids vonalat barmikor
at lehet 1épni. Kunék azonban stlyos taktikai hibat kovettek el,
hiszen a belgradi egyezmény — talhaladottsaga miatt — az
antantnak mar nem jelentett targyalasi alapot, mig Smuts nem
volt felhatalmazva ilyen volumenti targyalasok lefolytatasara.

Mindazonaltal a brit tdbornokra nem maradtak
hatastalanok Kunnak a hatarkérdések rendezésére vonatkozo
javaslatai. Smuts visszalitja soran, aprilis 7-én Pragaban
talalkozott Masaryk csehszlovak elndkkel, akinek emlitette a
magyar javaslatot és kifejtette aggalyait amiatt, hogy az uj
hatarvonal a Csallokozben tl sok magyarlakta teriiletet foglal
majd magaba. Meglep6 modon Masaryk osztotta Smuts
aggodalmait és elmondta azon nézetét, hogy 6 személy szerint
szivesen lemondana err6l a teriiletr6l, ha cserébe
Csehszlovakia Pozsonynal a Dunatél délre kapna egy kis parti
savot.”!

Parizsba visszatérve Smuts beszamolt utjardl, és
javasolta a békekonferencidnak, hogy folytassanak tovabbi
targyalasokat a magyar tanacskormannyal.”” Azonban maga a
tény, hogy Smuts kiildetése kudarccal jart a fegyveres
megoldas hiveinek taborat erdsitette.

Kun Béla a Tanacskoztarsasag kikialtasat kdvetden a
csepeli szikrataviro-allomas segitségével szinte azonnal
felvette a kapcsolatot Szovjet-Oroszorszaggal. Az elsd
Leninhez intézett tavirataban segitséget kért és szdvetséget
ajanlott, valamint tajékoztatast adott a magyarorszagi
helyzetr6l nem elhallgatva hatalomra keriilésilk nemzeti
jellegli oldalat sem: ,,A proletariatus diktatirdjanak oka az
antantimperializmus, amely Magyarorszagtol teriileteinek
szétdarabolasa utan ¢élelmiszereinek, iparanak,
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nyersanyagkincseinek a roman oligarchia szdmara vald
atadasat koveteli.””

Itt id6zziink el egy pillanatra, hiszen egy olyan
problémahoz érkeztlink, amely végigkisérte a
Tanacskoztarsasag fennallasat. Ez a nemzeti kérdés
problematikaja. A tanacskormany tagjai a szocializmus
eszméjének megfeleléen alapvetéen nem nemzetekben, hanem
tarsadalmi osztalyokban gondolkodtak. Céljuk nem egy orszag
felemelése, hanem minden orszagban a munkasosztaly
uralmanak kivivasa volt, nemzeti hovatartozastol fliggetleniil.
Mindazonaltal azt is felismerték, hogy az ellenséges
allamokkal szembeni kiizdelmiikben csak akkor szdmithatnak
a tomegek, és nem mellékesen a katonai vezetés tamogatasara,
ha ennek a harcnak valamilyen szinten nemzeti jelleget is
adnak. {gy a tanicskormany politikajan egyfajta kettSsség
uralkodott. Egyrészt elutasitottak Magyarorszag teriileti
integritasanak elvét, és kezet nyujtottak a szomszédos
orszagok proletariatusa felé, masrészt készek voltak a magyar
forradalom vivmanyait (azaz Magyarorszag hatarait)
fegyverrel is megvédeni. Tették ezt azért, mert terveik szerint
a Magyarorszagi Tanacskoztarsasag a késobbiekben egy nagy
foderativ szovetség tagja lett volna Szovjet-Oroszorszaggal, a
kés6bb csatlakozd Ausztriaval, Szlovakiaval, Csehorszaggal,
Németorszaggal, valamint a tobbi allammal egyiitt.”* Persze az
a kommunista vezetoknek sem volt ellenére, hogy eme terv
elsO 1épéseit akar a fegyverek segitségével tegyék meg (példa
erre a Szlovak Tanacskoztarsasag létrejotte). Ezen a ponton
talalkozott a tandcskormany érdeke a katonatiszti, polgari és
nagyrészt a paraszti rétegek céljaival, akik a torténelmi
Magyarorszag teriileteit — de legalabbis a magyar tobbségi
részeket — szerették volna visszaszerezni. Igy lett a
bolsevizmusbol nacional-bolsevizmus, a forradalmi haborubol
pedig forradalmi honvédé haboru.
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A tanacskormany elsé kiilpolitikai 1épései kozé
tartozott a diplomaciai kontaktus felvétele Ausztriaval. Diner-
Dénes Jozsef — aki Ausztridban nagyon jo kapcsolatokkal
rendelkezett — marcius 25-én Bécsbe utazott és Renner
kancellarnak bemutatta a Tanacskoztarsasag bécsi kovetét
Bolgar Eleket. Ezt kdvetden a szocialdemokrata kormany tobb
tagjaval is targyalt, melynek soran felvetette a magyarorszagi
példa kovetésének lehetOségét. Ezt az osztrak vezetdk
elutasitottak, és csak a diplomaciai és gazdasagi kapcsolatok
fenntartasara tettek igéretek. Ennél tovabb csak Julius Deutsch
hadiigyi allamtitkar ment, aki arrdl biztositotta Dinert, hogy a
Magyarorszag felé iranyulé hadianyag-szallitast — az antantra
val6 tekintettel — hivatalosan megtiltja ugyan, de ténylegesen
nem fogja akadalyozni.”” Eme targyalasok a magyar
kommunista vezetok szadmara egyértelmiivé tették, hogy
Ausztria forradalmasitasat csak propaganda, agiticid és
sziikség esetén fegyverek segitségével lehet megvaldsitani.

Marcius végén, aprilis elején ugy tint, hogy a
Magyarorszagi  Tanacskoztarsasag  kiilpolitikai  helyzete
alapvetéen a magyar vezetok elképzeléseinek megfeleléen
alakul. S6t egyre tobb jel mutatott arra, hogy a varva vart
vilagforradalom  hamarosan  bekovetkezik. Szovjet-
Oroszorszag sikeres védekezO harcokat vivott, Ausztridban
egyre er0s0dott a kommunista irdnyzat, az ujonnan 1étrejovo
Csehszlovak allamban a forrongé munkasréteg nagy aranya
okozott komoly problémakat, Gordgorszagban, Bulgariaban és
a Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysagban 1j kommunista partok
jottek 1étre.”® A lengyel munkasmozgalom radikélisait
egyenesen a magyarorszagi események motivaltak arra, hogy
megujult erével kiizdjenek a kommunizmus 1étrehozasaért.””’

Eurdopa masik felén sem volt mas a helyzet.
Portugaliaban gazdasagi és politikai valsag kovette egymast,
Spanyolorszagban ekkor kapott igazan lendiiletet a
kommunista szervezkedés, Belgiumban a Munkéspart nagy
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eléretorését kovetéen az 1919. évi valasztasokon elnyerte a
szavazatok  36,6%-at, mig  Nagy-Britannidban  ¢és
Franciaorszagban a baloldal hagyoméanyosan erés volt.”® Az
igazi nagy kiizdelem azonban Németorszagban folyt, ahol
1919. aprilis 7-én a Miinchenben hatalomra keriil6 baloldali
erék ,,az orosz és magyar nép példajat” kovetve kikialtottak a
Bajor Tanacskoztarsasagot és ,,minden német testvérnépet””
eme példa kovetésére szolitottak fel. Az antant vezet6i ebben
az eseményben legrosszabb rémalmaik megvalosulasanak
kezdetét, mig az orosz és magyar kommunista vezetdk a
vilagforradalom egyre kozeledo eljovetelét lattak.
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3.2. A Tanacskoztarsasag propagandaja

Altaldnossagban elmondhato, hogy az 1910-es évek
végének, 1920-as évek elejének kommunista propagandaja
olyan mer6ben ujszerli eszkdzoket, modszereket alkalmazott,
melyek megalapoztdk a késébbi szélsdjobboldali rendszerek
politikai propagandamodszereit (ne feledjiik, hogy Mussolini
¢és Hitler is kezdetben a baloldali nézetekkel szimpatizalt, tehat
a modszereiket is jol ismerhették), s6t véleményem szerint a
mai modern politikai (és kereskedelmi) marketing is sokat
koszonhet neki. Ennek részletes bemutatasa egy teljes kotetnyi
terjedelmet is elérhetne, ezért most csak vazlatszeriien, a
legfébb elemeket kivanom ismertetni a Tanacskodztarsasag
propagandajan keresztiil.

Ha fentiekben azt lattuk, hogy a polgari kormanyzat
akkor a Tanacskoztarsasag esetében ezt a kiilpolitika szerves
részének kell tekinteniink. A kiilsé propagandat alapvetden két
iranyvonalra kell szétvalasztanunk: a szomszédos orszagok
teriiletén folytatott tevékenységre, és a Magyarorszag teriiletén
allomésozd megszalld hadseregek katonai kozott folytatott
agitaciora.

Az elsd esetben szinte minden eszkdz bevetése
megengedett volt: az adott orszagba propaganda-anyagok,
igynokok, agitdtorok bejuttatasa; eléadasok, filmvetitések
szervezése; mérvadd mivészek, irdk, tuddsok, politikusok
megnyerése; a helyi széls6baloldali szervezetek és
sajtoorganumaik pénziigyi finanszirozasa; tomeggytlések,
sztrajkok, tiltakozasok szervezése; vesztegetés, korrupcio;
vagy akar fegyveres puccsok, felkelések tdmogatasa. A
tanacskormany Ausztria esetében ment el a legmesszebbre,
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ahol a propagandatevékenység célzottan az osztrak kormany
megbuktatasara, illetve egy kommunista hatalomatvétel
megvalositasara iranyult. Ennek érdekében a magyar
igynokok  tobbszor  probalkoztak — fegyveres  felkelés
kirobbantasaval is. A legigéretesebbnek a junius 15-ére
tervezett akcio igérkezett, am a kormanyerdk végiil ezt is
gyorsan felszamoltak.'”

A megszalld hadseregek felé iranyuld propaganda
kozvetlen célja a bomlasztas, a demoralizalas, a forradalmi
hangulat felszitasa volt. Ebben az esetben a leggyakrabban
alkalmazott modszer a roplapok terjesztése, vagy adott
nemzetiségli kommunista agitatorok atcsempészése volt a
frontvonal tiloldalara. Ezek az akciok, ha nem is akadalyoztak
meg a Magyarorszag elleni Ujabb tdmadds megindulasat, de
tagadhatatlanul sokat segitettek az ellenséges csapatok harci
kedvének lerombolasaban (kiilondsen a cseh és szlovak
katonék esetében, ahol egyébként is jelentds volt a munkasok
aranya). Ehhez kapcsolodéoan a Tanacskoztarsasag belsd
propagandaja témank szempontjabol annyiban érdekes, hogy
ez jelentésen hozzajarult a gyors hadseregszervezés
megvaldsitasahoz, a harci moral megerdsitéséhez, ez altal a
katonai sikerekhez.

A kiils6 propaganda koordinalasara egy kiilon
szervezetet is létrehoztak, mely a Szocializmus Nemzetkozi
Propagandéja nevet kapta. F6 feladata a kiilfoldre kiildendd
agitatorok beszervezése és kiképzése volt. A szervezetet
nemzetek szerint tagoltak és agitatoraikat ugy valogattak
Ossze, hogy minden tarsadalmi csoportot elérjenek.'’! gy
munkast kiildtek az ipari kozpontokba, értelmiségit a varosok
polgari kozegébe, foldmiivest a falvakba ¢és katonat a
frontvonalakra.

A Tanacskoztarsasag propagandaja a  polgari

kormanyok probalkozasaival dsszevetve joval hatékonyabbnak
bizonyult. Ez egyrészt annak volt koOszonhet6, hogy a
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kommunista vezetdk ,forradalmi” szempontb6l joval
ratermettebbek voltak, hiszen tudatosan késziiltek erre a
feladatra. Néhanyan (igy Kun Béla is) Szovjet-Oroszorszagbol
tértek haza, ahol megtanulhattdk a hatékony forradalmi
propaganda alapjait, melyet aztan a gyakorlatba is
atiiltethettek. Masrészt a kommunista eszméknek ekkor mar
szinte minden eurdpai orszagban voltak hivei, igy a magyar
tanacskormany a kiilfoldon kifejtett
propagandatevékenységéhez — az internacionalizmus jegyében
— mindenhol talalt tamogatokat, segitoket. Nem kellett a
semmibdl 1) halozatot, uj kapcsolatrendszert kiépiteni, elég
volt csak az ad6do lehetdségeket kihasznalni.

A kommunista propaganda alapvetéen a széles —
esetlegesen kevésbé miivelt — tomegeket akarta megszolitani,
ezért  elsOsorban  az  érzelmekre  kivant  hatni.
Kifejezésmodjaban egyszerli, kozérthetd volt, konnyen
megjegyezhetd jelszavakkal, szimbolumokkal bombazva a
kozvéleményt.

A sikerekhez még egy fontos tényez6 hozzajarulhatott:
maga a kommunizmus eszméje. Mig a Kérolyi-kormany csak
Magyarorszag sorsat igyekezett a nyilvanossag elé tarni, —
mely valljuk be, sem Nyugat-Eurépaban, sem az Egyesiilt
Allamokban nem tartozott els6dlegesen az érdeklédés
kozéppontjaba — addig a kommunista propaganda olyan
tarsadalmi problémakat vetett fel, mely minden orszagot
egyarant érintett, és eme problémakra egy olyan merében uj
megoldast kinalt, melyre az elégedetlenek tomegei fogékonnya
valhattak.

Az elért részsikerek ellenére a Tanacskoztarsasag
propagandatevékenysége Osszességében mégis kudarcot
vallott, hiszen egyetlen szomszédos orszdgban sem kertilt sor
kommunista hatalomatvételre. A vilagforradalom felé vezetd
uton nem sikeriilt megtenni a kovetkez6 1épést.
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3.3. Kiilso tamadas és valsag

1919. éaprilis elsé heteiben még ugy tint, hogy a
tanacskormany  tagjainak = szamitasai  bevaltak, és
Magyarorszag lélegzetvételnyi sziinethez jut, mely lehetdvé
teszi a fegyveres kiizdelemre valo felkésziilést. Ez azonban
csak a vihar el6tti csendnek bizonyult.

A békekonferencian, Smuts kiildetésének
eredménytelensége kdvetkeztében, a katonai beavatkozas hivei
kerekedtek feliil. Ezt nagyban megkonnyitette, hogy a francia
vezérkar marcius 24-e Ota — Smuts utja ellenére is —
folyamatosan  szervezte @~ a  magyarorszagi  tdmadas
elokésziileteit. Ebben a kérdésben Berthelot és Franchet
d’Esperey tabornok is teljes mértékben egyetértett. Mindketten
a tamadas mieldbbi meginditasat szorgalmaztdk. A francia
vezérkar eredetileg egy Osszehangolt, koncentralt tdmadast
tervezett Magyarorszag ellen, mely szerint a csehszlovak,
roman és szerb hadseregnek egy idoben, harom irdnybol
kellett volna a hadmiiveleteket meginditania. Azonban a
politika kozbeszolt, és Clemenceau leallitatta ennek a
nagyszabasu timadasnak a meginditasat. Ebben kozrejatszott a
korabban mar ismertetett katonai problémékon felill az a
megfontolas is, hogy a francia kormany nem szandékozott
tovabbi teriileti engedményeket tenni kis szovetségeseinek. A
katonai beavatkozasra valé hivatalos felkérést azonban
varhatéan mind a cseh, a roman ¢és a szerb oldalrdl Gjabb
tertileti igények bejelentése kovette volna. Clemenceau igy azt
a taktikat kovette, hogy hivatalosan nem adott utasitast a
Magyarorszag elleni tamadésra, de kis szovetségeseit nem is
tiltotta el ettdl. Feltehetéleg ugy kalkulalt, hogy ezen allamok
tertiletéhségiiktol vezérelve, és a bolsevizmus elleni harc
jelszavat felhasznalva maguktol is meg fognak indulni
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Magyarorszag ellen. Ezek az orszagok igy magukra vallaljak
az akcid kockazatat és felelésségét, mialtal a francia
kormanynak nem kell 1jabb kotelezettségeket magara
vallalnia, és a kozvélemény el6tt is tiszta maradhat a keze.
Szamitasaiban nem is kellett csalodnia.

A Magyarorszagi Tanacskoztarsasag hadserege, az
ugynevezett Vorés Hadsereg felkésziiltség ¢és harcérték
szempontjabol meglehetdsen vegyes képet mutatott. A polgari
kormanytol 6rokolt hadosztalyok nagy része még szervezés
alatt allt, komoly felszerelésbeli (egyenruha, fegyver, l16szer)
hidnyossagokkal kiizdve. Az aprilis 16-i allapotot rogzitd
létszamosszesités szerint a hadsereg hat
gyalogoshadosztalyanak, a Tengerészdandarnak és a Székely
Kiilonitménynek az egyiittes létszama 56 215 6 volt.'” Ez
mar magaban foglalta a toborzason jelentkezett, de még fel
nem szerelt személyeket is, tehat a ténylegesen bevethetd
katonak szdma joval alacsonyabb lehetett. A harci moral
szintén hagyott kivanni valot maga utan, hiszen a paraszti
szarmazasu katonak nem lelkesedtek tulsdgosan a kommunista
eszmékért, mig a hadsereg legerdsebb ¢s legfelkésziiltebb
egységének, a Székely Kiilonitménynek katondi és tisztjei
kimondottan  ellenséges  érzelmekkel  viseltettek  a
Tandcskoztarsasdg irdnt. A hadseregszervezés aprilis elején
felgyorsult ugyan, am nem olyan mértékben, hogy a
bekovetkezd tamadassal szemben eredményes ellenallast
lehetett volna kifejteni. Ehhez hozzajarult a magyar politikai
vezetOk tilsagosan is optimista helyzetértékelése, ami joval
késObbre varta az ellenséges akcido megindulasat.

A magyar hader6vel szemben az északi fronton a
csehszlovak hadsereg négy hadosztalya és négy dandarja allt,
keleten hat romén gyalogoshadosztaly, egy lovashadosztaly és
egy kiilonitmény foglalt allast, délen két francia
gyalogoshadosztaly és egy lovasdandar, valamint egy szerb
gyalogos- és egy lovashadosztaly helyezkedett el.'” Az
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adatok alapjan minden frontvonalon legkevesebb kétszeres
tulerd allt a magyar egységekkel szemben.

1919. éaprilis 16-an a roman hadsereg meginditotta
tamadasat a Magyarorszagi Tanacskoztarsasag ellen.'®
Mardarescu  tdbornok, az erdélyi roman hadsereg
féparancsnoka, két csoportra osztotta (északi és déli) a tamado
egységeket, melyek harom vonalban helyezkedtek el. Az elsot
Olteanu tdbornok kiilonitménye, két gyalogoshadosztaly és
egy lovashadosztaly alkotta. A masodik vonalban a 16.

gyalogoshadosztaly az északi csoport, mig az 1.
vadaszhadosztaly a déli csoport tartalékaként helyezkedett el.
A harmadik vonalban a roman erdélyi fOparancsnoksag
tartalékaként a 18. hadosztaly allt. A roman vezérkar tervei
szerint a tdmadoé csapatok elsddleges feladata — az Erdély
nyugati részén huzo6do hegyeken vald attérés utan — a Huszt-
Szatmarnémeti-Nagykaroly-Nagyvarad-Nagyszalonta-vonal
elfoglalasa. A harci helyzet alakulasatol fiiggden, masodlagos
célként jelolték meg a Vasarosnamény-Debrecen-Oroshaza-
Szeged-vonal elérését.'”

A tamadas ereje meglepte a magyar vezérkart. Bar mar
napokkal elébb voltak jelek arra, hogy valamilyen hadmiivelet
van késziilében, de ilyen nagy volumend, atfogd tamadasra
senki sem szamitott. A harci események is ennek megfelelden
alakultak. A tdmadas els6 napjan a magyar front balszarnyan
elhelyezkedd Székely Kiilonitmény kisebb harcok utan lasst
visszavonulasba kezdett, a kdzépsé szakaszon elhelyezkedd
39. dandar az ellenséges nyomas hatasara kénytelen volt
elhagyni 4allasait, a 6. hadosztaly bal szarnyan a roman
tamadas hatasara panik tort ki, és a csapatok jelentés része
egyszeriien otthagyta a frontot. Ezekben a harcokban
bizonyitottdk be létjogosultsagukat a magyar pancélvonatok.
Kiilonosen a 4. és a 8. szamu tint ki, amelyek
tevékenységiikkel nagy  mennyiségli  felszerelést  és
hadianyagot mentettek meg.'” A kovetkez6 napokban a
roman csapatok folytattdk elényomulasukat. A Hadiigyi
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Népbiztossag tett ugyan intézkedéseket egy ellentamadas
meginditasara,'”’ de ezek a gyors visszavonulds miatt nem
értek el eredményt. Aprilis 21-re a helyzet valsagosra fordult.
A Székely Kiilonitmény tovabb hatralt, a 39. dandar
gyakorlatilag ~ felbomlott, a 6. hadosztaly teljesen
demoralizalodott.'”®

A Forradalmi Kormanyzotanacs ekkor olyan
elhatarozasra jutott, hogy a keleti fronton 1év6 csapatok
hatékonyabb iranyitasa céljabol létrehozza a Tiszantali
Hadsereg-parancsnoksagot (melyet aztan atneveztek Keleti
Hadsereg-parancsnoksagga). A hadsereg parancsnoksagaval
Bohm Vilmost biztak meg, aki vezérkari fonokéveé — és ezzel a
tényleges katonai iranyitas feladatara — Stromfeld Aurélt
nevezte ki. Stromfeld a Tanacskoztarsasag kikialtasa utan
visszavonult a kozélettdl, de az egyre romld katonai helyzet 6t
is cselekvésre 0sztondzte.

Az 1j parancsnoksag elsé intézkedésével'” elrendelte
a szétzilalt csapatok atcsoportositasat. Ezzel elsdleges célja a
visszavonulas megallitisa ¢s az aktiv védelem megszervezése
volt. Figyelemre méltd, hogy az egyes csapatok szamara
kiadott parancsokban az els6 vilaghdboriban megszokott
vonalszerii védelem helyett az erék csoportositasara, ¢és
varatlan atkarolé tAmadasokra adtak utasitast.

Aprilis 22-én a romanok megujult erével folytattdk
tamadasukat. Az erélyes intézkedések ellenére a magyar
csapatok tovabbra sem voltak képesek nagyobb ellenallast
kifejteni. A lassan és kis 1étszamban beérkezd erdsitések sorra
felmorzsolodtak a harcokban, igy a visszavonulas tovabb
folytatodott. Ennek kovetkeztében ki kellett iiriteni Munkacsot
és Beregszaszt. Valsagos helyzet alakult ki Debrecenben is. A
roman tamadas meginduldsakor a varost védo tapasztalatlan
csapatok nagy része panikba esett és visszavonult. A helyiikon
marado egységek a varos munkassagaval kiegésziilve felvették
a harcot, de a tuler6vel szemben csak ideig-Oraig tudtak
kitartani. Aprilis 23-an a roman csapatok elfoglaltak
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Debrecent. Az itt tamadt rés lezarasa céljabol a 4. hadosztaly
parancsot kapott egy Hajduszoboszld iranyaba torténd
ellentamadas végrehajtasara. Ennek eredményeként a varosba
behatolt ellenséges erdket ideiglenesen sikeriilt kiszoritani, de
a roman erék egyre nagyobb nyomdasa miatt Hajduszoboszlot
hamarosan jra ki kellett iiriteni. Mindenesetre ez az akcio
lehetévé tette a front megerdsitését. Aprilis 24-én és 25-én a
magyar csapatok visszavonuldsa tovabb  folytatodott.
Stromfeld parancsara az 1. hadosztaly aprilis 26-an
Nyiregyhaza térségében ellentaimadast hajtott végre. Kemény
harcokat kovetéen a magyar egységeknek sikeriilt
visszavonulasra kényszeriteniiik a roman zaszléaljakat. Am ez
a siker sem tudta kompenzalni azt a sulyos veszteséget, mely
ezen a napon érte a magyar hadsereget. A Székely
Kiilonitmény vezérkara ugy dontdtt, hogy nem szolgalja
tovabb a TanacskoOztarsasagot, és — tobb napi targyalast
kovetben — letette a fegyvert a roman hadsereg elétt.''”
Kratochvill Karoly, a kiilonitmény parancsnoka katonai
szamara lehetové tette, hogy valaszthassanak a megadas és a
tovabbi harc kozott. A csapatok nagyobb része kovette
parancsnokai példajat és letette a fegyvert, mig kisebb résziik
székely dandar néven a Vorés Hadsereg keretein beliil
folytatta tovabb a harcot.'"' Ezt kovetéen a keleti fronton
komolyabb 0&sszecsapasra mar nem keriilt sor. A magyar
egységek zome a Tisza mdgé vonult vissza. Stromfeld utasitast
adott — a késobbi ellentamadas érdekében — a folyo bal partjan
harom hidfé megtartasara. Azonban a csapatok kimeriiltsége
és fegyelmezetlensége miatt majus elsejére a romanok mind a
harmat felszamoltak.'> A roman hadsereg ezutin nem
kisérelte meg a Tiszan valo atkelést. Ennek katonai és
diplomaciai okai egyarant voltak. A roman hadsereg
utdnpotlasi  vonalai nagyon megnyultak, a katondknak
pihenésre volt sziikségilk, a csapatokat rendezni és
ujracsoportositani kellett. Parizsban Wilson és Lloyd George
tiltakozott, hogy a romanok az & hozzajarulasuk nélkiil
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inditottdk meg tamadasukat, melynek eredményeként a
békekonferencia egy a tovabbi tamadast tiltdo hatarozatot
hozott, melyet a romanok mar csak akkor kaptak meg mikor a
Tiszanal alltak, és az elébb emlitett katonai jellegli problémak
miatt egyenlére egyébként sem szandékoztak a tamadast
folytatni.

A katonai helyzet eddig is valsdgos volt, am igazan
katasztrofalissa akkor valt mikor aprilis 27-én a csehszlovak
hadsereg is — kihasznalva a magyar csapatok lekotottségét —
meginditotta tAmadasat. A francia Hennocque tabornok vezette
keleti csoport feladata a ruszin teriiletek elfoglaldsa, és a
roman hadsereggel vald 0sszekottetés megteremtése volt. Az
olasz Piccione tabornok parancsnoksaga ala tartozé nyugati
csoportnak Miskolc és Satoraljatijhely iranyaba kellett
elonyomulnia. A csehszlovak csapatok majus 2-ig elérték
Csapot és Munkacsot (ahol csaknem fegyveres Osszecsapas
alakult ki a szovetséges roman egységekkel), elfoglaltak
Miskolcot és megkozelitették Salgotarjant. Bohm olyannyira
reménytelennek itélte meg a helyzetet, hogy majus 2-an a
vezérkarnak utasitast adott — fegyversziinet kérése céljabol —
parlamenterek kikiildésére.

Ebben a kilatastalannak tind helyzetben Kun Béla
targyalast kezdeményezett az amerikai Coolidge-misszid
budapesti képviseldjével, Brown professzorral, hogy rajta
keresztiil probalja meg az antant nagyhatalmaival felvenni a
targyalasok fonalat. Ajanlataban kifejtette, hogy a roman
csapatoknak a Smuts altal javasolt vonalra vald
visszarendelése, és a Magyarorszaggal szembeni blokad
felolddsa esetén a magyar kormanyt atalakitjak, eltavolitva
beldle a legszélsdségesebb nézeteket valldo tagokat (mint
példaul Szamuely Tibor, vagy Pogany Jozsef).!”> Miutan erre
valasz nem érkezett, aprilis 30-an a tanacskormany taviratot
intézett a szomszédos allamok vezetéihez, melyben elismerte
azok minden teriileti igényének jogossdgat. Ennek a
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kétségbeesett 1épésnek nyilvanvalé magyarazata, hogy a
magyar vezetOk igy probaltdk meg elkeriilni az alig egy
honapos Tanacs-Magyarorszag teljes megsemmisiilését.
Valasz csak a romanok részérdl érkezett, amelyben
ultimatumszerien kozoltek a fegyversziinet arat. Teljes
leszerelést, minden fegyver, tovabba 1800 mozdony, 4100
személykocsi, 40 000 vasuti vagon, 500 teherautdé és minden
hajozasi eszkoz atadasat kovetelték.' Ezek a magyar
kormany szamdra természetesen elfogadhatatlanok voltak (de
a franciak is erfteljes tulzasnak tartottak azt). Ekozben a
zavaros helyzetet kihasznalva az olasz diplomacia igyekezett
magyarorszagi pozicioit erdsiteni. Ennek érdekében majus
elején a bécsi olasz katonai misszié vezetdje, Roberto Segré
tabornok egy olasz katonai missziot kiildott Budapestre (ekkor
érkezett Romanelli alezredes is a Magyarorszagra). Egyelore
azonban csak tajékozdodo jellegli targyalasokat folytattak a
magyar févarosban.

Parizsban még egy fontos esemény tortént, melynek
lefolydsa nagyon jol példazza, hogy Magyarorszag (is)
mennyire ki volt szolgaltatva a nagyhatalmak egymas kozotti
politikai jatszmainak. Aprilis végén, a békekonferencian jra a
békés megoldas tamogatoinak tabora kerekedett felill. Az
Egyesiilt Allamok vezetSi végre békét akartak Eurépaban.
Ehhez az allasponthoz csatlakozott Lloyd George is, aki
aprilisban a békekonferencia Legfelsobb Tandcsaban azt a
javaslatot tette, hogy Ausztria és Magyarorszag képviseldit
hivjak meg Parizsba és adjak at nekik a békeszerz6dés
tervezetét. A javaslatot — Wilson tamogatdsa mellett, és
Clemenceau ellenkezése dacara — elfogadtak. A meghivot,
melyben a két vesztes allam képvisel6it majus 12-ére Saint
Germain-be invitaltdk meg, a bécsi brit misszi6 vezetdjének
Cunningham-nak kellett volna Budapestre tovabbitania.
Azonban miel6tt ezt megtehette volna, majus 4-én parancsot
kapott Londonbdl az irat visszatartasara. Ennek oka a magyar
tandcskormany fentebb mar vazolt valsaganak sulyosbodasa.
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A brit vezetok abban biztak, hogy a Tanacskoztarsasag
Magyarorszagon néhany napon beliil megbukik.'"> Az orszag
helyzetét talan egy korabeli levél jellemezte a legtalalobban:
»Magyarorszag ugy jart, mint a tonkrement gazdag ember:
magara maradt.”''®
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3.4. A Voros Hadsereg ujjaszervezése és
sikerei

A Forradalmi Kormanyzdtandcs majus 2-an tartott
ilésén kemény vita bontakozott ki arrdl, hogy folytassak-e a
harcot vagy feladjak a kiizdelmet és lemondjanak a
kormanyzasrol. Az utdbbi mellett szolt a nemzetkdzi helyzet
gyors romlasa. Az orosz hadsereg épp kritikus helyzetbe kertilt
és — bar jelentds roman erdket kotott le — tovabbra sem tudott
Magyarorszag szamara érdemi segitséget nyljtani, a tervezett
bécsi kommunista hatalomatvétel még nem valdsult meg, a
Bajor Tanacskdztarsasagot véres harcok utan leverték. Végiil
is a tanacskormany tagjai ugy hataroztak, hogy még mieldtt
dontést hoznanak a fegyveres ellenallas folytatasarol
megkérdezik a budapesti munkassag képviseldit, hogy
egyaltalan hajlanddak-e Tanadcs-Magyarorszagért harcba
vonulni. A budapesti munkassag nagyobb része a fegyveres
harc mellett foglalt allast, az ingadozokat pedig a kommunista
vezetdk lelkesitd beszédei ragadtik magukkal.''”’ Az ezt
kovetd napokban a budapesti munkésok tomegesen Iéptek be a
Voros Hadseregbe. Ezutan a kormany nagymértéki
propagandatevékenysége a vidéki ~munkassagot nagy
aranyban, az értelmiséget jelentds szamban, mig a parasztsagot
csak kis mértékben (inkabb annak legszegényebb rétegeit)
tudta mozgositani. A katonai vezérkar latva a tomegek régota
vart lelkesedését megujult erével latott hozza a hadsereg talpra
allitasahoz.

Itt szakitsuk meg egy pillanatra az események fonalat,
¢és vizsgaljuk meg azokat az okokat, melyek a tarsadalom egy
jelentds részét a Tanacskoztarsasag fegyveres kiizdelmének
tdmogatasara 0sztonozte.
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A Dbaloldali ideoldgian nevelkedett munkassag
esetében a legnagyobb szerepet természetesen az eszmében
vald hit jatszotta. Azonban bizonyara 6k sem tudtak kivonni
magukat a kor szelleme alol, és rajuk is nagy hatast
gyakorolhatott a haza védelmének (nacionalista jellegii)
jelszava is.

Az értelmiség esetében eléggé vegyes volt a kép. Bar
akadtak koztiik olyanok, akik meggy6zddéses kommunistak
lettek, és olyanok is, akik karrierista célzattal szolgaltak ki a
rendszert, vagy épp csak az allasukat féltették, am
véleményem szerint nagy részilk azért tdmogatta hosszabb-
rovidebb ideig a Tanacskoztarsasdgot, mert a valtozas szelét
latta benne. A cs6dot mondott dualizmus utan egy teljesen 1j,
igazsagosabb rendszer megteremtésének lehetdsége tarult
eléjiik. Itt kell emlitést tenni arr6l, hogy a varosi polgarsag
donté tobbsége, habar nem tamogatta a kommunista rendszert,
de (az orszag hatarainak védelme miatt) tevélegesen nem is
1épett fel ellene.

A parasztsdg  tamogatasaért a  Forradalmi
Kormanyzotanacs mindvégig hidba kiizdott. A tanacskormany
szOvetkezetesitésre vald torekvése alapjaban allitotta szembe a
rendszerrel a foldre vagyd paraszti tomegeket. Leginkabb a
parasztsag legszegényebb rétegét jelentd cselédsorban ¢€16
embereket sikeriilt mozgositani, akik — vesztenivalojuk nem
1évén — sorsuk barmilyen pozitiv irdnyt valtozasat 6rommel
udvozolték, és ezért harcolni is késznek mutatkoztak. Ezen
tulmenden foként azok a paraszti szarmazasu egyének lettek
tagjai a Voros Hadseregnek, akiket az ellenséges megszallas
kozvetleniil érintett, és sziilofoldjiikk visszaszerzésének vagya
motivalt.

A katonatiszteket szinte kivétel nélkiill az orszag
hatarainak védelme 6sztondzte arra, hogy szolgalatot vallaljon
a Vords Hadseregben. A kommunizmus eszméje tobbségiiket
hidegen hagyta, vagy éppen ellenszenvet taplalt iranta. Sokan
koziilik ugy gondoltak, hogy az ellenség kiverése utan a
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megfeleld pillanatban a tanacskormany ellen fordulva
megbuktathatjak azt.

A Forradalmi Kormanyzotanacs gyors egymasutanban
hozott intézkedéseivel eldszor a hatékony védelem feltételeit
igyekezett megteremteni. Az egyes arcvonalak
tevékenységének Osszehangolasa érdekében valamennyi
hadmtiveleti egységet a Hadsereg-foparancsnoksag irdnyitasa
ala rendelték. A fOparancsnok Bohm Vilmos, a vezérkari
fonok Stromfeld Aurél lett. A fegyelem helyreallitasat célozta
az alparancsnokok valasztdsanak eltorlése, a forradalmi
katonai  torvényszék felallitaisa, ¢€és a parancsnokok
fegyelmezési jogairdl sz616 intézkedések.

Mivel a keleti fronton a roman tamadas leallasa''®
miatt egyeldre normalizalodott a helyzet, ezért az elsddleges
feladat az északi front stabilizalasa volt. A legsiirgdsebb
Salgotarjan védelmének megerdsitése volt. A varos kiillonosen
az orszag szénellatasa miatt jatszott fontos szerepet. A
Hadsereg-fOparancsnoksag nagyaranyl atcsoportositasokat
hajtott végre és Salgdtarjan korzetébe rendelte a 6., majd a 4.
hadosztalyt is. A kedvezd valtozas elsd jelei majus 9-én
mutatkoztak. A salgétarjani frontszakasz jobbszarnyan inditott
ellenséges tamadast a 6. hadosztaly egységei visszaverték, sot
a visszavonulo ellenség 1ildozése soran sok Idszert és
kézigranatot zsakmanyoltak. Majus 10-én a magyar csapatok
erds ellentamadast inditottak az ellenséges allasok ellen, mely
gyors sikereket hozott. Majus 12-ére a salgdtarjani fronton a
csehszlovak csapatok mindeniitt hatraltak. Ekkor azonban
varatlanul a magyar Hadsereg-féparancsnoksag a tamadast
leallitotta. Ennek oka azok a hirek voltak, melyek szerint a déli
demarkaciés vonal mentén ellenséges csapatdsszevonasok
voltak folyamatban. A magyar hadvezetés ez alapjan arra
kovetkeztetett, hogy déli iranybol is tdmadas varhatd. Ezért
intézkedés tortént a csapatok nagy részének délre valo
atcsoportositasara.'"’
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Ezzel a csehszlovak hadsereg idot kapott sorainak
rendezésére. A csehszlovak nemzetvédelmi miniszter, Klofa¢
mar méjus 13-an felszolitotta Piccione tabornokot, hogy minél
elébb inditson ellentimadast az elérenyomulé magyar
csapatokkal szemben.'?’ Az olasz tibornok meg is kezdte a
Salgoétarjan elleni ujabb tamadas elokészitését.

Ekozben a magyar felderités adatai alapjan ugy tlint,
hogy egyelére mégsem kell egy délr6l jovo francia-szerb
tamadastol tartani, ezért a hadvezetés majus 15-én gy dontott,
hogy északon kezébe ragadja a kezdeményezést és tamadast
indit Miskolc visszafoglalasara. Az volt a kérdés, hogy a két
szemben 4ll6 hadsereg koziil melyik tudja elébb meginditani
tamadasat.

A csehszlovak hader6 késziilt fel eldszor. Majus 18-an
a Letovsky tdbornok parancsnoksaga alatt all6 III. csehszlovak
dandar megindult Salgétarjan ellen. A magyar vezérkart
meglepte, hogy az ellenség ilyen rovid id6 alatt képes volt egy
ujabb nagyszabasu tdmadasra felkésziilni. A magyar csapatok
harcolva vonultak vissza a tuleré elél. Helyzetiiket tovabb
nehezitette, hogy az atcsoportositdsok miatt az arcvonal
védelme jelentdsen meggyengiilt. Stromfeld amellett, hogy
kiildott csapaterdsitéseket a salgdtarjani frontra, tovabbra sem
mondott le a miskolci tamadas végrehajtasarol. Elgondolasa
szerint a Miskolc elleni akcid sikere esetén a csehszlovak
hadvezetés Salgoétarjan térségébdl is kénytelen lesz csapatait
visszavonni.

Majus 20-an hajnalban megindult a magyar hadsereg
tamadasa Miskolc visszafoglalasara. A tiizérség, a gyalogsagi
er6k, a pancélvonatok, és a repilék'?' hatékony
egyiittmiikodésének eredményeként az akcid varatlanul gyors
sikert hozott, és Zincone olasz tabornok, a miskolci csapatok
parancsnoka mar 20-an este kénytelen volt elrendelni az
altalanos visszavonulast.

Piccione tabornok, a csehszlovak hadsereg nyugati
csoportjanak parancsnoka felismerte a Miskolc elvesztésében
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rejlé  veszélyeket, és szinte azonnal hozzakezdett az
ellentamadas megszervezéséhez. Ugyanakkor Salgdtarjan és
Eger kornyékén tovabbra is erdltette a tamadas folytatasat.
Azonban ezeken a frontszakaszokon is fordult a helyzet. A
Kisterenyét elfoglald és ez altal Salgotarjant délrdl fenyegetd
ellenséges csapatok visszaszoritisara Stromfeld harom
zaszloaljnyi erdt kiildott, mely egy pancélvonat tiamogatasaval
a teleplilésr6l a csehszlovak csapatokat kiverte. Ezzel
Salgotarjan bekeritésének veszélye elharult. Most mar a
Salgotarjan fovédvonalanak megerdsitésére is sor keriilhetett.
Letovsky tabornok latva a meger6sod6 ellenallast, egy
esetleges magyar ellencsapastdl tartva, engedélyt kért
csapatainak visszavonasara. Piccione hozzajarult a hadtestek
Ipoly foly6 vonalaig val6 visszavonuldséhoz.

Ezzel parhuzamosan majus 23-4n a csehszlovak és
roman hadsereg meginditotta koncentrikus tamadasat Miskolc
elfoglalasaért. (A roman hadsereg részvétele érdekében
Piccione megbizasabol Rossi tabornok folytatott targyaldsokat
a roman hadsereg vezetdivel.) A nagy erGvel végrehajtott
tamadas valsagos helyzetbe hozta a varos védoit. A
csehszlovak egységeknek a déli ordkra mar egészen a varos
pereméig sikeriilt elérehaladnia. Julier Ferenc a III. hadtest
parancsnoka ekkor azt javasolta Stromfeldnek, hogy a magyar
csapatokat vonjak vissza Miskoler6l.  Stromfeld ezt
elutasitotta, és a varos tovabbi védelmére adott parancsot. Az
erdsitéseknek koszonhetden az esti ordkra sikeriilt a tamadokat
visszavetni. A magyar védoknek nagy segitséget jelentettek a
tamado csehszlovak hadsereg hatdban kirobband fegyveres
felkelések (Ozdon, Rozsnyon, Rudabanyan), melyek a
csehszlovak haderd egy jelentés részét lekototték.'* Piccione
elrendelte a timadas leallitasat.

Az elszenvedett vereségek a Csehszlovakidban
mikddé olasz katonai kiildottség szamara végzetesnek
bizonyultak. A csehszlovak kormany szamara politikai
okokbol kezdett terhessé valni a novekvo olasz befolyéas. A
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kudarcot — némileg joggal — igyekeztek az olasz tabornokok
nyakaba varrni, mely jo liriigyet szolgaltatott az olasz katonai
misszi6  visszahivasanak  kierészakolasara. Helyiiket
valamennyi vezet pozicioban francia tabornokok és tisztek
vették at. Majus 26-an a csehszlovak hadsereg vezérkari
fonokévé Pellé francia tabornokot nevezték ki. A szlovakiai
haderé nyugati hadtestének parancsnoka Mittelhauser francia
tabornok lett, mig a keleti hadtest parancsnoksagat Hennocque
vett at. Ezzel a csehszlovak hadsereg iranyitasaban megsziint
az olasz—francia rivalizalas, melytdl a cseh vezetdk a hadsereg
hatékonysaganak novekedését vartak.

Az aprilis kozepe Ota lezajlott események a
tanacskormany tagjai szdmara egyértelmiivé tették, hogy az
antant nagyhatalmai nem kivannak tovabbi targyaldsokat
folytatni, hanem — Magyarorszag szomszédai segitségével — a
Tanacskoztarsasag megsemmisitésére torekednek. Ez azt
jelentette, hogy a vilagforradalom kitoréséig, mely reményeik
szerint hamarosan bekdvetkezik, a fegyverek segitségével kell
idét nyerniiik. Ennek érdekében tamogattdk a katonai
vezérkarnak egy nagyszabasu tamadasra  vonatkozd
elképzeléseit. A katonai vezetés felismerte az északi fronton
vivott sikeres védelmi harcoknak az éppen csak szervez6dd
hadseregre gyakorolt pozitiv hatasait. Stromfeld, €s tiszttarsai
ugy gondoltdk, hogy a fellangolo lelkesedést egy tamado
hadmiiveletben  kell kiaknazni, ezzel még jobban
Osszekovacsolva ¢és hatékony hadi gépezetté alakitva a frissen
felallitott egységeket. A tAmadas mellett szolt az is, hogy egy
harom iranybol egyidejiileg bekovetkez6 offenzivaval
szemben a magyar csapatok csak legfeljebb néhany napig
tarthattdk volna magukat, mig megel6z6 tamadasokkal
egyenként lehetett csapast mérni az ellenséges hadseregekre.

A kérdés az volt, mely iranyba inditsak meg a
tamadast. A déli frontot rogton elvetették, hiszen egy a szerb
¢és francia hadsereg ellen irdnyuldé hadmiivelet gyakorlatilag
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egyenld lett volna az antant nagyhatalmainak sz6lo nyilt
hadiizenttel. A roman hadsereg ellen inditand6 tamadas ellen
szolt, hogy az ellenséges csapatoknak volt idejiik pihenni és
allasaikat jol kiépiteni, nem is beszélve a Tiszan valo
atkelésben rejlé veszélyekrol. A Magyarorszagot fenyegeto
hadseregek koziil kétségteleniil a csehszlovak volt a
legsebezhetdbb. Mind szervezettségben, mind felszereltségben
elmaradt a francia, szerb, vagy akar a roman hadsereg mogott.
A katonak harci kedve a majusban elszenvedett kudarcok és az
erdteljes kommunista propaganda kovetkeztében dramaian
lecsokkent. Ezen tilmenden az északi front jobbszarnyan
inditand6 offenziva még azzal a lehet6séggel is kecsegtetett,
hogy siker esetén atvaghatjdk a csehszlovak és roman
hadsereg csatlakozasi pontjat, mialtal lehetévé valik a roman
hadsereg megkeriilése és oldal irdnyt megtdmadasa. A
Stromfeld Aurél altal kidolgozott terv megvaldsitasa
érdekében a magyar fOparancsnoksag minden nélkiilozhetd
egységet az €szaki frontra csoportositott, &m jelentds tulerdt
még ennek ellenére sem sikeriilt elémi. A csehszlovak
hadsereg francia parancsnokai szamitottak a timadasra, ezért
igyekeztek a katonakat felkésziteni, a hadosztalyokat
megerSsiteni. Igy a kozelgd kiizdelmet a vezérkarok
ratermettsége €s a katonak harci értéke volt hivatott eldonteni.
Ezzel parhuzamosan a csehszlovak kormany kétségbeesetten
prébalta rabirni francia, szerb és roman szovetségeseit egy
Magyarorszag ellen irdnyuld tamadas meginditasara,
mindhiaba.

A Magyar Vords Hadsereg offenzivaja, mely az
északi hadjarat néven vonult be a torténelembe, majus 30-an
indult meg. Stromfeld, a hadmiveletek iranyitdja latszolag
nagy kockazatot wvallalt azzal, hogy a tobbi frontot
meggyengitve minden rendelkezésre 4allo tartalékot északra
csoportositott. Am felismerte, hogy az orszag kis teriiletre
zsugorodasa, mely politikai és gazdasagi tekintetben hatranyos
volt, hadaszati szempontbol nagy eldnyt jelentett. A centralis
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helyzet és az orszag siiri vasuthaldzatanak kdszonhetden 48
oran belil barmely frontszakaszra egész hadosztalyokat
lehetett atcsoportositani. Igy egy délrél, vagy keletrdl jovo
ellenséges tamadassal szemben viszonylag révid id6 alatt fel
lehetett vonultatni a sziikséges erdket. Mindezek ellenére
jelentés talerét nem sikeriilt kialakitani, s6t az offenziva f6
iranyaba tamado egységek er6folényének  biztositasa
érdekében az arcvonal tobbi szakaszan viszonylag gyenge
erbkre harult a tamado feladat végrehajtasa. Stromfeld a siker
biztositasa érdekében szakitott az 1. vilaghaboriban
alkalmazott hadvezetési technikakkal, ¢és egy altala
,»pofozdgép-taktikanak” nevezett modszert dolgozott ki
(melyet kés6bb a francia, csehszlovdk, orosz és japan
hadiiskolakban is tanitottak'*’). Ennek lényege az volt,
hogy az arcvonal teljes hosszdban, mindig mas €s mas
iranybol mért csapast az ellenséges csapatokra, folyamatosan
nyugtalanitva azokat. Emellett igyekezett elkeriilni a frontalis
tamadasokat, ehelyett inkdbb atkarolo és megkeriild
mand&vereket alkalmazva.'** A megvert, visszavonulo ellenség
erélyes iildozése megakadalyozta soraiknak gyors rendezését
és ujabb megerdsitett allasok kiépitését. A csapatok gyors,
rugalmas mozgatasa, a tartalékok megfontolt alkalmazasa, az
ésszerli kockazatok felvallalasa volt jellemzo az északi
hadjarat hadmtiveleteire.

Stromfeld a vilaghabort tanulsagait felismerve nagy
hangsulyt fektetett az egyes fegyvernemek hatékony
egyiittmiikodésére, megértette a pancélos erdknek a korszer
hadviselésben jatszott kiemelkedd szerepét. Ez utobbi esetében
azonban komoly gondot jelentett, hogy a magyar hadsereg
tankokkal egyaltalan nem, pancélautokkal alig rendelkezett.
Stromfeld ezt a problémat a pancélvonatok segitségével
hidalta at. Az északi orszagrész siirii vasuthalozata lehetové
tette, hogy a pancélvonatok az arcvonal szinte minden pontjan
hatékonyan tamogassdk az eldrenyomuldé csapatokat.
Stromfeld azt a tényt hasznalta ki, hogy a vasuthalozat
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hasznalhatatlanna tétele, vagy akar csak nagyaranyu
megrongalasa az ellenséges vezérkarnak sem volt érdeke,
hiszen az egy esetleges ellentdmadas esetén a csapatok
felvonultatasaban Oket is erdteljesen hatraltatta volna.

Az északi hadjarat elsédleges célja a cseh és roman
hader6 csatlakozasi pontjanak attorése, a csehszlovak haderd
megverése, majd a roman hadsereg visszaszoritasa volt. Ennek
megfelelden a tamadas f6 iranya a front jobb szarnyara
iranyult. (Tavlati célként az orosz hadsereggel vald kozvetlen
kapcsolat 1étrehozasanak lehetésége is felmeriilt.) Az elsd
napon a magyar csapatok erds ellenallasba iitkdztek. A
tamadas f6 iranyaban tevékenykedd III. hadtest jobb szarnyan
a kemény roman ellenallas miatt a csapatok nem tudtak atkelni
a Hernadon. A tobbi arcvonalon a csapatok eredményesebben
haladtak elore. Az elsd nap végére a magyar egységek tobb
helyen attorték az ellenséges vonalakat és elfoglaltak
Losoncot.

Majus 31-én Rimaszombat is a Vords Hadsereg
birtokaba keriilt, azonban a Hernad folyonal a romanok
tovabbra is szivosan védekeztek visszaverve az 0sszes magyar
tamadast. Ezért a hadsereg-fOparancsnoksag ugy dontott, hogy
az attorés kierdszakoldsa érdekében ezen a frontszakaszon
beveti a tartalékerdket is.

Az erGsitéseknek koOszonhetden junius elsején a
magyar csapatoknak sikeriilt megtérni a romdn ellenallast és
atkelni a Hernadon. Ezt kovetben az elérenyomulas itt is
felgyorsult. Ezen a napon magyar kézre kertilt Tiszaluc, Léva,
valamint — a tiizérség, a légierd és a dunai flottilla hatékony
egylttmiikodésének kdszonhetéen — Parkanynanan is sikeriilt
egy hidfét kialakitani.

Junius 2-an a magyar hadsereg térnyerése mindenhol
tovabb folytatodott. A csehszlovak hadsereg francia
parancsnokai kétségbeesetten probaltak trra lenni a helyzeten.
Probalkozasaikat tovabb  nehezitette, hogy a roman
hadvezetdség nem akart tovabbi vérveszteséget szenvedni a
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Tisza jobb partjan 1évé, nehezen védheté allasaik
megtartasaért, ezért elhatarozta csapatai visszavonasat a Tisza
vonala mogeé.

Junius 3-4n a magyar csapatok a visszavonulé roman
hadsereg nyomaban haladva Tokajnal megkiséreltek
lendiiletbdl atkelni a Tiszan. Ez azonban a hidak felrobbantasa
és az erds ellenallas miatt nem sikeriilt.

Az elkdvetkez6 napokban a Magyar Vords Hadsereg
sorra aratta  gy6zelmeit. Elfoglaltdk  tobbek  kozott
Sarospatakot, Goncot, Nagyidat, Satoraljagjhelyet, Kassat,
Gyetvat, Selmecbanyat és Korponat, valamint Zélyomot. Ezen
harcok kozben az eldrenyomuld csapatoknak tobbszor kellett
kemény iitkozetekben elharitaniuk a csehszlovak hadsereg
ellencsapasait. Junius 6-an a 4. hadosztaly Tokajtol keletre
ismét megkisérelte a Tiszan vald atkelést, de a romanok
ezuttal is meghiusitottak a probalkozast.

Junius 7-ére a magyar alakulatoknak lényegében
sikeriilt elérni azt a vonalat, melyet a hadsereg-
féparancsnoksag tervében kijelolt. Stromfeld ugy gondolta,
hogy eljott az ideje a haditerv masodik szakaszanak
megvaldsitasara.  Ennek  értelmében a  hadosztalyok
atcsoportositasat kovetden, a roman hadsereg Tiszantalrdl valo
kiszoritasa lett volna a cél. Az elképzeléssel nem mindenki
értett egyet. Landler Jen6 a III. hadtest parancsnoka
aggasztonak talalta, hogy nem sikeriilt teljesen tonkreverni a
csehszlovak haderdt, amely még mindig jelentds tartalékokkal
rendelkezett (Pellé tabornok a lengyel hatarnal allomasozo
pihent csapatok atiranyitasaval valoban jelentOs erdsitéseket
kapott a harc tovabbi folytatdsahoz), ezért inkabb az északi
hadmiiveletek folytatisat javasolta.'” Stromfeld nem értett
egyet ezzel a nézettel. Ugy gondolta, hogy az esetleges cseh
ellentimadas elharitdsahoz a kisebb Iétszami (de az
ellenségnél magasabb harcértékii) erék is elégségesek, ami
lehet6vé teszi a roméan fronton egy nagy erdkoncentracio
létrehozasat. Bohm is ezt az elképzelést tamogatta. Végiil
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azonban a politika kozbeszolt, mely keresztiilhuzta a magyar
vezérkar szamitasait.

A Voros Hadsereg sikerei megddbbentették a parizsi
békekonferencia résztvevdit, amely ujra a magyar kérdést
allitotta az eldtérbe. Clemenceau is kénytelen volt addigi
Magyarorszaggal kapcsolatos politikajat feladni (vagyis, hogy
a romanok ¢és csehszlovakok jovoltabol nagyhatalmi
beavatkozas nélkiil is rendezédik a probléma), hiszen a
magyar sikerekkel nagyon is redlis veszéllyé valt az a
lehetdség, hogy egy Ukrajnan keresztiil valo attorési kisérlettel
a magyar csapatok megkiséreljenek kozvetlen kapcsolatot
létrehozni az orosz Vordos Hadsereggel. Ugyanakkor egy
nyugati iranyu magyar tdmadas szintén komoly problémakat
okozhatott volna, hiszen ez esetben a szlovak teriiletek teljes
elvesztése  mellett egy ausztriai  bolsevik  fordulat
bekovetkezésére is nagyobb esély mutatkozott. Junius 7-én
Clemenceau egyrészt a francia vezérkar szamara utasitast adott
a Magyarorszdg elleni tamadas tervének  konkrét
kidolgozasara, masrészt a Legfelsobb Tanacs iilésén javasolta,
hogy diplomaciai nyomasgyakorlassal probaljak meg a
helyzetet rendezni. A Tandcs a javaslatot elfogadta.

Junius 7-én Clemenceau a békekonferencia nevében
jegyzéket intézett a tanacskormanyhoz, melyben a
hadmiiveletek azonnali ledllitasat kovetelte. Kilatasba helyezte
Magyarorszag kiildotteinek a parizsi békekonferenciara vald
meghivasat, ugyanakkor a hadmiiveletek tovabbi folytatasa
esetén sulyos szankciokkal fenyegetett.'*® A magyar korméany
valaszaban kifejtette, hogy bar nem all a teriileti integritas
alapjan, am az ellenségeskedést a roman és csehszlovak
hadseregek kezdték a kijelolt demarkacios vonal atlépésével,
mely a fegyveres ellenallast jogossa teszi. Ennek ellenére kész
az ellenségeskedések besziintetésére ¢s a fegyversziineti
egyezmények alapjan a targyalasok megkezdésére. A vitas
kérdések rendezésére ujra javasoltak a Smuts tabornokkal
folytatott targyalasokon mar felmeriilt bécsi konferencia

84



sszeiilését.'””” Ez nem az a valasz volt, amelyre a francia
vezetok  szamitottak. Abban reménykedtek, hogy a
tanacskormany kategorikusan el fogja utasitani a jegyzék
elfogadasat, amely jogalapot teremt a katonai beavatkozasra.
Ehhez képest Kun Béla engedékeny hangu, kompromisszumot
ajanld valasza diplomaciailag megsemmisitette a katonai
intervencié jogi alapjat. gy a jegyzékvaltas mind a két fél
részér6l az idOnyerést szolgélta. Clemenceau legalabb a
csehszlovak hadseregnek szeretett volna Iélegzetvételnyi
szlinetet biztositani, mely szandékot a magyar kormany
vildgosan felismert. Ezért nem allitotta le az északi
hadmtiveleteket, hanem kihasznalva az alkalmat megprdobalta
felvenni az antanttal a targyaldsok fonalat. Eppen emiatt
viszont a Forradalmi Kormanyzétanacs kiilpolitikailag
egyelore nem latta célszerinek a roman hadsereg elleni
tamadas meginditasat. fgy a tiszantali offenziva helyett a
csehszlovak hadsereg elleni tamadas folytatasa kertilt el6térbe.

Périzsban junius 10-én, a magyar valaszjegyzékrol
vald targyalas soran €les vita bontakozott ki a nagyhatalmak
képviseldi valamint a csehszlovak és roman kormany
képvisel6i kozott. A nagyhatalmak (féként Wilson és Lloyd
George) Romaniat és Csehszlovakiat tette felelossé a kialakult
helyzetért, amiért Onkényesen atlépték a demarkacios
vonalakat. Valaszul a két orszag miniszterei egyrészt a magyar
provokaciokra hivatkoztak, masrészt a békekonferencia
szemére vetették, hogy még mindig nem kozolték velik a
végleges hatarokat, és igy nem tudjak, hogy egyaltalan meddig
szallhatjdk meg a vitas teriileteket. Erre a jogos felvetésre
junius 11-én a Kiiliigyminiszterek Tanacsan k6zolték Romania
¢és Csehszlovakia képviseldivel a korabban mar megallapitott
hatarokat.'”® Ez viszont azzal a kovetkezménnyel jart, hogy a
francia katonai vezetOk altal tovabbra is szorgalmazott katonai
beavatkozasban a szerb mellett — a végleges hatarok
ismeretében — immar a roman kormanyzat sem mutatott til
nagy lelkesedést. Mindenesetre az elsddleges feladat

85



Csehszlovakia helyzetének stabilizaldsa volt, ezért a
békekonferencia eclhatarozta egy ujabb jegyzék kiildését a
magyar kormany részére.

Ekozben a harcok tovabb folytatodtak és junius 10-ig
a magyar csapatok elfoglaltak Eperjest, Rozsnyot és Bartfat. A
bartfai korzet birtokba vételével ezen a szakaszon
gyakorlatilag elérték a torténelmi Magyarorszag hatarat, és
kettévagtak a csehszlovak hadsereg frontvonalat.

Idokozben a  hadsereg-foparancsnoksag  ugy
hatarozott, hogy tekintettel a koriilményekre folytatja az északi
hadmtiveleteket, és a tiszantuli offenzivat ideiglenesen
elhalasztja. Az 0j cél egy nyugati irdnyu tdmadassal a még
harcképes csehszlovak hadosztalyok legy6zése volt. Am
mieldtt az ujabb csapas megindulhatott volna, még el kellett
haritani a csehszlovak hadsereg erdteljes ellentamadasat.

Junius 10-e és 15-e¢ kozott még csak a front egy-egy
szakaszan inditottak a csehszlovak csapatok ellenakciokat,
melyek kisebb részsikereket el is értek (igy a magyar
egységeknek fel kellett adniuk példaul Selmecbanyat,
Zolyomot, Tiszolcot).

Aztan junius 16-an az északi front teljes szélességében
megindult a csehszlovak hadsereg ellentamadasa. A nagy erejii
tamadas kezdetben sikereket ért el. Az ellenséges csapatok
megkozelitették Lévat, elfoglaltdk Rozsny6t és nyugatrol
veszélyeztették Eperjest, valamint Kassat. Azonban a kritikus
helyekre iranyitott gyors erdsitésekkel a magyar hadvezetés
rovid idon beliill mindenhol stabilizalni tudta a helyzetet, igy
masnapra a csehszlovak tamadas gyakorlatilag kifulladt.

Ezen harcok kozben érkezett meg Budapestre
Clemenceau junius 13-ai jegyzéke (a tanacskormany 15-én
kapta meg), melyben kozolte azokat a hatarokat, melyeket a
békekonferencia Magyarorszag, Csehszlovakia és Romania
kozott megallapitott. Tovabba igéretet tett arra, hogy
amennyiben a magyar csapatok eme hatarok mogé
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visszavonulnak, akkor a roman hadsereg is haladéktalanul
kitiriti a Tiszantalt.'"® A tanacskormany iilésén hatalmas vita
bontakozott ki az elfogadas vagy a visszautasitas kérdésérol.
Végiil az a dontés sziiletett, hogy a tanacskormany elviekben
kész elfogadni az antant feltételeit. Kun Béla junius 16-ai
valaszaban kozolte Clemenceau-val, hogy a Magyar Voros
Hadsereg besziinteti a timado hadmiiveleteket, amennyiben a
csehszlovak hadsereg is ezt teszi.'”” A dontés legfobb oka
véleményem szerint az volt, hogy a tanacskormany tagjai ugy
lattak, elérték céljukat, hiszen az orszaghatarok kozlése — a
békekonferencia részér6l — kozvetetten ugyan, de a
Magyarorszagi Tanacskoztarsasag elismerését jelentette. Ez
pedig a roman és csehszlovak hadsereget is a kijeldlt hatarok
tiszteletben tartasara kotelezte (volna). Azt is vilagosan
felismerték, hogy a vilagforradalom nem kovetkezik be olyan
gyorsan, mint ahogyan remélték, ezért az esetleges tovabbi
harc folytatasahoz a Tanacskoztarsasagnak sziiksége van egy
1élegzetvételnyi sziinetre. Ennek elérése érdekében pedig akar
komoly teriileti engedményekre is hajlanddak voltak.

Ugy lattak, hogy a jegyzék elfogadasaval
biztosithatjdk a Tanacskoztarsasag fennmaradasat, mely a
kommunista vildgforradalom szempontjabdl elsddleges
fontossagu volt. Ez azok szamara, akik Kun Béldhoz
hasonléan mélyen hittek az eurdpai — elsésorban a német —
forradalom kozeli gy6zelmében, meggy6z6 erejii érv volt."!
(Természetesen emellett katonai tényezOk is szerepet
jatszottak: a harcold csapatok kifaradasa, a sorok
ujrarendezése, az utanpodtlas nehézségei, és a sorozasok
akadozasa.) Mindamellett némi id6huzassal igyekeztek
biztositékokat kicsikarni a roman hadsereg tényleges
visszavonuldsara  vonatkozdéan. @ Az  antanttal  vald
jegyzékvaltast ¢és a tamadas leallitdsat a hadsereg-
féparancsnoksag parancsban kozolte a katondkkal,'”* mely
torést jelentett az alakulatok hangulatdban. Sokan az antanttal
valo alkudozéds, és a végleges hatarok kijelolése miatt
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értelmetlennek lattak a tovabbi harcot. Bar ezt kdvetden is sor
keriilt még sikeres tdmado hadmiiveletekre, de ezek intenzitasa
¢s lendiilete mar korantsem érte el a korabbi akciok szintjét.

Junius 16-an még egy fontos eseményre keriilt sor.
Eperjesen kikialtottak a Szlovdk Tanacskoztarsasagot. Ez a
foként budapesti kezdeményezésre 1étrejovo allamalakulat
els6sorban a magyar tanacskormany kiilpolitikai célkitiizéseit
volt hivatott erdsiteni. A kommunista vezet6k ezzel kivantdk
bizonyitani, hogy nem hodito céllal folytatjak habortjukat,
hanem az elnyomott (jelen esetben szlovak) tomegek
felszabaditasaért, akiknek aztan lehetséget biztositanak sajat
proletarallamuk 1étrehozasara.

A csehszlovak hadvezetés a Clemenceau-jegyzék
magyar részrél valé elfogadasa ellenére sem mutatta
semmilyen jelét annak, hogy be kivanja sziintetni a
hadmtiveleteket, ezért a hadsereg-foparancsnoksadg mar junius
17-én kénytelen volt a harcok tovabbi folytatadsara utasitast
adni. Ennek megfeleléen a 8. hadosztaly tamadast inditott
Ersektjvér iranyéba.

Jonius 18-an a Lévat tdmado csehszlovak erdket
sikeriilt visszaszoritani, mig az Ersekujvar felé tamado 8.
hadosztaly tért nyert és bevonult Bankeszire. Mittelhauser
tabornokot a magyar hadsereg sikerei kétségbe ejtették, hiszen
nyitva allt az Gt Pozsony felé. A francia tdbornok olyannyira
komolynak ¢érezte a varos fenyegetettségét, hogy a
csehszlovak kormanynak javasolta a korményzati intézmények
Pozsonybodl valé kimenekitését. '

Junius 20-4n egyes magyar egységeknek sikeriilt
behatolniuk Ersekijvarra, ahonnan azonban kisebb harcok
utan kiszoritottak 6ket. Junius 22-én Ersekujvar korzetében a
csehszlovak hadsereg 1épett fel timadolag, amellyel a magyar
csapatokat visszavonulasra kényszeritette. A front tobbi
szakaszan még a Voroés Hadsereg volt a kezdeményezd. A
magyar hadosztdlyok junius 23-ig elérenyomultak a
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Branyiszko6-hago felé vezetd utat urald — kiemelt fontossagi —
Dubje-magaslatig, Kassa eredményes védelmét kdvetéen
elfoglaltak a Golonicbanya-Mecenzéf vonalat, Kelembérnél a
csehszlovak védelmet attorve Kluknoig jutottak eldre,
valamint a Sajé és Rima folyd volgyében elérejutva elérték a
Pelsdc-Tiszolc-Rimakokva vonalat.

Még junius 21-én Foch marsall engedélyezte Pellé
tabornoknak a magyar hadvezetséggel valdé kozvetlen
targyalasok megkezdését, melynek eredményeként (t6bbszori
jegyzékvaltasat kdvetden) junius 24-én hajnalban az északi
fronton érvénybe Iépett a fegyversziinet.

Még ugyanezen nap délutdnjan olyan események
zajlottak le, melyek figyelmeztetdé jelként szolgéalhattak a
tanacskormany tagjai szamara. A Dunai Hajoraj egyes
egységei, az Engels (volt Vilmos) laktanya tisztjei, €s a
Ludovika Akadémia katonatiszti novendékei fegyveres
felkelés utjan probaltak meg megdonteni a
Tanécskoztarsasdgot. Arra szdmitottak, hogy a hadsereg mas
alakulatai is hamarosan csatlakoznak hozzajuk. Ebben
azonban csalodniuk kellett, és junius 25-én mind a
Ludovikasok, mind a csatlakozott kisebb egységek
kénytelenek voltak megadni magukat. Ezzel a dunai flottilla
fellazadt hajoéi magukra maradtak. 25-én déleldtt a hajoraj,
latva a helyzet reménytelenségét, elindult a Dunan lefelé azzal
a szandékkal, hogy csatlakozzon a Szegeden gyiilekez6
ugynevezett ellenforradalmi erékhoz. Paksnal csatlakozasra
szolitottak fel az ott allomasozd két Ornaszadot, de azok
megtagadtdk azt. Ennek eredményeként a kotelékben haladd
»Munka” felfegyverzett g6zos legénysége fellazadt tisztjei
ellen, atvette a hajo iranyitasat és szembe fordult a raj tobbi
hajojaval. A tlizharcban a ,Munka” elsiillyedt, de a masik
félnek is voltak veszteségei. Ezt kovetden a kis flotta — az
utanuk kiildott repiildk tamadasait is elharitva — athaladt a
magyar aknazarakon. A szerb és brit parancsnoksag alatt allo
hajok tiizet nyitottak a magyar nemzeti szinii zaszl6 alatt
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kozeledd rajra. Ekkor a magyar hajok a — meglehet6sen
kilatastalan — harc felvétele, vagy a megadas kozott
valaszthattak. Végiil ez utobbi mellett dontéttek. '

Ez az epizod jol mutatja, hogy a Voros Hadseregben
szolgald tisztek nagy része csak addig volt hajland6 harcolni,
amig a Tanacskoztarsasag vallalta az orszag fegyveres
védelmét. Amint azonban a tanacskormany egy diplomaciai
kompromisszum érdekében feladta ezt a torekvését a tisztek is
tomegesen fordultak el a rendszert6l. Ez tortént az északi
hadjaratban egyébként kitlinden teljesité Dunai Hajoraj
tisztjeivel is. A felkelés némi diploméaciai bonyodalmat is
okozott, hiszen a benne résztvevo ludovikas tiszti novendékek
sulyosabb megbiintetésének elkeriilése érdekében Romanelli
alezredes, a budapesti olasz katonai misszio vezetdje
hatdrozottan fellépett a tanacskormanynal. (El6z6leg mar
Stromfeld is, aki korabban az Akadémia parancsnoka volt, tett
lépéseket a ludovikasok érdekében.) A  Forradalmi
Kormanyzoétanacs végiil is a novendékekkel szemben
tartozkodott a sulyosabb megtorlastol.

Kun Béla junius 24-én és 25-én taviratban kért a
békekonferenciatdl biztositékot arra nézve, hogy a magyar
csapatok visszavonuldsa utan a roman hadsereg is kiiiriti a
Tiszantalt. Erdemi valaszt nem kapott, ellenben Pellé tabornok
ultimatumban kovetelte a Vords Hadsereg — megallapitott
hatarvonal mogé valo — visszavonulasanak junius 30-ig torténd
végrehajtasat. A magyar politikai vezetés junius 28-an a
visszavonulas elrendelése mellett dontott. A dontés hatterében
a fentebb emlitett kiilpolitikai tényezOok (vilagforradalom
elmaradasa, idényerés) és a Tanacskoztarsasag belso
helyzetének megszilarditasa egyarant szerepet jatszott. Junius
29-én Kun Béla értesitette a békekonferenciat, hogy a magyar
kormany kiadta a kiiiritési parancsot, és ugy értelmezi a
helyzetet, hogy a roman csapatok visszavonasira a
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békekonferencia elndkének (azaz Clemenceau) szava a
garancia.'>

A visszavonulas elrendelése a hadseregre kiilondsen
negativ hatast gyakorolt. A katonak nem értették, hogy a vérrel
visszaszerzett teriileteket most miért kell harc nélkiil
egyszerien atadni az ellenségnek. Ezzel szamukra az egész
kiizdelem értelmét vesztette. A tisztek tobbsége szamara a
fegyveres harc feladasaval az egyetlen kotelék is elszakadt,
amely a Tanacskoztarsasag szolgalatara Osztondzte Oket.
Stromfeld Aurél sem értett egyet a dontéssel, ezért lemondott
posztjarol, de még kotelességének érezte a visszavonulas
levezénylését. 1919. julius 1-jén Stromfeld elhagyta a
fohadiszallast, helyét Julier Ferenc vette at.
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3.5. Katonai vereség és osszeomlas

A magyar vezetok egy része bizott abban, hogy a
Felvidékrol torténd visszavonulas utan egy hosszabb békés
idészak  kovetkezik. Erre kovetkeztettek Clemenceau
jegyzékeib6l, mely a magyar kiildottek Parizsba vald
meghivasarol, a hatarok megallapitasarol és a roman hadsereg
visszavonasarol szoltak. Azonban Kun Béla hasztalan probalt
meg Ujra és Ujra biztositékokat kérni a békekonferenciatol a
roman visszavonulasrdl vonatkozéan. A békekonferencia
legtobbszor valaszra sem méltatta ezeket a taviratokat, de ha
reagalt akkor is meglehet6sen szlikszaviian csak annyit k6zolt:
,,A békekonferencia nem targyalhat Onnel, amig nem tartja be
a fegyversziineti feltételeket.”'*® Kun erre julius 14-én kiildott
tavirataban meglehetésen éles szavakkal hivta fel arra a
figyelmet, hogy éppen az antant szovetségesei azok, akik
folyamatosan nem tartjdk be a fegyversziineti feltételeket,
burkoltan megkérddjelezve Clemenceau — és ez altal az egész
békekonferencia — szavahihetéségét.””” Erdekes modon a
békekonferencia tagjai julius 15-ei iilésiikon alapjaban igazat
adtak Kunnak, és hoztak is intézkedéseket a fegyversziineti
egyezmények betartasanak kivizsgaldsara vonatkozoan.'*® Sét
julius 18-an Clemenceau (aki ekkor mar kiilonb6zo bel- és
kiilpolitikai  tényez6k miatt ellenezte a nagyhatalmi
beavatkozast) azt javasolta, hogy a helyzet tisztazasara
kiildjenek Budapestre egy tabornoki bizottsagot. A
konferencia elfogadta a javaslatot. Ez a hatarozat a
Tanacskoztarsasag diplomaciai sikereinek csucsat jelentette,
amelyr6l azonban — a sors fintoraként — a tanacskormany
tagjai mit sem tudtak. Ennek kovetkeztében a tabornokok
kikiildésére mar nem keriilt sor, mert a magyar vezetok
tirelmiiket elvesztve, két nap mualva meginditottak
tamadasukat a roman hadsereg ellen.
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Persze ez a mandver is az idohuzast szolgalta volna az
antant  részér6él, hiszen a  békekonferencia roman
visszavonulasrol alkotott véleménye alapvetéen nem valtozott:
a nagyhatalmak elfogadtak azt roman érvelést, hogy az orosz
és magyar bolsevizmus altal szorongatott Roménia csak azért
tudott eddig is kitartani, mert a magyar fronton el tudtak érni a
jol védheté Tisza-vonalat. Eme stratégiai szempont miatt a
békekonferencia tovabbra is jovahagyta a roman hadsereg
tiszantali megszallasat. Persze ebben az a koriilmény is
szerepet jatszott, hogy julius folyaman Parizsban ismét az az
allaspont  kerekedett feliil, hogy a Magyarorszagi
Tanacskoztarsasagot fegyveres tton kell megdonteni.
Erésitette ezt az a koriilmény is, hogy a német békeszerzdés
junius 28-ai alairasaval a Legfelsobb Tanacs tevékenysége
befejezddott. Az olasz, brit és amerikai kormanyf6 hazautazott
és helyiiket a békekonferencian tobbnyire a kiiliigyminiszter,
vagy valamilyen mas magas rangu kiiliigyi tisztviseld vette at.
A leginkabb intervencioellenes Wilson és Lloyd George
tavozasaval ~a  tanacskozasok  hangulata  alapvetden
megvaltozott. A Magyarorszagi Tanacskdztarsasagot mar nem
a magyar nacionalizmus zsarolasanak tekintették, hanem egy
ujabb kommunista gécpontnak, amely az orosz bolsevizmus
eléretolt bastyajaként mikodik. Minden oldalrol egyértelmiien
a  magyarorszagi  katonai  beavatkozas  végrehajtasat
szorgalmaztak. A tdmadas megszervezésével Foch marsallt
biztak meg. Foch — az érintett orszagok képviseldivel folytatott
targyalasokat kovetden — jalius 17-én terjesztette a
békekonferencia elé¢ haditervét. Ennek értelmében a
tamadasban a csehszlovak, roman, szerb és a magyarorszagi
francia hadsereg egyarant részt vett volna, melyek egységes
parancsnoksag alatt, egy idoben kezdték volna meg
tamadasukat Magyarorszag ellen.'”” A  tamadasrol a
békekonferencian nem sziiletett megallapodas (ehelyett
dontottek a fentebb emlitett tabornoki bizottsag kikiildésérol).
Valoészinti, hogy mind a franciadk, mind a tobbi politikai vezetd
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ezt kdvetden abban bizott, hogy nem lesz sziikség kdzvetlen
nagyhatalmi beavatkozasra (melyet a francia, olasz és angol
kozvélemény egyébként is élesen ellenzett), hanem a romanok
elébb-utobb kiilonosebb kiilsé rahatas nélkiil is megdontik a
magyar bolsevik rendszert, igy hogy ezért a békekonferencia
nem visel kozvetlen felelosséget, és nem tartozik senkinek.
Erre aztan varatlanul éppen a tandcskormany szolgaltatott
lehetdséget.

Az immar Julier vezette magyar katonai vezérkar mar
julius 5-én hozzafogott egy a romanok ellen inditand6 tdmadas
megszervezéséhez. Felmeriil a kérdés, miért kezdett hozza
ilyen rovid idovel a felvidéki visszavonulas befejezése utan a
vezérkar egy ujabb offenziva elokészitésé¢hez, hiszen ekkor
még bizni lehetett a romdn hadsereg tényleges
visszavonasaban. A valaszt erre maga Julier adta meg évekkel
késébb irott cikkében: 0igy gondolta, hogy a hadmiivelet
varhat6 kudarca és a Vordos Hadsereg veresége a
tanacskormany bukésat is el6idézi, mig egy esetleges siker
esetén — melyre a csapatok jelenlegi allapotaban nem adott sok
esélyt — 6 maga akkora hirnévre tesz szert a hadseregben, hogy
azt akar a tandcskormany ellen is fordithatja.'* Politikai
szempontbol logikus érvelés, am az, hogy erkdlcsileg
mennyire elfogadhatd egy magyar katonatiszt részérdl magyar
katondk ezreinek tudatos feldldozasa mar mas kérdés. Errdl a
dilemmarol a Voros Hadsereg két vezérkari tisztje késébb igy
vélekedett: ,,A lelkiismeret kérdése volt, hogy nekivigyék-e
ezt a hadsereget a Tiszanak a siker reménye nélkiil, és
kitegyék a magyar foldet, a magyar népet a merében
kiszamithatatlan eshet6ségeknek. Vallalni kellett Isten és
emberek elott a felelosséget a bekovetkezendd eseményekeért,
a sok, mégis magyar katondnak az életéért, aki a hianyosan
elokészitett és végrehajtott, katonailag reménytelen offenziva
utan el fog pusztulni. Vallalni kellett a feleldsséget mindazért,
amit ez a kihivas, a romanoknak és kozvetve az antantnak a
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megtamadasa, eld fog idézni. Nem volt kdnnyi hatarozni és
feleldsséget vallalni.”'!

A vezérkar tervei persze nem valosulhattak volna meg,
ha a Forradalmi Kormanyzétanics nem hagyja jova a
tamadast. A tanacskormdny azonban elfogadta a romdan
hadsereg ellen inditandd hadmiveletek tervét. Ennek
hatterében kiil- és belpolitikai tényezOk egyarant szerepet
jatszottak. Egyrészt a kormany tagjai szamara egyre
nyilvanvalobba valt, hogy a roman vezérkarnak esze agaban
sincs kiiiriteni a Tiszantult (a svajci hirligynokség mar jinius
29-én nyilvanossdgra hozta a roman sajtéiroda azon
kozleményét, melyben a roman minisztertandcs kijelentette,
hogy ,Roménia nem vonhatja vissza csapatait addig, amig
nincsen garanciaja arra nézve, hogy Magyarorszagon olyan
kormanyzat lesz, amely a haza bizalmat élvezi és a vallalt
kotelezettségeket teljesiti.”'**), s6t olyan hirek is érkeztek
melyek szerint a romanok hamarosan megkezdik a Budapest
elleni tdmadast. Elgondolasuk szerint a katonai fellépéssel
nyomast lehetett volna gyakorolni a békekonferencidra is
igéreteinek betartasara. Masrészt a Tanacskoztarsasag —
jelentds részben a felvidéki visszavonulds miatt — megcsappant
belsé bazisnak ¢€s tamogatottsaganak helyreallitasat is egy
ujabb katonai sikertdl remélték. Kun Béla jualius 11-én
taviratban kérte az orosz vezetést, hogy egy Galicia elleni
tamadassal vonjdk el a roman hadvezetés figyelmét
Magyarorszagrol. Az oroszorszagi katonai helyzet azonban ezt
egyaltalan nem tette lehet6vé, s6t az orosz visszavonulasnak
koszonhetéen tudott a roman hadsereg komolyabb erdket a
magyar frontra csoportositani.'® A tanidcskormény nagy
reményeket fliz6tt a magyar és orosz tanacskoztarsasagokért
meghirdetett julius 21-ei nemzetkoézi sztrajkhoz. Foéként a
szomszédos allamok proletariatusara szamitottak, akiktol azt
vartak, hogy — az egyes kormanyokra valé nyomasgyakorlas
utjan — megakadalyozzak, de legalabbis késleltetik a
Magyarorszagi Tanacskoztarsasag megdontésére iranyuld

95



fegyveres beavatkozast, €s demoralizaljadk a roman, cseh és
szerb hadseregeket. A sztrajk azonban csak Bécsben és néhany
szerbek altal megszallt varosban Oltdtt nagyobb méreteket,
Europa tobbi orszadgaban csak kisebb megmozdulasokra keriilt
SOT.

A hadsereg-parancsnoksag tervei szerint a magyar
hadosztalyoknak négy helyen kellett kier6szakolniuk a Tiszan
valé atkelést: Csongrad és Szolnok térségében, Poroszlonal,
valamint Tokaj kornyékén. A roman hadvezetdségnek azonban
tudomasara jutottak az offenziva tervei, ezért Mardarescu
tabornok mélyen 1épcsozott védelmet 1étrehozva, felkésziilten
varta a timadast.'**

A hadmiiveletek julius 20-an tiizérségi elokészitéssel
indultak. Az elsé napon Tokaj és Csongrad térségében a
csapatok sikeresen végrehajtottak az atkelést, és megkezdték
elényomulasukat.

Julius 21-én a Vords Hadsereg csapatai folytattak
tamadasukat, bar mar az ellenség egyre er6s6do ellenallasaval
talaltdk szembe magukat. Komoly akadalyokkal kiizdottek a
Poroszlo térségében 1évo egységek, amelyek még csak kisebb
eroket tudtak a Tisza tilpartjara atjuttatni.

Julius 22-én és 23-an a tamadas lassuld iitemben
ugyan, de még tovabb folytatodott. 22-én végre Poroszlonal is
sikeriilt a fOer6knek atkelniiik a Tiszdn. Ezzel az atkelés
mindenhol sikerrel jart. A Tokajnal atkelt csapatok a Gava-
CsOszhalom-Tiszaeszlar vonalig, a Poroszlonal atkeltek
Tiszafiired térségéig, a Szolnoknal és Csongradnal atkeltek a
Kunhegyes-Kisujszallas-Turkeve-Tiszafoldvar vonalig, illetve
a Szentes-Mindszent vonalig jutottak elore.

Julius 24-én az eldrenyomuld magyar csapatokkal
szemben megindult a roman hadsereg ellentimadasa.
Kezdetben a magyar egységek kemény ellenallast fejtettek ki,
am a novekvd ellenséges nyomds hatdsara hamarosan a
hadsereg-féparancsnoksag elrendelte a  visszavonulést.
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Allasaikat egyediil a Tokajnal atkelt ITI. hadtest csapatai tudtak
megtartani.

Julius 25-ére a helyzet valsagosra fordult. Julier
benyujtotta lemondasat, melyet azonban Landler (aki még
julius 14-én valtotta fel Bohmot a hadsereg-foparancsnoki
poszton) nem fogadott el. Az esti 6rakban a hadsereg-
foparancsnoksag olyan elhatarozasra jutott, hogy a csapatokat
— egyetlen hidfé megtartasa mellett — mindenhol visszavonja a
Tisza mogé.

Julius 27-én azonban a roman tamadasok hatasara a
szolnoki hidf6t is kénytelenek voltak feladni, és a Tisza-hidat
felrobbantani. Még ezen a napon Mardarescu tabornok
utasitast kapott a roman kiralyi hadsereg féparancsnoksagatol,
hogy késziiljon fel a Tiszdn valo atkelésre és a Budapest
iranyaba valo elényomulasra. A békekonferencia hallgatasba
burkol6zott. Hivatalosan nem tdmogatta, de nem is ellenezte a
roman tamadas meginditasat. A nyugati  vezetdk
fellélegezhettek: a tanacskormany végre hibat kovetett el,
végzetes hibat.

A romén tamadasra julius 30-an hajnalban keriilt sor.
Az atkelés mindenhol sikerrel jart, mert a vereség sokkjabol
még fel sem ocsudott magyar csapatok csak kevés ellenallast
fejtettek ki. A hadvezetdség nem tudott — és talan nem is
igazan akart — hatékony ellenintézkedéseket hozni. A
kovetkez6 napon ujabb romén erék keltek at a Tiszdn. A
magyar csapatok még harcolva ugyan, de mindenhol hatraltak.
Julius 31-én az Osszegyiilt kommunista vezetdket Julier a
tovabbi ellenallas kilatastalansagarol probalta meggydzni. A
tobbség azonban nem értett vele egyet és elhataroztak, hogy
masnap a csapatoknak ellentimadast kell inditaniuk.
Augusztus 1-jén Szolnoknal a hadmivelet meg is indult,
melynek eredményeként a varosba benyomult roman
zaszloaljakat sikeriilt kiszoritani. Ez volt a Magyar Voros
Hadsereg utolso sikere.

Augusztus 1-jén délutan a tandcskormany lemondott.
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3.6. A Tanacskoztarsasag sikerei és kudarcai

A Magyarorszagi Tanacskoztarsasag megitélésekor,
napjaink kozgondolkodasaban taldn éppen a tanacskormany
diplomaciai és katonai tevékenysége az, amely valamennyire
pozitiv szinben tlinik fel. Ez f6ként annak kdszonhetd, hogy
altalaban a polgari demokratikus iddszak kormanyainak
tevékenységével szoktdk azt szembeallitani. Valoban ugy
tiinhet, hogy a polgari kormanyzat pacifista, engedékeny
kiilpolitikdjaval és leszerelési programjaval szemben a
Tanécskoztarsasdg éppen a hatarozott, kemény hangu
(4tmeneti) sikereket. Am nem szabad elfelejteniink, hogy eme
események nem allithatoak ,,fekete-fehér” tipusu ellentétparba,
hiszen ezek egy folyamat eredményeként 1étrejovo, egymasbol
kovetkezd torténések voltak.

A Magyarorszagi Tanacskoztarsasag vezetdit sokszor
éri az a vad, hogy akkor vallaltdk fel a harcot, amikor annak
mar nem volt értelme, szemben Karolyival, aki az alkalmas
idében nem vallalta azt fel. Ezzel kapcsolatban a
Tanécskoztarsasdg diplomaciai és fegyveres erdfeszitéseinek
megértéséhez alapvetéen két korilményre kell tekintettel
lenniink.

Egyrészt a kommunista vezetdket — tdbb mas tényezo
mellett — éppen a polgari kormanyzat politikadjanak
sikertelensége, az orszag teriileteinek elvesztésén valo
elkeseredés ¢és felhaborodas segitette hatalomra. A fegyveres
kiizdelemre valdé mozgodsitas sikere jelentOs részben az el6zd
hénapok diploméciai és katonai kudarcainak volt koszonhetd.
Nagy részben az emberek csalodottsaga és dithe taplalta azt a
harci szellemet, amely sikerre vitte a TanacskOztarsasag
hadseregét. A szomszédos orszdgokkal vagy akéar az antant
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nagyhatalmaival valé konfliktus fel nem vallalasaval a
Tanacskoztarsasag szinte azonnal elvesztette volna tarsadalmi
tamogatottsaganak  jelentds  részét. A kozvélemény
hangulatdnak szempontjabol megkozelitve a kérdést, azt
allapithatjuk meg, hogy ez az iddszak sokkal alkalmasabb volt
a fegyveres harc megszervezésére, mint a vilaghaboris
Osszeomlast kovet6 honapok.

Masrészt a vilagforradalom koézeli eljovetelében valod
hit is nagy motivald er6t jelentett a kommunista vezetok
szamara. Ez utobbi tényezd figyelembe vétele alapvetd
fontossag a Tanacskoztarsasag harcainak megértéséhez. Mai
szemmel talan irraciondlisnak tlinhet egy vilagméreti
proletarforradalom meglehetdsen abrandos képére alapozni
egy orszag jovojét, de ne feledjiik, hogy a kor szelleme is ebbe
az iranyba mutatott, Beleivodott az  atlagemberek
gondolkodasmoédjaba, és még a nyugati politikusok is (a
megdonthetetlennek hitt oroszorszagi carizmus bukasa utan)
komolyan szamoltak ezzel a veszéllyel.'* Vagyis nem allja
meg a helyét az a gyakran hangoztatott szlogen, mely szerint a
Tanacskoztarsasag létrejotte a ,,magyar torténeti fejlodéstol
teljesen idegen”'*® esemény lett volna. Ez a nagyaranyu
iparosodas altal létrejovo, és egyre jelentdésebbé valo 1j
tarsadalmi  réteg, a munkassag politikai ,,Ontudatra
ébredésének” egyenes kovetkezménye volt. Ugy s
fogalmazhatnank, hogy maga a kapitalizmus hivta életre
kés6bbi nagy ellenségét, a kommunizmust. Ez a tendencia
nem csak Magyarorszagon, hanem egész Europaban (s6t
mondhatni vilagszerte) érvényesiilt.

Ebbél kovetkezik, hogy a tanacskormany elsddleges
feladatanak nem a torténelmi Magyarorszag megmentését,
vagy a veszteségek minimalizalasat tartotta, hanem magéanak a
kommunista rendszernek a fenntartasat. A cél az id6huzas
volt. Ezért nem fogadtak el azonnal Smuts tdbornok javaslatat
és probaltak meg inkabb targyalasokat kezdeményezni, ezért
inditottak tdmadast a csehszlovdk hadsereg ellen, ezért
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hajoltak meg a Clemenceau-jegyzék kovetelései eldtt és
vontak vissza gyéztes csapataikat a Felvidékrél, majd ezért
inditottak ujabb offenzivat a roman hadsereg ellen. Mindegyik
1épés erre a logikai vonalra fiizhetd fel. A tanacskormany
tagjai a fegyveres harc vallalasaval nem tettek mast, mint szem
elott tartottak azt az alapigazsagot, mely szerint minden
fegyveres ellenallds magaban hordozza a diplomaciai
targyalasok  kikényszeritésének lehetoségét. Ebbol a
szempontbol vizsgalva az eseményeket az a tény, hogy a
Magyarorszagi ~ TandcskOztarsasag  Eurdpa  szivében,
ellenségekkel koriilvéve, magara utalva négy és fél honapig
fennmaradhatott tagadhatatlanul figyelemre mélté diplomaciai
és katonai teljesitmény.

Ezen id6szak hadi eseményeirél szolva elmondhato,
hogy a Tanacskoztarsasag harcai gyodkeres valtozast nem
hoztak wugyan a hadmlvészet terén, de a hadsereg
itoképességének rovid idd alatti helyreallitdsa, a bator és
megalapozott kockazatvallalas, a kezdeményezés, az ésszerii
aktivitas, a vilaghaborus sémak elhagyésa, az uj harcaszati
eljarasok alkalmazasa — kiilonds tekintettel az északi
hadjaratra — mar min&ségi eldrelépést jelentett,'*” mely méltan
keriilhet be a magyar hadtorténelem legszebb lapjai kozé.

Miel6tt tovabb 1épnénk az események menetében, még
egy alapvetd problémat tisztaznunk kell ezen iddszakkal
kapcsolatban. Ez pedig annak a kérdése, hogy a
Tanacskoztarsasag  létrejotte  és  fennallaisa mennyiben
befolyasolta a késobbi végleges hatarokat. Véleményem
szerint ebben a tekintetben a tandcskormany tevékenysége
ugyanannyit artott, mint amennyit hasznalt az orszagnak.
Artott, mert a dontéshozok szemében alatdmasztotta a
Magyarorszaggal szemben hozott szigorti intézkedések, a
megallapitott hatarok jogossagat, és mert Magyarorszag
képvisel6i ez altal csak késon kaptak Ilehetdséget a
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békekonferencian valé megjelenésre, véleményiik kifejtésére
(mig Ausztria kiildotteivel mar majus 12-én targyalt a
békekonferencia). Hasznalt, mert a nagyhatalmak el6tt is
egyértelmiivé tette, hogy nem feszithetik tovabb a hurt, nem
tehetnek tovabbi engedményeket a szomszédos allamok tulzo
terileti igényeinek. Mint korabban mar emlitettem a
csehszlovak-magyar és a roman-magyar hatarvonalakrol még
a Tanacskoztarsasdg kikialtasa eldtt dontés sziiletett,
melyekben érdemi valtoztatas ezt kdvetden nem tortént. A déli
hatar f6 vonalakban szintén mar marcius végén megallapitasra
keriilt. (SOt, mikor a szerb vezetok a katonai beavatkozast
némi, nem is jelentéktelen hatdrmodositashoz kototték, a julius
19-én 1ilésez6 hatarmegallapitd bizottsag elutasitotta a
szerbeknek a pécsi szénmedencére vonatkozo igényeit.'*®)
Tehat, véleményem szerint nem allja meg helyét az a tedria,
hogy Magyarorszdg a bolsevizmus miatt biintetésként még
szlikebb hatarokat kapott, mint amilyet egyébként meghtiztak
volna. Az viszont igaz, hogy a Tanacskdztarsasag 1étrejottével
csokkent a  kedvezobb  hatarmoddositasok  elérésének
lehetdsége.
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4. Anarchia és ellenforradalom

4.1. Kaosz és mélypont

A Forradalmi Kormanyzoétanacs lemondasat kdvetden
a hatalmat egy foként szakszervezeti vezetokbol allé kormany
vette at Peidl Gyula elndksége alatt. A kormény azonnal
hozzakezdett a Tanacskoztarsasag intézkedéseinek semmissé
tételéhez, az 1 hadligyminiszter, Haubrich Jozsef pedig
elrendelte a fegyveres ellenallas abbahagyasat. Az utasitas
ellenére voltak olyan csapatok, amelyek tovabbra is folytattak
a kiizdelmet, ezért augusztus 3-an Haubrich Ujabb erélyes
parancsban tiltotta meg a tovabbi harcot.'* A magyar
hadsereg ezt kovetden lényegében felbomlott. Sok katona
keriilt roman fogsagba, voltak szép szammal, akik levetve az
egyenruhat hazafelé vették az utjukat, és akadt néhany
alakulat, amely zart rendben, tisztjei vezetése alatt a
Dunanttlra vonult.

Peidl abban reménykedett, hogy kormanya
elfogadhatd lesz az antant nagyhatalmai szamara és a
diplomaciai kapcsolatok felvétele mellett a roman hadsereget
is megallitjidk. A romanok azonban augusztus 3-an mar
Budapest hataraban alltak, és masnap be is vonultak a magyar
févarosba. Augusztus 6-an Friedrich Istvan vezetésével és a
romanok tamogatasaval egy kis csoport puccsal atvette a
hatalmat.

Ekkor a helyzet a kovetkez6 volt. Budapesten 1étrejott
egy kormany, mely a romadnok tdmogatasat élvezte ugyan, de
nemzetkdzi elismertséggel nem rendelkezett. Az orszag nagy
része a roman hadsereg megszallasa ala keriilt, ahol a romanok
gyakorlatilag korlatlan turként igyekeztek a helyzetet
kihasznalni. A Szegeden gyiilekez6 ellenforradalmi csoport a
franciak tdmogatasat élvezve nem mutatott nagy hajlandosagot
a budapesti kormany elismerésére, €s egyértelmiien a hatalom
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megszerzését tizte ki célul. A Dunantulon beallt a teljes
anarchia allapota. A Dunatol északra a csehszlovak, délre a
roman csapatok foglaltak el teriileteket. A meg nem szallt
részeken az egykori Vords Hadsereg maradvanyai, illetve az
ugynevezett nemzeti  hadsereg  tiszti  kiilonitményei
garazdalkodtak, sokszor egymassal és a megszallokkal is
fegyveres konfliktusba keveredve. A kérdés az volt, hogy ezt a
kaotikus allapotot kihasznalva ki tudja az orszag iranyitasahoz
sziikséges belso és kiilsé tamogatast megszerezni.

Erre kezdetben legnagyobb esélye a szegedi
ellenforradalmi csoportnak mutatkozott. A francia katonai
szervek mar aprilis végén felvették a kapcsolatot a Karolyi
Gyula nevével fémjelzett, Aradon megalakulo
ellenkormannyal. Ennek koszonhetéen mikor majus elején
Karolyi azzal a kéréssel fordult fel¢jiik, hogy kormanya a
roman benyomulas miatt székhelyét Aradrol a francia
ellendrzés alatt all6 Szegedre helyezné at, a francia tabornokok
semmilyen nehézséget nem tamasztottak. SOt kdzbenjartak a
romanoknal is, amikor azok Mezbhegyesnél feltartoztattak
Karolyiékat.

A masik jelentds ellenforradalmi csoport Bécsben jott
létre Antibolsevista Comité néven. Legprominensebb vezetoi
Bethlen Istvan és Teleki Pal voltak. Ok minden eszkézzel a
magyarorszagi ~ kommunista  rendszer = megbuktatasan
munkalkodtak. Megprobaltak targyalasokat kezdeményezni a
nagyhatalmak politikusaival,'® valamint a szerb, csehszlovak
és roman kormannyal az altaluk megszallt teriileteken
szervezendd ellenforradalmi magyar hadsereg timogatasanak
igyében. Kisérleteik sorra kudarcot wvallottak. (Nem is
csodalkozhatunk ezen, ha belegondolunk, hogy a megszallok
egyike sem szivesen tamogatott volna egy olyan fegyveres
szervezetet, amelynek vezet6i nyiltan a  torténelmi
Magyarorszag integritasanak nacionalista eszméjét
hangoztattdk.) fgy az ellenforradalmi  szervezkedés
magyarorszagi bazisaul mar csak a francia megszallas alatt
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all6 Szeged johetett szoba. Ez viszont komolyan felvetette a
bécsi és a Karolyi-féle csoport egyilittmikodésének
sziikségességét. A bécsi comité és a szegedi kormany tagjai
tevékenységiik Osszehangolasara meg is egyeztek egy
koncentracidés bizottsag létrehozasardl, melynek vezetdjévé
Teleki Palt szemelték ki. "'

A nagyhatalmak persze tisztaban voltak vele, hogy a
magyar ellenforradalom vezetdinek nagy tobbsége csak
kényszerbdl fogadja el az antant altal diktalt feltételeket, de
betartasukra komolyan egy percig sem gondol. Ezért tobbszor
probaltak meg biztositékokat kicsikarni a szegedi csoport
vezet6itol. Majus 26-an Karolyi Gyula olyan nyilatkozatot tett
a Daily Telegraph ujsagirojanak, Ashmead-Bartlettnek,
melyben igéretet tett a békekonferencia dontéseinek
betartdsara, a Népszovetség alapelveinek elfogadasara, a
jovatétel  megfizetésére, kinyilvanitotta  készségét a
szomszédos allamokkal kdtendd vamszovetség l1étrehozasara,
illetve vallalta, hogy 20 évig semmilyen egyezményt nem kot
Németorszaggal."”* A szegedi kormany jinius 2-ai hivatalos
megalakuldsa utan Karolyi Gyula de Lobit francia
tabornokhoz intézett levelében ujra megerdsitette, hogy kész
elfogadni a békekonferencia hatrozatait."® Lényegében
Karolyi pontosan azt mondta, amit az antant hatalmai hallani
akartak, ezzel biztositva kormanya szamara a kiilpolitikai
tamogatast.

Azonban a szegedi ellenkormanynak hamarosan
veszedelmes konkurenciaja akadt. Bohm Vilmos, miutan
julius 14-én lemondott a hadsereg féparancsnoksagarol, atvette
a  Tanacskoztarsasag  bécsi  kovetségét.  Hamarosan
targyalasokat kezdett az antant bécsi képviseldivel egy uj
magyar kormany létrehozasardl. Az angol és olasz képviselet
egy kozosen kidolgozott tervezetet nyujtott at Bohmnek, mely
a kovetkezOket tartalmazta: a jelenlegi magyar kormany
lemond, a hatalmat egy Bohm 4altal vezetett direktorium veszi
at, mely hozzalat az alkotméanyossag helyreallitasahoz,
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megsziinteti a terrort és a vagyonelkobzasokat, kéri egy
antantmisszié kikiildését és tartozkodik minden politikai
megtorlastol.'>* Bohm jilius 25-én elfogadta a tervezetet,
azzal a feltétellel, hogy annak teljesitése esetén az antant
elismeri az 4j magyar kormanyt és megsziinteti a blokadot. A
békekonferencia julius 28-an targyalt a Bohm-féle kombinacid
komolysagarol. Arra a kérdésre, hogy mennyire Iehet
Bohmben megbizni Allizé a bécsi francia kovet kifejtette,
hogy brit és olasz kollégajanak bizalma feltétlen, mig neki
vannak fenntartasai, bar ,egy BOhm vezette kormany
kétségkiviil kevesebb ellenallast tantsitana békefeltételeinkkel
szemben, mint egy ellenforradalmi €és nacionalista kormany,
amilyen a szegedi.”'”

Az antant tehat egyeldre varakozo allaspontra
helyezkedett és sem egyik, sem masik lehetdség mellett nem
kotelezte el magat. A békekonferencia azon dontése, hogy
egyeldre nem tesz semmilyen 1€pést a magyarorszagi rendszer
megdontésére latszolag Bohm elképzeléseinek kedvezett,
hiszen a csekély létszamu szegedi ellenforradalmi hadsereg
bevetésére csak a Tandcskoztarsasag elleni koncentralt
tamadas esetén lehetett volna sz6. Julius 28-an Bécsben a
britek részérél Cunningham, az olasz oldalrol Borghese herceg
irta ala a Bohmmel kotott egyezményt, melynek teljesitéséhez
azonban a kommunista vezetok hozzajarulasat is meg kellett
szerezni, vagyis el kellett érni a tanadcskormany lemondasat.
Bohm ezért julius 30-an haza is utazott és talalkozott Kunnal,
akinek felvazolta a megegyezés lényegét. Kun azonban
elutasitotta ezt a megoldast. O egy olyan kormany létrehozasat
tamogatta volna, ami alapvetden szocialdemokrata jellegii, de
néhany mérsékeltebb kommunista is helyet kap benne. Béhm
igy kénytelen volt dolgavégezetleniil visszatérni Bécsbe, bar a
terv megvalOsitasarol tovabbra sem tett le."”® A
tanacskormany augusztus elsejei lemondasaval ¢és a
szakszervezeti kormany megalakuldsaval azonban az
események mas iranyt vettek.
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4.2. Peidltol Horthyig

A Dbékekonferenciara augusztus els0 napjaiban
aggaszté hirek érkeztek Budapestrol. Romanelli alezredes
tavirataiban arr6l adott informacidkat, hogy az uj kormany —
bar nem Bohm allt az élén — hajlando elfogadni a julius 25-ei
bécsi tervezetet és vegyes Osszetételli szovetséges csapatokat
kér a rend fenntartasara. A konferencia szamara ez utdbbi
kérés egyértelmiivé tette, hogy az 11j budapesti kormany nem
rendelkezik  szamottevd hader6vel. A  tandcskormany
bukasaval a Bohmmel kotott bécsi egyezmény aktualitasat
vesztette, igy azt a békekonferencia félretette. Az sem vetett
tal jo fényt a Peidl-kormanyra, hogy néhany tagja a
Tanacskoztarsasag alatti  szereplésével . kompromittalta”
magat. Eme koriilmények hatdsara a békekonferencia csak
atmeneti szervnek tekintette a budapesti kormanyt, és
megvonta tle az 0j fegyversziinet alairdsanak jogat. Ezzel a
Peidl-kormany sorsa megpecsételodott. A roman hadsereg,
mely a konferencia augusztus 2-ai megalljt parancsold
utasitdsa ellenére folytatta elényomulasat, augusztus 4-én
Budapestre is bevonult €s slirgésen keresett egy olyan magyar
politikai csoportot, amely a Peidl-kormany helyett a
békekonferencia felhatalmazasa nélkiil is hajlandé egy a
roman kormany szaja ize szerint valdo fegyversziineti
egyezmény aldirasara. (Vagyis a romanok ismételten a
békekonferencia kész tények elé allitdsanak jol bevalt
modszeréhez folyamodtak.) Ezt a feladatot volt hivatott
betdlteni a Friedrich Istvan vezette csoport.

Id6kozben a békekonferencia tagjai — els6sorban a
francia politikusok szorgalmazasara — arra a kovetkeztetésre
jutottak, hogy Magyarorszagon a kozponti hatalom
megsziinése, valamint a polgarhabor elkeriilése érdekében
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sziikség van egy szervezett fegyveres erd jelenlétére, és hogy
ezt az er6t az adott koriilmények kozott csak a roman hadsereg
adhatja. (Viszont a roman hadsereg ellendrzésére egy antant
tabornoki bizottsag Budapestre kiildésérdl hataroztak.) Ennek
koszonhetéen — és minden utélagos allitassal szemben —
augusztus 4-én a konferencia vezetdi részérél semmilyen
intézkedés nem tortént a budapesti roman bevonulas
megakadalyozdsara. Ezzel a roman hadvezetés a parizsi
békekonferencia végrehajtdjanak szerepében tetszeleghetett.

Augusztus 6-an tehat Friedrich Istvan alakitott
kormanyt. A kormanyzo6i posztot Habsburg Jozsef fOherceg
foglalta el. Augusztus 12-én ¢&jjel érkezett meg a négy fobol
allo antant tabornoki bizottsdg utolsé tagja is, amely igy
elkezdhette mutkodését. (A tagjai Gorton brit, Bandholtz
amerikai, Mombelli olasz és Graziani francia tabornokok
voltak.) Azonban a békekonferencia erdteljesen korlatozta a
tabornoki misszid hataskorét azzal, hogy csak a konferencia
dontéseinek kozlésére adott felhatalmazast, de utasitasokat
sem a magyar, sem a roman fél szamara nem adhatott. Igy a
bizottsag hatékony mitkodését gyakorlatilag maga a
békekonferencia tette lehetetlenné.

Hamarosan az is kideriilt, hogy a Friedrich-kormany
sem szamithat mas sorsra, mint Peidl Gyula kisérlete. A
nagyhatalmak szamara egyrészt egy Habsburg f6herceg
hatalomra Kkeriilése vetett rossz fényt az uj kormanyra,
masrészt a romanok 4altal felvetett szoros roman-magyar
gazdasagi egylittmiikodésrél (mely akar gazdasdgi és/vagy
politikai uni6 formajat is Olthetné) szo6ld targyalasok hire is
aggasztotta a békekonferencia dontéshozoit. Szintén a roman
befolyas tulstlyba keriilése miatt tiltakozott az uj magyar
politikai vezérkar ellen a szerb és a csehszlovdk kormanyzat
is. A romanok szamara viszont éppen azért valt
kényelmetlenné a Friedrich-kormany, mert — a roman
elképzelésekkel ellentétben — egyre nyilvanvalobb jeleit adta,
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hogy a békekonferencia jovahagyasa nélkil semmiféle
egyezményt nem hajlandé alairni. A kiilpolitikai nyomas
hatasara Jozsef fOherceg visszavonult a politikai életbdl a
Friedrich-kormany pedig augusztus 24-én lemondott.

Ezzel azonban a probléma nem oldodott meg. Soét,
mondhatni a lehetéségek kimeriiltek, hiszen az elmult
honapokban szinte a teljes magyar politikai paletta felszinre
keriilt, és ezek koziil gyakorlatilag egyetlen csoport sem volt,
amely az antant szamara maradéktalanul megfelelt volna.
Vagyis Magyarorszagon nem volt olyan politikai szervezet,
amely a vildghaboru alatt nem kompromittalta volna magat az
abban vald szerepvallalassal, ne lett volna til nacionalista,
esetleg til monarchista, vagy a vilaghadboru utan ne lehetett
volna ,talzott” baloldalisdggal, szocidldemokratizmussal,
bolsevizmussal vadolni. A békekonferencia tagjai Parizsbol
nézve nehezen tudtdk megérteni, hogy a dualista
Magyarorszagon a politikai élet masként miikodott, mint a
nyugati demokracidkban. Magyarorszagon az aktiv politizalas
csak kevesek, egy jol koriilhatarolhatd réteg kivaltsaga volt,
aminek kovetkeztében az egyes politikai partok, szervezetek
ideologiai szempontbol nem sokban kiilonboztek egymastol.
Uj politikai nézeteket, ideologiai aramlatokat pedig nem
lehetett egyik naprol a masikra Magyarorszagon
meghonositani, foként nem kiilsd behatasra. Ezt az antantnak
is be kellett ismernie, ezért a kormédny lemondéasa utan a
budapesti antant misszid, jobb hijan felkérte Friedrichet az
iigyek tovabbi vitelére a helyzet végleges rendezéséig.

Erre a végleges rendezésre a békekonferencia minél
elébb szeretett volna sort keriteni, mert egyre tobb hir érkezett
a roman hadsereg Onkényeskedéseir6l ¢és Magyarorszag
javainak nagymértékli kifosztasarél. Raaddsul a roman
kormany,  melynek  meghatdroz6  alakja  Bratianu
miniszterelndk volt, egyre inkabb onallositotta magat és egyre
tobbszor hagyta figyelmen kivil a békekonferencia
hatdrozatait. Kinyilvanitotta, hogy a roman hadsereg abban az
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esetben hagyja el Magyarorszagot, ha feldll egy a
rendfenntartasra  alkalmas magyar haderd, melynek
megszervezését azonban — nyilvan az orszdg javainak minél
nagyobb aranyu kifosztdsa érdekében — maguk a roman
szervek akadalyoztak. A békekonferencia egyre élesebb hangu
iizenetekben szdlitotta fel Romaniat a magyarorszagi
atrocitasok megakadalyozasara, amire Bratianu a roman
csapatok gyors kivondsaval fenyeget6zott, felvillantva a
konferencia elott a magyarorszagi bolsevizmus
visszatérésének rémisztd lehetdségét. A nagyhatalmak ¢és a
roman kormany kozotti vita odaig fajult, hogy a
békekonferencia szeptember 5-én egy Romanidnak kiildendd
ultimatumrol hozott hatdrozatot. Ebben az ultimatumban
Magyarorszagot — az eddigiekt6l eltéréen — egy olyan
orszagként mutattak be, amely teljesen magéra hagyatva,
idegen csapatoktdl megszallva és kifosztva all a vilagban.
Felsoroltdk mindazon javakat, melyeket a romanok
elszallitottak az orszagbol, majd konkrét kérdéseket tettek fel a
roman vezetOk szamara: hajlando-e Romania a konferencia
altal kijelolend6 idépontban a visszavonulasra; hajlandé-e a
lefoglalt javakat atadni a Jovatételi Bizottsagnak és felhagyni a
tovabbi rekviralassal; hajland6-e végiil egylittmiikodni a
szovetségesekkel a felels magyar kormany
talpraallitisaban?'>’ A konferencia egy brit diplomatat Sir
George Clerket bizott meg az ultimatum atadasaval, és az
ezzel kapcsolatos targyalasok lefolytatasaval.

Clerk Bukarestbe utazott, ahol targyalt Bratianu-val. A
roman miniszterelndk nem ijedt meg az antant fenyegetéseitol,
hanem tovabbi alkudozasra probalta azt felhasznalni. (Bratianu
magabiztossagaban jelentds szerepet jatszott az a tény, hogy a
nagyhatalmak romdniai gazdasagi pozicidjuk megerdsitése
érdekében — kiilonds tekintettel az olajkészletekre — kiilon-
kiilon is elényds kereskedelmi ajanlatokat tettek a roman
kormanynak, mely rendkiviil jo targyalasi alapot jelentett
Romaénia szamara.) Clerk igy szeptember 29-én lényegében
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dolgavégezetleniill hagyta el a roman fOvarost, hogy
Budapestre utazzon. A magyar fOvarosban tovabbra is
bizonytalansag uralkodott. A magyar hadsereg szervezése
tovabbra is egy helyben toporgott, az Osszesen 8000 fore
becsiilt rendor, csendor €és hatarér alakulatok fegyverrel nem
rendelkeztek. Ekkor meriilt fel elészor komolyabban Horthy
Miklosnak, az egyetlen szervezett magyar haderd, az
ugynevezett nemzeti hadsereg parancsnokanak neve.

Horthyt, aki a Monarchia hadiflottajanak utolso
foparancsnoka volt, még Karolyi Gyula hivta meg szegedi
ellenkormanyaba hadiigyminiszternek, és egyuttal megbizta
egy magyar nemzeti hadsereg felallitasaval. 1919. jalius 12-én
— francia nyomasra — 0j ellenkormany alakult P. Abrahdm
Dezs6 vezetésével, melyben Horthy mar nem kapott tarcat, de
a hadsereg fOparancsnoki tisztét (az ugynevezett fovezérséget)
megtartotta. A fegyveres eré parancsnokaként politikailag is
egyre fiiggetlenebbé valt, mig Abrahamnal hivatalosan is
elérte a hadiigyminisztertdl vald fliggetlenségét. Horthy
ismertsége a szegedi ellenkormany eljelentéktelenedésével
parhuzamosan nétt. Augusztus elején — az antant
jovahagyasaval — hadseregével elhagyta Szegedet és atvonult
Siofokra.'”™ Ekozben csapatai létszama  folyamatosan
emelkedett, ami az antant képvisel6it arra figyelmeztette, hogy
a magyarorszagi helyzet rendezésekor nem hagyhatjak
figyelmen kiviil Horthyt.

Az antant tdbornoki missziojanak tagjai mar Clerk
megérkezése el6tt mindinkabb Horthy tamogatasa felé
hajlottak (kiilonosen a britek). Nyilvan dont6 szerepet jatszott
ebben az a tagadhatatlan tény, hogy 6 rendelkezett az egyetlen
szamottevé magyar haderdvel, illetve némileg befolyasolhatta
oket, hogy személyes talalkozasukkor Horthy nagyon jo
benyomast tett rajuk. Clerk a magyarorszagi helyzet
megismerése, €s a tabornoki misszioval vald targyalas utan
visszautazott Parizsba ¢és tapasztalatairol tajékoztatta a
békekonferenciat.
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Clerk Parizsban azt javasolta, hogy a konferencia
hatarozottan szogezze le a teriileti kérdésekre vonatkozd
allaspontjat (vagyis, hogy nincsenek tovabbi teriileti
engedmények Romania javara), és kiildjon ki egy bizottsagot,
mely az Uj magyar kormany megalakulasahoz sziikséges
kérdéseket tisztazna. A békekonferencia oktober 13-ai iilésén a
teriileti kérdésekre vonatkozo javaslatot elfogadta, a masodik
felvetést viszont ugy modositottak, hogy Clerket kiildik vissza
Budapestre azzal a megbizatassal, hogy tisztazza a még
mindig hivatalban 1évé Friedrich Istvannal, hajlando-e
kormanyat olyan mértékben kiterjeszteni, hogy az Osszes
mérvadd magyarorszagi politikai erd részt vegyen benne? Ha a
valasz nemleges, akkor Clerk maga hozzon létre egy koalicios
kormanyt.'>

Clerk miutan 0jbol Budapestre érkezett megkezdte
targyalasait az egyes magyar politikai csoportokkal.
Természetesen Horthyval is felvette a kapcsolatot. Ez a 1épés
viszont kivivta a francia kiilligyminisztérium ellenallasat, mert
Horthy személyében a diktattira kialakulasanak lehetéségét, ez
altal az 0 kozép-europai rend megbomlasanak veszélyét
lattak. Ezért a francidk november 3-an egy 1j javaslatot
terjesztettek a békekonferencia elé, melyben egy tujonnan
létrejové  demokratikus magyar kormany  érdekében
inditvanyoztdk, hogy végleg mondassak le Friedrichet,
valamint Horthy csapatainak lefegyverzése céljabol (melyek
szervezésére egyébként a budapesti antantmisszid is engedélyt
adott) allitsanak fel két hadosztalynyi nemzetk6zi hader6t,
mely feladata végeztével elhagynid az orszagot. A javaslat
azonban mar akkor zatonyra futott, mikor a francia kiildéttek
kozolték a konferencidval, hogy ez a nemzetkozi haderd
kizarélag roman, csehszlovak és délszlav csapatokbol allna. A
konferencia merev elutasité allaspontja ellenére a francia
javaslatrol mégis kikérték Clerk véleményét. A brit diplomata
— felmérve a realis helyzetet — elutasitd valaszt adott, mivel
ezzel csak egy Ujabb fegyveres ellenallas tiizét lobbantottak
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volna langra.'®® A francidk utols6 kisérlete, hogy
megprobaljak bepotolni a Karolyi-kormany idészakaban
elszalasztott lehetOséget, azaz hogy megteremtsék egy polgari
demokratikus berendezkedésii Magyarorszag alapjait végleg
elbukott.

Clerk tovabb folytatta targyalasait Budapesten,
mikozben november 6-an a békekonferencia felszolitotta
Magyarorszag szomszédait a kijelolt hatadrvonalakra valo
visszavonulasra. Azonban Romania még mindig vonakodott
teljesiteni a nagyhatalmak utasitasait. Bar Clerk elérte a roman
hadvezetdségnél, hogy az 0j magyar kormany megalakuldsa
esetén november 15-ig a roman csapatok elhagyjak
Budapestet, de a roman korméany a visszavonulast tovabbra
sem az orszaghatarig, hanem csak a Tisza vonaldig helyezte
kilatasba. A felhdborodott Clemenceau erre egy Ujabb
fenyegetd hangt ultimatum elkiildését javasolta a roman
kormany részére (mely november 15-én meg is tortént), ami
egy ujabb hosszadalmas diplomaciai huzavonahoz vezetett.'®’
(Az utolsé roman csapatok csak 1920. marcius végén hagytak
el az orszagot.)

Clerk targyalasai is végre eredménnyel jartak: Horthy
becsiiletszavat adta a torvényesség betartasara, és ezzel Huszar
Karoly vezetésével megalakulhatott az 01j koaliciés kormany,
melyben minden magyar politikai erd (legalabbis latszolag)
képviseltette magat. November 16-an, miutan a roman
hadsereg utolsd egységei is elhagytdk a magyar févarost,
Horthy Miklos teatralis keretek kozott, katonai élén bevonult
Budapestre. November 25-én Huszar Karoly megkapta az
antant elismerd levelét, amivel Magyarorszagnak tobb mint
egy év utan ujra nemzetkozileg is elfogadott kormanya volt.
Az antant hatalmai elégedetten konstataltak, hogy végre
Magyarorszaggal is megkothetik a békeszerzodést.

A békekonferencia december 1-jén felszolitotta a
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4.3. Az 1919 augusztusa és decembere kozotti
események tanulsagai

Az 1919-es év utolsd6 Gt honapja kétségteleniil
Magyarorszag torténetének legmélyebb pontjai kdzé tartozik.
A kozponti hatalom felbomlasa, idegen megszallas, kiilonb6z6
fegyveres csoportok garazdalkodasa, kaosz és anarchia volt
jellemz6 erre az iddszakra. A hatalom megszerzéséért indulo
versenyfutas legnagyobb nyertese kétség kiviil Horthy Miklos
volt. Jo érzékkel ismerte fel a megfeleld alkalmat, és hasznalta
ki az egyetlen szervezett, fegyverben allo6 magyar haderd
parancsnokaként szamara kinalkozé lehetdséget.

Horthyt a II. vilaghaborut kévetd idészakban sokszor
— némileg joggal — biraltak (és idonként még napjainkban is
biraljak) azért, mert kormanyzosagra keriilése utan egyfajta
hosi eposzt kredltak a nemzeti hadsereg tevékenységébol,
holott ez a hader6 sohasem iitkdzott meg a Voros Hadsereggel
vagy a megszallokkal, minden ,harci tevékenysége” a
bolsevizmussal (jogosan vagy artatlanul) vadolt személyek
meghurcoldsa, sulyosabb esetben meggyilkolasa volt.
Valamint maga Horthy is csak az antant jovahagyasanak
koszonhette, hogy a hatalom kozelébe keriilhetett. Ezek a
vadak azonban — igazsagtartalmuk ellenére — meglehetsen
egyoldaltian kozelitik meg az eseményeket.

Val6 igaz, hogy a nemzeti hadsereg nem vett részt sem
a Vorés Hadsereg, sem a megszalld hadak elleni
hadmtiveletekben. Ennek alapvetéen két magyarazata volt.
Elsoédlegesen ez a haderd sem létszama, sem felszereltsége
folytan nem volt alkalmas egy nagyobb szabasu hadmiivelet
végrehajtasara. A masik legalabb ennyire fontos tényezd, hogy
az antant szigoruan ellendrizte a magyar ellenforradalmi
szervezkedést, és jovahagyasa nélkiill semmilyen fegyveres
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akciora nem keriilhetett sor a Tanacskoztarsasag ellen. A
roman vagy a csehszlovak hadsereg ellenében inditando
onkényes tamadas Horthy szamara egyenlé lett volna a
politikai Ongyilkossaggal, hadseregét pedig az antant
bizonyosan azonnal lefegyvereztette és feloszlatta volna. Ez a
haderé politikai {itkartyaként szolgalhatott Horthy kezében,
egyébként pedig pontosan arra volt alkalmas, amelyre a
fovezér alkalmazta: rendfenntartasra. Itt persze felmeriil annak
a kérdése, hogy mennyire voltak indokoltak azok a kiméletlen
modszerek, melyeket a nemzeti hadsereg egyes egységei a
rend helyreallitis cimén alkalmaztak. Altalanossagban véve ki
kell jelenteniink, hogy sajnos minden haborus helyzet magaval
hozza az indulatok elszabadulasat, amely sokszor a
legbékésebb embereknél is eldidézheti legaljasabb 6sztoneik
felszinre torését. Nem voltak ez alol kivételek az 1919-es
események sem. Ez persze erkolcsileg nem ad felmentést sem
a voroés, sem a fehér-terrorban részt vallalok szamara, és
mindig felveti a dontéshozdi pozicidban 1éve személyek
felelosségének kérdését.

Azzal a megallapitassal sem lehet vitaba szallni, hogy
Horthy a nagyhatalmak tdmogatasa nélkiil hidba is probalt
volna a hatalom k&zelébe keriilni egyediil vajmi kevés esélye
lett volna, miként azt jol mutatta Peidl Gyula és Friedrich
Istvan kisérletének sorsa. Ez abbdl a koriilménybdl adddott,
hogy 1919 0szén Magyarorszag sorsa kiilfoldi hatalmak
kezében volt. Tagadhatatlan, hogy késébb — belpolitikai
okokbol — ezt a nem -elhanyagolhatdo tényt Horthy és
kornyezete igyekezett elbagatellizalni, egyuttal felnagyitva a
kormanyz6 és az altala vezetett nemzeti hadsereg szerepét,
kialakitva ezzel egyfajta Horthy-kultuszt.

A kiilfoldi befolyas dontd tényezonek bizonyult. A
nagyhatalmak azon versengtek, hogy melyikiik tudja el6bb
sajat jeloltjét hatalomra juttatni. A diplomaciai kiizdelembe
Roménia is beszallt (a békekonferencia nagy bosszusagara),
mely tovabb Dbonyolitotta a helyzetet. Gyakorlatilag
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Magyarorszag egy a kiilsé hatalmak szamara teljesen
kiszolgaltatott banankoztarsasag szintjére siillyedt.

Horthy is az egyik nagyhatalom — nevezetesen a britek
— ,jeloltje” volt. (Horthy tengerésztiszt multjabol adédoan jo
kapcsolatokat apolt az angolokkal.) Hatalomra keriilésével
Horthy igyekezett is a brit kapcsolatokat erdsiteni tobb-
kevesebb (a francia, majd a német befolyas erésodésével
inkabb kevesebb) sikerrel.

Végezetiil az ellenforradalmi erdk sikeréhez az is
nagymeértékben hozzajarult, hogy a békekonferencia mar maga
is belefaradt abba a politikai sakkjatszmaba, mely
Magyarorszagon folyt (és melybe sajat magat kényszeritette),
ezért minél elobb szerette volna rendezni a magyar kérdést.
Végre ezzel az annyi problémat okozd orszaggal is meg
szerették volna kotni a békét, hogy beintegralodhasson az 1j
eurdpai rendbe.

A Dbékekonferencia eredeti célkitlizése olyan
békeszerz6dések megalkotasa volt, mely hosszatavon
biztosithatta Eurdpa és a vilag nyugalmat. Ez azonban sajnos
csak egy szép frazis maradt, mert a parizsi konferencia
,bekecsinaldi” tevékenységiikkel éppen ennek ellenkez6jét
érték el.'® Egy hosszan tartd békés idészak helyett a masodik
vilaghaboru elokészitdivé valtak, a dunai térség népei kozott
pedig maig hatdan sikeriilt elvetniiik a gytildlet és meg nem
értés csirajat, mely gy tlinik, napjainkban is athaghatatlan
akadalyként tornyosul ezen kis orszagok — oly nagyon
sziikséges — egylittmiikodése utjaban.
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vilaghaboru alatt és a tervek egy j Magyarorszagrol. In Magyarorszag és a
nagyhatalmak a 20. szazadban. (Szerkesztd: Romsics Ignac) Teleki Laszlo
Alapitvany, Budapest. 1995. 65-72.

* A dunai térségben létrehozandé kis allamok hatarair6l szol6 amerikai, brit
¢és francia javaslatokrol: Romsics Ignac: A trianoni békeszerzédés. Osiris
Kiadé, Budapest. 2005. 62-66. (A tovabbiakban Romsics 2005.)

> A cseh emigracid tevékenységérél értékes informaciokkal szolgal két
meghatarozo alakjanak visszaemlékezése: Eduard BeneS: Nemzetek
forradalma I-III. kot. Prager, Bratislava-Pozsony. 1936.; Tomas Garrigue
Masaryk: A vilagforradalom 1914-1918. Eurépa Konyvkiadd, Budapest.
1990.

6 A Magyar Nemzeti Tanicsot 1918. oktober 24-én a Kaérolyi-féle
Fiiggetlenségi Part (vezetd: Karolyi Mihaly), az Orszagos Polgari Radikalis
Part (vezetd: Jaszi Oszkar) és a Magyarorszagi Szocidldemokrata Part
(vezetd: Garami Ernd) hozta létre, elndkévé Karolyi Mihalyt valasztottak.

7 A korméany mar masnap, november 1-jén a kdzvélemény nyomasira
felmentését kérte a kiralytol, hogy aztan november 16-an kikialtsak a
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Magyar Népkoztarsasagot. A forradalom napjairdl részletesen: Hajdu Tibor:
Az 6szirdzsas forradalom. Kossuth Konyvkiadd, Budapest. 1963.

8 Erre a félelemre az szolgaltatott alapot, hogy szamos helyen valoban
fegyverrel kellett az onbiraskodo, fosztogato katonakat megrendszabalyozni.
° Jaszi elképzeléseit részletesen kifejti: Jaszi Oszkar: A nemzeti allamok
kialakulasa és a nemzetiségi kérdés. Gondolat Konyvkiado, Budapest. 1986.,
valamint Jaszi Oszkar: A Monarchia jévéje. (reprint) AKV-Maecenas
Konyvkiado, Budapest. 1988.

10 Jozsef féherceg visszaemlékezése szerint Tisza azt mondta, hogy ,,mar
csak Karolyi volna képes itt valamit menteni!... ® még megallithatja a
forradalmi gorgeteget, hogyha egy hajszalnyi hazafisag és becsiilet van a
lelkében...” Jozsef f6herceg: A vilaghabora, amilyennek én lattam. VII. két.
Budapest. 1934. 553.

"' Linder szavait idézi: Siklos Andras: Magyarorszag 1918-1919.
Események, képek, dokumentumok. Kossuth Konyvkiaddo — Magyar
Helikon, Budapest. 1978. 123-124.

'2 Magyar Orszagos Levéltar (A tovabbiakban: MOL) K 27 (1918. 11. 04)
16R/25

3 A leszerelésrdl: Bohm Vilmos: Két forradalom tiizében. (reprint)
Gondolat Kiadd, Budapest, 1990. 76-78. (A tovabbiakban: B6hm 1990.)

4 Adam Magda — Ormos Maria (szerkeszt6k): Francia diplomaciai iratok a
Karpat-medence torténetérél 1918-1919. Akadémiai Kiado, Budapest. 1999.
61. (A tovabbiakban: Adam — Ormos 1999.)

'3 1918. november 3-an Padoviban a Monarchia nevében Weber tabornok az
antant nevében pedig Diaz olasz tdbornok irta ald a fegyversziineti
szerzOdést, mely Magyarorszagra nézve meglehetésen kedvezd volt, hiszen
a torténelmi hatarait tekintette a fegyversziineti vonal alapjanak. A
fegyversziinet teljes szovege olvashatd: Nyékhegyi Ferenc: A Diaz-féle
fegyversziineti szerz6dés. Taltos Kiado, Budapest. 1922.

16 A belgradi talalkozérol: Karolyi: Hit, illuziok nélkiil. Europa Konyvkiado,
Budapest. 1982. 137-143. (A tovabbiakban: Karolyi 1982.) Francia részrél:
Paul Azan: Franchet d’Esperey. Flamarion, Paris. 1949. 230-232. A
forditasért Szelei Zsuzsannanak szeretnék kdszonetet mondani.

7 A belgradi egyezmény szovegét kozli: Adam - Ormos 1999. 16-18.

'8 Henrys tibornoknak Kérolyi Mihaly miniszterelnokhoz intézett levelébdl
arra lehet kovetkeztetni, hogy a Vix alezredes vezette katonai misszid
feladata elsGsorban a francia bevonulas elékészitése volt. Kozli: Adam —
Ormos 1999. 19-20. Véleményem szerint Vix megbizatasa is csupan a
francia csapatok Budapestre szallitasaig szolt volna, és csak ennek
meghiusuldsat kovetden alakult at a feladatkdre az antant budapesti
megbizottjava. Tehat nem éllja meg a helyét az a sokat hangoztatott tedria,
mely szerint Franchet d’Esperey azzal is meg akarta aldzni a magyar
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kormanyt, hogy “csak” egy alezredest nevezett ki a budapesti
antantképviselet élére.

19 A tervezett francia megszallsrol részletesebben: Ormos Maria: Padovatol
Trianonig. Kossuth Kényvkiado, Budapest. 1983. 75-93. (A tovabbiakban:
Ormos 1983.)

% Clemenceau utasitasa a hadmozdulatok leallitasarél: Adam — Ormos 1999.
22.

> Adam — Ormos 1999. 23-24.

22 A legszemléletesebb példa erre bard Szilassy Gyula esete, akit Kérolyi
Mihaly 1919 februarjaban svajci kovetté nevezett ki. Visszaemlékezésében
részletesen kifejti a diplomaciai kapcsolatok felvételére iranyuld hiabavalo
probalkozasait. Baron J. von Szilassy: Der Untergang der Donau-Monarchie.
Diplomatische Erinnerungen. Verlag Neues Vaterland, Berlin. 1921. 338-
344.

2 A brit véleményt jol mutatja a Foreign Office-nak, a Karolyi-korméany
egyik kapcsolatfelvételre iranyuld kisérletére vonatkozd reakcidja: “Az a
javaslat, hogy a szovetséges kormanyoknak novelniiik kell Karolyi grof
korményanak tekintélyét a magyarok szemében azaltal, hogy nem hivatalos
érintkezésbe 1épilink vele vagy megbizottaival, annyira naiv, hogy azt a
benyomast ersiti meg, hogy Karolyi grof valoban nem alkalmas arra a
szerepre, amelyre vallalkozott.” Arday Lajos: Térkép csata utan.
Magyarorszag a brit kiilpolitikaban 1918-1919. Magvet6 Kiadd, Budapest.
1990. 37. (Tovabbiakban: Arday 1990.)

**MOL K 40 1918-1X-1 cim és datum nélkiil

% Jancso Benedek: A romén irredentista mozgalmak torténete. Bocskay
Szovetség, Budapest. 1920. 123.

% Szisz Zoltan: Forradalmak és nemzeti mozgalmak a monarchia
Osszeomlasa utan (1918-1919). In Erdély torténete I11. kotet (Fészerkeszto:
Kopeczi Béla, a kotet szerkesztdje: Szasz Zoltan) Akadémiai Kiado,
Budapest. 1987. 1710. (Tovabbiakban: Erdély torténete I11.)

*”MOL K 40 1918-1X-240

2 Jaszi: Visszaemlékezés a roman nemzeti komitéval folytatott aradi
targyalasaimra. Lapkiadé és Nyomdai Miintézet Rt, Cluj-Kolozsvar 1921.
S.

¥ Az aradi targyalasokrol részletesen: Raffay Erné: Erdély 1918-1919-ben.
Magvet6 Kiado, Budapest. 1987. 93-112. (A tovabbiakban: Raffay 1987.)

3 Liptai FErvin: Hadsereg a magyarorszagi polgari demokratikus
forradalomban In Magyarorszag hadtorténete II. kotet. (Fészerkesztd: Liptai
Ervin, Szerkeszt6: Toth Sandor) Zrinyi Kiado, Budapest. 1985. 198-199.

3! Adam - Ormos 1999. 31-32.

*2 Adam — Ormos 1999. 33-34.
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33 Magyarorszag torténete 1918-1919, 1919-1945. 8. kétet (Fészerkeszté:
Ranki Gyorgy) Akadémiai Kiado, Budapest. 1976. 88.

4 Magyar Torvénytar. 1918. évi torvénycikkek és néptdrvények. Franklin
Tarsulat, Budapest. 1919. 214-215.

3% A torvény megvalositasira az autondm teriilet — a roman és cseh
elényomulasnak kdszonheté — folyamatos zsugorodasa miatt csak részben
kertilhetett sor. A karpataljai eseményekrol részletesebben: Fedinec Csilla: A
karpataljai magyarsag torténeti kronologidja 1918-1944. Forum Intézet —
Lilium Aurum Ko6nyvkiadd, Galanta — Dunaszerdahely. 2002. 10-14.

36 Seton-Watson, bar nem volt tagja a békekonferencidn miikédé brit
kiildottségnek, de az 0j hatarokra vonatkoz6 brit javaslat jorészt az O
elgondolasan alapult. Jeszenszky Géza: Az elveszett presztizs. Magvetd
Kiado, Budapest. 1986. 285-286.

37 A Magyarorszag  jov6jér6l  szolo nyilatkozatok kéziil talin  a
legfigyelemreméltobb Jaszi Oszkaré, melyben kifejti, hogy a kormany egy
szovetségi rendszerii orszagot kivan Ilétrehozni, egyfajta ,kelet-eurdpai
Egyesiilt Allamokat”, a jelenlegi hatarok keretein beliil. Vilag 1918. nov. 24.
1. Ez a nyilatkozat a Holland Sajtéiroda révén jutott el nyugatra.

3 Székely Vera: Kunfi Zsigmond 1919. februari memoranduma
Magyarorszag kiilpolitikai helyzetérdl. In Levéltari Kozlemények, 1969/2.
353-363.

* Romsics 2005. 93.

A Kkiilonb6zé magyar és roman szakirodalmakban a roméan timadas
kezdetérdl 1918. november 7. és november 20. kozotti datumok szerepelnek.
*! Magyarul: Vilag 1918. nov. 21. 3.

2 MOL K 27 (1918. 11. 20) 8R/12

# A ropirat magyarul megjelent: Vilag 1918. nov. 27. 3.

4 A magyar kormany propagandatevékenységérdl részletesebben: Raffay
1987. 142-144.

* Hadtorténeti Intézet és Levéltar (Tovabbiakban : HIL) A polgari
demokratikus forradalom iratai 1918. okt. 30. - 1919. marc. 21. (A
tovabbiakban: Polg. dem. forr. iratai) 1918-9/5-722., 727., 776., 734.

* A gyulafehérvari hatarozatot kozli: Miké Imre: Huszonkét év: az erdélyi
magyarsag politikai torténete 1918. december 1-t61 1940. augusztus 30-ig.
Studium, Budapest. 1941. 265-266.

*7 Adém — Ormos 1999. 32.

“8 HIL Polg. dem. forr. iratai 1918-10/3-452.

* Ormos 1983. 114.

> Ormos 1983. 115.

> Ormos 1983. 117.

32 HIL Polg. dem. forr. iratai 1918-10/1-143.
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3 A Karolyi-kormannyal szembeni francia hallgatss okat talan a

legtalalobban Henrys tabornok foglalja Ossze Franchet d’Esperey-hez
intézett 1918. december 9-i keltezésii tavirataban. Kozli: Adam — Ormos
1999. 39-41.

> Erdély torténete. I11. 1720.

> Adam — Ormos 1999. 53-54.

%% Dugan Kovég: Szlovakia torténete. Kalligram Kiado, Pozsony. 2001. 176.
37 Génez Laszlo: A muravidéki magyarsag 1918-1941. Doktori disszertacid
(Phd) Lendva. 2000. 22-24.

> A Berinkey-kormény programjarél részletesebben: Juhasz Nagy Sandor:
A magyar oktoberi forradalom torténete. (1918. oktober 31-1919. marcius
21.) Cserépfalvi. 1945. 416-420. (A tovabbiakban: Juhasz Nagy 1945.)

% A Székely Hadosztaly nevét onnan kapta, hogy foként a Székelyfoldrél
szarmazo, €s a roman megszallas miatt elmenekiilt, vagy mar haza sem jutott
katonakbol szervezddott.

89 A csucsai harcoknak Pathé francia tabornok januar 28-ai parancsa vetett
véget, melyben a szemben 4llo felek részére tlizsziinetet rendelt el. A csucsai
harcokrol: Koréh Endre: ,Erdélyért” A székely hadosztdly és dandar
torténete 1918-1919. I-II. reprint Magyar Haz Kiad6, Budapest. 2000. 159-
162. (A tovabbiakban: Koré¢h 2000.)

* Bshm 1990. 209.

52 HIL Polg. dem. forr. iratai 25. cs. 2669%In. 6. sz.

53 A hadsereg allapotarol és a hadseregszervezésrél: Bohm 1990. 200-213.

6 Juhasz Nagy 1945. 453.

55 A békekonferencia hangulatarol, a legy6zott dllamokkal szembeni
magatartas hatterérdl szubjektiv, de meglehetdsen érdekes plusz
informacidkkal szolgal a brit békedelegacio titkaranak Harold Nicolsonnak
nevezetes emlékirata. Harold G. Nicolson: Peacemaking, 1919. Houghton-
Mifflin, Boston. 1933.

56 Raffay Erné: Trianon titkai. Tornado Damenija Kiado, Budapest. 1990.
95-97.

87 Karolyi svéjci atjarol: Karolyi 1982. 89-91.

8 Juhdsz Gyula: Magyarorszag kiilpolitikdja 1919-1945. Kossuth
Kényvkiado, Budapest. 1988. 20.

A gyoztes orszagok habortl utani céljairdl dsszefoglald jelleggel: Didszegi
Istvan: Két vilaghaborti arnyékaban. Gondolat Kiadd, Budapest. 1974. 21-
55.

59 Karolyi 1982. 132.

0 A kormany ezzel kapcsolatos félelmeir8l: Karolyi 1982. 131-134.

"' ifj. Andrassy Gyula: Diplomacia és vilaghaborn. Légrady Testvérek
Kiadésa, Budapest. 1920. 185-190.
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2 1918. oktober 30.-4n Mondorose kik6t6jében, az angol Agamemnon
cirkalo fedélzetén irtak ald azt a fegyversziineti egyezmény, melynek
értelmében az antant az Oszman Birodalom barmely teriiletén stratégiai
pontokat foglalhat el, azokat megszallhatja. (Az angol, francia, olasz és
g0rog csapatok erre vald hivatkozassal szalltak meg — jogtalanul — tovabbi,
valoban torokok altal lakott teriileteket, megsértve ezzel a sajat maguk altal
diktalt és alairt egyezményt.) A szerzOdés arra kotelezte a torokoket, hogy a
fekete-tengeri szorosokat nyissak meg az antant hadihajoi el6tt, az orszag
kikdtoit, rakpartjait, hajogyarait, tengeri fegyverraktarait, hiradasi eszkdozeit,
lizemanyag- ¢és ¢élelmiszer tartalékait, egész tengeri flottajat, vasutjait
bocsassa az antant allamok rendelkezésére. Az antant altal megszabott
1étszamt hatarérség és belsd biztonsagi erdk kivételével az egész hadsereget
le kellett szerelni, az arab teriileteken (Hedzsasz, Asir, Jemen, Sziria, Irak)
allomasozo térok katonai egységeknek meg kellett adniuk magukat.

1920. augusztus 10-én alairt sevres-i béke legfontosabb pontjai:

- Isztambul marad az Oszman Birodalom févarosa, azonban ha a varosban a
kisebbségek jogait a kormanyzat nem venné figyelembe, s ez altal azok
csorbulnanak, akkor a varost Torokorszagtol elszakitjak.

- Kelet-Thrakia és Szmirna kdrnyéke a szerz6dés szerint a gorogoket illette,
- Kelet-Anatdlidban létrejott volna egy fiiggetlen 6rmény allam,

- Sziria és Libanon francia mandatumtertilet lett,

- a britek kaptdk a mandatumjogot Palesztinaban, Transzjordaniaban és
Irakban.

- Moszultol északra a kurdok autoném teriiletet kaptak, azzal az igérettel,
hogy egy évben beliil elszakadhatnak az anyaorszagtol,

- az olaszok kaptak Anatolia déli részét.

- a Boszporusz nemzetkozi ellenérzés ala kertilt.

- Az Oszman Birodalom 50.000 f6s hadsereggel rendelkezhetett, de a
hadseregnek egyaltalan nem lehet pancélosa, tiizérsége €s légiereje.

Flesch Istvan. A Torok Koztarsasag torténete. Corvina, Budapest. 2007. 21-
26.

3 Térokorszag elsé vilaghabort utani helyzetérél, szabadsagharcarol és a
kemali reformokrol: Fehmi Dzsihangir: A Torok Koztarsasag fél évszazada.
Kossuth Kényvkiado, Budapest. 1974. 12-24.

™ Karolyinak a tanicskormany megbizisab6l folytatott targyalasairdl:
Karolyi Mihalyné: Egyiitt a forradalomban. Europa Konyvkiadd, Budapest.
1968. 307., 469.

 Shvoy Kalman titkos naploja és emlékirata 1918-1945. Kossuth
Konyvkiadd, Budapest. 1983. 42-43.

76 Csonkaréti Karoly — Benczur Laszl6: Haditengerészek és folyamérok a
Dunan. Zrinyi Kiadé, Budapest. 1990. 133-134. (A tovabbiakban:
Csonkaréti — Benczir 1990.) Az antant katonai misszi6 1919. marcius 21. és
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26. kozotti helyzetét és viszonyat a magyar tanacskormanyhoz marcius 31-ei
jelentésében Vix alezredes részletesen ismerteti. Kozli: Adam — Ormos
1999. 227-250.

" Ruscsak Lajos a Vix-missziot biztosité szpahik lefegyverzésérél és a
Voros Hadsereg harcairdl In Visszaemlékezések 1919-r61 (Szerk.: Kende
Janos, Sipos Péter) Gondolat Kiado, Budapest. 1989. 165-168.

78 Réti Laszlo: Igy latta az ellenség. Gondolat Kiado, Budapest, 1969. 165-
166.

7 Hajdu Tibor: A Magyarorszagi Tandcskoztarsasag. Kossuth Konyvkiadé
1969. 62. (A tovabbiakban: Hajdu 1969.)

% Az olasz-magyar kapcsolatokrol a Tandcskoztirsasdg alatt: Edrdogh
Istvan: Erdély roman megszallasa (1916-1920). Lazi Bt., Szeged. 2000. 45-
46. (Tovabbiakban: Eérdogh 2000.)

81 E6rdogh 2000. 46.

82 Arday 1990. 188.

8 Angliaban ennek az allaspontnak a legfébb hangaddja Winston Churchill
volt, aki az oroszorszagi katonai beavatkozasért is kardoskodott.

Keith Robbins: Churchill. Akadémiai Kiadd, Budapest. 1997. 102-104.

* 1dézi: Romsics 2005. 120.

8 Kun Béla iizenetét Borghese herceg, olasz diplomata jutatta el Orlando
olasz miniszterelnokhoz, aki marcius 29-én tarta azt a békekonferencia elé.
A jegyzéket kozli: L. Nagy Zsuzsa: A parizsi békekonferencia ¢és
Magyarorszag. 1918-1919. Kossuth Koényvkiado, Budapest. 1965. 103.

8 A Vatikan és a Tanacskoztarsasag viszonyarol részletesen: Eordogh 32-
37.

87 Mindenesetre a csehszlovak kormany kihasznalta az alkalmat arra, hogy -
a bolsevikellenes harcra hivatkozva - fegyvereket kérjen a francidktol és
olaszoktol. Vaclav Kral: A csehszlovak burzsoazia intervencios habortja a
Magyar Tanacskoztarsasag ellen 1919-ben. Szlovakiai Szépirodalmi
Konyvkiadd 1956. 100.

* Ormos 1983. 216-218.

% A kommunista mozgalmak, partok vilaghaborti utani erésodésérdl, és a
két vilaghaborti kozotti szerepiikrdl az egyes orszagokban osszefoglald
jelleggel: International Communism and the Communist International 1919-
1943. (Edited by Tim Rees and Andrew Thorpe) Manchester University
Press, Manchester. 1998.

A Tanacskoztarsasag nemzetko6zi fogadtatasarol : Hajdu 1969. 53-59.

% A finnorszagi eseményekrdl részletesen: Dolményos Istvan: Finnorszag
torténete. Gondolat Kiado, Budapest. 1972. 327-344.

°! Ormos 1983. 230.
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°2 Papers Relating to the Foreign Relations of the United States. The Paris
Peace Conference. 1919. United States. Gouvernment Printing Office,
Washington. V. kétet 42. (Tovabbiakban: FRUSPPC)

%> 1dézi: Ormos 1983. 210.

% A foderacios elképzelésekrél: Kovago Liaszlo: A Magyarorszagi
Tanacskoztarsasag és a nemzeti kérdés. Kossuth Konyvkiado, Budapest.
1979. 57-60.

% Diner-Dénes Jozsef jelentése a bécsi targyaldsairél: A magyar
munkasmozgalom torténete valogatott dokumentumai (A tovabbiakban:
MMTVD.) 6/A. két. (Szerk.: Gabor Sandorné, Hajdu Tibor, Milei Gydrgy,
Prager Miklos, Szabd Gizella) Kossuth Konyvkiado, Budapest. 1959. 34.
Julius Deutsch, aki alapvetden szimpatizalt a magyar tanacsrendszerrel, nem
csak a fegyverek atcsempészése felett hunyt szemet, hanem az onkéntesen
Magyarorszagra tavoz6 és ott a Vorés Hadseregbe belépd osztrak katonak
hataratlépését sem akadalyozta meg. SOt az antant azon kérésének is
ellenallt, hogy Ausztria széllitson fegyvert Csehszlovakidnak. Dr. Julius
Deutsch: Aus Osterreichs Revolution. Wiener Volksbuchhandlung, Wien.
1921. 88-91.

% A csehszlovakiai helyzetrél és munkésmegmozdulasokrol: Palotis Emil:
Kelet-Eurdpa torténete a 20. szazad elsé felében. Osiris Kiadd, Budapest,
2003. 178. A  goOrogorszagi kommunista ~mozgalomrdl: Janisz
Dellagramatikasz Politisz: Az tjkori Gorogorszag torténete. Gondolat
Kiado, Budapest. 1966. 226-233. Bulgaria és a Szerb-Horvat-Szlovén
Kiralysag kommunista partjairol: Barbara Jelavich: A Balkan torténete II.
kétet. Osiris Kiadd, Budapest. 1996. 126-127.

T A lengyel munkasmozgalomrol: Kovacs Endre: Magyarok ¢és lengyelek a
torténelem sodraban. Gondolat Kiadd, Budapest. 1978. 323-324.

% Portugalia vilaghabora utani helyzetérél: David Birmingham: Portuglia
torténete. Pannonica Kiado, Budapest. 1998. 25-127. A spanyolorszagi
kommunista mozgalom kezdetérél: José Garcia: Spanyolorszag a XX.
szazadban. Kossuth Konyvkiadé, Budapest. 1973. 74. A Belga
Munkaspartrol: Karsai Laszlé: Flamandok és vallonok. Kossuth
Konyvkiado, Budapest. 1986. 87.

® A kidltvanyt kozli: Németh Istvan: Demokracia és diktatira
Németorszagban 1918-1945 1. kdtet. L’Harmattan Kiado, Budapest. 2007.
48.
1901919, junius 14-én letartoztattak az osztrak Kommunista Part vezetdit,
majd masnap a kormanyerdk leverték a kommunista felkelési kisérletet,
melyet Kun Béla tervei alapjan Bettelheim Erné szervezett.

19" Balogh Jozsef: A propaganda. In A bolsevizmus Magyarorszagon.
(Szerkeszté: Gratz Gusztav) Franklin Térsulat, Budapest. 1921. 49-50.

123



192 HIL, Magyarorszagi Tandcskoztérsasag iratai (Tovabbiakban: Magy. Tan.
Kozt. iratai) 6. cs.

19 Liptai Ervin: Véroskatonak, elére! A Magyar Voros Hadsereg harcai
1919. Zrinyi Kiado6, Budapest. 1979. 104. (Tovabbiakban: Liptai 1979.)

1% A romanok offenzivajukat hivatalosan a magyar csapatok folytonos
tamadasaira, a bolsevizmus tovabbi terjedésének megakadalyozasara és
magyar részrol a "meg nem szallt teriileten 1évé népesség terrorizalasara"
vald tekintettel inditottdk meg. Breit Jozsef: A magyarorszagi 1918-1919.
évi forradalmi mozgalmak és a vords haboru torténete. II1. kotet Budapest.
1925. 170-171.

195 G. D. Mardarescu: Campania pentru desrobirea Adrealului si occuparea
Budapestei. (1918-1920) (Hadjarat Erdély felszabaditasaért és Budapest
elfoglalasa.) Bukarest 1921. 38-41. (Tovabbiakban: Mardarescu 1921.) A
forditasért Selymes Lillanak szeretnék kdszonetet mondani.

% HIL Magy. Tan. Koézt. iratai. 4. cs. Hadiigyi Népbiztossag
(Tovabbiakban: Hadii. Népbizt.) 6sszefoglalo jelentése

' HIL Magy. Tan. Kézt. iratai 4. cs. Hadii. Népbizt. 419/35. hdm. sz.

198 Tiptai Ervin: A Magyar Tanicskoztarsasig honvédé habortja In
Magyarorszag hadtorténete II.  kotet. (Foészerkesztd: Liptai  Ervin,
Szerkeszt6: Toth Sandor) Zrinyi Kiadd, Budapest. 1985. 220-222.

' HIL Magy. Tan. Kozt. iratai 44. cs. Voros Hadsereg Parancsnoksag
(Tovabbiakban: VHP) 421/1. hdm. sz.

"0 Kratochwill targyalasairl: Kratochwill Karoly: A székely hadosztaly
1918-1919. évi bolsevistaellenes és ellenforradalmi harcai a székely
dicsdségért, Erdélyért, Magyarorszag teriileti épségéért és Europaért.
Budapest. 1938. 104., illetve Breit III. kot. 189.

"' Koréh 2000. 311.

"2 Tiszai hidf6kr6l: Liptai 1979. 128.

"> FRUSPPC XILI. kétet 444.

"% Ormos 1983. 254.

"*Uo. 250-251.

16 Az idézett levél teljes szovege: “Kedves Marika! Remélem megkapjatok
levelem és jo egészségben taldl mindnyédjatokat. Itt Pesten nem tal jo most
lenni. A bolsevikiek az urak és azt mondjak az olahok meg a csehek tjra
tamadnak. Szegény Magyarorszag ugy jart, mint a tonkrement gazdag
ember: magara maradt. Kedves Marika olvassatok el ezt az oldalt, szép
gondolatok vannak itten. [A levél egy Kkitépett Ujsagpapirra iroédott, erre
vonatkozik ez a mondat. — Sz. V.] Kitartast és er6t kivanok neked és
csaladodnak ezekben a nehéz idékben. Udvozol: Tlona Pest. 1919. apr. 29.
Sajat gytjtés (Faragd Istvanné sziil.: Balogh Julianna domsodi lakos
hagyatékabol.)
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Sajnos a levél boritéka nincsen meg, igy a levél cimzettjére vonatkozodan
csak feltételezéseim vannak (valésziniileg Balogh Sandorné sziil.: Sztako
Maria, domsddi lakos), mig a felado pontos kiléte ismeretlen. A levél — mint
fentebb emlitettem — egy kitépett Ujsagpapirra irddott, mely kutatisaim
szerint a Maria-kongregacio hitbuzgalmi képes havi folyoirat 1919. évi
januari szamabol valo.

"7 Liptai Ervin: A Magyar Tanacskoztarsasag. Kossuth Konyvkiado,
Budapest. 1973. 282-286. (Tovabbiakban: Liptai: Tanacskoztarsasag 1973.)

8 A roman tamadas ledllasdban elsésorban a Tiszan vald atkelés
nehézségei, masodsorban a békekonferencia tiltd hatdrozata, valamint a
szovjet-orosz kormany ultimatuma is szerepet jatszott, melyben kovetelte
Romaéniatol Besszarabia és (egy masik jegyzékben) Bukovina Kiliritését
(ezen a terlileten csapatOsszevonasokat is végrehajtottak). MMTVD 6/A.
kot. 370.

"9 HIL Magy. Tan. Kozt. iratai 47. cs. VHP 511/12 hdm. sz.

120 1dézi: Liptai 1979. 166.

21 A repiilék féként felderitési feladatokat lattak el, de sziikség esetén a
foldi csapatok tdmogatasara harci bevetéseket is végeztek, illetve ritkan légi
harcokra is sor keriilt. Nagyvaradi Sandor - M. Szabé Miklés - Winkler
Laszl6: Fejezetek a magyar katonai repiilés torténetébdl. Miiszaki
Koényvkiado, Budapest. 1986. 133-135.

122 A csehszlovak jelentésekbol kitiinik, hogy a lakossag magyarok iranti
rokonszenve mellett a cseh €s szlovak katonak k6zotti kommunista agitacio
is kezdte éreztetni hatasat. A jelentéseket idézi: Liptai: Tanacskoztarsasag
1973 297-298.

13 Csupan érdekességként jegyezném meg, hogy Helmuth Steiner
nyugalmazott berlini levéltaros szives szobeli kozlése szerint a II.
vilaghdborus német villamhaborts stratégia kidolgozasakor tobbek kozott a
Stromfeld-féle pofozogép-taktika tanulsagait is felhasznaltak. Ennek
igazolasa azonban tovabbi kutatasokat igényel.

24 Hetés Tibor: Stromfeld Aurél. Zrinyi Kiado, Budapest. 1978. 178-179.

25 HIL Magy. Tan. Kozt. iratai 52. cs. III. hads. psag. 609/3. hdm sz.

126 Adém — Ormos 1999. 297-298.

7 Uo. 298-299.

%8 Uo. 299-300.

> Uo. 305-306.

% Uo. 305-306.

Bl Ez a tendencia jol kovethetd a Clemenceau-jegyzékrél a Tanacsok
Orszagos Gytilésén lefolytatott vitaban is. A Tanacsok Orszagos Gytilésének
napldja. Budapest. 1919. 108-140.

32 HIL Magy. Tan. Kézt. Iratai 54. cs. VHP 6/16/21. hdm. sz.
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133 Az, hogy a francia tAbornok mennyire sulyosnak itélte meg a helyzetet jol
szemlélteti a kozte és Srobar miniszter kozott lezajlott beszélgetés, melyre a
csehszlovak politikus igy emlékezett vissza: ,,Jinius 18-an este 10 o6rakor
belépett szobamba Mittelhauser tabornok és arra kért, hogy... menjek a
kormannyal Pozsonybol Trencsénbe vagy Brnoba, mivel a mieink éppen
most vonultak vissza Ersekijvarrél, és a Pozsonyba vezetd ut a magyarok
el6tt szabadda valt.

Megkérdeztem 6t: »Es semmi segitség nincs, amivel meg lehetne allitani az
elényomulé magyar katonakat?«

»Nincs« - felelte a tdbornok.” Idézi: Liptai: Tanacskoztarsasag 1973. 354.

3% Csonkaréti — Benczir 1990. 137-140.

%% Adém — Ormos 1999. 314.

%% Uo. 325.

7 Uo. 326-328.

¥ Uo. 328-329.

%% Uo. 335-338.

0" Julier Ferenc: Ellenforradalmi 1élekkel a Vorés Hadsereg élén.
Magyarorszag, 1927. julius 13.

14! L akatos Géza — Fleischhacker Rudolf: A féhadiszallas. In A bolsevizmus
Magyarorszagon. (Szerkeszt6: Gratz Gusztav) Franklin Tarsulat, Budapest.
1921. 302.

12 MMTVD 6/B két. (Szerk.: Erényi Tibor, Ivany Béla, Mucsi Ferenc, S.
Vincze Edit, Teleki Eva) 436.

'3 Minden mérvadé orosz vezetd ekkor Kolcsak és Gyenyikin hadseregének
legy6zését tartotta elsOdleges fontossdginak, igy a magyarorszagi
események hattérbe szorultak. Sztalin, Lenin és Trockij ez iranyu
véleményére példa: 1. V. Sztdlin miivei 4. kotet Szikra Konyvkiado,
Budapest. 1950. 320.; Vlagyimir Iljics Lenin: Valogatott miivek II. kotet
Szikra Konyvkiado, Budapest 1949. 550., 610.; Lev Trockij: Eletem.
Kossuth Konyvkiado, Budapest. 1989. 383-384.

44 Mardarescu tabornok kényvében azt allitja, hogy a magyar haditervet egy
atszokott tiszt jutatta el a roman vezérkarnak. Mardarescu 1921. 101.

145 Az atlagemberek vildgforradalomrol valo vélekedésével kapesolatban az
egyik legjobb példa Marguarite Harrison, amerikai 0jsagironé (és nem
mellékesen amerikai kém) esete, aki a Baltimore Sun cimi ujsag
munkatarsaként tudositott 1918 és 1920 kozott az eurdpai eseményekrol.
1920 februarjaban Moszkvaba is elutazott (ahol késébb le is tartoztattak) és
az ott latottak, illetve az el6z6 év eurdpai eseményei alapjan meg volt rdla
gy6zbdve, hogy a kiiszobon 4ll a vilagforradalom. Elményirél kényvet is irt:
Marguarite Harrison: Marooned in Moscow: the Story of an American
Woman Imprisoned in Russia. Doran, New York. 1921.
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146 Gergely Jen6 — Izsak Lajos: A huszadik szazad torténete. (Magyar
Szazadok sorozatban) Pannonica Kiadd, Budapest, 2000. 36. Hasonlo
szemléletmodot tiikr6z Salamon Konrad egyébként tobbnyire tényszerii
munkaja is. Salamon Konrad: Nemzeti 6npusztitas 1918-1920. Korona
Kiado, Budapest. 2001.

7 Horvath Csaba: A magyar katonai felderités torténete a kezdetektol 1945-
ig. Puedlo Kiado, 2006. 59.

*¥ Ormos 1983. 320.

' Liptai Ervin: A Magyar Tandcskoztarsasag honvédé habortja. In
Magyarorszag hadtorténete II. kotet. (Fészerkesztd: Liptai Ervin,

Szerkeszt6: Toth Sandor) Zrinyi Kiado, Budapest. 1985. 256-257

150 Gratz Gusztav: A forradalmak kora. Magyar Szemle Tarsasag, Budapest.
1935. 189-190., 195-196.

! Ormos 1983. 311.

2 Uo. 312-313.

> Uo. 313-314.

"** Bshm 1990. 445-446.

155 Ormos 1983. 324. Korabban Balfour, az angol kiiliigyminiszter is inkabb
a Bohm-féle kombinaciot latta idvozitdbbnek. FRUSPPC VII. kotet 254.

156 Bohm bécsi targyalasairol: Bohm 1990. 444-451.

"7 Ormos 1983. 352.

'8 Horthy Miklos: Emlékirataim. Eurépa-Histéria, Budapest. 1990. 123-
127.

"% Ormos 1983. 359-360.

"% Uo. 363-364.

"' Ormos 1983. 365-366.

12 A nyugati demokréciak az elsé vilaghaboru utan igyekeztek kisebbiteni
szerepiiket az utodallamok létrejottében. Igy példaul Charles Seymour
Monarchia-szakértd, aki tagja volt a Inquiry nevii, Wilson elnokot és
altalaban az amerikai kormanyt Ko6zép-Eurdpa nemzetiségi problémairdl a
békeelokésziiletek kapcsan informald csoportnak feljegyzéseiben ezt irja:
Az Egyesiilt Allamok és Nagy-Britannia 6rvendetesnek tartotta volna a
Duna menti nemzetek foderacidjat”, de ,az Onrendelkezés elvének
megfeleléen a nemzetek dnmaguk dontdttek sorsukrol..” Charles Seymour:
The End of an Empire: Remnants of Austria-Hungary, in: Edward House —
Charles Mandel-Seymour (szerk.): What Realy Happened in Paris; New
York, 1921 89-90. Harry Hanak a cseh sziiletésl brit torténész egészen
masképp latta a nyugatiak szerepét az 1j Eurdpa létrejottében: ,, Az a
segitség, amit Henry Wickham Steed, Robert William Seton-Watson,
Charles Sarolea, A. Frederick White, Ronald M. Burrows és masok,
valamint a hasonlé gondolkodast francia, olasz és Egyesiilt Allamokbeli
csoportok adtak a dualista Monarchia, nem német és nem magyar
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nemzetiségeinek, felbecsiilhetetlen. A Monarchia amugyis Osszeomlott
volna. De a baratok segitsége nélkiill sem egy csehszlovak, sem egy
jugoszlav allam nem emelkedett volna ki a romokbdl.” Harry Hanak: Great
Britain and Austria-Hungary during the First World War, London, 1962.
279.

128



Tartalom

ELOSZO ... 3
1. AKOCKA EL VAN VETVE...........coooiiiiiiiaaiiii . 5
2. A POLGARI DEMOKRACIA IDOSZAKA

2.1. APACIFIZMUS NEVEBEN. . ...ttt iiaanennnn, 9

2.2. TARGYALASOK A NEMZETISEGEKKEL...............19
2.3. A KAROLYI-KORMANY PROPAGANDA

TEVEKENYSEGE. ...ttt eaieneneens 26
2.4. AFEGYVERES ELLENALLASFELE.......cevuune.... 30
2.5. AZUTOLSO HONAPOK .. ..o eeveeeiiaeiiiiaeeennnns 38

3.2. A TANACSKOZTARSASAG PROPAGANDAJA.........63
3.3. KULSO TAMADAS ES VALSAG............cceeeennns 66
3.4. A VOROS HADSEREG UJJASZERVEZESE ES

1343324 21 P N 74
3.5. KATONAI VERESEG ES OSSZEOMLAS................92
3.6. A TANACSKOZTARSASAG SIKEREI ES

KUDARCAL ..ttt et e eeiiiiee e e e eeeinaans, 98



4. ANARCHIA ES ELLENFORRADALOM

4.1. KAOSZES MELYPONT .....oviuitteiiiiiianeennns 102
4.2, PEIDLTOL HORTHYIG..... .ttt tiaeeeiineeannnn. 106

43. AZ 1919 AUGUSZTUSA ES DECEMBERE
KOZOTTI ESEMENYEK TANULSAGAL......evn..... 113
JEGYZETEK ... .ot e 116

130



Prima Forma Tudomanyos Egyesiilet, Budapest
Felelds kiadd: Barcsa Robert igazgatd

Vaszer Nyomda, Budapest, 2009.

Felelds vezet6: Fehér Istvan

Miiszaki vezetd: Kiss Sandor



ISBN ‘J?B 963 06 EETE 3

9 789630 mlﬁﬂ




	fedlap.pdf
	Szabó Viktor_Háború és diplomácia Magyarországon 1918-1919 5
	nyomda
	hatlap

