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Udvarhelyvirm=gye monographidja megirdsdval bizatvdn
meg: a palGezokat és gicsejicket. s a vdgvilgyi és a bihari
székely telepeket tanulminyozni el nem mulaszthattam; mert
a két elsének az erdélyi székelységgel tdjszdldsi egyveznésérdl,
a két utébbinak a magyar kivdlysdg elsé korszakdban katonai
kitelezettségérl és szervezetérSl. a mult szdzad eleje 6ta, tob-
ben, kiilinboz6 szempontokbdl kiindulva, irtak; a kozelebbi
évtizedek irodalmdban pedig Hunfalvy Pidl nagy tekintélyénél
fogva azon egészen uj torténelmi felfogds kezdett elterjedm,
hogy az erdélyi székelység sajit foldének és hazdjinak nem
elsé foglalé Os lakosa, hanem az anyaorszighél a kirdlyok
dltal hatdrdrizés végett betelepitett unép, olyan wmagyar mint
a tobbi, nyelve is egy és ngyanazon fejlédésii, s esak betele-
pitése utdn, hatdréri kitelezettségénél és hivatdsdindl fogva,
neveztetett el szdkelynek.

Ez az 1891-ben elhalt Hunfalvy elmélete, igazabban
kifejezve, hypothesise, a mit legalibb némileg kiméletesen
1864-ben: 4 Vogul fold ¢5 nép czimii mivében fejezett ki ¢
sz6kkal: A magyar krénikairék: Névielen, Kézai s utdinok a
tobbi mind azt irjik. hogy a székelyek a hunnok egyenes
maradvinyai volndnak. Ebben nines lehetetlenség, de torté-
nelmi bizonyossdggd sem lehet tenni. (352. 1) Tizenkét év mulva
1876-ban  Muogyarorszig Ethnographidje czim  kiényvében
szivegezte uj tandt, s hatdrozottan kimondotta: hogy a széke-
lyek hunn eredete mese (299, 1), hogy Magyarorszigril tele-
pitidtek a keleti hatdrra (301. L), s a székely nem jelent
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kitlon népfajt. hanem lhatdrért, a ki birmely eredeti is lehe-
tett (302. 1.). Ujabb tizennyolez év mulva, 1894-ben: Az Oldhok
Torténete czimi harmadik mive 1. kétetében elgbbi tandbél
levonta a kovetkezményeket, s néhol higgadt komolysdg helyett
nyersen hangsulyozva, azon tulzdsha ment itéletét fejezte ki:
hogy a hires székely Gsfoglalis nem egyéb mint mese (1. két.
261. 1), a székely név nem Osrégi memzef-nér, hanem itt a
hazdban a magyaroktél eredett mdsféle, akdr lakhelyet, akdr
hivatalt. foglalatossigot jeldlé név (L. kit. 256. 1) s a széke-
lyek esak a magyar kirdlyok idejében lettek székelyekké (I. k.
249. 1.), szoval: a székelyek betelepitett nép, a székely helysé-
gek a magyar keresztény korban, még pedig a szent kirdlyok
ideje utdn keletkeztek, teljes bizonyossdggal mutatjdk azt a
székely helységek »szente jelzdjii nevei: Szemt I[stvdn, Szent
Imre, Szemt Liszlé, Szemt FErzsébet. Szemt Demeter, Szent
Miklés sat. Tly nevet szerzd 33-at sorol eld. (I kot. 251. 1)
Az iv6 elmélete igazoldsdra szimos kisebb-nagyvobb értekezést,
ropiratot és hirlapezikket irt, a mik ismeretesek.!)

Megteszem rd észrevételeimet vészint itt, részint majd
monographidmban, Most tanulmdnyutam okdt és eredményeit
mondom el

Hunfalvy a Tisza és Dunn melldl véli hatdrdriil keletre
betelepitetinek a székelységet. En ezt nem tartom bebizenyi-
tottnak, tehdt elfogadhatonak: mert ezeknél a székelységnek
sem hirtokldsi, sem intézményi sajdtsdgal nincsenek meg. nyely-
jardsuk amazokétdl killonbiz6. Meg kell néznem és ismernem
— gondoldm — a paldezokat és gicsejicket, a kiknek tdj-
heszéde sokban egyez a székelyekével; litnom kell ket sajit
foldjiikon és falvaikban, hdznépiok kizt; tanulményoznom kell
véralkatukat és jellemiket, csalidaikat és hagyomdnyaikat.
MinG a kedélyék? mik szenvedélyeik? Szabadsdgszeretik-e s
eredetiikr6l mit tudnak? Vajjon a litottak nem teszik-e rdm
azon benyomdst, hogy e két nép valaha a székelyekkel egy

1) A székelyek. Felelet a székelyek sevtha-hun eredetiiségére. Buda-
Pest, 1880. 1—79 1. — A székely kérdéshes, Szazadok. 1881. 1. 1L fiiz.
97., 193, B. — 4 magyar nemzeti krdnikdlk. Szazadok. 1890, 877., 457.,
587. 1L .
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volt, s utébbiak innen telepittettek be az orszdg keleti hatd-
raira? S8 ha e féltevésnek mincs alapja, hogyan keletkezett
mégis ?

Megjdrtam a paléezok foldét és Gicsejt, meg a Vig-volgy
azon falvait, hol egykor székelyek laktak, folkerestem a régi
Biharvir kézelében volt székely telepeket. s tapasaztalataimat
az aldbbiakban kozlim.

1. Paldczok.

Utam elsé czélja volt a paléezok megldtdsa s viszonyaik
tanulmédnyozdsa. hogy megtudjam: tdjszéldsi egyezéseken kiviil
vannak-e rokonsdgot mutaté vondsok, s mik azok? A Buda-
pesti Hirlap idei 188. és 243. s a Nemeeti Hirlap 324. és
340. szdmdban megjelent s tdrczai alakban irt czikkeimben
van némi tdjékozds, de itt azon okbél, mert monographiim ter-
jedelme, a tdrgyhoz és anyaghoz mérve, igen sztikre (30 ivre) van
hatdrozva, némely részletet s fGleg a mi controvers kérdéseket
foglal magdban, most vagy késébb nyilvinossdg elé boesdtok
azért. hogy majd roviden irva is megértessem, hogy az érem
mdsik oldala is felmutattatvan. a kérdések tisztuljanak, s az
olvasé kozonség, legkivilt pedig a székelység magit tdjékozhassa.

A paléezsig az irodalom eddigi megdllapitdsa szerint,
inkdbb tomoritve és nagyobb szdimban e négy vdrmegyében
lakik: Ndgrdd, Gomdir, Heves, Borsod. Szimirél a legelsd
tuddsitdst Szeder Fébidin paldcz tudés irta és kozilte a Tud.
Gyiigt. 1821-ki XI. kitete 53 —55. lapjain. A pal6ezok —
dgymond ¢ — a Mitra aljdn 6t virmegyében laknak (6 Hon-
tot is kozdjiik sorozta). ép oly vegyiiletleniil, mint székeikben
a székelyek, s egy nemzettel sincsenek elkeveredve. Szerinte:

Hevesben van 173,780  paldez lakos
Borsodban » 111,963 > »
Gomérben  » 96.674 > »
Nogradban » 86,036 » .
Honthan » 21,634 » »
Osszesen  490.036 > »

Szeder gy véli, hogy a paléezok a magyarokkal jottek
Pannonidba s velok egy eredetiiek. Ha késdbb jittek volua
be, mint nevezetes dolgot nem hallgattdk volna el a hazai
és kitlféldi frék. Jormandes szerint (De rebus Get. ¢ 50.) a
mostani Bdndtban, a régi Ddcia e részében, Arpdd bejovetele
elott laktak hunnok, a kik Attila halila utdn nem mentek
yvissza hazdjukba s ott megtelepedtek. Ezt Bonfini is dllitja, de
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mindkettének ellene mond a Névtelen (C. 50.), kinek partjit
fogja Katona (Proleg. Histor. Liter. §. 2.), Cornides (in Vindic.
Anonym.), Thuréezi (Part. I. C. 44.), a mellett maradva. hogy
Attila haldla utdn Csabdval, Attila fidgval nem tért vissza
valamennyi hunn Azsidba, hanem 3000-en hdtramaradvdn kozii-
16k, Erdélyben a székely nemzetnek vetettek alapot. Ezt
Friblich Ddvid is 1641. irt miivében bizonyitja (Prodr. Chron.
Ung. 8. xx. Bél M. Adparatus sth. 405. 1), midén igy ir:
»Siculi Hunnorum religniae a Seythis dicti, postquam Annos
tercentos Pannoniam — aunthore Joanne Pistorio — incoluis-
sent, translatis in Transsilvaniam sedibus, nusque hue degunt
ibidem, nobilium privilegiis gaudentes.« Ugy de ezek Erdély-
ben voltak, jegyzi meg az ir6 — nem Pannonidban, tehdt ott
paléezok sem lehettek. A paléezok nyelvérdl nevezetes meg-
jegyzést tesz Szeder. Ezek — iigymond 6 — nyelvikre nézve
sokat megtartottak a szittya nyelvek mddjdabél.

Szeder nyelvi észrevételérdl hdtrdbb szdlok.

Bévebb és részletesb s egyszersmind hitelesebb statisz-
tikdjit adja a paléezsdignak »4 Paldczokrdle caimi 1880-ban
irt konyvében Pintér Sdndor. Szerinte: .

Nigrdad vdrmegye 36 kozségében 854 lakohizhan 221,028 kataszteri
holdteriileten lakik 57,131 lélek.

Gimdr virmegye 29 kozséoében 2056 lakohazban 78,265 kataszteri
holdteriileten lakik 19,355 lélek.

Heves virmegye 35 kizségében 5336 lakohdzban 145,562 kataszteri
holdteriileten lakik 32,880 lélek.

Borsod varmegye 10 kizségében 2166 lakéhizban 33,513 kataszteri
holdteriileten lakik 10,000 lélek ; egyiitt 120, 264 tiszta palétz

A Szeder és Pintér kiszdmitdsal kozotth nagy létszdam-
kiillonbségnek oka abban van, hogy 1821-ben nem dllottak oly
pontos statisztikai adatok az iré rendelkezésére, mint mostan-
sdg dllanak: mdsfel6l a paléezoknak igen nagy szdma a ter-
jedé miveltség folytdn egészen magyaros nyelvjdrdst és magyar
szokdsokat vett fel, beolvadt a magyarok kizé.

Utébbi szdmitds szerint 4 hold f6ld esvén egy lélekre,
lithat6, mily igyekezfmek kell lenni a népnek. hogy csalddjit
fenntarthassa, s dllami és kozségi kitelezettségének megfelelni
képes legyen. S én koztiik jirtamban a rendkivith munkds-
gdgot hdzukndl és csalddi életiikben, festi szervezetilk és
miiveltségiik tekintetében, a nagyobb résznél jélléthen és meg-
elégedésben kifejezettnek littam. A foldteriilet azonban nem
eayvenlfen oszlik el: soknak van tébb, soknak nines semmi
birtoka, sok keres és bir nagybirtokosoktil., az egykori fildes-
uraktél haszonbéres és részhen vald mivelésre kivett foldeket.
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az dltal megsokszorozva a magdét s fokozva csalddja jéllétét,
valamint sok él napszdmossdghél s kézi munkdja béréhdl tartja
fenn magdt és Gvéit.

Ez a foldbirtok kozép mértéke és eloszldsa a székelység
kozott is, azon killonbséggel. hogy a paldezok jobbdgy féldet,
a székelyek dseik dltal fegyverrel szerzett elsg foglaldsu székely
nemes orokséget birtak s birnak ma is. Kiztiikk is ardnylag
kevés haladja meg a 10—20 hold sajit birtokot, a legtobb
egy antiqua sessiét tevd belsdt s annak megteleld kiilsdséget
birt, a mib6l a csaldd megélt s a kirdlyt és nemzeti fejedel-
meket léval szolgdlhatta; egy nagy résznél a csalddfentartds
eralapja bérlethdl, kereskedésbdl és napszdmbérbdl keriilt ki

E két nép lakéfoldje a természettGl is hasonléan van
alkotva: sok a kopdr hegy és hegyszakadék, terméketlen szikla,
vilgyek és patakok, nagy erdlségek és kevés térség. A pals-
czok kizt az Ipoly és Zagyvavilgy. a Sajé mente. Rimavolgy
és Userhdt: a székelyek foldén a hdromszéki. esik-gyergydi sik-
sdg. Barezasdg, az Olt, két Kiakills, két Homordd és a Maros-
felvidék térsége. A székelyfoldin mégis joval tébb a kdszikla,
erdd és patak.

Foltiind maradvdnya a hajdankornak a paléezok kizt a
nemzetiségi torzsek had-elnevezése s a csalddok hadakra osz-
l@sa. Pintér ugy tudta, hogy a paldczokon kiviil mdshol nem
haszndltdk a nemzetség helyett a had elnevezést. Szabé Kdroly
Szaboles vdrmegyérdl is irja, de Pintér nem hizonyos réla.
(A paléezokral sth. 18. 1) Egy nemzetségi hadban van 5—10
csaldd. TaorzsfG a legiregebb, aki az egész tirzs gazddja, neje
annak gazdasszonya. Jellemzd, hogy a palicz asszonynak
nines férje. csak wra. lgy van a székelyeknél is. A gazda
kezeli a had kizis birtokdt. védi jogait. gondoskodik sziiksé-
geirGl. fizeti az adot. kihdzasitja a fiakat. ldnyokat. O a torzs
vagy had patriarchdja. Az utébbi viszi & gazdasszonyi teen-
diket, a hdztartdst: a fink dolga a mezer és minden férh
munka; a linyoké a siités-fOzés, kender-munka. fonds. kotés,
kertmivelés, a hdznép fejérnemivel elldtdsa. A torzsféhoz tar-
toznak a fial és ldnyai utdn alakult mellékesalddok, melyek
10—20—30. s6t 40—50 esalddra is folszaporodnak & ugyan-
annyi kiilon csalddot alkotnak. Némely kizség egész lakossd-
git egy had teszi. llyen Ivdad kozsége, mely az Ifvdd-had
30-ndl tobb kiilon csalddjdbél dll, a nélkiil. hogy a vérvegyii-
lés hidnya a faj gyongiilését mutatnd, s6t az egész kozség
népe szép és erdteljes testalkatd.

Alkalmam volt, mint a m. tud. akadémia kézirattdra
rendezdjének, 1859-beli hivatalos Osszefrdsdt latni Nogradmegye
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tobb kozségének, mit a jegyzd szeptemberben vitt végbe s a
faszolgabird hitelesitett. E szerint —

Nigrddvdrmegye fileki jirdsa Kis-Terenye kozségében 15 had
volt Bsszeirva,

1. Kasza-had, Ponyi, Gyura, Avas, Tamds, Gyenes, Punyi mellék-
nevin csalddokhdl 4llé 28 hdzaspdrral.

2. Szomszéd-had, Babrincz, Geczi, Gazsi, Dani, Elias, Csdszir mel-
lék csalidokhbol allé 19 hazaspdrral.

3. Szeberényi-had, Jankd, Janik, Bordds, Ldzir, Harapos. Tusi
mellékesalidokbél 4ll6 14 hézaspirral.

8 1gy tovdbb 4. 5. sat. szdm alatt: Lengyel, Koos, Oravetz, Okris.
Kirdly, Molndr, Bores, Vas, Villinek. Fodor, Rakos-had, a legkisehbik
4 héazaspfrral.

Ugyan Nogradmegye Nemti koézségében e hadak irattak Ossze
ugyanazon évben :

1. Pintér-had, Dula, Eged, Katona. Janké, Farga, Dudds, Supars,
Koka mellékesalidokbél 4116 21 hazaspdrral.

2. Petre-had, (a mell. csal, itt iz meg vannak jeltlve) 21 hazasparral,

3. Dani-had, N > - 7 >

4. Fekete-had, > > > 15 >

8 igy tovibh:

Mitra-Novdk kbzségben 12 had volt tébb-kevesebb hazaspérral.

Homok-Terenyén nevezetes hadak : Gecse, Berze, Fodor, Herczeq,
Nddasdi, Kovdes-had tébb-kevesebb hizaspirral. Az utolsén kiviil a toh-
biek ma is mind megvannak.

Mitra-Szele kizségben 8 had volt: Handé, Batia, Kazinczi, Tith,
Fejes sat.

E kiizségekben jirtamkor nehdny had torzsével és mel-
lékesalddbeli fejével taldlkozva, viszonyaik fel6l érdekes felvi-
ldgositdsokat kaptam.

Hevesvdrmegye DPétervisdr kbzségében ot, Mikdfalvin
hdarom, Doroghdzdin hirom hadbél 4ll a kizség. Igy van a
tiobbi vdrmegyék paldez kozségeiben is. Fogynak ki és pusz-
tulnak folyvist a magyarosodds dtalakitG befolydsa kivetkez-
tében. Csaknem elGre lehet ldtni az id6t, amikor a paléczsig
exészen be lesz olvadva a magyarsdghba.

Egyik paléez iré Doroghédzdrél azt jegyezte meg, hogy
ott a Buakos-hadba tartozok kizt igen sok Jozsef és Jdnos
van. Ezeket — irja 6 — ugy kiilonbiztetik meg, hogy eldl
teszik a had nevét. azutin a mellékesalddét, leghdtul azét.
akirdl szé van.

igy: Bakos Laczkéd Janos,
vagy: Bakos Gecze Janos,

ismét : Bakos Répas Jozsef.
végre : Bakos Kopasz Jozsef,

Ez a székelyeknél is igy van, A Pidl-nemzetség egy Pdl
nevii csalddfejének van Péter nevii. ennek ismét egy midsik
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Péter nevii fia, s a székely igy jeloli meg azt, akirdl szé van:
Pil Péter Peti.

Pintér nézete 2z, hogy a paléez esalddok hadankénti
berendezése nincs meg a magyar, kun és szomszédos szldv
népeknél. Ez tény. De megvolt a székelyeknél ; azonban itt
nem a csalidok egyiitt birtokldsdt, hanem a nemzetségeknek
a haza fegyveres védelmére val6 kozos kitelezettségét fejezte ki,
8 a nemzetség ¢és katondskodds magashb dllamjogi fogalmai-
ban médr eleve benne foglaltatott a székely 6si szabadsdg és
Osi nemesség. A hdny nemzetség volt egy székely kozségben,
annyi hadat tett, akdr torzs, akdr mellékesaldd volt. Egy vagy
tibb kizség nemzetségi hadainak hadnagyuk volt, ezeknek
szdzadosuk, a szdzadoknak ezeres kapitdnyuk, s mikor a kirdly
vagy az erdélyi fejedelem hadba ment, ezeket hivtdk zdsz-
l6juk ald. ami még a XVI. szdzadban is véres, azaz vérbe
mirtott volt, ezek pedig a falvak hadait és hadnagyaljait
gyiijtotték dssze. Szil6foldemen Szent-Gericzén, a régi Maros-
székben még gyermekkoromban is had-nak nevezték a nagyobb
réoi nemzetségeket; természetes, hogy e szémak mdr ekkor
csak képletes értelme volt.

Mind a palécz. mind a székely hadrendszer magyar
intézmény volt, eredeti és fajfentarts, s mindketté mds-mds
rendeltetési. De maig fenmaraddsa s mindkét nép erfs sza-
badsdgszeretete és katonai szelleme arra mutat, hogy az a
hajdankorban mindkettdnél tsszetartotta a tirzseket s megvédte
birtokaikat a szdzadok pusztité romboldsai kozt.

A paléez hadrél egy jellemzit még megemlitek. Hogy
az egészen csalddi Jellegu volt, mutatja az, hogy tagjai nagy
meghasonlds esetében széty allmttaL amit paldczosan vdlakozds-
nak neveztek, Ez egy kenyérnek annyifelé vigdsa dltal tor-
tént, a hdny csaldd vagy torzs volt a hadban, vagyis ahdny
részre széthontakoztak, amit a torzs vagy csalddf6 tett meg,
s ezt gy fejezték ki: éo széltiik=elszeltik a kenyeret. E nél-
kiil a szétvdlds jogi ténynyé nem vilt.

Egyik szép jellemvondsuk a paléezoknak a valldsossdg:
templomjdrd, adakozd, a templomban férfi & nd énekel és buz-
golkodik, papjit tiszteli, a bucsukat igen szorgalmasan lditogat-
jik . . A székely nép is dltaldban véve valldsos, kivilt pedig
a csiki Lathohknqok bicsuik mintha nemzeti inuwepek volnd-
nak, ahol az egyhdzi gdhitatoskoddsok kiozé vildgi ének és
hazafias hymnusz vegyiil.

A paléezok dsvallisa a nap-isten imdddsa volt, a mit
ma is nem egy paléez hdz homlokzatin egy nyitott szem =
jelképez. A székelyeknél is megvolt a Bdl-isten tisztelete, a
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mit az al-torjai Bédlvinyosvdr romja és a székely hatirhava-
sokban taldlt bdlvinykéemlékek igazolnak.

Temetési szertartdsai a paldeznak. sajatsdgosak. Nem rég
volt az, hogy a meghaltnak rubdit elégették. kizeli rokonai
koporséjira girongyot vagy marék foldet vetettek. hogy hama-
rabb felejtsék (a székelvek, hogy felette kimnyebb lesyen a
hant), s a gydsziinnepet torral végezték be. A székelyeknél is
megvan e szokds ma is a yuhaégetésen kiviil. De e helyett egy
mids volt gyakorlathan e szdzad kizepeig, az. hogy a halottas
koesi mellett kés Jovas kisérd magasra tartott kopjdat vitt kezé-
ben, a mi a meghalt katonai jellegét mutatta, s mikor a
koporsé a sirban volt, bele I6ttek, jelképezve ltala. hogy a
meghalt a székely vitézl6 rendhez tartozott.

A paléez és székely fold természeti fekvése ma is magan
viseli azon Gskori jelleget, mely a koltozkodG pdsztoréletben s
a késObbi szlavoktdl eltawilt foldmivelésben fejezddik ki, Mind-
két nép elsd és f6 életmdédja a baromtenyésztés és szintds-
vetés. Bzen nyugszik a csaldd, a kizség, a tdrsadalom. Foldje
és élete egyenlé becsti, hé vonzalommal ragaszkodik hozzd,
szent Grikségként védi, ebben van (Osereje, nemzeti érziiletének
életforrdsa,

Szivis természete s rendkiviili ellendlldsi képessége okozta,
hogy a paldez tét szomszédai kozt annyl szdzadon dt mem
totosodott el; de a kozéjok kerilt tot egy-két nemzedéken
it paléczeza lett. A titok abban van, hegy a paléez nem
vegyiil. pahi(:z ifji csak paldez lednyt vesz ndiil. Ezért maradt
fent ezer és tdn tibb év Gta Os nemzeti erejében, meglrizve
vértisztasigdt s magyar nemzeti egyediségét.

Epitkezési médja mindkét népnek ma is az, a mi elsd
megtelepedésitkkor volt, a mire a termdszet vitte rd, végein
keresztbe rétt s egymdsba eresztetl faépités; a hdz alakja,
gazdasdgi épiiletek, udvar- és kertbeosztds egyforma: kamra,
kisebb, hdlé és nagyobb mestergerendds laké hdz (a szobik
neve mind bdz) minden gazda lakdn van: gazdasdgl eszkizik:
szekér, eke, borona, villa, gereblye, kasza, kapa, lapdt. girgyds
kiit, sertés- és baromfi-61 majdnem minden hdzndl ugyanazon
szabdsu s beosztdsu. Ez azt mutatja, hogy egykor mindkét nép
szldvokkal egyiitt, vagy azok kézeli szomszédsdgdban élt, gaz-
dasdgi eszkiziket ezektdl sajatitott el

A paléez nyelvnek csak kiejtést sajdtsdgai ismeretesek
eddigelé a kizonség eltt. De ujabb idébeli paléez irok kimu-
tattdk annak irodalmi tartalmdt és fontossigdt is. Pintér
Sdndor, széesényi iigyvéd és ird szerint e nyely dallamos,
ligy ¢s gordiilékeny. Igazolidk ezt sok magdnhangzii, eredefi-
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ségben gazdag népdalai, meséi és balladdi. De nagyobb szen-
vedélyek kifejezésére nines benne elég erd, ezért hdskéltemény
irdsdra nem lenne alkalmas. Igen becsesek Pintér Sdndor
Népmesérl irt Tanilmdnya és X1IT Eredeti Palicz Meséi
(Losoncz, 1891.); Istvanfly Gyula Paldez Meséi (kiadta 1890,
Lipt6-Szt-Mikléson) s a paléez szokisokat targyalé dolgoza-
tai. Népdalaik szerelmi, katonai. tréfis, néha kissé betydros
tdreydak, Balladdikon litszik Kriza székely Oskori balladdi-
nak hatdsa: s bdirha Pap Gyula Gndllé Paldez Népkélteme-
nyei (1865, Sdrospatak) s Pintér Népdalgyiijteménye (emlitett
Nepismertets Tandlmdnya 46 — 60 lapjain) a kolt6i felfogds
mélysége s a kidolgozds miivészi volta tekintetében Kriza hal-
laddi szinvonaldiz nem emelkednek, méais népkiltdszeti irodal-
munkat gazdagitjdk s kozfigyelmet érdemelnek.

A székely és paléez koltéi érziileti nép; amaz komoly, -
mélabis és mély, ez élénk, humoros és kinnyed. Mindkettd
népkioltészete érdekes sajdtsdgokkal bir, mese-vildiga gazdag. A
miket eddig iréik kozzétettek. a néplélek mély és  komoly
érzelmeit kifejezd koltdi termékek.

Egyebekben is sok bennik a rokon vonds. Székely és paléez
szeret giinvolédni, de ginyoltatni nem. A paléez. bir maga is
szereti az dldomdst, dldomdsozd birdjat dldomds-birinak, a
mindig mogorva plébdnost eczettel kereszteltnek nevezte el. A
székely a szegény nemest félsarkantyiis nemes embernek, a
fiillét télen hideg ellen selyem boritékkal védé bdrét fiiles
hidronak ghanyolja.

Mindketté biiszke arra. hogy paléez és székely. Egy
alapos ismerdjiik onnan szdrmaztatta elfttem a paldez biiszke-
séget, mert a nép j61 megtermett €s egészséges, az asszony-
népség szép, viseletok régies, festdi, a férfiak iigyes lovasok,
hajdan leghfresebb volt a paléez banderium, Mityds kirdly
fekete serge eldesapatait dk tették.

Arra a kérdésemre: miben fejezddik ki az igaz paléez
jellem az egyénnél, a kozségi és tdrsadalmi élethen? tgy
felelt: paldez ember typusa tiszta magyar, kozéptermeti, hom-
loka magas, orra hajlott, szemei mandolametszéstiek, pofa-
csontja kidllé, bajisza nyirott, areza kiborotvilt, széles villi
és melld, tekintete szelid, bizalomgerjesztdé, maga vendégsze-
retd, okos észjardsi, de hirtelen haragii s verekedni képes,
késel§ természetli; a kozélethen rendszeretd, a tandcskozdsban
eldreldto, hosszan tanakodik s lassan hatdroz, iigyleteit dldo-
mdssal végzi; a tdrsadalmi életben Onérzetes, mgt;wteld s jog-
véds, szolgdnak senki el6tt nem érzi magdt; szeret enni, inni,
mulatni, tdnczolni. A paléez biiszkeségrél eay adoma maradt
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fenn, de & mi megtortént. Hire jirt, hogy a kirdly varmegyéjokbe
megy. Egy palécz az esetet tudaté biré elbtt errdl igy nyilat-
kozott: »Bizony ideje is md, hogy a kird elldtogasson mihoz-
zdnk, mert ndlunk nékii dgy sem kird Gle

A székelyr6l itt csak azt jegyzem meg: mire biiszke
47 Els6, hogy Aftila utéda, hogy irokségét dsei fegyverrel
szerezték, azzal szolgdlja a lardlyt és hazdt s hogy 6 szabad
ember és nemes. Vagyonnak a székely, mint ezer év elGtt a
Volga mellett, a sok 6krét s jubot tartja. A kinek hat okre
van, azt mondja: nem cserélnék a kirdlylyal. A székely azt is
tudja, hogy ha az uralkodé-hdz kihal. a vilasztds és megvd-
lasztathatds visszaszdll a nemuzetre.

A paliezok Gsei tlizimidok voltak: azért a Bélkd,
Bilvinyko, dldozé domb elnevezések. a hdzakon az Isten-szem
. =, jelvényalakja; fordsokban. tavak- és kutakban a viz tiin-
dére, az emberek kiozt j6 és rvosz szellem hite. Babongk:
az »dlek-e halok-e fii« josl6. az »igézé fii« gybgyité erejében
bizds, a hatdirok és mesgyék tiszteletben tartdsa erkilesi érzé-
s0k tisztasdgdt mutatja: vdiraik mind magyar neviiek: Pogdny-
vir, Baglyas, Somoskd, Salgé, Kékké, Filek, Gede sth,, hatd-
raikon el van szérva a vdrdomb, vdrhegy, vdralja. vdrpatak:
Gstorténeti faluneveik: Kazdr, Salgs-Tarjan, Ovdr, Viraszé,
Tibavilgy, Budahegy: a faluk mintegy kegyelettel emlegetik
ama helyeket, a melyek a nasiivegii (nagy siivegli) magvarok
temetkezd helyei voltak.

A tdjszéldsrdl is valamit: bdr ez djabb idében rendsze-
res mivelfkre taldlt, legeldl dll Balassa Jozsef Magyar Nyelv-
Jrdsok czimd nagybecsi miive.

A tdjszilds eredetiségét teszik az Onhangzék dtalakuldsa,
megnytijtdsa. a mdssalhangzék kihagydsa vagy megviltozdsa,
a ragozasi eltérések, eld- és utdragok kiilonos hasznildsi mddja,
a szamitdsnak az Osszes magyar nyelvben egyeddl dll6 egy
érdekes neme. Lissuk példdikban:

Vudros, iédes, wolom, Wwirém = véros, édes, olom, Grom.
Szeker, kenyer, tenyer = szekér, kenvér, tenyér.
Oma, bita, ovasnyi, foment, e vefte. bdthajtds — alma, haita.

olvasni, félment, elvette, bultha_]t.as
¢ helyett gy hasznalasa : gyiszné. gyié, gyidk = disznd. di6. diak.
qy q » Fenge — gyenge.
A betik megeserélése : hedegd — hegedd.
Kicsinyitések : malaczka, Ferike = kis malacz, kis Ferencz,
Ragozisi eredetiség : hotva = bottal helyett.
Gvere nalunk = hozzink helyett. Hon mégy ¢ = hovi mégy helyett.
Hovd mégy? = A pupni = A papékhoz.
Hol voltdl 7 = A kintornitt — kantorékndl.



13

Honnan josz? = a bivénnl — a hivééktol.
Jellemz6 a faluk beosztésandl, hogy minden paloez falu keél részre
vezlik : fel-vég, al-vég: minden székely falu: felszeg. alszeg részekre,

Legfeltiinbh azonban a paldezok szdmitdsmddja. Egy
losonezi asszony igy drilta portékdjdt . gyedjtsz lelkem rvégyecszi
meq hateé meg eqyé, vagy hdt mo O0té€ meg egyéé = az az
j6j30n lelkem ide. vegve meg az enyimet (az drut) hét garasért
vagy hdt né hatért. ... A Matrdban laké paléezok kozt ma
is lehet olyat taldlni, a ki igy szdmldl, Gsei szokdsit meg-
tartva: seqy. kettd, hdrom. négy, mey eqy dot, meg eqy hat.
meq eqy hét, meg egy nyolez, kilemcz, tiz.« (Pintér, a Palo-
ezokrol 94. 1) :

A szamldldson kiviil mindez igy ejtédik ki a székelyek
kozt is.

Pintér emlitett Tandlmdnydt igy zirja be: Ha végig
néziink a paldez nép megtelepedési helyén, hdztartisdn és esa-
14di életén. ha megvizsgdljuk temetkezési szokdsait, sajitsdgos
nyelvjirdsit és mondatszerkezetét., tigy fogjuk taldlni, hogy
azok a magyar, kin és szldv népek attributumaival nem egyez-
nek, s6t sokban lényegesen eltérnek. Eltte — ugy mond —-
valészintinek, s6t majdnem igazsdgnak tint fel, hogy Négrdd,
Gimir. Heves, Borsod paldczsiga Arpad haddval nem Kiov-
ndl taldlkozott, s nem a honfoglalé magyarokal jitt be, mint
paléez, hunn vagy kin, hanem mint szkytha-hunn maradviny
akkor mdr ott meg volt telepedve, mint rokon magyar nép a
honfoglalé nemzettel Osszeolvadott s mds meghdditottakkal
egyiitt felosztatott & vezérek és velik jott tirzs nemzetsé-
gek Kozt

Szabé Kidroly (a Szdzadok 1880-ik évi kitetében kizzé-
tett birdlatdban) a 600-ik lapon Pintér e véleménye igazsdgit
nem ismeri el.

1. Gdesej.

Utam mésik czélja volt Zalavdrmegyében Gicsej vidéke
és mépe megismerése. MindG fildje és életmédja? a nép foglal-
kozdsa, szokdsai és jelleme? Mi hasonlatossdiga van a gbeseji
viszonyoknak és nyelvjirdsnak a paléez és székely viszonyok-
kal és nyelvjdrdssal ?

(Gicsej vidéke mintegy 845 kilométer kiterjedésii bagyes-
volgyes tartomdny a Zala, Cserta és Valiczka folyék kizitt.
A sok erdd, nagy hegyek és terméketlen fold mintegy termé-
szetileg és foldrajzilag elkiilonitik a vdrmegye tibbi részétél,
melynek foldrajzi fekvése kedvezibb, joléte magasb foki, = pol-
gdriasiltabb tdrsadalmi élete a népre is rd nyomja bélyegét.
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Zala népe erételjes, gazdag, 6nérzetes: a gocsejinek természeti
alkata gyongébh, életmédja sziikis, jéléte esekélyebb, mintha
amaz a torzstkods, ez a jovevény nép, amaz az édes, ez a mos-
toha vagy legaldbb kisebb iker sziilitt lenne.

Zalavirmegye zala-egerszegi jardsdban 7 kozség van, a
novaiban 41, a letenyeiben 14, a tobbi szomszéd jdrdshan 2,
egyiitt 64 kiozség. A gocsejség zome tehdt a nova-i jardsban
van.... Gécsej vidék felsd-re és alsd-ra oszlik, a mdsik felin -
Nagy-Lengyel, Rézsaszeg, Mille), Pélfiszeg, Egyhdzszeg, Csonka
hegyhit (hajdan Szent Ivdn-hegy). E hat kozség tette a Mileji
vagy Millejr keriiletet s az utébbi szeg végzet faluk lakosai
tibbnyire czimeres nemesek voltak, kikrdl Tuboly Viktor,
Goesej Monographidja iréja azt jegyezte meg, hogy a tatdr-
jardskor sok idegen ide menekiilt az erdds, elrejtett vidéki
Fels6-Gicsejbe, s a tatdrok elvonuldsa utdn IV, Béla kirdly
itt jdrtdban megnemesitette dket. A tobbhi nép jobhigy volt.
A tibbi falvak a beesvdlgyi keriilethez tartoztak t. i. Német-
falu, Paizsszeg, Kustdnszeg, Vargaszeg, Kis-Lengyel, Barabds-
szeg, Kercseszeg., Vordsszeg, Gardtszez... A szeg tdszo jelent
falut, hatdrrészt, diillét, fgy Gombosszeg = Gombosfalva,
Kamaraszeg diilé, mint utérag, a paléezokndl és székelyeknél
is a falu beosztdsdt fejezi ki: alszeg a falu alsé, felszeg a
felsG részét, végszeg valamely messze vagy félrees§ részét . . .
A két keriileten kiviil vannak még Felsd-Gicsejben s a zala-
egerszegl és nova-i jardsban a bovetkezd faluk: Gyérfiszeg,
Gromhosszeg, Ihorfia, Vadamos, Petri-Keresztur, Boeztild, Sdir-
hida, Ormdndlak. Rdam. Liczké, Gellénhdz, Dibréte. A faluk-
nak nevet adé nemzetségek: Pais, Keress. Barabds sth., ma
is fermvannak. nehdny kihalt

Alst-giesepi faluk: Bak-Tiittés, Oroklin, Zala-Tdrnok,
Szompds, (ma nincs meg, hibetGen praedinmmi lett). Puszta-
Kderies, Puszta-Szent-Lidszlé, Puszta-Magyardd, Borsfa, Bu-
csata, Kerettye, Oltdrez. Tolmdes, Vatonya. Virfold, Cser-
talakos. Cstmodér, Domefild, Erdéhdt. Gutorfold. Hernydk,
Kdnyavir, Kis-Sziget, Lasztonya, Lispe, Mardez, Naprddfa,
Ortahdza, Pordeftld, Szent-Adorjdn, Szent-Péterfsld, Zebeczke,
Mikefa, Kardcsonfa, Nova, Bolla- vagy Ballahida. Szivigy.
Eltint faluk: Zamdrszeg, Abrahdmszeg, Tubolyszeg, Vas-szeg.
Az dsszes giesejvidéki faluk kozpontja: Zala-Egerszeg.

Az 1838-ki hivatalos dsszeirds két gocseji mezdvdrost
emlit: Zala-Egerszeget és Novaj-t, 112 kisebb-nagyobb hely-
séget 68 pusztdt. a lakosok szdmdt 31.177-re teszi, mely-
bil 21,394 katholikus, 937 helvét hitd, 188 dgostai hitval-
ldsd, 658 héber. En adataimat Nagy-Lengyelben szereztem, a
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helyi plebinos Gdl Ferencz és Farkas Gyérgy postamester
uraktél, a kik Géesejnek legjobb ismersi. Ok a kozségek szdmadt
64-re tették, a lakosok koztl az 1803-ki Magyarorszdgi Hely-
ségnévtdr a katholikusok szdmdit 1. a4 zala-egerszegi jdrds hét
kizségében 2568-ra, 2. a novaji jirds 41 kizségében B8727-re,
3. a letenyei jdrds 14 kozsézében 4024-re, Zala-Egerszeg
mezdviros lakosait 4850-re, az osszes (iicsejséget 20.269 lélekre
tette, de mds valldsiak is vannak.

Gicsej népét a Dundntili Nyelvjdrdsok iréja, Vass
Jézsef hunn-avar ivadéknak tartja. A huon birodalom szét-
bomldsa utdn — tdgy mond — egy jelentékeny hunn toredék
Ilyricumba. s innen a mai Gdcsejbe vonidlt, ott a Nagy
Kdroly frank kirdly dltal legydzitt s velok rokon avarokkal
egyesiilt, s nyelvjirdsit mindkét rokon népelem megdrizte a
harmadszor bejové magyarsdg megérkeztéig. Ha 41l — jegyzi
meg az ir6, — hogy a székelység hunn ivadék. tigy a gicseji
is az: mert a székely és gbeseji népnyelv egészen egyezik.

Nyelviink mdr akkor, midén Gseink mai lakhelyiikén
megtelepedtek, gordg frék tamisdga szerint két nyelvjdrdsra
oszlott; egyik volt a paldezok. kiinok. jdszok, székelyek 8 mds
mellékdgaktél beszélt paléez nyelv. mdsik a tiszta magyar,
mely az elébbiektd]l killonbozitt ngyan, de egyik faj a mdsikat
megértette. Konstant. Porphyr. azt frja réluk: »Cabari a cha-
zarorum gente descendunt. Bello ecivili exorto, prior pars vicit,
vieti partim ad turcas in Patzinatarum terram se contule-
runt, ibique contracta amicitia, Cabari apellati sunt. unde et
Chazarorum linguam ipsos turcos docuerunt, habentque etiam
hodie eandem dialectum, aliaque item turcarum lingua utuntur
(Stritter, tom. tert. p. IL 1. § 6. pag. 64.) Vass e fejtege-
téseit azzal zdrja be, hogy 6 a gicsejieket hunn-avar ivadékok-
nak véli, a mire Hunfalvy (Magyar Nyelvészet 5. kit) azt
Jegyzi meg: De j6 lenne, ha ezt be lehetne bizonyitni!

Giiesej nevét VdAmbéry »A4A Magyarok Eredetes czimii
miivében a székely elnevezéssel ellentétesnek véli ; gice = vin-
dor, nomdd fogalmat fejezi ki, mig a szdkely megtelepedett,
dllandé lakdst jelent. . . . . Azonban hadd menjek tovdbb nyo-
moziddsaimban.

A gicseji faluk mailt szdzadi épiiletei hasonlék a pald-
czokéhoz: talpfira vannak épitve, egyenld vastagsdgi gbémbi-
Iyti. néha négyszigre faragott fibdl, végein bsszevésve: néhol
kozben 4116 ldbfik széles vésetébe rakjik a falnak szdnt s
kelld mértékre szabott fagerenddkat, a mit borondnak is hiv-
nak, kiviil-bel6l agyaggal tapasztjdk meg vagy sdrral verik be:
a fels6 padlds e szdzadban szokdsha jott feny6deszka helyett
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laposra bdrdolt tolgy- és bitkkfa, mi testes mestergerenddin
nyugszik ; az ajté keskeny s szintén tolgy- és biikkfibol kezdetle-
gesen késziilt: az ablakok kicsiny négyszogiliek, a legrégibb
hdzakndl kerekalakiak ; eldl keskeny torndcz. a mit a becsapd
es0t6]l messze kinyulé eszterhéj véd. Millén a Danké-nemzet-
ségheli legiregebb hdzndl egyetlen darab temérdek vastagsdgd
tolgyfibol volt kifaragva a négy 6l hosszi torndez, kil szélét
egy ldb magas pdrkdnyzat szegi be, a ldb padlozat sirga agyaggal
volt simdra kitapasztva s apré homokkal meghintve. A laké-
hdzak bels6 beosztdsa az, a mi a paldezoké. Néhol a
lakéhdz és részei: a kamra, hdloszoba, konyha, az istdllo és
csiir mind egy végtében, mdshol az udvar és telek fekvése
szerint négyszigben vagy kirben épitve, a fedél szalma-zsip-
bél (egy deréknyi vastag szalma-kiteg) a szigleteken pdrkd-
uyosan rakva, hogy a hd- és esGviz konnyebben lesikljék réla.

A giesejiek 16 életmddja széintds-vetés. A fild két mély
szdntdst kivdn, szdntdsra két igavond okrit vagy lovat haszndlnak ;
foldjitk minden gabuanemet megterem; hizdja silyos, aczélos ;
termesztenek kendert, kevés lenet: a ndk fonnak, de nem sz6-
nek, fonalaikat takédcsesal szovetik meg ; szovetnek bele diszi-
tésiil piros, néha kék pamutot, s abbdl elkészitik maguk, gyer-
mekeik és férjeik fehérpemdit, s az dgynemdbsl a lepeddt, a
vinkost, czihdt és dunyhdt boltbél veszik; készitnek f6hordé
rubdt, a mit keczelének hivnak, annak nagysdga 4 négyszig l4b,
négy sarkdn annyi Osszekoté madzaggal ; gyapjit nem fonnak,
gyapotot nem haszndlnak. A hol kendert nem termesztenek,
bérvisznat vesznek a bolthél.

A férfiak hdzi ipara minden mezei munkdhoz sziikséges
gazdasdgi-szerszdimok készitésében dll; elkészitik a szekér fG5bb
részeit, 16csit, riivid és hosszu nyujtét, kasza-, kapanyelet, villdt,
gereblyét s. a. t. Alsé Goese] némely kizségében a férfiak
durva szalmgh6l nydri kalapot fonnak, a szegényebbek nydron
csizma helyett bocskort haszndlnak. s azt maguk varrjdk.

Viseletok bd gatya és ing, mellrevalé (brustli), kerek
kalap. Fels6-Gicsejben a szegényebbek : zsellér, cseléd, gyermek
kék perkdlt gatydt visel, mely nem szenuyiil oly hamar mint
a fejér, melegebb és olesdbb.

A giceseji n6k legénodaaddébb tdrsai férjeiknek. munka-
szeretetik foloslegessé teszi legtébbnyire a ecselédtartdst, ok
s gyermekeik a napszdmos fogaddst. Ok végeznek el minden
nydri munkdt, {6 fentartéi a hdznak és csalddnak. Aldozat-
készséeik hatdrt nem  ismer, valldsossdguk s erkilesiséeik
példdnyszer .

Millejben megnéztem Salamon Gdbor j6 mdédu gazda
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hdza tdjit. Mintha a paléezok kozt lettem volna: elészoba
(pitvar), Ldl6,- lakdszoba, kamra voltak a lakrészek, a kis
kamrdban a siitékemencze mellett sitélapdt, szénvond, pemete
(a székelyeknél: penete), tésztagydré tdbla (a székelyeknél:
dagaszté tekndé) — szioval: mindazokat a szerszdmokat ldttam,
a miket a paldezok hdzaiban; az udvaron: szekérszin, csiir,
sertés- és tynk-6l, gdrgyds kut és itaté vdllu, czifrdzott kis és
nagy kapu, jobbaddn stvény kert, veteményes és gyiimdlosis
kert. A székelyek tarsadalmi miveltségének egy dtalinos bizo-
nyitékdt — a minden ablak alatt levé kis virdgos kertet —
ugy a paléezokndl, mint a giesejben kevés helyen littam, A
gyiimélestermesztés sem dll azon a fokon, mint a székelyelknél.
Millgghen azonban feltiint a kozség 12 holdnyi szilvds kertje,
a mit a kozség gondoz, pdsztoroltat és haszndl el, s a milyet
sem a paléezok kozt, sem székelyfoldon nem ldttam. Lehet otf
is. de az én figyelmemet kikeriilte. Millejen mnagyok a belsd
telkek, utezdi szélesek, hegvi levegdje éltetd, néha évekig nines
beteg és halott, az emberek 80—90 évet érnek el

A gieseji nép, természeti alkatdt tekintve, inkdbb barna,
kozéptermetd, férfial és ndi szépségre nem vilnak ki; foélet-
médjuk a baromtenyésztés, killontsen a csira fajt kedvelik
tapldlkozdsuk szegényes, fitt étel, hus és bor helyett inkdbb
zildség és krumpli, a gytimiles is kiilonbozd viltozatban,
italuk pdlinka; ezért szelidebb természetii s mem oly szilaj,
mint a felsd zalai nép. Ifjusdga is inkdbb a gyalog ezredekbe
soroztatik. Felfogdsnk nehézkes, nines bennik elmésség és
humor, miveltségi szinvonala alantdllé,

Nyelvjdrdsuk tanulmédnyozdsdndl akaddlyra taldltam magi-
ban a népben. Amint ugyanis utam czéljat megtudtik, azon-
nal tiszta magyar kiejtést kezdettek haszndlni. Néhdnyat bizal-
masan folkértem, bogy gicsejiesen beszéljenek. s igy voltam
képes némely sajitsigok irdnt halldsbol felvildgosodni és meg-
gyGz6dni, a miket — az irodalombél mdr ismertem.

Néhdny egészen egyezdt mindenik tdjszéjdrdsbdl ide
igtatok.

Gicsefi Szélely Ormdankizi Szélely
Josep Josep=Jdzsef L1l kisll=kall
tuttam tuttam=tudtam tengir tengir=tenger
kollit kollit=korlit vider vider=veder
sullo sullo = surlé megiittem  megiittem = [meg-
itottem a libam]
futtunk futtunk=Tfotottunk megkitiem wmegkittem=[meg-

kitittem o kereket]
githe [emedisznd]  ghje=anyadisznd

Jakah Elek: Szckely telepek Magyarorszigom 2
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Gicseji Székely
hijj [aszoba, pajta hiju=hiju
flstti padlas]
iziek [dudva, gvom] izék=[az allatok ele-
deléb6l  megmaradt

vastag kordju széna] .

kied kied=[kend, kegved,
kegyelmed, kendtek=
ketek]

mindétig mindétig=mindig

beesiileti heesiileti=hecsiilete

szamlik szamlik  j6l szamlik a fild.

Végiil megemlitem még nehdny fré paldezok feldli véle-
ményét is, akik kiziill Horvath Istvin dseredetfinek tartja a
paléez népet, Jerney Arpaddal bekoltozott kin ivadéknak.
Hunfalvy Pdl szliv—=csuvasz=tirék vegyiiléknek, akik a
magyarok kozt magyarosodtak meg, Pintér nézete — gy ldt-
szik — Horvdth Istvdnéhoz van kizel.

Egybe hasonlitva a gocsejit a palécz és székely néppel,
ugy taldltam, hogy fo[dwjn fekvése mindeniknek hasonlé a
mésikéhoz. Egy paléez fré szerint az alfldi magyar a pald-
czok lakféldét gorbe orszignak nevezi. Igy nevezi a Szeged
vidéki magyar is a székely foldet. Homman jének kendtek
atyafi? — kérdi az ott utazé székelytdl. Székelyfoldrél —
feleli ez. Abbdl a girbe orszdghdl? Igen. Ide Jottem a ketek
lapos orszdgiba. De leghegyesebb, le<391 ddsebb és legszikldsabb
s 1gy legkevésbbé termékeny a Székelyfold; a magyar nemzeti
dnérzet és katonai jellem legkevesebbé van meg a giesejiben,
erGsebben fejezédik ki a paléezban, rémai vagy épen spdrtai
fokon dll a székely népnél. Erds fentartdja a esalidnak mind
hdromndl a nd, de legkitiintetettebb a székely né dlldisa. melynek
hajdan az a joga volt, hogy, ha férje meghalt, annak birtokdt
és jogait orokolte, a haza védelmére fegyverest dllitott ki, s
uj hdzassig dltal nj székely nemzetségntk ¢s nemzetségi iva-
déknak adott lételt.

A nyelvjirds és nyelvidomok, a betitk és szok ldgyabb
vagy erisb kiejtése csekély eltéréseken kiviil mindhdrom népnél
egyezOk, ami azt mutatja, hogy mai lakfdldjik megszdllisa,
tehdt az 6s honbdl kiinduldsuk elStt mind egy nyelvet beszél-
tek, uj honukban megtelepedésiik utdn, az egy dllamkitelék-
ben €16 magyarsdgnak, részint a szomszéd népek nyelvének
rijuk hatdsa dltal kapta egyben-mdsban mddosuldsdt, mely e szd-
zad elején még mindhdrom nyelvjirdsban megvolt; de a mely
az ujabb idd, az irodalom és szinpad, tgyszintén az iskoldk
és hirlapok terjedése, olvaszté és dtalakité hatdsa dltal régi
alakjabdl sokat elvesztett, s elére lithaté, mikor a teljesen
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kifejlett és megszldrdult egységes magyar nemzeti nyelv mind-
hdrom kiilén nyelvjdrdst magdba folveszi, beolvasztja, s az
egységes magyar irodalom és tdrsadalom miivelt nyelvegységer
megteremti,

111, Végvalgy.

Utam harmadik czélja volt: a vig-volgyi székelyek régi
nyomairdl & mai dllapotdrdl a kijelolt érdekben felvildgositdst
szerezmni.

A Viég a Krivantél és Kirdlyhegytdl kezdve 8751 4 kilo-
méter teriiletet fut be, Arva-, Lipté-, Trenesén- és Thurdez-
virmegye hatdram halad &t, érintve Zélyom és Pozsony
vdarmegyét.

A Vig-vilgyi székelyekrdl szélva. elére kell bocsdtnom
elébb dltaldban a székely néy eredetérol s hatdrér jelentésérol,
azutdn a vig-violgyiek székely vagy beseny§ voltdrdl valé irdi
véleményeket.

A székely sz6t hatdrlr jelentéstinek legelébh Fasching
Ferencz mondotta (1725-ben megjelent: Vetus Dacia czimit
mive 82, 1) A székelyeket szerinte TV. Béla telepitette az
anyaorszdgi jdszok vagy philisteusok kéziill a keleti hatdrok
Orzésére Erdélybe, s neviknek a hazai nyelvben van eredete,
mert kis tartomdnyuk (regiumcula) hét tartomdnyrészre (in
septem regiones) volt osztva, 8 ezért mondattak hazai nyelven
székelyeknek (szekelyii) ; mert a szélc-lely a székek vagy gyii-
lések (eomitiorwm) helyét jelentette. Ez elGaddsnak a székely
névre vonatkozé része egy sziiletett magyar iré 1593-ban
megjelent mivébil van véve, mir6l hdtrdbb bévebb sz6 lesz,
csak a tobbi Faschingé, amit Timon Sdmuel 1733-ban megje-
lent (Imago Antiquae et Novee Hungoriae) czimi mive 1754-
iki kiaddsa 57— 581k lapjan kibovit s a székelységrdl egy
téves véleményt 4llit fel, a middn fgy iv: »A székhely szészdr-
maztatis (etymon) hogy t. 1. ez a sz6 kizigazgatdsi széket
vagy torvényszéket jelent, a székely névre nézve nem elég
vildgos és tfiszta: mert a szdszok is széknek nevezik foldjiiket,
azért 0k mégis nem székelyek. Taldn helyesebben gondolkodik
az, aki a székely kifejezést rdgi szdmak tartja, ami drt jelent,
minthogy Magyarorszdg némely vidrparancsnoksdgaindl (in
quibusdam satrapiis), mint példdul a regéezinél, u hegyek és
erdGk Orei székelyeknek neveztetnek (Custodes montium et syl-
varum Szekelii vocantur.)s _

Timon j6 nevi iré volt koriban, nézetét egy egész sora
a magyar és osztrdk tirténetiréknak utdina mondotta. Elsd
volt Pray, aki (Dissertat. Hist. Crif. czimfi mive VI. 123.1)

2'.'(
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azt frja, hogy Magyarorszigon a hatdrok Orei székely-eknek
neveztettek, Fejér Gydrgy (»De Avitis Magyaror. ete. Sedibuss«
czimi 1835-ben irt miive 69. lapjdn) dgy nyilatkozik: »dlmod-
nak azok, akik a székelyek nevét akdr a seythulus, akdr a
siculus szotél eredeztetik, holott az, az ¢ katonai szolgdlatuk-
tol, t. i. a hatdrok Grizdsét6l szdrmazott, ami hazai szokdsuk
szerint kotelességiik volt. Mert ezek a hajdani idében a nép
nyelvén (vulgariter) székeli-nek hivattak, amit Timon jegyzett
meg, s b, Apor Péter (esikszéki {6 kirdlybir6) is igazolt. Kzt
IV. Béla, V. Istvin, TV, Ldszlé és IIL Endre kirvilyok okle-
velei is megerdsitik, melyek szerint mds hatdrok Orei is igy
neveztettek, s érviil kozli a Vig melléki székelyeknek 1V. Béla
adta ily értelmi kivdltsdglevelét. Tehdt a szdkel-ek népies
nevébll (ex Szekelormm nomine vulgari) koltétték az erdelyi
székelyek mevit, s okoskoddsdt foy végzi: Csak esipdsok és
borbély legények nem ldtjik, hogy a mi Székely foldiink (nostra
Siculia) sem t8bb sem kevesebb, mint Magvarorszdg, s a szé-
kelyek nem egyebek, mint hatdrkerils 6rik.

Pray utin a német Schlizer (Urkundensammlung sat.
cziml 1795-ben megjelent mivében) nyilatkozott a kérdésrdl
Timon véleményével osszhangzdlag, a székelyeket a magyar
kirdlyok dltal — a szdszok utdn — hatdrérségre betelepitet-
teknek dllitva. Hasonld nézetet terjesztett foldiei kizt Bisching
szintén német foldrajzivd, aki (Auszug aus meiner Erdbeschret-
bung Hamburg, 1776.) ezim@ mivében besenydnek tartja s szintén
dr-nek  {ija a székelyt, akik szerinte a magyvar birodalom
hatdrain laknak, azért székely nevik annyl, mint hatdrér.
Horvdth Istvin e névnek ismét mds magyardzatit adja. A
szekely sz6 — tigy mond 6 — a ¢zék és elobdl  szdirmazott,
‘ami annyi, mint szék-elé (sedis initium). Hivatkozik egy
1566-iki oklevélre, melyben a székely név tibbszir j6 el§ ezen
jelentéshen, mely oklevél arrél értesit, hogy a Regéez-vdri
erdét nem a szabadosok (libertini), a magyar nép nyelvén (valgo)
székelyek (siculi) Grzik. hanem a virban levé gyalogok. Jerney
Jinos nézete is egyezik ezzel. Podhraczky Jozsef (De Originibus
et Gestis Ungaroruwm ete. czfmii 1833-ban megjelent mtivében)
Timon és Horvith e tdrgy feléli nézetét tanuvallomdsokkal
igyekszik igazolni, részletesen advin el6 a jdsz6i monostor egy
1640-iki, de 1595-ben kelt esketés mdsolatdt, melyben gyorsa-
sigos (Agilis) Kdthay Tmre tanu azt vallotta, hogy & nehidny évig
Fyzér vdrdban hatdrér, a nép nyelvén szekely (siculus) volt.

Hunfalvy P4l mind e nézeteket dsszefoglalva adta elé
¢s alkalmazta az erdélyl székelyekre. Az 6 nézete ¢z idGhen
a vig-vilgyi székelyekrdl ez volt:
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Pozsony, Nyitra s kivalt Sopropvdrmegyében a Vg
helysdéoheli székelyek (siculi de Vigh) Arpdd mellett tiinnek
fel, mely fészke volt a besenyGknek; a nagyszombati apdtsig
foldje egy nagy erddig jirt a székelyek felé (Lithaté 1V. Béla,
Fejér dltal fennebb emlitett oklevelében), a nyngati székelyek
valdsig szerint besenytk voltak. A székely, tehdt mint Schlizer
is dllitotta, nem jelent kiilon népfajt, hanem hatirdrt, ki bér-
milyen eredetd lehetett. (Hunfalvy, Ethnogr. I. kot. 361—362.
1) E felfogds, amint Szabé Kiroly mondja, hypothesis, ellene
6 tobh munkdt irt?) s okleveleket kozilt, melyekbdl kitiinik,
hogy a vigvilgyl székelyek nem besenylk voltak, de a belsd
székelyfoldrol telepittettek ki, s a kirdlyt fegyverrel szolgdld,
ép oly mnemesek ¢és szabadok voltak, mint erdélyi székely
rokonaik.

Engem a székely név ez ujonnan felfedezett eredete és
jelentése, az erdélyi székelyek foldje és lakhelye feldli véle-
mények e nagy kilonbbzésének tannlmdnyozdsi vigya vitt a
helyszinére, s ott a magyar kizségeket filkeresve, ldtds, hallds,
régi oklevelek ¢és anyakonyvek segélyével az ott hajdan léte-
zett székelyséz végi és kizelebbi multjirél a kivetkezdket
jegyeztem fel.

A Vidg-vilgyi lakosok ma toébbnyire tétok, csak kevés
bevdndorolt német, s a szomszéd magyar vdrmegyébdl oda
kiltozitt magyar van itt-ott. Morva-Szent-Jdnos 1. kath.
anyacgyhdz és Suzékelyfalu — t6tul Szekula, németiil Zekel
— fibkegyhdz anyakinyvében, mely utébbi hajdan, az alapfté
és adomdnylevelekbdl, a hivek nagy szdmdhdl és az anyakényvi
bejegyzésekbdl lithatélag szintén anyaegyhdz volt, 1745 —1786
kiizitt a kovetkezd magyar hangzdsi neveket taldltam: Madjerka
Mariinna, Madjer Jdnos, Maderka (igy irva!) Katalin, Bela
Magyarka, Magyarics Mihidly, Kovdes Julidnna, Egy 1665-iki
ftn)nkunyvhen emlitve van Malovics Pdl és neje, akik Gyorgy
¢s Andrds nevil fiainak keresztapja Ujfalusi Jdnos, kmeszt‘my.)a.
Mité Anna Szekuldban; 1668-ban Rozgon Addm és neje
Janos fignak kervesztatyja Ujfalusi Jdnos, keresztunyja ennek
neje Szekuldban, Ugyanott elGjének 1672-ben mint keresat-
apa Magyar Gydrgy, Moré Ferencz, Sivik Jinos, Borddes
és tobb magyar név. 1670-ki alapité levelében Ujfalusi Jdnos
12 frtot adott a szekulai fickegyhiznak., Egy 1782-ki anya-

1) A »Székely= memzeti ndordl. Szdzadok. 1880. — A magyar-
orszdgi székely télepekrol. Szizadok, 1880, — Kirdlyi telepilésck-e a szé-
Teely lyek ? Maros- Viedrhely. 1884, — A4 székelyek réyi tirvényei 65 szokd-
sai. 1889, B két ntéhbi, mas &t kisebh- nagyobb értekezéssel egyiitt lat-
haté: A Régi Székelyséy czimi kinyvhen, Kolozsvir. 1890,
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kényvi bejegyzés szerint szekulai Kagyur Zsigmondndl el volt
helyezve 40 frt 6°/o-téli kamatra; Mollovits Mihdly szekulai
nemesnél 10 frt; Medvedi Anna ugyan szekulai dzvegynél
1787-ben 50 frt 6°gra; 1786-ban dsszeirta a sz-jdnosi egy-
hdz javait Kdlmdn Jénos tir, ugyan § a szekulai egyhdz javait
is irdsba vette; 1681-ben az uj pap igy kezdi anyakinyvi
bejegyzését: in Szekula natus et baptisatus est infans ete.
Midskor igy j6 elé a kozség neve: Ix Szecul baptisata est
N. N. sat. 1680-ban eléjé Botthdzi név, 1688-ban Paulus
Ungarus mnevii szekulai lakos, 1766-ban eléjd Férczik nevii
keresztelteté apa, 1782-ben Ribdr Gyorgy, 1783-ban Eged
Andrds; Szent Jdnoson és Szekuldn a nép kozitt azon monda
él, hon‘y Erdélybdl indult ki egy Székely rvonal, Sdtoralja-
UJllelynél volt eayik kézpontja, s yégsé két pont Magyarorszig
nyugati részében Bolerdz, ma Beélafalva és Székelyfalu vagy
Szekul==Sicula, ezekt6l nem messze a Morva mentében, Jakah-
falu és Magyarfalu székely hangzdsi faluk, tdl rajtok van a
morva fald.

Ugyan a Morva vize mellett Detreks-Viraljan tiz Zechel
nevll csaldd van, Szeleskuton egy, Konyhdn is egy. Utéhbi —
amint az ottani plébdnos levelében frta eredetileg Jankovich
volt, de sok levén e néven s ez hdzassig itjin atyafisigha
jovén a szeleskuti Zechel-csaldddal. ezért nevezték el Zechel-
nek. A szeleskiti plébidnos szerint falujdban a Zechel-nemzet-
ségnév csak mintegy Otven év 6ta j6 elé az anyakinyvekben,
8 Detrekd-Viraljdrol szirmaztak be oda; a detrekd-szent-
miklési anyakonyvben pedig 1790 dta fordil elé e név. Hon-
nan jittek? az anyakinyvben nines féljegyzés rdla, s a ma él6
legéregebh emberek sem tudjik. A konyhai plébdnos megje-
gyezte levelében, hogy ¢ a felsG-szeli kozségben levé kin tele-
peket (Colonistae Cumani) székelyeknek gondalja, akik mind
magyarul beszélnek. Detrek6-Szent-Mikléson is taldltam czime-
res nemesleveleket, kiadva Petth Simon Gyorgy részére 1583-
ban febr. 1-én 1. Rudolf kirdly dltal. Kdbdl épiilt s tiznél
tibb lakrészt és kamrikat magdba foglalé régi hiza félig
romban ma is fenn van; a falak néhol 21/, ldb vastagok, bolt-
ivik lapos kébol valé; volt benne egy kdpolna alaku, vals-
sziniileg imahely, ami birtokosdnak nagy ur-voltdra mutat, akinek
csalddja ott tartott hizi isteni fiszteletet. Ezt a nép ma is
nemes hdgnak nevezi, de a régi birtokosok kihaltak s a hdz
misok kezén van. Az anyakinyvben ily nevek fordulnak elé:
Buda, az 1781-kiben Kovidcsies, az 1784-kiben Mithé Jdnos,
mint azon évben elhalt detrekdi virispdn emlittetik, mely név
elottem székelynek ldtszik s a bejegyzés azt mutatja, hogy
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Detrekdvira még akkor fenndallott s benue magyar virispdn lakott ;
az 1754, ¢s 1784-ki anyakonyvben is volt nehidny magyar nem-
zetségnév : Bokros, Ilké, Miksa csalddok, mindhdrom székely név.

Kuklé kozségben szintén a Morvavolgyben taldltam két
czimeres nemeslevelet, egyiket ITI. Ferdindnd kirdly 1649-ben
médjus 21-én adta Kubovich Gyorgy hivének és Erzsébet nevi
nejének, s Mihdly és Albert fiaiknak, A nemeslevél aldfréja
a kirdlyon kiviil volt gréf Zrinyi Miklés, Magyarerszdg, Dal-
matia, Croatia és Sklavonia bdnja és kirdlyi f6lovdszmester :
a mdsikat I. Lipét kirdly adta 1659. ang. 23-dn Malczovich
Mdrton hivének és Kata nevil nejének és szintén Kata ldnydnak,
aldirta a kirdlyon kivill Zrinyi Miklés bdn és félovdszmester,
kihirdettetett Pozsony vdrmegye kozgyiilésén 1661 decz. 2-dn;
az eredetibgl dtiratban kiadta a csalidnak a pozsonyi kdpta-
lan 1837 jin. 15-én. E kizsdégben a nemesség és kizség kettls
jurisdictio alatt élt. A nemesek f6tisztje hadnagy volt, a kéz
ségé bird, mindkettd sajit hivatalos pecsétet haszndlt, a neme-
seké egyenesen 4llé paizsban lovon iil6 vitéz, kivont karddal. e
paizs felett hdrmas domb. a kizbiilsdn kinyikld kar kivont
kardot tartva; a kizség pecsétjén — melynek partfogéja Szent
Istvin — ezen kirdlynak koronds mellképe van, kezében koro-
nit tartva, s azt Sziz Mdridnak felajinlva, kbrirata ez:
SIGILIL. COM. KUKLO. Ao 1791. Kuklén ma is 50—60
régi nemes csaldd van, nemes levelet birnak: az Adamorvies,
Melsiezky, Térok, Mors, Markovies, Pistényi s t6bb mds nem-
zetségek,

Nagy érdekltdéssel érkeztem Vidg-Szerdahelyre és Viga
kizséghe. Az els6 anya-, utébbi fi6k- vagy lednyegyhdz. Anya-
kinyviik egy, s kezdddik 1697-ben. Vdg-Szerdahelyen a kdvet-
kez6 magyar nevit esalddokat taldltam bejegyezve: Szabo,
Kovics, Sulok, Juhdsz, Marké, Gytngydsi, Sziics, Szakdcs,
Nagy s még tibbek. Régen mdskép volt — jegyzé meg Vojthek
Jozsef plébdinos — ma alig beszél a kizségben magyaral 15
ember . . . . Vigin csekély kivétellel a székelyek kizott —
féleg Haromszéken — ma is fennlevé régi magyar csaldd-
nevekkel van telve az anyakonyv, ilyenek: Forrs, Torma,
Szilay, Kemény, Horvdth, Apponyi, Palké. Baldzs, Magar-
nik, Czakd, Farkas, tovibba: a Lakatos, Baké, Mohai, Nagy,
Simké, Puskds, Jézsa, Molndr, Sebék, Kovdes, Fertds, Havas,
Bossdnyi., Lovas, Tar, Gdspdr, Kiss, Jozsa, Giesi, Médi. Az
1804-iki anyakényvben mads, njak fordulnak elé, fcry Takdcs,
Kobolt, Botka, Vdezi, és akik a régi anyakonyvekben is benne
voltak, a Forré, Czaks, Jézsa — mind székely hangzdsi
nemzetségnevek,
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_ Viga tiszta magyar falu és nagy kozség, 2057 lélekre
megy lakéinak szima. A Farkas és Varga kihalt nemzetsézek
ezimeres nemesek voltak, a tobbi 1848-ig jobbdgy. GylGry Istvin
kiszségi f0 iskolatanité, — aki 50 év 6ta szolgdl a kizségben —
Viga népe dseredete ivdnti kérdésemre gy nyilatkozott, hogy
6 1840—1843 koriil hallotta idevalé oregektsl, hogy a régi
idékben nehdny székely, kiztilk Nagy Jédnos ide beszdrmazott,
s azokt6l terjedett el itt a székelyséz. Ma ezeknek utddai
nincsenek. () sem tud e hagyomdnyrél tébbet s mds székely
hagyomdny sinecs fennmaradva a kizségben. De a népnek
arczszine, erds, izmos testalkata, vérmérséklete és kedélye szd-
kely rokonsdigra mutat. Onérzetes, bidtor, férfi és nd kozép
termett, jobbaddn gesztenyeszin barna. a régi aranyosszéki és
marosszéki székelységhez hasonlik: a férfiak szebbek, erdtelje-
sek, azért a szaporasdg koztitk nagy: a férfiak kedvencz dllata
o 16, s mdr a 6 -7 éves gyermek jol megiili; a katonasdgot
kedvelik, s tébbnyire huszdroknak sorozzik be. Férfi és nd
rendkiviil munkds, vetélkednek egymdssal szorgalomban és
takarékossdghan. Kzért vagyonosak is. Minden lehetd utat-mddot
kitaldlnak, hogy mindig munkdjuk legyen, s vagyonukat gyara-
pitsik. Vidga magyar népe erds hazafias érzelmii. Kossuthot,
mint a nép nagy joltevdjct tisztelik, s fiaikat egész utezaszdmra
nevére kereszteltetik,

Nézzitk mdr most a mai tények és a régi torténelmi
adatok tanusdgait osszefoglaltan,

Ha a Vig- és f6kép a Morwwﬁlgyben szérvdnyosan ma
is meglevd székely nyomokat és emlékeket Osszefoglalva az
oklevelekben és krénikdkban levd adatokkal egybevetjiik, a
vitds kérdésre sok viligossdig deriil, s megtudjuk: kik voltak
s miként juthattak e két helyre a magyar hajdankorban a szé-
kelyek, s mikor s mi okbdl alakultak a szckely telepek? A
Névtelen jegyzd azt irja a XTT-ik szdzad 9-dik vagy 10-dik
tizedében. hogy honfoglalé d&seink (nyugat felél) a magyar
birodalom hatdrdul a Vdg és Morva vizét dllapitottdk meg,
azt foldvdrakkal s mds erdditésekkel biztositottdk s Orizetére
besenyGket rendeltek. Ezt a kronikdk s okleveles emlékek
egyardnt igazoljdk. A bhesenyGk dllandé ott lakék veltak. De
szitksée  volt még egy mds harezias nép segélyére is. Ezek
az erdélyi székelyek voltak. Kirdlyainknak részint rokomsdgi,
részint fegyver- és mads szerzett jogon tdmaddé hdborus viszdlyai
Morvdért, Styridért, ds Ausztridért ez orszzi-gok fejedelmervel.
IL. Gézdt6l (1141.) kezdve, 1V. ginynevén Kun Ldszlo
Kirdlyig (1290.), sGt egészen T11. Endréig, melyek mdsfél szdzadig
tartottak. FEgyszer eng méskor a midsik fegyveres seregel
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tortek be szomszédja ¢és ellenfele orszdigiba, dulva, rabolva,
egymids alattvaléit kiivtani igyekezve. Bz 1d6 alatt tiintek fel
e -hatdrszéli vidékeken a székelyek. A Neévtelen jegyzé szering
Trenesén vir mir a honfoglaldskor létezett s a XTIIL szdzadi
oklevelekben tobb trencsini vdrispdn kozt 1247-ben Bogomiy
nevil székely ispidn is emlittetik, mint a Vig melléki székelyek
ispanja. Gdl Ldszlé, a székely dstiorténetek alapos ismerdje
szintén emliti kézirataiban 1250—1276-r61 Adorjdn Istvdnt,
mint a székelyek ispdnjdt, aki ellen azok Béla kirdly elGtt pana-
szoltak, Szabd Kdroly fenn emlitett miivében vdgvdlgyi széhely
szdzadot és székely dispint emlit. Egy 1258-ki oklevélben
pozsonyvirmegyei Bolerdz falu nyugati hatdra s a kis Kdrpdtok
nagy erdfsége a vdg-volgyl székelyek teriiletével hatdrosnak
iratik. A székelyek az Arpdd-hdzi kirdlyok alatt azoknak
Aunsztria ellen viselt hibortiban mint {jdszok legtobbnyire a
besenyokkel egyiitt az els6 hadsorokban vettek részt. Igy
1146-ban 11, Gézdnak Henrik, II. Endrének 1233-ban ¢és
1234-ben II. Fridvik osztrdk herczeg ellen viselt gyGzelmes
hadjdratiban, Ottokdr eseh kivdly 1260-ban panaszolta a
pédpdhoz irt levelében, hogy IV. Béla kirdly ellenfele, széke-
lyeket (siculos) és mis poginy népeket s valdsziniileg a keresz-
ténységre még akkor dt nem tért kinokat vitt ellene harczba,
de ¢ Isten segitségével legylzte s békekitésre kényszeritette,
IV. Béla és V. Istvin a eseh kirdllyal és osztrdk herczeggel
1246-t61 1272-ig folytatott hdborit Styridért és az osztrdk
herczegségért. Az els§ hdborinak az 1254-ki békekotéskor
vége az lett, hogy Béla 16 éves fidt, Istvint Styria herczegévé
tette, az 1264-ben vivott mdsodik hadjdratnak ellenben az,
hogy a kirdly Styria birtokdrél lemondott, esak czimét tartva
meg. Hogy e megalizé békén megnyugodott, fidval, Istvinnal
valé belviszongdsa okozta, aki elvesztvén a styriai herczegsé-
get, atyjatél érette kdrpitlist kért. Bz még j6 elbre, 1260- ban
vagy 1261-ben Gt erdélyi herczeggé nevezte ki s birtokdba
adta a SzékelylGldet koritd keleti Karpdtoktol nyungatra a
Tiszdig terjed6 orszdgrészeket, a hol mint ifjabbb kirdly,
Erdély herczege és kinok ura, kirdlyi fénnyel és teljhata-
lommal élt, kiilon kirdlyi udvart és kanczellirt fartott, aki a
kaloesai piispok volt. kiilon udvari méltésdgokat dllitott fel,
az adoményezas kirdlyi jogdval €élt, hadsereget, vdraiban Orsé-
get €s paranc snoksdgot rendezett be, s nagymvagyasa és tand-
csosai még tibbnek kivetelésére sarkaltdk. Végre erfszakhoz
nyilt: Llfﬂgialta a kirdly és testvére, Anna, gallicziai herczegné
Magyarorszdgon levd vdrait és birt(akait, azon firiigy alatt,
hogy azok az 6 orszigrészében vannak, amibdl atyja és koste
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hiahori kivetkezett, az orszdg két tdaborra oszlott, egyik az
oreg, mdsik az ifju kirdly mellett fogott fegyvert. Béla kirdly
fia nejét és fidt Patak vdrdbdl erShatalommal elvitette, -az
ifji kirdly Erdélybe menekiilt, s a székelység kizelében Fekete-
halom vdrdban vonta meg magdt, ott készitvén el védelmi
tervét. Az erdélyi részekben laké hiveit atyja iildozésérdl
értesitvén, (ket maga mellé fegyverre hivta fel, vdrparancsno-
kait védelmére s a netaldin atyja dltal ellene kiildendd seregek
szétverésére szélitotta, A nemszet rokonszenve mellette nyilat-
kozott s csakhamar oly hatalmas sereget gyiijtott zdszléi ald,
hogy atyja hadait legydate, Déva és Hunyad vdr parancsnokai
az ifju kirdly ellen killdétt segélycsapatokat szétszortdk, s
Béla kirdlynak fia dltali legylGzetését is meg kellett érnie, a
kinek akkora lett a magyarok elGtti tekintélye, hogy az
1267-ki orszdggyiilés torvényezikkeit atyjival és ifjabb Béla
testvérével egyiitt irta ald, mint Magvarorszdg ifju kirdlya s
Erdély herczege. (Vestig. Comitior. 134. 1.)

Az ifji kirdly balsorsdban irdnta valé hiiségét leginkdbh
bebizonyitotta a hdromszéki s fdleg Kézdi és Orbai széki
székelység, mi dltal kirdlyi jéindulatdt nagy mértékben meg-
nyerte. A kirdly elismer§ volt a székelyekbez: egyeseknek is
adomédnyozott birtokokat: de ekkor adomdnyozta a Kézdi széki
székelyeknek egyiittesen az Aranyos és Maros folysk kozitt
fekvé s Thorda vdrdhoz tartoz6 Aranyos foldet. melyen V. Istvin
és IV. Ldszlé mint adomdnyozd, 111. Endre, mint az 1291-ben
névszerint megerdsitd kirdlyok idejében 29 falubdl 4llé Ara-
nyosszék, mint 6tédik székely szék megalakilt.

Elhalvdin az dreg kirdly 1270-ben, utdina fia, Istvin
kivetkezett, a ki két évi uralkoddsa alatt Ottokdr cseh kirdly
és osztrik herczeg ellen két nagy hdborit viselt; hadai meg-
jirtdk Ausztria és Morvaorszdg foldét: bizonyos, hogy abban
elsé sorban a vig-vilgyi székelyek vettek részt, de az erdélyi
székelyek el6tt kedvelt kirdly zdszl6i aldl ¢k sem maradtak
ki. A hadi szerencse vem kedvezett, Istvdnnak békét kellett
kitni; ¢ visszakapta Kdszeget a tobbi virakkal és virmegyék-
kel, de lemondott Styria ¢s Karinthia irdnti igényérél maga
s orikisei neyében, valamint azon kirdlyi Clenodiumok vissza-
kisvetelésérél is, a miket testvére, Anna, csellel vitt a eseh
kirdlyhoz, u. m. a korondrél, kardrél, arany ldnczrél, nyak-
ldnczrél, arany ecsészékrdl és mis drdgasdgokrél

Szerencsésebb volt a Bolgdrorszdggal viselt két hadjd-
rata, melynek kovetkeztében az orszdgot Magyarorszighoz,
czimerét t6bbi kirdlyi czimereihez esatolta, mely harezdban —
folteheté — hogy az erdélyi székelyck is részt vettek.
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V. Istvin haldla utdn fia, IV-ik Ldszlé szintén tobbszor
folytatott hdborit Ottokdrral, mfg 1278, aug. 28-dn Ottokdr
serege egészen szétveretett. Ldszl6, hogy a kinokat megnyerje,
kiin lednyt vett ndiil; de ez igen kedvezett véreinek, a kinok
éreztették az udvarndl valé befolydsukat a magyarokkal ; ezért,
de Kuthen vezérik megiletéseért is a kinok kizt a kirdly
ellen lizadds tort ki. A kirdly és orszdg elrendelte, hogy kol-
tozkidd életiket sziintessék meg. telepedjenck dllandé helyre
s legvenek keresztényekké. Ezek ellenszegiiltek, a nagyobb
rész elhatdrozta, hogy régi hazdjokba visszatérmek, tényleg el
is indiiltak Erdély felé, a hol a Mezlség vidékén a Héd vagy
Hodos tavidig érkeztek. A kirdly errdl értesilvén, Ldérinez
erdélyi vajddnak meghagyta, hogy sereget gyfijtvén, ldzongd
alattvaléit az orszdgba téritse vissza. A székelyek mdr akkor
uj lakfildjitkin, a MezGséghez kozel voltak megtelepedve. A
vajda magdhoz vevén Gket. Kolozsvir felél a leendé harcz
helyére véletlenill megérkeztek, A kirdly maga is jelen volt,
a kinoknak kénnyi lett volna dolguk hékés elintézése. De Gk
harczot kivdntak, sft a kirdlyt magit elfogni s korondjitol
megfosztani akartdk. A harcz elkezdddstt, gydztes a kirdlyi
sereg lett. a kinok leverettek. A kirdly egy magas hegyrdl
nézte azt — mondjik az egykori emlékek — s megvallotta,
hogy a székelyek oly vitézfil harezoltak, hogy megelégedésit
teljesen kiérdemelték. (Fejér, V. ITI. 124. 1. Thuréezy II. C.
68. I.) Egy késébbi harczban, mit a kirvdlyi sereg a tatdrok
ellen Thoroczkéndl szintén Erdélyben vivott, a székelyek ismét
nemesak hési bdtorsdggal harezoltak, de a kirdlynak szitksé-
gében ajindékil 80 lovat adtak. Mindezekért a kirdly, az
atyja dltal nekik adomdnyozott Aranyos filde birtokdban Gket
vrokre biztositotta és megerdsitette, s vitézi érdemeiket a jovo
kor buzditdsdra dicséréleg emlékezethen hagyta.

Meghalvin a harczias kirdly, 1291-ben Ill-dik Endre
is megtdmadta Ausztridgt, de Albert herczeg legyfzte hadait,
elfoglalta Pozsonyt, Nagy-Szombatot és vidékét majdnem a Vig
vizéig, 8 Magyarorszdg uralkodé-hdzdnak nagy vilsdga a nyugati
hatdrokat idegen kézben talilta és hagyta. Mint fentebb
érintve volt, az aranyosszéki székelyek adomédnylevelét ezen
kirdly is megerdsitette, az akkor ujonnan alakilt székely falukat
névszerint megnevezve, melyek kiozil ma 13 nem létezik,
Bogit pusztivi — praedium — lett.

Egyfel§]l a csaknem folytonos harczok alatt, maisfelsl
mert a kirdlyok testvérei és fiai, mielétt a trént elfoglaltdk,
mint kirdlyi herczegek (egy meg is volt mint tdrs-kirdly koro-
ndzva), I. Béla utdn Erdélyt vajda dltal igazgattik, igy Sz
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Liszld, 11, Endre. IV, Béla, V. Istvin; ott is laktak, némelyik
kirilyi undvart tartott, az adomdnyozds kirdlyl jogdval ¢élt —
a harczokban és nralkoddi teenddik végziése alatt tehidt elég
aikalmuk volt a székelyek katonai bdtorsdgdt, ezeknek a hidbo-
rik szinhelyét s az osztrdk hatdrtartomdnyokat megismerni.
A kirilyokat az orszdg védelme s hatdrainak kiterjesztése, a
székelyeket a haza \Ldelmenuk kotelességén kivill a hadi zsik-
mény reménye indithatta e fdborozdsokban valé részvételre.
A kirdlyok maguk is sokszor jelen voltak a harczokban, ez-az
adominylevelek indokoldsdbol latszik; ismerték a kiilénbizG
hadesapatok katonai éitékét, igen a székelyekét is. Ugy ldt-
szik, hogy fileg IV. Béla orszdiga nyugati hatdrain a tatdr-
jards utin pusztdn maradt virak, faluk és helységek benépe-
sitése s a kirdlyi vdrvédelem gyarapitdsa végett, a mir léte-
z6khoz, a belsé Székelyfoldrdl hivott és telepitett székelyeket;
lehet, hogy azok is vesztett csatdk utdn — a mint az lenni
szokott — a kizségekben itt-ott 618 székely atyafinkhoz huzéd-
tak s megtelepedtek, vagy a kirilyl varfildekbdl lakhelyet és
hirtokot kaptak, katonai szolgdlat kitelezettségével, ket szd-
zakba, hadnagysdgok ald osztotidk, nekik az erdélyihez hasonld
katonai szervezetet adtak, s legfelsibb tisztjok egy, a kirdly
dltal kinevezett székely ispdn volt.

Ily telepek lehettek a femmemlitett Bolerdzon, Morva-
Szent-Jdanoson, Székelyfalvdn, Detrekd-Vidraljin s a koztudat-
bol kiveszett tobh mds helyeken. Az dltalam felhozott tények-
bil s hagyomdnyos emlékekbdl s Szabo Kdroly emlitett miive
oklevél-adataibél ldtszik, hogy a Fejérhegységben létezett
viraknak is ily drségei voltak. A vdr-rendszer megszinése s
az Arpdad-hdz kihalisa utdni vdlsdgos harezok a székely
telepeket is eltemették. Azt, hogy az Ortelepekbil tébbet
s nagyobb bizonyossdggal nem iswmeriink, hogy szervezetiket
és régi alakjukat, a vdg-vilgyi székely isp'tn jogkérét nem
tudjuk, a hatdsdga alatt velt fegyveres nép szdmit illett ada-
tok elpusztultak s az ott kirdly nemeseiként katondskodott
székelység legtobb helyen csak mint sejtelem él, egyedil Vigdn
maradt fenn rd ismerhetdleg, sajndlhatjuk, nyomozhatjuk tovdbb
is, de most vildgossdgra derftni nem tudjuk. Azonban nagyobb
érdeklfdés, és az ottani értelmiség részérdl a kozségekben és
létezd levéltarakban valéd huzamosabb kutatds tin késdbb nap-
fényre hoz oly adatokat, a melyek elGttem, dtutazé elGtt rejtve
maradtak,

Az ir6i véleményekrdl tiizetesen hdtrdbb szélok.
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IV. Biharvarmegyei székely telepek.

Negyedik czélja utazdisomnak a lilarvdrmegyei hajdani szé-
lely telepek nyomdnak folkeresése s wmai dllapotuk megismer-
tetése. Szabd Kdroly » A véyi Székelysége eziml miivében Gsz-
szedllitotta azon térténelmi adatokat, melyek a telepek hajdan-
kori nevét s ottlétét igazoljik. Mint ilyent ismertette a mdr
IT. Endre kirdly kordban valészintien a bihari vdrhoz Székdl
(secul) szdz név alatt hadi szolgdlatokat tevd székelyeket, a
kikbél alakilhatott a mai Székelyhid mezdvdros és Székely-
telek kozség. Annak igazoldsdra, hogy Székelytelek mdr
1217-ben (falu) villa volt, felhozza Telegd, Adorjin, Albis és
Silyi azon vidéki kizségeket, melyeket szintén székely telepek-
nek mond, s véleményét a esiki székely krinikdbdl vett érvek-
kel tdmogatja. En csak a két elsd kiozséget kereshettem fel,
a mit futdlag lithattam, itt kivetkezik.

Székelyhid régen koromabirtok volt, a mit az erdélyi
fejedelmek birtak, vagy hiveiknek irtik be (inseriptid) megha-
tdrozott évekre, a birtoklds tSbbnyire 99 évre terjedett. A
fejedelemség megsziintével a kirdlyi fiskus kezére jott, s ura-
dalmi f6tisztek (praefectus) kezelték. A torténelmi és statisz-
tikai frékndl (Vilyi, Fényes sat.) a kivetkezd foljegyzések van-
nak réla:

Székelyhid magyar mezdvdros, Biharvirmegye székely-
hidi jdrdsdban, Debreczentél és Nagyvdradtol 3—3 mértfoldre,
postadllomds van benne. A viros egy része kies dombon fek-
szik, s annak hajdan Sedkely vdros volt neve. Ez vildgosan
mutatja, hogy elsd lakdi székelyek voltak, kiilon birdja s az clsd
keresztény szdzadokban katholikus temploma és egyhdzkozsége,
mig a hegy alatt a lapilyon elteriild, dgynevezett alsé viro-
son a reformidezié utdin a reformilt lakosok alkottak egyhdzat.
Ez neveztetett Székelyhid-nak, s szintén kiilén birdja volt; de
a milt szdzad vége felé a kettd egyesiilt s az utébbi nevet
vette fel.

Nevezetes régi romladozott vira, Fényes szerint, a ki
miivét 1851-hen irta, akkor f6lddel bendétt rom volt, a vdros-
tél észak felé a rétek kozott. Mikor épiilt? nines tudva, a
krénikairék nem jegyezték fel, De az épités mddja nevezetes,
azért, mivel a vizbe levert czivekek kizé rakott vastag falai
szintén vastag gerenddval wvoltak beboritva és folddel meg-
hordva, a virfenéknek egész teritlete ismét keményen kiégetett
tégldbol rakott fallal volt kérdilkeritve és megerdsitve. Ugy
litszik, a vizen, dthidaldssal épiilt viarrdl van a Székelyhid
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elnevezés. Igy dllott fenn e vir 1663-ig, a mikor a viradi
basdval kotott egyezség kivetkeztében lerontatott s tébbé fal
gem épfilt.

Székelyhid népe nagyrésze ev, reformalt és r. s gorig
katholikus. A térben levé reformdtus templom egy régi modor-
ban épiilt zdrddhoz hasonlité tri kastély, a templom annak
tartozéka volt., a reformdtiokor ment az ev. reformdtusok bir-
tokdba, 1714-ben ujittatott meg. A hegyen épiilt r. kath. lem-
plom 1764-ki alapftvinyl épillet, uj fzlésii és jol felszerelt. A
viros az uradalom kozpontja és feje. de tulajdonosa gr., Sztd-
ray Gusztdvné s fia gr. Stubenberg Jizsef. Kz dllapot e szd-
zad elsd felének utolsd éveibdl vald, irdja, Fényes Elek azt is
megjegyezte, hogy Székelyhid Tofens Mihdly erdélyi ev. ref.
piispiknek sziiléfélde.

Hogy a nemszetiségi viszonyok mai dlldsdbél — a meny-
nyire ez tehet§ — a miiltra nézve némileg tdjékozva legyek,
megtekintettem a r. kath. egyhdz hdzassdgi, sziiletési és keresz-
telési anyakﬁnyveit, melyek 1714-en kezdve kevés megszaki-
tdssal mdig terjednek. Az 1718-ki kereszleldsi anyakinyvben
ezeket a tiszta magyar neveket taldltam: Szabé, Balogh, Kis,
Molndr, Békey, Balizs, Pet6, Bende, Juhdsz, Baké, Biroga,
Benkd, Fekete, Radday, Forray, Boda sth. A sziiletési an ya-
kéﬂyvben 1772-ben mind székely hangzdst magyar név jé
elé: Gide, Botka, Hajdu, K.lliay Kidlmdn, Biré, Ertsei, Sipos,
Pogédny, Vincze, Mikes, Berndth, Mithé s még sok mds. Ezek
ma is majdnem mind fennvan:mk az erdélyi székelyeknél.

A hajdani szdzadokat, a mid6n a nép Bihar és Vdrad
viraihoz tartozott mint vdrjobbdgy és kirdly nemese, nagy idd
vilasztja el a mai kortdl, a népet a harezok kiirtottdk, a tordk,
mongol, tatdr leidlte vagy rabsdgra vitte, a megmaradottak
kiilalakja és jelleme elvdltozott vagy dtalakult, de nevik ma
is régi ittlétiikrdl s székelységikrdl tesz Litirilhetetlen tantsdgot.

Székelytelek, vagy a mint nekem Popovies Vazul hely-
beli gér. kath. lelkész ir a falu nevét Napldm-ba oldhosan
befrta: Sititeleen = Szityityelek, faln Bibarvirmegye tenkei
jdrdsdban Belényes vidékén. Az 1828. jan. 4-diki hivatalos
dsszefrdsban e tiszta magyar vagy magyaros hangzdsi nevek
fordilnak elé: Rézsa, Kis, Cziger, Czitz, Csarna, Szarka,
Boros, Gilis, Has, Hegediis, Baldzs, Papp, Buda, Lukus,
Andor, Sala, Csorba, Lantsa, tsszesen 146 esalddf6 kizil 131
jobbigy, a tobbi zsellér és lipitor (mdsndl vendégiil lake), ezek
koziil magyar nevi 57.

Fényes leirisa szerint Székelytelek dembos vidéken fek-
szik, Vdradhoz 2!, mértfoldre, lakosai kozil volt 519 gor.
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kel, 170 gir. kath,, 8 dgostai hitvalldsi, 2 zsidé, mai lako-
sainak szdma 935 lélek, kéziilok 25 r. kath, 245 gbr. kath,
645 gor. kel, 8 ref, 19 izraelita. Hatdra 2000 hold, fOldjf‘
agyagos, kozepc- termékenységtl, cser- és tilgyerddje sok és
szép, rétjei hegyen Jok, birtokosa a nagyvdradi kdptalan.

A falu egy menedékes emelkedés(i hegyhdt kettds halmdin
terdil el, egyiknek neve Csonk, a hol inkdbb gir. katholikusok
laknak, templomuk és papjuk is ott van, a misiké Domb, a
hol a gir. keletick laknak, s templomuk szintén ott van. Mindkét
elnevezés magyar alakjdban €l az oldhok ajkdn is. Felvildgositd-
saimat a gir, kel lelkész drtdl kaptam. A falu nagy teriiletet
foglal el, lakosai jol elférnek foldén s hatiruk is elegendd. A
lakételkek nagyok, udvaraik tdgasok, tisztdk, a hdzak, mint a
székelyek és paléezok kizt, tibbnyire az titig ki vannak épitve.
deszkazott torndczezal, zsendely vagy szalmazsippal fedetten ;
elGl van a pitvar, azutdn 4 laké szoba, kamara, hitulsé szoba,
melléképiiletek, kit, a kerteket esé ds hé ellen vesszébdl font
vastag lészds fedél védi s izmos tdmaszok tartjak. A lak-
szobdk egyszerfi bitorokkal vanmak elldtva: kezdetleges sué-
kek, locza, asztal, dgy sth. dgy- és fejérnemd fejtével vagy
szines pamutfonallal van kivarrva.

A nép — férfi és n6 — bihari oldh typusu, testalkatuk
izmos, nivésiik egyenes, arczuk szikdr, a férfiaké borotvdlt, de
bajuszot viseluek, bGritk feketébe mend barna, maguk tartdsa
magyaros, bdtor tekintetiiek, viseletik az, a mi a bihari
magyarsige,

Elé kértem a lelkész anyakinyvét, a mi csak e szdzad
kozepéig megy fel, s benne e magyar vagy magyaros hang-
zdsti neveket taldltam: (Sarno = oldhosan Ciarno. Cziez,
Szarka = oldhosan Szdirku, Galis, Csiger, Lukus (a széke-
lyeknél: Likis), Divid, Budeu = Buda, Kis, Pogdny, Onkis.
Az 1828-ki 0Osszefrds nevei tObbnyire ma is megvannak a
faluban. A hfzak szima 170, volt 131 jobbdgy, 4 zsellér
8 lipitor.

Kérdezoskodtem a hatdrrészek, diilék neve irdnt, rdmu-
tatva a falutél délkeletre egy magasan fekvi nagy erdére s
kérdém nevét: Szirhegy — felelé a lelkész. Oldhil is gy
hivjak ? kérdém. A lelkész igem-nel felelt. Ez magyar név,
monddm neki, Azt ¢én is tudom, de csak utolsé felét, a hegy-et
értem beldle. Megmonddm a Szdr Ssmagyar jelentését, a pap
drvendeni ldtszott és csoddlkozott, hogy 6k nem tudtdk, mit
beszélnek és neveznek meg, Ezutin kérdeztem téle: nincsenek-e
itaté vdlluval ellditott mezei kutaik vagy forrdsuk? De van egy
kitlondisen bdy vizi, a mit a barmok itatdsdra haszndlnak,
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neve: funtina puszla = pusztai kit; van tovdbb egyhdzaszo
nevii hatdrrész, a mit olihosan ejt ki a nép, de hogy az tiszta
magyar sz0 s egyhdzi birtok volt, maga a szé mutatjn — az
egyhdz ismeretes, az aszd volgyet tesz 6-magyarban.

Bunyitay Vincze nagyvdradi kanonok wrtél, mint e vidék
legjobb ismerdjétél még a kivetkezd magyar vagy magyaros
kiejtésit hatdrrészek nevét tudtam meg, melyeknek teljes hite-
lességére elég az ¢ neve.

Hirmasig = erdd, oldhul is igy hivjik.

Nagy t6 = olihul: T csel mare.

Hikallo = olahul is igy ejtik ki

Haraszt = oldhul is igy ejtik ki

Rekeszvolgy = olihul Vale rekeszuluj.

Kuras t6 = oldhul is igy.

Csuda vilgy = olihul Vale csuddkuluj.

Kankut = olihnl kan kutja.

Hajom-iga, Kirts-aga, Pard higdjn = Paro higuluj.

Ezek meggybzhetnek arrél, hogy e falut az 6s hajdan-
korban székelyek szdllottik meg, 6k adtik nevét, 6k nevezték
el az erdfket, mezfket, kitakat s forrdsokat. A régi Bihar
vira katonai Grsége (milites castrenses) kozé tartoztak s az 6
nevik maradt fenn a Viradi Regestrum Sececul zaz nevében.

Szabd Kidroly emlitelt miivében a székil szdzrdl és szé-
kely telekrdl is sz6l s azt véli, hogy a székil szdzhol keletke-
zett Székelyhid és Székelytelek, mely akkor Székely falunak
(villa Sececul) neveztetett: székely telepnek mondja a szomszé-
dos Sdlyit, Telegdet és a régi Adorjin vdrdt. Bunyitay Vineze
nagyvaradi tudds kanonok: Biharvdrmegye oldhui és az Unio
czimti akadémiai értekezésében érdekes felvildgositdst ad Suzé-
kelytelekrdl, MezG-Telegdrdl és a belényesvidéki oldhsdgral; kimu-
tatja, hogy 6k az egész viarmegyében késé beszdrmazottak, nem
dslakdk; a legelsd oldh falu Oldhtelele név alatt 1283-ban for-
dal els, 1395-ben Sélyomks vdrhoz tartozott, 1490-ben még
van rola emlékezet, de azdéta végkép eltiinik. 1574-ben Bées-
ben €16 piispikének azt irja a kdptalan, hogy az oldhok, kik
az erddkben ¢s hegyeken szeretnek lakni, még mindig eredeti
nomid életet élnek, azért falvaik neve sem mindie dlland6. A
telek sz6 Bunyitay szerint vildgosan betelepiilGt jelez. Betele-
peddk voltak a székelyek is, mint katholikusok, az oldhok csak a
XIIT—-XIV. szdzadban kezdettek oda letelepedni a foldes-
urak biztatdsdra, a kik rengeteg erddiket nem tudtdk értéke-
siteni médskép, mint hogy a pdsztorkoddé oldhoknak adtdk ki,
a kik disznéikat, juhaikat, kecskéiket ott legeltettck, 9-det,
10-edet és oOtvenedet fizettek. lgy terjedtek ki a vdrmegye
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hegyes és havasos vidékeire. A magyarsig a tereket foglalta
el, kitéve a dilo ellenségnek és elvérezve az Grokds harecz
alatt. 1240—42-ben a mongolok, azutdn a tatdr, 1475-ben a
torok, 1514-hen a paraszt folkelés pusatitotta, 1588-t61 1604-ig
német ¢s rdcz betdrés, 1661-t61 30 évig a vidéket kiélG és
kiold torck, 1695-t61 1704-ig tatdr ¢s rdez olték s vitték rab-
sdgra & magyarsigot. A kik élethen maradtak, ott hagytik lak-
helyeiket, hatdraikat, a magyar faluk elpusztdltak, Debreczen
18 [J mértfold hatdra 18 faluébél alakilt, Nagyvdrad fél-
akkora hatdra felényi elpusztilt faluébél. A belényes-vidéki
falukat akkor telepitették be a magybirtokosok, a régi elpusz-
tilt faluk t6bhé nem épiiltek fel s nem népesiiltek meg. Oldh
kenézek fajukbeliekkel telepitették be azokat. 1714-ben a
viradi kdptalan tisztje azt irta gr. Csiky lLmre piispiknek,
hogy Belényes vidékén alig van 5—6 oldh falujindl tobb ; két
évtizeddel késGbb azt irjik a tiszték hogy az oldhsdg ozinlik
be a vidékre, a X VIII-dik szdzad vége felé mdr tetGpontjdin volt
az oldh te!up:tcs s a4 magyarsdg mindeniitt el volt nyomva,.
Maga a virmegye azt jelentette fels6bb helyre a XVII-dik
szdzad elején, hogy a virmegye azon része, melyben a magya-
rok laktak, pusztivi és néptelenné lett. s alig hihetd, hogy
tobbé a kizsézek megnépesiiljenek.

Igy és ekkor pusatilt ki a székelység is bz&kelyteiek: Gl,
g falujokat, hatdrukat oldhok foglaltdk el. Egyhdzuk még a
miilt szdzad elején is oly kezdetleges volt, hogy az isteni tisz-
teletre tokidldssal (két dgas fira fe]ﬁlg“e-ztett deszkadarabon
valé fabotocskdval kalapdldssal) adtak hirt, az dldozé kehely
viaszbdl volt, kés6bb harang helyett csengetylit haszndliak. a
mi Erdélyben is az olihok kizitt szokdsban volt; {Ghelyiikin
Belényesen az elsé haranglibat 1726-ban dllitottdk fel, (kdtorony
helyett egy kis fa alkotvdnyt.)... S ma hovd haladtak eld!
Szép templomuk, t,urn}ul. s nagy harangjaik vannak,

Ezekkel egészen ellenkezit dllit Jerney 1844-ben irt
Keleti Utazisdban. Szevinte a viradi Regestrumban 1219 évre
a 17. §ban emlittetik villa Zecwl, 1217-re a 208. §-bhan
Biharienses de Centurionatu Sceculzaz, 1216-an ismét vyilla
Seecul = Székelyfalu, Székelytelek. B szerint Biharvdrdnak egy
szdzad osztdly-vidéke (jdrdsa) székely névvel jeldlteték, hihetd-
leg az ott laké besenyd székely népségtdl (257. 1) Jerney sze-
rint a Biharban levé Székelyhid, németiil Sichelbidnak mon-
datik, s ez valamint a pozsonyvdrmegyei Székelyfalva, a mit
a németek Sekel-nek, a tétok Szecul-nak mondanak, gy Tolna-
virmegyében Kis- és Nagy-Székely faluk, Szabolesban is Szé-
kely nevii falu besenyd székelyektSl inkdbb kaphattdk nevo-

Jakal Elek: Székely telepek Magyarorszfigon, 3
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ket. Sit Jerney az irdnt sem bizonyos, hogy a Névielen jegyzé
dltal (c. L. LVI) emlftett Siculi és syeli név az erdélyi vagy
magyarorszigi székelyeket jelezte-e ? En hdtrdbb errél is
szdlok.

Fol kell vala még keresnem a szabolesvirmegyei Székely
és Szakoly Lozségeket, valamint a Kirdlyhdgd nyugati aljdn
elteriilé Bdrddsdgot, mely a XV-dik szizadban Magyarorszig
és Erdély kizitti e nagy dtjdrd 1t kozelébe hatdrirtl volt
elhelyezve, népe és falvai egykor Nélyomkd vdrdhoz tartoztak,
s bdr nyelvik oldh volt, nemesi szabadsdgot élveztek, De sza-
badsdgidém kitelése utamat félbe szakitotta. Maradjon hdt ez
fenn egy tovibbi nyomozéddnak, a ki a mit én elkezdettem,
folytassa és pétoljn s fogyatékos filjegyzéseimet igazitsa meg.

V. Kutatasaim eredménye a fenforgo vitas kérdésekben.

Elsti a paldez-székely rokonsdg. E rokonsdg nemesak tdj-
szolasl, de ethnographiai, gondolkozismédbeli és érzileti, mi-
veltségi és jellemi rokonsdg. De politikai tekintetben kiilén-
biiznek egymdstél. A paldezok 1848-ig jobbdgy viszonyok kizt
éltek, a székelyek ellenben tirténeti emlékezést6]l fozva min-
dig egyenlGen szabadok s nemesek voltek. A paldezok f6ldes-
uraikat szolgdld, kozterheket viseld nép, a székelység, midta
e foldon lakik, mindig katonailag szervezett, kiilondllé s in-
kormidnyzattal biré nép, melynek kebelében dsid6ktél fogva a
XVI. szizad kozepéig a hadnagysdg és birdsdg két féhivata-
lit nemek ¢s dgak szerént viselték, azutdn {6- és alkapiti-
nyaikat, torvényszéki birdikat és alsébb tiszteiket szabadon
vilasztottdk, esak legfébb polgdri és hadi tisztjoket. a saékely
ispant nevezte ki a kirdly, a kinek czime maig benne van a
magyar kirdly czimében. Torténeti miltjukban van azonossdg.
Egyikrdl sines maig teljes hitelességgel kimutatva: kik voltak
dseik? mind hunn, kazar, kin, besenyd vagy magyar nemzet-
hdl eredtek 2 mikor telepedtek mai helybkre ? Szdmos vélemény
ismeretes mindenikrsl, a mint ldték, de a déntés még hditra van.
Nyelvitk nagy rokonsdga bizonyiték arra, hogy egykor egy nép
voltak ; de Azsidban volt-e ez, a Volga és Tanais melletti dshazd-
ban, vagy Eurdpdba érkezésck utdn Etelkizben vagy Kis-Szky-
thidban a Fekete tenger kirnyéken? Ez még nincs felviligo-
sitva. Mikor lesz? a jovd kévdése és feladata. A székelységrdl
most késziil két mid. Deritnek-e a kérdésck ezredéves sitétében
valami viligossdgot, vagy a hol sitétség van ma, ezutin is az
lesz? a jovd mutatja meg.

Misodik o giesejisdg. A miket a paléezokrdl mondtam,
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azok kozil csak a nyelvjdirds és ethnographiai viszonyok mutat-
Jik a gocsejieknek paldcz-székely rokonsdgdt. Itt is mint tor-
ténelmi taliny dll a vizsgdlé eldtt: kik e népnek tirzselddei?
mikor s hol vilt el mdsik két rokon tdrsaitél? mikor s mind
néphullimzds vagy havczi vészek kivetkeztébem vetGditt e
sajdtsdgos nyelvjdrdsi és szokdsi magyar néptoredék mai lak-
helyére ? Attila birodalma szétbomldsakor s fiainak Pannonid-
ban elvesztett csatﬁi utdén? vagy kés6bb a gépida és avar
uralom alatt? S mely viszonyok kozott tortént ez? eldontetlen
kérdések. Toldy Ferencz a gocsejit hunn vagy kin nyelv-
maradvinynak tartja, s a paléez nyelv egyik dgdnak, (Irod.
Tort. I. kit. 22 1), Torkos Sdndor (M. Nyelvészet 1858. L. k.)
nem c¢supdn nyelvjardsnak, de régi, épebb kordban, inkdbh mds
nyelvnek véli. Vass Jézsef — mint fennebb ldttuk — a
giiesejit hunn-avar ivadéknak véli, a mire Hunfalvynak, mint
szaktuddsnak ellenkezé nézete szintén fenmebb érintve volt.
Szeder Fdbidnnak a paldez nyelvet illeté azon véleménydre, a
mit szintén emlitettem, hozy azok a szittya nyelvnek médjd-
b6l sokat megtartottak, szintén illik Hunfalvy kétkeds dszre-
vétele. Itt is a jovGé ad — ha ad — tobb vildgossdgot.
Harmadik a hajdani vdaguilgyi székelyek mai dllapota
fel6li nyomoziddsok tirténelmi eredménye. A mint az olvasé
észrevehette, a vdg-volgyi székelység kérdésének sarkpontja, a
Timon dltal feldllitott azon téves értesités, hogy a szélkely sz6
synomim az 6r és hatdrér széval. De eléaddsinak biztossdgdban
6 maga sem bizott, Hunfalvy pedig ezt jokor észrevette, amit
tdrsai nem, s sziikségesnek tartotta, hogy dlldspontjuk védel-
mére 1dj bizonyitékokat keressenek. Taldltak is két tanu-
vallaté levelet, 1595-bGl, kettGt 1€15- és 1640-b6l, a hol a
fyzéri €s regéczi virak erdfinek és hegyeinek hdrom magyar
dre a nddor és a konvent kikiillditte el6tt magyaril azt
vallotta, hogy ¢k a mnevezett vidrakban tibb-kevesebb évig
sieulus-oknak, a magyar nép dltal haszndlt nyelven (usitato
nomine) zekelek-nek neveztettek; hét mds abaujvérmegyei
tann koziil kettd, s illetileg ezek egyike, azt vallja, hogy 0, a
mellé vilasztott mds tdrsaival, akik a magyar nép nyelvén (vulgo)
zékelek-nek neveztettek, a fyzéri erdfket keriilték, a misik
pedig azt, hogy 6t vegéezi siculus-nak— zekel-nek hivtdik (se
siculum Regéczensem. zekel vocatum). Tovdbb ismét hdrom
zemplénvirmegyei vallé koziil egyik azt vallja, hogy mindkét fél
székelyei (siculi) egyiitt Orizték az erddket. a mdsodik igy
vallott: 6 tobbi székely tdrsaival (cum reliquis collegis suis
Zekelianis), a harmadik: hogy 6 regéezi székely tdarsaival
(eum aliis sicwlis Regéezianis), a kik mintegy szdzan voltak,
3‘.‘



36

drkédtek az erdék és hatdrok felett, Az 1615 és 1640-ki magyat
oklevelekbGl Hunfalvy ezeket emeli ki: hogy azokban fyzéri
zekelek, régi zékelek fordulnak eld, s egyik u. m. Paské Istvin
azt mondja, hogy ezt 6 mind régi székelyektdl hallotta bizonyesan.

Ttt Hunfalvy azon megjegyzést teszi: legkisebb gyami
sem férhet tehdt Timon dllitdsdhoz. Abaujvdrmegycében az
erddk és hegyek Oreit a XVI. XVIL, XVIIL szdzadban az
6 idejéig székeleknek nevezték. A székel tehdt, amennyiben or
(mint Timon (falin-t, dgy Hunfalvy is amennyiben alakot
haszndl dllitdsdban) nemzetiséget nem fejezett ki: lehetett
magyar, tét, besenyl ember is székely, azaz Or, s e szerint:
a biharvirmegyei Székelyhid, Székelytelele és Székely-Sziz
faluk is a besenys székelyektsl nyerhették nevoket, mint Jerney
dllitotta. J61 megfontolva Hunfalvy véleményét, ez sem apo-
dicticus, hanem esak olyan mint a Timoné, amihez kétely fér.
Eléttem a tanuvallomdsokbdl a térténelmi ténynek Hunfalvy-
éval egészen ellenkezd dlldsa tetszik ki, t. 1. az hogy itt a
vallék, akiket a magyar nép (vnlgus) székelyeknek ismert és
tartott, valdsdgos székely eredetiiek voltak, s mint székelyek
védték a fyzéri ds regéezi erddket és hegyeket; hogy dk is szé-
kelyeknek tartjdk magukat, a mit a nddori és konventi esketd
kirdlyi emberek latin forditdsban tudva. vagy meglehet nem
tudva. de a kérdés torténeti jelentését nem fogva fel, tévesen
magyardznak, hogy a székely (siculus) sz6 hatdrdr jelentésiinek
ldssék. E nézetemet indokolja Horvdth Istvinnak egy 1566-
bl idézett hiteles oklevele, melyben ez dll: »a regéezi erds-
ket nem a libertinusok, az az siculusok (magyar nyelven [vulgo]
székelyek) hanem a vdarban levé gyalogok Orizték.«

E tanuvallatdsokban s Horvdth Istvin oklevelében két
donté érv van, egyik a zempléni harmadik tanuvallomdsa,
hogy a regécezviri zekelek szdzanm voltak és hogy a tibbi tanu-
vallomdsok mind »épi zékelekril emlékeznek ; masik az 1566-ki
oklevél, mely — a mint Hunfalvy kivdnja — éppen onnan
szdrmazo, s csakuem fél szdzaddal régibb, mint az 4ltala idé-
zettek, s melyben tisztin ki van fejezve, hogy a regéezi erdd-
ket nem a libertinusok, azaz siculusok (vulgo székelyek). hanem
a vdrban levd gyalogok Grizték. A nép- és tanuvallaték nem
ismerték a vdrlrségi intézményt. B jelentés szerkesztéi kiizde-
nek azzal. hogy a siculusnak, magyarul szédkelynek erdddri,
hatdrkeriildi jelentést adhassangk. De a dolog nem igy dll.
A siculus szénmak a Timon és Hunfalvy dltal bele erdszakolt
jelentése nines, és igy kivetkeztetések magukban omlanak issze.
Itt székely vdrérikrdl van szé. E vdrak fiskusi virak voltak,
ez idében Erdély fejedelmei és rokonaik vagy inscriptionidl



37

fogva mdsok birtik, s azokban fogadott székely drséget tar-
tottak, a mit mutat az 6rék szdz szdma, a lbertinus és gya-
logbrséy kifejezés, valamint a legelsG tanunak agilis=gyorsa-
sigos jelzdje, amit csak székelyeknél haszndltak, s ezt hihetvé
teszi az, hogy a fejedelmek az udvarukba rendett szdkelyeket
székhelyiikon kiviil hadra, és a vdrakban Grizetre is haszndl-
hattdk. Az érintett vallomdsokb6l a régi vérérségi intézmény
dtalakitott maradvdnya tiinik ki, s a felhozott esetekben a tény
valé dlldisa mnem az, amit Timon s utdna Hunfalvy mond,
hanem az, hogy itt nem a székely szo jelent ért, nem a székely
synonim az dr széval, de az érok voltak régi székelyek, amit
Pasko Istvan, regéezkei 65 éves dreg lakos is még tudott s vallott.
Hunfalvy kivetkeztetéseire ezek észrevételeim. Timon 4lli-
tisdra idézem még egy régi frénak az 6vét megerdsité nézetét,
Timonnak oklevelekbél, krénikdb6l vagy mds régi frds-
bél kell vala bizonyitni, hogy a székely szo régi értelemben
ort jelent. Apor Péter, Csikszék fkirdlybirdja és Bay Mihdly,
Thikoly Imre moldvai kivete ily kétes kérdésben nem hiva-
tott, legaldbb nem dontd véleményezG. Ezt § maga is érezte,
ezért fejezte ki nézetét csak gyanitélag, s taldn-képpen. Kivetdi
mégis utdina mondottdk megfontolds és birdlat nélkil. Fzek
kozil kivdlt Pray indokolatlan itéletén elégeé esoddlkozni
nem lehet. Mennyire mdskép itélt errdl a midsfél szdzaddal
kordbban élt magyar irvé, Szamosi Istvin (Analecta Lapidum
Vetustorum et nonnullarum in Dacia Antiquitatum MDXCITI. k:
midén frja: shogy Bonfini az erdélyi székeleket (Sekelos) sicu-
lus-oknak nevezi, a kiknek ezekkel semmi kize, minthogy e
sz6 bizonyos eredetét a hazai nyelvhl veszi (eum certam ex
patria lingua teneat vocis originem), a kiknél (t. i a székelyek-
nél) a Székhel (Sekhel) a székgyiilések helyét jelenti. Mely szdt,
mint barbdrt. Bonfini a tudomdnyok felséhb itéldszéke elébe
viven és a latin nyelv nemesebb kirébe bejuttatni akarvdn : sicu-
lusra valtoztatta dt, ezdltal a sziiletett nyelv tulajdonsdgdit tel-
jesen eltGrilvén (vernaculi verbi idioma prorsus abolens).«
De ha dllana is a székely szénak Magyarorszdgon a
XVI - XVII. szizadban dr, hatdrdr jelentése, lehet-e ennek
dtalakité és megsemmisitG visszahatdsa a Szent Tstvdn idejétdl
1595-ig, az ismertetett tanuvallomdsok évéig, azon tdl is
a legujabb idckig 6ndllé nemzeti életet €16 erdélyi székelysig
Gsi mevére, amit igy ismertek és neveztek az Arpdd- és vegyes
hizi kirdlyok, az erdélyi fejedelmek, Tzabella kirdlynétol, tehdt
1540-t6] kezdve 150 dven dt, ami alatt a kis orszdg har-
madik alkotmdnyrészes nemzetét a szdhelek és székelséy s nem.
hatdrdrség tette. Mdtyds kirdly 1473-ban a székel népet osztotta
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lovagok és gyalagok rendére, Jdnos Zsigmond a székelek 1562, évi
leveretése emlékére épittette Székel-Udvarhelyena Szdkel- Tdmadt
virat, I. Rikdezy Gyirgy a székelek javdira ujitotta meg azon
#si nemzeti szabadsdgot, hogy székel birtokban a fiskus soha
ne ordkosodjék. A krénikdk, kirdlyi és fejedelmi szabadsdg-
levelek, térvények, orszdggyiilési jegyzokonyvek nyolezszdz év
ota székel memzelrdl, székel ispinrol, vitéz székelelerdl beszél-
nek, nem hatdrérokrdl s erdékeriilokrél. Az erdélyi székel
1762—63-ig nem volt hatdrlr, tehdt nemzeti neve sem lehe-
tett &» és hatdrdr, hanem, mint az orszdg tobbi nemesei, a
hazit és kirdlyt fegyverrel szolgdlo katona (miles) és a korona
tagja, nemes (nobilis). Az orszdg keleti részén fegyverével sze-
rezvén s tulajdonul birvin lakéféldét, ha hire jott, hogy ellen-
ség kizeledik feléje, visszaverésére a megtimadott szék egész
hadereje sajit kapitdnyai alatt védelmére dllott ki; nagyobb
veszélykor a székely ispin a szomszéd székely székek hadérejét,
a vajda a vdrmegyei kozel laké nemességét vitte a szitkséges
szimban segitségiil s egyiitt védték mez a hon hatdrait. Ha a
kirdly és fejedelem szdlitotta fegyverre, sajdt torvényei és Osi szo-
kdsai szerint ldval vagy puskdval zdszlé ald ment. Ebben dllott
a székely népoek katondskoddsi s honvédelmi kiitelezettsége.

Az elébb emlitett 1762 —3. évben tétetett hatdrdrré tir-
vény ellendre Csikszék-, Hivomszdk-, Udvarhelyszékhdl Barddez
fiuszék lovas és gvalog s Aranyosszék lovas katonanépe, a minek
gydszos emlékét a Mddéfalvi Vérnap (SICYLICIDIVM) oro-
kitette meg, s ami 1848-ig tartott. Amint a XVITI—XIX-ik
szdizadi erdszaksziilte hatdrdrséget az az eléth szdzadok torié-
netébe visszahelyezni s érvénydket rég eltelt multra nézve
vitatni nem lehet: ngy a XVII—XVIII-ik szdzadi regécez- és
fyzérviri erdd- és hatdrdroket az erdélyi, sajit {oldjikon élG
szabad és nemes, s eleitfl fogva maig Gnkormdnyzattal biré
székelységgel azonositni nem lehet.

Az erdélyi hunn-székely tirzs azéta, hogy a hunn helyett
szélkely nevet vett fel, nemzeti nevét soha sem torvény, sem
maga meg nem vdltoztatta. Hatdrlrsége kényszeritGleg 86 évig
tartott, akkor térvény sziintette meg orékre. Timon és Hunfalvy
hiypothesise azt sem fel nem tdmasztja, sem azt, hogy miiskor,
mint dltalam imént megjeldlve volt, soba nem létezett, meggyd-
zien be nem bizonyitja.

Negyedik volt a biharvdrmegyei székely telepek feldli
nyomozddis. Erre kevés idém jutvin: az eredmény is keve-
sehb, De arrdl meggydzddtem, hogy, amint Szahd Kdroly
miivében firta, valéban itt is voltak székely telepek, s ezt 1j
adatokkal is igazoltam. Jemey az egész Magyarorszdgon dés
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Erdélyben levé székelyeket hatdrozottan besenyOknek dllitja,
de tévesen. Ugy ldtszik, mintha székely néptirzs létezését
nem hinué. () mindeniitt csak beseny0t ldt. Neki a bissenus
is,-a siculus is egy. azaz besenyd, az els6 mdr nevéért, utébbi
azért, mert & a szélely szét az dr szival, hatdririel synonim-
nak s a székelyt hatdrérnek tartja. Hogy alapos meggytzidést
szerezhessek : melyik nézet felel meg a torténeti igazsdgnak:
Jerney és tdrsaié vagy a Szabé Kdrolyé és az enyim, tiizete-
sen tanulmdnyoznom kellene a kérdést az irodalomban s tébb
ideig utaznom és nyomozédnom Biharban a volt nemesség és
egyhizak levéltiraiban, s kiilindsen Belényes vidékén. De én
mdr koromndl fogva egyikre sem fogok rdérni. Maradjon hdt
ez is fenn késGbbi kutatdknak.

Rém nézve elég azon dltaldnos eredmény, hogy egy-két
kozséget személyesen ldttam, nehdnynak mult torténetével az
irodalombdél megismerkedtem. Szdélnom kellene még a Dbese-
nyGkrél tiizetesen: igaz-e Jerney dllitdsa, hogy besenys és
székely egy? Szemle ald kellene vennem Hunfalvy azon llits-
sdt: hogy a székelyek hunnsdga, a székely név nemzeti volta,
lakfdldjiik fegyverrel foglaldsa mind mese, hogy Gket Szent
Ladszlé kirdly és az utdnna kivetkezdk telepitették mai lak-
helyikre és székely meviket nekik a magyar kirdlyok adtdk.
De ezt mds alkalomra kell halasztanom, vagy — ha marad
rd tér — Monographidmban clvégeznem. Most még esak utam
elért czéljairdl kell pdr szét szdélnom.

A miket el6adtam, azokbdl szemmel ldtds és tapasztalds
itjdn kitimik: 1. az, amit Szabé Kiroly: Kirdlyi telepitvé-
nyesek-¢ a székelyel? czimt fentérintett mivébhen elméletileg
kimutatott, hogy az erdélyi székelység sem a paldcz {oldrdl
vagy Gdoesejhdl, sem a vigvolgyl és bihari székely telepek
kiziil keleti lakhelytkre nem telepittetett, pedig a két elsd
vidék népnyelve egy a székelyekével, a t6bbhi magyarorszdgi
virmegyekbol szintén nem, mert azok és a székely tdjszilds
kozt igen esekély a rokonsidg. 2. Az erdélyi székelység, mely min-
dig szabad volt és nemes, mindig tomiren egyiitt lakott, szdm-
ban nagyobb volt, mint az anyaorszdgi szétszért rokon tirzsek,
hadi és politikai szervezetében kiilon dlldsa, sajit d&si intéz-
ményei és szabadsdga dltal annyira biztositva volt, hogy a szd-
zadok minden viharait kidllhatta s eredete sajdtsdgos vondsait
mai napig fentartotta; ondllésdgdinak 6 jelképe, a székely
ispin czime ma is benne van a kirdly eczimében. 3. Azt
hogy a székely nemzet-név mnem mese, s a szébely sz6 az ér,
hatdrdr névvel nem synonim tigy hiszem, megayGziles kimu-
tattam. Fzek voltak utam czéljai. Vajha elértem volna!l



FUGGELEK.

AZ ERDELYI 08 SZEKELYSEG.
(Négy hivlapi czikk.)

I.
Hol volt Attila, hunn kirdly sirja?

(Nemzef, 1806, 112, szdam,)

A nemzeti monda a nemzeti torténet elsé forrdsa és
kiindulé pontja. A mit Gseink s vérrokonaink miveltek, azt :
mint szivesebben hallgatjuk: ugy a hallottakat ﬂmlékezctunk—
ben hivebben megdrizziik. Hugé Grotius eurdpai iré mondja
a Gothokrol sat. 1655-ben irt térténeti miive elfszavdban.

A magyarok hunnokkal valé rokonsdga kdznemzeti hagyo-
miny. Ezt torténetivék, 0si intézmények, 1. Endre, 1. Béla és
Szent Ldszl6 kirdly szkytha valldsi szertartdsok elleni torvé-
nyei igazoljdk: egy sok évszdzadon 4t sajit lakéfoldén, sajit
tirvényei, intdzményei szerint kiilon életet élt térzs pedig, a
székely nép mdsfél évezrednél régibb idG dta hunnak, Attila
utéddnak érzi, vallja és hirdeti magdt s e hitéhez megingat-
hatatlanul ragaszkodik.

S mégis Attilinak, ezen egykor a viligot megreszket-
teté hunn kirdlynak sirjarol, az ezredéves tinnepre készillodé-
siink évei alatt sehol egyetlen szé sem emelkedett. Szakférfiak
jirtdk be az orszdgot sok irdnyban, kutattdk a népvindorldsi
korszak maradvinyait a foldben és muzenmokban, nyomoztdk
a honfoglalds emlékeit, kun halmokat dsattak fel Pusztaszeren,
Székelyfaldon és sok mds helyeken, tannlmdnyoztdk az ds
korszakokat €s a régészet néma birodalmdt bdmulatot és tisz-
teletet érdemld buzgalommal, felkeresték csdszirok és kirdlvok
tisztes kincstdrdt s magas fGurak csalddi ereklyctartéit, s
minden ritkasdgot, a mi az Gskor dicsGségét hirdeti, a kidlli-
tison Osszegyiijtittek. De a hunnsdg és Attila nem volt e
kervethen, ezekrdl a jelentések nem szoltak,
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Ha enuek oka az, hogy a nemzetnek kizfigyelme mint
egyetlenegy pontra, a magyar honfoglaldsra vonassék bssze s az
ezred éves lmnep megosztatlanul egy magasztos nemzeti dinnep
magaslatdra emeltessék — ez értheté és helyes, ez el6tt min-
den igaz hazafinak meg kell hajolni. Azonban a teljes mel-
16zés elGttem még akkor is csoddlatosnak tiinik fel. Ez nyilvin
az utédok idegenkedése az OsoktGl. Ez dltal hézag tamadt
iinnepiinkben. a mit az Attila-kori nyomozéddsok — ha siker
kiveti — betdltittek volna, s emelték volna érdekességét és
torténeti beesét. Ez megfelelt volna a torténelmi igazsignak
s a nemzet kegyelcttanumttisa lett volnu dics@séghen gazdag
Osel irdnt.

Es ez nem lett volna oly igen nehéz.

Kevés kirdlyunk haldlirsl s temetésérdl adpak krini-
kdink ¢és mds iréink ily vészletes leirdst, mint ad Attila
kirdlyérdl Jornandes. Priskusz leirta a kirdlyi lakot, hellé-
tét nem jelilte meg, de tdjékozdst adott. s a kutatdsra tdm-
pontokat. B leirds szerint, a tdjat, a hol Attila lakott, {6képen
az jellemzi, hogy ott k6 nem volt, cancelldra, Onegesius, Pan-
nonidabél szédllittatott fiirdGépités végett kivet. Priskusz irja,
hogy a girte kovetek a Drekon, Tigdsz és Tiphezdsz (Szabé
Kiaroly és Révész Imre szerint a Temes, Tisza és Maros)
nevit nagyobb, és tibb kisebb folyon mentek dt talpakon, a
hunn kirdly udvara felé tartva. Priskusz azt is irja, hogy a
hunn kirdly ott halt meg és temettetett el. a hol 6t kivet-
séghen jirtakor 4 és tdrsai taldltdk és asztaldnak vendégei
voltak:; a mit Jornandes azzal egészit ki, hogy testét arany,
eziist, vas hdrmas koporséba tették, s a kirdlyi udvar kirében
temették el.

Ezek oly tdmpontok, melyek nyomdn a kutatds megki-
sérelhietd lett volua., Jellemzéleg s a helyre esaknem. rdamuta-
tolag v a girig kovet. midén azt mondja. hogy a hunn
kirdly palotdja a tobbi el6keldk palotdi és hdzai felett folemel-
kedd magas dombon dllott . ... Ezek elég vildgos adatok
az osszehasonlitdsra és az azokbél valé itéletre. A folydvizek
ma i megvannak. a magas domb nem viltozott térséggé.
A kirdlyi udvarnak nagy, kitiinG és tdgas helyet kellett elfog-
lalni. A kutatdist aggedlyossd tehetné, ha a sirt viz fenékre
dstdk ¢és temetés utdn azt ismét rdboesdtottak. De az dsatds
sikerének még igy is vannak esélyei. Usak igaz, bens érdek-
16dés s elegendd tirténelmi és foldrajzi ismeret kellene hozzd,
s a kutatdst kezdeményezni lehetett és kellett volna, hdtha
eddig a magyar Osmultnak haszna, a memzetuek és évezredi
iinnepnek diesGsége kivetkezett volna beldle.
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Nemzetimk a mult szdzadban nem volt oly kiizinyis a
hunnsdg irdnt, mint a fion rokonsdgnak 1862, dfa el6térbe
jutdsa ds tomérdek anyagi és szellemi erdvel dpoldsa és ter-
jesztése Gta. Tuddsaink nyomoztdk Attila advara hollétét,
taldlgattdk helyét, de csak hagyomdny és késtkori foljegyzések
alapjdan, helyszini kutatdst nem tettek. Némelyek azt dllitottdk,

s ezek egyike Timon Sdmuel, hogy Attila székhelye Moldydban
wlt — mely orszdg Btelkbzhiz tartozott — kis seythiai és euré-
pai birodalma kédzpontjdn. De ez Priskusz leirdsdval ellenkezik,
azért el nem fogadhats. Reévész Imre Debreczen kornyékén, a
szabolesviirmegyei Ethellaka pusztin véli annak helyét. Eazt
Szabd Kiroly elfogadhatlannak mutatta ki (Kisebb Tart. Mun-
kdi. 1. k. 61—75 1), s maga Aftila székhelyét Jdsz-Berényre
helyezi, a mi Priskusz leirdsdval sokban megegyez s a hagyo-
médny is a mellett sz6l. Fényes Elek Magyarorszdg foldrajzi
és statisztikai leirdsa czimi miivében Jdsz- -Berényr6l frt ismer-
tetését foy végzi: » Az itteni szt. Ferencz-rendi zdrda és templom
helyén régen vdr volt, a melyet a hagyomdny ma is Attila
virdnak tart.c Szeged vdrosnak az idén megjelent Monogra-
fidjdban is egy Attila-kori régi emlék van idézve. a mibdl a
nép a hunn kirdly lakhelyének ott-voltdt kovetkezteti, De ez -
a tényt meggyézden nem igazolja. Jisz-Berény ellen 2 mis
véleményiiek azt hozzdk o], hogy ott ki és fa is van, a minek
Priskusz ellenkezgjét dllitja. Ez okndl fogva nem fogadhatd
el azok nézete is, a kik — mint tébb régi krénikdnk —
Kevehdzdt a Dundn, Dombegyhsdzdt a Tiszdn til, vagy a kik
Gyula mezejét, s végre Tokajt mondjik Attila székhelyének,
— mert ott is biven van ki és fa.

E kitlinbféle véleményekb6l vildgosan kideritl, hogy a
hiunn kir:ilyi laknak a Duna és Tisza kizén kellett lenni, a
hovd a gbrig kovetek — sok kisebb-nagyobb vizen menve
dt — jutottak el. Ha nem .Jdsz-Berény a hely, akkor (Csong-
rdd vdrmegyében ott lenne kereshetd, a hol a Priskusz dltal
megjelolt nagyobb vizeken kiviil, tobbh kisebb is van, fgy a
Kéris, Berettys, Karcza és Korongy s még hdrom 16 s esds
idében megtelni szokott viz-erek. Annak hihetdségét, hogy a
kérdéses Lkir. udvar e vidéken lehetett, a Pusztaszer itt léte
s azon torténelmi tény is emeli, hogy Arpid Magyarorszigot
mint Attila drikét foglalta ol s az elsd szervezd orszdgygyiilés
és nemzeti finnep helyéiil e pontot, Attila lakhelyére valé visz-
szaemlékezések nyomdn, és e nemzeti bagyomdny hatdsa alatt
vilasztotta. A torténelmi kutatisok ez tinnepi alkalmédbal, Attila
- sirjinak nyomozdsa az iinnep érdekességit nem csiikkentette
volna, Ha akir az archaeologiai bizottsdg, akdr alfldi és arad-
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kirnyéki valamely tudomdnyos ezélu egylet e vidéket Priskusz
leirdsa s a két ntébbi szizad ez irdnyban folytatott eszme-
cseréje alapjdan kutatdsa tdirgydvd tette volna, azt hiszem, hogy
lett volna eredménye.

En is foglalkoztam kiszelebbi években a hunnok tirténete
s Attila lakhelye kérdésével, minden erre vonatkozét tanul-
mdnyozva, s az erdélyl fejedelmi korszakhél egy oklevelet
taldltam, mely e kérdésben tdn uj nyomra vezethet. Egy ado-
méanylevél, melylyel 1I. Rdkéezy Gyorgy 1655 november 9-én
Jend virdban laké Kollontur Mityds boros-jendi lovas Orségi
parancsnokidnak, a kinek és az orszdgnak lelkes igyekezete és
hiisége dltal nagy szolgdlatokat tett, s igérete szerint — a
mint a fejedelem reméli — ezutdn is tenni fog: Aradvdrmegyé-
ben a Maroson mnen levd Deszka és Csongrdadvdrmegyében
levi Pualota birtokit, melyek az el6tt nemes Nagy Miklosnak
és Ferencznek voltak a fejedelem (6tékonysdga dltal ado-
msnyozva. de Nagy Miklds elhalvdn, azntdn azok Nagy Ferenez
dltal birattak, minden hasznaival és tartozandésdgaival neve-
zett Kollontur Mitydsnak — s mindkét nemi orékiseinek
adomdnyozta és adta fejedelmi hékeziiséggel — a mirdl kiadta
ez adomdnylevelét sat.

A mint ¢én a Deszka és Palota neveket az oklevélben
meglittam, melyek utébbikdhoz a Nagy Eirdly-hegyes nevii
puszta is tartozott, s foldrajzi fekvésiikre rd gondoltam, eszembe
jutatt, hogy miutin a néphagyominy azt tartja, hogy Attila
kirdly deszka palotdban lakott, a minthogy Priskusz szerint a
hunn kirdlyi lak oszlopokkal diszesitett falai kirdlyi fénynyel
kifaragott, deszkdhdl volt Gsszeillesztve: vajjon e helynevek
alatt nem a hunn kirdlyi lak neve maradt e fenn? A Nagy
kivdly-puszta néy nem az Attila kivdly nevét rejti? s a kere-
sett kirdlyi lak romjait nem e vidék foldje takarja-e? Ha én
kozel lakom, vagy fiiggetlen helyzetii vagyok, azonnal a hely
szinére mentem volna, hogy megvizsgdljam: taldl-e Priskusz
leirdsa e helyekre? Adnak-e a helyi viszonyok valami fogan-
tyut arra, hogy itt huon emlékek rejlenek s hogy a kutatds-
nak kivint eredménye lehet? De nekem ezt tennem nem lehe-
tett. Ezért hatdiroztam el a taldlt oklevél nyilvinossig elé
boesdtdsdt, hogy az illetd vidéki tuddsok és irck megolvasvin
azt, és tdjékozdsaimat a topografiai viszemyokkal @sszevetvén,
tdn azonnal tudni fogjdk, hogy itt sem ez oklevél, sem Priskusz
leirdsa nyom:dn keresni valé nines; vagy a helyszinére ki-
menve, szemle utjdn megdllapitjik, hogy a fenforgé kérdésre
viligossig ez adathdl nem deriil, a kutatdsnak tudomdnyos haszna
nem remélhetd, bar melyik fogott volna torténni, az érdeklddé
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kiizonséget réla nyilvdnossdg utjin drtesitni bizonyira el nem
mulasztjik., Ha e kozldsem minden siker nélkiill marad, az
optimismusom feldli itéletet szeliditse a nem hibdztathatd iigy-
szeret és az, hogy ha a kérdésnek hasznot nem. bizonydra
kdrt sem okoztam.

1L
A székely falu-nevek szent-re valtoztatdsa,

{Nemzel. 1896, 115. szdm.)

Hunfalvy Pdl a »Vegul fold és népes czimii miivénck
1862-ki megjelendse 6ta, az » Oldhok Tirténete« czimii 1894-ben
kinyomatott utolsé miivéig szdmos konyvet, filizetes értekezést
és hirlapi czikket irt a székelyekrdl, melyek végeredményét
ntobbi konyvében a kivetkezl tanokban vonta tssze s terjesz-
tette a kozinség elé: a székelyek nem hunn eredetiiek, a kik
Attila birodalmédnak feloszldsa — 450—460 — dta (helyeseb-
ben 454—462-6t kell vala irni) laknak mai Jakhelyitkon, mely
véleményt védik foleg Benkd Jozsef és Szabé Kiroly:; nem is
besenyGk, mint Pray és sokan dllitjak: de nem is Etelkiizh6l
(Atelkuzu) a besenydk nyomdsa el6l Erdélybe menekiilt
magyarok, mint Engel véli (Oldhok Tartéunete 1. k. 241—42. 1),
hanem olyan magyarok, kik a magyar kirdlyok idejében lettek
székelyekké (249 1), azaz hatar6rokké, s ket mai lakhelyikre,
hatdrfrzés végett, [. vagy (a késGbb szentté avatott) Lidszld
kirdly, Kdlmdn és II, Tstvdn telepitették be Magyarorszagrdl
(210—211. 1), vagy tin IL vagy Vak Béla is telepithette
1131—1141-ben (211. 1); uj ¢s eddig még csak Pray dltal
hirdetett tan tovdbbd: hogy a székely nem is nemzet-név,
hanem itt a hazdban magyaroktél eredett mdstéle, akdr lak-
helyet, akdr hivatalt, vagy foglalatossdgot jelentd név (256. 1)
ezek alapjin Hunfalvy a betelvpltes idejét két torténelmi ese-
ményrdl sz616 adat hatdrai kizé szoritja, midén fgy ir: mint-
hogy a székelyeket 1213-ban eldszir emlitik meg az oklevelek,
1090-ben pedig a magyar kirdlyoknak a besenydk és kunok
elleni hadakozdsaiban még semmi hirék: tehdt a XII-ik szd-
zad folytdban telepittettek oda. (250. 1) A hires székely s
foglalds mesénél nem egyéb. (367. 1) Hunfalvy érvelését e
felhivdssal zdrja be: Bizonyitsa be Szabé Kidroly, hogy a
kiilon 4ll6 székely nemzetet valamely byzantinus vagy nyugati
latin iréndl mint nemzetnevet taldlhatni; akkor. de esakis
akkor, én is elhiszem — Hunfalvy szavai — hogy az olyan
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kiilon 4116 nemzet-név, mint a beseny6, kin, kozdr és szdmos
mids nemzet-néy (256, 1.)

E kathegorikus alakban feldllitott tételek és tanok kiziil a
hunn-székely eredet Udvarhelyvdrmegye. mint a székelység anya-
varmegyéje ¢s kozpontja késziiliben levi Monografidjinak lesz
tiizetes targya, a mirdl ott nyilatkozni fogok. Arrdl, hogy a székely
ondllé nemzet-torzs, szabad s nemes katona nép, s nem hatdrdr,
és nem hogy Magyarorszigrdl telepitetett volna be a Hunfalvy
dltal meggellt kirdlyok dltal: de ellenkezfleg a mongol és
tatdrjirdskor népéhdl kipusztitott anyaorszdg nyugoti hatdraiba
a kir. vdrakba és az erdélyi magyar vdrmegyékbe IV. Béla,
V. Istvin és IV. Ldszl¢ kirdlyok telepitettek belsd székely-
foldbal ki székelyeket, a Szdzadok itt eldlalle VIT—VIIT fiizetei-
ben. paléez, giieseji, vigvolgyl és a régi biharvdr korili tanul-
médnyutamban gytijtott tapasatalataim és ott szerzett adataim
fogjik az olvasét felvildgositni. Hogy a székelyek nem bese-
nylk, s honfoglalisuk nem mese, killén czikkben fogom tdr-
gyalni, Itt Hunfalvy azon dllitdsdt igyekezem megerdtleniteni,
mintha a székely faluk ds nevének szenf-re viltoztatdsa a
székelyeknek Sz. Ldszlé kivdly és kovetkezdi dltal Erdély keleti
hatdrdra telepittetésiiket torténelmileg igazolnd.

Hunfalvy tételeit igy dllitja fel: A székely nyelv és székely
helységek nevei a legrégibb és leghitelesebb dokumentumok az
erdély: székelység honnan és mikor tdmaddsdnak. En a nyelvre —
mint nem nyelvész — nem, de a szent elnevezésre a kovetkez(
tisztdn tirténeti ellendszrevételeket teszem.

»A székely kiozségek nevein végig menve — irja Hun-
falvy idézett mive 250—51. lapjain — szemiimkbe tiinnek:
Maros-Szent-Anna, Szent-Gerlicze, Szereda-Szent-Anna, Szent-
Benedek, Alsé- és Fels6-Boldogasszonyfalva, Szent-Demeter,
Szent-Domokos, Szent-Kirdly, Szent-Istvin, Szent-Imre, Szent-
Liszl6, Szent-Leélek, Szent-Hiromsdg, stb. egyiitt 36 szent nevii
kizség,

Hogy Szent-Liiszlo kirdly vagy kovetkezdi ez elnevezéskor
alapitottdk volna a Székelyféld emlitett kozségeit, hogy az
alapitds és névadds egyszerre tirtént volna, s hogy a kirdly
neve, a ki (Katona, 1V. 390. Batthydny 11 2841. filjegyzései
szerint) esak a XIT-ik szdzadban avattatott a szentek kozé,
médr ez alapitdskor, tehdt 1092. koriil adatott volna tobb
kozségnek, az lehetetlen, valétlan s mint ilyen el nem hihetd.
Fz elnevezésnek egészen mds valldsi, politikai és térvényes
indokai voltak, s e vallds-politikai nagy tény, az 6si szkytha-
pogdny hitnek és szertartdsoknak a Sz-Istvdn dltal orszdgdha
behozott keresztény valldssal vald kiizdelméb6l kivetkezett.
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Mikor Péter zsarnoksdigit a magyarok megunvidn, 6t
megilték s helyette kirdlynkkd a Lengyelorszdgban bujdosé
I. Endrét, Kopasz Lidszl6 nagyobbik fidt hivtdk meg, azon fol-
tételeket szabtdik elébe: »hogy a nép a keresztény hitet és
valldst elhagyvin, ismét a régi pogdny életmdidra visszatérhes-
sen, ¢s szkytha isteneit tisztelhesse, a piispikoket és mindent,
kivilt pedig az idegen keresztényeket megilhesse.« A kirdly,
hogy czéljit érhesse, mindenbe bele egyezett, a mir nagy
részhen meggytngitett s félig-meddig elnyomott pogdny vallds
egyszerre lingra lobbant, a nép diihongeni kezdett, a temp-
lomokat leromboltik, a hol a papokat érték, felkonczoltdk, a
kereszténység minden emlékét tiizzel-vassal pusstitottdk. Ekkor
taszitotta le a néyp Gellért csanddi plispikét a Kelen-hegyrdl,
mely azdta az 6 nevérdl neveztetik.

Azonban a mint a korondzds megvolt, Endre kirdly
érziiletét és uralkoddsi politikdjdt megviltoztetta, a poginysig
ellen szigorn végzést (Edictum sive Constitutiones) hozott, s
azokat orszdgszerte kihirdettetvén, elvendelte: »hogy orszdgd-
ban levé minden akdr magyar, akdr idegen elhagyvdn a szkytha-
pogdny és bilviny-hitet, térjen vissza Jéms Krisetus i igaz hit-
valldsdra, s a ki nem teszi, és a szent kirdlyt6l behozott isteni
tirvényre vissza nem tér, veszitse el fejét és joszdgdt; a keri-
tett és mezGvirosok a lerombolt templomokat és papi lakokat
épitsék fel; a pispioki és szerzetes rendek hdzai régi mdd
szerint nyittassanak meg, a keresztény szertartdsok dllitassanak’
vissza, a pogdny és szkytha szertartdsokat dés hamis istencket
toroljék el s a bdlvinyképeket romboljik le; a ki az istent és
az G szenteit s a papsdgot kdvomolja, vagy ellendk valami
sértdt kivet el, tudja meg, hogy elébb isten, azutdn a kirdly
biintetését ki nem keriili; a ki pedig a kirdly ezen tirvényes
rendeletét megveti, vagy elleneszegiil, feje és javai elvesatésé-
vel biintettetik . ...« (Corpus Juris Hung. 1. kot. 1. Endre
Ediet.)

Endre 1046-t6l 1061-ig uralkodott, s midén utdina Béla
testvére foglalta el a trént, bar a nép javdt eldmozditotta s
orszigdt bilesen igazgatta: a fold népe mégis folldzadt ellene,
Gsl pogdny valldsdra ismét vissza akart térni s hiitlen nagyjai-
t6l tévutra vezetve. azt kivinta, hogy a keresztény hit helyett
a régi pogdny szertartdsok dllitassanak helyre s az egyhdzak
és monostorok romboltassanak le. A kirdly ldtvdn az orszdgot
fenyegetd veszélyt, er(s hadsereget gytijtitt Gssze, mely a lizon-
gikat véres kiizdelem kozt szétverte, sokakat megiltek. izgatoik
kegyetleniil biinhddtek s az orszdg csindje helyredllott. Ez
idGtal fogva a nép ily czélbdl tobbé semmit sem mert tenni



47

Béla 1061-t61 1063-ig uralkodott s utdna Salamon kirily
1063-t61 1074 ig, azutdn I. Géza 1077-ig békében, de a mi
csak ldtszé volt, mert az utina kovetkezett I. Ldszlo kirdly
alatt kitiint, hogy, ha nyilvin nem is, titkon még sokan ragasz-
kodtak a régi pogdny hithez. Ldszlé a pogdny és keresztény val-
Lis irdnt hdrom nevezetes térvényt hozott. Az 1092-ben Szaboles-
ban, az Osszes egyhdzi és vildgi nagyok s a nép jelenlétében
tartott zsinati orszdggyiilésen az L. kinyv 37-1k fejezetében
I. Endre el6de megalapitdsait nem hogy eltiordlte volna. de
még szilirdabbakkd tette; a 38-ik fejezetben a szentek tiszte-
letére tinnepeket rendelt s azokat torvénybe iktattatta. Ezek a
kivetkezOk : Szent Istvdn elsG napja, Szent Jdnos (régi néven:
Ivin) evangelista napja, Szent Gyorgy vértanu, Kereszteld
Jénos, Sz. Péter és Pdl, Sz. Lirincz napja, Kereszt felmagasz-
taltatdsa, Nagy Asszony (Sziiz Mdria) tunnepe, Istviin kirily,
Tmre herczeg napja, Szent Mdté, Mihdly, Simon és Judds
napja, Minden Szentek, Sz. Mdrton, Miklés és Tamds napja.
A térvény bezdré szava rendeli, hogy winden egyhdz patronu-
sdnak ¢ egyhdza felszentelésénck iinnepet iiljon. Harmadik
nevezetes torvénye Szent Laszlé kirdlynak, az 1. konyv 22-ik
fejezete, mely igy sz6l: »Minden, a ki a pogdiny szertartdis
szerint kutak mellett dldozik, vagy azt fik alatt, forrdsokndl
és kévek (bdlvdnyok) el6tt végzi, biintetésiil egy okrot adni
kiteles.« (Corpus Juris Hung. 1. kit. Sz, Ldsz16 torvényei kizt.)

E torvényekben, s nem a székelység betelepiilésében s
falvaik elsd megalapitisiban van oka, hogy a Székelyfoldén
ardnylag oly sok falunak van szent neve. I. Gyula, Erdély
herczege, Konstantindpolyban keresztelkedett meg, de a Nzé-
kelység nemzeti valldsdhoz szivésan ragaszkodott ; azutdn elébb
a gorig-keleti valldsra tért, s csak késdbb fogadta el az iij
keresztény valldst. Szent Liiszlé kirdlynak ezért volt kivilo
gondja a Székelységre. A papsig buzgén teljesitette a torvé-
nyeket s a kirdlyi akaratot; a tirvények kihirdetésekor kiemelte
u szentek érdemeit s esodatételeif, kozbenjardsukat és olfal-
mukat kérte. A nép, hogy a szentek kegyét kiérdemelje, falujdt
is roluk kivinta neveztetni, a pap eklézsidjit, a nép templo-
mit azokuak ajdnlta fel, s egyhdz és falu mdr akkor vilasztott
. szent patronusdnak nevét viseli, A faluknak szentek részére
felajdnldsa Szent Ladszl6 kirdly haldla utdnra, tehdt a XT-k
szdzad végére, a XI1I-ik elejére esik, neki csak az ezt elren-
del6 torvények tulajdonithatok.

Hogy ez elnevezés nem egyszerre tortént, de csak las-
sankéut, tények igazoljdk. Elsd a Szentkirdly falu volt. Tlyen
a négy székely székben négy volt. mindenikben egy, a vérme-
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gyékben nyolez, tehdt 12 falu viselte a Szentkirdly nevet.
Ez nem lehetett mds, mint szent Istvin, a ki 1085. médr
szentté volt avatva. A székelység bizonydra sietett azon dicsd-
ségben részesiilni, hogy falva e névrdl neveztessék. Szent Lidszlé
kirdly 1192. kiriil avattatott szentté; addig nevét nem adhat-
tdk egy falunak is, § maga semmi esctre mem, a torvénybe
sem vétette fel a Liszlé nevet. A székely székek kozil esak
Maros- és Udvarhelyszéken van Szemt Ldszlé nevii falu. a
virmegyék koziil hdromban. Kés6bb Marosszék egy faluja
teljes névvel Szent Istvdmnak neveztetett. Ez azt mutatja,
hogy mir akkor tiobb Szenthirdly volt. A szent Lidszlé és
mds szent nevii faluk elnevezése tehdt a X1T-ik szdzadban
torténik, sit bemegy a XIII-ikba is. Ezt mutatja Miklosvdr
nevii hiromszéki falu neve, melyet egy 1211-iki oklevél Szent-
Miklésvdrnak nevez. Kz tehdt szent Ldszlé kordndl joval
késGbb nyerte nevét.

Az 'Osi nevekrdl az 1533-iki Csiki Székely Kronikdban
nevezetes foljegyzések vannak. +Ez idéhen — igy sz6l —
Béla erdélyi vajda (ez téves: Béla, mint kirdlyi rokon, Erdély
herczege volt, utébb kirdly) megparancsolta, hogy a székelyek
kizott a hivatali méltésdgok. a vdrak. faluk, kastélyok ne
neveztessensk régi nevitkén, hanem a szentek neveirdl. Ekkor
tortént, hogy sok nemes székely Gseit nem tudta, leveleiket
elégették; de a nagy zavarban iz voltak kevesen, a kik a
kirdly akarata ellenére is Gseik nevét s hdzi istenciket megtar-
tottdk.e (A nemes székely nemzet Comstitutidje. 1818, 287. 1)
A krénikairénak ez utébbi helye, a hol Béldat kirdlynak irja,
mutatja, hogy & e kirdlynak a szkytha-pogdny hit elleni,
fennemlitett szigoru rendeletére hivatkozik, a mit ez — ugy
litszik — a Székelyfildre kiilon is kiboesdtott, mert ¢ ismerte
ezeknek az Gsi pogdny hithez valé szivés ragaszkoddsdt. E kro-
nikairé azt is megjegyzi: hogy ezentul a hivatali régi nevek
tobbé nem hallszottak, nem volt székely rabonbdn és féigaz-
gaté, hanem a székelyek ispdnja; nem volt gyula és harkdz,
hanem székelyek alispdnja sth, Igy Béla 1063-ban, egy vélet-
len viltozdsban meghalt.« (Ugyanott, 287. 1.)

I. Endre és Szent Ldszlé kirdly szigoru tiorvényei, L.
Béla fenyegetd rendelete voltak tehsit indokai a székely falu-
nevek szent-re viltoztatdsinak, nem a telepités; nem is uj
neveket adtak, hanem sok szizados hunn és szkytha neveket
viltoztattak 4t keresztény nevekre. Hunfalvy Pdl 36-ot szdm-
ldl el6 kouyvében, a melyek kiziill Kebele-Szent-Ivdan falunak
Gs magyar neve csak els6 része (Kebele egy magas hegyek
kiizt, mintegy azok 6lében fekvé falu), Szent-Gerlicze (s ma-
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gyar neve Gereeze volt, X111, XTV., XV, X VI, szdzadi oklevelek
¢s hiteles iratok szerint. a miket mint sziléfoldemet illetéket
mdsolatban birok, s csak a mult szdzad kizepén nevezték el,
mint ellenzékies szellemii unitdrins kozséget, elobb Szent-Ron-
tdsnak, ulébb Szent-Gerliczének, ma felsébb engedély kivet-
keztében, Szent-Gericze nevet visel. A tiobbi falvak régi, dtke-
resztelt nevének nagy részét is kevés utdnjdrdssal f6l lehetne
fedezni. Hogy van az, hogy Hunfalvy a székely szent elneve-
zésii falvak mellett nem taldlta meg: Csikszékben (a régi kor-
ril szélok) Gyergyd-Szent-Miklds névben a régi Gorgd (Gyergyd)
szit, Delne, Kdszon, .Jendfalva, Oltfalu, Szdrhegy, Szépviz,
Zsigiod, — Héromszéken : Tkafalva, Haraj, Zoltdn, Laborfalva,
Uzon, Kokos, Korispatak, — Udy arhelyszéken: Atyha, Bigy,
Benezéd, Béta, Fenyéd, Korond, Zetelaka, Enlaka (Jend lal\d)
Firtos-Viralja, Kadicsfalva, Rava (_er_fwk hunn kirdly: Roo
neve) Kismdd, Tib6d (Tibold, Ors vezér fia neve) — Marosszé-
ken: Adorjin, Medgyesfalva, Ndzndnfalva, Vaja. ugyanannyi
székely mem (generatio) neve. Seprdd, Gorgény, Vadad s
tobh hasonlé hunn és Gsszékely faluk nevei. Vald-e tehit,
hogy a székelyeket Szent Ldszld kirdly telepitette be vagy
Hunfalvy dltal megnevezett utédai?

Ehez jdrul még az hogy, ha elhiszsziik is. hogy 1077-t6l
1141-ig végbe ment a Székelyfold megtelepitése, gyarapodha-
tott-e az V-ik Istviin kordig 1262—1272-ig annyira, hogy a
kirdlynak tett hadi szolgdlataiért Hidaromszék Keézdi-alszéké-
nek székely népe a nekik adomdnyozott Torda vdr és Aranyos
folde puszta teriletén 28 falut alapithassanak és benépesit-
hessenek ? Ennek torténeti igaz-voltat IV. Ldszlé kivdly 12891
¢és I11. Endre 1291-ki adomdnylevele kétséghevonhatlanul bizo-
nyitja. (4 nemes székely N. Constitutidja 1818, 10— 13. 1)
En ez alapokon a Székelységnek a Hunfalvy Pdl szerint
Szent Lidszlé kirdly és kivetkezdi alatti megtelepitését tartom
wesének, foldjikoek dltaluk az 6s korban fegyverrel elfogla-
lasit ellenben torténelmi valénak, s utdbbit Monographidm
— remélem — igazolni fogja.

IIL
Egy-e a besenyd és székely ?
(Nemzel. 1896, 121. szdm.)

1894-ben megjelent legutolsé miivében nem dllitja Hunfalvy
Pil a besenyd és székely egysézet : de a kordbbiakban mindeniitt
észrevebetd, hogy Timon, Schlozer, Pray, Fejér s mds véle-
ményfeleivel a székely nevet a hatirér névvel egyértelminek

Jakal Elek : Székely telepek Magyarorszagon. 4
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tartja s minthogy hazdnk nydgoti részében, Sopron, Mosony,
Pozsony = mis vdrmegyékben, fGleg a Morva vize mellett és
a Vig-volgy vidékén a besenylk az Arpdd-hdzi kirdlyok dltal
oda helyezett hatdrGrok voltak s némely tévesen értelmezett
X VII-ik szdzadi adatok szerint e szolgdlattételokért székelyek-
nek vagy hatdrdroknek neveztettek: ezen elnevezést Hunfalvy
dtviszi az orszdg keleti hatdrdn laké erdélyi székelyekre is s
kimondja, hogy azok is a kirdlyok dltal oda telepitett hatardrik.
hogy a Székelyfild Marchia — hatdrgréfsdg. hatdrér-tartomdny.

E torténelmi tévtannak tomérdek elhivdje. hirdetGje és
egész irodalma van, a mit j6 bévebben megismerniink. Ez egy
czikk keretébe nem férvén be: én a lehetd témoren pdirhuzamba
dllitom a besenydk és székelyek politikai és hadi szervezetét és
intézményeiket. Az olvasé dsszehasonlitva a kettdt. maga fog a
kérdéshen itéletet alkothatni; végiil én is elmondom a magamét.

Els6, a mi tekintetbe veendd, a besenylk lakhelye Magyar-
orszdgon ¢s Erdélyben. A besenyGk nagyobb tomegekben el van-
nak terjedve Mosony, Sopron, Zala, Vas virmegyékben., Ezekr§l
szolnak a kronikdk, az oklevelek, ezek harczoltak a kirdlyi
zdszlék alatt az els6é magyar szdzadokban. Kisebb csoportok-
ban laktak az orszdg majdnem minden pontjdn 17 vdrmegye-
ben, a mit oklevelek, faluk, pusztdk, hegyek, folyék nevei iga-
zolnak. Jerney és kovet6i azt valljdk: bissenus és besenyd,
siculus és székely egy jelentlségii a véglrrel. hatdrdrrel, s e
név mindazokra illik, akik tartoztak az orszdg hatdrdt védeni...
Tegyitk meg az egybehasonlitdst egyenként.

A lbesenybk szétszortan laktak az orszdgban, politikai
szervezetok tisztdn kozségi; mig kézponti kormédnyzéjuk ispdn-
juk vagy birdjuk Comes Bissenorum nevet viselt. az igazgatta.
helyettese volt az alispin = Vice Comes ; periigyeiket intézte
az udvarbird, veltak jobbdguak (jobbdgyok), békeidéhen kéz-
birdk, hdboruban tizedesek, szdzadosok; volt fegyverviseld osz-
tily, mely a haza védelmére mindig fegyveresen készen dllott.
A besenyik - Jermey szerint Utazds Keleten. 261. 263, —
orszdgos intézménynél fogva foldjiikknek 6rékis birtokosai voltak,
nem teftek uri szolgdlatot, csak a hazdt kellett fegyverrel
védniok. Ok a nytgoti hatdrokra a németek ellen hatdrérokiil
voltak rendelve. az Arpdd-hdzi kivdlyok dltal. Szervezetok
katonai volt, falvaik katonai telepek. Hdborus iddben ispanjuk
zdszlGja alatt a harczold sereg eldljdré, szdguldd oesztdlydt
tették (ZThur. P., TI. CLXYV.); iltonyiik konmyii, pongyola,
fegyverzetitk foképen nyilak. A Bédesi Képes Krdnika nagy-
szakdllunak s {orzonborz bajusznaknak festi a besenydket.
(P. 1L C. LIIL) Bonfini szerint ziszlés lindsdkat hasgndltak,
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fojitkéin tavéjos forgdéval ékesitett csikdt vagy hosszufarku
siiveget viseltek, a fGbbek persik médjira selyembél késziilt b
oltozetet, a lovak szilajsdgdban gybnyirkidtek. (Dec. I1. 1. TV.)

A besenyGk fGbirdja dsidgkben a nddorispin volt; az
elsé 900—1000 év kiriil fejedelmi vérbdl, a Thomay-nembil
szdrmazott Thomizoba, az utolsd 1406-b6l Maréthi Jdnos. matséi
bin, besenybk ispinja vagy birdja (Comes seu Judex); volt
koziilik orszdgbiré s mds f6f6 hivatalt viseld is.

A besenylk szabadsdgai, a mik a Libertas Bissenorum
néven ismeretesek, Gyula, besenylk ispdnjinak egy 12224ki
irdsbeli szabadsdglevelébOl tannlhaték meg. Az drpdsi bese-
nydk t. i panaszoltik el6tte, hogy az alispdn szabadsdgaiktcl
megfosztotta s hogy az tobbé ne lehessen, kérték azoknak irds-
ban kiaddsdt. Az ispdn teljesitette a kérést, az drpdsi beseny(k
szabadsdgdt irdsban adta ki, a mik a kovetkezék: »1. Minden
harmad évben az uj ispinnak mantuai déndrokban hat pénzt
tartoznak fizetni két-két 16t6l; a ki a hadakba el nem jdarhat,
minden 16t6]1 6 déndrt. 2, Az ispdn csak egyszer, t. i. kine-
veztetéskor szdllhat meg a besenyGnél, de a biré-ispin éven
4t tObbszir is, mikor eligazitandé figyeik vannak. 3. Mikor az
ispdn hozzdjuk bekoszint s megszdll, ne tartozzanak vele menni,
hanem egyik jobb dg megmutatja neki jogait. 4. A biré hdrom-
szor nem szdllhat meg azokndl, a kik személyesen jdrnak hadba.
E szerint a besenyfk sajit ispdnjuk és birdik alatt éltek, a
nddorispdn nevezte ki & kormidnyzé ispdnt 3 évre, a kit néha
a jobb-dg poétolt, A hadba a kormdnyzoé ispdn vezette, tizedet,
vamot, rév-adét a besenyd nem fizetett.« (Jerney Keleti uta-
zdsa. 261—262. 1)

Erdélyben is szét van szérva a besenyfsés. Fuzt egész
faluk s oklevelek igazoljik. Alsé-Fejérvarmegyében mdig fenn
van Beseny$ nevii faln, KiikiillGvirmegyébhen szintén Buzds-
Beseny6, Hiromszéken a harmadik, a sésmezei pusztdval;
Beszterczevidéken, a szdszoktdl lakott f6ldon is van egy, német
neve Heidendorf=pogdiny falu, a szdsz poginynak tartotta a
hesenyGt ; Fogaras vidéken Bese vagy Beschenbach hasonls-
képen besenyd telep, hihetden azok uttidai, a kiknek erddit
I1. Endre kirdly 1224-ben a szdszokkal és vlachokkal kizis
haszndlatra engedte. E kizségek hajdani lakosai besenydk vol-
tak, de mdr ma tobbnyire elmagyarosodtak. Besenyd kizségek
voltak régen Felsd-Fegexvaﬁmegyeben Kanta, Karatna, Alsg-
és Felso-Voldl, Peselnek, Szdrazpatak, Keézdi Szent-Lélek,
melyeket Bahang, os virdval kapott adamainyul az Apor-nem-
zetség. (Jerney: Kel. Utaz. 1. k. 251.) A szdrazpataki bese-
nyCkrol egy 1324. febr. 5-én kelt kdptalani jelentéshbl az

4* :
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tinik ki, hogy ott a Szdrazpataki Istvin hdirom fidnak 85
szabad besenyd és mds telke volt, egy fitestvérnek 14, egy
névériknek 10 ndvarhdza. Szabé Kdroly erre megjeayzi, hogy
a besenyfk Erdélyben is szdmos kisebb-nagyobb esoportban
sajit fénikeik alatt dlltak s szabad emberek voltak, mint a
jaszok, kunck és székelyek. (Székely Oklevdltdr. 1. k. 40 —44.
L) Egy 1365-iki vajdai parancslevélbdl az tinik ki, hogy azon
idében Ldzdrfalva fejérvirmegyei kizség is beseny§ telep volt,
de ugy el volt pusztitva, hatdrai ugy meg voltak viltozva,
hogy birtokosa ezek uj kijdratdsdt és a hatdrmesgyék meg-
ujitdsdt kérte, a mit a vajda el is rendelt. (Székely Oklevél-
tar. I k 68—69. 1.) Egy mdsik, 1421, julius 6-iki oklevél
szerint Fejérvirmegyében az Oli és Homordd kozt fekiidt
Fels§- és Alsé-Rékos nevii puszta, melyet Sepsi Baczoni Sdndor
és Sepsi Baréti Lukics, mint besenyék dltal alapitott birtokot
(mely az 1241-iki mongol duldskor elpusztulvin, hihetden mint
ilyen adomdnyoztatott dseiknek, és igy csatoltatott a székelyek
foldéhez), ez évben eladtak. (Szék. Okl 1. k. 45 —46. 1) Eay
1455, decz. 16-iki oklevél szerint Udvarhelyszéken Padlfalva
szomszédsdgdban is volt Besseny(falu nevii — késGbb elpusz-
tult — falu, melynek lakosai Hunyady Jdnos beszterczei grof-
hoz folyamodtak hatiruk védelméért, a miket Pilfalva el akart
foglalni. Hunyadi gréf Nyujtddy Jdnos kivdlyi emberének (fiomo
regius) parancsolt, hogy a besenydfalviakat birtokaikban védel-
mezze meg. (Szék, Oklevél 1. k. 120. 1)

A Bessenyei nemzetség is el volt terjedve Erdélyben;:
nemesek voltak s némely kiziilok nagyra emelkedett. Tey Bes-
senyei Pdl 1432-ben horvit bdn volt (Szék, Oklevdl 111, k. 50—51
1), Gdspdr hdromszéki borosnyai birtokes (U. okl. 269. L),
Jozsef, nemes és tekintélyes férfi Hiromszéken Besenythen
(Szék. Oklevél 111, k. 295—96. 11.)

Es most dllitsuk mellé elszir is a Székelyek lakfoldét
ugy, a mint régen fenndllott . . . . Ez egy timor, egységes
foldrajzi és politikai test, mig a besenybk szét vannak szérva
az egész orszdigban. A székelység ot 6ndllé székben ot torvény-
hatésdgot képez. Nekik is van ispanjok, a ki orszdg ziszlésa,
a kirdlyi tandcsban benn iilt, a Székelyeket illeté kir. okleve-
leket aldirta, czimét haszndltik az erdélyi fejedelmek, ma is
benne van a kirdly czimei kiozt. A székely ispdn a székely
nemzet fékormdnyzdja volt, a székely perekben harmadbiré-
sagilag s dont6leg itélt, a hadi fSkormdnyzatot is § vitte ; kiz-
gyitlésekre s hadba 4 hivta @ssze a székeket; a kirvdlyi had-
seregbe két banderiumot vitt a székely nemzeti zdszlé alatt.
Allandé lakhelye Gérgény vdra volt. A nemzeti gyiiléseket
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Udvarhelyen 6 tartotta. Volt alispdnja (Vice Comes Siculorum),
a ki 0t sziikség esetében helyettesitette. Minden széknek volt
kapitdnya katonai dolgokban, f6-és egy vagy tibb alkirdlybirdja
a kizigazgatdsra, {6- és aljegyzdje, 12 birdja az igazsdg kiszol-
giltatdsa végett.

A szeke]v nép birtoki és politikai helyzete s jogai. Ez
It'gy\euel szerezte foldét s fegyverrel volt kteles azt védeni:
mindenki birtokos és katona, kizottiik nem volt kivdltsdgos,
minden székely egyenjogn, szabad és nemes ; a kapitiny szdmba
vefte s jegyzékbe iratta, a mit Lustrd-nak neveztek s ekkor
2—3 hétig fegyverben gyakoroltatta ; a vagyonosak 4—5 l6val,
a kiozép vagyonn 3-al, a kisebb tehetségii 1 16val s a szitkséges
fagyverzettel dllott sorba, a még szegényebb, gyalog, puskdval,
kopjdval. A besenyGkrdl Jerney csak a katondskoddsi kitelezett-
séget emliti. A székely ezenkiviil, mikor uj kirdly vdlaszta-
tott. wmikor ndsiilt, vagy fitrikdse sziiletet, barmai ardnydban
egy vagy kettd adott egy okrit. Ezt dkirsiitésnek nevezték
a székek neve elsd betiijérdl, mit az Skrikre rdsiitottek. A kirdlyi
adoszedCk néha 25—30,000 6krot is hajtottak fel Buddra.

A Székely szabadsdg és a besenyd szabadsdg kizt is nagy
kitlinbség van. Utobbit littuk, az elsének egy-két f6bbjét itt
ismertetem. A székely mind nemes, nemcsak a maga fildén,
de hdrhova ment a magyar kirdlysdigban, ha otthoni illetékes
hatdsdga tanusitotta, hogy nemzetsége tdrzsikos szabad székely,
elddei székely orikséget birtak, s a Lustra-konyvekben mint
loval vagy gyalog szolgdldk be voltak jegyezve; a varmegyéken s
virosokon hivatalt viselhettek, birtokot szerezhettek. Székely-
foldon nem volt kirdlyi jog; a magtalanul elhalt székely bir-
toka rokonaira, ha nem voltak, a szomszédokra szdllotf. A szé-
kely, birtokdt hiitlenség esetében sem vesztette el, de orikoseire
szdllott; perét ha legaldbb 3 forint értékd volt, a kirdlyig
vihette fel. Székely foldon hajdan a s6t és sdhain\zikat is a
székelység birta tulajdonul. esak a X'VI-ik szdzadban vette el
t6litk egy folkelés kivetkeztében Janos Zsigmond vidlasztott
kirily, a taldlt kinesbél a fiskus nem kapott részt ; mert nem volt
iriklési joga, vérrel szerzett d6si foldén kizdré tulajdonos a
székely nemzet volt. Minden birtokos és szabad székely vilasztd
volt. Némely 90—100,000 lakossal bird székely széknek még
1861-ben is tébb volt 10—12 ezer vilasztGjandl.

A székelység maga alkotfa toérvényeit nemzeti gyiilései-
ben ¢ az egész nemzetet illetG iigyeiket ott tdargyaltik. Osi
szokdsaikat és tirvényszabdlyaikat 1506-ban az sgyagfalvi gyii-
lésen szivegbe foglaltik, az akkori fejedelem s azéta minden
kirdly elfogadta, megerdsitette és megtartotta. Ha a székely jogai
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védelme kozt felhozta, hogy az a mit kiviin, kozittitk megrogzott,
régi, Osi szokds, azt sem tiszf, sem bird nem mellizhette.
A kirdly csak a székely ispdnt és a fékapitdnyt nevezte ki, a
f6- és alkirdlybirdkat s minden tiszteiket évnegyedes kizgyii-
léseiken, az egész székely nép vilasztotta

E pdrhuzambél vildgosan kitetszik, hogy a besenyl és
székely szabadsdg nem egy.

Feltiind, hogy a besenyé nyelvrél a krénikdikban semmi
filljegyezve nines. De mivel a két nép a hajdankorban sokszor
érintkezett egymdssal, s hazdt keresve s védve, erfs harczokat
vivtak, minthogy jellemtkben és katonai szervezetkben sok
egyezd van, s a tirténelem és élet egyardnt igazoljik., hogy a
besenydség az egész magyar kirdlysdgban el volt terjedve, de 1dd
folytdn megmagyarosodott: e tény a két nép rokonsdgdra enged
kijvetkeztetést. B mellett sz6l Evdevnfly Lidszlé glrgényi vér-
parancsnok és székely alispdnnak egy 1548, junius 21-én kelt
bizonyité irdsa arrél, hogy hdromszéki mdrknsfalyi Torék Mihdly
és neje, Margit asszony, azt a pert, melyet a Beseny§-dgnak
tulajdondt tevé egy l6fdség (primipilatus) irdnt, mely a Szép
Péter brikségéhez tartozott, Domokos Mihdly ellen folytatott,
nevének az itéletben megvdltoztatdsdért letette. (Székely Ok-
levéltdr 11T, k. 294—95' 1l.) Ez nevezetes adat azért, hogy
a Beseny6-dg (ramus Besenyew) nincs meg a marosszéki nemek
és dgak ismert lajstromdban, a mi arra mutat, hogy a hdrom-
széki székelység kozt a marosszékiekt6l kiilénbiozé dg is volt.
Eddigi adatok szerint Hiromszéken nz Akdfz nem bizonyoso-
dott be odavalénak, s igy a Besenyl-dg (ramus) annak lenue
egyik dga. E foltevés valdsdga esetében ez oklevél azt gyanit-
tatja, hogy a besenybk a hdromszéki székelyekkel a TX —XT.
szdzadok kizt mdr Ossze voltak vegyiilve, a mikor Székelyfil-
don a nemzeti kozbirtokok nemek és dgak szerénti birtokldsa
kezdsditt ; mert ez id6 elétt beseny6t a mai Erdély féldén
sem a krénikdk, sem mds irék nem emlitnek. Ez azomban még
bévebb megdllapitdisra vér.

1V.
Egy székely var hagyomanyos tirténete.
(Budapesti Hirlap, 1896, 4 szdm.)
Udvarhely virmegye ndvarhelyi jirdsiban Korondon ela-
dévd tetetett idei ang. 15-én Tartéd nevit erddhil 70 katasz-

trdlis, 5700 tomir kébmétert tartalmazé luczfenyé haszonfa,
a mi eddig meg is tirtént.
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Mint a vdrmegye Monographidja irdjdt torténeti szem-
pontbél érdekel az eladds, s némelyeket e helyrél elmondani
kozérdekiinek litom.

A Tartéd erdében vannak Tarédd vdr utolsé romjai.
Vajjon a 70 hold magdban foglalja-e a vdr-helyet? Ez ugyunis
Udvarhelyvdrmegye (s vdrainak egyike. MielGtt megjegyzései-
met megtenném, elmondom, a miket az erdérd]l és vdrrdl az
ir6k mondanak.

Tartéd vdrdrél Orbdn Baldzs bdrvé Székelyfold Leirdsa
czimii miive I. kit. 131—133. lapjain ezt irja: »Korondtdl jé
hat drdra, kizel a gyergyéi hatdrszélhez, a Korond vize és
Nagy-Kiikiill6 kozt tdgas fennsfk van, egyenes lapjiba mély
patakmeder vésddik be, egyikbdl alakul a Kis-dgpatak, feny-
vest6l boritott mély vilgyével, mely a Nagy-Kiikiillo-vilgybe
vezet, rengeteg fenyvesei, hatalmas sziklaszdlai, a filrészmal-
mok és egy hamuzsiv-f0z0 tanya az utast kellemesen lepik
meg. Fonnebb, hol a Tartéd pataka jobb partilag a Kiikiil-
I6be szakad, a két folyam kizt megmiszhatatlan trachyt szikla-
tomeg emelkedik, Kz a Virhegy, ennek tetejét korondzta
egykor Tartéd vdra. Falai a legépebb helyein is ma (Orbin
bdré 1866-ban jart ott) alig 2—3 ldb magasak, idoma kir-
alak, keriilete 380, dtmérdje 100 lépés. Ekkora terjedelme
azért volt, mert a vdrfalak a hegyoldalba alkalmazott bemet-
szésekbe helyezkedtek el, s a hegy csaknem csiesban végzidik.
Bejirata legkénnyebben megkozelitheté volt északi oldaldn,
hol a keskeny hegynyakat mély sdnczolat metszi dt. Itt egy
mély iireget mutatnak, mely dllitélag a Kiikiill6 szinvonaldig
ledsott védr-kit volt. Belterén semmi épiiletnyom, esak kincs-
kerestk dltal dsott lyukak, kériilte nagy erddség. E vir és
tibb szomszédai: Firtes vdra, Rapsond vira és a Korond
hatdrdn levé Fiige vir azt mutatjdk, hogy a rokontalanul ide
szorult hunmmagyarok védbdstydl voltak, az elfeledett, idd
dltal megrongdlt romok lakhelyei mult diesfség emlékei, az
Attila oroksége felett négy és fél szdzadon 4t 6rkods szé-
kelyséonek.«

E leirds a végsorokon kiviil, a mik az iré megjegyzései,
mind létezd dolgokat ad elé. Hozzd fiiz6dik még az a rege,
shogy hadas Irndk — Attila legifjabb fia — kardja itt van
elrejtve egy nagy ké alatt, melyet a ki onman ki tudna venni,
csoda dolgokat vinne vele véghez.« Orbdn Baldzs el is beszél
miivében egy regét, de ez szorosan véve nem tartozik a tdrgyhoz.

Eddig b. Orbdn tuddsitdsa.

Nagy-Ajtai Kovies Istvdn, a székely torténetek e szfizad
elsé felében Gt alapos buvdra, Kézirati Toredékeiben szintén
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Tartéd virdrél a b. Orbdn leirdsihoz érdekes részleteket csa-
tol a hunn mondakirbdl.

»Priscus szerint — irja  — Aftildnak azt jésoltidk,
hogy vérét Trndk fia fogja fentartani. De hovd lett Trngk?
lehet kérdezni. S a torténelem nem tud rd felelni . . .« Kovies
kordban nem tudott, de ma ismeri az Gs hazdba visszatérését
s viszontagsdgait . . . Kovides Istvdan Irndk végsorsdt a hagyo-
mdny alapjdn igy adja elé.

»Irndk, bétyja Denghizikh Konstantindpolyban oly gya-
ldzatos kivégeztetése utdn magdt nem drezhette biztonsdgban
Etelkozben, a rémaiak szomszédsdgdban. hanem a székely rege
szerént Erdély sziklabércei kozt vonult meg, s ott mult ki,
hunnjai, honfitdrsai kozt, a mi igy tortént . . . Udvarhelyszé-
ken a Nagy-Kitkiillo s a jobb partjin beleszakadé Tartéd
pataka kozt, egy csaknem megmdszhatatlan meredek dll, a
nép Vidrhegynek nevezi. Ennek szirt pdrkdnya kiril emelke-
dett ki hajdan Tartéd vdra, melynek falait b. Orbdn Baldzs
még litta, bozéttal boritva s fenyfvel bendve. E vir mélyében
helyezé el a székely rege hadas Irndk kardjit s magdt is,
mert a szkytha-hunn népek hiseinek fegyverei melléjiik szoktak
sirba tétetni. Irndk litta — mondja Kovies — kirdlyi atyjdt
hatalma tetépontjdn hirtelen kimulni s vgy temettetni el, hogy
a porait rejté sir orékre rejtve maradjon; lditta a hunn biro-
dalmat fegyvere hatalmdval rettegtetni a vildgot s azutdn
belviszdly kivetkeztében gyorsan elenyészni; megérte két bityja
kozill Elldknak harei téren hés haldldt, Denghizikhnek fejét,
mint Grém- és ginyjelt meghordoztatni Konstantindpoly utedin
és térein. Ily események bdrmily vad barbdr lelkét megriz-
kadtattdk, anndl inkdbb a békés, szelid jellemii Trndkét, O Kis-
Szkythidban, a viligtél félrevonultan, s magdnak biztonsdgot
keresve telepedett meg; de a kelet-rémai birodalom hatdrai
kizeléhen, Denghizikh esete utdn, hol taldlbhatta volua azt fol
inkdbb, mint Hunnia termdészetes bdstydjdban, a mai Erdély-
ben? Ezért helyezte a rege Irndkot és kardjit Tartdd vdrdba.-

Eddig Kovices Istvin elfaddsa.

Lassunk médr most egy tudomdnyos eldkésziilettel irt véle-
ményt a tdrgyrél

Az idén jelent meg az Erdélyi Muzeum V. fiiz. 314—19.
lapjain Tartéd virdnak 16gészeti leirdsa Téalds Gdbor akad. lev.
tagtol. a ki a topografiai részben b. Orbdn Baldzs nyomdn jdr,
a régi virnak és az dltala most folfedezett nagyobb Wj vdrnak
rajzit adja a szakember teljes komolysdgdval. Eldad:dsa lé-
nyege a kivetkezd:

sOroszhegytdl — irja Téglds akadémiai tagtdrsam —



57

23 kilométernyire a Nagy-Kiikiill6 és Tartéd vize osszefolydsd-
nal mint egy elrejtve van Tartéd vira, egy fenyGvel bendtt
magaslaton ellypsis alakban épiilt foldvdr. Bels teriiletét kincs-
keres6k dstdk fol; a vdron kiviil van a Kiikill6 felé kutnak
nevezett két iireg, a mit az ismertetd a dik varakndl eléforduld
s dltala tébb helyen litott két kiilsé Grtorony helyének tart.
A fdldvdr fala, ahol legszélesebb, 3 méter. Téglas most az eddig
ismertnél jéval nagyobb mdsodik vdrat is taldlt, melyet a
bejardsndl 4 m. széles, 4 m. hosszn négyszigii kapubdstya
védett, s alsé firege, pincéje most is ldtszik; a vdr belsejében
épiilet nyomdt is vette észre. A kirfal itt is ellypticus s 220 m.
keritleti, hosszmérdje 46. kis dtmérdje 22 méter, mely 200
embert fogadhatott be, mizg az eddig ismert vir alig 50-et.
A virfal itt is foldb6l késziilt, mint az elsd vdrndl, méretei
ugyanazok. vakolatnak nines nyoma, a két viz (Kiikill§ és
Tart6d) felé 100 m, meredekség teszi hozzdférhetetlenné. A vir-
teriilet északra ¢s keletre Oroszhegy, nyngotra Korond hatdrd-
val érintkezik. Az északi fennsikon van a Tartéd kitja nevi
forrds, onnan egy kilométernyire a Tartdd mezd.«

Eddig a szakértdi leiré ismertetés,

E viér eredetérdl b. Orbdn azt irja, hogy székely alkotds,
Kovdes itt nem sz6l errdl, de mdshol azt dllitja, hogy az ad,
od, ed, ud, 6d ragu vdrak és faluk pogdny magyar dskoriak,
s a Tartéd vdrdhoz fiz6d6 rege a székelyek hunnsdgdt s Atilld-
t6l szdrmazdsit mutatja. Teéglis Gdbor taldlgatisnak nevezi
a hagyomdnyt, hunnokat és ds székelyeket emlitésre mélténak
sem tart & Tartod virdt, mint a tibbi székely vdrakat is, sajdt
tanulmédnyai és a Rémdban levé Trajdn-szohor dombormiveibél
vonhaté tanusdgok alapjin dédk épitésiieknek mondja, s ismer-
tetését e megjegyzéssel zdrja be: »Midén a mondai taldlgatds
helyébe a tiszta tirténeti igazsdgot prébdljuk dllitani, nem
kegyeletlenség, vagy a székely fajszeretet hifinya, hanem egye-
diil a tiszta tudomdnyos vizsgdlodds kitelessége vezet.«

Téglis ez értekezése végén egy kérdést tesz olvaséihoz,
a mire én feleletemet késziild Monografidmra tartom fenn,
most a Tartéd vir eredetérél s nevérdl mondom el ellenkezd
nézetemet,

En a nemzeti hagyomdnyokat dtaldban s a székely hunn-
sig és Atilldtél szdirmazds kilén nemzeti hagyomdnydt el nem
vetem, s0t azt, a mikor rokon nemzeti jellemvondsok s irott
forrdsok tdmogatjik, bizonyité erejieknek tartom s munkdm-
ban haszndlom is; szerintem ez nem taldlgatds s a hunnokat és
s székelyeket emlitésre méltatlanoknak nem tartom. A hagyo-
mdnynak mindig van valdsdgi magva, a mit az kiszinez és kilt6i-
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sit, de a tényeket nem hazudja. mint némely tudésaink dllit-
jik, hanem végiek tuddsit és hallomdsdt, elpusztult dskori
irdsok s foljegyzések ldtott tartalmdt beszéli el és tartja fenn.
Ezeket mellézni elfogultsdg és kritikai tulzds.

Nem dllitom, mint b Orbédn, hogy a székelyfildi vdrakat
eredetileg székelyek épitették; j61 tudom, hogy 6k a vdrakat
nem kedvelték, mert nem egyszer elnyoméikat littdk azok
uraiban ¢s parancsolé virnagyaiban. De Téglds azon nézetét
sem fogadhatom el, hogyv azok ddk épitésiiek; mert épithették
gétdk, géthok, rémaiak is, és mert ezt kifejezetten egy egykoru
térténetiré sem irja. Dio Cassius emliti ngyan, hogy a dikok-
nak voltak vdrai, de a miket névszerint nem nevez meg. A Trajdn-
szobron levé dombormiivek sem neveznek meg virakat. De az
torténelmileg 4ll. hogy a honfoglalé székely és magyar, mint
mds népek iz, az 1j hazdjok foldén taldlt virakat és virosokat
elébb az ellenségtdl elfoglaltdk, leromboltik s mikor késébb
megillapodtak. maguk épitették jra vagy alakitottdk it tuddsuk
és sziikségdk szerint, s maguk nevét adtdk nekik. Igy lett
Apulum-hél Gyulafehérvdr, az épitteté Gyula herczeg fovezér-
r6l, Firtos, Budvdr székely épitdikrél. az elstt igazolja a Firtos
hegye, Firtos kiitja s a maig él6 Firtos nemes nemzetség. mely
még nem rég a vdarmezd egy nagy részét hirta: a mdsodikat
a Bud, Bod, Buda maig ¢élo székely nemzetség, Budvir erdeje.
Budvdr pataka. Szintigy igazoljdk Tartéd vdrdt a Tartéd erdd,
Tartéd kitja, Tartéd mezeje, Tartdd pataka. Ezek nem ddk
nevek, a kik elnevezték, nem ddk épitdk, de hunn el6dii székelyek,
ez fel6liik a nemzeti hagyomdny, a mit késébb kori oklevél is
tdmogat, ez a létezés tény s ma is haszndlathban levé név-
bizonysdg, ez a tirténeti igazsdg, C

Eltdvozvdn a mongolok 1242-ben IV. Béla kirdly alatt
az orszighdl, a kirdly Lérincz vajddt Erdélybe kildotte, hogy
az orszignak keletfelé védelmérsl gondoskodjék. A virépit-
tetés bizonydra egyik fG gondja volt, s az erdélyiek épitettek
is vdrakat, nem kéb6l — amint Rogeriusbél litjuk s oklevelek
is szélnak réluk — de foldbél, a hegyeken, a székely erddk
kizitt, a milyenck ott azeldtt is nagy szimban voltak. De
elmulvdn a veszély, elmult a védekezés irdnti gondoskodds is,
elannyira. hogy a kirdly 1251-ben, middn a mongolok ujabb
betérésérél hirek terjedtek el, a vajddnak meghagyta, hogy
Szent-Lélek vérdt, melyet a tatirok megrongdldisa utdn a
székelyek még ki nem javitottak, épittesse meg, tegyen bele
virnagyot s itasitsa a hatirnépek biztonsiga megvédésére. Ez
oklevél hitelességét némely tudésok kétségbe vonjik, de vannak
mids oklevelek, melyek azt megerdsitik. Nem kivetkeztethetd-e,
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hogy Tartéd foldvdra és a tiobbi székelyfoldi vdrak ekkor
épiiltek ujonnan, vagy régi romok felett?

Téglds szaktudds ur 1895, mdrez. 11. tartott Limes Dacicus
czimifi akadémiai értekezesében Firtos vdrit is elvitatja toliink
s azt irja, hogy az a ddkok legerdsebb fellegvdra volt. (Akad.
értekez. 1895, jul. fiiz. 414. 1). Szeretném tudni ez apodiktikus
dllitds forrdsdt. Melyik egykoru térténetirébél olvasta ezt ? Eddig
err6l nem hallottunk. Egyenes feleletet ¢ sem fog adhatni.

Bz irénk eliil emlitett czikkébdl olvastam, hogy mikor
Tartéd vdrdat 6 filvette, munkdjiban a fatérzsek és galyak
akaddlyoztdk, tehdt a Tartéd vdrdt magdban foglald erds mér
akkor le volt vdgva. Vajha dsatdsokat is tehetett volna. hogy a
véddkapuk és falak tornyai kizt netaldn rejls fegyverek, ékszerek,
pénzek, emberi és dllati csontok felszinre keriiljenek ! Kivdnatos
lenne a vir helyszini megjelilése arra az esetre, ha jéne oly
szerencsés  korszak, midén a térvényhozds koltségvetésében
régészeti kutatdsokra is némi fedezet lesz eldirdnyozva.






