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Bevezetés

A csehszlovéakiai magyarsag két vilaghdbora kozotti térténelmének
feltarasaval mindmaig adés maradt a toérténettudomany. Ezen belll
a csehszlovak polgari demokracia hisz éve alatt |étezett magyar po-
litikai partok mikodése, fejlédése is még nagyrészt feltaratlan. A
korszakot bemutaté munkak kdzott csupan az utdbbi évtizedekben
tlntek fel levéltari kutatasokra tdmaszkodd tanulmanyok. Az eddig
megjelent munkak tobbsége a korabbi publikaciokra és a korabeli
sajtora tamaszkodik, ezek azonban kilénb6z6 szinvonaliak, és
gyakran befolyasoltak 6ket a nemzeti szempontok és a kor, amely-
ben irédtak.

A régebbi publikaciok kdzll kiemelkedik a Magyarok Csehszlova-
kidban 1918-1938 cimi tanulmanykotet.® Korabbi tanulmanykote-
tek anyagdabdl ad valogatast a Vagyunk és lesziink. A szlovenszkoi
magyarsag tarsadalmi rajza 1918-1945 cimii kotet.?

Kozvetlendl a bécsi dontés utan tdbb, az egész korszakot atfogd
tanulmany is szlletett, melyek értékelték az akkor lezarult id6szak
politikatorténetét. A szerzék Ugy tekintettek a csehszlovakiai ma-
gyarsag hiszéves torténelmére, mint egy véglegesen lezart fejezet-
re. Mindegyik tanulmany Ugy abrazolta az elszakitott kisebbségi ma-
gyarsag torténelmét, mint szakadatlan kuzdelmet a felszabadulé-
sért, amely soran egységbe forrt a magyarsag. A magyar partok bel-
s6 fejlédésérdl, egymashoz valé viszonyarol és valés valasztéi tdmo-
gatottsdgardl azonban ezekben a tanulményokban nem esik sz6.?

A szlovak térténetiras elsésorban a magyar kisebbség és vezets-
inek Csehszlovakia szétverésében jatszott szerepét emeli ki. A szo-
cialista id6szak szlovak torténetirasa a magyar burzsoazia védelme-
z6iként mutatta be a magyar péartokat, és tdlhangsulyozta a kommu-
nista part két vildghaboru kozotti szerepét.*

A pozsonyi Kalligram Kiadd az 1990-es évek elején keletkezett
tanulmanyokbdl jelentetett meg tanulmanykotet a korszakrol.® A kor-
szak egyik legujabb monografikus feldolgozasa Popély Gyula munka-
ja.®

A korabbi térténelmi munkak inkdbb a kisebbségi sérelmek fel-
tarédsara 0sszpontositottak. A csehszlovakiai magyar kisebbség tor-
ténetének sok részlete maradt homalyban, illetve kildnb6z6 feltéte-
lezések lattak napvilagot. Nincsenek feltarva a magyar politikai par-
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tok véalasztasi eredményei orszagos viszonylatban, nem tisztazott,
milyen slllyal rendelkeztek ezek a pértok a csehszlovak politikai
életben. A vizsgalt id6szak valasztasi eredményeinek komplex, atfo-
g6 elemzésére csupan néhany varos, teleplilés esetében kerllt sor
az utébbi egy-két évtizedben. Ezek a térténelmi munkak egy-egy va-
rosban atfogéan és folyamataiban irjak le és elemzik a politikai élet
eseményeit, a valasztasi eredményeket és azok okait.” Nem ismer-
tek a kisebbségi partok fejlédésének, a kisebbségi intézmények ki-
épitésének egyes mozzanatai, inditékai. Ennek egyik oka az, hogy a
magyar kisebbség térténetének kutatdi nem szenteltek figyelmet a
Magyarorszaghoz f(iz6d6 viszonynak®, holott a magyar partok maga-
tartasa nem értelmezhetd helyesen ezeknek a kapcsolatoknak a fel-
tarasa nélkul.

A hataron tdli magyarsag anyaorszagi tamogatasa a legutébbi
évekig tabunak szamitott a magyar kisebbségekkel foglalkoz6 szak-
irodalomban. Ennek részben politikai okai voltak. A torténészek at-
t6l tartottak, hogy a magyarellenes, nacionalista kdrok Ujabb torté-
nelmi érveket kaphatnak a jelenlegi kisebbségi partok és intézmé-
nyek elleni tdmadasokhoz. Masrészt az anyagi tamogatas kérdését
mindig titkosan kezelték, a dokumentumok jelentés részét megsem-
misitették, és csupan tdredékes iratanyag maradt rank, megnehezit-
ve a téma részletes feltarasat.

Munkamban a csehszlovakiai magyar partok két vilaghabord ko-
zOtti torténetének eddig ismeretlen terileteit igyekszem feltarni a
monografikus 0sszefoglalas igénye nélkul. Mindenekel6tt az adat-
feltarasra 6sszpontositottam, az ideoldgiai hattér bemutatasa tovab-
bi tanulmanyok feladata lesz.

1. Els6sorban arra keresem a valaszt, hogyan épult ki egy addig
nem l|étezett tarsadalmi csoport politikai intézményrendszere, ho-
gyan hozta |Iétre a kisebbségbe kerilt magyarsag politikai partjait, s
hogy ebben a folyamatban milyen szerepet jatszottak az egyes felvi-
déki magyar politikusok, ill. milyen stratégiakat kovettek az egyes
partok, hogyan alakult a partok egymashoz valé viszonya, milyen
belsd er6k, csoportok voltak jelen az egyes partokban.

2. Vizsgalom tovabba, hogy milyen volt a viszony a magyarorszé-
gi kormany és a csehszlovakiai magyar partok kézott. Ez a kérdés el-
vélaszthatatlan az anyaorszagi anyagi tdmogatas kérdésétél. A ren-
delkezésemre all6 adatok alapjan bemutatom a Csehszlovakiaba ira-
nyulé magyarorszagi anyagi tamogatas rendszerét és hatasat.

3. Azt is vizsgalom, hogy a magyar partok milyen valasztéi tamo-
gatottsagot élveztek a magyar kdzdsségen belll. Ehhez feltarom és
bemutatom a valasztasi eredményeket. Elsésorban a képvisel6-va-
lasztasi eredményekre tdmaszkodom, de az 1923-as megyei és az
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1928-as tartomanyi valasztasok eredményeivel is részletesen foglal-
kozom. Szélok az egyes kdzségi valasztasok eredményeirdl is, ezek
részletes ismertetése azonban meghaladja e kotet lehetéségeit.

A csehszlovakiai magyarsag helyzetét elsésorban Szlovakiaban
vizsgalom, de érintélegesen foglalkozom a karpataljai viszonyokkal
€s az ottani valasztasi eredményekkel is. A magyar partok szorosan
egylttmiikodtek a szepességi németekkel, illetve az Orszagos Ke-
resztényszocialista Partnak német osztalya is volt, ezért a szlovaki-
ai németséget is bemutatom.

A kisebbségi politika szamos terlletével csupan érintélegesen
foglalkozom, ilyen a magyar partok képvisel6inek munkaja a Nemzet-
gyllésben vagy az egyes Onkormanyzatokban. A kisebbségi sérel-
mek feltdrasa mar nagyrészt megtortént, igy ezek csak kisebb sze-
repet kapnak ebben a munkaban. Kulén kutatast igényelne a Cseh-
szlovak Koztarsasag korabeli magyarsagpolitikdja is, igy ezzel a té-
maval sem foglalkozom.

Munkam megirasa soran nagymértékben tamaszkodtam a ma-
gyarorszagi és a szlovakiai levéltari adatokra, amelyek feldolgozasa
még nem tortént meg. A magyarorszagi levéltarakban elsésorban a
Miniszterelnbkség és a Kullgyminisztérium iratanyagat vizsgaltam
at, mivel ezek az intézmények foglalkoztak a hatéaron tuli magyarsag-
gal a két vilaghaboru kozott. Ezt a terlletet titkosan kezelték, tehéat
feltételezhet6, hogy sok iratot maguk a hivatalok megsemmisitettek
egy id6 utan. Tobb erre utalé megjegyzést is taldltam a dokumentu-
mok kozott.” Ennek ellenére ezek a forrasok feltétlendl hitelesek, és
értékes forrasai a csehszlovakiai magyarsag térténetének. Szamos
korabeli csehszlovakiai magyar partvezér altal irt jelentés taldlhaté
kozottuk. Ezekben a politikusok kdzvetlenll mondjak el véleményU-
ket, nézeteiket, szélnak a problémakrdl és terveikrol.

Fontos forrasai voltak munkamnak a csehszlovakiai rendérségi
jelentések a pozsonyi és a pragai levéltarakban. A magyar partok ve-
zetdit és tevékenységét allandd renddrségi megfigyelés alatt tartot-
tak. A renddrség széles korl detektivhalézattal rendelkezett, tovab-
ba informatorai voltak a magyar partok legfelsébb vezet6 koreibdl is.
Terjedelmes jelentések talalhatok az egyes partok altal szervezett
tanacskozasokon elhangzottakrél, sét taldltam jelentést személy-
gépkocsiban elhangzott beszélgetésrdl is. A beérkezett jelentéseket
rendszeresen értékelték, elemezték a renddr-igazgatésagon, majd
az ezek alapjan elkészitett 6sszefoglalokat elkildték a magasabb al-
lamigazgatasi hivatalokba. Ertékelve ezeket a jelentéseket, 6ssze-
foglal6kat, 6sszevetve egyéb forrdsokkal, nagyrésziket hitelesnek
és pontosnak kell tekinteni. Ez még akkor is igaz, ha érezhet6 ben-
nik a magyar partokkal szembeni ellenszeny, €s a jelentések dssze-
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foglal6i gyakran tdlhangsulyoztak az egyes partok belsé ellentéteit,
vélsagait. Ezzel mintegy sajat vagyaikat épitették bele irasaikba.
Erezhetd rajtuk tovdbba az a meggy6z6dés, prekoncepcié, hogy a
magyar partokat teljes egészében Magyarorszagrél iranyitjak, min-
dent Budapesten dontenek el. A partok vezet6i altal meghozott don-
tések mogott mindig a magyar kormany utasitasait keresik.

A korabeli sajtébdl els6sorban Pragai Magyar Hirlap és a Koma-
romi Lapok voltak a segitségemre, melyek dsszes évfolyamat feldol-
goztam a kutatas soran.

E kotet tobb részlete 6nallé tanulmany formajaban mar megje-
lent nyomtatasban, és még van kéziratban taldlhaté dolgozat is.*® Ki-
emelt helyet kapott ebben a munkaban szilévarosom, Guta, mivel
szamomra ez a leginkabb ismert és feltart terep, a korszak szamos
jelenségének hatésait itt tudtam megismerni és bemutatni a legjob-
ban.

Dolgozatom kéziratdbdl szakmai vitat rendezett 2002 februérja-
ban Budapesten a Teleki Laszl6 Intézet K6zép-Eurdpai Tanulmanyok
Kbzpontja. A vitaban az egyes szakemberek részérél elhangzott ész-
revételeket figyelembe vettem munkam végsé véaltozatanak elkészi-
tésénél.
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|. Az 0j Csehszlovakia

1. A hatalomvaltas els6 hénapjai

Az észak-magyarorszagi terileteken a helyzet 1918 oktéberében és
novemberében egyre ellendrizhetetlenebbé és attekinthetetlenebbé
valt. A Csehszlovak Koztarsasag megalakulasanak oktéber 28-i pra-
gai deklardlasa, majd az oktéber 30-an a Szlovak Nemzeti Tanacs al-
tal kiadott tur6cszentmartoni deklaracié, amely a szlovaklakta teri-
letek csatlakozasat mondta ki az Uj allamhoz, nem hozott azonnali
fordulatot. A hosszli habordban kimerllt, elkeseredett tdmegek,
megerésddve a frontokrdl hazatéré katonakkal, megtamadtak és el-
zavartak a jegyz6ket, csendéroket, az allami hatalom képvisel6it. Uz-
leteket, raktarakat fosztottak ki, nem ismertek el semmilyen hatal-
mat. Sok faluban, egész vidékeken, hatalmi vakuum keletkezett.** Az
eseményeknek nem elsésorban nemzeti mozgalmi, hanem inkabb
katonai lazadas, szocialis nyugtalansag jellege volt.”

A Karolyi-kormany 1918. oktéber 31-i megalakuldsa utan Magyar
Nemzeti Tanacsok jottek Iétre, amelyek igyekeztek a rendet fenntar-
tani. A magyar kormany ellen6rzése ala vonta a még meglévé kato-
nasagot, fenntartotta a vasuti és a postai forgalmat — Lipté megyét
kivéve, ahol a Szlovak Nemzeti Tanacs birt vezetd szereppel, s az el-
s6 hetekben a varmegyei kdzigazgatast is sikerilt befolyasa ala von-
nia.”® A hdrom nemzetiség lakta Szepességben is a magyar kormany
fennhatésagat ismerték el.* Erre a terlletre Lengyelorszag is igényt
tartott, és decemberben lengyel megszalld csapatok érkeztek ide.
Ezzel tobb honapig kétségessé tették a terllet hovatartozasat.*

Kdzben kisérletek torténtek a szlovék 6nallésodasi torekvések
befolydsolasara. A magyar kormany tamogatasaval 1918. december
11-én Kassan Dvortsak Gy6z6 (Viktor Dvorcak) Saros megyei félevél-
taros vezetésével kikialtottak a csehektél Fliggetlen Tot Kdztarsasa-
got. A haboru utani 6sszeomlas e felvidéki epizédjarol alig vannak hi-
teles adataink. A ,flggetlen” kdztarsasag kikidltasa csupan néhany
Kassa kdrnyéki varosban valtott ki megmozdulast. Két hét mulva a
bevonulé cseh csapatok vetettek véget a mozgalomnak.*® Dvortséak
Magyarorszagra, majd a Tanacskoztarsasag kikidltasa utan Lengyel-
orszadgba menekllt. A magyar kormany szolgélataban évtizedeken
keresztll kulfoldon fejtett ki propagandat egy Magyarorszagon belU-
li szlovak autoném allam Iétrehozésa érdekében.
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A szlovak nemzeti mozgalom erétlensége kdvetkeztében a terllet
Csehszlovakiahoz torténd csatolasara csak 1918 decembere és
1919 januarja kdzott katonai megszallas Gtjan kerllt sor. Ekkor ér-
keztek meg az olaszorszagi csehszlovak 1€giok, amelyek olasz tisztje-
ik vezetésével elfoglaltak a Parizsban, a nagyhatalmak altal kijeldlt
demarkacios vonalat. Ezt a vonalat a Vix alezredes, az antant buda-
pesti katonai misszidjanak vezetdje altal 1918. december 24-én at-
adott jegyzék jeldlte ki Magyarorszaggal szemben. A vonal a Dunét, il-
letve az Ipoly foly6t kdvette, s Losonc alatt Rimaszombaton at, majd
Kassa alatt vezetett az Ung folyéig, és ezt kdvette a hatarig. Magyar-
orszag az ett6l északra fekvd terlletet a jegyzék értelmében koteles
volt kiUriteni és atengedni Csehszlovékianak.” A magyar kormany tu-
domasul vette a dontést, és megkezdte a csapatainak kivonasat.

A csehszlovak csapatok ezutdn olasz parancsnokaik vezetése
alatt ellenallas nélkil sorra foglalték el az északi varosokat. 1918.
december 29-én vonultak be Kasséra, 1919. januar 1jén Pozsony-
ba. Az olasz Iégidk 39. ezrede 1919. januar 10-én foglalta el Koma-
romot, és a kdvetkezé napokban a katonasag birtokba vette a mai
Szlovakia déli részét. *® Januar 13-an kerll sor Ungvar megszallasa-
ra. Az egyes belsé teriletek elfoglaldasa még napokig eltartott.

A még mindig nagyon képlékeny helyzet stabilizdlasa érdekében a
pragai kormany teljhatalmud minisztert nevezett ki Szlovakia élére
Vavro Srobar személyében. A teljhatalmi miniszter &ltal vezetett mi-
nisztérium feladata els6sorban az volt, hogy megszervezze az Uj cseh-
szlovak kozigazgatast a katonailag megszallt terlleteken. Az dj allam
hatarait véglegesen az 1919-1920-ban lezajlott békekonferenciak al-
lapitottak meg. Karpataljat (akkori kdzismert elnevezése alapjan
Ruszinszkét) csupan utdlagosan csatoltdk Csehszlovakiahoz.

A magyarlakta vidékek lakossaga az Gjonnan el6allt helyzetet ka-
tonai megszallasként, nem pedig hatalomvaltasként értelmezte, és
csupan ideiglenesnek tekintette. A megszallas el6tt az egyes vidéke-
ken felfegyverzett bandak gardzdalkodtak, igy a polgarsag egy része
megnyugvassal vette tudomasul a légiok megérkezését és a rend
helyreallitasat. Komarom polgarmestere, Gaal Gyula a kovetkez6-
képpen fogalmazott a megszalld csapatok parancsnokéhoz intézett
els6 beszédében: ,...most fegyvertelenil és védtelenil, csakis a
nagy nyugati hatalmak igazsagérzetébe és az 6ndk jéindulataba és
lovagiassagaba vetett bizalommal 6nkényt nyitjuk meg varosunk ka-
puit az 6n csapatai el6tt, mert parancsnok Ulrban és csapataiban
nem ellenséget latunk, hanem az antant hatalmak hadseregének
megszall6 csapatait, melyeknek feladata a kdzrend és kdzbiztonsag
fenntartasa. Azért kérjuk a kdzrend és kdzbiztonsag népbrséglinkkel
kardltve leend6 fenntartasat, a személy és vagyonbiztonsag, a ma-
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ganlakasok és haztlizhely védelmét, a magyar kdzigazgatas és igaz-
ségszolgaltatds, az iskolai oktatds magyarsaganak biztositasat...”*

Néhany varosban egyenesen a megfélemlitett lakossag hivta be
rendteremtés céljabol a csehszlovak Iégidkat. Nyitran 1918 novem-
berében, amikor kitoért a forradalom, a kdrnyékbeli cs6cselék betdrt
a laktanyakba, és fegyvereket zsdkmanyolt. Batthyany Vilmos nyitrai
plspok felkérte a titkarat, Jozef Tisot, a késbbbi neves szlovak poli-
tikust és egy nyitrai Ugyvédet, hogy menjenek a kdzelben taborozé
csehszlovak 1€gi6 elé, és hivjdk segitségll, hogy a varos kdzbizton-
sagat a csécseléktél megvédjék. A két parlamenter el is ment, de-
cember 8-an a cseh csapatok meg is érkeztek Nyitrara, és megszall-
tak a varoshazat, elfoglaltak a kozépuleteket.”

A megszall6 csapatok a kdzrend védelmét €s a magyar térvények
fenntartasat igérték. ,A szbvetséges katonasag — mint az dsszlakos-
sag kilonbség nélkili baratja jott ide, feladata a rend fenntartasa az
okupalt teriileten és ellenérzése a fennalld torvényeknek” — hirdette
a hadsereg féparancsnoka, Piccione tabornok altal kiadott plakat.”

A magyar kozigazgatas megsziintetése és helyébe a csehszlovak
kozigazgatas megszervezése azonban hamarosan elkezdédétt. Sro-
bar miniszter rendeleti uton felflggesztette a varmegyék dnkormany-
zatat, és élikre zsupanokat, azaz megyeféndkdket nevezett ki. A
zsupanok rendkivul széles jogkorrel felruhdzott allami tisztvisel6k
voltak.” Elsé intézkedéseik kdzé tartozott a magyar megyei koztiszt-
visel6kt6l hliségfogadalmat kérni. A 64,/1918. sz. tdérvény 2. para-
grafusa értelmében: ,A Magyar Kirdlysag 6sszes allami-, onkormany-
zati és egyhazi funkcionariusai, hivatalnokai és alkalmazottai egyel6-
re az eddigi jarand6sagaikkal a hivatalaikban meghagyatnak, ha a
csehszlovak koztarsasag iranti engedelmességi fogadalmat leteszik
és ha a kormany meghatalmazottja ugy taldlja, hogy egyébként is
megfelelnek feladataiknak.” A térvény 3. paragrafusa kimondta,
hogy Szlovakidban a hivatalok nyelve a szlovak.” Itt fel kell hivni a fi-
gyelmet arra, hogy nem hiségesku letételérél volt sz6, hanem a kdz-
tarsasaggal szembeni engedelmességi fogadalom alairasat kovetel-
ték meg a kozhivatalnokoktol.*

A magyar kormany hozzgjarult a tisztvisel6k hldségnyilatkozata-
nak letételéhez, ezért ez tébbnyire zkkenédmentesen megtortént. A
magyar bellgyminiszter 1918. november 13-an értesitette a kdve-
tend6 magatartasrdl a tisztvisel6ket: ,Tudoméas és miheztartas cél-
jabol értesitem, hogy a kormany felszélitja az 6sszes kdzhivatalokat,
hogy helyikdn maradjanak a cseh-szlovak €s roman nemzeti tana-
csokkal igyekezzenek egyetértésben mikddni, de eskit és fogadal-
mat csak abban a végsd esetben tegyenek le ha 6ket erre kénysze-
ritik. A kikényszeritett eskit a kormany nem fogja az allampolgari hi-
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ség és a hivatali kotelesség megszegésének tekinteni, de nyomaté-
kosan hangstlyozva, hogy az eskiire csak végsé esetben hatarozhat-
jak el magukat.”* A bellgyminiszter rendeletére hivatkozva a Koma-
rom varmegyei alkalmazottak 1919. februar végén egyhangulag elfo-
gadtak a fogadalom letételét.*® A hatalomvéltast kovetd elsé hona-
pokban, a varmegyék legfébb vezetdit leszamitva, a hivatalnoki kar
gyakorlatilag a helyén maradt.”” Erre azért volt sziikség, mivel a koz-
hivatalt ellatni képes, nemzeti 6ntudattal rendelkez6 szlovaksag sza-
ma olyan csekély volt, hogy az els6 id6kben kénytelenek voltak a tel-
jesen szlovak vidékeken is meghagyni a régi magyar hivatalnoki kart.
Ez nemegyszer elégedetlenséget valtott ki a szlovak vidékek
lakossagaban.?® A magyar koztisztvisel6i kar tagjainak lecserélésére
az Uj allam szemsz6gébdl meghbizhatobbakkal, de ekkor is elsésor-
ban cseh nemzetiségliekkel, csak hénapokkal késébb kerllt sor. A
magyar befolyas rendkivil erés volt a szlovaksag kdrében. A nemze-
ti dntudattal rendelkezd szlovékok szadméat minddssze kétezerre be-
csllték ebben az idében. A szlovak kdzépiskolak elinditasa is rend-
kivili nehézségeket okozott, minddssze 20 olyan tanar jelentkezett,
aki képes volt szlovak nyelven oktatni. A hianyz6 értelmiségi és hi-
vatalnokréteget csehekkel pétoltak az elsé években.? Az Uj allam el-
s éveiben mintegy 120 ezer cseh nemzetiségl hivatalnok, tanito,
vasutas, csendér, katona és kereskedé telepedett le Szlovakiaban,
hogy pétolja a hidnyzé szlovak értelmiséget, polgarsagot.*

Az (j hatalom megszilardulasa nem volt problémamentes. Febru-
ar elején kéthetes vasutas- és postassztrajk tort ki a Felvidék meg-
szallt terlletein, amellyel a Szlovakiai Teljhatalmd Minisztérium
(Ministerstvo s plnou mocou pre spravu Slovenska) Pozsonyba kolto-
zése ellen tiltakoztak. Toébb varosban altalanos sztrajkot hirdettek.
Pozsonyban az ellenéllas egyik gécpontja a tudomanyegyetem volt,
amelynek tanacsa hatarozatban mondta ki, hogy nem vesz részt a
csehszlovak kormanyszervek hivatalos fogadasan. Zoch Samuel po-
zsonyi zsupan erre a hatarozatra a kdvetkez6 magyar nyelvi levéllel
vélaszolt: ,Utalassal az egyetem rektoranak f. hd 21-én kelt értesité-
sére az egyetem tanacsanak azon hatarozatat, hogy az egyetem a
Cseh-szlovak kormany fogadtatasan nem vesz részt tudoméasul vet-
tem... Talan szabad hivatkoznom arra is, hogy az egyetem karatdl,
mely hivatva van arra, hogy a varost szellemi tekintetben vezesse, el-
varhattam volna, hogy latvan a varos minden rendes polgaraval szem-
ben tanusitott humanus eljarasi médomat, személyemre valé tekin-
tetbdl, ha nem is vettek volna részt a fogadason, legaldbb nem hoz-
tak volna meg ezt a hatarozatot. Hangsllyozom, hogy az egyetem ka-
rat teszem felel6ssé azért, ha mas eszkdzokhoz kell folyamodnom.

Az egyetem karaval a kovetkez6ket tudatom:
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1. Az egyetemet a mai napon bezarom, s megtiltom az egyetemen
valé minden eléadast.

2. Az egyetemi tanacsnak a mai naptél kezdve nem engedélyezem
semmiféle Ulés tartasat.

3. Az egyetem tanari karanak — kivéve az orvosi kart — megtiltok
mindennemd miikédést, az orvosi karnak meghagyva, hogy kor-
hazi munkajat végezze (gy mint eddig.

4. Az egyetem tanarai csak mint magan személyek tartézkodhatnak
Pozsonyban, rend6ri fellgyelet alé helyeztetnek és a legcseké-
lyebb athagasa ezen rendeletemnek a legszigoribb rendszaba-
lyokat fogja maga utan vonni.

5. Az egyetem felszereléséért az egyetem tanari kara tovébbra is fe-
lel6s.

6. A tovabbiakra vonatkozélag kikérem kormanyom intézkedését.”**
A februar 3-an kitdrt sztrajk ellenére nagy rendéri er6k bevonasa-

val sikerUlt a teljhatalmu miniszter pozsonyi bevonulasat biztositani

februar 4-én. Az altalanos sztrajkot a pozsonyi varosi rendérség alig
egy hénapja kinevezett Uj szlovak vezetSje igy irta le: ,Altalanos
sztrajk!! A gazdasagi €let teljesen megbénult, nem voltak kézlekedé-
si eszkdzOk, minden Uzlet zarva, a hivatalok is Uresek, de még a bi-
réi hivatalok is letették a munkat, a telefonnal és a telegrafnal olyan
jelenségek, amelyek kdzel alinak a szabotazshoz. A véros a sz6 szo-
ros értelmében mintha kihalt volna, az élet teljesen megallt.”*
Pozsonyban februar 12-én a legionariusok a békés tiintetd to-
megbe I6ttek: a sortlz 7 haldlos aldozatot és 23 sebeslltet
kovetelt.** Komaromban is egy haldlos aldozata volt a varosban ki-
tort altalanos sztrajknak.* A lakossag tiltakozasa ellenére 1919 ta-
vaszara az Uj allamhatalom megszilardulni latszott. Az Uj zsupanok a
megszallt teruleteken mindenitt atvették a kdzigazgatas iranyitasat,
és a tisztvisel6i kar nagyrészt letette a fogadalmat, hogy az Uj allam-
mal szemben lojalisak lesznek, és a hivatali teend&iket tovabbra is
ellatjdk. A périzsi béketargyalasokon 1919 nyarara véglegesen el-
délt, hogy a megszallt terlileteket Csehszlovakiahoz csatoljak.*® Az Uj

hatalom képvisel6i ezt a tényt minden alkalommal hangstlyoztak, a

magyarsag vezetdi azonban arra hivatkozva, hogy a békeszerzddést

még nem irtak ala, mindezt hivatalosan még nem ismerték el.
Magyarorszagon 1919. marcius 21-én megalakul a Forradalmi

Korméanyz6tanacs, és hamarosan fegyveres konfliktus tort ki a Felvi-

dék birtoklasaért a Magyar Tanacskoztarsasag €s Csehszlovakia ko-

zOtt. Ezért a Magyarorszagtol elcsatolt teriileteken jlanius 5-€n kihir-
detették a statariumot. A statariumot csak fokozatosan oldottak fel

1921 végéig, Karpataljan 1922. februar végéig volt érvényben.* A

hagyomanyosan jé olasz—-magyar viszony miatt a parancsnoki tiszt-
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ségeket ellatd olasz tiszteket néhany hdnappal a megszallas utan
franciak valtottak fel, akik sokkal pozitivabban viszonyultak az uj al-
lamhoz. Masaryk kbéztarsasagi elndk, aki a haderdk legfébb parancs-
noka volt, ideiglenesen lemondott errdl a tisztségérdl, és a hatasko-
reit Pellé francia tdbornokra ruhéazta at. A francia f6tisztek lattak el
Szlovakia és Kérpatalja katonai irdanyitasat egészen 1925-ig.*”

A csehszlovak csapatok 1919. aprilis 27-€n tamadast inditottak
a Magyar Tanacskoztarsasag ellen. Atlépték a demarkéciés vonalat,
és elfoglaltak Ozdot, Miskolcot, Putnokot, és bevonultak Karpatalja-
ra. A tanacskormanyt a hadseregvezetés is tamogatta az orszag te-
riletének védelmében, és majus 9-6n megindult az északi hadjarat,
amelynek soran visszafoglaltak az északi terlletek egy részét. Bevo-
nulnak Miskolcra, Kassara, Fiilekre, Losoncra, Lévara és Ersekujvar-
ba. A magyar csapatok jlnius 10-én elérik a lengyel hatart, és Eper-
jesen junius 16-an kikialtjak a Szlovak Tanacskoztarsasagot. Az an-
tanthatalmak nyomasdara azonban magyar csapatok jlnius 24-én
megkezdték a kivonulast az elfoglalt teriletekrol.®

2. A Csehszlovak Koztarsasag politikai intézményrendszere

Csehszlovakia |étjottében hatalmas szerepe volt a cseh és szlovak
emigracio kicsi €s kezdetben kevéssé jelents csoportjanak, a T. G.
Masaryk, Edvard Benes és Milan Rastislav Stefanik alkotta triénak.
A héboru alatt arrdl gy6zték meg az antanthatalmak vezetdit, hogy
az Osztrdk—Magyar Monarchia egységének fenntartdsa helyett sok-
kal kivanatosabb apré nemzetéllamok |étrehozasa a térségben. Az
emigracio sllyat névelte, hogy a cseh és kisebb mértékben szlovak
hadifoglyokbdl és katonaszdkevényekbdl cseh (csehszlovak) légidk
alakultak Oroszorszagban, Franciaorszagban és Olaszorszagban. A
haborl utolsé évére mar olyan helyzet éllt elé, hogy az antanthatal-
mak elismerték a Csehszlovdak Nemzeti Tandcsot mint Csehszlova-
kia jovend6beli kormanyanak alapjat® és mint harcolé felet. Ez a
nemzetkdzi jogban egyedi esetnek szamitott, hiszen Csehszlovakia
tertlete még nem volt korllhatarolva, és azel6tt ilyen allam soha
nem létezett.

Az orszag hatarainak kialakitasaban is fontos szerep jutott ennek
az emigrans csoportnak, amely az antantkormanyoknal folytatott ki-
tart6 el6szobazassal gyakorlatilag elérte, hogy a békekonferencian
teljesitsék minden terileti kdvetelését. Az 1919-es parizsi békekon-
ferencién benydjtott csehszlovak igények két teljesen kildnbdzd és
Osszeegyezhetetlen elven alapultak. A tOorténelmi hatérok elvét
Cseh- és Morvaorszaghban, valamint Sziléziaban hirdették a szudéta-
német és lengyel nemzeti torekvések ellenében. A nemzeti elvet
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Szlovakia és Karpatalja esetében Magyarorszag térténeti hatarai el-
len hasznaltak fel érvként. Ennek ellenére a gy6ztes hatalmak telje-
sitették a cseh kivansagokat, de mar akkor érezhetéen kételkedtek
az Gjonnan létrejott terlileti rendezés tartéssagaban. A békekonfe-
rencian a csehszlovak kildottség szamara a legbonyolultabb kér-
dést TéSin (Teschen) hovatartozasa jelentette. Szilézia e kis szbgle-
te ipara, szénkincse és kozlekedési halézata miatt rendkivil fontos
volt Lengyelorszag szamara is. A terlletrél csak 1920-ban szlletett
dontés a békekonferencian; ekkor Csehszlovékidnak itélték. Len-
gyelorszag azonban a lakossag etnikai 6sszetétele miatt tovabbra is
igényt tartott ra.*

Az Uj allam hatarai kdzé kerlilt kilonféle terlletek azel6tt soha-
sem alkottak k6z0s allamot, de még csak nem is tartoztak soha
mas nagyobb allam kotelékébe mint 6néllé adminisztrativ egység.
Kilonb6z6 térténelmi multtal, kulturdlis és etnikai jellegzetességek-
kel rendelkezd terlleteket forrasztottak 6ssze egy allam keretébe. A
nyugati, cseh orszagrészekben ¢sszpontosult a Monarchia iparanak
tobb mint kétharmada, a keleti, korabban Magyarorszaghoz tartozé
terlletei inkdbb mezégazdasagi jellegliek voltak. Az orszag nyu-
gat—keleti iranyban csaknem 1000 km hosszan nydilt el, hatarainak
hossza 4120 km volt, katonailag nehezen védhet6é formaciét alko-
tott, kiléndsen akkor, ha figyelembe vesszik, hogy Romaniéat leszéa-
mitva minden szomszédjaval terlleti vitdja volt. Szlovakia azonban
geopolitikai szempontbdl nagy jelentéséggel birt, melyet Milan
HodZa szlovak politikus a kdvetkez6képpen fogalmazott meg: ,Cseh-
Szlovakia szdmara Szlovakia terulete biztositotta az dsszekottetést
Kozép-Eurdpa testével. Nélkile Cseh- és Morvaorszag csupan elszi-
getelt nydlvany lett volna, korilzarva Németorszaggal északrdl, nyu-
gatrdl és délrél. Nélkile Cseh- és Morvaorszag elvesztette volna a
Dunara a kijaratot. Azt lehet mondani, hogy Szlovakia tette a koztar-
sasagot kozép-eurdpai allamma.”**

Csehszlovakia volt Eurépa 0sszes allama koéziil etnikailag a leg-
kevertebb. Allampolgarsaggal biré lakéinak szama 1921-ben
13 374 364 volt, ebb6l 8 760 937 (65,51%) csehszlovaknak,
3 123 568 (23,35%) németnek, 745 431 (5,57%) magyarnak,
461 849 (3,45%) pedig ruszinnak (ruténnek, orosznak, ukrannak)
vallotta magat. Az egyéb nemzetiségliek — zsidok, lengyelek, roma-
nok, ciganyok — 2,12 szézalékat alkottdk a lakossagnak. Rajtuk ki-
vil tébb mint 238 ezer lakos élt az orszagban, akik nem rendelkez-
tek csehszlovak allampolgarsaggal.”> A , csehszlovak” nemzethez te-
hat a lakossag nem egész kétharmada tartozott. A legnagyobb sza-
mu kisebbséget a németek alkottak, amelynek tlilnyomé tébbsége a
cseh orszagrészekben élt. Ezt a mintegy harommillios népességet
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nevezték szudétanémetnek. A németek altal lakott terlletek els6sor-
ban az Ausztridval és Németorszaggal hataros részeken voltak talal-
haték. Tébb helyen jelentds cseh lakossag altal lakott szigetek éke-
I6dtek be ezekbe a teriletekbe. 1918. oktéber végétdl a Birodalmi
Allamtanacs csehorszagi német tagjainak kezdeményezésére eze-
ken a terlleteken |étrejott a Deutschbéhmen és a Sudetenland tar-
tomany, amelyek kinyilvanitottak csatlakozasukat Ausztridhoz. A
cseh csapatok decemberben bevonultak ezekre a terlletekre. A né-
met lakossag azonban abban reménykedett, hogy népszavazas dont
majd a terllet hovatartozasardl. 1919 tavaszara eld6lt, hogy hiaba
reménykednek, az ezutan kitért tlintetéseknek katonai beavatkozas
vetett véget. Az dsszetlizéseknek tdbb tucat haldlos aldozata volt.

Szlovakidban az allamfordulat idején az éntudatos szlovakok sza-
ma alig kétezer korul mozgott. Szlovak nyelven csupan az elemi isko-
lakban tanitottak, nem volt egyetlen szlovak tannyelv( kézép-, ill. f6-
iskola sem. Szlovak értelmiségrél csak mint egy nagyon szik réteg-
r6l beszélhetlink ebben az id6ben.** A belpolitikai helyzet stabilizala-
sa, az Uj kozigazgatas és a szlovak (cseh) nyelvl oktatas megindita-
sa érdekében jelentds szamul cseh nemzetiségl személy érkezett a
keleti teriiletekre az impériumvaltas utan. Az 1921-es népszamlaskor
az orszag koradbban Magyarorszaghoz tartozott terlletein mintegy
100 ezer embert talaltak, akik a cseh orszagrészekben szllettek.*

Karpataljat csupan utélag csatoltak Csehszlovakidhoz azzal az
igérettel, hogy széles korl autonémiat élvez majd a kdztarsasagon
belll. A tertletnek a Magyarorszagtdl t6rténé elszakadasanak szor-
galmazasa az Egyesilt Allamokban é16 mintegy 300 ezer ruszintdl in-
dult ki. A karpataljai ruszinok kérében 1918 végén tartott népszava-
zas tdmogatta a Csehszlovakidhoz vald csatlakozas gondolatat a
Masarykkal el6zetesen kotdtt megallapodas értelmében. A nagyha-
talmaknak is megfelelt ez a megoldas, igy atadtak Karpataljat Cseh-
szlovakianak, csak azt kototték ki, hogy a tartomany kapjon
autonémiat.*”® Kuléndsen bonyolult volt itt a helyzet, hiszen az 6ssz-
lakossag tébb mint a fele nem tudott irni-olvasni. Ez elsésorban a ru-
szin nemzetiségliek korében jelentett problémat, amely Karpatalja
népességének tldlnyomd tdbbségét alkotta, és az 5 évnél idésebbek
65,68 szazaléka analfabéta volt.*® A helyi hivatalnokok nagy része az
orszag keleti felében az allamfordulat idején kizarélag magyarul és
németll beszélt.

Az (j allam politikai és jogi intézményrendszerének alapjait a ki-
nevezés Utjan Iétrejott 201 cseh és 55 (kés6bb 69) szlovak taghol
allé ideiglenes Nemzetgylilés rakta le 1918 vége és 1920 aprilisa
kozo6tt. A cseh képviselbket a partok delegaltak az utolsd, 1911-es
monarchiabeli valasztasok eréviszonyainak megfeleléen, a szlovako-
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kat pedig a cseh kildottek kooptaltak. Az etnikai kisebbségek tehat
ki voltak zarva az ideiglenes Nemzetgy(ilésbdl, az alkotmanyozas fo-
lyamatabdl. A szlovak katolikusok a szlovakiai képvisel6k kinevezé-
sét is sérelmesnek tartottak, mivel a szlovak képvisel6k kdzott tobb-
ségben voltak az evangélikus vallastak annak ellenére, hogy a szlo-
vak evangélikusok szama joval kisebb volt a katolikusokénal. Az or-
szag cseh vezetése ezt a hagyomanyosan csehbaréat, halad6bb, pol-
garosodottabb szlovak réteget tekintette partnerének. Ez az énjelolt
Nemzetgy(lés fogadott el olyan fontos térvényeket, mint az orszag
ideiglenes, majd végleges alkotmanya, a kisebbségek nyelvhaszna-
latat szabalyozd nyelvtdrvény, a nemzetgylilési és helyi valasztaso-
kat szabalyozé torvények, a féldreform elinditashoz szlikséges jog-
szabalyok stb.

Az Uj allam alkotmanya Csehszlovakiat a parlamentaris demokra-
cia keretei kozott €16 koztarsasagként hatarozta meg. A képvisel6-
ket az altalanos, titkos és egyenlé valasztéjog alapjan valasztottak
a Nemzetgy(ilés két kamarajaba. A képvisel6haznak 300, a szena-
tusnak 150 tagja volt. Valasztéjoggal rendelkeztek a nék is, ami az
akkori Eurépaban nem volt altalanos. A valasztasokat az aranyos va-
lasztasi rendszerben bonyolitottak le. Az orszag terlletét 1920-ban
valasztokerlletekre osztottak, a képvisel6hazba 23, a szenatusba
13 valasztokeriletben tortént a valasztas. Szlovakiaban a képvise-
I6hazi valasztasokra 7, a szenatusba torténé valasztasokra 4 valasz-
tokerlletet alakitottak ki. Karpéatalja mindkét valasztasnal egy keri-
letet alkotott. Kés6bb a valasztokerlletek szamat 22-re, ill. 12-re re-
dukaltak, mivel a cseh orszagrészekben egy valasztdkeriletet meg-
szlintettek. Mandatumhoz az els6 scrutiniumban, vagyis az els6 sza-
vazatszamlalaskor az a part jutott, amelyre egy adott valasztokeri-
letben leadott érvényes szavazatok szama elérte a ,valasztasi sza-
mot”. A vélasztasi szamot Ugy kaptak meg, hogy a listékra leadott
érvényes szavazatok Osszegét elosztottak az adott valasztdkerilet-
re esé mandatumok szamaval. Az igy kapott hanyados egész része
volt a valasztasi szam. Az egyes partokra leadott szavazatokat elosz-
tottdk a valasztasi szammal, és megkaptak, melyik part mennyi
mandatumot kapott. Az igy el nem foglalt mandatumokat a téredék-
szavazatok alapjan a tovabbi scrutiniumok soran osztottak el, ahol
a mar mandatumhoz jutottakon kivil figyelembe vették még azokat
a partokat is, amelyek a valasztasi szamot ugyan nem érték el, de
egy keruleten belll legalabb hlszezer szavazatot szereztek. Lehet6-
ség volt a valasztasok alkalmaval a koaliciokotésre is. A tObb part
altal kd6zbsen leadott lista, fliggetlenul attél, hany part vett benne
részt, olyan elbiralas ala esett, mint az egy part altal inditott.
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a némileg moédositott tébbségi valasztasi rendszert alkalmaztak. A
valasztasok sordn még lehet6ség volt a szavazdlistdkat kapcsolni.
llyenkor a kapcsolt két vagy tobb listara leadott szavazatokat kilon-
kalén szamolték, de a mandatumok elosztasanal mar Ugy tekintet-
ték, mint egy listat, és a mandatumokat kdzosen kaptak. igy manda-
tumhoz juthattak azok a kis partok is, akik nem érték el a valaszta-
si szdmot.*®

A vélasztasokon valé részvétel a valasztéjoggal rendelkezOk sza-
mara kotelezé volt, tavol maradni csak a térvényben meghatarozott
esetekben lehetett. Az indokolatlanul tdvolmaradékat pénzbiintetés-
sel lehetett sdjtani. Ennek ellenére nem volt ritka, hogy egy-egy ja-
rasban 10 vagy ennél is nagyobb szazalékban maradtak tavol a va-
lasztépolgarok. Az elsé nemzetgylilési valasztasokon 1920-ban a
legtobb magyart magaban foglal6 érsekdjvari valasztokeriletben a
vélasztasra jogosultak 10,7 szazaléka nem ment el szavazni, ami
alig haladta meg a szlovakiai atlagot (10,5%).* 1929-ben a hat leg-
nagyobb aranyban magyar t6bbségli jarasban 8,5% volt a tavolmara-
dok aranya. Ez alatta maradt a szlovakiai atlagnak (10,1%). A n6k
részvétele némileg meghaladta a férfiakét. Szaz szavaz6 férfira Szlo-
vékidban 1925-ben 109, 1929-ben 113,4 néi szavazo jutott.®® A va-
lasztdsok lebonyolitdsdnak tisztaséagét, titkossagat nem vontak két-
ségbe egyetlen alkalommal sem. Ez az akkori Kbzép-Kelet Eurépa-
ban egyedulallé volt.

A politikai helyzet — részben az aranyos valasztasi rendszer miatt
— nagyon ingatag volt Csehszlovakiaban. 1918-1938 kdz6tt minden
kormany koaliciés kormany volt, melyben atlagosan 5-6 part vett
részt, és amelyek gyakran valtoztak. Egy kormény fennallasanak at-
lagos ideje 15 hénap volt, és tébbszor hivatalnokkormany kinevezé-
sére is sor kerUlt. Egy-egy koaliciéban gyakran helyet foglaltak a bal-
oldali és jobboldali partok egyarant. Ennek kdvetkeztében egyetlen
part sem tudta programjat maradéktalanul megvalésitani, egyetlen
kormany sem tudta hosszu tavu terveit megvaldsitani. Az alkotmany
értelmében a képvisel6hazat 6, a szenatust 8 évre valasztottak,
azonban a képvisel6haz csak egy alkalommal, 1929-1935 kozétt, a
szenatus azonban egyszer sem tudta kitdlteni teljes hivatali idejét,
mivel el6rehozott valasztasokra kerilt sor. Minden esetben egyszer-
re bonyolitottak le a képvisel6hazi és a szenatusi valasztasokat.

A politikai élet szerepl6ivé a politikai partok és ezek koalicioi val-
tak. A mandatumok a politikai partokhoz kétédtek, amelyek a vélasz-
tasi birésagoknal kezdeményezhették képviselbik visszahivasat. Az
esetek donté tdbbségében azok jéva is hagytdk a partok javaslata-
it, €és ezutan a partok mas személyt allithattak a meguresedett kép-
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visel6i helyekre. Ez a korllmény korlatozta a képviselék szabadsa-
gat. A politikai életben részt vettek a kisebbségek, kiléndsen a né-
metek és a magyarok politikai partjai is.

A koztarsasagi elnokot, aki jelentés végrehajtdé hatalommal ren-
delkezett, a Nemzetgy(ilés két hazanak egylttes Ulése valasztotta
meg. Az orszag els6 elnokét, Tomas Garrigue Masarykot az ideigle-
nes Nemzetgy(llés 1918. november 14-én valasztotta meg.

Az allamalkot6 nemzet a csehszlovak volt, melynek — a hivatalos
ideoldgia szerint — két agat a cseh és a szlovak nemzet alkotta. Erte-
lemszerlien az allam hivatalos nyelve a csehszlovak volt, mikdzben
Csehorszagban a cseh nyelvl alakjat, Szlovakidban a szlovakot hasz-
naltak. A szlovak nemzet létezését hivatalosan nem ismerték el, fel-
tételezték, hogy a két nép idével dsszeolvad egy Uj, k6zOs identitas-
sal rendelkez6 nemzetté. Ez allandd fesziltség forrdsa volt a két nép
kozott. Az egységes csehszlovak nemzet mellett érvel6k gyakran arra
hivatkoztak, hogy a cseh és a szlovak nyelv kézott kisebb a kuldnb-
ség, mint a szlovak nyelv nyugati és keleti nyelvjarasai kdzott. Tovab-
bi érv volt, hogy hasonl6 fejlédésen mentek keresztil a nyugati nem-
zetek is, ahol t0bb népcsoport 6sszeolvadasabdl alakult ki a modern
francia vagy német nemzet. Ervként hasznéltdk az egyes német nyelv-
jarasok kozdtt még mindig meglévd kilonbségeket is. A csehszlovak
nemzet eszméje elsésorban arra szolgalt, hogy az Gjonnan Iétrehozott
soknemzetiségli orszagban biztositsak a szlav tdbbséget. A szlovak
autonomistak ugyanakkor a pittsburghi egyezményre hivatkoztak,
amelyet 1918. majus 30-an kotéttek meg amerikai szlovak és ameri-
kai cseh szOvetségek, és maga Masaryk is ellatta kézjegyével. Ebben
a csehek elismerték a szlovak nemzet 1étét, €s autondmiat igértek a
szlovakoknak. A dokumentumrdl elkeseredett vitak folytak a két vilag-
habord kozott, és a csehek 1938 végéig megtagadtak teljesiteni az
egyezményben vallalt kotelezettségeiket.™

A kisebbségek a nyelvtorvény alapjan a hivatalos érintkezésben
azokban a birésagi jarasokban, ahol szamaranyuk elérte a 20 sza-
zalékot, haszndlhattdk anyanyelviket. A birésagok és egyéb hivata-
lok ezekben a jarasokban kotelesek voltak a kisebbség nyelvén irott
beadvanyokat elfogadni és ezen a nyelven elintézni.*

A politikai és gazdasagi helyzet Szlovakidban és Karpataljan mas
volt, mint az orszag nyugati felében. Az egykor Magyarorszaghoz tar-
tozott orszagrészeket sulyosan érintette a Monarchia piacainak el-
vesztése, €s az iparuk sem birta a konkurenciat a fejlettebb cseh
iparral szemben. Magasabb volt a munkanélkiiliség, nagyobbak a
szocidlis problémak, mint a cseh orszagrészekben (Csehorszagban,
Morvaorszaggal és Sziléziaval egyltt).
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A lakossag szocidlis €s vallasi dsszetétele is nagyban eltért egy-
mastél. Csehorszaghan a mez6gazdasagbhan foglalkoztatottak ara-
nya 1921-ben 29, 69% volt, ez 1930-ig tovabb csdkkent 24,06 szé-
zalékra. Ugyanakkor Szlovakiaban ez az arany 60,63% volt, és még
1930-ban is meghaladta az 56 szazalékot. Karpataljan a mez6gaz-
daségban dolgozdk aranya még ennél is magasabb volt (1921-ben
67,63%), és alig csbkkent a tiz év alatt (1930-ban 66,29% volt).
Ugyanakkor az iparban foglalkoztatottak aranya 1921-ben Csehor-
szagban 40,55%, mig Szlovakidban 17,43%, Karpataljan csupén
10,41% volt. Csehorszagban a kereskedelemben és a pénziigyben
dolgozok aranya 12,44%, az allamigazgatasban dolgozoké a szabad-
foglalkozasuakkal egyutt 6,09%, mig Szlovakiaban csupén 7,67%, il-
letve 5,01% volt.* Ez utébbiaknak is egy jelentds része a nyugati ré-
szekrol betelepllt személy volt.

A vallasi élet teriiletén az orszag nyugati felében jelentés valto-
zasok zajlottak le a Monarchia felbomlasa utan. Az els6 években 1,4
millié ember I€pett ki a romai katolikus egyhazbél, és megalakult a
huszita hagyomanyokra alapozé csehszlovak, valamint a cseh test-
vérek egyhéza. 700 ezer ember azonban semmilyen egyhdznak sem
volt tagja. A tradiciondlisan vallasos Szlovakiaban a lakossag tébb
mint 70 szézaléka rémai katolikus vallasu volt. Az egyhaz jelentés
szerepet jatszott a tarsadalmi életben, és minddéssze 6400 személy
— ezeknek is nagy része val6szinlileg betelepuilt cseh — vallotta ma-
gat ateistanak 1921-ben.*

A masik jelent6s problémat Szlovakia, illetve Karpatalja allamjo-
gi helyzete jelentette. A szlovak és ruszin politikai erék egy része ko-
vetelte az orszagrészek autonémidjat. A magyar polgari partok prog-
ramjanak fontos pontja volt Szlovakiai és Karpatalja autonémigjanak
elérése. Kilondsen a Hlinka vezette Szlovak Néppart hirdetett har-
cot a cseh hivatalnokok és értelmiségiek ellen, akik itt mikdodtek. A
vallasos tdmegekre tamaszkodd partok féltek a huszita hagyoma-
nyokat, ateizmust hirdet6 cseh értelmiségiek kedvezb6tlen hataséatol.

Csehszlovakia er6sen centralizalt allam volt, ahol az allami bu-
rokracia jelentdés szerepet jatszott. Mint minden allam, amely nem-
zetdllami térekvéseket kivan megvaldsitani, szembehelyezkedett az
6nkormanyzatisag eszméjével. A térténelmi Magyarorszagon jelen-
t6s hagyomanyokkal rendelkezd megyei 6nkormanyzatokat a hata-
lomvaltas utan felszamoltak. Néhany évvel késObb |étrehoztak
ugyan a nagymegyék rendszerét, de ezek hataskdre nem volt jelen-
t6s, és néhany éven belll megsziintették azokat. A kormany befolya-
sét azzal biztositottdk a szlovakiai nagymegyei testuletekben, hogy
a képvisel6knek csak a kétharmadat valasztotték, a maradék egy-
harmaddal a kormany kinevezés utjan bdvitette a testiletet. Ennek
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az élén kinevezett hivatalnok allt, csak 6 hivhatta 6ssze a megyei 6n-
kormanyzat Ulését. Ugyancsak kevés hataskorrel rendelkeztek az
1927-ben létrehozott tartomanyok, itt is voltak kormany altal kineve-
zett képvisel6k és tartomanyfénokok.

Az egész orszag belpolitikai helyzetét a két évtized alatt elsésorban
a cseh orszagrészek politikai viszonyai, valasztasi eredményei hataroz-
tak meg, ahol a lakossag tébb mint 72 szazaléka élt. Szlovakiabdl 61,
Karpataljarol pedig 9 képvisel6t valasztottak be a 300 tagu képvisels-
héazba, ezért az orszag vezetésében a keleti orszagrész problémai és
kildonb6z6 érdekei alig érvényesillhettek. Hasonld volt a helyzet az
egyes nemzetiségek érdekképviselete terén is. A magyar ellenzéki par-
tok, mint arrdl a kdvetkezdkben részletesen sz6lok, az egyes valaszta-
si ciklusok alatt 9-10 mandatummal rendelkeztek a képvisel6hazban.
Tehat az 6sszes mandatum 3-3,3 szazalékat tudhattak a magukénak,
ekkora volt a sulyuk a Nemzetgydlésben. Az egyetlen jelentés nemze-
tiségi csoport a német volt. A német képvisel6k a nemzetgydlési he-
lyek 20-24 szazalékat foglaltak el, bar megjegyzem, hogy koriikben az
egész politikai paletta képviselve volt, a szélsébaloldaltél a szélséjobb-
oldalig. Ez a tény befolyasolta egyuttmiikddésiiket €s egységes fellé-
pésiket egészen a harmincas évek végéig. Ekkor a nagynémet eszme
befolydsa és a hitleri Németorszag nyomasa megteremtette a csak-
nem teljesen egységes politikai fellépést.

A valasztokerUletek kialakitasa kedvez6tlen volt a keleti orszag-
rész és kilondsen a magyar kisebbség szamara. 1920-ban az els6
nemzetgy(lési valasztasok alkalmaval az érsekujvari valasztokerulet-
ben 31 160, a kassaiban 32 714 véalasztasra jogosult lakosra jutott
egy képvisel6i mandatum. Ugyanakkor a cseh orszagrészekben ez a
szam sehol nem haladta meg a 30 ezret, s6t a pragaiban 21 986
szavaz6 valaszthatott egy képvisel6t.>

Az els6, 1920-ban lezajlott nemzetgy(ilési valasztast leszamitva
Szlovakidban és Karpataljan mas partok szerezték meg a szavaza-
tok nagy részét, a vélasztok jelentés mértékben mas politikai érté-
keket tamogattak, mint a cseh orszagrészekben. A cseh orszagré-
szekben az agrarpart és a szocidldemokrata part dominalt; mindket-
t6 a csehszlovak allam fenntartasa és a demokratikus politikai be-
rendezés mellett allt ki. Szlovakidban a leger6sebb part a Szlovak
Néppart volt, amely jobboldali és klerikalis nézeteket hirdetett. Prog-
ramjanak jelentds pontja volt tovabba a kilénallé szlovak nemzet |é-
tének elismertetése és Szlovakia autonémidjanak megteremtése. A
Szlovak Néppart — 1927 és 1929 kozotti kormanyszereplését lesza-
mitva — azonban alig volt hatassal az orszag vezetésére. 1926-tdl
egészen az orszag széthullasaig viszont a szudétanémet kormanyta-
mogaté — akkori sz6haszndlattal aktivista — partok tagjai voltak a
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kormanynak. Ezzel a centralista partok elérték, hogy a szlovak nép-
parti és természetesen a magyar képvisel6k szavazatai nélkil tud-
tak biztositani a kormany mikddését, a térvények elfogadasat. En-
nek azonban az volt az &ra, mint mar utaltam r4, hogy sokszor na-
gyon kiilonb6z6 nézeteket vald partok képvisel6i Ultek egy kormany-
ban, amelyek legfontosabb 0sszekété eszméje a csehszlovak allam
|étéhez val6 pozitiv viszony volt.

Mindezen belpolitikai problémak ellenére az els6 Csehszlovak
Koztarsasag a kdzép-kelet eurdpai térség legdemokratikusabb és
gazdasagilag legfejlettebb allama volt a két vildghaboru kozott.

A hivatalos magyarorszagi kormanykorék Csehszlovakia Iétrej6t-
tére nem ugy tekintettek, mint a térténelmi Magyarorszag szlav né-
peinek egyesiilésére anyaorszagaval. Mig az erdélyi romansag ese-
tében nyilvanvalé volt, hogy egy nemzetet alkot a Regatban él6 ro-
man nemzetrésszel, Csehszlovakia esetében kdvetkezetesen tagad-
tak az ott €16 szlav népek egy nemzethez val6 tartozasat. A hivata-
los csehszlovak allameszmét tamadtak ezzel, amely a cseh és a
szlovak népet egyazon nemzet két aganak tekintette. A magyar kor-
manyzati politika két évtizeden keresztil hol nyilt, hol titkos eszké-
zOkkel arra torekedett, hogy a szlav népek kozotti kdzeledést meg-
akadalyozza, illetve a nyelvi, vallasi klldnbségeket elmélyitse, és ez-
zel megingassa az allamot. Ehhez igyekezett felhasznalni a szlovak
és a ruszin autonémiatdrekvéseket. Kovetkezetesen killdnbséget
tettek a ,nyugati tétsag” és a ,keleti tétsag” kozott. A nyugati szlo-
vaksag hagyomanyai, kultiraja eltér6 jegyeket mutatott, €s nemzeti
Ontudata jéval er6sebb volt, mint a keleti és északkeleti megyékben
€l szlav lakossagé. A magyar kormanyzatok szamara a szlovaksag
nem a fajtestvérei altal felszabaditott nemzet, hanem a csehek altal
megszallt népesség volt, amely az ,6slakos” magyarokkal, németek-
kel és ruszinokkal egyutt kiizd az autonémiaért, a felszabadulasa-
ért. A magyar vezet6 kérdkben, a szlovak sérelmek tdlhangsllyoza-
sa miatt, a masodik vilaghaboruig élt az a meggy6z6dés, hogy egy
esetleges népszavazason a szlovakok és a ruszinok a Magyaror-
szaghoz valo6 csatlakozds mellett szavaznanak.* Az autonémiatorek-
véseket, illetve az ezt szorgalmaz6 szlovak, valamint rutén pértokat,
mint arrél még részletesen szélok, anyagilag is tdmogattak a magyar
kormanykorok.

3. A magyar és a német kisebbség tarsadalomstatisztikai jel-
lemz8i Szlovakiaban és Karpataljan

A magyar partok torténetének elemzése nem lehetséges azok sza-
vazébazisanak, a magyar és a német kisebbség tarsadalmanak be-
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mutatdsa nélkul. A partoknak az orszag életében jatszott szerepé-
nek ismertetése megkdveteli a két kisebbség tarsadalmi helyzeté-
nek bemutatasat is.

Az els6 Csehszlovak Koztarsasag idején egy népdsszeirast és
két hivatalos népszamlalast végeztek: 1921-ben és 1930-ban. Ezek
adatfelvételi modszerei eltértek a kordbban végzettekétdl. Az el6z6
magyar népszamlasok alkalméval az anyanyelvrél érdeklédtek a
szamlaldbiztosok, mig a csehszlovak népszamlasok a nemzetiségre
kérdeztek ra. A szlovak nemzetiség nem szerepel a csehszlovak ki-
mutatasokban, csupan a csehszlovakot ismerték el.>” A népossze-
iras alkalmaval, amelyre 1919 augusztusaban kerilt sor, mar ezt az
elvet kovették. Ez els6sorban a béketargyaldsokkal volt kapcsolat-
ban, mivel a csehszlovak hatésagok kedvez6bb nemzetiségi adato-
kat akartak beterjeszteni, mint az altaluk megbizhatatlannak tartott
1910-ben végrehajtott népszamlalas.”® Az adatfelvételek soran a
nemzetiségi kategériak kdzott megjelent a zsidé €s a cigany nemze-
tiség is. A magyar partok gyakran vették kritika ala ezt az eljarast,
mivel a két tarsadalmi csoport tagjai korabban tdlnyomérészt ma-
gyar és német anyanyelviinek vallottdk magukat a Magyarorszaghoz
tartozott terlleteken. A magyar politikusok és elemzék viszont a
csehszlovak népszamlasok nemzetiségi adatait nem tekintették hi-
teleseknek, és tdmadtak a cenzusok végrehajtasat.>

A népszamlasok eredményei azonban nemcsak szaraz statiszti-
kai adatok voltak ebben az id6ben, hanem jogforrasként is szolgal-
tak. A nyelvtérvény ugyanis az egyes birosagi jarasokban a 20 sza-
zalékos nemzetiségi arany eléréséhez kototte az adott kisebbségi
nyelv hivatalos hasznalatat.

Az 1921-es népszamlalas alkalmaval Szlovakiaban az allampol-
garsaggal rendelkezd lakossag kozott 637 183 (21,48%) magyar €s
139 900 német (4,73%) nemzetiségl személyt mutattak ki. Karpat-
aljan 102 144 (17,35%) magyar és 10 460 (1,73%) német nemzeti-
ségl csehszlovak allampolgar volt.** A nemzetiségi statisztikdk az
1930-ban végrehajtott népszamlalas alkalmaval még kedvezétleneb-
bl alakultak els6sorban a magyar kisebbség szamara, amely abszo-
it szamokban is csdkkenést mutatott. Szlovéakidban 571 988
(17,58%) magyar és 147 501 (4,53%) német nemzetiségl rendezett
allampolgarsagi lakos élt. Karpataljan 109 472 (15,44%) magyart
és 13 249 (1,87%) németet mutattak ki a statisztikak. Rajtuk kivil
még Szlovakiaban 75 604, Karpataljan 16 228 csehszlovak éallam-
polgarsaggal nem rendelkezé személy élt**, akik nagy része is ma-
gyar volt. (Lasd az 1. tablazatot.)
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A csehszlovak népszamlalasok eredményeit 6sszevetve az utol-
s6, 1910-ben végzett magyarorszagival, jelent6s kilonbségeket |-
tunk. A kés6bb Csehszlovakiahoz tartozé terlleteken a magyar sta-
tisztikak szerint 1 millié 71 ezer magyar anyanyelvi €s 261 ezer né-
met anyanyelvl lakos €élt. A magyarsag létszamat a hatalomvaltas
utan az elsé években f6képp a Magyarorszag iranyaba megindulé
menekiltaradat csokkentette. 1920 végéig mintegy 102 ezren me-
nekultek &t Magyarorszagra.® Ez a folyamat elsGsorban a hivatalnok-
réteget és az értelmiséget érintette, akik a térténelmi Magyarorszag
0sszeomlasa utan a budapesti vagonlakok szamat gyarapitottak. A
magyarsag csokkenését a késbbbi években befolyasolta, hogy elsé-
sorban a polgarsdg korében egyre kevesebben vallottdk magukat
magyarnak. A zsidosag egy jelentds része €lt a lehetdséggel, és ezt
a nemzetiséget tuntette fel a népszamlalasok soradn. A magyarsag
fogydsa klldndsen a varosokban szembetlnd. Az északi, korabban
haromnyelvi varosok polgarsaga egyre kisebb mértékben vallotta
magat magyarnak. Az 1930-as népszamlalds nyoman Pozsonyban
és Kassan a magyarok aranya 20 szazalék ala esett, ennek nyoman
a harmincas évek elejétél mar nem érvényesithették nyelvi jogaikat.
A németség azzal szenvedte el a legnagyobb veszteséget, hogy Kar-
péataljan az izraelita vallasuak nagy része zsidonak vallotta magat.

A két csehszlovakiai €s az utolsé magyar népszamlalas szlovaki-
ai eredményeit néhany kivalasztott, jelentésebb aranyban nemzeti-
ségek altal lakott jaras esetében az 1. tablazatban foglaltam 6ssze.
Ezt kiegészitettem a karpataljai 6sszesitett eredményekkel. Szlova-
kia akkori terllete kdzigazgatasilag 77 politikai jarasra és 2 jarasi
szintli varosra (Pozsony, Kassa) oszlott.®®> A magyarok 1921-ben hét
hatar menti jarasban, a Dunaszerdahelyi, a Feledi, a Kiralyhelmeci,
a Komaromi, a Parkanyi, a Tornaljai és a Zselizi jarasban alkottak a
lakossag tébb mint 90 szazalékat. A masodik népszamlalas alkal-
maval mar egyetlen ilyen jaras sem volt. Tovabbi hat jarasban — a
Galantai, a Nagykaposi, az Ogyallai, a Somorjai, a Szepsi és a Vag-
sellyei jarasban — 1921-ben a magyarok a lakossag abszoldt tdbb-
ségét alkottak. Hét jarasban és a két legnagyobb varosban, Pozsony-
ban és Kassan pedig az aranyuk meghaladta a 20 szazalékot.

Az 1910-es népszamlalas alkalmaval a kés6bb Csehszlovakia ré-
szévé valt terlleteken 844 magyar t6bbségli telepiilés és 203 olyan
kdzség volt, ahol a magyarsag aranya 20 és 50 szazalék kdzétt volt.
Az 1921-es népszamlalas mar csupan 740 magyar tdbbségl telepU-
Iést mutatott ki.*

A németek a Szepességben, a Késmarki és a Popradi jarasban
alkottak kisebb-nagyobb szigeteket. Ezek a német szigetek terllete
kisebb megszakitdsokkal lehlzédott egészen GOmMor megyéig. Tobb
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varosban, valamint Kérmdcbanya és Privigye kdrnyékén élt még je-
lent6s német kisebbség.

A lakhely nagysaga szerint a szlovakiai magyar kisebbség
81,87%-a lakott 5000 lakosnal kevesebbet szamlalo telepulésen
1921-ben. A németség esetében ez minddssze 65,22%, az orsza-
gos éatlag pedig 83,21% volt. Itt ki kell emelni a két legnagyobb szlo-
vakiai varos, Pozsony és Kassa szerepét. E két varosban 6sszesen
31 937 magyar és 27 982 német €élt. A két nagyvarost leszamitva a
magyarsag tulnyomd tébbsége a falvakban élt. Karpataljan a magyar-
sag 72,71 szazaléka élt 5000 lakosnal kisebb telepulésen. Itt is ki
kell emelni két hiszezer lakosnal nagyobb véros, Ungvar és Mun-
kacs szerepét, ahol 6sszesen 12 576 magyar €lt.*

A csehszlovékiai magyarsag kormegoszlasa az 1921-es nép-
szamlalas alapjan a koévetkez6 volt: serdul6koru (14 éves korig)
32,12%, munkabiré (60 éves korig) 58,67%, dregkori 9,21%. A ser-
dil6koriak aranya csupan a ruszin nemzetiségnél volt magasabb —
38,18%.%° A korosszetételnek a valasztdjog esetében volt szerepe,
hiszen ezt altalaban a 21., esetleg ennél magasabb kor eléréséhez
kototték. A fiatalok magas ardnya kdvetkeztében a magyarsag kozott
némileg kisebb volt a valaszték aranya.

A magyarsag foglalkoztatottsagi mutatéit vizsgalva szembetlind
az agrarnépesség magas aranya. Szlovakiaban 1921-ben a magya-
rok 62,47%-a dolgozott a mezégazdasagban, 16,12%-a az iparban
és kézmliparban, 6,40%-a a kereskedelemben és a pénzigyben,
10,48%-a szabadfoglalkozasu volt, és minddssze 4,53%-a dolgozott
az allami hivatalokban és a hadseregben.®” A német kisebbség ezzel
ellentétben magasan a szlovakiai atlag folotti mértékben volt pre-
zentdlva az iparban (33,49%), és minddssze 33,71%-a dolgozott me-
z6gazdasagban. A pénziigyben és kereskedelemben 10,32%-a, az al-
lamigazgatasban és a katonasagnal 10,59%-a dolgozott, de a sza-
badfoglalkozas terén is (11,89%) jobbak voltak a mutatéi a szlovaki-
ai atlagnal.®®

A tiz évvel kés6bbi adatok Szlovakiaban még kedvez6tlenebbek
a magyar kisebbség esetében. Mez6gazdasag 65,35%, ipar és kéz-
mdipar 16,92%, pénzigy és kereskedelem 6,33%, &llamigazgatas
és katonasag mindossze 3,83%, egyéb 7,56%. A német kisebbség
mutatoéi ugyanakkor tovabb javultak: mez6gazdasag 29,22%, ipar és
kézmuipar 34,37%, pénzlgy és kereskedelem 12,87%, az allamigaz-
gatasban és katonasagnal 13,13%, egyéb 10,44%.%

Az adatok arr6l taniskodnak, hogy a magyar kisebbség egyre in-
kébb elszegényedett, elvesztette polgarsagat, illetve egyre keveseb-
ben vallottdk magukat a polgarsag, a kereskeddk, a hivatalnokok és
a szabadfoglalkozasuak kdzll magyarnak. Erre utal, hogy a pénzigy-
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ben, a kereskedelemben, az allamigazgatasban dolgozok, valamint
a szabadfoglalkozaslak szama abszolut értékben is csbkkent a tiz
év alatt. A polgarosodottabb, gyakran haromnyelvil véaroslakd német
kisebbség ugyanakkor 6rizte, s6t ndvelni tudta poziciéit. A német ki-
sebbség allamigazgatasban dolgoz6 tagjai a hatalomvaltast kévetd
években is a helylkdn maradtak, és a legtdbben letették a hiliséges-
kit az Gj allamra.™

A magyarsag szocidlis rétegzettsége is kedvezétlendl alakult.
Szlovékidban 1921-ben a magyarsag 53,62 szazaléka rendelkezett
6nallo egzisztenciaval, 21,76%-a volt munkas és 18,43%-a napsza-
mos.™ Ezek a szamok rosszabbak voltak az orszagos atlagnal, mivel
Szlovékia lakosainak 57,79%-a rendelkezett 6néll6 egzisztenciaval,
és mindossze 14,40%-a volt napszamos.”” 1930-ban a magyarsag
53,04 széazaléka volt 6nall6é gazdalkodd, iparos vagy szabadfoglalko-
zasuU, 19,94%-a napszamos és 18,55%-a munkéas.” A német kisebb-
ség korében 1921-ben 47,47% volt az 6nallék aranya, 33,47% a
munkas és mindossze 10,61% a napszamos.™ Ezek a mutatok még
némileg javultak is a tiz év alatt, hiszen 1930-ban minddssze 8,93%
német nemzetiségli volt napszamos.™

A magyar kisebbség szocidlis rétegzettségében a hiszas évek-
ben végrehajtott, nyiltan szlav nemzeti érdekeket szolgalé foldreform
kbévetkezményei tikrozddnek vissza. A foldreformot a csehszlovak
kormany 1919 tavaszan hirdette meg: az els6 Iépésben zarolta az
orszag 0sszes 150 hektart meghaladé mezégazdasagi (szantd, kert
sz0616, legeld) és a 250 hektart meghaladd vegyes jellegl (szanté,
rét, erdd) birtokat. A kdvetkezé év folyaman szamos térvény és ren-
delet jelent meg, amely a foldreform végrehajtasaval, a féldek kiuta-
laséval, a karpdtlassal és a foldhivatal feldllitdsaval foglalkozott.” A
foldreform Szlovakia féldalapjanak csaknem 36 szazalékat érintette.
1934 végéig Szlovakidban 1 407 162 hektar, Karpéataljan 245 888
hektar fold esett a foldreform hatdlya ald. Ezen belll Szlovakidban
504 120 hektéar, Karpéataljan 46 413 hektar volt a mezdgazdasagi
tertilet.”” A foldreform szempontjabdl ez utébbinak volt a legnagyobb
jelent6sége. A mezégazdasagi terlletek mintegy kétharmada Szlova-
kia és Karpatalja déli, magyarlakta terlleteire esett, de egyben a
nagybirtokok foldtulajdon-részesedése is itt volt a legmagasabb. Ki-
I6ndsen jelentds terlleteket foglalt el itt az esztergomi érsekség 51
ezer hektarnyi birtoka. Ennek alapjan itt volt a legnagyobb a zéarolt
terliletek aranya. Volt jaras, ahol ez a féldalap 40-45 szazalékat is
elérte.

A magyarlakta déli jarasokban a lefoglalt foldtertlet 325 852
hektért tett ki.”® Ennek a hatalmas foldterlletnek csupan toredékét
— Szlovakiaban 1935 végéig 6sszesen 22 320 hektart — kapott ma-



A magyar és a német kisebbség...

33

1. tablazat

Szlovakia magyar és német nemzetiség altal lakott jarasainak, valamint Karpatalja nemzetiségi adatai az 1930. évi népszamlalas alapjan

Jara p Csehszlovak allampolgarok nemzetiség szerint 1930-ban p 100 csehszlovak allampol_g_arb‘ol p
aras, tartomany csehszlovak magyar német egyéb
csehszlovak magyar német egyéb Osszesen 1910 1921 | 1930 | 1910 | 1921 [ 1930 | 1910 [ 1921 1930 | 1910 | 1921 | 1930
Aranyosmarét 33039 3653 75 295 37 062 71,95 8512] 89,14 26,17 1307 9,86 1,20 0,45 0,20 0,68 1,36 0,80)
Besztercebanya 42 345 489 626 769 44 229 81,07] 93,99 9574 14,47 2,32 111 285 1,30 1,41 1,61 2,39 1,74
Dunaszerdahely 2196] 39070 159 2871 44 296 0,23 1,78 4,96] 99,09 94,34] 88,20[ 0,30 0,41 0,36 0,38 3,47 6,48
Eperjes 56 086 1130 1036 3847 62 099 72,78 86,01] 90,32] 18,30 4,27 1,82 4,47 1,88 1,67 4,45 7,84 6,19
Ersekuijvar 39724 19629 359 2 395 62 107 41,93] 58,05 63,96 5579 37,32 3160 171 0,74 0,58 0,57 3,89 3,86
Feled 4551 25 195 49 2770 32 565 1,50 443] 1397 97.81] 94,68 77,37 0,24 0,33 0,15 0,45 0,56 8,51
Galénta 21161) 41474 800 3487 66 922 18,16] 2258| 31,62 7897] 7386 61,97 214 1,20 1,20 0,73 2,36 5,21
Golnichénya 17 189 395 8 545 1107 27 236 45,18| 54,74) 63,11 15,69 6,57 145 32,31] 34,00 31,37 6,82 4,69 4,06
1glé 29 066 777 3227 2741 35811 63,82 75,57) 81,16 15,16 4,58| 2,17 12,58 12,40 9,01 8,44 7,45 7,65
Kassa véros 42 245 11 504 3354 6 864 63 967 14,81] 62,32| 66,04 7543] 22,12 17,99 7,21 4,24 5,24 2,55 11,32 10,73
Kassavidék 50 188 3546 147 1834 55 715 62,17] 80,53] 90,08 33,64 1597 6,37 1,15 0,44 0,26 3,04 3,06 3,29
Kékkd 23898| 11025 32 553 35 508 53,33 62,67] 67,30] 44,79] 36,59| 31,05 0,16 0,23 0,09 1,72 0,51 1,56
Késmérk 15 432 279 11 761 2 345 29 817 38,27 43,75 51,76 9,37 1,67 0,94| 47,03[ 46,50 39,44 5,33 8,08 7,86
Kirdlyhelmec 3969 29 832 89 3927 37 817 0,19 4,34 10,50 99,28 90,43] 78,88 0,25 0,28 0,24 0,28 4,95 10,38
Komérom 7910 53 154 1105 1929 64 098 1,38 5,70 12,34] 9568 92,35 8293] 2,20 1,42 1,72 0,74 0,53 3,01
Kormaocbanya 18 311 176 10 622 269 29 378 53,78 62,05 6233 7,74 1,73 060| 38411 3531 36,16 0,37 0,91 0,92
Korpona 28 945 17 279 261 1004 47 489 4855| 58,75 60,95 49,69] 39,00 36,39 0,52 0,60 0,55 1,24 1,65 2,11
Léva 30651 12 190 257 1312 44 410 48,80 59,13] 69,02 49,34| 38,73| 27,45 0,79 0,78 0,58 1,07 1,36 2,95
Lécse 22 036 372 1177 2 206 25791 68,54| 80,38 85,44 13,50 3,34 144 986 8,79 4,56 8,10 7,49 8,56
Losonc 49 302 18 520 1072 2 805 71 699 51,72| 66,14]| 68,76] 45,59] 30,54 25,83 1,07 1,19 1,49 1,62 2,13 3,92
Modor 32152 983 3317 430 36 882 77,98| 8574 87,18 862 3,29| 2,66| 12,79 9,55 8,99 0,61 1,42 1,17]
Nagykapos 7 457 11 314 5 1528 20 304 27,83] 35,88| 36,73] 70,45] 58,32 5572 1,05 0,04 0,03 0,67 5,76 7,53
|Nagymihaly 41722 2 865 346 3710 48 643 69,48| 74,33| 85,77 22,47 825| 589 386 0,57 0,71 4,19| 16,85 7,63
|Nagyréce 18 777 2094 276 668 21 815 62,22| 80,51 86,07 34,14] 14,71] 9,60, 0,81 1,05 1,27 2,83 3,73 3,06
Nagyszombat 69 494 1096 1195 1485 73270 82,40 92,00] 94,85 10,93 2,98 1,50 5,64 1,79 1,63 1,03 3,23 2,02
Nyitra 64 715 10 758 969 1400 77842 56,37 76,65 83,14 3823 19,21 1382 4,71 1,89 1,24 0,69 2,25 1,80
Ogyalla 14 536] 36 940 122 1078 52 676 6,63 13,15 27,60 92,85 84,95 70,13 0,22 0,28 0,23 0,30 1,62 2,05
Olublé 12 742 47 2575 6 859 22 223 38,45| 59,09| 57,34 2,81 0,40] 0,21] 14,67 14,06 11,59 44,07| 26,45 30,86
Pérkény 7532 39483 169 1229 48 413 2,17 5,45| 15,56 97,51] 93,84| 81,55 0,20 0,33 0,35 0,12 0,38 2,54
Poprad 19 961 418 5 259 846 26 484 64,74| 70,38 75,37 9,00 2,83 1,58 21,71 24,51 19,86 4,55 2,28| 3,19
Pozsony véros 60013] 18890[ 32801 5193 116 897, 1492| 4227 51,34] 40,53 2366 16,16 41,92 29,49| 28,06 2,63 4,58] 4,44
Pozsony-vidék 47 075 4 052 7962 533 59 622 62,87] 79,66 7895 1391 4,54| 6,80 18,04 15,03 13,35 5,18 0,77 0,89
Privigye 52 612 434] 14 030 477 67 553 70,41 74,85 77,88 4,15 0,86] 0,64| 24,53 23,16 20,77, 0,91 1,13 0,71
Rimaszombat 40 324 6 342 196 1231 48 093 65,61] 78,65 83,85 31,35 19,01 13,19 0,78 0,52 0,41 2,26 1,82 2,55
Rozsnyd 23 417 14 767 1759 2188 42 131 39,09] 45,23] 55,58 53,50 47,31 35,05 5,30 5,47 4,18 2,11 1,99 5,19
Selmecbénya 21 373 329 216 312 22 230 69,74 93,73[ 96,15| 27,28 3,33 148 231 1,56 0,97 0,67 1,38 1,40
Somorja 3994| 27030 3181 930 35135 1,07 2,50 11,37] 89,75 87,36| 76,93 9,00 8,27 9,05 0,18 1,87 2,65
Szepsi 7937 16 737 3574 1491 29 739 10,61 14,51] 26,69 79,11 70,97 56,28 887 11,49 12,02 1,41 3,03 5,01
Szobranc 22570 323 27 3159 26 079 62,59] 71,05 86,55 7,41 3,85 124 6,86 0,25 0,10[ 23,14] 24,85 12,11
Téketerebes 38 853 3533 91 2909 45 386 53,07] 74,86| 85,61 43,28) 13,30 7,78 1,54 0,45 0,20 2,11 11,39 6,41
Tornalja 2629 17701 160 807 21 297 0,54 3,37] 1234 98,73] 94,73 83,12 0,33 0,32 0,75 0,40 1,58 3,79
Turécszentmérton 51 792 271 10 385 770 63 218 68,99] 79,53 81,92 9,98 1,18 0,43| 19,73[ 17,54] 16,43 1,30 1,75 1,22
|Vagsellye 20726 28 431 87 1948 51 192 23,65 35,46] 40,49 75,06 61,79 5554| 0,55 0,20 0,17 0,74 2,55 3,80
Verebély 25744 9208 162 703 35 817 42,08] 63,21] 71,88 56,40| 34,70] 25,71 0,75 0,34 0,45 0,77 1,75 1,96
Zseliz 4503 24164 77 1483 30 227 1,35 4,91| 14,90 98,01 93,55 79,94| 0,28 0,54 0,26 1,26 1,00 4,91
Kivalasztott jarasok egyitt 1250894| 567899 133694 88697| 2041184
Szlovékia 2345909| 571988| 147501 188791| 3254 189 57,66] 68,12| 72,09 30,55] 2148 17,58 6,73 4,73 4,563 5,06 5,67 5,80
Karpétalja 33961) 109472 13 249| 552 447 709129 0,13 3,31 479 2922 17,35 1544 10,66 1,73 187 59,99 7761 77,90
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gyar nemzetiségli személy tulajdonba.”™ A magyarlakta vidékeken a
féldreform hatalya ala es6 foldteriletb6l 1929 végéig 238 538 hek-
tar foldteriilet sorsardl dontdttek, 87 314 hektar tovabbra is lefog-
lalva maradt. A lefoglalas aldl feloldott foldtertlet a felhasznalas
szerint a kdvetkezdképpen oszlott meg: 108 258 hektért a régi fold-
birtokosok visszakaptak, 29 583 hektart a telepitések, a koloniza-
ci6 céljaira hasznaltak fel, a maradékbirtokok 32 263 hektart tettek
ki, klonféle apré parcellazasokra 56 071 hektar jutott, 12 463 hek-
tart pedig allamositottak. Az (j birtokosoknak kiutalt foldterlletek-
b6l az egész orszaghan csupan 3% jutott a kolonizacid céljaira, mig
a magyarlakta vidékeken 22,71%.%° Ez a magyar vidékeken azt jelen-
tette, hogy telepesfalvakat, kol6nidkat hoztak Iétre, ahol szlovék,
morva és cseh telepesek vasarolhattak birtokot. A telepesfalvakat
csoportosan, céltudatosan hoztak Iétre, lehetdleg gy, hogy az egy-
séges magyar etnikai tdomboket féldaraboljak. 1925-1930 kozott
t6bb mint 2000 szlav csalad telepllt a déli magyarlakta teruletekre,
szamuk a harmincas években még tovabb n6tt.®* 1934 végéig Szlo-
vakiaban 56, Karpataljan 11 koldnia jott Iétre. Ezek Osszteriilete
28 151, ill. 4 538 hektart tett ki.* Tovabbi kisebb szlav szérvanyok
is keletkeztek a magyar kozségek hataraban.

A torvény lehet6vé tette, hogy a nagybirtokok felosztdsa utan a
volt gazdasagi kdzpontok (majorok, tanyak) korll un. maradékbirto-
kokat |étesitsenek. Ezek a kozellatast biztositd Uj gazdasagi egysé-
gek tulajdonképpen nagybirtokok voltak, de tulajdonosaik nemzeti-
sége mar nem német vagy magyar, hanem cseh, morva vagy szlovak
volt.

A ,szlav” nemzeti célokat szolgal6 féldreformnak kedvez6tlen koé-
vetkezményei voltak a magyar vidékeken. A megsziintetett nagybir-
tokok munkasainak, cselédségének jelentds része munka nélkul
maradt. Machnyik Andor kutatasai alapjan a Csall6kézben 942 fével
csOkkent a nagybirtokon dolgoz6k szama. ,Ugyanis a gazdasagi cse-
Iédek és szolgdk szama 7574-r6l 6690-re, a gazdatisztek és egyéb
gazdasagi alkalmazottak szama pedig 164-r6l 106-ra esett vissza.
Ehhez a statisztikailag pontosan megallapithat6, allandé és biztos
alkalmazaséat vesztett 942 uradalmi alkalmazotthoz és nagyszamu
csaladtagjaikhoz jarulnak még a szamszer(ileg pontosan meg nem
allapithaté napszamos, araté és részes csaladok ezrei, akik a csal-
I6k6zi mezbgazdaségi nagyluzemek besziintetése, illetve felparcella-
zasa kovetkeztében otthonukat, kenyeriket és ennek kdvetkeztében
az allamok életét biztositdé csaladi nyugalmukat és boldogsagukat
vesztették el.”®* A munka nélkll maradt agrarproletariatus kisebb ré-
sze a varosokba aramlott munkat keresve, nagyobb része napszam-
bél prébalt megélni a falvakban.®
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A gazdalkodé parasztsag helyzete is folyamatosan romlott. A vi-
szonylag magas népszaporulattal rendelkezé paraszti rétegre na-
gyon sok vidéken a birtokok elapr6zédasa, szétoroklése volt a jel-
lemzd. Fokozatosan csdkkent a magukat eltartani tudd, megfeleld
nagysagu birtokok szama, helylkbe néhany holdas életképtelen gaz-
dasagok jottek létre, amelyek nem tudtéak egy csalad megélhetését
biztositani. A Csallékézben 1895 és 1930 kozétt az 5,7 hektér alat-
ti torpebirtokok szama 8853-r6l 10 466-ra emelkedett, ugyanakkor
az 5,7 és 11,5 hektar kozotti birtokok szama 3649-r6l 3134-re
csokkent.®

Ekdzben a parasztgazdasagok bomlasa ellenére a magyar pa-
rasztsag jelentds rétegei polgarosodtak. Kiléndsen olyan terulete-
ken, ahol termékszerkezet-valtassal — példaul nagymértéki zoldség-
termeléssel, piaci arutermeléssel — valaszt tudtak adni erre a ked-
vezétlen folyamatra. A nagyvarosok, jelentés piaci kbzpontok kozelé-
ben fokozédott az arutermelés a korabbi dnellatasra térekvé parasz-
ti gazdalkodas rovasara (példa erre a csallokodzi Vasardt vagy a né-
hany Vag menti telepllés, Vagfarkasd, Negyed és Kamocsa). A hu-
szas évek végétdl a kis- és kdzépgazdasagok fogyasztoi igényeiben
is fokozddott a csehszlovak gyaripar termékei iranti kereslet. A pol-
garosodas jegyeit magukon viselték a lakéhazak, ahol egyre inkabb
a szilardabb épitéanyagok kerliltek el6térbe, valamint azok berende-
zése, ahol régi a paraszti butorokat igényesebb, polgariasabb hata-
sU butorokra cserélték. A harmincas évek fiataljainak ruhazatara a
kordbbi viselet helyett az Gizletben vasarolt ruhdk valtak jellemzévé.®

A valldsi megoszlas szerint 1921-ben a szlovakiai magyarsag
70,33 szazaléka romai katolikus, 24,17%-a els6sorban reformatus,
kisebb mértékben evangélikus, 3,41%-a izraelita, a tobbi elsésorban
gorog katolikus volt. Az 1930-as adatok alapjan a magyarok 71,29
szazaléka a katolikus vallashoz tartozénak vallotta magat. Ekkor ki-
I6n mutattak ki a két protestans felekezetet, és eszerint a reforma-
tusok 21,35, az evangélikusok 3,42 szazalékat tették ki a magyar-
sagnak. Az izraelita vallastak aranya 1,64 szazalékra csokkent.®” A
reformatusok jelentdés szamban a Kiralyhelmeci és a Nagykaposi ja-
rasban, valamint Goémodrben Feled és Tornalja koérnyékén éltek.
GOmodrben jelentésebb szamu evangélikus magyarsag is élt. Az or-
szag nyugati részén, elsésorban a Komaromi, az Ogyallai, a Park&-
nyi és a Vagsellyei jarasban élt jelentésebb szamu reforméatus né-
pesség, amely a magyar falvak médosabb paraszti rétegét alkotta.

A németek 69,86 szazaléka romai katolikus, 23,42%-a evangéli-
kus, 6,44%-a pedig izraelita vallasu volt. Az evangélikusok elsdsor-
ban a Szepességben és Gdlnicbanya kornyékén éltek.
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Karpataljan a magyarsag tébb mint a fele reformatus és evangé-
likus, tébb mint egydtdde romai katolikus, egytizede pedig gorog ka-
tolikus vallasu volt.®

A kisebbségi magyarsag korében viszonylag alacsony volt az
analfabetizmus. 1921-ben Szlovakiaban az 5 évnél id6sebb lakosok
82,14 szézaléka tudott irni és olvasni, ugyanakkor a magyarok ko-
z06tt ez az arany 88,60%, Karpataljan 83,17% volt. Szlovakidban a
németek 88,74 szazaléka tudott irni és olvasni.®* A hiszas években
bevezették a nyolcosztalyos iskolakotelezettséget az addigi hatosz-
talyos helyett, tehat 14 éves korig kotelezd volt a népiskolai oktatas.
Az ezt kdvet6 masfél évtized alatt az irastudatlansagot csaknem tel-
jesen felszdmoltak a magyarséag korében. Jelentds allamilag tdmo-
gatott iskolaépitési program is zajlott ebben az idében, hogy kielégit-
sék a megndvekedett igényeket, elhelyezzék a b6vil6 diaksereget.
Ez a magyar vidékeket is érintette. Csaknem minden magyar faluban
bdvitették az elemi iskolat, ill. Gj iskolaépuletet emeltek. Tobb olyan
kbzségben, tanyacsoportokon is iskola épult, ahol korabban nem
volt.*

A magyar kisebbség korében az alapfokinal magasabb iskola-
zottsagi mutatdk kedvez6tlendl alakultak. A magyar egyetemet és a
magyar féiskolakat a hatalomvaltas utan néhany év alatt felszamol-
tak. Ot magyar tannyelvi kdzépiskola és minddssze egyetlen magyar
tannyelvl n6i tanitéképzé mikodott Csehszlovakiaban. A tanitokép-
z6t a pozsonyi Orsolya-rend tartotta fenn. 1927-t6l a pozsonyi allami
szlovak tanitéképzében is nyiltak magyar parhuzamos osztélyok. A
kOzépiskolat latogaté magyar nemzetiségli diakok szama csdkkend
tendenciat mutatott. Az 1921/1922-es tanévben a koztarsasag
egész teruletén 5135 magyar kdzépiskolas volt, az 1929/1930-as
tanévben mar csak 4006. Ez utébbi tanévben a didkok kdzul mind-
O0ssze 2838 latogatott magyar tannyelvl kdzépiskolat, 800 cseh-
szlovak, 224 német, 144 pedig ruszin (karpatorosz) tannyelvi intéz-
ménybe jart. A magyar nemzetiségl didkok az 6sszes kdzépiskolas
4,97 szazalékat tették ki az 1929/1930-as tanévben, ez azonban
még mindig kis mértékben meghaladta a magyarsag népszamlalas-
kor (1930) elért orszagos aranyat (4,78%).* A harmincas években
emelkedett a magyar kdzépiskolasok szama. Az egyik utols6 cseh-
szlovak (az 1935/1936-0s) tanévben 386 magyar tanitoképz6s no-
vendék és 4966 kodzépiskolas volt. Ez az 6sszes ilyen tanintézmény
didkjainak minddssze 3,74 szazaléka volt. Ebb6l az 5352 tanulébdl
4004 magyar, 860 csehszlovak, 255 ruszin, 233 pedig német tan-
nyelvii intézménybe jart.*

A magyar egyetemistak és féiskolasok szama hullamzé tenden-
ciat mutatott. Az 1921/1922-es tanévben volt a legmagasabb
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(1200 f6), az utana kovetkezd években csokkent a szamuk, a mély-
pont az 1925/1926-0s tanévben volt (779). Ezt kdvetéen fokozato-
san emelkedett a hallgaték szama, s az 1929/1930-as tanévben
mar 1127 volt. Ebb6l 601 jart csehszlovak nyelvli egyetemre, 526
pedig német nyelvi felséfokl intézménybe. Az 1929/1930-as tanév-
ben egyetemre jaré magyarok az dsszes egyetemista 3,62 szazalé-
kat tették ki, ami jéval elmaradt a magyarsag aranyat6l.”®* A harmin-
cas években tovabb csbkkent a magyar egyetemistak szama: az
1935/1936-0s tanévben mindéssze 838-an voltak.**



Fischer-Colbrie Agoston kassai megyéspiispk
(1863-1925)
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[I. A hatalomvaltastol a trianoni békeszerzo-
dés becikkelyezéséig

1. A magyarsag vezetdi az Uj kézéletben

A zsupdanok 1919 elején a korabbi varmegyei térvényhatdsagi, varo-
si és kodzségi 6nkormanyzati bizottsagokat feloszlattak, €s helylkre
Ujakat neveztek ki. A kinevezésnél nem vették figyelembe az allam-
fordulat el6tt Iétezett politikai partokat, de igyekeztek megnyerni a
tarsadalmi, gazdasagi, egyhazi és kulturdlis élet neves személyisé-
geit. Az 1919 el6tti rendszer szamos vezetd magyar politikusa, a
kdzigazgatasi hierarchidban magas poziciét elfoglalt hivatalnoka,
gazdasagi és egyhazi vezet6je kapott kinevezést az (j bizottsagokba.
KozUlik j6 néhanyan kés6bb a csehszlovakiai magyarsag politikai ve-
zetdi lettek. A pozsonyi varmegyei térvényhatésagi bizottsagba kine-
vezést nyert Bartal Aurél volt féispan, Bitté Dénes foldbirtokos, nyu-
galmazott féispan és Szill6 Géza, aki az dllamfordulat el6tt a bazini
valasztokerilet orszaggyllési képvisel6je volt. A Gybr-Komarom-
Esztergom megyei térvényhatdsagi bizottsagban pedig helyet kapott
Kurthy Lajos bard, volt turéci és z6lyomi féispan, Kirthy Istvan volt
komaromi féispan és Palkovich Viktor gutai plébanos, késébbi ke-
resztényszocialista nemzetgytilési képvisel.*

A magyarsag politikai vezet6i Csehszlovakiaban a bizottsagok ki-
nevezése soran el6szor kerliltek szembe a passzivitds és az aktivi-
tas kozotti valasztas dilemmajaval. Dontenitk kellett, részt vesznek-e
az Uj allam szerveinek munkéjaban, sorsuk aktiv alakitdsaban — ez-
zel tulajdonképpen elismerik az (j hatalom térvényességét —, avagy
a passzivitast hirdetve a régi rend mellett foglalnak allast. Az aktiv
részvétel azt a veszélyt is magaban foglalta, hogy a csehszlovak fe-
let segiti a béketargyaldasokon. A magyarsag vezetdi az aktiv részvé-
tel mellett dontottek, s elfogadtak a kinevezést.

A dontésik okait 17 Pozsony megyei magyar bizottsagi tag nyi-
latkozatban indokolta meg az els6 kozgydlésen. ,Miutdn Magyaror-
szag azon terlleteinek hovatartozandésaga, melyeket az entent ha-
talmak csapatai megszallva tartanak és amelyek a cseh szlovak koz-
tarsasag birtokaban vannak, sem a parisi békekonferencian, sem
térvényes formaban még rendezve nincs, a kdztarsasagi kormany-
nak a koézigazgatasunknak a fennall6é toérvényekt6l eltéré rendezésé-
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re vonatkoz6 rendelkezéseit id6lel6ttieknek tartjuk, azokat térvénye-
seknek ez id6 szerint el nem ismerjuk.

Midén ennek dacaéra itt megjelentiink s kinevezéslinket elfogad-
juk, tesszik azt azért, hogy igy részeseivé valva a megye kozigazga-
tasanak, a megye vellnk ugyanegy nézetet vall6 lakossaganak, ki-
I6ndsen a magyarsagnak érdekeit megvédhessik €s szolgalhassuk.

Unnepélyesen 6vast emeliink az ellen, hogy ezen ténylink bérki
altal a jelen allapot végleges, torvényes volta elismerésének
vélelmeztessék.”*

Hasonlé szellemi nyilatkozatot olvasott fel a komaromi bizottsag
24 tagja nevében Kurthy Lajos baré is.®” Komaromban az elsé Ulés-
re, a kdzelben lezajlott hadi események miatt, csupan augusztus 21-
én kerUlt sor.

A deklaraci6 alairéi a bizottsagi Ulések alkalmaval, nyilatkozatuk-
hoz hiven, a tovabbiakban gyakran adtak hangot a magyarsag sérel-
meinek. A hivatalok szlovakositasa, a magyar gyermekek szlovak is-
kolakba kényszeritése, a magyar szobrok ledéntése, a magyar szim-
bélumok hasznalatanak betiltasa ellen tiltakoztak. A bizottsagokban
nagy szamban jelen levé katolikus papsag a szabad vallasgyakorla-
sért, a papi birtokok lefoglalasa kapcsan pedig a foldreform ellen
emelt sz6t. Gyakran felléptek gazdasagi sérelmek orvoslasa érdeké-
ben is (pénzlebélyegzés, vagyonadd, betétek letiltasa, valutakivitel,
betegpénztari reform, hadikdlcson, rekvirdlasok stb.). Mikoédésik
hamarosan szemet szUrt a teljhatalmi miniszternek, és 1919 okt6-
berében levelet kuldétt Zoch zsupannak, amelyben felszélitotta,
hogy szervezze at a megyei bizottsagot. ,Mivel a Pozsonyi megyei bi-
zottsagban, ugyanigy a Pozsonyi varosi bizottsagban olyan emberek
Ulnek, akik a mi kdztarsasdgunkat eddig el nem ismerik és valami
provizériumnak tartjak... Az Uj bizottsdgba demokratikus szellemd,
mérsékelt és megbizhaté embereket nevezzen ki, a megye (varos)
lakossaganak nemzetiségi, osztaly- és parthovatartozas szerinti ré-
tegz6désének aranyaban. Emberek a la Bartal, Szil6 Géza, Vermes
stb., tobbé nem Ulhetnek a megyei bizottsagban, mivel nem képvi-
selik a magyar nemzetiségli polgarsag széles rétegeit.”*®

A mai Szlovakia teriletén a katolikus vallasiak alkottak az allam-
fordulat utan a tébbséget a magyarok és szlovakok kozott egyarant.
A magyar katolikusok szama meghaladta a 400 ezret. Az elcsatolt
részek terlletileg hét plspdkségbe volt szervezve az allamfordulat
elétt. A magyar plspOkok tobbsége a megszallas elél Magyarorszag-
ra tavozott, de voltak olyanok is, akiket kiutasitottak Csehszlovakia-
bél, az alsébb papsag nagy része azonban a megszallt terlleteken
maradt.®® Csupén a kassai plspok, Fischer-Colbrie Agoston maradt
meg hivatalaban, aki az allamfordulat el6tt tdébbszor kiallt szlovak
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papjai mellett, és szembefordult a magyarositdssal.*® A pUspoki
székek nagyrészt évekig betdltetlenek maradtak. Az elsé harom szlo-
vak plspokot 1921 februarjaban nevezték ki.

A katolikus papsagot megosztotta a nemzeti hovatartozas. A
szlovak papsag nagy része az Andrej Hlinka vezette Szlovak Néppar-
tot tdmogatta, amely a szlovdk nemzet kuldnallasat és Szlovakia au-
tonémiajat hirdette. A cseh és a szlovak nemzet viszonyanak rende-
zetlensége, az egységes csehszlovak nemzet fikcidjanak hirdetése a
kezdetektdl rdnyomta bélyegét az (j allamra. A Szlovak Néppart ko-
ré tomorult szlovak papsag az elsé hénapokban, években arra tore-
kedett, hogy az elliz6tt magyar fépapsag kezébdl az egyhaz vezeté-
sét kivegye, és a plUspodki székeket sajat kdrébdl kijeldlt emberekkel
toltse be. Ez a térekvés a Vatikan ellenallasa miatt két évig nem va-
I6sulhatott meg.™

A magyar alsébb papsag donté tébbsége nem tudta elfogadni az
allamfordulatot, és az 6 esetlikben az ellenallast csak novelték az Uj
allam vallasellenes intézkedései. A szlovak papok egy része is ma-
gyar érzelmi volt. Ezt bizonyitja, hogy az Orszagos Keresztényszoci-
alista Partban tobb szlovak pap miikodétt (Petrasek Agoston, Dob-
rénszky Janos stb.). Evekig megoldatlan volt a megszallt terlletek
egyhadzmegyéinek az esztergomi érsekséghez vald viszonya. 1919
novemberében a magyar nemzetiségl papsag Pozsonyban gy(lést
tartott, amelyen foglalkozott az 6ket ért sérelmekkel. Palkovich Vik-
tor gltai esperes emlékiratba foglalta a sérelmeket, és felterjesztet-
te a nagyszombati érseki helyetteshez. A memorandum tiltakozott az
egyhazi vagyon zarolasa ellen és amiatt, hogy az esztergomi féegy-
hazmegye papsagat a hatar elvagja fépasztoratdl.””> A kormany igye-
kezett a magyar papsagot is ravenni a kdztarsasag iranti fogadalom
letételére. A magyar érzelml papsag ezt sok helyltt megtagadta.'®®
Az egyhazmegyék kérdését csak késbbb, az 1927. december 17-én
a Szentszék és Csehszlovakia kdzott |étrejott egyezmény (Modus
vivendi) szabdlyozta. Ennek értelmében az egyhdzmegyék hatérai az
orszaghatarral egybeesnek, és a koztarsasag teriletén csak a hata-
rokon bellil székeld plspdkdk birhatnak egyhazi hataskorrel. Az egy-
hazmegyék Uj hatarainak kijel6lésére a két szerz6d6 fél kilén bizott-
sagot hozott létre. A szerz6dés értelmében a csehszlovak kormany
véleményezhette a plspoki székbe jeldlt személyeket (nem jelente-
nek-e veszélyt az allam biztonségéra, nem fejtenek-e ki irredenta te-
vékenységet). A Modus vivendi altalanos elveket fogalmazott meg,
tovabbi |1épésre, az Uj egyhazmegyék hataranak kialakitasara még
kereken egy évtizedet kellett varni. 1937. szeptember 2-an adta ki
XI. Pius papa Ad ecclesiastici regiminis incrementum cimd bullgjat,
amely mar konkrét igéretet tartalmazott két Gj, egy romai katolikus
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és egy gorog katolikus egyhazmegye Iétrehozasara.™ Az 1938-ban
bekdvetkezett elsé bécsi dontés azonban megakadalyozta ennek a
szandéknak a megvalésulasat.

A trianoni békeszerz6dés alairasa utan, 1920-ban felmeriilt egy
magyar katolikus plspokség |étrehozasanak gondolata, amelynek
Komaromban lett volna a székhelye. A plspbkség kezdeményezése
véltakozé er6séggel végighlzodik a két vilaghabord kozotti idésza-
kon. A papsag alairasgy(ijtést is kezdeményezett az Ugyben, sikert
azonban nem tudott elérni.**®

A reformatusok szama mintegy 120-200 ezer volt a Csehszlova-
kidhoz csatolt terlleten, és ezek csaknem kizarélag magyar nemze-
tiségliek voltak. igy a par év mdlva létrehozott harom csehszlovakiai
reformatus egyhazkerilet magyar jellegl volt. Mas volt a helyzet az
evangélikusokkal, akik dont6 tébbsége szlovak volt. A magyar evan-
gélikusok szamat 36 ezer korulire tették.'*®

A Szlovakiai Teljhatalmu Minisztérium 1919 végén a katonai dik-
tatdra eszkozeivel, a kdztarsasag teriletén illetéséggel nem rendel-
kezé személyek kiutasitasaval, a sajtdkiadas és cenzlra szabalyai-
nak megszigoritdsaval igyekezett megszilarditani hatalmat. A mi-
nisztérium mellett 1919 folyaman l|étrehozzak a Pozsonyi Rendér-
igazgatésagot, amelynek elsé féosztalya foglalkozott az allambiz-
tonséagi Ugyekkel, a politikai partok és a politikai események figye-
I€sével, értékelésével. Ez kiterjedt igyndkhalézatot hozott |étre, és
rendszeresen figyeltette az allamellenes személyeket és szerveze-
teket. A magyar vezet6k és partok is a megfigyeltek kategériajaba
tartoztak.’

A rend6rség felfigyelt a kassai plspdk korll formal6dé csoport-
ra is, amely magyar papokbdl, valamint az egyhdzhoz kozel 4ll6 sze-
mélyiségekbdl allt, és nemegyszer kerlilt szembe az Uj hatalommal.
1919 oktéberében hivatalos szervek felkeresték Fischer-Colbrie
puspokot, hogy felkérjék, celebraljon tedeumot az Uj allam megala-
kuldsanak els6 évforduldjan. A plspok ezt megtagadta, sét a cseh-
szlovak zaszl6t sem volt hajlandé kitlizni a plspOki székhazra. A
renddérség a plspdk magyar kdrnyezetének, elsésorban Tost Barna
kassai plébdnos befolydsdnak tulajdonitotta a torténteket.*®®

1919 elején megindult a magyar politikai szervezkedés is a meg-
szallt terlileteken. Az Uj szervezédések els6sorban az allamfordulat
el6tt 1étezett partokra, masrészt a meglévé egyhazi és gazdasagi
szervezetekre épliltek ra. Ezek kozll a legszervezettebb a Magyaror-
szagi Szocialdemokrata Part volt, amely az allamfordulat utan nem-
zeti tagozatokra esett szét.

A héborua el6tt mar |étezett keresztényszocialista mozgalom Uj-
jaszervezése 1919 elején indult meg. Két kdzpontja volt a szervez-
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kedésnek, Pozsony és Kassa. A Pozsonyi Keresztényszocialista
Egyesilet, amelynek a habori elétt 700-1000 tagja volt, a meg-
széllas utan 6nallé mikodésbe kezdett. Igyekezett megnyerni a po-
zsonyi magyar €s német arisztokracia képvisel6inek tamogatasat,
kevés sikerrel. Tobler Janos fétitkar visszaemlékezése alapjan a
kezdeti hénapokban alig néhany tucat aktiv tagja maradt az egyesu-
letnek. J6vahagyasra benyujtotta alapszabalyat a hatésagokhoz, és
17 keresztényszocialista szervezet részvételével szdvetséget ho-
zott létre. Ezek kozll az egyik legjelentdsebb a nyitrai szervezet,
amelynek vezetbje Lelley Jend Ugyvéd volt. Nyitran jelent meg a ke-
resztényszocialistak elsé magyar nyelvi hetilapja 1919. aprilis 19-
én Népakarat cimmel.*® A kassai csoport Fischer-Colbrie plspok
korll jott 1étre, s élén Wirth Gyula, Fleischmann Gyula és Tost Bar-
na allt. Torna-Abalj megye és Kassa zsupanja 1919. december 7-
én kelt heti jelentésében a kdvetkezbket irta: ,...az itteni kereszt.
szoc. szervezet veszélyes tdrekvésre adta magat. Az mellet, hogy
allanddan teljes lojalitast igér és a vallasos erkdlcs, valamint az an-
tiszemitizmus leple alatt igyekszik a szlovak munkassagot is meg-
szerezni, kétségtelen, hogy ez a part szimpatizal a jelenlegi magyar-
orszagi kurzussal, tdmogatja az itteni magyar klérus (Tost Barna ka-
nonok, dr. Konrady kanonok, dr. Fischer-Colbrie plspék, akik sovi-
niszték és monarchisték) és tagséaga allamellenes szellemben van
informalva.”**

Az Ujjaszervez6dd keresztényszocialista mozgalom hangsulyozta
keresztény egyetemes jellegét, és az Osszes ,8slakos” szlovakiai
polgar partja kivant lenni. A partépitésbe igyekeztek bekapcsolni a
magyarokon kivil a szlovakokat és a németeket is. Az elsé h6napok-
b6l szarmazé fennmaradt dokumentumokban, a habord utani nyo-
morra és baloldali mozgalmakra reagalva, a part els6sorban szocia-
lis koveteléseinek adott hangot.*™* A péart Ungvérott 1919-ben ki-
adott programjaban 18 pont szerepel, valamennyi szocialis, gazda-
sagi jellegli. Az els6é helyen a nyolcéras munkanap és a megfeleld
munkabér szerepel. A 30 oldalas kiadvanyban egyetlen semmitmon-
d6 bekezdés utal a nemzetiségi kérdésre: ,Megértést keres és ki-
van a Szlovenszké terlletén €16 6sszes nemzetiségek kdzott, hogy
koézdsen dolgozzanak a tarsadalom jolétén, a kultdra felvirdgzasan
és az emberek békéjén.” Mas szocialista partok programjatél csak
a keresztény szellemiség €s a katolikus egyhazzal, papsaggal val6
egylttm(ikddés hirdetése kiildnbdztette meg. Ugyanakkor elhatarol6-
dott a proletarforradalom eszméjétél. ,A Ker. Szoc. part nem latja
indokoltnak és igazsadgosnak, hogy egy napon a proletérsag a tarsa-
dalom egy osztalya forradalommal a maga kezébe vegye at a hatal-
mat és uralkodjon a tobbiek folott a szocializmus nevében.”*? Ha-
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sonl6é hangnemben szdl, és hasonl6 célokat hirdet a keresztényszo-
cialistak 1920-as évre kiadott naptara, amelynek tébb irasaban a
Magyar Tanacskdztarsasag néhany honappal korabban tortént leve-
rése utan — reagalva annak vezetésében helyet foglalt nagyszamu
zsido jelenlétére — antiszemita hangulatkeltés tukrozédik.™®

2. A felvidéki magyarsaggal foglalkoz6 magyarorszagi szerve-
zetek és intézmények

A térténelmi Magyarorszag feldarabolasa, terllete tobbségének ka-
tonai megszallasa, beleértve szintiszta magyar lakossagu vidékeket,
megrazta a maradék orszag terlletének lakossagat. A megszallt te-
riletek magyarsaganak kérdése orszagos kérdéssé valt, mellyel a
Karolyi-kormanynak, majd az azt kévetd valamennyi kormanynak
szembe kellett néznie. Az elszakitott teriletekr6l megindulé6 mene-
kultdradat strg6s intézkedéseket kovetelt.™*

Az els6é hénapok magyarorszagi intézkedéseirdl kevés adat all
rendelkezésiinkre. Atgondolt intézkedésekrdl azonban nem beszél-
hetlink, els6sorban a politikai helyzet ingatag volta, a forradalmi
események, a kormanyvaltasok, a hadi cselekmények és a késObbi
roman megszallas miatt.

A Karolyi-kormany idészakdban a megszallt terlletekkel kapcso-
latban két felfogas volt jelen a kormanyzaton beliil. Az egyik koncep-
ciot Jaszi Oszkar képviselte, aki tarca nélkuli miniszterként foglalko-
zott a megszallt terliletek Ugyeivel. Az altala képviselt jogkiterjesztd
torekvés a torténelmi Magyarorszag nemzetiségeivel valé kiegyezés
szandéka volt. Jaszi és a koruldtte kialakult csoport el tudta fogad-
ni a nemzetiségek altal lakott teriletek elvesztését, az igazsagos,
népszavazas Utjan létrejott etnikai hatarok kijel6lését az Uj allamok-
kal. Jaszi ebben a szellemben foglalkozott a vélhetéen elszakadé te-
rlletek problémaival, az (j hatarokkal és a béke el6készitésével. A
masik torekvés a terlleti integritds meg6rzésére iranyult, amely nem
tudott elfogadni teriletvesztést. ,Tisztaban voltam vele — mindjart a
haborl elvesztése utadn —, hogy a régi magyar politikai integritas téb-
bé nem menthet6 meg. Tudtam, hogy a haborid s még inkdbb a ha-
borus hinterland hallatlan gazsagai oly végzetes elkeseredést hal-
moztak fol nemzetiségeink lelkében, hogy a kibékllés és a kdlcso-
ndés megértés gondolata ez id6 szerint elvesztett minden vonzer6t.
Klldnben is sorsuk kulcsa tébbé nem az 6 kezliikben volt, hanem az
6ket »folszabadité« hatarszéli fajrokonaik, ama fiatal nemzeti alla-
mok kezében, melyeknek félduzzadt nacionalizmusat nagyon j6l is-
mertem... llyen kérilmények kdzott az én politikdmnak csak harom
észszer( célja lehetett: megmenteni a plebiszcitum elvét s ezaltal le-
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hetéleg kedvezébbé tenni az Uj Magyarorszag végleges hatarait;
megovni a régi gazdasagi s kozlekedési egymashoz tartozast az
anyaorszag €s a tlle elvalasztandé terlletek kdzott; elébe dolgozni
a jovonek egy konfoderativ allamrend felé... Azt a masik elképzelhe-
t6 koncepcidt ugyanis, melyet magaban a Karolyi-kabinetben is talan
Buza Barna és masok szivesebben lattak volna, azt a politikat tehat,
mely egyrészt alazatosan engedelmeskedik az entente parancsai-
agitatorokat kuld lazadasok szitdsa végett az elfoglalt terlletekre...”
— irta Jaszi Oszkar 1921-ben.**®

A megszallt terliletek magyarsaganak Ugyeivel a Karolyi-kormany,
majd a Tanacskoztarsasag bukasat kdvet6 zavaros idészakban az el-
lenforradalmi kormany tébb kormanyszerve is foglalkozott. A Nemze-
tiségi Minisztériumon kivil még a Kilugy- és a Propaganda Miniszté-
rium is igyekezett fellgyelni ezt a tertletet. Ugyanakkor szamos szer-
vezet, egyesllet jott 16tre, hogy a megszallt terlletek érdekeit képvi-
selje, és a menekllteket ellassa.*®

A felvidéki megszallt teruletek Ugyeivel els6sorban a Nemzetisé-
gi Minisztérium Tot Féosztalya, a Propaganda Minisztérium gyéri ki-
rendeltsége és a Tot Kdzponti Iroda foglalkozott. Ez ut6bbi Iétrejotté-
rél keveset tudunk. Egyes adatok szerint mar a Tanacskoztarsasag
alatt is létezett."” A Propaganda Minisztériumot 1919. december
23-an megsziintették, és a tevékenységi korét a Miniszterelnbkség
(ME) lll. Ggyosztalya vette at, amely egy elGterjesztés szerint mar
tobb mint méasfél évtizede foglalkozik ,az idegenben €él6 magyarok
nemzeti gondozasaval”."*®

A tarsadalmi szervezetek koziil a Terilletvédé Liga (TEVEL) és el-
s@sorban annak egyik fiokszervezete, a Felvidéki Liga (FL) fejtett ki
tevékenységet a csehek éaltal megszallt tertleten. Megalakulasarél
és céljairdl vezetdi igy szamoltak be: ,1919. év elején, kevéssel a
cseh megszallas befejezte utan, amikor Magyarorszag helyzete oly
vigasztalan volt a legkivalobbjaink is kétségbeesve, dsszetett kézzel
néztek a biztosra vett pusztulasunk elé, alakitottak meg Felséma-
gyarorszag szam(zott, izz6 hazaszeretettdl athatott magyarjai a
»Felvidéki Ligat«, hogy megkezdjék a kuzdelmet a Felvidék vissza-
szerzéséért.”""® Tevékenysége kezdetben a menekiltek gondozasa-
ra is kiterjedt™, az ellenforradalmi rendszer megszilédrduldsa utén
annak anyagi segitségével, elsésorban a Felvidéken végzett hirszer-
z6s és kémtevékenység révén a katonai szervezkedésben és propa-
gandamunkaban vett részt.

Az emlitettek mellett még sok mas szervezet is tevékenykedett
a Felvidéken. A zavaros, gyakran egymas ellen is dolgoz6, kuldénbo-
z6 elképzeléseket tamogaté szervezetek tevékenysége még nagy-
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részt feltaratlan. Aktivitasuk, a revizidés térekvések, a szegedi ellen-
forradalmi kormany hatalomra kerllése utédn er6sodtek fel 1919
6szén. A szegedi kormany vasutasokbdl és katonatisztekbdl allé fu-
tarszolgalaton keresztll tartotta a kapcsolatot a megszallt terlletek-
kel.

A Csehszlovakidhoz csatolt terlletek visszaszerzése érdekében
a kezdeti id6szakban katonai akcidok el6készitésén munkalkodtak
kl6nb6z6 hivatalos és félhivatalos szervezetek. Erételjes propagan-
dat fejtettek ki a megszallt terlleten egy népfelkelés el6készitése ér-
dekében. Elsérend(i feladatnak tekintették a szlovak (és ruszin) au-
tondmiatérekvések tamogatasat. Ezek az elképzelések tulhangsu-
lyoztdk a szlovak nép csehek altali elnyomasét. Az egykor Magyaror-
szaghoz tartozott terlletek autonémiajanak elérésével a terileti in-
tegritas helyredllitasat kivantak elésegiteni. Abban azonban mar el-
tértek a vélemények, hogy ezt az autonémiat Magyarorszagon belil
kapnék-e, avagy fuggetlen allamma valna a terllete, ideiglenesen
vagy pedig tartésan kell-e szamolni a szlovaklakta teruletetek énkor-
manyzati kilénallasaval. A végs6 cél mindenképpen a terlleti integ-
ritas helyreallitasa volt.

A szlovak nemzeti térekvések szellemében kerllt sor Andrej
Hlinka, FrantiSek Jehlicka (Jehlicska Ferenc) egyetemi tanar és tar-
sainak Utjara Parizsba 1919 augusztusaban. Az utat a lengyel kor-
many finanszirozta, és a magyar kormany is tdmogatta.*** Parizsban
a szlovak kildéttség a békekonferencian akart sz6t emelni Szlova-
kia autonémiajaért, de utjuk nem jart eredménnyel. Hlinka oktober-
ben visszatért Csehszlovakiaba, ahol letartoztattak, és csak azt ko-
vetéen szabadult bortdnébdl, hogy 1920 aprilisaban nemzetgydlési
képvisel6vé valasztottak. Jehlicska Parizsbél Budapestre utazott,
ahol 1919 decemberében megalakitotta a Magyarbarat Tét Néppar-
tot. 1920 elején Lengyelorszagban talaljuk, ahol részt vett egy
Csehszlovakia ellen iranyulé k6z6s magyar—lengyel katonai fellépés
el6készitésében. Néhany év mulva Bécsbe koltozott, és évtizedekig
a magyar kormany szolgalataban allt mint a csehek altal elnyomott
szlovakok felszabaditasaért harcold egyik emigrans csoport vezeto-
jelizz

A Felvidéki Liga és a Tét Kdzponti Iroda elsésorban katonai akci-
Ok Utjan képzelte el a megszallt terlletek felszabaditasat. A Nemze-
tiségi Minisztérium Tot FOosztélya a szlovak autonémiatérekvés ta-
mogatasaban latta elérhetének a terlleti integritas helyreallitasat.
»A tot f6osztaly céljanak tekintette, hogy a magyar kormany informa-
tiv szerve legyen a totsag ugyével 0sszefliggd kérdésekben, s a ma-
gyar kormany politikdjanak iranyat minden leheté6 médon érvényesit-
se els@sorban a megszallott terlletek t6t lakossaga kérében. Miko-
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désének vezéreszméje Magyarorszag terlleti integritdsanak minél
el6bbi helyreéllitasa, s a t6t fold visszacsatoldsahoz sziikséges mo-
rélis el6feltételek megteremtése volt” — irja Szviezsényi Zoltan, a f6-
osztaly vezetdje.'”® A szlovakkérdéssel kapcsolatban a célokat maga
a nemzetiségi miniszter fogalmazta meg: ,A Felvidék kérdése els6-
sorban tét kérdés s ha az ottani tét népet meg tudjuk nyerni ma-
gunknak, Ugy az ott €l6 magyarsag €s németség ipso facto vellnk
jon. Politikai szempontbdl is a t6t jelleget kell a mozgalomnak els6-
sorban kidomboritani, mert hiszen ellenségeink lépten-nyomon be
akarjak bizonyitani, hogy tét kérdés nincs, s hogy az egész dolog ma-
gyar pénzen szitott irredentizmus. Minthogy a t6t nép kétségtelen je-
leit adta és adja a magyar allameszméhez valé hliségének, neklnk
mar ezért is tét nacionalista alapon kell is tartanunk a kérdést s azt
a nagy mordlis er6t amit a tétsagnak a magyarsaghoz valé hizasa
képvisel nem szabad kiaknazatlanul hagyni.”*** A féosztaly gyakran
élesen tamadta a kalandor, pénzfecsérlé katonai szervezkedéseket,
amelyek Bulissa Karoly eperjesi Ugyvéd és Mészaros Gyula egyete-
mi tanar nevéhez fliz6dtek 1919 végén és 1920 elején. A f6osztaly
kifogasolta, hogy a nevezett vezeték nem is tudnak szlovakul, része-
geskednek, ellenszenvet valtanak ki a szlovak lakosséagban.* Bulis-
sdék akcidjanak hatterében a Tot Kdzponti Iroda allt, amelynek mu-
kodése 1919 oktoberétdl élénkilt meg. A Kilugyminisztérium 1920
aprilisaig folyamatosan tobb milli6 koronas tamogatasban részesi-
tette Bulissat.”® Bulissaék elsésorban roplapok terjesztésével igye-
keztek a csehek ellen hangolni és a Magyarorszaghoz térténd visz-
szatérésre buzditani a szlovak lakossagot, valamint forradalmi han-
gulatot Iétrehozni a megszallt teruleten. Slovensky narod cimmel Bu-
dapesten egy Ujsagot is megjelentettek. Az akcié valddi céljarél és
hatterérdl a csehszlovak sajté béségesen beszamolt 1920 majusa-
t6l. A leleplezésben vezetd szerepet vittek a Magyar Tanacskoztarsa-
séag volt funkcionariusai, akiket korabban Bulissa bérelt fel.**’

A Nemzetiségi Minisztérium toébb konkrét javaslatot is kidolgozott
a szlovak autonémiaval kapcsolatban. Egy erre vonatkozé tervezetet
a minisztertanacs is elfogadott 1920. januar 9-én. A tervezet egy ké-
s6bb megallapitott etnikai hatéron belll széles kord teruleti és kul-
turdlis autonémiat igért a szlovakoknak. A tervezetet azonban nem
hoztak nyilvanossagra, igy azt a magyar kozvélemény nem ismerhet-
te meg. Els6sorban kilpolitikai célokat kovetett — Parizsban a béke-
szerz6désrol folyd targyalasokkal volt 0sszefliggésben —, és bizo-
nyos szlovak korok megnyerését is szolgalta.”® A Felvidék autonémi-
gjaval kapcsolatban szamos levélvaltasra kerUlt sor a Lengyelorszag-
ban tart6zkodé szlovak csoport vezetbje, Jehlicska Ferenc és Cser-
noch Janos biboros, esztergomi érsek kdzott. Jehlicska a széles ko-
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rd autonémia magyar kormany altali igéretét szerette volna megkap-
ni, és kozvetitésre kérte a szlovak szarmazasu fépapot. ,Mi minden
eshetdségre koveteljik azt, hogy a csehek kilizése utan a t6t parla-
ment dontsdn a tétok sorsarol. (Népszavazast nem akarunk, mert a
tapasztalat megmutatta, hogy ez a leghorzasztébb csapas azon te-
riletre nézve, amelyen az toérténik.) Ezt nemrégen Budapestre is
meglizentlik. Ha a magyarok bebiztositjdk és alairjak azt az autoné-
miat, melynek tervezetét jelen soraimmal egyidejlleg Budapestre
kilddém, mi viszont bebiztositjuk azt, hogy Hlinka az egész tét parla-
menttel egylitt a Magyarorszaggal kapcsolatos autondémia mellett
fog donteni. Azért hatni kellene Horthy kormanyzé urra és a magyar
korményra, hogy feltételeinket fogadjak el és nekunk arrdl alairasok-
kal és pecsétekkel ellatott hivatalos okmanyokat kiildjenek. igy valé-
szinlleg sikerliIni fog az 6sszes lengyel iranyokat a magyar-tét meg-
oldas részére megnyerni és viszont bizonyos, hogy enélkil lehetet-
len lesz lengyel segitséget kapni.

Azt az els6 autonémiat, amelyben Bleyer Urral megallapodtunk,
Hlinka és az itteni t6tok nem tartjak elegendének és mindenekfolott
azt kivanjak, hogy a tétoknak 6nalld torvényhoz6 testuletlk legyen
€s hogy a tét kormanyzé mellett ne legyen magyar ellenérzé kozeg.
Azért az eredeti megallapodast kénytelenek voltunk megvaltoztat-
ni...”**

Csernoch Janos a kérést tovabbitotta Teleki Pal kuligyminiszter-
hez és a kormanyhoz. ,Nem szabad elfelejtenlink, hogy Felséma-
gyarorszag nincs a birtokunkban s azt vissza kell szereznliink. Azért
minden megnyerhet6 elemnek tamogatasat biztositanunk kell. Mar
pedig Jehlicska és Hlinka a tétok kdzott nagy befolydssal birnak. Ha
maga a tot nép hajlandd is olcsébb foltételek mellett Magyarorszag-
hoz visszajonni, a vezérek befolyasat nem szabad kevésre becsulni
s esetleg egy merész elhatarozassal az Uigy sikerét veszélyeztetni. A
totok kozott igen sokan vannak, akik valdsagos tét autonémia (tor-
vényhozas) nélkil nem hajland6k a magyar megoldast elfogadni. Az
autonémia hangoztatasa a legélesebb fegyver a csehek ellen. Ez a
fegyver Ggy hatasos, ha ra tudnak mutatni, hogy magyar részr6l az
autonémiat beigérték. Masrészrél a lengyeleknél és a szbvetséges
hatalmaknal is a tétok autonémidja az a jelszé, amellyel a cseh-t6t
megoldas lehetetlenségét lehet megvilagitani.

Nézetem szerint nem vétink Magyarorszég érdekei ellen, ha a
tényleg tét tobbségl terilet részére az autonémiat legszélesebb ha-
taskorrel megigériik, amennyiben az az allamegységgel Osszefér.
Természetesen a tertleten laké magyarok és németek szamaéra a ki-
sebbségek jogat ki kell kdtni. Mivel a tét tébbségu teruleten is a ve-
zet6 elem magyar s a sziletett tétok kdzott nagyszamui a teljesen
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magyar ideolégiajd intelligencia: a jovendd szlovenszkéi parlamenttol
biztosra vehetjuk, hogy az Magyarorszdghoz sokkal szorosabban
csatlakozik, nem veszi igénybe mindazt a szabadsagot, amelyet
most mi megigérink.”**

A tervezet valéban széles korU terlleti autonémiat helyezett kila-
tasba a szlovaklakta teruleteknek, melyeknek hatérait ,ethnografiai
hatar szerint fognak kikerekitetni”. A tervezett szlovak nemzetgyulés
jogszabalyai ellen a kdzponti kormany csak abban az esetben emel-
hetett volna kifogast, ha azok valamely orszagos toérvénybe
Utkoéznek.*®* A tervezettel valdszinlileg a késébbiekben nem foglal-
koztak komolyan a magyar kormanykorok, hiszen egyre inkabb a ka-
tonai visszafoglalast helyezték el6térbe.

A Tét Féosztaly és a Tot KOzponti Iroda munkatarsai nagyrészt a
magyar érzelm( felvidéki szarmazasu szlovak értelmiségiek, Ujsag-
ir6k, hivatalnokok korébdl kerultek ki. Munkajukban részt vett Clair
Vilmos, Dvortsak Gy6z6, Janovetz Lajos, Pechany Adolf, Podhradszky
Gyorgy, Steier Lajos, Szviezsényi Zoltan. Az 6 nyelvtudasuk €s hely-
ismeretik nélkildzhetetlen volt az intézmények munkajahoz. A ma-
gyarorszagi szervezetek autondmidval kapcsolatos elképzelései
gyakran valtottak ki heves tamadasokat a nacionalista magyar koérdk
részérél. A Terlletvéd6 Liga ezért inditott kampanyt Dvortsak Gy6z6
ellen, akit az elsé nemzetgydlési valasztasokon a nyiregyhazi valasz-
tokeriletben képvisel6vé valasztottak. A liga vezet6i levelet irtak
Nyiregyhazara, amelyben felhdaborodasukat fejezik ki, mivel
.Dvortsdk Gy6z6 az orszagot feldarabol6 nemzetiségi autondémidk
alapjan all”.**

A trianoni Magyarorszag ,hivatalos nemzetiségi politikusainak”
helyzetét a Tét Féosztaly vezetdje igy jellemezte. ,Bénitdlag hatott el-
s@sorban a bizalmatlansag, mely a nemzetiségi politika exponense-
inek mikddését oly halatlan és keser( feladatta teszi. A magyar po-
litika és tarsadalmi élet egyes felliletesen gondolkodo rétegei abban
vélik hazafias érzésiiket dokumentdlni, ha ab ovo gyanus és értal-
mas akcionak tekintenek minden térekvést, mely a nemzetiségekkel
a békés megegyezés Utjait keresi. Masrészrél a nemzetiségek vezér-
férfiai a legnagyobb bizalmatlansaggal és fenntartassal fogadnak
minden hivatalos helyrél jév6 kdzeledést, mert nem biznak a magyar-
sag 6szinteségében és a magyar kormanyzat igéreteinek komolysa-
gaban. A hivatalos nemzetiségi politikus a bizalmatlansag e két ma-
lomkove kdzott 6rlédik, aruldnak feltlintetve a magyar kdzvélemény
fellletes rétegei s renegatnak sajat faja szempontjabol.”**

Az irredenta torekvések egységesitése érdekében a kormany
kezdeményezésére 1920 aprilisaban létrejott egy titkos szerv, amely
iranyitotta és koordinalta a kormany ilyen iranyu térekvéseit. A titkos
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szerv |étrejottérdl a kdvetkezd rovid feljegyzés szamol be. ,Megalla-
podas az elszakadt részeken folytatandd irredenta szervezésérdl: Az
irredenta legfelsébb vezetésére egy a kormany ingerenczidja alatt al-
16 titkos szerv létesittetik egy polgari és egy katonai egyén vezetése
alatt. Ezen szerv politikai kérdésekben a killgyminisztérium, kato-
nai kérdésekben a katonai vezet6ségtél kapja az altalanos iranyel-
vekre vonatkozé utasitasait, gy azonban, hogy politikai tekintetben
a nemzeti kisebbségek miniszterével egyetértéen jar el. Ezen kdz-
ponti titkos szerv végrehajté organumaiként tarsadalmi szervezetek
(ligak) létesitend6k kildn-kilon az egyes nemzetiségi csoportok ré-
szére. Anyagi tamogatas az irredenta czéljaira a kormany illetéleg
egyes reszortok részérdl kizardlag a kdzponti titkos szerv utjan folyd-
sithatok.”*** A titkos szerv vezetéje Kanya Kalman, a klllgyi appara-
tus egyik irdnyitdja lett. A felvidéki mozgalom vezetésére és a kor-
many kozoétti kapcsolat fenntartasara két személy kapott megbizast.
A katonai feladatok iranyitasat Siménfalvy Tihamér alezredes végez-
te, a polgari Ugyeket bard Kurthy Lajos fellgyelte.™*

Aprilisban, a fenti megallapodas értelmében, megtortént a tarsa-
dalmi szervezetek egységes vezetés ala tomoritése is. ,A Magyaror-
szag terlleti integritasanak helyredllitasara alakult kilonb6zé tarsa-
dalmi szervezetek (egyesuletek, ligak és politikai partok) kozil az
északmagyarorszagon érdekeltséggel birdk a felvidéknek forradalmi
Uton val6 felszabaditdasa céljabdl egymassal szoros kapcsolatba
Iéptek.”**® Az egylttm(ikodés eredményeként |étrehoztak a Felvidéki
Comitét. ,A felvidéki Comité feladata a forradalmi szervezkedésnek
titkos kdzponti irdnyitésa... A felvidéki Comité a felvidéken mUikddo
politikai partokkal, u. m. Hlinka-part, keresztény szocialista-, szoci-
aldemokrata-, és esetleg még |étez§ magyar-, német- és rutén par-
tokkal allandé szoros Osszekottetésre é€s a velUk valé cooperalas
biztositasara fog térekedni s a szikséghez képest képviselbiket a
Comitéba is bevonja.” **'

A remélt visszacsatolas utani konszolidacié érdekében a komité
forradalmi kormanyt kivant Iétrehozni, amelynek szerepe addig tar-
tott volna, amig a terllet Magyarorszagba torténé végleges integra-
lasat végrehajtjak. Els6sorban a nemzetiségi teriiletek miatt volt er-
re szikség. ,A tot és rutén nemzetiségi teriiletek geographiailag el-
hatéroltatnak, az igazgatasi teendbket a két nemzetiségi teriilet
részben 6nalloan, részben egylttesen végzi, ami elézetesen részle-
tesen fog szabdlyoztatni.”**® A komité vezetéje Mészaros Gyula lett,
aki korabban Bulissaval egyitt dolgozott a felvidéki propaganda és
katonai szervezkedésekben. Az (j szerv munkajaban a Felvidéki Li-
ga, a Magyarbarat Tét Néppart, a Tot Flggetlenségi Part, a Magyar-
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barat Rutén Part és a Szepesi Szévetség vett részt. A komité elbter-
jesztette a koltségvetését is, amely 8 millié koronat tett ki.**®

A politikai és a katonai helyzet azonban néhany hénap mdilva,
nyarra megvaltozott, és a komité ekkor parancsot kapott a kormany-
t6l, hogy oszoljon fel. Az utasitast azzal indokoltak: a helyzet megval-
tozott, a Nemzeti Hadsereg bevonuldsa varhaté a Felvidékre.'*

3. Tervek a Felvidék katonai visszafoglalasara

A magyar kulpolitika 1921 tavaszaig els6sorban Lengyelorszagtol
varta a politikai és katonai segitséget a Felvidék visszafoglalasahoz.
Csehszlovakia és Lengyelorszag viszonya, elsésorban a terlileti vitak
miatt, rendezetlen volt ebben az id6ben. Lengyel részrél tdbb elkép-
zelés is volt a szlovaklakta részek sorséval kapcsolatban. Az egyik a
k6zds magyar—lengyel hatar helyreéllitdsa mellett egy autoném terU-
letet képzelt el, a masik a fuggetlen allam megalkotasat tekintette
célnak, de a terllet Lengyelorszaghoz csatolasa is felmerdilt. Cseko-
nics Ivan, a magyar kormany varséi kikildotte, valamint a Lengyelor-
szégban magyar tamogatassal tevékenykedd, Jehlicska vezette szlo-
vak emigracio f6 célja egy k6z6s magyar—lengyel katonai beavatko-
zas elbkészitése volt.**

A magyar hadvezetés annyira el6készitettnek latta a terepet,
hogy konkrét hadmdveleti tervek szilettek egy Csehszlovakia elleni
katonai beavatkozasra. A kémek, a Felvidéki Liga ,6rszemei” olyan
jelentésekkel lattak el a magyar kormanyszerveket, amelyek arrdl
széltak, hogy egy népfelkelés kirobbanasa varhaté a megszallt teri-
leten, a szlovaksag teljes mértékben a Magyarorszaghoz torténé Uij-
racsatlakozas hive, kommunista puccs varhaté Csehszlovakidban,
és a lakosséag tobbsége egy magyar katonai beavatkozasra var.**> A
Felvidéki Liga vezetdi is hasonlé szelleml beadvannyal fordultak a
miniszterelndkhdz, slrgetve a katonai beavatkozast, mivel ,a felvi-
dék integritasanak visszaszerzésére a kedvez6 alkalom elérkezett,
hogy erre oly szervezet kész, mely tlilnyomé részt a csonka orszagon
kivil all6 er6kbél taplalkozik s ma még egyltt van, holnap azonban
mar feloszlasnak indul, ha feladata teljesitésében meggatoljak...”.***

Csekonics Ivan Vars6bdl tobb levelében surgette a katonai be-
avatkozas azonnali megkezdését, és az esetleges aldozatoktél sem
riadt vissza: ,Aki gy6zni akar, annak meghalni is kell tudni, de ez
nem azt jelenti, hogy el6tte Utessik magunkat Parisban agyon, hogy
azutan gyézhesslnk.”*** A Kllligyminisztérium azonban higgadtsagra
intette, és a katonai beavatkozas diploméciai el6készitetlenségére
hivatkozott. ,A diplomaciai el6készités alatt elsé sorban keleti és
déli szomszédaink semlegességének biztositasa értendd. Ezt pedig
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torekvéseink dacara elérni nem siker(lt.”**> Csekonics ennek ellené-
re kitartott javaslata mellett, s a Jehlicska-féle szlovak emigracio
mUlkodésére hivatkozva igy érvelt: ,Lengyelek készek volndnak
ugyanis itt megalakitandd t6t nemzeti tanacs kérésére a felvidéket
a csehektdl felszabaditani a 'fuggetlen Tétorszagot’ megalapozva ve-
le dllami szdvetségre l€pni.”*** Magyarorszag anyagi tdmogatasaval
1920 tavaszan és nyaran magyar—szlovak 1égiok szervezése is folyt
Lengyelorszag terlletén, amelyek részt vettek volna a tervezett
Csehszlovakia elleni tamadasban. A Tatra aljan elsésorban diver-
zans tevékenységgel segitették volna a délr6l tdmadé magyar csap-
atokat.*”

A fent idézett és hasonld, alapjaban téves informaciok nyoman
alakult ki az a vélemény a Nemzeti Hadsereg vezetbiben, hogy val6-
ban elérkezett a katonai beavatkozas ideje. Az elsé hadmiveleti ter-
vet 1919 decemberében dolgoztak ki. Az Ipoly alsé folyasanal ter-
vezték a magyar tamadast. Célja Szlovakianak a magyar allam auto-
ném terlletévé valé valtoztatdsa volt. A tamadas azonban
elmaradt.**®

A kovetkezé év tavaszan Ebredés fedSnév alatt dolgoztak ki
Ujabb hadmuiveleti tervet, amely eltért a decemberitél. Itt a rajta-
Utésszer(li bevonulasra helyezték a hangsulyt, amelyet pancélvona-
tokkal terveztek végrehajtani. A terv el6készitdi szerint a szlovak
nép felszabaditéként fogadta volna a bevonuldé magyar katonasagot.
Marcius—aprilisban a hadm(iveletek megkezdése barmely percben
varhatd volt. Elrendelték a csapatok menetkészlltségét, és elké-
szllt a kormanyzd parancsa a csapatokhoz, amelyet felolvastak vol-
na az indulds elétt. ,Elszakitott testvéreink segitségért esd6 szava
érkezett hozzank, hogy jojjink, mentsik meg 6ket!...” — allt a pa-
rancsban. Azonban ez a hadmuvelet sem valésult meg, ahogyan a
juliusban kidolgozott Ebredés Il, a szeptemberben eltervezett Arpad
fedénevi akcio és az 1921 januarjaban Lengyelorszag feldl elképzelt
szabadcsapatokkal tervezett betorés sem.**

A legkedvez6bb kilpolitikai helyzet Magyarorszag szamara egy
katonai tamadas meginditasara 1920 nyaran—-6szén alakult ki. A len-
gyel-szovjet haboruban 1920 juniusdban a lengyel csapatok szama-
ra kedvezétlen fordulat allt be. A szovjet csapatok ellentamadasba
mentek at, és augusztus kdzepére mar Varsé alatt alltak. A magyar
kormény hajlandé lett volna katonai segitséget nydjtani Lengyelor-
szagnak, ezért targyalasokat folytatott Franciaorszaggal hadsere-
gének felfegyverzése érdekében. Véllalta, hogy 200 ezer katonat vet
harcba a lengyelek oldalan a Vords Hadsereg ellen, ha azokat a fran-
ciak felfegyverzik. A felfegyverzett magyar hadsereg Csehszlovakian
(Karpataljan) és Romanian keresztil vonult volna Lengyelorszagba.
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A magyar—francia elképzelések, egy Ut6képes magyar haderd |étre-
jottének lehet6sége, panikszerl félelmet ébresztettek az utddalla-
mok kormanykdreiben. Tobbiranyu tevékenységbe kezdtek, hogy el-
lensulyozzak ezeket a terveket. A francia—magyar kdzeledés kozvet-
len kivalté oka volt az 1920. augusztus 14-én Jugoszlavia és Cseh-
szlovakia kozott alairt Un. szbvetséges egyezmény |étrejottének. A
két évre kotott politikai és katonai szerz6dés a trianoni béke altal te-
remtett rend fenntartasat tlizte ki célul. Ez az egyezmény képezte a
kisantant magvat.

A magyar tervek megvalésulasara az utédallamok nyomasan ki-
vil kedvez6tlenil hatott a katonai helyzet valtozasa is a térségben.
Augusztus 19-én a lengyel csapatok Varsé alatt sdlyos csapast mér-
tek a Voros Hadseregre, és ellentamadasba mentek at. A magyar ka-
tonai segitség ezaltal foloslegessé valt. 1920 6szén valtozasok all-
tak be a francia belpolitikaban is, amelyek kihatassal voltak az or-
szag kilpolitikai irdnyvonalara. A torténtek hatasara a franciak felad-
tak a Magyarorszaggal kapcsolatos terveket. Oktéber 2-an a varsoéi
francia kovet felkereste a lengyel kllligyminisztert, és kozblte vele,
hogy kormanya a kisantanttal szimpatizal, és 6rémmel latna a len-
gyel-csehszlovak kapcsolatok kiépitését.'*

A felvidéki hadmiveletek elmaradaséanak oka elsésorban a ma-
gyar hadsereg gyenge felszereltségében és a Magyarorszagra nehe-
zed6 kilpolitikai nyomasban keresendd. A nagyhatalmak és a szom-
szédos orszagok egyre erbteljesebben a trianoni békeszerz6dés be-
tartasat és annak ratifikacigjat kovetelték, amelyet a magyar veze-
tés egyre huzott, halasztott. Magyarorszag belpolitikai és gazdasagi
valsaggal kuzdott ebben az idében. A szomszéd orszagok ellen ira-
nyulé haborus tervek nem nyugodtak valds alapokon.*** A hadmdive-
letek elékészitése sem zajlott megfeleld titoktartas mellett. A cseh-
szlovak hirszerzés minden esetben elbre jelezte a készuldé csapat-
mozgasokat, s6t még az akciokban résztvevl tisztek nevei is ismert-
té valtak.™?

4. Tuka Béla szerepe

A katonai tamadas el6készlletei megkovetelték, hogy a Csehszlova-
kiaban folyd magyar katonai szervezkedés iranyitasat egységesit-
sék. Felmerilt annak az igénye, hogy egy olyan személy kezében fus-
sanak Ossze a katonai szervezkedés szalai, aki az utasitasokat
egyenesen a kormanytol kapja. Ez az illetékes 1920 januérjatdl Tuka
Béla pozsonyi egyetemi tanar volt. Az 6 személyes képességei, jogi
tudasa, szervez6képessége €s konspiracios tevékenysége kiemel-
kedik a magyar kormanyzat megbizottainak, hirszerzéinek és kéme-
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inek sorabdl. A magyar torténetiras alig tesz réla emlitést, holott a
hlszas években meghatarozé szerepet jatszott a csehszlovakiai ma-
gyar katonai és politikai szervezkedésben.* Tuka tanari palyafutasa
elétt 6t évig dolgozott a budapesti allamrendérség blnlgyi oszta-
lyan, és az itt megszerzett ismeretek segitették 6t abban, hogy ki-
lenc éven keresztll nem tudta leleplezni a csehszlovak rendérség. A
csehszlovak hatésagok hosszu éveken at figyelték Tuka tevékenysé-
gét, és meg voltak gyéz6dve arrdl, hogy a magyar szerveknek kém-
kedik, de nem tudtak bizonyitékot talalni ellene. Pedig mindent elko-
vettek, a kor technikai vivmanyait is kihasznaltak, lehallgaté mikro-
fonokat helyeztek el az irodajaban, éjjel atkutattak az iratait, figyel-
tették a titkarnéjét, de mindhidba.***

Tuka valés szerepének feltardsa nem kis gondot okozott sza-
momra a levéltari kutatas soran, ugyanis feladatab6l adédéan titko-
san kezelték a vele torténd érintkezést. A legmagasabb magyar po-
litikai kordkkel altalaban kozvetiték Utjan érintkezett, 6k vitték Buda-
pestre az altala diktalt jelentéseit'®, ill. szamjelstrgonyoket kildott.
Nem siker(lt rabukkanni egyetlen Tuka éaltal sajat kezlleg alairt do-
kumentumra sem. Azonban a jelentései tobbségét kétségtelendl
azonositani lehet, mivel a Kiligyminisztériumban legtobbszor kézzel
rairtak a szerzd, Tuka Béla nevét. A szamjelslirgdnyoket megfejté a
dekddolt slrgdnydk bevezet6jében minden esetben jelezte a feladd
személyét: ,Van szerencsém Dr. Tuka Béla egyet. tanar, pozsonyi
megbizottunktol érkezett chiffret szészerinti szévegében szives tudo-
masulvétel és esetleges intézkedések megtétele végett Nagymélto-
sagoddal az aldbbiakban kozolni: (...)"**

Nem taldltam adatokat arra nézve, mikor Iépett Tuka a magyar
kormény szolgalatadba. Az egyik jelentésbdl az tlnik ki, hogy megbi-
zasat 1920 elején kapta a Nemzetiségi Minisztérium Tot Féosztalya-
t6l: ,A jelentéstevé 1920 januar 6ta a tét féosztalytdl 7-8 varmegye
politikai és részben katonai megszervezésére kapott meghbizast.”**
Méas dokumentum szerint mar a Karolyi-kormannyal is egyuttmda-
kodott.™® Valdszinlleg jelent6s szerepe volt Pozsony 1919. januar el-
sé napjaiban tortént megszallasa utan az ottani tudomanyegyete-
men az Uj hatalommal szemben kialakult ellendllas megszervezésé-
ben is.**®

Tuka jelentéseibdl nagyfoku tajékozottsag és politikai éleslatas
tdnik ki. Elhatarolja magat a katonai kalandorok tevékenységétol, és
ramutat karos voltukra: ,Egyes szervezetek, féleg Bulissa emberei,
magyar részrél fegyveres beavatkozast helyeztek kilatasba, még pe-
dig tébb izben zéros hatéridén belll. A hataridék elmulasztédsat ko-
vetd csalédas altalanos lehangoltsagot keltett... Bulissa és Mésza-
ros a Felvidékre olyan embereket kildtek, akik agitalas helyett d6-
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zsbltek és lerészegedve végzetes fecsegéseket vittek véghez. Ter-
mészetes, hogy ezekkel a veszedelmes emberekkel komoly és el6-
relaté ember sz6ba sem allt.” Tuka ezzel magyarazta, hogy 1920
nyardig munkdja csekély eredményt hozott.”® A megszallt terlletek
hangulatat is sokkal j6zanabbul itéli meg, mint a tdbbi hirszerz6: ,A
felsévidék hangulata. A jelen pillanatban nem a legjobb és ha a po-
litikai helyzet valtozatlan marad, nemcsak nem fog javulni, hanem
el6relathatéan annyira megromlik, hogy egy év mdlva a tétsag apati-
kus lesz, a magyarsag pedig a haza irant gylldlettel lesz eltelve... A
mondottakbdl nyilvanval6, hogy a tervbe vett katonai beavatkozas-
nak minél elébb be kell kdvetkeznie, mert ha a Csehszlovak allam
némileg konszolidalédnék, a Magyarorszadghoz val6 csatlakozas va-
gya kérdésessé valik és csak tobb évtized milva kdvetkeznék be
Gjbol.”*** Tuka arra is ramutatott, hogy a magyarorszagi fehérterror
és a magyar belpolitikai viszalyok milyen karos kévetkezményekkel
jarnak mind a szlovakiai magyarok, mind a szlovakok kérében. Tisz-
taban volt vele, hogy csupan a szlovaksag magyarbarat allasfoglala-
sa az, amely helyreadllithatja Magyarorszag terUleti integritasat.

A felvidéki helyzet javitasa érdekében a karos katonai akcidk le-
allitasat és egy budapesti, valamint egy pozsonyi kbzpont Iétrehoza-
sat javasolta. A két kdzpontbdl kdzvetlenll kellene iranyitani a kato-
nai és politikai szervezkedést a Felvidéken. A két kdzpont egy
Kopcsényben (Ausztria) székel6 osszekotd tiszt révén érintkezne.'®
A Bulissa-féle katonai szervezkedést hamarosan felszamoltak. Ke-
vés informaciénk van arrdl, mi valésult meg Tukanak az ellenéllas
kbézpontjainak megszervezésére vonatkozd javaslataibol.

Tuka kapott megbizast a magyar kormanytél, hogy készitse el6 a
jovatételi bizottsag 1920 oktéberében esedékes csehszlovakiai fo-
gadasat. A feladat teljesitésérél szamjeltaviratban szamolt be Kanya
Kalmannak. A munka nagy részének iranyitasat Kirthy féispan vette
at, 6 csupan Pozsony megyében iranyitotta az el6készileteket. Eb-
ben segit6tarsa Bitté Dénes volt f6ispan és Beke Lajos tanar volt.
»Dologba belevontam ker. szoc. partot, ennek egyik titkara, s az én
helyettesem, Szappanos Lajos épitémester résztvettek e hé elején
Komaromban is Kirthy altal tartott értekezleten... Eredeti utasitas
szerint feladat negativ volt, megakadalyozni magyarellenes kuldott-
ségek megjelenését, jovatételi bizottsag elétt. Magyar temperamen-
tum folytdn munka pozitiv alakot vett. Lakossag tintetéseket akar
rendezni, j6vatételi bizottsag szeme el6tt Pozsonyban is, vidéken is.
Tuntetések impozansaknak igérkeznek. A nép nemzetiszinl szalagot
kivan kitlizni, kérek 1000 m. kulonbozé szélességben.”**

Az biztosra vehetd, hogy Tuka 1920-ban végzett tevékenységét
nagyra becsullték a magyar vezeték, és 1921 elejére, mint errél még
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sz0 lesz, 6 lett az egész felvidéki magyar politikai és katonai szer-
vezkedés magyar kormany altal hivatalosan elismert legfébb cseh-
szlovakiai vezetdje.

5. Az elsd nemzetgyllési valasztasok Csehszlovakiaban

A Kkildnboz6 titkos szervezkedések mellett a legalis magyar politikai
élet szervezése 1919 végén és 1920 elején felgyorsult Csehszlova-
kidban. Ezt az tette szlkségessé, hogy 1920 §prilisara kiirtdk a
nemzetgy(llési valasztdsokat. (Karpataljan ekkor még nem tartanak
valasztasokat, csak 1924 marciusaban keril sor a nemzetgydlési
pétvalasztasokra.) A pragai ideiglenes Nemzetgy(ilés 1920 februar-
jaban harom fontos torvényt fogadott el. Az 1918 novembere 6ta ér-
vényben lev6 ideiglenes alkotmany helyett Gj alkotmanyt szavazott
meg (121/1920. sz. térvény), tovabba szabdlyozta a kisebbségek
nyelvhasznalatat (122/1920. sz.), valamint megalkotta a nemzet-
gylilési valasztasok szabdlyait (123/1920 sz. torvény).***

Az aprilisra kiirt valasztasokat a magyar vezet6k két okb6l tamad-
tak. Az els6 és legfébb érv az volt, hogy még nem irtak ala a béke-
szerz6dést, amely véglegesitette volna Csehszlovakia hatérait. A
masik koértlmény, amely kivaltotta a tiltakozast, hogy még érvényben
volt a katonai diktatira Szlovakia és Karpatalja teriletén.

A valasztasokon vald részvétel, illetve annak bojkottja kérdésé-
ben kildénbdz6 vélemények voltak Magyarorszagon és Csehszlovaki-
aban egyarant. A végs6 dontést a kérdésben, természetesen Buda-
pesten, elég késén hoztdk meg. Januarban még Szlllé Géza hozta
Apponyi ,szézatat”, amely szerint a valasztdsokon nem szabad részt
venni. Egy hénappal késébb Lelley Jend, az Orszagos Keresztényszo-
cialista Part (OKP) vezetOje a kormanyzéval és a miniszterelndkkel
tértént taldlkozésa utan hozta a hirt, miszerint a vélasztasokon részt
kell venni. A magyar kormany 8 millié cseh korona tamogatast igért
a vélasztédsokon vald részvételre."® Surg6s feladat volt tehat meg-
szervezni a politikai partokat, amelyek eredményesen vehettek részt
a valasztasokon.

A politikai partok kozll, mint az Lelley megbizasabdl is kitlinik, az
Orszagos Keresztényszocialista Partra helyezte a hangsilyt a ma-
gyar kormany. Ekkor még ez volt az egyetlen hivatalosan bejegyzett
politikai part, amely magyar vezetés alatt allt. A keresztényszocialis-
ta egyesuletek laza szdvetségének partta alakulasa 1920 legelején
tortént meg.**® Az Orszagos Keresztényszocialista Part a valasztasok
el6tt a szervezettsége fokozasan kivil a Hlinka vezette Szlovak Nép-
parttal val6 j6 kapcsolatokra helyezte a hangslilyt, s igyekezett meg-
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nyerni a valasztasi egylttmikodésre. Az ilyen iranyd targyalasok
azonban eredménytelendl végzddtek.

Tovabbi két magyar jellegli part szervezése is elkezd6dott a va-
lasztasok el6tti hetekben. Az impériumvaltas el6tt 1étezett partala-
pokra épitkezett a masik jelent6s magyar szervezet, a kisgazdapart
is. A szervez6dés kdzpontjai ebben az esetben Komaromban és
GOmMor megyében voltak. 1920 februarjdban kertlt sor az Orszagos
Magyar Kisgazda és Foldmives Part alakul6 (ilésére Komaromban. A
vezet6i Mohacsy Janos, Flissy Kalman és Lukovich Ferenc voltak. A
politikai helyzet képlékenységére utal, hogy par nappal korabban
Fassy Kalmant, aki az allamfordulat el6tt mar jelentés személyisége
volt a Nagyatadi-féle kisgazdapartnak, bevalasztottdk a keresztény-
szocialista part komaromi szervezetének vezet6ségébe.'®” A masik
kisgazda-kézpont vezet6je, amely a Gomor-Nogradi Gazdaségi Egye-
slletre tamaszkodva jott Iétre, Szent-lvany Jézsef és Torkoly Jozsef
lett.**® A keresztényszocialista part és a kisgazdapart kozott az volt
az egyik fontos kulonbség, hogy az utdbbi leginkabb a protestans
valldsi magyarsagra tamaszkodott. Két legjelentésebb vezetbje
Szent-lvany és Torkoly evangélikus vallasu volt. Akadtak azonban ka-
tolikus személyiségek is kozottik, mint példaul Giller Janos losonci
Ugyvéd, aki a helyi katolikus szervezetek aktiv tagja volt.

Komarombdl indul Gtjara 1920 elején egy masik partszervez6-
dés, a Magyar Nemzeti Part, amely ugyan hatésagi betiltasa miatt
nem valt jelentés partta, de a benne résztvevé személyek miatt min-
denképpen figyelmet érdemel. Szervezésében elsésorban a forradal-
mak el6tti politikai rendszer vezeté személyiségei, volt féispanok,
arisztokratak vettek részt. A szervezkedés helyszine utalt arra a riva-
lizélasra is, amely kialakult Pozsony, a févaros és Komarom, a leg-
nagyobb magyarlakta varos kdzott. A Magyar Nemzeti Part el6készi-
t6 bizottsaganak megalakulasardl 1920. januar 24-én adott hirt a
sajt6.'® A part célja a magyarsag egyesitése és minden kisebbség
jogainak biztositasa volt. A part februar 22-re meghirdetett alakulo
gylilését a katonasag feloszlatta, igy hivatalosan egy héttel késébb,
februar 29-én alakult meg."® Part vezetéje Kirthy Istvan nyugalma-
zott f6ispan, Kamras Jézsef ligyvéd, Tuba Janos komaromi takarék-
pénztari elndk és Palkovich Viktor gltai esperesplébénos lett.

A Magyar Nemzeti Part kezdeményezésére 1920. marcius 22-én
kerilt sor Komaromban egy partkdzi értekezletre a valasztasokra
készll6 magyar partok kozott. Ekkor hivatalos bejegyzéssel még
csupan az Orszagos Keresztényszocialista Part rendelkezett, ezért a
|étrejott megegyezés értelmében mindharom péart ennek listdjara
torténé szavazasra szélitja fel a szavazéit. A kisgazdapart jelenlévd
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képviselb6je erre csak abban az esetben tett igéretet, ha a partjat
nem jegyzik be hivatalosan a listak leadasaig."™

Masnap kerlilt sor az OKP els6 orszagos kongresszusara Po-
zsonyban. Szlovakiabol 179 helyi szervezet képviseltette magat a
kongresszuson, €s sor kerUlt a part vezetdinek megvalasztasara. El-
nokké Lelley Jend nyitrai Ugyvédet valasztottak."

Pozsonyban ezen a napon Ujabb partkdzi egyeztetésre is sor ke-
rilt Bartal Aurél vezetésével. Ekkorra azonban megérkezett a hir,
hogy a Szlovakiai Teljhatalmu Minisztérium engedélyezte a kisgazda-
part mikddését, és igy lehetévé valt szamara a valasztasokon valo
indulds.' Az el6z6 nap kotott egyezség ezzel felborult, hosszas vita
utan végll ugy dontottek, hogy az OKP és a kisgazdak is kulon listat
allitanak az érsekujvari valasztokeriletben. A Magyar Nemzeti Part
ekkor még ugy nyilatkozott, hogy valasztéira bizza a dontést, melyik
part listdjara adjak a szavazatukat.”* Néhany héttel késébb azonban
az OKP listajara tortén6 szavazast ajanlotta parthiveinek annak elle-
nére, hogy az OKP listdjat csupan szlovak nyelven nyomtattak ki. A
dontést azzal indokolta, hogy a part altal 6sszehivott nagygy(lés
dontott igy. ,...parthiveinknek a Keresztény Szocialis Part jeldltjeire
valé szavazast ajanlja, mint olyanokra, kiket egyéniségiknél, mult-
juknal, tehetségiiknél, tudasuknal, jellemiknél és hazafisaguknal
fogva az itteni magyarsag érdekeinek képviseletére méltonak
tart.”*”® A kassai valasztokeruletben a kisgazdak nem indultak a va-
lasztasokon, vezet6juk, Szent-lvany Jozsef a keresztényszocialistak
listdjan kapott helyet. Ennek ellenére az érsekujvari valasztokerilet-
ben, ahol a legtdbb magyar szavazé volt, kiélez6dott a harc az ere-
detileg kozos fellépést szorgalmazd partok kdzott.

A két magyar part, illetve sajtéorganuma, a Népakarat (az OKP
Pozsonyban megjelend hetilapja) és a Bardzda (a kisgazdak Koma-
romban megjelend hetilapja) kdzott heves szécsata alakult ki. ,Azt
allitjia magardl ez a part, hogy 6 az igazi magyar part. Ez az allitas
vakmer§ ferdités. Nemcsak, hogy nem igazi, de még csak nem is
magyar part. Elismerjik, hogy lehetnek derék j6 érzésl magyar tag-
jai, akiket azonban félrevezettek, rdtul becsaptak. Ha egyszer ma-
gyarnak tartja magat ez a part, akkor legyen benne annyi férfiassag,
hogy a magyar sz6t vegye is fel cimébe, hogy »Magyar Keresztény
Szocialista Part«. Ezt azonban nem teszi azért, mert a magyar vidé-
ken azt mondja magardl, hogy magyar, a szlovak vidéken, hogy szlo-
vak, mig a németek el6tt német” — irta néhany nappal a valasztasok
el6tt a Barazda."”® A vita hevessége érthet6 volt, hiszen mindketten
ugyanazt a magyar szavazdbazist céloztak meg, és el kellett érnilk
a mandatumszerzéshez sziikséges szavazatszamot.
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A Szepesi Német Part 1920. marcius 22-én jott Iétre Késmar-
kon, vezet6i a szepességi zipser értelmiségi és vallalkoz6i réteghdl
kerultek ki. 1922-t8l vezet6je Nitsch Andor kakaslomnici szlletés(
foldbirtokos, aki a part egyetlen nemzetgy(lési képviselGje volt
1925-t6l 13 éven keresztul.*”” Az evangélikus vallasul szepességi né-
metség hagyomanyosan magyar érzelm( volt, és mindvégig egyutt-
miikodott a magyar ellenzéki partokkal. Az elsé nemzetgy(lési va-
lasztasokon a part még nem vett részt.

6. Az els6 nemzetgy(lési valasztasok eredményei

A képvisel6hazi valasztasokat aprilis 18-ra, a szenatusi valasztaso-
kat egy héttel késbbbre, aprilis 25-re irtak ki. Ekkor még nem irtak
aléd a trianoni békeszerz6dést, amely véglegesitette a magyar—cseh-
szlovék hatart, Szlovakidban még katonai diktatira volt életben. Az
orszag egyes részein a hatart még nem allapitottak meg, és igy né-
hany terlleten, valamint Karpataljan sem tartottak valasztasokat. Az
ezekre a terlletekre es6 19 mandatumot késbébb poétvalasztasokon
osztottak ki. Az egész orszaghan 6sszesen 281 képvisel6i mandatu-
mot osztottak szét, amelyért 22 paértlista versengett. Ebbdl 6 nem
jutott mandatumhoz. Szlovakidban kilenc listéra lehetett szavazni,
ebbdl ketté nem jutott mandatumhoz.*”®

Ezekre a valasztasokra a politikai helyzet kiforratlansaga volt a
jellemzd. A legszervezettebb eré a szocialdemokrata part volt. Szlo-
vakidban minden vélasztokeruletben indult a Csehszlovak Szocidlde-
mokrata Munkaspart, és ezen kivil az érsekujvari valasztékerilet-
ben indult a Magyar és Német Szocidldemokrata Part. A Szlovak
Néppart a vélasztasokon Csehszlovak Néppart néven vett részt. A
Szlovak Agrarpart ideiglenesen egyesilt a Szlovak Nemzeti Parttal,
és Szlovak Nemzeti és FoldmUves Part néven vagott neki a valaszta-
soknak.

A magyar partok koézul az OKP a Magyar és Német Keresztény-
szocialista Part néven indult az érsekujvari és a kassai valasztoke-
riletben. Az Orszagos Magyar Kisgazda és Foldmives Part az érsek-
Ujvari valasztokeriletben tudott listat allitani.

Az 1920-as képvisel6hazi valasztasok eredményeit a 2. tablazat-
ban foglaltam 6ssze.'”
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2. tablazat
Az 1920. évi képviselbhazi valasztasok eredményei

R B Kisgazdapart OKP Magyar partok 6sszesen
L . Szocialde- Egyéb
Jards, tartomany mokratak partok
szavazat % szavazat % szavazat %
Aranyosmar6t 31,12 59,15 155 1,01 1333 8,72 1488 9,73]
Besztercebanya 64,85 35,15
Dunaszerdahely 35,20 13,61 1958 10,77 7 346 40,42 9304 51,19
Eperjes 30,49 69,51
Ersekujvar 49,85 31,37 2072 9,06 2222 9,72 4294 18,78
Feled 46,47 6,15 7401 47,38 7401 47,38
Galanta 59,24 12,68 2122 7,71 5 606 20,37 7728 28,08
Gdlnichanya 78,92 9,47 1454 11,61 1454 11,61
1glo 64,45 31,63 572 3,92 572 3,92
Kassa varos 44,09 27,04 7471 28,87 7471 28,87,
Kassa-vidék 40,50 56,61 682 2,89 682 2,89
Kékkd 33,56 43,59 92 0,50 4099 22,35 4191 22,85
Késmark 19,08 37,27 5 155 43,65 5155 43,65
Kiralyhelmec 37,15 24,65 5144 38,20 5144 38,20
Komarom 57,25 7,53 3170 11,23 6774 23,99 9944 35,22
Kormochanya 71,33 28,67
Korpona 32,12 47,37 311] 1,29 1618 19,22 1929 20,51
Léva 46,78 33,26 1996 9,44 2226 10,52 4222 19,96
Locse 10,62 78,57 1177 10,81 1177 10,81
Losonc 52,61 30,41 5 586 16,98 5586 16,98
Modor 31,28 66,97 158 0,95 133 0,80 291 1,75
Nagykapos 9,17 44,99 4110 45,84 4110 45,84
Nagymihaly 34,04 61,62 858 4,34 858 4,34
Nagyréce 71,11 27,27 158 1,62 158 1,62
50,39 49,61

Nyitra 39,94 43,07 410 1,32 4881 15,67 5291 16,99
Ogyalla 61,45 4,16 3382 16,64 3608 17,75 6990 34,39
Olublé 46,75 40,65 1109 12,60 1109 12,60
Pérkany 57,90 591 2843 11,84 5 848 24,35 8691 36,19
Poprad 41,15 40,75 1746 18,10 1746 18,10
Pozsony varos 48,73 22,48 168 0,34 13 904 28,45 14 072 28,79
Pozsony-vidék 58,95 36,17 41 0,20, 950 4,68 991 4,88
Privigye 41,90 58,10
Rimaszombat 45,28 43,03 2412 11,69 2412 11,69
Rozsnyé 68,20 14,38 3529 17,42 3529 17,42
Selmecbanya 58,20 41,80
Somorja 39,76 12,99 448 3,03 6 540 44,22 6988 47,25
Szepsi 42,70 19,96 4980 37,34 4980 37,34
Szobrénc 10,28 89,72
Toketerebes 55,03 42,13 626 2,84 626 2,84
Tornalja 47,11 10,58 4407 42,31 4407 42,31
Turécszentmarton 49,94 50,06
Vagsellye 46,95 20,20 3756 17,11 3455 15,74 7211 32,85
Verebély 64,52 27,67 749 5,00 421 2,81 1170 7,81
Zseliz 66,40 4,29 2623 16,64 1997 12,67 4620 29,31
Kivalasztott jarasok
egyitt 26 454 131538 157 992
Szlovakia 45,84 41,79 26 520 1,98| 139355 10,39| 165875 12,37

A vélasztasok gybztese Szlovakidban a Csehszlovak Szocidldemok-
rata Munkaspart lett, amely 510 341 szavazatot szerezett, ehhez ja-
rult még a magyar és német szocialdemokraték listajara az érsekuj-
vari kerlletben leadott 108 546 szavazat. A szocidldemokraték az
orszag nyugati felében is a legtdébb szavazatot kaptak. A lehetséges
281 mandatumbdl 74-et szereztek meg, a magyar és német szocial-
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demokratak tovabbi 4 mandatumot kaptak. A négy mandatumbdl
kettét német, kett6t pedig magyar nemzetiségl jelolt szerzett meg.
A csehszlovak szocidldemokratak listajardl is tovabbi két magyar je-
I61t jutott mandatumhoz. Az altalanos és titkos valasztéjog bevezeté-
se azt eredményezte, hogy a politikai €let balra tolddott.

A kisgazdapart az érsekdjvari valasztokerlletben 26 520 szava-
zatot kapott, amely elég volt egy mandatum megszerzéséhez a ma-
sodik scrutiniumban. Ez a szavazatszam ugyanis nem érte el a va-
lasztasi szamot, igy elsére nem kapott mandatumot, de mivel tébb
mint 20 ezer szavazatot szerzett, a part bekerlilt a masodik szamla-
lasba, ahol mandatumhoz jutott. Az elsé scrutiniumban az OKP az ér-
sekujvari valasztékeriiletben 74 673, a kassaiban 64 682 szavaza-
tot kapott.”™ Ez 6t képvisel6i mandatumot jelentett, négyet az elsé,
egyet pedig a masodik scrutimiumban.

A kisgazdapart két jarasban, a Zseliziben és a Vagsellyeiben
megelézte a keresztényszocialistakat. Pozsonyban és kdrnyékén
azonban alig szerzett szavazatot. Az OKP Pozsonyban szerepelt a
legjobban, ahol tébb mint 14 ezer szavazatot szerzett. A szepessé-
gi németek is az OKP listdjara szavaztak.

A magyar és a német kisebbség valasztasi magatartasanak vizs-
galatanal figyelembe kell venni, hogy egyes északi varosok lakossa-
ga nem szavazhatott a magyar partokra, mivel azok csak két valasz-
tokeriletben allitottak listat. Ez kissé torzitja az orszagos 6sszképet.
Szlovakidban a leadott szavazatok 12,37 szazalékat szerezte meg a
két part, ami messze alatta marad a magyarsag €s a németség 6sz-
szesitett aranyanak.

Most pedig vizsgaljuk meg annak a két valasztokeriletnek az
eredményeit, ahol a magyar partok részt vettek a valasztasokon,
azokon belll is a hat legnagyobb ardnyban magyarok éltal lakott
Dunaszerdahelyi, Komaromi, Parkanyi, Zselizi, Feledi és a Tornaljai
jarast! Az érsekujvari valasztokerlletben a legtébb szavazatot, a sza-
vazatok 35,69 szazalékat a magyar é€s német szocidldemokratak
szerezték meg. A két magyar part egyiittesen a szavazatok 33,27
szazalékat kapta. A kassai valasztokerlletben a csehszlovak szoci-
aldemokraték lettek a gybztesek, akik a szavazatok 44,97 szazalé-
kat szerezték meg. Az OKP 33,31 szazalékot ért el ebben a valasz-
tokerlletben.

A hat legmagyarabb jaras kozil négyben, a Komaromiban, a Par-
kanyiban, a Zseliziben és a Tornaljaiban a szocidldemokratak tébb
szavazatot szereztek, mint a magyar partok egyuttvéve. Egyedil a
Dunaszerdahelyi jarasban szerezték meg a magyar partok az abszo-
Iut tébbséget. A hat jaras eredményeit 6sszesitve kiderll, hogy a
szavazatok 47,13 szazalékat a szocidldemokratak, 39,53 szazalé-
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kat pedig a magyar partok kaptak. A két leger6sebb politikai tdmo-
rilés eredményét dsszesitve: a szavaztok 86,66 szazalékat szerez-
ték meg a szocialdemokratak €s a magyar partok. Felhivom a figyel-
met arra, hogy ezt az eredményt némileg torzitja az a tény, hogy az
érsekujvari valasztdkeruletben csak a magyar és német szocialde-
mokratak eredményeit szamitottam be ennél az 6sszesitésnél, bar a
csehszlovak szocidldemokratak is szereztek a magyar jarasokban
némi szavazatot. A szocidldemokratakon és a magyar partokon kival
még a szlovak agrarpart ért el szamottevé eredményt a szinmagyar
terlleteken.

A magyar valasztok baloldali elkdtelezettsége, els6sorban a
tdmbmagyarséagon belll, egyértelmien kiderul az eredményekbdl. A
magyar valasztok magatartasat befolydsolta a haborut koveté rossz
gazdaséagi és szocidlis helyzet. A magyar partok gyengébb eredmé-
nyeit els6sorban felkésziletlenségik €s a szervezetlenségik rova-
sara lehet irni.

Az érsekujvari valasztokerulet listgjarol Lelley Jend, Jabloniczky
Janos és Tobler Janos jutott be a képvisel6hazba. Mandatumhoz ju-
tott a kassai vélasztokerlletben Kormendy-Ekes Lajos és Szent-
Ivany Jozsef. A kisgazdapart az érsekdjvari valasztokerilletben a lis-
tavezeté Flssy Kalman szamara tudott mandatumot biztositani. A
szenatusi valasztasok mar nem valtoztattak az eréviszonyokon. Sze-
nator lett Koperniczky Ferenc és Schmidt Karoly Jend (OKP), vala-
mint Hangos Istvan (kisgazdapart). A két magyar part 6sszesen hat
képvisel6i és harom szenatori helyet szerzett."®*

A valasztasi kampany utols6 napjaiban kézbesitették a Szlovaki-
ai Teljhatalmu Minisztérium Magyar Nemzeti Partot betilté hataroza-
tat. A dontést a minisztérium azzal indokolta, hogy a part felterjesz-
tett programja ,ellentmond az 1920. februar 29-én a térvények és
rendeletek taraban 121. sz. a. megjelent alkotmany-levélnek és kdz-
tarsasagunk integritasa ellen iranyul.”*** Ez azonban nem akadalyoz-
ta meg abban a csehszlovak kormanykdroket, hogy ugyanezen a né-
ven Losonc székhellyel engedélyezzenek egy ilyen nevii partot. Ez a
magat magyarnak nevez6 part alig 4 ezer szavazatot kapott, és igy
nem jutott mandatumhoz.*®?

A vélasztasok utan tehéat nyilvanvaléva valt, hogy két magyar pol-
gari part maradt talpon. Az els6 nemzetgy(ilési valasztasok eredmé-
nyei meghatarozéak voltak az elkdvetkez6 majd két évtizedes id6-
szakra. Az els6 valasztasok alkalmaval létrejott a két magyar part,
és kialakult koztlk a folyamatos rivalizalas. Ez a két tényez6 masfél
évtizeden keresztll meghatarozta a csehszlovakiai magyar partpoli-
tikat.'®* Az elsé valasztasok azt is megmutattak, hogy a két part nem
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tudja lefedni az 6sszes magyar valasztét, és szamolni kell erés bal-
oldali befolyassal a magyar vidékeken.

Az els6 nemzetgylilési valasztasokrol két értékelés is a rendelke-
zésunkre all 1920 nyarar6l. Az egyiket Tuka Béla, a masikat dr. Mal-
comes Béla, a Barsmegyei Gazdasagi Egyesulet elndke készitette a
magyar korménykdrok részére. Abban mindkét értékelé megegyezik,
hogy az elért eredménnyel a magyarok nem lehetnek elégedettek,
jobb is lehetett volna. Tovabba abban is mindketten egyetértenek,
hogy az eredményben jelentds szerepet jatszott a magyar hivatalos
korok késén meghozott dontése az aktivitas vagy passzivitas kérdé-
sében, ill. a kés6n érkezett — nagyon csekély — magyarorszagi anya-
gi tamogatas. Tuka szerint a tovabbi okok a ,Politikai akarnokok elé-
retolakodasa. Nagy visszatetszést keltett Bartal Aurél s a régi zsido
liberalis ére korifeusoknak tortetése... A magyarsag és még inkabb
a tétsag politikai iskolazatlansaga s a politikusok kicsinyes szemé-
lyeskedése.”*® Az OKP vezet6i és a régi torténelmi Magyarorszag
képvisel6i kozotti ellentétre a part éves beszamoléjaban is utal. ,A
jelolés és a valasztasok eredménye a legnagyobb foku idegenkedést
és ellenszenvet valtotta ki a toérténelmi osztalynal. Lépten-nyomon
hallottuk, hogy jeldltjeinket kritizaljak és politikai éretlenséggel
vadoljak.”**® A magyar partok vezet6i, nemzetgylilési képvisel6i olyan
személyekbdl kertiltek ki, akik az allamfordulat el6tt nem jatszottak
vezetd szerepet a politikai életben. Korabban az egyes felvidéki va-
rosokban a helyi politikai és gazdasagi élet vezetdi voltak, és igy ke-
rlltek bele a kisebbségi partok szervezésébe, vezetésébe az allam-
fordulat utan. A mult emberei voltak, akik nem tudtak elszakadni egy
18 milliés Magyarorszagtol, egy volt kdzép-eurépai nagyhatalom em-
IEkELEI, s nemegyszer lekicsinyléssel szbltak az Uj politikai elitrél. A
régi politikai vezeték és az Uj partelit kozott a feszlltség évekig meg-
maradt.*®’

7. A nemzetgyllési valasztasoktdl a Vezérl6bizottsag Iétreho-
zasaig

Az els6 nemzetgyllési valasztasokat kovetd id6szak politikai szem-
pontbdl nagyon mozgalmas volt. A szocidldemokrata part nemzetisé-
gi tagozatai kettészakadtak. A balszarnyaik megalakitottak Cseh-
szlovakia Kommunista Partjat (CSKP), és csatlakoztak a lll. Interna-
ciondléhoz, és ezutan évtizedekig a szigordan centralizalt nemzetko-
zi munkasmozgalom vezetése szabta meg tevékenységiket. A kom-
munista part a polgari Csehszlovakiaban soha nem kényszeriilt ille-
galitasba, szemben kelet-kdzép-eurépai testvérpartjaival. Az egyet-
len part volt az orszagban, amely minden etnikumot atfogott. Szer-
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vezésében Szlovakiaban az els6 években jelentds szerepet kaptak a
Magyar Tanacskoztarsasag bukasa utan Csehszlovakidba menekilt
magyar kommunistak. A Tanacskodztarsasag vezetdi kozil tdbben
Csehszlovakiaban bujkaltak. Sokan tartésan letelepedtek az értel-
miségiek kozul, klldonbdzé intézményeknél, Gjsagoknal helyezkedtek
el.”® Sokszor a csehszlovak kormanykorok is eltlirték, sét tdmogat-
tak a Magyarorszaggal szembeni, az ottani fehérterrort, ellenforra-
dalmi rendszert ostorozé agitaciojukat. Ez a folyamat legérzékenyeb-
ben a Magyar és Német Szocidldemokrata Partot érintette, amely el-
vesztette tagjai nagy részét, és nem volt képes tobbet 6nalléan fel-
Iépni a nemzetgyllési valasztasokon. Néhany évvel késbébb, 1926-
ban be is olvadt a Csehszlovak Szocidldemokrata Munkaspartba.*®

A Szlovak Nemzeti Part 1921 marciusaban feldjitotta tevékeny-
ségét, és ezzel szétesett a Szlovak Nemzeti és FoldmUves Part. Az
ebbdl kivalt szlovak agrarpart, egy cseh és egy masik szlovak part
Osszeolvadasabdl 1922 juniusaban létrejott a Koztarsasagi Agrar-
part, amely néhany éven belll Csehszlovakia legerésebb partjava, a
kdzéposztaly gyUjtépartjava valt, és a polgari partok kozil ez rendel-
kezett a legkiegyenlitettebb szavazdbazissal az egyes orszagrészek-
ben. Gyakorlatilag a kezében tartotta a féldreformot, minden kor-
manyban ott Ultek a képviseldi, és jelentésen befolyasolta az orszag
belpolitikajat.**

1921 novemberében 12 szlovak képvisel6 Andrej Hlinka vezetésé-
vel kilépett a Csehszlovak Néppart parlamenti klubjabdl, és ellenzék-
be vonult. Ekkor vette kezdetét a Szlovak Néppart er6sddése és a part
Szlovakia autondmiajaért folytatott kiizdelmének Ujabb szakasza.

A politikai valtozasok természetesen visszatlkrozédtek a korma-
nyok dsszetételében. A valasztasok utan a veteran szocialdemokra-
ta Vlastimil Tusar vezetésével Iétrejott a ,vorés-zéld”, azaz a szo-
cidldemokrata—agrar-nemzeti szocialista koalicié, amelyben a szoci-
aldemokratak voltak tobbséghben. A szocidldemokrata balszarny kiva-
lasa utan 1920. szeptember 15-én Tusar atadta a hatalmat a Jan
Cerny vezette hivatalnokkormanynak. A hivatalnokkormany és a
Nemzetgy(lés kdzott a kapcsolatot egy 6t taghdl allé (innen a kora-
beli neve: pétka) tanacskoz6 bizottsag tartotta fenn. Ebben képvisel-
ve voltak a f6 csehszlovak partok: a nemzeti demokratak, a néppart,
a szocialdemokratak, az agrarpart és a nemzeti szocialistak. Ennek
a bizottsdgnak a hatékony mikddése fenntartotta a koalici6 stabili-
tasat valésagos koaliciés kormanyzas hianyaban is. Cerny hivatal-
nokkormanyéat 1921. szeptember 26-an felvaltotta az Edvard Bene$
vezette hivatalnokkormany. A valésagos politikai dontéseket tovabb-
ra is az 6ttagu tanacskozé bizottsag (pétka) hozta meg. Ezt a hiva-
talnokkormanyt 1922. oktéber 7-én felvaltotta az agrarparti Antonin



1920-t6l a Vezérlbbizottsag |étrehozasaig 65

Svehla vezette politikusokbél &ll6 kormany, amelybe belépett mind
az 6t vezet6 part. Ez kormany volt hatalmon az 1925 végére kiirt el6-
rehozott nemzetgydlési valasztasokig. A rendkivil nehéz bel- és kul-
politikai helyzet ellenére sikerilt stabilizalni az orszagot, és a kor-
manyvaltasok is demokratikus korilmények kozott mentek végbe. Az
egymast valté kormanyok az olyan bonyolult kérdéseket is sikeresen
oldottak meg, mint a féldreform megkezdése vagy a kisantant Iétre-
hozasa.

A kisgazdapart elsé kongresszuséat csak a nemzetgy(lési valasz-
tasok utan tartotta meg 1920. majus 24-én Komaromban, ahol fel-
vette az Orszagos Magyar Kisgazda Foldmives és Kisiparos Part ne-
vet, jelezve ezzel a megcélzott tarsadalmi bazis bovilését. A kong-
resszuson a part elnd6kévé Szent-lvany Jozsefet valasztottak.™*

A part taglétszama gyorsan nétt a nemzetgyllési valasztasokat
koveté hénapokban. Jdliusra mar 170 helyi szervezete és mintegy
40 ezer tagja volt. Tobbezres tdmegeket megmozgaté gazdanagygyu-
lések szervezésével is nodvelte befolyasat és tamogatottsagat
orszagszerte.* A helyi kisgazdaparti szervezetek mellett fokozato-
san terlleti szerveket, korzeteket hozott |étre. A komaromi kérzet az
1921. &prilis 24-én Ersekujvarott 15-20 ezer ember részvételével
megtartott nagygytilés el6tt alakult meg.**®

A part 22 pontot tartalmazé programjat azonban csak 1920
6szén tették kdzzé. A program nagy része gazdasagi kérdésekkel
foglalkozott, a gazdatarsadalom érdekeinek hatékony védelmét szor-
galmazta. A gazdék Onszervez6dését, a szbvetkezeti mozgalom fug-
getlenségét, a mezégazdasagi termékek szabad forgalmat, a ter-
mékbeszolgaltatas ledllitasanak szikségességét, a foldreform igaz-
sagos végrehajtasat hangsllyozta. Megjelennek azonban benne a
nemzetiségi kdvetelések is: ,,a nemzetek s igy a magyarsag szama-
ra is széles dnkormanyzatot kovetellnk... Koveteljlk a magyarsag
iskoldinak megnyitasat, a magyarsag altal fenntartott kézépiskolak
megnyitasdnak engedélyezését... Magyarlakta vidéken csak magya-
rok részesulhetnek a reform elényeiben.”***

Csehszlovakia els6 éveiben sllyos belpolitikai és gazdasagi
problémak merlltek fel. Kilondsen égetd kérdés volt ebben az id6-
ben az er6s6d6é kommunista mozgalom az agrarproletariatus koré-
ben, a szaporodd sztrajkok és bérkdvetelések. A Szlovakiai Teljhatal-
mu Minisztérium rendeletet bocsatott ki a mezégazdaséagi munkasok
bérviszonyainak szabalyozasardl*®, a gazdak azonban tiltakoztak a
szabalyozas ellen.

A kisgazdapart és a hozza kapcsol6dé gazdasagi szervezetek
egylttmiikddése révén jott Iétre Komaromban — természetesen egy
hatalmas nagygyllés keretében — 1921. majus 29-én a Szlovenszkoéi
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és Ruszinszkéi Gazdak Szovetsége. A komaromi gazdanapon ott vol-
tak tébb megyei gazdasagi egyesulet képviselbi, €s a lapok besza-
mol6i alapjan 8-10 ezer ember vett részt rajta. A szdvetség elndké-
vé Szent-lvany Jozsefet, Uigyvezet6é elndkévé Szilassy Bélat valasz-
tottadk.*® Ez is a part valasztobazisdnak megerésodését jelezte.

Az OKP is igyekezett erdsiteni pozicidjat, szélesiteni tarsadalmi
bazisat. 1920 szeptemberében létrehozta szlovak, majd késébb né-
met szekcidjat az altala hirdetett ¢slakos dsszefogas jegyében, bar
ezek hatasa a part valasztasi eredményeire és politikai vezetésére
nézve a késébbiekben nagyon csekély volt.”" Az orszagos partveze-
t6ség 60 taghdl allt, ebbél 30 magyar, 20 szlovak és 10 német nem-
zetiségl volt.**® A szlovak osztély |étrehozasaval elsGsorban a Hlin-
ka vezette Szlovak Néppartot igyekeztek befolyasolni: részben az au-
tonémiaért vald kozds fellépésre rabirni, részben a magyar érzelm(
szlovak valasztokat igyekeztek téle elhéditani. A szlovaksag kérében
volt egy réteg, amely muiveltségét magyar iskoldkban szerezte, és a
magyar kultira kdzelebb allt hozza, mint a cseh, és nosztalgiaval te-
kintett a széthullott Monarchiara. A szlovak osztaly |étrehozasaban
részt vett az a Tvrdy Jen6 zsolnai Ugyvéd vezette keresztényszocia-
lista csoport, amely kordbban a néppartbdl valt ki.

Az OKP szlovak osztalyat két magyar érzelmi szlovak értelmisé-
gi, Petrdsek Agoston katolikus pap és Tvrdy Jend zsolnai lgyvéd ve-
zette. Egy ko6zOs autonomista blokk létrenozasanak gondolata a
Szlovak Népparttal valtakozé er6sséggel jelen volt az egész két vi-
laghaboru kozotti idészakban. Tobbszor targyaldsokra is sor kerllt a
két part kdzott, megvaldsuldsat azonban meggatolta a szlovakok fé-
lelme, hogy elkdtelezzék magukat a magyarokkal térténé kdzds poli-
tizalas mellett, tovabba a Szlovak Néppart politikaja legalabb annyi-
ra magyar-, mint csehellenes volt. A keresztényszocialista part 1920
6szén elfogadott programjaban nagy hangsulyt kapott szocidlis ki-
I6nbségek elleni fellépés, a szakszervezeti szervezkedés szabadsa-
ga, ugyanakkor hevesen tamadtéak a kommunista eszméket. Kézpon-
ti helyet foglalt el a programban Szlovakia autondmiajanak és a ma-
gyarok nyelvi, kisebbségi jogainak kovetelése.

A t6bbi parthoz hasonléan befolyasanak ndvelésére az OKP is
kilonb6z6 érdekvédelmi szervezeteket, szakszervezeteket hozott
Iétre. A Keresztény Gazdak Orszagos Szdvetsége 1920. szeptember
1-jétdl fél év alatt 137 vidéki szervezetet hozott Iétre 48 000 tag-
gal.”® A keresztényszocialista kisiparosok és kiskereskedék 40 na-
gyobb és 16 kisebb helyi szervezetet alakitottak. Jdliusban |étrehoz-
ta a Keresztényszocialista Foldmunkasok Szovetségét. ,A foldmun-
kasok, béresek, cselédek és zsellérek” szamara lapot is kiadtak
1921 februarjatél A F6ld Népe cimmel. A taglétszam itt, 1921 els6
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negyedévében elérte a 35 ezret.>® A part taglétszdma a hivatalos ki-
mutatas szerint 43 ezer volt. Az évi tagdij 5 korona volt, és 1920-
ban a parttagdijakbdl 128 810 korona folyt be.**

Mivel mindkét part els6sorban egy szlik magyar szavazébazisra
tamaszkodott, befolydsuk kiterjesztésére irdnyulé torekvéseik, az
egyes partokhoz kacsolddo kilénbdz6 szervezetek Iétrehozasa gyak-
ran valtottak ki ellenérzéseket, fesziiltséget a két part kozott, amely-
nek a sajtéban is hangot adtak.

A magyarsag megszervezése azonban nemcsak egyes partok vo-
nalan folyt, hanem megjelent egy ,partoktdl flggetlen” kulturalis
szervezet is. A trianoni békeszerz6dés alairasanak masnapjan,
1920. junius 5-én jelent meg a Komaromi Lapok hasdabjain egy nyi-
latkozat, amely bejelentette a Magyar Népszdvetség (MN) megalaku-
lasénak szandékat. A szervezet megalakitasa és a békeszerz6dés
alairasa kozotti 6sszefliggés a nyilatkozatbdl is kitlinik. ,Eddig az it-
teni magyarsag elvi allaspontja mindig abban cslcsosodott ki, hogy
a megszallas tényleges allapota még nem végleges allapot. Csak az
entente és Magyarorszag kozotti szerz6dés alairasaval valik jogilag
is befejezetté.

Most mar ez bekdvetkezett. Ehhez kell tehat igazodni az itteni
magyarsag jovendé magatartasanak és szervezkedésének is... Az
még csak kérdés targya sem lehet, hogy e valtozott helyzetben is
minden aron fenn akarjuk tartani magyarsagunkat, megvédeni faji,
kulturdlis, emberbarati és gazdasagi érdekeinket, széval mindazon
jogainkat, melyeket az entente és Cseh-Szlovakia kdzott Iétrejott
szerz6dés a nemzeti kisebbségek, tehat a magyarsag részére is biz-
tositott. (...) Ezeket kivanja szolgalni a »Magyar Népszdvetség« alaki-
tasara iranyuld, varosunkbdl mint az Uj éllam egyik legnagyobb szin-
magyar vidékének kdzpontjabdl kiindulé mozgalom, mely az el6zetes
tervezet szerint tavol tartva magat minden partpolitikatél, a magyar-
sag mint nemzeti kisebbség ama jogait kivanja szolgalni, miket ré-
szére a cseh-szlovak kdztarsasag és a szOvetséges f6hatalmak ko-
zOtt 1étrejott szerz6dés faji, nyelvi tekintetben, oktatasi, kdzmUivel6-
dési, emberbarati, népjoléti, valamint gazdasagi tevékenység kifejté-
se terén alaptorvényként biztosit.”**

Az (j szervezet orszagos irodahal6zatot kivant Iétrehozni, amely
feladata a magyarsag helyzetére, sérelmeire vonatkozé adatok gyUj-
tése lett volna. A szervezés nagy erOkkel folyt szerte az orszagban.
Az alakuld Ulést julius 4-re hivtak 6ssze Komaromba. A tdbbezres to-
meg a fégimnazium udvaran gy(lt 6ssze. Ezen jelen voltak minden
jelentés magyar szervezet, part és intézmény képviseldi. Képvisel-
tették magukat az egyes varmegyék (az északi szlovaklakta részek
is), a jelent6sebb varosok. A gy(lilés megvalasztotta elndknek Kirthy
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Istvan nyugalmazott féispant (Komarom), tarselnékké Bitté Dénes
nyugalmazott féispant (Pozsony) és Kérmendy-Ekes Lajos képviselst
(Kassa), fétitkarra Tuba Janost (Komarom). Az EIndki Tanacsban he-
lyet kapott a magyar partok valamennyi nemzetgy(lési képviselbje
és szenatora, de bevalasztottak a magyar politikai élet vezetd sze-
mélyiségeit is. Koz6ttik taldljuk Rakovszky Ivant, aki Turéc megyét
képviselte a tandcsban és Malcomes Bélat Bars megyébol.>*

Az Uj szervezet felsd vezetésében elsésorban a kézhatalomval-
tas el6tti Magyarorszag, a toérténelmi osztaly képviselbi kaptak he-
lyet, akik a kozigazgatasi hierarchidban magas pozicidkat t6ltottek
be. Malcomes Béla a megalakulas utan néhany nappal terjedelmes
memorandumot nydjtott be a budapesti Kullgyminisztériumba a fel-
vidéki propaganda®* targyaban. A hosszl elemzésében sorra vette
az eddigi mozgalmak eredményeit, végigvonult irdsaban az a szan-
dék, hogy a tovabbi magyar szervezkedést kdzpontositsak, és a Ma-
gyar NépszOvetség koré csoportosult személyeket bizzak meg annak
vezetésével. A szlovakiai magyar partok vezet6ir6l megjegyzi, hogy
»-.. azon vezérférfiak, akik a magyarsag politikai allasfoglalasat Po-
zsonybdl mindezideig iranyitottak, (...) a csehofil tét part vezérférfi-
aihoz (Srobar, Ivanka, Zoch, etc.) olyan tllsagosan baratsagos vi-
szonyt létesitettek, aminét egy irredenta-vezér meg nem engedhet
maganak anélkil, hogy a benne 6sszpontosulé bizalmat el ne ve-
szitse.”** Itt Malcomes megjegyezte, hogy Ujabban a pozsonyiak bi-
zalma Bitt6 Dénes felé fordul. Helytelennek tartja, hogy az anyaor-
szagi partok fidkjaiknak tekintik az itteni partokat, ez vonatkozik a
keresztényszocialista partra és kisgazdapartra egyarant. Az itteni
partok gyakran egymas ellen kiizdenek, csupan a Magyar Népszdvet-
ség megalakuldsa ,€bresztette fel az egységes dntudatot”.

Hosszasan foglalkozott , T. egyetemi tanar” (Tuka Béla) szerepé-
vel, aki nemrég ,felutazott Pestre s innen mint a part (keresztény-
szocialista part — A. B.) vezetbje tért vissza, amit azonban a part el
nem ismert”. Tuka azonban nem csak a politikai szervezkedést ira-
nyitja. ,,A katonai propaganda pozsonyi fémegbizottja ugyancsak T.
tanar dr. Mi Pesten érdeklédtiink s innen nyert informacié alapjan
tudtuk meg, hogy 6 a hivatalosan tdmogatott propaganda vezetéje,
de amig ezt megallapitottuk, sok baj és sok zavar szdrmazott.”** Er-
dekes adatokat kdzdl Tuka munkamddszereirdl: ,Mikor aprilisban
(1920-ban — A. B.) a propaganda szamos emberét, kdzottik T. ta-
nart is letartéztattak,”” az egész actio hetekre és hénapokra fenna-
kadt. T. helyébe beugrott ugyan egy helyettes, miutan azonban T. az
egész Ugyet egyedll irdnyitotta s a szervezet legaprobb részleteit
minden feljegyzés nélkll a fejében hordta, a pénzutalvanyozast is
minden ellenérzés nélkil gyakorolta, a helyettes mikodése igen
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meg volt nehezitve. T.-nak szabadlabra tértént helyezése utan telje-
sen homalyban maradt, hogy a helyettes, avagy T. a tulajdonképpe-
ni vezet6. E tekintetben torzsalkodasok folynak még ma is.”**® Mal-
comes itt tulajdonképpen Tuka levaltasat kérte a magyarorszagi ve-
zetéktél. ,Lehetetlen dolog, hogy hatalomra vagyé politikusok kato-
nai agenseik utjan jeldljenek ki nalunk politikai vezetbket s épen
olyan lehetetlenség, hogy félig tudos, félig izletember tanarok cseh
feleséggel és Karolyi-parti mdlttal vezessenek nalunk katonai pro-
pagandat”** — utal Tuka Uzleti tevékenységére és cseh feleségére.*°
Az irasabdl kiderdl az is, hogy , A felvidéki magyarsag osztatlan bizal-
ma 0sszpontosul Kirthy baré 6 exc.{jaban, kit Budapesten a propa-
ganda-Ugyek élére Aallitottak”. Azt kéri ezzel kapcsolatban, hogy
Kurthy baré tevékenységét vonjak ki a katonai iranyitas alél, az 6 te-
vékenységét ne keresztezzék a katonai intézkedések. Volt még egy
figyelemre méltd javaslata. Mivel a Magyar Népszdvetségnek, ,...az
Uj szervezetnek kézpontja Koméarom és ez a kdrilmény, valamint sok
mas szempont a mellett szdl, hogy az 6sszes propaganda szloven-
szkoi kdzpontjaul ne mint eddig Pozsony, hanem ezentdl Komarom
szolgéljon”.**

Malcomes irasan kivil tobb dokumentum is utal arra, hogy
Kurthy Lajos bard, aki ekkor Budapesten €élt, a magyarorszagi hiva-
talos korok altal megbizott vezeté személy volt, aki a felvidéki lgyek-
kel foglalkozott. Lehetséges, hogy egy katonai visszafoglalas utén a
felszabaditott teriuletek ideiglenes kormanyzasat is 6ra szandékoz-
tak bizni. Erre utal a Kirthy altal készitett tervezet a felvidéki orszag-
részek ideiglenes kozigazgatasi berendezésérdl. A remélt gyors ka-
tonai visszafoglalas utan, a javaslata értelmében, a kormanyzé altal
kinevezett elndk és két alelndk allt volna a kdzigazgatas élén. Rovid
atmeneti id6szak utan, amely alatt konszolidalndk a nemzetiségek
helyzetét a visszacsatolt Felvidéken, az ideiglenes koézigazgatas fel-
oszlana, és a magyar kormany venné &t a hatalmat.***> A Miniszterel-
ndkség a baré feladatat a kovetkez6képpen fogalmazta meg: ,A fel-
vidék lakossagaban az anyaorszaghoz valé ragaszkodas ébrentar-
tasara és erésitésére iranyulé tarsadalmi mozgalmak tekintetében
Bard Kurthy Lajos bizatott meg azzal, hogy az emlitett célt szolgalo
kuldnféle tarsadalmi szervezetek és a kormany kdzott a kozvetitést
eszkozolje.”**® Befolydséra utal az is, hogy véleményét kikérték a fel-
vidéki szervezetek anyagi tdamogatasa kérdésében is. A Miniszterel-
ndkség lll. Ggyosztalya 1920 nyaran levélben kérte véleményét a Fel-
vidéki Liga javaslatarol, amely a keresztényszocialista part harom
kbézpontja (Kassa, Komarom és Pozsony) részére két honap id6tar-
tamra havi 15-15 ezer korona tdmogatast kért.** Kurthy megkapta
Tuka jelentéseit. Arrél is van adatunk, hogy szervezetet prébaltak ki-
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alakitani a vezetése alatt, apparatus feldllitasara is sor kerult.>*® Egy
szamlat is kezelt, amely bizonyara a megbizatasaval volt 6sszefiig-
gésben. Err6l a pénzalaprél sajnos csak egy adat all rendelkezé-
slinkre. 1921 majusaban Kirthy levelet irt a Kiligyminisztériumba,
amelyben kozli, hogy a ,,Baré Kurthy Lajos kdzgazdasagi alapszam-
la” felett ezutan a Kaligyminisztérium rendelkezik. A mellékelt kimu-
tatas alapjan 1920 végén a szamlan tébb mint harom és fél millié
korona volt.>*® Kirthy baré a levél megirdsa utan néhany hénappal,
1921 szeptemberében meghalt.

A Magyar Népszdvetséggel kapcsolatos nagyszabasu tervek
azonban nem valtak val6ra, elsésorban a csehszlovak hatdésagok
kdzbelépése miatt. A Magyar Népszdvetség ugyan kulturalis szerve-
zetként deklaralta magat, de a programjabdl és a vezetdség dssze-
tételébdl nyilvanvald, hogy egy nagy, atfogo kisebbségi érdekvédelmi
szervezet kivant lenni. Erre tdbb szlovak sajtéorganum is felhivta a
figyelmet. A Szlovakiai Teljhatalmi Minisztérium veszélyesnek itélte
meg a szervezkedést, ezért 1920. oktdber 13-an kelt hatarozataban
megtagadta az akkorra mar tébb mint tizezer tagot szamlalé szerve-
zet alapszabalyanak jovahagyasat. Az indoklas szerint ,...azért is,
mert ezen egyesllés foly6 évi jllius h6é 4-én megtartott alakuld gyU-
I€ése alkalmabdl, valamint az azt kdvet6 tarsas ebéd alatt az alapitdk
és egyesiileti eldljarok részérdl elhangzott beszédek egyaltaldn sem-
miféle biztositékot nem nyujtanak azirant, hogy az egyesilet val6ban
be fogja tartani mikddésének az alapszabalyokban korvonalazott
korlatait”.*"’

A Magyar Népszovetség ligye hosszu hdnapokig megoldatlan ma-
radt. Az alapitok Ujabb alapszabaly kidolgozasaval és benyujtasaval
kisérleteztek, a hivatalos elismerés azonban késett. Egy évvel az
alakuld kozgyllés utan Ujabb kozgylilést tartott a szervezet, ahol
tisztujitasra is sor kerllt. A lemondott Kirthy Istvan helyére Majlath
Istvan volt Bars megyei féispant valasztottak. A vezetéség is atala-
kult, amelyben eztttal mar nem foglaltak helyet a magyar partveze-
t6k és a nemzetgyllési képvisel6k. Ennek valdszinlileg az volt az
oka, hogy kdzben felmerilt annak a kérdése is, szilkség van-e a
szervezetre. A partok megerdsddtek, I1étrehoztdk kulturdlis és sajto-
osztalyaikat is, tehat mindazokat a feladatokat ellattak, amelyekkel
hivatalosan a Magyar Népszovetség kivant foglalkozni. Az Gj magyar
pértelit is egyre inkabb meger6s6dott a régi rendszert megtestesitoé
arisztokratakkal szemben. Fontos kérdés lehetett a szinfalak mogott
az is, ki kapja a Magyarorszagrdl érkez6 anyagi tamogatast, a par-
tok vagy egy kulturdlis szervezet.

A Magyar Népszovetség megalakitasi kisérletébdl vilagossa valt,
hogy a csehszlovak allami szervek vilagnézeti alapokon szervez6dé
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politikai partok megalakulasat elfogadjak, de egy orszagos érdekvé-
delmi szervezetet mar nem. A kisebbségi érdekvédelmet tehat a jo-
vében a magyar politikai partoknak kell ellatniuk. Magyarorszagrol
és Szlovakiabdl is slrgették az egységes iranyitas létrehozasat, a
politikai partok tevékenységének Osszehangolasat, az érdekvéde-
lem erdsitését és nem utolsdsorban az anyaorszaghdl érkez6 anya-
gi segitség elosztasanak atlathatobba tételét. Az els6 konkrét javas-
latot Tuka Béla fogalmazta meg 1920 6szén. ,Jovatételi bizottsag
el6készitési munkainak soran lattam, hogy ker. szoc. pért, kisgazda-
part és népszbvetség kozott féltékenység, irigység €s bizalmatlan-
sag van, mely ker. szoc. part mostani meger6sddésével fokozédni
fog. Mdlhatatlan szlkség volna Budapestr6l nyomast gyakorolni
mind a haromra, hogy egylttm(kodés biztositasara Iétesitsenek ko-
z0s vezérl6bizottsagot magyar kormany bizalmi emberének elndkle-
te alatt, ezt a subvencid elvesztésétdl valo félelembdl meg is ten-
nék. Eziton magyar kormany elejét venné személyes ellentétekbdl
kifejlédneté magyar betegségnek, partvillongasnak, s 6sszes politi-
kai mozgalmakat egységesen iranyithatna.”**® Szent-lvany Jozsef ok-
téber 23-an a kisgazdapart pdstyéni vezetéségi Ulésén tett javasla-
tot egy magyar partok kozotti végrehajté bizottsag megalakitasara.*®

Matuska Péter magyar diplomata a Kuligyminisztérium megbiza-
sabdl 1920 novemberében Csehszlovakiaba utazott, hogy tajékozdd-
jon az ottani helyzetrdl és targyaljon a magyar partok vezetéivel. A
taldlkozéra Karlsbadban (Karlové Vary) ker(lt sor, ahol k6zdsen részt
vettek a Union of Democratic Control szervezet csehszlovakiai rész-
legének alakuld (lésén. Az Ulést a csehszlovak renddrség feloszlat-
ta. Ezutan keril sor Szilassy Béla szallodai szobajaban a talalkozé-
ra a magyar partvezetékkel. Ezen a hazigazdan kivil részt vett Pet-
rogalli Oszkér besztercebanyai Ugyvéd, Rakovszky Ivan és Szent-
Ivany Jézsef. Matuska, megbizasahoz hiven, felkérte ,az urakat,
hogy igyekezzenek az 6sszes magyar (keresztény-szocialista) és ma-
gyar-barat t6t partokkal a legteljesebb egyetértésben mukddni, ne-
hogy az esetleges testvérharcz a magyar hazahoz hii elemeket gyen-
gitse és megbontsa, €s végul nyomatékosan felkértem az urakat,
hogy a békeszerz6dés ratifikalasa folytan megvaltozott alkotmanyjo-
gi helyzetbdl kifolydlag minden médon és téren a legaktivabb kbézsze-
replésbe vigyék bele elszakitott véreinket, s igyekezzenek a helyze-
tet az osztrak Reicherathban kovetett cseh recept szerint felbori-
tani”.? A jelenlevé vezet6k kozolték Matuskaval, hogy ,,december 7-
ére Tatrafliredre szandékoznak 6sszehivni egy gylilést, amelyen ezen
célra egy kozOs intéz6bizottsdgot akarnak |étrehozni”.*** Szent-lvany
szerint az eddigi k6z0s munkanak az volt az akadalya, hogy az OKP
elndke, Lelley mindig kitért egy szorosabb magyar partok kozotti
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egyuttmikodés el6l azzal érvelve, hogy a keresztényszocialista part-
ban szlovak és német tagok is vannak. Szent-lvany arra kérte a ma-
gyar kormanyt, hasson oda, hogy ,a keresztény szocialista part ma-
gyar részét valassza el, mar a legals6 egységtél kezdve folfelé (falu,
megye, orszag) egészen a tobbi részétdl a partnak, mert kildénben
az egységes mikodés a tdbbi magyar partokkal igen nehéz...”**
Sz6ba kerlt egy Pragaban kiadandé magyar lap is, amelynek o6tletét
Matuska nem tamogatta, mivel a hirszolgalatat és a szlovakiai ter-
jesztését nem tartotta megoldhatonak.

A kdz0s kdzponti iranyité szerv létrehozasa tehat elkerulhetetlen
volt. Els6 l1épésként november 30-an Ungvarott a karpataljai magyar
partok megalakitotték a Ruszinszk6i Magyar Partszdvetséget, majd
december 7-én Otéatrafiireden Iétrejott a Szlovenszkéi és Ruszinszkoi
Szévetkezett Ellenzéki Partok Kozds Bizottsaga. Az alakul6 Ulésen
Rakovszky Ivan elndkolt. A kdzds bizottsag elnokévé Szilassy Béla lo-
sonci foldbirtokost valasztottak. A Kdzds Bizottsagnak 60 delegalt
tagja volt, amelyben az egyes partok sllyuknak megfelel6 szamban
vettek részt. Az aranyok véglegesitésére a K6z0s Bizottsag harmadik
Ulésen 1921. februér 14-an Péstyénben kerllt sor. Az Orszagos Ke-
resztényszocialista Part 28, az Orszagos Magyar Kisgazda, Foldmi-
ves és Kisiparos Part 20, a Ruszinszkéi Magyar Partszovetség 12,
a Szepesi Német Part pedig 8 taggal képviseltette magat. Postyén-
ben februar 14-én megvalasztottak egy szlikebb, nyolctagui Un. Ve-
76rl6 Bizottsagot, amelynek elndkévé Kormendy-Ekes Lajost valasz-
tottdk. A bizottségban minden résztvevd part két-két taggal vett
részt. Elhataroztak egy sajtéosztaly |étrehozasat, amelynek elndke
Lelley Jené, igazgatdja Szent-lvanyi Jozsef lett.””

A postyéni Ulés el6tt felmerilt a kérdés, ki legyen az (j csucs-
szerv, a Vezérlbbizottsag elndke, az egész magyar politikai tomori-
I€s vezetbje. A hattérben zajlé egyezkedésekrdl Tuka Béla jelentése-
ib6l értestlhetiink. 1921. januar 17-én Budapestre kildétt szamjel-
tavirataban igy ir: ,A ker.-soc. part magyar, és német része, tovabba
t6t része engem kért fel erre az egységes iranyitd szerepre. A forma
az lenne, hogy a ker.-soc.ok javasolnak, hogy dsszes magyar partok
kdzponti bizottsaganak legyek az elndke. Mindezen ajanlatokra ha-
laszté valaszt adtam. Tudnom kell a magyar kormany szlovenszkoéi
politikai terveit, azt, hogy birom-e a kormany bizalmat ugy, hogy a
kormany mindent rajtam keresztil kivan intézni s mennyi pénzre sza-
mithatnank az dsszes partok részére az Uj év elsé hat hdnapjaban?
Tervem volna, 0sszes, tehat magyar, t6t és német ellenzéki partok
egyuttmiikddésének létesitése és a tavaszra biztosan vart felfordu-
lasokra valé el6készllés. Kérek kormany elndktdl és kullgyminisz-
tert6l azonnali utasitast.”*** A tovabbi fejleményekrdl Tuka Uzenetén



1920-t6l a Vezérlbbizottsag |étrehozasaig 73

kézzel a Kulugyminisztériumban irt feljegyzésbdl értesulhetink: ,1d6-
kdézben Kanya kévet lr személyesen fogadta Tukat, és kozolte vele,
hogy dontés csak a f. hd 15-én POstyénben megtartando értekezlet
utan fog torténni.”** A postyéni Ulésen Tuka is jelen volt, errél a ma-
gyar szerveknek kildoétt pénzigyi elszamolasa is tanuskodik: ,Febr.
14-ki utam Postyénbe 200 K[orona].”?*® A Pdstyénben torténtekrdl
Tuka februar 26-i jelentésében szamolt be. ,A magyar-német block
ideiglenes politikai vezetéje Kérmendy lett, azzal a kdtelezettséggel,
hogy kivdnsagomra az elnOkséget azonnal atengedi nekem. A Nagy-
méltésagoddal (Kanya? — A. B.) tértént megallapodas egyébként tel-
jes érvényben marad, azaz a magyar kormanyt az 6sszes partokkal
szemben ezek kifejezett bizalma alapjan én képviselem.”*" Tuka ar-
rél is beszamol, hogy miért nem vallalta el a VezérlGbizottsag elndki
posztjat. ,Mellékelem Hlinka levelét, ez magyarazza meg, hogy az el-
lenzéki partok bizottsdganak elndksége elfogadasat miért halasztot-
tam el. Célom az, hogy a néppartot és az dsszes magyar €s német
polgari partokat egyesithessik egységes kizdelemre az autonémia-
ért, e célbol elébb a néppartot kell magamnak megnyernem.”?*® Er-
re az idére tehetd Tuka és a Szlovak Néppart, valamint annak veze-
t6je, Hlinka kozeledésének kezdete. Az idézett jelentéséhez melléke-
li cikkét az autonémiarél, amely a Szlovak Néppart lapjaban, a Slo-
vakban jelent meg, valamint Hlinka hozza irt levelét. ,Nagysagos Ta-
nar Url Kdszondm az autondmidrdl sz616 6szinte és férfias cikket. A
totsag irant vald joakarattal és forr6 szivvel volt irva. Csak ne hagy-
ja félbe a munkassagat...” — all Hlinka levelének magyar forditasa-
ban. Tuka a jogi felkészlltségével elblvolte Hlinkat, és ez arra kész-
teti, hogy ,...a leghivatottabb jogtudést arra kérjem, legyen kegyes
és készitsen egy a tagabb autondémiardl sz6l6 teljes és részletes
torvényjavaslatot...”** Tuka felismerte a kecsegtetd lehet6séget, és
nem kivant nyiltan a szinre Iépni mint a magyar partok vezetéje, és
elkészitette a kért autonémiatervezetet.>® 1922 elején belép a Szlo-
vak Néppartba, a Slovak napilap fészerkesztéje, nemsokara a part
alelndke és 1925-t61 nemzetgy(ilési képviseldje lesz.

A magyar politikai €let a Vezérl6bizottsag megalakulasa utan to-
vabbra is mozgasban volt Szlovéakidban. Ujabb polgari part szervezé-
se kezd6dott el 1921 elején Magyar Jogpart néven.* A part hosz-
szas el6készités utan 1921. szeptember 18-an alakult meg Kassan,
elnbke Szalay Laszl6 volt Abauj-Torna megyei féispan lett. A part li-
beralis programjaval els6sorban a varosi polgarsag, a magyar érzel-
mu zsidésag korében igyekezett befolyasra szert tenni. A part né-
hany héttel késbébb csatlakozott az ellenzéki partok Vezérlébizottsa-
gahoz, és a tovabbiakban szorosan egyuttm(kdodétt a magyar par-
tokkal.” A péart maga ugyan kis taglétszamda volt, de alapité tagjai
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kozUl a kés6bbiek soran tdbben jelentdés szerepet jatszottak a ma-
gyar pértpolitikdban. Vezet6je Tarjan Odén losonci gyaros, Dzuranyi
Laszl6 a Pragai Magyar Hirlap késObbi fészerkesztbje, valamint Bla-
nar Béla volt kassai polgarmester volt.

A magyar partok kozott a k6zos szervek létrehozasa ellenére to-
vabbra is tdbbszér tamadt feszultség, amelynek a sajtdéban is han-
got adtak. A szovetkezett partok Vezérl6bizottsaganak oktéber 16-i
Ulésén a szepességi németek javaslatara sor kerilt partkdzi donté-
bir6séag feldllitdsara is. Ennek feladata a szdvetkezett partok kozott
felmer0l6 surlédasok kikliszobolése volt.”*

A partok erdviszonyainak alakulasardl, szervezettségik terjedé-
sér6l, a politikai helyzetr6l egy évvel a nemzetgylilési valasztasok
utan Tuka Béla 1921 majusaban jelentést kildott a Kilugyminiszté-
riumba. Ertékelése szerint: ,A keresztényszocialista part gyarapo-
dott és a szlovak osztély feldllitdsaval sokat nyert. A kisgazdapart
terjed... A szepesi német-part jelentéktelen, 4-5 kdzségben van meg-
szervezve. A Szepesség német terliiletein, valamint a Nyitra- és Bars
megyei német terlleteken a hozzam érkezett jelentések szerint a
ker. szoc. part szervezkedik. A jogpart eddig tényleg meg sem
alakult.”*** Hosszasan foglalkozott az autonémia kérdésével, illetve
a Hlinka-part megnyerésére szolgalo torekvésekkel. ,A népparttal
valé egyezkedés a ker. szoc. part Szlovak-osztalyanak holtpontra ju-
tott, aminek okat abban latom, hogy a néppartnak mintegy 1,/2 mil-
li6 koronat kitev6 adéssagat rendezték. Minden val6szinliség szerint
a kormany (csehszlovak kormany — A. B.) részérdl jott ez a tdmoga-
tés. Ara az autonémia-alaprél valé eltdvolodas (...) Az autonémia
szempontjabdl felette kivanatosnak tartom a magyar-német-szlovak
egyittes legszorosabb munkat, amelyre szilardan épiteni lehet. Vi-
szont e partnak, a ker. szocialistdknak mukddési koriket, organiza-
tidikat 0sszehasonlitva a csak kizarélag magyar részeken mikddo
kisgazdaparttal, aranytalanul kisebb tamogatasban részesilnek. (A
Magyarorszagrél érkez6 anyagi tamogatasrol van szé — A. B.) Ezt be
kellett latnom, ismerve az egyes partok eréviszonyait, de kiilénésen
figyelemmel kisérve a célt, amelynek irdnyaban az egyes partok ré-
szér6l valé munkélkodas megnyilvanul. Mert a mig a kisgazdapart-
nal azt latom, hogy a part irdnyzata inkabb a gazdasagi részre terjed
ki, addig a ker. szoc. part a mai rendszernek gydkerében valé meg-
tamadasaéra iranyul...”**

A Tuka jelentésében emlitett sikertelen keresztényszocialis-
ta—népparti targyalas elézménye az volt, hogy a Hlinka megkereste
Tvrdy Jen6t, az OKP szlovak osztalydnak egyik vezetdjét, és kozele-
dést ajanlott fel a két part kdzott. A javaslatrél az OKP kibdvitett el-
noki tanacsa Petrasek Agoston vezetése alatt 1921. aprilis 28-4n
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tartott Glésén targyalt. PetraSek a Szlovak Népparttal val6 targyala-
sok felvétele ellen szélalt fel. ,Kijelenti, hogy ma ugyanugy fennall-
nak a néppartban azok az okok a ker. soc. part szlovak vezetGinek
szamara, mint amelyek a néppartbdl valé kilépésre késztették az
illetéket.”**® Els6sorban Szlovédkia autonémidjahoz vald ingatag hoz-
zaallasukat vetette Hlinkaék szemére. Végul Lelley javaslatara egy
dttagu targyalobizottsagot jeldltek ki — PetrdSek Agoston, Trvdy Jend,
Gallo Stefan a szlovak, Lelley Jen6 a magyar, Jarabek Rezsé pedig a
német osztaly részérdl — azzal, hogy az elsd targyalason udvariassa-
gi okokbdl csak a szlovakok vegyenek részt.>*” A targyaldsokra Zsol-
nan kerilt sor 1921 majusaban, ahol a Szlovak Néppart vezetésége
Ulésezett. A Petrasek vezette keresztényszocialista delegacio fel-
ajanlotta a néppartnak az egyesuilést, de ezt a néppart vezetbi egy-
hangllag elutasitottak.>*®

8. A magyarorszagi anyagi tamogatas kezdetei

A levéltari iratanyagbdl kétségtelen, hogy Magyarorszagrdl jelent6s
anyagi tdmogatas érkezett a Felvidékre a kildnb6zd politikai, kato-
nai, kulturdlis és tarsadalmi szervezetek, valamint a sajté tamogata-
sara. Ahhoz, hogy megfelel6képpen tudjuk értelmezni a magyar ki-
sebbségi politika szinterén torténteket, feltétlendl fel kell tarni az
anyagi tamogatas rendszerét és méreteit.

Az elsd irdsos adataink a Felvidékre iranyul6 anyagi tamogatas-
rél 1919 végérdl vannak. A Tét Kdzponti Iroda 1919. december 15-
én levélben fordul Haller Istvan kdzoktatasi miniszterhez, aki korab-
ban a Propaganda Minisztériumot iranyitotta, és kozli vele, hogy el6-
z6 minisztersége alatt a gyori kirendeltség vezet6jével a keresztény-
szocialista part részére kuldott 50 ezer koronat a cseh hatar6rok el-
vették. Tobler Janos, a pozsonyi keresztényszocialistak titkara ujabb
Osszeg kiutalasat kéri, mivel pénz nélkil nem folytathat6é a szervez-
kedés. A tét iroda felajanlja, hogy az Ujabb &sszeget eljuttatja ren-
deltetési helyére.”® Az esettel és a gybri kirendeltség vezetbjének
korabban viselt dolgaival a Miniszterelndkség lll. Ggyosztalya foglal-
kozott a tovébbiakban, mivel, mint mar kordbban emlitettem, ez az
osztély vette at a megsziintetett Propaganda Minisztériumtdl az el-
csatolt terlletek magyarsaganak gondozasat. A Miniszterelndkség
kérte a pénzigyminisztert6l a megsziintetett minisztérium fennma-
radt 2 millié korondjanak a részére torténd atutalasat, hogy Uj fel-
adatait ellathassa.*

A csehszlovakiai nemzetgy(lési valasztasok el6készileteire Lel-
ley Jend keresztényszocialista partelndk kapott nagyobb 6sszeget a
magyar kormanytél***, és Kurthy Istvan kezelt egy masik O0sszeget
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Komaromban 1920 é&prilisdban.>”> A nemzetgy(ilési valasztasok utan
a politikai partok, elsésorban az OKP tdmogatasa rendszeressé va-
lik. A rendszeres havi juttatas megitélésérél 1920 nyaran levelezést
folytatott a Felvidéki Liga, a miniszterelnék, a ME, Haller Istvan és
Kurthy Lajos bar6. A Felvidéki Liga junius 9-én levélben fordult
Simonyi-Semadam Sandor miniszterelnékhéz. ,A csehek altal meg-
szallt felvidéken a keresztényszocialista part van els6é sorban hivat-
va arra, hogy a szocial demokratak és a csehek altal fizetett egyéb
agitatorok magyarellenes propagandajaval sikerrel vegye fel a har-
cot, s a magyarellenes agitacio hatasat teljesen paralizélja. E part
szivvel-lélekkel kizd a felvidéki magyarsag érdekeiért s a mint azt
nehany e napokban itt jart tekintélyes vezetd tagja kifejezésre jutat-
ta, természetesen kész az ellenpropagandat széval és irasban (napi
sajtd, ropcédulak stb.) a legnagyobb eréllyel meginditani. Hogy e
nagy munkdajahoz sikerrel foghasson, megfelelé anyagi eszkdzokre
volna sziksége, anndl is inkabb, mert eddig is nagy anyagi nehézsé-
gekkel kizdott e part, tamogatasért tdbbszor fordult hozzank s saj-
nos anyagi eszkozei elégtelenségén mult, hogy a valasztasokhdl
nem kerUlt ki nagyobb eredménnyel.”*** A kérést Haller Istvan vallas-
és kozoktatasligyi miniszter is megtamogatja Teleki Palhoz, az djon-
nan kinevezett miniszterelnokhoz irt levelében.?** A ME lll. Ugyoszta-
lya a miniszterelnOkkel tértént szébeli megegyezés utan a part ha-
rom kdézpontja (Pozsony, Komarom és Kassa) részére 15-15 ezer ko-
rona tdmogatast javasol a majusi és juniusi hdnapokra, 6sszesen te-
hat 90 ezer koronét. Eredetileg csupan a pozsonyi és a kassai part-
szervezeteket kivantak tamogatni, de a Felvidéki Liga javaslatara ké-
s6bb kiterjesztették a tamogatast a komaromi szervezetre is. Az Uigy-
ben, mint mar emlitettem, a ME Ill. Ugyosztalydnak vezetdje kikérte
Kurthy Lajos bard véleményét is.***

A keresztényszocialista part tamogatasa azonban a tovabbi hé-
napokban is folytatédott, €s egyre rendszeresebbé valt. A pénzt
Tuka kapta kézhez, és 6 osztotta el. Fennmaradt néhany Tuka Béla
altal készitett elszamolas. Az egyik az 1920. oktéber 25161 1921.
marcius 31-ig terjedd id6szakrdl ad képet, s a cimébdl kiderill, hogy
ez a harmadik elszamolasa. Tuka ez alatt az 6t hdnap alatt 669 571
cseh koronat kapott, a legnagyobb 6sszeget, 370 ezer koronat futar
Utjan, egy 40 000 koronas 6sszeget ,Kurthytél”. Ez utébbi esetben
a pénzt bizonyara a Kiurthy Lajos altal kezelt mar emlitett szamlarél
kapta. A kiadasok oldalan a harom legjelent6sebb tétel: , Tvrdi Jend
részére, t6t mozgalom czéljaira, elszamolas kés6bb 85.341 K,...
Szentivanyi Jézsefnek a kisgazdapart, Szepesség és Ruszinszké ré-
szére febr. marcz. 174.000,... Pozsonyi ker. szocz. partnak adéssag
fizetésre 150.000.”** Az elszdmolasbdl kiderll, hogy a legnagyobb
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Osszegeket a partok tamogatasara forditottak. Az OKP-t illetéen
éves 0sszegzés is a rendelkezésiinkre all az 1920-as évrél. Ebben
»adomanyok” cimen 180 ezer korona szerepel.”* Feltételezésiink
szerint ez a rovat rejti a magyar kormanytél kapott tdmogatast. Ezt
a szamot 6vatosan kell fogadni az el6z6 szamok tUkrében. Feltétele-
zéslink szerint a valasztasokra kapott dsszeget az OKP hivatalos ki-
mutatasaban nem szerepeltették. A bevételi oldalon a legnagyobb
tételek az adomanyokon kivil: Népakarat 186 ezer és parttagdijak
128 ezer korona. Kiadasi oldalon a legnagyobb 0sszeget a személyi
és adminisztrativ kiadasok (216 ezer), a Népakarat (290 ezer) és a
valasztasok koltségei (148 ezer) tesznek ki. A Népakarat a part he-
tilapjaként m(kodott, és a fenti szamokbdl kiderul, hogy jelentés
veszteséget halmozott fel. Ennek ellenére, agitacids célbdl, 1921 ja-
nuarjatél napilappa kivantak atalakitani. Els6sorban erre a tényre és
a szlovak titkarsag mikodésének kiszélesitésére hivatkozva az
1921. évi koltségvetés elbterjesztésben az adomanyok rovatban
mar 1 200 000 korona szerepelt, ennyit varhattak tamogatasként a
magyar kormanykoroktél. Az 1920-as évben 13 titkar és 8 kezels-
személyzet dolgozott az OKP-ban. 1921-ben tovabbi 10 magyar, 20
szlovak és 5 német titkart kivantak felvenni és kiképezni. >*®

A politikai partok koziil a kezdeti id6szakban, Ugy tlinik, az Orsza-
gos Keresztényszocialista Part kapott els6sorban tamogatéast. A kis-
gazdapart kdzponti titkara, Lukovich Ferenc 1920 oktéberében leve-
let irt a magyar killgyminiszternek, amelyben évi 60 ezer csehszlo-
vak korona tamogatast kért partja részére.*”® Néhany héttel késébb
Matuska Péter Karlsbadban kézdlte Szent-lvanyval a j6 hirt. ,Utasi-
tasaimhoz hiven kézéltem a bizalmas tanacskozason megjelent
urakkal, hogy a magyar kormany hajlandé a szlovenszkéi orszagos
magyar kisgazda, foldmdves és kisiparos partot is anyagilag tamo-
gatni...”” A Matuskaval folytatott beszélgetés soran megtargyaltadk
az anyagi tamogatassal kapcsolatos problémakat. ,,Panasz targyava
tették a tanacskozasban résztvett urak azt, hogy a magyar kormany
a maga anyagi tamogatasat, amelyikkel a felvidéki kulonféle mozgal-
makat tamogatja nagyon szétforgacsolja, szerintik nem is abban
van a fébaj, hogy a kormany sokszor arra nem hivatott elemekkel ko-
molyan széba all, mert hisz meghallgatni mindenkit lehet, hanem az
is el6fordul, hogy néha pénz is kerll olyanok kezébe, akikrél a felvi-
déki irdnyad6 tényez6k nem is igen tudnak. Hasonl6 esetek elkeri-
|€ésére abban allapodtunk meg, hogy az urak maguk kdrébdl egy egé-
szen szlik bizottsagot jeldinek ki, amelynek |étezésérdl az esetleges
egyéni ambicié és hilisag kimélése szempontjabdél még a december
7-iki intézd bizottsag sem fog tudni, s amely a kdvetkez6 tagokbdl
all: Jabloniczky képviseld, Kiurthy Istvan, Petrogalli Oszkar, Rakovsz-
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ky Ivan, Szent-lvany Jozsef és Szilassy Béla.”*** A megbeszElés pénz-
Uigyi targyu javaslatait a magyar kormany nem fogadta el. A pénz el-
osztaséardl és kezelésrél tovabbra is Tuka dontott. Tuka Béla 1921.
februar 26-an kelt jelentése ezt egyértelmien megerésiti. ,A 370
000 sokolt megkaptam s részben mar el is osztottam, amint megal-
lapitottam a felosztasi kulcsot Tatraflireden, nem partkozileg allapi-
tottam meg, hanem a part szervezésében részt nem vevd Jablonicz-
ky és Kormendy képvisel6k magan véleménye alapjan.”** Tuka tobb-
sz0r kérte a maga altal megallapitott elosztasi kulcs médositasat, il-
letve a tdmogatds emelését.”®® A partokkal a tdmogatasok 0sszegé-
ben végll a Kuligyminisztériumban Kanya Kalman egyezett meg
1921 tavaszan. A megallapodéas alapjan a tamogatasok havi dssze-
ge csehszlovak koronaban a kovetkez6 volt: Préga kézpont 10 000,
losonci kézpont 2000, rendelkezési alap Pozsony 5000 és Losonc
5000. A keresztényszocialista part a tdmogatast harom cimen kapta
— Pozsony 30 000, Kassa 30 000, ,t6t csoport” 15 000. A kisgaz-
dapart két kdzpontja Komarom és Gomor 15-15 ezer koronat kapott,
a szepességi németek (Zipser Deutsche Partei) havi 10 ezret. Ez
egyltt Szlovakia részére 137 ezer koronat tett ki. Ezen kivil ruszinsz-
koéi szervezetek dsszesen kaptak 70 ezer koronat a kovetkezd elosz-
tasban: ruszinszkéi kisgazdapart és ruszinszkéi keresztényszocialis-
ta part egyarant 15 ezer, a ruszinszkéi jogpart 5 ezer, a ruszin part
(?) 20 ezer és végul a jogpart a Magyar Hirlapra 15 ezer koronat.>**

A politikai célokra forditott 0sszegeken kivil jelentés tamogatast
kaptak az elbocsatott tisztvisel6k. Err6l kevesebb adatunk van.
1920-ban negyedévente az erre forditott 6sszeg 400 ezer koronat
tett ki, és részben kilonb6z6 magyarorszagi segélyszervezetektol,
részben a kormanytdl érkezett. A pénz elosztasat Kiss Albert, a po-
zsonyi egyetem dékanja végezte.**® Sor kerllt a tisztvisel6k rendszer-
telen tdmogatasara is. Kormendy-Ekes Lajos 1921 nyaran 100 ezer
koronat kapott Heged(ls Lérant pénzligyminisztertdl erre a célra. A
pénz elosztasara egy kildn bizottsag alakult Kassan Szalay Laszl6
volt féispan elndklete alatt.”®

A felsorolt tamogatasokon kivil még a katonai szervezetek, a
sajtd, az iskolak is kaptak a vizsgalt id6szakban rendszertelendl
anyagi tdmogatast, s6t egyes egyhazak, egyhazi szervezetek is ré-
szeslltek anyagi tamogatasban. Err6l azonban nincsenek szamsze-
rd irasos adataim.

9. A Bethlen-kormany hivatalba I€épése

1921 tavaszara nyilvanvaléva valt, hogy Magyarorszagnak fel kell ad-
nia rovid tavu terveit az orszag terlleti integritdsanak helyreallitasa-
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ra. IV. Kéroly exkirdly marciusi magyarorszagi visszatérési kisérlete
nyoman, a Habsburg restauracié megakadalyozdsara, az utddalla-
mok Ujabb |azas tevékenységbe kezdtek. Jugoszlavia és Csehszlova-
kia mozgésitast rendelt el. Aprilis 23-4n Romania megkotétte Cseh-
szlovakiaval a csehszlovak-jugoszlav egyezmény analégidjara meg-
szOvegezett szerz6dést. A 45 millié lakost szamlalé kisantant orsza-
gok igy korllfogtak a 9 milliés Magyarorszagot. A magyar kormany
meggy6z6dott arrdl, hogy a szomszéd orszagok, érdekeik védelmé-
ben, készek habordt inditani ellene, amely Magyarorszag Ujabb vere-
ségéhez vezetne.”®” Az orszag kulpolitikailag teljesen elszigetel6dott,
és nagy nyomas nehezedett az orszagra a trianoni békeszerzédés
beiktatéasa érdekében.

Magyarorszag 1921 elején kdzeledni probalt Csehszlovakidhoz.
Hosszas egyeztetés utan Bruckban marcius 14-15-€én targyalasra
kerilt sor a két kormanykuldottség kozott. A targyalasokon, egyes
forrasok szerint, Bene$ csehszlovak kullgyminiszter tobb alkalom-
mal nyilt vagy burkolt formaban felvetette, hogy készek bizonyos te-
rileti engedményeket tenni Magyarorszagnak, ezért cserébe a ma-
gyar—csehszlovak hatar garantalasat kérte.”® A targyalasok ered-
ménytelenlll végzédtek, azonban megegyezés szlletett azok folytata-
sarél és négy szakértdi bizottsag Iétrehozasardl, amelyek a rende-
zésre vard kérdéseket elbkészitik a kdvetkez6 taldlkozéra. A tovabbi
targyalasok menetét megzavarta IV. Karoly hazatérési kisérlete,
amely az utolsé I6kést adta a kisantant Iétrejottéhez. A kisantant
megalakuldsa Magyarorszag targyaldsi pozicidit rontotta, Csehszlo-
vakiaét pedig Iényegesen javitotta. A brucki targyalds nyoman létre-
hozott jogi bizottsag, amely a kisebbségi kérdéssel is foglalkozott,
csupan junius elején kezdte meg tevékenységét Pragaban.>*® A pra-
gai targyaldsokra a magyar Kilugyminisztérium éaltal készitett irany-
elvek a csehszlovakiai magyar kisebbség pozicidinak megbrzését he-
lyezték el6térbe. A magyarlakta terlileteken a magyar nyelvi kozigaz-
gatas és hivatalnoki kar megtartdsa mellett a teljes magyar iskola-
hal6zat fenntartasat kdvetelték. A magyarsag gazdasagi helyzetének
stabilizélasa érdekében ezt a magyar pénzintézetek és szévetkeze-
tek feldllitasénak és a foldreform soran a magyar igényl6kkel szem-
beni azonos elbanasnak szerzédésbe foglalasaval kivantak elérni.
Az olyan megfogalmazasok, mint: ,Teljes kulturalis szabadsag. Tehat:
cenzura eltérlése. Magyar irodalmi termékek és napilapok szabadon
johetnek be Csehszlovakidba. Magyar kulturalis célra felallitott intéz-
mények és alapitvanyok céljuktél nem vonhaték el. Magyar kisebb-
ség kulturalis célokra mint kildn jogi személyiség szervezkedhetik”
— a kulturdlis autonémia igényének a bejelentését jelentették a ma-
gyar kisebbség szamara.”® A magyar irdnyelvek a csehszlovak fél
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szamara elfogadhatatlanok voltak. Banffy kilugyminiszter julius 8-an
utasitast kuldott Pragaba, miszerint a targyaldpartner ,agressziv
magatartasa” miatt a kisebbségi szerzédéstervezet jllius 12-én
esedékes megyvitatdsa utan a bizottsag magyar tagjai szakitsak fél-
be a munkat. A kisebbségi kérdés megvitatasa 1921 nyaran végleg
elakadt. A t0bbi bizottsag tevékenysége bar vontatottan, de tovabb
folyt még a kovetkezé két évben.?®* Magyarorszag viszonya viszont
minden szomszédos orszaggal feszllt maradt.

Az aprilisban hivatalba lépett Bethlen Istvan vezette kormany el-
kezdte az orszag bel- és kilpolitikai stabilizalasat. Valtoztatnia kel-
lett az elcsatolt terliletek magyarsagaval kapcsolatos addig kdvetett
politikan is.?®® Kormanyalakitdsa utan Bethlen Istvan 1921 méjusé-
ban erélyesen hozzalatott, hogy rendet teremtsen a megszallt terU-
letek magyarsaganak iranyitasaban és finanszirozasaban. Egy 1921-
es kormanyzati kimutatéas 55 olyan tarsadalmi egyestletet sorolt fel,
amelyek kilféldi propagandaval foglalkoztak. Ezek kozil 28 kifejezet-
ten olyan ,védéliga”, egylet vagy szOvetség volt, amely az elcsatolt
terUletekkel, illetve az ottani magyarsaggal foglalkozott.®®* A Minisz-
terelndkség lll. lgyosztalyanak 1920 decemberében készilt elbter-
jesztése azt javasolta, hogy ezekkel az irredenta szervezetekkel a
kormany szakitson meg minden 6sszekoéttetést, és hozzon Iétre ha-
rom-négy tarsadalmi szervezetet, amelyek a kormany titkos tdmoga-
tasaval foglalkoznak a megszallt terlletek magyarsaganak gondo-
zasaval.”

Bethlen Istvan miniszterelndknél majus 11-én értekezletet tar-
tottak az irredenta szervezetek megsziintetése, illetve korlatozasa
érdekében. Elhataroztdk, hogy megsziintetik a katonai szervezke-
dést a megszallt tertletek felszabaditdsara.*®® Elhataroztak tovabba
az egyes szervezetek felllvizsgalatat és a legveszedelmesebbek fel-
szamolasat. A megmaradd intézmények alapszabalyaibdl ki kellett
iktatni a terUleti integritasra vonatkozo részeket, nem hasznalhattak
erre utalé szimbdélumokat.”® Az értekezletet koveté hetekben kor-
manydodntések szllettek, amelyek nyoman kialakult a hataron tdli
magyarsag Ugyeivel foglalkoz6 intézmények Uj rendszere, amely nagy
vonasokban az egész Bethlen-éra alatt, azaz tiz évig érvényben volt.
Német mintara Ggy dontottek, hogy tarsadalmi szervezeteket hoznak
Iétre, amelyek az allam titkos iranyitasaval és pénziigyi tamogatasa-
val végzik a hatérokon tul, az egyes szomszédos orszadgokban €él6
magyarsag gondozasat. Ennek érdekében a kdvetkez6 intézménye-
ket hoztak létre: Népies Irodalmi Tarsasag (Erdély), Szent Gellért Tar-
sasag (Délvidék), Rakdczi Szovetség (Felvidék), valamint ezek csucs-
szerve, a Teleki Pal vezetése alatt all6 Tarsadalmi Egyesiiletek Sz6-
vetségének Kozpontja (TESZK).*®" Jilius elején bellgyminiszteri ren-
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delettel feloszlattak tobb irredenta egyesiletet, kdztik a Felvidéki Li-
gat. A liga valéjaban nem szlint meg. J6val kisebb mikodési terllet-
tel és anyagi tdmogatassal a Magyar Nemzeti Szdvetség Il /A oszta-
lyaként miikodott tovabb.?s®

A kormany kisebbségi Ugyekben illetékes szerve a Miniszterel-
nokségen létrehozott Il. Uigyosztaly lett.”® A hatdron tili magyarsag-
gal kapcsolatos politikai dontéseket itt készitették el6 a TESZK meg-
alakulasa utan is. Hivatalosan ,.az idegenbe szakadt magyar allam-
polgarok nemzeti gondozasara vonatkozé Ugyek a klllgyminisztéri-
ummal egyetért6leg”*™ tartoztak a hataskorébe, de valéjaban a ha-
taron tuli magyarség lUgyeivel foglalkozott. Vezet6je az elsd honapok-
ban Petri Pal, majd az egész altalunk vizsgélt id6szakban Pataky Ti-
bor volt. Ez utébbi egyik meghatarozé személyisége volt a magyar
kormany kisebbségi politikdjanak a két vilaghabori kdzétt. Bethlen
utasitast adott ki, hogy a TESZK-hez tartozd egyesuletek nem tart-
hatnak fenn kdzvetlen kapcsolatot a Miniszterelnbkséggel és a mi-
nisztériumokkal, csupan a szervezetek kdzpontjan keresztil érint-
kezhetnek a ME IlI. Ugyosztélyaval. Bethlen ezzel elérte, hogy az in-
formacidk az elcsatolt magyarsag Ugyeir6l hozza érkezzenek be, és
az egyeslletek Ugyeiben 6 maga donthessen.””* A TESZK operativ
iranyitasat a gyakran kilfoldén tartézkodd Teleki Pal helyetteseként
az Erdélybdl attelepllt Papp Antalra biztédk.>””

A Nemzetgyuilés jllius 26-an becikkelyezte a trianoni békeszerzé-
dést. Ezzel lezarult egy rendkivil mozgalmas id6szak, amelyre né-
hany évvel kés6bb Szill§ Géza igy emlékezett vissza: ,Az allamfor-
dulat utan Uj emberek tlintek fel, Ggyszintén a magyar politikaban is.
Egyik sem ismerte a masikat, s a legkalandosabb tervek burjanzot-
tak fel, amikre b&ségesen kaptak kilonb6zé organumoktdl pénzt.
Egy dzsungel tamadt, amit szerencsésen megsziintetett késébb a
mostani miniszterelndk Ur (Bethlen Istvan — A. B.), aki kezébe vette
a kisebbségi mozgalmak ugyét.”*"



Palkovich Viktor esperesplébanos, keresztényszocialista
nemzetgylilési képvisel6 (1850-1930)
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lll. A hlszas évek elejétél a masodik nemzet-
gyllési valasztasokig

1. A Rakoéczi Szévetség

A Rékoczi Szovetség (RSZ) a csehszlovakiai magyarsag gondozasa-
ra |étrehozott magyarorszagi tarsadalmi szervezet, melynek létreho-
zasaval Rakovszky Ivant biztak meg, aki az év elején a Felvidékrol
Magyarorszagra telepllt. Rakovszky méjusban kidolgozta az egyesi-
let szervezeti felépitésének, mikddési rendjének és az 1921/1922-
es pénzlgyi évre sz06l6 koltségvetésének tervét.””* A Rakovszky altal
folvazolt elképzelések szorosan kapcsolddtak az els6 két évben
Csehszlovakiaval szemben kialakitott magyar kormanyzati stratégia-
hoz. Rakovszky egy olyan szervezetet kivant lIétrehozni, amely az 6s-
lakosokat egységesitd térekvést szolgdlja és dsszefogja mindazokat
a magyarorszagi és csehszlovakiai szervezeteket, amelyek ehhez
hozzéjarulhatnak.

Az eredeti tervezet értelmében a Rakoczi Szovetség szervezeti-
leg az Altalanos és Tét Féosztalyra, a Rutén Féosztalyra, valamint az
Elndkségre oszlott. A rutén féosztaly vezetésére lllés Jozsef egyete-
mi tanart akartak megnyerni. A rutén f6osztaly 1921 nyaran még
nem szervez6dott meg, és fennmaradt iratanyag alapjan erre a ké-
s6bbiekben sem kerllt sor.

Az Altaldnos és T6t Fosztalyon beliil 6t osztaly létrehozasat ter-
vezték. Az Altalanos Osztaly latta el a konyvelési és adminisztrativ
feladatokon kiviil a csehszlovakiai Uld6zésekkel kapcsolatos anya-
gok Osszegylijtését, a személyes kérvények és segélyek intézését. A
kisebbségi sérelmekkel kapcsolatos adatokat a kilénb6z6 népszo-
vetségi beadvanyokhoz akartak felhasznalni. A Sajtéosztaly feladata
a ,cseh, tot és felvidéki magyar ljsagok szemléje” és a ,budapesti
tét lap kiaddsa” volt.””® A Kultirosztaly hataskorébe az iskolaligyek,
a szinhazak és a konyvkiadas tartoztak. A negyedik osztaly a tarsa-
dalmi szervezetekkel (Felvidéki Liga, Budapesti Tét Part, rutén egye-
sulet stb.), az 6t6dik osztaly pedig a kilféldi propagandéaval, illetve
egy bécsi iroda fenntartaséval foglalkozott volna. E két utdbbi osz-
taly azonban els6sorban pénzlgyi okok miatt nem jott Iétre. A kilfol-
di propagandaval mas szervezetek, igy a Magyar Nemzeti Szdvetség,
foglalkoztak, ezek iranyitasat Teleki Pal személyesen végezte. A Fel-
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vidéki Liga az eredeti tervezettel szemben nem a Rakéczi Szévetség-
be, hanem a Magyar Nemzeti Szdvetségbe olvadt be és alkotott ott
egy osztalyt. Anyagi tdmogatast azonban a Rakdczi Szdvetség kolt-
ségvetésén keresztlll kapta még évekig, egészen a megszinéséig.

A tervezett koltségvetés, amely az 1921 /22-es koltségvetési év-
re sz6lt, a kdvetkez6 fébb tételeket tartalmazta: kdzponti adminiszt-
racio, politikai kiadasok, sajtd, iskolai €s kulturalis Ugyek, tarsadal-
mi szervezetek, hirszolgalat, hataron atnydlé érintkezés, elbocsatott
tisztvisel6k tamogatésa és rendkivilli kiadasok. Osszegiik 69 millié
koronat tett ki. A tervezet részletesen indokolja az egyes tételeket.
Az adminisztrativ kiadasok a személyzet fizetését és a dologi kiada-
sokat foglalta magaban. ,A személyzeti illetményeket az eredeti el6-
iranyzatban a t6t irodanal eddig szokasban volt dijazasnak megfele-
I6en allapitottuk meg” — irja Rakovszky. A szévetség ugyanis atvette
a megszuntetett Tot Iroda munkatarsainak egy részét és a berende-
zését. A politikai kiadasok a felvidéki partok tdmogatéasat jelentet-
ték. ,A felvidéki magyar partokkal a kuligyminisztérium 206 000
csehkorona havi tamogatasban egyezett meg, mely 6sszeg Kanya
osztalyfénok Ur altal eddig rendszeresen Ki is fizettetett. Ez az 6sz-
szeg a megallapodas idején jegyzett arfolyam szerint mintegy
1 500 000 magyar koronanak felel meg. Az6ta azonban a felvidéki
magyar partok mukddési alapja nagymértékben kiszélesedett, s
azok igényei megnodvekedtek, ami a segélyezések felemelése iranti
allando kéréseikben nyer kifejezést” — éll az indoklasban.>™ A partok
koltségvetésének felemelését azzal is indokolja, hogy ,szlkség vol-
na egyrészt a magyar-német szocialista partokat, masrészt a t6t és
ruthén partokat anyagi tamogatas Gtjan megnyerni”. Az iskolalgyi
és kulturdlis célok tamogatasakor megjegyzi, hogy a kdltségeket a
Vallas és Kdzoktatasi Minisztérium fedezi. Els6sorban a katolikus és
gorog katolikus iskolak tamogatasaval szamoltak. A protestans isko-
lak tdmogatasa esetében egylittmiikddtek a Thokoly Szovetséggel,
illetve annak vezetOjével, Raffay Sandor evangélikus plspokkel. A
Rakdczi Szovetség koltségvetésében szerepelt a Thokoly Szdvetség
rendelkezésére allé 8 millié korona, amelyet ,a felvidék 6sszes pro-
testans iskolai tdmogatasara” hasznaltak fel.*”” Rakovszky javasolta
a Thokoly Szovetség megsziintetését és beolvasztasat a Rakoczi
Szovetségbe, de még évekkel késbbb is talalkozunk Raffay elszamo-
ldsaival. Az evangélikus iskoldk és lelkészek tdmogatésardl tovabb-
ra is 6 dontott, és az ehhez szilkséges 6sszegeket beépitették a Ra-
kéczi Szovetség éves koltségvetéseibe.

Rakovszky tervezetét maga Bethlen miniszterelndk is vélemé-
nyezte, és a koltségvetés atdolgozasat, annak cstkkentését javasol-
ta. Kifogasolta, hogy a Magyarorszag terlletén miikddé szlovék és



A R&koéczi Szbvetség 85

rutén partok is kapnak tamogatast. ,ltthon az u. n. t6t, vagy ruthén
part tamogatasa is csak ideiglenes dolognak tekintheté merthiszen
ezen partok allandé fennmaradasanak nincsen célja, tehat csak ar-
rél lehet sz6, hogy addig nyerjenek segitséget, mig békésen lesze-
reltetnek.” A tisztvisel6segélyekkel kapcsolatban megjegyezte, hogy
ezek csupan ideiglenesnek tekintheték, az allas nélkul maradt tiszt-
visel6k nem rendezkedhetnek be egy allandé magyarorszagi tamo-
gatasra.”® A koltségvetést végul 48 millié 54 ezer korondban allapi-
tottdk meg.

3. tablazat
A csehszlovakiai magyar intézmények kéltségvetése 1921-1930 ko-
z0tt ezer egységben

= N o < [Te] © ~ o] [o2] (=]
sl 9 g 99 g g g og
S ~ o~ o < ') © ~ [<9) [<2)
t=4 N N N N N N N N N
Felhasznalas e 2 3 32 A 3 3 3 3
Budapesti kozpont K 810 2400( 14000
KE 48 48
P 42 48
% 1,69 3,33 0.45 5,48| 5.24
Politikai partok K 18148| 38600 600
Ke 4356 3918| 4038
P
% 37,77| 53,61 86,44 72,73| 64,13
Sajto K 4596] 5000 3600
Ke 22 251 566
P
% 9,56 6,94 0,55 4,66| 8,99
Kultdra és iskolalgy K 20000]| 19000| 3800
Ke 610 698 718
)
% 41,62| 26,39| 12,23 12.96| 11,4
Tarsadalmi szervezetek |K 1020| 2000| 1000
Ke
P
% 2,12 2,78 0,03
Hirszolgalat és K 1080| 3000| 1000
futarkoltségek Ké
P
% 2,25 4,17 0,03
Tisztvisel§ és K 2400] 2000 1000
egyéb segélyek Ke 12 25 35
P
% 4,99] 2,78| 0,27 0,46| 0,56
Vegyes és gazdasagi K
Ke 200 610
P
% 3.71] 9,69
Osszesen K | 48054 72000| 25000
KE 5000 5040 5040| 5140| 6015
P 28 28 42 48

K — korona, P — peng6, K& — csehszlovak korona

A szbvetség céljaira a Pénzintézeti Kdzpontban l|étrehoztak egy
szamlat Rakéczi Kultdralap néven. Papp Antal erre utalta at folyama-
tosan a kllénb6z6 minisztériumokban és a Miniszterelndkségen ke-
zelt alapokbdl a koltségvetésében elGirdnyzott 6sszegeket.””
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A Rakoczi Szovetség elndksége a tervezet alapjan 5 f6bdl allt vol-
na. Az elndki posztot bard Perényi Zsigmondnak, az Ugyvezetd elnd-
ki funkciét Rakovszky Ivannak szantak. Perényi a Magyar Nemzeti
Szovetség elndke lett, nem vett részt kdzvetlendl a szbvetség mun-
kdjaban, de befolyasa rendkivil nagy volt az elkdvetkez6 években,
kiléndsen a karpétaljai Ugyekben. Az elndki posztot az elsé évben
Rakovszky toltotte be, az ligyvezetd elndki posztot nem hoztak Iétre.
Alelndk Kollanyi Ferenc volt, aki a Kultdrosztaly vezetését is ellatta.
Tovabba egy titkér, Farkas Jend és egy gépirond alkotta az elndksé-
get. A teljes személyzetet a két irodaszolgaval egyutt 21 fében alla-
pitottak meg. Az altalanos osztalyon Janovetz Lajos vezette a konyve-
Iést és intézte a pénzlgyeket. Janovetzen kivll tdbben dolgoztak a
szervezetben, els@sorban a sajtdéosztalyon, a régi felvidéki szerveze-
tek vezetdi €s a magyar érzelmi szlovak értelmiségiek, Ujsagirok ko-
zUl. Az els6 években itt dolgozott Clair Vilmos, Gombos Béla, Csecsot-
ka Kéroly, Dobrotka Gydrgy, Pazurik J6zsef, Pechany Adolf, Pechany
Aladar és Podhradszky Gyorgy. Pechany Adolf csupan néhany hénapig
dolgozott a szdvetségnél, mivel kinevezték ,A magyarorszagi tétajku-
ak m. kir. Kormanybiztosava”. A szOvetség munkatarsa lett az 1923-
ban Csehszlovakiabél tértént kiutasitasa utan Tobler Janos volt po-
zsonyi keresztényszocialista nemzetgy(lési képviseld is.

Egy 1922 6szén késziilt kimutatds alapjan a tarsadalmi szerve-
zetek kozll a Rakoczi Szovetség rendelkezett a legnagyobb appara-
tussal. Mig Népies Irodalmi Tarsasagnak 17, a Szent Gellért Tarsa-
ségnak 13, a TESZK Papp Antal vezette irodajanak csupén 4 alkalma-
zottja volt, a Rakéczi Szévetség alkalmazottainak szama — a MNSZ
Il/A osztaly alkalmazottaival egyltt — 28 f6 volt.**® Ebbél a Iétszambdl
15-en nem voltak allami alkalmazottak.”®* A tobbiek, az akkor bevett
gyakorlat szerint, kildnb6z6 minisztériumok allomanyaban voltak. A
fizetéseik, a bizalmi allasbol kifolydlag, az akkori magyarorszagi hiva-
talnokok fizetéséhez viszonyitva magasak voltak, és részeslltek az
allami tisztvisel6knek jaré kedvezményes ellatasban is.

A szOvetség el6szor a Gerléczy utca 11. szam alatt kapott helyi-
ségeket, majd a piarista gimnazium Vaci utca 31-33. szamd éplile-
tének 4. emeletére koltozott. Itt kapott helyet a Magyar Nemzeti Sz6-
vetség Il/A osztdlya is, amely a Felvidéki Ligabdl alakult.”®?

A szbvetség az elsé években két f6 terlleten fejtett ki tevékeny-
séget. A Felvidéken €16 lakossagra vonatkozé adatgyljtés és elem-
zés, valamint az anyaorszagi tamogatasok kozvetitése a kisebbségi
szervezetek felé tartozott a feladatai kdzé. A Sajtosztaly folytatta a
Felvidéki Liga altal korabban elkezdett adatgydijt6, -elemz6 munkét.
Havi lapszemléket, valamint jelentéseket készitett. Ezek sokszorosi-
tott lapokon, 20-30 oldal terjedelemben elsésorban csehszlovak
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sajtészemlét tartalmaztak témakdrok szerint csoportositva. Az
egyes fejezetek cimei: Kultlira, Kozgazdasag Igazsagszolgaltatas,
Kozigazgatas, Politika, Foldbirtok, Nyelvi rendelkezések stb. A szem-
|ézett lapok kdzott taldlhatd csehszlovakiai magyar, szlovak, cseh és
német lapok egyarant. A lapszemléket és 0sszefoglald jelentéseket
eljuttattak kulénb6zé minisztériumokhoz és a ME Il. Uigyosztalyara.>®®

A Felvidékre szant pénzosszegeket futarok Gtjan jutattak el. Erre
a feladatra els6sorban a csehszlovakiai partok Budapestre latogato
vezetdit hasznéltak fel. Stéger Karoly, a keresztényszocialista part
titkara gyakran teljesitett futarszolgalatot. Mikor 1929-ben a Tuka-
per kapcsan letartéztattak, a rend6rségi kihallgatas soran besza-
molt korabbi dtjairdl. ,1921 elején a magyar keresztény szocialista
partnal Pozsonyban titkar lett. Stéger Karoly ilyen mddon kerdilt a po-
litikai életbe és ebben az id6ben kezdédnek blincselekményei is...
Ezen part fétitkara Varju Jozsef, valamint Tuka altal gyakran kikilde-
tett Budapestre. Budapesten rendszerint Lukinich Imrét, volt pozso-
nyi egyetemi tanart, dr. Tuka személyes baratjat latogatta meg (...),
de jart a Felvidéki Szovetség €s a Rakoczi Szovetségnél is, melyek
a piarista kolostorban voltak... A fentemlitett egyesuletekben rend-
szerint vezetd funkcionariusokkal targyalt, el6sz6r Szinayval (valészi-
nileg Szinyei Merse Istvanrél van sz6 — A. B.), kés6bb Rakovszky
Ivannal, néha Farkas f6titkarral is. Ezekben az egyesuletekben szin-
tén kapott mindig kb. 15-20 000 koronat, amelyeket nagyobbrészt
dr. Tukanak adott &t, de néha Varjinak is.”?**

A politikai célu tamogatasokat els6sorban a magyar partok appa-
ratusanak fenntartasara forditottak. A politikai partoknak nyduijtott je-
lent6s tamogatas felkeltette Bethlen Istvan érdekl6dését is, aki az
erdélyi példat tartotta kdvetendének, ahol elsésorban a magyar egy-
hazak kapték a legnagyobb tamogatast, akik ebbdl tartottdk fenn
iskolaikat.®®> A Rakoéczi SzOvetség koltségvetésével kapcsolatban
1921 novemberében Petri Pél levelet kiildoétt Papp Antalnak, amely-
ben koézli, hogy a miniszterelndk érdeklédik, miért politikai partokat
tdmogatnak a Felvidéken, nem pedig egyhazakat, intézményeket.”®*®
Papp Antal a Rakéczi Szdvetség elndkéhez fordult, és Rakovszky a
kovetkezbket valaszolta. ,Az egyhdzi adminisztracio teljesen idegen
kezekben van, kulturalis egyesileteinknek, mint a Magyar Népszo-
vetség, vagy a Magyar Szinpartolok Egyesiilete, minden faradozasa
ellenére sem sikerllt eddig alapszabalyaikat jovahagyatni... Teljesen
téves az a felvetés, hogy az Ggynek artunk vele, ha mozgalmunkat a
politikai partokon keresztil iranyitjuk... Az egyediili terrénum ahol a
kisebbségi jogokat némileg respektaljak, a politikai szervezkedés...
Nem all meg tehat az a feltevés, hogy a nydjtott anyagi tdmogatés a
kilonb6z6 partitkarok veszik igénybe.”**
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A Rakéczi Szovetség intézte a Felvidékrol érkezd kérvényeket, az
attelepll6k allaskéréseit, segitették a Magyarorszagon tanul6 felvi-
déki féiskolasok elhelyezését. Rakovszky Ivan, Perényi Zsigmond és
lllés Jozsef 1921 decemberében a miniszterelndkhdz fordultak azzal
a kéréssel, hogy a minisztertanacs hatarozzon arrél, hogy 15 felvi-
déki vezet6 személy kapjon garancidkat arra, hogy ha a csehszlovak
teriiletérél kiutasitjak 6ket vagy menekilnitik kell, Magyarorszagon
azonnal allast kapnak, valamint a korabban allami alkalmazasban
voltak tovabbra is alkalmazasban maradnak, és a megszallt terlle-
teken toltott idészakot a nyugdijukba beszamitjak. Bethlen Papp An-
talnak kuldott valaszaban tamogatja a kérést, de kéri a személyek
névsorat. A Rakdczi Szbvetség vezetbi altal a kérésre dsszedllitott
jegyzékben tObbek kozott szerepel Tuka Béla, aki szamara egyetemi
katedra fenntartasat kérték, tovabba szamos nemzetgylilési képvi-
sel6é és politikai vezet6: Fedor Miklés, Korlath Endre, Fleischmann
Gyula, Bohm Rezs6 (Rudolf), Sziklay Ferenc.” Erre a jegyzékre a Ra-
kéczi Szovetség, majd késbbb a Felvidéki Egyeslletek Szbvetsége
ajanlasara lehetett felkerilni, és a hiszas években tébb irat utal ar-
ra, hogy a Csehszlovakiabdl attelepllék ott toItott éveit beszamitot-
tak a nyugdijukba.*®® Példa erre Rakovszky Elek saros megyei arva-
széki UInok esete, aki 1927-ben repatrialt.>® Az attelepulék alldshoz
juttatasara példa Kérmendy-Ekes Lajos volt csehszlovékiai nemzet-
gyllési képviseld esete, aki Csehszlovakiabdl tortént kiutasitasa
utan 1926 augusztusdban Veszprém megye féispanja lett.>*

A Rékéczi Szbvetség tevékenységét nagyban befolyasolta, hogy
Rakovszky lvan 1922 jlniusaban belligyminiszter lett Bethlen Istvan
kormanyaban. A szévetség iranyitasat ideiglenesen Szinyei Merse
Istvan vette at. A Rakéczi Szévetség 1922/1923. évi koltségvetési
tervezetét mar 6 dolgozta ki és kuldte el Papp Antalnak.*** A terve-
zetben Uj tételként szerepel a pozsonyi Orsolya-rend tamogatasa. A
rend tartotta fenn a két vilaghaboru kozétt az egyetlen magyar tan-
nyelvi ndi tanitondképz6t Csehszlovakidban. A rend az intézmény
fenntartasahoz kért segitséget a magyar kormanytol. Figyelmet ér-
demel a kérvényik elintézésének menete, mivel ravilagit a kisebb-
ségi Ugyek intézésére. A kérést a Pozsonybdl érkezett Végh Ferenc
tolméacsolta a Vallas és Koézoktatasugyi Minisztériumban, amely
1922. augusztus 16-an levélben fordul a ME Il. Ugyosztalyahoz.
Pataky Tibor a kérést tovabbitja Papp Antalnak, aki a Rakéczi Szo6-
vetséget kéri fel a tdmogatas beiktatasara. Hamarosan Szinyei érte-
siti a kérés pozitiv elbirdlasarél Pappot, aki Patakyt és rajta keresz-
thl a miniszterelnokot informalja ugyanerr6l.>®

Szinyei csak ideiglenesen vallalta el a szdvetség vezetését, és a
tevékenységére nem forditott annyi energiat, mint el6dje. 1922 ok-
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téberétdl hosszabb idére, maganiigyei miatt, nem tudta ellatni a sz6-
vetség vezetését. Mivel az alkalmazottak kozll senki sem tudta he-
lyettesiteni a posztjan, a pénzlgyek iranyitasaval Papp Antalt biztak
meg, a tdbbi kérdésben Perényi Zsigmond iranyitotta a szovet-
séget.”* Bethlen utasitasara néhany nappal késébb Kiszely Gyula
vette at az elndki teendéket.”*

Szinyei Merse Istvan 1923 nyaran a miniszterelndk és a Kilugy-
minisztérium beleegyezésével jelentds valtoztatasokat hajtott végre
a szOvetségben. Megsziintették a kulon lapszemlék kiadasat, csu-
pan a kullgy lapszemléjének felvidéki részét egészitették ki munka-
tarsai. Megszlntették a Felvidéki Ligabol alakult MNSZ IlI/A oszta-
lyat, amely érdemleges munkat mar nem végzett, de dolgozdi a Ré&-
kéczi SzOvetség koltségvetésébdl kaptak fizetésliket. Pataky Tibor
kapta feladatul, hogy kéresse magahoz a feloszlatand6 osztaly veze-
t6jét, és vegye ra 6t, hogy 6nkéntesen mondjak ki feloszldsukat.*®

A Rakoczi Szovetség bomlasa, amely mar tébbnyire csak a tamo-
gatasok tovabbitasaval foglalkozott, ezzel még nem ért véget. Szi-
nyei 1924 majusaban els6sorban takarékossagi okok miatt kérte a
szOvetség feloszlatasat. A jovore nézve kérte, hogy a felvidéki par-
tok altal létesitett Kdzponti Iroda jobban épuljon ki, mivel a tamoga-
tasokat ,az lesz hivatva azokat a sziikséghez képest nemcsak fel-
osztani, de azok megfelelé felhasznélasat ellendrizni is”. Kérte to-
vabba, hogy az irodaval valé dsszekottetés céljara két személy kap-
jon megbizast, valamint azt, hogy a Rakdczi Szovetség megsziinése
utan Magyarorszagon Ujitsa fel mikodését a Tot Kdzmivelddési
Egyesllet, és ez végezze a felvidéki lapok szemléjét. , Az ifjisagi és
kulturalis Ggyeket s a személyi segélyezések s allaskérék stb. kér-
déseit természetszerlleg elldtnd a »Felvidéki Egyesuiletek
Szovetségé«nek e célbdl megerdsitett irodaja.” A tdmogatéas nyilvan-
tartasara Papp Antal irodajaban nyitott szamla szolgélna, a pénzeket
a megbizott személyek juttatnak el részletekben a csehszlovakiai
szervezetekhez. A szOvetség munkatéarsait végkielégitéssel elbo-
cséatjak.>” Szinyei kéri a feloszlatdssal kapcsolatban, hogy Janovetz
Lajos, aki a szOvetségnél ,Eéppen a legkényesebb agat a pénzkeze-
Iést kivalo pontossaggal és lelkiismeretességgel latta el... kedve-
z6bb végellatas illetve nyugdijban részesuljon”.>®

A Rakoéczi Szovetség tehat minddssze harom évig miikodott,
szemben a Népies Irodalmi Tarsasaggal, amely a hiszas években je-
lent8s szerepet jatszott az anyagi tamogatas kodzvetitésében a kele-
ti terlletek felé, valamint az egész két habori kozotti idészakban
folytatta az erdélyi magyarsaggal kapcsolatos adatgyUjtést, feltard
tudomanyos munkat.>® A Rakéczi Szévetség megszlinésének az oka
els6sorban az lehetett, hogy Rakovszky Ivan tavozasa utan nem tu-
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dott olyan befolyasos vezet6t felmutatni, aki 6ssze tudta volna fogni
a szervezet munkéjat. A szovetségben tevékenyked6 szakembergar-
da sem érte el azt a szinvonalat, amelyet a Népies Irodalmi Tarsa-
sag munkatarsai képviseltek ebben az id6ben. A Rakéczi Szdvetség
munkatarsainak jelentés része szlovak szarmazasu volt, akikkel
szemben az akkori magyar kormanyhatalom eleve bizalmatlan volt.
A tovabbi ok a pénzhiany, a takarékossag lehetett, s Szinyei is ez
utébbira helyezte a hangsllyt a feloszlatast kéré beadvanyaban. A
szervezet Rakovszky tavozasa utan egyre inkabb veszitett jelentésé-
gébdl, két év alatt fokozatosan leadta az egyes feladatait, igy meg-
sz(inése ennek a folyamatnak természetes betetézése volt.

2. A csehszlovak allam diszkriminativ intézkedései a hlszas
években

A még mindig érvényben |évé statarium korulményei kozott 1921
masodik felében szamos elnyomo intézkedést hoztak a csehszlovak
allami szervek a magyar partok és a hozza kapcsol6dé szervezetek
visszaszoritasara. Kilonosen IV. Karoly 1921. oktéber 20-i masodik
magyarorszagi hazatérési kisérlete utan léptettek életbe kemény in-
tézkedéseket. Elrendelték a mozgdsitast Csehszlovakidban, bar a
krizis néhany napon belll megoldddott. A magyar csapatok oktéber
23-an Budadrsnél visszaverték a kirdly csapatait, és IV. Karolyt
szamlzték Magyarorszagrol.

A teljhatalmd miniszter 1921. november 17-én kelt rendeletével
felflggesztette a keresztényszocialista gazdak szakszervezetének, a
keresztényszocialista iparosok szervezetének és még néhany ki-
sebb keresztényszocialista szervezetnek a tevékenységét, €s beza-
ratta a Keresztényszocialistak Orszagos Kozpontjanak Koztarsasag
téri helyiségeit. Ennek oka elsésorban az volt, hogy egyik sem tudott
felmutatni érvényes bejegyzett alapszabalyt. Mindegyik az 1920-ban
bejegyzett Keresztényszocialistak Orszagos Kozpontjanak alapsza-
balyara hivatkozott, holott kilénall6 szervezetekrél volt szé. A felfiig-
gesztés tovabbi indoka az volt, hogy allamellenes tevékenységet
folytatnak, ezért tébb vezetdjét interndlni is kellett, s a kdézpont leg-
fébb vezetbje pedig kilféldi allampolgar.>®

A pozsonyi Keresztényszocialistdk Orszadgos Kodzpontjanak veze-
téje, aki a rendbrségi jelentés szerint kilféldi allampolgar, Tobler J&-
nos volt. Tobler nemzetgy(ilési képvisel6t néhany héttel korabban
fosztottak meg csehszlovak allampolgarsagatol és ezzel egyltt kép-
visel6i mandatumatél. Az allampolgarsagi Ugyek, az ezzel kapcsola-
tos kiutasitasok a két vildghaboru kozotti idészak egyik legkénye-
sebb kérdése volt, és méltan valtott ki kritikat kalfoldon is a minta-
demokréacidnak tartott Csehszlovakidval szemben.
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Csehszlovékia a Saint-Germain-en-Laye-ben 1919-ben megkotott
kisebbségvédelmi szerz6désben kotelezte magat, hogy az Uj allam-
hoz tartozo terilileteken megadja az allampolgarsagot mindazoknak a
volt német, osztrak és magyar allampolgaroknak, akik a szerz6dés
életbe Iépése idején ott laknak, illetve ott illet6ségi joggal birnak.>* A
Nemzetgylilés azonban a kisebbségi szerz6déstdl némileg eltérve a
236/1920. sz. térvényben mar csak azoknak biztositotta az allam-
polgarsagot, akik 1910. januar 1-jéig megszerezték a kozségi illetd-
séget az orszag részévé valt terlleten. Magyarorszagon a kdzségi il-
let6ség kérdése sohasem volt kilondsebben fontos, és a 22/1886.
sz. tc. értelmében azt automatikusan négy év folyamatosan ottlakas
utan mindenki megkapta az adott kdzségben. A csehszlovak hatdsa-
gok azonban gyakran ezt a térvényt, a kozségi illetéség hallgatélagos
megszerzését nkényesen értelmezték, és igy joghizonytalansag allt
el6. Ezaltal lehet&ség nyilt tobb tizezer, elsésorban magyar nemzeti-
ségl polgar dllampolgarsaganak megvonasara €s az orszaghol torté-
nd kiutasitasara. Tobler Janoson kivil még két képviseld, a csehszlo-
vak szocialdemokrata Suranyi Lajos és a magyar-német szocidlde-
mokrata, Nagy Gyula is a kiutasitas sorsara jutott ebben a valaszta-
si id6szakban rendezetlen allampolgarsag Urtgyén.>* Tobler képvise-
I6i mandatumat a jeldlélistan utana kovetkez6 Daxer Henrik bazini
evangélikus lelkész kapta volna meg, de a vélasztasi bizottsag meg-
tagadta annak elismerését, igy 1922. majus 23-an Palkovich Viktor
gltai esperesplébanos foglalta el helyét a parlamentben.>*

A Csehszlovakia terlletén tart6zkodé magyar allampolgérok és
mindazok, akiknek kétes volt az allampolgarsaguk, a teljhatalmd mi-
niszter 1921. oktéber 25-én kelt rendelete értelmében 24 6ran be-
1l jelentkezniUk kellett a lakhelylkhoz legkdzelebbi rendérségen, és
kuldn jegyzékbe vették 6ket. Mindennap meg kellett jelennilk a
renddérségen. Elrendelték azon nagybirtokok dsszeirasat is, amelyek-
nek birtokosai magyar allampolgarok és allamellenes tevékenységet
fejtenek ki. Igy Pozsony megyében 199 magyar allampolgéart helyez-
tek rendéri fellgyelet ala.>*

Magyarorszag Népszovetségbe torténd felvételével kapcsolatban
a teljhatalmd miniszter 1921. szeptember 14-én levélben fordult a
pozsonyi zsupanhoz, és kérte, nydjtson be jelentést arrél, hany ma-
gyar dolgozik a hivatalokban, és mennyit bocsatottak el, valamint
szamoljon be a magyarok éaltal sérelmezett intézkedésekrol. Ezekre
az adatokra a Népszdvetség csehszlovakiai képviselbinek volt szik-
séglk. A zsupan vélaszaban azt jelenti, hogy az allamfordulat 6ta 30
magyart elbocsatottak, 46-ot nyugdijaztak, 14 pedig 6nként tavozott
a hivatalokbél Pozsony megyében. Jelenleg 323 magyar dolgozik a
hivatalokban, ebb6l 12t az allamfordulat 6ta vettek fel. A zsupéan
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szerint a magyaroknak semmi okuk a panaszra, s6t még mindig 6k
nyomjak el a szlovakokat Pozsonyban. A féldreformmal kapcsolat-
ban megjegyzi, hogy a nagybirtokok a magyarok és a zsidék kezében
vannak, s a szegényebb néprétegek — magyarok és szlovakok egy-
arant — helyeslik azt.>®

A nyelvhasznalat kérdésében egyre tdbb adminisztrativ intézke-
déssel igyekeztek az allami szervek az allamnyelv bevezetését bizto-
sitani. A hivatalnokok szamara nyelwizsgakat rendelnek el, az intéz-
ményeket kotelezik az allamnyelv hasznéalatara. Az allamnyelv hasz-
nalata terén néhany évvel a hatalomvaltas utan az uj févarosban, Po-
zsonyban még problémak voltak. A zsupan felhaborodva allapitja
meg a polgarmesternek cimzett 1921. junius 6-an kelt levelében,
hogy a varosi alkalmazottak nagy része nem tudta letenni a nyelv-
vizsgat, s6t ellenallas tapasztalhatd a hivatalnoki kar részér6l a szlo-
vak nyelv haszndlatdval szemben.*® Pozsony varos tandcsa mente-
get6z6 hangvétell levelet irt néhany héttel késébb a zsupannak,
amelyben kozli, hogy a zsupan kdzbenjarasa nyoman a varosi villa-
mosmuvek ezutan mar szlovak nyelven is kinyomtatja a jegyz6kony-
vet, amelyet az elektromos aram bevezetésekor toltenek ki a meg-
rendel6k. Az Egyetemi Konyvtar vezetéje az ellen emelt panaszt,
hogy csak magyar és német nyelven nyomtattak eddig a forma-
nyomtatvanyokat.**” Egyre erélyesebben I€pnek fel a hivatalnokok el-
len, akik csak magyarul beszélnek a hivatalokban. Két évvel késébb,
1923 végén a pozsonyi zsupan mar arrél szamolt be a miniszternek
klldott jelentésében, hogy szisztematikusan folyik az allami és az
6nkormanyzati kdzalkalmazottak elbocsatdsa a nyelvismeret hidnya
és a politikai megbizhatatlansag miatt. ,Az a hivatalnok, aki 5 év
alatt nem képes elsajétitani az allamnyelvet, vagy egyszerl szellemi
képességek nélkili egyén, vagy rosszindulatian és teljesen elhanya-
gol mindent, ami cseh vagy szlovak. Elsé és masodik esetben sem
szabad 6t tlrni a kdzszolgalatban és terhelni vele a nyilvanossagot
és az allamkincstéarat.”*®

Az ellenzék, kdztik a magyar partok heves tiltakozasa mellett fo-
gadta el 1923. marcius 19-6n a nemzetgylilés a kdztarsasag védel-
mérdl sz6l6 Un. rendtorvényt.*® A torvény elfogadasara az indokot
Alois RaSin pénzlgyminiszter meggyilkolasa szolgaltatta. A tdrvény
tébb vonatkozasban szigoritotta az allamhatalom elnyomo jellegét. A
torvény formalisan a koztarsasag terlleti épségét, allamformajat és
belbiztonsagat volt hivatott fokozottabb mértékben szavatolni, val6-
jaban azonban szamos szigorité intézkedést tartalmazott, amelyek
lehet6vé tették a gyllekezési és sajtdszabadséag korlatozasat, az el-
lenzéki politikai partok tevékenységének az ellenbrzését.
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3. A Kdzponti Iroda és a Pragai Magyar Hirlap |étrehozasa

A magyar kormany a Csehszlovakiaban miik6édé és anyagi tamoga-
tasban részesilé magyar partok egymas kozti rivalizalasat mindig
igyekezett csdkkenteni. A magyar kormanykoroknek jelentés szere-
puk volt abban, hogy 1922 februarjaban megalakult a Szlovenszkéi
és Ruszinszk6i Szdvetkezett Ellenzéki Partok Koézponti Irodaja. Az
iroda létrehozasardl az un. Vezérlébizottsag 1922. februar 3-an Kas-
san tartott Gilésén szlletett hatarozat. A javaslatot Fleischmann Gyu-
la terjesztette be, melynek értelmében ,a kdz6s bizottsag adminiszt-
rativ Ugyeinek intézése, a divergal6 erdk egyesitése s az dnvédelmi
harcoknak kozpontositasa céljabdl” Iétrehozzak a Kozponti Irodat.>
A Kbzponti Irodat a kdzbs bizottsagban résztvevd 6sszes part egyit-
tesen hozta létre, a keresztényszocialista part, a kisgazdapart, a
jogpart, a szepesi németek partja és a ruszinszk6i magyar partok
szOvetsége. A székhelye Losonc lett, az igazgatdja Petrogalli Oszkar
besztercebanyai Ugyvéd, a titkdra Forgach Géza.*™ A tevékenysége
harom terlletre terjedt ki (politika, gazdasag és kultdra).’*?

A politikai munka sllypontja azonban egyre inkébb athelyez6dott
Pragaba, a févarosba. A magyar nemzetgy(lési képvisel6k idejlk je-
lentds részét a nemzetgylilési Ulések alatt itt toltdtték. A valasztasok
utan létrejott a magyar képviselék klubja, amelynek titkéra Flachbarth
Erné volt. Pragaban miikodott a magyar nagykovetség, amely az anya-
orszaggal tortén6 kapcsolattartasban és az anyagi tdmogatéas tovab-
bitasdban egyre nagyobb szerepet jatszott.** Flachbarth a magyar el-
lenzéki partok altal Iétrehozott pragai sajtéirodat is vezette 1922 ele-
jén, amely szintén a Nemzetgy(ilés épiletében miikoddott.

A magyar partok az ellenzéki sajté kérdéseinek iranyitasara mar
1921 februarjdban Pdstyénben létrehoztak egy sajtéosztalyt, amely-
nek elndke Lelley Jend, igazgatéja Szent-lvanyi Jozsef lett. Két sajto-
irodat is Iétrehoztak, az egyik a mar emlitett pragai, a masik a rima-
szombati, amelyet Gal Istvan vezetett. A sajtéosztaly és az altala ki-
alakitott sajtéirodak miikodését, szervezeti felépitését egy rendbrsé-
gi jelentésbdl ismerjlk. A Gal Istvannal végrehajtott hazkutatas soran
kerlltek a rendérség birtokdba az ezzel kapcsolatos informéciok. A
pragai és a rimaszombati irodan kivil allandé pozsonyi, komaromi, lo-
sonci, kassai, |6csei €s karpataljai tuddsitdja volt a sajtéosztalynak.
Osszesen 20 magyar és német nyelvi lap tartozott az érdekkérébe a
hlszas évek elején. A jelentésebbek: a pozsonyi Hirado és a Népaka-
rat, a Komaromban megjelend Barazda és a Komaromi Lapok, a Lo-
sonci Hirlap, a szepességi lapok kdzll a Szepesi Hirlap és a Szepesi
Hirado, valamint a Karpathen Post, a rimaszombati Gémdri Egyetér-
tés és a Magyar Gazda, a Kassan megjelend Kassai Naplo és a Kas-
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sai Ujsag, a karpataljai Ruszinszkéi Magyar Hirlap és a Karpati
Naplo.** Ezek a lapok szamithattak a magyarorszagi anyagi tdmoga-
tasra. A rimaszombati sajtéirodat, az ott megjelend tudésiték mozga-
sat a renddrség figyeltette, és feljegyzéseket vezetett réluk, erre
egyenesen a teljhatalmd minisztert6l kapott utasitast a rend6rség.>*

A magyar partok vezet6i mar a nemzetgy(lési valasztasok utan,
1920-ban javasoltak egy kdzponti magyar napilap kiadasat Pragaban.
Ez széba kerllt Matuska Péter és a magyar partok vezetbinek karls-
badi talalkozéjan is. Matuska ekkor tolmacsolta, hogy a kormany el-
vileg helyesli a tervet, csupan aggodalmat fejezte ki a szlovakiai ter-
jesztéssel és a hirszolgdlattal kapcsolatban.®® A Rakdczi Szovetség
kezdetben t6bb kisebb szlovakiai lapnak is nydjtott tdmogatast, de
Rakovszky tervezetében is felmerilt egy kézponti napilap kiadasanak
és folyamatos tamogatasanak gondolata. A Vezérl6bizottsag 1922.
februdr 3-i kassai Ulésén mar konkrét intézkedésekrél szamoltak be,
amely a Pragai Magyar Hirlap (PMH) meginditasara iranyultak.

A ,Pragai Magyar Hirlap alapit6i” alairassal 1922. januar 11-én je-
lent meg egy felhivas, amelyben azt igérték, hogy az (j napilap felll-
emelkedik a partérdekeken, és a magyarsag egyetemes érdekeinek
sz0sz06l6ja lesz. A ,Magyaros kdszontéssel” végz6do felhivas eléfize-
tésre és a lap alapt6kéjéhez valé hozzajarulasra szdlitott fel. A lap
megjelenését az els6 negyedév végére tervezeték, és a felhivasban az
szerepelt, hogy 4000 eléfizeté esetén biztosithaté a megjelenés.®”

Az Uj kdzponti magyar napilap, a Pragai Magyar Hirlap elsé szama
1922. junius 1-én jelent meg, és a csehszlovakiai magyarsag legszin-
vonalasabb napilapjaként miik6dott 1938 §széig. A lap elinditasat és
fenntartasat a magyar kormany jelent6s 6sszegekkel tamogatta. A
Rakoczi Szovetség koltségvetésében rendszeresen szerepel a tamo-
gatasara szant 6sszeg. 1922 végén egymilli6 koronas alaptokével
részvénytarsasagot hoztak Iétre a lap tamogatasara, melyhez a ma-
gyar kormany is hozzéjarult. A részvénytarsasagot az 1922 szeptem-
berében |étrejott szindikatus irdnyitotta, amelynek székhelye Loson-
con volt, elndke Szilassy Béla, igazgatdja Giller Janos, titkara Forgach
Géza volt. A szindikatus tagjai kozétt szerepelt Tarjan Odoén, aki a gaz-
dasagi ugyek irdnyitdsdban komoly szerepet jatszott. 1923 januarja-
ban a magyarorszagi jegyintézet 300 ezer cseh korona &sszegl kol-
csont juttatott a lapnak egy kitéltetlen cseh felllbélyegzésd valtéd el-
lenében. A kdlcsén kamatait a Rakdczi Szévetség koltségvetésébdl
fedezték.*® A visszafizetés mddjarél nincsenek adataim, de a lap
megjelenését kdvetben a Rakoéczi Szévetség kimutatasaiban havi
rendszerességgel szerepel az oda juttatott tamogatas.

A lap els6 fészerkesztéje Bela Henrik, felelés szerkesztdje Flach-
barth Erng volt. Bela Henrik hamarosan tavozott a laptél, és egy ide-
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ig csupan Flachbarth jegyezte a lapot felel8s szerkeszt6ként. 1922.
oktéber 1-jétdl Petrogalli Oszkar lett az Uj fOszerkesztd. Ezt a posz-
tot az 1925 elején bekdvetkezett halalaig betdltdtte. A lap szerkesz-
tésében val6jaban alig vett részt, hiszen a Kdzponti Iroda igazgaté-
jaként els6sorban Losoncon tart6zkodott. Az elsé években 3000
eléfizetéje volt a lapnak, és a napi példanyszam 5500 volt, a vasar-
napi szam 7000 példanyban jelent meg.**°

A lap politikai iranyvonalanak meghatarozasaért és egyaltalan a
lap szerkesztésében nagyobb befolyds megszerzéséért allandé harc
folyt a magyar partok kdzott. A szerkesztéségben €s a kiad6hivatal-
ban is nagy ellentétek voltak az ott dolgoz6 Ujsagirok kozott. Ezek
egy része a magyarorszagi forradalmak utan Csehszlovakidba mene-
kult emigransokbdl kerilt ki, tébb zsidé is dolgozott itt, ami a keresz-
tényszocialistak allandé kritikajat valtotta ki. Dr. Fodor Antal, a lap-
terjesztésért felelds tisztvisel6 példaul Szombathelyen vezet6 szere-
pet jatszott a Tanacskoéztarsasag alatt. Gal Istvan, aki Pragaba kol-
16z06tt és az egyik meghataroz6 személyisége volt a lapnak az elsé
években, a Tanacskdztarsasag alatt a Gomdri Munkas szerkeszt6je
volt.*® A napilap terjesztésével és gazdasagi hatterével is allandé
problémak voltak.

Ezekr6l a problémakrél részletesen beszamol a szindikatus
1924. méjus 4-i Ulésérdl felvett jegyz6konyv.>** Az Ulésre Losoncon
kerllt sor a Kdzponti Iroda helyiségében. A szindikatus tagjai a ki-
addhivatal igazgatdjanak szemére vetették, hogy nem sikerilt az el-
mult egy évben a havi veszteséget 60 ezer koronardl a beigért 45
ezerre csOkkenteni. Katona Gyula és Fodor Antal a kiadéhivatal ré-
szérbl azzal védekeztek, hogy a magyar partok szervezetei részérdl
teljes kdzony nyilvanul meg a lap irant. Lelley Jend kijelentette, hogy
minden dsszekottetést megszakit a lappal, és Pozsonyban sajat ke-
resztényszocialista lapot indit. Nem jartak tobb sikerrel a kisgazdak-
nal sem. ,Dr. Fodor el6terjesztése szerint a partok tamogatasa nél-
kUl csak Ugy érhet6 el eredmény, ha a PMH eleven bulvar lappa
valik... Katona Gyula: A lap el6éllitasa Pragaban sokba kerll, Szlo-
venszkéban ez sokkal kevesebb kiadasba kerllne.... Ma 12-24 6ra
késedelemmel érkezik meg a lap Szlovenszkéba, illetve
Ruszinszkdba.”*** A lap szinvonalat és terjedelmét is biraltak.

A felel6s szerkeszt6é Flachbarth Erné és Gal Istvan kozott nagy el-
lentétek voltak a lap szerkesztésével kapcsolatban. Flachbarthot
Osszeférhetetlen természetlinek tartottdk a tobbiek, Fodor szerint
anarchia uralkodik a szerkeszt6ségben. Flachbarth a lemondasaval fe-
nyegetdzott, majd végul elhatarozték, hogy a néhany hétig Gal Istvan
maga szerkeszti a lapot, mivel Flachbarth a parizsi olimpidra utazik.**
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1924 nyaratél Gal Istvan vette at a lap felel6s szerkeszt6i poszt-
jat, Tarjan 0don pedig a szindikatus vezérigazgatdja lett. A kiadohi-
vatal élére Fodor Antal kerll, aki szorgalmas munkaval eléri az el6-
fizet6k szdmanak fokozatos emelkedését.

Flachbarth 1924 december végén létrehozza a Kdzponti Iroda
pragai részlegét, amelynek az igazgat6i posztjat 6 maga latja el, a
lap szerkesztésében ezutan alig vesz részt.* A pragai részleg f6 fel-
adatai k6zé tartozott a toérvényhozéi munka és az interpellaciok elé-
készitése, tovabba a sajté informalasa, a kisebbségi sérelmek gyUj-
tése és a Népszovetségi Liga kilfoldi munkajanak segitése. Flach-
barth segit6tarsa a pragai irodaban a fiatal Kozma Ferenc volt, aki
jogi doktoratussal rendelkezett, amelyet Budapesten szerzett 1921-
ben, de Csehszlovakidban nem nosztrifikaltak.**

A magyar kisebbség problémainak, sérelmeinek kilféldon torté-
né prezentalasara, kullgyi tevékenységének intézményesitésére
mar a hiszas évek elején megtérténtek az elsd l1épések. A Vezérl6-
bizottsag 1921. jdlius 8-i pdstyéni Ulésén dontés szuletett a Kullgyi
Albizottsag Iétrehozaséara. Ennek megszervezésével Szullé Gézat biz-
ta meg a Vezérlébizottsag. Szullé képviselte a felvidéki magyarsagot
szamos kulféldi kongresszuson, igy a Népszovetségi Ligak Vilagszo-
vetségének Ulésein is. A Csehszlovakiai Magyar Népszovetségi Liga
1922. aprilis 9-€n jott 1étre Losoncon. EInbke Novek Béla gyaros
lett. Szl Gézat biztak meg azzal, hogy képviselje a ligat a Népszo-
vetségi Ligak februari mincheni és jlniusi pragai konferencigjan.**
A kormany visszautasitotta a liga alapszabalydnak bejegyzését,
ezért 1923. februdr 18-4n Losoncon Ujraalakitottak. Ideiglenes el-
ndknek ismét Novek Bélat valasztottak, és az elndkséget megbiztak
azzal, hogy az alapszabalyt Ujbdl terjessze be a minisztériumba.®’

A Csehszlovakiai Magyar Népszovetségi Liga végleges, immar
kormany altal jovahagyott alapszabaly szerinti megalakuldsara ismét
Losoncon kerllt sor csaknem hdrom esztendével az els6 kisérlet
utan. 1925. marcius 23-4n Novek Bélat immar hivatalos elndkké és
a SzUll6 Gézat, elvégzett killgyi munkadja elismeréseként, diszelndk-
ké valasztjak.*®

4. A Csanki-part

Dr. Csanki Aladar (eredeti nevén Neumann) lévai Ggyvédnek, a Ka-
rolyi-kormany egykori Bars megyei féispanjanak partalapitasi szan-
dékarol 1922 végérdl érkeznek el6szor hirek. Ekkor még Magyar Pol-
gari Demokrata Part néven akart partot szervezni, ,a mostani politi-
kai partok reakciés szellemének” hadat lzenni. Programjaban a
nemzeti tirelmességet és az Uj allam iranti lojalitast hirdeti.>*
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A partalakitasra 1923 elején ker(lt sor az agrarpart tamogatasa-
val. Az (j part neve: Koztarsaségi Magyar Kisgazdak és Foldmivesek
Szovetsége. Ennek a kormanytamogatd, akkori sz6hasznalattal élve
aktivista partnak az volt a célja, hogy megnyerje a magyar féldmdive-
seket a kormany tdmogatasara. Az alapgondolat az volt, hogy a fold-
reformot dssze kell kapcsolni a magyar parasztsag megnyerésének
szandékaval. A partot vezet6je, Csanki Aladar utan Csanki-partnak
is nevezték. Nyiltan hirdetett programja abbdl indult ki, hogy mig a
térténelmi Magyarorszag elnyomta a paraszti rétegeket, az Uj cseh-
szlovak allam viszont f6ldhoz juttatja, szabad polgarokka avatja ezt
a réteget, ezért tamogatni kell az Uj allamot. A part programja eré-
sen agrarjellegli és nagybirtokellenes volt.

A part megszervezésében részt vettek az Ersekujvarott megjele-
nd politikai napilap, A Reggel munkatarsai. A lapot emigrans magyar
Ujsagirok szerkesztették, akik folyamatosan tamadtak a magyaror-
szagi Horthy-rendszert.®® Az alakulé part altal szervezett Gléseken A
Reggel Gjséagirdi szdénokoltak, Erdélyi Erné, Gydngydsi Nandor és Fa-
ragé Sandor, akikr6l a komaromi jarasi féndk jelentésében azt irta,
hogy tapasztalt sz6nokok, de mindannyian emigransok és kulféldi
allampolgarok.*" Az ellenzéki magyar partok és sajtéjuk hevesen ta-
madték az (j aktivista partot.**

Az egyik els6 helyi szervezet megalakitasara a Komaromi jaras-
beli Gutan kerilt sor. Itt is a parasztsag foldéhsége volt a legna-
gyobb pérszervezd erd. A tdbb mint 10 ezer lakosu hatalmas magyar
falu lakossaganak jelent6s része agrarproletar volt. Az alakuld gyu-
Iésre 1923. februdr 18-an kerll sor Gutén. Ezen a gydlésen maga
Csanki Aladar is részt vett.®® A szervezék lgyesen kihasznaltak az
itteni lakossag évszazados harcat, pereskedését az esztergomi ér-
sekséggel a kornyékbeli pusztak birtoklaséért. 1921-ben a cseh-
szlovak allam ezeket a birtokokat kartérités ellenében kisajatitotta.
Az érsekség tbbbezer holdas birtokat, amelyet el6zbleg két bérld
hasznalt, a part szervezbi bérbe igérték a gutai lakosoknak, mintegy
igazsagot szolgaltatva nekik. Guta orszagos viszonylatban is az egyik
legjelentésebb kézpontjdva valt a koztarsasagi kisgazdak szovet-
ségének.** A korabeli jelentések szerint elsGsorban a baloldali par-
tok tagsagat és szavazObazisat szippantotta el nagyon roévid idd
alatt. Tagsaga a kdzségben 1923 nyarara mar 1800-ra nétt. A gutai
csendbrparancsnok jelentésében a helyi kommunista és szocialde-
mokrata part rdvid idén bellli megszliinését helyezte kilatasba, mi-
vel tagjaik, s6t vezet6ik is tdbmegesen léptek at az Uj partba. A szo-
cidldemokrata partnak mar mindéssze 30 tagja volt.>*
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Kozségi valasztasokat az allamfordulat utdan még néhany évig nem tar-
tottak, azonban az els6é nemzetgylilési valasztasok eredményeit figye-
lembe véve méd nyilt a helyi képviselé-testiletek megujitasara, ame-
lyeket még a Monarchia alatt, az akkor érvényes térvények alapjan va-
lasztottak meg. A partokat felszélitottak, hogy terjesszék be javaslata-
ikat a testilet (j tagjaira, hogy a zsupan a listak alapjan kinevezhesse
azokat. A testlletek ily médon torténé atalakitasara tdbbszor is sor
kerUlt, mivel a partok kozotti eréviszonyok is gyorsan valtoztak, a par-
tok maguk is atalakultak. Az ellenzéki magyar partok évekig hidba ko-
vetelték, hogy az Onkormanyzatokhoz szokott, kordbban Magyaror-
szaghoz tartozott terlleteken tartsanak kdzségi valasztasokat.

1923. januar 1-jén |éptették életbe Szlovakidban a még 1920-
ban elhatarozott kdzigazgatasi reformot. Létrejottek a nagymegyék
vagy ahogyan akkor nevezték, a ,nagyzsupak”.**® Szlovakiat 6 nagy-
megyére osztottak, amelyek hatarait Ggy huztak meg, hogy a magyar-
sag mindegyikben kisebbségbe kerllt. Karpataljat a reform nem
érintette. Ezutan kerult sor 1923 6szén az els6 szlovékiai valaszta-
sokra a kOzségi, a jarasi és a megyei képviselbtestiletekbe.

A kozelgb valasztasokkal a magyar patok elészor a Vezérl6bizott-
sag 1923. majus 5-én Ungvarott megtartott Ulésén foglalkoztak,
ahol Torkoly Jozsef javaslatéra elfogadtak, hogy az ellenzéki magyar
partok miikoédjenek egyltt a valasztasokon, és ahol ez sziikséges,
mas partok, elsésorban a Szlovak Néppart bevonasaval egységes
listat allitsanak.>”

A koz0s listak felallitdsa azonban sok helyen problémakba Utko-
z6tt, els6sorban az ardnyok és a jeldltek sorrendjének megallapita-
sa miatt. Ezért az OKP felhivassal fordult a helyi szervezeteihez:
»Ahol pedig helyi szervezetlink kilén listan akar menni a kdzségi va-
lasztasokba, ott, amennyiben Magyar Kisgazda, Foldmives és Kis-
iparos Part van a kdzségben, okvetlendil kapcsolni kell a két listat...
Ennek célja az, hogy a vélasztasoknal a fennmaradé maradékszava-
zatok karba ne vesszenek, hanem a nagyobb maradékot felmutatd
keresztényszocialista vagy kisgazda parti jeldlt kapja a maradék
alapjan neki jutott mandatumot.”3*®

A megyei listak feléllitdsa sem ment z6kkenémentesen. Errél vé-
gll a Petrogalli Oszkar altal szeptember 4-5-re 8sszehivott zsolnai
tanacskozason szlletett megallapodas.®® Az OKP és a kisgazdapart
harom nagyzsupaban, a Pozsonyiban, a Nyitraiban és a Kassaiban,
tehét ott, ahol a legnagyobb szamu magyarsag élt, kuldn-kilon jelo-
I6listaval indult. A keresztényszocialistak mindharom megyében alli-
tottak listat, a kisgazdak csak a Pozsonyi és a Nyitrai nagymegyében
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indultak kulén listaval, a Kassai nagymegyében a keresztényszocia-
lista listara vettek fel kisgazdakat. A Zélyomi és a Liptészentmiklési
nagymegyében azonban kdzosen léptek fel Szovetkezett Ellenzéki
Partok néven. Ez utébbinak tagjai voltak a kis |étszamd, els6sorban
varosi polgarsagot megszolité Szlovenszkéi Magyar Jogpart és a
Szepesi Német Part. A Tur6cszentmarton székhelyld nagymegyében
nem tudtak listat allitani a magyar partok, bar ez aligha befolyasol-
ta volna az eredményeket, mivel a magyarsag |étszama ezen a teri-
leten elenyész6 volt.

A kozségi valasztasokra szeptember 16-an kerlt sor, és ez Szlo-
vakiaban egyértelmlen az ellenzéki partok elbretdrését jelentette.
Meger6s6dott a Szlovak Néppart, a szétesett szocidldemokrata part
helyét nagyrészt a kommunistak foglalték el. A magyarlakta vidéke-
ken a magyar partok és a kommunistak dominaltak. A kdzségi va-
lasztasokrél nem all rendelkezésemre orszagos Osszesités, ezért
csupén néhany fontosabb eredményre hivom fel a figyelmet.

A két legnagyobb varosban, Pozsonyban és Kassan az OKP lett
a leger6sebb part. Pozsonyban a 48 mandatumbdl tizennégyet szer-
zett meg, a kommunistak 7 helyet szereztek a testuletben. Kassan
13 mandatumot az OKP, 11 képvisel6i helyet pedig a kommunistak
szereztek meg a 47-b61.>* Voltak jarasok, ahol a kisgazdapart bizo-
nyult er6sebbnek a keresztényszocialistaknal. A Komaromi jarasban
a kisgazdak 165, a keresztényszocialistak 63, a kommunistak 122
képvisel6i helyet szereztek a kdzségi testiletekben. A magyar-né-
met szocidldemokratak csupan 18 mandatumot szereztek a jaras-
ban, ami hatalmas visszaesés az elsé nemzetgy(ilési valasztasok-
hoz képest. A Csanki-part mindossze két kodzségben, Gltan és
Szimén tudott 6-6 mandatumot szerezni, ami messze elmaradt a
vart eredményektél.>** Komarom vérosaban a 36 tagl testlletben a
keresztényszocialistak 9, a kommunistak 9, a kisgazdak 6, a cseh-
szlovak kormanypartok 5, a magyar szocialdemokratak 3 mandatu-
mot szereztek. Ennek ellenére a szocidldemokrata Csizmazia Gyorgy
— a kommunista és a csehszlovak partok képvisel6inek tamogatasa-
val — 18 szavazattal lett a varoshiré, a magyar partok jeldltje 16 sza-
vazatot kapott.*”* Ez jelent6s vereség volt a magyar partok szamara
Szlovakia legnagyobb magyarlakta varosaban.

A megyei és a jarasi valasztasokra szeptember 30-an kerllt sor,
ezek eredménye nem sokban tért el a kdzségi valasztasok eredmé-
nyeitél. Az er6viszonyokat jol érzékeltetik a jarasi valasztasok ered-
ményei a Pozsonyi nagyzsupaban. A pozsonyi zsupan a valasztasi
eredmények elemzése soran jelentésében szétvalasztotta a szlovak
€s a magyar jarasok eredményeit. A szlovak jarasok kozé tiz jarast so-
rolt, amelyekben 6sszesen 80 jarasi képvisel6t valasztottak. Ezek ko-
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zal 37 mandatumot a Szlovak Néppart, 28 mandatumot az agrarpart,
9 képviseldi helyet a Csehszlovak Szocidldemokrata Munkaspart és
6 helyet a kommunista part szerzett meg. Az 5 magyar jarasban
(Somorja, Dunaszerdahely, Galanta, Komarom, Vagselye) mer6ben
masok voltak az eréviszonyok. A keresztényszocialistak és a kisgaz-
dak koz6s listdja 24, a keresztényszocialistak kulon listdja a Galan-
tai jarasban még tovabbi 5 mandatumot szerzett. A kommunistak
szintén 5 mandatumot értek el, a kormanypartok dsszesen csupan
4 képvisel6i helyhez jutottak. Ez utdbbiak kozll egyet a Csanki-part
szerzett a Vagsellyei jarasban. Egy mandatum pedig a zsid6 partnak
jutott a Dunaszerdahelyi jarasban, ahol jelentés szamban €éltek izrae-
litak. A kommunistak az 6t mandatumot két jarasban érték el, a Ko-
maromiban kettét, a Galantaiban pedig harmat, a harom masik ma-
gyar jarasban tehat egyetlen mandatumot sem szereztek.**

A megyei valasztasok eredményeit a kivalasztott jarasok szerint
a 4. tablazatban foglaltam 6ssze.** Az attekinthet6ség érdekében
szilkség volt némi egyszer(sitésre, ezért a kormanypartok eredmé-
nyeit a centralista partok rovatban dsszesitettem, tovabba az egyéb
rovatban a kis partok eredményeit adtam éssze.**

A valasztasok szlovakiai gy6ztese a Szlovak Néppart lett, amely
a szavazatok 29,97 szazalékat szerezte meg, és ezzel 69 mandatu-
mot kapott a 214-b6l a megyei testiletekben. A masodik helyen az
agrarpart végzett 21,55% szavazattal, ezért 52 mandatumot kapott.

Most szerepelt el6szor a valasztasokon a CSKP, és mindjart je-
lentés eredményt ért el, 12,98%-ot szerzett orszagos szinten, és ez-
zel a harmadik legerésebb part lett Szlovakidban. A 90 szazaléknal
magasabb aranyu magyarsagot kimutaté 6 jarasban is kivaléan sze-
repelt, a legjobb eredményt a Zselizi (28,96%) és a Komaromi
(28,40%) jarasban érte el.

A Csanki-part nem valtotta be a hozza flizétt reményeket. A Po-
zsonyi nagymegyében 6nallé listat allitott, de csupan 5217 szavaza-
tot kapott, és nem jutott mandatumhoz. Vereségének okat megfele-
16 vezet6k hianyaban és abban kell keresni, hogy nem tudott féldet
adni a magyar parasztsagnak, csupan néhany kézségben jott l1étre a
késbbbiekben foldbérlé szovetkezet a magyar vidékeken. A tovabbi-
akban nem is indult 6néalléan az orszagos valasztasokon, hanem az
agrarpartot tamogatta valamennyi nemzetgydlési valasztason (az ag-
rarparttal 1929-ben hivatalosan is dsszeolvadt).>*®

A szbvetkezett ellenzéki partok az O0sszes érvényes szavazat
18,97 szazalékat szerezték meg, és 38 helyet kaptak a megyei tes-
tlletekben. Kilondsen az OKP eléretdrése figyelheté meg, amely or-
szagos viszonylatban a szavazatoknak csaknem a 10 szazalékat
szerezte meg, pedig csak 3 nagymegyében indult 6nalléan. A Kassai
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nagymegyében, ahol egyedili magyar er6ként szallt versenybe a ma-
gyar szavazatokért, a legjobb eredményeket a Szepsi és a Kiralyhel-
meci jarasban érte el, de figyelemre méltdé a Kassan elért csaknem
30 és az Eperjesen szerzett 13,13%-a is. Szlovakia nyugati felében,
ahol a kisgazdakkal is meg kellett kiizdenie a magyar szavazatokért,
az OKP a Dunaszerdahelyi és a Galantai jarasban szerepelt jol, de
kivalo a Nyitrai jarasban elért eredménye is, ahol négyszer annyi sza-
vazatot szerzett, mint a kisgazdak. A leginkabb figyelemre mélt6 ta-
lan mégis a Pozsony varosban szerezett 32,74% szavazat. Ezzel az
eredménnyel az OKP a szlovak févaros leger6sebb partja volt. Itt a
kisgazdak alig kaptak szavazatot.

Az OKP a szlovak vidékeken is ért el eredményeket, ezt tdbb hoé-
napos szervezémunka el6zte meg. A pozsonyi zsupan mar 1923 éap-
rilisdban jelezte, hogy az OKP a Nagyszombati és a Galgdci jarasban
tobb tagot szerzett, elsésorban magyarén érzelmi iparosok, polga-
rok korébdl. A Galgdci jarasban 200, a Nagyszombati jarasban még
ennél is tObb tagja volt a partnak.*’ A Nagyszombati jarasban csak-
nem ezer szavazatot kapott a part.

A kisgazdak a két nagyzsupaban, ahol 6nélléan indultak, annyi
szavazatot kaptak, amely az egész orszagban leadott szavazatok
3,96 szézalékat tették ki. Itt meg kell jegyezni, hogy a hagyomanyo-
san kisgazda bazisnak szamité6 Gomdrben a szdvetkezett partok ko-
z0s listdjara szavazhattak, ez tehat torzitja az eredményeket. Két ja-
rasban, az Ogyallaiban és a Parkanyiban egészen meglepé ered-
ményt ért el, messze megelézte a keresztényszocialista partot.

A Szepesi Német Part bevonasanak kdszoénhet6 a Késmarki és a
Popradi jarasban elért eredmény. Az északi varosokban, ahol a hivata-
los statisztikék szerint a magyarsag aranya a lakosség kdrében csu-
pan néhany szazalék volt, altalaban jol szerepeltek a kdzos listak: I1gl6
10,53%, Selmecbanya 10,56%, Besztercebanya 9,14%, L6cse 8,94%.
Es egy egészen meglepé eredmény: az Olubléi jarasban 14,06%.

A kozségi és a megyei valasztasok a magyar partok egyértelm
meger6sddését hoztak. Ez még akkor is igaz, ha a szocidldemokra-
tak harom évvel korabbi szavazatainak nagy részét ezuittal a szélsé-
baloldali kommunisték szerezték meg a magyar vidékeken.

A megyei képviselet tagjai a Pozsonyi nagymegyében a keresz-
tényszocialistak részérél Bitté Dénes foldbirtokos, Petrasek Agoston
rémai katolikus lelkész, a part szlovak osztalydnak vezet6je, Szull6
Géza, Podr Gyula Ugyvéd, Fekete Sandor reformatus lelkész, Uhro-
vics Vendel Ugyvéd; a kisgazdak részérdl Lukovich Ferenc pértigaz-
gato, Bartal Ivan foldbirtokos, Szalontay Oszkar evangélikus lelkész.
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A Nyitrai nagymegyében 5 kisgazda és 4 keresztényszocialista
kapott mandatumot, de ezt az eredményt a valasztasi bizottsag to-
rolte, és Uj valasztasokat tartottak 1924 aprilisaban.

A Zblyomi nagymegyében 6 mandatumot szereztek a szbvetke-
zett partok, ahol a képvisel6k kdzott volt Petrogalli Oszkar, a kdzpon-
ti iroda igazgatéja, Torkoly Jozsef, a kisgazdapart orszagos elndke
és Tarjan 0dén gyaros.

A Kassa nagymegyei képvisel6k kozott volt Dobranszky Janos ka-
tolikus plébanos, Grosschmid Géza Ugyvéd, Fleischmann Gyula, a
keresztényszocialista part fétitkara.

A Liptészentmikl6si nagymegyei képviseletben 6 szdvetkezett ellen-
z€éki képvisel6 volt taldlhato. Koztik Fedor Miklés, az OKP szlovak osz-
talyanak egyik vezetéje és Nitsch Andor a szepesi németek vezetbje.

A valasztasokat kdévetéen november 4-én kerilt sor az OKP Po-
zsonyban megrendezett masodik kongresszusara, amelyen a meg-
er6sddott part mint az 6slakosok autondémidjaért toretlendl kialld
part Unnepelte sikerét. A kongresszuson elsésorban a programmal
és az elért eredményekkel foglalkoztak.**®

Ugyelve a killséségekre, a fébb beszédek harom nyelven, magya-
rul, szlovakul és németill hangzottak el. A korabeli sajtdé kissé fel-
lengz8s stilusban szamolt be az ott elhangzottakrdl. , Az igazsagos-
sag és kiméletlen kritika porolyével dongették azt a Potemkin falat,
melyet a mai kormanyrendszer emelt s az az 6szinte testvéri egyitt-
érzés, amelynek a szlovdkok, németek tanujelét adtdk, hangos c&-
folata annak az aknamunkanak, mely a szlovenszkéi 6slakossag ki-
16nbdz6 nemzetiségei kdzotti ellenségeskedés felszitasaval akar tor-
nyot emelni a sovén centralizmusnak.” Lelley, a part elnOke beszé-
dében az autonémiara helyezte a hangsulyt. A beszédek utan meg-
vélasztottdk az orszagos partvezetdséget, amelynek a magyar-né-
met és a szlovak osztalybdl egyarant 40-40 tagja volt. Masnap az (j
partvezet6ség, szintén paritdsos alapon, megvalasztotta a part 12
tagu orszagos elndki tanacsat. Az elndki tanacs ismét Lelley Jenét
vélasztotta a part elnokévé.**°

6. A magyarorszagi anyagi tamogatas keretei a Rakéczi Szo-
vetség feloszlatasa utan

A Rakoéczi Szovetség feloszlatasa utan annak a felvidéki magyarsag
gondozasaban jatszott szerepének egy részét a Felvidéki Egyesile-
tek Szovetség vette at. A Felvidéki Egyesiletek Szdvetsége (FESZ)
1922. junius 29-€n alakult. Megalakulasanak korilményeirdl nincse-
nek adataim. Néhany vezetdjének neve alapjan feltételezhetd, hogy
a Felvidékrél atteleplilt, a korabbi allami apparatushoz tartozé egyé-
nek hoztak |étre. Els6 ismert elndke Juhasz Béla, aki kordbban Kas-
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san volt bird, 6t 1927-ben toértént lemondasa utan Vaszké Endre ko-
vetett a szovetség €lén.*® A Rakdczi Szovetség feloszlatdsa utén a
FESZ vette at dolgozéinak egy részét és konyvtarat. Sajtéreferense
Podhradszky Gyorgy lett, aki folytatta a felvidéki lapszemlék készité-
sét, bar kisebb terjedelemben, és ezeket mar nem nyujtottak be
onalléan a kilénbdz6 minisztériumoknak és a ME-nek. Egy 1927-ben
készllt kimutatds szerint hozza kerllt a Felvidéki Liga 1919 és
1923 koz6tti, valamint a Rakdczi Szovetség 1921 és 1923 kozotti
teljes lapszemlegy(lijteménye és irattara. A lapkivagatok 6sszesen
70 kotetet tettek ki. A szdvetség ekkor 15 csehszlovakiai napilapot,
6 hetilapot és 13 folyGiratot jaratott. Beszerezték a csehszlovak tor-
vények O0sszes kotetét. A személyzet ekkor 6sszesen 8 f6bol allt.
Ugyvezet6 elnék, fétitkar, egy titkar, két sajtéel6ads, két gépironsd és
egy altiszt.*" A szovetség a koltségvetését a TESZK iroddjaban 6sz-
szedllitott koltségvetéshdl kapta. A Csehszlovakiahoz kerllt terlle-
tek magyarsaganak szant tételt Eszak vagy Rakdczi Szévetség cimen
vezették tovabbra is Papp iroddjaban.**? Ebbdl a koltségvetéshél sz
molték el a FESZ-nek nyujtott tamogatast is.

Szinyeinek az az elképzelése, hogy a Tot KézmUvel6dési Egyesi-
let mikddését Janovetz Lajos vezetésével Ujrainditja — tervei szerint
ez az egyesllet végezte volna a lapszemléket —, val6szinlileg nem
valdsult meg. Nincsenek adataim arrdél, hogy ez a szervezet komo-
lyabb tevékenységet fejtett volna ki. Ebben bizonyara szerepet jat-
szott az is, hogy a vezet6 kormanykorok idegenkedtek attdl, hogy
Magyarorszagon kisebbségi szervezetek, akar megbizhat6é vezetés
alatt, kiterjedt tevékenységet folytassanak. Ezek csupan a kulféld
iranyaba kifejtett propagandaban kaptak némi szerepet.

A szbvetség 1925-ben Hunfalvy Internatus néven kollégiumot ho-
zott létre a Budapesten tanul6 felvidéki egyetemi és f6iskolai hallga-
t6k részére. A Hunfalvy Interntus szintén a TESZK koltségvetésébdl
kapott rendszeres tamogatast a FESZ kozvetitésével. Feltehetéen
azonban mas jovedelemmel is rendelkezett. A szbvetség az interna-
tus céljara 1924-ben foldbirtok adomanyozasat kérte a miniszterel-
noktbl. A kérvény elbirdlasardl csupan annyit tudunk, hogy Bethlen
Istvan tamogatta a javaslatot.** Lehetséges, hogy a FESZ is hozz&a
jutott féldbirtokhoz, hasonléan, mint az ekkor mikodd erdélyi didkok
internatusa.®®* Az internatus egyetlen ismert, 1927,/1928. évi rész-
letes koltségvetésében a bevételi oldalon azonban ilyen tétel nem
szerepel. A legnagyobb 6sszeggel, évi 5-7 ezer pengbvel a Felvidéki
Egyesulletek Szovetsége tdmogatta a fenntartasat.*®

A FESZ befolyasa az anyagi tamogatast illetéen jéval kisebb volt,
mint a Rakoczi Szdvetségé. A fennmaradt téredékes iratanyag alap-
jan csupan a Rakéczi Kultdralap néven vezetett szamla kezelésére
korlatozédott. Ebbél fedezték a szdvetség és az internatusok, tulaj-
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donképpen a budapesti kdzpont fenntartdsat. Az elszamolasokat
Papp Antal iroddjanak nydjtotta be havonta Vaszké Endre elnok.**

A hiszas évek masodik felében a Magyarorszagon mikodé, a fel-
vidéki magyarsag gondozasara alakult tarsadalmi szervezetek befo-
lydsa altalanosan csokkent. Tovabbra is fennmaradt azonban né-
hany egyén, elsésorban Szinyei Merse Istvan és Perényi Zsigmond
befolyasa. A Felvidékre iranyuld tdamogatast illetéen feltételezhetéen
Szinyei Merse véleménye volt a meghatarozé. Az 1925/1926. évi
koltségvetés tervezetét is 6 készitette el. A javaslat alapjan Perényi
havi 110 ezer cseh koronas alappal rendelkezett, amelybdl 6 fedez-
te a karpataljai politikai és kulturdlis kiadasokat.*”

A TESZK irodéjaban a Csehszlovakiaba iranyulé tamogatast to-
vabbra is Rakoczi Szdvetség koltségvetése néven vezették, holott a
szovetség mar nem létezett, és az iroda egyik munkatarsa, Krammer
Jend készitette el a havi kimutatasokat minden hénapban. A pénzek
atvételérdl szol6 igazolasok is ide, nem pedig a FESZ-be érkeztek. A
kimutatasokat a ME Il. (igyosztalya félévenként ellenérizte. A Felvi-
dékre iranyuld iskolaligyi €s kulturdlis tdmogatast minden hénapban
Tattay Miklés jutatta el a cimzettekhez.**® A fennmaradt iratanyagban
gyakran torténik emlités a Tattay Miklos vezette irodardl, amely el-
s6sorban jelentéseket és pénzeket kdzvetitett a Felvidék és Magyar-
orszag kozott. Feltehetéen a Kiligyminisztérium muikodtette ezt az
irodat. Tattay félévenként nydujtotta be elszamolasait Papp Antal iro-
dajanak, ahol Krammer Jend ellendrizte azokat.*®

A TESZK koltségvetését négy nagyobb forrasbdl fedezték. Az al-
lami koltségvetésben a Miniszterelndkség, a Kullgyminisztérium és
a Pénzigyminisztérium rendelkezési alapjaban bujtattak el a hataron
tdli magyarsagnak nydjtott anyagi tamogatast, valamint a hdszas
évek kbzepétbl a nagykdvetségeknél a vizumokbdl befolyt 6sszege-
ket adtak at egyenesen a kisebbségi szervezeteknek. A nagykovet-
ségeknek a kisebbségi szervezetek finanszirozasaba térténé bevo-
nasdra Kanya Kalman javaslatara kerilt sor 1924 jliniusatél.>° A
pragai nagykovetség esetében ez havi 100-150 ezer koronat jelen-
tett, amelyet nem szamoltak el a Pénzlgyminisztériumnak.*** A
Csehszlovakiaba iranyulé tamogatas legfontosabb kozvetitéjévé a
pragai nagykovetség valt. A szlovakiai intézményeknek szant 6ssze-
geket Flachbarth Ern6, a ruszinszkéi tamogatasokat altalaban Kor-
lath Endre vagy kozvetitGje vette at. 1926-ban havonta 300-400
ezer csehszlovak koronat fizettek ki két tételben a nagykdvetsé-
gen.*? A pozsonyi konzulatus az 1927-ben tortént megnyitdsa utan
a kovetkezd években egyre nagyobb szerepet kap a pénzek és az in-
formacidk kbzvetitésében. Részben atveszi a pragai kdvetség e té-
ren kordbban jatszott szerepét.**
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4. téblazat
Az 1923. évi megyei valasztasok eredményei

o : - Szovetkezett Magyar és német
2 < ?:0 S 2 Kisgazdapart oxp ellenzéki partok partok dsszesen
Jaras, tartomany CSKP % s 8 s E

3 = o= szavazat % szavazat % szavazat % szavazat %
Aranyosmarét 2,12 31,43 50,27 2,82 571 3,65 1519 9,71 2 090 13,36
Besztercebanya 23,69 37,65 29,52 1819 9,14 1819 9,14
Dunaszerdahely 17,45 3,70 1,47 12,16 5170 28,00 6871 37,22 12 041 65,22
Eperjes 12,36 26,51 39,33 8,67 3153| 13,13 3153 13,13
Ersekuijvar 9,75 29,72 19,81 5,59 4628 19,09 3888| 16,04 8 516 35,13
Feled 14,07 13,94 2,38 10 804 69,61 10 804 69,61
Galanta 21,96 7,57 9,77 14,43 3275 11,82 9542| 34,45 12 817 46,27
Golnicbanya 43,64 13,97 14,69 2,65 2 957 25,05 2 957 25,05
Ig16 11,12 27,28 46,27 4,80 1440| 10,53 1 440 10,53
Kassa varos 21,87 24,59 12,96 10,77 6523 2981 6 523 29,81
Kassavidék 5,08 27,88 33,84 4,00 6997| 29,20 6 997 29,20
Kékkd 5,70 67,68 7,74 3267| 18,88 3267 18,88
Késmaérk 15,28 13,07 24,30 7,33 5224| 40,02 5224 40,02
Kiralyhelmec 27,14 10,74 0,61 7,52 6 629| 53,99 6 629 53,99
Koméarom 28,40 8,56 2,89 7,39 7 825 29,43 6204| 23,33 14 029 52,76
Koérmaocbanya 28,65 15,23 51,72 4,40 0 0 0
Korpona 9,27 42,98 25,23 5339| 22,52 5 339 22,52
Léva 9,27 28,42 34,10 6 016| 28,21 6 016 28,21
Ldcse 5,87 20,43 58,57 6,19 1022 8,94 1022 8,94
Losonc 24,19 36,36 20,02 6 045| 19,43 6 045 19,43
Modor 5,16 34,33 46,07 10,91 412 2,33 212 1,20 624 3,53
|Nagykapos 4,26 41,15 1,99 5,69 4497 46,91 4 497 46,91
Nagymihaly 6,15 70,47 6,42 8,68 1712 8,28 1712 8,28
Nagyréce 38,48 32,40 15,15 2,09 1247] 11,88 1247 11,88
|Nagyszombat 12,77 32,06 43,66 8,25 0 0,00 919 3,26 919 3,26
Nyitra 16,58 28,82 25,75 7,52 1387 4,33 5450| 17,00 6 837 21,33
Ogyalla 18,55 16,98 2,36 2,06 10 517 49,88 2145| 10,17 12 662 60,05
Olubld 1,61 31,05 48,41 4,87 1226| 14,06 1226 14,06
Parkany 14,00 17,22 1,41 2,17 9 676 45,15 4296 20,05 13 972 65,20
Poprad 10,99 33,87 32,00 3,85 1946| 19,29 1946 19,29
Pozsony varos 15,74 25,78 8,10 17,16 207 0,48 14 242 32,74 14 449 33,22
Pozsony-vidék 9,16 37,25 33,58 12,85 84 0,43 1314 6,73 1 398 7,16
Privigye 10,26 27,38 47,29 2,54 104 0,43 2933 12,10 3037 12,53
Rimaszombat 12,59 56,49 12,65 3616| 18,27 3616 18,27
Rozsnyd 39,19 21,25 4,62 4,69 5 655| 30,25 5 655 30,25,
Selmecbanya 12,67 34,36 42,41 1156| 10,56 1156 10,56
Somorja 8,12 6,79 0,88 10,02 1827 12,87 8705 61,32 10 532 74,19
Szepsi 15,85 6,16 5,46 2,99 9082 69,54 9 082 69,54
Szobranc 0,44 84,80 0,58 9,24 533 4,94 533 4,94
TSketerebes 5,13 26,73 34,44 7,24 5414| 26,46 5414 26,46
Tornalja 18,78 6,93 2,11 3,13 6 907| 69,05 6 907 69,05
Turécszentmarton 21,08 45,47 26,09 7,09 0 0 (o]
|Vagsellye 20,73 11,54 12,97 7,05 4793 22,35 5440| 25,36 10 233 47,71
Verebély 20,55 26,63 21,77 2,14 2328 14,93 2181| 13,98 4 509 28,91
Zseliz 28,96 14,52 2,58 8 155 53,94 8 155 53,94
Kivalasztott jarasok
|egyitt 52 804 123 358 70 884 247 046
Szlovakia 12,98 30,96 30,77 6,32 52 999 3,96] 127 810 9,56 72 885 5,45| 253 694 18,97




106 A hdszas évek elejét6l 1925-ig

7. A magyarorszagi anyagi tamogatas és a magyar partok a
hdszas években

Mar emlitettlik, hogy az anyagi tdmogatast a legnagyobb titoktartas
mellett kezelték mind az anyaorszagban, mind a hataron tul. Az at-
utaldsokrdl gyakran nem készlltek feljegyzések, ill. az ellenérzésik
utan késObb azokat megsemmisitették. Papp Antal egyik elGterjesz-
tésében engedélyt kér a miniszterelnoktdl egy maganlakason 0ssze-
gyllt szamadasok megsemmisitésére. Mivel ,azoknak teljes egé-
szilkben valé megbrzése egy magan lakasban sok veszélyt rejt ma-
gaban, hivatalos levéltarban valé elhelyezésik pedig szintén vesze-
delmes lenne”. Megjegyzi még, hogy hasonld gyakorlatot alkalmaz-
nak a Kulugyminisztériumban is.*** A szervezetek titkossaganak
megbrzése, a kémkedés ellen kilon magandetektiv-szolgalatot fog-
lalkoztattak. Ennek koltségei VEdelem cimén szerepel a TESZK kolt-
ségvetésében.>®®

A levéltari forrasok hianya kulondsen szembetliné a Bethlen Ist-
van lemondasat kévet6 idészakban, a harmincas évek elejétél, ami-
kor ugyszélvan nem taldlunk feljegyzéseket az anyagi tamogatasrol.
A Bethlen-korszak alatt mikodott TESZK téredékesen fennmaradt
iratanyaga azonban lehet6vé teszi, hogy attekintsik és elemezzik a
Csehszlovakiaba iranyulé6 tamogatast. Hangsilyozom, ez csak a
TESZK koltségvetésén keresztul nydjtott tdmogatésra vonatkozik, a
mas alapokbdl, alkalmanként nyujtott tdmogatasokra kildn utalok.

A huszas években a csehszlovakiai magyarsagnak nyujtott tamo-
gatast a 3. tdblazatban foglaltam 0ssze.*® Az 1924/1925-6s évrél
nincsenek adataim, az 1925/1926-os évrél rendelkezéslnkre all
Szinyei Merse Istvan javaslata a felvidéki koltségvetésre. Ebben ha-
vi 7 368 000 csehszlovak korona kiadast javasol.**’

Az anyagi tamogatast a felhasznalasi helye szempontjabdl két
részre oszthatjuk: az anyaorszagban és a Csehszlovakidban felhasz-
nalt 6sszegekre. Az anyaorszagban felhasznalthoz tartozott a buda-
pesti kdzpont és a védelem koltségei, amely a tarsadalmi szerveze-
tek titkossagat volt hivatott biztositani. A tablazat nem tartalmazza
a Védelem koltségeit, amely évente 732 ezer és 1,2 millié csehszlo-
vak korona kozott mozgott.**®

A hidnyos adatok ellenére is az egyes éveket dsszehasonlitva
megfigyelhet6k bizonyos tendencidk a tdamogatéasi stratégiaban. A
budapesti kézpont kdltségei minden esetben néhany szazalékat tet-
ték ki a kiadasoknak. Az 1923/1924-es évben némileg torzitja az
aranyokat a magyar korona nagymértékl értékvesztése, a koro-
na-valuta arfolyam rosszabbodasa. A kdzpontnak szant 0sszegek-
b6l fizették a Rakoczi Szévetség, majd a FESZ munkatarsait, folyosi-
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totték a tamogatast a MNSZ Il /A osztalyanak, szerezték be a cseh-
szlovak sajtét és a kdnyveket, valamint az iroda dologi kiadasait. A
Hunfalvy Internatus 1925 6szén alakult, és a fenntartasanak koltsé-
geit a kdzpont koltségvetésében szamoltak el, ezért mutat némi
emelkedést a budapesti kdzpont részesedése a huszas évek maso-
dik felében.

A tisztvisel6i segélyek az évek soran csOkkend tendenciat mutat-
tak, mert amint azt mar megjegyeztem, arra szamitottak, hogy a
munkanélkuli hivatalnokok elhelyezkednek. A hldszas évek végén eb-
be a kateg6riaba csupan egy szlik réteg tartozott: a komaromi és a
somorjai evangélikus lelkészeknek, valamint Petrogalli Oszkar 6z-
vegy édesanyjanak rendszeresen folydsitott segély. Az elébbieket
Raffay Sandor evangélikus plspok, illetve a Thokoly Szovetség jova-
hagyasaval fizették ki. A két magyar evangélikus gyllekezet megbriz-
te flggetlenségét a tllnyomorészt szlovak evangélikussagtol, ezért
szamithattak anyaorszagi tamogatasra.

A MNSZ II/A osztélya felszamolasaval megsziint a tarsadalmi
szervezetek tdmogatasa, vele egyltt a hir- és futarszolgalat, amelyet
még a Felvidéki Liga szervezett meg, illetve utédja tartott fenn.

A kultdra és iskolaligy tamogatasa csokkené tendenciat mutat, s
végul 12 szézalék korul stabilizalodik. A kezdeti helyzetfelmérd évek
utan kider(lt, hogy a romai katolikus és reformatus magyar elemi is-
koldk nem szorulnak nagyobb tamogatasra. Az evangélikus iskolak
tobb északi varosi szérvanyban megszlintek. Nagyobb hiany mutat-
kozott a magyar kdzépiskolak, de kilondsen a féiskolak és egyete-
mek terén, amelyeket fokozatosan megsziintettek, illetve szlovak
tannyelvliekké alakitottak. Ezért kapott a hiszas évek elejétél rend-
szeresen tamogatast a komaromi bencés fégimnazium és a varos-
ban m(ikddd didkmenza, a pozsonyi Orsolya-rend altal fenntartott ta-
nitéképz6, az 1925-ben megalapitott losonci reformatus Teoldgiai
Szeminarium és a komaromi papnevel6 intézet.

Az iskolaligy terlletén az anyaorszagi tamogatas az aranytalanul
alacsony csehszlovak allami tdmogatast volt hivatott némileg pétol-
ni. A csehszlovak allami koltségvetések targyaldsa soran a magyar
nemzetgy(lési képvisel6k szamos esetben ramutattak a magyar is-
kolakkal szembeni hatrdnyos megkuldnboztetésre. , A kdztarsasag a
tantgyre kerek szamban 868 milliét fordit. Mennyi jut ebbdl a ma-
gyar tanligyre? A féiskolai oktatasra el6iranyoz az allam 114 milliét,
ebbdl a magyaroknak nem jut egy fillér sem. A kdzépiskolakra 99
milliét, ebbdl a nyolc magyar gimnaziumra, illetve paralell osztalyok-
ra — tehat ezt is meg kell osztanunk masokkal — 678 904 korona jut.
Ebbd6l a komaromi gimnaziumnak ki van utalva 52 812 korona. A leg-
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kisebb mennyiség valamennyi kdzétt” — mondta Palkovich Viktor kép-
visel6 az 1924. évi koltségvetés vitdjdban.*®

A legriasztébb a helyzet azonban a tanitéképzés terén volt. ,A je-
len koltségvetés szerint az allam a tanit6-, ovoné- és babaképzés
fenntartésara 18 millio 731 183 koronét fordit. Ebbdl az 6sszeghdl
54 tanit6-, ovoné-, és babaképzbintézetet tart fenn és pedig 41 cse-
het és szlovakot, 12 németet és egy oroszt, de egyetlen magyart
sem. A magyarsag tanitoképz6 intézetének fenntartasara szamara-
nyahoz képest 1 milli6 43 326 koronat kellene forditani s ebbdl az
Osszeghdl legalabb harom magyar tanitképz6t lehetne fenntartani.
Az allam azonban a magyar tanitok képzését egyaltalan nem tartja
fontosnak s ennek kévetkezménye az, hogy szamos magyar helyen
szlinetel az elemi iskolai oktatds magyar taniték hidnyaban.”*

E tények ismeretében meglepd, hogy a magyarorszagi tamogata-
son belll az iskolaligyre aranylag milyen kevés dsszeget forditottak.
Kuldnésen szembetlind ez az aranytalansédg a politikai partoknak
nyUjtott tamogatassal 0sszevetve. Tovabbi kutatasok tisztazhatjak,
hogy a magyar nyelvii oktatds szamara milyen jelent6ségl volt az
anyaorszagi tamogatas.

A magyar oktatasligyet az impériumvaltas utan a legnagyobb
veszteség az egyetemi és a féiskolai oktatas terén érte. Az utébbit
az allamfordulatot kdvetd néhany éven belll teljesen felszamoltak. A
Pozsonyi Magyar Kirdlyi Erzsébet Tudomanyegyetemet az allam le-
foglalta, és szlovak tannyelvli egyetemmé alakitotta. A magyar tan-
nyelvi gimnaziumokat és kdzépiskoldkat is gyors Utemben épitették
le. A két vilaghaborud kozott minddssze 5 magyar tannyelvli gimnazi-
um mUkddott Csehszlovakidban. A hidszas évek elejére a magyar
gimnaziumi oktatas terén is hiany mutatkozott. Kiléndsen az északi
varosi magyar szérvanyok kerultek nehéz helyzetbe, melyek az ele-
mi iskolaikat is elvesztették.

Az anyaorszag részér6l érkez6 anyagi tamogatas igyekezett eze-
ket a kedvezétlen jelenségeket ellensulyozni, a magyar nyelvl okta-
tast fenntartani. A Thokoly Szévetség részérdl a szepességi és a Sa-
ros megyei evangélikus magyar iskolak rendszeres tamogatast kap-
tak. Ennek a tdmogatdsnak kdszénhetbéen tudott fennmaradni az
egész két haboru kozotti idészakban a magyar evangélikus elemi is-
kola Eperjesen. A Thokoly Szdvetség tdbb Gomor megyei evangéli-
kus iskolat is tdmogatdsban részesitett. Az ezeknek szant 6sszeg
gyakran Szent-lvany Jézsef kdzvetitésével jutott el az egyes intézmé-
nyekhez.

A magyar nyelvi tanitoképzést is csaknem teljesen félszamoltak
a hiszas évek elején, ezért volt nagy jelentésége a pozsonyi Orso-
lya-rend altal fenntartott néi tanitoképzének, amely 1922-t6l szere-
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pel a Rakdczi Szdvetség koltségvetésében. A hiszas évek elején ne-
gyedévente kapott 10-15 ezer korona tdmogatést. Az 1929/1930.
évi koltségvetésben 120 ezer korona volt tervezve az intézmény ré-
szére.’™

Kassan mindéssze egy magyar tannyelvi realgimnazium muiké-
dott a hdszas években, és mivel nem sikerllt djabb gimnazium nyi-
tasat hivatalos Gton megoldani, ezért a Vallas és Oktatasigyi Minisz-
térium tamogatasaval egy gimnaziumi tanfolyamot inditottak a hu-
szas évek elso felében. Az oktatas maganlakdsokon folyt, és a tanu-
|6k a tanfolyam befejezése utan a miskolci gimnaziumbdl kaptak ér-
vényes bizonyitvanyt. A tanfolyamon Fischer-Colbrie Agoston kassai
puspdk is tanitott gorég nyelvet. A csehszlovak rendérség azonban
tudomast szerzett a tanfolyamrdl, és magyar hatésagok felszamol-
tak azt, a puspokre vald tekintettel.*? Fischer-Colbrie plispoknek
1925 elején mar annyira megromlott a viszonya a csehszlovak haté-
sagokkal, hogy azok a Vatikdnnal kezdeményezték elmozditaséat a
puspoki székbbl.>

Az impériumvaltas utan nagyszamdu egyetemi és féiskolai hallga-
16 tanult Magyarorszagon. Gondozasukat el6szor a Felvidéki Liga, a
Rakéczi Szovetség, majd a Felvidéki Egyesiletek Szdvetsége latta
el. A didkok megalakitottak szervezetiiket, a Felvidéki Egyetemi és
Féiskolai Hallgatok Egyesulletét (FEFHE), amelyr6l az els6 emlités
1921-b6l szédrmazik.** Az egyesiletnek a harmincas évek elején
400 tagja volt.>”® A magyar kormany az els6 években az anyaorszag-
ban tanulé egyetemi hallgatok helyzetét atmenetinek tekintette. A
gyors terlleti revizi6 reményében arra szamitott, hogy hamarosan a
szI6f6ldjikon fejezhetik be majd tanulmanyaikat. A kés6ébbi évek-
ben pedig azzal szdmolt, hogy a diploma megszerzése utan hazatér-
nek szll6foldjukre, és az ottani magyar kisebbség vezetdi lesznek. A
forrasok hianyaban nem tudunk pontos adatokkal szolgalni az elkép-
zelések megvaldsulasarol, azonban alig van tudomasunk olyan ma-
gyar értelmiségi tevékenységérdl Csehszlovakidban a két vilaghabo-
ra kozott, akik Magyarorszagon végezték az egyetemi vagy féiskolai
tanulmanyaikat. A csehszlovak hatésagok a Magyarorszagon végzett
fiatal értelmiségiek diplomajat nem honositottak.

A Budapesten tanuld didkok részére 1925-ben a FESZ |étrehoz-
ta a Hunfalvy Internatust. Az elsé6 iskolai évben 54-en, a kdvetkez6
évben 58-an laktak a kollégiumban. Felvételt csak j6 elémeneteld,
elsésorban csehszlovak allampolgarsaggal biré felvidéki szarmaza-
sU diakok nyerhettek. A didkok szarmazasi helyérél részletes kimu-
tatas csupan az 1926/1927-es tanévbél all rendelkezéslinkre. Lak-
hely szerint az 58 lakdbdl legtébben Abauj-Torna (10), Bereg (9) és
Nyitra megyébdl (9) voltak. A szakok megoszlasa szerint legtdbben
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voltak a miiegyetemisték (16) és az orvostanhallgatok (15), ket ko-
vették a képz6- és iparmiivészek (8), valamint a kbzgazdaszok (8). A
tanulék kozul 23-an a nyari hdnapokban is a kollégiumban tartézkod-
tak, mivel nem tudtak hazautazni. A szlovak nyelvtanfolyam, amelyet
Podhradszky Gyorgy vezetett, minden diak szamara koételez6 volt. Va-
lamennyien tagjai voltak a Felvidéki Egyetemi és Fbiskolai Hallgatok
Egyesiletének. Az internatusi tagok a kedvezményes lakbéren kivdl
vizsga- és tandijsegélyeket, valamint menzai ingyen ebédet kaptak.
Ez utébbit a Magyar Didknyomormentd Actio juttatta. A kollégiumban
konyvtar is segitette a tanulast. Kevés diakot ismerink név szerint,
ezek kozll a legismertebb Jakoby Gyula, a kés6bbi festémlivész. Az
internatus elsé igazgatdja Juhasz Béla, majd lemondasa utan Vasz-
ké Endre volt, aki a szovetség elndki székében is felvaltotta.>™

Az internatusban a Csehszlovakiabdl szarmaz6 diakoknak csu-
pan egy részét tudtak elhelyezni. Ezt mutatja az is, hogy a Kassai
nagymegye terlletérél — ez a korabbi Abauj-Torna, Zemplén és Séaros
megye teriiletét foglalta magaban — 1926-ban 159 diak (151 fid és
8 lany) tanult Magyarorszagon. Ebbél 40-en a budapesti egyetemen,
9-en budapesti a miszaki egyetemen tanultak.*”

A Hunfalvy Internatus mikodésér6l 1930-t6l nincsenek adataink.
Ebben az id6ben a magyar kormany megvaltoztatta az elcsatolt teri-
letekrdl szarmaz6 didkokkal kapcsolatos stratégigjat, mivel vilagos-
sa valt, hogy kilénbdz6 okok miatt a diploma megszerzése utan ke-
vesen térnek vissza szl6foldjlkre, ezért az utédallamokban tanulé
magyar didkokat kezdték el tamogatni. 1931-ben megszintették az
erdélyi didkok internatusait is.*”®

A hiszas évek kdzepére egyre nagyobb problémat jelentett Cseh-
szlovakidban a reformatus lelkészek képzése. A Felvidéken korllbe-
Ul 150 ezer reformatusok élt, akik csaknem teljes egészében ma-
gyarok voltak. A hatésagok elrendelték, hogy Magyarorszagon vég-
zett fiatal lelkészeket 1926-t6l nem alkalmazhattak Csehszlovakia-
ban. Ezért a lelkész- és tanitoképzést otthon kellett megoldani.* Eb-
b6l a célbdl hoztak Iétre 1925-ben Losoncon a reformatus Teologiai
Szeminariumot, amely 1939-ig m(ikddott, €s egy egész lelkészgene-
raciot nevelt fel. A magyar kormany is tdmogatta az intézményt. A
TESZK, illetve az északi részek szamara elbiranyzott 1929,/1930.
évi koltségvetésben a Teoldgiai Szeminarium tamogatasa 50 ezer
korondval szerepel.**°

Az els6 évet leszamitva a csehszlovakiai tdamogatas tébb mint a
felét a politikai partok kaptak. A cimzettek kdzott volt az OKP és a
kisgazdapart, s miutan ez utébbi 1925-ben a jogparttal egyesilt és
|étrejott a Magyar Nemzeti Part (MNP), jogutddja kapta a tamoga-
tast. Kildn tdamogatasban részesilt a ruszinszkéi kisgazda és a ke-
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resztényszocialista part. A magyar partokon kivil a szepességi né-
metek és Kurtyak Ivan ruszin partja tartozott még a tamogatottak
kozé. A két legnagyobb part esetében havi tébb tizezer csehszlovak
korona tamogatas érkezett. A partok elsésorban ebbdl az 6sszeghdl
fizették az apparatusukat, tartottak fenn irodaikat, adtak ki partsaj-
tojukat.

A magyarorszagi anyagi tamogatas a politikai partok esetében
volt a legjelent6sebb, és igy ezek m(ikodésére gyakorolta a legna-
gyobb hatast. A tdmogatas lehet6vé tette ezek apparatusanak fenn-
tartasat, flggetlen statusok l|étrehozasat. Az anyagi tdamogatas
csOkkentése vagy megvonadsa elsdésorban ennek a rétegnek a létét
veszélyeztette.

A partok kiadasanak dont6 toébbségét az alkalmazottak fizetése
tette ki. Tovabbi jelentés 0sszeget emésztett fel az Gtikdltségek kifi-
zetése €s az irodak fenntartasa. A partok apparatusa mar a hiszas
évek elején kialakult. A bizalmi allasbdl kifolydlag fizetéseik viszony-
lag magasak voltak. Az OKP alkalmazottainak havi fizetése ebben az
id6ben 600 és 2000 cseh korona kozott mozgott.*** Hasonlé volt a
helyzet a masik magyar partban is. Az irodaszolgak és gépirénok bé-
re 500-600 korona volt, a titkarok fizetése 1000 és 1800 korona ko-
z6tt mozgott.*”

A partok alkalmazottainak nagy része az éallasvesztett allami hi-
vatalnokok kozul kerult ki. Akadtak kozottik tanarok, tanitok, jegy-
z8k, vasuti tisztvisel6k, s6t bolcsész- €s jogi doktorok is.

A magyarorszagi tamogatassal megvaldsult csekély szamd gaz-
dasagi vallalkozasok is els6sorban politikai célokat szolgaltak. Az el-
s6 jelentésebb vallalkozas a Concordia nyomda |étrehozasa volt Po-
zsonyban 1921-ben, amely az OKP tulajdonaban volt. A nyomda ét-
rehozasat az egyhaz az dsszegyljtott 220 ezer koronaval, a magyar
allam 500 ezer koronaval tamogatta. Itt készliltek a part lapjai, a va-
lasztasi plakatok, de valdjaban véllalkozasként miikodott.>

Az OKP pénzugyeirdl all a rendelkezésemre pontosabb kimutatas
az 1922. év els6 felébdl. Varju Jozsef fétitkar egy felhaborodott han-
gl levélben kiildte el jelentését Budapestre a Kullgyminisztériumba,
amelyben a mell6zéttségére és rossz anyagi helyzetére panaszkodik
A jelentés szerint a kiadasok januar 1-je és jlnius 9-e kdzott tébb
mint 209 ezer koronat tettek ki. Ennek a legnagyobb része az appa-
ratus fizetésére és (tikoltségére ment el. Az egyes titkérok fizetése
600 és 2000 korona kdzott mozgott. A legmagasabb Varju fétitkar
havi fizetése volt, amely 2000 koronat tett ki, Tobler Janosé 1500
koronat. Ezek nagyon magas fizetésnek szamitottak abban az
idében.*** Tovabbi koltségek csak a Népakarat kiadasara voltak havi
rendszerességgel elszamolva.®®
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Az északi szervezeteknek nyujtott tdmogatas mértéke és a fel-
hasznalas médja tobbszor valt kritika targyava. Papp Antal a TESZK
els6 o6t évi gazdalkodasat 6sszegezve kiemeli, hogy az egyes orsza-
gokban él6 magyarsag |étszamahoz viszonyitva az aranyosnal jéval
nagyobb mértékben részesedik a Csehszlovakidhoz kerilt magyar-
sdg. Mig a Karpat-medencében 1930-ban a Magyarorszagon kivll
elé magyarsag 26,5 szazaléka élt a Csehszlovakidhoz csatolt terlle-
teken, addig a Romaniahoz csatolt terlleteken az 55,9 szazaléka.
Ennek ellenére az északi terliletek koltségvetése az egyes években
meghaladta a keleti részek koltségvetését.**® Ezenkivil ,amig a ke-
leti részeken a rendelkezésre bocsatott 6sszegeknek mintegy 90 %-a
kultur czélokra fordittatott és csupan a fennmaradé 10 % ment poli-
tikai czélokra és propagandara, addig ez az arany a délen mar mint-
egy 40 és 60 %-ra bomlik, északon ellenben ugy szolvan teljes egé-
szében a politika, itt is legtdbbnyire a személyes kiadasok emésztik
fel a kiadott 6sszegeket.”*

8. Potvalasztasok Karpataljan

Kérpéataljan 1924. marcius 16-an tartottak el6szér nemzetgydlési
vélasztasokat. A valasztasokon a kommunistak nagy gy6zelmet arat-
tak, a szavazatok 39,43 szazalékat szerezték meg, €s ezzel a lehet-
séges 9 mandatum kozll négyet kaptak meg. A magyar partok az
éslakosség Autoném Partja néven indultak, és 28 113 szavazatot
(11,06%), igy egy mandatumot szereztek. Ezt Korlath Endre kapta. A
szenatori mandatum Egry Ferencnek jutott. A Kurtyak Ivan vezette
Autoném Foldmlves Szévetség a szavazatok 8,32 szazalékat meg-
szerezve szintén képvisel6i mandatumhoz jutott.®®® Err6l a partrdl
meg kell jegyezni, hogy rendszeres anyagi tamogatasban részesult
Magyarorszagrél. Bar nem volt intézményeslilt kapcsolata a magyar
partokkal, gyakran egyluttmikddott vellk az autonémia
kérdésében.*** A kormanypartoknak jutott a hdrom maradék manda-
tum. Egy cseh kormanyparti lapvélemény szerint a ruszinszkéi va-
lasztasok a pdlinka és a hallatlan demagogia jegyében zajlottak.>*

9. Partszakadas az Orszagos Keresztényszocialista Partban

A keresztényszocialista parton bellil jelenlévé ellentétekrél az elsd
jelentést Petrogalli Oszkar kuldte 1924 majusaban Budapestre. Eb-
ben leirja Hanak Jézsef nagycétényi keresztényszocialista vezet6 be-
szamolojat a Nyitra kdrnyékén a partban uralkodo helyzetrél és a Lel-
ley Jené elndk irant ott kialakult ellenszenvrél. S6t Hanak ennél su-
lyosabb vadakkal is illette Lelleyt. ,L. J. utasitotta 6t, hogy menjen
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Hodza miniszterhez (Milan HodzZéarél, az agrarpart egyik vezet6jérdl,
foldmdveléslgyi miniszterrdl van sz6 — A. B.) s adja el magét néki s
kérdezze meg Hodzatdl, hogy mennyit adna Hodza érte, t. i. dr. L. J.-
ért?” Handk azzal is vadolja a keresztényszocialistak tovabbi veze-
t6it, Varjut, Szappanost, hogy meggazdagodtak, mikdzben a part tit-
kdrai nem kapjak rendszeresen fizetésiiket.***

A pragai magyar nagykdvetség majus végén kildott jelentésében
igy itéli meg a helyzetet. ,A part egy része Lelley koré, a masik
Petrogalli-Kérmendy koré tdmoril. Az elébbi fajvéds, az utébbi libe-
ralis politikat akar folytatni. Lelleyék sajtéorganuma a Népakarat
Petrogallit zsidobaratkozassal vadolja, az a teljesen partonkivili Po-
zsonyi Hiraddban vélaszol.” A kdvetség egyértelmlien a part elndke
mellett foglal allast. ,Mig Lelleyt feltétlen az értékesebb, tevéke-
nyebb és gerincesebb elem tdmogatja, addig Petrogallit a slovenskdi
Osszlakossag el6tt mar nem annyira sympathikus forradalom el6tti
id6k aktiv politikusai tamogatjak, akik a part egyik vezetéje nyilatko-
zata szerint els6sorban foldbirtokosok és csak azutan magyarok. A
part vezeté emberei, sajnos, elsésorban Uzletemberek, a part mun-
kéjat és a nemzeti Ugyet igen gyakran masodrendl Ugynek tartjak,
félnek az intelligencia tomorilésétdl a parton belll, mivel az kony-
nyen valik egy 60.000.- K& évi honorariummal jaré képvisel6ség kon-
kurensévé és kdnnyen szamonkérheti a képvisel6k munkajat is” — ir-
ja a pragai kovet. Megjegyzi még azt is, hogy ,A part igen tevékeny
és tekintélyes vezeté emberének nyilatkozata szerint gyalazatos do-
log, hogy a Pragai Magyar Hirlap szerkeszt6sége zsidokbdl toboroz-
tatott akkor, amikor Slovenskén annyi kiprébalt és érdemesebb erd
elhelyezkedni nem tud”.**

Az ellentétek tehat Petrogalli Oszkar, a Kdzponti Iroda vezetbje
és Lelley Jend, a leger6sebb part elndke kdzott fesziltek. A keresz-
tényszocialista parton belll 1924 6szére két tabor alakult ki. Ezek
részben politikai térésvonalak mentén rendezddtek. A keleti orszag-
rész keresztényszocialista csoportjai elsésorban Kérmendy-Ekes ve-
zetésével a keményebb ellenzéki vonal, a magyarorszagi kormanyko-
rok utasitasainak kovetése mellett tartottak ki. A nyugati csoport,
Lelley és a keresztényszocialista szakszervezeti vezet6k a Pragaval
szembeni politika enyhitését akartak. A keresztényszocialista szak-
szervezetekbe tOMOrilt munkds- €s paraszti rétegek nem utasitot-
tak el a foldreformot sem olyan mértékben, mint a nagybirtokos ré-
teg. A magyar taboron bellli egyre névekvé ellentétek elsimitasara a
magyar kormany is tett Iépéseket, és Szent-lvany Jozsef, a csehszlo-
vak rend6rség értesulései szerint, személyesen Bethlentdl kapott
utasitast az egységes politika megteremtésére.>?
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Szent-lvany a kisgazdapart 1924. augusztus 10-én megtartott or-
szagos valasztmanyi Ulésén élesen tamadta az egység hianyat. ,A
nemzeti munka egységesitése céljabol |étesitett kdzds bizottsag, a
szOvetkezett ellenzéki partok kdzponti irodaja és mas ilyen szervek
miikddése alland6é hatbatamadasoknak vannak kitéve és csaknem
kimerUl a kicsinyes és Iényegtelen ellentétek elsimitasaban.”***

A Petrogalli és Szent-lvany koéré tomorult csoport radikalis 1€pés-
re szanta el magat. A Pragai Magyar Hirlap augusztus 17-én megje-
lent szamanak cimoldalén Petrogalli tollabdl Nagyjelentdségl akcio
a szovetkezett ellenzéki egysége érdekében Egységes frontot! cim-
mel kdzolt cikket. A felhivas Iényege, hogy Szilassy Béla, Kérmendy-
Ekes Lajos és Petrogalli Oszkar aldirdsaval egy levelet kildtek a Ko-
z0s Bizottsag tagjainak, amelyben két kérdésre kellett valaszolniuk.
Az elsé az volt, hogy akarjak-e, hogy a K6z0s Bizottsag tagjaibdl egy
Intéz6 Bizottsag alakuljon ,iranyité hatalommal és intézkedési jog-
korrel (...), hogy az egységes mlkdodést €s az ehhez nélkildzhetet-
lenll szikséges fegyelmet biztositsa”. A masik kérdés a bizottsag
Osszetételére, illetve annak jovahagyasara vonatkozott. A javaslat a
nemzetgyllési képviselOk és szenatorok mellett tovabbi Ot tagot ja-
vasolt a bizottsagba: Bittd Dénest, Wirth Gyulat, Nagy Kalmant, Szi-
lassy Bélat és Petrogalli Oszkart. Nyilvanvaléan mind az 6ten a
Lelley-ellenes szarnyhoz tartoztak. Bar Petrogalli cikkében leszdgezi,
hogy a bizottsag nem jelenti a partok szuverenitdsanak megsziinte-
tését, a cél nyilvanval6 volt: az OKP nyugati csoportjanak mozgaste-
rét kivantak csokkenteni.*

A Pragai Magyar Hirlapban nagy sajtétamogatassal zajlé akcio
soran, példatlan médon, irdsban szavaztattak meg a Kozds Bizott-
sag tagjait. Két nappal késébb mar azt kozolte a lap, hogy a 97 tag
kOzUl 51 szavazata érkezett meg, és mind igennel szavazott.

A hosszabb karlsbadi tart6zkodas utan visszatéré Lelley, atlatva
az akcid nyilvanvaldéan szabdlytalan és szamara veszélyt jelent6 vol-
tat, ellenlépésre szanta el magat. Augusztus 28ra Osszehivta az
OKP orszagos vezet6ségének rendkivili Glését, ahol szabalytalan-
nak mondtak ki az Intéz6 Bizottsag Iétrehozasat, és a part tagjait fel-
szllitottdk, ne vegyenek részt az Intézé Bizottsdg munkdjdban. A
rendkivili Glésen a vezetdség 141 tagjabdl 133 volt jelen: a hataro-
zat mellett 87-en, ellene 27-en szavaztak.>*®

Szent-lvany és Petrogalli azonban nem nyugodt bele az akcid ku-
darcaba. Szent-lvany beszamol arrél, hogy tanacskozasokat tartot-
tak Pozsonyban és Kassan Jabloniczky Jadnos, Kérmendy-Ekes Lajos,
Szilassy Béla, Wirth Gyula és Tost Barna részvételével. A céljuk az
volt, hogy tObbséget szerezzenek az OKP vezetéségében, és elérjék
a hatdrozat megvaltoztatasat. Ehhez a keresztényszocialista part
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szlovak osztalyanak szavazataira volt szikség. Fedor Mikl6snak, az
osztaly egyik befolydsos vezetéjének pénzt igértek. Fleischmann
Gyulat, a kassai titkart azzal sikerult megnyernilk, hogy megigérték,
ha Kérmendy-Ekes Lajost az ellene ekkor mér folyamatban 16v6 ki-
utasitdas nyoman megfosztjak képvisel6i mandatumatél, § fogja azt
megkapni.*’

A pragai magyar kdvet megvaltoztatta korabbi véleményét, és az
1924. oktéber 21-én kelt jelentésében mar arrél szamol be, hogy bi-
zalmas értesllései szerint Lelleyt a cseh korméany megnyerte, és
dolgoznak a kelet-szlovenszkdi csoport megnyerésén is. Elsésorban
a vezet6k eltavolitasat akarjak elérni, s Kdrmendy-Ekes utan, aki el-
len mér folyamatban volt a kiutasitds, Petrogallit és Szent-lvanyt is
szeretnék megfosztani az aktiv politizalas lehet6ségétol.>*

Lelley Jen6 azonban még biztosan Ult az elndki székében, és
nem tudtak a vele szemben allé erék nyiltan fellépni. S6t 1925 ele-
jén békulékenyebb hangot (itottek meg vele szemben. Januar 6-an a
két legnagyobb part altal kiklldott bizottsag megkototte a sajtéban
L€rsekujvari egyezmény” néven Unnepelt szerzddést, amelynek ér-
telmében a kovetkezd valasztasokon is egyltt fognak indulni.

1925. februar 4-én elhunyt Petrogalli Oszkar, és ezzel megsza-
kadt az agilis munkaja, amelyet a magyar ellenzéki politika egysége-
sitése érdekében fejtett ki. A Kdzponti Iroda miikddése is akadozott,
majd 1925. szeptember 1-jét6l mikodését teljesen athelyezte Lo-
soncrél Pragaba, ahol Flachbarth Erng vezette tovabb. A Pragai Ma-
gyar Hirlap f6szerkesztdi teendGivel Dzuranyi Laszl6t, a Kassai Nap-
16 korabbi fészerkesztéjét biztak meg. Dzuranyi 1925 és 1932 ko-
z0Ott t0ltotte be a PMH f6szerkeszt6i posztjat, €s Gal Istvannal egyltt
meghataroz6 egyéniségei voltak a lapnak. Mindketten Szent-lvany ta-
mogatdinak szamitottak, ezért ebben az idében a keresztényszocia-
listak gyakran tamadtak a lapot liberalis hangvétele miatt.

A magyar partok kozotti ellentétek 1925 tavaszan nyiltan a fel-
szinre tdrtek. Marcius 2-an Otatrafiireden tartott Glést a VezérlGbi-
zottsag. Err6l az Ulésrél az el6z6ekhez képest nagyon rdviden sza-
molt be a PMH. Csupan azt kozdlte, hogy a Vezérlbbizottsag Uj elno-
kének Bitté Dénest valasztotta a testllet, elnOkhelyettesének pedig
Szilassy Bélat. A cikk tdbbszér hangsllyozta a legnagyobb egyetér-
tést és az 0sszhangot, amely az Ulésen uralkodott. **°

A Szlovakiai Teljhatalmd Minisztérium az o6tatrafiiredi Ulést kdve-
16 jelentésében Bitté Dénes és Szilassy Béla megvalasztasat lgy ér-
tékeli, hogy 6k a magyar kormany bizalmi emberei. A minisztérium
jelentése szerint a nemzetgydlési valasztasokrdl is volt sz6 az Ulé-
sen, amikor kemény 6sszetlizésre kerUlt sor a kisgazdak és az OKP
kozott. Lelley azt javasolta, hogy a valasztasi bizottsagokban tébb-
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ségben legyenek a keresztényszocialistak, Szent-lvany azonban ezt
hatarozottan ellenezte. Tarjan Odén beszamolt a PMH javulé anyagi
helyzetérél. Flachbarth, aki nem volt tagja a testlletnek, de jelen
volt az Ulésen, nem mert el6allni az egységes magyar part létreho-
zasardl sz6l6 javaslataval, mert Lelley kijelentette, hogy ebbe sem-
mi dron sem egyezik bele.*”

Bitt6 elnOkké valasztasa a Lelley-csoport veresége volt, a valasz
azonban részikr6l nem maradt el. Marcius 16-an Lelley dsszehivta
az OKP nyugat-szlovakiai korzet vezet6ségi Ulését, amely nagyon vi-
harosra sikeredett, és hajnali 5 6raig tartott. Az Ulésen felfiggesz-
tették Bitté6 Dénes, Szull6 Géza, Jabloniczky Janos, Palkovich Viktor,
Gregorovits Lipdt €s Tyukoss Janos parttagsagat.

Ezutan gyorsan kovették egymast az események, €s a sajtéban
megindultak az egymas elleni tdmadasok, a kblcsénds vadaskoda-
sok. A két ellentabor egymast anyagi visszaélésekkel vadolta. A Nép-
akarat, a part lapja a Lelley-csoport befolyasa ala kertlt, a PMH pe-
dig a masik csoportot tamogatta. Megindult a harc a part egyetlen
komolyabb értéket jelenté vagyonaért, a Concordia nyomdaért. A
partbdl kizart papok Palkovich Viktor és Gregorovits Lipot vezetésé-
vel kovetelték a nyomda atadasat azon a cimen, hogy a papsag ad-
ta 0ssze ra valaha pénzt, és kérték, hogy valasszak el egymastol a
nyomda és a part Ugyét.**

Az OKP-n bellli nyilt harc kirobbandsa utan néhany nappal,
1925. marcius 27-én jelenik meg Szentlvany Jozsef felhivasa a
PMH-ban az egységes magyar part |étrehozasara. A keresztényszoci-
alistak pozsonyi hatarozata utan ,beadllott politikai helyzetnek egyet-
len kiutja van mindenki részére és ez az egységes magyar part (...)
A keresztényszocialista szlovak €s német osztaly énalléan sokkal ér-
tékesebb munkat végezhet s ha Ugy akarja, a magyarokkal szdvet-
ségben mikodhet.”** Ezzel tulajdonképpen azt a régen hangoztatott
véleményét fogalmazta meg nyiltan, amelynek Iényege, hogy egy egy-
séges magyar partot kell megteremteni, nem az &slakosok keresz-
tényszocialistak altal hangozatott egységes partjat.

Teljes volt a zlirzavar a magyar ellenzéki partok koril. A magyar
nagykovetség jelentésében karosnak nevezi Szent-lvany felhivasat,
amely a szlovak csoport elvesztéséhez és Hlinka befolyasanak no-
vekedéséhez vezethet. Jobbnak lattdk, ha az OKP-n belll oldédna
meg a valsag oly médon, hogy Lelleyt hattérbe szoritjak. ,,Hogy arra
az esetre, ha sikerll Lelleyt leszavaztatni, mi fog térténni, illetve,
hogy a Lelley ellentabora is fenntartja-e a keresztényszocialista part-
keretet és ily médon a keresztényszocialista part két részre szakad,
vagy pedig feltételek nélkll az egységes parthoz fog-e csatlakozni,
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azt még nem lehet biztosan megallapitani” — irja Matuska Péter ide-
iglenes Ugyvive. o

Nagy sajtékampény indult Lelley lemondataséért.*** Az OKP part-
vezetdségének majus 16-an Pozsonyban tartott Glésén mar a Lelley-
ellenes szarny kerult tébbségbe, és végll sikerult elérnie lemondéa-
sat az elnoki posztrél. Elsésorban a kelet-szlovakiaiak, a szlovak
csoport és a karpataljai kuldottek fogtak 6ssze a partelndk ellen.
Lelley ezutan hiveivel egyltt elhagyta a termet. A partvezet6ség ez-
utén oOttagl ideiglenes elnokséget valasztott a part €lére.

A part ezzel kettészakadt, ha a hivatalos szétvalas még nem is
tortént meg. Az el6allt helyzetet részletesen leirja a pozsonyi zsupan
a jarasi renddérparancsnokoknak kildott 1925. janius 19-én kelt uta-
sitdsaban. LeszOgezi, hogy a Lelley-csoport vereségét a Magyaror-
szagrol pénzelt akcid okozta. A régi partvezet6ség hasznélja a po-
zsonyi Koztarsasag téri helyiségeket, tovabbra is ott dolgoznak a ré-
gi szakszervezeti vezet6k (Varji, Szappanos, Kaiser), tulajdonkép-
pen a régi apparatus. Az Uj vezetés helyiségeket bérelt a Hosszu ut-
caban. Lelleyék megtartottak a Népakarat lap folotti befolyasukat,
mire az Uj vezetdség Kijelentette, hogy az nem a pért hivatalos lap-
ja tobbé. Ezt a szerepet ideiglenesen a Kassan kiadott A Nép tolti
be. Lelleyt els6sorban a munkasok tamogattak, illetve a szegé-
nyebb, keresztényszocialista szakszervezetekbe tomorlilt tagsag, és
tamadast inditottak a sajtéban, népgylléseken az Uj elnbkség ellen,
akik a nagybirtokosokat szolgéljak. ,...a magyar nagybirtokosokat
és bérléket, mint a magyar faj ellenségeit abrazoljak, akik csekély
bérért kizsdkmanyoljadk a magyar munkést és a féldmivest, a sajat
birtokaikra idegen munkaerét hoznak, a gylléseken azonban a ke-
resztény szeretetet hangoztatjak, hogy népszerlek legyenek, és kép-
viselének valasszak 6ket, ezzel befolyasos kapcsolatokat szereznek,
amelyeket a kihasznalnak a sajat birtokaik védelméhez.”**

Az Ujabb Osszecsapdés a két hivatalosan még egy partkeretben
Iévd csoport kozott az Uj elndk megvalasztasakor kerllt sor. A Lelley-
csoport jeldltje Janoky-Madocsany Gyula volt, a Jabloniczky-csoporté
SzUll6 Géza. Szullé néhany évvel késbbb irt feljegyzéseiben megjegy-
zi, hogy 1925 6széig nem foglalkozott belpolitikaval, partigyekkel,
hiszen nagyrészt kilfélddn tartézkodott, illetve Budapesten lakott. A
magyar kormany és valészinlileg személyesen Bethlen Istvan minisz-
terelndk bizta meg azzal a feladattal, hogy a part elndki posztjat atv-
egye.*” A partvezet6ségi Ulésre augusztus 25-én Pozsonyban kerdlt
sor, ahol Szill6 Gézat valasztottak a part Uj elndkévé. Szillé nem
volt jelen az elndkvalasztason, ekkor is kilféldon tartézkodott. Szep-
tember 5-én érkezett Pozsonyba atvenni a péartelnoki tisztét.**®
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Lelleyék szeptember 27-re Pozsonyba orszagos gylilést hivtak
O0ssze. Az OKP partvezet6sége valaszképpen szeptember 16-an ki-
zarta Varju Jozsefet, Szappanos Lajost, Jarabek Rezs6t és Kaiser
Gyulat a partbdl, a part tagjait pedig eltiltotta a gy(lésen valod rész-
vételtdl.*”® A pozsonyi gyllésen végil 500 kuldott jelent meg elsésor-
ban a nyugati teriletrél. Képviseltette magat a szlovak osztdly is
Kniha Janos plébanos vezetésével. A gy(ilés végll Ggy dontott, a par-
tot két részre osztjak. A gy(ilés ,Nyugatszlovenszké keresztényszoci-
alista kongresszusanak nyilvanitotta ki magat, a régi irany és régi ve-
zet6i mellett dontétt s az ezen irdnyba vald tovabb haladasara meg-
tette a szlikséges intézkedéseket”. Az Uj elndknek Drexler Antal po-
zsonyi kanonokot vélasztottak.”® Az OKP ezzel hivatalosan is két
részre szakadt.

10. Az Orszagos Parasztpart

Mikdzben az Orszagos Keresztényszocialista Partban folyt a belsé
kGizdelem, sor kerUlt egy Ujabb magyar jellegli part megalakitasara
is. Az Orszagos Parasztpart létrehozasa Mikle Vince nevéhez fliz6-
dik. Mikle Vince nagyhindi (Nyitra megye) foldmlves a magyar—né-
met szocialdemokrata part jel6lélistajan szerepelt a masodik helyen
Nagy Gyula utan az 1920-as nemzetgyllési valasztasok soran. Ké-
sébb belépett a Csanki-partba, de hamarosan innen is tavozott. Mi-
utan 1923 végén Nagy Gyulat megfosztottak mandatumatél, a Nem-
zetgyllésben Mikle Iépett a helyére. A szocidldemokratak hevesen
tiltakoztak, és 1924 marciusaban Miklét kizartak a partbdl. A man-
datumra mind a szocidldemokratak, mind a kommunistak igényt tar-
tottak, a mandatumot mégis a lista szerinti kdvetkez6 jeldlt, vagyis
Mikle kapta 1924. marcius 6-an.

A Nemzetgyllésben nem lépett be egyetlen klubba sem, flgget-
len képviseld volt, és tul aktivnak sem volt mondhatd, mivel masfél
éves képvisel6sége alatt minddssze egyszer szélalt fel. Amikor a
magyar partok berkeiben elkezd8détt a harc, illetve a Lelley és Pet-
rogalli kozotti harc nyiltta valt, akkor latott hozza az Orszagos Pa-
rasztpart szervezéséhez. 1924. szeptember 4-én Nyitran kerilt sor
a part megalakulasanak bejelentésére. Az Ulésen Miklén kivil részt
vett Maté Andras batorkeszi foldmlives, a part késbdbbi titkara, vala-
mint dr. Gellért Jend Ujsagird. Kiadtak a part megalakulasara sz616
felhivast és 24 ponthdl all6 programjat. Ebben elsésorban ,a falvak
verg6dd, robotolé és nélkildzé dolgozdihoz” széltak. A program ag-
rarjellegl volt, s kovetelte a foldreform végrehajtasat és a paraszt-
sag foldhoz juttatasat, a foldbérl§ szovetkezetek megalakitasat. A
nemzetiségi jellegl kovetelések kdzll a program a csehszlovak al-
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lampolgarsag megadasat kovetelte minden jogosultnak, illetve a ki-
sebbségekre vonatkoz6 térvények betartasat szorgalmazta. A rend-
Orségi jelentés szerint fontos szerepet jatszott a megalakulasban dr.
Gellért Jend, aki emigrans volt, és a Tanacskoztarsasag alatt Buda-
pesten vezetd posztot toltdtt be. Eredetileg a part altal kiadott Uj-
sag, Az Ugar szerkesztését is ra akartak bizni, azonban Mikle félt a
partot az 6 nevéhez kotni, ezért Maté lett a szerkesztbje, de a hat-
térben ott tevékenykedett Gellért is. ,Hozzateszem, hogy maga
Mikle képvisel6 jelentette ki, hogy csak igazi féldmUlvesekkel vagy
féldmunkasokkal akar dolgozni, és az agitaciéra hozzajuk csupan
olyan embereket kild ki, akik eddig nem voltak semmilyen médon
kompromittalva, mert allitélag ismer sok panaszt a kisgazda és
munkas népbdl, neheztelve elsésorban arra, hogy eddig hozzajuk
csak volt kommunistak és zsidok jartak” — irja a rendérségi jelentés.
Végezetll megjegyzi a jelentés, hogy nem nagy jovét josol a partnak.
Az allam szempontjabdl lehet Udvozoini az akcidt, mivel a tagjait a
magyar ellenzéki partok soraibdl fogja megszerezni.***

A part alakulé Glésére 1924. szeptember 21-én kerdilt sor, ahol
elndkké Mikle Vincét valasztottak. A part elsésorban a vidéki parasz-
ti tomegeket igyekezett megszerezni.**> A Komaromi jarasban a part
az els6 helyi csoportjat 1925. februar 1jén Gutan hoztak létre. Az
alakuld népgylilésen, demagdgiaval fliszerezett beszédében Maté
Andras a nagybirtokosokat tamadta, és a féldreform végrehajtasat
szorgalmazta. Tamadta a magyar ellenzéki partok politikgjat is.**

Tobb rendbrségi jelentés is beszamol a pért szervezésérfl, né-
melyik tévesen a Guta kdzségben Iétrehozott foldbérlé szbvetkezet
megszervezését is ennek a partnak tulajdonitja.”* Ezt a foldbérlé
szOvetkezetet azonban az agrarpart, illetve a Csanki-part tagjai hoz-
tak létre.*® A tagok els6sorban gultai kisparasztok voltak, akik cse-
kély bérért 10 magyar hold korlli nagysagu foldet béreltek a Stagné-
ca és a Kirdlynérét nevi részeken.*® Tobbszaz torekv kisgazda sza-
mara, akik itt foldet béreltek, ez megnyitotta a félemelkedés utjat,
és a falu tarsadalmara is nagy hatassal volt. Ezt a néprajzi kutata-
sok egyértelmien igazoljak.*”

Az (j part és a szakadas el6tt all6 OKP Lelley-csoportja kdzott
targyalasok folytak 1925 tavaszan—-nyaran az egyUttmukddésrol,
esetleg az egyesulésrodl. De a targyalasok nem jartak sikerrel, els6-
sorban azért, mert az Uj part a keresztényszocialistak elleni tama-
dasra és a vallas politikatol térténd elvalasztasara helyezte a hang-
sllyt a kampany soran. Lelleyék is eldlltak a tervt6l, mivel a partsza-
kadas utan a Szlll6-féle csoport sem Iépett be az (j, altaluk libera-
lisnak tartott, Magyar Nemzeti Partba. igy mind a parasztpart, mind
a Lelley-csoport egyedil indult a nemzetgy(ilési valasztasokon. A pa-
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rasztpart teljesen pénz nélkll vagott neki, allitélag a listakért fize-
tendd kauciét sem tudta letenni, ezért csak két valasztokeriletben,
az érsekujvariban és a kassaiban indult. A tébbi terlleten arra sz6-
litotta fel a tdmogatdit, hogy szavazzanak az agrarpartra. A rend6r-
ségi jelentés szerint varhato volt, hogy a parasztpart az érsekujvari
vélasztokeruletben szerez egy mandatumot.*®

11. A Magyar Nemzeti Part megalakulasa

Szent-lvany felhivasa egy egységes magyar part Iétrehozasara 1925
marciusaban varatlanul érte és megosztotta a szlovakiai magyar
kozvéleményt. Az akcid hatterében a Pozsonyi Rendér-igazgatdsag
szerint két ok allt. Szent-lvany Budapesten kapott utasitast a magyar
egység megteremtésére abban az idében, amikor a valsag kitort a
keresztényszocialistak soraiban. A masik ok a kisgazdapart belsé
valsaga volt. A part befolyasa csdkkent, a megyei valasztasi eredmé-
nyek sem voltak igazan jok a kisgazdak szamara. Egy olyan part |ét-
rehozasara torekedett Szent-lvany, amely nem csupan egy tarsadal-
mi csoport érdekeit szolgélja, mint a kisgazdapart, hanem az egész
magyarsag érdekeit védi.**

A part politikai céljait két jelszd koré fogalmazta meg Szent-
Ivany: a német orientacio és a redlpolitika. Az els6 esetben nemcsak
a szlovakiai német partokkal valé egylttm(ikddést hirdette, hanem
a szudétanémet partokkal is kereste a kapcsolatot. , Ki kell azonban
épitentink politikai frontunkat a csehorszagi német partok azon ré-
sze felé, amelyeket nem a nagynémet szellem tulzésa vezet, de a
német—magyar joviszony jelent6ségének elismerése és a szloven-
szkéi helyzet honoralasa.” A masik célkitlizést igy fogalmazta meg;:
,Vesslk el a demagdgiat, 1épjink a komoly nemzeti redlpolitika Gtja-
ra, hogy kenyeret adhassunk népiinknek.”**°

A német partokkal a kapcsolat kiépitése mar 1924 6szén elkez-
dédott, erre utal a pozsonyi rendérségi oktdber 3-an kelt jelentése,
amely szerint a gémori Csiz flrdén bizalmas megbeszélések folynak.
A talalkozokon a kisgazdapart vezet6in kivil a német nemzeti part
Logdmann vezette csoportjanak képvisel6i vettek részt.**

A realpolitikat dgy lehetne megfogalmazni tdmdren, hogy bizo-
nyos gazdasagi el6nyokért egyltt lehet mikddni akar a kormanypar-
tokkal is. Ennek kialakulasaban bizonyara szerepet jatszott, hogy
Szent-lvany felismerte, hogy az Uj Csehszlovak Koztarsasag nem om-
lik ssze néhany hénapon, éven belll, mint azt az allamfordulat utan
vartak. SOt a gazdasagi helyzet hatarozottan javult ezekben az évek-
ben, sokkal jobb volt, mint Magyarorszagon. Szerepet jatszott még a
redlpolitikai célok megfogalmazasaban az is, hogy a foéldreform so-
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réan Szent-lvany birtokai is veszélybe keriltek. Még 1923-ban lefog-
laltak 7000 holdnyi birtokait, de nem ker(lt sor a parcellazasra.* A
renddrségi jelentések szerint Szent-lvany I€épéseket tett a kormany
iranyaba, hogy megmentse a birtokait.

Az (j partprogram kidolgozasa €s a nemzetgylilési valasztasokra
torténd elbkésziiletei soran Szent-lvany azzal a meglepd gondolattal
allt eld, hogy elképzelhet6 a kisebbségek kormanyban vald részvéte-
le. ,A munkaprogramnak a politikai realizmusban kell megsziletnie.
Més széval olyannak kell lennie, amelyik a nemzeti kisebbségeknek
a kormanyzasban vald részvételét sem zarja ki. S itt kerll azutan
elénk a kérdés, mik a feltételei ennek? Nem lehet kétségiink az
irant, hogy a nemzeti kisebbségek jovendé nemzetgyllési képvisele-

te elsé feltételll allitjia a nemzeti allam atalakitasat a foéderalizmus
alapjan allé6 nemzetiségi allamma.”**

Szent-lvany elképzeléseihez természetesen a magyar kormany-
koroket is meg akarta nyerni. ,A felvidéki magyarsag gazdasagi meg-
szervezése” cimmel 1924. oktéber 7-i keltezéssel tébboldalas doku-
mentumot készitett magyar kormanykérok szamara. Ebben azt fogal-
mazta meg, hogy milyen gazdaséagpolitikat kévessen a csehszlovaki-
ai magyar kisebbség a magyarorszagi gazdasagi tamogatas hianya-
ban. Ennek lényege a tudatos bekapcsolédas az Uj allam gazdasagi
folyamataiba. ,Kétségtelen, hogy nagyon nehéz egészen hatérozot-
tan és pontosan meghuzni azt a hatarvonalat, ameddig az ottani
(csehszlovakiai — A. B.) kbzigazgatasi alakulatokkal val6é 0sszekotte-
tés felvehetd, azonban nagy vonalakat mégis meg lehet allapitani.
Véleményem szerint meg is kell, mert az ottani magyar kisebbség
gazdasagi meger6sddése tekintetében a mai Magyarorszag nagyon
kevés tamogatast nyljthat. Szikség van tehat arra, hogy az ottani
els6sorban magyar, ha azonban az nem elegendé, gy t6t vagy cseh
gazdasagi élet er6sségeib6l meritsiink, mindig nyitva hagyva az ajtét
arra, hogy — ha a szakitasra alkalmas pillanat elérkezik, az mi rajtunk
alljon.”*** A kedvezé pillanatban tortént szakitasra példaként hozza
fel a tornaljai bankot, amelynek 25 szazalékos tulajdona volt. Miu-
tan azonban a cseh Legio Bank megszerezte a részvények felét, ki-
I€pett a bankbdl. A tudatos egylttmiikddésre pedig a pozsonyi hitel-
szOvetkezeti kdzponttal folytatott targyalasait emliti politikamentes
hitelszovetkezetek |étrehozasa érdekében. Tovabba a tornaljai jarasi
I6tenyésztd egyesuletet emliti, amelynek tamogatasara megnyerte a
jarasi fonOkot és a pozsonyi I6tenyészté felligyel6t. Az egyesiilet je-
lentds magyar kisgazdatdmegeket megmozgatd gazdanapokat, kial-
lasokat szervezett, apadllatokkal lattak el a tenyésztéket. ,Ezek kis
és partikularis érdekeket szolgalé akcidéknak latszanak, azonban az
egész vonalon val6 tervszeri végrehajtasuk végeredményben mégis
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nagy politikai hatalmat és gazdasagi er6forrast jelent mindnyajunk
szamara. Amikor arra gondolok, hogy az ellenzéki partok intézébi-
zottsaganak egyik legfontosabb feladata volna ebben a munkéban
egységessé tenni a partokat és itt nem valogathatunk abban, hogy
szlletése szerint az 6slakossaghoz tartozé-e az az allat egészség-
Ugyi felugyel6 vagy hasonl6 hatdésagi ember, ugyan Ugy kell elban-
nom vele, még akkor is ha cseh.”**

Az egységes part |étrehozasa soran 1925 tavaszan még lgy gon-
dolta Szent-lvany, hogy az OKP vélséga oda fog vezetni, hogy a két
part 6sszeolvad, illetve a szlovak osztaly levalasa utan a keresztény-
szocialista part megmaradoé része belép az egységes partba. Ennek
a hasznosségat gazdasagi érvekkel, szadmitasokkal is aldtamasztot-
ta. ,Az egységes part pénzigyi képe” ciml beadvanyaban azt bizony-
gatta a magyar kormanykorok szamara, hogy milyen megtakaritast
jelent majd az anyaorszagi anyagi tamogatas terén egy ilyen egysé-
ges part létrejotte. A szamitasai soran mar eleve levonta az OKP
szlovak osztdlya szamara havonta juttatott 15 ezer koronat.**

Oszre azonban vilagossa Valt, hogy az OKP-bél sikeril kiszoritani
a Lelley-csoportot, és az Uj vezetés meg akarja tartani a szlovak osz-
talyt és a part 6nallésagat is. Csupan a Magyar Jogpart mutatott haj-
landdsagot belépni az (j partba, amely még hivatalosan nem alakult
meg. Az Uj part tehat nem lesz az egész itteni magyarsag partja,
mint azt Szent-lvany tervezte. Papp Antal szeptember elsején kelt fel-
jegyzésében azt kdzolte Szent-lvanyval: ,A Kisgazda part atalakitasa
és illetbleg az (j zaszl6bontds a legnagyobb Ovatossaggal és a ke-
resztényszocialista part vezetéségével leendd elbzetes kdzlés utan
torténjék meg. Az Uj part elnevezésébdl az egységes sz6 lehetbleg
melléztessék, nehogy ez a keresztényszocialistak részérél vélt félre-
értésekre adhasson alkalmat. Az (j névbdl minddssze az tlinjék ki,
ami a czél, hogy ti. a part eddigi keretei béviltek s igy abban nem-
csak az agréristak foglalnak jovére helyet.”**’

A Szepesi Német Parttal és a szudétanémet partokkal kézben
elérehaladtak a targyalasok a valasztasi egyuttmikodés terén. A né-
met agrarszdvetséggel, a Bund der Landwirtével készen allt a valasz-
tasi szerz6dés az aléirasra.

Az OKP oktober 5-én Kassan megtartott kongresszusan Szill6 az
elndki megnyitdjaban kijelentette: ,a keresztényszocialista partot
fenn akarom tartani, az egységes partba a keresztényszocialista
partot belevinni nem akarom és nem fogom.” A kongresszus hata-
rozatai is tartalmaztak a part fluggetlenségének megdrzését.*

Maéasnap szamijeltavirat érkezet a pragai nagykdvetségrél a buda-
pesti Kullgyminisztériumba, amelyben a magyar partok vezet6i a mi-
niszterelnoktdl kérnek oktéber 8-ra idépontot egy értekezlet megtar-
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tasara a nemzetgyllési valasztasok Ugyében. ,Miniszterelndk sze-
mélyes dontése okvetlen sziikséges” — allt a taviratban.**

Err6l a targyalasrél Papp Antal kézzel irt rovid feljegyzése szamol
be. A talalkozdn részt vett személyek neveit csupan inicialéikkal jel-
zi. Ezek alapjan a kovetkezd személyek vettek részt B. I. (Bethlen Ist-
van), K. Kn. (Kanya Kalman), P. T. (Pataky Tibor), P. Gy. (Prénay
Gorgy), Sz. J. (Szent-lvany Jézsef), Sz. G. (Sziillé Géza) és K. I. (val6-
szinlileg Kirthy Istvan).

Az els6é téma az OKP valsaga volt. Ezzel kapcsolatban Szillé ki-
jelentette, hogy az Uj part, a Nyugat-szlovenszkéi Keresztényszocia-
lista Part megalakitdsaban rész vevé tagokat kilépetteknek fogja
nyilvanitani. Szerinte a Lelley-csoport elbukik, mert nincs pénzik.
Bethlen a Hlinka-parttal valé megegyezésre figyelmeztetett, valamint
arra, hogy a tét osztalyt meg kell tartani. Hlinkaval a megegyezésnek
a szlovak teruleteken valé jeldltinditas terén kell megtoérténnie. Hlin-
ka felvesz a listdra néhany személyt, akiket 6k ajanlanak. Szent-
Ivany szerint, aki targyalasokat folytatott a Szlovak Néppart vezets-
jével, Hlinkat csak a pénz érdekli. Papp feljegyzéseibdl arra lehet ké-
vetkeztetni, hogy Hlinkénak pénzt igértek, illetve a magyar kormany
kész volt tdmogatni Szlovak Néppart kampanyat.

Ezutan ratértek a németkérdésre. Szent-lvany kdzolte, hogy ké-
szen all a megegyezés a Bund der Landwirtével. A megdllapodas két
részbdl all. Az elsé rész a lista nevét, valamint az aranyokat tartal-
mazza. A masodik rész a valasztasok utani egylttmiikddésrél szol,
melynek értelmében a kdzbds klubbot alakitanak a németekkel, erés
fegyelemmel. Az esetleges kormanyba valé belépés terén nincs
megallapodas. A jovendbbeli part nevének a résztvevék a Magyar
Nemzeti Egyesilés Partja nevet javasoljak. Papp feljegyzésében még
az all réla: ,Bent marad a partszdvetségbe (az ellenzéki partok szo-
vetségérél van sz6 — A. B.), de kibéviti az eddigi kereteket.”**

Miutén a keresztényszocialista part beolvasztasa az Uj partba
nem sikerUlt, Szent-lvany arra térekedett, hogy legalabb a valaszta-
si egylttm(ikodést, illetve a kdzds valasztasi listat sikeriljon tetd ala
hoznia.

Az (j part, a Magyar Nemzeti Part (MNP)*' megalakuldsanak be-
jelentésére 1925. oktoéber 14-én kerUlt sor a Pragai Magyar Hitlap-
ban. A lap els6 oldalan jelent meg a felhivas Szlovenszké és Ruszin-
szké magyarsagahoz! cimmel. Ebben felhividk a magyarsagot, hogy
.alkossak meg azt a partot, mely minden magyar befogadasara al-
kalmas s amely minden magyarnak, legyen az gazda, iparos, keres-
ked6, munkas vagy szellemi foglalkozast (iz§ és tartozzék barmely
vallasfelekezethez, gy szellemi, mint anyagi er6it és érdekeit hatha-
tésan védelmezni kész is”. A felhivast majd egy egész oldalon kdve-
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ti az alairék névsora. A ZaszIlét bont a Magyar Nemzeti Part cim(
cikk azt igyekszik sugallni, hogy megszlletett a teljes magyar egy-
ség. A keresztényszocialista part orszagos partvezetéségével mar
megvan a teljes megegyezés arra, hogy az Uj parttal teljes egyittmu-
kodésben lesz a keresztényszocialista part s a szudéta és a szloven-
szkéi német partok nagy részével megkotdtt megallapodas alapjan
a vellk létesilt partszovetségben fog a valasztasokon résztvenni
minden olyan magyar ember, aki a magyar nevet nem viseli érdemte-
lendl.”**

Két nappal késbébb, oktéber 16-an kertilt sor az OKP partvezetd-
ségének Ulésére Zsolnan. Amint az varhatd volt, a partvezetéség ki-
zarta a partbdl a szeptember 27-€n megalapitott Nyugat-szlo-
venszkoi Keresztényszocialista Part vezetéit. A sajtdé beszamolt arrél
is, hogy a partvezetéség négytagu bizottsagot jeldlt ki a ,kdzds va-
lasztasi akci6 médozatainak megbeszélésére és a kdzds jeldlések
el6készitésére” Magyar Nemzeti Péarttal.**® Az ezutan torténtekrél a
Pozsonyi Rendér-igazgatésag jelentése szamol be. Szent-lvany okt6-
ber 16-an Pozsonyban taldlkozott a keresztényszocialista kuldottek-
kel. ,Bizalmas Gton sikerllt megtudnom, hogy a talédlkozé targya a
két emlitett politikai part egylittmikddése volt. Szent-lvany képvise-
16 kérte, hogy a keresztényszocialista part I€pjen be a Magyar Nem-
zeti Part megalakuldsa utan ebbe a partba, és a valasztasok alkal-
maval kozds jeldlblistat allitsanak, szintén az Uj part neve alatt. A
targyalasok nem jartak eredménnyel. Szent-lvany nagyon felddlt alla-
potban tavozott a talalkoz6rél, amely nem hagyta 6t el még a Magyar
Nemzeti Part alakulé gylilésén sem, amelyre e honap 18-an kerilt
sor Ersekujvérott.”**

A Magyar Nemzeti Part érsekdjvari alakuld Ulésével kapcsolatban
a nagyrészt Szent-lvanyt tdamogaté csehszlovakiai magyar sajté t6-
megekrél beszélt***, a rendérségi jelentés szerint csupan 300 ember
jelent meg, és ,az egész olyan benyomast keltett, hogy csupan a
magyar kisgazdapart régi nevének megvaltoztatasardl volt sz6”. Az
alakulé Ulésen nem jelentek meg a keresztényszocialista part
klldottei.**

Az érsekdijvari gylilésen a part elndkévé Torkdly Jozsefet valasz-
tottak, megvalasztottak a part 8 (!) alelndkét, kozottik Jaross An-
dort, Jankovics Marcellt és Szilassy Bélat, valamint a 33 tagu inté-
z6bizottsagot. Minden elbterjesztést a part vezetéségére egyhangu-
an hagytak jova. A partvezet6ségben nem szerepel Szent-lvany J6-
zsef neve, de ennek az volt az oka, hogy 6t mar nem egy part veze-
t6jének tiszte illette meg, hanem ,a szlovenszkdi politika vezére”
cim.*” A vezér nem is vett részt a part kdzvetlen iranyitadsaban a to-
vabbiakban sem.
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Oktéber 16-an eldélt, hogy nem allit kdzos listat a két magyar el-
lenzéki part. Ennek latszélag az volt az oka, hogy a keresztényszoci-
alistaknak csatlakozniuk kellett volna egy mar megkotott valasztasi
egylttmiikddéshez, amely a MNP és a Bund der Landwirte kdzott jott
létre. Ez tartalmazta, hogy a lista neve Bund der Landwirte lesz, és
a keresztényszocialistak ragaszkodtak a nevik feltlintetéséhez a lis-
ta megnevezésében. Ehhez azonban a szudétanémetek nem jarultak
hozza. Ez az érvelés hangzott el Szill6 Géza és Szent-lvany Jézsef
budapesti targyaldsain oktéber 26-an. Ezen a napon ugyanis Prénay
Gyorgy, a MiniszterelnOkség allamtitkara és Khuen-Hédervary San-
dor kiligyminiszter-helyettes talalkozott a két partvezérrel, és meg-
probéalték kdzeliteni az allaspontokat €s a minimalis egyittmuikddés-
re rabirni a feleket. A megbeszélésrdl jelentést kuldtek a pragai ko-
vetnek, amelyben ,tudomasul vették, hogy egyrészt Szentivani kdtve
van a Bund der Landwirtevel valé kdzds listara vonatkozd megegye-
zés altal, masrészt a magy. ker. szoc. part ehhez nem csatlakozha-
tik miutan a Bund der Landwirte nem egyezik bele abba, hogy a ko-
z0s elnevezésbe a ker. szoc. név bevétessék. lly korlalmények kdzott
nem marad mas hétra mint kilon listdkkal venni részt a valasztasi
campagneban.” Hosszas heves vita utan megegyezés jott 1étre, hogy
az OKP a képvisel6valasztason mind a 7 valasztdkeriletben allit lis-
tat, mig a MNP csupan 4-ben, hogy ne rontsa a szlovak kerlletek-
ben a keresztényszocialistak esélyeit. A szenatusi valasztason az
OKP mind a 4 keriletben, a MNP csak kett6ben allit listat. Végul
megegyeztek abban is, hogy az alsébb szervek kortesei nem fogjak
egymast tamadni, bar mindkét partvezér kétségbe vonta, hogy ez be-
tarthat6 lesz.**®

A koz6s lista meghildsulasanak valodi okait a rendérségi jelentés
abban latta, hogy a Szlll6ék attdl tartottak, hogy ezt a Iépést kihasz-
nalja a Lelley-csoport. Azzal csalogatjak at a taborukba a keresztény-
szocialistak nagy részét, hogy Szlll6ék egy liberalis parthoz csatla-
koznak, valamint nagy ellenszenvet valtott ki az is, hogy a zsid6 gya-
ros Tarjan 0doén is szerepelt a MNP listgjan.**®

Ezt a feltevést igazolja Szlllének a nemzetgy(ilési valasztasok
alatt készitett feljegyzése is. ,Harom fronttal szemben kellett felven-
nem a harcot. Az egyik a Lelei csoport, aki azzal korteskedett, hogy
én a liberdlis partba akarom atvinni a keresztényszocialista partot,
a masodik front a cseh allam, a harmadik front a Szentivanyi magyar
nemzeti part. Ez a part azzal korteskedett, hogy az én partom ultra
montan (szélséségesen klerikdlis — A. B.), az 6 partja pedig a ma-
gyar. igy a valasztok egyrésze azelétt a dilemma el6tt &ll, hogy ha re-
am szavaz, akkor Ugy magyarsagaban, mint vallasos érziletében
hatranyos helyzetbe kerll. A nemzeti part szenator jeloltje, Richter
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hatérozottan azt kifogasolta és azt mondotta, hogy mi a magyar jel-
z6t hagytuk el.”**° Problémak merdiltek fel a lista 6sszeéllitdsa soran
is, mivel az OKP az els6 négy hely kdzlil harmat maganak kovetelt.***

A masodik nemzetgy(lési valasztasok soran megint az a helyzet
allt el6, mint az 1920-as vélasztasok alkalmaval: a két ellenzéki ma-
gyar part kilén listaval indult a valasztasokon. Egymas ellen folyta-
tott kampanyt, hogy megszerezve a magyar valaszték szavazatait be-
jusson a Nemzetgytilésbe.

12. A masodik nemzetgyllési valasztasok

A masodik nemzetgy(lési valasztasokra Csehszlovakidaban 1925 no-
vemberében kerllt sor. Az Orszagos Keresztényszocialista Partbol
kivalt a Lelley Jend vezette csoport Nyugat-szlovenszkéi Keresztény-
szocialista Part néven kulon listaval indult a nemzetgydlési valaszta-
sokon az érsekujvari valasztokeriletben. A MNP pedig a Szepesi Né-
met Parttal és az els6sorban a cseh orszagrészekben miikdédé Bund
der Lanwirte nevl szudétanémet agrarparttal kotott koaliciot. A bel-
s6 valsdggal kiszkddbé OKP egyedll indult a valasztasokon.

A két ellenzéki magyar part valasztasi egylttmikddésének meg-
hidsulasaért a vezeték egymasra igyekeztek haritani a felelésséget.
A kérdésérdl heves vita zajlott a valasztasi kampany alatt a Pragai
Magyar Hirlapban és mas sajtorgdnumokban.*? A pragai nagykovet
november 8-an kelt Budapestre kildott szamjeltavirataban a kovet-
kezbket irta: ,Vitat nevetségesnek sét politikai szempontbdl karos-
nak tartom, ennek megszintetése céljabdl kérem sirgésen reajuk
hatni.”**

Az OKP nehéz helyzetét Szull6 igy jellemezte: ,A sajtdé absolute
azokkal az emberekkel van betdltve, kik Szentivanyinak alkalmazott-
jai voltak. Van a szerkeszt6séghben tobb emigrans.

A part szervezetei 8 hénap 6ta nem fungaltak, a hivatalnokok fi-
zetve nem voltak, azok Lelei mellett alltak. Szentivanyi megkototte a
Bund der Landwirte-kel a paktumot.

A németek politikdja mas célzatd, mint a magyarok politikaja.

A németek csak kulturdlis autonémiat akarnak.

A Felvidéken lév6 arisztokracia teljesen »begyulladt«. Minden
pénzét oktalanul elszérta arra, hogy a birtokait megtartsa, ez nem
sikerllt, de a néppel val6 ellentétessége annal er6sebb lett. A nép
egyrészt a foldéhség altal, masrészt természetes disposicidja altal
teljesen nemzeti érzés nélkill vald.”***

A vélasztasok alkalmaval kilon anyagi tamogatasban is részesul-
tek a partok Magyarorszagrol, amelyeket kildn alapokbdl fedeztek.
1925-ben a Kaligyminisztérium 1 millié csehszlovak koronaval ta-
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mogatta a magyar partok valasztasi kampényat.”® Az 6sszeg fel-
hasznéalasardl nem taldltam adatot.

Az egész kdztarsasag tertletén 1925-ben 29 jeldlblistat allitot-
tak, ebbdl 13 nem jutott mandatumhoz. Szlovakiaban 20 listara le-
hetett szavazni, ebbdl 7 nem jutott mandatumhoz. A vélasztasokon
elbukott partok kozott volt két magyar jellegli is. A keresztényszoci-
alista partb6l leszakadt Nyugat-szlovenszkéi Keresztényszocialista
Part, amely az érsekdijvari valasztokerlletben indult és 17 286 sza-
vazatot szerzett (orszdgos viszonylatban ez 1,22%). A masik az Or-
szagos Parasztpart, amely bar a kassai valasztékerlletben is indult,
minddssze 4505 szavazatot kapott.

A koztarsasagi Osszesitésben az agrarpart lett a leger6sebb po-
litikai er6, amely 46 képvisel6i mandatumot szerzett. Masodik he-
lyen nagy meglepetésre a kommunista part végzett 41 mandatumot
szerezve. Szlovakidban mas volt a sorrend. Itt a valasztasok gyézte-
se hatalmas el6nnyel a Szlovak Néppart lett, amely megszerezte a
szavazatok 34,51 szazalékat. A masodik helyen a Koztarsasagi Ag-
rarpart (17,28%), a harmadik helyen ezittal a kommunista part
(13,88%) végzett. Karpataljan hasonldan, mint a méasfél évvel korab-
ban, bar kisebb mértékben, a kommunistak végeztek az els6 helyen.
A képvisel6hazi valasztasok eredményeit az 5. tablazatban foglaltam
Ossze.*®

Az OKP szempontjabél nem volt sikeres a valasztas, és a nagy
magyarorszagi anyagi tamogatas ellenére nem tudott 100 ezer sza-
vazatot elérni.*” Ez négy képviselbi hely megszerzésére volt elég, te-
hat az 6t év elbttihez képest egyet elvesztett. Jelentés vesztesége-
ket szenvedett el Pozsonyban is, ahol els6sorban a Lelley-csoport és
a MNP vitte el szavazatainak egy részét.

A MNP a Szepesi Német Parttal kozésen megeldzte a keresztény-
szocialistakat. Ot képvisel6i mandatumot szerzett, ez harommal
tdbb, mint az el6z6 ciklusban, és az 6 klubjuknak lett tagja Korlath
Endre is, aki a ruszinszk6i magyar partok kézos jeldltjeként kerlilt be
a Nemzetgyllésbe. Kilondsen Gomdrben, a feledi és a tornaljai re-
formatus és evangélikus magyarsag korében ért el nagyszer( ered-
ményeket. A szepességi németek is erre a listara szavaztak. A tob-
bi északi varosban, ahol el6szér szavazhattak a nemzetgydlési va-
lasztasokon magyar listakra, a szavazatok megoszlottak az OKP-lista
€és a masik magyar—német lista kdzott. A két lista eredményeit 0sz-
szesitve kiderul, hogy a magyar partok nagyrészt megtartottak a me-
gyei valasztasokon elért pozicidjukat. A MNP listajara inkabb a vidé-
ki lakosség szavazott, a voksainak minddssze egyttddét szerezte az
5000 lakosnal nagyobb teleplléseken, az OKP ezzel szemben az
egyharmadat.**®
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A kommunista part a magyar vidékeken mindendtt kimagaslo
eredményt ért el. A hat legmagyarabb jarasban a kommunistak a
szavazatok 24,14 szazalékat kaptak, s ez joval meghaladta az orsza-
gos atlagot.**° Néhany magyar kozségben egészen fantasztikus ered-
ményt értek el. A csaknem homogén magyar Glta kdzségben a sza-
vazatok 52,1 szazalékéat szerezték meg.*”*® A nemzetiségek altal la-
kott terlileteken elért j6 valasztasi eredménylikben szerepet jatszott
az is, hogy 1924. oktéber 31-e és november 4-e kdzdtt megtartot-
tak a CSKP Il. kongresszusat, amelyen a Kommunista Internaciona-
Ié hatarozatainak szellemében kimondtak a nemzetek énrendelkezé-
si joganak az elvét, egész az orszaghdl valé kivalasig. A valasztasi
gylléseken a magyar vidékeken szonoklok hangot is adtak ennek az
elvnek.***

A magyar vidékeken még az agrarpart ért el szamottevd ered-
meényt. A centralista partok rovatban feltlintetett eredmények tdinyo-
mo tdbbségét 6k gyljtétték be a magyar jarasokban.

A MNP hat képvisel6je a kovetkezd volt: Szent-lvany Jozsef,
Flssy Kalman, Korlath Endre a ruszinszkéi ellenzéki partok vezets-
je, Holota Janos, Nitsch Andor a Szepesi Német Part vezetbje és
Koczor Gyula. A keresztényszocialista part négy képviselbje: Szillé
Géza, Jabloniczky Janos, Fedor Mikl6s a szlovak osztaly egyik veze-
t6je és Gregorovits Lipdt jokai plébanos. Szenator lett Torkdly Jozsef,
Richter Janos és Egry Ferenc a MNP részérél, Grosschmid Géza kas-
sai Ugyvéd és Franciscy Lajos nyitrai kanonok az OKP-b6l.
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5. téblazat
Az 1925. évi képviselbhazi valasztasok eredményei

S MNP és német Magyar és német
@2 x & x 5 OKP 5 “
L B =) c 3 . partok partok dsszesen

Jaras, tartomany CSKP E 5 s s Egyéb

8 = n = szavazat % szavazat % szavazat %
Aranyosmar6t 4,49 27,37 52,52 6,92 288 1,77 1129 6,93 1417 8,7
Besztercebanya 21,59 29,74 38,87 4,76 0 0 1081 5,04 1081 5,04
Dunaszerdahely 19,24 16,52 0,91 13,22 6241 32,5 3378 17,59 9619| 50,09
Eperjes 11,82 24,58 45,22 7,48 911 3,58 1863 7,32 2774 10,9
Ersekujvar 14,05 24,64 28,47 9,68 4718 18,01 1349 5,15 6 067| 23,16
Feled 17,93 12,47 7,13 2,5 9424 57,74 364 2,23 9788| 59,97
Galanta 27,85 13,86 11,38 13,29 3 895 13,24 5994| 20,38 9889| 33,62
Golnicbanya 37,88 11,99 24,42 3,04 1737 14,62 956 8,05 2693| 22,67
lglo 13,13 21,34 50,33 4,19 916 6,43 652 4,58 1568| 11,01
Kassa véros 20,37 22,68 12,68| 14,06 2149 8,67 5340| 21,54 7489| 30,21
Kassa-vidék 6,73 27,87 48,7 1,54 225 0,9 3540| 14,26 3765 15,16
Kékkd 4,71 47,02 26,24 3,59 2115 11,91 1159 6,53 3274| 18,44
Késmaérk 9,32 10,97 36,73 5,96 4 855 36,15 117 0,87 4972 37,02
Kiralyhelmec 37,32 19,72 1,84 8,98 1165 8,31 3340| 23,83 4505 32,14
Koméarom 29,7 19,16 2,55 8,19 6 604 24,38 4340 16,02 10944 40,4
Koérmocbanya 16,91 28,39 22,57 6,18 0 0 1332| 25,95 1332 25,95
Korpona 14,51 35,57 25,82 6,51 1329 5,38 3014| 12,21 4343 17,59
Léva 12,82 20,91 35,62 6,78 3076 13,79 2248| 10,08 5324| 23,87
L8cse 7,52 19,77 59,57 4,78 422 3,78 512 4,58 934 8,36
Losonc 22,64 21,62 35,26 3,77 4 966 15,25 477 1,46 5443| 16,71
Modor 8,5 29,75 50,93 3,2 1262 6,77 158 0,85 1420 7,62
Nagykapos 13,31 30,31 11,68 6,19 2601 27,46 1046| 11,05 3647| 38,51
Nagymihaly 8,28 44,63 33,96 7,84 955 4,51 166 0,78 1121 5,29
Nagyréce 31,59 24,89 32,9 1,76 262 2,49 669 6,37 931 8,86
Nagyszombat 14,89 24,85 51,43 6,13 186 0,62 624 2,08 810 2,7
Nyitra 13,86 29,52 32,38 8,5 1820 5,64 3251 10,1 5071| 15,74
Ogyalla 16,86 25,9 5,26 5,52 7 644 34,14 2757| 12,32| 10401| 46,46
Olubld 1,43 28,4 56,46 1,94 475 5,19 603 6,58 1078 11,77
Pérkany 21,2 18,19 2,72 19,69 6 728 29,45 1998 8,75 8 726 38,2
Poprad 10,1 26,54 42,73 3,68 1 680 15,66 138 1,29 1818| 16,95
Pozsony varos 14,22 26,12 13,69 24,09 1253 2,74 8759 19,14 10012| 21,88
Pozsony-vidék 15,43 32,13 35,34 8,62 777 3,62 1043 4,86 1820 8,48
| Privigye 12,49 21,92 54,81 2,7 0 0 2 227 8,08 2 227 8,08
Rimaszombat 9,31 41,22 32,5 3,32 2 449 10,87 627 2,78 3076| 13,65
Rozsnyd 34,43 22,92 9,44 4,14 3955 20,7 1 595 8,37 5550 29,07
Selmecbanya 13,45 27,97 45,54 3,59 0 0 1071 9,45 1071 9,45
Somorja 11,95 15 2,13 7,96 1659 11,22 7624 51,74 9283| 62,96
Szepsi 17,55 10,63 8,43 5,43 2 269 16,7 5605 41,26 7874 57,96
Szobranc 7,97 40,68 42,19 7,52 118 1,05 66 0,59 184 1,64
Tketerebes 9,25 26,47 43,87 9,89 510 2,34 1789 8,18 2299| 10,52
Tornalja 23 8,57 1,87 7,73 5901 57,3 158 1,53 6 059| 58,83
Turécszentmarton 17,57 38,16 29,26 9,02 0 0 1647 5,99 1647 5,99
|Véagsellye 27,53 13,05 16,59 10,75 4021 17,7 3265 14,38 7286| 32,08
Verebély 15,05 34,43 25,41 3,45 1651 10,57 1732| 11,09 3383 21,66
Zseliz 31,97 19,64 2,02 5,78 5 203 32,95 1207 7,64 6 410| 40,59
Kivalasztott jardsok egyltt 108 415 92 010 200 425
Szlovékia 13,88 27,46 37,01 7] 109 377 7,72 98 191 6,93]| 207 568| 14,65
Karpatalja 30,78 32,62 O 24,35 29102 11,84 20 102| 11,84




Szent-lvanyi Jozsef nemzetgydlési
képviseld (1884-1941)

Korlath Endre nemzetgydilési
képviseld (1881-?)
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IV. Szill6 Géza elndkségének iddszaka
1. Az (j polgari koalicié kormanyzasa

A masodik nemzetgydlési valasztdsokat kévetd idészak belpolitikai
valsaggal kezd6dott. A korabban kormanyzé centralista partok jelen-
t6s veszteséget kdnyvelhettek el a valasztasokon. A legnagyobb ve-
reséget a szocialdemokratdk szenvedték el, akiknek a szavazébazi-
séat elsésorban a kommunistak héditottak el. Jelentésen megerésdd-
tek kommunistak, a CSKP az orszag masodik legnagyobb partjava
valt. A Szlovak Néppart és a szudétanémet partok, de a magyar par-
tok is ndvelték mandatumaik szamat. Az el6z6 ciklusban kormanyzé
Ot part csupan gy tudott kormanyt alakitani, hogy kénytelen volt be-
venni a koalicioba a Csehszlovak Iparosok és Kiskeresked6k Part-
jat, amely 13 mandatummal rendelkezett. A koaliciéban azonban je-
lentds feszlltség uralkodott a meggyengilt szocidldemokratéak és a
koalicié polgari oldala, a cseh néppartiak és az agrariusok kozott, el-
s@sorban a tervezett agrarvamok €s papi kongrua kérdésében, igy
1926. mércius 18-an a koalicié szétesett. Ismét a Jan Cerny vezet-
te hivatalnokkormany vette at atmeneti idére a kormanyzast. A kor-
manypartok a valsag megoldasa érdekében tébb parttal és csopor-
tosulassal folytattak egyszerre targyaldsokat a kormanyba I€pésrol.
A cél az volt, hogy a csehszlovak nemzeti elvek helyett Uj, polgari ide-
olégiara épll6 koalici6 jojjon létre.

A szlovak agrarparti Milan HodZa vezetésével targyalasokat foly-
tattak a mérsékelt szudétanémet erékkel €s a Szlovak Népparttal. A
kisebbségekkel valé megbékélés egyik elsd lépésének szantak,
hogy a kormany 1926. februar 3-an elfogadta a nyelvtérvény végre-
hajté kormanyrendeletét, amely egyértelm(vé tette és rogzitette a
kisebbségi nyelvek hasznalatat a hivatalos érintkezésben.”* A ki-
sebbségek ezt régota kovetelték. A polgari oldal mar az atmeneti
id6szakban is tdmogatta Cerny kormanyat az agrariusok szdmara na-
gyon fontosnak tartott mezégazdaségi védévamok megszavazasakor
1926 nyaran. A katolikus partokat a papsag szamara felemelt kong-
rua kifizetésekkel sikerllt megnyerni. A targyalasok eredménye az
volt, hogy a két német part, a keresztényszocialistak és az agrarpart
(Bund der Landwirte) belépett az 1926. oktéber 12-én megalakult dj,
Antonin Svehla vezette kormanyba. Ez utébbival indult koalicisban a
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vélasztasokon és alkotott k6z6s parlamenti klubot a Magyar Nemze-
ti Part. Hosszas targyalasok utan 1927. januar 15-én a Szlovak Nép-
part is belépett a kormanyba. Ezzel egy egészen Uj térténelmi hely-
zet allt el6, hiszen a német és szlovak part elészor volt tagja a cseh-
szlovak kormanynak. Ugyanakkor most elsé izben az 6sszes balolda-
li part valamennyi nemzetiségi csoportban ellenzékbe szorult.

Hlinka partja a kormanyba Iépést ahhoz a feltételhez kototte,
hogy a nagymegyerendszer helyét felvaltja a tartomanyi rendszer,
amelyet az autonémiahoz vezet6 els6 |épésnek tekintett. A tartoma-
nyi rendszerr6l sz6l6 térvényt 1927. augusztus 12-én fogadta el a
Nemzetgy(ilés.*> Valéjaban az Uj tartomanygy(iléseknek a hataskore
csak a gazdasagi és kulturdlis kérdésekre terjedt ki, €s tagjaik egy-
harmadat a kdézponti kormany nevezte ki. A tartomanyi rendszer be-
vezetése nyoman 1928. december 2-an tartomanyi valasztasokat
tartottak az orszagban.

A polgari kormany sikereként konyvelhet6 el az 1927 decembe-
rében a Vatikdnnal megkotott Modus vivendinek nevezett egyez-
mény, amely megengedte, hogy a csehszlovak kormany beleszélhas-
son a plspokok kinevezésébe, és a Vatikan azt is vallalta, hogy Uj
egyhazmegyei hatarokat allapit meg, és az 0sszes csehszlovakiai
egyhazmegyét az orszagban székeld plspdkdk hataskorébe utalja.
Ez azt eredményezte, hogy megszlint az esztergomi érsek kdzvetlen
fennhat6saga a Szlovakidban fekvé egyhazmegyék folott. A szerzé-
dés megkdtésében jelentés szerepet jatszott a Szlovak Néppart
részvétele a kormanyban.**

Ezen id&szak tovabbi fontos eseménye volt még Masaryk 1927.
majus 27-i Gjboli koztarsasagi elndkké valasztasa. Az elndkvalasztas
kérdése megosztotta a cseh partokat, ezért fontos volt, hogy a né-
met képviselbk és szenatorok haromnegyede tamogatta 6t. Az 6 sza-
vazataik nélkil meg sem valasztottak volna.

A koalicié miikddését zavarta, hogy a kormanyf, Antonin Sveh-
la hénapokig betegeskedett, ezért a kormanyf6i teendéket a Cseh
Néppart elndke, Jan Sramek latta el. 1929. februar 1§én Svehla le-
mondott posztjarél, és FrantiSek UdrZal agrarparti politikus lett az Uj
miniszterelndk. A polgari koalicié id6szakdra a gazdasagi stabilitas
€s a konjunktdra volt a jellemz8, bar 1929-ben mar érezhetd volt az
egész vilagot fenyeget6 vilaggazdasagi valsag kozeledte.

A koaliciét azonban egy belpolitikai valsag rengette meg 1929-
ben, amelynek fészerepléje Tuka Béla szlovak népparti képviseld
volt. Tuka a kdztarsasag létrejottének tizedik évforduldja kdzeledté-
vel 1928. januar 1-én a Slovak cim( lapban megjelentette A turdc-
szentmartoni deklaracio tizedik évében cimi cikkét. A cikk Iényege
az volt, hogy Turécszentmartonban 1918. oktéber 30-an, amikor a
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szlovakok kimondtak csatlakozasukat az (j allamhoz, egy titkos za-
radékban kikototték, hogy ez csupan tizéves probaidbre sz6l. Ezutan
a szlovakok visszanyerik onrendelkezési jogukat, és ha 1928. okt6-
ber 31-ig a szlovakok nem mondjak ki a csatlakozasukat Ujra Cseh-
szlovakiahoz, az orszag alkotmanyjogi elrendezésében joghézag
(vacuum iuris) keletkezik. A titkos zaradék |étét azonban az6ta sem
siker(lt bizonyitani. A cikk ériasi felhaborodast valtott ki a centralis-
ta partok, kulondsen a szlovak szocidldemokrata politikusok koré-
ben. Némi késedelemmel 1929. januar 3-an megvontak Tuka képvi-
sel6i mentelmi jogat, és letartdztattak. A nyari targyalast kdvetéen
1929. oktéber 5-én Magyarorszag javara tortént kémkedés, az or-
szag felbomlasztasara sz6tt 6sszeeskivés és fegyveres csapatok
szervezése okan tizenét évi fegyhazbintetésre itélték.

A Szlovak Néppart vezetbje, Hlinka és a Tuka befolyasa alatt al-
16 fiatal szlovak generéacid a per alatt végig kidllt a vadlott artatlan-
saga mellett. A néppéart heves reagaldsai meggy6zték a koalicios
partnereit, hogy kormany felbomlasa elkerilhetetlen, és 1929. ok-
tober 27-re kiirtak a nemzetgy(ilési valasztasokat.

2. Magyar kisebbségi politika a nemzetgylilési valasztasok utan

Lelley Jené a nemzetgyl(ilési valasztasokon elszenvedett kudarc utan
lemondott a Nyugat-szlovenszkéi Keresztényszocialista Partban jat-
szott szerepér6l, és visszavonult a politizalastol. Az elkdvetkezd
években tdbbszor folrdppent a hir, hogy Ujra visszatér, és valamelyik
aktivista magyar partalakulatban fog politizalni, de erre nem kerult
sor. Lelley visszatérésének hire mindig aggodalommal téltotte el
mind a csehszlovakiai magyar politikusokat, mind a magyarorszagi
kormanykoroket. Lelley karizmatikus politikai vezet6 volt, aki meg
tudta szélitani a magyar valasztdkat, és j6l ismerte a magyar partok
anyaorszagi kapcsolatait. A csehszlovak kormany szolgalatdba sze-
gédése kellemetlen(l érintette volna az ellenzéki magyar partokat.

A Nyugat-szlovenszkéi Keresztényszocialista Part megsziint |é-
tezni, azonban a keresztényszocialista szakszervezetek tovabb md-
kodtek Kaiser Gyula vezetésével. A szakszervezetek jelent6s tagsag-
gal és vagyonnal rendelkeztek. Kaiser t0bb parttél, igy a Szlovak
Népparttél és Szent-lvanytél is kapott ajanlatot, hogy tamogassa
Gket. Megegyezés azonban nem szlletett koztuk.*®

A vélasztasokon megbukott Orszagos Parasztpart végleg befejez-
te tevékenységét.

A MNP sikerként kényvelte el a nemzetgyllési valasztasok ered-
ményeit, és Szent-lvany a sajtéban bizonygatta a németekkel kotott
vélasztasi egylttmiikodés hasznossagat.”*® A part képviselGinek sz&-
ma meghaladta az OKP mandatumainak szamat, amely nagy elére-
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Iépést jelentett az elsé nemzetgy(ilési valasztasokhoz képest. A part
kovetend6 redlpolitikdjat az elndk igy foglalta dssze: ,Meglatja (a
MNP — A. B.), hogy a kalandorsagnak az ideje lejart, hogy a forradal-
mi jelszavak a nemzet sorsanak megjavitasara nem alkalmasak,
meglatja, hogy az Ures irredentizmus nem lehet alkalmas az okos és
eredményes politikara. Tudja, hogy a cslisz6-maszd és d6nérzet hijjan
valé ellenzéki politika a magyarsag halalat jelenti.”*’

Szent-lvany nagy lendilettel latott hozza a part tovabbi meger6-
sitéséhez, szervezeti felépitésének kiszélesitéséhez. A legfonto-
sabb volt, hogy megegyezett a Bund der Landwirte vezetGivel, hogy
a MNP képvisel6i belépnek a parlamenti klubjukba, és Szent-lvanyt
a klub harmadik aleln6kévé valasztottdk. De ezzel még nem zarultak
le a targyalasok a tdbbi szudétanémet klubbal, mivel az 6sszes né-
met er6t egyesiteni akartak a Nemzetgy(ilésben. Ez a kisebbségi el-
lenzéki blokk nyitva allt az OKP el6tt is.*®

A pért pénziigyeinek iranyitasat Tarjan Odoén vette at, aki a pénz-
ligyi bizottsag elnodke is volt. Ujabb szakosztalyokat — Ipari és Keres-
kedelmi Szakosztaly, Munkas Szakosztaly és Kozalkalmazottak
Szakosztalya — hoztak |étre a partban. Tavasszal megalakult a part
egyhazpolitikai szakosztélya is. Megszervezték a part hivatasos ap-
paratusat, ennek iranyitasat, finanszirozasat elsésorban Tarjan tar-
totta a kezében.*”®

Szent-lvany megvette a pozsonyi Magyar Ujsdg mellé és Az Est ci-
md kassai Ujsagot is. A part 1926. januar 1-ét6l Pozsonyban |étre-
hozta sajtéirodajat, amelynek vezetésére hazarendelték Pragabdl Gal
Istvant. Gal a Magyar Ujsag fészerkesztéi posztjat is ellatta, és a Pra-
gai Magyar Hirlapnak is munkatarsa maradt még néhany hénapig.*®

A part tdmogatottsdganak kibOvitése érdekében 1926 elején Lo-
soncon megalakitidk a Magyar Nemzeti Munkaspartot. Fétitkara
Varecha Jézsef volt szocidldemokrata politikus, aki a Magyar Tanacs-
kOztarsasag alatt csatlakozott a bolsevikokhoz. 1924-t6l Szent-lvany
szolgalataban allt. A part csekély befolyassal rendelkezett a munka-
sok korében, és csupan a MNP szatellitpartjdnak tekinthet. 1934
végén szlint meg, amikor a MNP elndksége feloszlatta.

A keresztényszocialista partnak nagyobb problémakkal kellett
szembenéznie a valasztasok utan. Csokkent a mandatumainak sza-
ma, s még mindig nem rendezédott a Concordia nyomda Ugye, a nyu-
gati orszagrészben Ujra kellett alakitani a helyi szervezetek egy ré-
szét, mivel a Lelley-csoporthoz csatlakoztak a valasztasok el6tt.
SzUll6 elndkké valasztasa sem valtott ki egyértelmd lelkesedést a
partban, ugyanis kdéztudott volt réla, hogy az elmdlt 6t évben alig tar-
t6zkodott Csehszlovakidban, és Budapesten volt lakdsa. A legna-
gyobb kihivas azonban a MNP részérdl érte a partot, amely megproé-
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béalta a partot sajat befolyasa alé vonni. A hazai magyar sajté nagy-
részt Szent-lvany kezében volt.

Sirgdsen donteni kellett a part parlamenti klubjanak és politikai
irAnyvonaldnak kérdésében. Az OKP végrehajté bizottsaga 1926.
februar 10-én tartotta Glését Pozsonyban. Szill6 Géza itt elhangzott
beszédében fogalmazta meg a tovabbi utat. ,A klub nélunk parla-
menti tényez6 s a politikai parttal tulajdonképpen majdnem ugyan-
egy. (...) Vagyis a klubba val6 tartozas tébb a kooperacional és tébb
a koalicional. Ez az oka annak, hogy én nem mentem bele abba a
gondolatba, amit a magyar nemzeti part helyesnek fogadott el, hogy
egy klubba egyesiljink a szudétanémet partok tobb részével, ha-
nem fenntartottam mint 6nall6é partot a keresztényszocialista partot
egy 0nallé parlamenti klubban (...) masik kérdés, amellyel foglalkoz-
ni akarok az, hogy ramutassak arra, hogy a bekdévetkez6é parlamen-
taris miikddésnél milyen iranyt akarunk kdévetni: A legsz€éls6bb ellen-
z€ékit.” Ez vildgos beszéd volt. Kijelentette azt is, hogy hajland6 ke-
resni az egylttm(ikodést a Magyar Nemzeti Parttal, de ennek ,tartal-
mi nehézsége” van, és ez a realpolitika. , A redlpolitikatdl félek azért
is, mert a redlpolitikdban valé gazdasagi megnyugvas ellankaszthat-
ja a nemzeti dntudatbdl fakado ellenallast.”** Az tilésen mégis don-
tés szlletett arrdl, hogy egy haromtagl bizottsag fog targyalni a Ma-
gyar Nemzeti Parttal az esetleges egyuttmikddésrol.

A renddrségi jelentések is beszamoltak az ellenzéki magyar par-
tok kozotti nézeteltérésekrol. A végsd kovetkeztetésik azonban az
volt, hogy mindkét partot Magyarorszagrol tamogatjak, és mindkettd
azonos célért kuzd kulonb6z6é eszkdzokkel. Nem kell tdl komolyan
venni ezeket az ellentéteket.**

A nyelvtérvény végrehajté kormanyrendelete korili tavaszi nem-
zetgy(lési vitakban a két part egységes allaspontra helyezkedett.
Ennek lényege az volt, hogy mar a nyelvtdrvény is szlikitette az
1919-ben megkotott kisebbségi szerz6désben lefektetett jogokat,
az elmult években hatéségi intézkedések kdvetkeztében (példaul a
jarashatarok megvaltoztatasaval) pedig tovabbi magyar csoportok
estek el az anyanyelvhasznalat jogatdl. Az elkészilt nyelvrendelet ezt
az allapotot konzervaélja. ,Mi a legnyiltabban és a legfélreérthetetle-
nebbil kifejtettik véleménylinket, hogy a nyelvrendelet egyszerlien
kodifikalja azokat az igazsagtalansagokat, amelyeket a magyarsag
nyelvi téren esztenddk 6ta szenved, tiltakozunk alapveté intézkedé-
seinek egész sora ellen és kifejeztik aggodalmunkat, hogy a kor-
many még ezt a rendeletet sem fogja becsiletesen végrehajtani,
mint ahogy a nyelvtorvényt sem vette komolyan.”*®

Val6jaban a nyelvrendelet — kétségtelenll meglévd hidanyossagai
ellenére — elérelépést jelentett, hiszen egyértelmlvé tette a kisebb-
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ségek nyelvhasznélatanak kereteit. A rendelet értelmében olyan bi-
résagi jarasokban, amelyeknek lakossaga kétharmad részben vala-
mely nemzeti kisebbséghez tartozott, egynyelvi rendszert vezetett
be. A kisebbség sajat nyelvén érintkezhetett a hatésagokkal irasban
és szOban. Szlovakidban 12 ilyen jaras volt: Dunaszerdahely,
Galanta, Somorja, Parkany, Komarom, Ogyalla, Ipolysag, Léva,
Kirdlyhelmec, Szepsi, Tornalja és Feled. Karpataljan csupan a Bereg-
szaszi jaras tartozott ebbe a kategériaba. A felsorolt 13 jarasban az
1921-es népszamlalas alapjan 435 427 magyar lakos volt. Olyan bi-
résagi jarasokban pedig, ahol a nemzeti kisebbség legalabb 20 sza-
zalékat tette ki a lakossagnak, kétnyelvii volt a hivatalos érintkezés.
Az illetd kisebbségeknek jogukban allt beadvanyaikat anyanyelvikon
ifrasban és sz6ban beadni, az elintézést viszont a hatésagok az al-
lam és a kisebbség nyelvén adtak ki. Szlovakidban és Karpataljan
O0sszesen 14 ilyen jaras volt, ezekben 252 254 magyar élt. A nyelvi
jogok gyakorlasatél 51 636 magyar nemzetiségl lakos esett el, illet-
ve €élt ezeken a terUleteken kivil.*** A nyelvtérvény és a nyelvrende-
let végrehajtasaval, betartasaval kapcsolatban valéban felmeriltek
problémak az elkdvetkez6 években.*®®

A kisebbségek azt is sérelmezték a rendeletben, hogy kimondta:
hivatalt csak az viselhet, aki az dllamnyelvet bitja, illetve ezt tudja bi-
zonyitani. El6irta a kotelez6 nyelvvizsgak letételét minden hivatal-
nok, de tovabbi csoportok, példaul azon mérndkdk szamara is, akik
nem az allamnyelven végezték tanulmanyaikat. Erre a vizsgara a ki-
jeldlt bizottsag el6tt kerult sor. A rendelet pozitivuma volt ugyanak-
kor, hogy azt is kikototte, hogy azokban a jarasokban, ahol a kisebb-
ségek legalabb 20 szazalékat alkottak a lakossagnak, csak az lehe-
tett hivatalnok, aki bizonyitotta, hogy beszéli a kisebbség nyelvét.

Tavaszra a keresztényszocialista part rendezte sorait. Az OKP
szamara rendkivll fontos volt a pozsonyi helyi szervezet Ujjaalakita-
sa, amely a partszakadaskor a Lelley-csoportot tamogatta. Ez 1926
februar kdzepén tértént meg, s az elndkévé Aixinger LaszI6t valasz-
tottak. Pozsony varosa a keresztényszocialista part egyik er6ssége
volt az el6z6 id6szakban, ezért fontos volt visszaszerezni az elvesz-
tett pozicidékat. Marcius 15-én az OKP-nek sikerilt atvennie a Con-
cordia nyomdat is. Marciusban Nyitran megindult a part hivatalos
szlovak lapja, a Vola ludu. A valasztasok utan a Kassan megjelend
A Nép cimU hetilap volt a part hivatalos magyar nyelvi kdzlénye, mi-
vel a Népakarat a partszakadas utan az ellentabort tdmogatta. Ez
utébbi a valasztasok és a Lelley-csoport felbomlasa utan megsz(nt.

A két magyar part kozotti régota esedékes targyalasokra 1926.
majus 3-an és 4-én kerllt sor. Az OKP részér6l Szull6 Géza és Jab-
loniczky Jené vett részt, a nemzeti partot Szent-lvany, Korlath Endre
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és Tarjan 0don képviselte. Részt vett még a targyalason Flachbarth
Ern6é mint a Kézponti Iroda vezetdje. A rendbrségi jelentés szerint az
OKP vezet6i nagyon harcias hangulatban érkeztek a targyaldsra.
SzUll6 az elején kijelentette, hogy sz6 lehet az egylttmiikddésrdl,
azonban ennek feltételei vannak: a MNP Iépjen ki a német parlamen-
ti klubbdl, sziintesse meg az egyhazpolitikai szakosztélyat, zarja ki a
partbdl a liberdlis és zsidé elemeket, és szlintesse be szervezkedé-
sét Pozsonyban és kdrnyékén. Ugyanakkor Szill6 még azt is kdvetel-
te, hogy a partja nagyobb befolyast szerezzen a PMH-ban, ennek ér-
dekében Pragaba helyezték at a szerkeszt6ségbe Forgach Gézat. Ne-
ki az lett volna a feladata, hogy eltavolitsa a szerkeszt6ségh6l Dzu-
ranyi Laszl6t és Vécsey Zoltant, a MNP-ot tamogatd liberalis irdnyzat
legfébb képviselbit.

A MNP kuldéttei nagyon meglepddtek Szlllé kdvetelésein, €s Tar-
jan, aki mint zsidé szarmazasu, személyében is érintett volt, azon-
nal tavozott a targyalasroél. Szent-lvany ezutan kijelentette, hogy haj-
landé targyalni a kdvetelésekrdl, csupan a német klubbél valé kilé-
pést utasitotta vissza hatarozottan. Hajlandé lett volna megsziintet-
ni pozsonyi sajtéirodajat, még a liberalis elemeknek a megszintetett
Magyar Jogpartba térténé visszaparancsolasara is hajlandénak mu-
tatkozott. A Pragai Magyar Hirlap szerkesztésébe is nagyobb befo-
lydst engedett volna, azonban Dzuranyi és Vécsey eltavolitasaba
nem egyezett bele. A targyalasok eredménytelenil végzédtek.*®®

A kozponti lappal kapcsolatban mégis tortént egy megegyezés,
mivel néhany héttel késébb atszervezték annak szindikatusat. A
szindikatus tagjainak névsora arrdl taniskodik, hogy igyekeztek t6-
rékeny egyensulyt teremteni. A szindikatus tagja lett Szull§ és Szent-
Ivany, a két elndk és Korlath Endre, aki Ruszinszkét képviselte, de a
MNP tagja volt. A politikai irdnyitast a keresztényszocialistak részé-
rél Bittd Dénes, a MNP részérél pedig Szilassy Béla végezte. Tarjan
Odont a gazdasagi Ugyek iranyitasaval biztdk meg, Flachbarth pedig
a Kozponti Iroda igazgatdjaként volt jelen a testiletben, de 6 kdztu-
dottan Szill6 embere volt. Megallapodas sziiletett arrdl is, hogy a f6-
szerkeszt6 tovabbra is Dzuranyi Laszl6 marad, aki néhany hénapja
egyedul jegyezte a lapot. A Pozsonyba kolt6zott Gal Istvan helyét a
felelés szerkeszt6i poszton Forgach Géza vette at.**’

A Nemzetgylilés elé sok fontos torvény kerilt 1926 majusa-
ban—jdniusaban, amelyek megosztottdk a nemzetgy(ilési pértokat.
Ezek kozul a legfontosabb az agrarvamok kérdése volt, amely a ha-
zai mez6gazdasdg szamara volt fontos, mivel korldtozta a
behozatalt.*®® A papi kongrua*®, a tisztvisel6 torvény*™ és a tanitokrdl
sz616 torvény*™ is fizetésemeléseket tett lehetévé mindhdrom kate-
goria esetében. A tisztvisel6torvényhez kapcsolddott az dn. fedezeti
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torvény, amely adéemeléseket jelentett, amelyekre azért volt sziikség,
hogy a megemelt tisztvisel6i fizetésekhez szlikséges pluszbevételeket
el6teremtsék. A két magyar part eltéré poziciobol vagott neki a parla-
menti munkanak. Az OKP a merev ellenzékiség allaspontjara helyezke-
dett, mig a MNP képvisel6i az egyre inkabb a korméanyba |épést fontol-
gaté német Bund der Landwirte parlamenti klubjanak tagjai voltak.

3. A Magyar Nemzeti Part a redlpolitika Utjan

Az agrarvamok kérdésében kerllt elészor szembe egymassal a két
magyar part a Nemzetgy(ilésben. Az OKP az agrarvamok bevezetését
hatérozottan ellenezte egyrészt merev ellenzéki allaspontja miatt,
masrészt azért, mert nehezitette a magyarorszagi gabona behozata-
lat az orszagba. A magyar kormany tiltakoz6 jegyzéket is kildott ez
Ugyben Csehszlovakianak. Ugyanakkor a MNP hatarozottan tdamogat-
ta az agrarvam bevezetését, mivel az a hazai termel6k, egyben a
csehszlovakiai magyar parasztsag érdekeit szolgalta azzal, hogy véd-
te a bels6 piacot, és viszonylag magasan tartotta a gabonaarakat.

Mas volt a helyzet a papi fizetéseket rendez6 (n. kongruatérvény
esetében, amely rendezte nemcsak a katolikus papség, hanem az
Osszes allam altal elismert felekezet lelkészeinek juttatasait. Ezt
mindkét part tamogatta, bar a Nemzetgyllésben ez a kérdés éles
vélasztévonalat képezett a bal- és a jobboldal kdzott. Mindkét part
megszavazta a tisztvisel6torvényt, s6t a fedezeti torvényt is. Ez az
utébbi az OKP esetében némileg meglepetés volt, hiszen az ellenzék
egy része bar megszavazta a tisztvisel6i fizetések emelését, a hoz-
z& szlkséges pénzt mar nem.*? A tisztvisel6torvényt annak ellenére
megszavaztak a keresztényszocialistak, hogy az nem rendezte a kdz-
ségi és felekezeti iskolak tanitdinak fizetését.””

A Magyar Nemzeti Part ezekben a hetekben azon dolgozott, hogy
a cseh nemzeti koalicid Gjbdli 1étrejottét megakadalyozza, illetve a
szocialistakat végleg kiszoritsa a kormanyzasbdl. Szent-lvany elkép-
zelése az volt, hogy a német, magyar és a szlovak képvisel6kbdl €t
rehoznak egy blokkot, amely nélkll a polgari oldal nem tud majd kor-
manyozni. A blokkot a Szlovak Néppart, a Bund der Landwirte és a
MNP kbzds klubja, a német keresztényszocialistak, a német nemze-
ti szocialistak, a német nemzeti part alkotta volna, de Szent-lvany
szamolt az OKP részvételével is. ,A fent emlitett helyzet szerint az
Osszes partok legalabb is azoknak nagy t6bbsége megegyezik ab-
ban, hogy politikdjuk a parlamentben elsésorban az aktivizmus le-
het. Megegyezik abban, hogy erls jobbratolédast kell tamogatni,
mert ezaltal a socialista €és communista partokat a bal széls6ségbe
kergeti és a cseh nemzeti coalitiét lehetetlenné teszi. Megegyezik
abban az egyel6re elméleti kérdésben, hogy az alkotmany oly revizi-
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6jat kivanja, amelyik a nemzeti autonémiak, illetve Szlovenszké és
Ruszinszkoé terUleti autonémigjan all” — irta Szent-lvany memorandu-
maban, amelyet a pragai nagykovet juttatott el a magyar Kullgymi-
nisztériumba jilius elején.”* A kovet hozzaflizte ,A programot a ma-
gam részérdl rendkivil Ugyesnek és életrevaldnak tartom és azt hi-
szem, hogy az itteni magyar partoknak minden er6vel arra kell tore-
kedni, hogy az abban kifejtett egylttmikodés tényleg létre is
jojjon.

A pragai nagykOvetség tamogatta Szent-lvanynak azt a javaslatét
is, hogy a fedezeti térvény megszavazasa el6tt napirendre tlizzék az
illet6ségi torvényt, vagyis az allampolgarsag rendezését.*’® A javas-
lat értelmében mindazoknak, akik 1910 el6tt négy esztendeig allan-
doé lakhellyel birtak a kbztarsasag terlletén levé barmely kdzségben,
joguk legyen a csehszlovak allampolgarsagra. A javaslat lvan Dérer
szocialdemokrata politikus korabbi javaslataval 6sszevonva kerllt a
parlament elé, és ha nem is a kivant formaban, de a Nemzetgy(ilés
elfogadta azt.*””

Az elért eredményekrél az 1926. jdlius 10-€n Késmarkon, a szl-
kebb partvezetés részvételével zajlott tanacskozason szamoltak be
a nemzeti parti képvisel6k.*”® Felhatalmazast kértek a tovabbi kove-
tend6 taktikaval kapcsolatban is a part vezet6itél. A beszamolé po-
zitivan értékelte az elmdlt hénap eseményeit. ,A Magyar Nemzeti
Part a németekkel szdvetségben bizonyos engedményeket csikart ki
az agrarvam stb. kapcsan. Az allampolgarsagi kérdés megoldasa hi-
anyos ugyan, de mégis egyik eredményunket jelenti. Néhany kisebb
kivansagunk szintén elintézést nyert. Levélvaltas alakjaban fiksziro-
zott megegyezésiink van az elbocsatott tisztvisel6k igyének rende-
zésére. Ezenkivul vannak a foldreform, iskolaligyek stb. esetleg elér-
heté eredmények (...) A tovabbi politikai iranyvonallal kapcsolatban
arr6l kellett donteni, hogy a németekkel egylitt tovabbra is tdmogas-
sak a polgari oldalt bizonyos gazdasagi és kulturalis kérdésekben,
valamint részt vegyenek-e a foéldreform fellgyeletére |étrehozandd
szervben. (...) Mindezeknek sllyos consequenciai vannak. Pl. a kolt-
ségvetést szlkség esetén, ha feltételeink teljesittetnek, meg kell
szavaznunk” — figyelmeztet a beszamold.*”®

Az Glésen részletesen foglalkoztak az OKP-hoz valé viszonnyal is,
amely rendkivil elmérgesedett. A beszamold megjegyzi, hogy az OKP
négy képviselbje teljesen elszigetel6ddtt a Nemzetgyllésben. Az el-
lentéteket részben Szill6 Géza magatartasaval és az altala képvi-
selt régi politikai iranyvonallal magyarazza. ,Szillé6 Géza mondotta,
hogy mi varmegyei politikat csinalunk... Ezenkivil megallapitja min-
den alkalommal, hogy a régi politikai iskolaban nétt fel s igy 6 mind-
egyiklinknél sokkal jobban tudja, mit kell tenni és hogyan kell tenni.”
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A nemzeti parti Uj magyar politikai elit valasza erre a kdvetkez6 volt:
LTavol all télink a régi politikai iskolat tamadni, vagy lekicsinyelni,
tavol all télink Szull6é politikai készségét kétségbe vonni, meg kell
azonban allapitanunk, hogy a korlatolt és altalanos valasztéi jog
alapjan valasztott parlamentek Osszetétele, politikai médszerei ko-
z6tt dridsi kilénbségek vannak. — Kuldndsen all ez a régi magyar €s
a mostani parlamentekre (...) a régi budapesti képvisel6hazban mi
az uralkodé nemzethez, itt pedig az uraltakhoz tartozunk.” A besza-
mol6 szerint jobb lenne, ha Szull6 csak a kulpolitikaval foglalkozna,
a belpolitikat Szent-lvanyra kellene bizni. Javaslat sziletik a két part
egyuttmiikodését segité 8-8 taghdl allé bizottsag kijelolésére.** A
pértvezetfség elfogadta a beszamolot.

Azonban hamarosan nem a MNP altal javasolt, hanem egy egé-
szen mas bizottsag alakult meg a két part kozotti egylttmiikodés
elésegitésére. Augusztus 4-én Magyarorszagon talalkozott Szill6 és
Szent-lvany Bethlen Istvan miniszterelndkkel és Pronay Gyorgy allam-
titkarral. Ok mar korantsem értékelték olyan pozitivan az eseménye-
ket, mint a MNP képviselGi. Kijelentették, hogy a két part ellentétes
allaspontja a vamok ugyében, ill. a partok kdzoétti versengés a ma-
gyarsag egészére nézve karos. Megallapitjak, hogy a MNP-nak min-
dent meg kell tennie, hogy a németek és a Szlovak Néppart ne Iép-
jen be a korméanyba. Tudomasul vették, hogy a nemzeti part tett né-
hany kormanytamogaté |épést. ,Szlkséges a jovOre nézve lerbgzite-
ni, hogy a jovében ennek a tdmogatasnak semmi esetre sem szabad
allandénak lenni, a nemzeti partnak a maga részér6l nem szabad
egy alland6 lekotottséget vallalni ...” A két part kdzotti vitas kérdé-
sek rendezésére Iétrehoznak egy bizottsagot, amelyben az OKP ré-
szér6l Szull6, Jabloniczky, Grosschmid és Bittd, a MNP vezetdi kozdl
Szent-lvany, Torkdly, Szilassy és Korlath vett részt. Tagja volt tovab-
ba a testlletnek Bartal Aurél, Hammersberg Laszl6** és Kurthy Ist-
van — bizonyéra a régi politikai elit tagjai. A bizottsag elndke Kirthy
Istvan volt Komarom megyei féispan lett. Azonban nyomatékosan le-
szogezik a targyalason azt is: ,Altaldban a fontos politikai kérdések-
ben az utasitasi, illetve dontési jogot a legilletékesebb tényez6 a ma-
ga részére fenntartja.” A korabeli széhasznalatban a legilletékesebb
tényez6 alatt a miniszterelnokot értették.

A Magyar Nemzeti Partnak szamolnia kellett a magyarorszagi kor-
manykordk er6sdd6é nyomasaval, hogy sziintesse be a kormény té-
mogatasat. A nyar folyaman egy otthoni botrany is kellemetlendl
érintette a partot. Mikdzben a part eredményként kdnyvelte el a lex
Dérer-Szent-lvany néven emlegetett illet6ségi térvényt, a csehszlo-
vak hatésagok kiutasitottdk az orszaghdl Palkovich Viktor volt ke-
resztényszocialista képvisel6t. Megvontak allampolgarsagat annak
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ellenére, hogy 40 éven keresztil Gutan volt plébanos. Szent-lvany
kdzbenjarasara elhalasztottak a kiutasitast, de 1927 majusaban
mégis el kellett hagynia az orszagot.***

Szent-lvany augusztusi magyarorszagi targyalasain az egyik leg-
hangsulyosabb probléma a német partok kormanyba |épésének
megakadalyozasa volt, és Szent-lvany igéretet tett arra, hogy min-
dent megtesz ennek megakadalyozasara. Szeptember elején targya-
lasokat folytatott a Bund radikalis szarnyanak bevonasaval a német
nemzeti part képviselbivel. Igyekeztek a német nemzetieket bevonni
a német partok egylttmiikodésébe. Tették ezt azért, mert az egyitt-
mikddésnek a német nemzetiek olyan feltételeket szabtak, amely
megakadalyozta volna az aktivista szarny kormanyba Iépését.

Az OKP ekozben fokozta tamadasait a Magyar Nemzeti Part poli-
tikgja ellen. A rend6rségi jelentés szerint ennek részben az volt az
oka, hogy a parton belll is fokozédott az ellenéllas a negativista po-
litika irant. Létrejott egy tabor a parton belll, amely Szullé vezetési
modszereit tamadta, és a maganéletérdl is kulonbdz6 hirek ter-
jedtek.** A partok egymas elleni tdmaddsai a sajté hasabjain foly-
tak. ,Az én partom elsé feladaténak tekinti, hogy a magyar fajt, mint
nemzetiséget a maga nemzeti 6ntudataban fenntartsa. Ez pedig
nem attél figg, hogy Csehszlovakiaban a buza hany fillérrel dragul,
hanem attdl, hogy mennyire birja a magyar kisebbség az 6t termé-
szetesen asszimiladlni akar6é &llammal szemben nemzeti dntudatat
fenntartani” — nyilatkozta SzUll6.%*® Az érvek a masik oldalrdl: ,Szent-
Ivany nyilatkozata azt az 6hajt fejezi ki, hogy a part liberélis struktd-
réja felekezeti killdnbség nélkul szeretné abban egyesiteni az egész
magyarsagot... A keresztényszocialista part elvi ellensége a libera-
lizmusnak, amely a keresztény vilagnézettel 6ssze nem egyeztethe-
t6 és hive Szlovenszké fliggetlenségének, az autonémianak, amely
viszont a kormany tamogatasa révén elejtend6 (a MNP részérdl — A.
B.). Ezek a kilonbségek oly nagyok, hogy athidalasuk lehetetlen.”**
Kuldndsen éles kirohanast intézett egymas ellen Richter Janos sze-
nator és Szull6 Géza a Pragai Magyar Hirlap hasabjain.*®’

A cseh polgari partok a kdzeled6 6szi nemzetgyllési Glésszak
el6tt le kivantak zarni a kormanyalakitas kérdését, a német partok
belépését a kormanyba, és igy biztositani a koltségvetés megszava-
zasat. Szeptember végén mar nyiltan is ajanlatott tettek a német
partoknak a koaliciéba valé belépésre. A Bund der Lanwirte klubja
oktéber 1-én Ulést tartott, amely megtargyalta a kérdést. Az llésrol
Szent-lvany téjékoztatta a pragai magyar nagykovetet. Eszerint az 6
kérésére allitottak 6ssze azt a kdzOs listat, amely tartalmazta a kor-
manyba lépés német és magyar feltételeit. Ezek kdzott elsé helyen
az erddbirtokok allamositasanak megsziintetése szerepelt 5000
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holdig és a foldreformmal kapcsolatos telepitések azonnali ledllita-
sa. A nagykdvetnek Szent-lvany megigérte: ,A part semmiesetre
sem Ohajtja magat a polgari partok altal alakitandé kormanyban kép-
viseltetni s azt csak is a fentismertetett kivansagok teljesitése ese-
tén tdmogatna. Szent-lvany szerint erre nincsen sok kilatas, mivel 6
valészinltlennek tartja, hogy a német-magyar blokknak sikerlljon a
cseh polgari partokkal éppen a fontos feltételeket és el6feltételeket
elfogadtatni.” A nagykdvet azonban jelentésében megjegyzi: Szent-
Ivany hatarozott kijelentései ellenére mar olyan hirek érkeztek hoz-
za, hogy a németek kormanyba Iépése mar biztosnak tekinthetd. A
nagykovet azzal zarja a jelentését, hogy Szent-lvany hamarosan Bu-
dapestre utazik a legilletékesebb tényezét informalni a helyzetrél.*s®

A két ellenzéki part elnbkének magyarorszagi targyalasain |étre-
hozott kdz0s bizottsdgnak az 6sszehivasa sem volt mar tovabb ha-
laszthatd, és oktéber 12-én Pdstyénben kerllt sor az elsé talalkozé-
ra. Amikor az Glést 6sszehivtak, még nem sejtették, hogy ezen a na-
pon jelentik be a német partok belépését a kormanyba. Az (ilés dra-
mai lefolyasarél Sziill6 informalta a pragai kévetet. Szill6é szerint az
Ulés a békesség jegyében folyt le. Szent-lvany ismertette azokat a
kéréseket, amelyeket a kormanyba I€pés feltételéll szabtak. Szillé
szerint ezeknek csupan egy része szolgélja a magyar Ugyet, de nem
szolgaljak a specifikus magyar kéréseket és Szlovakia autondmiajat.
Ennek ellenére nem vonta kétségbe a MNP részérél a j6 szandékot.
S6t, a feltételek teljeslilése esetén bizonyos kérdésekben a parla-
menti egylttmikodést sem zarta ki a kormannyal. Megegyeztek,
hogy Szill§ targyal a Bund der Lanwirte képviselbivel, és utana is-
mét taldlkoznak Szent-lvanyval. Délutan 6t 6rakor érkezett Holota
képvisel6 telefonhivasa, amelyben kdzdlte Szent-lvanyval, hogy
Spina és Mayr-Harting, a két német miniszter belépett az Gj kor-
manyba. ,Ez a hir lathatdlag kellemetlenll érintette Szent-lvanyt,
mert meggyéz6dése volt, hogy nélkile nem mernek és nem is tud-
nak hatdrozni.” Szull6 végll kijelentette a nagykdvetnek, hogy ezt a
fiask6t nem fogja kihasznalni a nemzeti part ellen, sé6t Ggy érzi, most
mar eljott az id6 az egyuttmikodésre.*®

A németek gyors Iépése meglepte a nemzeti part képviselbit és
pragai magyar nagykovetet is. Bar a kormanyba Iépés varhaté volt,
de Koczor Gyula képviseld még 12-én délben arrdl informalta a nagy-
kovetet, hogy el6z6 nap a német partok kdz0s Ulést tartottak, és
ezen beszamoltak a Svehla miniszterelndkkel folytatott tanacskozas-
rél. Franz Spina, a gazdapart elndke arrél informalta 6ket, hogy a mi-
niszterelndk hajlandénak mutatkozott egy altalanos nyilatkozatot
tenni a kisebbségi jogok betartasarél, és tovabbi konkrét igéreteket
is tett, amelyeket azonban nem volt hajlandé a kormanyprogramba
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beépiteni a cseh partok érzékenysége miatt. Az igéretek az erddbir-
tokok allamositasanak és a telepitések megsziintetésére vonatkoz-
tak. A féldreform soran a nemzetiségek is kapnanak foldet, errdl egy
németek, magyarok és cseh agrarpartiakbdl kialakitott titkos bizott-
sag gondoskodna. Tovabbi igéretek a magyar kisebbséget érintették
els6sorban: a kiutasitasok besziintetése, a bir6ségi jarasok nemzeti-
ségek szamara kedvezétlen kialakitasanak megszintetése, a refor-
matus egyhaz autonémidjanak elismerése és a losonci reformatus
Teoldgiai Szeminarium elismerése. Koczor szerint a németek a don-
tést oktdber 14-re halasztottak. Ezutan val6ban meglepte a nagyko-
vetet, hogy 12-én délutan bejelentették az Uj koaliciés kormany meg-
alakuldsét. A nagykdvet szerint garanciak nélkdl aligha varhat6, hogy
az igéretekbdl barmi is megvaldsul. A nagykdvet szerint az Uj torténel-
mi német—cseh koalicié kialakitdsanak oka elsésorban ,azon éaltala-
nos és Csehszlovakidban is mutatkozd tendencia amely annak felis-
meréséhez vezet, hogy a gazdasagi érdekek a tisztan nemzeti szem-
pontok elél hattérbe nem szorithatok”. A nagykovet 14-én kelt levelé-
nek aljara sebtében még kovetkez6t irta. ,P. S. Kdzvetlenll a futar-
zarlat el6tt kapom azt az informaciét, miszerint Szent-lvanyi nem von-
ja le teljesen a német partok magatartasanak konzequenciait, ha-
nem a kormany tdmogatasa tekintetében esetrél esetre ezentul is
egylitt fog a németekkel haladni. A magyar nemzeti part kdvetelései-
rél azonban most mar kozvetlenll fog Svehlaval targyalni, anélkil,
hogy Spinat és tarsait ezen targyalasokrél tajékoztatna. A mostani fej-
lemények, mar régbta taplalt kételyeimet Szentivanyi politikai taktikéa-
janak szerencsés volta tekintetében, csak megerdsitik.”**°

SzUll§ is arrél informalta a nagykdvetet, hogy Samuel Zoch evan-
gélikus puspoktol, az agrarpért egyik vezetdjétdl dgy értesult, hogy
a németek valdban garancidk nélkul Iéptek be a korméanyba.** To-
vabba a szlovak népparti képvisel6ktol, Jozef Tis6tdl és Jozef Buday-
t6l a vonatban Ugy értesilt, hogy 6k is nagyon felhaborodtak a né-
metek 1€pésén, mivel megegyezés volt kdzottik, hogy egymas nélkil
nem tesznek dont6 I€pést.**?

Az (j kormany nemzetgy(ilési bemutatkozdsan Svehla kormanyfs
valéban bejelentette a hajlandésagot a kisebbségi kérdés rendezé-
sére. Mindkét ellenzéki magyar part a kormanyprogram megszavaza-
sanal ,varakozo alldspontra” helyezkedett.** Az OKP nem szavazott,
a MNP pedig tartézkodott. ,A két magyar part tehat az elvi allaspont-
ban teljesen egységes, csak a taktikaban vall mas meggy6z6dést” —
irta a Komaromi Lapok.***

Val6jaban a két part killénb6z6 helyzetben volt. Az OKP ellenzéki
partként szerepelt tovabbra is, a MNP pedig egy parlamenti klubban
maradt a német agrarparttal, a koalicié tagjaval. Szent-lvany pedig
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targyalasokat kezdett a kormanyfével a csatlakozasrél a kormany-
hoz. A két part kozotti ellentétek, a postyéni targyalastdl eltéréen,
teljes egészében felszinre kerlltek a Klrthy Istvan vezette bizottsag
kovetkez6, november 22-i llésén, amelyet Pozsonyban tartottak.

Az Ulés elején Kirthy Istvan elndk felszélitotta Szent-Ivanyt, hogy
szamoljon be a pOstyéni taldlkozé 6ta eltelt eseményekrél. A nemze-
ti part elnbke elmondta, hogy miutan a németek puccsszeriien be-
Iéptek a kormanyba, kozolte vellk, hogy visszanyerte ,szabad ke-
zét”. A nemzeti part 0sszeallitotta koveteléseit, és kérte a némete-
ket, hogy tegyenek meg mindent azok teljesitéséért. Azok nem telje-
sitése esetében hivjak vissza minisztereiket a kormanybdl. Ha ezt
megteszik, a partszdvetség tovabbra is fennmarad, ellenkezé eset-
ben a szabad kezét fenntartja. A németek kozolték vellk, hogy min-
dent megtesznek a kdvetelések teljesitése érdekében, de a minisz-
tereik visszahivasara nem adtak valaszt. A MNP koz0lte a kormany
képviselbivel, hogy ha nem teljesitik a kdveteléseiket, a part a kolt-
ségvetés ellen fog szavazni.**®

Szent-lvany beszamoléja utan Szill6 kijelentette, hogy a magya-
rokhoz kozelebb allnak a szlovakok, mint a szudétanémetek. A né-
metek soha nem fognak kidllni Szlovakia autonémidjaért, és nekik
ezért kell kiizdenilk. Végul ,kéri a Magyar Nemzeti Partot, hogy 6nal-
16 klubbd alakuljon &t és akkor nagyobb eredményt érhetiink el”.**®
Szent-lvany ezzel nem értett egyet, nem akart a németekkel azonnal
szakitani. ,Ugy véli, hogy ha merev &llaspontra helyezkediink és nem
vagyunk hajlandok tdmogatni a polgari partokat, akkor Hlink&ék s a
németek mindent el fognak szedni el6link és mi elszigetelve
leszUnk.”*" Kérte Szlll6t és a keresztényszocialista partot, hogy ne
hagyjak 6t magara a kormannyal valé targyalasok soran.

Ezutan Kurthy is tdmadéasba lendilt, €s kijelentette: az itteni ma-
gyarsag legfontosabb feladata ramutatni az igazsagtalansagokra, és
kovetelni a reviziét. ,Minden hozzasimulds a republikdban fonnallé
korményzati rendszerhez, tehat hatarozottan kéros a magyar nem-
zetre nézve.”**® Felszdlitotta 6 is a partot, hogy Iépjen ki a kdzOs né-
met—magyar parlamenti klubbdl.

Korlath Endre, aki mar a pdstyéni értekezlet utan irasban bejelen-
tette kllonvéleményét a politikai helyzetrél, az Glésen kifejtette, hogy
6 mar nem partpolitikusként vesz részt a tanacskozason. A MNP
nemzetgy(lési képviselbi folszolitottak Korlathot, mondjon le a bizott-
sagi tagsagarol a kilonvéleménye miatt, erre 6 hajlandé is, azonban
kéri, hogy Ruszinszkét valaki képviselje a bizottsagban. Erre Szent-
Ivany kijelentette, hogy ha Korlath nem a partjat képviseli, kéri, Uj ta-
got nevezhessen ki a bizottsagba. VEgll az Glésen csak arrdl sziletett
hatérozat, hogy a targyaldsok tovébb folytatédnak a két part kozott.**
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A Magyar Nemzeti Part nemzetgyllési képvisel6i november 25-én
egy indulatos hangu nyilatkozatban utasitottak vissza minden Gket
ért tdmadast. Kijelentették: nem térekednek minden aron a kor-
manyba lépésre, csupan targyalasokat folytatnak a koveteléseikrél.
A pragai magyar kovet, aki a bizottsagi Ulés jegyz6kdnyvét és a MNP
nyilatkozatat egyltt klldte el Budapestre, a hozzajuk csatolt levelé-
ben leirja a két part kdzotti rendkivil megromlott viszonyt. Kijelenti:
szkeptikusan figyeli a MNP tevékenységét. ,Ugy hallom, hogy Szent-
Ivany ma érintkezést fog velem keresni, hogy informaljon a Svehla-
val folytatott targyalasairdl. Akar tud valami eredményt felmutatni,
akar nem és ennek kdvetkeztében kdtelességszerlien a budget ellen
szavaz, fenntartom fentkimondott véleményemet, hogy az itteni ma-
gyar partviszonyokat legerélyesebben tisztazni és reformalni kell.”*®

Szent-lvany valéban részletesen beszamolt a nagykdvetnek a
Svehlaval folytatott targyalasokrol, aki egy 9 oldalas beszamol6t kiil-
dott a Kaligyminisztériumnak. A MNP kovetelései tébb terlletre ter-
jedtek ki. Kérték, hogy szabaditsak fel a foldreform alél az 500 hek-
tarnal kisebb szant6foldeket és az 5000 hektarnal kisebb erdéteri-
leteket, valamint kérték a kolonizacié azonnali besziintetését, az el-
bocsatott 1400 magyar tisztvisel6k nyugdijanak rendezését, a ma-
gyar kisebbség szamara hatranyosan kialakitott birdsagi jarasok te-
riletének megvaltoztatasat, az iskolaugy terlletén a magyar tanité-
képz6 megszervezését és Lévan egy gimnazium megnyitasat. Kérték
tovabba a reformatus egyhaz elmaradt allami segélyének folydsita-
sat. A kdvetelésekrdl tdbbszor is targyalt Szent-lvany Svehla minisz-
terelndkkel, majd HodZa foldmuveléslgyi miniszterrel. A kormany
képvisel6i mindenaron ra akartak birni a Magyar Nemzeti Part kép-
visel6it, hogy szavazzak meg az &llami koltségvetést. ,igéretet tet-
tek, s6t becsuletszavukat adtak, hogy a magyar kivansagokat a leg-
messzebbmend jéindulattal fogjak elintézni. Hodza kijelentette, mi-
szerint mar nem gondol arra, hogy Szlovenszké Pozsonytdl kezdve
végig az egész hatarmentén kolonizaltassék, ilyen kolonizaciot elsé-
sorban csak Komarom és Parkany vidékén tart sziikségesnek.”* A
MNP nemzetgylilési képviseldi gy dontdttek, nem akarjak a koltség-
vetés elleni szavazassal a targyalasokat megzavarni, ezért Ggy hatéa-
roztak, hogy a szavazason nem vesznek részt, és december 12-én
beszamolnak a partvezetéségnek a targyaldsok eredményeir6l.>*

A part klubjanak hatérozata ellenére Korlath Endre egyeduliként
a MNP képvisel6i kozil részt vett a koltségvetés végszavazasan,
amelyet biztosan, 178:97 aranyban fogadott el a Nemzetgylilés, és
ellene szavazott. Alldspontjat igy indokolta: ,A kormany ellen szavaz-
tam és pedig azért, mert a kormany eljardsaban partunk kovetelé-
seinek honoréalasa tekintetében komolysagot nem lattam.”>%
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A rendérség is figyelemmel kisérte a két part targyalasait. A
rend6rségnek az volt a véleménye, hogy a két part kozott tatongd
szakadék immar athidalhatatlan. A MNP-on bellll a tébbség tamogat-
ja az aktivista politikat, csupan Korlath van ellene. A part altal a mi-
niszterelndknek atadott 14 pontos kdveteléshdl csak kettéhodz ra-
gaszkodik igazan a part: az elbocséatott kdzalkalmazottak nyugdija-
nak és az allampolgarsagi ligyek rendezéséhez.>*

A rendérség informacioi jonak bizonyultak a parton beldli tdmo-
gatottsagot illetéen. December 12-€én a partvezetéség egyhangulag
hagyta jéva a parlamenti klub eddigi munkajardl sz616 beszamolot.
Jovahagyta azt is, hogy ha teljesliinek a kdvetelések, a part |épjen
be a kormanyba. Szent-lvany kijelentette: ,az aktiv politikanak nem
szabad az alkalmat elszalasztani, hogy tényleges gyakorlatban vala-
mit tegylink, orvosoljuk a magyarsag sérelmeit és megakadalyozzuk
azt a folyamatot, mely hét éven keresztll pusztitotta a magyarsag
nemzeti eréit ..."”**

Pragaban tovabb folytak a targyalasok, és karacsony el6tt a par-
lamenti klub Glésér6l olyan sokat sejtetd hirek jelentek meg, ame-
lyek azt sugallték, hogy janudr elejére megsziletik a megegyezés a
MNP kormanyba |€pésérdl, illetve arrdl, hogy a kormany teljesiti a
part koveteléseit.>*®

A kovetkezd év elején azonban nem a MNP, hanem a Szlovak Nép-
part Iépett be hosszu targyalasok utan a kormanyba. A késlekedést
részben az okozta, hogy Hlinka hosszu amerikai koruton volt, és nél-
kile nem akartak donteni. Hlinkaék két miniszteri tarcat kaptak, me-
lyet Josef Tiso és Marek Gazik foglalt el januar 15-én. Hlinka, a Szlo-
vak Néppart vezére a Pragai Magyar Hirlapnak adott nyilatkozataban
kijelentette, hogy a kormanyba Iépéssel nem mondtak le az autoné-
kilk a szlovaksaghoz flizi 6ket, Praga helyett inkdbb R6zsahegy felé
orientalédjanak.*®” (Rézsahegyen volt ugyanis Hlinka plébanos.)

A Szlovak Néppart csatlakozaséaval a polgari kormany helyzete 1é-
nyegesen megszilardult. Hlinkaék Iépése kellemetlendl érintette
Szent-lvanyt, s targyalasi poziciéit a kormannyal szemben minden-
képpen gyengitette. A targyaldasok ennek ellenére Gjra megkezddd-
tek januar masodik felében. Az addig elért eredményekrél és a tar-
gyalasok menetérdl a part komaromi kdrzetének januar 29-i Glésén
Holota Janos és Koczor Gyula nemzetgy(lési képvisel6 szamolt be.
Holota az eredmények kozott emlitette a part parlamenti helyzeté-
nek megszilardulasat, képvisel6inek részvételét minden fontos bi-
zottsagban. Ezzel lehet6sége van a partnak valéban befolyasolni a
torvények el6készitését. A tovabbi eredmények kozott emlitette a
vamtorvény, a kongruatdrvény és az allampolgarsagi torvény elfoga-
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dasat. Ez utébbirdl kijelentette, hogy minden ellenkez6 hiresztelés
ellenére 15 ezer magyar csaladot mentett meg a barmikor bekdvet-
kezhetd kiutasitastol. Koczor kijelentette: az elmilt héten elkezd6d-
tek a végleges targyalasok a koveteléseik teljesitésérél. Néhany na-
pon belll varhaté ezek lezaruldsa.*®

A térgyaldsok elhiz6dasaval kapcsolatban a pragai magyar kovet
tobb éles hangu jelentést kildétt Budapestre 1927 elején. Javasolta
az anyagi tamogatas megvonasat a MNP-t6l és a Pragai Magyar Hir-
laptdl is, amely szerinte teljesen a Szent-lvany befolyasa alatt all. Ar-
ra hivta fel az illetékesek figyelmét, hogy a MNP havi tamogatasat
tébb alkalommal Budapesten fizették ki, ami a nagykdvetet felhabo-
ritotta. ,Budapesti tartézkoddsom idején a Ministerelndk Ur Onagy-
méltésagaval tartott megbeszéléseink soran, megfontolas targyat ké-
pezte az az eshetéség, hogy amennyiben Szent-lvany J6zsef a magyar
kormany altal neki irasban atadott feltételek nemteljesitése dacéra is
a jelenlegi opportunista szinezetl politikat folytatna, a Magyar Nem-
zeti Part részére megallapitott subventié esetleg besziintettessék.

Tapasztalom, hogy a kdzelmdltban a Nemzeti Part és a Pragai
Magyar Hirlap havi quotédja ismételten Budapesten fizettetik ki és a
kovetséghez csak azok az 6sszegek kildetnek, amelyek a toébbi szer-
vezetet illetik (...)

Tisztelettel kérlek tehat Kegyelmes Uram Iégy szives hathat6san
kbézbenjarni, hogy a subventios 0sszegek a jovében a maguk teljes
O0sszegében hozzam tovabbittassanak, annyival is inkabb, mivel a
Szent-lvanynak adott terminus (januar 31.) mar lejart, s bar vele Bu-
dapest 6ta nem volt alkalmam talalkozni, a hozzam érkezett hirekbdl
arra kell kdvetkeztetnem, hogy 6 a Budapesten nyert utasitasokat
nem tartja be, amiért is most van a legf6bb ideje annak, hogy 6t ke-
zinkben tartsuk.”®

A Nemzetgy(ilés az év elsé honapjaiban nem Ulésezett, s Szent-
Ivany tartézkodasi helyérél sem tudott informaciét adni a nagykévet,
mivel mar hénapok 6ta nem taladlkoztak. A part kdveteléseivel kap-
csolatos targyalasokrél sem rendelkezett informacidkkal, amelyet
kuldndsen sérelmezett. Februar elején Richter szenator kereste fel
Masirevich Szilard kdvetet, aki azonban csak arrdl tudott beszadmol-
ni, hogy a ,feltételek Svehla ministereln6knél vannak, ki eddig va-
laszt még nem adott”.**° A nagykovetnek az volt a hatdrozott vélemé-
nye, hogy ,Svehla az orranal fogva vezeti Szentivanyt és utébbinak
zaros hataridon beldl ddlére kellene vinni a dolgot...”***

Richter elmondasa szerint Szent-lvany Budapesten tartézkodott az
év elején, és személyesen informalta a minisztereln6kdk a fejlemé-
nyekrél. Ezt aldtdmasztani latszik a nagykovet februar 27-én kelt leve-
le, amelyhez csatolta Szent-lvany irasban elkészitett javaslatat a két
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part viszonyanak rendezésére. Megjegyzi, hogy ennek elkészitésére
Bethlentél kapott megbizast. Szent-lvany elsésorban a Kirthy-féle
egyeztetd bizottsagra panaszkodik, amely szerinte csak elmérgesitet-
te az eddigi viszonyt. ,A bizottsag elndke, kinek a feladata a tapinta-
tos megoldas lett volna, a tapintatlansagban volt a legnagyobb.”**
Szerinte a két part szakosztélyait kellene fokozatosan egyesiteni, és
ezzel javitani az egyuttmiikodést. Ezek még akkor is mikddhetnének,
ha az egyik part belépne a kormanyba, a masik viszont ellenzékben
maradna. A PMH kérdésben ugy Véli, hogy a személyi valtoztatasok jot
tennének. A lap ,A partok kezébdl kiveendd volna Ugy a szerkesztés
mint a vagyon kezelése. A Kdzponti Iroda tovabb mikddhetne, de je-
lenlegi vezetbje Flachbarth »idegbajos, szérakozott embery, itt is szlk-
ség lenne az iranyitds megvaltéztatasara.” Szent-lvany szerint Tarjan
0ddn nagy munkat végzett a lapnal. 5 Az irasaban azonban nem esik
sz6 a kormannyal folyamatban [év6 targyalasokrol.

A koaliciokotésrél folytatodé targyaldsokhoz Szent-lvany februar
2-an a Lévan tartott partvezetéségi llésen megkapta a beleegye-
zést, de a Magyar Nemzeti Partban is lassan Urra lett a tirelmetlen-
ség. Erre utal a losonci renddérség jelentése a marcius 9-én a varos-
ban megtartott bizalmas nemzeti parti megbeszélésrél. Ezen a part
elndkén kivil tdbb nemzetgylilési képviseld és vezet6 vett részt. ,Dr.
Szilassy Béla és Nagy Sandor sz6t emeltek azért, hogy a targyalas
minél el6bb befejezédjén, mert a mostani bizonytalan helyzetet, mi-
kor nem lehet tudni, hogy a part belép a kormanyba vagy sem, eré-
sen kihasznalja a magy. keresztényszocialista part és eredménye-
sen agital a Magyar Nemzeti Part eddigi kovetdi kozott.”>*

Néhany nappal kés6bb a part sajtébizottsaga is Ulést tartott Lo-
soncon, amelyen Dzuranyi LaszI6n és Tarjan Odénon kivill Flachbarth
Erné is részt vett. Tarjan beszamolt a PMH helyzetérdl. A lapnak 9
ezer el6fizetbje volt, és kifejezte reményét, hogy az év végére eléri a
10 ezret. Dontés sziiletett arrdl is, hogy a part sajtéirodajat Pozsony-
bél Losoncra helyezik at, és azt tovabbra is Gal Istvan fogja vezetni.*™

A harc valéban kiélez6dott a két part kdzott, €és az egymas elle-
ni tdmadasok soha nem latott méretet oltéttek a sajtéban. ,En so-
kaig, majdnem egy esztendeig hallgattam s tlrtem, hogy a »redlpoli-
tika« hangoztatasaval a mi nagy javaink, j0 szandéktdl vezettetve, de
eltaktikaztattak!” — jelentette ki a |évai partvezet6ségi tlésen Szull6.
»Mi nem tettlink tehat soha semmit, ami elronthatna a lehet6ségét
annak, hogy eredmények koszorlzzak az aktivista ajanlkozasokat.
De most mar egy év halogatasa utan lehetetlen csak csititassal foly-
ton csak az er6k lekdtésével a tétlenségre karhoztatni magunkat
azért, mert masok az elhibazott |épés sivarsagat takargatni akar-
jék."f‘m
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Két nappal kés6bb Szent-lvany a PMH cimoldalan kbzzétett nyi-
latkozatban vélaszolt a tamadasra. Kijelentette, hogy a kormanyba
csupén az ismert feltételeik teljesitése utan lépnek csak be, jelen-
leg is csak akkor tamogatjak a Nemzetgyllésben, példaul a kdzigaz-
gatasi reformot, ha médosité javaslataik érvényre jutnak. Politikaja-
nak eredményei kdzott emlitette a reformatus egyhaz vités kérdése-
inek elintézését, azt, hogy az allampolgarsagi kérvények tekintélyes
szama kedvez6 elintézést nyert, hogy az elbocsatott tisztvisel6k ko-
zUl 100 Ugye szintén kedvezd elbirdlas ala esett, s hogy 1927. szep-
tember 1-jét6l megnyilik a magyar tanit6képzé. (A pozsonyi allami ta-
nitéképz6ben valéban megnyilt a magyar osztaly — A. B.) A féldreform
kérdésében is folynak a targyalasok. ,Meg vagyok arrdl gybz6dve,
hogy politikai ellenfeleink sohasem fogjak elegenddnek tartani ered-
ményeinket és munkankat sokszor a demagdgia mértékére szabott
tdmadasokkal fogjak kisérni, benninket azonban megzavarni nem
fognak, mert nem az irényitja politikankat, amit a ker. szoc. part ve-
zére allit, hogy »elhibazott |[Eépéslinket takargassuk«, de az melyik cél
biztositja leginkabb a magyar szellemi és gazdasagi nyomor enyhité-
sét és megszlintetését” — vagott vissza Szent-lvany.**’

Szent-lvany valéban nagy eréfeszitéseket tett, hogy elsésorban
harom kérdésben — az elbocsatott magyar tisztvisel6k, az allampol-
garsagi kérvények és a foldreform lgyében — eredményeket csikar-
jon ki. A kormanykoalicié német partjaira prébalt nyomast gyakorol-
ni, hogy segitsék a kovetelései teljesitését. A parlamenti klubbdl va-
|6 tavozéssal és ellenzékbe vonuldssal is fenyegette a Bund der
Landwirte képvisel6it.>*®* A németekre tortént nyomasgyakorlasra a
pozsonyi zsupani hivatal bizalmas jelentése is utalt. Felhivta azon-
ban arra is a figyelmet is, hogy Szent-lvany az aktivista politika révén
akar elérni bizonyos jogokat a magyar kisebbség szamara, Szlll6 pe-
dig ellenzéki poziciébdl. A jelentés azonban arra is figyelmeztet, hogy
mindkét partot Budapestrdél iranyitjak. Szent-lvany apdsa, akinél az
utébbi idében is sokat tartézkodott, Wlasich Gyula bard, a magyar
fels6héaz elnoke és a kilfoldi propaganda egyik vezetdje.>**

A német aktivista partok azonban nem voltak hajlandék a magyar
kovetelések teljesitése kedvéért kockara tenni eddigi eredményei-
ket, és a targyalasokon nem tortént jelent6s elbrelépés.

A Nemzetgyllésben 1927 tavaszan két fontos eseményre kerilt
sor. Elkezd6dott a kdzigazgatasi reformmal kapcsolatos torvény tar-
gyalasa, és kozeledett Masaryk elndk valasztasi id6szakanak vége,
az Uj koztarsasagi elndkvalasztas. A kdzigazgatasi reformot a Szlovak
Néppart kényszerittette ki a koaliciés partnereitél. Az orszag allamjo-
gi elrendezésében jelentbs valtozasok alltak be. Megszlint a Szlova-
kiai Teljhatalmd Minisztérium és a nagymegyerendszer. Helyébe a tar-
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tomanyi elrendezése lépett. Az orszagot négy tartomanyra osztottak:
Csehorszag, Morva-Szilézia, Szlovakia és Karpatalja, és minden tar-
tomany részére orszagos hivatalt |étesitettek. Létrehoztdk a tartoma-
nyi gyllést, képviselbinek kétharmadat valasztottak, egyharmadat a
kormany nevezte ki. A magyar partok tamadtak a tervezetet a Szlova-
kidban eddig ismeretlen, hagyomany nélklli kbézigazgatasi rendszer
bevezetése miatt, é€s inkdbb a hosszu torténelmi mdltra visszatekin-
t6 megyerendszer visszaallitasat kovetelték. Tamadtak a kormany ki-
nevezési jogat €s a tartomanyok szilk hataskoreit.

Az el6z6 hénapok eldurvult vitai utan Szallé 1927. majus 17-i ri-
maszombati beszédében hirtelen szelidebb hidrokat pengetett. A
Llegnagyobb baratsaggal” ajanlotta fel a Magyar Nemzeti Partnak a
lehetdséget, hogy valjon ki a németekkel k6zdsen alkotott klubbdl, és
alkosson kdzds parlamenti klubot a keresztényszocialistakkal. ,Ve-
gylk kezilinkbe az autonémia lobogdjat, hirdessik ellenzéki bator sz6-
val a magunk igazat és ne feledjik el azt, hogy kdz6s vallvetve, egyut-
tes munka ad csak er6t, és hirdesslk igazainkat! Viribus unitis.”**

A hirtelen megvaltozott hangnemre a magyarazatot a rendérségi
jelentések szerint Budapesten kell keresni. Szent-lvanyt és Szull6t
Budapestre kérették a magyar kormany vezetdi, és itt olyan utasita-
sokat kaptak, hogy mindenaron hozzak |étre az egységes magyar
partot Szlovakidaban. A magyar sajtéban ezt kdvetéen kampany kez-
dédott annak érdekében, hogy a nemzeti part mondja fel a szerz6-
dését a németekkel. Az egyesillési gondolat legfébb propagaldi
SzUll6 Géza és Flachbarth Erné lettek, akik feladtak eddig hirdetett
merev keresztényszocialista elveiket. Szent-lvanyt eltavolitottak az
Utb6l, mivel nemsokara hosszabb id6re Olaszorszégba utazott a csa-
ladjaval. Az Uj iranyvonal zavart valtott ki az OKP berkeiben, kilono-
sen a konzervativ, liberalisellenes szarny kdrében tkdzott ellenal-
lasba az (j iranyvonal. Ennek a csoportnak a vezetdje Franciscy La-
jos nyitrai kanonok és Grosschmid Géza szenator volt. Mindezek el-
lenére hamarosan megegyeztek abban is, hogy a két part kdzos lis-
taval vesz részt az 6szi kozségi valasztasokon.**

A koztarsasagi elndkvalasztas soran mindkét part képvisel6i Ures
lappal szavaztak. Masarykra a 434 szavazatbdl 274-en voksoltak.
Donté fontossagu volt a német aktivista partok tdmogatasa, mivel a
Csehszlovak Nemzeti Demokrata Part és a Szlovak Néppart is Ures
lappal szavazott, a kommunisték pedig sajat jeloltet allitottak.>*

Mindkét part a kbzigazgatasi térvény vitdja soran tamadta a ter-
vezetet, és kOvetkezetesen ellene szavazott. Végll a Bund der Land-
wirte klubja megelégelte a nemzeti pért ellenzéki magatartasét, és
1927. jdlius 7-én felmondta a szerz6dést a Magyar Nemzeti Parttal
és a Szepesi Német Parttal. A hatarozatot azzal indokoltak, hogy a
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kormanyba Iépésik 6ta a MNP ellenzéki politikat folytat. Az esemé-
nyeket régéta szkeptikusan figyel6 pragai magyar kdvet igy foglalta
O0ssze a dontés kdvetkezményeit. ,A Bund fenti hatérozata benyoma-
som szerint a magyar nemzeti part Pragaban id6z6 tagjainal konster-
naciot és depresszidt valtott ki. Nagyban hangoztatjak ugyan, hogy a
hatarozat térgytalan, mivel a magyar-német klubkdz6sség mar akkor
megszlnt, amikor a németek a kormanyba beléptek, (tény az hogy
Szentivanyiék ez alkalommal a kormany tamogatasat illetéleg sza-
bad kezet kotottek ki maguknak) és hogy a két péartot oktober 6ta
marcsak formalis kapcsok flizték O0ssze, ezzel szemben azonban
nem tudjak cafolni, hogy fenti hatarozatig részt vettek a blokk kdzds
Ulésein és igy magukban mégis kizartaknak és nem kilépetteknek
kell hogy tekintsék magukat. Az események ily alakulasa semmie-
setre sem emeli a csehszlovakiai magyar nemzeti part prestige-et,
amelynél minden bizonnyal el6nydsebb lett volna, ha a part belatva
azt, hogy Svehlaék orruknal vezetik 6ket, hatasos deklaraciéval mar
hénapokkal ezel6tt nyilt és fenntartas nélkili ellenzékbe épett €s ily
modon a kitessékelést elkerllte volna.”**

A kbézds német—-magyar parlamenti klub feloomlasaval végleg le-
zarult a korszak egyik legizgalmasabb kisérlete, mikor a magyar el-
lenzéki partok kozil a Magyar Nemzeti Part egyedil megprébalko-
zott az aktivista politikaval. Ennek eredményein és kudarcain, a ki-
sérlet sikertelenségeinek okain ma is vitatkoznak az elemzék.

Szen-lvany ezt két hénappal késébb, némi tavlatbol, 1927. szep-
tember 9-én elhangzott 1évai beszédében elsésorban a német par-
tok magatartasaval indokolta, akik feltételek nélkil, azaz a magyar
kéréseket figyelmen kivil hagyva beléptek a kormanyba. ,A magyar
aktivizmus halalat tehat a német nemzeti kisebbség aktivista partjai
okoztak, amikor a kormanybalépést elhataroztak. Masodszor azok a
cseh politikusok, akik a cseh nacionalizmust tdbbre becsilik az al-
lam belbékéjénél, mert ne felejtsék el, hogy a gércsds ragaszkodas
a nemzeti allam gondolatahoz és a cseh forradalom politikgja, a tU-
relmetlenség a nemzeti kisebbségekkel szemben, az allam biztonsa-
gat, kul- és belpolitikai presztizsét érdeklé kérdés.”>*

A kudarcban szerepet jatszott a szudétanémet partok magyaro-
kétdl kilonbozé érdekein kivil az is, hogy a cseh kormany tisztaban
volt a Magyar Nemzeti Part magyarorszagi kapcsolataival, igy kocka-
zatosnak tartotta részvételét a koalicioban. Svehla miniszterelndk
halogaté allaspontra helyezkedett, amig Szlovak Néppart megnyeré-
se a koalicié6 szamara és Masaryk kdztarsasagi elndkké valasztasa
megtortént. Ezzel megszilardult a belpolitikai helyzet, és a Magyar
Nemzeti Part a maga 6 képvisel6jével mar nem volt jelentds belpo-
litikai tényezé.
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A nemzeti partra Magyarorszagrol is nagy nyomas nehezedett. A
Bethlen-kormany tevékenysége nyoman az orszag kuil- és belpolitikai
helyzete a hlszas évek kdzepére egyarant megszilardult, és elérke-
zetnek lattak az id6t a hatarrevizié nyiltabb hirdetésére. 1927 aprili-
sdban olasz—magyar baratsdgi és valasztott bir6sagi szerzédést
kotottek.* Az angol lord Rothemere 1927. junius 21-én a Daily Mail-
ben Hungary’s Place in the Sun (Magyarorszag helye a nap alatt)
cimmel irt cikket. A terjedelmes cikkben Rothemere biralta a triano-
ni békeszerz6dést, elsésorban is annak terlleti rendelkezéseit. Ja-
vaslata szerint a dontéen magyarlakta hatar menti z6nakat és az ott
€l6 mintegy kétmilliés elszakitott magyar népességet vissza kellene
juttatni az anyaorszagnak. A cikk nagy visszhangot keltett Magyaror-
szagon és az utdédallamokban egyarant. Rothemere lord akciéja nyo-
man alakult meg 1927. jdlius 27-€én a Magyar Reviziés Liga, amely
nyiltan térekedett a békeszerz6dés igazsagtalansagainak megszin-
tetésére. A kisantant politikusai ellentamadasba mentek at, Bene$
kilugyminiszter a szenatus killgyi bizottsaga el6tt egyenesen habo-
rd szitdsaval vadolta a lordot.>”® Ebben a kiélezett helyzetben, amely
Csehszlovakia és Magyarorszag kozott kialakult, nem volt helye egy
utédallamban m(ikddé magyar aktivista partnak. Milan HodZa vissza-
emlékezésében szintén azzal indokolta a targyalasok megszakada-
sat a magyarok kormanyba |épésérél, hogy a Rothemere-akcidval
kapcsolatban megvaéltozott a kdzhangulat Magyarorszagon.®’

4. Tervek a két part egylttmUikddésére és a kdzségi valasztasok

A pragai kovet szerint a németekkel tortént végs6 szakitas utan a
Magyar Nemzeti Part soraiban nagy zavar keletkezett. Szent-lvany
duzzogott, és ezért is ment hosszabb szabadsagra, sét elterjedt a
hir, hogy visszavonul a politikatdl. A kdvet szerint nehéz lenne a he-
lyére megfelel6 személyt taldlni. Véleménye szerint a Magyar Nem-
zeti Part képvisel6i nem tesznek meg mindent azért, hogy a két ma-
gyar part egyesiljon vagy legalabbis kdzeledjen egymashoz. Ehelyett
inkabb azon keseregnek, hogy az egyes minisztériumokban mar mas
elbiralas ala esnek, mint kordbban. A pragai kdvet mar nem latja el-
vi akadalyat a két part egylttmikodésnek, mivel a Magyar Nemzeti
Part is ellenzéki allaspontra helyezkedett, am annal tébb személyes
problémat és ellenszenvet fedezett fel a két part tagjai kdzott. Ez ér-
vényes volt Sziill§ és Szent-lvany kozotti viszonyra, de az egyes part-
titkarok kdzott vidéken is nagyon elmérgesedett a viszony.**®

Az egyuttmikddés azonban elkerilhetetlen volt, és els6sorban
az OKP berkeibdl indultak ki killénb6z6 kezdeményezések a két part
egylttmiikddésének intézményesitésére. Flachbarth Erng, a Kdzpon-
ti Iroda vezetdje kidolgozott egy tervezetet, amelynek értelmében a
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két part egyuttmlkodését a ,fétanacs” iranyitana, s ebben a két
partelndk plusz egy-egy személy venne részt, tovabba egy személy
képviselné Karpataljat. ,Az értekezlet elnbke az a tag, aki a leghosz-
szabb nemzetgydlési multra tekinthet vissza” — kitétel egyértelmien
SzUll6 vezeté pozicidjat volt hivatva biztositani. A fétanacs Ulésein
szavazati jog nélkil részt venne a kdzponti iroda vezetbje és a két
part fétitkara. A nemzetgy(ilési képvisel6k és a szenatorok havonta
kozds Ulést tartananak, s tobb kozds szakbizottsagot hoznanak Iét-
re. A tervezet azzal zarult, hogy a kdvetkez6 parlamenti valasztaso-
kon kozos listaval indul a két magyar part. A listan valtakozd sor-
rendben szerepelnek a két part jeloltjei.®”

Egy ennél szorosabb egyuttmikddésrél készilt tervezetet a pra-
gai kovet juttatott el Budapestre. Ennek értelmében kdzds parlamen-
ti klub alakul, ennek elndkét a fétanacs jeldli ki. Az orszagos, kerile-
ti és helyi partszervek tovabbra is megmaradnak. A partok titkarsa
gait atalakitanak, ezek 6sszeolvadnanak. ,Az &atalakulas azonban
nemcsak névlegesen terveztetik, hanem ténylegesen is azaz aként,
hogy a 2 part eddigi kilon-kildn titkarsagai a gyakorlatban is kdzds
szervei lesznek a 2 partnak. Valgjaban a 2 part adminisztracios gé-
pezete olvasztatik eggyé.”*® A koz0s titkarsagok iranyitdsara admi-
nisztrativ elndkség alakul, amely 4 osztélyra oszlik: altalanos, kalugyi,
kulturdlis és kozigazgatasi. Az eddigi Kozponti Iroda és a kulturrefe-
ratus megszlinik. Szigorl takarékossag mellett a két part eddigi ki-
I6n pénzkezelése is megsziinik. A pénzigyeket az adminisztrativ el-
nokség, illetve az élén alld elndk kezelné. A kdltségvetést a fGtanacs
hagyna jova. Pénzligyi kérdésekben Ruszinszkd autondmiat élvez, 6
maga késziti el koltségvetését és terjeszti a fétanacs elé.>*

Ezek a tervek voltak hivatottak a csaknem két éve szinetel in-
tézményes egyuttmikddést helyredllitani. Az 1924 6szen az OKP-ban
bekdvetkezett partszakadas 6ta ugyanis megsziint a Kozds Bizott-
sag. A Kurthy-féle bizottsag dsszesen kétszer Ulésezett, és gyakorla-
tilag csak az ellentétek elsimitédséara torekedett, kevés sikerrel. A ré-
gebbi id6kbdl fennmaradt még pragai Kdézponti Iroda, amely azonban
elhelyezkedése miatt sem tudott igazan a partpolitikai Ugyekbe bele-
sz0Ini. Tevékenysége inkabb a sérelmek gyljtésére és feldolgozasa-
ra, a sajté informalasara, valamint a kiligyi munka segitésére és bi-
zonyos anyaorszagi tamogatas kozvetitésére korlatozodott.

A két pért egyuttmikdédése mar elddntott tény volt, azonban
mégsem léptek a fenti tervekkel a nyilvanossag elé elsésorban az
OKP-on belll az egylittm(ikddéssel szemben megnyilvanulé ellenal-
las miatt. A kdzségi valasztasokon torténd kozds fellépés kérdésé-
ben azonban gyorsan megegyezett a két part altal Iétrehozott part-
kozi bizottsag Losoncon 1927. szeptember 20-an. A megegyezés ér-
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telmében, néhany kozség kivételével, a két part kdzos listaval indul
a valasztasokon. A kildn listak esetében is kotelezd volt azok kap-
csolésa. A vélasztasok szervezésére €s a vitas kérdések rendezésé-
re orszagos bizottsagot hozott Iétre a két part.>*

A megallapodast igyekeztek is betartani, és mikor a keresztény-
szocialista part pozsonyi szervezete nem akarta respektalni a don-
tést, nem akart a listajan helyeket biztositani a nemzeti part részé-
re, SzUull6 partfegyelmivel fenyegette meg a szervezetet.”*® A kozos
listak a legtobb kdzségben Iétre is jottek. A valasztasi kampanyban
a gylléseket azonban kilon-kildn szervezték, illetve az egyes partok
vezetdi kilon-kilon vettek részt a kampdénygylléseken.

A kdzségi valasztasok a baloldali partok er6sddését hoztak. Osz-
szesitett eredmények hijan csupan néhany fontosabb telepulés
eredményeit emlitem. Pozsonyban csupén a keresztényszocialistak
inditottak listat, és 11 mandatumot szereztek, amely harommal volt
kevesebb a négy évvel korabbinal, de a part még mindig a févaros
leger6sebb partja maradt. A kommunisték és a szocidldemokratak
egyarant 8-8 mandatumot szereztek a 48 tagu képvisel6-testilet-
ben. A tdbbi mandatum 10 part kozott oszlott meg.>*

A Komaromi jaras 23 telepllése kozll hatban indult kalén lista-
val a két part, a tdbbiben kdzds listara szavazhattak. Komaromban
a partok kozos listdja kapta a legtdbb szavazatot, és 12 mandatu-
mot szereztek. Ez azt jelentette, hogy a négy évvel korabbi eredmé-
nyekhez képest a magyar ellenzéki partok 5 mandatumot veszitet-
tek. A masodik helyen a kommunistak végeztek 10 (+1) képviselbi
hellyel, harmadik helyen a szocidldemokratak 5 (+2) mandatummal,
a zsid6 part 3 (+1) mandatumot kapott. A tébbi képvisel6i helyet a
centralista partok és egy helyi jellegli csoport, a Hadikarosultak
Partja szerezte meg. Varosbironak ismét a szocialdemokrata Csiz-
mazia Gyorgyot valasztottak.>*

Guta kdzségben a két magyar ellenzéki part kuldn listéaval indult,
ennek ellenére az elsé helyen a keresztényszocialistak végeztek (12
mandatum) néhany szavazattal megel6zve csupan a kommunistakat
(szintén 12 mandatum). Harmadik helyen 7 mandatummal a Koztar-
sasagi Magyar Foldmives SzOvetség (Csanki-part) végzett, amely
szamithatott az egyhazi birtokot bérl6 gazdak szavazatira. A negye-
dik helyen a Magyar Nemzeti Part végzett 5 képviselbi hellyel.

A mar szlovak varosnak szamité Nyitran némi meglepetésre a ke-
resztényszocialistak egyedul indulva az els6 helyen végeztek 10
mandatummal, a masodik helyen a kommunista part végzett 6 man-
datummal, a Hlinka-part pedig a harmadik helyre szorult 5 képvise-
I6i hellyel. Ipolysdgon a magyar partok kdzos listdja 12 mandatumot
szerzett, a kommunistak pedig 7 mandatumot kaptak a lehetséges
30-bdl. A tdbbi szavazatot a zsid6 partok, a szocidldemokratak és a
csehszlovak partok kaptak®*®
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5. A kOzségi valasztasok utan

A valasztasok utan a két part kdzotti egyluttmikddés akadozott. En-
nek oka tobbek kdzétt az volt, hogy Szill6 Géza bizonyos hegemoni-
ara torekedett. Kétéves partelndksége utan blszkén jelenthette ki,
hogy ,partunk er6sebb mint valaha, partunk a valsagot teljesen
kiheverte...” Igazolva latta az elmdlt két évben folytatott politikajat,
és természetesnek tartotta, hogy Szent-lvany az elszenvedett kudar-
cok utan eltinjon a politikai €életbdl, de ezek az elvarasai nem telje-
slltek. ,Az egyszer bizonyos, hogy Szent-lvany politikai koncepcidja
nem volt koncepcid, de masodszor megbukott. Sehol a vilagon egy
megbukott politikdt nem honoraltak, csak épen Budapesten.””
SzUll6 természetesnek tartotta, hogy 30 éves politikai mdltja utan 6
vezesse a mar Flachbarth tervezetében is felbukkant 6tés bizottsé-
got, a két part egylttmikodésének legfontosabb iranyité szervét. A
tagjai ennek az OKP részér6l 6 és Bitté Dénes, a nemzeti part részé-
rél Szent-lvany és Szilassy, Korlath Endre pedig Ruszinszké képvise-
letében lett volna jelen. Szent-lvdny azonban véltakozé elndki posz-
tot akart Iétrehozni azonos jogokkal, ebbe azonban Szill6 nem egye-
zett bele. Sziill6 véleménye az volt, hogy ezt a bizottsagot akar bu-
dapesti parancsszéval, de Iétre kell hozni, és erre kell bizni a pénz-
Ugyeket is.>*®

Bar Szent-lvany a hattérbe vonult, és keveset szerepelt a politi-
kai életben, végleges visszavonulasardl nem volt szé. Hianyat els6-
sorban a nemzeti partban érezték, ahol nem akadt hozza hasonld
vezetd. A part Uj ellenzéki iranyvonaldanak meghatarozéasahoz az 6
visszatérésére feltétlen sziikség volt. Ezt fejtegette Nitsch Andor, a
Szepesi Német Part vezet6je egy Budapestre kildétt memorandu-
maban. Ennek Iényege, hogy az aktivista német partok helyett az el-
lenzéki szudétanémetekkel, els§sorban a német nemzeti parttal kell
keresni a kapcsolatot. Az OKP bevonasaval |étre kell hozni egy Uj el-
lenzéki német-magyar blokkot, amelynek szellemi vezére lehet
Szent-lvany Jézsef.>* Nitsch elképzelésének, a szudétanémet orien-
taciénak azonban nem volt tdmogatottsdga ekkor sem Szlovakiaban,
sem Magyarorszagon.

Néhany hénapos targyalasok utan 1928 elején még egyetlen ko-
z0s szerv sem alakult meg. Megallapodas sziiletett, hogy marcius 1-
jén Préagdban a két part nemzetgyllési képviseldi kozds Ulést tarta-
nak, és itt hoznak végs6 dontést a kdzOs parlamenti klub és egyéb
kozds szervek megalakitasarol. Szillé Géza februar 22-én taviratot
kuldétt Szent-lvanynak, amelyben lemondta az Ulésen valé részvé-
telt. Ez nagyon felhaboritotta a MNP képvisel6it, s taviratban vala-
szoltak, hogy nem értenek egyet a halasztassal, és az adott idépont-
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ban demonstrativen megjelentek az Glésen, és a felvett jegyz6kdnyv-
ben szabotazzsal vadoltak az OKP vezetéit. Kijelentették, hogy kitar-
tanak a kozds szervek létrehozasa mellett, és kivanjak, hogy a ko-
vetkez6 valasztasokon a két pért kdzds listaval induljon. A jegyz6-
kdnyvet a pragai magyar nagykovet kildte el Budapestre. A mellékelt
levelében megyvilagitia Szull6 |épéseinek hatterét. ,A keresztényszo-
cialista part tavolmaradasanak okairdl a kovetkez6é értesiléseim
vannak. Bar Szlll6 a jegyz6kdnyvben emlitett halasztast inditvanyo-
z6 taviratban — a nemzeti part tagjai szerint — kényelmi, illetve ma-
gantermészetl okokat hozott fel indokul, az elhalasztast keresztény-
szocialista parti forrasbdl bizalmasan kapott értesllés szerint azért
kellett kérnie, mert partjan belll vannak bajok és ezeket akarta vol-
na el6ébb elintézni. Féleg Francziszcy szenator tdmasztana nagy ne-
hézségeket, amennyiben katholikus pap I1étére semmi &ron nem len-
ne hajlandé a nemzeti parttal egyttt mdkodni.”>*

Azonban minden magyarorszagi nyomas €s a sajtéban megjelent
pozitiv Uzenetvaltdsok ellenére sem kerult sor Iényegi targyalasokra a
két part kozott. S6t majusra az is eld6lt, hogy a tartomanyi valaszta-
sokon sem lesz kozos lista. Szill6 majus 25-én kelt jelentésében a
magyar kormanykorok szamara magyarazza a kialakult helyzetet. Eb-
ben kijelenti: azon van, hogy a két part kdzétt megsz(injon a versen-
gés. ,Ugy nem lehet megsziintetni a versengést, hogy egy kdzos klub-
ba menjenek a képviselbk, mert erre egészen kategorikusan kijelen-
tették az 6sszes katolikus papok, hogy nem hajlandék. Kooperaciéra
igen, de kozds klubba menni nem, s pedig azért, mert ennek szemé-
lyes okai vannak. Nem szabad elfelejteni, hogy a magyar nemzeti part
folytonosan a keresztényszocialista part vérét sziva lett erés.”*** A ver-
sengés megsziintetésének egyetlen mdédja az lenne, ha az egyik par-
tot koteleznék arra, hogy fuziondljon a masik partba. Ezutédn azt bi-
zonygatta, az OKP a vezetése alatt megerésddott, és a legjobb lenne,
ha az aktivista politikdban cs6d6t mondott MNP olvadna be.

Ratérve a kozelg6 jarasi és tartomanyi valasztasokra, Szull6 ki-
jelenti, hogy a jarasi listak dsszeallitasa esetében a helyi viszonyok
a dontéek. Mas azonban a helyzet a tartomanyi véalasztasok eseté-
ben. Kijelenti, hogy az OKP kuldn listaval indul, de kapcsolja a lista-
jat a nemzeti parttal. Hosszasan fejtegeti ennek okait. Mint mondja,
a keresztényszocialista part ereje éppen abban van, hogy 0sszefog-
ja az 6slakossagot. A Magyar Nemzeti Parttal alkotott kozos lista
magyar lista lenne, igy nehéz lenne megmagyarazni a partjaban je-
lenlévd szlovak elemnek, miért csatlakozott a magyar listdhoz. To-
vabba a MNP listajan olyan zsid6 és szabadkémluves elemek is le-
hetnek, akik ellenszenvet valtananak ki az OKP soraiban. Az 6szi
kOzségi valasztasokon szerinte ott érték el a jobb eredményeket,
ahol kulon listaval indult a két péart.>*
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A Magyar Nemzeti Parthoz a kdzeledést els6sorban a keresztény-
szocialista parton bellli ellentétek, a liberalisellenes papi szarny
akadalyozta meg. Kiélez6dott a viszony a parton belll a Franciscy La-
jos és Gregorovits Lip6t vezette katolikus ellenzék, valamint Szillé
kozott. SzUll6t kildéndsen felbosszantotta, hogy a magyarorszagi ko-
rok az 6 megkerulésével targyaltak Franciscyékkal, s6t még ,a feje
folott atnydlva” pénzt is adtak. A katolikus papok kezdeményezésé-
re alakult meg a komaromi papi szeminarium, amely a magyar pap-
képzést volt hivatva segiteni, és az ehhez szilkséges pénzt 6k sze-
rezték meg Magyarorszagon. A rémai katolikus egyhaz vezetése tel-
jesen szlovak kézbe kerllt az impériumvaltas utan a Felvidéken, a
papok képzése is csupan szlovak nyelven folyt. A gondok enyhitése
érdekében épult a magyar papneveld intézet és internatus Koma-
romban. Erre a célra a TESZK koltségvetésében az 1928/1929. év-
re 300 ezer koronét irdnyoztak el6.>** Az Ginnepélyes alapkéletételre
1928. november 5-én kerllt sor, amelyen megjelentek a csehszlova-
kiai magyar egyhazi vezet6k és az OKP elnoke.>*

SzUllg tdbb alkalommal nehezményezte a magyar kormanynak
kuldétt jelentéseiben, hogy Franciscy Lajos és Gregorovits Lipét a
tudta nélkul kijartak a komaromi papneveldére a magyar kormanyta-
mogatast. ,Példaul a magyar kormany anélkdl, hogy arrél én, mint a
ker. szoc. part elnéke tudtam volna, az én partom kebelében Iév6
Gregorovits képviselének a komaromi szeminarium épitésére 250
000 koronat (a TESZK koltségvetésében 300 ezer korona szerepel
—-A. B.), tehat tekintélyes 6sszeget utalt ki. Gregorovits ugyan nem
tudta, hogy azt a magyar kormény utalta ki, mert neki Ggy allitottak
be, hogy azt a primas adta. Ezzel azonban a benne 1év6 klerikéalis
gondolat megerésodott. Tarsult Franciscy szenatorral, aki szintén
pap és olyan politikat kezdett, amely politika abban cslcsosodott ki,
hogy 6k meg akarjak valdsitani itt a Molnar Janos féle néppérti poli-
tikat és elkezdik a felekezeti iranyt. Ezt a harcot én ugyan allom, de
ha én éaltalam és a velem valé konzultalas utan jutattak volna azt a
pénzt a papok kezei koz€, akkor nem allhatott volna el az a helyzet,
hogy Gregorovits és Franciscy most azzal agitéljanak, hogy a magyar
kormany protestansokbdl allvan mafiat szervez a katolikusok elnyo-
masara és azért keresi azt, hogy a protestans nemzeti part uralmat
erGsitse meg a katolikus ker. szocpart rovaséara.”>*

A Magyar Nemzeti Parton belll is fesziiltség uralkodott. Bizonyta-
lansagot okozott, hogy Szent-lvany hénapokig nem vett részt a politi-
kai életben. Elterjedtek a hirek, hogy befejezi politikai palyafutasat. Az
aktivista allaspont feladasa utan sokan a képvisel6k kozil nem talal-
tak helylket az ellenzéki szerepben. Rendezetlen volt a viszony a téb-
bi ellenzéki parttal, de a legfontosabb kérdés, a keresztényszocialis-
ta parthoz valé viszony korll is sok volt a bizonytalansag.



158  Sziill6 Géza elndkségének id6szaka

Ezekre kérdésekre keresték a valaszt az 1928. junius 4-én Kas-
san megtartott orszagos partvezet6ségi Ulésen. Szent-lvany beteg-
ségére hivatkozva nem jelent meg az Glésen, de a rend6rségi jelen-
tés szerint taktikai okok miatt maradt tavol. Az Glésen érezhet6 volt
a feszlltség az ellenzéki allaspontot tamogatd Torkoly Jozsef és Szi-
lassy Béla altal vezetett csoport és az aktivista allasponttal szimpa-
tizalé Holota Janos és Richter Janos nevével fémjelzett szarny ko-
z0tt. A ruszinszkdéi parttagok az Glésen nem vettek részt, s ez az ak-
tivista iranyt segitette, hiszen kdzismert volt Korlath Endre kdzeledé-
se a keresztényszocialistakhoz. A rendérségi jelentés szerint az ak-
tivista programot tamogaté felszélalasok voltak tdébbségben. Mind-
annyian hangsulyoztak az egyuttmiikodés sziikségét a keresztény-
szocialistakkal, de ugyanakkor kritizaltak is annak tevékenységét. A
part aktivista maltjat tébben pozitivan értékelték. Az Glés végsd ki-
csengése az volt, hogy a part tdmogatéasarol biztositotta Szent-Ivanyt
és a toérvényhozokat. Kiemelték az OKP-val valé egyittmikodés fon-
tosséagat, de mint egyenjogl partnerek kozott.>*®

A magyar sajté nem szamolt be részletesen az llésrél, de végso
kicsengése, Szent-lvany helyzetének meger6sddése, érezhet6 volt a
megszokottnal révidebb tuddsitasokbdl is. A vezetéség ,a part nevé-
ben a gyengélkedd partvezért térhetetlen bizalmarél, ragaszkodasa-
rél biztositja s miel6bbi folgydgyulast kivan neki”.>*”

Szent-lvany az 1928 szeptember 26-an Postyénben megtartott ve-
zetGségi Ulésen bejelentette, Ujra dtveszi a part vezetését.>® Az okto-
ber 4-én Losoncon megtartott orszagos partvezetéségi Ulésen mar
latvanyosan, programadé beszédével visszatért a politikaba. Ezen az
Ulésen mondtak ki, hogy az eredménytelen targyalasok utan, amelye-
ket a masik magyar parttal folytattak, kilon listan indulnak a valasz-
tasokon, de a listékat készek kapcsolni.>® S6t a jarasi szerveknek is
olyan utasitast adtak, hogy a jarasi valasztasokon is kilon listaval in-
duljanak, kérték azonban a listakapcsolast az OKP-val.

Néhény nappal késbbb, oktéber 13-an az Ungvérott tartott Ulé-
sén az OKP pértvezet6sége is nyilvdnossagra hozta hasonld donté-
sét a tartomanyi vélasztasokrol. A rendérség feloszlatta az Ulést,
amelyet azonban mas helyiségben folytattak és befejeztek.**® Hona-
pokig tartd bizonytalansag utan eldélt, hogy a két part ismét, immar
a harmadik orszagos szintl valasztason, kiloén listaval indul.

6. Az Orszadgos Magyar Kisgazda, Iparos és Munkaspart

Mikbdzben a magyar partok kozott folytak a kdzeledést elésegitd ta-
pogat6zasok, a Magyar Nemzeti Partban Ujabb mozgasok indultak
meg. A renddrségi jelentések mar 1928 majusaban jelezték, hogy a
csallokozi kisgazdak egy része elégedetlen a part Uj irdanyvonalaval.
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A part ugyanis ellenzéki poziciébdl keveset tudott nydjtani a féldmu-
veseknek, akik kordbban a part gerincét alkottak. Felmerilt a kis-
gazdapart Ujraalapitasanak igénye. A csall6kézi gazdak felkeresték
Mohacsy Janos koméaromi lgyvédet, az 1920-as kisgazdapart egyik
alapitéjat. Mohacsy csaladi problémaira hivatkozva csak az Gszre
igérte visszatérését a politikai €letbe. A rend6rségi informaciok sze-
rint azonban mar ezekben a hénapokban felvette a kapcsolatot Lel-
ley Jenével és a koré csoportosult, a keresztényszocialista partbdl
kizért politikusokkal.®*

Nyaron tovabb folytak a targyaldsok az Uj part megalakitasarol,
ekkor els6sorban a masik egykori kisgazdapart-alapité, Lukovich Fe-
renc volt aktiv ezen a téren. Targyaltak az egykori keresztényszocia-
listakkal, Kaiser Gyulaval, Méhes Gasparral, Szappanossal, Knappal
és Méreyvel. A rendOrségi jelentés szerint Mérey azt ajanlotta az 6t
megkeresd kisgazdaknak, hogy targyaljanak el6bb Holota Janos
nemzetgy(lési képviseldvel, érsekljvari polgarmesterrel, aki ismert
volt aktivista allaspontjarél. Holota allitélag kijelentette, hogy nem
lat nagy jovot a szervezkedésben, mivel nincs pénz a partalakitasra,
ezért tavol maradt a szervezkedéstol.>

A Nap cimU aktivista lap tdébbszor is hirt adott az Gj part szerve-
zésérdl a nyar folyaman, ennek ellenére Bartok LaszI6 pozsonyi ma-
gyar konzul november 16-an kelt jelentésében mégis meglepetésnek
nevezte az Orszagos Magyar Kisgazda, Iparos és Munkaspart meg-
alakulasat és azt, hogy listat allitott a tartomanyi és a jarasi valasz-
tasokon.”® A masik meglepetés, amellyel a péart szolgalt, az volt,
hogy listdjat a zsid6 parttal kapcsolta, bar el6tte az agrarparttal foly-
tatott errél targyaldsokat.>*

A part tagjai els6sorban a két nagyobb magyar part tagjaibél ver-
buvalédtak, akik elégedetlenek voltak az addigi konzervativ, ellenzé-
ki politizélassal.”® Az elézetes kormanybecslések alapjan egy man-
datumra szamithatott a valasztasokon, elsésorban a Komarom kor-
nyéki gazdak tamogatasa révén. Lelley Jend kozvetlenll nem kap-
csolédott be a part szervezésébe. Allitdlag igéretet tett, ha sikerdl
mandatumot szereznie a partnak, 6 is aktivan bekapcsolddik a mun-
kédjdba. A paértalakitas bejelentése utan a MNP kizarta soraibdl
Mohécsy Janost és Lukovich Ferencet.>*

7. Az els6 tartomanyi valasztasok 1928-ban

A Szlovak Néppart nyomasara 1928. jilius 1-jén Csehszlovakiaban be-
vezették a tartomanyi rendszert. Eltorolték a nagymegyéket, és a tar-
tomanyi terlleti elrendezés I€pett életbe. Az orszagon belll mind Szlo-
vékia, mind Karpatalja kilon tartomanyt alkotott. A jarasi beosztas val-
tozatlan maradt. Tébb mint tiz évig, az orszag felbomlasaig ez a teru-
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leti elrendezés volt érvényben. A tartomanyok sz(k hataskorrel rendel-
keztek, €s a torvény értelmében a képviselb-testileteiknek csupan
kétharmad részét valasztottak, a tdbbit a kormany nevezte ki. Ez biz-
tositotta a mindenkori kormany befolyasat. Szlovakiaban az 54 képvi-
selébdl 36, Karpataljan 18-b6l 12 kerllt valasztas Gtjan a testiletbe.

Csehzlovékiaban 1928. decemberében 2-an tartottak a tartoméa-
nyi és a jarasi valasztdsokat. A két magyar part, bar vezet6i fogad-
koztak, hogy a kulon lista ellenére a kampany nem fog eldurvulni, is-
mét egymas ellen folytatott agitaciot. Az egymas elleni kampany
cslcspontjat Sziullé Géza és Szent-lvany Jézsef levélvaltasa jelentet-
te a sajtéban a kampany hajrdjaban. Azzal vadoltak egymast, hogy
megakadalyoztak a valasztasi koalici6 |étrejottét az 1925-6s nem-
zetgy(ilési valasztasok el6tt.> Az elmérgesedett vita zavarta a ma-
gyarorszagi kormanykoroket, €s a minisztereln6k személyesen adott
utasitast annak ledllitasara.>®

Kuléndsen Szillé Géza volt rossz hangulatban a valasztasi kam-
pany alatt, mivel a mar altala bukott politikusnak tartott Szent-lvanyt
ugyanugy kezelte a magyar kormany, mint 6t, és a nemrég még a ke-
resztényszocialisték altal bekebelezni akart nemzeti parttal ismét
meg kellett kiizdenie a magyar szavazatokért. Egy ismeretlenhez irt
levelében errél a kdvetkez6képpen szamol be. ,Amidta a legfébb té-
nyez§ (Bethlen Istvan miniszterelndk — A. B.) egyszer kijelentette azt,
hogy Szent Ivanynak az a magatartasa, hogy 6 a politikat felhasznal-
ta vagyonanak megmentésére, az 6 hozzajarulasat birja, azéta én el
vagyok kedvetlenedve és nem latom a céljat annak, hogy én miért
menjek tonkre egy olyan politikdban, amely politika lgy latszik meg-
értést nem taldl... Pest nem tudja megérteni azt, hogy a ker. szoc.
part egész orszagban magyar és tét vidékeken igen sok szervezet-
ben dolgozik és mindannak dacéara ugyanannyi javadalmazast kap,
mint a magyar nemzeti part, amely csak magyar vidékeken dolgozik
és Ruszinszkd, amelynek egylttvéve nincsen annyi lakossaga, mint
a partunk egyik varosanak.”** Ezért kilatasba helyezi a lemondasat
is, amellyel az elkdvetkez6 években majd tdbbszoér is fenyegetdzik
Budapest iranyaba. ,Eleget aldoztam idémbdl, anyagi er6mbdl és
egész idegrendszerembdl, megmondtam Walkonak is (Walko Lajos
kdlugyminiszter — A. B.) és Nektek is meglizenem még egyszer, hogy
ezt nem csinalom tovabb. Természetesen a valasztasokat a legna-
gyobb kotelességtudassal és becsilettel be fogom végezni, azutan
azonban elutazom és ott hagyom az egészet.”*®

A tartomanyi valasztasokon a részvétel jogat a 24. év betdltésé-
hez kototték. A tartomanyi valasztasok eredményeit a 6. tablazatban
foglaltam 6ssze.*®* Szlovakidban és Karpataljan is 13-13 lista indult,
és mivel tobbnyire éltek a listakapcsolas lehetéségével valamilyen
formaban mindegyik szerzett mandatumot.
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6. tablazat
Az 1928. évi tartomanyi valasztasok eredményei

= — -

B x § = s MNP &s SZNP OKP Magyar f:s'z’:;“eit partok

Jaras, tartomany CSKP % 5 5 5 Er)

g"° 2 “ szavazat % szavazat % szavazat %
Aranyosmar6t 8,49 39,34 35,18 3,13 351 2,20 1 860 11,66 2211 13,86
Besztercebanya 22,20 33,03 32,08 3,84 343 1,72 1420 7,13 1763 8,85
Dunaszerdahely 19,09 17,47 1,05 9,27 5 210 28,18 4 610 24,94 9 820 53,12
Eperjes 10,62 35,70 28,62 8,05 1 070 4,51 2 965 12,50 4 035 17,01
Ersekﬂjvér 18,31 30,91 16,52 8,88 2 989 12,03 3317 13,35 6 306 25,38|
Feled 19,86 15,17 2,87 3,83 7 538 50,34 1187 7,93 8 725 58,27
Galanta 26,57 17,21 7,30 7,35 3023 10,59 8 845 30,98 11 868 41,57
Golnicbanya 33,41 29,42 13,57 3,16 1376 12,67 844 7,77 2 220 20,44
lglo 10,96 38,43 32,15 5,21 991 7,13 850 6,12 1841 13,25
Kassa varos 18,54 28,98 5,80 10,86 2984 14,71 4 282 21,11 7 266 35,82,
Kassa-vidék 7,92 47,37 27,53 1,69 739 3,22 2 815 12,27 3554 15,49
Kékkd 7,12 53,15 14,71 2,09 2 554 14,84 1 393 8,09 3947 22,93
Késmark 9,97 13,57 30,11 5,06 4 533 37,37 476 3,92 5 009 41,29
Kiralyhelmec 24,69 24,86 1,15 10,08 2 229 15,12 3552 24,10 5 781 39,22
Komarom 30,89 17,21 2,16 8,72 5 497 22,00 4 753 19,02 10 250 41,02
Koérmocbénya 8,71 43,30 32,42 3,37 207 1,76 1230 10,44 1437 12,20
Korpona 12,42 37,78 25,35 4,21 1 589 7,09 2 945 13,15 4 534 20,24
Léva 12,97 25,85 30,46 6,69 3 235 15,58 1 755 8,45 4 990 24,03|
L8cse 6,27 31,08 42,39 6,13 548 5,57 843 8,56 1391 14,13
Losonc 20,07 38,55 18,26 5,63 2 997 10,23 2126 7,26 5123 17,49
Modor 13,19 37,64 36,17 4,91 647 4,01 659 4,08 1 306 8,09
Nagykapos 7,94 39,32 2,17 7,39 2684 31,89 950 11,29 3634 43,18
|Nagymihaly 7,35 55,62 20,44 8,52 738 4,00 750 4,07 1488 8,07
|Nagyréce 23,88 36,81 15,15 3,73 1 350 14,02 617 6,41 1967 20,43
Nagyszombat 14,52 32,41 41,34 8,19 164 0,55 888 2,99 1 052 3,54
Nyitra 22,17 33,05 19,32 7,38 1 420 4,70 4 039 13,38 5 459 18,08
C)gyalla 22,54 22,80 4,43 5,55 5 857 27,36 3707 17,32 9 564 44 ,68|
Olubld 1,58 53,51 27,14 2,92 714 8,14 589 6,71 1 303 14,85
Parkany 24,89 19,44 1,36 4,70 5210 25,18 5 055 24,43 10 265 49,61
Popréad 11,98 40,37 24,05 3,78 1724 17,61 216 2,21 1 940 19,82
Pozsony varos 15,23 38,79 7,06 10,84 1952 4,42 10 440 23,66 12 392 28,08|
Pozsony-vidék 18,86 41,52 24,09 5,38 750 3,27 1576 6,88 2326 10,15
Privigye 17,57 28,29 42,77 3,43 188 0,72 1872 7,22 2 060 7,94
Rimaszombat 10,14 49,02 21,63 4,01 2188 10,41 1 007 4,79 3195 15,20
Rozsnyd 28,11 27,85 9,52 5,54 3 696 20,67 1485 8,31 5181 28,98|
Selmecbanya 6,44 46,81 30,70 5,21 75 0,73 1042 10,11 1117 10,84
Somorja 11,82 18,90 2,10 6,74 1 590 11,07 7 091 49,37 8 681 60,44
Szepsi 18,30 18,74 5,24 4,49 2 479 19,97 4129 33,26 6 608 53,23
Szobranc 6,75 58,81 9,10 7,50 45 0,44 1775 17,40 1 820 17,84
T6keterebes 10,22 54,02 16,24 4,14 321 1,84 2 361 13,54 2 682 15,38|
Tornalja 13,72 13,01 1,44 6,01 5 929 60,30 543 5,52 6472 65,82,
Turécszentmarton 11,76 55,13 20,17 7,51 699 2,68 718 2,75 1417 5,43
|Vagsellye 25,65 19,66 11,03 4,00 3 883 17,57 4 880 22,09 8 763 39,66,
Verebély 22,59 35,36 14,67 4,32 1633 10,59 1922 12,47 3 555 23,06
Zseliz 31,20 21,96 1,44 3,11 4 456 29,31 1973 12,98 6 429 42,29
Kivalasztott jarasok egyutt 100 395 112 352 212 747
Szlovakia 14,42 35,91 27,04 5,61] 104 106 7,88| 120 769 9,14 224 875 17,02
Kérgétal'a 20,10 36,40 [0] 30,00 32 749 13,50
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Szlovakiaban az els6 helyen Hlinka-féle Szlovak Néppart végzett,
amely egyedil 24,64%t és 9 manddtumot szerzett, és senkivel nem
kapcsolta listajat. Az altala szerzett 325 ezer szavazat mintegy szaz-
ezerrel volt kevesebb, mint az 1925-6s nemzetgy(ilési valasztasok
alkalmaval. A part ez alkalommal kormanytagként kampanya soran
nem érvelhetett a csehellenes autondm jelszavakkal. A Koztarsasa-
gi Agrarpart végzett a masodik helyen 20,54 szazalékkal, és még
két kisebb kormanyparttal kapcsolva 8 mandatumot szerzett. A har-
madik helyen a kommunistak végeztek (14,42%) egyedul elérve 5
mandatumot. Az Ujonnan alakult Orszagos Magyar Kisgazda, Iparos
és Munkaspart a zsid6 partokkal kapcsolva kdzosen szerzett egy
mandatumot.

Kérpataljan el6szor sikerllt az agrarpartnak 23,11 szazalékot el-
érve megel6znie a korabbi évekhez képest nagyon visszaesett kom-
munistakat, akiknek meg kellett elégednilk a szavazatok alig egy-
o6todével (21,10%). Az agrarpart itt kapcsolta listajat tovabbi 5 kor-
manytamogaté part listdjaval, és kdzdsen szereztek 5 mandatumot.
A kommunisték nagy meglepetésre minddssze két mandatumot sze-
reztek.

A magyar partok szamara a tartomanyi valasztas eredményes
volt, a kapcsolt listajuk kbzdsen 6 mandatumot ért el Szlovakiaban.
Els6sorban az OKP er6sddott meg. Eredménye alig maradt el az
1923-ban a megyei valasztasokon elért eredményétdl. Kulondsen a
varosokban szerepelt jol, az 5000 lakosnal nagyobb telepiléseken
34 259 szavazatot kapott, ami a ra leadott szavazatok tobb mint 28
szazalékat jelentette.

A Magyar Nemzeti Part tovabbra is els6sorban kisgazdaréteg
szavazataira szamithatott. A nagyobb teleplléseken csak 18 054
szavazatot szerzett, amely a szavazatai 17 szazalékat jelentette csu-
pan. Ebbdl is egy jelentbs részt a Szepesi Német Partnak kdszénhe-
tett, amely ismét hozta a szepességi szavazatokat.

A magyar partok kdzdsen ismét 5 jarasban, a Dunaszerdahelyi,
a Feledi, a Somorjai, a Szepsi és a Tornaljai jarasban tudtak elérni
az abszoldt tobbséget.

Tartomanyi képvisel6 lett a nemzeti part részérél Blanar Béla,
Nagy Nandor és Giller Janos, az OKP tartomanyi képviseldi helyeit pe-
dig Alapy Gyula, Fleischmann Gyula és Petrasek Agoston foglalta el.

A kommunistdk a magyar vidékeken ismét nagyon jol szerepel-
tek, a hét legmagyarabb jarasban a szavazatok 24,47 szazalékat
szerezték meg, amely magasan meghaladta az orszagos atlagot.
Szlovakiaban, a GOlnicbanyai jarast leszamitva, ahol a CSKP minden
valasztason nagyon erds volt, a part a magyar jarasokban szerezte
a legtébb szavazatot.
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Kérpataljan a magyar partok a Kurtyak Autoném Féldmives Sz6-
vetséggel kapcsoltak listajukat, és harom mandatumot szereztek.
Magyar részrél Hokky Karoly (OKP) és Siménfalvy Arpad (MNP) lett
képvisel6. A magyar partszOvetségre legtdbben a Beregszaszi jaras-
ban (34,79%), Munkacson (26,84%) és Ungvarott (27,18%) szavaz-
tak.

Az Orszagos Magyar Kisgazda, Iparos és Munkaspart listajara 13
746-an szavaztak, de a zsid6 parttal kapcsolt listara mégis kaptak
egy mandatumot. Ez mindenképpen kudarc volt a szamara. Kulono-
sen fajdalmasan érintette a partot, hogy a jarasi valasztasokon sem
jutott mandatumhoz. A komaromi listaja mindéssze 870 szavazatot
kapott, és a szervezkedés kdzpontjanak tekintett jarasban nem ul-
hettek be a képviseldi a jarasi képviselb-testlletbe. A 16 jarasi man-
datum a Komaromi jarasban hét part kézott oszlott meg: kommunis-
tak 5, MNP 3, OKP 3, agrarpart 2, a szocialdemokraték és a hadi-
rokkantak, valamint a cseh partok egy-egy mandatum.

8. Tuka Béla pere

Ivanka Milan kezdeményezésére, 1929 elején letartéztattdk Tuka
Bélat a Szlovak Néppart alelndkét és nemzetgylilési képviselbjét. Ezt
kdvetben tobb letartdztatas is tortént, €s megkezd6dott a bizonyité-
kok gyljtése az ellene felhozott vadakhoz, amelyek szerint Magyar-
orszag szamara kémkedett, és allamellenes katonai szervezkedés-
ben vett részt.

Feszllt belpolitikai hangulatban kerult sor 1929. februar 5-én az
OKP kongresszusara Pozsonyban. Ezen 459 kbzségi szervezet 339
kildotte vett részt. Szillé beszédében a vezetése alatt eltelt harom
évet a konszolidacié és a meger6sddés id6szakanak nevezte a part
életében. Hangsulyozta azt is, ki kell tartani az ellenzéki politika mel-
lett.>*

1929. mércius 19-én Otatraflireden kerilt sor az OKP péartvezetd-
ségi Ulésére, amelyen megvalasztottak a legfébb vezet6ket. Szill6t
~Spontan lelkesedéssel egyhanglilag valasztotta meg Ujbol partelndk-
nek”. Aleindknek Dobranszky Janost és Vamossy Istvant valasztottak.
Az orszagos partigazgaté Béhm Rudolf, az orszagos fépénztaros Tost
Laszl6 lett. Az Glésen arrdl is dontdttek, hogy Gjabb targyalasok kez-
dédnek a Magyar Nemzeti Parttal az egytttmiikodésrol.>®

Marcius elején a Tuka-Ugyben kihallgattak Flachbarth Ernét, a
Kbzponti Iroda igazgatéjat, és kozolték vele, hogy a rendtdrvény
alapjan eljarast inditanak ellene, majd szabadon engedték. Hazkuta-
tast tartottak nala és a Kodzponti Iroddban is. Flachbarth tagadta,
hogy ismerte volna Tukat. Gal Istvan, a Pragai Magyar Hirlap egyko-
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ri szerkesztOje azonban a rend6roknek azt vallotta, hogy Flachbarth
tobbszor kiuldott pénzt Tukanak.*** A magyar partok és a magyarorszéa-
gi kormanykorok is tartottak attél, hogy Lelley Jend is Tuka ellen fog
vallani, és felfedi a magyar partokkal val6é kapcsolatait. Lelley azon-
ban nem tett ilyen vallomast. A cseh kormanylapokban sajtékampany
indult a magyar péartok és Flachbarth Erné ellen. A Narodny Dennik
1929 marciusaban igy irt: ,Flachbarth dr. a szlovenszkéi magyar irre-
dentahoz kozel allé valamennyi kérben mint az irredenta pénzigymi-
nisztere ismeretes. Sok jolértesult forrasbol Ggy tajékozodtunk, hogy
Flachbarth dr. minden elsején délel6tt tizenegy 6rakor a pragai ma-
gyar kdvetségen 180 ezer koronat kap a Pragai Magyar Hirlap fentar-
tasara és a magyar keresztényszocialistdk organizacios és propagan-
disztikus szervei szamara. Kildnds azonban, hogy ezekrdl az lgyek-
rél az illetékes hivatalok és a killgyminisztérium is tud, mégsem tesz
Iépéseket, hogy az irredenta legfébb forrdsa beduguljon.”*®

Flachbarthh idegei felmondtdk a szolgalatot, s bar elézetesen
senkivel sem kozblve tervét, mivel Gtlevelét elvették, hegyi Gton Né-
metorszagba szokott. Jelentkezett a miincheni magyar konzulatuson,
és ott akarta bevarni a fejleményeket.**® A Killgyminisztérium utasi-
tast kildoétt Minchenbe, amely szerint Flachbarthtal egy levelet irat-
tak haza Ugyvédjének. Ebben kozli, hogy elvonult gyogykezelésre egy
meg nem nevezett szanatériumba. Ha szikséges, a targyaldson meg-
jelenik.*®” Flachbarth azonban nem tért vissza Csehszlovakidba. Né-
hany év mulva Magyarorszagra koltdzott, €és mint a kisebbségi lgyek
szakértbje dolgozott tovabb. Az § tavozdsaval megsziint a Kdzponti
Iroda, amely az utolsé intézményes kapocs volt a két part kozott.

Majusban hazkutatast tartottak Tarjan Odénnél és Giller Janos-
nal is, és Szlllének is prébaltak atadni egy rendérségi idézést, de
mivel kulféldon volt, ezért ez nem sikerlt.*®® Gillert késébb tantként
is kihallgattak a Tuka-perben.

A Tuka és két tarsa elleni per 1929. jllius 30-an vette kezdetét,
és az oktéber 5-i itélethirdetésig az Ujsagok a cimlapon dles betlik-
kel szamoltak be az eseményekrél. Tuka végig tagadta blindsségét,
és a szlovak autonémia toretlen hiveként allitotta be magat. Tobb ta-
nd ugyanakkor azt éallitotta, hogy 1922-ig nem is beszélt szlovakul,
és tobbszor letartéztattak mint magyar nacionalistat. A magyar par-
tok kdrnyezetébdl Gal Istvan Ujsagiré és Stéger Karoly egykori ke-
resztényszocialista parttitkar tett ra terhel6 vallomast, szamolt be
Tuka kapcsolatairél a magyar partokkal és a magyar kormannyal. A
vadiratban a legsulyosabb pontként egy bécsi magyar katonai hir-
szerzO6kbzponttal fenntartott kapcsolata és az 1920-as évek elején
a Szlovak Néppart mellett feldllitott fegyveres partalakulat, a rodob-
rana (honvédelem) megszervezése szerepelt.*®
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Hlinka a targyalason végig makacsul védelmezte Tukat, és tagad-
ta, hogy barmilyen kapcsolta lett volna neki és Tukanak Magyaror-
szaggal. A lapok alaposan megszelléztették a Hlinka-partnak Ma-
gyarorszagrdl juttatott anyagi tamogatas kérdését. Ezeket a tamoga-
tasokat azonban még titkosabban kezelték, mint a magyar partokét,
ezért konkrét bizonyitékokat felmutatni nem tudtak a csehszlovak
hat6sagok. Azonban néhany félreérhetetlen levéltari dokumentum,
adat arra utal, hogy a Szlovak Néppart valéban kapott titkos tamo-
gatast Magyarorszagrél. Eddig egyetlen szamszer( adatra bukkan-
tam, egy 1927 marciusaban kelt, a Kiligyminisztériumnak kildott
alairatlan napi jelentésre, amely egyértelmUen utal a pénzigyi tamo-
gatasra. ,SzUll6 Gézaval annyiban maradtunk — irja a szerz6 —, hogy
az annak idején Hlinka altal igénybe vett 2 000 000 cseh korona
Osszegl kolcson visszafizetése Ugyében meg lehet elégedni azzal,
hogy azonnal visszatéritik a téke 35 %-at, a t6ke 50 %-at illet6leg pe-
dig kell6 biztositék mellett haladék adatik.”*” Valészinlileg ezt az
O0sszeget még az 1925-6s valasztasok el6tt juttattak a partnak.

A Hlinkanak nyujtott 2 millié korona értékl kolcsonrél a cseh-
szlovak rend6rség is tudomast szerzett, mivel tdbbszdr felmerdlt a
Tuka-per soran. A vadakkal kapcsolatban Hlinka vezércikket irt a Slo-
vak cim( lapban, amelyben hevesen céafolta, hogy a pénz, amelyet a
Szlovak Néppérthoz kdzel 4ll6, csédhelyzetbe kerllt gazdaséagi vallal-
kozasok megmentésére hasznalt fel, a magyar kormanytél szarma-
zott. ,A kassai kaptalansag kimentett a szorultsaghdl, két milliét
adott kdlcson, amelyet még ma is véres verejtékkel torlesztek” — ir-
ta Hlinka a vezércikkében.*"*

Az itélet 1929. oktdber elején szlletett meg: Tukat 15 év fegy-
hazra itélték.* Tuka valéban Magyarorszag részére kémkedett, ezt
az el6z6 fejezetekben leirtak és a bemutatott dokumentumok egy ré-
sze is egyértelmuien bizonyitja. A targyalas és az itélet azonban még-
sem volt jogi szempontbdl rendben. Tukat ugyanis az 1923-ban elfo-
gadott rendtérvény alapjan itélték el, holott a cselekmények nagy ré-
szét, amelyekkel vadoltak, a térvény elfogadasa el6tt, 1921-1922-
ben kovette el. A térvényt tehat visszamendleges hatéllyal alkalmaz-
tak. A vad bizonyitékai is elég szegényesek voltak, és fennéllt a ve-
szély, hogy Tukéat kénytelenek lesznek felmenteni. Anton Stefanek
szlovak agrarparti politikus, akkori iskolaligyi miniszter visszaemlé-
kezéseiben azt irja, hogy a bir6sag tagjai az utolsé percig ingadoz-
tak. Ezért 6 személyesen jart kdzbe, hogy Tukat elitéljék.> A kulfol-
di vélemények is tartézkoddak voltak, altalanos volt az a nézet, hogy
tulajdonképpen politikai perrél van sz6. A szlovak autonomista moz-
galmat akartak a perrel és a szigoru itélettel megfékezni a centralis-
ta partok.
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9. A harmadik nemzetgylilési valasztasok

A nemzetgylilési valasztasokra a felkészulést mar 1929 tavaszan el-
kezdték a magyar partok, és Sziill§ folyamatosan hangoztatta, hogy
a két part egylttmiikddését meg kell teremteni. llyen jellegl nyilat-
kozatokat tett, amelyrdl a sajté is folyamatosan beszamolt.** A mar-
cius 19-én tartott partvezet6ségi ilés utan a janius 10-én Pozsony-
ban sorra kerllt végrehajtd bizottsagi Ulés is tdmogatta az egylttmU-
kodést. A targyalasokat természetesen a magyar kormany is szor-
galmazta, de ismét felmerliltek a keresztényszocialista partban azok
a problémak, amelyek az eddigi egylttm(ikodést is megakadalyoz-
tak. Az egyuttmlkodést ellenz6k vezére ismét Franciscy szenator
volt.*”®

Most azonban mar a parton bellli papi ellenzék sem tudta meg-
akadalyozni az egylttm(ikodés létrejottét. Az ellentétek odaig fajul-
tak, hogy Franciscy szeptemberben lemondott mandatumarél, s he-
lyét Kreibich Karoly foglalta el.>™ A két part altal kiklldott 4-4 taghdl
allé bizottsag szeptember 24-én Kassan megegyezett az egylttmu-
kodés kérdésében®’, majd oktdber 3-an Otatrafireden aldirtak a va-
lasztasi egyuttmiikodést rogzité szerz6dést.>™

Ennek a szerz6désnek a teljes szbvegét, illetve annak szlovak
forditdsat megtalaltam. A rend6érség ugyanis nagyszabasu hazkuta-
tasokat tartott az OKP irodaiban, Sziill6 bacsfai lakdsan és Dob-
ranszky Janos eperjesi plébanosnal. Az itt lefoglalt iratok kozott ta-
lalték meg a rend6rok a szerz6dés szovegét és fordittattak le. A
szerz6dés pontosan rogziti a valasztasokon a jeldltallitas modjat, il-
letve az egyes scrutiniumokban az eljarast. A szerz6dés azonban
nem érinti a partok dnallésagat, €s nincs sz6 benne a valasztasok
utani egylttm(ikodésrdl. A jeldltlistdn egyenld ardnyban szerepel az
OKP, valamint a MNP és a Szepesi Német Part alkotta koalicié.*™

A vélasztasi kampany a Tuka-per jegyében zajlott. A Szlovak Nép-
part a kassai jelol6listajan els6 helyre tette Tukat, ezzel akart djabb
mandatumot és ezzel Ujabb mentelmi jogot biztositani neki. Tuka
maga is bizott benne, hogy képviselévé valasztjak, és ezzel (j képvi-
sel6i immunitast szerez.**°

A képvisel6hazi valasztasokon a kdztarsasagban dsszesen 19 je-
I6l6listat adtak le, ebb6l mindéssze harom nem jutott mandatum-
hoz. Tébb part, kdztlik a magyar partok is kihasznaltak a koalicioko-
tés lehetéségét. A két magyar part €s a Szepesi Német Part Auto-
némista Partszovetség néven kozos listaval indult.

A vélasztasi eredményeket a 7. tablazatban foglaltam 6ssze.*®
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7. tablazat
Az 1929. évi képviselbhazi valasztasok eredményei

o] - MNP, OKP és SZNP
2 = T 5
Jéras, tartomany CSKP S= 3 E Egyéb

S e »a szavazat %

o
Aranyosmardét 4,58 36,24 42,27 3,05 2 337 13,86
Besztercebanya 15,22 45,41 27,29 6,04 1323 6,04
Dunaszerdahely 16,08 14,58 2,97 10,18 11 240 56,19
|Eperjes 6,85 37,90 35,46 6,77 3373 13,02
Ersekjvar 13,92 29,79 22,03 6,39 7 696 27,87
Feled 19,60 13,07 3,43 3,31 9943 60,59
Galénta 23,52 18,21 8,46 7,84 13171 41,97
Golnicbanya 29,35 31,47 12,71 7,95 2 150 18,52
1g16 5,30 45,01 32,82 5,95 1610 10,92
Kassa varos 14,15 32,90 9,25 12,79 7 034 30,91
Kassa-vidék 4,07 44,16 37,93 1,68 3022 12,16
Kékkd 5,15 59,74 11,80 1,62 3928 21,69
Késmark 9,80 12,16 31,91 10,68 4719 35,45
Kirdlyhelmec 20,60 35,10 2,27 7,70 5 502 34,33
Komarom 29,25 22,23 2,12 7,79| 10512 38,61
Koérmocbanya 6,90 35,51 35,91 13,42 971 8,26
Korpona 5,39 44,97 24,42 3,69 5211 21,53
Léva 9,91 29,70 29,99 5,34 5643 25,06
Lécse 5,57 30,68 45,53 6,82 1227 11,40
Losonc 16,54 43,86 15,89 3,80 6 298 19,91
Modor 7,74 39,30 38,09 12,51 409 2,36
Nagykapos 5,66 35,56 4,77 5,60 4 375 48,41
Nagymihaly 5,82 54,43 21,24 8,21 2 085 10,30
|Nagyréce 13,76 52,01 8,72 2,79 2387 22,72
|Nagyszombat 7,98 40,73 41,41 7,10 914 2,78
Nyitra 15,21 33,00 26,55 6,67 6129 18,57
Ogyalla 21,00 20,33 5,95 6,68| 10876 46,58
Olubld 0,83 44,20 37,58 4,12 1264 13,27
Parkany 20,96 18,56 2,36 8,45| 11 220 49,67
Poprad 8,82 37,44 30,44 7,46 1728 15,84
Pozsony véros 10,65 34,20 13,41 22,20 9 040 19,54
Pozsony-vidék 14,03 41,69 22,85 14,91 1722 6,52
Privigye 13,32 19,99 55,30 5,76 1411 5,63
Rimaszombat 7,67 60,69 13,80 3,52 3238 14,32
Rozsnyo 24,25 36.80 4,01 3,93 6115 31,01
Selmecbanya 3,45 47,14 34,39 3,28 1292 11,74
Somorja 9,61 19,25 3,91 8,92 9 057 58,31
Szepsi 15,74 25,22 5,87 6,23 6 397 46,94
Szobranc 3,81 42,90 27,44 6,53 2 158 19,32
Téketerebes 7,03 51,39 24,22 4,43 2425 12,93
Tornalja 15,58 13,74 1,39 5,22 6 789 64,07
Turécszentmarton 6,38 67,84 12,17 9,91 1041 3,70
Vagsellye 21,53 20,96 11,19 5,68 9 825 40,64
Verebély 14,55 34,08 22,23 3,38 4 204 25,76
Zseliz 28,52 17,45 2,69 6,92 7318 44,42
Kivélasztott jarasok egyitt 220 329
Szlovakia 10,66 38,42 28,27 6,76| 226 917 15,89
Kérpatalja 15,24 63,06 0,00 11,27| 30455 11,43

A nemzetgylilési valasztasok gy6ztese ismét az agrarpart lett, amely
az egész kodztarsasagban 46 mandatumot szerzett. Az el6z6 valasz-
tasokhoz képest meger6sodott a Csehszlovak Szocidldemokrata
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Munkaspart, amely 1926-ban magaba olvasztotta magyar-német
szocidldemokratakat is. 1929-ben a mésodik legerésebb part lett a
koztarsasagban 39 mandatummal.

Szlovakiaban 15 listara lehetett szavazni, és a mandatum nélkil
maradt partok kozétt volt az Orszagos Magyar Kisgazda, Iparos és
Munkaspart, amely az érsekujvari és a kassai valasztasi korzetben
indult. A szavazatainak szama mindéssze 6036 volt. A part a valasz-
tasi kudarca utan hamarosan megszlint.

A szlovakiai valasztasok gy6ztese ismét a Szlovak Néppart lett,
de 80 ezer szavazattal kevesebbet kapott, mint négy évvel korab-
ban. A valasztasok utani események egyik szenzacidja az volt, hogy
Hlinka mégsem adott mandatumot Tukénak, pedig a masodik scru-
tiniumban megtehette volna. Ennek az volt az oka, hogy Masaryk el-
nok személyesen irt levelet a Szlovak Néppart vezetdjének, és eb-
ben felszdlitotta, hogy végleg ejtsék Tukéat.”®> Masodik helyen ismét
az agrarpart végzett, amely némileg névelve szavazatainak szamat
19,5 szazalékos eredményt ért el. Harmadik helyen a magyar part-
szbvetség végzett 15,89% szavazattal. A kommunistak kissé vissza-
estek, 10,66 szazalékkal a negyedik helyen végeztek.

A magyar partok sikerként konyvelték el szereplésiket és a ki-
lenc mandatumot, amelyet szereztek. Val6jaban ez eggyel kevesebb
volt az eléz6 valasztasok eredményéhez képest. A magyar partok
esetében sem ment zokkenémentesen a masodik és harmadik scru-
tinium jeldl6listainak dsszedllitasa, vagyis annak meghatérozasa, ki
kapjon mandatumot. Az els6 forduléban Szillé Géza, Szent-lvany J6-
zsef, Torkoly Jézsef, Fedor Miklés, Jabloniczky Janos, Holota Janos
és Hokky Karoly kapott mandatumot. A november 2-an és 3-an Zsol-
nan lezajlott viharos partvezetéségi lléseken szlletett dontés a to-
vabbi képvisel6krél. A zsolnai Ulésen a Franciscy vezette papi szarny
és a szlovak osztaly egyarant tamadta Szlll6 politikajat.>®* Végul
Nitsch Andor, a szepességi németek vezetbje és Dobranszky Janos
keresztényszocialista alelndk, a szlovak osztaly egyik vezetbje, ka-
pott képvisel6i mandatumot. Szenator lett Grosschmid Géza, Richter
Janos, Szilassy Béla, B6hm Rudolf, Korlath Endre és Flissy Kalman.

A magyar partok nagyrészt tartotték azokat a poziciékat, amelye-
ket az el6z6 id6szakban szereztek, sét némi javulast is kdnyvelhet-
tek el a kommunistak rovasara a magyar jarasokban. Ezuttal négy ja-
rasban sikerllt megszerezniik az abszolut tdbbséget: a Dunaszer-
dahelyi, a Feledi a Somorjai és a Tornaljai jarasban. Az északi varo-
sokban tovabbra is nemzetiségi aranyokat meghalad6 eredményeket
értek el. Egészen kiugré eredmény a Szobranci jarasé, ahol 19,32
szézalékot értek el, bizonyara a ruszin szavaz6k megnyerésével. Az
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5000 lakosnal tdébbel rendelkez6 teleplléseken 51 156 szavazatot
szereztek, ami a szavazataik 22,54 szazalékat jelentette.

A kommunisték visszaestek a magyar vidékeken is, de nem
olyan mértékben, mint mas teruleteken. A hat legmagyarabb jaras
eredményeit dsszesitve még mindig nagyon magas aranyt, 22,49%-
ot értek el, ami dupladja az orszagos atlagnak. J6l szerepelt ezekben
a jarasokban az agrarpart is, amely tiz szazalék korili eredményt ért
el. A szocidldemokratak is er6sddtek, néhany szazalékot szereztek
itt.

Karpataljan ismét az agrarpart végzett az elsé helyen 29,07 sza-
zalékkal. A masodik helyet a nemzeti demokratak, a Kurtyak-part és
még egy ruszin part koalici6ja szerezte meg 18,25 szazalékkal. A
kommunisték nagyon visszaestek az el6z6 valasztasokhoz képest,
15,24 széazalékot értek el. A magyar partszdvetség 11,43 szazalé-
kot szerzett. A legtdbben a Beregszaszi jarasban (33,05%), Munka-
cson (25,89%), valamint Ungvarott (24,66%) tamogattak. Szavazatai
2:1 aranyban oszlottak meg a falvak és a varosok kozoétt. Ez nagyon
er@s varosi tamogatottsagra utal. Az 1930-as népszavazas alapjan
Ungvérott a magyarok a lakosség minddssze 18,44 szazalékot alkot-
tak, am ezt az aranyt joval meghaladta a valasztasi eredmény, ame-
lyet a magyar partok Karpatalja kdzigazgatasi kdzpontjaban elértek.

A vélasztasok utan ismét nehéz kormanyalakité targyalasok foly-
tak, amelyek hat hétig tartottak, és 1929. december 7-én FrantiSek
UdrZal megalakitotta masodik kormanyat. Ebben nyolc part kapott
helyet, és kétszeresen is kevert kormanynak lehet nevezni. A koali-
ci6ba négyéves szlinet utan ismét bekerlltek a szocidldemokratak,
tehat jobboldali—baloldali koalicié volt, és ismét helyet kaptak benne
a német aktivista partok is. A német keresztényszocialistakat azon-
ban felvaltotta benne a Német Szocialdemokrata Part, de a német
gazdapart tovabbra is tagja maradt a kormanynak. A Szlovak Nép-
part két év utan visszatért a kedvelt ellenzéki pozicidjaba. llyen szé-
les koaliciéval vagott neki Csehszlovakia a sullyos vilaggazdasagi val-
sag id6szakanak.

10. A nemzetgyllési valasztasok utan

A két magyar part képviselbi a valasztasok utan azonnal siettek ki-
jelenteni, hogy a kozottik |étrejott szerz6dés csupan a nemzetgydilé-
si valasztasok idejére szélt, és ezutan mindegyik szabadon dont a
tovébbi Iépéseirdl. A MNP targyaldsokat kezdett a német ellenzéki
partokkal egy k6zds klub Iétrehozasardl. Az OKP hasonlé 1épéseket
tett az ellenzékbe szorult német keresztényszocialista part iranyaba.
Masirevich, a pragai magyar kévet tobbszor slrgette Budapestre kiil-
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dott jelentéseiben a magyar kormanyt, hogy gyakoroljon nyomast a
két partra a k6z0s klub létrehozdsa érdekében.®

A masik fontos politikai kérdés, amelyben dénteni kellett a ma-
gyar partoknak, az ln. autonomista blokk kérdése volt. Miutan a
Szlovak Néppart ellenzékbe vonult, nem akart izolalédni a Nemzet-
gyllésben, és ellenzéki blokk alakitasat kezdeményezte. Két lehetd-
séget is felvetett: az egyik a katolikus blokk volt, amelyben az 6sz-
szes ellenzéki katolikus part szerepelne, tehat a szudétanémetek is,
a masik pedig az autonomista blokk, amely a Szlovakia autonémié-
jaért kuzdeni kész partokat egyesitette volna.*®® Az OKP részvétele
mindkét blokkban felmerdlt. A Szlovak Néppart szamara azonban
fontos volt, hogy a keresztényszocialista part hatarolja el magéat az
irredenta térekvésektdl, illetve ismerje el a trianoni békeszerz6dés
érvényességét. Ezzel akartak kivédeni a Tuka-per folyaman mar egy-
szer mar rajuk zuditott vadakat, hogy autonémiatérekvéseik valéja-
ban Magyarorszag érdekeit szolgaljak.

Magyarorszag mar a kezdetekt6l szorgalmazta a magyar partok
és a Hlinka-part egylttm(kddését, és most Udvozolte a blokk létre-
jottének lehet6ségét. Az autondmia kérdését a csehszlovak allam
egyik kulcskérdésének tartotta. A Szlovak Néppart kérdéseivel kap-
csolatban, amelyek pittsburghi szerz6déshez valé viszonyat és a bé-
keszerz6dés érvényességét firtattdk, Szllld a sajtéban allasfogla-
last tett kozzé. ,A pittsburgi szerz6dést elismerem jogforrasnak
cseh és szlovak viszonylatban. A békeszerzédést pedig természe-
tes, hogy elfogadtuk akkor, amikor térvényes alapra helyezkedett po-
litikai part vagyunk, mert nem felejtjiik el azt, hogy ennek az allam-
nak konstruktiv Iétezését a békeszerz6dés adta meg.” °*°

A valasztasok utan felmerilt kérdések rendezése és a kdzds par-
lamenti klub |étrehozasa érdekében a miniszterelndk jelenlétében
tartottak tanacskozast a magyar partok vezetéi Budapesten 1930
februarjdban. A tanacskozas eredményeirél Apor Gabor értesitette
Masirevich pragai kovetet. ,A f6bb dolgokat Gézaval és Jozsival tisz-
taztuk. 3 Orai tanacskozas alatt — mindegyikkel Ggy bantunk mint a
himes tojassal — megegyeztek 1. kozds klub alakitasaban, melyet
marcius 10-én fognak megalakitani, 2. kulturdlis és gazdasagi szer-
vezést kozbsen végzik, 3. egy hdnapon belll tisztdzzak az autoné-
mista illetéleg 6slakos blokk kérdést ugy, hogy nyilatkozatra kény-
szeritik Hlink&dékat. Ha nemleges az eredmény, avagy kitérnek, gy a
két part Unnepélyes nagygylilésen sajat maguk adjak ki az autoné-
mista programot, 4. Amenniyben széba kerdl Trianon, Ggy 6k Ggy nyi-
latkoznak, hogy ezt igazsagtalannak tartjak, de egy meglévd tény-
nek, factumnak, melyet elismernek és nincs szandékukban irreden-
tat csinalni vagy plane erészakos valtozasokat.
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A 4 pont majdnem szérdl széra B. Istvan (Bethlen Istvan — A. B.)
szavai. 0 még hozzatette, hogy Trianon megddntése nem az elsza-
kadt magyarséag feladata, hanem a magyar kormanyé.”*"

A megegyezés értelmében az OKP, a MNP és a Szepesi Német
Part marcius 17-én Pozsonyban létrehozta a kdzds parlamenti klub-
jat. A képviseldi klub elndke az 1930-as évre Szlll6 Géza, a szena-
tori klubé Szilassy Béla lett.”® Kozos mezégazdasagi és ipari szak-
osztalyokat is |étrehoztak az év folyaman.

A két part igyekezett a Szlovak Néppartot belekényszeriteni az
egylttmUikddésbe, illetve elérni, hogy radikalis autonomista allas-
pontra helyezkedjen. A k6z0s klub Szill§ Gézat és Szent-lvany J6zse-
fet bizta meg azzal, folytasson térgyalasokat a blokk kialakitasarol.
A Szlovak Néppart az egyre nagyobb befolyassal bird Jozef Tis6t biz-
ta meg a targyalassal, akit egyre inkabb Hlinka utédaként emleget-
tek a partban. A targyaldsok azonban egyre késtek, és amikor juni-
us 25-én Tiso taviratilag lemondta a talalkoz6t a két magyar partve-
zérrel, azok a sajté Utjdn nagy hirverést csaptak.®®

A kovetkez6 |épés az volt, hogy a Szlovak Néppartot egyértelm
nyilatkozatra birjak. 1930. oktéber 27-én Losoncon nagygyulést tar-
tott a két magyar part és a Szepesi Német Part, amelyen ,A kdzbs
értekezlet utasitotta a két part vezérét, hogy egy utolsd kisérletet te-
gyenek a szlovenszkdi blokk Iétrehozasara és vegyék fel a novembe-
ri pragai Ulések idején az érintkezést a szlovak népparttal s ameny-
nyiben eredményt nem érnének el, Ugy az értekezlet harom partja,
melyek az 6slakossag minden rétegét képviselik, fogja az egész 6s-
lakossag egységes szervezését megkezdeni a szlovenszkéi kultura-
lis és gazdaséagi onvédelem céljara”.>*°

A Szlovak Néppart elsésorban bels6 ellentétei miatt halogaté al-
laspontra helyezkedett, és igyekezett kivédeni a sajtbkampanyt is,
amelyet a magyar lapok folytattak ellene a kérdés kapcsan. Tiso egy
interjiban kijelentette, hogy a blokk Iétrehozasanak csupan a valasz-
tasok alkalmaval lenne értelme.***

A kozods parlamenti klub |étrehozasa és a Magyar Nemzeti Part-
tal valé szorosabb egylttmiikddés nem ment problémamentesen a
keresztényszocialista partban. A Szill6-ellenes szarny élére ismét a
katolikus papsag vezére, Franciscy kanonok allt. Lankadatlanul intri-
kaltak a partelndk ellen, még azt is fel akartak vetni, hogy valasszak
szét a partelndki és a torvényhozoi posztokat.>*> Szullének szémol-
nia kellett egy masik ellenféllel is a parton belll. Levaltatta ugyanis
Bohm Rudolfot az orszagos fétitkari posztrol, €s helyére Aixinger
LaszI6t helyezte. Dontését azzal indokolta, hogy B6hm szenator lett,
és ez Osszeférhetetlen a part adminisztraciéjanak vezetésével.
Bohm nagyon nehezményezte a dontést, és csatlakozott a Szill6-
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ellenes csoporthoz. A partvezér azonban visszavert minden tama-
dast.

Joval konszolidaltabb volt a helyzet a Magyar Nemzeti Parton be-
1Ul, ahol Szent-lvany pozicidja megingathatatlannak tlint. Lévan jldnius
2-an orszagos nagygyllést tartott a part, ahol ,egyhangulag a régi el-
nokséget €s tisztikart hagyta jova a part élén”.>* Szillé tdbb irasa-
ban is epésen megjegyezte, hogy azért van mas helyzet a nemzeti
partban, mert Szent-lvany csupa kis emberekkel veszi magat kordl.

1930 tavaszan kisérlet tértént a Kézponti Iroda Ujjaszervezésé-
re. Flachbarth kilféldre tavozasa utan az irodat felszamoltak. Szillé
javasolta az iroda Gjbdli 1étrehozasat, elsésorban azért, hogy az se-
gitse kulpolitikai munkdjat, gylijtse a sérelmi anyagokat, s hogy
azokkal ellassa a nyugati sajtét. Az iroda vezet6jének Szvatkd Palt,
a Pragai Magyar Hirlap fiatal ujsagirdjat ajanlotta, és a |étrehozasa-
ra pénzt kért Magyarorszagrol.> A javaslatot a pragai magyar kovet
is tdmogatta, és Budapestre kiuldte Szvatké altal kidolgozott javas-
latot az iroda felépitésére és miikodésére.**

Szvatké nagyon részletes, szinvonalas munkajaban felvazolja a
Kozponti Iroda miikddését, amely a korabbi, els6sorban a Petrogalli
vezette intézménnyel szemben napi politikai feladatokat nem latna
el, hanem tudomanyos hattérintézménye lenne a kisebbségi magyar
partoknak. ,Ez a kdzponti iroda — tul politikai €s egyéni ambicidkon
— egy egyszer( adminisztrativ tényez6, amelynek feladata rendszer-
be szedni és felhasznalhatéva tenni a kisebbség életére vonatkozé
adatokat és a kell6 6sszekottetések kiépitésével eredményesen alé-
tdmasztani a kisebbség politikai munkajat.”**

Az iroda azonban, valészinlleg anyagi okok miatt, nem jott Iétre.
A sllyosbodé gazdasagi valsag miatt takarékossagi intézkedéseket
|éptetett Eletbe Magyarorszag a kisebbségi magyarsag iranyaba is.

11. A fiatal magyar nemzedék

Az impériumvaltas utan nagyszamu egyetemi €s féiskolai hallgatoé ta-
nult Magyarorszagon. Gondozasukat elészor a Felvidéki Liga, a R&-
kéczi Szovetség, majd a Felvidéki Egyeslletek Szdvetsége latta el. A
Budapesten tanul6 didkok részére 1925-ben a Felvidéki Egyesiletek
Szévetsége létrehozta a Hunfalvy Internatust. A Hunfalvy Internatus
mikodésérdl 1930-t6l nincsenek adataink. Ebben az idében a ma-
gyar kormany megvaltoztatta az elcsatolt terlletekr6l szarmazd dia-
kokkal kapcsolatos stratégigjat, mivel vilagossa valt, hogy kilénbo-
z6 okok miatt a diploma megszerzése utan kevesen térnek vissza
szU16f6ldjukre. Tehat nem tudnak értelmiséget nevelni Magyarorsza-
gon a hataron tdli magyarsag szamara, ezért inkabb az utédallamok-
ban tanulé magyar didkokat kezdték el tamogatni.



A fiatal magyar nemzedék 173

A magyarorszagi diplomak nosztrifikaciés (honositasi) tilalmanak
1928. oktéber 1jétdl tdrtént életbe I€pése utan egyre inkabb a pra-
gai €s a brlinni német, valamint cseh egyetemek latogatasa valt alta-
lanossa a magyar kdzépiskolat végzettek korében. A hlszas évek vé-
gére feln6tt egy fiatal generacio, amely a kdzépiskolai, egyetemi és
féiskolai tanulmanyait mar az (j allamban, nagyrészt nem anyanyel-
vén végezte. A magyar politikai partok értékrendjétél, érzelemvilaga-
t6l sokszor eltér6 értékeket valld fiatal értelmiség megnyerése nagy
gondot jelentett a magyar politikusok €s a magyar kormany szamara.
Kuldéndsen a hiszas évek végétdl egyre ndvekedett a kommunista
ideolégia befolydsa a magyar egyetemistak kérében. A Balogh Edgar
vezette, 1928 augusztusaban megalakult és egyre inkabb balra tol6-
dé Sarl6 mozgalommal szemben nemzeti érzelm( ifjisagi szerveze-
tek létrehozasaval és a magyar diakmenzak, didkotthonok megindita-
saval és azok anyagi tamogatasaval igyekeztek annak befolyasat
csokkenteni.*” A didkotthonok Iétrehozasanak célja egyértelmien ki-
tdnik Masirevich Szilard pragai kovet Budapestre kildott levelébdl.
LArrél értestlok, hogy Budapesten anyagi tamogatast helyeztek kila-
tasba az itteni magyar diaksag nemzeti érzésének apolasara hivatott
diakotthonok létesitése céljara. A terv mint hallom az volt, hogy ily di-
akotthonok |étesitend6k Pozsonyban, Kassan, Pragaban és
Brinnben. Bartdk konzul most azt jelenti nekem, hogy nemrég egy it-
teni magyar politikusokb6l all6 bizottsag (Szentivanyi Torkoly, Gros-
schmid és masok) foglalkozott ezen Uggyel és azt hatarozta volna el,
hogy csak Kassan, Prégaban és Brunnben legyenek oly didkotthonok,
de Pozsonyban nem. Ezt a hatarozatot részemr6l nem helyeselhetem.
Ha valahol, gy Pozsonyban van szlikség ily didkotthonra, mert tudva-
levéleg ott van a Sarl6sok muikodésének kdzpontja, melynek befolya-
sa elél elsésorban kell megvédeni a magyar ifjlisdgot.”**® A pozsonyi
regés cserkészmozgalom, amelybdl a Sarlé kinétt, kezdetben szintén
részesllt anyaorszagi tdamogatasban, az elhidegllés, sét ellenséges-
kedés néhany éwvel késébb kovetkezett be.>*

Az egyetemi varosokban 1925-ben és 1926-ban létrejdttek a ma-
gyar egyetemi és féiskolai hallgaték érdekvédelmi egyesiletei Ma-
gyar Akadémikusok Keresztény Kore (MAKK) néven. 1927-ben vita
keletkezett az egyesiletek elnevezésének kérdésében: a zsidd egye-
temistakra val6 tekintettel tdbben javasoltak, hogy az elnevezésbdl
hagyjak ki a keresztény sz6t. A javaslatot csak a pragaiak fogadtak
el. Ettél fogva Magyar Akadémikusok Kérének (MAK) nevezték magu-
kat. A MAKK-ok &sszefog6 szerve a Csehszlovakiai Magyar Akadémi-
kusok Szdévetsége volt, amely 1926-ban alakult meg Lévan. A szer-
vezet 1929-es érsekujvari kongresszusan kimondta, hogy ,a
CSMASZ és annak minden szerve érdekvédelmi alakulat, s ideolégi-
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ai allasfoglalasra nem birhat6, az ideoldgiai egyesilletek nem tartoz-
nak a CSMASZ-ba, de azok minden tagja kotelez6en az illet6 egyete-
mi varos MAKK-janak a kotelékébe tartozik”.*® A didkszervezetek te-
hat igyekeztek magukat kivonni a magyar partok befolyasa alél.

A magyar egyetemistak szocialis Ugyeinek felkarolasara és a ma-
gyar partok befolyasanak novelése jott Iétre Grosschmid Géza kez-
deményezésére a Tarsadalmi Nagybizottsag. A szervezet vezetésé-
ben helyet kaptak a két part politikusai. Grosschmid Géza és Torkoly
Jozsef sokszor élesen birdlta a Sarl6 fokozddé balratolédasat.®™ A
magyar ifjisag kérdésének komolysagat jelzi, hogy a magyar diak-
kongresszus Ulésén 1930 szeptemberében részt vett és beszédet
mondott Grosschmid Géza, a Tarsadalmi Nagybizottsag elndke, Szi-
lassy Béla szenator, Tarjan 0dén és Torkoly Jézsef is.®

A harmincas évek elején tovabbi egyetemi mozgalmak indultak,
példaul a Magyar Munkak6zdsség, amelynek szamos aktivista tagja
is volt, mint példaul maga az elndke, Szerényi Ferdinand. A katolikus
egyetemistak csoportja hozta létre a Prohaszka Kordket, amelynek
hatasét elésegitette az altaluk szerkesztett szinvonalas Uj Elet cim(i
folydirat.®®® A csehszlovak renddrség is figyelemmel kisérte a magyar
didkmozgalmakat, és érzékelte ezek tavolsagtartasat a magyar par-
toktdl. *

A magyar partok aggodalmait csak novelték az 1930 decembe-
rében végrehajtott népszamlalas eredményei, amelyek a magyarsag
jelent6s csokkenésérdl szamoltak be. Kuldndsen a magyar értelmi-
ség fogyasa volt szembetlind. Az Uj magyar érzelm(i fiatal értelmiség
kinevelése, tarsadalmi szerepvallaldsa a harmincas évek egyik allan-
dé vitatémaja volt a sajtéban.

12. A Masaryk Akadémia

Masaryk kdztarsasagi elndk 80. szuletésnapja alkalmabdl 20 millié
csehszlovak korona &sszegli nemzeti adomanyt kapott. Amikor
1930. januar 17-én felkereste 6t a Sarl6 mozgalom haromtagu kil-
dottsége, felmerdlt benne egy magyar tudomanyos tarsasag Iétreho-
zasanak a gondolata. Erre a célra egymilli6 koronat ajanlott fel,
amely nagy izgalmat valtott ki 1931 elején a kisebbségi magyarsag
korében. A pragai magyar kdvet a hir hallatan rogtdn utasitast kért
Budapestrél, mi a magyar kormany véleménye az adomanyrél és a
Iétrehozandé tarsasagrol.®*

A magyar péartok kozil az elsé hivatalos allasfoglaldst az OKP
partvezet6sége adta ki 1931. februdr 6-an Zsolnan. Megbizta egyik
térvényhozéjat, aki ,az illetékes hatdésagokkal targyalast kezd azon
célbdl, hogy a koztarsasagi elndknek magyar tudomanyos és irodal-
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mi célra szant adomanya valéban ilyen célra forditassék és ne jus-
son politikamentesség drvébe burkolt politikdbdl almagyarok, politi-
kai kisérletez6k rendelkezésére, akik a nagylelkli adomannyal — nyil-
van az adomadnyozé intencidja ellenére visszaélnének”.*”® Szent-
Ivany nemzetgy(ilési beszédében szintén azt kérte a kdztarsasagi el-
noktél, hogy az adomany valéban a magyar kultirat szolgalja.

Hosszas el6készités utan 1931. november 8-an Pozsonyban ala-
kult meg Csehszlovakiai Magyar Tudomanyos Irodalmi és MUivészeti
Tarsasag, amelynek ismertebb és elterjedtebb neve a Masaryk Aka-
démia volt. Az alapitdk kdzott szamos emigrans és baloldali szemé-
lyiség mellett megtaldlhaté Sziklay Ferenc, Darvas Janos, Szvatké
Pal és Gybry Dezsé is, akik a magyar partokhoz kotédtek. Az Glésen
megjelent lvan Dérer iskolatgyi miniszter, aki magyar nyelvi beszé-
det mondott. A Masaryk Akadémian belll harom szakosztaly alakult:
tudomanyos, miivészeti és irodalmi. EInéknek Orban Gabor nyel-
vészt, fétitkdrnak Suranyi Géza emigrans Ujsagirét valasztottak.®”

A Masaryk Akadémia megalakulasardl Szullé6 Géza mondott som-
mas véleményt november 10-én az OKP végrehajtdé bizottsaganak
zsolnai Ulésén. ,...nem véletlen, hogy az ittlév6 régi magyar szerve-
zetek vezet6ségik Utjan nem hivattak be az akadémia tagjai k6zé és
nem véletlen az, hogy a balfelé orientalédott ir6k mind behivattak,
mig a régi magyar tudomanyossag eminens emberei kimaradtak...
ha az akadémiaban nem tudomanyos 6ncélt, de eszkdzt fogunk lat-
ni a magyarsag ontudatdnak meggyengitésére, akkor lesz bennink
batorsag, hogy fellépjlink vele szemben.”®*

A magyar partok aggodalmai megalapozottak voltak, az akadé-
mia nem végzett igazan eredményes tudomanyos munkat a kdvetke-
z8 években. Tevékenysége nem volt mentes a pénzligyi botranyoktol
sem, és 1937-t6l mar csak vegetalt.

13. A kdzségi valasztasok 1931-ben

A vildggazdasagi valsag mar 1931-ben elérte Csehszlovakiat, és a
helyzetet csak sdlyosbitotta, hogy Szlovakiat szamos természeti
csapés is érte. A mezbgazdasagi termés rendkivil rossz volt, és a
magyar vidékeken tdbb helyen a munkanélkili agrartémegek kenyér
nélkul voltak. A kommunista part sztrajkokat, tOmegtiintetéseket
szervezett Dél-Szlovakiaban. Az egyik ilyen betiltott tintetésen
1931. majus 25-€én a Galantai jarashoz tartozé Nemeskostton a
csend6rok a kdveket dobalo a tdmegbe I6ttek. Két ember a helyszi-
nen meghalt, 6t ember sulyosan, egy pedig kbénnyebben
megsebeslt.*”® Kés6bb még egy sullyos sebesllt belehalt sérilése-
ibe. Major Istvan kommunista képvisel6t, az akcié vezetbjét a csend-
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Orség letartéztatta. Kés6bb megfosztottak képvisel6i mandatuma-
t6l, és 21 hoénapi bortdnblntetésre itélték.

A politikai és gazdasagi helyzet befolyasolta a kdzségi valaszta-
sok kimenetelét, amelyekre 1931. szeptember 27-én kerllt sor. A
magyar partok ezuttal nem adtak ki direktivat a koaliciokotésre, ez
helyi szinteken d6lt el. A valasztasok a kommunista part el6retoré-
sét hoztak, kiléndésen a magyar vidékeken.

Pozsonyban az OKP még mindig megmaradt a leger6sebb pért-
nak, de mindéssze 8 mandatumot szerzett, és ha hozzaszamitjuk a
nemzeti part altal szerzett egy mandatumot, akkor is kettével keve-
sebb a négy évvel korabbinal. A szocidldemokratak és a kommunis-
tak egyarant 6-6 mandatumot szereztek a 48 tagu testlletben. Ok is
elvesztettek két mandatumot, egyiket a kommunista partbdl kivalt
csoport, a masikat centralista partok szerezték meg.®*°

A Komaromi jarasban érték el a kommunistak a legjobb ered-
ményt, ahol a leadott szavazatok tobb mint egyharmadat (7606 sza-
vazat) kaptak meg. Gutan a kommunistak félényes gy6zelmet arat-
tak 16 mandatumot szerezve a testlletben. A masodik helyen az
OKP végzett 9, a harmadikon az agrarpart 6 manddtummal. A szoci-
aldemokraték 2 helyet, a nemzeti part mindéssze egy mandatumot
szerzett. Nagymegyeren a kommunistak 15 mandatumaval szemben
a magyar partok kozos listdja csak 9 mandatumot szerzett.®*

A Galantai jarasban is a kommunistak kaptak a legtdbb szavaza-
tot (6 972), az 6sszes érvényes szavazat 35 szazalékat.

A keresztényszocialistédk veszteségeit a magyar vidékeken némi-
leg pétoltak a szlovak varosokban elért eredmények. A szavazdkat
els6sorban a Hlinka-parttél hoditotta el. Selmecbanyan megelézte a
Szlovak Néppartot, és a szocidldemokratak mogott a varos masodik
leger6sebb pértja lett. Nagyszombatban az OKP 1001 szavazatot
szerzett, és ezzel 4 mandatumaval a varos negyedik legerésebb
partja lett.*”* A sajtéban megjelent gy6zelmi hirek ellenére azonban
az eredmények a magyar partoknak csalédast okoztak.®*®

14. Szillé6 Géza lemondasa

A keresztényszocialista part eln6kének a harmincas évek elején egy-
re tobb problémaval kellett szembenéznie. A magyar kormany részé-
r6él allandé nyomas nehezedett ra, hogy a Hlinka-parttal egyltt ala-
kitsa ki az autonomista blokkot, ez azonban a Szlovak Néppart el-
lendllasa miatt nem valésult meg. Magyarorszagrol szorgalmazték a
magyar partok minél szorosabb egylttmikodését is. Ezen a téren
tortént némi elérehaladas (k6zds parlamenti klub megalakitasa,
egylttmiikddés néhany gazdasagi kérdésben). A személyes ellenté-
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tek azonban a két part vezetdi kdzott tovabbra is fennmaradtak. A
legnagyobb problémat azonban az jelentette, hogy a parton belll
egyre nOvekedett az ellendllas a nemzeti parttal torténé egylttmu-
kodéssel szemben. Franciscy vezetésével a katolikus papok hataro-
zottan ellenezték az elsésorban reformatusokat tdmorit6, de a zsi-
dokat és a szabadkémliveseket is soraiba fogadd Magyar Nemzeti
Parttal a szoros egyuttm(kodést. Franciscy a Nyitramegyei Szemlé-
ben tdbbszér nyiltan is tamadta Sziill6t €és a Magyar Nemzeti Partot.

Tovabbi problémat jelentett, hogy a vilaggazdasagi valsag kovet-
keztében bizonyos megszorité intézkedéseket hoztak Magyarorsza-
gon, és ennek kovetkeztében csdkkent az anyagi tdmogatas a cseh-
szlovékiai magyar partok részére.

A helyzet azutan kezdett valsagosra fordulni, miutan 1931. au-
gusztus 16-an Bethlen Istvan és kormanya varatlanul lemondott.
Szillé személyesen is j6 kapcsolatban volt a miniszterelndkkel, az 6
politikdjanak legfébb letéteményese volt Csehszlovakidban. A szinre
I€pd Uj kormany tagjaival mar korantsem volt ilyen jé viszonyban. A
rend6rségi jelentések szerint kiléndsen Gémbds Gyula honvédelmi
miniszter nem kedvelte Szill6t, és mar régebben is szorgalmazta,
hogy csokkentsék a hatdron tdli magyar partok anyagi tamo-
gatasat.® Bethlen Istvan tdvozasa utédn az 6 bizalmas emberének is
tavoznia kellett.

Néhany héttel a kormanyvaltas utan a rendérségi jelentések mar
arr6l szamoltak be, hogy Szlll6t szeptember elején Budapesten hu-
vOsen fogadta az Uj kormany, elutasitottak kérelmét, hogy tdmogas-
sak a kozelgd kozségi valasztasokat. Azzal indokolték dontésiket,
hogy a magyar partok eddig is sok pénzbe kerlltek, de kevés ered-
ményt értek el. S6t olyan utasitast kapott, hogy terjesszen el6 be-
szamol6t az eddig elkoltdtt pénzekrdl.®™ A rend6rség arrdl is besza-
molt, hogy a péartban lazasan készitik a kimutatast a kiadasokrol.®*®
Kodzben lezajlottak a kozségi valasztasok, amelyek csak Ujabb csa-
péast jelentettek a part szamara, hiszen jelentds veszteségeket szen-
vedett el a korabbi id6szakhoz képest.

Oktober végén — legaldbbis a renddrségi jelentések szerint —
Szill6 lemondasa mar biztosra vehet6. ,Legfébb oka Dr. Szull6 var-
hat6 lemondasanak, hogy a magyar kormany megtagadta téle a to-
vabbi tamogatast, mivel az igéretek ellenére sem sikerllt megval6-
sitania a magyar ellenzéki partok egyesullését Szlovakidban és Kar-
pataljan. Ramutattak az idei kodzségi valasztasok eredményeire,
amelyekben a ker. szoc. part sok szavazatot vesztett...” A parton
bellili katolikus papi ellenzék pedig Serédi hercegprimashoz fordult,
és kérte Szull6 elmozditasat. Az esztergomi érsek megigérte, hogy
latba veti tekintélyét a magyar kormanynal. A jelentés megnevezi
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SzUll§ varhaté utédat is a fiatal Esterhazy Janos személyében, akit
elsésorban Esterhazy Moéric és a magyarorszagi legitimista kordk
tdmogatnak.®”

SzUull6 lemondésa tehat mar 1931 Oszén eldblt a magyar kor-
many berkeiben, de 6 még honapokig kizdott és igyekezett a magyar
korméanyt meggy6zni mikodésének és gazdalkodasanak hasznossa-
garél. A magyar kormany hénaprél hénapra csOkkentette a partnak
nyUjtott tamogatast. Szlll6 sorra irta Budapestre jelentéseit, és
Ujabb és Ujabb kérésekkel allt eld. Magyarazott, és Ujabb tiltakozé
leveleket irt. ,1931. év augusztus 1-én a budget-ben kaptam a nor-
mal-budget-re havi 100 000 koronat a rendelkezési alapra havi 10
000 koronat. Ekkor egyszerre, minden atmenet nélkil, anélkil, hogy
errdl tudattak volna, leszallitottak a javadalmamat

augusztusban: 110 (ezer) k. cs. r6l 82.000 k. cs.re
szeptemberben: 88.000 -"-
oktéberben 88.000 -"-
novemberben 60.000 -"-
decemberben 59.000 -"-

llyen leszallitdst semminemU intézmény nem bir el, hiszen augusz-
tustdl kezdve a manko 211.000 k. cs.”®®

Beadvényokat készitett a part felépitésérél, ugyanakkor az alkal-
mazottak szamanak cstkkentését hatarozottan elutasitotta. ,A ke-
resztényszocialista part teljes kozigazgatasi organizacidval bir
Szlovenszkoén. Két nagy centruma van: Pozsonyban és Kassan. A po-
zsonyi korletben a kdzpontban 16 alkalmazott van, a vidéken pedig
17 titkar mikodik. A pozsonyi kdzpont személyzetébe bele van sza-
mitva a Magyar Néplap, a t6t Vola Ludu (Vé/a ludu — A. B.) és a most
feldllitandé német Deutche Zeitung lapok szerkeszt6sége, amely
utébbit adakozas Utjan Ujra életbe tudtam léptetni. Ezek az alkalma-
zottak a kdzpontban a part kdzponti adminisztraciéjan kivil intézik a
tartomanygytilési képvisel6k klubjanak Ugyeit, a tartomany févarosa-
ban (Pozsonyban — A. B.) 1év6 kdzponti hivataloknal elfekvé Ugyeket
stb. A vidéken pedig titkarsagok vannak Lévan, Nyitran, Dunaszer-
dahelyen, Somorjan, Besztercebanyan, Ersekijvarott, Vagsellyén,
Ipolysagon, Galantan, Ipolynyéken, Verebélyen, Komaromban, Kor-
mdcbanyan és Navojovcén.

A kassai f6titkarsagon 12 alkalmazott van, vidéki titkarsag pedig
11, és pedig: Losoncon, Rimaszombatban, Rozsnydn, Szepsiben,
Kirdlyhelmecen, Galszécsen, Nagymihalyon, Szobrancon, Eperjesen,
Iglén és Sarosban. A kassai kdzpontban szerkesztik a Nép cimd la-
pot, amelynek szerkeszt6i szintén a fétitkarsag alkalmazottai kdzé
vannak szamitva.
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Mindezeknek az institiciéknak megvan majdnem mindenitt a
maga kaszindja, népkore, helyisége. Ezekben a helyiségekben gydil-
nek 6ssze a magyarok, vagy a totok, kilénbdz6 ipartestiletek, szak-
szervezetek, itt folynak le a sziniel6adasok, mikedvel6 el6adasok,
zeneegyeslletek, ifjisagi sportegyesiletek s egyéb egyesilletek 6sz-
szejovetelei. Ezeket mind allandé titkaraink vezetik...

Ezeken az alland6 kiadasokon kivil a keresztényszocialista part-
nak részt kell vennie mindennemu tarsadalmi megmozdulason, a hit-
élet élesztését eldmozditd intézményekben, processzidk rendezésé-
ben, sziniel6éadasok rendezésében, propaganda-kiadasokban stb.,
Ugyhogy az az 6sszeg, amely rendelkezésre all (ti. a tdmogatas a ma-
gyar kormany részérél — A. B.), per absulute nem elegend6 ezen ki-
adasok fedezésére. Csak Ugy tudunk kijonni, hogy a legszigoribb
Ovatossaggal takarékoskodunk és néha gy(ijtink. A gyljtéseknek
azonban jéforman semmi eredményik nincsen, mert az arisztokra-
cia hihetetlen nemtér6domséggel s szlikkeblliséggel viseltetik, szaz
koronat sem ad, mert azt mondja, hogy nincsen, a k6zépbirtokossag
elvesztette vagyonat, a népnek pedig a lelkesedését anyagiak kdve-
telésével lecsdkkenteni nem lehet.”®"

A kuzdelem azonban reménytelenek bizonyult, és a parton beldl
nétt az elégedetlenség, mivel a partapparatus nem kapta meg rend-
szeresen a fizetését. Magyarorszdgon kozolték Szullével, hogy az
anyagi tamogatast a part részére csak Esterhdzy Janos tudja bizto-
sitani eIndkké valasztasa esetén. Szlll§ lassan feladta a kizdelmet.
Az utolsé hetekben azonban még néhany hosszi memorandumot jut-
tatott el Budapestre, amelyben arra panaszkodott, hogy mennyire
tonkrement anyagilag és idegileg a szlovakiai kizdelmekben, és
mégsem becslilik a munkajat. Bejelenti, hogy minden posztjarél le-
mond, és Magyarorszagra koltozik. Néhany j6 tanaccsal is szolgal.
Javasolja, Esterhazy legyen tagja a Pragai Magyar Hirlap igazgat6sa-
ganak is, mert onnan is le fog mondani. Javasolja, hogy foglalkozzon
tobbet a kisebbségi ligyek vezetésével kulféldén, mert onnan is le
akar mondani.®® Es még egy fontos j6 tanacsot adott: ,Azonban
most is Ujbdl jelzem, hogy a két partbdl egy partot csindlni nem
lehet.”®*

1932. augusztus 19-€n a Pragai Magyar Hirlap cimoldalon kozol-
te a hirt, hogy Szill6 Géza egészségigyi okok miatt lemondott
partelndkségérol.®* Szullé partelndki posztjardl tortént lemondaséa-
nak kodzvetlen kivalté oka a magyar kormanykordk pénziigyi tdmoga-
tasanak a megvonasa volt, amellyel végul elérték dnkéntes tavoza-
sat. Bar Szull6 el6bb idézett dramai bejelentéseivel szemben korant-
sem tavozott a kisebbségi politikdbdl, lemondasaval mégis véget ért
egy korszak a csehszlovakiai magyar partok torténetében.
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V. A partegyesités
1. A vilaggazdasagi valsag hatasai Csehszlovakiaban

A vildggazdasagi valsag a mezdgazdasagban mar a hiszas évek vé-
gén éreztette hatasat Csehszlovakidban. A kormany erre protekcio-
nizmussal reagalt, az agrarpart nyomasara megemelték a mezégaz-
daségi termékek behozatali vamjait. Ennek kdvetkezménye volt a
Csehszlovakiai és Magyarorszag kozotti 1930-t6l folyé vamhaboru.
1931-ben az ipari termelést is elérte a valsag. Hirtelen csokkent az
ipari termelés és az export, megn6tt a munkanélkuiliség. A valsag
évekig elhlizodott, s a mélypontja a harmincas évek kdzepén volt.®*
A mez6gazdasagi valsag a keleti orszagrészeket sujtotta a legjob-
ban, az ipari valsag leginkabb a szudétanémet vidékeken éreztette
hatasat. A munkanélkiiliség jelentésen csdkkent a harmincas évek
masodik felében, ebben jelentds szerepet jatszottak hatalmas hadi-
ipari, védelmi beruhdzasok, amelyekre a névekedd német veszély
miatt volt szikség.

A sok jobb- és baloldali partb6l 6sszealld6 koalicids kormany
nem tudott hatékonyan fellépni a vilaggazdasagi valsag ellen. A
rossz gazdasagi helyzetben — megelégelve a kormany tehetetlensé-
gét — az agrarpart 1932. oktéber 24-én lemondatta Udrzal minisz-
terelndkot. A miniszterelndki posztra a hatarozottabb Jan Malypetr
kerllt, és kormanya hatalmon tudott maradni, megtartva a demok-
racia jatékszabalyait, a sokféle szélsGséget gerjesztd valsag idésza-
kéban. 1933-ban azonban elfogadtak a Nemzetgylilésben néhany
megszoritd jellegl torvényt az ellenzéki partok és a sajté megreg-
ulazasara.®*

Az 1931-es kozségi valasztasokon megerésddtek a kommunis-
tak. Radikalizalédtak a kisebbségek, meger6sodott a szlovak auto-
nomista mozgalom. Az igazi problémat azonban a német naci moz-
galom terjedése jelentette, kuldondsen Hitler 1933. januar 10-i né-
metorszagi hatalomra kerllése utan. A csehszlovak hatdésagok ke-
ményen felléptek a szudétanémet néaci partok ellen. A Német Nem-
zeti Partot betiltottak, s6t néhany félkatonai jellegl szervezkedést is
betiltottak, mint a Volkssportverband, és vezetdire hazaarulas vad-
javal sulyos bortdnblntetéseket szabtak ki 1932 szeptemberében.
A naci partok betiltasa utan 1933 oktéberében alakult meg Konrad
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Henlein testnevelé tanar vezetésével a Szudétanémet Hazafias
Front, amely partok folétti mozgalomnak indult, és célul tlzte ki a
nemzeti elkotelezettségl németek 6sszefogasat. A mozgalom gyor-
san ndvekedett, a szudétanémet tarsadalom minden rétegébdl és
partjabol gyljtotte a hiveit. Az 1935-ben sorra kerllt valasztasok
el6tt partta alakult Szudétanémet Part néven. A valasztasokon meg-
kapta a német szavazatok kétharmadat, és az agrarpartot megel6z-
ve a leger6sebb part lett Csehszlovakiaban.

Masarykot, aki tdl volt a nyolcvanadik évén, 1934. majus 24-én a
Nemzetgyllés Ujra kdztarsasagi elnbkké valasztotta. Megvalasztasa-
ban ismét jelentds szerep jutott a német képviselbknek és szenato-
roknak. A Hlinka-part, a magyar képvisel6k és még néhany kisebb
csoport Ures lappal szavazott. A kommunistak sajat jeloltet allitottak.

2. Esterhazy Janos elndkké valasztasa

Az Uj magyar kormany az OKP elndki posztjara Szlll§ Géza helyett
grof Esterhazy Janost vélasztotta ki. O volt az, aki elndkké valaszta-
sa esetén Ujra biztositani tudta a part szamara a folyamatos anyagi
tamogatast. Esterhdzy Janos ugy lett hivatalosan is a partelndkjeldlit-
je az Orszagos Keresztényszocialista Partnak 1932 nyaran, hogy
elétte semmilyen vezet6 posztot nem toltott be a partban. Nem ta-
laltam adatokat arra nézve, miért éppen 6ra esett a valasztasa a
magyarorszagi kormanykordknek. Az viszont kétségtelen, hogy mar
1931 6szén 6 volt a kijeldlt utédja a kétségbeesett hatvédharcokat
folytatd Szull6 Gézanak. Rend6rségi jelentés szerint jeldlését a legi-
timista korok és Esterhazy Moric szorgalmaztak.

Az egyetlen eset, amikor politikaval kapcsolatban széba kerll a
neve 1932 el6tt, a népszovetségi liga atszervezése volt 1931 jlniu-
sdban. Losoncon jlnius 11-én Ulést tartott a Csehszlovakiai Magyar
Népszovetségi Liga, ahol Novek Béla elndk bejelentette a maga és
az egész vezetéség lemondasat. EIndkké Esterhazy Janost, alelndk-
ké Jaross Andort valasztotta a testllet. Ugyanott dontottek arrdl is,
hogy a liga a székhelyét Losoncrél Pozsonyba helyezi at.°*® Errél a
szervezetr6l évekig hallani sem lehetett, az egyetlen kimutathat6 te-
vékenységet a nevében Sziill6 végezte, aki minden kulféldi népszd-
vetségi liga Ulésen képviselte a szervezetet. A szervezet sulyat jelzi
az, hogy Novek Béla, az eln6k, semmilyen szerepet nem vitt a ma-
gyar partokban. Erdekes azonban, hogy Esterhazyval egyitt bukkan
fol a népszdvetségi liga alelndkének szerepében Jaross Andor neve,
aki szintén nagyon révid id6 alatt a Magyar Nemzeti Partban veszi at
a vezet6 szerepet.
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Esterhazy varhaté gyors karrierjére még 1932 tavaszan sem
utalt semmilyen kilsé jel a szlovakiai magyar partéletben. Kassan
1932 aprilisdban id6kozi helyhatéségi valasztast tartottak, amelyet
mindkét magyar part rendkivil fontosnak tartott. Az OKP nagygydilé-
sén megjelent az egész vezérkar. Szillé nagyszabasu beszédet mon-
dott, amelyet a cenzura tdbb helyen megkurtitva engedett csak ko-
z6Ini a sajtéban. A résztvevék kdzott azonban nem talaljuk Esterhazy
nevét.®*

A kassai valasztas is tovabb rontotta Szull§ poziciéit a magyar
kormany el6tt, ugyanis kedvez6tlen eredményt hozott a magyar par-
tok részére. Kassan az 1930-ban végrehajtott népszamlalas alap-
jan a magyarsag |étszama a varosban 20 szazalék ald csdkkent. A
kbézségi valasztasokon akartadk a magyar partok felmérni a magya-
rok valds sulyat és a sajat pozicidikat a varosban. Az 1927-es koz-
ségi valasztas alkalmaval az OKP 11, a MNP 7 mandatumot szer-
zett a 48 tagl testuletben. 1932-ben azonban meg kellett eléged-
nilk 9 és 5 manddtummal, és a szavazataik abszolit szama is
csokkent.®

A partelndkvaltasra val6 felkészllés 1932. janius 22-én kezd6-
dott meg a Zsolnan tartott orszagos végrehajto bizottsagi tlésen. Er-
re utald félreérthetetlen jel, hogy Szill6 javaslatara médositottak a
péart szervezeti szabdlyzatat, és Aixinger Laszld orszagos fotitkart or-
szagos partigazgatova valasztottak. Ennek bizonyara az a magyara-
zata, hogy igy felhatalmazast kapott a part egész adminisztracioja-
nak iranyitasara, amelyhez nem kellett a partelndk kdzremikodése.
Elhatéroztak azt is, hogy Gsszel Ersekijvarott orszagos partkong-
resszust tartanak. A kongresszust el6készit§ ottagu bizottsagba
azonban mar bevélasztottdk Esterhézyt is.

SzUllé augusztus 18-an kelt levelében jelentette be — egészség-
Uigyi okokra hivatkozva — a lemondasat. A rendérség szerint azonban
a kelet-szlovakiai partvezet6ségnek irt bizalmas levelében feltarta
lemondasénak igazi okat. Ugy érezte, személye valt az akadalyava
annak, hogy a part megkapja a magyarorszagi tamogatast. Leirja azt
is, hogy Esterhazy az, akit ha elndkké valasztjak, Ujra biztositani tud-
ja a tdmogatast.®*®

A lemondas bejelentése utan a partelnbk munkassagat a Pragai
Magyar Hirlap vezércikkében Forgach Géza méltatta, aki a szerkesz-
t6ségben Szull6 legbizalmasabb embere volt. A vezércikkben a jové-
vel kapcsolatban kijelenti: ,hala, a tisztelet és a bizalom érzéseivel
vehetjik tudomasul Sziill6 Géza nemes gesztusat s egyben meg-
nyugvassal szogezhetjuk le, hogy Szullé6 Géza nem vonul vissza.”®*
SzUll6 ugyanis megtartotta képvisel6i mandatumat, és a kllugyek-
ben tovabbra is vezetd szerepet vitt az elkdvetkezd években. Nem
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tortént tehat olyan dramai valtozas, teljes visszavonulds, amellyel
SzUll6 a megel6z6 hénapokban fenyegetdzott a magyar kormanynak
kaldott leveleiben.

Az, hogy Sziill6 lemondasat a magyarorszagi korok kényszerittet-
ték ki, jol bizonyitja Szlll6nek az a kétségbeesett kisérlete is, ame-
lyet néhany hénappal lemondasa utan tett annak visszavonasa ér-
dekében. Mikor az UdrZal-kormany 1932 oktdberében lemondott,
SzUll6 Géza ezt kihasznalva bejelentette a magyar kormanynak,
hogy tekintettel a sulyos belpolitikai helyzetre, visszavonja lemon-
dasat. Err6l 6 maga szamol be a magyar kormanykoroknek 1934
aprilisadban irt levelében. ,...0nbizalmamat elsé izben csdkkentette
az, hogy amikor Karolyi Gyula minisztereln6k Ur behozta a »szigoru
takarékossagot«, s amikor én ezzel szemben kifejtettem, hogy az 6
altala megszabott keret nem megfeleld, 6 ezt szamba nem vette, —
s6t felajanlott lemondasomat elfogadta. S6t — ezt nem felejtem el
soha, — amikor én latva azt, hogy ugyankor itt a kdztarsasagban
Udrzsal lemondott s valasztasok allottak kiiszobon, ezért klubom
kérésére a lemondasomat visszavontam, mert gy itéltem meg én
is €s a klub is a helyzetet, hogy valasztasok esetén az én lemondé-
som veszélyes a magyarsagra, — amikor ezt bejelentettem, ezt tu-
domasul nem vették, sét Csathé miniszteri tanacsos (valdszin(leg
Csatho Andrasrdl a Miniszterelndkség munkatarsarrél van szé — A.
B.) sz6val tudatta, hogy csak ragaszkodjam lemondasomhoz. Meg-
tettem. Fajt.”®*

Erdekes megnézni, hogyan vélekedett a rendérség Sziillé lemon-
dasarol. ,Ezzel a régen vart dontéssel (Szull lemondasaval — A. B.)
Ugy tinik befejez6ddtt egy szakasz a magyar allamfordulat utani po-
litikdban Szlovakidban. Dr. Szill6 személyében a magyar kisebbség
egyik legtehetségesebb vezetdjét vesziti el, aki azonban nem tudott
elég gyorsan tajékozodni a haboru utani viszonyokban és alkalmaz-
kodni a megvaltozott gazdaséagi és politikai helyzethez. Dr. Szlll6
azt a politikusi tipust képviselte, aki egész politikai koncepcidjaval
a haboru el6tti Magyarorszag feudalis rendjébe gybkerezett. Attdl az
elképzeléstdl vezetve, hogy a trianoni béke kdvetkezményei csupan
atmeneti jelenségek, amelyeket belathatd idén belll eltavolitanak,
arra alapozta az egész politikai tevékenységét, hogy az »ideiglene-
sen megszallt Felvidéket« ismét Nagy Magyarorszaghoz csatoljak.
Ennek kovetkeztében a magy. kereszt. szoc. part politikai irdnyvo-
naldanak teljesen negativista jellege volt, a part nyiltan kimutatta,
hogy nem ennek az allamnak a talajan all és a Budapestrél iranyi-
tott irredenta képvisel6jének és a parancsok végrehajtdjanak tekin-
ti magat.”®*
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Az OKP szeptember 1§én Zsolnan tartott Glésén a lemondasra
reagalva, a partkongresszus 0sszehivasaig, 6ttagu bizottsagot neve-
zett ki a part élére. A bizottsag tagjai: Dobranszky Janos, Esterhazy
Janos, Grosschmid Géza, Jabloniczky Janos és Jonas Imre. Az (lé-
sen Szull6 nem vett részt.®*

A tényekre szoritkozd szlikszavu sajtébeszamol6kbdl nem tlinik
ki, mi is tortént val6jaban az Ulésen, az egyik rendérségi jelentés
azonban komoly dsszetlizésrél szamol be a papi szarny és az elndk-
jelolt kozott. ,Esterhézy Janos egy atlagos képességl ember, akinek
politikai vezetd poszthoz nincs elég |atdkdre, tehetsége és elbvigya-
zatossaga. Ezeknek a tulajdonsagoknak a hidanya kimutatkozott az
utols6 végrehajtd bizottsagi Ulésen, amelyen olyan elévigyazatlanul
tamadta meg a papok képviselbit, hogy a jeldlése az elndki posztra
jelenleg komoly veszélyben forog.”®*

Azonban nemcsak a renddrségi jelentések, hanem a part legfébb
vezetésébdl szarmaz6 beszamolok is azt jelezték, hogy nincs min-
den rendben Esterhazy jel6lésével, nagy ellentétek vannak a papi
szarny €s az § jelolését tamogatd csoport kdzdtt. Masirevich Szilard
pragai kovet kérésére Bohm keresztényszocialista szenator irt atfo-
g6 beszamol6t a szlovakiai helyzetrél 1932 6szén. B6hm ebben le-
sUjté véleményt mond sajat partjarél. ,A magyar kisebbségi partok
kozll az orszagos ker. szoc. pért erejében két év 6ta egyre hanyat-
lik és hiveinek cirka harmadat veszti. Bizonyitjdk ezt az id6kozi koz-
ségi valasztasok. Legutébb Lévan 10-bél 4 mandatumot veszitett. A
hanyatlds oka a szervezd €s iranyitd6 munka teljes hidnya, az egyes
parlamenti képvisel6k tétlensége, a programtalansag a hozzanemér-
tés és mindezek kovetkeztében a belsé ellentétek Ugyetlen kiélezé-
se. Még Szlll§ elndksége alatt éles ellentét volt a papsag €és az el-
ndkség kozott. Az utébbi két év alatt elhibazott taktika és tapintat-
lansag kovetkeztében végzetesen elmérgesedett. A papsag nem
vesz részt a partmunkaban, hanem azt tétlenségével szabotalja. A
mostani 6t0s elndkség egészen céljat veszitette, mivel a katolikus
papsag a helyek betdltésénél puccsszerlien kijatszva érzi magat.
Most is azt latja, hogy ki akarjak jogaikat jatszani és ezért mint a leg-
végsObb konzekvencidkra is kész ellenzék készllnek felvonulni a
kongresszusra. Az elndkségre Eszterhazyt nem talédljak alkalmas-
nak. Egyrészt latjak rajta a tapasztalatlansagot, a fegyelmezetlen,
kénnyelmU beszédmodort, mely barki el6tt a legbizalmasabb termé-
szetl dolgokat feltarja, masrészt a mai elszegényedett kommuniz-
musra hajlamos munkéassag elétt a grofi cimet nem talaljak elényds-
nek a part elndki név el6tt. A papsag negligalasaval a partot reorga-
nizalni nem lehet, sét fél6, hogy a papsag Uj partot alakitva lesza-
kad és ezzel teljesen szétfesziti a magyar tabort. A kivezet§ utat te-
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hat feltétlenll a papsaggal kell megkeresni.”®** Masirevich a jelen-
téshez kildott kisérélevélben ezt irta: ,B6hm-nek expozéjabdl latom,
hogy Eszterhazy jel6ltsége Sziill6 helyére nem taldlkozik osztatlan
tetszéssel a keresztényszocialista partban. En Eszterhazy Janost
nem ismerem személyesen és ennél fogva sem pro sem kontra al-
last nem foglalok.” Hozzateszi még kérését Budapest iranyaba, hogy
Bohm beszamoldjanak Esterhazyra vonatkoz6 része ne jusson az
érintett tudomaséra.®®® Elgondolkodtatd maga a tény, hogy
Masirevich, aki hosszi évek 6ta ellatta a pragai nagykdveti posztot,
és minden magyar partvezetével személyes kapcsolatban allt, né-
hany héttel a partelnokké valasztasa el6tt még nem ismerte Ester-
hazyt.

Az idézett megallapitasok, amelyek Esterhazy tapasztalataval és
képességeivel foglalkoztak, nem jartak messze az igazsagtol. Erre
utalnak Esterhdzy beszédei, amelyeket ebben az id6ben tartott.
Ezek a beszédek inkabb voltak altalanossagok szintjén mozgd erkol-
csi tanitasok, mint egy partelndkjeldlt politikai beszédei. Nagyon ta-
vol voltak Szill6 nagy tapasztalatra valld, gyakran szellemes beszé-
deitdl. Ennek ellenére azonban a legtdbb renddri jelentés szerint Es-
terhdzy megvalasztasa mégis biztosnak latszott 1932 &szén a ma-
gyarorszagi tdmogatas miatt.

A keresztényszocialista part kongresszusara 1932. november
30-an kerdlilt sor Ersekujvarott. 742 helyi szervezet képviseltette ma-
gat, Sziull6 Géza és Béhm nem vettek részt a kongresszuson. A f6-
beszamoldt Grosschmid Géza, az 6ttagu elndki bizottsag vezetdje
tartotta. Az (j partvezet6séget a beterjesztés alapjan egyhangllag
valasztotta meg a kongresszus.®*®

A kongresszuson demonstralt ,egység és harmonia” az Uj part-
vezetdség elsé Otatrafiireden december 14-én tartott Glésén mar ko-
rantsem olyan egyértelmd. Ez az Glés volt hivatott megvalasztani az
elnokot és az alelndkodket. A nyugat-szlovakiai katolikus papsag Fran-
ciscy Lajost jelolte az elndki posztra. Az (ilésen nem vett részt Gros-
schmid Géza, aki a renddérségi jelentések szerint szintén nem értett
egyet Esterhazy jeldlésével, és Bohm szenator sem volt jelen. Gros-
schmid Géza néhany héttel kés6bb Magyarorszagra koltozott, és
Miskolcon — a magyarsag érdekében végzett szolgalataiért — jegyz6i
allast kapott.”*” Jelen volt viszont az Ulésen Szill Géza, akinek ta-
pasztalatara nagy szikség volt. O javasolta Esterhdzy Janost az el-
noki posztra és egyidejlileg Franciscy Lajost a part tiszteletbeli eln6-
kének jelolte. Az Ulés elején Esterhazy szélalt fel, és ,kijelentette,
hogy megvélasztasa esetén teljes harmoniaban kivan egyuttmikod-
ni a part papi tagjaival”. Ezutan egyhangulag valasztottak meg Ester-
hazyt elndkké, Franciscyt pedig tiszteletbeli elnokké. Alelndkké Dob-
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ranszky Janost és Neumann Tibort valasztottak.®® Esterhazy szék-
foglal6 beszéde elég laposra sikeredett. Olyan éltaldnossagokat tar-
talmaztak, mint ,ellenzéki politikank nem dacos gyerekes oktalan-
sag, de ontudatos bator kiizdelem legfébb célunkért az autonémia
eléréséért” és ,a magantulajdon alapjan allunk, de le akarjuk nyes-
ni a kapitalizmus szamos felburjanzé kindvését”.*

Az Ulésr6l beszamol6 renddrségi jelentés szerint Franciscy tiszte-
letbeli elndkké valasztasaval sikerllt megbrizni a part egységét és
megnyugtatni a ldzadozd papi szérnyat. A rendérségi jelentés felhiv-
ja a figyelmet arra is, hogy Neumann Tibor pozsonyi lgyvédet a part
alelndbkévé valasztottak, aki viszonylag ismeretlen személy volt. A
renddrség szerint Szull6 bizalmi emberének szamitott.®*

Id6kézben szaporodtak a gondok a magyar partok korul. 1932-
ben Dzuranyi Laszl6, a Pragai Magyar Hirlap f6szerkesztéje €s egy-
ben legjelesebb publicistdja, elhagyta a lapot, s Pozsonyban a kor-
manytdmogatd Magyar Ujsag fészerkesztéje lett. Ez nagyon kelle-
metlendl érintette a magyar partokat. A Pragai Magyar Hirlap f6-
szerkeszt6i posztjat Forgach Géza toltdtte be, aki azonban nem
volt olyan tehetséges Ujséagiré, mint Dzuranyi. A magyar partsajto
ellen a cenzira is feler6s6dott. A harmincas évek elején a magyar
partoknak is szembe kellett néznilk az egyre keményebben fellé-
pé kormany intézkedéseivel. A partok kdzponti lapjat, a Pragai Ma-
gyar Hirlapot tébb izben harom hénap id6tartamra betiltottak
1933-ban és 1934-ben. Mivel a sajtét minden aron biztositani
akarték, 1934 6szén a pozsonyi Hiradé kiaddjaval targyaltak, hogy
noévelje a terjedelmét és a példanyszamat. Arkauer Istvan, a lap tu-
lajdonosa bizonyos egyezségre ugyan hajlandé volt, de nem akar-
ta kockara tenni a lap betiltdsat.®** Miutan a megegyezés |étrejott
a partok és a Hirado kozott, Arkauert berendelték a Pozsonyi
Rendér-igazgatésagra, és megfenyegették, hogy ha megvaltoztatja
lapja kiadasi idejét, akkor a Pragai Magyar Hirlap pétlapjanak fog-
jak tekinteni, és betiltjak azt.**> A magyar partok igy hénapokig koz-
ponti lap nélkll maradtak.

A csehszlovak kormany intézkedései kényszerithették ki a ma-
gyar kormanykordk valaszlépését, hogy a magyar partokkal és azok
vezetd politikusaival a kapcsolatokat még Ovatosabban kezeljék.
1933 oktdberében a Miniszterelndkségen tartott értekezleten elha-
taroztak, hogy az egyes személyeket fedénevekkel latjak el. A jegy-
z€éket elklldik Wettstein pragai kovetnek is.®** Sajnos, a felvidéki po-
litikusok fed6éneveinek jegyzéke még nem kerllt el6, ezért nem kis
fejtorést okozott a harmincas évek kdzepén keletkezett dokumentu-
mokban az egyes fed6nevekkel jelolt személyek azonositdsa. Néha-
nyuk fedéneve azonban biztosan ismert: Tamas — Esterhazy Janos
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(egy dokumentumban Asztalos néven is szerepel), Eva — Sziill6 Gé-
za, Arpad — Pataky Tibor, Pal — Jaross Andor, Elemér — Szilassy Bé-
la, Antal — Torkoly Jozsef, Jené — Jabloniczky Janos stb.

3. Jaross Andor befolydsanak névekedése a Magyar Nemzeti
Partban

Jaross Andor ugyanazon a Losoncon 1931. jdnius 11-6n megtartott
Ulésen lett a Csehszlovakiai Magyar Népszbvetségi Liga alelndke,
amelyen Esterhdzyt elndkké valasztottdk. O azonban nem szamitott
mar ekkor ismeretlennek a magyar partpolitikdban, mint Esterhazy.
Ot évvel id6sebb is volt néla, és 1925-ben a MNP egyik alelndkévé
vélasztottak. 1930-ban Nagy Nandor magyar nemzeti parti tarto-
manygy(lési képvisel6 lemondasa utan Jaross lépett a helyére. Nem
szamitott azonban a part legf6bb vezet6i kdz€é, és nem utaltak kil-
sé jelek arra, hogy hamarosan azza valik. Minden bizonnyal a ma-
gyarorszagi korok alltak Jaross névekvé politikai szerepvallaldasa mo-
gott is.

Jaross neve akkor kezd el6térbe kerllni, amikor 1932 januarja-
ban elkezdi szervezni a Magyar Nemzeti Parton belll az ifjisagi moz-
galmat, a Fiatal Magyarok Munkacsoportjat. Az els6 helyi szervezet
Udvard kdzségben alakult meg 1932. januar 13-an. A munkacsoport
tagja lehetett minden parttag harmincéves korig. A csoport vezetdje
a MNP helyi szervezete éltal kijelolt személy volt.***

Amikor Szlll6 Géza lemondott a partelndkségrél, felrbppentek a
hirek, hogy Szent-lvany is hamarosan lemond. A Pragai Magyar Hir-
lapban interju jelent meg Szent-lvany Jozseffel err6l a kérdésrél. Az
interju szerint a part orszagos elndke nem Szent-lvany, hanem Tor-
koly Jozsef. ,Nekem nem kell lemondanom — felelte a partvezér —,
mert én nem adminisztraltam a péartot eddig sem.”*® Szent-lvany
szerepe — ,partvezér” — valasztas Gtjan ki nem érdemelhetd tisztség
volt a partban. Ezt a partstruktura folotti, ugyanakkor a part politikai
irdnyvonalanak meghatarozasaban kimagaslé politikai szerepet meg
tudta tartani az id6szak végéig.

A magyarorszagi valtozasok, valamint a kisebbségi magyar tarsa-
dalomban végbement folyamatok és nem utolsésorban a szudétané-
met mozgalmak hatassal voltak a MNP vezetésére is. A part 1933.
majus 15-én Lévan orszagos nagygyllést tartott, amelyen Szent-
Ivany tartotta a fébeszamolo6t. Beszédében kilén kiemelte az ifjisag
szerepét. ,Hivom a magyar intelligenciat! A feltér6 magyar ifjisagot!
Ennél a kérdésnél kicsit id6zndm kell. A magyar ifjisag koérében a
magyarsag politikai partjairdl Ugy beszélnek, mint a reakciés, a fa-
radt multhdl atnydld 6regek és tedridk teriletérdl.”®* Jaross Andor
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javaslatara elhataroztak a part ifjlisagi szakosztalyanak, a Fiatal Ma-
gyarok Munkacsoportjanak a Iétrehozasat. A lemondott Szilassy Bé-
la helyére Jaross Andort valasztottak a part (j Ugyvezetd elnOkévé.
Az orszagos partelndk Torkoly Jozsef, a partvezér természetesen to-
vabbra is Szent-lvany J6zsef maradt.

A part végrehajto bizottsaga 1933. majus 29-€én Losoncon Ulése-
zett, és arrdl dontétt, hogy a part adminisztrativ kbzpontjat Losonc-
rél Komaromba helyezi at. A végrehajté bizottsag az orszagos Ulgyve-
zetd igazgatdi teendbkkel Koczor Gyulat, a part helyettes orszagos
elndkét bizta meg. Hatarozatot hoztak az ifjisagi munkacsoportok
szervezésének meggyorsitasardl is.*’

Mindezek a hatdrozatok egy generacids valtasra utalnak a péart-
ban. Az Uj generacio vezetbje a partban Jaross Andor és Koczor Gyu-
la volt. A gbmori lakhellyel és hattérrel rendelkezd Szent-lvany, Szi-
lassy és Torkoly utan a Komarom kdrnyékiek vették at a part iranyi-
tasat. De nemcsak a személyek valtoztak, a MNP partpolitizalasa és
retorikdja is valtozott. Osszevetve az 1925-1927 kozotti idészak ak-
tivista kisérletével és sajtdbeli megnyilvanulasaival, a part jobbra to-
I6dott, €és most valéban ,magyar nemzeti” politikat hirdetett. F6 jel-
szava a ,magyar nemzeti gondolat” és a ,magyar egység” lett. Nyo-
ma sem volt a par évvel kordbbi aktivizmusnak.

A lévai nagygy(lés és a losonci hatarozatok utan nagy lendulet-
tel folyt a fiatalok munkacsoportjainak szervezése. Jaross a Pragai
Magyar Hirlapban A ,Fiatal Magyarok Munkacsoportja” cimmel ve-
zércikket irt. ,A fiatalsdgot a part keretén belll nevelni akarjuk a
kozéletre és az Uj nemzeti iranyl szellemiségre. Ett6l csak azoknak
van félni val6juk, akik osztalygylldletre és a markszizmus tarsada-
lombonté eréire alapozzak egyéni érvényesillésiket és akik faznak
dideregve attdl, hogy a magyar munkas, a féldmdves, az iparos és
az értelmiség kézfogasaban pozdorjava térik minden elnemzetlenit6é
torekvés, jojjon az balrdl vagy jobbrdl. A Fiatal Magyarok Munkacso-
portjdban modern harmédnidban egyesul minden foglalkozasu és osz-
talyd magyar, mert célunk éppen a nevelés révén ezt a szellemisé-
get meggybdkereztetni, mert a jové osztalytalan tarsadalma fogja
megmenteni és felemelni a nemzeti gondolatot, mely elétt minden
tényezének meg kell hajolnia.”®*®

A munkacsoportnak a 21 és 40 év kozotti partagok lehettek a
tagjai, és a helyi szervezetek mellett jottek |étre. Az elndkét a helyi
szervezet nevezte ki. Minden belépé tagnak a kdvetkezd eskit kel
lett tennie a partkdzpont kildottének kezébe: ,Magyar becslletsza-
vamra eskuszdm, hogy a Magyar Nemzeti Parthoz minden korilmé-
nyek kdzott hd leszek.” Minden nyilvanos fellépésik alkalmaval azo-
nos nyakkendét hordtak a munkacsoporthoz tartozék. A kdszonté-
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stk a ,Jobb jov6t!”, amelyre a vélasz az ,Adjon Isten!” volt.** A Fia-
tal Magyarok Munkacsoportja hamarosan a hatésagok latékorébe
kerlt. Az 1933. jlnius 11-én az Ersekujvarott rendezett nemzeti par-
ti nagygylilésen az udvardi Fiatal Magyarok Munkacsoportja rende-
zett kettés sorban, zold z&szI6 alatt vonult fel, és utana haza. Utban
hazafelé az ,Eljen a revizié, élien a magyar igazsag!” jelszavakat ki-
abéltak. A kozségbe érve egy kommunistat megvertek az utcan, és
agyonldvéssel fenyegettek minden csehet, kommunistat és zsidot.
Az incidens miatt 10 személyt érizetbe vett a rend6rség.®*

A gyors Utemben szervez8d6 munkacsoportokat allamellenes te-
vékenység miatt a tartomanyi elndk szigorlan bizalmas parancsa
alapjan 6sszehangolt akcié soran 1933. julius 20-an betiltottak és
feloszlattak.®* Ezt az egész orszagra kiterjeds, egy napon végrehaj-
tott akcidt hazkutatasok és letartoztatdsok is kisérték.®* Szent-
Ivany és Jaross targyalasokat folytattak a tartomanyi elndkkel és a
bellgyminiszterrel, de a szervezet Ujbdli engedélyezését nem tudtak
elérni. A hatésagok szerint félkatonai jellegli szervezkedésrél volt
sz0, és a hasonl6 szervezeteket a szudétanémetek kérében is betil-
tottak.

A renddrség is figyelemmel kisérte a nemzeti parton bellli erévi-
szonyok alakulasat. A harmincas évek elején torténteket a rend6r-
ség gy Osszegezte, hogy a Magyar Nemzeti Parton belll egyre in-
kabb Jaross Andor tartomanyi képvisel6 befolydsa érvényeslil a be-
teg és anyagilag tonkrement Szent-lvany®> helyett. A kdvetkezd nem-
zetgy(lési valasztasokon varhatd képviselévé valasztasa, és 6 lesz
a part elnoke is.®*

A harmincas évek elején a csehszlovak kormany részérél végre-
hajtott szigori intézkedések kdvetkeztében Tarjan Odén is kénytelen
volt elhagyni az orszagot, és Magyarorszagra tavozott. Vele a Magyar
Nemzeti Partban képviselt magyar zsidésag egyik vezetje tavozott
a politikai életb6l. Magyarorszagon azonban nem teljeslltek az elva-
rasai, és egzisztencidlis gondokkal is szembe kellett néznie. Tobb-
szor sUrgette a magyar kormanykdroket a korabban neki tett igértek
betartasara.®®

4. Ujabb kisérletek az autonomista blokk Iétrehozasara a har-
mincas évek elején

Az autonomista blokk, amely Szlovakia 6sszes olyan partjanak
egylttmlkodését feltételezte, amelyek a terlleti autonémia eléré-
sét tlzték ki célul, nem jott Iétre az 1929-es nemzetgyllési valasz-
tasok utan sem, amikor a gondolat legfébb szorgalmazédja, a Szlo-
vak Néppart Ujra ellenzékbe vonult. A magyar partok tdbbszor is
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szorgalmaztak a blokk |étrejottét, és felajanlottak a csatlakozasu-
kat, mégsem értek el eredményt. Ennek oka elsésorban az volt,
hogy a Szlovak Néppart vonakodott a magyar partokkal valé nyilt
egylttmUkddéstél, masrészt a kormanylapok minden ilyen kisérle-
tet a magyar irredenta célok szolgéld allambomlasztd tevékenység-
ként allitottak be.

Az autonomista gondolat Uj lenduletet kapott a harmincas évek
elején. Az allamfordulat 6ta feln6tt egy Uj szlovak generacioé, amely
az iskolait mar az anyanyelvén végezte, azonban az érvényesullését,
a hivatalok és a vezet6 posztok elfoglalasat a szUl6foldjén akada-
lyozta a nagyszamu cseh hivatalnokréteg, amely az allamfordulat
utani években koltdzott Szlovakia terlletére. Ez a réteg akkor fontos
szerepet t6ltdtt be a magyar kézen Iévé iranyitas atalakitasaban. A
radikalis fiatalok radikalizaltdk magat a Szlovak Néppartot is. A Szlo-
vak Néppart egyik természetes partnere az autonémiaért folytatott
kizdelemben a Szlovak Nemzeti Part volt, amely elsésorban a szlo-
vak evangélikusokat tOmodritette. A politikai életben egy évtizeden
keresztlll ez a part csekély szerepet jatszott, mivel a muvelt evangé-
likus réteg nagy részét az agrarpart szippantotta el. 1932. oktéber
16-an a Z6lyomban tartott nagygy(lilésen azonban a két szlovak part
megallapodott az autonomista blokk létrehozasaban.

Magyarorszag részérdl is Ujabb nyomas nehezedett a magyar par-
tokra, hogy keressék az egylttm(ikddést a feler§sddott szlovak moz-
galommal. Most azonban Ujabb taktikat dolgoztak ki arra, hogy az
egylttmUikddésre megnyerjék a vonakodd Szlovak Néppartot é€s an-
nak megbizhatatlan vezérét, Andrej Hlinkat. Ebben jelentés szerepet
szantak a katolikus papsagnak, amely a Szlovak Néppartban vezetd
szerepet jatszott. Szillé Géza 1932 decemberében kdzvetlen az Es-
terhazyt megvalasztd 6tatrafiredi Ulés elbtt 1atogatast tett a Vatikan-
ban, ahol azt szerette volna elérni, hogy a Szentszék gyakoroljon
nyomast a szlovadk papségra a magyar partokkal torténé egyuttmu-
kodés iranyaba. A szlovak papsag megnyerése érdekében Szull6 igé-
retet kért a magyar kormanytdl arra, hogy a szlovakiai plispokségek
magyarorszagi terlleten fekvo birtokainak jovedelmét atadjak a pus-
pokségeknek. Esterhazy elndkké valasztasa utan orszagos korutat
tett, amelyen meglatogatta a fontosabb egyhazi személyeket, kdztik
Jozef Céarsky kassai és Jan Vojtad8ak szepesi plispokot.”® A keresz-
tényszocialista partban a papi szarny vezet6i, Dobranszky, PetrasSek
és Franciscy kaptak megbizast arra, hogy megnyerjék a szlovak pap-
sagot az egyuttmiikddésre. Dobranszkynak, aki személyesen barat-
sagban volt Jozef Carsky kassai plispokkel, fontos szerepet szantak
ebben a mozgalomban.
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A katolikus egység megteremtésére j6 alkalmat lattak a magyar
partvezet6k az lvan Dérer iskolaligyi miniszter altal meghirdetett is-
kolareform elleni tiltakozéds megszervezésében. A tervezet csdkken-
tette volna az egyhaz befolyasat az oktatas terén. Kassan 1933. feb-
ruar 27-én az OKP, a MNP és a Szepesi Német Part részvételével or-
szagos tiltakozd nagygylilést szerveztek.®’

Nyitran 1933 augusztusaban Pribina szlav herceg altal 1100 éve
alapitott templom jubileumanak alkalmabdl nagyszabasu Unnepsé-
get rendezett a pragai kormany, amelyre nem kaptak meghivét az
autonomistak. A tobbezres tdmeg azonban kikényszeritette Hlinka
triblnre 1€pését és beszédét. Az eredetileg a centralista partok altal
szervezett Unnepség az autonomistak nagyszabasu tlntetésévé
valt, amely kiilf6ldon is visszhangot véltott ki.

A Szlovak Néppart és a magyar partok egyuttmikodése az auto-
némiaért valdé kiizdelem soran még mindig nem jott Iétre. Ennek
egyik magyarazata az, hogy a radikalis, diktatérikus hajlamu szlovak
ifijisag, az autonémia legnagyobb hive nemcsak cseh-, hanem ma-
gyarellenes is volt. A Szlovak Néppartnak volt egy szarnya, amely Ka-
rol Sidor vezetésével a lengyel orientaciot szorgalmazta. Ez az irény-
zat probalt djabb alternativat felmutatni a nem kedvelt csehek és a
torténelmi problémakkal terhelt magyar kapcsolat mellé. Lengyelor-
szag viszonya Csehszlovakiaval rossz volt a kezdetektdl a kiildnb6z6
terlileti kovetelések miatt. Lengyelorszag tobbek kdzott Karpataljat
lengyel terUletnek tartotta. Ez azonban korlatot szabott a len-
gyel-szlovak kapcsolatoknak is, hiszen a Szlovak Néppart nem
akart semmilyen engedményt tenni Karpatalja lgyében.

1935 elején mégis titkos targyalasokra kerilt sor az OKP és a
Szlovak Néppart vezet6i kozott. A keresztényszocialistakat Ester-
hazy Janos és Aixinger Laszl6 képviselte, a Szlovak Néppartot Jozef
Tiso, Jozef Buday és Karol Sidor. Tiso atadta a néppart autondmia-
tervezetét véleményezésre. A véleményezéshez a keresztényszocia-
listak kérték a magyar kormanyt, hogy dolgozzon ki egy autonémia-
tervezetet, amellyel majd érvelhetnek a targyalasokon, és azt a ma-
gyar partok részérél kidolgozott alapelvként mutathatjak be. Ester-
hazyék pénzt igértek egy Sidor altal szerkesztendd lap meginditasa-
ra. Csupan azt kérték Sidortél, hogy a lapban ne tamadjak
Magyarorszagot.®*® Nincsenek adataim a pénz atadasardl, ill. a to-
vabbi egyuttm(kodés megvaldsulasarol.

5. A magyarok és a szudétanémet kisebbség

A magyar kisebbség mar a hiszas évek elejét6l kereste a kapcsola-
tot a szudétanémet kisebbség partjaival egy kdzos ellenzéki fellépés
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érdekében. Az els6 intézményes egylttmikdédés a MNP és a német
agrarpart kozott jott létre az 1925-6s nemzetgy(lési valasztasok
el6tt a kdzos lista feldllitasaval, majd folytatédott a kdzds parlamen-
ti klub kialakitésaval. Az 1926-0s év folyaman a kdzds német-ma-
gyar klub tagjai tdbb kormanytamogaté gesztust tettek, és elkezddd-
tek a targyaldasok a korméanyba Iépésrél. A németek azonban az
egyezséget felrlgva Ugy Iéptek be egyedll a kormanyba, hogy a ma-
gyar kdveteléseket a kormany nem teljesitette. Ezek tdmogatasat a
késObbiekben is hiaba varta a MNP az aktivista német partoktdl,
igéreteken tul nem tettek semmit. Nem akartak kockara tenni a kor-
manyban elért helyzetiket. Szlll§ Géza, aki mindig ellenezte a szu-
détanémetekkel valé egyuttmikddést, beigazolva latta az aggodal-
mait. O ugyanis tobbszor kijelentette, hogy a németek méas helyzet-
ben vannak Csehorszagban, és koveteléseik is mas jellegliek, mint
a magyaroké. A késébbiekben is voltak elképzelések a német ellen-
z€éki partokkal torténé egyittmikddésre, de a kezdeti targyaldasokon
tdl nem torténtek komoly el6relépések.

A német-magyar kapcsolatok a harmincas évek elején (j jelents-
séget kaptak belfoldi és kulféldi aspektusbdl egyarant. Hitler német-
orszagi sikere nyoman a magyar kilpolitika is kereste a kapcsolatot
Németorszaggal, mert azt remélte, hogy Olaszorszag utan Ujabb szo-
vetségest taldl reviziés torekvései tamogatasara. A csehszlovak hir-
szerzés értesllései szerint ezen a téren mar 1932-ben jelentbs Ié-
pések torténtek. Bethlen Istvan lemondasa utan tovabbra is vezetd
szerepet vitt a titkos kilfoldi diploméaciaban, amelynek legfontosabb
térekvése a revizid el6készitése volt. Az § titkos romai és berlini tar-
gyalasain fontos megegyezések sziilettek Hitlerrel még németorsza-
gi hatalomra kerilése el6tt. 1932-ben megegyezés szlletett a revi-
zi6 tamogataséara. Cserében Hitler azt kérte, hogy a magyar kisebb-
ségi partok mikddjenek egyltt a hamarosan feler6s6dé naci szudé-
tanémet mozgalommal.®*®

SzUll6 1933 janudrjaban Berlinben jart, ahol Kanya Kalman ko-
vettel egylitt talalkozott a szudétanémet partok és a néacik képvise-
I6ivel. Itt abban egyeztek meg, hogy Csehszlovakidban szorosabb el-
lenzéki egylttmuikddést alakitanak ki egyméassal. Sz6 volt egy széle-
sebb magyar-német-szlovak-ruszin kisebbségi egylttmikddésrol
is, azonban a szudétanémet partok ellenadllasa miatt csak ma-
gyar-német parlamenti egyuttmdkddésben tudtak megallapodni.
Szullé kijelentette, hogy ez a megallapodas nem korlatozhatja az
egyes partok dnallésagat, s azt is hangsulyozta, hogy az egylttmuU-
k6dés nem érinti a szlovdk autonomista blokk kialakitaséra val6 t6-
rekvéseit. ,Dr. Szlll6 ezt a feltételt allitlag azért allitotta, mert meg
van gy6z6dve, hogy a németek els6sorban csak magukra fognak
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gondolni és igy a magyar tervek veszélybe kerllhetnek” — allapitja
meg a rendo6rségi jelentés.®®

SzUll6 berlini targyaldasairél a magyar partok 1932. februar 7-én
tartott k6zos parlamenti klubllésén szamolt be. Az Ulésen részt vet-
tek a szudétanémet partok képviselbi is, akikkel megegyeztek kdzos
Ulések tartasaban, a kormany elleni k6zos fellépés dsszehangolasa-
ban. Részt vett a parlamenti klub Ulésén a keresztényszocialista
part Uj elnbke, Esterhazy Janos is, aki nem volt képviseld. Esterhazy
az Ulésen beszamolt orszagos korutjardl és az ifjlisag megszervezé-
sére iranyulé terveirél. A klub nem hagyta jova tervét, hogy egy szer-
vezetbe tOmoritsék a két magyar parthoz kétédo ifjisagot. A meg-
egyezés értelmében mindkét part kilén szervezi ifjisagi mozgalmat.
Tovabbi témaja volt az UGlésnek a ruszin Autoném FéldmUives Szdvet-
séggel val6 egyuttmlkdodés. Kurtydk Ivan halala utan Brédy Andrés-
sal keresték a kapcsolatot, hogy a part tovabbra is egylittmiikddjén
a magyar partokkal. Errél néhany nappal késébb megegyezés sziile-
tett. Brodynak rendszeres anyagi tdmogatast igértek, aki cserébe
megigérte az autondmiatérekvések dsszehangolasat, és azt, nem
kezdeményez a magyar partok tudta nélkul targyaldasokat mas par-
tokkal.®**

A német partokkal az egylttm(kddés csak kisebb mértékben és
nemzetgyllési szinten valdésult meg ebben az id6ben. A szudétané-
met partokkal valé egylttmiikddés egyik legnagyobb akadalyat ép-
pen azok gyors terjeszkedése jelentette Szlovakidban a harmincas
évek elején. Az Orszagos Keresztényszocialista Partban szervez6dd
pozsonyi németek és a Szepesi Német Partban helyet foglalé szepe-
si németek mindig a magyar a partok szavazébazisat jelentették.
Amikor a nagynémet eszme térhéditasa ezeken a terlleteken is
megindult, éppen Nitsch Andor, a szepesi part vezére, aki korabban
leginkabb szorgalmazta az egylttmiikddést a szudétanémet partok-
kal, tdmadta az azokkal t0rténd egylttmikodést. Az 1935-0s valasz-
tasok el6tt mar nyiltan agitalt a szudétanémetek ellen. ,,Hangsulyoz-
ta, hogy a szlovenszkdi németség érdekei teljesen eltéréek a szudé-
tanémet érdekektdl, ezért az itteni németség nem tdmogathatja a
szudétanémet péartokat.”®®® Egy Uj német part |étrehozasat is java-
solta a magyar kormanynak 1935 elején, amely Gtjat tudna allni a
Henlein-mozgalom szlovakiai terjeszkedésének.®®

Szillg Géza, aki allanddan ellenezte a szudétanémetekkel vald
egylttmiikodést, 1935 majusaban a valasztasok el6tt igy foglalta
O0ssze politikdja I1ényegét: ,az asszimilalas ellen védekezd szlovako-
kat pedig felbatoritani és vellUk egyltt hirdetni az autondmiat mint
sine qua nont s igy a partikularis Szloveszkérél le nem menni és at
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nem menni az osztrak mentalitasuy, tehat a magyart gyulol6 térténel-
mi orszagok terlletére.”®*

6. Nemzetgyd(lési, tartomanyi és jarasi valasztasok 1935-ben

Egy évvel a valasztasok el6tt, 1934. majus 24-én ker(lt sor a koz-
tarsasagi elndkvalasztasra. Szill6 a kdzds parlamenti klub Glésen
1934. majus 15-€n, amelyen Esterhazy is részt vett, azt javasolta,
hogy a magyar képvisel6k fehér lappal szavazzanak, és az elndki es-
kU letétele el6tt tavozzanak. A képvisel6k javaslatat egyhangllag
elfogadtak.®® A nyolcvannégy éves Masaryk a 418 érvényes szava-
zatbol 327-et kapott, €s utolsé alkalommal valasztottak kdztarsasa-
gi elnokké.

A nemzetgy(lési valasztasokra val6 felkészllés 1935 tavaszén
kezd6dott el. A MNP szokas szerint el6re megegyezett a Szepesi Né-
met Parttal, hogy egymast er6sitve |épnek fel az OKP-val szemben a
koz0s lista allitasanal. A keresztényszocialista part berkeiben azon-
ban varatlanul probléma merlt fél Jabloniczky Janos jeldlése korul.
Esterhazy szerint a katolikus papsag ellenezte az evangélikus Jablo-
niczky valaszthat6é helyen torténd jeldlését. Bartok pozsonyi konzul
szamijelslrgonyt kildott Budapestre, hogy milyen allaspontot foglal-
jon el. Azt is irja a slirgdnyben, hogy ,Jend (Jabloniczky Janos fedé-
neve — A. B.) sok Ugybe van beavatva”.®® A 18 éra 20 perckor Buda-
pesten felvett taviratra 20 6ra 25-kor adtak valaszt a Kuligyminisz-
tériumbdl. ,Jend jeloléséhez feltétlen ragaszkodunk.”®®’

Az 1935. aprilis 25-i étatraflredi Glésen kaotikus helyzet alakult
ki, mivel az el6bb felvazolt probléma mellett Ujabbak bukkantak fel.
A ruszinszk6i Rudolf (Korlath) ugyanis teljesen felboritotta az elére
megallapodott sorrendet, magat jeldlte képviselbnek els6é helyen.
Barték Ujabb szamjeltaviratot kildott Budapestre. A képviseldjeldl-
tek allitasa soran problémat jelentett Halmi Béla jel6lése, akit a har-
madik helyen akartak inditani a kassai valasztokerullet k6zds képvi-
sel6hazi listajan, ezzel kivanvan prezentalni a nemzeti part zsidé tag-
sagat, am a keresztényszocialistak ellenallasa miatt végul is eltekin-
tettek Halmi jeldlésétél, igy Nitsch Andor kerult fel a lista harmadik
helyére.®® Az Otéatrafiireden dsszedllitott kdzos listan véltakozva sze-
repeltek a keresztényszocialistak és a nemzeti partiak jeldltjei. Jab-
loniczky az érsekujvari valasztdkerlletben csak az 6todik helyre ke-
ralt, amely mar nem szamitott befuté helynek az els6 scrutimium-
ban.

A képvisel6hazi valasztasokra 1935. majus 19-én kerllt sor,
amelyek eredményét a 8. tablazatban foglaltam 6ssze.®®
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8. tablazat

Az 1935. évi képviselbhazi valasztasok eredményei

2 % % g MNP, OKP és SZNP
Jaras, tartomany CSKP S5 LR )

5 e H e i

o szavazat %
Aranyosmarét 5,42 28,63 52,81 1,86 2154 11,28
Besztercebanya 16,67 38,22 39,43 1,95 906 3,73
Dunaszerdahely 20,71 20,27 0,59 4,25 11 919 54,17
Eperjes 10,22 34,89 42,10 4,69 2317 8,10
Ersekjvar 13,59 32,95 20,48 7,33 8 307 25,65
Feled 23,62 26,11 4,00 1,50 8 062 44,77
Galanta 27,19 20,43 8,37 5,80 13 326 38,21
Golnicbanya 19,87 36,98 15,64 9,32 2398 18,19
|lglo 3,42 38,32 45,12 4,62 1426 8,52
Kassa varos 18,75 31,24 9,85 9,80 9 186 30,36
Kassa-vidék 5,05 38,94 45,27 0,66 2771 10,08
Kékkd 8,73 47,48 22,44 1,00 4 044 20,35
Késmark+A85 10,65 19,81 30,84 15,81 3495 22,89
Kirdlyhelmec 20,79 39,93 1,26 1,16 6 573 36,86
Koméarom 28,84 25,65 1,92 3,44 12 715 40,15
Kormdcbanya 7,47 25,50 39,56 22,07 742 5,40
Korpona 11,26 34,15 30,83 3,24 5 505 20,52
Léva 10,92 29,09 31,43 4,97 5925 23,59
Lécse 6,47 28,11 53,07 6,03 744 6,32
Losonc 17,14 38,40 27,26 2,61 5 635 14,59
Modor 8,10 33,71 44,22 12,21 342 1,76
Nagykapos 12,37 33,13 7,58 0,99 4 801 45,93
Nagymihaly 8,10 53,28 27,10 4,81 1572 6,71
|Nagyréce 21,29 41,69 23,33 1,64 1344 12,05]
Nagyszombat 11,08 37,75 39,71 9,19 858 2,27,
Nyitra 13,20 37,49 27,53 7,54 5 308 14,24
ngalla 22,00 19,29 3,05 7,15 12 944 48,51
Olubl6 2,18 55,77 30,08 4,00 837 7,97
Parkany 22,51 19,17 1,22 6,73 13129 50,37
Poprad 11,16 36,33 33,44 8,36 1 359 10,71
Pozsony varos 9,31 39,81 10,00 19,99 11 788 20,89
Pozsony-vidék 12,47 37,42 25,01 16,78 2 765 8,32
Privigye 11,29 19,95 50,49 14,06 1255 4,21
Rimaszombat 20,48 47,59 17,98 2,67 2 683 11,28
Rozsnyd 30,51 31,22 9,72 1,45 5954 27,10
Selmecbanya 6,47 43,24 41,36 1,27 934 7,606
Somorja 8,60 22,46 2,32 11,10 9511 55,52
Szepsi 12,65 28,76 3,04 4,26 7819 51,29
Szobranc 3,63 52,80 22,50 1,86 2 446 19,21
Tlketerebes 7,91 53,63 27,18 1,62 2140 9,66
Tornalja 22,31 32,45 1,48 2,16 4873 41,60
Turécszentmarton 10,15 45,36 29,60 13,49 443 1,40
Vagsellye 24,02 18,97 10,23 10,26 9 816 36,52
Verebély 15,56 38,94 22,90 2,10 3840 20,50
Zseliz 18,52 23,76 1,92 6,68 8 838 49,12
Kivalasztott jarasok
|egyiitt 225 749
Szlovakia 12,97 36,05 30,12 6,67 230719 14,19
Kaérpétalja 25,61 44,53 14,85 3,96 34 247 11,05
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A vélasztasok hatalmas meglepetést hoztak, ugyanis orszagos szin-
ten a gy6zelmet a Szudétanémet Part szerezte meg tébb mint egy-
milli6 kétszazezer szavazattal (15,18%), megel6zve az agrarpartot
(14,30%) és a szocialdemokratakat (12,55%). A negyedik helyen a
kommunistak végeztek (10,32%). A valasztokeriletek egyenetlen el-
osztasa folytan az agrarpart kapta a legtdbb mandatumot 45, a szu-
détanémet part 44 képvisel6helyet szerzett. Az aktivista német par-
tok 0sszesen csupan 22 mandatumot szereztek.

Szlovakidban a Szlovak Néppart, a Szlovak Nemzeti Part, az Au-
toném Foldmdives SzOvetség €s egy lengyel part alkotta Autonomis-
ta Blokk szerezte meg a gy6zelmet 30,12 szazalékkal. Masodik he-
lyen az agrarpart (17,64%), harmadikon a magyar partok kdzos lis-
tdja (14,19%) végzett. A kommunista part itt is a negyedik helyre
szorult (12,97%).

Karpataljan a kommunistak hosszu id6 utan ismét megszerezték
a gybézelmet (25,61%) az agrarpart (19,60%) el6tt. Harmadik helyen
az itt is listat allitott Autonomista Blokk (14,85%), negyediken a ma-
gyar partszovetség (11,05%) végzett. A magyar partok ismét a Be-
regszaszi jarasban (27,09%), Munkacson (21,50%) és Ungvarott
(26,11%) szerezték a legtobb szavazatot.

A magyar partok szamara nem volt igazan sikeres ez a valasztas.
Visszaesést kényvelhettek el Szlovakiaban a német vidékeken, ahol
a Szudétanémet Part jelentés mennyiségli szavazatot szerzett, visz-
szaszoritva a Szepesi Német Partot.®”® Némi visszaesés tapasztalha-
t6 az északi varosokban, Eperjesen €és Iglon is. Ezlttal négy jaras-
ban, a Dunaszerdahelyi, a Parkanyi a Somorjai és a Szepsi jarasban
szerezték meg az abszollt gyézelmet. Megbrizték a korabbi manda-
tumaik szamat, 9 magyar képvisel6t €s 5 szenatort juttattak a Nem-
zetgy(lésbe.

Ezek meghatarozasa sem ment botranyok és Budapestre kiildott
szamjesurgdnydk nélkdl, ugyanis a Il. és a lll. scrutinium listainak
Osszeadllitasa soran még tdbben elkeseredett kisérletet tettek arra,
hogy mandatumhoz jussanak. A listak 6sszeallitasara Zsolnan kerult
sor majus 23-an. Jabloniczky jeldlését a papok hatéarozottan ellenez-
ték, és végul Petrasek kapott mandatumot.®™ KépviselGjelolt lett Es-
terhazy Janos, Holota Janos, Jaross Andor Korlath Endre, Nitsch An-
dor, Petrasek Agoston, Porubszky Géza, Szent-lvany Jozsef és Szull6
Géza. Nitsch Andor is csak Budapest hatarozott kérésére jutott man-
datumhoz a masodik scrutiniumban. Meglepetés Porubszky mandéa-
tuma is, aki 1925-ben még a Lelley-csoport oszlopos tagjaként az
egyik partbonté volt. Flissy Kadlman, Hokky Karoly, Pajor Miklés, Tor-
koly Jozsef és Turchanyi Imre szenator lett. Itt el6zetes megegyezés
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szlletett, hogy Torkdly hamarosan lemond mandatumarél, és helyé-
re Szilassy Béla kerll. Ez 1937-ben meg is tortént.

A magyar partok elészor inditottak listdt a cseh orszagrészek-
ben, és itt is szereztek 26 871 szavazatot, amelynek a masodik
scrutiniumban a téredékszavazatok 6sszeszamolasanal volt jelento-
sége. Ezeket a szavazatokat az orszag megalakuldasa 6ta itt letele-
pllt magyaroktél kaptak.

A kommunista part az el6z6 valasztasokhoz képest az egész or-
szagban némi javulast ért el, a magyar vidékeken is megtartotta, sé6t
ndvelte pozicidit. A hat legmagyarabb jarasban ezittal 24,24 szaza-
I€kot ért el, amely majdnem dupléja az orszagos atlagnak.

A nemzetgydlési valasztdsok utan egy héttel, majus 26-an kerllt
sor a tartomanyi és a jarasi valasztasokra. A tartomanyi valasztaso-
kon is k6zos listaval indultak a magyar partok, és 225 408 (14,91%)
szavazatot szereztek. A valasztasok gy6ztese Szlovakiaban a Szlo-
vak Néppart lett a szavazatok 28,51 szazalékaval.”” A tartomany-
gyllésbe 6t magyar képvisel6 jutott be: Salkovszky Jend, Viragh Bé-
la, Kontsek Gyorgy, Giller Janos (mind MNP), Alapy Gyula (OKP).*"

Az 1935-6s szlovakiai jarasi valasztasokrdl orszagosan 0sszesi-
tett, részletes adatokkal is rendelkezem.®™ Az adatok érdekes képet
mutatnak a politikai eréviszonyokrdl az orszagban. Szlovakia 77 ja-
rasdban tartottak valasztast — a két nagyvarosban, Pozsonyban és
Kassan nem volt jarasi testllet —, ezeken 6sszesen 1 431 914 ér-
vényes szavazatot adtak le, és 1080 jarasi képvisel6i mandatumot
osztottak szét. Az OKP 36 jarasban egyedll allitott listat, kdztuk
csaknem teljesen szlovakok lakta jarasokban is, mint Nagytapol-
csany, Breznébanya, Ujbédnya, Z6lyom. Ezekben az északi jardsokban
mindenhol szereztek néhany szaz szavazatot, de a mandatumszer-
zéshez ez altaldban nem volt elég. Végll is tizenkét jarasban nem ju-
tott mandatumhoz az OKP. A part kildn listai 6sszesen 78 988 sza-
vazatot kaptak, ezért 52 mandatum jart 24 jarasban.

A Magyar Nemzeti Part éppen feleannyi jarasban, tehat 17-ben
allitott kilon listat, ezek mind olyan jarasok voltak, ahol jelentés sza-
mu magyarsag élt. A MNP kllon listai 75 717 szavazatot szereztek,
és ezért mind a 17 jarasban kaptak mandatumot, 6sszesen hatva-
nat. A magyar jarasokban tehat kilén indult mindkét part, ebbél 13
jarasban a MNP szerzett tébb szavazatot, mint az OKP. A MNP nagy
folénnyel nyert az OKP-val szemben a Feledi, a Nagykaposi, az O-
gyallai, a Rimaszombati, a Rozsnyéi, a Tornaljai és a Zselizi jaras-
ban. A legnagyobb aranyban a Tornaljai jarasban nyert, ahol 4320
szavazatot (6 mandatum) szerzett, mig az OKP csupén 692 szavaza-
tot, igy nem kapott mandatumot. Az OKP 4 jarasban bizonyult jobb-
nak a MNP-ndl, a Galantai, a Nyitrai, a Kassa-vidéki és a Szepsi ja-



A véalasztasok utani helyzet és BeneS elnokké... 199

rasban. Az eredmények tehat azt mutatjak, hogy a MNP Uj, hataro-
zottan nemzeti hidrokat pengetd politikdja meghozta eredményét, és
a tdmbmagyarsagon belll egyértelmdlen er6sebb volt, mint az OKP.

A két magyar ellenzéki part a Pozsony-vidéki, a Korponai, a
Nagyrécei, a Dunaszerdahelyi, a Somorjai és az Ersekdjvari jardsban
allitott kozos listat. A kdzos listak mindenitt eredményesek voltak,
Osszesen 39 094 szavazatot és 28 mandatumot eredményeztek.

A két magyar pért a Lécsei jarasban a Szepesi Német Parttal
harmas koaliciéban indult, de az elért 698 szavazat nem volt elég a
mandatumszerzéshez. A Szepesi Német Part egyedul csak a Popra-
di jarasban indult, ahol 1429 szavazatot és két mandatumot szer-
zett. Korabban a part fellegvaranak szamité6 Késmarki jarasban az
OKP-val kozos listat allitott, és harom mandatum jutott ennek a ko-
aliciénak.

A Szepesi Német Part visszaesésének az volt az oka, hogy a Szu-
détanémet Part, illetve szatellitpartja, a Karpatinémet Part er6telje-
sen terjeszkedett a német vidékeken, és jelentés szamu szavazatot
vett el téle. A nagynémet eszme terjeszkedésének masodik veszte-
se az OKP volt, amely korabban szamithatott a német szérvanyok ta-
mogataséra. A Karpatinémet Part 19 056 szavazatot és 12 manda-
tumot szerzett szerte az orszag 9 jarasaban.

A kommunista part a harmadik lett a jarasi valasztasokon a
Hlinka-part és az agrarpart mogott 172 584 (12,05%) szavazattal.
Osszesen 111 képvisel6je volt az orszagban. A magyar jardsokban
joval az orszagos atlagon fellli eredményeket ért el, a Komaromi j&
rasban példaul 27,56 szazalék szavazatot szerzett.

7. A valasztasok utani helyzet és Bene$ kdztarsasagi elndkké
vélasztasa

A Szudétanémet Part meger6sddése Ujabb nagy feladat elé allitotta
a kormanyzé partokat. 1935. jldnius 4-én alakult meg Malypetr kor-
manya, amelyben minden part helyet kapott, amely Csehszlovakia
Iétéhez pozitivan viszonyult. Ebbe harom német aktivista part is be-
kerllt, a szocidldemokraték, a keresztényszocialistdk és az agrar-
part. Részben az ellenzéki Szlovak Néppart megnyerése érdekében
1935. november 4-én atalakitottdk a kormanyt. Az orszag 15. kor-
manya €lén el6szor allt szlovak politikus, a kdztarsasagi agrarparti
Milan HodZa személyében. Ez némileg stabilizalta a belpolitikai hely-
zetet.

A magyar partok kdzos klubjanak megalakitasa ismét sulyos vi-
tak kozepette zajlott. Jaross Andor ugyanis kijelentette, nem lesz ko-
z6s klub a régi formaban, és nem egyezik bele abba, hogy annak
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SzUll6 legyen az elndke. Barték konzul Budapestre kildoétt jelentése
szerint ideje lenne Jarossnak ,letdrni a szarvait”, és hatdrozottan
kérni, hogy a kdzds klub ismét jojjon Iétre a régi formaban.®™

1935. december 14-én az immar 84 éves beteg Masaryk elndk
lemondott tisztségérél, és Edvard Benest ajanlotta maga helyett koz-
tarsasagi elndknek. Az ezutdn kdvetkezd eseményeken, Benes el-
ndkké valasztasan torténteken, a magyar képvisel6k magatartasan
és annak okain maig is vitatkoznak a térténészek. A magyar képvi-
sel6k els6 alkalommal nem Ures lappal szavaztak a kdztarsaséagi el-
ndkvalasztason, és a legtdbbjik (de az is lehet, hogy mindegyiklk)
tamogatta BeneS megvalasztasat. A lehetséges okok kdzott most
egy olyanra hivom fel a figyelmet, amely eddig nem mer(lt fel, am az
egyik rendérségi jelentésben szerepel. A valasztasok utan néhany
héttel kelt jelentés megjegyzi, hogy a valasztasok el6tt be akartak til-
tani a magyar partokat, hasonléan néhany német parthoz, de az
egyik meg nem nevezett csehszlovak politikus koézbenjarasara ez
nem tortént meg. Ezért cserébe Sziillének meg kellett igérnie, hogy
az esetleges elndkvalasztason az 6 utasitasai szerint fognak
szavazni.®”® Ugyanakkor mar évekkel korabban is ismertek voltak
Bene$§ elndki ambicioi.

Szill Géza volt az, aki azt javasolta, hogy a magyar képvisel6k
és szenatorok szavazzanak BeneSre. A pragai kovetség december 7-
én juttatta el Szlll§ levelét Kanya Kalman kullgyminiszterhez,
amelyben leirja a fenti javaslatot. Akkor még Szlll6 azt gondolta,
hogy a polgéri blokk részér6l az ellenjeldlt HodzZa lesz, és ebben az
esetben jobb lenne Benest tdamogatni. Azt javasolja, cserében kérje-
nek a szlovéakiai tartomanyi kormanyzat mellett magyar iskolai refer-
atust.’” A Kulugyminisztériumban a levélre kézzel december 9-én
Wettsteinnnek szant utasitast irtak. Ez két pontot tartalmazott: az
els6 szerint, ha a polgari blokk |étrejon, szavazzanak arra, barki lesz
is a jeldlt, a masik pont szerint, ha nem a polgari blokk jon létre, sza-
vazzanak Ures lappal.®™

Szillé masnap, december 10-én a kdzos parlamenti klub lésén
arrél informalta a képvisel6ket, hogy a klllgyminiszter utasitasa ér-
telmében: ,1, Ha létrejon egy olyan kombinacié, amely megbuktat-
hatja Benest, akkor ehhez a csoporthoz kell csatlakozni.

2, Ha ilyen csoport nem alakul, akkor passziv magatartas a ko-
telezd, Ures lappal kell szavazni.

3, Ha azt latjuk, hogy Benesnek igen nagy tdbbsége van, akkor
ezzel a tobbséggel kell menni.” Ezt a javaslatot a klub el is fogad-
ta.®” Tehat Szull6 egy harmadik ponttal is kiegészitette az utasitast,
amelyet az eredeti nem tartalmazott. Néhany nappal kés6bb Wett-
stein kovet is azt irta Kanya kaligyminiszternek, hogy az elsé utasi-
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tas az volt: szavazzanak Ures lappal a magyar képvisel6k, €s megle-
p6ddtt, amikor néhany nappal kés6bb azt hallotta, hogy a helyzet
megvaltozott.®*

Az események ezutan gyorsan peregtek. Bene$ december 13-an
Uzenetet kildott Esterhdzy Janosnak, hogy targyalni kivan vele.
Bene$ ekkor még veszélyben latta megvalasztasat. Esterhdzy mas-
nap Budapesten kért utasitast, de valdszinlleg ezek nem voltak egy-
értelmuek, igy a december 15-i targyalason bejelentette Benesnek,
hogy csak maganemberként targyal, mert nem ismeri a klub vélemé-
nyét. December 16-an Esterhazy és Szill6 kdzdsen talalkoztak Ka-
nya Kalman kuligyminiszterrel, Pataky Tibor allamtitkarral és Bart6k
pozsonyi konzullal. Kanya itt nem adott egyértelmd utasitast, mert,
mint mondta, a helyzet Bene$ jeldlése korul nem vildgos. Szill6 is-
mét azzal érvelt, hogy a kulturdlis jogok biztositasa esetén ki kell
egyezni BeneSsel, és 6 magara véllalja a felel6sséget a dontésért.
A tobbiek ezt elfogadtak.®*

Masnap, december 17-én a kdzds klub Ulésén Szill6 Géza téjé-
koztatta a képvisel6ket a budapesti allaspontrél. A magyar nemzeti
parti térvényhoz6k meglepddtek, €s nem akarték elhinni, hogy
Bene$ megvalasztasa biztosra vehetd. A magyar képvisel6k még az-
nap eljuttattak sebtében dsszeadllitott, 18 pontbdl allé memorandu-
mukat Beneshez, amely elsdsorban kulturalis és nyelvi téren kove-
telt engedményeket. Délutan Jaross, Esterhazy és Sziill6 taldlkoztak
BenesSsel, aki megigérte, hogy ha elndkké valasztjak, teljesiti a neki
atadott koveteléseket. Ezt kdvetben este Gjabb klubllés volt, ahol
SzUll6 beszamolt a BeneSsel tortént a taldlkozérdl, majd ugy dontot-
tek, mindnyéjan Benesre szavaznak.®**

Mialatt a klldottség BeneSsel targyalt, Szent-lvany Jézsef felke-
reste Wettstein Janos pragai kdvetet. K6zodlte vele, hogy nem fognak
Benesre szavazni, mert szerintik megvalasztasa egyaltalan nem biz-
tos, és a szavazoik el6tt sem tudnak igazolni Bene$ tamogatasat. A
kovet szamjeltaviratot kildott Budapestre Szent-lvany beszamoldja
alapjan. Este nyolc érakor érkezik meg Kanya valasza, amelyben ki-
jelenti, hogy ragaszkodik az egységes szavazashoz, ellenkezd eset-
ben a szavazastdl tartézkodjanak.®®

Este a pragai magyar kovet a japan kollégajaval vacsorazott, ahol
mar arrél érteslilt, az agrarpart nem allit jeloltet, és a Szlovak Nép-
part is BeneSre fog szavazni, igy a megvalasztasa biztosnak latszik.
A szlovak néppartiak erre éllitélag a Vatikanbdl kaptak utasitast. A
vacsora utan kihivattak a kdvetet, és Szent-lvany vart ra a kocsiban,
€s egy hosszas éjszakai aut6zas alatt azt bizonygatta neki, inkabb
lemond, minthogy BeneSre szavazzon. Benes igéreteit nem lehet ko-
molyan venni, hiszen a kdztarsasagi elndknek nem all médjaban tel-
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jesiteni az efféle kdveteléseket. A pragai kdvet beszamoldja szerint
sikerilt meggy6znie Szent-lvanyt, hogy a Magyar Nemzeti Part sza-
vazzon az Orszagos Keresztényszocialista Parttal egyltt Benesre.®*

Masnap a szavazason Benes$ a leadott 440 szavazatb6l 340 sza-
vazatot kapott; SzUll§ szerint a magyarok mindnydjan ra szavaztak.
SzUll6 a Pragai Magyar Hirlapban 1935. december 20-an megjelent
interjdjaban is ilyen értelemben nyilatkozott, s kiemelte a BeneSsel
tortént taldlkozojukat jelent6ségét.®®*® Jaross Andor ugyancsak ha-
sonlé hangnemben nyilatkozott Magyarorszagon. ,Elmondhatom,
hogy azért foglaltunk allast BeneS elndksége mellett, mert Benes
igéreteit6l a magyarsag szamara tobbet varunk, mint a jobboldali tul-
z6 nacionalista koroktél.” ¢

8. Az Egyesiilt Magyar Part megalakulasa

A MNP 1935 ¢szén Ujra kampanyt kezdett a két part egyesitéséért.
A kampany szervez@je maga Jaross Andor volt, aki népgy(iléseken
szonokolt a partegyesilés érdekében, és ennek igyekezett Bartok
Laszlé konzult is megnyerni, mondvan, hogy a tdmegek kdvetelik az
egyesulést. Ugy tlnik, Barték nem kiléndsebben kedvelte Jarosst,
mert amikor az felkereste 6t, elutasitotta, és a Budapestre kildott
jelentésében ,Uj magyar Filhrernek” titulalta.®®” A rend6rségi jelenté-
sek is beszamoltak a MNP igyekezetérél, azonban Esterhazy Janos,
de els6sorban Szillé hatarozottan ellenezte az egyesulést.®®

Magyarorszagi kordk is tamogattdk a szorosabb egylttmiiko-
dést, és a magyar partok térvényhozéinak kozés klubilésén, 1935.
oktéber 23-an elhataroztak a Nemzeti Kisebbségek Politikai Nagybi-
zottsaganak Iétrehozasat. Ennek tagjai lettek volna a nemzetgyilési
torvényhozékon kivil a tartomanygylilési képvisel6k és a
partvezet6k.®® Konkrét I€pések azonban nem torténtek.

A Bene$ koztarsasagi elnokké valasztasa koruli bonyodalmak va-
ratlanul kiélezték az ellentéteket a két part kozott. A szavazas utan
ugyanis a Magyar Nemzeti Part képvisel6i kozil tdbben azt allitottak,
hogy 6k Ures lappal szavaztak, tehat nem volt egységes a két part
fellépése. Szilassy Béla, aki ekkor még nem volt Pragaban, hiszen
csak 1937-ben vette at Torkoly Jozsef szenatori mandatumat, 1935.
december végén egy vezércikket akart megjelentetni a Pragai Ma-
gyar Hirlapban, amelyben tdmadta az Orszagos Keresztényszocialis-
ta Part allaspontjat a szavazasnal. Esterhazy személyesen akada-
lyozta meg a cikk megjelenését.

1936. januar 7-én targyalasokra kerllt sor Budapesten a két
part vezetbinek részvételével a partegyesitésrol. Itt olyan hatarozat
szlletett, hogy Pataky Tibor kidolgoz egy javaslatot, és annak megvi-
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tatasa utan Iépnek tovabb. 1936. januar 8-an Ulést tartott a MNP ve-
zetésége. Szilassy, aki részt vett a budapesti targyalasokon, nagyon
harcias hangulatba érkezett az UGlésre. Az llésen elhataroztak, hogy
egy felhivast tesznek kdzzé a sajtéban, amely a partegyesitésére
sz6lit fel. A rendérség szerint errél néhany nappal kordbban a MNP
néhany vezetdje megegyezett a Gdmbds kérnyezetéhez tartozé sze-
mélyekkel. A megegyezésrél a hivatalos magyar kormanyszervek
sem tudtak, és a keresztényszocialistak el6tt is titokban tartottak.®*
A felhivast Szilassy vitte fel Pragaba, de Forgach Géza, a Pragai Ma-
gyar Hirlap szerkeszt6je megtagadta annak kozlését. Szilassy, aki a
Pragai Magyar Hirlap szindikdtusanak vezet6je volt, szabadsagra
kuldte Forgachot, és 1936. januar 10-€én a lap lekdzdlte a fel-
hivast.*" A felhivds megjelenése a Pragai Magyar Hitrlapban nagy
meglepetést keltett.*?

Esterhazy els6 reakcidja az volt, hogy puccs tértént, és azonnal
kérte Szent-lvany eltavolitasat a politikai életb6l a MNP alattomos |é-
pése miatt. Januar 14-én kelt levelében ugyancsak a partegyesités
ellen érvelt. Ebben a mar Szill6 altal is hangoztatott érveket hangoz-
tatja, azt tudniillik, hogy ez a szlovak osztaly elvesztéséhez és a mas
nemzetiségi csoportokhoz tartozé szavazdok elpartolasahoz vezet.
Kilatasba helyezte tovabba a papi szarny kivalasat is a Magyar Nem-
zeti Parttal torténé egyesulés esetén.®®

A Pragai Magyar Hirlapban megjelent felhivds nyoman vélemé-
nyek aradata jelent meg a sajtéban. A pozsonyi konzul, aki az egész
felhivast elhibazottnak tartotta a nemzeti part részérdl, ugy értékel-
te, hogy a vélemények nagyon vegyesek. A nemzeti part hivei inkabb
tamogatjak az egyesulést, de olyan helyi szervezetek, amelyekben
jelentésebb a zsid6 szarmazasu tagsédg, mar tartézkoddbbak. Kor-
lath is kijelentette, ragaszkodik Karpatalja 6nall6sdgahoz. Az OKP
azon szervezetei tdmogattak els6sorban az egyesilést, amelyeket
tébbségében a magyarok alkottak, a vegyes terileteken bonyolul-
tabb volt a helyzet. Petrasek Agoston nemzetgy(ilési képvisel6 pedig
egyenesen a flzid ellen foglalt allast. , A fentiekben roéviden vazolni
kivantam az egységes part korll tombol6é nagy egységet, amelybdl
lathaté, hogy a nyugodt, megfontolt partkdzi el6készités hidnya »a
nyilt targyalas« folytan milyen zavart keltett a felvidéki magyarsag ko-
rében és milyen nehéz feladat lesz ezen nyilt diszkussziétdl felzakla-
tott tomegeket lecsillapitani” — irta a konzul.®**

Magyarorszagon 1936. februar masodik felében kerUlt sor azok-
ra a targyalasokra, amelyeken végil eldélt az Egyesilt Orszagos Ke-
resztényszocialista és Magyar Nemzeti Part (ismertebb nevén: Egye-
sllt Magyar Part) megalakulasa. A targyalasokon az OKP részérdl
SzUll6 és Esterhazy, a MNP részér6l Szent-lvany, Jaross, Szilassy,
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Korlath, valamint Nitsch Andor vett részt. Szill6 Géza makacsul elle-
nezte az egyesillést, helyette azt ajanlotta, hozzanak |étre kdz0s iré-
nyité szervet, Kdzponti Irodat. A magyar kormanykorok kijelentették,
hogy az erre irdnyuld kisérletek eddig minden esetben kudarcot val-
lottak, mert a két part maga szabotalta a k6zds munkat, ezért en-
nek most egyszer s mindenkorra véget kell vetni. A magyarorszagi il-
letékes kdrok még azt is tudomasul vették, hogy a szlovak és a né-
met osztaly esetleg kivalik. Még Korlathtal is koz6lték, hogy vagy
csatlakozik, vagy buknia kell. A végsé irasos egyezményt Tahy Lasz-
|6 allamtitkar jelenlétében irtak ala 1935. marcius 6-an. Az OKP ra-
gaszkodott ahhoz a koveteléséhez, hogy ha Iétrejon az egyesiilt part,
Szent-lvany vonuljon vissza a politikatol. A nemzeti partiak valasz-
képpen Szill6 visszavonulasat szabtak feltétellll. Az alairt szerz6dés
ezt is tartalmazta, de mar a renddri jelentés is megjegyezte, hogy
SzUll6t bizonydra nem lesz konnyl kizarni a politikabal.®*

Az egyezmény megkotése utan az OKP marcius 10-én Pozsony-
ban®®, a MNP pedig Ersekujvarott tartott partvezetsségi tlésén ki-
mondta a péartegyesilést.*®” Az egyesiilés kimondasa els6sorban a
keresztényszocialista partban ment nehezen. Errél tandskodik tob-
bek kozott Esterndzy Janosnak a magyar Kullgyminisztériumba kul-
dott jelentése. Marcius 10-én az OKP vezet6sége 74 szavazattal 4
ellenében megszavazta az egyesulést. Az is elddlt, hogy a papi szar-
ny mégsem valik ki. ,Marcius 6.-an Tahy allamtitkar urt6l vett utasi-
tas értelmében ugyancsak marcius 7.-én 8.-an és 9.-én a keresz-
tényszocialista part vezetd tényezbivel kdzbltem azt, hogy a két ma-
gyar partnak feltétlenil egybe kell olvadnia. Nehezen, de mégis si-
kerllt ezt az allaspontot elfogadtatnom a partvezetéséggel, lgy hogy
marcius 10.-€n kimondottak a magyar nemzeti parttal valé egyesU-
Iést...”%*® A ddntés nyoman a szlovak és a német szekcié sem valt
ki a partbdl.

Ujabb bonyodalmak jelentkeztek az Uj egyesUlt part szervezeti
szabalyzatanak kidolgozasa soran. A vita az egyes posztok, illetve az
azoknak betoltésére kijeldlt személyek befolyasa korll folyt. Jaross
Andor az orszagos elndk befolyasanak ndvelését akarta elérni,
ugyanakkor a parlamenti klub elndke csupan a klub 6sszehivasat
kapna feladatul, politikai befolyasa nem lenne. Ezen természetesen
SzUll6 Géza haborodott fol mint a klub elndke, és immar ismét le-
mondassal fenyeget6dzott. Az ellentétek feloldasa ismét a magyar-
orszagi ,instrukciok” alapjan tortént.**®

A papi szarny sem nyugodott bele a dontésbe, és Tyukoss Evan-
gelista Janos pozsonyplspoki plébanos vezetésével egy kis csoport
Uj part szervezésébe kezdett.™®
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Hosszas el6készités és targyalas utan 1936. jlinius 21-én Ersek-
Ujvarott hivatalosan megtortént a két magyar polgari part egyesiilé-
se. Az egyesult péart elndke Jaross Andor, Ugyvezet6 elndke Ester-
hazy Janos lett.” A MNP és az OKP paritasos alapon osztotta el a
helyeket a vezetésben, 3-3 alelndkdt adott mindkét part. Az egyesi-
16 kongresszuson nem volt jelen Nitsch Andor és PetraSek Agoston
sem.”™® A partit6é papok Uj partalakitasat azzal igyekeztek megaka-
dalyozni, hogy Gregorovits Lip6t, a papi szarny vezet6je alelndki
posztot kapott.”

9. Az anyaorszagi tamogatas a harmincas években

Bethlen Istvan tiz év kormanyzas utan, 1931 augusztusaban varat-
lanul lemondott kormanyf6i posztjarél. Ebben az idében késziilt egy
kimutatas arrdl, hogy az el6z6 évtized alatt milyen tdmogatast koz-
vetitett a TESZK a hataron tllra az egyes utédallamokba. A jelentés
szerint 1931. junius végéig az északi szervezetek 8 399 000 pengd
(akkori arfolyamon 49,4 millié csehszlovak korona) tamogatast kap-
tak. Ez az 6sszeg a TESZK tizéves kiadasainak 33 szazalékat tette
ki.704

A Bethlen Istvan lemondasat kdveté kormanyok az anyagi tamo-
gatas kereteit atalakitottak. A TESZK tamogataskozvetitd szerepe
megszint. 1931-t6l nincs nyoma, hogy a TESZK a kisebbségi ma-
gyarsag irdnydba pénzlgyi tdmogatast nyujtana, koordinalna. A tore-
dékes forrasok alapjan megéllapithatd, hogy az anyagi tdamogatas
kozvetlenil a Miniszterelnokségrél és a Kullgyminisztériumbdl folyt
a hatéron tuli szervezetekhez. A felvidéki szervezetekhez tovabbra is
a pragai nagykovetséget és pozsonyi konzulatus juttatta el pénzeket.
A harmincas évekt6l a FESZ tevékenységérél sincsenek adataink.”

A Felvidékre juttatott anyagi tamogatas tldlnyomd tébbségét a
harmincas években is a partok kaptak, akik tovabbra is elsésorban
ebbdl tartottak fenn irodaikat, titkarsagaikat. Ebben az id6ben is
fennmaradt a ruszinszkéi partok finanszirozasi kuldnallasa. A sajtd
terén az els6szamu tdmogatott a Pragai Magyar Hirlap maradt.

Az OKP és a MNP 1936-ban tortént egyesiilését szorgalmazok el-
s@sorban takarékossagi okokkal igyekeztek magyarazni a két part
egyeslilését, mondvan, csak egy apparatust kell majd fenntartani
kettd helyett. A téredékes adatokbdl azonban gy tlinik, az appara-
tus és a koltségek nem csodkkentek jelentés mértékben. Az egyesi-
Iést els6sorban a MNP szorgalmazta, amelynek pénzigyi helyzete
konszolidalt volt, mig az OKP nem tudta rendezni régebbi addsagait.
Az egyesllés a magyar kormany egyetértésével és tamogatasaval
tortént, s az OKP igéretet kapott addssagai rendezésére, amely
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nagyban hozzajarult ahhoz, hogy az egyesulés |étrejdjjon. It az appa-
ratus, a titkari allasok, a flggetlen statusok fenntartasarél volt sz6.
»Mikor Magyarorszagrél igéretet kapott, hogy az adésaga rendezve
lesz, a Magyar Nemzeti Part belegyezett, hogy a jarasi titkarsagokon
két titkar legyen és igy mindkét part képviselve legyen, a keresztény-
szocialisték belegyeztek az egyesiilésbe”’® — &ll a rendérségi jelen-
tésben.

1938-ban, néhany hénappal az elsé bécsi dontés el6tt, Szulld
beszamoldja alapjan ,A magyar Ugyre a kdvetkezd segélyeket oszt-
jak ki

Korlath partja kap 42 ezer koronat

Bréody "-" 58 "-"

Az Egyesiilt part " -" 123 "-"

A PMH havonta " - " 60 "-"

Az Uj Hirek " - " 40 " -

Az ifjisag " -" 20 "-"

Vagyis 6sszesen 343 , — ” havonta, ami egy esztend6ben 4 millié

116 ezer koronat tesz ki...””

A karpataljai Korlath Endre vezette magyar és a Brédy Andras ve-
zette ruszin partok a két magyar part egyesillése utan is aranytala-
nul nagymértékd kilon tamogatast kaptak. Mivel a Pragai Magyar
Hirlapot a harmincas években az allami cenzira tébbszor hénapok-
ra betiltotta, ezért Pozsonyban 1937. marcius 1-jét6l egy masik na-
pilapot, az Uj Hireket is megjelentették a magyar partok, ezzel igye-
keztek potolni a kiesé kdzponti lapot.

A harmincas években néhany Csehszlovakiaban €16 személy is
kapott rendszeres segélyt Magyarorszagrél. 1936-ban havi 8000 ko-
ronat forditottak erre a célra. Feltehetéen Tuka Béla feleségérdl van
sz6 az alabbi idézetben. ,...ebb6l a 8000 koronabdl tébbek kozott
egy intelligens Uri asszony kapott mostanaig 2000 koronat, mely
O0sszeghdl nemcsak hogy sajat magat kellett fenntartania, de ezen
0sszeghdl kellett fedeznie azon Utikdltségeket is, melyek felmerdl-
nek minden hat hétben akkor, ha férjét ki mar 7 éve el van csukva
és tovabbi 8 év all el6tte meg akarja latogatni.” ™

A csehszlovakiai magyar politika egyik kulcskérdése volt, hogy
melyik politikus milyen befolydssal bir Budapesten, milyen anyagi t&-
mogatast tud biztositani a maga és partja szamara. A csehszlovaki-
ai magyar politikusok mindig arra térekedtek, hogy az anyagi tamo-
gatasrol sz6l6 dontéseket ne Magyarorszagon hozzék meg, hanem
minél nagyobb beleszélasi joguk legyen nekik, akik a helyzetet leg-
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jobban ismerik. Szill6 szamos irasaban utal arra, hogy helytelen a
kisebbségi Ugyekben a dontéseket Magyarorszagon, dgymond kul-
foldon hozni, ezzel a sajat szerepét kivanta erdsiteni. ,Mennél to-
vabb foglakozom, mint a ker. szoc. Part vezetbje az itt levl ligyekkel,
annal inkabb Iatom azt, hogy nem lehet a kilféldrél belligyeket intéz-
ni, mert a szellemi vesztegzar miatt annyira eltavolodott az évek so-
ran Magyarorszag az utédallamoktdl, hogy nincs kell6 médjuk a tul-
oldalon arra, hogy megitélhessék az itteni tényleges helyzetet.

Anglidban, ha a kormany valamely gyarmatra valakit kikuld, ab-
ban vagy megbizik, s akkor engedi teljesen szabadon a maga j6zan
beldtasa szerint cselekedni, vagy — ha nem bizik meg benne akkor
visszahivja. De soha nem engedi meg azt, hogy mellékkormanyza-
tok, mellékiranyzatok, vagy a fej fol6tt valé atnyllasok altal bizalmi
emberének pozicidja meggyongitessék.” ™

Az anyaorszagi anyagi tamogatas koruli problémak a harmincas
években is fennalltak. A magyar partok vezet6i nagyobb beleszélast
koveteltek a pénzlgyek iranyitasaba. Erre utal Szill6 1938-ban kelt
feljegyzése is. ,Ha az itt I6év6 magyar Ugyet Ugy kezelnék, ahogy azt
az angol példa, az orosz példa és a német példa mutatja, — mert
ezek sikeres példat nydjtanak, — akkor ezt nem lehet masképp meg-
csindlni, csak Ggy, hogy ne felllrél dirigaljak azt, hogy itt ki mikor és
mennyit kap, hanem megbiznanak az itt €16 tényez6kben és egy ko-
mitének adndak at pénzt Ugy, hogy az a maga belatasa szerint ossza
szét az 6sszeget, oda, ahova jonak latja. Ennek a vezet6ségnek tel-
jes szabadséagot kell adni, mert ezt itt tudjak a legjobban, hogy mit
hova, és mikor kell adni, nem pedig B-n (...) ennek az eredménye az
lesz, hogy el fog folyni rengeteg pénz minden gyakorlati érték nélkul.
Pedig ennek a pénznek sokkal nagyobb eredményét lehetett volna
megteremteni, ha husz év alatt azt a majdnem szazmillio koronat
okosan s a helyi ismeretek és sziikségletek szerint osztottak volna
szét.”™

10. Az anyaorszagi gazdasagi tamogatas

A magyarsag térvesztése Csehszlovakidban gazdasagi téren is rend-
kivill gyorsan ment végbe az allamfordulat utan. Az allamilag téamo-
gatott cseh bankokkal nem tudték felvenni a versenyt a magyar ér-
dekeltségl pénzintézetek, amelyek korabban nagyrészt a budapesti
bankok fidkjai voltak. A fejlett cseh ipar térhdditasa a szlovak terU-
leteken 1év6 ipari Uzemek egy részének bezarasat eredményezte. A
magyarsag szamara a legérzékenyebb veszteséget azonban a foldre-
form okozta, amely a magyar foldbirtokos réteg meggyengllését és
szlav telepes koldniak |étrejottét eredményezte a magyarlakta vidé-
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keken. A magyar parasztsag foldéhségét kihasznalta a Milan Hodza
vezette Koztarsasagi Agrarpart, amikor kormanytamogato, korabeli
sz6hasznalat szerint aktivista mozgalmakat inditott el soraikban, fol-
det és anyagi tamogatasokat igérvén a magyar féldmUiiveseknek.

A cseh gazdasagi befolyas veszélyeire el6szor a Rékoczi Szovet-
ség hivta fel a figyelmet, és 1922-ben 10 millié csehszlovak koronat
kért Bethlen miniszterelndkt6l a magyar pénzintézetek megmentésé-
re. Egy évvel késbbb a Nyitrai Takarékbank Rt. megmentéséhez szik-
séges hitelhez kért allami garanciat a miniszterelndknek irt levelé-
ben a Rakdczi Szovetség elndke. ,Nem hagyhatjuk emlités nélkul,
hogy egy hasonlé iranyl akciét az allam Erdélyben mar harom éve
megvalodsitott a pesti Hazai Els6é Takarékpénztar altal, a Felvidék
azonban mindezideig nélkllozi pénzigyi kormanyzatunk eziranyu
tamogatasat.”™* Hidba hivatkozott azonban az erdélyi példara a le-
Vél, els6sorban anyagi okok miatt a Felvidéken nem ker(lt sor ma-
gyar pénzintézetek tamogatdsara magyar kormanypénzekbdl.” A
TESZK koltségvetésébdl kitlinik, hogy a hlszas évek elején csak NIT
tdmogatott gazdasagi célokat a Romanidhoz csatolt részeken.”®

A tovabbi években tdbbszor szllettek javaslatok a gazdasagi ta-
mogatas novelésére, és erre felhivtak az ,illetékes tényez6k”™* fi-
gyelmét is. 1931-ben a csehszlovakiai magyar vezetok részérdl érke-
zett javaslat a Szepességi Bank és a Bars megyei Népbank, allita-
suk szerint a talan két utolsé hazai magyar befolyas alatt [évé flig-
getlen pénzintézet megsegitésére a magyar kormanyhoz. A javaslat
indoklasa szerint az allamfordulat el6tt 264 pénzintézet volt a Felvi-
déken és Karpataljan, 1930-ban mar csak 94, ,és ezek kdzil ma-
gyar érdekeltséglinek legfelijebb csak 26-ot” lehetett nevezni. Masi-
revich nagykoévet, aki az emlitett javaslatot eljuttatta Budapestre, a
csatolt levelében a kdvetkezbket irta. ,A magam részér6l kétve hi-
szem, hogy a pénzzavarba kerilt magyar bankok és pénzintézetek
aranylag csekély 0sszeggel valé megsegitésével a cseh bankok ter-
jeszkedése megakadalyozhaté volna...”™ A pénzintézetek megsegi-
tésére vonatkozé terveket a vildggazdasagi valsag kitdrése utan vég-
leg félretették. ,Januar 16-an este a Ministerelndk Ur hozzajarult ah-
hoz az el6terjesztésemhez, hogy a kodztarsasagban egyenlére a mi
partjaink gazdasagi programmot ne forcirozzanak, mert sem egy a
magyar érdekeket elémozdité bankhoz alaptékéul szolgaldé pénzt,
sem szOvetkezetek alkotdsdhoz kamat nélkuli hitelt nem biztosithat”
— irja Szull6 1932-ben.™®

A csehszlovakiai magyar politikusok kézll Szent-lvany Jézsef fo-
galmazta meg a legmarkansabban azt, milyen gazdaségpolitikat ko-
vessen a magyar kisebbség a magyarorszagi tamogatas hianyaban.
Ennek |ényege a tudatos bekapcsolédas az Uj dllam gazdasagi folya-
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mataiba. Az erre vonatkoz6 elképzeléseirdl a mar idézett ,A felvidé-
ki magyarsag gazdasagi megszervezése” cimi, a magyar kormany-
koroknek irt beadvanyaban szamolt be.”*” Szent-lvany azonban hidba
probalta egységes allaspont kialakitasara rabirnia a magyar parto-
kat a gazdasagi kezdeményezések terén. A két magyar part kozott
ellentét feszult a csehszlovak gazdaséagi €s politikai életbe térténd
részvétellel kapcsolatban is. Mig Szent-lvany és az altala vezetett
MNP a fent vazolt alapelveket, a kisebbségi dnépitkezés utjat pro-
balta kdvetni a realpolitika jelszava alatt, az OKP és Szill6 Géza el-
nok az értékmegbrzés, a passzivitas allaspontjdra helyezkedett.
SzUll6 politikdja legfontosabb értékének az ellenzékiséget és a ki-
sebbségi sérelmek kimondasét tekintette. ,A magyar nemzeti part
mindig azt hirdette, hogy a szlovenszk6i magyarsagnak Csehszlova-
kidban az anyagi |étét akarja biztositani. Ez tulajdonképpen a cseh
kormdénynak a térekvése is, mert hiszen a kormany is, de kiléndsen
Hodzsa mindig azt hirdette, hogy 6 az agrarérdekek éaltal konszolidal-
ni akarja a magyarsagot s akar itt nyelvében magyar, de szellemé-
ben csehszlovak allampolgarokat nevelni” — irja Szill6 Géza 1928-
ban.™®

A magyarorszagi tamogatassal megvaldsult csekély szamd gaz-
dasagi vallalkozasok is els6sorban politikai célokat szolgaltak. Az el-
s6 jelentésebb vallalkozas a Concordia nyomda létrehozasa volt Po-
zsonyban 1921-ben, amely az OKP tulajdonaban volt. Az 1925-ben a
parton belll kirobbant valsag soran a legnagyobb harc a Szill6- és
a Lelley-szarny kdzott a nyomda megszerzéséért folyt. Els6sorban a
magyarorszagi tamogatasnak kdszonhetéen a Szlllé-szarny gy6zott,
és megszerezte az ekkor adéssaggal terhelt nyomdat. Hamarosan
azonban rendezték a nyomda adéssagait, és 1930 tajan Szull6 igy
jellemzi a helyzetet. ,A keresztényszocialista partnak egyetlenegy
vagyona van, s ez a pozsonyi Concordia-nyomda... A Concordia ma
jol megy s kiilénds elénye az, hogy a telek, s a haz amelyen a nyom-
da van, annak a teleknek kdzvetlen szomszédsagaban van, ahol a
torvényszéki palotat fogjak felépiteni s ahova az egész élet koncent-
ralédni kezd Pozsonyban, ugyhogy ma a Concordia telke megér egy
millié koronat, a nyomda berendezése pedig legaldbb 600 ezer ko-
ronat, amivel szemben van ma 0Osszesen 560 ezer korona
addssag.”™

Budapesti jovahagyassal, de konkrét anyagi segitség nélkil
1927-ben alakult meg az Orszagos Gazdasagi Szbvetkezet. A két
magyar part egylttesen alapitotta meg €s delegalta egyenl6 arany-
ban az igazgatd- és felligyel6 tanacs tagjait. A szbvetkezet élére Bit-
t6 Dénes, Bartal Ivan, Szilassy Béla és Jaross Andor kerlilt. Az alap-
t6ke minddssze 70 ezer korona volt, ebbdl is valéjaban csak 30 ezer
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kerult befizetésre. A szdvetkezet célkitlizése az volt, hogy tagjainak
a nagybani beszerzés el6nyeit biztositsa. Forg6téke hidnydban az
igazgatdsag tagjai altal személyesen garantalt hitelekbdl indult meg
a beszerzés, 1 millié koronat vettek fel mitragya vasarlasra. Az aru
egy részét olyan gazdaknak és tarsasagoknak adtak el, akik nem
tudtak fizetni. A vilaggazdasagi valsag kitdrése utan az arak nagy-
mértékd zuhanasaval a raktarkészletik értékét vesztette, és a sz6-
vetkezet fizetésképtelenné valt. 1931-ben kényszeregyezséget kért
hitelez6itdl. A veszteség 4 millid korona volt, amelyet a fedezetul
szolgal6 valtdkat korabban alair6 igazgatésagi tagoknak kellett vol-
na visszafizetnilk. A bajba kerult vezet6k érdekében Szill6 a magyar
korméanyhoz fordult. ,Ezeket az embereket feltétlenll segiteni kell,
mert igazan a magyar nemzeti célokért dnzetlenll dolgoztak és min-
dig biztatast nyertek, hogy a szévetkezeti mozgalmokban idevald té&-
mogatdast fognak nyerni.”’® Ezért Szillé kétmillié cseh koronéat kér
az Ugy megoldasara, mert, mint irta, ,segiteni kell rajtuk azért is,
mert akik ebben a csavaban benne maradnak, azok egymas ellen
olyan pereket inditananak, amely felboritana az egész intelligen-
ciat.”™* Bethlen miniszterelnok kildtasba helyezett egymillié korona
tamogatast, azonban hirtelen lemondasa miatt a terv nem valésult
meg. Az Ugy évekig huzodott, s csak 1934-ben érkezett a magyar
kormanytdl 150 ezer pengd segély, és Bartal lvan magyarorszagi bir-
tokara tovabbi 100 ezer pengd hitelt vett fel. Azonban ez is kevés-
nek bizonyult a kézben kamatterhek miatt tovabb névekedett ados-
sagok visszafizetésére. Bekovetkezett az, amitél mar harom évvel
kordbban SzUll6 tartott, az egykori igazgatosagi tagok egymds ellen
inditottak pereket, igy probaltak a felel6sség aldl kibdjni. A magyar
kormany kinosnak talalta az Ugyet, hogy magyar politikai vezeték
cseh birésag el6tt egymassal pereskedjenek, és 1935 februarjdban
Budapestre kérette a szOvetkezet négy érintett vezet6jét. A vezets-
ségi tagok beszamoltak a pénzligyi cs6d mértékérdl, és tovabbi 350
ezer pengb segélyt kértek a hitelezék kielégitésére. A kormany nyo-
masara Szilassy Béla visszavonta a pert Bitté Dénes és Bartal lvan
ellen.””

Torténtek kezdeményezések arra is, hogy allami tamogatassal
mindkét fél szamara egyarant kedvezd gazdasagi kapcsolatok épil-
jenek ki a csehszlovakiai magyar érdekeltségli és magyarorszagi
szovetkezetek kdzott. Az elsd ilyen megegyezés 1924-ben sziletett,
amikor a Keletszlovenszkoi Gazdak Szovetkezete és a Futura, a Ma-
gyar Szdvetkezeti Kdzpontok Aruforgalmi Rt. megallapodott a keres-
kedelmi kapcsolatok felvételérél. Ennek értelmében a Futura a leg-
kedvezdbb aron adja el a partnerének a mezégazdasagi termékeket,
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és vallalja rekompenzacids Uzletek lebonyolitasat, elsésorban a pa-
pir és fa behozataldt Szlovakiabol.”

A magyarorszagi Hangya és a felvidéki Hanza Szovetkezeti Aru-
kozpont kdzott alakult ki taldan a legeredményesebb gazdasagi kap-
csolat. A haboru el6tti Szlovakia tertletén miikodott szdvetkezetek
fejlédését lehetetlenné tette a 210/1919. sz. térvény, amely ki-
mondta, hogy a szdvetkezeteknek fel kell mondaniuk tagsagukat
minden szdvetkezeti kdzpontban, amely Csehszlovakia hataran kivil
székel. A Hanza Szovetkezeti Arukdzpont tobbéves elékészités utan
1925. junius 18-an alakult meg Galantan. A szovetkezeti arukdz-
pontnak fokozatosan négy osztalya alakult ki: aruosztaly, malomosz-
taly, mezégazdasagi osztaly és géposztaly. Az egyes kdzségekben
sorra alakultak a Hangya szbvetkezetek, bar nem el6zmény nélkdl,
de a késb6bb tagszovetkezetek kdzll 137 mar a haboru elétt miiko-
dott. 1938-ban a bécsi dontés elbtt 17 magyarlakta jaras 211 kdz-
ségében miikodott fogyasztasi szovetkezet.” A felvidéki szovetkeze-
tek létrejottét Magyarorszag is tamogatta. A Hangya az OKP-t bizta
meg a szOvetkezetek megszervezésével Szlovakiaban, melyhez ma-
gyar kormanytamogatast is igénybe vettek. A TESZK északi, Cseh-
szlovakidba iranyul6 koltségvetésében az 1929/1930. évi koltség-
vetésében el6sz0r szerepelt gazdasagi célok cimén 550 ezer koro-
na, és Papp Antal egy kézzel irt feljegyzése alapjan ennek egy részét
szovetkezeti célokra forditottak.”” A Szlovakidban Iétrehozott Hanza
szOvetkezetek célja az volt, hogy olcsé ipari termékekkel lassak el a
magyar gazdakat, és ezzel nehezitsék a Csehorszaghdl erre a terl-
letre iranyulé behozatalt. A magyar fél ehhez kiilénleges vamkedvez-
ményeket adott, igy a Hanza jelentés eredményeket tudott elérni. Ki-
hasznéaltak a hatar kdzelségébhdl ad6doé lehetbségeket, és igy jelen-
tésen csokkenteni tudtak a vasuti szallitas koltségeit is.””® A Hanza
forgalma az 1938-as évben meghaladta a 81 milli6 csehszlovak
koronat.”™”

A csehszlovak foldreform soran a magyar parasztsag csupan kis
hanyada jutott f6ldnéz. A foldreform egyik célja az 6sszefliggé ma-
gyarlakta tombok fellazitasa volt, ezért cseh, morva és szlovak tele-
pesek altal lakott kolonidakat hoztak |étre tObbek kozott a Csallokdz-
ben és a Matyusfoldon. A kormanypartok részérdl prébalkozasok tor-
téntek a magyar parasztsag megnyerésére is. Az esztergomi érsek-
ség Guta kozelében fekvd tobbezer holdas lefoglalt birtokan foldbér-
|6-szbvetkezetet hoztak Iétre, ahol nagyon kedvezé feltételek mellett
jutottak bérlethez a kornyékbeli kisparasztok. A foldbérl6 szovetke-
zetet a Koztarsasagi Magyar Kisgazdak és Foldmivesek Szdvetsége
szervezésére haszndlta fel az agrarpart. A szdvetségnek Guta kdz-
ség lett az egyik kdzpontja, ahol a tagok szama tébb szazra rugott.
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A szervezkedés erfltetett voltat jelzi azonban, hogy az 1923-as kdz-
ségi és az 1925-0s nemzetgylilési valasztasok alkalmaval a szbvet-
ségre leadott szavazatok szama nem érte el a tagok szamanak fe-
lét sem.™®

Magyar bérl6k gazdalkodtak a Pazmany Péter Egyetem Vagsellye
szomszédsagaban fekvd maéatyusfoldi 2 ezer holdas birtokan is. Az
egyetem a hagai bir6sagon megnyerte a pert a csehszlovak allam-
mal szemben, és visszaszerezte a birtokat, azonban 1935-ben lgy
dontoétt, hogy a bérlbk megkérdezése nélkiil eladja a birtokot. Az
egyetem |épései nagyon felhaboritottak Esterhazy Janost, aki levél-
ben fordult a magyar kormanyhoz. ,A bérlék Sellye, Deaki, Pered,
Zsigard és Vaghosszifalu kdzségekbdl szarmazd katolikus magyar
kisgazdak, kik a kezdett6l fogva tantorithatatlan hivei partomnak...
Kérdem mi inditotta az egyetemet arra, hogy ezen birtokot a cseh lik-
vidacna komisia-nak adja el, mely maris, mint hallom megkezdte
Osszeirni azon cseh telepeseknek névsorat, akik még foldre éhesek,
Ugyhogy tbbbszaz magyar csalad el fogja veszteni kenyerét. Helyze-
tlnk itt amugy sem koénny(, de teljesen érthetetlen, hogy épp a most
jubildlo Pazmany Péter egyetem neheziti a helyzetiinket olyankép-
pen, hogy 2000 holdat kirant a magyar kisgazdak laba aldl, cseh te-
lepesek javara... A leghatarozottabban kérem az illetékes tényezé-
ket, hogy ha valamiképpen lehetséges, ezt az egy ligyletet storniroz-
zak, mert nem fogjuk tudni tartani a helyzetlinket, ha ezen szintisz-
ta magyar lakossag altal évtizedek 6ta bérelt foldjét telepesek fog-
jak megkapni, amit mi, partok nem fogjuk tudni megakadalyozni.
Ezek a bérl6k hajlandék meg is venni ezen foldet, pénzik is volna
ra... Ezek utdn most mar csak az hianyzik, hogy a hercegprimas és
az esztergomi laptalan kiegyezzen a csehekkel az ittmaradt birtokok
felett és akkor Parkanytdl egész Galantaig minden teljesen csehszlo-
vak agrar befolyas ala fog kerllni.”"

Bohm Rudolf keresztényszocialista szenator az 1932 6szén ké-
sz(lt Budapestre kildott jelentésében lesUjtd képet fest a magyar ki-
sebbség gazdasagi helyzetérdl, és ezért részben a gazdasagi kérdés
elhanyagolasat okolja. ,A szlovenszkéi mez6gazdasag a mdilt évi
rossz termést még mindig nem heverte ki. A gazdatarsadalom a leg-
utols6 év alatt még jobban eladésodott, ez az eladésodas abbdl
ered, hogy még a mdlt évben kiléndsen a cseh-agrar pénzintézetek
nagyon kénnyen adtak a kolcséndket, masrészt pedig a gazdak ta-
valy a kdztartozasok nagy részével is adésak maradtak. Ez évben az
altalanos gazdasagi leromlas kovetkeztében Ugy az allam, mint a
bankok igyekeznek kdveteléseiket behajtani. Nagyon sok esetben ez
az eljaras katasztr6fahoz vezet. A bankok eljarasahoz sokszor politi-
kai momentumok adjak a mozgat6 er6t €s a bajba jutott magyar gaz-
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dat teljesen kiforgatjak vagyonabdl. Most tlinik ki igazaban, hogy az
Onsegélyt biztosito hitelszOvetkezeti hal6zat ki nem épitése milyen
hatranyos a magyar kisebbségre... A kormany valamint a cseh nagy-
t6ke nyomasa szintén sllyosbitja a magyar kisgazdak helyzetét. A
dohanyféldeket ez évben pl. mindenitt elsésorban a csehszlovak
maradékbirtokosoknak adtak ki, vagy telepeseknek, a cukorgyarak
pedig a cukorrépaszerzédéseket lehetdleg nem magyar gazdakkal
és foldbirtokosokkal kotodtték. A vamhaboriu kdvetkeztében a belfdl-
di fogyasztasi terlletre szoritott nagyipar az ipararakat a termelési
aron aluli nivéra sillyesztette. Ennek valamint a gazdak fentvazolt
eladésodéasa és pénztelensége kdvetkeztében a szlovenszkéi kisipa-
rosok helyzete is teljesen vigasztalan... A munkassag helyzete a
munkaadok helyzetével egyltt romlik. A subvenciok beszlintetésével
az épitkezésekben teljes a pangas, a munkanélkiliek szdma ndvek-
szik. Sohasem volt ra példa, hogy kdzségek, mezévarosok aratas
alatt munkanélkili segélyt lettek volna kénytelenek adni, mint az
idén nagyon sok helyen megtdrtént (pl. Szencen). A fakitermeld vi-
déken a szlovdk munkassag helyzete ma mar kétségbeejts. .. Altald-
ban a magyarsag ellentallé ereje megcsappant. Mindig csak a nagy
vildgpolitikdval €s csak politikaval traktaltak, azonban nem foglalkoz-
tak pozitiv megsegitésével, kulturdlis sziikségleteivel. Erés kulturadlis
és gazdasagi szervezetek kiépitésére van szikség, enélkil a ma-
gyarsag sorsdodntd id6kben nagyon erbtlenné vallhat és nemzeti
szempontbol végzetes irdnyokba sodrédhat”"* — zarja beszamolojat
Bohm szenator.
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VI. A revizid felé

1. Az els6 Csehszlovak Koztarsasag utolsd évei

Csehszlovakia kul- és belpolitikdja a harmincas évek masodik felé-
t6l els6sorban a stabilitas és a terlleti integritds megdrzésére ira-
nyult. A kiil- €s a belpolitika eléterébe egyre inkabb a kisebbségi kér-
dés kerult. 1935. november 5-én a szlovdk Milan HodZa kerult a kor-
manyf6i posztra, és Bene§ 1935 decemberében tértént kdztarsasa-
gi elnbkké valasztasa utan elsésorban kettejukre harult az orszag
stabilitasanak a megérzése. HodzZa elsésorban a Szlovak Néppartot
igyekezett bevonni a kormanyzasba, azonban a honapokig tarté téar-
gyalasok eredménytelenil végzédtek. A Szlovak Néppart a szlovak
nép és a szlovak nyelv hivatalos elismerését és sajat autoném tor-
vényhozas feldllitasat kérte, ami a centralista partok szamara ekkor
még elfogadhatatlan volt.”*

A német kisebbség lecsillapitasa érdekében a kormanyban he-
lyet foglalé német aktivista partoknak 1937 elején igéretet tettek,
hogy novelik a németek aranyat a kodzigazgatasban, kiterjesztik a
nyelvi jogokat, és hatarozott intézkedéseket tesznek a szudétané-
met vidékek gazdasagi helyzetének javitasara. Az igéretekbél azon-
ban nem sok minden valésult meg, elsésorban a széles koalicidés
korméany nehézkessége és a cseh burokracia ellenéllasa miatt.

A harmincas évek elejét6l, Hitler hatalomra kerilése utan az egy-
re novekvé német veszély érdekében nagyaranyu fegyverkezésbe
kezdett az orszag. Er6ditmények rendszerét épitették ki a német ha-
tarvonalon, és Ausztria 1938. marcius 11-13-an tértént annektala-
sa utan meg kellett er6sitenie az ausztriai hatart is. A harmincas
évek masodik felében megindult fegyverkezés csOkkentette a mun-
kanélkiliséget az orszaghan, és tulajdonképpen ekkor kezd6dott el
Szlovakia iparositasanak Uj szakasza. A hadigyminisztérium egy
esetleges német tdmadas esetére biztositani kivanta a fegyvergyar-
tast, ezért a német repuldgépek hataskorén tuli teruletekre kezdték
telepiteni a fegyvergyarak egy részét. Erre alkalmas teriletnek a Vag
volgyét és a Fels6-Garam vidékét talaltak. A tervek megvaldsitasa-
hoz sziukség volt Szlovakia kdzlekedésének fejlesztésére is. Az atte-
lepités oOriasi koltségekkel, allami tamogatassal tértént. Ez hatal-
mas terhet jelentett az allami koltségvetésre.”” A német nyomas



216 A revizié felé

enyhitésére Csehszlovakia kilpolitikai és katonai szdvetségeseket
keresett, és 1936. majus 16-an kolcsdnods segélynydjtasi szerzé-
dést irt ala a Szovjetunidval.

1938. marcius 16-an Henlein, a Szudétanémet Part vezére kije-
lentette, hogy majus 31-e utdn mar senki sem |éphet be a péartba.
Ezzel lavindt inditott el a német vidéken, és mindenki rohant felvé-
telét kérni a partba. Marcius 22-én a Német Gazdapart, majd 24-én
a Német Keresztényszocialista Néppart is kivalt a kormanybél. Mind-
két part feloszlott és beolvadt a Szudétanémet Partba. A kormany
két német minisztere (Franz Spina, Erwin Zajicek) beadta lemonda-
sat. Marcius 25-€n a Német Szocidldemokrata Munkaspart minisz-
tere (Ludwig Czech) is beadta lemondésat, s ezzel a kormény gya-
korlatilag a németek tamogatasa nélkil maradt.

Ausztria annektalasa utan 1938 tavaszan a szudétanémet €s a
magyar kisebbség egyre erélyesebben kévetelte az 6nrendelkezési
joganak érvényesitését. A csehszlovak kormany majus 13-an elfo-
gadta a kisebbségi statlitum tervezetét, amely kisebbségi 6nkor-
manyzatok |étrehozasat helyezte kilatasba. A német csapatmozga-
sokra reagalva Csehszlovakia majus 21-t6l 31-ig altalanos mozgosi-
tast rendelt el. 1938-ban harom szakaszban, majusban és jlnius-
ban valésultak meg a régbéta halogatott kozségi valasztasok, ame-
lyek a kormanypartok részére a nemzetiségek altal lakott vidékeken
katasztrofalis eredményt hoztak. Bar az dsszesitett eredményeket
nem hoztak nyilvanossagra, a sajtéhirek szerint a szudétanémet vi-
dékeken Henlein partja a szavazatok tébb mint 90 szazalékat sze-
rezte meg. A magyar vidékeken az Egyesiilt Magyar Part aratott el-
soOpré gybzelmet, a szlovak vidékeken a Szlovak Néppart tort elére.

A szudétanémetek altal lakott hatarvidéken egyre n6tt a feszilt-
ség, Németorszag részérdl is er6s0dott a fenyegetés. Franciaorszag
és Anglia nem voltak felkészlilve egy haborira, és a német igények
maximalis kielégitését javasoltak Csehszlovakianak. Az angol kor-
many a németkérdés szakértjét, Walter Runciman lordot kuldte
1938 augusztusaban Csehszlovakiaba, hogy kdzvetitsen a szudéta-
németek és a csehszlovak kormany kozoétt, Utja azonban nem jart
eredménnyel. Milan Hodza kormanya 1938. szeptember 22-én le-
mondott, helyét a Jan Syrovy tabornok éltal vezetett kormany vette
at. 1938. szeptember 23-an a kormany ismét mozgésitast rendelt
el. A feszlltség megolddsat a Minchenben Anglia, Olaszorszag,
Franciaorszag és Németorszag altal 1938. szeptember 30-an alairt
szerz8déstdl vartak, amelynek értelmében Csehszlovakianak le kel-
lett mondania a németlakta terlletekr6l Németorszag javara. A cseh-
szlovak kormany elfogadta a diktatumot, és atengedte a szudétané-
met terlleteket Németorszagnak. Lengyelorszag ugyanezen a napon
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ultimatumot adott at a csehszlovak kormanynak, melyben TeSin
(Teschen) és kornyékének atadasat kovetelte. Masnap atadték a
lengyeleknek TeSint, és Lengyelorszag kisebb teriiletet szallt meg
Szlovékiai északi részén is.

Oktéber 6-an Zsolnan a Szlovak Néppart, a Szlovak Agrarpart, a
Nemzeti Szocialista Part, az Iparospart és a Szlovak Nemzeti Part
alairt egy egyezményt, melyben kdvetelik Szlovakia autonémigjat a
Csehszlovak Koéztarsasagon belll. Oktéber 7-én kinevezték az auto-
noém szlovak kormanyt Jozef Tiso vezetésével.

1938. oktéber 11-én kinevezték Karpatalja autondm kormanyat
is, amelynek élén Brody Andras allt. Brodyt azonban mint magyar ké-
met oktéber 25-€én letartoztattak é€s bebdrtdndzték. Az Gj, Volosin ve-
zette karpataljai autondm kormanyt oktdber 26-an nevezték ki.

A mincheni egyezmény a magyar terlleti kdvetelések Ugyében
kbzvetlen targyalast javasolt Csehszlovakia és Magyarorszag kozott.
A targyalasokra oktéber 9-13-a kdzott Komaromban kerll sor. A
csehszlovak klldottséget mar Jozef Tiso vezette a targyalasokon, a
kérdést a kdzponti kormany tulajdonképpen a szlovakokra bizta. A
magyar kildottséget Kanya Kalman és Teleki Péal vezette. A targyalé-
sok eredménytelenill végzddtek. Magyarorszag a magyarlakta terlle-
tek atadasat kovetelte, a csehszlovakok azonban csupan két varost,
Satoraljadjhelyt és Ipolysagot adtak at, és a Csallokdz atengedését
igérték meg.

Miutédn a komaromi magyar—-csehszlovak targyaldasok eredmény-
telenll végzodtek, Németorszag és Olaszorszag Bécsben 1938. no-
vember 2-an megtartott déntébiraskodasa értelmében Csehszlova-
kia koteles volt atengedni Magyarorszagnak 10 390 négyzetkilomé-
ternyi magyar tobbségl terlletet 850 ezer lakossal. Az atcsatolt te-
rileten 504 ezer magyar nemzetiségli polgar élt. Az (j hatarok nagy-
részt kdvették az etnikai hatart.

Az allam szétesése azonban tovabb folytatédott, és 1939. mar-
cius 14-én kikialtottak a fluggetlen Szlovakiat. Magyarorszag ugyan-
ezen a napon megkezdi Karpatalja katonai elfoglalasat. Marcius 15-
én a németek megszalltak Pragat, és a megmaradt teriletekbdl
megalakul a Cseh—Morva Protektoratus.

2. A partegyesités utan

Az Orszagos Keresztényszocialista Part és Magyar Nemzeti Part ér-
sekujvari, partegyesitést kimondd nagygy(ilése valdjaban az egyesu-
I€si folyamat kezdetét jelentette a helyi szinteken, amely hdnapokig
elhuzdédott. 1937. marcius végén a pozsonyi magyar konzul arr6l
szamolt be, hogy az egyesiilés még nincs befejezve, és tdbb problé-
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ma is felmerilt a folyamat soran. ,Kétségtelen, hogy az egyesités
végrehajtasa kisebb-nagyobb helyi torzsalkodasokkal jart. Ahol ker.
szoc. €s nemzeti parti szervezetek voltak, az volt a helyzet, hogy a
ker. szocok a szegényebb néprétegeket (zsellérek, cselédek) vallot-
tak magukénak, mig a falu médosabb elemei a Magyar Nemzeti Part
hivei voltak, akik az egyesités folytan vezet6 pozicidkat vindikaltak
maguknak. A helyi partszervezetek egyesiilése kdvetkeztében keve-
sebb tisztség kerllhetett elosztasra, tehat fokozott figyelmet kellett
forditani a személyi érzékenységek tiszteletben tartédsara és a hid-
sagok kielégitésére.””* Az Orszagos Keresztényszocialista Part szlo-
vak és a német osztalya nem valt ki az egyesilés utan, de a helyzet
nem volt nyugodt a partban. ,Az egyesiilt partban helyet foglalé né-
met és tét hivekre pedig Henlein felvidéki partja a Karpathendeut-
sche Partei, illetve a Hlinka part palyazik. Kétségtelen, hogy az egye-
silt partnak inkabb magyar karaktere Iévén a nemzetiségek nehe-
zen taldljak meg benne helylket.”"™*

A partban azonban felszinre keriltek a felekezeti ellentétek is.
Szlllé Géza példaul arrél szamolt be 1937 januarjaban, hogy a re-
formatus képviselOk tobbszoér is szét emeltek a part helyiségében a
falra festett kereszt ellen.” A katolikus papok egy része is szervez-
kedett, €és megalapitottak a Magyar Katolikus Tanacsot, amelynek az
élén Lelley Jend, az OKP korabbi eln6ke és Tyukoss Janos pozsony-
puspoki plébanos allt.”™** A szervezet célja az OKP befolydsanak
csOkkentése volt a magyar katolikusok kérében.

Az egyetemi ifjusag problémaja egyre jobban aggasztotta a ma-
gyar partokat. Szlll6 egyik Magyarorszagra irt levelében példaul fel-
haborodottan szamol be a pozsonyi féiskolasok kdzott szerzett ta-
pasztalatairél. ,Meglatogattam a pozsonyi menzat. Az egyik fiatalem-
ber a Sziklay felolvasasa utan tartott debat-ban azt mondotta a leg-
jobb hiszemmel, hogy a magyar testvértelen nép, semmi jovéje
nincs, egész mas a roman, akinek francia rokonsaga és mas a cseh
és a szlovak, akinek a szlav rokonsaga életerét ad. A masik azt mon-
dotta, hogy Magyarorszag nem megcsonkitott allam, de inkabb egy
hulla, amelynek a fejébdl kioperaltak az agyvel6t, akkor, amikor az
emigraciot megteremtették.””” Siurgds intézkedést kért az Ggyben.

Belpolitikai szempontbdl a partnak két fontos dontést kellett
meghoznia: egyrészt hogyan viszonyul a Szudétanémet Parthoz,
masrészt hogyan viselkedjen a korméany kozeledésével kapcsolat-
ban. A németkérdéssel kapcsolatban Szlllé 1937 majusaban vilago-
san megfogalmazta az allaspontot. Egyrészt dvatossagra int, hiszen
a német terjeszkedés a magyarségra is veszélyes. ,A hitlerista
»Auslanddeutschtume« feltétlenll fenyegeti az egész vildagon minden
allamnak a hatarait, mert hiszen Hitler azt tanitja a »Mein Kampf«-
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jaban, hogy a hatarok nem egyebek, mint az emberi energianak az
eredményei.” Azonban a németek teszik gyengévé Csehszlovakiat.
~Ennek kévetkeztében itt nekem az egész akciom az, hogy a néme-
tek feszit6erejét Ugy tudjam felhasznalni, hogy az neklnk
hasznaljon.”"®

A német terjeszkedés Szlovakiaban nehéz helyzetbe hozta a Sze-
pesi Német Partot, amely féltette a sajat befolyasat. A nagynémet
eszme kildéndsen a német fiatalsagra volt nagy hatassal. ,A fiatal-
sag kezd éppen a Henlein parti agitacio kdvetkeztében tudatara éb-
redni, hogy 6k mar nem németll beszél6 magyarok, de igenis a nagy
német népkdzdsség tagjai, akiknek ma inkabb van politikai céliden-
titdsuk a Karpatokon tdl él6 szudétanémetséggel, mint a felvidéki
magyarsaggal” — irja a pozsonyi konzul 1937 elején.” Nitsch Andor,
a part elndke kétségbeesetten kiizddtt a Szudétanémet Part ellen,
és nagy visszhangot valtott ki, hogy 1937 elején egy Késmarkon tar-
tott beszédében Udvozolte az aktivista német partok és a kormany
kozott 1étrejott egyezményt, és élesen tdmadta a Henlein-partot. Ez
a tény viszont a magyar part vezet6i kdzott €s parlamenti klubjaban
valtott ki nemtetszést. ,Teljesen megengedhetetlennek tartjuk, hogy
a klubunkhoz tartozé és magyar szavazatokon behozott Nitsch tud-
tunk és beleegyezésiink nélkil messzehordd politikai nyilatkozato-
kat tegyen, ha sajat személyében is” — irta Budapestre klldott jelen-
tésében Esterhazy. Az is felmerlt, hogy lemondatjak Nitsch képvise-
6t mandatumardl.”™ Ezutan Nitsch tartdzkodott nyiltan fellépni a
Szudétanémet Part ellen, és tétlenll nézte partja erdzidjat.

1937. majus 11-én sor kerult egy talalkozéra Henlein és magyar
part vezet6i kozott. Ezen Szill6, Jaross és Esterhazy vett részt. Az
egyesUlt part vezetdi a bevezetdben felvetették, hogy nem helyes a
szudétanémet part terjeszkedése a szlovakiai €s a karpataljai ter-
leteken €16 németség korében, mert ezzel a magyarbarat szavazé-
kat gyengitik. Karl Frank, Henlein helyettese megigérte, hogy meg-
vizsgéljak a kérdést. A parlamenti egylttmiikdédés kapcsén viszont
megegyezés szlletett a németek altal benyujtott kisebbségpolitikai
torvényjavaslatok kozos tdmogatasardl.™*

A csehszlovak kormany targyalasokat kezdeményezett a magyar
kisebbséggel is. A magyarsag megnyerése, bevonasa a kormanyba
ugyanis els6sorban kuilpolitikai jelentéséggel birt volna. A magyar
partok képviselGi a kdztarsasag utolsd két éve alatt tébbszor kaptak
meghivast és targyaltak az allam vezetGivel, mint az el6z6 18 évben
egyuttvéve. Ezeken a targyalasokon legtdbbszér Esterhazy Janos
vett részt, aki az évek soran egyre t6bb tapasztalatra tett szert, és
érett politikusként jelenik meg a harmincas évek masodik felében.
1936. szeptember 1jén Szill6 és Esterhazy alairasaval a magyar
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térvényhoz6k nevében egy memorandumot nydjtottak be a miniszter-
elndknek. Ebben a kisebbségi nyelvhasznalat terén a hatélyos nyelv-
torvény és a nyelvrendelet megsértését panaszoljak tébb ponton, és
azonnali intézkedést kdvetelnek. A képvisel6k szerint a hivatalokban
nincsenek magyarul besz€éld hivatalnokok, az okmanyokat nem a
rendelet szerint adjak ki, de sérelmezik a magyar nyelvhasznalat hat-
térbe szoritasat az élet tobbi tertletén is. Ezért kérik, hogy a nyelv-
hasznalat hatarat kdssék a kisebbség 10%-os jelenlétéhez a birdsa-
gi jardsokban (az eddigi 20% helyett).”*

Edvard Bene$ koztarsasagi elndk 1936 szeptemberében maga-
hoz kérette Esterhazy Janost, az Egyesilt Magyar Part Ugyvezet6 el-
nokét. A talalkozora az elndk szlovakiai Utja alkalmaval Kistapol-
csanyban 1936. szeptember 11-én kerdlt sor. Bene$ egy hosszu kil-
politikai bevezet6 utan kijelentette, hogy attanulményozta a neki at-
adott memorandumot a nyelvi sérelmekrél, és mar intézkedett azok
orvoslasa érdekében. A koztarsasagi elndk a kormanyba lépésre
szllitotta fel a magyarokat, és tarca nélkili miniszterséget ajanlott
Esterhdzynak. Esterhazy valaszaban a szemére vetette az elndknek,
hogy a december 18-a 6ta (az elndkvalasztas idépontja) semmi nem
valtozott, az akkor részérdl tett igéretek nem teljesiiltek. VEgil leszo-
gezte, hogy az Uj allami kéltségvetés megszavazasaig, amelyben lat-
ni szeretnék a magyarsag igényeit, a kormanyba I€pésrél nem haj-
landé targyalni még a sajat partjdban sem.™?

Benes elndk azonban igazat mondott Esterhazy Janosnak, mikor
arrél beszélt, hogy a magyar part memorandumaval foglalkoznak az
illetékes szervek. A beadvanyt kordztették az egyes minisztériumok,
tartomanyi hivatalok kozott, és azok sorra véleményezték. Els6ként
az igazsaglgy-minisztérium készitett részletes elemzést a magyar
panaszokkal kapcsolatban. A minisztérium |ényegében visszautasi-
totta azt, hogy nem tartjak be a nyelvtdrvényt és a nyelvrendeletet.
A nyelvi jogszabalyok magyar toérvényértelmezését szamos ponton
tévesnek mondta, amely alapjan olyan jogokat és kedvezményeket
is kdvetelnek a magyar képvisel6k, amelyeket azok nem tartalmaz-
nak. Elutasitottak a kisebbségi nyelvhasznalat kiszélesitésére tett
javaslatot is. A magyar javaslat a kisebbségi nyelvhasznalatot a ki-
sebbség 10%-0s jelenlétéhez szerette volna kétni az egyes bir6sagi
jarasokban. A 20 szazalékrél 10 szazalékrara valé leszallitassal
Ujabb kb. 28 jarasra kellett volna kiterjeszteni a kisebbségi nyelv-
hasznalatot az egész orszagban, €s ehhez nincs elég hivatalnok. Az
érintett jarasok kozul csupan otben vonatkozott volna a magyar
nyelvhasznalatra. Az ilyen valtoztatashoz azonban mindenképen tor-
vénymodositasra lett volna szikség.™*
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A belligyminisztérium a memorandummal kapcsolatos egyik leve-
Iében azt irta, hogy altalaban egyetért az igazsagugy-minisztérium al-
laspontjaval. Konkrétan a belligyminisztériumot érint6 részekrél sz6l-
va megjegyzi, hogy a kdzségek nevében a levelezést a jarasi hivata-
lokkal a kozségi jegyz6k végzik, s ez természetesen csehszlovak
nyelven folyik. A magyar képvisel6k ugyanis azt sérelmezték, hogy
szinmagyar falvakban is allamnyelven folyik a hivatalos levelezés. A
levél idézi a pozsonyi és az ungvari tartomanyi hivatal jelentését,
amelyek els6ként jeleznek némi engedményeket a tébbi minisztéri-
um merev allaspontjahoz viszonyitva. Ezekbdl az tlnik ki, hogy Szlo-
vakidban és Karpataljan a kézigazgatasban nem Ugyelnek annyira a
nyelvtérvény és a nyelvrendelet betartaséara, mint cseh orszagré-
szekben. Szerintlk a magyar javaslatok nagy része indokolatlan,
azonban néhany kielégithetd, pl. az anyakdnyvek vezetése és az
anyakdnyvi kivonatok terén hasznalni lehetne a kisebbségek nyelvét.
A beligyminisztérium ezzel kapcsolatban utasitasokat is kilatasba
helyezett. A levél aljara kézzel a kdvetkezbket irtak: ,A kisebbségi
statitumban lesz megoldva. Ezért csak a/a. Praga 1938. majus
6."745

A memorandum sorsa azért is érdekes, mert el6szor meriilt fel
Csehszlovakia térténetében, hogy a kézponti kormany komolyan fog-
lalkozott a magyar kisebbség nyelvhasznalatanak kérdésével, illetve
az ezzel kapcsolatos panaszokkal. A kérdés azonban a cseh birok-
racia kdzponti Utvesztdjébe terel6dott, és ezzel, Ggy tlnik, annak le-
hetséges megoldasa is elveszett. Masfél éves aktatologatas utan
ad acta tették a kérdést, és a kisebbségi statitumtol vartak a kér-
dés megoldasat, azonban 1938 tavaszan erre mar késé volt. Az elé-
gedetlen kisebbségek problémaja ekkorra mar ilyen médon kezelhe-
tetlenné valt.

A csehszlovak kormany mas taktikahoz is folyamodott a magyar
kisebbség kéréseit illetéen. A csehszlovak partokban helyet foglalé
magyar képvisel6k, Csomor Istvan és Stunda Istvan agrarparti, vala-
mint Schultz Ignac emigrans szocidldemokrata képvisel6 szintén me-
morandumot nyujtott be a kormanynak a magyar nyelvi jogokkal kap-
csolatban, amelyek enyhébb koveteléseket tartalmaztak, mint az
Egyesilt Magyar Part memoranduma. A kormanyfé megigérte, hogy
teljesiti azokat. A kormanyfének ez az eljarasa a magyar part berke-
iben, amely a magyarsag egyetlen legitim képvisel6jének tartotta
magat, nagy felhaborodast valtott ki.

Az agrarpart, amely a mezégazdasagi politika iranyitasat a kezé-
ben tartotta, mas eszkdzoket is felhasznalt a magyar parasztsag
megnyerésére. ,A kormanykoaliciéban résztvevé partok kozil a
Csehszlovak Agrarpart a leger6sebb a Felvidéken. A partnak Szlo-
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venszkordl jelenleg 11, Ruszinszkordl pedig két képviselbje van, akik
kozll kettd (Stunda és Csomor) magyar nemzetiségliek... Az agrar-
péart volt az els6 a cseh partok kdzott, amely a szlovenszkéi magyar-
sagra is kivetette haléjat és el6bb dalmagyar partok alakitasaval igye-
kezett bomlasztani a magyar ellenzéki partokat (a Csanki-partrél van
sz6 — A. B.), amidén azonban ennek sikertelenségét belatta, lemon-
dott az 6nall6 magyar part alakitasardl és az 1935-i valasztasokon
a partnak magyar osztalyat szerepeltette a magyar vidékeken. Az ag-
rarpart Szlovenszkdn és Ruszinszkén a ra es6 szavazatok szamat
65.000-re becsuli. A part hatésagi tamogatassal széleskori agitaci-
ot folytat a magyarsag soraiban és mindenféle kedvezmények igér-
getésével édesgetik magukhoz a valasztokat. Munkéjukat nagyrészt
elésegiti az, hogy a foldreform végrehajtasa agrarparti kezekben
van, minélfogva féldet €s bérleteket igérnek, s6t helyenként adtak is
a magyar parasztsagnak. Befolyasuk néveli az is, hogy a gabonamo-
nopdlium szintén agrarparti kezekben van, tovabba, hogy a dohany-
termelési engedélyek és utdbbi id6ben a paprikatermelés kiosztasa-
nal is vezetd szerephez jutottak. A mez6égazdasagi kényszeregyezsé-
gek bevezetése utdn magyar vidékeken a parasztsagnak ingyenes
jogvédelmet nydjtottak” *® — irta a pozsonyi konzul 1937-ben.

A masik eszkdz, amellyel a kormany a magyarsag sorait igyeke-
zett megbontani, a baloldali szocidldemokrata propaganda aktiv és
a kommunista propaganda hallgatélagos tamogatasa volt. ,A balol-
dali partoknak megvannak a maguk kilén magyar kulturszervezetei.
igy a szocialdemokrata parti Magyar Munkasakadémia, a kommunis-
ta parti Faklya és MUhely cimi egyeslletek, amelyeknek minden je-
lentés magyar kulturcentrumban fidkjai vannak. M(kddésik féleg
abban nyilvanul, hogy vilagnézetiknek megfeleld iranyban tartanak
ismeretterjeszté el6adasokat aktualis politikai és kulturalis témak-
rél, a cseh demokracia dics6itésérél szemben a mai magyar reakci-
0s rezsimmel, hogy ezéltal meggyézzék hallgatésagukat arrél, hogy
ma a magyar szellemi és politikai szabadsag egyedil Csehszlovaki-
aban van biztositva (...) Praganak ezen szellemi Trianon megterem-
tésére iranyul6 igyekezetében legelsé segitétarsai a magyarorszagi
forradalmak el6l idemenekilt emigréns irok és politikusok és az it-
teni szocialista szellemd ir6 és Ujsagirégarda volt, akik azonban id6-
vel a Sarl6 mozgalom segitségével mar kineveltek maguk mellé egy
szocialista-kommunista eszmékkel agyonszaturalt fiatal géardat,
amely mar tébbé nem érzi magat a magyar nemzeti kulturkdzosség-
hez tartozénak, hanem a csehszlovak koztarsasag demokraciajaban
taldlja meg a halad6 eszméinek megfelel6 szellemi otthont”™" — irta
a pozsonyi konzul politikai helyzetjelentésében. ,Amig a koaliciés
partok kifejezett hatésagi segédlettel dolgoznak a magyar vidéke-
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ken, addig a kommunistédk csendes segitséget élveznek, mert Pra-
ganak még mindig kellemesebb a magyarokat a kommunista part-
ban, mint az egyesilt partban tudni. Csak ezzel magyarazhaté az,
hogy a kommunista part magyarnyelvli organuma a Magyar Nap, az
ellenzéki lapok ténusan is tilmend eréllyel szallhat sikra hasabjain
magyar kisebbségi kdvetelésekért, Ugyesen nacionalista jelszavakat
hangoztatva magyar olvas6kozonség félrevezetésére.”™®

A kormany részér6l azonban Ujabb tapogatézasok folytak az Egye-
sllt Magyar Part iranyaba is. 1937. februar 11-€n Bene$ ismét ma-
gahoz kérette Esterhazy Janost, és azt mondta, hogy ha Jan Sramek
miniszter magahoz kéretné, tegyen eleget a kérésnek. Srdmek, a
cseh néppért elnbke masnap valéban magahoz kérette a
nemzetgyllésben Esterhazyt. Jelen volt a megbheszélésen Riuckl papai
kamaras is. Sramek azt ajénlotta, terjessze elé neki és HodZa minisz-
terelnbknek a magyar part kdveteléseit, és igérte, hogy mindent meg
fog tenni azok teljesitéséért. Cserében azt kérte, hogy a magyarok
jarjanak kdzbe Szentszéknél a Modus vivendi mielébbi életbe 1€pteté-
se érdekében. Esterhazy kijelentette, hogy a Modus vivendi nem ma-
gyar érdek, és ez nem oldja meg a magyar katolikusok problémait.
Ezen az aron nem mehet bele a kdveteléseik targyalasaba. Mar atad-
tak a miniszterelndknek a koveteléseiket, tehat nem szikséges to-
vabbiak atadasa.”™® Ez a probédlkozds az 1937. szeptember 2-an ki-
adott papai bulla el6készitésével lehetett kapcsolatban, amely az Uj
csehszlovakiai egyhdazmegyék kialakitasara tett konkrét igéretet.”™

1937. aprilis 23-an sor kerllt egy ujabb BeneS-Esterhazy talal-
kozédra, amely szintén eredménytelenil végzédott.

A magyar part allaspontjarél az esetleges miniszterelndkkel sor-
ra keruld térgyaldsokon az 1937. januar 16-an Pozsonyban tartott
taldlkozén hataroztak a part térvényhozéinak és tartomanygyulési
képviselbinek kdzos Ulésén. A rendbrségi jelentés szerint olyan pon-
tokat is bevettek a koveteléseik kdzé, amelyek kizartak a targyalas
eredményességét. igy példaul fel akartak vetni a foldreform soran
magyar vidékeken létrejott szlav telepek felszdmolasat is.”™

1937 tavaszan valéban készilt egy atfogdé memorandum ,A
csehszlovakiai magyarsag sérelmei” cimmel, amelyet majus 5-én at-
adtak Kanya miniszternek is. Ez az el6z6, 1936 6szén atadott, elsé-
sorban nyelvi problémakkal foglalkozé beadvanyokkal szemben tébb
terlletet is érintett. Négy részbdl allt, kulturdlis sérelmek (17 pont),
egyhazi sérelmek (6 pont), gazdasagi sérelmek (8 pont) és a politi-
kai sérelmek 13 pontba gy(jtve.”™

1937. oktéber 25-én Pozsonyban ismét Osszegylltek a
nemzetgy(lési torvényhozdk és a tartomanyi képvisel6k, ahol fontos
kérdéseket vitattak meg. Sziill6 bevezetd beszédet mondott, amely-
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ben pesszimista képet festett a belpolitikai helyzetrél. Szélt a német
vesz€élyrél, amely a kis népekre leselkedik, tovabba arrél, hogy az Uj
szlovak generacidé magyarellenes, ezért a Szlovak Néppaérttal nem le-
het egyuttmdkodni. Az Glésen kijeldlték a négy legfontosabb felada-
tot: ki kell tartani a kovetelések mellett, amelyeket a kdztérsasagi
elndkvalasztasnal terjesztettek eld, tiltakozni kell a kdzségi valasztéa-
sok elhalasztasa miatt, minden szintl képvisel6-testiiletben fel kell
Iépni a magyarsag koveteléseiért, nagy gondot kell forditani a part-
nak a szervezésben a kisemberekre, munkanélkiliekre, tovabba né-
velni kell a partfegyelmet és a tagdijfizetést.

Az Egyesllt Magyar Part valéban rendkivll nagy eréfeszitéseket
tett, hogy a magyar munkasséagot megszerezze, elhdditsa a kommu-
nista parttdl. A sz6lamokon kivll tettekkel is igyekezett felkarolni a
magyar munkassagot. Igyekezett el6segiteni, hogy tdmogatéi mun-
kat kapjanak, segitette megélhetésiket. Erre egy példa: A gutai
csend@rparancsnok 1937 nyaran arr6l tuddsit, hogy az Egyesiilt Ma-
gyar Part 27 Uj tagot szerzett a munkasok korébdl. Mivel az Uj tagok
vagyontalanok, a part vezetdi kifizették helyettik az egész évi tagdi-
jat. A part vezetéi arr6l is gondoskodnak, hogy a tamogatdik a kuldn-
b6z6 napszamos munkakon, épitkezéseken elhelyezkedjenek, kilo-
nésen a kozeli szivattylallomas épitésén, csatornadsason stb.””® A
sajtéban felhivas jelent meg a magyar munkaad6khoz, hogy ameny-
nyiben munkaer6re van szikségik, forduljanak a part pozsonyi tit-
karsagahoz, amely kozvetit megfelel6 munkaer6t. ,A magyarsag
helyzetét erdsiti, ha magyar embernek juttat foglalkozast, kenyeret!”
— zarul felhivas.™

A parton belll munkasszakosztalyt hoztak |étre. Esterhazy Janos
az Uj szakosztaly szerepér6l igy beszélt: ,,...nemcsak a régi hiveknek
van helyik az Uj alakulatban. Orémmel kell fogadni abba azokat a
megtért munkasokat, akik eddig tévutakon jartak, de most mar ra
kellett jonnidk arra, hogy a munkassag gazdasagi és szocialis prob-
Iémait is csak a keresztény és nemzeti alapon allé becsiletes torek-
véssel lehet megoldani.””

Az 1938-as jubileumi év elején a magyar partok egy Gjabb memo-
randumot adtak &t Bene$ elndknek és Hodza miniszterelndknek. Ezt
a memorandumot Jaross Andor készitette. A memorandum beveze-
t6je hangslulyozza, hogy az nem foglalja magaban a part egész prog-
ramjat, csupén az allam vezetbinek figyelmét hivja fel a problémak-
ra. Ezutan kdvetkeznek harom részre osztva 67 pontba foglalva a ko-
vetelések. A harom rész nincs kilén megnevezve, csupan romai sza-
mok jeldlik. Az els6 rész altalanos alkotmanyjogi és nyelvi kérdése-
ket érintett. A masodik a magyar iskolaligyi sérelmeket 6sszegezte,
a harmadik a gazdasagi problémakat foglalta 6ssze. Ezeknek a ko-
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veteléseknek a teljesitése minden eddigit meghaladé beavatkozast
igényeltek az orszag jogrendjébe, és néhany megfogalmazasa a sze-
mélyi autonémia irdnydba mutatott. ,SzUkségesnek tartjuk egy a
nemzeti katasztert megval6sité torvény alkotdsat, mely kotelessé-
gévé teszi minden allampolgarnak, hogy kézségenként sajat nemze-
te kataszterébe felvétessék €s ez a kataszter képezi alapjat annak,
hogy minden nemzet a kdzszolgalatban, szallitasoknal, 6sztondijak-
nal szamaranyanak megfelel6en részt kaphasson.””®

Milan HodZa miniszterelnOkkel is sor kerult elész6r egy informa-
tiv taldlkozéra 1938 marciusaban, majd az 1938. jdnius 29-6n meg-
tartott hivatalos taldlkozén Esterhdzy Janos, Jaross Andor, Szlll6é
Géza és Korlath Endre vett részt. Ezen a megbeszélésen HodZanak
arra a kérdésére, az atadott memorandumra utalva, hogy nemzeti
kataszter vagy terlleti beosztas alapjan képzelik-e el az autondémiat,
Jaross kijelentette: terileti alapon. HodZa hangsllyozta, hogy a nem-
zetiségi kérdés megoldasan dolgozik, és a magyarok is olyan megol-
dasban reménykedhetnek, mint a németek. Szlll§ a talalkozordl ké-
szllt feljegyzését sajat benyomasaival zarja. Szerinte a németek nél-
kil semmit sem lehet elérni, de a németekkel sem. A németek nem
fogjak azt a magyar kovetelést tdmogatni, hogy 10 szazalékra szal-
litsak le a nyelvtdrvénynél a kisebbségek részaranyat, mivel attdl fél-
nek, ez a vegyesen lakott teriileteken szamukra kedvez6tlen lenne,
mivel nyelvi jogokat kellene adni az ott €16 cseheknek. ,Péter és Pal
napjan Schwarzer Peter-t jatszottunk, a kartyak ki vannak osztva, de
— a fekete Péter még nem kerilt napvilagra””’ — zarja sorait Szull6.

A csehszlovakiai kisebbségek kdzott az egylttmikddés egyre szo-
rosabba valt. 1938. majus 24-én Esterhazy (jra talalkozik Henleinnel,
aki kijelenti: Hitler hamarosan megtamadja Csehszlovakiat.”®

3. Az 1938-as kozségi valasztasok

Az utolsé kozségi valasztasokat az els6 Csehszlovak Koztarsasag-
ban 1938. majus 22-én, 29-én €s jlnius 12-én tartottak. Karpatal-
jan a kozségi valasztasokat 6szre halasztottak, de a kdzbejott ese-
mények miatt végil nem tartottdk meg. Ezek a valasztdsok tébb
szempontbdl is eltértek az eddigiektdl. Ezekre a valasztasokra mar
ranyomta bélyegét az elmélyilé belpolitikai valsag és a habords ké-
szll6dés.

Az ellenzéki Egyesilt Magyar Part mar a valasztasok elékészité-
se sorédn mindent megtett, hogy a tébbi pértot kiszoritsa a magyar
vidékekrél. Ebben a szudétanémet part példajat kovette. A part kdz-
pontja 1938. aprilis 8-an korlevelet adott ki a kézségi szervezetek-
hez, amelyben egységre szdlitott fel, és kdvetendd példaként a né-
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meteket emlitette. A kdrlevélben idéz olyanok leveleib6l, akik mas,
kormanytamogaté partokbdl frissen Iéptek at a magyar partba.
LHogy a kdztarsasag németségének ligye ma az egész vilagot foglal-
koztatja, azt f6leg a németek bamulatos dsszetartasanak s ezaltal
a szudétanémet part oriasi sllyanak készonhetik. Meg kell érteni
neklink is az id6k szavét s egy taborba kell tdmdriteni magyar gaz-
dat, munkast iparosost és polgart!”

A tébbi part kiszoritasara utal a tartomanyi elndk szigorian bizal-
mas korlevele, amelyet a jarasi hivataloknak adott ki 1938. majus
30-an. Ebben felhivja a figyelmlket arra a tényre, hogy a magyarlak-
ta falvakban a Koztarsasagi Agrarpartnak sikerllt magyar jeldlteket
inditania. A magyar part arra készllt, hogy lebeszélje a jeldlteket az
indulasrdl, illetve visszalépésre kényszeritse 6ket a listakrél. Tamo-
gato6i allitélag nem riadtak vissza a kormanyparti jeldltek terrorizala-
satél sem.”™ Tény, hogy 108 magyar faluban csak a magyar part lis-
taja volt az egyetlen, amelyre szavazni lehetett.”®

A kozségi valasztasok eredményeir6l nem all rendelkezésemre
orszagos Osszesités, csupan tébb kdzség eredménye, elsésorban
sajtéinformacié révén. Azonban ezekbdl is kitlinik, hogy az Egyesult
Magyar Part attérést ért el, elsésorban a kommunistakkal szemben
a magyar jarasokban. Sok kdzségben egyszer(en eltlintek a balolda-
li és kormanyparti magyar szavazok. Olyan kdzségekben, amelyek
kordbban a kommunistak fellegvarai voltak, most alig kaptak szava-
zatot. A szlovak és a vegyes vidékeken is a magyarsag szamaranyat
messze meghaladé eredményeket ért el az Egyesilt Magyar Pért.
Besztercebanyan 13, Nagyszombatban 7,71, Z6lyomban 3,86 sza-
zalékot. Nyitran a 42 mandatumbél 11-et ért el a magyar part, s ez
zel a varos legerésebb partja lett. Komaromban, ahol 15 évig szoci-
aldemokrata varosbiré volt, a magyar part a lehetséges 42 mandaé-
tumbdl 21-et megszerzett, é€s varosbirét valasztott. Gdtan 59,8 sza-
zalékkal 22 mandatumhoz jutott a part, a kommunistak csak 16,9
szazalékot és 7 mandatumot értek el. Zselizen 5-r6l 16 emelte man-
datumainak szamat a magyar part. Az akkorra mar nagyon folduz-
zasztott és megvaltozott lakossagi 6sszetételli Pozsonyban 16,55
szazalékos eredményt ért el. A szlovak vidékeken viszont mindentt
megerésodott a Szlovak Néppart.™*

A valasztasok utan Esterhazy és Jaross alairasaval jelentek meg
k0sz6n6 sorok a sajtéban. ,Hliségért hliséget kaptunk és ez a mi —
legértékesebb jutalmunk!”™® — all a nyilatkozatban.

Az Egyesuilt Magyar Part 1938. augusztus 13-an Lévan megtar-
tott partvezet6ségi Ulésén értékelte a kozségi valasztasokat. Aixin-
ger Laszl6 partigazgaté beszamoldja szerint a ,kdzségi valasztasok
eredményeképpen a partra Szlovakiaban 30 szazalékkal tdébb szava-
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zat esett, mint az 1935. évi képviselévalasztason. Beszamolt a tag-
szaporulatrdl is, amely a foly6 év elsé felében 65 szazalékot tett ki.
Kuldéndsen 6rvendetes a part munkas-tagjainak szaporodasa, amely
150 szazaléknak felel meg.”"®

1938. augusztus 3-an érkezett Pragaba lord Runciman, az angol
kormany megbizottja, hogy kdzvetitsen a szudétanémetek és a cseh-
szlovak kormany kozott. Runciman két alkalommal taldlkozott a ma-
gyar kisebbség vezetbivel is, bar a magyar kisebbség kérdése eltor-
pult a szudétanémet valsag mellett. Az elsé taldlkozéra augusztus
12-én kerult sor. Ezen magyar részr6l Szull6 Géza, Jaross Andor és
Esterhdzy Janos vett részt. A targyalasrol, mivel bizalmas jellegliek
voltak, nem adtak ki részletes jelentést.”®* A masodik talalkozé au-
gusztus 25-én volt, amelyrél szintén csak annyit kézoltek a lapok,
hogy Jaross Andor és Esterhazy Janos révén a lord ,behatéan infor-
maltatta magat a csehszlovakiai magyarsag kivansagairél”.”®

A kisebbségi kérdés megoldasara ekkor mar a csehszlovak veze-
t6k egyre inkabb a terlleti 6nkormanyzati testiletek |étrehozasat ja-
vasoltak. A kormanytervezetr6l a magyar térvényhozok klubja au-
gusztus 24-én targyalt Pozsonyban. , A klub egyhangulag leszdgezte,
hogy valtozatlanul kdveteli az itteni magyarsag részére a teljes nem-
zeti 6nkormanyzat megvaldsitasat”’®® — allt a hatarozatban. A ,teljes
nemzeti dnkormanyzat” kdvetelése tlllépett a kormany altal javasolt
kantonrendszeren. Az Ujabb kormanyjavaslatokat a németek is el-
utasitottak.

1938. szeptember 1-jén kerllt sor az utolsé talalkozéra Hodza
miniszterelndk és magyar part két vezetdje, Jaross Andor és Ester-
hazy Janos kozott. HodZa tajékoztatta 6ket arrdl, hogy a kisebbségi
Onkormanyzat megoldasat a megyerendszerben képzeli el, s errdl
mar a németekkel is targyalt. A magyar megyék hataranak meghuza-
sahoz és jogkdreihez kikéri majd magyar part véleményét. A magyar
partvezet6k nem nyilvanitottak véleményt a javaslatrol.™”

Ezek a javaslatok azonban mar késén érkeztek. 1938. szeptem-
ber 9-én Pragaban tobb nemzeti kisebbség vezetbje talalkozott, és
megallapitottak, ,hogy az allam sirgésen sziikséges atépitésének
alapkérdéseire és a nemzetiségi kérdés rendezésére vonatkozd né-
zetekben teljes az egyontetliség”.”®

A belpolitikai helyzet egyre radikalizalédott, és 1938. szeptem-
ber 17-én a magyar torvényhozdk és tartomanygydlési képviselbk
k6zds Ulésén Pozsonyban kimondtak a magyar kisebbség énrendel-
kezési jogat, és népszavazast kOveteltek a magyar teriletek Ugyé-
ben. Az Ulésen a Genfben tartézkodd Szillé helyett Jaross Andor el-
nodkolt. A hatarozatot a lapok nem engedték kdzéIni, a Pragai Magyar
Hirlap cimlapjanak tdbb mint fele fehéren jelent meg, jelezve a cen-
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zlra munkdjat.”®® A cenzlra tobbek kozott a kovetkez6 részeket t6-
rolte: ,A csehszlovakiai magyar népcsoport 6nmaga kivanja kezébe
venni sorsénak intézését, e célbdl szikség van arra, hogy biztositas-
sék részére az a jog, amellyel 1918-ban csak egyes nemzetek élhet-
tek: az 6nrendelkezés joga. (...) Adassék meg a lehetéség arra, hogy
a magyar népcsoport népszavazassal donthesse el, miként kivan el-
helyezkedni a kdzépeurdpai térben. (...) Mi magyarok ellene vagyunk
minden olyan megoldasnak, amely az er6szak eszkdzével kivanja az
Uj, becslletes élet alapjait lerakni.””” Ezalatt SzUll6 Géza Genfben
tajékoztatta a vilagsajtét a magyarsag koveteléseir6l.”*

A csehszlovak kormany 1938. szeptember 23-an Ujabb altalanos
mozgobsitast rendelt el. A magyar vidékeken el6fordult, hogy a moz-
gositas alatt tdbben nem tettek eleget a behivasnak. Gita kdzség-
ben mintegy 100 f6 kijelentette, hogy az 6szi munkék alatt nem haj-
landék masodszor is eleget tenni a behivasnak.””

1938. szeptember 29-én Miinchenben Hitler, Mussolini, Cham-
berlain és Daladier aldirta azt a szerz6dést, amelynek értelmében
Csehszlovakianak le kellett mondania Németorszag javara a szudé-
tanémet terlletekrdl. A magyar—csehszlovak hatéar kérdésében két-
oldald targyalasokat ajanlott az érintett felek kozott. A csehszlovak
kormany szeptember 30-an elfogadta a miincheni egyezményt.

4. Minchen utan

A muncheni szerz6dés aldirdsa utan a magyar vidékeken a helyzet
egyre fesziltebbé valt. Komaromban 1938. oktdber 4-én este a
templombdl tébbezres tdmeg vonult végig a varoson a magyar him-
nuszt énekelve. A Duna-hidhoz vonultak, s csak akkor fordultak visz-
sza, miutan az ott elhelyezkedd csenddérok sortlizhdz készulddtek. A
fiatalok kitlizték a magyar kokardakat.”” Aznap éjjel a Komaromi j&
ras még szamos falujaban kitlizték a magyar zaszI6t. Masnap tébb
kozséghben békés tlintetés volt, az utcara vonulé emberek, didkok a
magyar himnuszt énekelték, valamint irredenta dalokat énekeltek.”™

A magyar vidékeken altalanos volt az a meggy6z6dés, hogy az al-
taluk lakott terlleteket Magyarorszaghoz csatoljak, Pozsony, Kassa
és Ungvar sorsar6l pedig népszavazas fog donteni. A helyzetet csak
tovabb élezte a szlovak partok oktdber 6-i zsolnai nyilatkozata az au-
tonémia kihirdetésérél. Olyan hirek is elterjedtek, hogy Pozsonyt Né-
metorszaghoz fogjak csatolni, miutan a németek megszalltak Liget-
falut a Duna tllsé partjan.””

Pozsonyban 1938. oktéber 7-€n a magyar képviselbk és tartoméa-
nyi képvisel6k Ujabb toérténelmi hatdrozatot hoztak, amelyben kije-
lentették, hogy vissza akarnak térni Magyarorszaghoz. Kovetelték a
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csehszlovak katonasag kivonasat, a magyar nemzetiségl katonak
hazabocsatasat, a mozgésitasnal lefoglalt |6fogatok visszaadasat.
Azt is kovetelték, hogy csehszlovak kormany a magyarlakta terllete-
ken a kdzhatalmat adja at az Egyesllt Magyar Partnak. ,A magyar-
sag Ontudatos fegyelemmel, lelkes 6rommel és mély térténelmi fe-
leléséggel varja felszabadulasénak pillanatat és kéri a muncheni
egyezményt alairé nagyhatalmakat, hogy ezen egyezményen alapuld
jogos kivanalmainak minél hamarabb érvényt szerezzenek.”’”® A ha-
tarozatot plakat formajaban terjesztették az orszagban.

Két nappal kés6bb Komaromban megkezd6détek a magyar—-cseh-
szlovak targyalasok. A komaromi targyalasok alatt alakult meg a Ma-
gyar Nemzeti Tanacs — valdszinlleg Komaromban — a magyar parla-
menti és tartomanyi képvisel6k vezetésével, amely oktéber 13-an fel-
hivast kildott a csehszlovakokkal targyalast folytaté magyar kildott-
ségnek Esterhazy Janos, Jaross Andor, Szlll6 Géza és Vozary Aladar
alairasaval. Ebben azt kérték, hogy vonjak be 6ket is a komaromi tar-
gyalasokba. A targyalasok azon a napon eredménytelenil
végzbdtek.””” A komaromi magyar targyalokildottség az orszag szé-
mos pontjardl (Pozsonybdl, Mecenzéfr6l) peticidkat kapott, amelyek-
ben az ott él6k kovetelték a Magyarorszaghoz torténé csatlakozast.”

A Magyar Nemzeti Tanacs oktober 14-én kialtvanyt akart megje-
lentetni a sajtéban a magyarsaghoz, a cenzira azonban teljes egé-
szében torolte a Pragai Magyar Hirlapbdl. A kidltvany megsziletése-
kor még nem értesiltek a komaromi targyalasok kudarcarél. ,Ma-
gyar Testvérink! A magyarsag félszabadulasanak idépontja kozeleg.
A magyar kormany és a csehszlovak kormany kozott napok 6ta foly-
nak hatarmegallapité targyaldsok. A magyarlakta terlletek atadasa
kUsz6bon all.

Ipolysag és Satoraljaljhely utan Ti is sorra jottok. Magyarok,
ezekben a napokban kotelességtek egységesen folsorakozni a ma-
gyarsag torténelmi élszerve, a Magyar Nemzeti Tanacs mogott, hogy
a magyarsag a félszabaduldsara t0ré szent akaratat teljes erkdlcsi
slllyal és eréllyel képviselije a kormanykozti tanacskozasokon, me-
lyeken megfigyel