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Gyerekeimnek

BEVEZETES

Mi is a régészet? Mivel foglalkozik a régész? S ha kedved tdmad hozza, hogyan lehetsz te is
az?

Egyszertien valaszolhatunk ra. A régészet egy olyan tudomany, amely letlint korokkal foglal-
kozik, a mualt homalyaba veszé nyomokat koveti, az 6si emlékeket keresi és kutatja, kelti tjra
¢letre. A régész pedig az az ember, aki ezt a tudomanyt miiveli. S hogy hogyan lehet valaki
régész? Ha ugy dont, az szeretne lenni, a kdzépiskola befejeztével beiratkozik egy egyetemre,
ahol ezt a tudomanyt tanitjak.

Az emberek nagy része azonban igen keveset tud a régészetrdl. Hallottak taldn hires
felfedezésekrol, régészeti leletekrol, a régészet nagy ilinnepnapjairdl, de mit sem tudnak annak
hétkdznapjairdl, s a hétkoznapok 6romérdl, sikereirdl és kudarcairol.

Masok kincskeresésnek hiszik, vagy valami olyan foglalatossagnak, aminek vajmi kevés koze
van a ma emberéhez. De figyeljétek csak meg, szinte minden fejezet, amit e konyvben olvastok
majd, avval kezdddik: nem 1j dolog, mar régen is, ugy volt mar az éskor embere is, mar az
okori ember is tudta... Azaz, amivel ma foglalkozunk, valahol a multban kezd6dott el. Igyek-
sziink bemutatni ennek a foglalkozasnak, hivatasnak az igazi arcat, s szeretnénk megosztani
veletek a felfedezés 6romét, megmutatni a hasznat, kozelebb hozni hozzatok a multat. Gyertek
veliink!

*

Nem véletlen, hogy sokszor kincskeresoknek hiszik a régészeket. A kincsek mindig is foglal-
koztattak az embereket. Hany mese, legenda szol elrejtett és megtalalt aranyrol, dragakordl,
gazdagon megrakott és elsiillyedt hajokrol, mesés gazdagsagot rejté barlangokrol! A kincs
gazdagsagot jelent, eszkozt ad az ember kezébe, hogy céljait konnyebben elérje. If varborto-
nében Faria abbé mesélt Edmond Dantesnak Monte Cristo szigetén elrejtett kincsekrdl, s
amikor a rab kiszabadul, a vilag urava valik ennek segitségével. Romantikus torténet. De benne
van az ember vagya a gazdagsagot, hatalmat jelentd kincs utan. A régészet kialakulasaban ez is
nagy szerepet jatszott. Hiszen régen sem volt masképpen, mint ma. Ha véletleniil cserepeket,
ezlistpénzt forgatott ki az eke, vagy egy szép szobor keriilt napvilagra, mar mas volt a helyzet.
Miért? Mert a szaktudassal nem rendelkez6 ember nem ismerhette fel az eldkeriilé targyak
igazi értékét. Viszont az arany, eziist értéke mar nem volt ismeretlen a szamara. A szobor
pedig szépségénél fogva jelentett értéket. Eppen ezért kutattak az értékek utan, s amikor
megtalaltak, gyljteni is kezdték.

A gylijtés, gylijtoszenvedély a masik mozgatérugd, ami hozzajarult ahhoz, hogy a régészet
kialakuljon, majd tudomannya valjon.

Kezdjiik tehat a mozgatorugokkal, kovessiikk nyomon, 1épésrdl 1épésre, hogyan alakult ki a
régészet tudomanya a torténelem soran, s ismerkedjiink meg azokkal a fogalmakkal, amikkel a
ma régésze is dolgozik. S nemcsak a régész munkéjaval, hanem annak segitotarsaival is, akik
nélkiil az emberiség multja nem emelkedhetne ki a feledés homalyabol.



KINCSKERESES, KINCSGYUJTES, GYUJTOSZENVEDELY

A szépségnek értéke van, az ember mindig szerette magat koriilvenni szamara kedves és neki
tetszo targyakkal. Ifjabb Pliniusrol feljegyezték, hogy azért vasarolt meg egy korinthusi gorog
szobrot, mert nemcsak a miigyljté tekintetét vonta magara, hanem a hozzad nem értot is
megorvendeztette. Mit arul el ez az 0kori adat? Nemcsak azt, hogy a szépség is ok a gylijtésre,
hanem azt is, hogy mar Plinius idején is voltak muigytijtok, azaz ez sem 1j keletli dolog... Az
italiai félszigeten sokszor talaltak szobortoredékeket, edény darabokat és kiilonféle targyakat a
foldbol kibukkano romok kozott. A szebbek, értékesebbek a reneszansz fejedelmek, egyhazi
méltoésagok, gazdag zsoldosvezérek ¢és elokeldé nemesemberek palotdiba és diszkertjeibe
keriiltek, s lassan kialakultak a kiilonféle kisebb-nagyobb magangyiijtemények. Ezek a mai
gyljteményektdl és muzeumoktdl abban kiillonboztek, hogy semmiféle rendszer nem volt
benniik. Egymas mellett sorakoztak antik szobrok, korabeli képek, €kszerek, megkdvesedett
allati és novényi maradvanyok, szonyegek, asvanyok, pénzek, konyvek, keramia és fémedények
stb. Azaz a gylijtés mindenre kiterjedt, altalanos volt.

A miigytjtok vasaroltak. Hogy kit61? Mindenkit6l. Aki talalt valamit, s azoktol, akik jartak a
vidéket, osszegyiijtotték a leleteket és ezekkel kereskedtek. Uj foglalkozasi 4g alakult ki, a
milkereskedelem. De ennek a karos valtozata is. Egyiptomban példaul egész csaladok tobb
generacion at foglalkoztak és foglalkoznak mind a mai napig régi sirok fosztogatasaval. Itt
ugyanis a faraok ¢és elokelok sirjai nem ,,bujtak el” a fold ala, és ismerték 6ket, mar az 6korban
is latvanyossagnak szamitottak. Strabon a Kr.e. I szdzadban negyven olyan sirr6l besz¢él, amit a
latogatonak érdemes megnéznie, ha Egyiptomban jar (Ma 61-et ismeriink ezen a helyen!). Nem
csoda, ha ezek a sirhelyek magukra vontak az emberi kapzsisag figyelmét. Az el6kelok nem
tudtak lemondani a hivalkoddé pomparél, ami a talvilagra is kovette hitiik szerint dket, igy
aldozataul valtak a sirrabloknak. De Ok is tartottak attol, hogy halaluk utan kifosztjak Oket.
Nemcsak kincseiket féltették, hanem azért is rettegtek, hogy tulvilagi nyugalmukat igy meg-
zavarjak. Eppen ezért 8rséget allitottak sirjaik védelmére, a legendas Halottak Volgyében. Még
a sirok épitését is befolyasolta a kifosztastol vald félelem. Szorosan egymas mellé épitették a
sirtemplomokat, siremlékeket, hogy konnyebben lathassa el az drszemélyzet a feladatat. Ez
sem segitett. Egyiptomban a huszadik dinasztia idején élte virdgkorat a sirrablas. Még az
Orzéssel megbizott legmagasabb rangu hivatalnokot is megvesztegették! A Kr.e. 1142-1123
kozti idékbdl fennmaradt papiruszok kozott talaltak olyan dokumentumokat, melyekben a
fosztogatok elleni peres eljarast jegyezték le. El6fordult, hogy a sirrablé maffia megtszta a
rablast, de volt olyan is, ahol a vizsgélat soran veréssel kényszeritették ki a vallomasokat, majd
sulyos biintetést szabtak ki az elkdovetokre. E vallomasokbdl értesiilhetiink arrdl, hogyan
talaltdk meg az értékeket rejtd sirkamrakat, hogyan fosztottak ki és mit talaltak benniik a
tolvajok. A régészek nagy bosszisagukra, a feltarasok soran sokszor bukkantak az ilyen
korabbi rablasok nyomara. De massal is talalkoztak. Eletre keltek réges régi emberek, akik utat
s modot kerestek arra, hogy szeretteik, tisztelt uralkoddik O6rok nyugalmat megovjak a
rabloktol. Ugyanis, miutan a sirok érzése nem jelentett komoly és hathatos védelmet, kitalaltak
a ,rablast megel6zo sirrablast”. Az elhunytat tisztelok a temetési szertartas utan a legnagyobb
titokban Ujra felnyitottak a sirkamrat, s a holtak mumidit és a melléjik helyezett kincseket
atszallitottak egy masik, jelletlen sirba. Az 6r6k nyugalom birodalmaba jutott faradk és
elokeldk igy holtuk utan kényszer vandorutra keltek. III. Ramzesz faradt haromszor temették
el Gjra, II. Amenhopisz farao sirjaba pedig 13 mumiat rejtettek el késébb! Emil Burgsch Bey, a
kair6i miuzeum konzervatora a sirrablasok miatt inditott nyomozas soran negyven uralkodo
mumiajat rejté tomegsirhoz jutott el. Nemcsak a kincseket vadasztdk Egyiptomban, hanem az



emberi maradvanyokkal, a mimiadkkal is kereskedtek. A kdzépkor babonas vildgaban orvosi
célra gylijtotték €s arusitottak gyogyszerként a darabjaikat kiilonféle nyavalyakra.

De Hérodotosz, gorog torténetird feljegyzett olyan esetet is, amikor nem a kapzsisag vezette
azokat, akik a halott 6rok nyugalmat megzavartak. Elbeszéli, hogy Kambiizész bosszut akar
allni Amasziszon, az ellenségén. Elfoglalja Szaiszt, az ellenség varosat, s embereinek megpa-
rancsolja, hogy hozzék ki a sirjabol ellenségének holttestét. Megkorbacsoltatja, hajat kitépeti,
¢s a holtat megszurkaltatja. De belefarad, mert a holt ellenség, a mimia még egyben van, s igy
kiadja a parancsot, hogy égessék el, igy semmisitsék meg. Tettével a kirdly kétszeresen szent-
ségtorést kovet el. Az egyiptomiak hite szerint lehetetlenné teszi, hogy a 1élek visszatalaljon a
testbe, hiszen a test elenyészik a langokban, s sajat hite szerint a szent tiizet holttesttel
szennyezi be. S a biintetés nem is sokaig varat magara.

De vissza Gjra a régmultba, amikor mar sok minden kialakult, ami ma gyakorlatta valt a régész
munkéjaban. Napjainkban a muzeumokba bekeriilé targyakat nyilvantartasba veszik, lelta-
rozzak. Ez nélkiilozhetetlen a tovabbi munkdhoz. Nem 1j dolog! A Kr. el6tti 6t6dik szazadban
a gorogok mar készitettek leltarokat a templomaikban és ugynevezett kincseshazakban 6rzott
értékekrol, melyek a koz tulajdonat képezték. Az 6korban mar tudunk hires €s gazdag gytjte-
ményekrél. Mithridates Eupatorrol feljegyezték, hogy ezernél is tobb arany és eziisttargyat,
valamint kétezernél is tObb Onixbdl csiszolt kelyhet gyiijtott Ossze. A mikincseknek nagy
értékiik volt a piacon. Julius Caesar két gordg képért nyolcvan talentumot, Polykleitos
Diadumenos szobraért pedig kozel szaz talentumot fizetett. Sokszor még blintények nyomara
is bukkanhatunk, amelyeket a kapzsisag, gazdagsag utani vagy sziilt. Szicilia az 6kori Italia
gazdag tartomanya volt, s kormanyzodja, egy Dolabella nevii férfia, akit zsarolas miatt perbe
fogtak. A vad tanunak idézte be Verrest, Dolabella egyik beosztottjat. Verres maga sem volt
feddhetetlen ember. Kordbban Gorogorszagban és Kisazsiaban ugyancsak zsarolason kaptak
rajta, és elOszeretettel szerzett meg miikincseket, szobrokat, nem é€ppen tisztességes uton
moédon. Ezt megelézéen pedig Galliaban a consul mellett dolgozott és ott elsikkasztotta a
kozpénztarat. Ezen biinok miatt felelosségre vontak volna, de felajanlottak, hogy mentesitik a
biintetés alol, avval a feltétellel, ha Dolabella ellen vall. Igy is tortént és a kormanyzot elitélték.
Nos, Verres késobb Szicilia kormanyzoja lett, de nem tudott kibujni a borébdl. Harom év lefor-
gasa alatt negyven millio sestertiust csikart ki a polgarokbol zsarolassal és megfélemlitéssel.
Mint kormanyzé meglatogatta a templomokat, vendégségbe ment az elokeld polgarok hazaba,
és miutan szemrevételezte az értékeket, hivatalosan begylijtette azokat a maga szamara. Igy
keriilt birtokaba a szirakuzai Zeus ¢és a khioszi Apollo szobor is. A polgarok megelégelték a
kormanyzé garazdalkodasat €s Cicerohoz fordultak, hogy a peres eljaras soran képviselje Oket,
1épjen fel Verres vadlojaként. fgy is tortént. Cicero hires, Verres elleni vadbeszéde a miikin-
csekrél megorizte szamunkra nemcsak a hivatalos eljarast, Cicero paradés szonoki és jogaszi
alakitasat, de azoknak a kincseknek a leirasat, felsoroldsat is, amelyek mar azota elvesztek a
ma embere szdmara.



A REGESZETI KINCS

A régészet is ismeri a kincs, kincslelet fogalmat. Ez azonban mas, mint amirdl eddig beszél-
tiink. Kincs az a leletegylittes, amelyet valamilyen okbol elrejtettek az emberek. Néha egysége-
sek, azaz csak egyféle targybol allnak, példaul csak pénzbdl, csak fegyverbdl, csak €kszerbol,
vagy csak eziistbol, csak aranybol. Néha tobbféle targy keriil egy-egy elrejtett kincsbe, ilyenkor
vegyes Osszetételli kincsrol beszéliink. Hol fordulnak ezek el6? Vagy telepiiléseken, vagy a
teleptiléstdl tavolabb, alkalomszertien kivalasztott helyeken. Az utdbbiakat nehéz megtaldlni,
leggyakrabban a véletlennek koszonhetik elokertilésiiket.

A szakember hogyan dolgozza fel ezeket, milyen eredményre szamithat az értékelésiiknél? A
feladat megallapitani a kincs Osszetételét és korat. Mar elsé ranézésre latszik, hogy pl. romai
pénzleletrol van sz6. De mikor és miért rejthették el? Minden pénzt kiilon-kiilon meghata-
rozunk. A koriratdbdl meg lehet allapitani, hogy melyik csaszar verette és uralkodasanak
melyik évében. A kincslelet értékelésénél fontos tudni, hogy melyik a legkésObben vert érem.
vagy annal késébb keriilhetett a foldbe (ugy mondjuk, hogy evvel a pénzzel zarddik a kincs).
Ezutan fel kell tenni a kérdést, hogy miért rejtette el egykori tulajdonosa?

Legtobbszor a félelem diktalt. Rettegtek, hogy kifosztjak dket, menekiiltek otthonukbdl valaki
el6l, s nem merték értékes tulajdonukat magukkal vinni. Ha egy vidéken tobb hasonlé zarodasu
éremkincs kertl elo, kézenfekvo a kdvetkeztetés, hogy a félelem altalanos volt, azaz haborura,
fosztogatasra talaltunk bizonyitékot, s igy a régészeti leletekbdl torténelmi eseményt tudunk
bizonyitani.

De sokszor keriil elé kiilonféle targyakbol allo leletegyiittes, un. raktar, vagy depolelet. A
bronzkorban igen sok ilyet ismeriink. Ezek olykor az dskorban hasznalatos kereskedelmi ut-
vonalakat jelzik, olykor egy-egy miihely készletéhez tartoznak. A messzi ttra induld keres-
kedok nem vitték magukkal a teljes arumennyiséget, hanem csak egy részét. A tobbit utkdzben
elastak, majd visszauton megkeresték, kiastak €s értékesitették. Ennek két oka volt. Egyrészt
nagyobb tavolsagra ellenséges teriileten kellett szallitani az arut, minél hosszabb az ut, annal
tobb volt az esély a veszteségre, vagy a sulyos teherrel csak nehézkesen haladhatott. Ha eladta
a portékajat, visszajott és kiasta a raktarat, s 4jbol utnak indulhatott. De nemcsak kész aru-
cikkeket szallitottak, hanem nyersanyagot is, nyersvasat, félig feldolgozott bronzot, borostyant,
sot, azaz mindent, amit el lehetett adni. A kereskedelmi ¢és hadi utakat pedig évszadzadokon,
évezredeken at hasznaltak. fgy példaul az Erdélybsl Nyugatra tartd sdutat, vagy az Eszaki
tengertdl egészen Italidig vezetd borostyanutat, s a romai Via Appiat.



MUZEUMOK, GYUJTEMENYEK ES A REGESZET SZULETESE

Nagyon sokdig nem ismerték az emberek a fold takarta emlékek értékét, s a hozza nem értés
helyrehozhatatlan karokat okozott. A rémai Colosseum mintegy négy évszazadon at kobanya
volt. Faragott koveit kifeszegették, lebontottak, hogy hazakat épitsenek beldlik. A XVI
szazadban a Capitolium tovében, a Forum Romanumon mészégetd kemencék sorakoztak.
Lassan alakult ki csak a tudomanyos érdeklodés, mely felismerte a régi emlékek esztétikai €s
pénzbeli értékén tul azt a tudomanyos értéket, mely a mult megismeréséhez vezet. Olyan
orszagokban, ahol a torténelmi emlékek a felszinen is latszottak, érthetd6 modon hamarabb
fordult az emberi érdeklédés a mult felé. Anglidban mar a XVI szazadban leirtdk a varosok
kornyékén talalhato emlékeket. 1586-ban példaul beszamoltak Wiltshire grofsag 6skori
halomsirjair6l, sét Osszegylijtotték a hozzajuk fliz6dé6 néphagyomanyokat is. Ugyancsak
Angliaban, a XVII-XVIII szazadban megalakulnak olyan tudos tarsasagok, melyek épitészeti
emlékek leirasaval foglalkoznak. Nagyon lassan mutatkoznak mar annak a jelei, hogy uj tudo-
many van sziiletOben, a régiségtan, a régészet, gordog szoval: archaeologia. A sziiletésnapot
azonban csak a XIX szazadban {innepelhetjiik. Egymas utan latnak napvilagot a kiilonb6zo
régészeti leletek, s ezek felbukkandsat mar tudomanyos érdeklddés is kiséri. Italidban, a Vezuv
labanal egyre nagyobb méreteket Olt a lava és hamu eltemette varosok, Pompeji és Hercula-
neum feltarasa. Gorégorszagban az angol kutatas hoz egyre tobb értéket napvilagra, 1881-ben
az aiginai oromcsoportot, 1812-ben a bassai frizt, 1820-ban a melosi Aphroditét, majd 1829-
ben a francidk az olimpiai Zeusz templom oszlopait talaljak meg. Ebben az évben alakul meg
Romaban az Okor Baratainak Térsasaga, mely késébb a Német Archaeologiai Intézet magvat
képezi. De nemcsak a klasszikus antik vilag, Gorogorszag és Italia pezseg az 1j felfedezé-
sekt6l. 1830-ban Kercsben felfedezik a gorogok nyomait, Eszak-Afrikaban pedig a romai
hoditokét. Egyre stiriibben peregnek az események. Megnyilik a berlini Antik Gytijtemény,
elokeriil a Dareiosz perzsa nagykiraly és Nagy Sandor csatdjat dbrazolo vilaghires mozaik.
Nos, egyre tobb a lelet. De egyre tobb a megvalaszoland6 kérdés is. Mikor és kik készitették a
targyakat, hogyan készitették, miért és kikkel voltak kapcsolatban, kik voltak egyaltalan...

Es egyre tobb az adat. A felgyiilt adathalmazt leirjak, rendezik. Winckelmann rendszerbe
foglalja az antik emlékeket, Thomsen pedig elkiiloniti a régészeti korokat, tovabbi, kisebb
szakaszokra bontja a multat. Expediciokat szerveznek és inditanak maganemberek, tarsasagok,
egyetemek s a létrejovo nagyobb miuzeumok; nemcsak az eddig ismert, de tavolabbi tajakra is
eljutnak a kutatok. 1854-ben a British Museum megbizasabol Taylor brit konzul Mezopota-
miaban, Tel-al-Mukkajaron (Szurokhalom) &satast folytat és olyan ékirasos agyagtablakat talal,
melyek arra utalnak, hogy itt allt egykor a legendas Ur varosa. Mar nemcsak megkeresik €s
kiassak a leleteket, de foglalkozni kezdenek a restauraldsukkal, konzervalasukkal. Igy kezdi
meg Ross az Athéni Akropolis helyreallitdsi munkalatait.

A politikai helyzetnek, katonai hoditasoknak is sokat koszonhet furcsa mod a régészet ebben
az idoben. Felderitok, katonak, utdszok, katonai térképészek, ligynokok jarjak a torténelmi
messzi tdjakat, s munkdjuk soran olyan leletek keriilnek eld, melyek izgalomba hozzak a
vilagot. 1843-ban Botta, konzuli ligynok megtalalja Mezopotamiaban a chorsabadi palotat, két
évvel késobb Layard Nimrudot.



S sokszor nem is szakemberek nevéhez fiizodik egy-egy felfedezés. Thomas Young példaul,
aki az els6 lépéseket tette meg az egyiptomi hieroglifidk megfejtéséhez - orvos volt, s
Champoillon, aki végiil megfejtette - torténelemtanar. Pergamont egy vasuti mérnok tarta fel, s
az elsé hires szanszkrit fordito, William Jones Bengéliaban fobiré volt. Ezeket a ,,palyan
kiviili”, nem hivatalos szakembereket nagy szakmai érdeklodés és lelkesedés hajtotta, s ez a
hajtéerd ijabb nagy és jelentds eredményekhez vezetett. Koziiliik az egyik, talan a legneveze-
tesebb ¢€s legismertebb Heinrich Schliemann volt, aki, 1871-ben a hisszarliki dombon megtalalja
a legendas Trojat, s evvel ujabb fejezetet nyit a régészetben, egy mitoszbol valosag valik.



MESEK, MITOSZOK ES A VALOSAG

Az embereket nemcsak ma hajtja a megismerés vagya, az 6kori embereket is vonzottdk a
messzi és ismeretlen tdjak. Az akkor ismert vildg hatdrain talra néha el-eljutott valaki, majd
visszatérve mesélt az ott latottakrol. De a messzir6l jott ember nagyot mond, igy sokszor
hihetetlen, mesés ¢€s kitalalt vilagokrdl szoltak az elbeszélések. Majd tovabb terjedtek szajrol
szajra, egyre szinesebbekké valtak, s a fantazia sosemvolt Iényekkel népesitette be a vilag
peremét. Miért érdekes ez a régész szamara? Mert sokszor a meséknek valosagos alapjuk van,
s mind a mesék, mind a val6ésag hozzatartoznak ahhoz a régi vildghoz, amit a régészet is kutat.
gy nem érdektelen szamunkra ez a képzelt vilag sem. Kicsit olyan ez, mint amikor Seherezadé
mesél a kiralynak, s meséjében megszolal egy alak, s tijabb mesét mesél, s ebben is beszdmol
valaki 0jabb torténetrol, véges végteleniil, ezeregy €jszakan at... Minden torténet rejt magaban
valamit, s mindegyikben megbujik egy ijabb és Gjabb torténet.

Mar a régi egyiptomiaknal beszéltek egy orszagrol, a legendas Puntrol, amely mesés gazdag-
sagardl volt hires, s mar Kr.e. 3000 koril draga fiiszereket és majmokat hoztak innen Egyip-
tomba. De messze volt, s a szarazfoldi kozlekedés nehézkes és lasst, s csak a hajozas
nyithatott 0j tavlatokat a felfedezéseknek és kereskedelemnek. A kozépkor hajnalan a vikingek,
késObb a spanyol, portugal és angol hajosok jartak be a tavoli tajakat. Az 6korban ilyen hires
hajoépitd nép volt a foniciai. gy a firad Kr.e. 595 tajan megbizta Sket, hogy hajozzak koriil
Afrikat, és Heraklesz oszlopain at térjenek vissza Egyiptom foldjére (Heraklesz oszlopainak a
mai Gibraltari szorost nevezték).

Azsia felfedezésének nagy része Dareiosz perzsa nagykiraly nevéhez fiizddott. O bocsatotta
felfedezo utjara Szkiilaxot, aki az Indusig hajozott és az volt a feladata, hogy kideritse, hogy a
folyo, a Nilushoz hasonléan a tengerbe omlik-e. Szkiilax végighajozott a folyamon lefelé, s
nyugatra fordult a tengerig. Indulasat koveté harmincadik honapra elért arra a helyre, ahonnan
korabban a foniciai expedici6 is elindult Afrika koriilhajozasara. A Kr.e. masodik szazadban
egy gorog hajos, a kiizikoszi Eudoxus szallt hajora Gadesban, s eljutott egészen Indidig. A
felfedez6 utakrol mindig hirt hoztak a hajosok, s olyan rémtorténetek terjedtek el, hogy Kerné
szigetén tul mar nem lehet hajozni, mert a tenger megfogja, rabul ejti a hajokat. Mesének tiinik,
de mese-e valdjaban? Kerné, a mai Zoldfoki szigetek okori neve, s a szigetek utani tengerrészt
Sargasso tengernek hivjak, amely valoban siirli hinarjaval szamos hajot marasztal vendégiil...
néha orokre.

Vagy itt van az 0zO0nviz legendédja, melyrdl a Biblia ir, a mezopotamiai Gilgames eposz és a
gorog mondak szdélnak. Mese volt-e valdjaban? Wooley példaul Ur varosanak feltarasakor
vastag liledékréteget talalt, mely két idoszakot valasztott el élesen a varos torténetében. S még
ha ez a réteg nem is a bibliai 6zonviz nyoma volt, de legendassa valt katasztrofak az ido
vitara okot ad6 Atlantiszé. Platon, gorog filozofus Tiamosz és Kritiasz parbeszédeiben irt e
foldrol. Az elbeszélés sok bizonytalansagot tiikroz. Kritiasz elmondja Szolonrol, hogy egyszer
egy Oreg egyiptomi, szaiszi pappal talalkozott, aki mesélt neki Atlantiszrél. Ez egy nagy sziget
volt Heraklesz oszlopain til a tengerben, s nagyobb volt, mint Lydia ¢és Kisazsia egyiitt!
(Lydidnak Afrikat nevezték ebben az idOben az emberek). Atlantiszrol lehetett tovabbhajozni
kisebb szigetekre, majd egy nagy szarazfoldre. Atlantiszon nagyon erds és hatalmas kiralysag
virdgzott, mely hatalmat egészen Egyiptomig Kkiterjesztette Afrikaban, Eurdépaban pedig
Tyrrhénidig, a mai Eszak Olaszorszagig. Annyira megerdsodott ez a kiralysag, hogy a vilag
meghdditasara tort. Terjeszkedésiik soran a gorogokkel is szembekeriiltek €s Gsszecsaptak. De



hirtelen nagy, rettenetes foldrengések tamadtak, 6zonviz boritotta el a vilagot, s elérkezett
Atlantisz végoraja. Egy nap s egy éjszaka leforgésa alatt a harcolo gorogoket elnyelte a fold, s
a mesés sziget, Atlantisz is 6rok hullamsirba mertilt.

Kézenfekvod lenne, hogy a mesés Atlantisz pusztulasat a bibliai €s mezopotamiai torténetek
viz0zonével azonositsuk - sokan ezt is tették! De emellett szamos mas elmélet sziiletett, s mind
természetesen a magaét tartotta hitelesnek, s késhegyre mend vitdkat folytattak egymassal.
Talan hihetetlen, de meghaladja a huszezret azoknak a konyveknek a szama, amelyek
Atlantisszal foglalkoznak. Az 6korban is sokszor megemlitették a mesés kiralysagot, de ezek
az emlitések mind Platonbol meritették tudasukat. Arisztotelész, Platon kortarsa mesének
tartotta, a tobbiek valosagnak. Késobb felhoztak egy nyomods érvet Atlantisz léte ellen.
Ugyanis Platon ugy besz¢l a szigetrol, ahol gazdagsag és jolét van, minden tokéletes, tokéletes
az allamszervezet... azaz Atlantisz nem mas, mint Platon utdpidja, mint a torténelem soran
szamos olyan allamkép, melyet kivanatos modellként leirtak az emberek. Ez az érv azonban
nem zarna ki Atlantisz Iétét. Hiszen akarhatott Platon kortarsai elé egy mintaallamot allitani, de
ugyanakkor megemlékezhetett egy valos, régi tényrdl, torténésrél is. Igy vitatkoztak és vitat-
koznak az emberek ma is Atlantiszrdl, s sokkal nehezebb Atlantiszt kiemelni akar a valosag,
akar a mesék régmult vilagabol, mint Schliemannak Tréjat. Az ilyen kétséges, de szenzaciot
rejtd torténetek azonban nemcsak a szakembereket késztetik kutatasra, hanem a hirnévre
vadaszd, kalandvagyo, kitlinni akard embereket is. Atlantisszal kapcsolatban felbukkan
Schliemann, a felfedezé neve és személye. Unokéja, Paul Schliemann szeretett volna nagy-
apjahoz hasonlod hirnévre szert tenni, s Atlantisz nyomaba eredt. A torténet a kovetkezd: a
nagyapa, nem sokkal haldla el6tt lepecsételt csomagot adott at egy baratjanak, avval a
kikotéssel, hogy csak olyan utodja bonthatja fel, aki latatlanban megeskiiszik arra, hogy vallalja
¢s végrehajtja azt a feladatot, amit rabiz. Még egy levelet is irt baratjanak, egy ,titkos
toldalékot”, amiben az allt, hogy a barat torje 0ssze a ,,bagolyfeji vazat”, s amit benne talal, az
Atlantiszra vonatkozik. Menjen el és asasson Egyiptomban a szaiszi templomok keleti részén
és Chaucana volgy temetdjében. A Schliemann hagyaték egy francia bankba keriilt. Es telt-mult
az 1d6. Az unoka Oroszorszagban, Németorszagban ¢és Keleten régészeti tanulmanyokat foly-
tatott, s elhatdrozta, nagyapja nyomdokaiba 1ép, koveti az altala kijelolt utat. Letette a kivant
eskiit és feltorte a csomag pecsétjét. Fényképeket és dokumentumokat talalt, koztiik Schlie-
mann levelét a csomag felbontdjahoz, amelyben leirja, hogy Trdja felfedezdje hisz Atlantisz
létezésében, mellékeli az Osszegylijtott bizonyitékokat, s ragaszkodik hozza, hogy majd
kozzétegyek, Atlantisz is az 6 felfedezése. SOt mellékelt egy csekket a Francia Bank szamara,
hogy a kutatasokat fedezze! S Paul nekifogott a munkénak.

S egymas utan sorakoztak a bizonyitékok. A Priamosz kincs kozott volt egy furcsa kiilseji
bronzvaza, benne agyagcserepek, érmek és megkdvesedett csontbol késziilt targyak. A targyak
egy részén €s a vazan foniciai felirat volt: ,,Chronostdl, Atlantisz kiralyatol”. De a nagyapa azt
is leirta, hogy Parizsban, a Louvre-ban Oriztek leleteket, melyeket a kozép-amerikai
Tihuanacoban talaltak, s ezek kozott a trojaiaknak pontos megfeleldi vannak. Csak egyetlen
olyan amerikai felirat volt, mely eltért ettél. Az ifjabb Schliemann megvizsgalta a tréjai
darabokat ¢és rajott, hogy a felirat késobb keriilt a targyakra. De nem allt meg itt, hanem egy
trojai darabot €s egy tihuanacoit kémiai analizisnek vetett ala, s megéallapitotta, hogy mindketto
kiilonds anyagbol késziilt, mely sem Fonicidban, sem Kozép-Amerikaban nem fordul el6. A
fémtargyak anyagvizsgalata megdobbentd eredményt hozott. Platina, aluminium és réz 6tvo-
zetének bizonyult, ami ismeretlen volt az antik vildgban, s6t még ma is az! A két, egymastol
tavoli helyen eldkertilt leletek igy valosziniileg ugyanonnan szdrmaztak... kovetkeztetett Paul
Schliemann. S hogy melyik ez a vilag? Hat a feliratokon is emlitett Atlantisz. De itt még nincs
vége a bizonyitékoknak. Ugyanis a szentpétervari muzeumban talalt egy Kr.e. 4571-bdl



szarmazo papiruszt, mely beszamol arrol, hogy II. Sent farad nyugatra kiildi embereit, hogy
felkutassak Atlantiszt, ahonnan az egyiptomiak szarmaznak, ahonnan az 6si idokben kivan-
doroltak, tudoméanyukat magukkal hozva. A kiildottek ugyan dolguk végezetleniil tértek
vissza, de az ifjabb Schliemann ugyanitt egy masik, eddig ismeretlen, (jabb papiruszt is talalt.
Ebben Manetho egyiptomi torténész 13900 éves iddszakot jelol meg, mely alatt Atlantisz
bolcsei uralkodtak. A papirusz tantisdga szerint ez az iddszak az egyiptomi torténelem
kezdetén volt, igy 16000 évre nyulik vissza az idok homalyaba... S Paul felsorol tovabbi
adatokat. Miikénében az Oroszlanos kapun van egy felirat, mely elbeszéli, hogy az egyiptomiak
Misortol szarmaznak, aki Thot, az iras és tudomany egyiptomi istenének a fia volt, maga Thot
pedig egy atlantiszi pap fia, aki Chronosz atlantiszi kiraly lednyaba szeretett bele, s szerelme
miatt menekiilésre kényszeriilt a szigetr6l. Igy jutott el Egyiptomba, s & épitette a szaiszi
templomot, tanitotta az egyiptomi papokat atlantiszi tudomédnyara. De Miikénét ugyan
Heinrich Schliemann feltarta, az eredmények ismertek voltak, de sz6 sem esett errdl a
feliratr6l. Paul azonban azt allitotta, hogy bar nagyapja felfedezte a feliratot, szandékosan nem
kiirtolte vilagga. Beszamol ezen kiviil egy trojai tablarol, melyen egy orvosi kezelést irnak le, s
Paul talalt Berlinben egy olyan spanyol kéziratot, melyet egy azték pap adott egy spanyolnak
Mexikoban, s ugyanennek az eljarasnak a leirdsa volt benne. Arra is ramutat Paul, hogy bar
nem volt hajos 6sszekottetés Egyiptom és Amerika k6zott az Okorban, mégis sok a hasonldsag
a két teriilet kultargjaban. Pl. a piramisok, a fejlett csillagaszat, hatalmas kotombokbol allo
monumentalis €pitkezés stb. Ez, véleménye szerint, nem lehet csak véletlenszerli egybeesés,
hanem Atlantisz, az elsiillyedt foldrész bizonyitéka, hogy létezett és Osszekototte a két
vilagrészt, Europat és Amerikat, sot itt ringott kulturajuk k6zos bolcsodje is... Megerdsiteni
latszott ezt a platoni torténet. Hiszen Gibraltaron tal fekiidt Atlantisz az Atlanti Oceanban, s
utana egy nagy szarazfold kovetkezett, ami nem mas mint Amerika!

Nos, varhato lenne, hogy ez a felfedezés még nagyobb szenzaciot keltett, mint Troja azonosi-
tasa. Nem ez tortént. Paul Schliemann ugyanis nem tette kozz¢ a dokumentumokat, arra hivat-
kozva, hogy nagyapja végrendeletében meghagyta, mindaddig nem hozhatja nyilvanossagra a
felfedezést, ameddig a kutatast be nem fejezi. Paul igy még hat évig dolgozott Egyiptomban,
Kozép- és Dél-Amerikéban, s a vilag nagyobb muzeumaiban. Elbeszélte, hogy megtalalta
nagyapja altal jelzett bagolyfejii vazat, hosszas vivodas utan eltorte. A vaza belsejébol kiesett
egy négyszogi, fehéres fémkorong idegen figurakkal €s jelekkel a korong egyik oldalan. A
masikon viszont 6fOniciai irassal egy felirat allt: ,,az atlatszo falak templomabol”. Azt is
megallapitotta, hogy a fémlap nagyobb volt annal, mintsem a véaza szajan befért volna, igy a
lapot a fazekas rejtette az edénybe a készitésekor. A kovetkeztetés: a vaza Atlantiszban
késziilt, a fémlapocska is ott keriilt bele. De hogyan keriilt rd az 6fOniciai iras? S mit jelent a
felirata? Ezt a rejtélyt is megoldotta Paul: utolag keriilt ra a felirat. Szerencséjére allitasa
szerint tovabbi bizonyitékokat is taldlt a trdjai anyagban. Attette hat kutatdsai szinhelyét
Egyiptomba és Szaiszban kezdett asni. Sokaig nem kisérte siker munkajat. Egészen véletleniil
egy egyiptomi vadasz megmutatta neki az éremgyiijteményét, melyet egy masodik dinasztia
koraban €It pap sirjaban talalt. S itt, Paul legnagyobb megddbbenésére két ugyanolyan pénzzel
talalkozott, mint amilyet a vazaban talalt. Nos, igy bezarult a kor. Hiszen Szolonnak is egy
szaiszi pap mesélt Atlantiszrol. Mas mar megelégedett volna ennyi egymast erdsitd bizo-
nyitékkal, de Paul nem. Felkért tehat két neves francia geologust, hogy segitsen a kutatasban,
¢s Afrika nyugati partjain kutattak. Hosszu partszakaszt vizsgaltak végig ¢és mindeniitt
vulkanikus tevékenység nyomaira bukkantak. Paul ugy vélte, hogy olyan a part, mintha egész
foldrésznyi teriilet szakadt volna le itt Afrikardl. (Egyébként valoban igy is van, Ko6zép- és Dél-
Amerika nyugati partjai ,hozzailleszthetok™ Afrika keleti partjdhoz, de a leszakadas ¢és a
szarazfoldek eltavolodasa egymastdl bolygonk, és nem az ember multjaban jatszodott le.) A
vulkani anyagban talalt egy gyerekszobor toredéket is. Ezutan visszatért Parizsba ¢s megke-
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reste azt az embert, akirdl allitolag nagyapja tigy emlékezett meg levelében, hogy néla is van
egy bagolyfejii vaza. Meglelve, ezt is Osszetorte, s benne megtaldlta az érme anyagban és
nagysagban megfeleld parjat, csak az volt a gond, hogy a hieroglifdk masok voltak. Ez nem
torte le Pault, hanem ujra attette kutatdsai szinhelyét, most mar Amerikaba, Mexikoba ¢és
Peruba. Temetdket tart fel, varosokat asott ki, mig végiil a teotihuakani piramisban megtalalta
a mar ismerds otvozetii pénzeket, s ezeknek is eltért kissé a hieroglif felirata. gy azt felté-
telezte, hogy ezek az érmek az egykori Atlantisz fizetdeszkdzei voltak, s erre talalt nagyapja is
bizonyitékokat, csak ezekrél nem beszélhet, mert nagyapja megtiltotta! S6t azokrél a Heinrich
Schliemann altal felfedezett bizonyitékokr6l sem nyilatkozhat, melyek Egyiptom, Miikéné,
Ko6zép- és Dél-Amerika kozos kulttrdsérdl, Atlantiszrél szolnak. De azért nem allta meg, hogy
ne idézzen egy maya irast, az ugynevezett Troano kéziratot, amely beszamol egy nagy
foldrengésrol, ami a legendas Mu orszagot iszappal temette be, majd sorozatos rengések utan
el is siillyesztette. De lelt egy masik kaldeus kéziratot, amely a tibeti, lhasszai buddhista
templomban van s kb. Kr.e. 2000-bdl szarmazik. Ez a kézirat azt besz¢€li el, hogy a Nal csillag
leesett arra a helyre, ahol most csak viz és €g van, két varos pedig reszketett és rengett arany
kapuival és atlatszo templomaival stb. stb., majd Mu orszaga darabokra esett és elsiillyedt a
hullimokban. Igy magyarazatot kapott a korabban feliratban emlitett , atlatszo falak temploma”
is. Ujabb és tjabb ,,bizonyitékok™, s egytél egyik mind - hamis, kitalalt, elferditett tény, vagy
valos tények mozaikdarabkainak onkényes Osszerakéasa, val6jaban nem 0Osszefliggd sorba-
allitasa. Egy oriasi bloff!

Még szakembernek sem kell lenni, csak pusztan logikusan gondolkodni, s hamarosan vilagossa
valik, hogy Paul Schliemann mindenaron hirneves nagyapja nyomdokaba akart 1épni, feltiinni
vagyott, s ezért krealta a bizonyitékokat. Nincs masrdl szd, mint egy altudomanyos kacsarol.
Az ilyen bloffok rendkiviil vonzéak tudnak lenni, s egyre tobb ,tudomanyos bizonyitékot”
csatolnak hozzajuk az emberek, s ezek a tévhitek néha sokkal népszertibbek és ismertebbek,
mint a valdsagos tények. Emberileg érthetd, hiszen titok, izgalmas rejtély, s akkor miért is ne
lenne igaz? Csalas? Igen, de sokszor nehéz eldonteni mi buvik meg mogotte. Hirnévre vagyas?
Pénzéhség? Vagy a kényszeres bizonyitas, hogy az elmélet szerzdje mindenkit, szakembereket
is lehengerelve szenzacios felfedezést tegyen?

Jellegzetesen XX. szazadi miifaj - bar mar korabban csirdit fel lehet ismerni - a science fiction
¢s a fantasy. Szamos alkotdsa komoly irodalmi érték. Ma mar egyetemi tantargy, de sokaig
nem ismerték el. A science fiction irok torténetiik szinhelyéiil a jovot, vagy a multat valasztjak.
Az utdbbi esetben valdsagos alapja, kerete van a torténetnek, igy valik hitelessé, s utdna
szabadon szarnyalhat a fantazia. Nem koti az irot a targyszertiség és torténeti hiiség, mint a
régészt, torténészt. Az ember elhiilve all a piramisok hatalmas kétombjei, vagy Stonehenge
oriasi kokore, a mezopotamiai zikkuratok ¢és az amerikai indian piramisok elott. Micsoda
oriasok épithették ezeket! Hiszen az embernek a mai modern technikaval is gondot okozna
ezek megépitése, az orids kotombok szallitdsa, hogyan lehetett erre képes a mai fejlett
eszkozok nélkiil az 6si idok embere? Vagy mik azok a Husvét szigeti oriasi koszobrok stb. A
fantdzia szdmos magyarazatot ad mar az elsd pillanatban. A vilaglirbol mas, idegen, fejlett
civilizaciod képviseldi érkeztek a Foldre, s 0k hoztak létre ezeket a monumentalis emlékeket.
Ok felelések a hatalmas testti 6shiillék kipusztulasaért, az emberi kultura megindulaséért... s
még folytathatnank a sort. A tudomanynak is sziiksége van a fantaziara, de a tényeken alapulo,
elemz0 észre is, s nem dolgozhat megalapozatlan, almegoldast jelentdé magyarazatokkal. Ter-
mészetes és egyszerli magyarazata van a dolgoknak, ha ismeri az ember az adatokat.
Stonehenge oOriasi kOkore nem all egyediil. Devonshire, Cornwall, Derbyshire szamos pontjan
ismertek mar jo ideje ilyenek. A nagy kovekbdl épitett kokorok neve cromleh (a breton kor, tér
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szobol). Tulajdonképpen torzsi szentélyek ezek, amik csillagaszati megfigyelésekre is
szolgaltak.

Valojaban részei egy kulturanak, melyet megalitikus kultiranak nevez a tudomany, s jellemzdje
az oriasi méretii kovekbdl allo épitkezés. Mennyivel egyszeriibb lenne azt mondani, hogy az
idegen civilizaciok képviseldi oriasok voltak, s 6k épitették ezeket, vagy bikafejii, sasfejii
emberek alakjaban istenként, félistenekként jartak az emberek kozott, hogy elleplezzék massa-
gukat, igazi kilétiiket, és Oket Orokitették meg az emberek isteneik, hdseik alakjaban. Csak
éppen nem igaz, de a szenzacidhajhaszo hozza nem értd, fantdziadis idegen vildgot teremt
belSliik. [gy lesznek tirhajosok az 8skori idolok, vagy a barlangrajzok figurai csillagokbol jott
idegen latogatok képmadsai. Amerikaban a hires Nasca fennsik vonalakbdl és abrakbol allo
rajzai ,,leszallopalyak™, vagy ,,izenetek™ az Urbeli latogatoknak, hiszen csak nagy magassagbol,
a levegdbol latszanak. S hogy még titokzatosabb legyen a dolog, nemcsak Amerikaban, de
Eurépéban is talalhatok hasonlo, csak az ég feldl 1athatd orias rajzok. Példaul Anglidban, Cerne
Abbas kozelében talalhatdo egy mezitelen oriasi férfialak bunkoval a kezében. A rajz gy
késziilt, hogy a felso talajréteget eltavolitottak. Ez az abra valdszintileg a gorog Heraklészt, az
isteni host abrazolja. Eldadéasokat tartanak, ,ismeretterjesztd” konyveket irnak ezekrdl, s a
legveszélyesebb, hogy sokszor nem minden kitalalds, csak egy tényt magyardznak Kkiilso
okokkal - mert igy hangzatosabb, titokzatosabb és sokkal érdekesebb a laikus olvasd szamara.
Nagyon érdekfeszité kalandregény Paul Schliemann torténete, csak éppen nem igaz. Nagyapja
megesketi ismeretlen utodjat, hogy megkeresi Atlantiszt, de megtiltja neki, hogy kozreadja a
bizonyitékokat! De micsoda kiilonbség van a science fiction, az irodalmi mifaj és a Paul
Schliemann-féle torténetek kozott. Az el6z6 szorakoztat, az utdobbi karos, hiszen tévitra viszi
az olvasot hamis vagy helyteleniil értelmezett bizonyitékaival. A régészek sokszor keriilnek
szembe az altudomanyos nézetekkel, s néha sokkal nagyobb az utdbbiak olvasotabora.
Déniken ,,tudomanyos miivei” széles korben terjednek, legtobbszor meglévo, valds leleteket,
emlékeket mutat be, de a hozzafizott magyarazat €s kovetkeztetés, mellyel allitasat hivatott
bizonyitani - nem igaz. Nézziink tehat egy példat arra, hogyan kozeliti meg a hozzaértd
szakember a fantasztikus torténetet.

Hogy Paul Schliemann rédharapott Atlantiszra, nem véletlen. A kérdés a tudomanyos vilagot is
foglalkoztatja. Atlantisz, a legendas Mu orszag Szolon szerint Heraklész oszlopain tul fekiidt a
tengerben. Ha igy beszéltek Atlantiszrol, csakis az Atlanti Oceanban lehetett. Igen, ha ezt
akarjuk bizonyitani. De fekhetett valdjaban Gibraltartol keletre esé tengerrészen, mert az az
irany is Heraklész oszlopain tul van. Vannak olyan nyomok, amelyek azt mutatjak, hogy
létezett valamikor egy fejlett civilizacio itt. A Csendes 6ceanban a Husvét szigeteken talalt
kokolosszusok, illetve a dél-indiai monolit emlékek utalnak erre. A Husvét szigetek egyik
leghiresebb kutat6ja, Thor Heyerdahl 4satott a szigeten és kideritette, hogy a ,,szigetet 6rzo
kofejek” tulajdonképpen Oridsi, ma mar nagyrészt foldtakarta szobrok. Sokfelé keresték,
kutattak Atlantisz nyomait, mire végre nem azon folyt a vita, hogy mire gondolhatott Platon,
hol tévedhetett, melyik idépontot irta el, vagy hibasan irta-e le a tertiletet, hanem a természeti
katasztr6fabol indultak ki. Galanopulosz, goérdog tudos kimutatta, hogy mintegy harom és
félezer évvel ezelott Thera szigetén kitdrt a Santorini vulkan, és ezt 6ridsi foldrengés kisérte,
melynek soran 20-30 m vastag horzsako rakodott le, majd a korabbi Sztronghili sziget mintegy
83 négyzetkilométernyi teriilete elsiillyedt harom-négyszaz méter mélységbe. A leszakado
horzsako hazakat temetett el, s olyan nagy volt a fold- és tengerrengés, hogy Kréta szigetén ¢€s
a gorog szarazfold partjainal is karokat okozott.

Természetes, hogy egy nagy erejii kitdrés maradandd6 nyomokat hagyott az emberek emlé-
kezetében. De hogy nem volt egyediilallé jelenség, mi sem bizonyitja jobban, hogy mas hasonlo
tragédiakrol is tuddsitanak az okori szerzok. Ovidius, Strabon, Diodorosz €s Pauszaniasz irtak
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Heliké varos pusztulasardl, melyet foldrengés dontott romba, majd elboritott a tenger. A
monda szerint Poszeidon tengeristen megharagudott a varos lakoira, mert a templomaba
menekiiléket a varos lakoi megolték, megsértve a védelmi jogot. Igy, hogy a szentségtorést
megtorolja, a tengeristen haragjaban pusztitdo foldrengéssel és tengerarral torolte el a Fold
szinérdl a biinds varost.

De sok nép mitoszaiban, mondaiban bukkan fel még természeti csapas, mint az isteni bosszu-
allas eszkoze, hogy csak a bibliai Szodoma és Gomorra varosokat emlitsiik. S ezeket a legen-
dakat sokszor a valds természeti kornyezet, megtortént katasztrofak sziilik. A Holt tenger
vidéke pokoli hely. 457 méterre fekszik a Foldkozi tenger szintje alatt, a viz sotartalma igen
magas, 32%. A vizben nincs €let a baktériumok kivételével. S még ma is vannak - ha nem is
gyakran - foldrengések itt. A partot 6vezd hegylanc is sokristaly. S a kristalyos alakzatokat
évszazados er6ziod koptatta, formalta furcsa, kiilonos formakra. A légnyomas magas, az éltetd
esO szinte ismeretlen. Errdl a vidékrdl szol a Biblia, a Teremtés Konyvében. Két varost, az
istentelen Szodoma és Gomorrat az isten eltdrdlte a fold szinérél. A biintelen Lot és felesége
elmenekiilt, de az asszony a hatarozott parancs ellenére visszanézett és - sobalvannya
valtozott!
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NEVES FELFEDEZOK ES HIRES FELFEDEZESEK

Homérosz vilaga

Az egyik leghiresebb és legnagyobb felfedezése a régészetnek Heinrich Schliemann szemé-
lyéhez fiizOdik. Mar gyerekkoraban kutatott pajtasaival sirok utén, bijta a torténelemkony-
veket és kedvenc olvasmanya volt az Ilidsz és Odiisszeia. Schliemann szinte falta a mesés
torténetet, megelevenedett elotte Troja vara, a tengerparton horgonyzo gorog hajok, s film-
szerlien peregtek elotte a gorog és trojai hosok csatdi. Sokszor tette fel apjanak a kérdést,
igaz-e a torténet, élt-e a valdsagban Akhillesz, Hektor, Parisz, Odiisszeusz, Menelaosz,
Agamemnon. Schliemann hosszu, kalandos életutat jart be, s meggazdagodva beutazta a fél
vilagot. Végiil elhatarozta, hogy megvaldsitja dédelgetett almat, megkeresi és feltarja a mesés
Trojat.

1870 tavaszan kezdte meg az asatast a kisazsiai Hisszarlik dombon. Utjara elkisérte felesége,
egy gorog szarmazasu asszony, aki munkatarsa is volt. Szaz munkassal dolgoztatott, igen nagy
nehézségek kozepette, de munkdjat hamarosan siker korondzta. Fegyverek, vazak, kiilonféle
hasznalati targyak keriiltek el6 a romok koziil. Schliemann megdobbenve tapasztalta, hogy
nem egy varat, nem egy Trojat talalt. A romos falak alatt 0ijabb rétegek, tjabb falak bukkantak
eld. Kilenc telepiilést talalt egymas alatt. Oriasi foldmunkat kellett végezni, 250 000 kobméter-
nél is tobb foldet mozgattak meg! Schliemann feltette maganak a kérdést: melyik hat a kilenc
réteg koziil az a Troja, melyrdl az Ilidsz sz61? A legfelsé réteget Uj-Ilionnal azonositotta, avval
a varossal, amelyet Xerxes, perzsa kiraly, majd Nagy Sandor is meglatogatott. A legalso
rétegben nem talalt fémleleteket, igy ezt is kizarta, miutan az Ilidszban pontos leirdsok szdlnak
diszes bronzpancélokrol, pajzsokrol, fegyverekrdl. Alulrol a masodik €s harmadik rétegben
viszont pusztulds €és égés nyomaira bukkant, bastyakat ¢s kaput talalt, olyanokat, amilyenekrdl
az eposz is beszél. A kapurél Schliemann gy gondolta, hogy azonos Priamosz palotajaba
vezetd kapuval. Schliemann megbetegedett, igy megelégedve a talalt leletekkel, be akarta
fejezni a feltarast. De ahogy az altalaban lenni szokott, az utolsd pillanatban tortént valami, ami
miatt feladta korabbi tervét. Az éasatas befejezése eldtti napon, 1873 junius 14-én. Ekkor mar
huszonnyolc 1ab mélyen dolgoztak a Priamosz palotdjat 6vezd fal mellett, amikor a tormelék
kozott arany csillant fel egy réztargy mogott. Schliemann azonnal szabadnapot adott a munka-
soknak és hazakiildte Oket, joggal félt az emberi kapzsisagtol. Feleségével egyiitt megtiszti-
tottak elobb a rézedényt, és utdna kezdtek csak hozza, hogy a tormelék koziil kiemeljék az
aranytargyakat. Nem volt egyszerti és veszélytelen feladat a munka, mert a tormelék folott
magasodott a csaknem hétméternyi erddfal. Az ,aldbontast” (igy mondjuk szakmai zsargon-
ban) biztonsaggal csak dicolassal lehetett volna elvégezni, de az id6 és az izgatott tiirelmet-
lenség tizte, hajtotta a feltarot. Csak annyira tagitotta ki a nyilast, hogy a keze beférjen, s
egyenként szedte ki a targyakat, majd gyorsan felesége kenddjébe burkolva a kunyhdjukba
vitte. Csak itt nézték meg haboritatlanul, mit is talaltak valojaban. Felmérhetetlen szépségii €s
értékll kincs fekiidt eldttiik. Két aranydiadém, 4066 szivalakt aranycsiingd, 12271 gytri, 16
aranyszobrocska, 24 arany nyaklanc, gombok, tiik, flilbevalok. 8700 kiilonféle aranytargy. A
kincshez tobb edény is tartozott, aranybodl készitett kancsd, arany és eziist csésze. Barmennyire
is sebbel-lobbal szedte ki Schliemann e leleteket, azt azért megfigyelte, hogy a targyak egy
négyzetes nyilasban fekiidtek. igy arra gondolt, hogy egykor egy ladaba rejtették a kincseket, s
a lada faja a tlizvészben elhamvadt. Erre utalt az is, hogy a kincsek kozott volt egy kis
rézkulcs, valdszinlileg a ladaé. Amikor azonban a szomszédos kirdlyi palota romjai kozott
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ujabb kincsekre bukkant, mar megvaltozott a véleménye. Azt feltételezte, hogy a palota
¢gésekor a kincsek az emeletrdl zuhantak le, s gy gondolta, hogy nem mas a lelet, mint
Priamosz, trojai kiraly mesés kincse. Ha a kincs Priamoszé, akkor a romok, amik kozott talalta
nem lehetnek masok, mint Priamosz palotajanak romjai! A tovabbi kutatasok azonban részben
megcafoltak Schliemann elképzeléseit. Haldla utan az asatdsokat Dorpfeld, majd Blegen
folytatta Trojaban, s feltarasaik soran deriilt csak ki, hogy Schliemann a priamoszi Trdjanak
csak kis részét tarta fel, egy haznak a sarkat. S ez nem a kincs szintjén volt, hanem alulrdl a
hatodik rétegben. Ez azonban mit sem von le Schliemann eredményeibdl, érdemébdl, felfede-
zésének hirébdl. S a kincsen rajta ragadt a Priamosz-kincse név.

Eletre kelt Troja. De Schliemann nem &llt meg itt. Ha Troja valosag, akkor minden masnak,
amirdl az Ilidszban Homérosz beszé€l, valdésagos alapja van. Ha életre kelt Troja, miért ne kelne
¢letre a kincses, arany Miikéné is, Agamemnon kiraly vara, palotaja? Pauszaniasz, Kr.e. 170-
ben még leirta ezt a varat. Es Miikéné helyét nem kellett keresni, mint Trojat. A magas
dombon alltak még a helyenként tizenot méterre felmagasodoé falak, és két oroszlan diszitette a
varba 1ép6t fogado kaput. A var lejtdjén pedig kupolak domborodtak...

1876 nyaran Schliemann megkezdte itt is az asatast. Igaz, nem elséként. Mar korabban
kutattak a kornyéket, a var falaink kiviil keresték Agamemnon kiradlynak, a Tréjat tdmado
gorog haderd foparancsnokanak a sirjat - eredménytelentil. Schliemann nem a varfalakon kiviil
dolgozott, hanem nem messze az Oroszlanos kaputol, a varfalakon beliil egy 34 négyzet-
méteres teriileten. Igen hamar siker koronazta a munkéjat. Rabukkant egy kettds, kovekbdl
rakott korre. Schliemann ugy gondolta, hogy ez az egykori agora, a piactér, ahol a varos vénei
és elokeloi 0sszegytiltek tanacskozasra ¢€s itélkezésre. Ha valahol eltemették a kiralyt, az csak
itt lehetett, gondolta Schliemann. Talalt egy oltart, ahol aldozatot mutattak be, s az oltar alatt
alig egy méter mélységben 0t, sziklaba vagott sirt. Mar tudta, ismét szenzacios felfedezést tett,
s ugyanugy, ahogy Trojaban a Priamosz kincs megtalalasakor, itt is hazakiildte a munkasokat, s
feleségével, Sophiaval megkezdte a sirok kibontasat. A munka csaknem egy honapig tartott. A
negyedik sirban 0t holttestet, az 6todik, legkisebb sirban egyet, mig a tobbiben harom-harom
eltemetettet talaltak, s mellettiik csodalatos szépségii leleteteket. Hamar rajottek arra, hogy
valamikor nagyon régen az elsé koporsot mar feltorték €s kiraboltak, a kozépen fekvo halott
mell6l ugyanis hidnyoztak a szokésos eszkozok, sirmellékletek. A fosztogatas ellenére igy is
maradt arany €s dragakd a sirban, mit vihettek el akkor a rablok! A masik két halott arcat
arany halotti maszk, mellét aranyvért takarta, a szemgddroket arany lemezekkel, levelekkel
fedték le. Sok fegyver, kard, tor, kés, landzsa, harci fejsze mellett alabastrom vazak, arany-
gombok, borostyan ¢kszerek keriiltek eld. A masodik sir is gazdag volt, itt aranydiadémok
csillantak meg. De amikor a harmadik sirt kibontottak, szinte képrazott a szemiik. A harom
asszony maradvanyait szinte elboritotta a rengeteg arany ¢ékszer. Egyikiik koponyajan arany
korona fénylett, mellette jogarok, kiralyi felségjelvények... Ekkor Schliemann elérkezettnek
tartotta az iddt arra, hogy értesitse a vilagot felfedezésérdl. S a Priamosz-kincs utan a vilag
megismerhette Agamemnon kirdly kincseit és halotti arany maszkjat is. Itt is, mint Tr6jaban,
tévedett Schliemann, a mesés kincsek nem a legendas kiralyé voltak, de ez sem kisebbitette a
felfedezés jelentdségét.

S folytatodott az Ilidsz valosagga valasa. A kovetkezd asatdsanak szinhelye Tiirinsz vara. Az
elsd évben feltart egy palotat, s a palotat 6vezO hatalmas falakat. A falakon néhol festés, s a
legszebbek egyike egy ifjut és egy bikat abrazolt, a ,,Bikatancost”.
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Schliemann felfedezései bebizonyitottdk, hogy Homérosz vilaga valosag volt, s ettdl kezdve
sorban tartdk fel a szakemberek az égei vilag emlékeit, s egyre tobb kérdést tettek fel, s
igyekeztek megvalaszolni az eldkeriil6 leletek alapjan. Egyre tobb jel mutatott arra, hogy ennek
a kiilonleges kultaranak a kézpontja nem a szarazf6ldon volt, hanem Kréta szigetén.

A minoszi vilag és Kréta szigete

A gorog mondakban sokszor bukkant fel Minosz, krétai kiraly neve, aki bolcs €s hatalmas
uralkodd hirében allt, s palotija Knosszoszban emelkedett. O volt az els§ uralkodd, aki
hajohadéaval meghoditotta a gordg tenger szigeteit. Elizte a korabbi uralkodokat, s a szdmtalan
szigeten egy nagy birodalmat hozott Iétre. A monda szerint volt e kirdlynak egy szornysziilott,
félig bika, félig ember vérszomjas fia, a Minotaurusz. A kiraly magahoz hivta Dédaloszt, az
épitdmestert €s megparancsolta neki, hogy épitsen egy palotat a szamara. Dédalosz a monda
szerint egy zegzugos, kiismerhetetlen palotat épitett Knosszoszban, egy utvesztot, a Labirin-
tust, melynek mélyére Minosz elrejthette a fiat. De, hogy az épitdmester senkinek se arulhassa
el a palota titkat, a kirdly nem engedte meg, hogy elhagyja Knosszoszt. Dédalosz azonban
kieszelt egy furfangos megoldast. Viasszal, mézzel madartollakat erdsitett 6ssze és szarnyakat
készitett, majd fidval, Ikarosszal egylitt felvette a szarnyakat és a levegdn at menekiilt a
fogsagbol. Figyelmeztette a gyerekét, hogy ne szélljon tul magasra, tul kdzel a naphoz, nehogy
a nap heve meglagyitsa a viaszt. A fii azonban nem fogadott sz6t, elkapta a repiilés varazsa és
egyre magasabbra szarnyalt. S bekovetkezett a tragédia, a viasz megolvadt, a tollak széthulltak
¢s az engedetlen fil a tengerbe zuhant. A monda szerint azota nevezik a Foldkozi tenger e
részét Ikariai tengernek, Ikaruszrol. A monda azonban nem ér evvel véget. A krétai kirdlynak
volt egy masik fia is, Androgeosz. Ez a szép ¢és erOs ifju elhajozott Athénba, hogy ott részt
vegyen az atlétikai jatékokon. Olyan tehetséges volt, hogy Athénben mindenkit legy6zott. Az
idegen diadala miatt haragra gerjedt Athén kiralya, Egeosz, s megolette a gydztest. A harag,
torvényszegés ¢és méltatlansag 0jabb haragot sziilt, s Minosz tengerre szallva megtamadta a
szarazfoldi gordgoket, hogy bosszut alljon fia haldla miatt. Az athéniek végiil békéért
esedeztek a haragvo Minosznal, aki békefeltételiil azt kototte ki, hogy minden kilencedik évben
az athénieknek hét ifjut és hét leanyt kell kiildeniiik Minotaurusznak aldozatul. (Sok népnél és
sok mesében tiinik fel a szorny, a sarkany alakja, aki artatlanok vérét kivanja engesztelésiil!)
Az athéniek meggylilolték a kirdlyukat, aki miatt ez a csapas érte dket, s zagolodtak. Ekkor
tért vissza Athénbe Egeosz idegenben nevelkedett fia, Tészeusz. Meghallva az emberek pana-
szat, elhatarozta, hogy egyike lesz azon ifjaknak, aki a kdvetkezd hajoval Krétara megy. Hidba
kérlelte az apja, hajthatatlan maradt. Felszallt a gyasz jeléiil fekete vitorlat bontd hajéra az
ifjakkal és leanyokkal egyiitt, de megigérte apjanak, ha sikeriil a szornyet legyOzniiik, fehér
vitorlaval térnek vissza. Kikotott a hajo Krétan, s az dldozatokat Minosz elé vezették. Minosz
lanya, Ariadné, elsd latasra beleszeretett Thészeuszba és elhatarozta, hogy megmenti. Ejszaka
felkereste bortonében és arra biztatta, hogy szokjenek el egyiitt. Tészeusz azonban nem volt
hajland6 cserbenhagyni tarsait. Ekkor a kirdlylany adott neki egy kardot és egy gombolyag
fonalat. ,,A karddal megdlheted Minotauruszt, s amikor belépsz a Labirintusba, a fonalat a
bejarathoz erdsited, s a gyézelem utan a fonal mentén ujra kitalalsz az ttvesztéb6l.” Igy is
tortént. Minotauruszt megolve Tészeusz felszallt a hajora Ariadnéval €s az athéni fiatalokkal
egyiitt, s hazaindult. Utkozben kikotottek egy kis szigeten. Ariadné faradtan elaludt, s
Tészeusz elfelejtve, hogy ¢életével tartozik neki, otthagyta a lanyt a szigeten. Ariadné felriadva
almabol zokogva atkozta a hiitlen szerelmét. Meghallotta ezt egy isten, Dioniiszosz, a bor és
vigassag istene, s megmentette a lanyt, s hogy megbiintesse Tészeuszt, felejtést bocsatott ra. A
hajon a gydztes athéniak vigadoztak, s vigassaguk kozben elfelejtették a fekete vitorldkat
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levonni. Egeusz kiraly egy szirtfokon allva varta a Krétarol visszatér$ hajokat, s amikor
megpillantotta a fekete vitorlakat, banataban a tengerbe vetette magat. S azota a tenger neve a
kiralyrol: Egei-tenger. A torténet szamos mesében élt a gorog vilagban. De volt-e a mese
mogott valosag, mint az Ilidsz mitoszai mogott?

Schliemann gorogorszagi, kisazsiai sikerei sok kutatot Osztonodztek arra, hogy példajara a
mondak mogott valosagot keressenek, s megindult Krétan is a kutatds. De csaldodottan tavoz-
tak, mert a hires Knosszosz helyén csak egy domb volt, nagy kovekkel, s az asatds nem ke-
csegtetett sok sikerrel. Schliemann engedélyt kért €s kapott Kréta kormanyzojatol a feltarasra,
de a fold tulajdonosa nem adta hozzajarulasat. Egyre tobb és tobb pénzt igért Schliemann az
engedélyért, de a tulajdonos még nagyobb éarat kért. Igy Schliemann nem kezdhette meg a
munkat. Telt-mult az id6, mig egy angol tudos, Arthur Evans, aki az oxfordi Ashmolean
Muzeum igazgatdja volt hosszu ideig és a gordg kultira szakértdje, megérkezett a szigetre.
Muzeumi kutatomunkaja soran pénzeken, pecséthengereken olyan ismeretlen jeleket talalt,
melyekrdl Ggy vélte, a krétai iras jelei. A helyszinen, a szigeten akart bizonyitékot talalni
feltevésére. Barangolasai soran eljutott a knosszoszi dombhoz is, és igencsak igéretesnek
talalta. Itt kell asatni! Hosszas alkudozas utan megvette a halmot és megindulhatott a feltaras.
Azt hitte, hamar befejezi, de még huszonot évig astak itt, feltarva harom hektarnyi tertileten
palotakat, épiileteket. Tarolo helyiségek sora, szobdk, I€pcsok, folyosok bukkantak eld, s az
épiilet alaprajza valoban labirintus szert volt. A raktarakban oriasi taroloedények sorakoztak, s
Evans kiszdmithatta, hogy legalabb nyolcvanezer liter olajat tartottak itt! A palota nyugati
oldalan feltarta a kiilsé udvart, majd a kozépso udvart, a kiralyné lakhelyét, s a trontermet. Itt
szinte érintetlen volt minden. A trén, a tanacsosok padjai a terem harom fala mentén sorakoz-
tak, a negyedik oldal az el6tér felé nyilt. Az aldozati edények cserepei a tron 1épcsdjét bori-
tottak, s itt talalta meg Evans a szentélyt, ahol az Istenanya oltara is allott. Az egyik szentély
kozepén négy kotombbol allo oszlopon a krétai istenség jelképe, a kettds €li bard, a labriisz
(innen szarmazik a Labirintus név, s hasznaljuk ma is az utvesztokre). A falakat pedig szines,
kaprazatos festmények boritottak. Mindeddig ismeretlen vildg tarult Evansék szeme elé. A
kornyez0 természet, a tenger és szarazfold szépségei, emberek és allatok, a falakon, s az
edényeken. De a palota maga is szines volt. Felfelé szélesedé vordsre festett oszlopok tartottak
a mennyezetet, viragos tajban sétalo, szines ruhdja alakok keltek életre a falfestményeken. S
amiért Evans a szigetre jott, azt is megtalalta. Rengeteg agyagtablat talalt ismeretlen jelekkel
telerova, amik atégtek, amikor a palota leégett. Evans sokat gondolkodott azon, hogyan ¢és
miért pusztult el ez a viragzo civilizacio, ugyanis megallapitottdk, hogy nem sokkal a Kr.e.
kétezredik év tajan épiilhetett a palota, és valamikor Kr.e. 1750 t4jan pusztulhatott el. Utana
ujjaépitették, majd kétszdz év multan egy foldrengés romba dontotte. Ismét felépitették, de
Kr.e. 1400 koriil végleg az enyészeté lett. Az asatas soran Evans sok olyan nyomot talalt, ami
arra utalt, hogy a knosszoszi palotat tamadas érte. Osszetortek az aldozati edények, szer-
szamok hevertek szerteszét, ahogy a munkat félbehagytak... Kik lehettek a tamadok? Szamos
torténetet képzelt el, de végiil is arra a kdvetkeztetésre jutott Evans, hogy egy ujabb, nagyobb
foldrengés pusztithatott Knosszoszban, miutdn maga is atélt itt egy foldrengést az asatas soran.
Ma mar tudjuk, hogy a kréta-miikénéi kulturanal alacsonyabb szinten allo, de katonailag erds
népek tortek be a gorog félszigetre, majd eljutottak a szigetekre is pusztitva, romokat hagyva
maguk utan, s tamadasuk vetett véget e magas kulturanak a mesés szigeten is, mely hossza
ideig 0sszekoto kapocs volt Egyiptom ¢és a peloponnészoszi félsziget, a gorog vilag kozott.
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A vizozon és Ur varosa

Mar a XIX szazad kozepén a Bibliabol és a Gilgames eposzbol ismert vilag, Mezopotamia felé
fordult az emberek figyelme. A British Museum megbizasabol Taylor, brit konzul régészeti
kutatést inditott Tel-el-Mukkajaron. Olyan leletekre bukkant, amelyek azt bizonyitottak, hogy
itt feklidt Ur legendas varosa. Késobb, a szazad végén a pennsylvaniai egyetem is inditott egy
kisebb expediciot ide, de eredményeiket nem tették kozz¢. Csak a vilaghabort eseményei soran
keriilt Gjra a figyelem kdzéppontjaba ez a lelohely. R. Campbell Thompson, a hirszolgalati kar
munkatarsa 1918-ban Eridu és Ur varosanak helyén kutatott. Majd expedicié indult a British
Museum kezdeményezésére, de a pénzhiany miatt csak rovid Iélegzeti munka folyhatott.
Végiil Wooley, egy fiatal kutatd a pennsylvaniai egyetem ¢€s a British Museum kozos expedi-
cidjat vezetve vagott bele az Gjabb, most mar jelentds feltrasba. Asatasa szinhelye 1927 és
1929 koz6tt a halom volt. Egy 60 m hosszt €s 60 m széles szelvényt nyitott €s 9-12 m mély-
ségig haladt lefelé. Oridsi mennyiségti hulladék, hamu, korom, égett fa, szaritott és szétmallott
agyagtégla, edénytoredék keriilt el6. Wooley megallapithatta, hogy ez a tormelék rétegekben
boritotta az egykori felszint, s a rétegek az egyik irdnyban lejtettek, azaz ez a hulladéktomeg az
egykori varos szemete volt, melyet egyszeriien kihajitottak a varost 6vezo falon, s az felhalmo-
zodott az évek soran a lejton. Egyszerre csak elszinezOdések, sirfoltok bukkantak eld a
feliileten. A sirok feltarasa kdzben ugyanolyan edényeket talalt a halottak mellett, mint amilye-
nek a hulladékrétegben is voltak. Ebbdl arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy a sirok nem sokkal
késobbiek, mint a hulladékhalom, mert a régészeti anyag szinte semmit sem valtozott. Az
asatasoknal mindig az érintetlen, ember altal mar nem bolygatott altalajig kell folytatni a
feltarast. Wooley is igy tett. Elérte a bolygatatlan tiszta agyagréteget, melyrél meg lehetett
allapitani, hogy folyami hordalék. Els6 pillanatra Gigy tiint, hogy ugyanolyan hordalék, iiledék,
mint az az agyag, amelybol a foly6 a deltajat kiépitette. Bar az dsszetétel hasonld volt, feltlint
Wooleynak, hogy a varos koriili iiledékréteg sokkal magasabban van, mint a folyd deltaja.
Ezért nem hagyta abba a feltarast, hanem tovabb mélyitette a szelvényt, s atvagta ezt az
iiledékréteget. Alatta Gjabb emberi hulladékréteg keriilt el. A felsé rétegekbdl ismert lelet-
anyag mellett itt mar mas jellegli régészeti leletek is felbukkantak, amik a késobbi kort jelzo
szinteken mar hianyoztak. Kozismert volt az a tény, hogy Mezopotamidban gyakoriak voltak
az aradasok, s amikor az arhulldm levonult, iiledékréteg maradt vissza a nyomaban. Az Ur
varosanal nagyon vastag és nagyon magasan fekvo iiledékréteg Wooley szerint tul vastag volt
ahhoz, hogy id6szakos aradas maradvanyanak lehetett volna tartani. S az {iledékréteg egyben
vélasztovonalat is jelentett az alatta és felette kovetkez6 kulturszintek kozott. igy Wooley ezt
az aradast a Bibliabol, a Gilgames eposzbol egyarant ismert 6zonvizzel azonositotta. (Gilgames
a monda szerint Uruk 6si kiralya volt, Noét is meglatogatta, akirél a Bibliaban a Teremtés
konyvének 6-9. szakasza szol). Valojaban ez a vastag aradasos réteg nem a sumér-bibliai
0zOnviz maradvanya. Késébbi feltarasok soran mas lelohelyeken is megfigyelték, hogy az
0todik és harmadik évezred kozotti idészakban tobb nagyobb aradas volt.

Kezdetben Wooley a varosfalon kiviil asott. Itt két temetdt talalt egymas folott, azaz egymast
kovetd idoszakbol. Az alsod szinten, a korabbi temetoben kétféle temetkezést talalt: boltozatos
kiralysirokat és egyszerl, szegényebb, koznépi sirokat. Wooleyt érthetden elkapta a kutatasi
laz az elékeld sirok lattan, s kissé¢ méltatlankodva irta le, hogy kar, hogy kevés a gazdag sir, és
sok a mellékletek, targyak nélkiili, vagy kis szami mellékletes szegényes sirgddor: ,,az ember
hajlamosabb a gazdagabbakkal foglalkozni, pedig a tobbszaz siros koznépi temetd is igen
érdekes adatokat adhat a tudomany szamara”. A sirok egymashoz viszonyitott korat tobb
helyen is vilagosan lehetett latni, mert vagy egymas folott helyezkedtek el, vagy egyik sir
,vagta” a masikat, azaz késébbi volt. Wooley a késobbi sirokat Kr.e. 3100 t4jara keltezte, s
megallapitotta, hogy a temetébe mintegy 300 éven keresztiil temetkeztek. A legkorabbi
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kiralysir Kr.e. 3500-ra, mig a legkésobbi 3200 koriilre tehetd. Wooley éasatdsa soran mar
nemcsak a régészeti leletek utan kutatott, s nemcsak ezeket gyljtotte 6ssze, hanem koriil-
tekintébben haladt 1épésrdl 1épésre. Eppen ezért sok olyan dolgot is megfigyelhetett, ami
korabban elkeriilte volna a feltarok figyelmét. Hamar felismerte mar a talaj elszinez6désébol a
sirokat, de észrevette, hogy a kevert foldben hullamos feliileti, fehér porszert réteg, vagy
apro, kerek lyukak sora latszik. Ezek olyan ,leletek” voltak, melyek val6jaban mar megsemmi-
siltek. A lyukak az Osrégi, elporladt koporsokat Osszetartd vesszok nyomai, a hulldmos,
porszerl vékony réteg pedig annak a gyékényszonyegnek a maradvanya, amelybe a szegényebb
halottakat beburkoltdk. Wooleyék alaposan, pontosan és igen finom eszkozokkel dolgoztak,
igy még az egykori gyékény formajat is meg tudtak figyelni. Igy ir errdl a feltaro: ,,Csodalatos,
hogy a foldben annyi minden eltiinik, amit maradandonak szoktunk tartani, olyan térékeny
valami pedig, mint egy gyékényszOnyeg, bar egész anyaga feloszlott és el lehetett fujni az
egészet, formajat és szerkezetét Ugy megtartja, hogy fotografidja olyan, mint az eredeti
gyékényfutd 5000 évvel ezelott. Ugyanigy a fa is: szinte semmi sem maradt beldle, csak egy
lenyomat, de az tokéletesen az eredeti szinének €s szerkezetének benyomasat kelti. Igaz, hogy
ujjunk egy érintése konnyebben letorli, mint lepke szarnyardl a himport™.

Wooley nagy csalédassal vette csak tudomasul, hogy az el6keldk sirjait kifosztottak. Mégsem
hagyta abba az asatast, nem hagyta ott azt a lelohelyet, mint korabban a kincskeresok, akik
feldalva egy-egy teriiletet a kincsek utan, zsakmany hijan rablasuk nyomat maguk utan hagyva
tavoztak. Wooley kitartasa a kovetkezd évben meghozta a gylimolcsét, a kirdlysirok kibon-
tasakor.

A-Bar-Gi kiraly és Sub-Ad Kkiralyno sirjai

Az egyik lejt0s részen egy arkot talaltak, s az arok fenekén, gyékényre fektetett 6t halott
csontjait. A csontvazak mellett par réztort és edényt talaltak. A férficsontvazak utan két sorban
fektetve Gjabb tiz holttest keriilt eld, de ezek mar ndk voltak, karneol és lapis lazuli diszes
arany fejékekkel, csiszolt gyongynyaklancokkal, ami egyértelmiien jelezte, hogy viseldik gazda-
gabbak voltak. De hidnyoztak a tobbi sirbol mar ismert mellékletek. Mintha csak diszruhajuk-
ban lefektették volna a holtakat, de a szokdsos temetkezési szertartast nem végezték volna el a
hatramaradottak. Talalt Wooley egy szokatlan leletet is a halottak mellett, egy lapis lazuli és
aranydiszes harfat, a metszetfalban pedig jol latszott, hogy ez az arok egy lejaroszerti folyoso
csak. Igy tovabb haladtak a feltarassal, s Gjabb csonthalmok bukkantak eld, vadszamarak
csontjai, s a sirverem bejaratanal, egy fabol késziilt szantalpas kocsi keriilt el6. A kocsi szegé-
lyeit, oldaldeszkait berakasok, ratétek diszitették, szinpompas piros-fehér-kék mozaikdisz,
lapis lazuli- és kagylo-berakasos sorényes arany oroszlan és bikafejek. A vadszamarak mellett
fekiidtek a lovaszfiak tetemei, kiilonféle targyak, jatéktabla, fegyverek, szerszamok, ko és
rézedények. Tovabb asva Gjabb holttestek bukkantak eld, majd egy berakdsos falada marad-
vanyai. Ez a helyiség tele volt kiilonféle aldozati ajandékokkal, arany, alabastrom, féldragako
kincsekkel. S barmennyire csodalatos €s értékes targyak gyliltek halomba, Wooley mégsem
volt elégedett. Ugyanis rajott, hogy nem talaltdk meg a halottat, akit ilyen pompaval temettek
el. Mindent leirtak, dokumentaltak, s hozzakezdtek a leletek elcsomagolasahoz. Legutoljara
nagy gondossaggal hozzalattak a lada felszedéséhez is. Ekkor deriilt ki, hogy a lada alatt égett
téglak fekszenek, s koziiliik par nem az eredeti helyén. Eszrevették, hogy a boltozatbol
zuhantak le. A rongalt feliiletr6l Wooley azt hitte, hogy végre megtalalta az ahitott sirkamrat.
Csak késObb jott ra arra, hogy sirrablok nyomara bukkant. A rablok betorték a szoba tetejét,
kifosztottdk a sirt €és hogy a betdrés nyomat eltiintessék, raboritottak a faladat. Ez mar
elgondolkoztatta Wooleyt. Ugyanis, bar a sirba betortek, mégsem fosztottak ki teljesen, s
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igyekeztek eltlintetni a rablas lathatd nyomait, ami arra utalt, hogy a rablok féltek, hogy
tettiiket felfedezik és megbiintetik. Ezutdin Wooley oldaliranyban folytatta a feltarast, s a sir
kozelében, de anndl magasabban egy ujabb sirra bukkant. A lejaroban hevert hat katona,
rézhegyli dardakkal, 6sszetort sisakokkal, majd két, harom-harom 6korrel vontatott szekér, a
szekérben a kocsis teteme, mellette a lovaszok csontjai. A sirkamra hatsé falanal fejjel a falnak
tamasztva egy sorban kilenc n6 holtteste, de a sirkamra padlojan is szerteszét ujabb és tjabb
férfiak, n6k maradvanyai. A szoba boltozott bejaratahoz vezetd folyoson is katondk és
szolgéalok maradvanyai boritottak a padlot. Itt mar azonban nemcsak réztoros, sisakos férfiak
nyugodtak, hanem az egyik kdzépen fekvo halott mellett négy aranyhegyli darda is elokertilt, a
masiknal négy-négy eziisthegyli fegyver jelezte, hogy egykori tulajdonosuk magasabb rangu
volt ¢€letében. Itt is talaltak diszes harfakat, de még két csonakmodellt is. Az egyik, a rézbdl
késziilt nagyon rossz allapott volt, de a masik, tobb, mint 60 cm hosszi modell épen maradt. S
veégil megtalaltadk magat a sirkamrat is! Ez is romos allapotban volt, de nem esett rablok
aldozataul, csak beszakadt a kamra teteje és a romok betemették a leleteket. Diszes fa
ravatalon az omladék Osszezzta holttest fekiidt, aranyserleggel, testét elboritotta az arany,
ezlst, lapis lazuli, karneol, achat és kalcedon gyongy, diszes fejdisz, nemesfém tiik és
amulettek halma. A ravatal elott két szolgalolany fekiidt és szinte megszamlalhatatlan mennyi-
ségli aldozati edény, zold festékkel teli kagylo, eziistbdl és aranybol késziilt festéktartd kagylo.
A sirokban talalt pecséthengerek tantsaga szerint a sirkamrak A-Bar-Gi kirdly és felesége Sub-
Ad kiralynd végsé nyughelyei voltak. S most mar Wooley ¢élvezettel rekonstrualhatta az egykor
torténteket. A kiraly meghalt, s teljes pompaval, szolgaldival, szolgaival és katonaival, testorei-
vel egyiitt eltemették. S mikor a kiralyné késobb elhunyt, férje kozelében helyezték 6rok nyu-
galomra. A sirépités kozben azonban rabukkantak a kiralyi sirkamrara, s véletleniil bezztak a
tetejét. A kiralynd sirkamrajat a férje sirkamraja mogé épitették fel. A kincsek azonban
csabitottdk a munkasokat, s a munka kdzben részben kifosztottak a sirboltot, majd félve a
biintetéstdl igyekeztek eltlintetni a rablas nyomait. A kirdlynd temetési szertartasa utan
azonban mar nem fosztogathattak tovabb észrevétleniil a sirt. Igy a kiralynd sirjat mar nem
haborgattak szentségtord, rablo kezek... Az asatdsi munkasok elszornyedtek a sok holttetem
lattan és a sirt egymas kozott ,halalveremnek™ hivtak, hiszen a sirkamraban harom, a halal-
veremben hatvankét halottat, a kiralyndi sirban huszonét holttestet talaltak. A holttestek és
leletek helyzetébdl Wooley a halotti szertartast is rekonstrudlni tudta. Nem taldltak ugyanis a
szolgélolanyok és szolgak tetemein lathatd, erdszakos haldlra utaldé nyomokat. Rendben és
sorban fekiidtek, nyugodtan. Igy feltehetden vagy elkabitottak a szerencsétleneket, vagy
megmérgezték Oket. Lefektették, majd elrendezték ruhdzatukat. Az 6krok, szamarak tetemei
viszont arra mutattak, hogy az aldozatok élve mentek le a sirokba. Az aldozatok halala utan
pedig a szertartasmesterek behordtdk a sirba az aldozati ajandékokat, hasznalati targyakat,
elrendezték a kiralyndi sirt.

Amit a lava eltemetett - Pompeji, Herculaneum, Stabiae

Campanidban, a Vezuv ldbanal épiilt egy varos, Pompeji. Osi telepiilés volt, ahogy a neve is
mutatja (a pompe oscus nyelven 6tot jelent). Hanyattatott sorsu telepiilés volt, mint sok italiai
varoska. Kr.e. 420 koriil a samnis haborukban elfoglaltak, majd Sulla ostromolta. Mégis tulélte
a haborukat, s viragzott. Kozel fekiidt a tengerhez, s a varoska mellett folyd Sarnuson a hajok
a varosig hajozhattak, s igy a kereskedelemben fontos szerepet jatszhatott. SzEép természeti
kornyezete, buja novényzete kedvelt tidiilohellyé tették. Itt emelkedett Cicero villdja is Pompeji
kozelében. A varos lakossaga sokaig nem is gondolta, milyen veszélyes szomszédsagot jelent a
magasba szoko, kékelld6 Vezuv. Eloszor Kr.e. 63-ban razta meg egy erds foldrengés a vidéket.
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A lakosok eltiintették a karok nyomait €és folyt tovabb az élet, mignem Kr.u. 79 augusztus
24-én bekovetkezett az elsd kitdrés. Pompejit mintegy 2 m magas, horzsaké darabokbol allo,
un. lapilli réteg boritotta el, majd 2-3 m vastag hamutakard borult ra végsd szemfedélként. A
vulkankitorés még a varos fekvését is megvaltoztatta, a Sarnus folyocska, két kilométerrel
tavolabb keresett j medret maganak. A korabban alig 6tszaz méterre 1év0 tengerpart ugyan-
ennyivel tavolabbra keriilt. A kitorés elpusztitotta a kdzeli Herculaneum és Stabiae telepiiléseit
is. Herculaneum 15-30 m vastag lava és hamutakar6 ala keriilt. Ez a borzaszt6 tragédia nagy
szerencséje volt a régészeknek. Ugyanis a feltarasok soran kirajzolodott, hogyan éltek a varos-
ban az emberek 79 nyaran. Hogy rendezték be hazaikat, mivel foglalkoztak, mit firkaltak a
falakra a gyerekek, milyen edényekben taroltak a bort, olajat, mit hasznaltak a f6zéshez, milyen
edényekben keriiltek az asztalukra az ételek... Volt taléld szemtant is, ifjabb Plinius, aki
beszamolt baratjanak leveleiben a tragédiardl. Nagybatyja, idosebb Plinius a misenumi flotta
parancsnoka volt €s a kitorés idején is a napolyi 6bdlben adllomasozott. Augusztus 24-én délben
észrevették, hogy a hegy folott nagy és kiilonos felho tiint fel. Ez a felhd leginkabb egy lombos
feny0hoz hasonlitott, hosszan magasba nyuld térzse utan lombszeriien szétteriilt, szine hol
fehér, hol szennyes, foltos volt, att6l fliggden, hogy mit repitett a magasba. A flottaparancsnok
nemcsak katona volt, hanem hires természettudos is, igy nem csoda, ha kozelebbrol is meg
akarta nézni ezt a szokatlan jelenséget. Kozben a varosokbol segitséget kértek a lakosok, igy a
hajohad csonakokat bocsatott a vizre, s a parancsnok maga is a partra igyekezett. Ahogy
kozeledtek a szarazfoldhoz, egyre forrobb és siirtibb hamuesd hullott, majd kisebb nagyobb
tajtékkovek, fekete és izzd kddarabok...s a hajosok megrettenve vissza akartak fordulni. A
fovezér nem engedte, de iranyt valtoztattak, és Stabiae, egy masik kisvaros felé¢ vették az
utjukat, majd partra szalltak. Ekozben a Vezuvbdl tobb helyen langcsovak csaptak fel, s egyre
fényesebb lett a bealkonyodd, majd ¢éjbe hajlé égbolt. Iddsebb Plinius igyekezett a rémiilt
szolgékat megnyugtatni, majd lefekiidt aludni, de az udvart mar annyira elboritotta az egyre
vastagodd hamuréteg, hogy tarsai felraztak almabol. K&zben sorozatos foldlokések ingattak
meg a falakat, s a lakosok nem tudtak, mit tegyenek. Behtiz6djanak-e a hazakba, vagy a szabad
¢g alatt toltsék az &) hatralévo részét. Parnakat boritottak a fejiikre, kenddkkel kotottek le,
hogy védekezzenek a kozéapor ellen. S végiil felkelt a nap. De észre sem vehették, mert itt
mindent elboritott a feketeség, s csak a langok vilagitottak vordsen. Kimentek a tengerpartra,
de a tenger még mindig viharos volt. A kéngdzben fulladoztak az emberek, fejvesztve mene-
kiiltek, s itt vesztette ¢életét idosebb Plinius is, akinek holttestét csak harmadnapra talaltak
meg... Unokadccse masik levelében sajat tapasztalatairdl is beszamolt. Leirta, hogy hiaba volt
reggel, csak bagyadt fény arasztotta el a vidéket, szinte sziinet nélkiil rengett a fold, s 6 is
csatlakozni kényszeriilt haznépével a menekiilokhoz, a varosbol kihdmpolygd emberfolyamhoz.
Lattak, hogyan huzodik vissza a tenger, majd arja hogyan zudul vissza, hogyan veti szarazra a
vizi allatokat az ar. Egyik oldalt a haborgd tenger, masik oldalt a kénkdves pokolban langolo
hegy, borzasztd fekete felhd, melyet cikédzo villamok szaggatnak szét, s amikor e felhd meg-
hasad, a villamoknal is hatalmasabb langok csapnak fel! Majd a fekete felhd leszallt, széttertilt,
elboritotta Capri szigetét, a Misenumi fokot, majd megeredt az esd, de nem viz, hanem
hamuesd, s a menekiiloket szinte iildozte az utanuk nyomuld feketeség. Sotétség telepedett a
vilagra, s az emberek panikba estek. Ki csaladja utan kialtozott, ki az istenekhez konyorgott.
Id6vel kissé vilagosabb lett, de a menekiilok nem gondolhattak arra, hogy kideriil az ég, mert
lattak, hogy a fény a nyomukban hompdlygd lavafolyam tiizes fénye... Ismét sotétség borult a
vilagra, majd lassan kideriilt és a nap bagyadt sugarai kiiszkodve attortek a fekete felhokon.
Ifjabb Plinius csak tavolabbrodl latta ezt a kitorést, a hamuesdnek, kdesonek csak a széle érte,
mert a kitorés egy ovalis foltban dél felé zuditotta pusztitd erejét.
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A tragédiat igy ismerték, hiszen olvastak a romai hiradasokat, s igy nem csoda, hogy Pompejit
mar igen koran felfedezték. III Agost szasz kiraly leanya, Maria Aurelia Krisztina 1738-ban
férjhez ment Napoly és Szicilia kirdlydhoz, Bourbon Karolyhoz. A kiraly palotajat, kertjét
olyan szobrok diszitették, melyeket vagy a véletlen hozott napvilagra, vagy d’Elboeuf tdbornok
kutatott fel. A kiralynd lett a leglelkesebb csodaldja a miikincseknek és tamogatdja a miikincs-
keresésnek. Igy a kiraly magahoz hivatta a hadmérnokét, egy spanyol lovagot, és megbizta a
kutatéassal. A lovag munkasokat fogadott fel és szerszamokat hozatott, meg puskaport, hogy a
vastag, kdkemény réteget felrobbantsa és igy hozzajusson a leletekhez. A lavaba robbanto-
lyukakat fartak, ebbe szortak bele a puskaport, a széttort koveket pedig elszallitottak. Az elsé
nagyobb leletek, az ¢életnagysagnal nagyobb bronzlovak toredékei annyira fellelkesitették a
kiralyt, hogy kirendelt egy szakembert, a kirdlyi konyvtar vezet6jét, Don Marcello Venuti
markit az ,,asatashoz”. A marki mar egy feliratot is talalt, amely egykor egy szinhazhoz tarto-
zott, s most mar biztos volt, hogy megtalaltak a varost, hiszen ha szinhaz volt, varos is allt itt
egykoron. 1748 elején talaltak meg az els6 falfestményt, alig két héttel késobb az elsé halottat,
akinek kezébdl aranypénzek gurultak szerteszét, beszélve arrol a naprol, amikor a kitorés eldl a
lakosok megprobaltak vagyonuk egy részével elmenekiilni, de aki késlekedett, halalat lelte a
kitorésben.

Nos, ettdl kezdve megindult a teriilet fosztogatdsa. Hol itt, hol ott astak rendszerteleniil,
rengeteg kart okozva, arany, eziist utan kutatva. Pedig az igazi érték nem ez volt, hanem az
egyediilallo, miivészi értékii leletek, mint példaul Philodemosz filozofus haza és konyvtara, a
Villa dei Papiri (A papiruszok villaja), a Villa dei Misteri (A misztériumok villaja), pompas, un.
pompeji voros alapra festett festményeivel...
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HOL VOLT, HOL NEM VOLT...
(Régészet a mai gyakorlatban)

A régész két nagyon fontos kérdést kell, hogy tisztdzzon munkdaja soran. Egyrészt azt, hogy
mikor volt, amit vizsgal. Azaz az id6t, aminek a meghatdrozasa nem is olyan konnytii feladat.
Az egymas utan kovetkezd korok, korszakok rendszere a kronologia (a sz6 a gordg ido és
tudomany szavak Osszetétele). A régész két kronoldgiai rendszert hasznal, a relativ és az
abszolut kronologiat. Mindkét név magaban rejti jelentését. Testvérem fiatalabb, mint én. Ez a
relativ kronologia, azaz hozzam viszonyitva fiatalabb. A testvérem 1971-ben sziiletett, én
1975-ben. Ez mar az, amit abszolut kronoldgianak hivunk, azaz pontosan datumhoz kotott egy
esemény, s ha az id6t egy folyamatos skalan abrazoljuk, ahol egy pont idészamitasunk kezdete,
Krisztus sziiletése, attol napjaink felé haladva Kr. uténi, attol visszafelé¢ haladva a multba, a Kr.
elotti idopontok jeldlhetok be, meghatarozott, abszolit pontokban. A relativ kronologiat mar a
feltaras soran hasznalja a régész a terepgyakorlataban, de a késébbi feldolgozas soran is sziik-
sége van ra. Amit el6szor asunk ki feliil, az van hozzank idében legkdzelebb, ahogy haladunk
lefelé, egyre mélyebbre assuk be magunkat a multba, az a régebbi. Ha tudjuk egy-egy réteg
relativ viszonyat a masikhoz, akkor az eldkeriilt anyagot is ,,bekothetjiik” a relativ idOren-
diinkbe. Egy lelohelyen befejezodott az asatas, tisztaztuk a relativ idérendet, kovetkezik az
abszolut idorend meghatarozasa. Az idé beosztasa mindig is fontos volt az ember szamara.
Minden nép szamolta, szamon tartotta az id6 mulasat, szamolta a perceket, orakat, napokat,
éveket, korszakokat. Torténelemkdnyvekben igy bukkan fel az egyiptomi 6birodalom, Gjbiro-
dalom kora, dskor, 6kor, népvandorlaskor, honfoglalaskor, kézépkor stb. Néha nevekkel hata-
rozzak meg a kort: Augustus kora, a Hadrianus kori Britannia; vagy torténeti eseményekkel
neveznek meg egy-egy iddszakot: tatdrjaras, harmincéves habora; a régészet sokszor leld-
helyekrél nevez el Oskori kulttrakat, (Fiizesabonyi, Wittenberg), vagy egyes jellegzetes
leletérdl: vonaldiszes kultura, kottafejes vagy zsinordiszes edények kultardja, s ezek is egy-egy
iddszakot jelentenek. Konnyii, ha tudjuk, egy-egy romai csaszar mikor uralkodott, egy-egy
torténelmi esemény mikor jatszodott le, de sokkal nehezebb a régmult idok eseményeit, marad-
vanyait meghatarozni. Ehhez a régészet segitOtarsaira is sziikség van, akikkel késobb
ismerkediink meg.

A masik fontos dolog, amivel a régész a munkéjat kezdi, a hol volt? kérdés megvalaszolasa. S
ez mar a gyakorlati terepmunkank. Hogyan torténik ez, evvel ismerkediink meg most.

A lelohelyek kivalasztasa - terepbejaras

A régész gyakorlati munkéja a szabadban, a terepen kezdddik, a leléhely kivalasztasaval. De
hogyan valasztjuk ki a feltaras helyét, mit varunk egy-egy lelohelytdl, s egyaltalan hogyan
kezdiink hozza a munkéhoz?

Vegyiink egy példat, Heinrich Schliemannét. Nem volt képzett szakember, de hitt a legendas
Troja 1étében. S nemcsak az Iliasz és az Odiisszeia volt a forras, amibol meritett. Herodotosz,
0gorog iro, akit a torténetiras atyjanak neveztek, elbeszélte Xerxes hadjaratat. Leirta, hogy a
perzsa nagykiraly seregével atkelt a Szkamandrosz folyocskan, ami annyira kiszaradt, hogy
sem az embereknek, sem az allatoknak nem adott elegendd tiszta ivovizet. Ezutdn Xerxes
felment Priamosz varaba, mindent megnézett, mindenrdl tudni akart, majd az ilioni Athénének
aldozatul ezer szarvasmarhat adott, s magusai az ilioni hdsok tiszteletére halotti italaldozatot
mutattak be. Egy masik gorég ir6, Xenophon leirasaban is felbukkan Ilion neve. Mindarosz,
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spartai hadvezér katonaival szintén meglatogatta a varat, de folytatta a sort Nagy Sandor,
aldozatot mutatott be a varban, s fegyvereket hozatott el onnan, hogy serege elott hordozzak,
hogy gybézelemre vezessék katonait.

Vergilius, romai koltd eposzaban, az Aeneisben szintén megénekelte Troja pusztulasat, ahon-
nan csaladjaval és hazi isteneivel egyiitt elmenekiil Aeneas, a tréjai hds, hogy Odiisszeuszhoz
hasonld hosszas hanyattatasok utan Italidba érve a romaiak G6se legyen. Ezeket, s a hasonlo
mesés vagy valosagalapu okori torténeteket a mai régészet is felhasznalja, mint irdsos forraso-
kat, amelyeket elemez, mérlegel és alkalmaz a tovabbi kutatasoknal.

Nemcsak Schliemannt, de masokat is foglalkoztatott Tr6ja léte. Tobben ugy vélték, hogy
Trojat Kisazsiaban kell keresni, Bunarbashi falu kézelében. A gondolatot az sziilte, hogy az
Ilidsz leirasaban szerepel a Szkamandrosz folyocska, mely egy meleg ¢és egy hidegvizii
forrasbol taplalkozik, igy a természeti kornyezet leirdsa segiti a pontos helymeghatarozast.
Schliemann nem elégedett meg az iradsos forrasok adataival, hanem maga is meg akart gy6zdd-
ni igazukrol. Utra kelt hat arra a vidékre, ahol a tréjai hdsok megkiizdottek az akhajokkal.
El6szor csak kirandult, bekdborolta a vidéket, s igyekezett hasonlosagokat és pontos megfele-
léseket keresni a homéroszi leirasok és a taj kozott. Egyre erdsebbé valt a meggy6zddése, hogy
Ilion vara nem itt emelkedett. Hogy miért? Mert a leirds szerint az Ilidsz hdsei naponta
tobbszor is megtették az utat a parton horgonyzo6 hajok és a var kozott. Bunarbashi falu pedig
mintegy haromoranyi jarasra fekszik a tengerparttol. Itt a tadvolsag sz6lt az azonositas ellen. De
talalt még mas ellenérvet is. Bunarbashi kdzelében nem két, hanem negyven forras fakad!
Schliemann megmérte a forrasok hémérsékletét, s mind 16 és fél fokos volt. Kezében az
Ilidsszal folytatta a terepszemlét, s egyre tobb eltérést tapasztalt a ,,forgatokonyv” és a vidék
kozott. Amikor végsd harcra késziil a trojai Hektor és Akhillesz, haromszor futjak kortil teljes
fegyverzetben, harci diszben a varat. Schliemann is korbejarta a feltételezett lelohelyet, de utja
soran tobb olyan szakaszra ért, ahol a meredek domboldalon nemhogy futni nem lehetett, de
csak négykézlab tudott tovabb maszni. Le is mérte az idot, hogy mennyi id6 alatt, milyen
tavolsagot jart be, s ha igaz az Ilidsz leirasa (s Schliemann nem kételkedett benne!), akkor a
gorogoknek 84 km-es tavot kellett volna lefutniuk kilenc ora alatt teljes fegyverzetben. Eddig
jutott az irasos forras és a terep Osszevetésében. S itt kovetkezett a legfontosabb érv. Sem
romokat, sem cserepeket, sem mas leletet nem talalt. gy tovabb kutatott, és Bunarbashito] két
¢és fél oranyira emelkedd Hisszarlikot (jelentése palota) vette szemiigyre. Ez a hely mar jobban
megfelelt a homéroszi leirasnak. Csak egy oOranyira fekiidt a tengerparttol, s az egyik domb
teteje nagyjabol sima, négyszogletes fennsik volt. A fennsikot egy amerikai konzul vésarolta
meg, s a domb egy részén villat épittetett. Az épitkezéskor kisebb asatast is végeztetett, s a
feltarast végzo skot és német tudos a dombot Trojaval azonositotta. Az is igaz azonban, hogy
a tudomanyos vilag nem szentelt kiilondsebb figyelmet bejelentésiiknek.

Schliemann itt is a korabbi modszerét alkalmazta. Kereste a hideg és melegvizli forrasokat, de
nem bukkant rajuk. Tehat nyugodtan otthagyhatta volna a lel6helyet, ha a korabbi kovetkeze-
tességgel dolgozott volna. Hiszen az el6zd lelohely kizarasanak egyik oka a forrasok nagy
szama volt. Ezen kiviil azonban a tobbi adat 0sszevagott. Ha itt futjak koriil a hosok a varat
haromszor, csak 15 km-t kell megtenniiik. S6t, innen jol latszik az Ida hegye, ahonnan az
istenek nézték a trojaiak kiizdelmét. Schliemann tehat eldontotte, itt allt Troja, s itt kezdte meg
a feltarast. A dombbdl eldkeriilé leletek mar targyi bizonyitékokat is szolgaltattak arra, hogy
jol itélte meg a lelOhelyet.

Ez volt régen, de hogyan dolgozunk ma? Hogyan keresiink meg ¢és valasztunk ki egy-egy
lelohelyet? Sajnos sokszor csak véletleniil jut a szakemberek tudomasara egy wjabb lel6hely,
hiszen épitkezések, vagy az intenziv foldmiivelés soran keriilnek a felszinre leletek, telepiilé-
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sekre, temetOkre utald nyomok. Ezek mindig az adott orszag térténeti multjahoz tartoznak, s
igen nagy tudomanyos értéket jelentenck. Eppen ezért nagyon fontos, hogy a megtalalt
leleteket bejelentsék a mizeumoknak, hogy a szakemberek megvizsgalhassak a lelohelyeket, s
eldonthessék a tovabbi sorsat. Sokszor nem ismerik fel a jelentdségét annak, hogy a szantasban
téglak, faragott kdvek, csontok vagy cserepek keriilnek eld, s még rosszabb, ha a sziikségessé
valo feltaras miatt az épitkezést egy idore abba kell hagyni, esetleg attervezni, az utat masfelé
vezetni, hogy a hozza nem értd szamara értéktelennek tiind maradvanyokat megovjak.

Néha a kapzsisaig rombol. Ha értékesebbnek latszo lelet keriil eld, akkor nem viszik be a
muzeumokba, hanem belekeriil a miikereskedelembe. Szamos értékes, tudomanyos eredmény
pusztult el igy a tudomany szamara, de vesztettek értékiikbdl azok is, melyek hosszu, kalandos
ut utan gyjtok, kereskedok révén végiil mazeumba keriiltek.

Hogyan lehet ezt megeldzni? Egyrészt tudni kell, hogy a régészeti targyaknak nem csupan
nemesfém értékiik van, hanem ennél sokkal tobb - tudomanyos értékiik. Ha bekeriil egy
muzeumba, tudomanyos kozkinccsé valik, a talalot jutalom illeti meg, s ez a jutalom magasabb,
mint az aranypénz tényleges aranyértéke, mivel a szakember hozzaszdmolja a vételarhoz, a
megtalalonak jard jutalomhoz a tudomanyos értéket is. S ami gyakorta érthetetlen a talalo
szdmara: egy torott cserép, kdeszkoz sokkal tobbet ér, mint az arany!

Mar ismert lelhelyek is ki vannak téve barbar fosztogatasnak, vagy gondatlansagbol elkdve-
tett pusztitisnak. Eppen ezért az ismert lel6helyek nagy részét torvényesen védetté nyilva-
nitjak. Ilyen helyen csak a muzeumok engedélyével lehet épitkezni vagy dolgozni, miutdn a
régészeti munkak befejezddtek.

A véletlenszertien felbukkano lelohelyeken leletmentd asatasokat végziink. A névvel ellentét-
ben nemcsak a leleteket mentjiik meg, hanem a lelohelyeket is pontos megfigyelések kisére-
tében tarjuk fel. De van az &satdsoknak egy masik fajtaja is, s ez az elore tervezett, feltaras, a
tervasatas. A tervasatas helyét valasztjuk ki elsének. Hogyan torténik ez? Hat - kirdndulunk.
Kora tavasszal és késd 0sszel, amikor még nem zsendiil ki a vetés, vagy mar barna barazdéakat
haz az eke, nem takarja ndvénytakard a vidéket, kirandulni megyiink. Sziikségiink van egy
térképre. A terepbejaraskor egy-egy lelohelyet megtalalva 6sszegytijtjiik a felszinen talalt lele-
teket, a térképen bejeloljiik a lelohely pontos fekvését, a felszini nyomok alapjan koriilrajzol-
hato kiterjedését, és fényképeket készitliink. A lelohely kap egy azonositasi szamot, s ugyanez a
szam keriil r4 a zacskora, amibe a leleteket begyljtjiik. Ha sok anyag gyllik 0ssze, akkor
konnyebb a lelohely korat és jellegét megallapitani, de azt is jelentheti a felszini leletek bosége,
hogy a koréabbi foldmunkak, vagy a természetes talajer6zid a leléhely nagy részét mar meg-
semmisitette. Az egykori leléhelyszint mar erésen tonkrement. Egett agyagrogok, paticsok
boritjak a felszint - szétszantott hazat jeleznek. Allatcsontok, cserepek - falut. S ha ember-
csontok bukkannak eld, temetd volt egykor a lelohelyiink. Az §sszegytijtott anyagot beszallit-
juk a muzeumokba, ahol megmossak, majd pontosabban meg tudjuk hatarozni a korat.
Sokszor egy lelohelyen nemcsak egy korszak emlékei bukkannak fel. Néha még tobbet
szeretnénk tudni a lelohelyrdl, s ilyenkor megismételjiik a terepbejarast. A terepbejarast végzo
régészek igy vissza-visszajarnak egy-egy lel6helyre, s mindig 0j adatokkal boviil a tudasunk.

Lelohelyek felderitése légi uton

A terepbejaras sziikséges és elkeriilhetetlen, de nem mindig elégséges. Ugyanis vannak olyan
lelohelyek, ahol nem lehet a felszinen anyagot talalni. Példaul a foldvaraknal, sancoknal,
temetkezési halmoknal. Hogyan lehet itt dolgozni? Tulajdonképpen minden attol fligg, hogy
hogyan ¢és honnan nézi a régész. Mennyivel mas Parizs képe az Eiffel torony labatol és
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mennyire mashogy néz ki a torony magasabol lepillantva. A repiilés felfedezése €s fejlodése a
fényképezéssel egyiitt szerepet jatszott a vilaghabortiban a 1égi felderitésnél, de hasznositottak
térképészeti munkak soran is, s igy egy 0j, hatékony eszkdzhoz jutott a régészet kezébe. A fold
folé emelkedd romok, ko- és téglaépitmények jol lathatdan rajzolodnak ki a magasbol. De
ugyanigy kiemelkednek a sancok, egykori foldvarak, telepiilési és temetkezési halmok, régen
nem hasznalt és elfeledett utak. A Iégifényképezés még akkor is jol hasznalhatd, ha a romokat,
maradvanyokat foldréteg takarja. Mas a talaj nedvességtartalma a kdfalak f6lott, mint a falak
mellett, s a nedvességtartalom a ndvénytakard szinén is latszik. Nedvesebb talajon élénkebb, a
szarazon fakobb. Akkor nem alkalmazhato csak ez a mddszer a megfigyelésre, ha a takaro
foldréteg nagyon vastag. A terepbejarasokhoz hasonldan a légifelvételek sem csak egy alka-
lommal késziilnek. Kiilonb6z6 évszakokban, s6t mas és mas napszakban, kiilonféle sziirOkkel
ellatott felvevokkel megismétlik a teriilet fényképezését, mivel mindig Gjabb és jabb részlete-
ket lehet megfigyelni. Még az asatdsok megkezdése elott a légifényképezéssel rekonstrudlni
lehet az épiiletek alaprajzat, ki lehet rajzolni az Osrégi uthalozatot, az erédoket, katonai
taborokat, sancokat, foldvarakat. A légi fényképezés igy hatékony dokumentacios eszkdéz a
feltarasok elott, de sziikkség van néha az asatds kdzben vagy befejezése utan is arra, hogy
nagyobb magassagbol az egész lelohelyet lefényképezzék. S felhasznalhatd erre a sarkany-
repiild, a nagyobb magassagra felbocsatott 1égballon is.

A fényképezés még mas lehetdségeket is rejt magaban. Eszak-Olaszorszagban, Etruridban ma
is latszanak a fold folé emelkedd sirhalmok, tombak. Nem lehet sokszor eldonteni, hogy érin-
tetlen-e a sir, vagy mar kifosztottak, feldultdk. Ennek a megéllapitasara dolgoztak ki azt a
modszert, hogy a boltozaton leeresztenek egy - a tengeralattjarok periszkdpjahoz hasonld -
fényképezogéppel felszerelt szondat, s ennek segitségével még a feltaras elott ,koriilnéznek™ a
sir belsejében. Igy nemcsak azt lehet elére tudni, hogy mit fognak talalni, hanem a legkedve-
zObb feltarasi modszert is eldre ki lehet valasztani.

Lelohelyek a viz alatt

Nemcsak szarazfoldi, hanem ma mar viz boritotta leldhelyek is fényképezhetdk a levegdbol. A
folyopartok alacsonyabb vizallasu részein, vagy a tengereken, ahol a tiszta vizben még nagyobb
mélységben is kirajzolédnak a részletek. SOt a viz alatt is késziilnek felvételek. A vizalatti
régészet, ha rovidebb id0 alatt is, de ugyanazt az utat jarta be, mint a szarazfoldi régészet.
Kezdetben kincskeresés volt, késébb, a hatvanas évek masodik felét6l valt mind céljat, mind
modszereit tekintve komoly, tudomanyos eredményeket hoz6 kutatassd. Ma mar egy 100
méter melységbe elsiillyedt romai hajot is meg tudnak talalni radarbeméréssel.

Nincs azonban csak szarazfoldi, csak I€gi, csak vizalatti régészet. A kiilonféle modszereket
O0tvozve, egylittesen hasznalja a tudomany, mindig azt valasztva ki, ami a kutatds adott
pillanataban a leghatékonyabb. A daniai Roskilde haldszai gyakorlatbol tudtak, hogy a fjord
bejaratat kovek, sziklak zarjak le. A helyi hagyomany ugy tartotta, hogy a XIV szazad végén,
XV szazad elején Margaret kiralynd parancsara zartak el kovekkel a fjord bejaratat. 1957 és
1959 kozott a daniai Nemzeti Mizeum munkatéarsai vizalatti kutatast kezdtek a roskildei
fjordnal. Kideriilt, hogy kovekkel megterhelt hajokat siillyesztettek el itt. Miutan a hajok nem
voltak tul mélyen, 1962-ben azt a feltarasi modszert valasztottak, hogy ugynevezett jaszol-
gatakat épitettek, gatakkal vették koriil a feltarasi teriiletet. Ezutan kiszivattyuztak a vizet a
gatak koziil, s most mar szarazon folyhatott az asatas. Igy is négy honap kellett ahhoz, hogy a
koveket elhordjak a hajok foliill. S megkezdddott az aprolékos, pontos munka. A hajok tobb-
ezer darabjat kibontottak, rajzoltak, fényképezték, mérték, majd beszallitottdk a mizeumba,
ahol elobb konzervaltak, majd restauraltak a leleteket. S megddlt a helyi hagyomany. Nem a
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kozépkorban siillyesztették el a roskildei hajokat, hanem sokkal korabban, Kr.u. 1000 és 1050
kozott. Roskilde telepiilése abban az idoben igen gazdag kereskedd varos volt. A portyazo,
rablohadjaratokat folytato vikingek a tenger feldl jelentettek fenyegetést a lakosok szdmara, igy
védekeznilik kellett. A fjord bejaratanal elobb harom, majd még tovabbi két hajot kovekkel
terheltek meg, s siillyesztettek el. Igy alakult ki ez a vizalatti ,hajomizeum”, a roskildei
teleptilés hajohadabol. A vizsgélatok soran meg tudtak allapitani, hogy fenyd-, nyir- €s tolgy-
fabol késziiltek, s a maradvanyok kiegészitése soran a rekonstrukciokat is el tudtak késziteni.
Természetes nagysagu modellvazakat épitettek, s ezekre az eredeti megmaradt darabokat
raerdsitették. Ahol olyan mértékii volt a roncsolodas, hogy bizonytalan volt a kiegészités, ott
felhasznaltdk a kiilonféle egykort abrazolasokat, s mas asatasokon eldkeriilt hajoleleteket. A

crer

temetkezés hajojat.

Lelohelyek vizsgalata az asatas megkezdése elott

Nos, megtalaltuk a lelohelyet, ahol a feltarast meg szeretnénk kezdeni. A terepbejards soran a
felszini nyomok alapjan mar tudunk valamit a leléhely kiterjedésérdl, nagysagarol. Régebben a
felszini nyomok vagy a terepalakulat alapjan kezdtilk meg a feltarast. S legtobbszor csak a
véletlenszerl szerencsétdl vagy a gyakorlott szemtol fiiggott, hogy mit talalt a kutato.

Az egykor lakott teriileten nyomot hagyott az ember. Hézakat épitett, taroldvermeket,
hulladékgddroket asott, kemencéket épitett, palankkal vette koriil a falujat. Azaz megbolygatta
a talajt. Az évszazadok, évezredek soran ujabb foldréteg takarta el ezeket a nyomokat szemiink
elél. A természettudomanyos kutatas fejlodése soran olyan jelenségeket ismertek meg és olyan
modszereket dolgoztak ki a kutatok, amelyeket hatékonyan tud segitségiil hivni a régész is
gyakorlati munkajahoz. Nem kell azonnal 4s6t fogni, hogy a takard foldréteget eltavolitva az
egykori felszint elérjiik, hanem a munka megkezdése el6tt mar megrajzolhatjuk, mit fogunk
talalni, milyen mélyre kell majd asnunk, azaz elére megtervezhetjiik a munkankat.

Eloszor elkésziil a lelohely szintvonalas felmérési térképe. A térképre négyzethald keriil, s
kijelolt pontokon talajfirasokat végziink. A motoros vagy kézifuroval kiemelik a talajmintakat,
s igy elemezhet6 a talaj szerkezete, Osszetétele, az eldkertiilt leletanyag kiilonb6zé mélységek-
ben, egészen az ember méar nem bolygatta sziiztalajig. Igy egy-egy ponton mar pontosan lehet
tudni, hogy milyen rétegsorokra €s milyen mélységig szamithatunk. A faraspontok szamatol
fligg, hogy milyen sok részletet tudunk elére a leléhelylinkrél. A modszernek van azonban egy
hidnyossaga. Méghozza az, hogy csak az adott pontokon tudunk biztosra menni, s csak fel-
tételezhetd, hogy az egyes furaspontok kozott mit talalhatunk. Azaz, ha belefurunk egy hazba,
gddorbe - szerencsénk van, ha nem sikeriil eltalalni, a régészeti objektumrol nincs elézetes
informacionk. Altalaban a leléhelyek kozponti részén stirtibbek a régészeti objektumok, a
széleken ritkabbak. El6fordulhat hat, hogy a talajfuras ,.csal” a lelohely teljes kiterjedését
illetéen.

Ismeriink egy masik vizsgalati modszert, amit szintén alkalmazhatunk. A talajnak vannak
fizikai €s kémiai tulajdonsagai. Megfelelé6 miiszerekkel mérhet6 a talaj elektromos ellenéllasa,
magneses tulajdonsagai, eltérései a normal értékektél, amit anomaliaknak hivunk. gy bemér-
hetd egy leégett haz, mélyre asott kut, godor, arok. Sokszor még az is, hogy milyen anyagt a
betoltése ezeknek. A magneses eltéréseket szamitogépes elemzd €s abrazold programokkal
megjelenitik, s igy mar a régész a vizsgalando lelohely teljes kiterjedését is tudja, sot azt is,
hogy milyen stirlin talalhatok a hazak, godrok stb., azaz milyen a teriilet régészeti fedettsége.
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AZ ASATAS

Kétféle lelohelyet ismer a régészet: az emberi telepiiléseket €s temetkezési helyeket. Ezekkel
irta tele az 1d6 a fold mélyén rejt6z6 lapokat. Hogyan olvassa el ezeket a régész az asatason?

A feltarasok technikdja, modszere is hossza fejlédésen ment at napjainkig. J.E.Taylor még ugy
dolgozott, hogy kivalasztott egy nagyobb kiemelkedést és feliilrol lefelé¢ haladva csdkanyozott,
majd elérve egy téglaépiiletet, a falak mentén haladt tovabb lefelé. Tanulsagos Wooley
megjegyzése az uri asatasokrol: ,,Az ilyen &satds, mint a mienk, valdjaban rombolas. A régi
temetOben... kidstunk ¢€s jegyzékbe vettiink tobb, mint 1400 sirt €s az 6ridsi taitongd veremben,
mely munkank soran keletkezett, egyetlen egynek még csak nyoma sem maradt, mindéssze hat
kiralysir falazata és sirgddreinek szabalytalan vonalai a verem fenekén. A legnagyobb gondot
kellett tehat arra forditani, hogy minden leletet 6sszeszedjiink a sirokbol, ha nem is ismertiik
valaminek a jelent6ségét, mert késobb nem hozhatjuk helyre, amit mulasztottunk. Munkénk
sikere végeredményben inkabb fligg jegyzékvezetésiink alapossagatol, mint a kiasott targyak
értékétol”. Azaz Wooley mar felismerte, hogy az dsatas ugyanott és ugyanugy nem ismételheto
meg, még akkor sem, ha vannak olyan emlékek, amelyek megmaradnak a feltdrds utan. A
koépiilet romjai megovhatok, Gjra ki lehet asni Oket, de mar az eredeti rétegeket, a leletek
helyét nem talalhatja meg a régész Gjra, s nem ismételheték meg a megfigyelések sem. Eppen
ezért nagyon fontos, hogy az asatast dokumentaljuk. Mibdl all ez a dokumentacid?

El6szor is, egy olyan bemérésbol, ami lehetévé teszi, hogy az asatas helyszinét barmikor jbol
megtalalhassuk. Amikor a szelvényeket, kutatoarkokat kitlizziik, ugynevezett fix pontokhoz
mériink. De a feltaras soran is allandéan bemériink és szinteziink. Wooley beszél a ,jegyzék-
vezetésrol”. Minden asatason sziikség van egy asatdsi naplora. Ebbe naprol napra beirjuk mit
¢s hogyan dolgoztunk, mit tartunk fel, milyen leletek keriiltek eld, milyen rétegtani meg-
figyeléseket tettiink. Leirjuk az eldkeriilt és feltart objektumokat, méretiiket, formajukat stb.
Ezt egészitik ki a bemérések, fényképfelvételek és az asatason késziilt dokumentécios rajzok.
Mind a fényképeken, mind a rajzokon szerepelnie kell azonosité adatoknak. A lel6hely
nevének, a feltart objektum szamanak, a méretet jelzd 1écnek €s az északi irdnyt mutato jelnek,
s a rajz vagy foto készitésének datumanak. Mindez nemcsak a magunk szamara irodik, hanem
gy, hogy barki tudja hasznalni a mi munkankat is. gy késziil el egy hiteles 4satas dokumenta-
cidja a terepen. Miutdn azonban a tudomany és modszerei fejlddnek, mar ismert és feltart
lelohelyekkel kapcsolatban is felmeriilhetnek olyan kérdések, amelyeket a korabbi feltarasok
nem valaszoltak meg. Ilyenkor keriil sor a hitelesitd asatdsra. Ennél nagy segitség a pontos
dokumentaci6. Hitelesito asatast folytatunk akkor is, ha bekeriil egy lelet a muzeumba, és
szeretnénk tudni, milyen kornyezetbdl szarmazik.

A feltarasoknal kiilonféle feliiletekkel dolgozunk. Az szabja meg a feliilet kivalasztasat, hogy
mire kivanunk valaszt kapni, Ha keresiink valamit, példaul meddig terjed ki a telepiilés vagy
hol ér véget a temetd, hosszl, keskeny kutatoarkokat hiizunk. Ha nagyobb, 0sszefliggd
feliileteket szeretnénk feltarni, szelvényekben, blokkokban folyik a munka. A kutatoarkok,
szelvények fala a metszetfal, feliilete az adott mélységben a felszin, mind-mind informaciot
nyjt a régész szamara. A metszetfalaknak fliggélegesnek kell lennie, a frissen nyesett fold
elszinez0dései jol mutatjak az egyes rétegeket. A munkafeliiletet is nyessiik, vékony rétegek-
ben, s az elszinezddések itt is jelentkeznek, kirajzolddnak az objektumok. A feliileteket doku-
mentaljuk, majd megkezdddhet az egyes objektumok, godrok, hazak, arkok stb. feltarasa. Itt is
rétegrol rétegre haladunk lefelé, az elokertilt leleteket leirjuk, elcsomagoljuk, benaplozzuk. A
szelvényekben vagy a szelvények kozott érintetlen falakat hagyunk, ezek neve tanufal. Igy
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nagyobb feliileteket is megoszthatunk, hiszen egyaltalan nem biztos, hogy az egész lelo-
helyiinkre érvényes az a rétegtani megfigyelés, amit csak egy részén figyelhetiink meg. De
tudnunk kell azt is, hogy mekkora szelvényeket tiizziink ki. Ez sok dologtél fligg. Fiigg példaul
a talajtol. Egy kotott, agyagos talajban kisebb szelvényekkel is dolgozhatunk nagyobb
mélységig biztonsagosan, homokos, lazabb talajban viszont nagyobb szelvényekre van sziikség.
A feltart teriiletrdl a kitermelt foldet el kell tavolitani. Vagy felhalmozzuk a szelvények, arkok
sz€lén, ez a hanyo, vagy messzebb szallitjuk el. Sokszor a feltaras utan vissza kell temetni a
szelvényeket, ilyenkor elonyosebb, ha a kitermelt f6ld nem keriil tal messzire. Latvanynak nem
tal szépek ezek a hanyok, de anyagi vagy egyéb meggondolasok miatt meg kell békéniink
veliik.

A kitlizott szelvényben megkezdjiik a munkéat. Eloszor eltavolitjuk a felsd humuszréteget, a
szantott és megbolygatott rétegeket. De mar itt is vannak leletek, amiket szorvanyleletnek
neveziink. Ezek nem eredeti helyiikon, hanem masodlagos helyzetben vannak. S ahogy lefelé
haladunk, elérjilk az egykori ,,jaroszintet”. Most mar a felilleten dolgozunk és tisztitjuk a
szelvény felszinét, kdvetve az egykori talaj egyenetlenségeit. S ilyenkor mar arulkodik a fold
szine. Hosszan futd szélesebb, keskenyebb elszinezOdés arkot jelez, szogletes folt agyag-
rogokkel, paticsokkal hazra mutat, nagyjabol koralakii nagyobb foltok godroket, kisebbek
cOlophelyeket jeleznek. Az elszinezOdéseket bemérjiik, lerajzoljuk és lefényképezziik, majd
megkezdjiik a kibontasukat. A bontasnal is hagyunk egy metszetfalat, megfelezziik a feltarando
foltot. Igy azt is észrevehetjiik, hogy egy godrot eredetileg taroloveremnek hasznaltak, oldalat
agyaggal tapasztottak ki, majd egy id6 utan hulladékgddornek hasznaltak, s az egykori szemét
rétegekben latszik a metszeten. Az egyes rétegekbdl talajmintat vesziink, amit késébb meg-
vizsgéalnak a szakemberek. Majd elcsomagoljuk a cserepet, kiilon a csontokat és az aprobb,
kényesebb leleteket, minden zacskora rakeriil a lelohely neve, az objektum szama, a zacsko
tartalma €és a csomagolas idopontja. A zacskoba beletessziink egy cédulat ugyanezekkel az
adatokkal. S mindent meg kell figyelniink, mert a késébbi feldolgozas soran csak a pontos
leirasok teszik lehetové, hogy valdoban életre keljen a leléhely. Vegyiink egy példat. Feltarunk
egy hazat, amelyet vastag égés- és omladékréteg borit. Mit jelenthet ez, hogyan értelmez-
hetjiik? Leégett és kész. Nem. Ugyanis feltessziik a kérdést, miért égett le? Ha kigyulladt a
haz, mert belecsapott a villam, vagy a sz¢él szikrat hordva felgytjtotta, s a tiiz heves volt, a
lakosok nem tudtdk eloltani, minden bennégett a hazban. A leoml6 teté maga ala temetett
mindent s 0sszetorve, de megtalalja a régész mindazt, amit az egykori lakok hasznaltak. De
mas a helyzet, ha ellenség eldl menekiilnek az emberek. Magukkal viszik, amit tudnak, s a
tamadok mar csak rombolnak, gyujtogatnak. A feltaraskor elsd pillanatban mindkét eset
ugyantgy jelentkezik, 4t- és leégett foltként. Es furcsa fintor, hogy a pusztulas hogyan vélik a
régész hasznara. Tobbszor beszéltiink mar Wooleyrol. Azt is ¢ allapitotta meg, hogy ,,nincs
semmi sem nagyobb segitségére az asatdsoknak, mint az erdszakos rombolas. Ha az épiilet
lassan pusztul el, biztos lehet az ember, hogy az épiilet koriil az elszegényedett lakok minden
értékes dolgot elvittek beldle”. Ehhez azt is hozzatehetjiik, hogy nemcsak minden értékes
dolgot, de minden hasznalhaté dolgot is - mindent, ami a puszta alapfalakon kiviil elarulna
valamit az egykori lakokrol.

A tliz egykor pusztitott, de a régésznek megdrzott sok mindent. Egy-egy telepiilésen szamos
kemence, tlizhely keriilhet el6, szarito, fémolvasztd, siité vagy keramiaégetd kemencék, s ezek
mar az egykori hétkoznapok életérdl, foglalkozasairdl beszélnek. Taladlunk olyan telepiiléseket,
ahol a hulladékgddrokben sok az allatcsont. De nem Ossze-vissza hanyva keriiltek a godorbe,
hanem teljes allatcsontvazakat tarunk fel. Ha sok fordul eld, feltételezhetd, hogy allatjarvany
pusztitott, s az elhullott allatokat verembe hajitottak. Vagy betemették Oket, vagy egész-
ségiigyi okbol egyszertien tiizet gyujtottak felettiik.
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A telepiiléseknek szamos fajtaja ismert. Vannak olyanok, ahol csak egy korszakban éltek az
emberek. Ezeket egyrétegli telepeknek nevezziik. Vannak olyan idészakok ¢€s kultarak,
amelyekre ez jellemzd, példaul a Boian kultura, mely Erdély keleti felétol egészen a Dnyeperig
terjedt el. De vannak olyanok is, ahol hosszu idon keresztiil laktak, ezek a tobbrétegii telepek.
Sokszor mar magas halmokka nének évszazadok telepiilésrétegei. Az ilyen lelohelyeket tell (az
arab sz6 jelentése halom) telepeknek nevezik. Féleg az ujkOkor €s rézkor hataran alakulnak
ezek ki. Néha sancokkal, arkokkal vagy falakkal veszik koriil a telepiilést, ezek az erdditett
telepek. Mindnél mas €s mas a régész eszkodztara a feltdrasnal. Egy-egy iddszakot jelent a
leléhelyen egy réteg, s azon beliil tobb szint koveti egymast.

A temetdkben hasonlé mdédon dolgozunk, a dokumentacido pedig ugyanugy késziil, mint a
telepeken. Csak ha nagyon laza a f6ld, és veszélyezteti a feltarot, akkor nem magat a sirgddrot
bontjuk ki, hanem mellette haladunk lefelé, s végiil a kiemelkedd sir tombjét bontjuk ki. A
csontvaz ilyenkor egy magasabban fekvd lapon fekszik, mint egy asztalon. Ezt ugy is
nevezzik: asztalra bontas. Nem tul szép modszer és csak kényszerbdl alkalmazzuk, hiszen igy
olyan mesterséges feliiletet hozunk Iétre, ami soha nem volt!

A sirok foltjai ugyantgy jelentkeznek a szelvényben vagy arokban, mint a hazak, godrok, csak
formajuk és méretiik mas. Ha szabalyos, hatarozott, jol rajzolodd foltot latunk, remélhetjiik,
hogy bolygatatlan, ép temetkezést talaltunk. Ha foltos, zavaros, szabalytalan a korvonal, mar a
nyeséskor gondolhatjuk: megbolygattak, kiraboltdk a sirt. A sirok hossztengelye égtajaknak
megfeleloen mérhetd. A legtobb kultarara jellemzd, hogy milyen égtajak felé ,tajoljak” a
sirokat. Igy sokszor még a sir kibontasa elétt tudja a régész, hogy hol lesz a koponya, hogyan
fektették a halottat sirba. Nagyobb feliileten sok sirfolt rajzolodik ki. Egyes korokban nagyobb
tavolsagra egymastdl, mas korszakokban szorongva, szinte egymast érve. Ha szép rendezett
sorokban fekszenek, soros temetdkrdl beszEliink, ha szétszortan, csoportokban, megint mas
nép, mas kor tanujaval allunk szemben. A rémaiak példaul a varosokbol kivezetd utak mentén
temetkeztek, amikor a kereszténység elterjedt, temetokapolnak koré csoportosultak a sirok. A
gyakorlatban mas €s mas feltarasi technikat kell alkalmazni példaul egy szarkofag temetkezés,
halomsir vagy hamvasztasos temetkezés feltarasakor. A megfigyelések itt is nagyon fontosak,
mert olyan nyomok is megmaradnak, amikbdl a hit és hiedelem vilagra, egykori viseletre,
kiilonféle szokasokra lehet kovetkeztetni a feldolgozas soran.

Tobbféle asatast kiilonboztetiink meg, attol fliggden, hogy mi az oka a feltdrasnak. A
tervasatast, ahol altalunk kivalasztott lelohelyen, eldre tervezett iitemben folyik a feltaras, s a
régész a mar eleve feltett kérdésekre kivan valaszt kapni. Ilyenkor, ha biztosra akarunk menni,
akkor szondazé asatast folytatunk, melynek soran eldontjiik, a kivalasztott lelohely megfelel-e
az elvarasainknak. Kisebb szondablokkokkal vizsgaljuk meg a lel6hely egyes pontjait. Ezt
akkor is alkalmazzuk, ha szeretnénk tudni, hogy a lelohely anyaga mindségileg is 0 ered-
ményeket hoz-e, vagy hatarozott régészeti jelenséget keresiink, s elore fel akarjuk mérni, hogy
tervezziik-e a teriilet nagyobb feltarasat, vagy netan a leldhely korat kivanjuk pontosabban
meghatarozni. A tervasatas mellett ismerjiik még a leletmentd asatést, ahol gyors litemben, a
kiils6, kényszeritd koriilmények miatt kell dolgoznunk, anyagi, technikai nehézségek kozepette
az 1dotol siirgetve, sokszor gépek eldél mentve, ami menthetd egy-egy lelohelyen, mert még
szinte be sem fejezddott a feltaras, amikor mar hazak emelkednek, utak futnak, vagy viz boritja
el, semmisiti meg a mult emlékeit. S a régész gyakorlataban sajnos a leletmentés fordul eld
tobbszor. Napjaink intenziv épitkezései, foldmunkai veszélyeztetik torténeti értékeinket, s a
régész feladata, hogy a kar mértékét csokkentse. S sajnos elég ritkan van modd arra, hogy
megfeleld anyagi tamogatast kapjon a kutatdé a munkdjahoz. Néha azonban, nemzetkozi 6ssze-
fogassal a leletmentések igen hatékonyak, eredményesek lehetnek. Sziikség is van sokszor erre,
példaul amikor az Eufrateszen, az észak-sziriai Tabka melletti gat épitésekor 80 km hossza
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8 km széles t6 boritotta viztiikrével a malt emlékeit, s menteni kellett mindent, amit csak
lehetett. Hasonlo eset az asszuani gaté is.

1960-ban kezdték meg a Niluson a nagy gat épitését, mely egy 4-5000 négyzetkilométer
nagysagu mesterséges tavat hozott Iétre Asszuan és Agula kozott. Mindenki tudta, hogy
szamos ismert és még nem ismert régészeti emlék van a tervezett to helyén. Igy nemzetkozi
Osszefogassal feltarasok sora kezd6dott meg a lelohelyek ¢€s leletek megmentésére. De donteni
kellett arrol is, hogy mi lesz a feltart emlékek sorsa késobb. Kiilonféle emlékeket talaltak
Egyiptom multjabol, s a mentés szempontjabol mind-mind 6j feladatot jelentett. Ugy tervezték,
hogy a philaei Izisz szentélyt véddgatakkal veszik koriil, s igy ovjak meg. A kalabsei templo-
mot darabokra szedték, mint egy gyerek az épitdjatékat, majd Asszuanban 10j helyen allitottak
0ssze. Az egyiptomi épitészetnek van egy sajatos megoldasa, amikor az épiiletet részben épitik
csak szabad teriiletre, a templomok, sirkamrak, szentélyek tobbi részét a sziklaba vajt barlang-
ban alakitjak ki. Ilyen II. Ramzesz farao és felesége abu-szimbeli temploma is. Ezt a miiemléket
is pusztulassal fenyegette a gat. El6szor arra gondoltak, hogy véddgatakat huznak eléje, hogy a
vizt6l elzarjak. Ezt azonban elvetették, mert a gat és templom kozott sziikségszertien kialakult
volna egy belsO td, azaz nem jelentett volna a gat védelmet. Sziiletett olyan terv is, hogy az
egész épiiletet kiemelik és hatvan méter magas pillérekre helyezik, a vizfelszin folé. Végiil azt a
tervet valositottak meg, hogy az épiiletet darabokra flirészelték, s csaknem kétszaz méterrel
hatrabb és egy tobb mint hatvan méterrel magasabban fekvO partszakaszra szallitottak az
egyenként harminc tonnas szikladarabokat. Itt egy vasbeton boltozatot épitettek az eredeti
sziklabarlang mintajara, sziklaréteggel boritottak, burkoltak, s hozzéaépitették a szétszedett
templomot.

A régésznek nincs nagyobb alma, mint hogy egy teljes lelohelyet feltarhasson, legyen az tele-
piilés vagy temetd, de erre csak nagyon ritkan nyilik alkalom, nemcsak az idd, de a régészek
egyik nagy ellensége, a pénzhiany miatt.

S itt érkeziink el arra a pontra, ahol sziikség van az asatas anyagi befektetéseinek tervezésére
is. Vannak ugyanis olyan lelohelyek, ahol a feltaras nagyobb anyagi befektetést igényel.
Nagyobb foldvarak, sancok, temetkezési halmok. Vegyiink példanak egy olyan telepet, ahol
»csak” egy 10x10 méteres szelvényt nyitunk. Mire az elsé kulturszintet elérjiik, mondjuk csak
2 méter mélységig kell lejutnunk. Ez mar 100 kobméter foldet jelent, s a tényleges feltaras még
meg sem kezdddott! Majd ujabb rétegek, szintek kovetkeznek. Tegyiik fel, hogy nyolc szintet
bontunk ki 6 m mélységig. Egyszerii a szamitas, hogy ez 600 kobméter foldet jelent. De nem
igy van, ugyanis amikor elérjik a régészeti szintet, mar a szelvény feliiletén bontunk nagy
gonddal, s természetesen tobb idOre is van ilyenkor mar sziikség. S az id6 - pénz. Azaz egy kis
felillet feltarasa sokszor nagyon koltséges. Azt gondolhatnank, hogy a technikai eszk6zok
fejlodése miatt ma sokkal gyorsabban dolgozhat a régész, mint szaz évvel ezelott. Valoban.
Egy széllitoszalagon konnyebb elszallitani a foldet a feltart teriiletrél, mint régen kosarakban,
talicskakon. Igen am, de a régészeti jelenségeket mutato felilleteken mar sokkal lassabban,
aprolékosabban dolgozunk, mint elddeink. Nem konnyebb a helyzet a temetdasatasoknal sem.
Legegyszeriibb ¢€s leggyorsabb a hamvasztasos sirok feltarasa, amikor kis kupacokban hever-
nek a hamvakat tartalmazo urnak, vagy kis godrokbe szortdk az emberi maradvanyokat. Ha
mar ugynevezett csontvazas temetkezéseket tarunk fel, egy-egy sir feltarasi koltsége fligg a sir
nagysagatol, mélységétol, a talajtol, a mellékletek gazdagsagatodl, hogy egy vagy tobb halott
fekszik a sirgddorben, esetleg allattemetkezés, kocsitemetkezés egésziti ki a sirt. S még koltsé-
gesebb a feltaras, ha magas halmot emeltek a sir vagy sirkamra folé. A sirrabloknak kénnyebb
dolguk volt, mint a régészeknek. A halom tetején egy aknat astak és kiszedték, amit talaltak. A
régész azonban nem dolgozhat igy, mert nem kap valaszt azokra a kérdésekre, hogyan
épitették a sirkamrat, hogyan emelték a halmot. Megastak egy sirgddrot, belehelyezték a
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halottat és rahordtak a foldet, vagy csak a foldre helyezett halott f61¢ emelték a sirhalmot, vagy
megépitettek egy sirkamrat, s ezt boritottdk be folddel. Mas {itemben €s mas koltséggel lehet
dolgozni szikes, agyagos, kdves vagy homokos lazabb talajon. Néha, mint Pompeji, Hercula-
neum vagy Stabiae esetében még nehezebb a feltaras a fedoréteg mindsége miatt. Nagyobb
mélységekben dolgozva zsaluzni kell, hogy a feltart teriiletre ne omoljon be a fold... és
sorolhatnank a végtelenségig.

Az asatéas soran elokeriilhetnek olyan nyomok, amiket rogziteni kell. Ilyenkor a régész és a
restaurator kissé ugy dolgozik, mint a nyombiztositd egy blintény szinhelyén. S egyre tobb
moddszert tudunk atvenni a kriminoldgia nyombiztositasi eljarasaibol. Meg is sziiletett egy 1j
régészeti ag, az ugynevezett krimindlarchaeoldgia, ami jol bizonyitja, hogy kiilonféle
tudomanyagak, foglalkozasok fejlddése mekkora segitséget adhat a régészeti munkakhoz, s
hogy a régész nem foglalkozhat ,,csak” régészettel, hanem nagyon sok mindenhez kell értenie,
ha eredményesen akar dolgozni.

Pompejiben, Herculaneumban a Vezuv kitorésekor emberek haltak meg, allatok pusztultak el a
hamuesd, iszap €s kotormelék alatt. A kitorési anyag korbevette, beburkolta a tetemeket. A
szerves anyagok megsemmisiiltek a magas hében, de a helyiik megmaradt. A feltarasok soran
megtalaltdk ezeket az iiregeket, melyekben csak par égett csont utalt arra, hogy egykor valami
volt itt, aminek csak a helye maradt meg. Az iiregeket gipsszel toltotték ki, majd lebontva a
kemény kiilsé héjat, a feltarok elott fekiidtek a pincékbe menekiilt és ott gydtrelmes halaltusa-
ba merevedett emberek, meglancolt rabszolga és kutya gipszszobrai, tokéletesen hii képmasai.
Ugyanigy ontotték ki az elhamvadt fa ajtokat, a kertekben elpusztult fak torzseinek egy részét.
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A HOLTAK VAROSAI

Ahogy a telepiilések arulkodnak egykori lakok életérdl, ugyaniigy nagyon szines vilag tarul fel
a régészek elott, ha a temetkezési helyeken dolgoznak. Nemcsak a targyi anyag érdekes,
hanem a vizsgélata is, hogy hogyan helyezték 6rok nyugalomra szeretteiket, milyen halotti
szertartasokat végeztek. Ez ugyanis mar a hit- és gondolatvilagrol beszél a szamunkra. A
régész itt is feltett kérdésekre kell, hogy valaszt adjon. Milyen szokas szerint (ritussal)
temetkeztek, hogyan és mibe helyezték a holttestet vagy a hamvakat, milyen halotti szertartas
nyomai figyelhetok meg egy-egy temeton beliil.

De miel6tt erre ratérnénk, beszélniink kell arrol, hogy, miota temeti el egyaltalan az ember a
halottait. A Peking melletti csu-ku-tieni barlangban 400 000 éves ember ¢és allatcsontok
keriiltek el6 vegyesen. A koponyakon €s hosszucsontokon olyan sériilések vannak, melyek arra
utalnak, hogy feltorték, s a velot kiszivtak beldliikk. Ez a primitiv kannibalizmus nyoma, de arra
is utal emellett, hogy még nem temették el a holtakat, azaz nem alakult ki a halal utani életbe
vetett hit. Csak mintegy Otvenezer évvel ezelotti idobol ismer a régészet emberi temetkezést.
Ekkor még barlangokban, tiizhelyek kozelében temetkeztek. A franciaorszagi La Ferrassie
barlangban egy csaladot talaltak, a Krim félszigeten Kiik Kobaban egy felndtt és egy gyerek
csontvaza keriilt eld, de folytathatnank még a felsorolast. Nagy port vert fel az izraeli Karmel
hegység nyugati sz¢élén huzodo, Barlangok Volgyében talalt emberlelet. Az egyik barlangban
egy felhtizott labakkal hanyatt fekvd né maradvanyai keriiltek el, melyet a barlang nevérdl
tabuni nének neveztek el. Ez egy, a mai embert megel6z6 embertipus képviseldje, a neander-
volgyi 6sember csontvaza volt, aki mai tudasunk szerint Kr.e. 150 000 koriil alakult ki, s kb.
Kr.e. 40 000-ig ¢élt, amikor a homo sapiens kiszoritotta. A masik barlangban Gjabb tiz csontvaz
keriilt el6, de ezek mar a késébbi homo sapiens képviseldi voltak. fgy arra kovetkeztettek,
hogy itt egyidoben egymas mellett élt a két emberfajta. A vizsgédlatok azonban kimutattdk,
hogy a tabuni nd és a tiz halott eltemetése kozott mintegy 10 000 év telt el!

Késobb, a neolitikumban sem alakultak ki rogton nagy, 6sszefliggd kiilon temetok. A holtak az
¢lok kozott maradtak, hazaik mellé, tizhelyek, kiiszobok ala kertiltek a testek, igy a halott a
kozosség tagjaként nem tavozott el tarsai koziil. Késobb még a rézkorban is talalkozhatunk
evvel Eurdpa egyes vidékein, példaul a Balkanon, s ez az 0Osi hit, elképzelés csak a Kr.e. 1900
tajan tinik el az altalanos gyakorlatb6l. De néha még feltiinik. Romaban példaul az Osi,
tizenkét tablas torvény még megengedi, hogy a lakohazban temessék el a halottat. Igen sokszor
okkerfestékkel (pirosas, barnas foldfesték) szinezték a holtak arcat, testét, talan divatbol, talan,
hogy az ¢let szinét varazsoljak rajuk. A lakhelyen vald temetkezés sokaig megmarad. Wooley
Urban figyelte meg, amikor Nin-gal templomat tarta fel, ahol nemcsak szertartasok folytak, de
a papok is laktak, hogy az elhunyt papokat a templom padozata ald temették el, holtukban is
szolgaltak igy urukat. A kozépkorban kiralyok, elokelok, egyhazi méltosagok, vagy a kdzdsség
vezetonek sirjai is a templomok oltarai alatt, kriptdkban vagy egyszerlien a padozat alatt
fekszenek. Itt mar nem sajat, hanem az Isten haza nyujt végso otthont az elhunytnak.

Mar az 6si 1doktol kezdve talalkozunk avval a kettds érzéssel, amivel az €lok viseltettek az
eltdvozottak irant. A ragaszkodast az egykori ¢l0hdz és a félelmet a holttol. Az, hogy a
telepeken maradtak a kozosségben tovabb éltek, késobb is megmaradt a hitben. A rémaiak
példaul kis hazi szentélyekben helyezték el a holtak képmasait, aldozatot mutattak be eldttiik
stb. A leg6sibb sirokban a halottakat zsugoritott helyzetben temették el. Mit jelent ez? Hogy
oldalara fektették, a labakat felhtuztak, a kezeket is behajlitottak. Az okot itt is keresniink kell,
hiszen csak a jelenséget tapasztalhatjuk egy-egy sir feltarasakor. Magyaraztak ezt a fektetést
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avval, hogy alvé helyzetben fekszik a halott, hogy a magzati allapotba tér vissza, s ezért hever
magzati pozban, de felmertilt az is, hogy az €16k féltek a halottdl, s glizsba kotve tették a sirba
a holttestet, hogy ne térjen vissza. Hogy lehet eldonteni, melyik a helyes megoldas? A magzati
helyzetrél csak nagyon késon, a boncolasok idején szerzett tudomast az ember, igy az dskor
embere még nem ismerhette, s nem is épithetett hitvilagdban erre a tudasra. Az alvo helyzet
mar valosziniibb, ha arra gondolunk, hogy még a nyelv is megdrzi a hitet: valaki 6rok alomra
hajtja a fejét. Igen am, de a feltarasokon megfigyelhetd, hogy a férfiakat a jobb, a ndket a bal
oldalukra fektetik a sirban, azaz megkiilonboztetik nem szerint az elhunytakat, s nemcsak
oldalt fekve alszanak az emberek. A helyes megoldas kivalasztasdhoz az segitett hozza, hogy
sok olyan temetkezést tartak fel, ahol nagyon erds volt a zsugoritas, azaz természetesen nem
fektethetd le igy a halott, csak akkor, ha valamilyen modon rogzitik ebben a helyzetben, azaz
guzsba kotik. Ha valakit megkotoznek, nem tud jarni, kezét, labat hasznalni, igy a halott nem
tud visszajarni. Talan ugyanez a félelem az oka, hogy a holtat megcsonkitjak, kezét vagy labat,
néha fejét levagjak. A néprajz még szdmos halottol valo félelemmel magyarazhato szokasrol
tud, amely mélyen a multunkban gyokerezik, s feltdrasokon mi is taldlkozunk nyomukkal. A
rézkorban mar eléfordul, hogy az elhunytat a hatara fektetik, azaz a nyujtott csontvazas
temetkezés, s ekkor tiinik fel a halotthamvasztas is.

A sirok a neolitikum vége felé lassan kiszorultak a telepiilésektdl és kialakultak a kiilon
temetok, a holtak varosai, gordgil nekropoliszok. S ezek a ,,varosok” valéban az ¢élo
teleptilések formajara jonnek létre. Angliaban példaul a Windmill Hill kulturaban a koralaka
eroditett telepeket tobbszords kogyuri, fal ovezi, s halomsirjaikat is kettds kogylrii veszi
koriil. S a hasonlo temetkezési jelenségek néha igen messzi teriileten tiinnek fel. Ismerilink egy
felettébb kiilonos kulttrat, melyet épitészeti formajardl, megalitikusnak neveziink (a gorog szo
az oriasi és kO szavak Osszetétele). E kultura fennmaradt emlékei a menhirek és dolmenek. A
menhir a breton men-hir sz, jelentése hosszi k6. A legtobb Bretagne-ban ismert, de egészen
kozép Németorszagig eléfordulnak. A legnagyobb koziiliik 23,5 m magas, 310 tonnat nyom!
Feltételezések szerint ezek emlékoszlopok voltak. A masik kéemlék a dolmen, a breton dol-
men szobol, jelentése kdasztal. A név az épitmények formajara utal. Franciaorszagban mintegy
négy ¢és félezret ismeriink beldliik. Eleinte ezek kezdetlegesebbek, az idok folyaméan azonban
egyre diszesebbekké valnak. De nemcsak Franciaorszagban fordulnak elé, hanem Eurdpa
teraszon fekszik, melyet kotombokkel erdsitettek meg, a keleti részen nagy épiilet, 10 m
hosszi sirkamraval. Néha kofolyosd vezet a dolmenbe, ez mas nem mas, mint a miikénéi
siroknal megismert dromosz-tholosz (folyosd és sirkamra) épitészeti forma. De nemcsak
Eurépéban tlnik fel ez az épitkezési forma. A Holt tenger partjan El Adeimeh-nél tertil el egy
Kr.e. 3400 koriili temeté megalit épitményeivel.

Igen 6si a hamvasztas szokésa is. A gorogoknél példaul hatalmas maglyakat raktak, s ezeken
égették el a halottakat. Néha csak egy gddorbe szorjak a hamvakat s tgy foldelik el, néha
halotti urnakba helyezik, vagy kis szarkofagokba, kéladakba teszik. Mennél nagyobb volt az
ember tisztsége, becsiilete, annal pompasabb szertatassal adtak meg neki a végso tisztességet.
Es szégyennek szamitott, ha valakit6l megtagadtak ezt. igy biintették holtukban az arulokat,
kikozositetteket, biindsoket. A temetetlen halotthoz mindeniitt negativ érzés kapcsolodik. De
vannak olyan népek is, ahol mas hiedelem hatdrozza meg a temetést. A perzsaknal a tiiz
istenség volt, igy nem szennyezték be a holttesttel. Egyszertien kitették az elhunytat a sziklak
kozé, s amikor az allatok mar csak a csontokat hagytak meg, Osszeszedték azokat ¢€s
eltemették koporsokban.
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A csontvazas temetkezésnek is sok megjelenési forméja van. A legegyszeriibb, ha a halottat
egy foldbe asott sirgddorbe fektetik. Az viszont, hogy hogyan bocsatjak le a sirgddorbe, ismét
csak jellemz6 a korra, népre, kultirara. Néha halotti lepelbe burkoljak, vagy arcat halotti
maszkkal fedik le, néha koporsoba teszik. Utdna a sirhalmot megjelolték, ki nyugszik alatta
fejfaval, vagy kovel, amire néha felirat, néha egyéb faragvany keriilt. Ha fabol késziilt a fejfa,
siremlék, ma mar a feltaraskor természetesen nincs nyoma, de meglétére kovetkeztethetiink.
Ugyanis ha a sirt a temetés utan kifosztottak, az 4satdson lathatjuk a késdbbi beasas
elszinez0dését, a rabloaknat. Ennek a helye viszont jol mutatja, hogy a rabld igencsak tudta,
hol és mit kell keresnie, pontosan ott kezdett asni, ahol a sirban a gazdagabb leleteket sejtette.
Ez viszont csak akkor lehetséges, ha nemcsak a sirt, de a halott fekvését is jelezte valami a
felszinen.

Az egyiptomiak a mumidkat gyolcsba csavartak, majd egy vagy tobb, mindig az el6z6nél kicsit
nagyobb koporsdba, végiil a szarkofagba helyezték, ami a sirkamraba keriilt. A roémai korban a
gorogok €s a romaiak hazalaka kobol faragott szarkofdgokba helyezték el a halottakat. De ha
nem volt elég ko, vagy szegényebb volt a halott, téglabol épitették a hazalaku sirhelyet.

Ismeriink egy furcsa szokast, a pithosz-temetkezést. Ilyenkor a holttestet egy edénybe tették,
ugy temették el. A hamvasztasos temetkezéseknél pedig leggyakoribb, hogy urnaba gytijtotték
a halott porait. Akar urnaba tették a hamvakat, akar koporsoban temettek, mindkettd a halott
orok nyughelye, haza volt, s igy formajaban is sokszor a nép haztipusait idézte. Voltak olyan
népek, akik sirkamrat fabol vagy kobol épitették, s foléje nagy halmot emeltek. Herodotosz
elmondja, hogy a szkitdknal mi tortént, ha meghalt a kirdly. Négyszogletes sirgddrot astak
neki, a tetemet viasszal bevontak, hasat felvagtak és kitisztitottak, 6sszetort fliszereket, anizst,
zellert és tomjént tettek bele, majd 0sszevarrtdk. Ezutan szekérre tették a halottat, s elkisérték
utolso utjan, bejarva a birodalmat. K6zosségtol kozosségig vitték, s mindeniitt az alattvalok
fogadtak urukat. Fiiliikbol levagtak egy darabot, hajukat korbenyirtdk, arcukat Osszekar-
moltak, balkeziikon nyilat doftek at a gyasz jeléiil. Tovabb indulva csatlakozott a kisérethez ez
a kozosség is. Végiil elértek oda, ahol a kirdlyok sirjai emelkedtek, s itt ijabb szertartas
kovetkezett. A sirban emelvényre fektették a testet, kétfelol 1andzsakat szurtak le, erre poznak,
majd nadfedél keriilt. A tagas sirba koOvette urat a haznép egy része. Megfojtottak az
agyasokat, poharnokot, szakéacsot, lovaszt, hirnokot, lovakat, 6kroket, s végiil bekertilt a sirba
az arany, bronz és egyéb gazdagsag. Majd nagy halmot emeltek foléje. De evvel még nem
fejez0dott be a halotti szertartas, mert egy év elmultaval elfogtak a ,,szolga szkitak” koziil a
legiigyesebbeket (ez egy alarendelt torzs a szkita torzsszovetségben), otvenet megfojtottak,
ledltek 6tven lovat is, hasiiregiiket kitisztitottak, pelyvaval megtdltve 6sszevarrtak. Majd két
poznara egy fél abroncsot erdsitettek ferdén, az abroncs masik felét Ujabb két poznara
helyezték ra. Ezutan vastag rudakat dugtak at hosszéban a lovakon, s az abroncsokra emelték,
gy, hogy az els6 abroncsok a lovak sziigyét, a hatsok a lovak combjat tamasztottak ala. Igy a
lovak a levegdben fiiggtek. Felkantaroztak az allattetemeket, majd rajuk tltették a megfojtott
ifjakat, s megerdsitették a testiiket ugy, hogy egy pdznat szlrtak at rajtuk nyakig, s a rad also6
végét hozzéaerOsitették a lovon atdofott pozndhoz. Ha nem kirdly a halott, mas eljarast
kovetnek. A halott legkdzelebbi rokonai itt is szekérre teszik a testet, korbeviszik az
ismerdsok, baratok és tavolabbi rokon kozott. Ezek mind lakomaval fogadjak, tort iilnek, s a
lakoman részt vesz a halott maga is. Ez az ut negyven napig tart. Ezutan eltemetik a halottat, s
a hatramaradottak megtisztulasi szertartassal zarjak a temetést.

Szamunkra még elrettentdbb szertartasokrdl is ir az okori torténetird. Az isszedonokrol, egy
masik torzsrol azt mondja, ha meghal az apa, a rokonok Osszeterelik a marhakat, levagjak
Oket, husukat feldaraboljak. De feldaraboljak a halottat is, a htst 6sszekeverik és feltalaljak a
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halotti lakoman. Majd a halott fejét lenyuzzak, bearanyozzak, igy istenkép lesz, ami elott
évenként bemutatjak a nagy halotti aldozatot.

De sokkal egyszeriibb formaja is volt a halmos temetkezésnek, amikor csak a foldre, vagy
kiasott sirgddorbe helyezték a halottat és utana a sir f6l¢ kisebb-nagyobb halmot emeltek.

Az elékeldk sirjai sokszor nemcsak a halott mell¢ tett gazdagabb sirmellékletekkel tiinnek ki,
hanem formajukkal is. Egyiptomban az elokelok mumifikalt, az 6rokkévalésagnak megdrzott
testét sirépliletekben, masztabakban, vagy sziklaba vajt sirhelyeken helyezték nyugalomra, a
faraok pedig piramisok alatt vagy impozans sziklasirokban aludtak 6rok almukat. Masutt
siremlékeket emeltek, s az elhunyt tarsadalmi helyzetétdl is fliggott, hogy ez az épiilet milyen
diszes volt.

Eurépéban is szamos temetkezési szokast figyelhetiink meg az 4satdsokon. A vaskorban az
ugynevezett Hallstatt korban (az egyik leghiresebb lelohelyrdl kapta a korszak a nevét) a
holtak varosai urnatemetok voltak, a torzsfonokoket halom alatt, k6 vagy gerendavazas fa
sirkamraban temették el, néha kocsival, l0szerszammal egyiitt.

Vannak olyan népek, ahol egy sirgddorbe csak egy halottat temetnek, s vannak olyanok, ahol
férj, feleség, gyerekek, szolgak keriilnek be a godorbe. Az el6z6 esetben valdszinili, hogy nem
ismerték vagy mar nem kovették azt a szokast, hogy az elhunytat elkiséri a halalba a csaladtag,
szolga, az utdbbiban viszont ezt az embertelen szertartast Orizte meg a feltart a sir a szamunk-
ra. Vannak azonban olyan esetek is, amikor ugyanakkor, természetes halallal elhunytak ugyan-
abba a sirba keriilnek, példaul az anyaval egyiitt temetik el az Gjsziilottet vagy kisgyerekét.

Nomad vagy harcos népek gyakorta temetik el a halott lovat is, sokszor kiilon sirgddorbe.
Masok pedig lenyzzak a 16 borét, a fejet €s a labakat hagyjak csak meg a bdrben, s evvel a
takaroval boritjak le a koporsot. Néha a nyuzott lovat is felszerszamozva teszik a sirba, a ledlt
allat husa pedig a halotti lakomaasztalra kertil.

A halottakkal, halallal és tulvilagi €lettel kapcsolatos hitet igy figyelhetjiik meg az 4satasokon,
a temetkezési szokasok alapjan. De nemcsak a hitvilagrol beszél egy temetkezési szokas,
hanem magaro6l a néprdl is, torténeti valtozasokrol is. A kiilonféle népek temetkezési szokasa
jellemz6 a népre. A romaiak példaul évszazadokon keresztiil elhamvasztottak halottaikat, mig
a kereszténység térhoditasaval lassan felvaltotta az elhunytak foldbe helyezése.

A hiedelemvildg azonban nemcsak a holtakhoz kapcsolodott, hanem az egész egykori életet
athatotta, s ennek kutatdsa, megfigyelésekkel bizonyitasa is a régész feladata.
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HITVILAG ES A REGESZET

Mar eddig is lathattatok, hogy az egykor élt emberek hiedelemvilagat, régen elszallt gondo-
latait is rekonstrualhatjuk targyakbdl. A kiilonféle temetkezési szokasokbol Oseink halottol
valo félelmét is felidézhettiik. De a félelem sziilte szertartasokra, hitre masutt is ratalalhatunk.
Svajcban, a Drachenloch barlangban a barlang legtavolabbi iiregében 23 medvekoponyat
talaltak. A koponyak alatt keresztbe rakott labszarcsontokkal az 6si allatkultusz maradvanyait.
A vilag kiilonb6z6 részén talalt barlangfestmények is beszélnek errdl.

Az ember megszemélyesitette azt, ami korilvette, a természetet, benépesitette mesés
lényekkel, félelmei és kivansagai alakot 6ltottek gondolataban, s amikor lefestette, agyagbol,
csontbol, kébol vagy fabol kifaragta alakjukat, megsziiletett a miivészet. Néha allatalakban
abrazoltak (gordg szoval zoomorf), hol pedig emberalakot Oltottek, (gorogiil antropomorf
megjelenités a neve). Sokszor azonban keverednek az emberi €s allati testrészek, mesés lények
szliletnek, s népesitik be a vilagot. Az abrazolasok elemzése soran a szertartasok is életre
kelnek. A Trois Fréres barlang festményén allatborbe bujt, nagy, kerekszemi, farkasfiili,
szarvasagancsos ¢s allatfarkt 1ény lathatd. A néprajzosok megfigyelték a vadasznépeknél azt a
varazslatot, magiat, hogy a varazslo vagy a férfiak a vadaszat el6tt allatnak Oltoznek és
eljatsszak az allatok becserkészését, ledlését, hogy a vadaszat sikeres legyen. Néha utana is
szertartas kovetkezik, hogy a ledlt allat szellemét kiengeszteljék. S miutan a kozosségek 1éte az
elejtett allatoktol fliggott, az allatok igen fontosak voltak az ember szamara. A fontossag pedig
ugy jelenik meg a hitvilagban, hogy egy-egy allattol szarmaztatjdk magukat, az ,,allat 0st6l”.
Az észak-amerikai indidnoknal ilyen a totemallat (a totem sz6 az algonkin indianok nyelvén a
torzset képviseld allatot jelenti). De ha valamit az dslinknek tartunk, akkor azt mar tiszteljiik is.
Hogyan lehet akkor azt elpusztitani? Igy lassan belopakodott az emberi tudatba a tiltds, nem
lehetett a totemallatot ledIni vagy hisat megenni, néha még nevét sem volt szabad kimondani.
S ez a tabu.

Késobb, amikor az ember mar letelepedett, kialakult a foldmiivelés, allattenyésztés, ezek a
hiedelmek, tiltasok lassan-lassan értelmiiket vesztették, s kikoptak az emberi tudatbol, de a
miivészi abrazolasok még sokaig megdrizték dket. Vagy ugy, hogy egy-egy istent részben vagy
egészen allatalakban abrazoltdk, vagy ugy, hogy az istenalakkal egyiitt megjelent a ,,szent
allata”. Még a kozépkorban is megdérzodott ez a megjelenités. Az evangelistak koziil igy
abrazoltak Markot szarnyas oroszlan alakjaban vagy evvel az allattal egyiitt. S ha egy varos,
kozosség védoszentjének tartott egy ilyen kettds formaban abrazolt 1ényt, olykor az allatalak
jelképpé valt. gy lett a Mérk altal patronalt varos, Velence cimere a szarnyas oroszlan.

Minden ami a jelenben van, vagy az egykori jelenben volt, a malt konyvébe van beleirva. Es ezt
is tudnunk kell olvasni. Igy tudjuk példaul, hogy a tizenkét héber torzs mindegyikének mas és
mas allat volt a jelképe, Judaé az oroszlan, Izakaré a szamar stb. Az 0Osi latin nemzetségek is
neviikben 6rizték meg allati vagy ndvényi szarmaztatasuk eredetét, a Cornelius nemzetség a
somét, a Porcius nemzetség a disznoét. Az oOkori Egyiptomban az egyes kozigazgatasi
egységek jelképe az oroszlan, krokodil vagy a 16tusz.

Az emberi kozOsségek nem ¢ltek elszigetelten. A kereskedelem is Osszekototte Oket, de a
haboruk ¢és hoditasok soran megismerkedtek mas népekkel és szokéasokkal is. S atvettek egy-
mastol hiedelmeket, foleg akkor, ha ezek részben emlékeztettek a sajatjukra. Igy lett az egyip-
tomi Horusz, a s6lyomfejii napisten késobb Ré napisten fia. Vagy jo példa erre Mezopotamia,
ahol az ember mindenben isteni erdt latott, allatokban, névényekben, csillagokban, vizben,
levegdben, s a sumér papok szinte katalogusba vették, leirtdk mintegy félezer isteniik nevét.
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Késobb az akkad, babiloniai hoditok is atvették a meghdditottak isteneit, s Kr.e. 1500 koriil
mar két és félezer istent tartanak szamon ugyanitt az akkad papok. Néha a jo isteneit
emberalakban, a rossz isteneit allatalakban abrazoltak. gy a Rend emberalakt istenei harcot
vivtak a Tigris és Eufratész kozén a Kaosz szornyalaku istenségeivel.

A kettdsség is megfigyelhetd a hitvilagban. A noi-férfi paros, pl. az egyiptomi Isis-Osiris, mely
gyakorta az Eg és Fold egyiittesét jelenti, vagy a jo és rossz parosa. Mezopotamiaban szinte
jatékos kedvvel alakitottdk ki a férfi istenségek nevébdl a ndi part, Enlil férfiistenhez Ninlil
tartozik, Enki felesége Ninki istennd (az en urat, a nin urndt jelent). Mar a mezopotamiai
vallasokban kialakultak az istenharmasok, An (Anu) az Eg, Enlil a Fold és Enki (Ea) a foldet
hordozé Ocean istenének harmassaga. De harmassagot alkotott a csillagharmas is (asztralis
harmas istenség), Nanna vagy Szin, a Hold, Utu vagy Samas a Nap, s Inanna vagy Istar az
Esthajnal Csillag istene. S hany alakban jelenik meg a vilag kiilonb6z6 té4jain, az évszazadok,
évezredek soran! A csillagok, az égbolt a pasztor és hajosnépeknél minden hitet atitatott,
hiszen a mindennapi életben sziikségiik volt ra. gy megismerik, megszemélyesitik a Goncol
szekeret, mely alkalmas volt az északi irany megallapitasara, vagy azokat az égitesteket,
amelyek az idot jelezték, s a nyelv is megdrizte neviikben az egykori szerepiiket: esthajnal
csillag, hajnalcsillag, éjféli csillag. A Hold ndi istenség volt, a Nap férfi. S mindkettd az idovel,
az 1d6 mulasaval mérésével volt szoros kapcsolatban. Nem csoda hat, ha az istenekrdl még a
hét napijait is elnevezték a romaiak. Igy lett a vasarnap a Napé, a dies Soli (dies a nap, Sol a
napisten), vagy a hétfé a Holdé, dies Lunae. De a ndket védte a Hold istenndje, s az asszonyok
nyakukba kis félhold alakt csiingdket akasztottak, hogy megvédje dket.

Az égi vilag a foldi parja volt. S ahogy az emberek a f6ldon, Ggy az istenek is harcot vivnak
olykor egymassal. A perzsadknal az Osi idOkben a Hold, Nap, Szél, Fold, Tliz istenei uraltdk a
vilagot, mig végiil folébiik kerekedett a foisten, Ahura-Mazda (jelentése: a Bolcsesség Ura).
De neki is megvan a rossz parja, Ahra-Manjiu, az ellenséges szellem. Ahura-Mazda felelos
mindenért, ami j6 a vilagon, mig ennek ellenkezdjében Ahra-Manjiu a biinds. A két szellem, a
JO és rossz, vilagossag €s sotétség harca vonul végig az emberiség torténetén.

Az Okori gorogoknél az istenek sokszor nemcsak egymassal kiizdottek meg a hatalomért,
hanem beleavatkoztak a foldi ember sorsaba, st olykor el is keveredtek veliik. S naszukbdl
szilettek a félistenek. Egyszeri emberek, hdsiesen harcold férfiak is istenné valhattak az
emberek szemében. Igy mar nemcsak isteneiket, félisteneiket, hanem héseiket (héroszaikat) is
tisztelettel Ovezhették a peloponnészoszi félsziget lakoi.

De az emberi hiedelemvildg szinpadan mas atalakulasok is lejatszodtak. Nemcsak a hdsokbdl
lettek istenek. Sok népnél a kiralyok nemcsak istenekt6l szarmaztak, hanem maguk is istenek,
»istenkiralyok” voltak. A rémai csaszarok megszolitasa ,,isteni” (azaz istentdl szarmazd), s
halaluk utan mar maguk is istenné valnak, igy tisztelik 6ket, templomokat emelnek nekik, ahol
papjaik szertartasaikkal a csdszarkultuszt szolgaljak. Néha a sziikségen alapuld kegyetlen 6si
szokasok nyomara is bukkanunk. Amikor a k6zosség vezetdje, a kiraly megoregedett, s nem
tudta megvédeni a népét, megolték a kirdlyt, hogy uj, fiatal és erds uralkodo foglalhassa el a
helyét. Kelta és german népeknél hallhatunk ilyen kirdlygyilkossagokrol, de ugyanezt idézi a
magyar Almos vezér megolésének torténete is. Homérosz Kréta kiralyarol beszéli el, hogy
kilenc évenként kell bebizonyitania, hogy erejének teljében van. S ha a kiralyrol bebizo-
nyosodott, hogy mar nem tudja ellatni a feladatat, megolték. Ez a szokas néha furcsa modon
szelidiilt meg. A sumér varosokban egy napra kineveztek valakit kirallya, s minden hatalom e
napon az 6vé volt, mintha valéban 6 lenne a kiraly. Napszalltadval azonban az ,alkiralyt”
megolték az igazi helyett. A népszokasok is megorizték évezredeken keresztiil ezt a szokast,
gondoljatok csak a piinkosdi kiralyra, akinek a kiralysaga nem tart tovabb egy napnal.
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AZ EMBER ES KORNYEZETE

Mindenki tudja, hogy a természeti kornyezetnek mekkora a hatdsa az emberre, s milyen nagy
szerepe volt az emberi kultarak kialakulasaban. Hatott az emberre, de az ember is visszahatott
rd, igy kialakult egy kolcsonhatas, amely korszakonként €s tajanként eltérd, s jellemzi az adott
1d6szakot, teriiletet.

Az 06skokorban (paleolitikumban) még az Osember csak felhasznalta, amennyire tudta, a
kornyezete adta lehetdségeket. Kis szamu kozosségei barlangokba huztak meg magukat, hogy
védve legyenek az iddjarastol és a sokszor ellenséges kornyezettdl. Az dsembernek még igen
nagy teriiletre volt szliksége ahhoz, hogy ¢életben maradjon, hogy taplalni tudja csaladjat. Egy
gyljtogetd életforma nagyobb teret igényel, mint a foldmiiveld, s a mai modern varosi ember
mindennapi életteriilete még ennél is jobban leszikiilt. A primitiv koriilmények kozott
gyljtogetd pigmeusokrol példaul feljegyezték, hogy egy csalddnak 20 négyzetkilométernyi
LGlettérre” volt sziiksége. gy az életforma meghatarozza a kozosség teriileti igényeit is.

A kornyezet hatarozta meg azt is, hogy hol alakultak ki a késébbi nagy civilizaciok. A Tigris,
Eufratesz, Nilus, Indus folydok termékeny volgyeiben ringott az oOkori nagy birodalmak,
kultarak bolcsdje. S a természeti kdrnyezet kialakitotta foldmiives €letforma tovabbi fejlodést,
valtozast eredményezett. Az aradasok megfigyelése, id6szakanak meghatarozasa a csillagaszat
fejlodéséhez vezetett. Még azt is a kornyezet hatarozta meg, hogy milyen ndvényeket
termesztettek. Kezdetben csak azokat, amik természetes kdrnyezetben vadon is eléfordultak, s
ezeket az ember a késobbiek soran nemesitette. A foldmiivelés mellett az allattenyésztés is
kialakult, a vadon €16 allatokat megszeliditette (domesztikalta) az ember. Az allatokat nemcsak
megették, de hasznaltdk a foldmiivelésnél is, szallitasoknal is, és meggyorsult a szarazfoldi
kereskedelem. Mint egy zsindron a felfiizott gyongyszemek, sorakoznak egymas utan az okok,
okozatok, majd az okozatok ijabb okka valva megint mas fejlodési 1épcsot érnek el.

Az emberi tevékenység megvaltoztatta a taj képét, a kdrnyezetet. Az allattenyésztéssel egyiitt
jar a természetes tragya felhalmozddéasa. Ez viszont megnoveli a talaj foszfattartalmat, a
foszfattartalom novekedése viszont a ndovényzet megvaltozdsahoz vezet, elszaporodnak mas
novényekhez képest a foszfatkedveld fajtak. Vagy a primitiv foldmiivelés kiszipolyozza a
foldet, egyre silanyabb a termés. gy Gjabb és ujabb teriiletet hasitanak ki, erdét irtanak, hogy
helyiikon szant6foldek nyujtdézhassanak. Az irtas gyorsabb, mint az elhagyott teriilet
Gjraerdésodése. gy a novénytakardé megvaltozik, s ez éghajlati valtozasokat eredményez. Az
iddjaras valtozas megint visszahat a ndvényzetre, annak valtozasa az allatvilagra, s kényszer-
valtozasok sorozata jatszodik le végetérhetetlentil.

Az emberiség torténete soran kétféle ¢letmodot figyelhetiink meg. Az egyik helyhez kotott, a
masik helyvaltoztatd. A helyhez kot6do, letelepedett életmodu kozosségekben kialakul a
kézmiiipar. De sokszor csak igen messzirdl szerezhetd be a legjobb nyersanyag vagy arufajta,
€s a nagyobb tavolsagra eljutdé kereskedelem kialakulasaval tavoli kultardk kozott jon létre
kapcsolat.

A kozosségeken beliill megnd a népesség szama, s a teriilet mar nem képes eltartani a lakoit.
Ilyenkor kezd terjeszkedni egy kozdsség, hol békés uton, hol haborts hoditasokkal. A monda
szerint az italiai félszigeten Alba Longa varosa mar annyira tulnépesedett, hogy fiatalsaiganak
mar nem jut hely, igy kirajzanak a varosbol és uj telepiilést alapitanak meg, Romat, az irott
forrasok ezt ,,szent tavasznak”, ver sacrumnak nevezik.
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A természeti és az emberi kornyezet meghatarozza az egyes telepiilések formajat is. Mind
vizhez kotott, s hogy védeni lehessen az esetleges tdmadasoktol vagy az aradastol, dombokra,
természetes kiemelkedésre épiilnek, fallal, palankkal veszik koriil 6ket. Az okori gorog vilag
fellegvarai magaslatokra telepiilnek, s alaprajzukat, formdjukat a természetes kiemelkedés
formaja hatarozza meg, A foldrajzi kornyezet sokszor az egyes kultirdk hatérait is megszabja.
Augustus csaszar példaul a rémai birodalom hatarait igyekezett a természetes hatarokig
kiterjeszteni, hegylancokig, nagyobb folyokig, felismerve, hogy ezek egyuttal természetes
védelmet is biztositanak. A Duna karpat-medencei szakasza pedig mar a neolitikumban is
kultarakat valasztott el egymastol.

Még az is a természetes kornyezettdl fligg kezdetben, hogy milyen egy-egy nép épitészete.
Ahol sok a k6, kébol, ahol az erdd, ott fabol épitkeznek, ott pedig, ahol sem fa, sem ké nem
volt, agyagot hasznalt az ember. Miutdn e természetes anyagoknak mas és mas a teherbiro
képessége, szilardsaga, eltérd épitészeti megoldasok, formak jonnek Iétre. Egyiptomban
hatalmas templomok, palotak, piramisok emelkedtek kobdl, Mezopotamiaban napon szaritott
téglakbol épiiltek a hazak, zikkuratok. Ahol mocsarvidék htzédott, fac6lopokon emelkedett a
nedves vidék f0l¢ az ember egykori lakhelye. Foldrengéses teriileten olyan épitkezési technikat
¢s anyagokat alkalmaznak, melyek kibirjak a foldmozgéasokat, s melyekbdl konnyebb ujra
helyreallitani a hazakat.

Az embert kozvetleniil kortilvevo vilag szamos lehetdséget is kinalt. Lipari szigetén példaul a
vulkanikus tevékenység miatt természetes formaban a felszinen sok az obszididn, ez a feketés,
szirkés, jol megmunkalhaté kemény ko. Az dskorban ez nagyon fontos alapanyaga a
koeszkozoknek. Nem véletlen tehat, hogy mind a nyers obszidiannal, mind a beldle készitett
termékekkel is igen koran kereskedett az ember. A kereskedelem pedig ujabb tavlatokat nyitott
egy-egy kozosség €letében.

A kornyezet a hiedelemvilagot is athatotta. Vulkanikus teriileten a tlizhanyokat lakjak a
sokszor rosszindulatu istenségek. De lassanként megszelidiilhetnek a természeti istenségek. Igy
lesz a gorogoknél Hefaisztosz a tiizzel dolgozod kovacsmesterek istene.

Eppen ezért a régész szamara igen fontos a természeti kornyezet vizsgalata, s ami megneheziti
a helyzetet, az az, hogy az egykori, régi kornyezet sokszor egészen mas volt, mint napjainkban.
fgy segitségiil hivia a régész mas tudoméanyagak szakembereit, a geologusokat, biologusokat,
hogy veliik egyiitt rekonstrualhassa, majd feltamaszthassa a multat.
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KIK A REGESZ SEGITOTARSAI?

A régész ¢s a nyomoz6é munkaja sokban hasonlit egymashoz. Hiszen Osszegyijtjilk a mult
nyomait, rogzitjiik 6ket (dokumentaljuk), majd elemezziik, vizsgaljuk, s végiil kovetkeztetése-
ket vonunk le beldle. De mig a nyomozok a targyi nyomok mellett ¢l tanukat is kihallgat-
hatnak, kikérdezhetnek, addig a régész mar nem beszélhet a feledés homalyaba siillyedt
szemtanukkal. {gy olyan segit6tarsakat kell keresni, akik megértik és meg tudjak szélaltatni a
mult hangtalan beszédét. Olyan segitotarsak ezek, akik nélkiil a modern régészet nem tudna
eredményesen dolgozni. Az mar elsd pillantasra szembetlinik, hogy a rokon, a régészettel
0sszefonodod tudomanyok, mint példaul a torténelemtudomany, miivészettorténet alkalmasak e
segitségre, hiszen még a neviikben is benne van a torténelem, torténet szd. Sokkal tavolabbinak
tinik a kapcsolat az irodalommal, a néprajzzal, a ndvény és allattannal, orvostudomannyal,
nyelvészettel. S még nehezebb elhinni, hogy a matematika, kémia, fizika vagy a csillagaszat is
segitséget nyujthat a régészeti kutatasokban, pedig igy van.

A torténettudomany és a régészet elvalaszthatatlan egymastol. A régészet targyi emlékekbol,
feltarasokbodl és ezek feldolgozasabol és elemzésébdl rekonstrual torténelmi idészakokat, s
hozzakoti a torténettudomany altal feltart, megirt torténelmi multhoz. Ha a lelet képzo-,
iparmiivészeti- vagy épitészeti emlék, a miivészettorténet és épitészettorténet is foglalkozik
vele, s az elemz6 munkamoddszereiket a régész atveszi, alkalmazza.

A néprajz latszatra mar messzebb esik a régészettol. Még a kozelmultban is tavolabbi, elszi-
getelt vidékeken ko- vagy bronzkorszaki koriilmények kozott é16 embercsoportokat tanulma-
nyozhattak ,.€lében”, hétkdznapjaikon és iinnepeiken. A ceyloni, celebeszi toalak példaul nem
is olyan régen barlanglakok voltak. De a mai népszokéasok tanulmanyozasa is fontos forras
lehet a régész szamara, hiszen a hagyomanyok mélyen az idében gydkereznek. Igy konnyebben
késziilhet el egy colopszerkezetli, vagy vert agyagfali haz régészeti rekonstrukcidja,
konnyebben képzelhetjiik el, hogyan gyujtott tiizet, hogyan készitette edényeit az ember stb., a
néprajzi megfigyelések segitségével. Vagy vegyiink egy masik példat. Néprajzi leirdsok szdlnak
arrél, hogy Honduras és Nicaragua partvidékén a miszkito €s szimu indidnoknal az asszonyok
ndvényi magvakbol nyert voros festékkel szinezik magukat, a férfiak pedig olvasztott, feketés
gumival. Ilyen kiilonbséget fedezhetiink fel a massag abrazolasanal a régi egyiptomiaknal, ahol
mas szinnel festik az isten és ember, vagy férfi és nd alakjat. A régi korok vilaga legalabb olyan
szines volt, mi a maé. De nem mindig ugyanazt jelentették a szinek, vagy a mai szinek
jelentéstartalmat csak a mult ismeretében lehet megérteni. A szinek néha egy meghatarozott
targyhoz koétddnek, azaz mintegy sugalljak jelentésiiket is. A gyasz jele altalaban a fekete, a
halal fekete, vagy feketébe 6ltdéznek az 6zvegyek, idosek, mig mas népeknél, akik fehérben
gyaszoljak halottaikat, a halal fehérsége a meghatarozo. De pozitiv érzés is hozzakotodik
ugyanahhoz a szinhez, az artatlansagé, tisztasagé. Europaban a gonosz, az 0rdog fekete.
Vannak olyan nyugat-afrikai torzsek, ahol az 6rdég fehér, s a gonosz Holdlinnepkor fehérre
festik a tdncosok a testiiket.

A nyelvészetet is sokszor hivjuk segitségiil, hiszen olyan részét tudja feltarni a régmultnak,
amit a régész sikerrel hasznalhat fel. A nyelv, az emberek egymas kozt kommunikacidjanak
eszkdze. Ma mar nem €10, nem beszélt nyelveken irddott szovegek megértéséhez is igen fontos
a nyelvtudomany, hiszen csak az 6 segitségével szolaltathatok meg a nyelvi emlékek. Gondol-
natok-e, hogy 0si rokonsagokat mutathatunk ki nyelvészeti eszkozokkel ma mar egymastol
tavol €16 népek kozott, vagy a nyelvi elemek keveredése egy-egy nyelvben torténelmi
adatokkal is szolgalhat? SOt a hitvildg rekonstrualdsahoz is a nyelvészethez fordulhatunk.
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Vegyiink egy példat. Az indoeuropai Osnyelvben a diausz szé az eget jelenti. A gérogok
féistene Zeusz, nevében benne rejtdzik az indoeurdpai szo. A szanszkrit nyelvben Diausz-pita-
ként hangzik ugyanez, mig az italiai félszigeten kezdetben Diespiter-nek, késobb Tuppiternek
nevezték az Eg istenét, a foistent. De a szanszkrit pita a szodsszetételbSl az atyat jelenti,
ugyanez a piter/pater a latinban, az 6gordgben a patér, a mai indoeurdpai nyelvekben Vater,
father, padre stb. A nyelvtudomany a szavak jelentéstartalmat is megfejti, igy tudjuk, hogy a
gorog Poszeidon, a tengeristen, a ,,fold hitvese”, a kanaani Ba’al neve az Ur szot rejti magaban,
a foniciai Melkart pedig a ,,a varos kiralya”. A régi ember istenekkel népesitette be vilagat, s
ezek vagy artottak, vagy segitettek az embereknek. Egy-egy varos neve is igy rejti magaban a
teleptilést a monda szerint alapitd vagy védo istenség nevét: Athén Athéné istenndét, Assur, az
asszirok varosa népiik istenéét, Assurt.

Régmult, letiint korok, nyelvek szavait hasznaljuk ma is, s sokszor nem is tudjuk, mi rejtézik
mogotte. Szoktdk mondani, olyan szép a hangja, mint a sziréneknek, vagy oly szépen szdl,
mint a szirének éneke. De nem til sokan tudjak, mik, kik is voltak a szirének. A gérog monda-
vilagban az asszonyfeji és madartestii lényeket hivtak igy. Legismertebb az Odiisszeidban
elbeszélt torténet, hogy nagyon veszélyesek voltak, mert énekiikkel elkabitottak és halalba
tzték hallgatoikat. Odiisszeuszt is elkabitotta énekiik, s csak azért menekiilt meg, mert tarsai a
hajo arbocahoz kotozték. Edényeken, lampakon gyakran abrazoltak dket. A nyelvész azt is
tudja, hogy a név egy gorog szobol ered, ami annyit jelent, hogy Osszekapcsol, s ebbdl
szarmazik a szeira, kotél, lanc sz6. Azaz a név, elnevezés is beszél.

A targyakkal foglalkozo, ,.targyi” néprajz pedig a targyak 6si jelentéséhez, hasznalatuk, készi-
téslik modjahoz visz kozelebb. Igy nyugodtan mondhatjuk, hogy mig a régész rekonstrualja a
multat a maban, a néprajzos a jelenben tanulmanyozza a multat.

Az emberi maradvanyokkal az antropologus foglalkozik. Az 6 munkaja is a meghatarozassal
kezdddik. Ki volt, férfi, nd, felnétt, gyerek? Milyen magas volt? Milyen életkorban €s miért
halt meg? Milyen betegségekben szenvedett? Mit evett, hogyan taplalkozott? Milyen rokonsagi
kapcsolatban voltak egy-egy temetdben egymassal az elhunytak? SOt még arra a kérdésre is
igyekszik valaszolni sajat modszereivel, hogy pontosabban mikor temették el.

Legrégebben hasznalt modszer a csontok mérése, dsszehasonlitasa egy-egy lelohelyen, vagy
nagyobb tajegységeken beliil. A régész meghatarozza az elhunyt nemét, a mellé helyezett
targyakbol - persze csak ha vannak. De jo lenne a melléklet nélkiili halottakat is azonositani,
vagy még tobbet tudni roluk. Ha teljes és ép csontvazat vizsgal a szakember, méréssel és a
csontrendszer formai kiilonbségébdl meg tudja allapitani az elhunyt nemét. De ha csak kisebb
csontdarabok maradtak meg egy sirban, mas eszkdzhoz kell nytlnia. Hiszen a mult embere a
szamunkra nagyon fontos, miutan ¢ alakitotta ki kultirank maba vezetd 1épcsdfokait.

Az antropologus a csontokat vizsgalja, de nem mindegy, hogy milyen allapoti csontot.
Ugyanis a kiilonféle talajban eltoltott idé mas és mas valtozast hoz létre a csontokon és cson-
tokban. Fiigg az allaguk attol, hogy milyen mélyen, milyen Osszetételi, milyen nedvesség-
tartalm foldben és milyen régen hevertek. Az antropologus igy olyan Osszetevoket keres a
csontok anyagaban, melyeket legkevésbé befolyasoljak ezek az alkalmanként valtozo tényezok.
fgy fedezték fel a csont kollagén tartalmat, mint kormeghatirozasra alkalmas anyagot.
Vizsgaltadk mennyiségét friss mintdkon és régieken, s azt tapasztaltdk, hogy mennyisége a
csontban idoben visszafelé haladva csokken. De megkérdezhetitek, ha a régész mar tudja egy
temet6 korat mas modszerrel, akkor miért van erre is sziikség? Tegyiik fel, egy lelohelyen tobb
nép, tobb idészakban temetkezett. S vannak olyan sirok, ahol a régészeti targyak hianyoznak,
azaz melléklet nélkiiliek a sirok. Azaz régészeti modszerrel nem mindent lehet meghatarozni.
Ilyenkor segit az antropoldgia. De mint minden modszernek, ennek is megvannak a hatarai. A
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csontok szerves €s szervetlen 6sszetevoinek mennyiségi aranya valtozik az id6 fliggvényében,
ennek alapjan is meghatarozhat6 a kor, de csak kb. 14000 évig, utdna mar olyan csekély az
eltérés, hogy az eredmény bizonytalanna valik. Az antropoldgus az egyes ember életkorat is
meg tudja allapitani. A csontok mérete utal arra, hogy gyerek-e vagy felndtt az elhunyt, de
milyen életkorban halt meg? A korosabbak iziiletei elcsontosodnak, a betegségek nyomokat
hagynak a vazon. A fogak lekopnak, kihullanak, a csont megritkul. Sokszor még a taplalko-
zasra is kovetkeztethet a szakember a vizsgalatok soran. Kiilon aga az antropologianak az
orvosi, patologiai embertan.

A kémiai elemzések mellett fizikaiakat is alkalmazhat a szakember. Példdul a radiokarbon
(C 14), vagy egyéb izotopvizsgalatokat (az izotopok sugarzo és lebomld anyagok). Ezekrdl
meég késobb lesz sz, mert a régészet is hasznalja ezeket az eljarasokat.

Ugyanugy, ahogy a régész és restaurator rekonstrualja a targyakat, rekonstrualja az antropo-
logus az egykori embert csontmaradvanyai alapjan. Mar 1877-ben kisérleteztek egy rézkori
ember arcrekonstrukcidjaval, s Wooleyék a régészeti targyakat egy, a feltaraskor eldkertilt
koponya arcrekonstrukcidjara helyezték ra. Rontgenfelvételek és fényképek Osszevetésébol
mérhetd és elemezhetd a lagy részek és csontos részek ardnya egy embernél, s6t megfigyel-
hetd, hogy az aranyok hogyan valtoznak fiatal vagy oregkorban. A torvényszertiségek pedig
alkalmazhatok az emberleletek rekonstrukcidjanal. (Ezt a modszert nemcsak az antropologia,
de a torvényszéki orvostan is hasznalja). De egykori orvosi beavatkozasok nyomait is felfedezi
az antropologus a csontok vizsgalatanal. Tobb esetben fordul eld a koponyalékelés. Nyugat
Eurépéban mar a neolitikumban feltiinik, de nyomai felfedezhet6k Peruban és Boliviaban is.
Sokaig varazslassal magyaraztak ezt a szokast, de néprajzi megfigyelések alapjan ma mar
inkabb arra hajlunk, hogy orvosi célbol folytattdk ezt a gyakorlatot. Szamos esetben jol latszik
a vagott koponyacsonton a miitét utani gyogyulas nyoma, az elcsontosodas. A legtobb Iékelt
koponyan egyéb koros elvaltozas is tapasztalhatd, ami szintén az orvosi gyakorlathoz és nem a
varazslashoz koti ezt a jelenséget. Idonként az ember a fejformajat is atalakitotta.
Hippokratész, 6gorog orvos irt egy néprél, amely Azsiaban élt és ,,nagyfejlieknek” hivtak Sket.
De szoltak errél mas okori szerzok, Platon, Pomponius Mela, Josephus Flavius is. K&zismert,
hogy Egyiptomban sokszor az elokeldk fejformajat atalakitottak: csecsemOkorban, amikor még
nem csontosodtak el a koponyavarratok, koriilkototték, kiilonféle modon formaba szoritottak
a novekedd csontozatot. Magyarorszagon is ismertek hasonldé emberleletek, de tigy tiinik, hogy
csak a Kr. utani idékben, a Keletrdl bevandorldo népek hozzak magukkal. E szokéasok okozta
deformacioval, valtozassal is az antropologus foglalkozik.

A leldhelyeinken igen sok allatcsont keriil elé. Ezekkel az archacozoologia foglalkozik. Az
antropoloégushoz hasonléan elobb leirjak, lemérik a csontokat, majd meghatarozzak az allatfajt.
De mig az antropoldgus legtobbszor teljes csontvazakkal tud dolgozni, az archaeozooldgus
sokszor csak tobb allat 6sszekeveredett, hidnyosan megmaradt csontjait vizsgalhatja. Meg lehet
igy allapitani, hogy egy telepiilésen milyen allatokat tartottak, ettek a lakok, s6t még azt is,
hogy milyenekre vadasztak. A meghatarozason til még arra is lehet kovetkeztetni, hogy
mennyit ettek az egykori emberek. Az egyes allatok csontjainak méreteibdl kovetkeztetni lehet
az egykori testmagassagra, testméretekre, s 0ssze lehet hasonlitani a kiillonb6zé korokban az
allatallomany fejlodését, valtozasat, a haziasitas mértékét. Még ugyanabban a korszakban is
kimutathatok eltérések szomszédos teriiletek ko6zott is. Példaul a romai tartomanyokban nagy-
testli lovakat hasznaltak Europaban, de ugyanebben az idoben a birodalom szomszédsagaban a
Karpat medencében a barbarok lovai kistermetii, Keletrdl szdrmazo allatok voltak. Az
allatcsont anyag ugyantgy €s ugyanolyan kémiai és fizikai eszkozokkel vizsgalhato, mint az
embercsont, igaz, hogy koltségessége miatt ritkabban alkalmazzak ezeket. Az archaeozoologia
nélkiilozhetetlen még a csontbol késziilt régészeti targyak anyag-meghatarozasanal is.
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S most elérkeztiink azokhoz a tudomanyokhoz, melyek latszolag igen tavol allnak a régészettol
¢s mas human tudomanyoktol, de mégis nagy segitséget nytjtanak munkankhoz. Volt mar sz6
arrél, hogy az abszolut id6t milyen fontos meghatarozni egy-egy lelohelyen. Ehhez fizikai mod-
szerek is a rendelkezésilinkre allnak. A legismertebb koziiliikk a mar emlitett C 14, radiokarbon
(karbon=szén gorogiil) kormeghatarozasi moédszer. Azon a felismerésen alapul, hogy az
emberi, allati, n6vényi szervezetek bizonyos mennyiségii radioaktiv szénizotopot tartalmaznak.
A kozmikus sugérzas hatasara ugyanis a nitrogén 14 atomok karbon 14 atomokké alakulnak, a
legkor széndioxidjahoz keveredve bejutnak az 6ceanok vizébe, oldott formaban beépiilnek az
¢lo szervezetekbe. Ez a beépiilés azonban csak ¢l6 szervezetekben jatszodik le, ha az ember
maghal, allat, névény elpusztul, a beépiilési folyamat leall, megsziinik. A beépiilt mennyiség
lassan lebomlik az elpusztult szervezetekben. Az izotopok lebomlasanak gyorsasidga, mennyi-
sége milszerekkel mérhetd. A C 14 az anyagban 83 évenként 1%-kal csokken. Hasznalnak itt a
szakemberek egy fogalmat, a felezési idot. Ez azt az idot jelenti, amely alatt felére csokken az
izotop a vizsgalt mintdban. A C 14 esetében ez 5730 év. Azaz a C 14 mennyiségének mért
csokkenése alkalmas az adott vizsgalat minta abszolut koranak meghatdrozasdhoz. Ezt a mod-
szert az 1940-es évek végén dolgoztak ki, s tigy tiint, leveszi a vallunkrol a kormeghatarozas
feladatat. Azota mar tudjuk, nem elég csak ezt a modszert hasznalni, mert a légkor C 14
koncentracidja nem mindig volt egyforma, eltérések mutatkoznak a naptari ismert idok és a
C 14-gyel meghatarozott idok kozott. gy ha radiokarbon korszak-meghatérozasi adatot adnak
meg, mindig hozzateszik a bizonytalansagot rejtd + vagy - ingadozast, eltérést. Ugyancsak az
atomfizika fejlodése tett lehetové egy masik vizsgalati modszert, a hohatasra torténd fény-
kibocsatas mérésének felhasznalasat. Olyan leleteknél alkalmazzak, ahol a targy egykor
héhatasnak volt kitéve. Azaz példaul vizsgalhatd egy agyagedény, amelyet egykor kiégetett
kemencéjében a fazekas. A laboratoriumban kis mintat vesznek a keramiabol, 6sszetorik, majd
500 C fokra felhevitik. Ilyenkor a minta kis - de mérhet6 fényt bocsat ki magabol. Ha azonban
ujbol felmelegitik a mintat, mar csak hokisugarzas mérhetd. Az elsé és masodik felmelegités
kozti fénykibocsatast termolumineszcencianak nevezik. Ezt a fényt az agyagban és talajban
lévo asvanyi radioaktiv szennyezd elemek bocsatjak ki. S ahogy a szénizotopnak, ezeknek is
megvan a felezési idejiik, s ez igen hosszi. S ha ezt mérik, meghatarozhat6 a minta
fénykibocsatasa alapjan az az id0, amikor ezt az edényt kiégették. Ez a mddszer pontosabb
eredményt hoz, mint a radiokarbon vizsgalat. Ha ugyanis egy elszenesedett famaradvanyt
vizsgalunk C 14-gyel, csak a pusztulasa idejét tudjuk megkozelitéen meghatarozni, de nem
tudjuk milyen hosszu ideig ¢€lt a fa, mielott elégett. A termolumineszcens vizsgalat viszont
alkalmas arra, hogy a targy pusztulasanak az idejét meghatarozzuk. De itt is van a mdédszernek
korlatja, a kiégett agyagnal 50 000 év koriil mozog, és nem alkalmazhat6 500-1000 évnél
fiatalabb mintdknal sem.

A fizikai modszerek koziil harmadik a foldmagnesesség valtozasain alapuld modszer. A
geologiai korokon beliill a Fold magneses polusa bizonyos idokézonként megvaltozott. Az
elmult 200 000 év leforgasa alatt kétszer vagy haromszor megcserélodtek a magneses polusok.
Ez is mérhetd, s alkalmazhato a korszak-meghatarozasnal. Mindezek a modszerek igen pontos
¢s gondos mintavételt, komoly laboratériumi hatteret €s szakembergardat igényelnek.
Ugyanigy egy masik modszer, az ugynevezett dendrokronologia. Ha kirandultok, a kivagott
fak ronkjein beliil korkords gytirtiket lattok, az évgytriiket, melyek egymashoz hol kdzelebb,
hol tavolabb helyezkednek el. Nedvesebb iddszakban az évgylriik tavolabb, szarazabb
id6szakban kozelebb keriilnek egy-egy famintdban. Igy hosszu ideig é16 fafajtikon hosszabb
idészak iddjaras-valtozasait lehet évrdl évre meghatarozni. A kaliforniai mammutfenyd és
borostasfenyé mintai alapjan 8000 évre visszamendleg lehetett egy teriilet id0jaras valtozasait
évrol évre nyomon kovetni.
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A kémiai elemek vizsgélata is sokszor segitséget jelent. A csontok keltezésénél, kormeg-
hatarozasanal a fluor, uran, nitrogén csokkenése, atalakulasa is hasznalhato, de ez is csak
laboratoriumi koriilmények kozott.

A régész mar gyakorlataban szembetaldlkozott avval, hogy a csillagdszat milyen fontos
szerepet jatszott az egykori emberek €letében. Egyiptomban példaul a Nilus aradasatol fliggott
a foldmivelés, éppen ezért a papok hosszi idon keresztiil feljegyezték a folyd aradasi
idépontjait. De elore ki is kellett ezt szamitaniuk, mikor arad, mikor apad a Nilus. A mai
naptarunk szerint ez julius 20 koriil jatszodott le. A papok feljegyezték, hogy ez az aradasi
idépont egybeesett a Szothisz csillag (Sziriusz) napfelkeltével kdzel egybeesd feltiinésével. (Az
egyiptomiak még nem a mai idészamitast hasznaltdk, nem ismerték még a szokdév fogalmat,
éveik 365 napbol alltak. Igy azt tapasztaltak, hogy ez az égi jelenség évenként egy nappal
korabban kovetkezik be). Ezért egy ugynevezett Szothisz ciklus, idészak az egyiptomiaknal
1453 év alatt zajlott le. Mire jo ez a megfigyelés? Feljegyzések szdlnak példaul arrol, hogy III.
Szeszosztrisz farad uralkodasanak hetedik esztendejében a nyolcadik honap 16. napjan volt a
Szothisz nap, s igy mas feljegyzésekkel egybevetve az egyes eseményeket pontosan meg
lehetett hatarozni az eltérés alapjan. Egyiptomban igy az els6 dinasztia kezdetét, a torténelmi
események kiindulépontjat Kr.e. 3100 +/- 100 évre tehetjiik. Komoly csillagaszati meg-
figyelések és tudas nyomara bukkanhatunk mashol is. K6zép és Dél-Amerikdban, vagy Nagy-
Britannidban. Féleg Skocidban lathatok ma is azok a nagy koralakban elrendezett ko-kordk,
(kromlechek), melyekben a kdveket gy helyezték el, hogy a megfigyeld a horizont egy-egy
pontjara latott ra, ha feléjiik nézett. A megfigyelopont és adott kotomb (mérdpont) kozti
vonalak segitségével mérték a téli és tavaszi napfordulokat, a Nap ¢és Hold felkelési ¢€s
lenyugvasi iranyat, s6t még az égitestek altal bejart palyat is.

Korunk egyik népbetegsége az allergia, melyet kiilonféle anyagok, tobbek kozott a viragpor,
pollen valt ki. Ha érik a novény, a viragpor szemmel nem lathato szemei széllnak a levegdben.
Mikroszkop alatt vizsgalhatok ezek a szemcsék, melyek novényeként valtoznak. A viragporok
vizsgélata ujkeletii tudomanyag, 1916-ban hangzott el az elsé eldadas ebben a témaban.
Elsdsorban a savanyu talajfajtak, tézeglapok 6rzik meg ezeket a régen talajba keriilt pollene-
ket. Ezeket vizsgaljak a laboratoriumokban, s segitségilikkel a ndvénytakard valtozasait lehet
rekonstrudlni. A ndvényzet valtozdsa szorosan Osszefligg az iddjaras valtozasaival, igy az
eljegesedési és felmelegedési iddszakok valtozasat is meg lehetett hatdrozni. Ilyen felmele-
gedési idoszak kezdodott Kr.e. 10 000-nél korabban, a kovetkezd pedig valamikor a Kr.e.
kilencedik évezredben. Nemcsak kormeghatarozasra alkalmas igy ez a modszer, hanem nagyon
fontos az ember egykori novényi kornyezetének rekonstruadlasanal is. Ha egy leléhelyen a
foldmintakban csokken a fapollen, s ndvekszik a kiilonféle gabonapollen, gyomndvény pollen,
akkor ott az ember kiirtotta az erdot, az erd0 visszahuzodasat nyomon kovették az erdei
allatok, azaz az ¢letmod valtozast is lathatja a szakember. Irakban, a Stranidok barlangban
neandervolgyi 6sember temetkezési helyére bukkantak. A csontvazak foliil és alol foldmintakat
vettek, elkiilonitették a virdgport, s vizsgalatabol kideritették, hogy milyen évszakban halt meg
az ember, mert azok a novények, amelyek viragpora a vizsgalt mintaban el6fordult, csak
majus-juniusban szallnak a levegdben.

A foldmintdkat mas szempontbol is vizsgalhatjuk, példaul nagyon fontos nyom a talajban a
nitrogén mennyiségi valtozasa. Ugyanis allattartdé kozosségeknél az életmoddal egylitt jar, hogy
az allati trilék, alom miatt a talaj nitrogéntartalma megnd. A pollenvizsgalatok erre is
kiegészitd adatokkal szolgdlnak, mert a nagyobb nitrogéntartalmi talajon az ezt kedveld
ndvényzet szaporodik el, s ezek viragporai fordulnak elé nagyobb szamban. Egy-egy feltarason
vett talajmintdk vizsgélata segitett annak megallapitasaban, hogy példaul a Dunantulon mar
6000 évvel ezelott is termeltek buzat. Vagy egy németorszagi, Kr.e. els6 szdzadi telepiilés
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pollenvizsgalata azt mutatta, hogy a biikkfa pollen hirtelen lecsokkent. Ennek az volt az oka,
hogy a telepiilés lakoi vasolvasztassal foglalkoztak, s a primitiv vasolvasztashoz igen sok
biikkfat hasznaltak fel tiizeldanyagként.

A leléhelyek felkutatasanal mar volt sz6 azokrdl a modszerekrdl, melyekkel egy-egy lelohely
kiterjedését, a bolygatds mélységét lehet meghatdrozni. Ezeket a modszereket mind-mind a
régész segitdtarsai nyujtjak a régészeknek.
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RESTAURALAS

Befejez6dott az asatds, a terepen mar minden munka kész, s laddkba keriilt a becsomagolt
leletanyag, cserepek, ember- és allatcsontok, foldmintdk, azaz minden, ami az 4satds soran
napvildgra keriilt. Azt hihetnénk, nincs is mas hatra, mint leiilni az asztalhoz €és megirni
tapasztalatainkat, levonni régészeti €s torténeti kovetkeztetéseinket, azaz belevetni magunkat a
tudomanyos feldolgozasba. Erre azonban még varni kell, elobb eld kell késziteni az anyagot a
munkéhoz. Hogyan torténik ez? Két lépcsdéfokban. Az elsé feladat a leletek konzervalasa, meg
kell védeni az anyagot a tovabbi romlastol, hiszen a targyakon az idé nyomot hagyott, a fémek
oxidalodtak, patina vagy rozsda lepte el dket. A cserepeket vastag soréteg, lerakodas boritja.
Elsdnek az anyagot megtisztitjak, majd kiilonféle eljarasokkal megvédik a tovabbi romlastol.
Ez a konzervalas, majd ezt koveti a restauralds, amely soran a targyakat Osszeragasztjak,
kiegészitik, s ha sziikséges, rekonstrualjak. Nemcsak a feltaras utan van sziikség restauralasra
¢s konzervalasra, hanem gyakran az asatason is, ha olyan lelet keriil el6, ami azonnali segit-
ségre szorul. SOt alkalmaznunk kell a megdrizni vagy kés6bb bemutatni kivant épiiletmarad-
vanyoknal s egyéb maradand6 emlékeknél. Régebben miiemlékeknek nevezték az ilyen
maradvanyokat, romokat, s megovasukkal a miiemlékvédelem foglalkozott. Ma 1j kifejezést
kerestek ra az emberek: az épitett kornyezet €s annak védelme, megovasa. Nem tul szerencsés
a magyartalan szoujitas. Az ember kornyezete, a természeti s az emberi, mesterséges egyarant
az ember értéke. Egy templom ,,épitett” kornyezet, de mi van mondjuk egy fazekas kemencé-
vel? Vagy mi a helyzet olyankor, ha romok vannak csak, amik latvanyként nem mindig mutato-
sak, s vita folyik arrdl, hogy érdemes-e meg0rizni, bemutatni az utokor szamara. Mi van akkor,
ha ezek eltlinnek? Majd lesz mas rom ...s visszahozhatatlanul elvesznek értékek. Nyugodtan
hasznalhatnank tovabbra is a miiemlék, miivészeti érték kifejezést, megtisztelve ezzel dseinket,
eleinket, hiszen még egy vert falu kis tanyasi haz is az ember mesterségbeli tudasat, ismeretét
bizonyitja, s beleillik a tjba. Az épitett kdrnyezet szd személytelen €s valojaban az értéket
kérddjelezi meg, csak egy épitett valami és nem a miivészeti emlék, miemlék, emlék a
multunkbol, orszagunk multjabol és az emberiség multjabol...

Szinte minden, amirdl beszéltiink eddig, gy kezd6dott, hogy mar régen is... a konzervalassal,
restauralassal is ez a helyzet. Egy asatdson szamos nyomat fedezhetjiik fel ennek. A hazak
padlojat 0jbol és jbol megujitotta a benne lakd, s ha haborti pusztitott, a romokat
ujjaépitették. A Kr.u. 6todik szazadban Romat foldrengés razta meg, s a varos hires épiilete, a
Colosseum is megrongaldodott. Ekkor egy magas rangu varosi tisztviseld helyrehozatta az
arénat és a podiumot. A munkat pedig kébe vésett feliratban oOrdkitette meg az utdkor
szamara. Néha az egyes épiileteket atépitették, hozzaépitettek, vagy atalakitottak, s a feltaras-
kor ezek megfigyelése, elemzése a fennmaradt emlék torténetérdl, sorsardl beszél. Ilyenkor
azonban azt kell eldonteni, hogy az épiiletnek melyik - igy mondjuk - peridodusat, allapotat
allitsuk helyre. Az els6t, a legkorabbi eredetit? Azt, amelyikbol a legtobb megmaradt? Vagy
azt, amelyik az adott orszdgban a legritkabb? Rajzban, modelleken, maketteken konnyen
abrazolhaté minden periddus. A valdésagban azonban ez lehetetlen. S sokszor az 4satas kozben
kell eldonteni, hogy melyiket mutatjak késobb be, mert egyes részek megsemmisiilhetnek,
eltlinhetnek, s csak dokumentacidjuk marad meg.
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A régészeti leletek feltamasztasa

Kovessiik tehat a leletek utjat az asatastodl a kiallitasig, ahol talalkozhattok veliik. A foldes,
piszkos, megrongalddott targyak eldszor a restauratorhoz keriilnek, aki el6szor szarazon
tisztitja meg ezeket kefével, ecsettel, majd, ha sziikséges, ezt koveti a nedves tisztitas.
Legegyszeriibb eljaras a mosas. A keramidnal azonban sokszor vizben nem old6do lerakodas
boritja az anyagot, s ezt csak kiilonféle kémiai oldoszerekkel lehet eltavolitani. Mindig a
régészeti anyag alapjan hatarozza meg a restaurator, hogy mivel tisztit és milyen eljarast
alkalmaz. Festett edényeknél konnyen eltiinhet az egykori festés, minta. Vagy mész-, kagylo-
berakasos keramianal a tisztitd oldoszer megsemmisitheti a berakasokat. Igy a restauratornak
nemcsak a tisztitasi modszereket és az ezekhez hasznalt anyagokat kell ismernie, hanem
gyakran at is kell latnia a feliiletet boritd szennyezd rétegen, azaz a régész sikeres munkajat
segitd restaurator is komoly szakértdje a sajat szakteriiletének.

A fémleletek is gyakorta nehéz feladat elé allitjdk a restauratort. A bronztargyakon példaul
kiilonféle bevonatok képzddnek. A sotétzdld nemes patina a leletet megvédi a tovabbi
romlastol, de ha laza, holyagos €s vilagos sziirkés-zoldes ,,vadpatina” boritja a targyat részben
vagy teljesen, s nem tavolitjak el, tovabb roncsolja a targyat. A patina vizsgalata a hamisit-
vanyok leleplezésénél is fontos. Ha réginek akarnak eladni egy 0j targyat, mesterségesen
allitjak el6 a patinat. Mar a XIII szdzadban egy kinai tudés, Csao-Hszi-khu foglalkozott avval a
kérdéssel, hogyan lehet a valdédi és hamis bronztargyakat elkiiloniteni egymastol. Abbol a
megfigyelésbdl indult ki, hogy a hosszan a foldben rejt6zé bronzok kékes arnyalatot Oltenek,
mig ami a viz alatt van, az csillog6 zo6ld patindval vonddik be. Valojaban a patina szine az
ontvény anyagatol fligg elsdsorban és a kdrnyezet, amiben talaljadk a targyat csak ezt befo-
lyasolja. Igy a talajban 1év6 humuszsavak gyakorta sargasra szinezik a bronzot, annak ellenére,
hogy a bronzpatina, szénsavas rézoxid vastag, zold bevonatot képez. Ha mesterségesen allitjak
el a patinat, kémiai vizsgéalatokkal konnyen ki lehet mutatni ezt, s6t sokszor még az eljarast is,
amivel utdlag készitették.

A konzervalas sem egyszert feladat, foleg a szerves anyagok esetében. Kivételes esetekben,
kiilonleges kornyezetben ugyanis sokaig megérzddnek fak, textilidk, s6t még az emberi test is.
Az Alpokban talaltdk meg egy bronzkori vadasz hoba és jégbe fagyott testét. A fagy konzer-
valta a maradvanyokat. Laboratoriumba keriilt a lelet, ahol specialis koriilmények kozott
tudtak csak vizsgalni a testet, hiszen amikor a tetem felengedett, a bomlasi folyamatok
megindulnak. Nem egyediilallo ez a lelet, hasonlét ismeriink Droitwichbdl (Britannia) és a
Glint gleccserbol (Svajc) is, ahol még a belsé lagy szervek is megdrzodtek. Déania, Német-
orszag, Anglia tézeglapjaibol szamos hasonld embermaradvanyrdl tudunk, melyek feketés-
barndra szinezddtek a lap szerves anyagaitol. Talan a legismertebb ¢és leghiresebb koziiliik a
tollundi ember, durvan sz6tt ruhazataban, békés, szinte alvo arccal, nyakara hurkolt kotéllel.
Vagy itt vannak az Altaj vidékén szkita kurganokban feltart sirok, ahol a sirkamrékat
szikladarabok fedik, melyek nem zarnak légmentesen €s a hideg, szaraz levegd valamint a
holttest mumifikalasa miatt még a halott bore, s6t ezen még a kiilonféle diszes tetovalas is
megmaradt, ugyanigy a szerves anyagbol késziilt targyak, szonyegek, takardk, szekerek és
fafaragvanyok is olyanok, mintha ma kertiltek volna a fold ala.

Az ilyen maradvanyok konzervalasa, megovasa szintén a restaurator szakemberek feladata. A
tartositas is 0si gyakorlat, mar az egyiptomiak is ismerték €s alkalmaztak. Id6sebb Plinius, aki a
Vezuv kitorésekor vesztette életét, egy hihetetlen torténetet beszél el: hogy Egyiptomban a
csaszarhoz mézben balzsamozva kiildtek el egy kentaurt. A hossza utra indulé faradt vagy
elokelo halottakat is balzsamoztak, mumifikaltak. A belsO szerveket részben eltavolitottak, a
testet natronflirdében flirdették, majd sokféle kendccsel kezelték kiviil-beliil, majd homokkal,
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fiirészporral, szaritott flivekkel toltotték ki, s végiil bitumenes gyolccsal tekerték be. Ez nagy
tudast igényelt, hosszu ideig tartott, s mindig vallasi szertartassal kisérték. A restauratornak ma
is komoly szaktudéasra van sziiksége, hogy akar a szerves, akar a szervetlen maradvanyokat
tartositsa, megorizze.

Nem konnyii a dolga a kiilonféle textiliakkal sem. A maradvanyokat atitatjak, szaritjak, majd ha
sziikséges, Osszeallitjdk a kisebb-nagyobb maradvanyokat. Hogy a portol, piszoktdl meg-
veédjék, tiveglap alatt allitjak ki a mizeumokban. Néhany széttesnek, szovetnek azonban a ho
és a fény is art, elfakulnak a korabban szinpompas szinek, szétmallik az anyag. Es az sem
mindegy, milyen a paratartalma a levegonek stb. A paziriki kurganokbol szines, kikészitett bor-
¢s textildarabok kertiltek eld.

Altalaban azonban ezek a szerves maradvanyok megsemmisiilnek a foldben, néha azonban
nyomaik megodrzédhetnek a vastargyak rozsdajaban. Ezeket is vizsgalni tudjuk, meg lehet
allapitani milyen anyagbol késziiltek a szalak, milyen szovéstechnikat alkalmaztak az egykor €It
emberek. S a restaurator, ha sziikséges kifejti a vasrozsdabdl a textiliat.

Elsd, hogy a megtalalt leletet felismerjiik, tudjuk micsoda, mire szolgalt, hogy készitették,
milyen anyagbol van. Régen sok tévhit keringett. A szantasban talalt kobaltakrol sokaig azt
hitték az emberek, hogy mennykdvek. Azaz nem tudtak, mik voltak valdjaban. Ha nem tudjuk
valamirél mi volt, hogyan tudnank rekonstrudlni, kiegésziteni? A régésznek ismernie kell a
targyakat, a régészeti anyagot ahhoz, hogy feldolgozza, hogy rekonstrualhassa, ha nem ép,
hogy segitségiil hivhassa a restauratorokat a targyak uj életre keltéséhez.

Gyakori, hogy csak egy vasrogot tudunk elcsomagolni az 4satdson. Az egykori fémtargy mar
felismerhetetlen. A rozsda egyre tobbet roncsolt el a foldben a leletbdl. A targy helye példaul
egy sirban utalast jelenthet. A csontvaz kezén volt a vasrog. A mikroszkop alatt jol latszik,
hogy a vasrog oldalan rétegek vannak, igy a restaurator 6vatosan szétvalasztotta a rétegeket,
szétfejtette a vasdarabot, s elobukkant egy vésett, romai karneol kobdl késziilt gylriko,
gemma, melyet ellepett és betakart a vas foglalat szétrozsdasodé maradvanya. Egyes targyak-
nal rontgen-felvételek segitik a munkat, de a computer tomograf (az orvosi diagnosztikdban
hasznalt miiszer) segitségével is a lelet roncsolasa nélkiil ,,nézhetlink bele” a targy, a maradva-
nyok belsejébe.

Azt gondolhatnank, hogy legalabb a kd megmarad. Sajnos ez sem igy van. Evszazadokon,
évezredeken at a mult tanuit megviseli az €ghajlati valtozas: esd, fagy, hdség, a szennyezett
levegd. A szemmel nem vagy alig lathaté résekbe beszivarog a viz, nedvesség, megfagy és
szétfesziti az anyagot. Még a j6 mindségii kemény marvany lapok is darabokra tornek, a
szépen faragott felilletek kopnak, majd megsemmisiilnek. Az olaszorszagi Puzzuoliban (a
romaiak idején Puteolinak nevezték ezt a helyet) a romai Szerapisz szentély oszlopai igen jo
mindségl afrikai marvanybol késziiltek. A varost azonban elboritotta a tengerviz s csak a XV
szazadban bukkantak el6 a maradvanyok. Ma is jol latszik a pusztitas, amit a viz és a kiilonféle
furdkagylok okoztak a szépvonalli oszloptorzseken. Ugyanilyen kdrnyezeti hatasok faragtak
szinte felismerhetetlenné a szobrokat is. Néha mar csak a maradvanyokat lehet konzervalni
ilyenkor. Vagy elfakultak, eltlintek a mult szinei. Ugyanis a fehér marvanyszobrokat, sirkdve-
ket, épiiletrészeket kiviil is szinezték, festették, s az id6 lekoptatta ezeket. Néha megmarad
halovanyan, de ha szabad szemmel nem is lathat6, kiilonféle vizsgéalatokkal meg lehet allapitani
az egykori szinezést, s a restaurator feladata, hogy ezeket is életre keltse.

Nos térjiink vissza az ,,egyszeriibb” esetekhez. Miutan megtisztitottak az anyagot, a restaurator
mihelyekben a munkaasztalra kertil, s megkezdddik a restaurator komoly kirakos jatéka. S ez
sem egyszeri. Gondoljatok csak el: ha egy sir darabokra tort edényét kell Gsszeraknia,
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ragasztania, még viszonylag egyszerli dolga van, de mi van akkor, ha 20-30000 edény-
toredékkel kell dolgozni! Ekkor valogatjadk a cserepet, szine, agyaga, vastagsaga, formaja,
diszitése és szdmos mas szempont alapjan. Az Osszeilld darabokat Osszeragasztjak, s lassan-
lassan kezd format Olteni az edény, igaz még itt-ott lyukas, hianyzanak darabok. Ezutan
kiegésziti a restaurator a hianyzo részeket. A keramia kiegészitéséhez altalaban gipszet
hasznalnak. A gipsz fehér, az edények viszont méas és mas sziniiek. igy vagy utdlag szinezik a
kiegészitést vagy pedig a gipszbe kevert festékkel allitjak el a kivant szinhatast. A kiegészités
csak a lyukat tolti ki, de sokszor ez nem elég, mert nemcsak egy torott edényt szeretnénk latni,
hanem azt, hogy milyen volt egykor. S hidnyoznak Iényeges darabok. Egy edénynél ilyen a
perem, talp és testforma, a méretek stb. S ha valamelyik jellemz6 rész nincs meg, akkor
rekonstrudlni kell a targyat. Néha elobb rajzban késziil a rekonstrukcio terve, majd ennek
alapjan a targy rekonstrualt kiegészitése. Napjainkban a szamitogép is nagy segitséget nyujthat,
mert szamitogépes grafikai abrazolasokkal jelenithetd meg a rekonstrukcio, valaszthatd ki a
legmegfelelobb, leghtibb valtozat. A rekonstrukcié nem konnyl feladat, s néha meg is tréfalja
az embert. 1957 oktoberében a Romabol Napolyba vezetd tengerparti ut épitésekor Sperlonga
falu kozelében, a Tiberius barlangban mintegy négyszaz torott marvanydarabot talaltak. A
rekonstrukciohoz azt az eljarast valasztottak, hogy lefényképezték a toredékeket, majd fotd-
montazs segitségével készitették el a rekonstrukciot. A hagyomanyos és megszokott eljarashoz
képest ez igen gyors modszer volt. Segitséget jelentett egy szakallas férfifej toredék, mely igen
hasonlitott a jol ismert Laokoon csoport fdalakjara. A hasonldsag sugallta mar a kiegészitést €s
rekonstrukciot, igy egy ujabb Laokoon szoborcsoport kezdett korvonalat onteni, mely Tréja
papjat €s annak két fiat abrazolta. (A hozzafiiz0dé torténet, hogy az akhajok a furfangos
Odiisszeusz tanacsara egy falovat épitettek, s ebbe elrejtoztek. A tobbiek ugy tettek, mintha
elhajoztak volna. A trojaiak tanakodni kezdtek, mit tegyenek az 6ridsi szoborral. Arra gondol-
tak, hogy beviszik a varba és ott felallitjak. Laokoon ellenezte, mondvan, félek a gorogoktol,
még ha ajandékot hoznak is. Ez csak valamilyen csel lehet! Megprobalta ravenni tarsait, hogy
semmisitsék meg a falovat. Ekkor azonban az akhajokat segitd isten Oridsi tengeri kigyot
kiildott, mely ratamadt Laokoonra és két fiara, korbefonta testiiket, s halalos marasaival
megolte Sket. Igy a trdjaiak bevontattdk a lovat a varba, ahol az éj leple alatt az elrejtézott
gorogok kilopakodtak, kinyitottak a var kapujat, az ellenség bedzonlott és elpusztitottak
Trojat). Ezt a mondat abrazolja a Laokoon szoborcsoport, melyet mar korabbrol is ismert a
vilag. Rhodoszi szobraszok készitették, Poliidorosz, Athanadorosz és Hageszandrosz a Kr.e. |
szazadban. A toredékes szobor a Vatikdni Muzeum féltett kincse lett. A bonyolult szobor-
csoport hianyos volt, igy gipszbol elkészitették masolatat, s kiegészitették a hianyzo részeket.
Ha 6sszehasonlitjuk a marvany masolatot €s gipsz rekonstrukciot, a részletek eltérése magaért
beszél. Ha a hianyzo részek nem rekonstrualhatok egyértelmiien, akkor alapos stiluselem-
zésnek vetik ala a targyat. OsszehasonlitjAk mas egykorti vagy korabbi miivekkel, amik
hathattak a miivészre. A hires pergamoni oltar egyik reliefje Athéné és Gé foldistennd harcat
abrazolja Alkiioneusz gigéasszal. A gigdsz alakja, arckifejezése ,,visszakdszon” Laokoon
alakjaban. A pergamoni oltar készitési ideje Kr.e. 180 t4jara tehetd, a Laokoon csoport
valamivel késObbi. A sperlongai lelet kiegészitése ennek mintdjara késziilt, csak éppen kétszer
nagyobb volt az ismertnél. Igy felvetédott az a kérdés, melyik az eredeti. A vatikani példany
vagy a sperlongai. Es elindult a vita, érvek és ellenérvek sorakoztak. Ekozben azonban Jacobi
professzor a hagyomanyos ¢és hosszadalmasabb rekonstrukcios médszerrel dolgozott a tore-
dékek Osszeallitasan. S mire befejezte a munkat, elotte allt a szobor, de nem Laokoon halalat
abrazolta, hanem egy masik homéroszi torténet elevenedett meg. A furfangos Odiisszeusz
hajotorése, ahol siillyedo hajojan kapaszkodik Ithaka kiralya, a Trdja varat csellel elfoglalo
Odiisszeusz. S egy Jacobit igazold adat: Faustinus, gazdag romai kolto, aki talan tulajdonosa is
volt a Tiberius barlangnak, feliratdban megemlékezik arrdl, hogy a barlang iiregeiben harom
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szoborcsoport volt. Az egyszemil Orias, Poliifémosz szobra, akit megvakitott Odiisszeusz, egy
Szkiilla szoborcsoport €s a harmadik, a kérdéses, Odiisszeusz hajotorését abrazold szobor.

Nézziink meg egylitt egy masik példat. Darabokra tort terrakotta lapocskak fekszenek a
restaurator elétt. Miutan az Osszeillé darabok egymas mellé kerililnek a puzzle-ban, a hianyzo
részeket kell megformazni. Szerencse, ha elég jellegzetes rész marad meg a targybol, de ha
nem igy van, akkor mas, hasonl6 targyakat kell keresni, amelyek segitségével a kiegészitések
elkésziilhetnek. Ezt hivjuk parhuzam, analogia keresésnek, amit nemcsak a restauralasnal, de a
tudomanyos feldolgozasnal is alkalmazunk.

S ha kész a targy, mi a tovabbi sorsa? Bekeriil a mizeumba.
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A TARGYAK ELETE A MUZEUMBAN

Az asatason elokertilt leletanyagot vagy muzeumba, vagy olyan kutatdintézetbe viszik, ahol a
restauralasat és kiilonféle vizsgalatait elvégzik. Ezutan raktarba keriilnek. Most a régész
feladata az, hogy leltarba vegye ezeket a targyakat. Minden mizeumnak van leltarkonyve,
amelybe beirjak a targy azonositd adatait. Rairjuk a targyra a leltari szamot, ugyanez a szam
keriil be a leltarkdnyvbe, amelybe beirjuk a targy megnevezését, korat, leirasat, anyagat,
méreteit, azt, hogy hogyan keriilt be a miuzeumba, ki és mikor asta, a lelohely nevét, s6t még
azt is, hogy milyen allapotban van a targy. Toredék, ép, kiegészitett stb. A leltarkdnyvi
adatokrol kiilonb6zo leirokartonok késziilnek. A legegyszeriibb, a targyleiré karton. Csak
annyiban kiilonbozik a leltarkonyvi nyilvantartastol, hogy rékeriil a lelet fényképe, régebben a
rajza, a fénykép negativszama s ha feldolgozésa elkésziilt mar, a feldolgozasra utald irodalmi
megjegyzés. De késziilhet lelohelymutato, targymutatatd, korszakmutatd karton. Azaz sokféle
muzeumi feldolgozasa egy-egy anyagnak, attol fliggden, mit szeretnénk vele a tovabbiakban
tenni, mire szeretnénk felhasznalni. Ma mar a régész, miuzeumi szakember szamara nagy
segitséget jelent az adatok szamitdégépes feldolgozasi lehetdsége. Sokkal egyszeriibb és
gyorsabb, mint a hagyomanyos modszer.

A targyak tudomanyos feldolgozésanak is a szintere a mizeum. A régészek jarjak mind
hazajuk, mind a vildg mizeumait, ismerkednek a gylijteményekkel, azaz anyagot gylijtenek a
munkéjukhoz. Igaz, hogy mar megjelent publikaciokbol, konyvekbdl is dolgoznak, de igen
sokszor az igy megismert anyaggal is szlikséges a személyes talalkozéas. Kézbe kell venni,
»erezni” is kell az anyagot. S a gylijteményekben mindig lappangnak eddig fel nem ismert
tudomanyos értékii kincsek. Minden régésznek vannak ilyen felfedezései, amelyek mizeumok
raktaraban sziilettek.

A muzeumoknak van egy masik fontos szerepiik is. Ezek biztositjak a szinhelyet, a koriil-
ményeket arra, hogy a széles kozonség is megismerkedhessen a gyiijtemények anyagaval, azaz
itt rendezik meg a kiilonféle kiallitasokat. Vannak nagyobb, allandé kiallitdsok, ahol hosszu
idon keresztiil ugyanavval az anyaggal ismerkedhetiink meg. Ilyen példaul a Louvre, Périzsban,
a British Museum Londonban, a Vatikdni mizeum Rémaban, s ilyen a Magyar Nemzeti
Muzeum allando kiallitasa is. De gyakorta rendeznek iddszakos kiallitasokat, melyek révidebb-
hosszabb ideig lathatok. S hogy az is megismerkedhessen a vildg muzeumaival, gyljtemé-
nyeivel, aki nem tud kiilféldre utazni, annak a vandorkiallitdsok hozzak helybe Parizs, London,
Stockholm, Tokié vagy Amerika hires kiallitasi anyagait.
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MASOLAS, HAMISITOK ES A REGESZET

Ma, ha egy mizeumba betér a latogatd, egy-egy szebb leletrdl késziilt masolatot is meg-
vasarolhat. Azaz, ha megtetszik valami, ha nem is az eredetit, de masolatdt megszerezheti.
Nos, régen is tetszett egy-egy targy az embernek, akkor is szivesen megvasarolta. De mi volt
akkor, ha csak egy volt abbdl a szoborbol, képbdl, edénybdl vagy €kszerbdl? Egyszert a
valasz. Masolatot kell rola késziteni. Harom fogalmat kell itt tisztdzni, ami a régészetben
felmertiil. A sorozatban eléallitott targyak, a masolt targyak és hamisitott miitargyak fogalmat.

A sorozatgyartas mar igen Osi idokben ismert volt. Egy-egy ontémintabol szamos terrakotta
szobrocskat, ékszert készitettek a kézmiives mithelyekben. Vagy, ha kelendo volt egy-egy
targy a piacon, de csak messzirdl hoztak magukkal a kereskedok borsos aron, akkor a helyi
kézmiivesek az ,.eredetit” lemasoltak és helyben kezdték eldallitani. Az ilyen targyakat egykora
utanzatoknak nevezi a régészet, mig a pontos masolatokat egykori masolatoknak. A rémaiak
hiresek voltak masolataikrol. Sok klasszikus gorég alkotast ismeriink ,,csak” rdmai masolatbol.
Az eredeti elveszett, vagy nem keriilt el6, de a kiilonféle anyagbol késziilt romai masolata
fennmaradt. Az utanzat és masolat kozott van kiilonbség. Az utanzat sokszor mar igen tavol
esik az eredetitdl és igy is kelendd, mig a masolat annal értékesebb, mennél jobban megkdzeliti
az eredetit. A masolat - s ez els6 pillanatra meghdkkentonek latszik - sokszor nem
,becsiiletes”. Ha példaul a masolatot eredetiként kivanjak eladni, azaz hamisitanak. Ez sem
ujkeletii dolog. Volt hivatalos hamisitas is. Példaul csokkentették a pénz nemesfém tartalmat.
Ennek gazdasagi okai voltak. A kdzépkorban az egyhaz volt az egyik legnagyobb miivészet-
partold €s mugylijtd. Sokszor akaratlanul is 0sztondzte a hamisitokat. Ugyanis gyiijtotték és
arultak a szentek ruhafoszlanyait, csontjait, Krisztus keresztfajanak szilankjait védo, 6vo
ereklyeként. Egy id0 mulva elfogytak az eredeti ereklyék (ha eredetik voltak egyaltalan), s a
piac, a kereslet igényének megfelelden ujabb €s ujabb eredeti ereklyéket arultak Europa szerte,
azaz eredetinek kikialtott hamisitvanyokat. Sajnos, ma sincsen masképpen. Az Amerikai Egye-
sillt Allamokban csaknem Gtezer Corot képet tartanak nyilvan mizeumi és magangyiijtemé-
nyekben, holott a miivészettorténészek kutatdsai alapjan az eredeti Corot életmii minddssze
haromezer festménybdl és rajzbol all!

A hamisitasnak mas oka is lehetett, mint a pénzszerzés. A XV szdzadban egy Athénét és
Poseidont abrazold gordg istenszobor csoportot atfaragtak, atalakitottak. Hogy miért? Mert a
pogany istenségek idegenek voltak a kereszténység szamara. fgy a szobrokat atformaltak egy
Adam és Eva biinbeesését abrazold szoborra.

Lorenzo di Medicirdl is ismert egy torténet. Michelangelo készitett egy Cupido szobrot, melyet
Medici kivansagara ,,antikizalt”, azaz antik szoborra faragott at!

Furcsa karokat okozott egy szobrasz is, ha nem is hamisitds szdndéka vezette. Berthel
Thorvaldsen, dan szobraszmiivész sok antik szobortoredéket, torzot restauralt. Nemcsak
kiegészitette a szobrokat a hianyzd részekkel, de gyakorta az eredetit hozzafaragta a
kiegészitéshez. Maga Thorvaldsen is azt mondta, hogy mar sokr6l nem tudja, mi az eredeti €s
mi a kiegészités. Azaz eltlint az eredeti, melynek régészeti, mivészeti értéke igy csokkent.

Miért kell a hamisitdsokrol beszélni a régészetnél? A régész ugyanis sokszor keriil olyan
helyzetbe, hogy szakvéleményt kérnek téle, vagy felkinalnak a muzeumnak megvételre egy-egy
targyat. Ilyenkor elsé I€pés, hogy megallapitsuk, eredeti-e a darab. Néha nagyon nehéz feladat
a szakember szdmara. S6t volt olyan eset is, hogy maga a szakember volt a hamisitd kiszemelt
aldozata. Winckelmann, akinek kutatdsai, konyvei a modern régészet tudomany alapjait
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vetették meg, rendszerezte és feldolgozta az antik vilag akkoriban elérheté emlékeit, Romaban
dolgozott, mint varos és kornyéke régiségeinek feliigyeldje. Volt egy rajzolo, aki a konyveihez
az illusztraciokat készitette. Ez az ember harom festményt készitett és elvitte Winckelmannak.
Elmondta, hogy a festmények Pompejiben keriiltek el6. Még azt is elmesélte, hogyan lattak
napvildgot, milyen hanyattatasok utan, kalandos tton keriiltek hozza. Elbeszélése hihetd volt, s
Winckelmannak ennek alapjan nem volt oka kételkedésre, igy bevette munkajaba a hamisit-
vanyt is. Nagyon érdekes, hogy Winckelmann ugyan nem kérddjelezte meg a képek eredetisé-
gét, de valahol munkalt benne a szaktudas, s amikor leirta, ugy beszélt réla, hogy a Ganymedes
festmény olyan, amihez hasonl6t nem latott senki!

Tudomanyos célbdl is sziilettek hamisitasok, s ezeket kizarni nagyon fontos a régész, torténész
szamara, mert a hamis adatbdl hamis kovetkeztetést lehet csak levonni. Torténeti tény, hogy a
vikingek Kr.u. 900 t4jan felfedezték Gronlandot hajos portyazasaik soran. 982 tajan Voros
Erik telepeket alapit itt, majd 986-ban eljutnak a vikingek Hellulandba (jelentése: Kdorszag),
amit az amerikai Labradorral azonositanak. Mit jelent ez? Hogy joval Kolumbus elétt Eurdpa
mar felfedezte az Ujvilagot. Ezt az irasos utalast azonban jo lenne még hihetdbbé tenni, méas
bizonyitékkal is aldtdmasztani. A bizonyitéknak pedig nagy az értéke a kutatasban. igy fontos
barmi, Amerikaban elokeriilt viking, vagy a vikingek amerikai jelenlétére utald emlék. Sokaig
foglalkoztatta mind a kutatokat, mind a laikus érdekldddket az un. kensingtoni runaké. Errdl
az ,elveszett” korol maradt fent egy kézirat. S. E. Morrison is foglalkozott a ko felirataval.
Megallapitotta, hogy valoban runairassal késziilt, de nem régi. A mult szazadban sok skandinav
betelepiild jutott el a vidékre, ismerték a runa jeleket és a ko csak a mult szdzadi betelepiilésre
bizonyiték. Hogyan deritette ki? Hosszas munkaval vizsgélta a runakat. Ezek a jelek az idok
multaval valtoztak, modosultak, igy formajukbol hasznalati idejiikre is lehetett kdvetkeztetni.
Olyan runajeleket talalt a kéziratban, melyeket Voros Erik kordban még nem ismertek €s nem
hasznaltak a vikingek. Még egy ,bizonyiték” semmisiilt meg: a hires ,,vinlandi térkép”. Ez a
térkép a vikingek hajozasi térképe volt 1121-bol a kozhiedelem szerint. A tudomanyos
szenzacid hamisitvanynak bizonyult, amikor a tintdt vegyelemzésnek vetették ald, ugyanis
kideriilt, hogy a tinta jelenkori. Itt a kémiai analizis sietett a hamisitast leleplezni. Azaz a
régésznek, torténésznek azt is tudnia kell, mit és kit hivhat segitségiil munkéjahoz. Muzeu-
mokban is 6riznek hamisitvanyokat, melyek csak hossza id6 multan aruljak el valodi kilétiiket.
A berlini mizeum archaikus goérdg néi marvanyfejérol elemzés és vizsgalat segitségével
mutattak ki a szakemberek, hogy a XVIII szazadban késziilt utanzat. Hogyan lehet rdjonni a
hamisitasra? Ugy, hogy a szakember sokszor a bérébe bujik az skor, okor vagy a kdzépkor
emberének. Megismeri a szemléletmodjat, megismeri azokat az eljardsokat, amiket a kor
mivésze ismert és alkalmazott. A szakember tudja, hogy az archaikus id6k szobrasza a
kotombot korbefaragta, a hellenisztikus idokben kiilon faragta az eldoldalt, kiilon a hatoldalt,
majd az illeszkedd feliiletet faragta meg legkésObb. Ugyanigy faragtak a kozépkori szobraszok
is. A technika mellett arulkodik a szobor anyaga is, hiszen els pillanatra latszik, j-e vagy régi
az alkotds. Az anyagon ugyanis maradandé nyomot hagy az a kérnyezet, amiben hosszl ideig
fekiidt. Mikroszkopikus uton is megallapithatd az anyag eloregedése. A szénsavas mész
romboid alaku kristalyokat alkot, s ha sokdig van a megmunkalt k6 a foldben, a kristalyélek és
sarkok eltompulnak. A hamisitok mar felkésziilnek arra, hogy még a laikus vasarlo is meg tudja
allapitani az elsé ranézésre, hogy nem antik, régi darabrol van szo. Eppen ezért az 0
faragvanyt elassak, hogy elszinezddjon, réginek nézzen ki. Vagy savakkal kezelik a szobor
feliiletét, mesterségesen Oregitik. A kémiai vizsgalatok azonban itt is leleplezik a hamisitot.

A British Museum 1871-ben vasarolt egy festett és dombormiivekkel diszitett, feliratos etruszk
szarkofagot Alessandro Castellani keresked6tdl tobb mas targgyal egyiitt. A gyanut az keltette
fel, hogy a Louvre-ban is volt egy etruszk ruhakapcsold tii, melynek felirata megegyezett a
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szarkofagéval. Az etruszk szoveget olvasni tudjuk, de jelentése mindmaig ismeretlen. S
ugyanaz a felirat szerepelt két teljesen kiilonb6zo targyon, egy ékszeren és egy koporson.
Kikérdezték tehat az eladot. A kereskedd elmondta, hogy egy Pietro Pinelli nevii embertdl
vette, aki Etruridban, Cerveteri kozelében taldlta a szarkofagot. Négy évvel késObb pedig
Pietro Pinelli testvére, Enrico beismerte, hogy 6 készitette a darabot.

Nagyon nehéz a szakember dolga, ha nemesfémbdl, aranybdl késziilt a hamisitvany, és miivészi
értékli, egyedi a darab. 1876-ban a Louvre megvasarolt egy arany koronat, a Saitafernes
kiralynak tulajdonitott tiarat, 200 000 frankért. A tobbsavos diszités szép €s igényes kiviteld.
Novényi diszek, vadaszjelenet, istenalakok és az Ilidszbol vett jelenetek sorakoznak rajta, s egy
gorog betlis, gorog jellegh felirat. A darabon gordg és barbar szkita elemek keverednek. Ez
még nem lenne feltiing, mivel a Fekete tenger parti gordg varosok 6tvosei szamos aranytargyat
készitettek a szkitak szdmara, sokszor a barbar vasarlo izlésének megfeleléen. A csodalatos
lelet nagy érdeklddést valtott ki a tudomanyos vilagbol. Berlinben Adolf Furtwéngler mutatta
ki, hogy a darab hamisitvany. Elemezte ugyanis az egyes abrazolasokat és ennek soran nyilvan-
valova valt, hogy ezek mas-mas korban voltak divatosak. Azaz nem egyiddsek a tiara egyes
képsorai. 1903-ban deriilt ki az igazsag, hogy a szakember jol kovetkeztetett. Odesszaban
ugyanis dolgozott egy tehetséges Otvos-aranymiives, Izrael Ruhomovszkij, aki az okori
leleteket tanulmanyozva készitette ezt a tiarat 1880-ban. De munkai koziil szamosat vasaroltak
meg draga pénzen, mint valddit, a magangyljtok. S bar az 6tvés miivei hamisak, igy régészeti
értékiik nincs, kiviteliikk és anyaguk miatt, no meg a hozzajuk fiz6d6 kalandos torténet miatt
mégis érdekesek, értékesek. Ebbol viszont azt is lathatjatok, hogy a régész szakember tudasara
is sziikség van ahhoz, hogy egy-egy targy valodisagat, igazi értékét megallapithassak.
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A REGESZ TUDOMANYOS MUNKAJA

Az 4satés, majd az ezt kdvetd restauralas soran nagyon sok adat gyiilt egybe. Most mar végre
elkésziilhet a tudomanyos feldolgozas, a publikacio. Ez tobb részbdl all. Eldszor is a leird
részb6l. Elmondunk mindent a leldhelyrdl, a feltart objektumokrol és a leletek elokeriilési
koriilményeirdl, a feltarason tett megfigyeléseinkrél. Majd kovetkezik a restauralt leletanyag
leirasa, kozlése fényképpel vagy rajzzal, vagy mindkettével illusztralva. Ez csupan a kezdet.

A kovetkez6 nagyon fontos Iépés a lelohelyek kiilonféle objektumainak €s a leletanyagnak az
értelmezése. Ertelmezziik még ezeken kiviil a targyak egymashoz vald viszonyat, a leldhelyiink
¢s mas, hasonldo koru vagy jellegii lelohelyek viszonyat, a természeti kornyezettel valod
kapcsolatat ¢s még ezer mas dolgot.

Az értelmezés nélkiilozhetetlen, de nem mindig egyszert feladat. Ha helyteleniil értelmeziink,
az eredményiink sem lesz helyes. De ugyanigy rossz, ha nem teljes, hidnyos az értelmezés. Az
eredmény sem lesz tokéletes. Mikor végezziik tehat jol ezt a munkat? Ha eredménye az egy-
kori valosagnak megfelel. De hogyan gy6zddhetiink meg errdl a gyakorlatban? Erre részben a
régészetnek egy Uj dga ad valaszt, a gyakorlati régészet. Europaban tobb helyen alapitottak
gyakorlati régészeti kozpontokat. Itt felépitik a feltart nyomok alapjan rekonstrualt hazakat,
kemencéket, mihelyeket, a kor eszkozkészletével probaljak meg eldallitani régmult korok
targyait. SOt az életmodot is ,kiprobaljak™ lelkes szakemberek, didkok, olyan emberek, akiket
a mult varazsa vonz. A szorakozason tul igen hasznos ez a tudomany szdmara is. A déniai
Lejrében példaul felépitettek egy, az Oskorban leégett hazat, az dsatason megfigyelt, elemzett
¢s értelmezett adatok alapjan. Végig dokumentéltdk az épitését, majd amikor elkésziilt,
felgytjtottak. Ezt mindvégig filmezték, fényképezték, majd amikor kihiilt a parazs, a
maradvanyokat is lefényképezték, és feltartak a teriiletet, mintha egy valodi lelohelyet astak
volna ki. S végiil a feltarasrol késziilt dokumentacid megegyezett avval a dokumentacioval,
ami az Oskori asatason késziilt. fgy a gyakorlatban lehetett bebizonyitani a rekonstrukcio
helyességét.

Gyakori hiba, hogy nagyon szeretne valamit bizonyitani az ember, s csak azokat az adatokat
veszi ¢€szre, amelyek sziikségesek a feltevései bizonyitasahoz, a tobbit nem elemzi. Nézziink
erre egy torténelmi példat. 1. Dareiosz perzsa nagykiraly hadjaratot inditott a szkitak ellen. A
barbarok kovetet kiildtek a perzsakhoz ajandékkal. Az ajandék a kovetkezo volt: egy egér, egy
béka, egy madar, és Ot nyilvesszd. Dareiosz hidba tett fel kérdéseket a kovetnek, az csak
szotlanul allt eldtte, csupan a kiildemény atadasara szolt megbizatasa. A perzsa kirdly igy
magyarazta tehat az ajandékot: A szkitdk megrettentek a perzsa hadseregtol és behddolasuk
jeléil kiildték el kovetiikkel az iizenetet hordoz6 ajandékot. Az egér ugyanis a foldben é€l,
ugyanazt a gabonat eszi, mint az ember, tehat a szkitdk foldjeiket ajanljak fel nekik. A béka
vizben él, vizeiket ajanljak a kiralynak. A madar a 16 gyorsasagat jelképezi, a nyilvesszok pedig
a katonai erdt, amit szintén Dareiosznak ajanlanak fel. Hérodotosz gorog torténetirod jegyezte
le a torténetet, s amirdl ir, azt gy hivjuk, ,targylevél”. Azaz nem szdban vagy irasban kiildott
iizenet. Ezt értelmezte a kirdly a maga szdja ize szerint. Az igazi jelentése azonban mas volt:
»Perzsak, ha nem repiiltok fel a magasba, mint a madarak, ha nem bujtok a fold ald, mint az
egerek, ha nem rejtéztok mocsarakba, mint a béka, akkor soha nem tértek vissza hazatokba,
mert ezek a nyilak elérnek benneteket”. Azaz az ilizenet pont az ellenkez6jét jelentette a
kiildonek, mint a cimzettnek. Még ha szoban fogalmaznak meg valamit, az is értelmezhetd
kiilonféleképpen. Ezen az értelmezési triikkon alapultak mar az dkorban is a joshelyek joven-
dolései. Amikor Kroiszosz haborut akart inditani, a josddhoz fordult. A valasz ez volt: Ha a
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kiraly atkel a folyon, nagy birodalmat fog megdonteni. A kiraly ezt a gydzelem igéretének
vette, s megindult seregeivel, majd csatat vesztett, s valoban beigazolddott a joslat, mert sajat
nagy birodalmat dontétte meg. De a magyar torténelem is ismer ilyen értelmezési jatékot. ,,A
kiralyn6t megdlni nem kell félnetek jo lesz ha mindenki egyetért én nem ellenzem”. Itt a
mondat tartalma attol fligg, hova tessziik ki a vesszot, hova helyezziik a hangsulyt. Hogy
hangzik ez a mondat, ha kiilonféleképpen értelmezziik? A kiralyn6t megdlni nem kell, félnetek
jO lesz, ha mindenki egyetért, én nem, ellenzem. A kiralyn6t megdlni nem kell félnetek, jo lesz,
ha mindenki egyetért, én nem ellenzem. Azaz az els6 esetben tiltdst, a masodik esetben bele-
egyezést jelent.

fgy tehat a kovetkeztetéseknél nagyon kell 6vakodni attol, hogy akar Dareiosz, akar Kroiszosz
hibajaba essiink. A feldolgozéas soran elobb mindig a ,targyi anyaggal” foglalkozunk. Fontos
tehat, hogy jol ismerjiilk. Nem elég csak leirni a targyakat, hanem fényképpel, rajzzal kell
kiegésziteni, hogy az olvas6 legalabb tigy meg tudjon vele ismerkedni, mint a feltaro, sot
felhasznalhassa a sajat munkéjahoz is. Mar a leletleirasnal fontos, hogy a régész értsen az egyes
korok kiilonféle kézmiives mesterségeihez, - legalabb elméletben. Igy szolaltathatok meg jol a
targyak, rekonstrualhato az egykori kézmiipar, kultara. P¢ldaul az edények anyaga és égetési
technikaja jellemzo a kiilonb6z6 korszakokra, tajegységekre, mithelyekre. Ugyanez a helyzet
az ¢kszerekkel, hasznalati targyakkal. Itt is fontos a fénykép, hiszen olyan részleteket lehet
megfigyelni, hogy hogyan késziilt az ékko foglalata, amelybe a szines dragakovet belefoglaltak,
az ¢kszert Ontéssel, kalapalassal készitették-e, milyen diszitotechnikat ismert €s alkalmazott,
sOt az is, milyen eszkozoket hasznalt eldallitasukhoz az 6tvosmester. Nézziink meg egy kora-
népvandorlaskori ékszert. Csepp alaku és félhold alakt aranycslingdk keriiltek eld. A leiras
még egyszeri, de hogyan olvashatd le a targyrol a készitése? A fliggesztd bordazott arany-
lemezbdl késziilt. A készitéséhez fogazott munkafelilletii fogora volt sziikség, amellyel az
anyagot melegen ilyen formajara huztak. Utana az 6tvos feldarabolta az anyagot, meghajlitotta,
majd felforrasztotta a csiingdre. Az ékszeren két ilyen fogazott ¢lii fogd nyoma latszik. Az
¢kkoveket kis rekeszbe foglaltdk, melyeket szintén felforrasztottak az alaplapra. Az ékszer
hatoldalan ez is jol latszik. A csiingét olyan diszités keretezi, mintha kis aranygyongyoket
fiiztek volna egy sorba. A neve is ez: gyongydrot. Ismét csak egy fogd nyoma. A masik huzal
csavart, s a targy feliileten szétszort aranygdmbocskék, aranyszemecskék egy jellegzetes
¢kszerkészitési technika, a granulacid6 megjelenése (granula-gémbdcske), amelyet az dkorban
els6sorban a gordg, hellenisztikus mesterek alkalmaztak, de az etruszkok is magas fokon
muvelték. De mas technikdkrol is arulkodnak a targyak. Egy eziistkarperecet ontottek, majd
ugynevezett ponccal (beiitd szerszammal) késziilt mintaval diszitették. Mas koralaku poncot
hasznalt az 6tvos az allatfej szeméhez, majd mast a nyak és test diszitésére, s haromszog alaka
poncot a testre. Miért lehet ez fontos a feldolgozé szamara? Mert tobb targyat 6sszehasonlitva,
ha ugyanolyan eszk6z nyomat fedezziik fel kiilonféle targyakon, akkor meg tudjuk hatarozni,
hogy ugyanabban a mithelyben allitottak eld, s nagyjabol ugyanabban az idoben. Ezen targyak
elterjedése pedig mar a kereskedelemre utal, hova és milyen Gitvonalon jutott el egy-egy miihely
termeéke.

Szerencsés esetben még a targy készitéjének a neve is ismert. Szobrokra ravési a miivész a
nevét, szignalja, vagy leirasok maradtak rank a készitordl, sot egyes keramia mithelyekben a
fazekas nevével ellatott bélyegzovel orokitette meg a nevét az edényen. Néha még sokkal
személyesebb nyom is ottmarad a targyon, az edény belsejében a fazekas ujjlenyomata. Az
edényeknek sokszor az anyagdsszetétele, a szine is mas. A szin fligg az alapanyagtol, hogy
milyen Osszetételli agyagbol dolgoztak, s hogy milyen magas héfokon égették ki az edényt. Ez
azonban mar mind-mind az egykori hétkéznapok életérdl beszeél. Mas agyagbol formaztak a
diszedényeket vagy a haztartasnal, a gazdasdgban hasznalt edényeket. Ugyanis mindnek mas a
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fizikai tulajdonsaga. Nem minden keramia alkalmas arra, hogy szabad tiizon hasznaljak, vagy
hogy gabonat taroljanak, folyadékot tartsanak benne. A mazas edény példaul jobban tisztan
tarthatd, de a mazatlan edényekben hidegebben marad még nagy hdségben is a tej, viz, bor,
mert a szemmel nem lathatd résekbe beszivarog a nedvesség, a kiilso feliileten parologva hiiti
az edény tartalmat. Messzi foldre igy mazatlan amforakban szallitottdk a gordogok €s romaiak a
bort, olajat. Tehat a leirasnal nemcsak az egyszerti targyleirast alkalmazza a régész, hanem meg
is hatdrozza a darabot. Hogyan késziilt (azaz a mogotte rejlé munkafolyamatot), mire szolgalt
(azaz a targy funkciojat).

Pénz kertil el6 egy sirban. Hogy néz ki a leirdsa? Az anyagat konnyli meghatdrozni, arany. A
pénz eldlapjan a kibocsatd csaszar portréja és neve koriilotte a koriraton, hatlapjan is felirat és
abrazolas, melyet ugynevezett éremhatarozé konyv alapjan pontosan meg tud hatirozni a
szakember. Anyaga ¢€s a pénz verési ideje igy biztos. De most jon a funkcionalis meghatarozas,
azaz, hogy mire szolgalt. Egyszert fizetdeszk6z volt csak? Sokszor keriil el6 pénz a halott
kezében vagy szajaban. Az antik vilagban az volt az altalanos hiedelem, hogy a f6ld alatt folyik
az alvilagi folyo, a Sztiiksz, s ez kilenc kanyarulattal fut az Alvilag legmélyebb pontéra, ahol
Hédésznak, a holtak istenének palotdja emelkedik. Ha valaki meghal, e folyon kell atkelnie.
Héromfejii vad kutyaszorny 6rzi a bejaratot, s egy révész, Kharon viszi at sajkajan a holtakat.
De a szallitasért fizetni kell. Igy az elhunyt mellé, kezébe vagy szajéba teszik a pénzt, a halotti
obulust. Ha viszont atfurtak, valosziniileg ékszerként viselték nyaklancra fizve, s lehet, hogy
sokkal késObb keriilt a sirba, mint amikor verték. Az el6z0 példaban egy szokésra kovet-
keztethet a régész a targy funkcidjabdl, az utobbiban nemcsak erre, hanem a targy készitési
idején tal, még hasznalati idejére is.

A feldolgozéasnal sokszor még tavolabbi multba kell visszanyilnia a szakembernek. Nézziink
erre is egy példat. A Kr.u. els6 szdzadi sirbol keriilt elé egy arany pecsétgylri vésett gytirii-
kovel, gemmaval. Két alak latszik rajta, egy no €s egy sisakos férfi, fegyverrel a kezében. Nos,
ilyenkor parhuzamot keresiink, s ha a hasonl6 targyak kozott, jelen esetben a vésett gemmak
kozott nem talalunk, tovabb kell 1épni. Igy jutunk el két szoborcsoporthoz. Az egyiken az
Ilidsz alakjai elevenednek meg: Menelaosz kirdly a halott Patrokloszt tartja karjaban. Ez a
bronzszobor Kr.e. 350-340 t4jan késziilt, de elveszett, ,,csak” rdmai marvany masolata maradt
meg. A masik szoborcsoport viszont Kr.e. 210-200 kozott késziilt, és ez is az el6z0 sorsara
jutott, csak rémai masolatban maradt fenn. Gall vezért abrazol, aki a vesztett csata utan
asszonyat megoli, majd maga is Ongyilkossagot kovet el. Ha Osszehasonlitjaitok a két
szoborcsoportot, latszolag csak az kapcsolja 6ket 0ssze, hogy mindkettd egy holt és egy ¢€l6
ember kettdsébol all. Az alakok tengelye, testtartasa is aprobb-nagyobb eltéréseket mutat. S6t
késziilésiik ideje sem azonos. De ha a még késobbi gylirikovet nézitek, mindkét szobor
részleteit megtalalhatjatok. A gemman az elomld ndi alak ruhdzata és jobb karja a gall vezér
asszonyara hasonlit, a masik kar tartdsa mar Patrokloszé. Ugyanigy keveredik az allo alakon
Menelaosz €s a gall férfi tartdsa, fegyverzete. Ez azt mutatja, hogy az dkorban is tobbszor
abrazoltak egy-egy jelenetet, torténetet, alakot, s az eltérések és azonossagok elemzése fontos
része a feldolgozasnak, foleg akkor, ha hianyos egy-egy megmaradt emlék.

A munkankhoz tartozik a rekonstrukciok, kiegészitések elkészitése, melynek alapjan a
restaurator dolgozhat. Néha ez eléggé egyszerti. Példaul egy nagy részben megmaradt romai
mozaiknal, amelybdl a hianyzo részeket minden nehézség nélkiil szinte ki lehet szdmitani az
abrazolas szabalyossagaibol, s az elkésziilt tervrajz mar a publikaciohoz csatolhato, de az
esetleg bemutatasra szant mozaik kiegészitéséhez is itmutatd. A rekonstrukcid viszont csak
akkor jo, ha olyan lesz a targy, amilyen valdjaban volt. S ha tobbet akarunk rekonstrualni, mint
amennyit valoban lehet a maradvanyok alapjan, akkor konnyen hibat kovethetiink el. Nézziink
erre is egy példat. A Krim félszigeten, Kerszonnészoszban kertilt el6 allitolag az az aranylemez
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toredék, mely a moszkvai miuzeum gyljteményét gazdagitotta. A toredéken csavart huzal-
keretben kis aranygdmbocskés diszités van, egy harci baltds barbar alakja. Valamilyen allat
mellso laba latszik csak az alak el6tt. Amikor a rekonstrukciot elkészitették, a keret ivét vették
alapul, s egy koralaki mezot kellett igy kitdlteni. A harcos laba elétt 1évo novényt s a keret
mintajat egyszerli volt megrajzolni, de mar csak a képzelet sziilte - s nem jol - az allat figurgjat.
Miért? Mert az antik abrazolasok altalaban a teljességre torekedtek, s a fél allatalak idegen az
akkori 4abrazolasmodtol. gy megkérdéjelezhetd a rekonstrukeid, de igazan nem bizonyithato
sem az, hogy ilyen volt, sem az hogy nem felel meg a valdésagnak. Hacsak nincs szerencsénk. A
berlini muzeumban van egy masik toredékes lemez, s ez pontosan hozzaillik a moszkvai
toredékhez, melyet rekonstrualtak. Tehat bebizonyosodott, hogy valdéban helytelen volt a
kiegészités, de az is felmérhetd, hogy ha nincs elég adatunk, akkor 6vakodni kell attél, hogy a
fantaziankat szarnyra bocsassuk...

Ha kész az anyagleiras és targyértelmezés, akkor a régész munkdaja a parhuzamok keresésével
folytatodik. Hol és milyen mas lelettel egyiitt fordult el6 hasonld. Azaz a lelohelyet elhagyva
mar egy nagyobb tajegységgel foglalkozunk, igy egyre tobb és tobb adatunk lesz, végiil elég
ahhoz, hogy a kovetkeztetéseket levonhassuk, s ez mar maga az életre keltett mult. Apro
részletekbdl igy all 6ssze végiil a kész publikacio, a torténelem egy szakasza.

Az anyagfeldolgozas soran ezer és ezer gondolat villan fel, szamos feltételezés sziiletik. A
tudomanyos munkaban vagy megall itt a régész, vagy tovabb 1ép és feltételezéseit bizonyitja.
Ha evvel masok nem értenek egyet, kovetkezik a vita, szoban vagy irasban. Olyan ez, mint egy
birdsagi eljaras. A szerzo a védo, a kollegék, a tudomanyos kozvélemény a vadlok, akik sajat
elképzeléseik, adataik alapjan mas véleményt alkotnak. S végiil, ha elddl a vita, az eredményt
mar beirhatjuk a mult kdnyvének egy lapjara.

Nemcsak lelohelyeket publikalhatunk, hanem feldolgozhatunk egy-egy targycsoportot, a
keramiat, ¢kszereket, iivegedényeket stb. De foglalkozhatunk a hazak forméajaval, telepiilések
tipusaival, a temetkezési szokasokkal, hitvilaggal, egyes korszakokkal. A téma ugyan mindig
mas, de ha jol akarunk dolgozni, akkor mindig szem eldtt kell tartanunk azt, hogy elébb a
targyak és az dsatason megfigyelt jelenségek beszélnek, s a j6 szakember ebbdl a beszédbdl
kovetkeztethet, allithat fel elméleteket a szigoru logika szabalyai szerint. Azaz a régészt
megkoti az, amivel foglalkozik, s sokszor meg is hatarozza, milyen mdodszerrel dolgozhat. S ez
a megkotés minden szakemberre kotelezo.
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A REGESZ ,,JATEKAI”

A jaték igen komoly dolog. Amikor a kisgyerek jatszik - tanul. S késobb is sokkal konnyebb
jatszva tanulni. Az egyetemen a régészhallgatd még csak tanulja késobbi hivatasat, s amikor
befejezte tanulmanyait, elkeriil egy mizeumba, megkezdi a gyakorlatban is alkalmazni, amit
megtanult. Es ekkor kezdi meg azokat az tjabb tanulmanyokat, amiket élete soran soha sem
fog befejezni, mert minden ujabb lelohelybdl, leletbdl tanulni fog. A régész jatékainak egy
részét mar lathattuk, amikor a terepbejards, asatdas vagy tudomanyos feldolgozas soran a
kitalalosdit vagy a bujocskat jatsszuk, amikor leletek, adatok utan kutatunk, melyek a mult
mélyén elrejtéztek. Szo volt mar a restaurdtor és régész kozos 0ssze- €s kirakos jatékarol a
targyak restauralasakor, a tényeken és adatokon alapuld, de a fantdziat sem nélkiil6zo
rekonstrukciokrol, és a gyakorlati régészet komoly eredményeket hozo ,jatékairol”. Ezek
teszik még szinesebbé, izgalmasabba - s gyakorta eredményesebbé - a munkat. Arrol nem is
beszélve, hogy hétkdznapjaink igy nem telnek monoton egyhangusaggal.

Ha figyelmesen olvastatok eddig, magatok is kiprobalhatjatok, hogyan dolgozik a régész.
Tavasszal vagy késO Osszel, ha kirandultok, ne sajndljatok a faradtsagot, s nézzétek meg
alaposan a friss szantast. Ha cserepeket talaltok, gytjtsétek 0ssze, vigyétek be egy miizeumba,
ahol a szakember megmondja, milyen korbol valok. Készitsetek térképet azokrol a helyekrdl,
ahol gytjtottetek, hogy a szakember is megtaldlhassa adataitok alapjan a lelohelyet. Probalja-
tok meg lerajzolni a cserepet, kiegésziteni rajzban a formajat. Menjetek el a mizeumba ¢€s
ismerkedjetek a kiallitott targyakkal, majd nézzétek meg az Gsszegyiijtott anyagotokat, hatha
talaltok koztiik olyat, ami emlékeztet a kiallitdson latottakra, s ismerdsként tidvozolnek mar
titeket. De a vitrinekben kiallitott targyakat is jol nézzétek meg, miben hasonlitanak vagy
miben kiilonboznek egymastol, egy-egy korra, népre mi a jellemzo.

Ha torténelmet tanultok, ne csak neveket, datumokat, eseményeket lassatok magatok elott,
hanem probaljatok meg mindig €letre kelteni azt a régmult vilagot, amirdl olvastok.

Evvel bucstizunk az Olvaso6tol, abban a reményben, hogy sikeriilt megismerkedni azzal, hogyan
szolaltatjuk meg az emberiség multjat, megszerettetni azt a munkat, ami sokszor hoban,
fagyban, esOben igen nehéz korilmények kozott folyik, de mégis olyan nagy O6romet okoz
annak, akinek nemcsak munkéja, de hivatasa is a régészet.

Koszonetet szeretnék mondani kollégaimnak, akiktol anyagot kaptam e konyvhoz: K. Bondar
Marianak, Istvanovits Eszternek, Jerem Erzsébetnek, Kalicz Nandornak, Kovalovszky
Julianak, Red6 Ferencnek, Szoke Béla Miklosnak, Torma Istvannak, Torok Laszlonak, Vida
Tivadarnak. S nem utolsé sorban tarsszerzOimnek, a fényképészeknek és rajzoloknak, akik
még jatszani is hajlandoak voltak velem, hogy e konyv ilyen formaban elkésziilhessen.
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