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NYILT LEVEL A SZERKESZTOHOZ

Tartézkodassal engedek 6n szives felhivdsdnak, mert nem érzem magam feljogositottnak
arra sem tehetségeimnél, sem a megboldogult irdnydban létezett csakis bardtsagos, de nem
bensé viszonynal fogva, — hogy DEAK FERENCZ elhunyt hazdnkfidra vonatkozélag oly ada-
tokat tudnék vagy képes volnék kozolni, melyek a nagy férfi emlékét, bar szerény alakban,
de mégis nevéhez méltébn megorokiteni volndnak hivatva.

Nem tulszerénység, hanem igaz bensé meggy6zodés mondat_]a velem e szavakat, —
mert én DEAK FERENCZz-et sokkal nagyobb embernek tartottam mindenkoron s minden viszo-
nyok kozott, mint igen sokan azok koziil, a kik az utélagos dicshymnusok elzengésére ugyan °
mindenkor készek valamely emberi nagysig irdnydban, — de annak miivei megitélésében s
az azok irdnti tisztelet, elismerés s hdla kifejezésében, vajmi gyakran tettekben, a dics-hym-
nussal nem épen Osszhangzé tevékenységet fejtenek ki, mely tevékenység azutdn az elfogu-
latlanul itélok el6tt inkdbb 6nds czélokat rejté tilhév, mint valédi férfias tisztelet, ragaszkodds
s hdla gyandnt tiinik fel.

Azon nehdny adat, — helyesebben mondva eszme, — melyet a nemzet nagy halott-
jarél ide leirok, nem akar mds lenni, mint azon egyszerii munkds mive, a ki az egyptomi
gulik keletkezését napszdmoskoddsa dltal segitette eld.

DEAK FERENCZ a tudomadnyos miveltség, a jellemszilardsidg, az elSitéletekt6l ment
nemes egyszeriiség jelképe gyanant tiindoklstt mindazok el6tt, a kik vele az életben gyakrab-
ban érintkeztek. — Més részr6l nem lehet tagadni, hogy birt épen annyi s azon biiszke-
séggel, mely természetszerii kifolydsa fenn elésorolt eme ritka tulajdonainak.

A ki hazdnkat ismeri, kénytelen lesz bevallani, hogy alig létezik orszdg, melynek
lakosai, a napszdmostél kezdve a herczegig, annyira ald volndnak vetve a tirsadalmi elbité-
leteknek, mint édes hazdnk fiai; — innen van az azutdn, hogy minden ujitds, de leginkdbb
az egyszerii s hasznos ujitds, legtobb ellenzésre taldl s legnehezebben honosodik meg.

Az 1861-ik évben DEAK FERENCZ szerfelett megkedvelte hosszas nyéri pesti id6zése
alatt a varosligetet. Az oreg Breitner, egyik legleleményesebb bérkocsimestere az akkori ido-
nek, elsé volt, ki a nyilt, erny6 nélkiili tdrsaskocsikat léptette életbe. De ez ujitds csak
nagyon nehezen kapott labra, mert a legtobben restelték s tekintélyokkel osszeférhetlennek
tartottdk valamely idegen emberrel iilni egy és ugyanazon kocsiban. Breitner megkeresé
DeAKROT, tisztelné meg tdrsaskocsijat s haszndlnd azt a ligetbe valé délutdani kirdnduldsai
alkalmaval. Az oreg ur szivesen engedett kérésének s egy délutin kivonultunk néhdnyan a
Dedk-térre — akkor még Széntér — s DEAK FERENCZ tarsasigdban Breitner uram tdrsaskocsi-
jat elfoglalva, kihajtattunk a ligetbe.
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E napt6l kezdve — néhany megrogzitt 6sdi kiiloncz kivételével — dltalanosan elfoga-
dott divatta valt az e tdrsaskocsikban valdé kozlekedés; Breitner uram, mikor a ligetben egy-
lovas kocsijar6l nézte, mint szivarozik az oOreg ur a félkezii honvéd székén, a kérénd ama
legnaposabb s disztelenebb helyén, nem egyszer dicsekedett, mondvin: «Dem alten Herrn
haben wir sehr viel zu verdankeny.

DEAK FERENCZ szénoklata olyan volt mint Mozart zenéje, a ki hallotta 6t sz6no-
kolni, a ki végighallgatta egymdsbdl folyé érveléseit, tiszta, folyékony, egyszerii nyelvezetét,
paratlan erejii, de minden sallangté6l ment mondatait, olyannyira egyszeriinek és igaznak
taldlta mind azt, hogy szinte meg volt gyozodve arrél, hogy 6 mind ezt épen ugy elmond-
hatta volna s csak azon csodédlkozott, hogy e taldlé érveket valamely beszédében mar régebben
fel nem haszndlta.

De az igy gondolkozé azutdn, ha leiilt s beszédet irt — vagy nekikésziilt s beszédet
mondott el, melyben a DEAK beszédjéhez hasonléan mindent egyszeriien, taldléan, helyesen
s igazin kifejez0 modorban akart visszatiikkrozni, — belésiilt s csakhamar Aatlatta, hogy a
DEAK szénoklatival csak egy ember bir széles e hazdban, s ez DEAK FERENCZ maga!

DEAK FERENCZ beszédeit, valamint Mozart zenéjét, mintaképek gyandnt tanulma-
nyozni kell, lemdasolni lehet azok egyes részeit, de utdnozni soha semmi esetben, — mert
mindkettének mivészete a gondolatok gazdagsidgaban s azon fenséges egyszeriiségben rejlik,
melylyel magasropti eszméiket a szénoklat vagy a zene altal megorokiteni tudtdk.

DEAK FERENCZ a szénoklat terén épen ugy mint Mozart a zenészet terén — e fen-
séges egyszeriiségok dltal utolérhetetlen eszményképek gyanant fognak tiindékolni mindaddig,
mig a szénoklatért lelkesiilni s a zenéért heviilni képesek lesznek az emberek.

Néhany évvel ezel6tt hosszasabban beszélgettem volt az 6reg' urral a temetkezésekrol
altaldban, s kiilondsen azon fényiizésrol, mely jelenleg e szertartds koril labra kapott.

E tekintetben is a lehetdé legnagyobb egyszeriiség mellett nyilatkozott s nem tudta
helyeselni a kiilsé gydszjelek ama talhalmozéddsat, mely a balvinyimdddst kozeliti meg.

Pdratlanul nagyszerii temetése kozben gyakran felmeriiltek lelkemben eme szavai, —
de egy nemzetre raparancsolni még DEAK FERENCZ sem tud mindenkoron, s igy ez esetben
a providentionalis férfi, a mint 6t néhai NYARY PAL nevezni szokta, atszellemiilt emléke nem
fogja zokon venni a hon millidinak, ha végtisztessége életben tapldlt eszméivel nem egészen
osszehangzéan, de szivbdl fakadé odaaddssal volt rendezve.

Budapest, 1876. marczius hé 24-én.

PODMANICZKY FRIGYES.



DEAK FERENCZET HOL LATTAM LEGELOSZOR.

Ne bdntsdtok, ne gunyoljitok azt a j6 tdblabiré-viligot, az adott a hazdnak szilard
jellemil, vasakarati, nagy szivii s langeszii torténelmi férfiakat; az nevelt hazaszeretetben
s lelkesedésben feliillmulhatlan ifjusdgot, ifjusigot, melylyel az 1848 volt megteremthetd.

in szivérommel szeretek visszagondolni azon idokre. Az orszag fiatalsiga egy csaladot
képeze; ezren s ezren évenkint Osszejottek a fovarosban, mint a kirdlyi tabla leendd, vagy
pedig mar feleskiidt jegyzdi, kik kozt dsszetartds, hazafias szellem, s a nagyok irdnti hédolat
képezé a testvéries kapcsot, s aztan szétoszlottak a megyékbe tovabb fiizni ezt a lanczolatot,
s terjeszteni a kozos szellemet. Az orszag minden megyéinek fiatalsiga szabadelvii ellenzéki
volt, s a legkormédnypartibb megye ifjusiga is egy-két ellenzéki szénok (mert ilyen akadt min-
deniitt) kériil csoportosult. _

Olvastuk a «Kelet Népéty, a «Felelet a Kelet Népére» cziml ropiratot konyv nélkiil
tudtuk. KossutH LAjJos-nak majd. szivemeld, sokszor kebelrdz6, majd meg a hideg észhez sz616
vezérczikkeit, melyekben annyira ragyogtak a magasztos eszmék, emelkedett hazafisig és
tundokl6 szellem, s melyek orokké vardzserejii tolldnak szépségeivel voltak irva, magunkba
szivtuk mint az egyediil élteté léget. Tudtuk, melyik megyében mikor van az évnegyedes
kozgyiilés, a honnan barataink az ellenzék szénokainak beszédeit szétkiildozgetni siettek, a
melyeket egymdst6l leirogatva, alig taldlkozott megyei fiatal ember, kinek remek beszédgyiij-
teménye ne lett volna.

Ha visszagondolok, midén 1841-ben Zalamegye egyik kozgyiilésén valamely aldrendelt
kérdésben, ha jol emlékszem: a mezei renddrség irdnt DEAK FERENCZ és DEAK ANTAL kozt
véleménykiilonbség meriilt fel, csaknem konyekre fakadtunk a két beszédet olvasva, hogy
most a két nagy testvér kozt szakadds fog tdmadni, s akkor mi lesz az ellenzékb6l: mi lesz
a hazdbol ¢

Magamrél tudom, miként azok, kiknek még nem volt alkalmuk a pesti életet ismerni,
megbdmultdk az olyan embert, kir6l tudtik, hogy litta DEAK-ot, KOSSUTH-ot, SZECHENYI-t.
Nem hidba bdlvianyoztuk e harom nevet méar akkor; a kés6bbi nagy események mindenik
szamara egy-egy fényes lapot biztositottak a vilagtorténelemben.

Szdzadok mulhatnak el, mig ily hiarom nagysidg egyszerre magasodhatik ki a nemzet
z6mébol ; egyik-egyik 6rids szellemének a Karpatoktél Adridig szlik volt a hatdr, tulszdrnyalt
orszdgokat, tartomdnyokat, s mindenik vilignagysdg 16n. SzECHENYI a gbz és vizer6 mér-
legét tartva kezében az orszig anyagi felvirdgzasin faradozva, azt a polgdrosult 4dllamok
szinvonaldra torekszik emelni; DEAK FERENCZ a béke olajagaval szellemi héditdsokat tesz,
s az onkény szuronyai ellenében a tudomdny, jog- és becsiiletesség fegyvereivel kiizd ; KOoSSuTH
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LLAJOS a szabadsdg zdszl6javal, elragadd szénoklatival, hatalmas eszével, s hazdért lingold
szivével nem csak a vén Eurdpat, de még az uj vildgrészeket is megrizkodtata.

Mindhiarman az eszményiségig Onzetlenek; SZECHENYI, mert gazdag volt, sajatjabol
dldozott sokat a hazdnak; DEAK FERENCz-t6]l egy korona sorsa fiiggott, s 6 mégis mint
szerény koriilmények kozt ¢é16 egyszerii polgar koltozétt jobblétre; KossutH LAJoOs kezében
egy orszag kincse s hatalma volt, s & mégis ma szerény elvonultsigban eszi munkéval
szerzett kenyerét.

Nem szobor, oltar illet meg ily kivdlé jellemeket!

1841-ik év Szent-Istvan torvénykezési iilésszakra a tdblai jegyz6 eskiit letenni szintén
a févarosba érkezém.

Ilyen terminusok alkalmakor Pest hasonlita egy kerthez, melybe tavaszkor a kertész
csoportozatokba kirakja virdgait az liveghdzbdl; az utczdk pezsegtek, a nemzeti szinhdz meg-
telt, a kardok csorogtek, a zene szélt, s vidamsag, ifju életkedv harsogott fol mindenfelé. —
Az orszag virdga, a jovo nemzedék szine-java jott dssze.

Ha elgondolom, ha visszaemlékszem mind érzelmek dagasztik akkor keblemet, miné
reményektol heviilt szivem, s a képzelet mily nyargal6dzast vitt véghez agyamban !} Taldlkoz-
tam oly pdlyatirsimmal, kikkel ekkordig leveleztem, anélkiil, hogy valaha egymast lattuk
volna; azonnal bensé baritokkd levénk; szemeimet az emelkedd ifju Pest szépségein legeltethe-
tém, s pillanatrél-pillanatra lestem az alkalmat, hogy mikor és hol lathatom meg a haza legna-
gyobb férfiait, a nemzet legmagasztosb szellemeit: tovabb legmerészebb vagyaim sem terjedtek.

Lajos napja eldestéjére az oOsszesereglett ifjusig KossuTH-nak nagyszeri faklyas-
menetet terveze. A tartand6 szénoklatra pdlydzat 16n hirdetve, s a megbirdldsra ERDELYI
JANOS, GARAY és VACHOTT kérettek fel.

Engem is megszallt a ldz, vagy ihlet, s egy beszéd készitéséhez kezdtem. — Lelki
szemeim elott lebegett az a tenger ifjusdg, mely most Pestet elozonlé; az a sok deli alak,
értelmes fo és szellemet sugdrzé szemek mind azt latszottak nekem mondani: nem te, mi
vagyunk a kitiintetésre hivatva. Am legyen — gondolam, ily téren maga a versenyzés is
dics6ség. Aztin irtam, inkdbb érzelmeimnek adva kifejezést, mint csak tdvolrél is arra gon-
dolva, hogy a kitiintetés, KossuTH 1.AJos-t iidvozolni, engem érhetne.

A birdlék a beszédet megvdlasztik, s a jeligés levél felbontatvdn, szdz-szaz ifju
éljenzé nevemet.

E pillanatt6l fogva nem jartam Pest kovezetén, hanem Pest felett a felhékben.

Roppant izgatottsdg kozt éltem 4at az id6t mdsnap estig, amikor diszbe 6ltézve meg-
jelentem a kitiizétt helyen.

Az uri utcza el volt lepve ifjusaggal, s tiz perczczel megjelenésem utdan hat-hétszaz
szovétnek langja lobogott.

Zeneszéval megindult az imposans menet. A szép-utcza egyik kétemeletes hdza elétt
nagy korben lingfalat képeze a tomérdek égé fiklya, a kior kozepette alltam én. Egyszerre
atellenemben megnyilik a langfal, a zenehangok ko6zé dorgd «éljen!» vegyiil, s én bdlva-
nyunkkal szemkozt alltam. A jelenet oly elfogulttd tén, hogy a hang torkomon akadt volna,
ha e pillanatban kell megszélalnom; szerencsémre még darabig a zene idét engede magamat
Osszeszedni. Midén a nagy hazafira emelém tekintetemet, szemeiben a nydjas olasz égalj szép
kék egét képzeltem derengni. Soha sem lattam oly szelid, mondhatndm d4brindos és sokat
mondd szemeket. Bizalmat és batorsdgot Ontéttek belém.

Mély meghatottsiggal és szent érzelemmel tudvozoltem oOt.

Azutin megcsendiilt az a vardazshatdsi blibdjos hang, mely a sziveket tartd rezgésben,
mig beszédének magasztos tartalma s eszmegazdagsiga az elméknek nyujta szellemi kincseket.



Beszélt a hazarol, hazafiui kotelességekrol s az ifju nemzedék hivatasarol, de ugy, hogy ékes-
szolasa, fonkelt szelleme lelkeinket magaval ragada. Alig hiszem, hogy lett volna koztiink
kebel, mely ne azt érezné, s agg, mely ne azt gondolnd: eskiiszom, hogy szeretni s védni
fogom a draga hazat.

KossuTH tavozott, de a lelkesedés kitorései nem akartak véget érni.

Az emelet ablakai felnyiltak, s ott megjelent Kossurn LAjJos, mellette pedig egy
eroteljes férfi, josdgot sugdrzd arczaval, s nyugalmas mélységet kifejezé szemeivel.

Egetrazé «éljen DEAK FERENCZ!» dordiilt el a sokasdg ajkain.

DEAK joszivilleg mosolyogva, karjara emelé a kis KossuTH FERENCZ-et.

Igy lattam egyiitt s egyszerre a két nagy hazafit.

Nem tudom: a felizgatott képzelet jatéka volt-e, vagy az ablak lvegein megtort szo-
vétneklang viszfénye, de annyi igaz, hogy a két fot, mint valami szentekét dicsfénykoro-
zettel lattam.

Ki hitte volna kozilink akkor, hogy e két nagy sziv ne egyiitt dobogjon a sirig,
hogy e két lingelme ne egyiitt vilagitson a nemzet haladd utain, s e két magasztos ajk ne
egyenld igét hirdessen a haza boldogitdsara ?!

Rég volt; valsagos idoket éltink at azéta, s akkori palyatarsaim koziul sokakat
elsoport a vihar.

A haza két fénylé csillaga eltéro irdnyba kezde vildgitani, s a két, nemes barithol
nemes ellenfél 16n. Nagy maradt mindkettd, az eszményiségig Onzéstelen, s az onfeldldozasig
hazafi mindketto.

Nem szégyenlem bevallani, hogy szemeim konybe labadtak, midén a nagy DEAK
FErRENCZ KossurH LaAjos-nak a nemzet szine elétt az orszaghdzban oly emelkedett meleg-
séggel adda az elismerés koszorujat. Es viszont DEAK FERENCZ koporséjan minden értékes
koszorik kozt legnagyobb jelentdségiinek tartom a kis czipruslombot, melyet KossutH Lajos
szentelt ra.

Nincs oly nemes ércz, melyb6l e hdarom szelleméridsnak a nemzet elég méltd szobrot
emelhetne. Allitsanak szobrot hdsoknek, hadvezéreknek, Krupp és Uchatius dgyuk feltala-
l6inak, hirneves miivészeknek, nagy diplomatdknak, de KossuTH LAJos, DEAK FERENCZ és
SzECHENYI ISTVAN oly tiinemények, kiknek Pantheont kellene emelni harom oltirral, melyek
egyikén a szabadsag zdszl6ja, masikin a béke olajaga, a harmadikin pedig a haladds jel-
vényei mutassik meg a vilignak, hogy mi szent e nemzet el6tt?

Szazadok utan szazadok enyészhetnek el, mig Magyarorszag egén ismét harom ily

csillag fog egyszerre tiindokolni.

DEGRE ALAJOS.






DEAK FERENCZ HALALARA.

Kimondva volt az itélet felettiink,
Hogy itt hagysz minket, haza atyja Te!
JOI tudtuk, el kell tégedet temetniink ;
Csak azt nem tudtuk, ma vagy holnap-e ?
Hogy béles tanacsid mar hidba virja
A honnak annyi aggdédé fia,
Hogy az orszdgnak nincsen- mar Dedkja,
Hajh! mindegyiinknek kellett tudnia.
Te is ott voltdl nemde, jé kirdlyunk ?
15 halottunkat siratni, lattunk! . . .

Késziilniink kelle a szornyli csapésra ;
Mégis varatlan ért az s ugy lesujt,
Mint egy vilignak dsszeroskaddsa,
Hol ment§ kart felénk vajon ki nyujt?
Mindenki sir, magdba rejtve kénnyét;
Ne kérkedjék gydszaval senki se.
Halkan emelje e sir szent gorongyét
Barmelyikiinknek bucsuzé keze :
Csekély rész jut csak egyre ily keservbdél,
S leroskad mégis mind a nagy tehertdl !

Szép pélyabére egy emberéletnek,
fides vigasz sok mérges nyilakért,
Ha kit kis kérben is megemlegetnek,
S rdmondjik, hogy nemcsak magéanak €lt;
Szebb, hogyha tagasb korben szél dicséret
S efismerés bar hiilt tetem folott :
Diesd, ha egy szd, — egy tett kozkincscsé lett,
Ha sors dlddsa vagy csapasi kozt
Egy lang «szézatv-nak érezziik sugalmat,
Nagy «eszmékyr-nek iilhetjik diadalmat.

De hatha egy nagy nemzet orokéltii
Létének fiizte hozza napjait!
Ha annyi sok jelesek Kozt ez egy hi
Nevével tolti be évlapjait !
Ha biiszke Bécs gyaszt olt, versenygve vélink
Ez egyért, a mit télink irigyelt,
S a kiilfold részvétjelt killdvén minékiink,
Washingtont, Lafayettet emleget:
Sebzetleniil itt ah, mely sziv maradna ?
S enyhiilne most, vigasztalé szavakra?

S mig Adriatél a Karpat tovéig

Hulldmzik a nép Budapestre fel,

S egy jajkidltds hangzik szerte végig:

A ravatalndl itt, ki térdepel ?

fs fol a Iépesdn viszi koszorujat,

S érinti véle halottunk szivét? . . .

O az, ki érti népe minden bujit,

S letorli s egyiitt sirja konytijét! —
Van-e¢ dics6bb, mint egy hon atyja lenni?
Hacsak nem: azt hil anyjaként szeretni!

Hol fejedelmek nyujtnak koszorukat,

A polgarkoszoru ott becsesebb:

Mert vajmi ritkdn jarnak 4m egy utat;

S ha jarunk mi, az a Te érdemed!

Ki méltén fog majd Téged dnnepelni,

Hozz4d hasonlé nagy szellem lesz az.

Klié vésiijét kell kezébe venni,

S oly szép lesz mind a mit mond, mily igaz.
Elhangzik addig gyenge szézatom, csak
Jel volt, hogy nem csak a nagyok sirattak.

Es majd ha eljon «egy jobb kor», a melyrdl
Le nem teyél borusabb napokon,
S kikél a mag s a dis aratis megndl,

A melyet elvetél e talajon;

Ha semmi Alfény nem heviti kebliink,

Ha férfijellem, torvénytisztelet,

S a kételesség hil érzéke benniink

Példad nyoman ver biztos gyokeret :
Akkor leszen csak, nagy polgar! Tenéked
Magyar foldon a legméltébb emléked,

ZICHY ANTAL.
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DEAK FERENCZ TARSADALMI HATASAROL.

DEAK FERENCZ temetésének nagyszeriisége nem a pompa és fény altal tiint ki, hanem
hogy csakugyan egész Magyarorszag részt vett benne. Alig volt valakinek méltébb temetése.
Sem igen sok, sem igen kevés nem volt az, a mivel nagy embere koporséjat koriilvette a nem-
zet. Az orszdg mindennemii testiileteinek hivatalos megjelenése is az dnkénytesség jellemét
viselte — mert a gydszolt férfiu semmiféle hivatalos allast nem foglalt el.

Azonban DEAK temetése, ha elképzeljiik is melldle az 4llam politikai és tdrsadalmi
testiileteinek minden képviseletét, mint magdnember temetése is egyike lett volna a legritkibb
és meghatébb latvanyoknak.

Szorosabb értelemben vett csalddot nem hagyott maga utdn, s mégis valbdi csalddias
érzelmekkel veszi koriil koporséjit férfiak és nok oly nagy szdma, mint egy hajdani patriarcha
ravatalat, kik kinos aggodalmakkal virrasztottak, dpolva 6rkodtek mellette, mondhatni egyiitt
szenvedték vele végig hosszas, kinos betegségét, s vetélkedve igyekeztek enyhitni szenve-
déseit, oly onfelaldozdssal, melyhez egydltalin nem férhet a csaldadokban eléforduléd oroklési
elsObbség folotti versenyzés gyanuja.

DEAK  csalddja, kevés szamu kozelebbi vagy tdvolabbi rokont kivéve, kikhez szives
rokoni érzelmekkel volt mindig, az orszig minden részébdl ujonczozta magat. A Dundn tul,
a Felvidék s Erdély nemeslelkii képviseloket birt ezen csalad kebelében.

Nem szandékom el6sorolni, mert a nagy szim miatt konnyen a kifelejtés hibajiaba
esném. Csak egyet emelek ki, a kir6l mentil ritkdbban volt emlités téve nyilvanosan, anndl
méltobb most az orszdg szine elott leronunk a hdla és rokonszenv adéjat.

Szamos éveken 4t legdllandébb, legbelsébb meghittje gréf Mikes JANOS volt, — ki
sem politikdban, sem irodalomban szerepet nem vitt, — sem pedig a féuri korok szokott
foglalkozasaiban és szérakozdsaban nagy részt nem vett, hanem fiiggetlen onallosagat s
minden gondjiat arra forditotta, hogy az dreg mellett egy valédi édes testvér helyét potolja,
ugy hogy a MIKES név a torténelemben mar mint a leginzéstelenebb, onfeldldozébb ragasz-
kodds példdja van megorokitve. i

Ki ne emlékeznék a mult szizad MIKES KELEMEN-ére; a «Torokorszagi levelek»
halhatatlan szerzbjére, — a ki RAKOCzY FERENCz-et onkénytesen, s minden politikai ok
nélkiil, csupan a fejedelem személye irdnti bensé vonzalombol kisérte kiilfoldre, s kitartott
mindvégig ama hosszu és unalmas szamkivetésben oldaldnal ? — Ily nemes onfelaldozas, ily
emberek ragaszkoddsa egymagdban is elég bizonysdg tdrgydnak nemessziviiségérol!

De nemcsak egyik fényes oldal e nemessziviiség az elkoltozott emlékezetében. Ez
kozpontja minden nagy tulajdonainak s netalani fogyatkozasainak, st a ki ezt nem érti, nem
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birja folfogni azon utat és moédot, melyen oly elvitizhatlan vezérszerepet birt jatszani hazdnk
egyik legkritikusabb korszakdban — 1850-t6l 1867-ig, mely életrajziban is egészen uj, egész
kiilon korszak.

DEAK rendkiviili hatdsanak titka, barmily kivdlé, hatalmas szénok volt, nem nyilvanos
szonoklataiban, s még kevésbé, kiillonben is gyér, irodalmi fellépéseiben, — hanem Zirsadalmi
mikodésében all. :

Ujat teremtett Magyarorszigon a tarsadalomban is. A mit gréf SZECHENYI léverse-
nyeivel, casindival, szinhdzdval stb. csak hidnyosan tudott elérni, hogy Magyarorszdgon
magyar tarsadalmi életet teremtsen, azt DEAK teljesen elérte sokkal egyszeriibb eszkozokkel,
csupdn egyéniségének vardzserejii vonzasaval. — Elég volt neki téli szillasra az «Angol
kirdlyn6ben» megtelepedni — hova a legnagyobb pontossiggal minden novembernek 4-dikén
megérkezett Puszta-Szt.-Laszl6rél, — hogy az osszes kozértelmiség, foranguak, papok, irdk,
helybeli és vidéki tablabirdk koriilotte seregeljenek. O volt kézpontja a honnmaradt magyar
emigratiénak.

A mi Francziaorszigban oly gyakori eset, hogy a selon-ban dontetnek el az orszag
legfontosabb ligyei, az tortént a mult évtizedekben Magyarorszdgon, — csakhogy itt nem no,
hanem egy mind észre, mind akaratra, mind hazaﬁsz’igra nézve hatalmas egyéniség volt a
szOvivé és hangadd.

A DEeAK alkotta salon kiilonbozitt taldn a vildg valamennyi salonjatol. Nemesak
abban, hogy mindig és mindenkinek nyitva allott, hivatlanul jartak oda, s adtdk egymadasnak
az ajtét nagy és kozépszerii emberek, mignasok és proletariusok; hanem kiilonbézitt foképen
hangra és szellemre nézve. 3

Nemcsak otthon taldlta magat ndla minden rendi és izlésii ember, hanem a barati
bizalomndl is tébb volt az uralkod6é hang. Az a csalddias kedélyesség, az Oszinte szivesség,
az egyenes egyszeriiség, mely a régi magyar tablabiré paratlan vendégszeretetét jellemezte,
uralkodott korében. A mily kisded volt salonnak Angol-kirdlyndbeli két szobdja, oly nagy
volt az 6 szive, mely a haza minden valamirevalé gyermekét be tudta fogadni.

Ime, a nem csupan uri, hanem valddi magyar, s valéban embers salon, mely habar
azon kiaddsban, mint DEAK rendezte, utinozhatlan minta, minthogy sok vonasa kivdléan az
alkot6 egyéni tulajdonainak lenyomata; de alapjaiban vajha megmaradna, s hitiink szerint
fenn is kell annak maradnia. Ezen salon hatdsit latjuk ma is, ha nem épen szélesb korokben,
de a torvényhozasi testiileteink tagjai kozti magan érintkezésben. Az idegen a mult orszdg-
gyiilési parttusakat ha a gyiilésteremben szemlélte, nem birt helyes fogalommal a személyes
érintkezések természetérol. Meglepte volna az, a mit a coulissdk mogott a folyosdkon ldtott.
Itt a partok egyénei nemcsak megbecsiilték egymdst, hanem telhetéleg keriilve a politika
égeté kérdéseit, igen jol megfértek. A kiket az értelem elvdlasztott, ellenfelekké tett, a
kedélyben taldltak érintkezési pontokat. Habdar talin gyengébbeknél ez némi karral is jar, a
mennyiben az adomahajhdszat, enyelgés, tréfa elterelheti a figyelmet az orszdgos iigyek
komolysagérél, de megbecsiilhetlen haszna van, kivalt ndlunk, hol a szenvedély s személyes
gyilolkodés nagyobb tandcskozd testiileteknél konnyen tul drad, s bizonyos esetekben vész-
hozévd védlhatnék. Barmint legyen ez, aligha tévedek, mid6n azt allitong hogy orszaggyii-
lésiink tagjainak mai tarsadalmi szelleme egyenes oéroksége DEAK salonjainak; mert hiszen
DEAK salonja 67-ben maga koltozott 4t az «Angol kirdlyné»-bél a Dedk-clubba, s ennek
habituéi nem masok voltak, mint az orszaghazbeli folyosék népesitoi.

Ha tekintjiik magédnak a nagy dllamférfiunak orszdggyiilési beszédeit, azt taldljuk,
hogy legtobbnyire nem hasonlitnak eratidkhoz, specchekhez. Kivalt ha eloadva hallotta az
ember, hatasuk titkat abban taldlta, hogy a tdrsalgdsbeli, bar higgadt és nyugodt eszmecsere
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hangjan vannak tartva: inkabb ahhoz hasonlitottak, a mit az angol lable-falk-nak, a franczia
causerte-nek nevez, s a mit magyar koznyelven beszélgetésnek mondanak, mely fegyverét
kiilonosen akkor haszndlta, mikor a partszenvedélyek nagyon neki kezdtek heviilni a harcznak.
Nem az iigyvédi porlekedd, ellenfelét megsemmisitni akard érzet, mely az értelemhez akar
sz6lani, de a kedélyre ingerloen hat, hanem az értelem mellett egymas kolesénos megbecsii-
lésére appelldlé irdny uralkodott benne. Ugy szélalt meg, s ugy folytatta gyakran, mintha
nem egy zsufoldsig telt roppant teremben, hanem egy kis bardti kirben mondana el nézeteit,
s szdndékosan halkitotta hangjat, ugy, hogy a tdvolabb &4llok beszéde elejébol sokszor mitsem
hallottak. Es ez soha sem tévesztette el csillapité hatdsat. Annalfogva nem all az, mintha
DEAK csupdn az értelem szénoka lett volna, hatalmdban dllott a hangulat is, melyre majd
mindig nemesitéleg hatott.

Egy nagy kilonbség mindig volt parliamenti fellépése s magantarsalgasa kozt. Itt
kifogyhatatlan volt igen taldlé adomakban, de nyilvinosan nem emlékszem, hogy azokat
fegyveriil hasznalta volna, holott ha sujtani lett volna czélja, akdrhanyszor széttiporja az
ellenfelet, a mennyiben széval szét lehet tiporni valakit. — Volt mds kiilonbség is. Az oreg,
barmily aldott szivii, kedélyes volt is, de komoly iligyekben nem értette a tréfit, — négy
szem kozt s tobbek jelenlétében — de sziikkebb kérben éles tudott lenni, s6t néha taldn az
igazsdgtalansdggal hatdros szenvedélyességig ment. S épen legmeghittebb hivei részesiiltek
olykor ilyesekben, ugy, hogy ez némi magasb bizalom jelének volt veheto. Azonban ilyes
szenvedélyességnek orszdggyiilési beszédeiben igen ritkdn taldlni csak nyomat is. — Mindezen
kiillonosnek ldtszé tiineményt megfejti az, hogy nyilvanos beszédeivel nem csupdn az érte-
lemre akart hatni, hanem az indulatok fékezésére is.

Azon igen szdmos nyilvdnos ovafidk alkalméval, melyeknek pdlydja kezdete 6ta mind-
végig targya volt, egészen sajitsigos, de egészen jelleméhez ill6 modora volt. A kitiinés és
kitintetés irant kiilonben ellenszenvvel viselteté nagy férfiu kordntsem tett Ovdst, nem volt
sem szavaban sem magatartisiban semmi, a mit alszerénységre lehet vala magyardzni. Ettol
oly tavol allott, mint a kevélység barmely nemétol. Elfogadta a megtiszteltetést, mint termé-
szetest, — nem mint hoédolatot, tomjénezést, bdlvinyozdst, hanem mint kedves bardljainak,
polgartirsainak, kiknek nagyobb részével bardti, j6 ismerési viszonyban allott, szives megem-
lékezését s lidvozletét. S csakugyan, a mi hasonlé alkalommal mas adllamférfiunak szdjabol
roszul hangzanék, ndla a viszonzis majd mindig igy kezdodott: «Aedves bardtim!» Oly
gyakran haszndlta ily évatiok alkalmaval, hogy rendszerinti ingredientidnak lehet mondanunk
ezen Oszintén érzett eszmét: «A nyilvdnos pédlydn munkdlkodé embernek legszebb jutalma
polgartarsainak bezodalmany.

Igy vitte 6 maga tdrsadalmi korének megnyerd, bizalmas hangjat a nyilvanossag
terére, — mig megforditva, bardti, tarsadalmi s mintegy csaladi kore volt kozpontja gyakran
az orszag politikdjanak.

Volt id6, s tartott huzamosan, middén egyediill az «Angol kirdlynds-beli salonban
vitattattak meg és dontettek el Magyarorszdg életbevagd tigyei. Ez idé a 61-en tuli és 61-en
inneni Ot-hat év. — Nem hiszem, hogy Bécsben a beliigy- és financzminiszter oly jol tudta
volna, mi torténik az orszig minden részében, mint tudtdk DEAK lakdsdn. Kordntsem yalami
rendezett és szervezett organisatié, valami titkos szovetkezésszerii gépezet volt az, mely az
informatidkat szallitotta. Egészen onkénytesen jutott oda mindennemil érdekesnél érdekesebb
ujsdg és gravamen.

Minden vidék nevezetesebb férfiai Pestre jéve meglatogattak az oreget, ki nagy figye-
lemmel hallgatta ki a torténteket s tartotta meg emlékezete roppant tarhdzdban biztosabban,
mint egy-egy archivumban. Azt lehet mondani, hogy DEAK tudomdnydt sokkal nagyobb
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mértékben a practikus élet, mint a konyvek ismerete tette, s nem volt senki, a ki az orszag
allapotit csak tavolr6l is annyira ismerte volna, mint 6.

De a politikai actioknak is, mihelyt alkalmas idejok elérkezett, DEAK salonja volt a
kiinduldsi pontjuk, — s ebben munkatdarsai, futdrai, agensei szintén mind onkénytesen vallal-
koz6 férfiak, kik maguk megerdltetése nélkiil alavetették magukat irdnyadé akaratinak és
boles vezérletének. Hogy ez minden tulajdonképi szervezet, minden formalis fegyelem nélkiil
nemcsak ment, hanem fényes sikerre vezetett, — az csak DEAK tdrsadalmi éridsi hatdsdanak
koszonhet6. Mint rendesen lenni szokott a politikai actiok terén, a vezérnek gyakran tobb
bajba keriilnek bardtjai, mint ellenségei, nagyobb gondot ad sajat seregok ill6 korlatok kozt
tartisa, mint az ellenséggel valé megverekedés: ugy DEAK-nak a tulbuzgalom fékezése, az
éretlen kisérletek meggdtlasa, a kislelkiiség felbdtoritdsa, a hiu dbrandok szétoszlatisa vette
igénybe leginkdbb figyelmét s meggy6z6 rdbeszélését. Mindezt egyedil tarsadalmi uton
tehette, azon tarsadalom terén, melyet 6 alkotott maga koriil, s melyhez a sziv és kedély
vonzottak és bilincselték az embereket, — az az Oszinte bardti és testvéri érzelem, mely a
'szoros értelemben vett csaldd nélkiilli DEAK csalddjat oly szdmos tagra nivesztette, hogy
valoban senki sem tudnd megmondani, hogy ezen majd mind csak szellemi kotelékekkel
Osszefiizott csalad hol végzodik, s hol kezdédik mdar az idegen. Ezért szélithatta ¢ méltin az
orszdg legkivdlobb embereinek egész egy tomegét, midon hozzd tdvozolni mentek «Kedves
bardtim» czimmel. Mert még olyanok is tartoznak hozzd, kik vele ritka és kevés kozvetlen
érintkezésben voltak, s mégis koréhez tartozéknak szdmitjak magukat.

. Minden, a ki csak rovid érintkezésben volt vele, a bizalommal vegyiilt tisztelet
érzelmével jarul koporséjdhoz, benne tobbet latva, mint egy orszigos nevezetességet. Egy
minden izében ép sziv és ész, — minden tettében bdles és nemes lélek, az embernek egy
remekiil sikeriilt mintaképe, szamos nagynil nagyobb, — mert val6di ember volt, egészen
magyar kiadasban.

SALAMON FERENCZ.



REGIBB ES UJABB KOLTEMENYEK.

Kozli Zay Sdndor.

DEAK FERENCZ. ...
1845,
Alkudt4l s mondtad «nem kell a mit ti szerettek,
Vagy nem kell ugy mint élni, szeretni szokis.
Munkabiré lelket kivanok, félni tudatlant,
S félni mer6t: a mint a haza jobb iigye hi;
ks emberszeretd szfvet, ha vad indulatokkal
Es 4leszmékkel kiizdeni sikra kelek ;
Tiirni viszdlyt és partharagot, s ha Keriilni lehetlen,
Régi barattél is tlirni a néma dofést;
S a mit kezdettem fiatalkori lelkesedéssel,
Arrél hilaimit mondani végnapomon.
Mind ezekért a dfj, a melyet elérni reményem :
Vajha kicsin legyek a nagy haza hései kozt.»
VOROSMARTY.

A ZALAMEGYEIEKNEK.

Nevet kerestek jé tigynek bar4ti?
Van név: az egy, az osztatlan haza.
Ezzel betelnek szfv és ész hatéri;

Ki hallott ennél szebbet valaha ?
Csakhogy ha név, @szinte név legyen,
Ki mely nevet hord, a szerént tegyen.

Viszaly ne csapjon a jék tdbordba,
Habéar egy @ij czim jobban tetszenék.
Nevet cseréljen a gaz és a kdba,
Becsiiletesnek egy jo név elég.

S ha egy a j6 czél is, Zala fiai!
Minck két név: legény és atyafi!

Egy név, egy elv s Zalanak biiszkesége,

Oly férfi, milyen ritkdn sziletik :

Mi kell egyéb mint a jok dsszesége?

S a vész hatalma rajtunk megtorik.

fs ujra ember lesz a gaton ott,

Hol eddig a viszaly uralkodott.
VOROSMARTY.

DEAK SZAVA £ES DEAK SZAVAK,

Nem hallhatta DEAK szavaiZ termében az orszig,
S fAjt vala a vesztés a haza rendeinek.

Egy ki nagyot gondolt, s nagy rogtén széla deakul,
S im az egész gyilés halla dedk szavakat.

Melyike, mondjatok, volt kinosb elviselésre :
Nem hallhatni amazt, vagy pedig hallani ezt?

GARAY J.

DEAK FERENCZHEZ.
1845.

EMLEKLAP.

Sok uj baritnak idvezlése kozt

Vedd jé6 neven egy régi hivedét is,
Kit ifjukorban szfv és elvrokonsig
Fiizének hozzad oldhatatlanul,
HozzAd, te szivnek s elvnek férfia,

Ki annyi évek valtozdsa kozt

Nem véltozélag mindig egy valal

El nem feledni régi hiveid;

Ki egyszerll vagy ¢sillogék sordban,
S mint a mez8 maggal teljes kalasza,
Ures fejek kozott igénytelen;

Enyelgd és derilt vidim korokben,
Szelid és engedékeny mindeniitt,

De ott hajthatlanul kemény, hol gy
Mellett elszint csatdara kelni kell;
Erés legy6zni észszel szenvedélyt,

S azon kevés jelesbek egyike,

Kik fény s tomjénnel nem kabithatdk :
Batrak hatalmasoknak ellenében,
Folilallok, ha kell a nép kegyén,
Mert a haz4hoz hiibbek mint magokhoz.
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Légy idvez s vedd barati jobbomat,

A mely hizelgést irni nem tanult,

De nem remegni is ha irni kelle,

Mit a meggy8zidés igaznak ismert,

Bar mennyit tett koczkara a beti.

Mert hol nem igér a beszéd sikert,
Lehet hallgatni: 4m, ha szdlni kell,
Mést nem szabad mint lelkiinknek hitét.
Vedd jobbomat, mely rélad is valét ir,
Megvallva, hogy te vagy hazanknak
Kicsin szdmu dics8i kozt egyik,

Kiben a kozhit még meg nem csalédott,
S csalédni ugy hiszem nem fog soha,
Mert tetted és szavad erény vezérli,

S a legtisztultabb 14ngu honfi-szfv!
Nem véltozand6é népkegy buboréka ;
Nem a hirnéy gyarlé csillimai.

O férfiu, jeles mint egyik a

Nagy hirben ¢é16 Réma fénykordbdl,

A végzettdl szép sors jutott neked:

Te birod minden partoknak bizalmat,
Kiket meggylz4dés, nem biin vezet.
RA&d van figgesztve a nemzet szeme,
Ezrek lesik szavad mint jésigét,
Irdnyadét, ezrek mozgalminak

O sz6lj, és tégy, és adj iranyt nekik!
Gyijts faklyat ez orszigos zlirzavarban,
Hol mindenik korméanyzé és vezér,

Hol senki nem hallgat, mind szénokol;
Nem tudni melyik a beteg s az orvos,
Ahédny van mindenik gy6gyszert ajanl,
l’)e egyik sem fogadja mds tandcsat ;
Eretlen gyermek leczkéz oktatot,

S kinek legharsanyabb torok jutott,

Es vakmerdség észer§ helyett,

Vezére a csoportnak, és vele

A bolesek legbélesebbikét lezugja.

Osz fiirt, bar ¢érdemekkel pérosult,
Nem targya tobbé semmi tiszteletnek,
Az elmult sokkal mostohdbb idékbdl

El van feledve a legszebb erény,

E ferde kornak kis munkdi kozt,

Mely nem hiszen, mivel nem tud, nagyobbat
Sajat paranyi verg@désinél.

Haszndld a jék benned vetett bizalmat,
S kezet fogvan velok, légy rendezd;
Kézpontositsd magad kordl az ész,
Erény és szfv minden hatalmait,

S segéld eld egy jobb kor timaddsat.
Neked, kihez oly kedvez8 az ég,
Adand e nagy munkaban is szerencsét,
S bevégzended, mit masok nem birdnak.
O adjon életet s Kitartdst,

Hogy lathassad miived gyiimoleseit,

S hallhasd, ha majd mondjik az sz apak
Szebb korra ébredt lelkesiilt fiaknak :
Im a nemzetnek egyik ritka disze !
Kevély ordmmel nézzetek red,

Ki a hanyatlds gyava korszakaban,
Midén erkdles, erény és honfisAg

-

Csak ige volt a kérkedésnek ajkan,
Oly sok kisértet s csiabok ostromdban,
Melyek levertek gyivak kozt erdst is,
Erényiben torhetlentil szilard,

S magidhoz mindvégiglen hli maradt.

ALDOMAS DEAK FERENCZRE.

1845, dpril 25.

Csordultig 411 a telt pohar

Somlyé arany nedével,

Csordultig telve szivem is

Kedvemnek érzetével;

Kelyhem- s szivemnek fenekét

Ma még mindenki lissa —

Az Aldomds, mit ma iszom,

DEAK-nak Aldomésa.

Middn pohart tolt a magyar,
Elébb azt 6l nem onti,

Mig égre nem fohészkodik,
Vagy tdrsra nem koszonti:

S igy a magyar, ha bort iszik,
Nagyot, dicsGt emlithet;

Az aldomés megszenteli

H$ ajkin a beszédet,

Hitn tehdt nem jatszom ¢én
Dedk dicsd nevével,

Mid6n egyiivé fuzom azt

E bor nemes gyidngydével;

A gyongyfiizért mint dldomast
Tolt poharamra ejtem :

S hogy érte ittam veletck —
Halalig nem felejtem.

Fel, fel tehat, mint a patak
Somly6 aranyja folyjon!
Minden pohdr, minden kebel
Fenékig felbuzogjon!

Mert mint a féldnek feneke
A legjobb érczet rejti,
Tengerbe istennek keze

A legszebb gyongyot ejti.

Miként a szivnek rejtekén

Az érez8 kebelnek,

A sziv leghébb érzései
Latatlanul teremnek;

Ugy a pohérnak fenekén

Utolsé csepp bordban

— Ki nem hiszi, kisérts¢ meg -
A legnemesb ital van!

De ezt a cseppet azutdn

— Hogy senki ne felejtse! —
Mindenki a ki itt vagyon
DEAK-unkra koszontse !

Ugy légyen a vér benne vér,
Igaz, valé magyar vér:

Mint poharat kiiszsza ma

4

Az orszdg Dedkyiér’ !

BAajzA.

Garay J.



DEAK FERENCZHEZ.
1866,

Millié szem van redd fiiggesztve,
Nagy napoknak mélté hdse te!
Gydzni fog-e¢ veled a szent eszme,
Melyen csiigg egy nemzet Clete,
Melyért hajdan szive, vére omlott,

S a melyért ma lelke ég, sajog,

A mért gondban annyi honfi-homlok,
Féltett Kinesink: torvény és a jog?!

Mit apaink vértikon szereztek

S a mi benniink vérré valtozott,

A mért hordtuk eddig a keresztet

S nem volt érte sok az 4dldozat;

Azt kivinjak, hogy a szent torvények
Lapjait széttépje onkeziink —

Oseink a sfrbdl feltornének

S onon sfrunk gytlna elleniink!

Ez az orszag legerdsebb vara,

Hol a népben nem siratsz rabot;
Népnek, kit szant isten sok prébdra,
Jobb védelmet mar nem adhatott,

S a ki minden szivet dsszefiizol,
Boles mester, kit mindenki megért,
A ki bdven nyertél égi tllzbdl,

Nem kiildhetett nalad jobb vezért.

fm, azok, kik lelkokbél kovetnek,

Itt killdik a legméltébb adét ;

Vidd magaddal szivét a nemzetnek

S kindld véle az uralkodot.

Mondd, hogy a nép visszaviltja ezzel
Azt, mért hajdan a sikra kiallt;
Mondd : felér ez minden hadsereggel,
Ha magéba zirja a Kkirdlyt.

S ha eskiijje az uralkodénak

Ont lelkiinkbe Gjult életet ;

Hol gydsz van ma, vigassig lesz holnap,
Visszatér a béke, szeretet, —

Unnepet il a fold és a tenger,

A torvény s jog gylz, virul, tenyész;

A kirdly lesz els6 magyar ember!

S a misodik, boles vezér, te lész!

SzZABADOS JANOS.

DEAK FERENCZ HALALARA,

Ott il a friss kony még a nemzet arczin,
Mit ToLpy és KEMENY-ért hullatott ;

Még sajg a sziv, a szornyii bidnat harczin:
Néhany rovid nap, s ilyen két halott !

Keziinkben el sem égett még a fiklya,
Fohdszunk el nem érte az eget . . . .
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Miar oltink gydszt a kettés gydszruhira,
Sirunk a konyre ujabb konycket !

Lesujta mdr az elsd veszteséy is,
A misodik halal porig nyomott;
Elég a b, a gydsz egy nemzedékig,
Elég egy szidzadnak ily két halott !
Nem uj nekiink mAr semmi sors csapisa,
A veszteség, a kin nem uj nekiink;
De most megdll a sziviink dobbanésa :
Isten atydnk ! mi szdndékod veliink ?

Tan nem mindennek fajt a kettd veszte,
Maradtak itt-ott konytelen szemek 7
Mig ezrek sirtak, a haldl kereste :
A millidkat hogy rikassa meg ?
A harczi vész megkimél egy vidéket,
A tiz, a viz kihdgy egy-két lakot ;
Hogy minden hazra hozzon veszteséget :
A biles, a nagy DEAK FERENCZ halott !

lis szall a sz6 és szall a hir lesujtva,
Meghajlott fével All ifju s oreg :
A sz616 sir, a hallé tulzokogja :
Az § halottjat hogy nevezte meg !
Mint 4radat, mint jelz-tlz a bérczen
Ugy szall a gyasz-hir végig a hazan,
Mindenki varta s nem volt senki készen
Bat osztani s osztozni mds bajan.

Mély részvét szdll a kirdly ajakara,
Igy latva nemzetét siralmasan;
Konyezve pillant ez kirdly-urdra,
Hisz a kirdlynak is halottja van!
A pap imija fuldoklasba vész el,
A sirdsé nem birja a kapat,
Megtirli arczdt reszketd kezével;
Nehéz dolog temetni az apat!

Nem adtak ily koporsét még a foldnek,
— A fold a négy folyam kozott remeg; —
Melyet csupin temetkezlk kisérnek,
S nincs félrokon, bucsuztatd sercg,
Nem dstak még ily sirt a magyar foldbe,
Nem astak ilyen mélyet, széleset,
A melyben elfér disze, biiszkesége,
Melynél az dsszes nemzet konyezett,

S a mig a nagy halottat igy siratja,
Az égre konyes szemmel foltekint
Koszonjiik néked mindeneknek atyja,
Koszonjitk isten néked ezt a kint!
Koszonjilk, hogy mienk volt eddig ¢lve,
Kéoszonjiik, hogy mienk a nagy halott,
Mert el nem adndék semmiért cserébe
E driga sirt s ez égd banatot.

CSEPREGHY FERENCZ.

SN 43%
!_BIBLIOTECA JUDETEAN




18.

AZ ELSO EJFEL.
1876.

A zokogds mar csendre vilt,
Az ég vette at im a gydszt,
A konyet a deres favek,

S a téli sz¢él a bas fohaszt.
Sotét éjben fehérlenek

A tort szivek emlékei:

A banatos marvinykovek,

S készilnek Ot készénteni.

Mert im" a szelleméra it

S a sfrok mind meginganak !
Nyilnak a kriptdk ajtai

S ¢l6vé lesz sok holt alak.
A levegd megfényesiil,

S diesbité dalt zengenek,
Kiknek szivok rég porladoz:
A sfrbdl kikelt szellemek.

A szellemek kara:

Szent varosunkban ddvozolve
Legyen koztink a nagy, dicsé!
Fiklydja bar ketté van torve,
Nem oltja azt ki az id§;
Langjanak orok fénye mellett
Csillagot bfr mar nemzete,
Ki koztiink foglaldl ma helyet!
Légy itt is ddvozolve, Te!

Balthyiny Lajos szelleme :

Az eszme, melyért omlott vérem,
Diadalt nyert nagy életében !
Miért kuzdottem ¢és clestem,

Kivivta O a palyabért;

Immar nyugalmam visszatért :
Sfromban is lehet pihennem.
Koszorumnak véres rdzsija
Ragyogjon az 6 homlokéra !

Viréosmarty szelleme :

Szivedbdl vettem én a hangot :
«Hazddnak rendiiletleniil !»

De nincs is szfv, mely 4t nem érzi
S e dalon lingra nem heviil;

Babéromnak, mely hervadhatlan,

Egy részét kell, hogy neked adjam.
Vedd hat énemnek jobb fele —
Ez baritsigom szent jele!

Szalay Ldszld szelleme:

Nagy szdzadoknak magvat lattam
Lelkedbdl kelni ki,

Melynek virdgat a torténet
Gytlimolesesé érleli.

Oh, mért nines tollam, hogy megirjam
Dicsd torténeted,

Mely éIni fog, orokre élni
Minden idék felett !

Toldy Ferencz szelleme :
A jovdbe jelolvén utat,
Neved nem fog ismerni multat.
Ki ugy €élt, mint Te: mindig & a’
S neve orokre fényes példa :
A sz6, az irds és a tett
Lelkesil emléked felett !

Lendvay Mdrton szelleme :
A vilagot jelent$ deszkian
Az igazsigot keresém,
S vélve, hogy itt, vagy amott lesz tan:
Sajat énem elfeledém.
Te megtaldltad ott, hol nehezebb. . .
Szellem-testvér egy Aristid Veled !

HHegediisnd szelleme :
A nép legédesebb dalaban
Oh, mennyi igaz, tiszta ling van !
Szivednek minden dobbanisa :
Egy dal lehet a nép ajkara.

Gyermekek szellemhara :
Ki életedben ugy szerettél,
Most, hogy ide kozénk bejottél:
Udvozletink fogadd, fogadd!
Majd sfrunk virdgillatdval
Lelkiink hozzad mulatni jardal:
Ez mit lényiink a bolesnck ad.

A szellemek kara :

Szent varosunkban iddvozolve

Legyen koztiink a nagy, dicsd!
Fiklydja bar ketté van torve,

Nem oltja azt ki az idd:
Langjanak orok fénye mellett

Egy esillagot nyert nemzete.
Ki koztink foglaldl ma helyet:

Udvozlégy Nagysag szelleme!

fs a mint zeng a szellemek
Magasztos advozlé dala,
Kozottik zordan mdgjclcn

A halal sotét angyala:

«Egy draly szdl, s a sirkovek
Inogni kezdnek szerteszét,

S a bezdrult sfrok felett

Nem hallni csak az &) neszét.

S az ¢ sotét, csillagtalan.
A vilag egy nagy temetl:
Az égnek mély borulata
Elok folott is szemfedd.

Az Alom, miként a halal,
Befogja szemiink csondesen,
S megjelenik a Zdtomdny
Lelkiink el6tt bas éjfelen.

KoMocsy JOZSEF.



LATOGATAS DEAK FERENCZNEL

PUSZTA-SZENT-LASZLON.

Az 1867-ki év nyarit nagyobb részt Bécsben toltéttem, mint miniszteri fogalmazo
LONYAY MENYHERT akkori pénziigyminiszter oldala mellett, ki akkor a quota-deputacziok
tirgyaldsai s ezekkel kapcsolatosan a Magyarorszdg dllamaddssagi jarulékanak megdllapitdsa
irant folytatott tandcskozdsok miatt 4llandéan az osztrak fovdrosban idézott. — Ugyanez
alkalommal dllapittattak meg az indirect adékra vonatkozd szerzédések s készittetett eld azon
vim- és kereskedelmi szovetség, mely Ausztria és Magyarorszag kozt maig fendll. 7

Lazas tevékenység napjai voltak ezek. A volt magyar udvari kanczelldria 6don palo-
tdja, hol az & felsége oldala melletti miniszterium székel, s melyet a régi traditidkhoz s
kifejezésekhez szivésan ragaszkodd bécsi nép még ma is «Hofkanzleiministerium»-nak nevez,
- megifjodni latszott a pezsgd élettél, mely ekkor itt, habar csak ideiglenesen feliitotte satorat.

A kettds palota elsé emeletének tagas helyiségei a Bécsben id6z6 magyar kormany-
férfiak szdlldsai s fogad6 termei voltak. A masodiki[emeleti szobdk a «minorum gentium»
egyéniségeknek, a folyton Bécsbe fel s onnét vissza Pestre utazé miniszteri s osztdlytana-
csosok, titkarok, fogalmazok seregének szolgéltak ideiglenes tanyaul. A bank-utcza aristokra-
tikus csendjét minduntalan a palota elé érkez6, vagy innét indulé fogatok robogésa verte
fel ; a kapus csengetylije régbta nem jelzett annyi «excellentias» litogatét, mint ez idében. —
Miniszterek, titkos tandcsosok, szemiiveges oreg bureaukratdk, gravitdsos deputatusok jartak
fel s ald a széles lépcsGkon, az elétermekben kandi bécsi ujsdgirék varakoztak nem ritkdn
egy-egy sok dolgu pénzember tdrsasdgdban, kinek tiirelmetlen arczdn olvasni lehetett, hogy
rd nézve «time is money», ellentétben az ajténdlléval, kinek unatkozd arczvondsai azt tanu-
sitottdk, hogy ideje ugyan borzaszté sok van, bar az id6 angol aequivalensének nem nagy
boségével rendelkezik.

A magyar kormédnypalota az osztrdk févarosban ugy tiint fel, mint egy sziget a német
tenger kizepében, s a benne nyiizsgé, akkor még tulnyomélag magyarnadragos, vagy leg-
alabb attillis kis magyar colonia festdi képet nyujtott a cylinderes és frakkos vildg kozepette.
A napok nyomaszté varakozas és élénk emotidk ellentétei kozt teltek; néha mintha meg-
akadt volna a targyaldsok kereke; aztdn voltak pillanatok, midon mar-mar meghiusultnak
latszott a pénziigyi kiegyezkedés lehetosége. De erds volt mindnydjunkban a /77, hogy miutdn
a kiegyezés kozjogi része sikeriilt, pénziigyi nehézségeken nem fog zatonyra jutni a magyar
allamisdgnak csak az imént tengerre bocsdtott szerény hajéja. - Biztunk a magyar nemzet j6
geniusiban, a helyzet parancsolé kényszeriiségében, a mdr megkorondzott kirdlyban, a kirl
tudtuk, hogy akarja a kiegyezést.
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Szeptember elsé napjaiban kozel latszott megoldisdhoz a gordiusi esomé. Ugy hittiik,
hogy LONYAY-nak sikeriilt megtaldlni az dllamaddéssdgokra nézve a helyes megolddsi alitpnt.
[igy zart iilésben elbadta erre vonatkozd nézeteit. De a végleges eldontés elott Ghajtotta
kinyerni a tibbség vezérének DEAK FERENCZ-nek beleegyezését is. Egy délutin magdhoz
hivatott s kezembe adva egy jokora iratcsomagot, mely az illeté okményokat s operatumot
foglalta magiban s egy DEAK FERENCz-hez intézett maganlevelet, tudtomra adta, hogy még
aznap este indulnom kell Puszta-Szent-Laszléra DEAK FERENCz-hez s negyvennyolcz éra
mulva ismét Béesben kell lennem, hogy a nagy hazafi véleményét még a tartandé dontd
ilés elott a magyar pénziigyminiszternek meghozhassam.

Csekélynek ldtszott ugyan eléttem annak valésziniisége, hogy DEAK FERENCZ ily
rogton valami hatdrozott véleményt mondjon oly kérdésben, mely felett masok, avatott szak-
emberek, hémapokon &4t torték fejoket: de azért orvendettem, hogy alkalmam nyilik szemé-

Puszta-Szent-Ldszld.

lyesen lithatnom a legnagyobb é16 magyar 4llamférfiut egyszerii falusi magdnydban, rokonai
csaladias korében,

Mésnap délben Zala-Egerszegen voltam s innét kocsin indultam a par éranyira fekvo
Puszta-Szent-Ldszléra. A kies fekvésii, de primitiv épitkezésii helység végéhez érve, kérdeztem
kocsisomtél, oda tud-e egyenesen hajtani annak az urnak a hdzahoz, a kinél DEAK FERENCZ
jelenleg lakik, — ségordnak neve hirtelen nem jutott eszembe — mire a kocsis némi biiszke-
séggel adta tudtomra, hogy biz’ 6 nagyon jol ismeri az OSZIERHUBER urasdg lakdsat, kinél
DEAK FERENCZ latogatéban idézik.

Csakhamar el6tiint az elég tagas, de rendkivill egyszerii foldszintes falusi urilak,
néhdny olnyire beljebb épitve az utczatél. Elil kissé rozzant léczkerités, ugyanily kapuval,
mely, mintegy varva a vendéget, sarkig tarva allott, tdg pillantast engedve a terjedelmes
udvarba, melynek diszét néhdny facsoport, keretét a hatrabb elteriil6 gazdasagi épiiletek
képezték. Koesisom biztos hajtissal kanyarodott be a korldt nélkili kis hidon 4t a tagas udvarba.
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A lakhdz udvar fel6li oldaldn oszlopos «ambitusy» futott végig. Még kocsim meg sem
allott s mar nyilni littam az egyik ajtét s eléttem allott DEAR FERENCZ. — Lehet, hogy
esetleg tortént kijovetele, — de lehet, hogy az ablakon 4t egy eldtte ismeretlen egyén érke-
zését latva, maga jott fogadni az uj vendéget,

Magamat bemutatva, roviden elbéadtam jovetelem czéljat, mikézben DEAK FERENCZ
bardtsdgosan ugyanazon szobdba vezetett, melyb6l az imént kijonni lattam; az elésietd
cselédség ugyanoda helyezte uti taskdmat s az o6reg ur, — mindjart elsé latdsra a régi jo
magyaros «kedves uramdécsémn czimmel, — felszélitott, hogy tegyem magamat otthonias
kényelembe. Kiildetésem targyarél egyelére nem beszélt, hanem — délutdn mintegy 3 6ra
lévén — elsé kérdése az volt, hogy vajjon ebédeltem-e mér: Megkoszontem a szives figyel-
met, mire az Oreg ur fekete kdvét hozatott szimomra s historicussd valt cabanoszaibdl
kinalt meg.

Dedk lakdsa Puszta-Szent-Ldaszlon.

Azutdn azt jegyezte meg, hogy épen jokor jottem, mert ha egy nappal kés6bb jottem
volna, nem taldltam volna otthon. — «Holnap — ugymond — utazom Pestre, hol SzfLL
KALMAN tartja eskiiv6jét VOROSMARTY ILONA-val, gydmleinyommal.» — Kérdezte tdlem,
ismerem-e SzELL KALMAN-t? (akkor SZELL kevéssé ismert fiatal ember volt), — mire azt
valaszolam, hogy igenis ismerem, hisz a jogot egy id6ben végeztik a pesti egyetemen. —
Hozzdtevém, hogy SzELL KALMAN-t az egyetemen ugy ismertem, mint igen komoly, majd-
nem zirkozott természetli fiatal embert, ki nem igen érdeklédott kortarsai frivol mulatsdgai
irant, de szorgalmasan ldtogatta az eléadasokat és sokat tanult nemcsak az egyetemi tantdr-
gyakbdél, hanem ezeken kiviil is. Lattam, mily jél esett az Oreg urnak, hogy egy teljesen
péartatlan egyéntdl ily kedvez6 véleményt hallhat a fiatal vélegényrol.

En az egyik ablak koézelében egy kis asztalndl, az oreg ur velem szemben egy 6don,
kényelmes bérkanapén foglalt helyet s miutdn egy percz alatt atfutotta a LONYAY dltal irt
magdanlevelet, beszélgetni kezdett velem a Bécesben torténd dolgok némely részleteirdl,
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[dékézben a tulajdonképeni hédzi gazda, DEAK ségora OSZTERHUBER s DEAK novére,
OSZTERHUBERNE is atjottek az ebédlébol, — a hol, ugylatszik, épen jottomkor ért véget az
ebéd; — DrEAK bemutatott nekik s 0k a legszivélyesebb vendégszeretettel fogadtak s a tdr-
salgas tovabbi folyamaban 6k is élénk részt vettek.

Ma is mintha el6ttem allna ez az Greg hazaspar, oly élénk benyomdst tett ram e két
typikus alak. OSZTERHUBER, németes hangzdsu neve daczara, valédi mintaképe az egyszerii,
tosgyokeres, a kozigyek irant élénken érdeklédo, kozépbirtoku falusi magyar nemesembernek
a «régi j6 tablabirdk» fajabol. Felesége, DEAR KLARA, kozéptermetii, kissé gyengéd, hajlott
alak, jellemzetes arcz, ily korban szokatlan élénkségii kifejezéssel a mozdulatokban s beszéd-
ben. Az oGcsesével valé kozeli vérrokonsagot nem lattam kivalolag prononcirozva ez oOreg
matréna arczvondsaiban; meglehet nélamnél jobb arczismerdk s kik huzamosabban voltak

tirsasigdban, e tekintetben is jobban felismerhették a rokonvonasokat. — En a pillanat
subjectiv benyomdsait reproducilom. — Rdm DEAK névérénél a falusias egyszeriiséggel s

igénytelenséggel pdrosult erds értelem és ritka szivjosig tette azt a benyomdst, mely eszembe
juttatta, hogy DEAK FERENCZ ndvérével beszélek. — Elsé tekintetre lattam, hogy egy igen
okos és igen j6 asszonynyal 4llok szemben. — Az a neme az okossignak mutatkozott tarsal-
géasdban, mely inkdbb correct logikai gondolkozdsban, mint az u. n. «szellemdussagbany,
s az a neme a jésdgnak, mely inkdbb a jellem derékségében, mint a kedély lagysdgdban
nyilvinul. Mondhatni férfias okossdg és férfias jésag inkabb, mint ndies. — De igazi ndies
tulajdonsdg volt a szemeiben s tdrsalgdsiban mutatkozé6 majdnem fiatalos elevenség, mely
nala testvére gravitdsit helyettesité, s az a tuldradé szivesség és minden affectatiétél ment,
a lélek mélyébol fakadé vendégszeretet, mely nem enged eldtérbe 1épni semmi feszt s ugy
szOlvan eldrasztva szivjosdga Ozonével a vendéget, egy percz alatt «otthonnd» vardzsolja ra
nézve az idegen hdzat.

A nem negélyzett, hanem ez ds magyar talajon a magyar életbdl fakadt patriarchalis
vendégszeretet 1égkorével vett koriill DEAK FERENCZ testvére engem is, az ismeretlent, a soha
nem latottat s a soha tébbé nem latand6t. Hogy az dreg urnak iddét engedjiink az dltalam
hozott politikai okmdnyok dtolvasdsdra, 4t akartunk vonulni a mdsik szobdba, — ugy gon-
dolom, hogy a szoba, melyben voltunk, DEAK-nak rendesen dolgoz6-szobdul szolgdlt. De az
oreg ur, mintha a majoritds alkotmanyos elvének akart volna hédolni, nem engedett tdvoz-
nunk, hanem harmunkat otthagyott s maga ment at a szomszédos lakosztdlyba. — Ott
maradtam a két oreg tdrsasigdban s huzamos ideig jéiziien beszélgettiink. Az oéreg OSZTER-
HUBER kedélyesen emlegette a multakat, beszélt fiatal éveir6l, a megye viszonyairél a jelenben
s multban, — Panaszkodott a széls6bal izgatdsai ellen, melyek akkoriban orszigszerte, s
Zaldban nem legkisebb mértékben, kivalt KossurtH-nak akkoriban kozzétett levele folytdn,
magas hulldimokat vertek s melyekben néha nagy gyongédtelenség nyilvanult soégora
iranyaban is. Az ily gyongédtelenségek, a mennyire szavaibol kivehettem, fijdalmasan estek
DEAK névérének is. — Altalaban ugy vettem észre, hogy gondolataik s érzelmeik kozpontja
nagy rokonuk DEAK FERENCZ volt.

Nem emlékszem mar pontosan, mennyi idét tolthettem e két tisztes oreg tarsasd-
gdban, csak azt tudom, hogy igen jdl éreztem magamat veliik s lehetetlen volt azon rend-
kiviili kegyeletet, melylyel 6k DEAK FERENCZ irdnt viseltettek, viszont & irdntuk nem éreznem.
Soha sem fogom feledni e két tiszteletreméltd, egyszeriien nemes alakot. (Galambész
volt mindakettd, jol tul lehettek a hetvenen. Valédi Philemon és Baucis a tizenkilenczedik
szdzad kozepén.

Nemsokara tobb vendég érkezett a hdzhoz. Nem emlékszem mdar neveikre. — Fiatal
férfiak s asszonyok voltak a kérnyékrél, ha nem csalédom, tébbnyire rokonok. — Az antique
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egyszeruséggel butorzott dolgozd-szoba szalonna alakult at. — Ide gyiilekeztek a vendégek,
alkalmasint nem akartak a félre vonult DEAK FERENCZ-et komoly munkédjidban haborgatni. —
De alig hatolt el a fiatal tarsasdg élénk zaja az oOreg urhoz, csakhamar maga jitt, hogy a
tarsasdgban részt vegyen. — A kényelmes borkanapéra telepedve, kozpontjat képezte a vidam
tarsasignak, melyben 6 volt a legderiiltebb s 6 mulattatta, megnyitva adomainak kimerit-
hetlen tdrhdzdt, az egész kis kort. Majd egyik-masik fiatal asszonynyal kezdett ingerkedni,
s ha ezek «urambatydm» valami megjegyzésére ugy tettek, mintha kissé neheztelnének, akkor
ismét eldvett egy a széban forgd targyhoz ill6 adomit, mely kellemesen simitotta el a lat-
szOlagos kis zivatart s megnevettette a jelenlevoket. Az adomdk, melyeket DEAK ez alka-
lommal elmondott, mind oly alakban voltak el6adva, mint sajat élményei. — Nem lehetetlen
azonban, hogy e rendkivilli szellemben egy neme lakozott a kimerithetlen koltéi erdnek,
s hogy az adomdk egy része nemcsak a formdra, hanem a tartalomra nézve is, sajit bamu-
latos humordnak teremtménye volt, mely gazdag forrasként omledezve, félig ontudatlanul
ad hoc alkotott uj meg uj tarka képeket, a melyeknek kétszeres actualitisuk — az egyik, hogy
a fenforgd esetre illettek, a mdasik, hogy DEAK sayd/ élményeibdl latszottak meritve lenni, fo-
kozott ingert kolesonzott.

l:Ln, inkdabb vagyva hallani, mint hallatni, majdnem kizdrélag néma tanuja voltam az
érdekes tarsalgasnak, melynek fonalat maga DEAK FERENCZ vezette. Az oreg OSZTERHUBER
valami rendkiviil «komoly» embernek tarthatott, mert nyilvan azon hitben, hogy az adomdik
¢és élezek untatnak, mellém ilve politikai és megyei dolgokrél igyekezett velem tarsalogni, a
mi nem igen sikeriilt, mert figyelmem nagyobbrésze folytonosan a «plenumy-ra, illetéleg
DEAK FERENCZ-re volt irdnyozva s csak egy részét szentelhettem a DEAK ségoraval vald
csendes beszélgetésnek.

Esteledni kezdett, nekem mdsnap délutan 6t 6rakor Bécsben kellett lennem. Kijelen-
tettem tivozdsi szandékomat. DEAK névére, utalva a nagy sietséggel megtett utazis még ki
nem pihent firadalmaira, tartoztatott, hogy maradjak hdzukndl éjszakdra. Nehéz volt ellent-
allani a majdnem anyai joakaratnak, mely a derék matréna szemeibdl felém sugarzott,
s melylyel velem elhitetni akarta, hogy ha hajnalban jokor indulok, kell6 idében ott lehetek
a vasuti allomasndl. Szorosan véve igaza volt, de eléttem viszont vildgos volt, hogy az &jfél-
utani 6rdkban valé tdvozasom aligha megeshetnék a hdziak nyugalminak némi haboritdsa
nélkil. Utalva arra, hogy pontos megérkezésemet Bécsben semmi aron koczkdztatnom nem
szabad, ragaszkodtam tavozasi szandékomhoz. Az 6reg OSZIERHUBER nejét tdmogatta a marasz-

tasban, DEAK FERENCZ azonban végre is par széval partomra allott. — Irbasztalahoz iilve
néhdny percz alatt megirta a vdlaszt a pénziigyminiszter maganlevelére. — Azutdn maga is

kikisért a folyoséra s kezét nyujtva azt mondd: «Mondja meg LONYAY-nak széval is, a mit
neki levelemben megirok, hogy ily nagyfontossigu bonyolult iigyben ily rogton véle-
ményt nem koczkédztathatok. Ott vannak Bécsben tobben, a kik a dologhoz értenek, ott van
CSENGERY s masok, fontoljdk meg a dolgot egyiitt j6l s cselekedjenek beldtdsuk szerint.»

Par masodpercz még s a kocsi kirobogott velem az egyszerii bardtsigos haz udva-
ribol, melynek falai kozt a nagy hazafi Cincinnatusként idylli csendben t6lté nyugnapjait. —
Mire a szabadba kiértem, mdr az esti szirkiilet borongott a halmok és vilgyek felett, fillembe
a hazatér6 nydjak tavoli kolompja csendiilt, belevegyiilve a gydnyorii nydri est enyhe szel-
16ibe, lelkemmel pedig a latottak, hallottak és tapasztaltak nydjas képei jdtszadoztak, mélyen
belevésodve emlékezetembe., Egy szokatlan boldogité nyugalom érzete bocsitkozott le kedé-
lyemre. A gyonyor volt ez, melyet mindenkor annak tudata nyujt, hogy egy szép emlékkel
gazdagabbak lettiink.

HALASZ IMRE.



ALAKAT.

A magyar kozonség nagyobb része elott is kétségkivil
ismeretes lesz a blskomoly német kolto UHLAND egy szép
kolteménye, mely j6 darab id6 Ota, mint valamely kedvencz
olasz dria, hangzik filembe s rezg at lelkemen most is, midon
e sorok irdsahoz fogok.

E szavakkal kezdodik az elsd strofija: «Drei Reiter
gingen wohl iiber den Rhein». A hdrom utas beszél a jo
korcsmdrosnéhoz ama bardtsagos tanyan a Rajna mellett
(lehetne a Tiszan is), a hol sok jo Ordik voltak egykor, de a
hol most gyasz honol, mert a korcsmarosné szép leanya —
halva fekszik. «Téchterlein auf der Todtenbahr.»

Ennek hallatdra odalép csendesen egymdsutin mind a
harom utas. Sorban élmondja egy-két megszakgatott széval
mindegyik — a maga fijdalmat.

Ah, draga halott! mosolyognal, tudom, s emlékezeted
és kedélyed kimerithetetlen tarhdzabol egy tréfis adomat rdn-
tanal elé arra, hogy ravatalon fekvo torédott agg csontjaidat
egy szép lednyhalott angyali latvidnydhoz hasonlitom.

Mennyire eliit egymastél e két kép!
s mégis a konynek, mely o6romben, binatban halandé szemben fakad, egy kozos
forrdsa van. S ezen ismerszik meg leginkdbb, hogy — testvérek vagyunk.
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Es ha mindegyikiink, — nydjas olvasém kétségkiviil megsejtette mar czélzisomat, —
ha mindegyikiink, a ki DEAK-ot szerette, el6lép most, és ugy a hogy tudja, elmondja, hogy
mikép és mennyire, és hogy kezdettdl fogva mindig szerette, szereti ma is és szeretni fogja
mindorokké : ugy sokd vége nem lesz e nagy nemzeti dicskolteménynek.

Ha mindegyik, a ki vele hosszabb vagy rovidebb ideig érintkezésben dllott, a ki ez
eseménydis Otven éven 4t hazdnk fontos és dontd, vagy kétes és atmeneti, deriilt vagy borus
pillanataiban kozel, kozelebb vagy legkozelebb volt hozzd, keresve akar az alkalmat vagy
véletleniil jutva ahoz, most elmondja felejthetetlen kedves éleményeit: bizonynyal egy nagy
konyv, nem konyv, hanem konyvtar lesz sziikséges ezen — torténészre, psycholdgra egyardnt
érdekes — adathalmaz befogadasara.

A mi legértékesb lesz, az idot kivan.

Hallgat még CSENGERY, a ki DEAK jobb keze volt epochdlis nagy miivének ugy
kezdeményezésénél mint befejezésénél. Mikor jut e hallgatag ember hozzd, kozéletink e
faradhatatlan csendes munkasa, hogy emlékiratait, melyek hazink ujabbkori torténetét fogjak
tartalmazni, megirja !

Elhallgatott érokre KEMENY! A DEAK-ban személyesitett passiv ellentdllis ama nagy
korszakdnak — a maga nemében paratlan, s a miivelodés dtaldnos torténetében szintoly
paratlan — journalistdja !

Mit SzECHENYI a maga idejében, mit utdna KOSSUTH tett a sajt6é terén, az szép,
eredménydus, haladatos feladat volt. Uj, regenerationdlis eszméket dobni oda a tetszhalottat
is életre kelté langszavakkal, folvenni a keztylit a korhadt eszmék lovagjaival, delejes lampa-
fénynyel riasztani fel a lelki sotétség bagoly- és denevérfészkeit, rontani mindennap valami
roszat, épiteni valami jot, kisérve a nagy kozonség lelkesité tapsait6l, a hazafiak rokon-

szenvétodl . . . langészt kivan, a miben nem is volt hidny; de ennek aztin a kozonség kész
rokonszenve diadalitat is egyenget, melynek végén nem is mindig, s nem sziikségképen a
prozai «siker», a materidlis «eredmény» palyadijanak kell elénkbe mbsolyognia. — Juta-
lomnak elég maga a dicsoség! . . . ,

De — hallgatni nehezebb mint beszélni! Ki nem ismeri a keleti kozmondast, mely

a szép beszéd értékét ezusttel, de a boles hallgatasét — aranynyal méri fol. Nekiink magya-
roknak, ha nem tudtuk elébb, meg kelle tanulni azt a «forradalom uténn.

Tiz éven at hallgatnunk kelle. Hallgatva 6vnunk meg nemzeti lételiinket, 6si jogunkat,
ujjdsziiletésiinket.

Mi a forradalom ? Tagadasa a fenallé jognak egy ujabb még el nem ismert nagyobb jog
nevében, s ennek kedveért, ha kell, erdszakos felforgatisa a dolgok régi megszokott rendének.

Félvaltja majd mindig a forradalmat a reactio ellen-forradalma. Ez az ujabb jogelv-
nek merd tagaddsdig, s a régi bar elismert rosznak, az erészak legdurvdbb eszkozeivel is,
visszaallitdsaig megy, akar onként, akdr hagyva sodortatni magat.

Mind a két széls6ség jogositottnak hiszi ugyan magat, de nem erre, hanem a helyzet
kényszeriiségére fekteti a silyt, s a roszat, a mit akarva nemakarva okoz, két baj kozitt a
kisebbiknek dllitja. S beéri ezen igazoldssal mind énmaga, mind barki mas iranyaban.

Mi ellen volt intézve Magyarorszigon a nemzeti mozgalom, békében, csatatéren, a
mint sora jott, elkezdve ZAPOLYA-t6l, a BETHLEN-ek, a RAKOCzy-ak sordn végig le egész
KossuTH-ig ?

Ausztridnak két egyarant veszélyes tendentidja ellen.

Egyik: az absolutismus, mésik a beolvasztisi politika volt. Szabadsdg és 6ndllé Alla-

_misdg volt héseink jelszava, vezéresillaga, akkor is, mikor a vallds szabad gyakorlatdért

folyt a sok nemes vér és kony, s «elhulltanak legjobbjaink a hosszu harcz alatty.
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A szabadsig, a «pro libertate» hires jelsz6 alatt nemcsak a vallds és lelkiismeret
szabadsagat, hanem az 0si alkotmédny megdévasat értette s bocsdtotta at az utédokra a nemzeti
hagyomany.

Az ismeretes sérelmi politikdnak, mely a régi tdblabirdk megyei utasitdsait, s a rendi
orszaggylilések hosszadalmas, gyakran sikeretlen kiizdelmeit jellemzé, ama vezérelv volt alapja
s egyszersmind igazoldsa.

A meddd sérelmi politikabdl kibontakozni, — a mi a nagy reformer SZECHENYI egyik
érdeme és biiszkesége volt, — nem azt jelenté, hogy feladni akarmit is a politikai szabad-
sagbdl, vagy nemzeti Onallasbol.

Kinek nincs emlékében SzECHENYI ugynevezett ﬁz/ch:,{'a:/'a, mely, egy magasb litkori
hadvezérhez illéen, hdttérbe szoritva a sziv, azaz a vak szenvedély sugalmait, a sikerre
torekvé szamité észt allitotta el6térbe. S jelképileg szélva: a gydzelemre vezetendd seregnek
két szarnydt, egyiket a szabadsidg, masikat a nemzetiség elGharczosavd tette, s egymdsra nézo,
Oszhangzatos, ovatos és erdteljes mikodésre sarkald.

Viszont KosSuTH, merészen odavetve a kihivé «nélkiilotok, s6t ellenetekn jelszot,
ugyanazt akarta a mit SzECHENYI, csakhogy mads, sokkal gyorsabb, noha irtézatos koczka-
zattal jaré eszkozokkel elérni.

DEAK akkor is a ketté kozdtt kozépen allott. Tablabiré volt a szénak legnemesebb
értelmében, — mely czimb6l ginymottét csindltak ifju politikusaink a 48-diki izgalmak nap-
jaiban; de egyuttal a haladds, az ujra alkotis embere is volt SzECHENYI értelmében, s a
vilagpolgarsag akar eurdpai, akdr amerikai szinvonaldn, .

Mig a masik két nagy férfiu, egymasnak mélté ellenfele és versenytarsa, mindegyik a
maga hivatdsa érzetében, amaz: «est deus in nobis, agitante calescimus illo» szerint a kebe-
l6kben laké istenség sugalatat kovetve, merész kézbe ragadja a zaszIot, s kidll vezérnek
egy-egy lelkesiilt tomeg élére: DEAK sajatsigos, valéban feltiné s maga nemében bizony-
nyal paratlan médon Keriili, tavolitja magdtél a vezérszerep fényét, felelosségét. S ez sarkdba
jar mégis mindig és mindeniitt.

O visszavonul, nem kivan tobbet, mint hogy jo baratai szeressék, tiri ezek vakbuz-
galmu félreértéseit, méltatlan kifakadasait személye ellen. Nem megy fel a dietdra, hol helye
— tliresen marad. S mégis minden szem rajta fiigg. A hol jelen van, jél érzik magokat; a
hol & nines, semmi se megy. Eredménytelenné vélik egy kedvez$ jelek kozt megkezdett uj,
inditvinyokban, eszmékben, s mondhatjuk tehetségekben is gazdag orszdggyiilés, az 1843/4-diki.

Hires emberek lejarjdk magokat; DEAK-ot arra, a mi eldtte legszentebb, a «haza
nevébeny kérik, kényszeritik, hagyja el falujat s lépjen élére a koziigyeknek, adjon iranyt a
mozgalomnak, mondja ki a dontd szt SzECHENYI és KOSSUTH kozt.

Mondja meg 6, kinek van igaza?

Oszton volt-e ez? S benne? a vezérekben? a nemzet zomében élt-e ez Gszton? Hogy
ott keresték a vezért, a hol egy békeszeretd, csendes polgart, egy gondolkoz6 fot, de nem
nyugtalankod6t, nem ambitiétél hanyatottat, nem elogérbe toérekvot taldlhattak esak?

Egy nagy adatot szolgdltatott ezen ember ama vilagtorténelmi igazsighoz, mely
nagyon szivemel6é ugyan, de gyakorlati kivitelben, mindig csak kivétel volt és szabalylya
soha sem fog valni: hogy t. i. az legérdemesebb az embereket kormanyozni, a ki e tisztes-
ségtdl legjobban idegenkedik.

Csak egy ilyen ember lehetett — s azért méltin neveztik el 6t providentidlis férfin-
nak, — képviseldje egy oly korszaknak, mely tiz évig tarté hallgatds, passiv ellentdllds utdn,
azt a mit a forradalom teremtett, a torténelmi jog magassagiara emeli fol, s a torvény irdnti
tisztelet nevében nemcsak koveteli, de utolsé széig ki is vivja le- és folfelé egyarant!
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A koczka 1849-ben elleniink fordult. Nyogtiik a « Vae victis» csapdasait, s vajmi sokan, kik
az6ta alkalmilag ismét fenhéjaztak, azt a keveset is, a mi a romok koziil netin megmenthetd
volna, akkor elérhetetlennek lattak. Sokan beérték volna vajmi kevéssel... legaldbb is a Conto!

Ne becsméreljiik oket. Nem maguk szdmdra kivdntak valamit elérni; de féltek, s
méltan félhettiink egy igen veszélyes dradattél: a Aoreszmék dradatdtol,

A mely ember és a mely nép sokdig nem ad életjelt magardl, — arrdl az emberek
hamar megfeledkeznek, s a folott napirendre tér 4t a soha meg nem &llé6 torténelem.

«A Corpus Jurissal tobbé meg nem mentjiik a hazdty, monda egykor ha jél tudom,
a forradalom nagy vezére a régi kor emberének, az agg és aggbdé WESSELENYI-nek.

S a «Corpus Juris» politikija ellen, — melynek képviseléjét a forradalom utan
DEAK-ban lattdk, — innen is, onnan is némi bizalmatlansdg mutatkozott.

A bizalmatlankoddk kozé hazink egy nagy emberét, a legnemesebb jellemek egyikét,
halhatatlan EOTVOS-tinket is — szent drnyékanak megsértése nélkiill — méltan sorolhatom.

E bizalmatlansag kifolyasa volt aztan azon bizalom, melyet a monarchia egysége, s
az alkotmanyos szabadsig lajtantali bardtainak szivében az 6 hires ropirata: «Garantien der
Macht und der Einheit Oesterreich’sy gerjesztett; de mely a boldogultnak, félreértések és
félremagyardzdsok folytin, ndlunk annyi bajt szerzett.

DEAK nem vette rosz néven némely nemesérzésii honfitdrsainak ily kételyeit s aggd-
lyait, noha nem helyeslé, ha azoknak a sajté utjdn Kifejezést adtak.

«A mit nem kérdeznek téled, arra ne felelj», mondd egy alkalommal, e themarol
beszélgetve, nekem, s kétségkiviil tobbszor masoknak is.

Hogy én kiilonosebben is taldlva érezém magam, azt a hallgatis ama nyomasztod
korszakdban elkovetett két vétkemnek, «A  kérdéshez» és «Csonka ministerium» czimii
ropirataimnak kellett tulajdonitanom. Nem is hiusdgb6l hozom azokat most nydjas olvasém
emlékezetébe, a ki bizonynyal soha sem tudta vagy rég elfeledte mar 6ket. Hanem, mert sok
apr6 momentum, —- ha magdban véve érdektelen is, — néha egy bizonyos korszak jellemzé-
sének kiegészitéseiil szolgdlhat.

Irtam volt én azel6tt egy-egy vezérczikket a «Pesti Napldv-ba, melyet az «breg urn»
helyeselt és megdicsért. Kezdét mennyire batorit az ily elismerés!

Legyen bar egy kis hiusig e dicsekvésemben, de vajon nem szomordan jellemzé-e
ama korszakra nézve maga az a koriilmény, hogy 38—30 éves koromban a politikai szénoklat
és publicistika terén még kezdének, ujoncznak kelle tartani magamat ?

S a képvisel6hdz akkori tagjai legnagyobb részének nem ugyanez volt-e helyzete !

De az «breg ur» szemdldokének helyeslését vagy roszaldsit nemcsak mi kezddk,
hanem a veteranok, a vezérek is lesték. S nemcsak akkor, de még sokkal késobb is!

Valé, hogy Z. A. azon id6beli napléczikkei ma méar nem érdemelnek emlitést, de azt mar
érdemes foljegyezni és mint torténelmi tényt tudomdsul venni, hogy A-tél Z-ig kozigyekkel,
irodalommal foglalkoz6 minden ember, s6t a kozélettdl visszavonulé magdnzé is, vonzottdk
legyen bar személyes Osszekottetései vagy rokonszenvei mdsféle politikai drnyalatokhoz :
DEAK-hoz j6tt, a haza bolcséhez vagy tandcsot kérni, vagy bocsdnatot, ha nem is valamely
mar elkovetett tetteért, ugy legaldbb annak indokaért, elégtételt gyakran masoktél szenvedett
bantalmakért, félremagyarazasokért, stbef.

Legtobbet az dszinte tisztelet, sokat a régi baritsag, némelyiket a hilsdg vitt oda,
hogy elmondhassa: 6 is volt DEAK-n4l

Ajtaja nyitva volt mindenki el6tt, j6 tandcsa kész, az alkalomra ill6 adoma is, majd
mindenki szdmdra, a ki besz6lt hozzd. Mind ismerte Oket, keresztnevokon szélitgatd, csaladi
koriilményeikrdl részvéttel tudakozédott.
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Ama napokban azt, a mit egy osztrdk koltd egy osztrdk hadvezérre mondott : «In
Deinem Lager ist Oesterreich», minden magyar ember az «angol kirdlyné» szdlloddnak ama
szobdjara alkalmazhatta, melyben az 6reg ur divanjan diillongélve, fogadta s «cabanosaival»
kindlgatta u. n. «bardtaits. Ott volt akkor Magyarorszag!

Ott késziilt a hires els6 felirat is.

S az azt elvb8l ellenzd hatdrozati partnak elsé vezére, gr. TELEKY LAszLO, még a
haldla elétti perczekben is szokott sajatsigos nyugtalansigdval aggédva kérdezgeté kozos
bardtjaikat : mit tart réla DEAK ! haragszik-e red? szereti-e Gtet személyére nézve ! stb.

S6t tudva volt, hogy egyszernél tébbszor a DEAK szdlldsdnak ez id6ben kivételesen
zarva volt ajtéinal kopogtatott, hallgatédzott. S a rég toltve volt éngyilkos fegyver elsiitését
ama nevezetes éjszakdra halasztd, mely a DEAK feliratinak a képvisel6hdzban elbterjesztésére
kitlizve volt reggelt megel6zé.

DEAK szemébe konyek tolultak, reszketé hangon adott kifejezést baritja s politikai
ellenfele iranti kegyeletének, s inditvanyara a felirat a napirendrol levétetett.

Azéta sok tortént.

TELEKY szerepét az akkor még ifju Tisza KALMAN o6roklé. Mind nagyobba nétte ki
magdat benne, a most, mint tudjuk, a két nagy part egyesiilésébol eredett nemzeti «szabadelviin
partnak vezére. Mint ilyet is megillette ugyan, de mint a volt ellenzék fonokét még inkabb
megillette, s szivének és eszének egyarant becsiiletére valt mindaz, a mit — kegyeletes
szavakban, kegyeletes tettekben, — a nagy halott emlékének tiszteletben tartisara tett és tesz.

Miben 6 sajit szivének vigaszt keresett, az bizonynyal sok régi ellenfelének szivét kien-
gesztelé vele, az t. i. hogy a politikai partkiizdelmek hevében soha egy széval nem sérté meg
(akarva legaldibb) ama tisztelet és kegyelet érzéseit, melyekkel a nagy polgdr irint minden
magyar ember viseltetik, s «szomoru jelenség volna», — ugy mondd, — cha nem viseltetnéko,

Az 1861-diki orszaggyiilés eredmény nélkiill oszlott szét. A jog meg volt mentve, de
nem még a haza!

Folytatnunk kelle a hallgatast, a passiv ellentdllast, a varast. — Ki lathata elére a végét ?

Sokan ismét kifelé forditdk tekintetdket. Onnét varva rejtélyes, titkos sévargdssal —
valami ment6 tényt.

Mily mélyen kellett egy DEAK keblében a meggy6z6dés ldtnoki erejének gydkereznie,
hogy kétségbe ne essék politikdja felett, melynek gybzedelmét megérnie adatott ugyan, de
hogy azt megérje, akkor bizony alig remélheté.

Mert az igazsignak elobb-utébb gyéznie kell; de az Igaznak — nem mindig!

S mily er6snek kellett ez Igazban a kotelességérzetnek lenni, hogy a mellett, a mit
igazsignak tartott, mindvégig megmaradjon, akar siker, akar nem!

Hogy sotéten latott, arrdl tébbek kozt magam is tanusdgot tehetek.

En, p- 0. sajat egyéni felfogdsom szerint, — melyet nincs okom se tagadni, se szé-
gyenelni, — az u. n. octoberi diplomdban nyilvan elismert s csdszari és kirdlyi fejedelmi
szoval ujra megpecsételt azon elvre, hogy «semmit rélunk nélkiliink» igen nagy sulyt
fektettem. Abban egy nagy vivmanyt, nemzeti 6ndllasunk, s minden jogaink visszaszerzésének
kulesat lattam. Keziinkbe volt adva, szerintem, hasznalnunk kelle azt.

Psychologiai szempontbdl is, uralkodé fejedelmiink jellemére s eljarasiara nézve, azon
kovetkeztetést vontam, hogy a ki az absolut hatalomrél, a kezében levé katonai kény-
uralomrél — mindegy, barminé behatdsok folytan, — oénként lemondott, attél az énmegta-
gadasnak, avagy politikai beldtdsnak ama mdsodik foka, illetoleg ténye is, — miszerint az
alkotmanyossiag elve mellett még hazdnk o6nalls, s kiloénvalt allamisagat is elismerje, —
méltdn varhat6, remélheto.
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Kozlém ez okoskoddsomat az «6reg urraly. Hisz annyi ndlamndl nem kiilénb, utszéli
politikus jott hozza ilyfélékkel: tirelemmel szokta kihallgatni ¢ket. Meghallgatott engem is.

De a vélasz, melyet adott, nem volt vigasztalé.

Nemde, — valaszolt 6 fejrazva, — a csaszarnak két nagy vezéreszméje volt, melyért oly
sokat dldozott. Az egyik: az absolut (katonai) uralom; a mdsik: az dszbirodalom (a Gesammt-
monarchie) eszméje. Lemondott az elsérél; miért? azért, hogy — megmentse, s biztositsa az
utobbit. Most ez fekszik leginkdbb szivén, erre fogja minden erejét Gszpontositani. . . .

Oh, aldott csal6édas !

Ki hitte volna, hogy azon fejedelemrdl volt sz6, a kirdl jéval kés6bb ugyan, — de
nemzetek életében az évtizedek csak perczeket szamitanak, — mikor a DEAK-part bomladsa
kezdodott s mindennap uj kabinetvdlsigunk volt, mikor a «szent iigy» horgdval kelle méroél
holnapra minisztert fogni, — az oreg ur ugy nyilatkozott, hogy csak egy embert ismer
Magyarorszdgon, a ki e vélsigban jé6 miniszterelndk volna, s ez: a kirdly!

Oly dicséret ez, melyet egy DEAK-t6l a vilag barmely fejedelme biiszkén fogadhat el.

Oly dolgokat érinték, mik nem is ily igénytelen czikk keretébe illok. Ezen anyag
még nem érett meg arra, hogy a torténetir6 vehesse kezébe. Méltan figyelmeztetett azonban
a napokban is ujabbkori térténetiréink egyike, hogy éleményeinket jokor jegyezgessik fel s
hozzuk esetleg nyilvinossagra is, mert utébb elfeledjiik 6ket s maskép adjuk elé a dolgokat,
mint a hogy szemiink el6tt torténtek. O maga (SALAMON FERENCZ tisztelt bardtunk) jo
példaval ment eliil, s érdekes adalékot nyujtott a Ausvéls czikkek Kkeletkezéséhez.

Ily érdekes dolgokat én nem kozolhetek; ideje is, hogy Osszébb vonjam vitorlaimat.
Ideje, hogy igazoljam a nem koznapi czimet is, melyet e czikkem élére, negélyezés nélkiil,

tiztem ki.

Mint fontebb dszintén bevallim, az agg6dok kozé tartoztam. A mitdl féltem és ret-
tegtem, — s mit6l, gondolom, velem egyiitt sok hli hazafi félhetett és retteghetett, — az nem
egyéb volt, mint hazidnknak bizonyos alkotmdnyos formdk kozt, a torvényesség latszatdval,
népszavazat utjan, az oszbirodalomba leendé beolvasztasa.

A ki szdmba veszi ama vildgtorténelmi két nagy tényezének, — az értelmi és vagyoni
felsébbségnek (I:jsznek és Pénznek) — olvasztd, hédité erejét; a ki tudja a torténelembdl,
miként olvasztatott be a hatalmas britt birodalomba a szegényebb Skéczia és a még szegé-
nyebb Irland, daczira e két orszdag hazafiai mélté panaszainak, buslakoddsinak s koromsza-
kadtig folytatott ellenszegiilésének; a kinek eszébe jut végre a szerencsétlen Lengyelorszdg
sorsa: az nem becsmérelheti a mi aggdlyainkat.

A mi ott, a mi itt megtortént: ismétlédhetik ndlunk is. Vagy a torténetiras nem
volna az, a minek CICERO el6tt és utin mindig tartatott: «magistra vitaen?

DEAK erre azt felelé, hogy ha még sikeriilne is, egyenes vélasztisok utjan az
orszignak egy-két quasi képvisel6jét bevinni a bécsi «Reichsrathi-ba, az a mi helyzetiinkon
mitsem valtoztatna. Az is csak tényleges, nem pedig jogi allapot volna, s a nemzetet, jovore,
legkevesbé sem kotné.

A tények és a jogok hatdlydnak ily latolgatdasa kinos hényattatisban tartott sokszor,
s nagy érdekkel kapkodtam, — bevallom gyengeségemet, — minden oly javaslat, terv vagy
jambor 6hajtas szambaveheté kifejezése utan, mely az Ausztria és Magyarorszdg kozotti figgd
kérdések, kiilonosen az annyit hanytorgatott «kozosiigyek» tisztdzasara czélzott, s az érdekek
leheté kiegyenlitésére latszott némi kildtdst nyujtani.

Néha elhitettem magammal, — s melyik képviselének nem voltak ily gyenge pilla-
natai! — hogy magam is hivatva volnék ily fontos kérdések megvitatdsa és tisztdba hozdsa
altal hazdam egy szebb jovojének elOkészitésére valami részben kozremikodni.
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Az aggilyok és remények e napjaiban latogattam el egyszer DEAK -hoz Szent-
Laszl6ba. '

Az udvarban, nagy gesztenye- és harsfik drnyékdban taldltuk hazdnk bolesét. TOLNAY
KAROLY t. bardtom s volt kivettdrsam vitt el oda, s volt szives az OSZTERHUBER (TARANYI)
csaladnak bemutatni,

Mivel foglalkozék az oreg ur?

VAS GEREBEN-t s a legujabb német regényeket olvasgatta-e? Igen, de nem itt; azt
hélészobdjaban szokta tenni.

Olvasta 6 (ne hallgassuk el ezt) még az én «munkdimats is, mikrél te, nydjas olva-
som! (gondolom) nem igen vettél tudomést. Az «Ustikis» minden szamat, megjelenése napjan,
konyv nélkiil tudta, s BEZEREDINE ebédjein sokszor azzal mulattatott benniinket. Kegyébe vette
annak idején TéTH KALMAN Krimerét és Kipfelhauserét is, s az ezek utdn keletkezett s
nyakukra is nétt «Borsszempankdty.

De most én komolyabb olvasmanyt hoztam neki. Félre is tette érte — noha nem
igen sietve, — azokat a szép kis puszpang faragvanyokat, miket ama nagy fak arnyékdban

miivészi kézzel faragesilt és simitgatott. E munkét oly szeretettel végzé, mintha egyéb hiva-
tdsa se volna.

En azonban az olasz «Alleanza» ama lapjat hoztam meg, melyben KossurH aldunai
confoederatidydnak megdobbenté terve ment vildgnak.

Mit szolott hozzd, azt nem részletezem. Hadd maradjon meg a maga igénytelen kis
keretében e czikkecském.

Gr. PALFY k. helytarténak s az akkori «kormanynak» azt tandcsoltdk joéakaréi, hogy
azt a csodalatos dolgot nagy betiikkel nyomassa ki s terjeszsze szét az orszagban.

Kérdés az volt, mit fog hozzd szélni DEAK ?

Kérdés az volt, széljon-e hozza valamit a «Pesti Napld», melyet akkor, orszdg-vilig a
DEAK organuménak ismert.

KEMENY ZSIGMOND bardtunknak mdr régéta erds ostromot kelle kidllania, hogy bizo-
nyos kérdésekben torje meg a hallgatdst. Red jartak kiilonosen Bécsbol is a kiegyenlitést
Oszintén és nyugtalanul 6hajté osztrdk allamférfiak, hirlapirdk, stbef.

Szent - Laszl6ban tett litogatisomat s kozlésemet az «oreg» jé6 néven vette, s nem is
hagyta jutalmazatlanul.

Elészor azzal tisztelt meg, — s erre megvallom mindig hiu voltam, — hogy nem
anekdotdkkal mulattatott, mint sokakat, hanem komoly beszélgetésbe bocsdtkozott velem a
fenforgd politikai kérdések felett.

Aztan, — tdvozdsomkor, kissé elgondolkodva, nem izent mégis semmit «ZS1GA-naky,
mint akkor b. KEMENY-t nevezni szoktuk; hanem legujabb «miiveib6l» egy gyonyoriien
kivésett zart lakatot kiildétt, melynek — kulesa nem volt. Megjegyzendd, hogy némelyikhez
faragott & kulesot is, s ilyenekkel kiilonésen a néknek szokott kedveskedni.

Sokan birnak ily becses ereklyét téle. S ezeknek mennyi az irigyok!

Amint ZsiGA bardtunknak dtadtam a kedves ajandékot: 6 azonnal elértette vagy ugy
tett mintha elértené a czélzdst. ’

— Lakat? — mond4, — kules nincs hozz4? Frtem: mi hallgatni fogunk !

A torténelem fogja kimutatni: a beszéd eziistje, vagy a hallgatis aranya volt-e 4lda-
sosabb reank nézve? . . . )

ZICHY ANTAL.
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CZIPRUSLOMBOK

1.
DEAK FERENCZ HALALARA.

Egész teljes életedben

Nagy szdmold voltdl mindég;
Szdmitgattad az erdket,
Hogy eltalald a hon tdvét.

Haldlod is szamitds volt:
Szoktattdl rd sokd minket,
S szenvedtél, hogy mid6n meghalsz,

Ne fajjon #gy gyermekidnek.

Eleteddel jél szAmit4l :
Megértiik a szabadsigot;
Halaloddal — feljajdulva
Egy zokogd nemzet mondja: —
Nem sikeriilt szamitdsod.
TOTH KALMAN.

II.
DEAK FERENCZ RAyA'rALANAl,.
(Képpel.)

Téged siratni nem elég a szem !

Ah! nem elég az ajk tiind sohajja!
Koporséd tija tiszteltebb legyen,

A sziv koznapi panaszit ne hallja;
Borongva szilljon, mint kod a hegyen,
Lelkiink keserve fol a ravatalra . .

A nagynak mélté gydszol6i lenniink:
Hajoljon foldig minden &g7 benniink.

Meghalt DEAK? Oh mondd! mi halt meg benne ?
Elméje tan, mely egy vildg java?

A sziv, mely itt ver hevild szivembe’?

A jellem, oly szép, mint a bércz hava

Es oly magas, hogy 4tnytlik a mennybe?
Az ember rénye, a szénok szava?

Mi halt meg benne ? sfrjat hol veted,
Nem latok mast, csak drok életel /

Meghalt-e az, ki nemzetének élve,
Mint egy test s 1¢lek, azzal dsszeforrt ?
Ki nem lankadva, nem habozva, félve,
Megtanitotta eszmélni a kort;

Ki az igazsdg iildozott szivére
Tartotta pajzsat, mely felé a zord
Onkény bakéi éles tdrt dobaltak,

s oda 4llt, hol a vértanuk Alltak!

Meghalt-e az, ki szivvel, széval, tettel
A becsiiletnek és honédnak élt,

Ki mint a nyilt ég, tiszta szerctettel
Csiiggott hazdjan s nem kért soha bért
Egyen kiviil: hogy véltozatlan hittel
Kiildhesse fol fohdszat a honért . . .
Meghalt-e az, kit minden szem sirat,
Ki milliék emlékiben marad ?

Meghalt-e az, kit nagyban, jéban, szépben,
A merre csak latsz, foltalal szemed,

A ki tovabb él és eszmél a népben

Mely most nagysagat sirva érti meg;

Ki oly dicsd volt mar porhiivelyében,

Hogy mdsa nincs, ha isteniilni megy !

O halt meg, 67 Hervadj, idék moha !

A halhatatlan meg nem hal soha !

Nem ! mig a foldon ember szive dobban,
Lélek rajong és elme folheviil :

Nem halhat § meg! K&ben, érczben, széban
Emléke terjed, véghetetlentil!

Neve: imadsag késd szdzadokban,

Alakjan szentség gléridja al. . .

Most 1ép a mennybe! . . . Lebben égi szarnya!
Nincs egyediil mar Washington nagy 4rnya!

AprANYI EMIL.
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Ir

DEAK SIR]JA.

I
Ki alszik itt ¢ néma sir Grében ?
— Raopiilj tovibb, vandor szellem, ne kérdd!
De jarj be minden helyet foldon, égen,
Hasitsa zigd szarnyad 4t a tért,
Hol egy szem &g oa fijdalom kényében,
S oltar eldtt hol megtorik a térd,
Hol koszortkat tesznek szent sirokra
S kony-terhitdl hajol a cyprus bokra ;

2.

Jard bé a mult s jelen minden hatarat,
Hol annyi népet elsoport a vész;

Hol Athén romba ddlve Grzi varat,

S Karthigo dilt kovén zold moh tenyész,
Rémardl hirt hol elhalé sugar ad,

S Napoleon nagysiga kodbe vész ;

Hol nagyjainak Albion pantheont rak,

S szabadsig 4ll Ort sfrjin Washingtonnak ;

3
Vedd szimba mind a sirokat, melyekben
A hiik, nagyok, jok szive porladoz,
Eget verd gilakban, vagy- jeletlen,
Kiket nagyokkd ton kard vagy koboz;
\ mig alszanak koszoruval fedetten,
Orok hir jar el sfrjok dlmihoz;
Kik, halva bar, emlékok el nem veszhet,
Mert torvényt hoztak, orsziagot szereztek;

.‘.
S ha lelsz csak egy sirt, annyi milliobal,
Melynek tovén nem mer verddni gaz,
Melyen egyetlen konyben sem esalddol,
Mert mindamennyi atérzett s igaz,
A mely elbtt nagysig s id§ meghddol,
S virdgi harmatdban a vigasz
Akép sziirdik szennytelen tisztara,
Hogy dicsfényének nincsen semmi drnya ;

5.
Mert a kinek hamvit ott hant takarja :
Nagy volt, midin letorpilt a jelen,
Iis tort hajot vezetve biztos karja
Révpartra vitte zagd tengeren,
S mig salakjat az orvény folkavarja,
O tiszta, hdi maradt s onzéstelen,
S megmentve mind, mit masok eldobanak :
Részt sem Kivdnt a megnyertb8l maganak ;

6.
Ki nagysigit nem vér drin szerezte,
Hatalmat nem rakd csonthalmokon,
Mi méast levert, 6t nagygyda honja veszte
Tevé — «mert néked ¢lni kell o hon!s
De langszavat, nem lévén falink kozte,
A hatalom sem veheté zokon;
Fs a jogot, habar fegyver vevé el,
Eszével vivta vissza s jellemével ;

Ha lelsz #/yen sirt: hozz egy fliszilt rola,
Mit 4ldé kony, de vér nem ontozott,

S mi odaadjuk érte ¢ sirrdl a

Legszebbik koszorat ezer Kozott,

A tisztelettdl s batél meghajolva

Mit egy kirdlyné keze kotozott,

Min egy megmentett hon csiing égi hittel:
Ha van szentebb sir ennél, oda vidd el!

SzAsz KAROLY.

w



DEAK FERENCZ EMLEKEZETE.

Kit dnnepel a nép oly lelkesedve ?

Ki az, kit {idvozolni mind siet ?

(Nincs, aki ma kérdésemre felelne :

Hisz’ gydsz borit be mar minden szivet!)
Vardzsarél én magam nem beszélek,

S nagy tetteirdl miért széljak én?

Csak kérdem: hat ti 6t ne ismernétek,
Kinek cstiggtetek ldngtekintetén ?

E nagy urak, aranyos szép ruhdkban,

Biiszkék, ratarték, — mind oly nydjasak:
Udvozlik 6t, gyonyorkodvén szavaban,

El6tte mélyen, foldig hajlanak.

Bizonydra fényes lehet a rangja,

Hogy tarsasigat vigyva keresik . . .

— Nem, nem! hisz’ nincs egy rendszalag se¢’ rajta,
Efél¢k 6t nem ékesithetik,

Az irdstud6k meglesik igéit,

Hogy abbdl torténetet irjanak ;
Magasztaljak, hogy 6 a jogra épit,

Is oly szilard a tartalom s alak !
Bizonydra a torvény mesterének

Hinnéd 6t, ki «cstirni-csavarni» tud . . .
— Nem, nem ! egyszerii tiszta szellemének
Egy utja van csak — egy: az igaz ut.

Das fogatok robognak el mellette ;
Mondjak: ezek itt a pénzemberek !
Eziist-aranynyal ddsan megterhelve,
Kocsijukbdl felé koszontenek.

Bizonydra § szdzszor gazdagabb tan,
Arany-eziistje, kincse van elég! . . .

— Nem, nem! hisz’ egyszerii polgaralakjan
A gazdagsignak szinét sem lelék.

Kiknek kezét a nehéz munka marja:
Munkds, iparos keriil ott elé ;
Mindegyiknek kezében van kalapja,

S bizalmasan koszontenek felé.

Talin ez ember tirsuk a mdhelyben,

Hisz’ ismerds velok mint jobarat! . . .

— Nem, nem ! Keresni jonnek e szemekben
Egy jobb jovd biztaté sugarat. /

A foldmives nép, aki izzad, farad —
Nézzétek : hozzaA bizva kozelit,

Szavat hallgatni, melybdl szerte arad

A vigasz, remény, szeretet s a hit;
Megértik 6t. Oh hogyne! hisz testvérek :
A haza foldjét egyitt mivelik . . . .

— Nem, nem ! ki hallja e dicsd beszédet,
Tudja, hogy ez csak egy bolestdl telik,

fidesdeden csevegve, dalra kelve,

Kis gyermektibor veszi 6t koriil :

Csokoljak kezét, botjat emelgetve,

S vidimsdguknak szive ugy oril!

Csalddapa ez ember bizonyira,’

Hisz ugy szeretik 6t a gyermekek! . . .

— Nem, nem ! mert néki soh’ sem volt csaladja:
Szivén nem taplalt ily érzelmeket,

fs mégis . . . igen! csalddapa volt ¢!
A leghilibb, legjobb, aki szeretett,
Milyet nem sziilhet sok, sok emberdltd :
Csaladul birvan — egész nemzetet !

A foldmivessel miivelé a foldet ;

Az iparossal egyiitt dolgozott;

O mindnyajukkal mindig egyiitt érzett:
Igat, koszorut egyiitt hordozott,

A gazdagok mellette mind szegények,
Arany-eziistje bar nem volt neki;

De driga kincse szive s nagy lelkének
Hazdjat, népét szabadda teszi ;

Az ¢érdemrendet nemes kebelére
Kirdlya s népe egyiitt tizte fel:
Kozbizalom &z dicsé jellemébe’ —

Ily «rend» a csillagok kozé emel.

Mar csillag ¢, mindnydjunk édes atyja!
Ki eltivozott s koztiink mégis ¢l ;

E népet § mert soha el nem hagyja ;
A hazat latjuk lelke fényinél,

A hazat, melynek elborult egére

Egy szebb jovének vivta hajnalat . . .
Oh jojjetek mindnydjan tnnepére :
:'\l(ljuk a boleset, a hon nagy fiat! . . .

KoMmoesy Jozskr.



EMLEKEZESEK DEAK FERENCZRE

Sohasem felejtem el! egy egész napot toltott & ebben a kis dsz-utczai hazban
velink. Egy par jé bardtunk volt egyiitt, mikor megérkezett az «breg Gr» baré KEMENY
Zs1GMOND-dal egy nyitott kocsiban. Még azt a firadsigot sem sokalta, hogy a templomba
menjen, s sajdt aldott két kezére vegyen egy Kkis sird, pélyas gyermeket, hogy O maga
tartsa a keresztvizre. A keresztanya (HOLLAN ERNONE) el akarta venni téle. «Nem, nem, —
sz0lt 6 nydjasan, — a fiu-gyermeket a keresztapa, csak a lednygyermeket tartja a kereszt-
anya a keresztvizre. Ez mar igy szokas.» Es tartotta mindvégig, noha a gyermek hangosan
sirt. «Ime — sz6lt hozzdm, midén megérkeztek, — a kis polgar életrevalé, mert igen nagy
hanggal 1épett a vildgba.»

Ott kozottink egészen egyszerii ember volt, elfelejtettiik, hogy miné zagy, csak azt
éreztiik vele szemben, hogy mily végtelen j6 és szeretetteljes. Mindenkire kiterjedt figyelme,
a nbkkel tréfilt, pajzdnkodott, itatta pezsgdvel Oket, mit 8] maga meg sem izlelt, s mikor
mar j6 kedve volt valamennyinek, a kertajtéba 4llt s csak azt bocsdtotta be, ki neki vdmot
fizetett; ez a vam: egy cs6kbol allt; s valjon ki ne fizette volna meg szivesen?! Van-e olyan
asszony a vildgon? Oh ti, még most is létezé fiatal asszonyok, valjon e cséknak emléke nem
lesz-e orokre legdragdbb ereklyéje sziveteknek ? Orizzétek ezt gondosan ; semmi sem magasz-
talhat ugy f6l, mint a gondolat, hogy ajkatok az O tiszta, nemes homlokét érinthette!

Mily szerény volt O, elttem 4ll nemes, buzdité példaja orokké! Oh és- szivemet
mégis mennyi biiszkeség tolti el csak e gondolatra is, hogy egy kornak sziilotte voltam Véle,
egy léget szivhattam Véle! s6t tébb, lattam, ismertem (")t, beszélhettem Véle, és mindenek
folott szerethettem Ot az én_lelkem szerint. IHany halandéja lesz a jové szdzadoknak, a ki
irigyelne e miatt? Igen, nekem még ahhoz is volt batorsigom, hogy elmondjam ezt Neki, s
mikor féltem, hogy e miatt sértve van, tréfasan felelte: «Mikor ‘haragudtam én azért, ha
engem fiatal asszonyok szerettek i» .

Oh mennyi jésiggal, mennyi gyongédséggel tudott rdm tekinteni! sohasem felejtem
el azt a szelid kifejezésii két kék szemet; egyetlen tekintetében annyi megnyugtaté volt,
annyi vigasztalé és annyi bdtorité. Pedig ha akarta, ugy tudott rdm tekinteni mint egy
gyermek.

Egyszer egyik megjelent kis munkdmat vittem el hozzai.

— Nem azért, — sz6ltam — hogy elolvassa, hanem hogy ldssa, hogy firkdlni is
szoktam.

— Szép, szép, — sz6lt az «6reg Gr» mosolyogva, mialatt a kényvben lapozott, — de
nekem elég, ha a nd zgazdn anya, hogy én 6t nagyrabecsiiljem.

5*
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Kis fiammal gyakran folkerestem Ot, akartam hogy lissa, a mig ldthatja, s hogy
lelkébe vésse minden vondsat, és minden szavit. §) mindig nydjasan fogadott, maga mellé
iiltetett, s hogy az id6 hamarabb teljék, megkindlt egygyel-massal, a mivel olykor tiszteldi
lepték meg. Egyszer egy egész doboz foldi-epret ettiink meg ndla, mit 6 egész gyonyorkodve
nézett., — Mikor épen javaban ettiik, egy fontos kiildottség lépett be hozzd: vissza akartam
vonulni: «Minek ? szolt O folallva, — majd végezek én ezekkel igy is.» S mig mi epret
ettiink, O a jotteket fogadta, s egy tolmdcs dltal angolul tarsalogtak. Mikor eltavoztak, majd
a foldig hajolt mindenik; ez ama tudatra ébresztett, hogy miné nagy hatalom O Ez az egy-
szerli, sziirke kabdtos 6reg ember, kinek arczabél rogton eltiint minden fontossig, a mint
felénk fordult, — ki egész gyermeteg kedélylyel iilt a pamlag sarkdba, hogy fiamat térdein
lovagoltassa.

— Gyi, gyi, — sz6lt a gyermek pajkoskodva, — te vagy a 16, keresztapa, én a

kocsis.

Iin egész megbotrankozva tiltakoztam a gyermek szavai ellen, s le akartam &t tér-
deirdl szallitani.

— Hagyja csak, — sz6lt (y), — ember lesz bel6le ha 16va bir tenni, masnak még ez

ugy sem sikerilt.

A ligetben gyakran jottiink oOssze egy kedvencz platanfa alatt. — Itt jatszadozott O
6rdkig fiammal, majd labddzva vele, majd czukrot dobdlva a fira, mindig ugy, hogy fiam
nem latta, s a mint elétte leesett, azt hitte hogy a fan terem. Mdig is czukor-finak hivja.

Nem szerette, hogy fiam nyakkenddt hord. Figyelmeztetett, hogy szoktassam le arrol,
sokkal jobb, ha nyaka szabadon van; hanem ha mér mégis féltem a meghiilést6l, hordassak
vele kis vékony szér-zsinért nyakdn, ez ingerli a bort, s a hideg igy kevésbbé 4rt. Mutatta,
hogy ilyent O is visel, régen, gyermekkora Ota.

Mint szent ereklyéket Orzom nehdny sajatkezileg irt levelét; Puszta-Szent-Ldsz16rél
irta, hol azel6tt tébbnyire a nyarat toltotte. Mindig van benne szé6 a gyermekekrdl, s mindig
azzal végzi:

«Csékolja meg helyettem éket.»

Egy bucsuzds alkalmaval kezét fiam fejére tette: «Nagyot néjj fiam, — sz6lt hozza
— s valjék belbled derék polgdra a hazdnak.»

— Oh, — sz6ltam ¢én megilletédve, — ha lesz az raja valami hatdssal a jovében,
hogy miné kéz dldotta meg, akkor derék emberré kell lennie. En rajta 1eszek, hogy ez aldo
kéz nyoma orokké éljen szivében !

— Oh igen, — sz6lt 6 komolyan, — 6n sokat tehet érte, majd azt mondhatom, hogy
mindent. A gyermek legtébbszér anyjatél orokli szellemi tulajdonait; van rd elég példa a
torténetben. — A legtobb nagy ember anyjatél nyerte szellemi nagysigat. — Nézze meg
WESSELENYI-t, SZECHENYI-t, nem az édes anya lelke élt-e mindenikben? Oh az anya befo-
lydsa a legerGsebb és legmélyebb hatdssal van fidra!
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— Igen, — de minden édes anya nem lehet egyszersmind Zrinyi Ilona is!

— Hat tanitsa meg arra, a mit tud, azt hiszem, hogy szeretni, nemesen szeretni,
minden mivelt lelkii édes anya tud.

Az O nézete tehat az volt, hogy legtobb érzését anyjatél orokli a gyermek. Rautalt
egy par anydra, kik a torténetben is magaslanak.

Ha ez igy van, mért hallgat a kronika egy olyan asszonyroél, kinek az anydk kozt a
legmagasabb helyet kellene elfoglalnia? Mért tudunk oly keveset az O édes anyydrdl ? Isten
utan & adta Ot nekiink, s mi még csak ra sem emlékeziink a helyett, hogy aldanidnk 6t még
hamvaiban is. — Akdrmilyen egyszerii és igénytelen asszony volt is e né, de azért szeretni
bizonyosan tudott; oh kiilonben honnan vette volna O nemesen érzé nagy szivét:! Az anya-
nak bizonyosan volt benne része. Ha mdst nem is, de a szivet téle 6rokolte, ez pedig olyan
orokség volt, melynél nagyobbat halandé még soha sem kapott.

En azért is leborulok elotted, és aldalak téged még poraidban is, te ismeretlen,
elfeledett asszony! Te adtad Ot nekiink, ezt a fénylé nagysagot, a melynek azonban sugé-
raib6l rad semmi sem vetédott. — Ezt a kirdlyi kincset, melynek gazdagsigit te élvezted
legkevésbbé, Minden koszorit Néki adtunk oda, de a sok koszortinak ime egy kis elhullott
levelkéje: az én szivem bensé, - hdlds elismerése irintad! Néked nyujtom, noha érzem, mily
szegényes hala ez, hisz neked ZHHozzd wolt jogod, Hozzd, mert legkizelebb &4llt szivedhez, Kire
még mi, tavoldllok is biiszkék vagyunk! De ha van igazsag ott fenn, akkor a megdicsdiiilés
mosolyaval tekintesz le rank. Nem kell neked semmi gloria, a /e fiad voll 0! kell-e ennél
nagyobb dicsdség ?!!

* -
Kis fiam régen unszolt: mikor megyilink mar el keresztapahoz:! — «Majd, majd fiam,
ha meggyoégyul, ha jobban lesz», — biztattam 6t, — «mert most beteg, nagyon betegn.

El is mentem vele hozz4d, mikor meggybgyult; igen, mikor végkép, orokre meg-
gybogyilt! Csak hogy mar akkor ott fekiidt egy magas rawvafalon, kordtte viaszgyertydk
égtek, s azoknak sdrga fénye odavetéditt az 6 nemes élii arczdra; ugy képzeltem, hogy egy
szép mdrvany-szobor fekszik ott, megvilagitott nemes vondsai egy Caesarra emlékeztettek,
ki a sz6 szoros értelmében koszorukon pihen.

Mutattam arczat fiamnak: — Nézd meg jol, mert sohasem latod tobbé, soha, soha!
Nézd hogy elszenderiilt, milyen szeliden csukta le az 6 josdgteljes, gyongéd tekintetii szemeit.
— Nézd e homlokot, mennyi gondolat pihent el alatta érékre! Sohase feledd el az O szere-

- tetteljes szavait, és e két kezet, mely egykor fejeden aldélag pihent meg. Oh ha az életben

kisértések szallndnak meg, gondolj e pillanatra itt, midén eldtte térdeltél, s még lithattad
megvildgitott nemes vondsait, ezt a lecsukott két szemet, melynek tekintetébdl olykor redd
is vet6dott egy-egy meleg sugar!...

Tegyiik le hamvaira koszorunkat. Igaz szivbdl jott, meleg konyek csillognak rajta. —
Az én szivemben élni fog emléke, téged pedig buzditson nemes példija egész élteden at!

HAJNALKA.
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ki nemzetének, kordnak vdgyait, sejtelmeit, homalyos osztoneit viligos eszmékké magasztositja,
és orok idedlokat 4llit a révedezd szem elé; a tudds, ki életemésztd buzgalommal kutatja a ter-
mészeti és erkolesi vilag torvényeit, s az igazsdg tételeivel biztos utat jelol ki a gondolko-
dasnak és cselekvésnek ; az allamférfiu, ki a nemzeti jolét, szabadsdg és nagysdg hiv Greként
futja nemes palydjat a torvényhozds mezején, — mind annak az isteni erének részesei, s a
sz6, melyben lelkok alkoté hatalma nyilatkozik, amaz isteni szénak orok érvényil ismétlése.
Igy lesz a langelmék szava ragyogé tetté, a kimondott eszme a mind magasabbra emelkedd
emberiség sorsiban 6rokké munkdléd életelemmé . . .»

E szavakat jegyeztem fel életem egyik ihletéses ordjaban, midén DEAK FERENCZ
1801. augusztus 8-dn a képviselohaz elé terjesztett vdlaszfelirati javaslatinak hatdsa alatt az
ifjukor egész lelkesedésével meriiltem az eszmény szemléletébe, melyet a phantasia ily pilla-
natban alkot a népek életében oly nagy fontossdga szénoki mivészetrol. s jol esik most e
szavakat ismételnem, azon nagy feladattal allva szemkozt, hogy a politikai szénoklat egyik
mesterét jellemezzem, ugyanazt a mestert, kinek hatalma annyiszor felemelte a nemzet szivét,
s remeg6vé tette a tollat.

Csoddlatos er6 is van a széban. A népek életének legvilsdgosabb pillanataival, a
dics6ség és kétségbeesés napjaival van oOsszefiizve a szonoklat torténete, és tudjuk, miné
szolgdlatokat tesz erénynek és blinnek a sz6 hatalma! Ha a torténet lapjait olvassuk: hdny-
szor allunk remegé tisztelettel, csoddld félelemmel, a lelkesedés rajongdsdval vagy a fajdalom
bénité érzelmével egyetlen ‘ember elott, kinek nincs egyéb fegyvere sem buzditisra, sem
ijjesztésre a szénal! Az aranyozott rostrumrél és gyalulatlan deszkadllvanyrél, a zold asztal
mell6l és a chaffot véres lépeséir6l hangzik a beszéd, és milliok teszik életoket koczkdra,
sipad a gonoszsag, kibontja zdszlajataz igaz, életre kél a megmereviilt ész és SAIV' Aldott
legyen, ki az istenek adomdnyat népe boldogitdsira haszndlja!

A magyar politikai szénoklat torténete lélekemeld jelenségeit mutatja a tudomdny,
jellem ¢és miivészi képesség tarsuldsanak kivalé hazafiakban, s bar nyilvanos életiink csak a
legujabb id6ben nyujt alkalmat arra, hogy szénokaink a particularis érdekek sziik korébol az
eurépai politika magaslatira emelkedjenek, hosszi sora all eldttink a kitiind szénokoknak,
kiket méltdn vesz koril a nemzet kegyelete.

DEAK FERENCZ azok kozott all, kiknek hatdsat bevezetd soraink kisérlék meg festeni.
Teljes (,s val6é képet adni réla, mint szénokrdl, nehéz dolog.

TorH LORINCZ, a ki 6t eldszor mutatta be az irodalomban szellemes, francaa konnyti-
ségii essai-jében, iligyesen foglalja Ossze a vondsokat, melyek D. szénoklatiban lényeget
képeznek, s jellemzése «A magyar szonokok és statusférfiaks konyvének megjelenése Ota ezer-
szer idézve jarta be a magyar és nem magyar viligot; de a ki DEAK FERENCz-et egész valo-
jaban, politikai palyajanak, korszakalkoté hatdsanak eredményei, s ez eredmények minden
elofeltétele szerint akarja felfogni, annak nemcsak 1850 elé, hanem fokép utin kell figyeld
szemeket vetnie, s észre fogja venni, hogy bar a régi ellenzéki partvezér fenséges tulajdonait
az uj aerdban a nemzet vezérévé avatott férfiu a régi fényben ragyogtatd, valamint a helyzet
lényegesen megvdltozott, ugy a sorstél e helyzet feltétlen urdva hivatott nagy tehetség oly
szellemi és erkolesi hatalmat fejtett ki, minorél a magyar torténet ritkdn emlékezik.

DEAK FERENCZ-et, a szonokot alig lehet elvdlasztani a polgartol, tudostél, dllamfér-
fiutél, nem azon magasztosan szép egyéniségtol, mely a nyilvanos és magin életben mindig
és mindeniitt és mindenkire gyakorld hdédité erejét. Szénoklata oly természetes, kozvetlen
kifolydsa volt egész 1ényének, hogy a hallgaté ép ugy érezte szavaiban a boleseség és jellem
kovetelés nélkiili szent vardzsit, mint a nézé latta a méltosagos alak keresetlen tartdsdban
az elvek rendiiletlen -harczosdt. Soha sem szélott szilkség nélkil; de soha sem hallgatott, ha
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szOIni kellett; nem Kkereste a szerepet, sot még azt sem latszott tudni, hogy szerepe van; de
dolgozott a haza kozboldogsdagaért oly buzgalommal, oly kitartdssal, oly oOnzéstelenséggel,
mintha egymagdanak kellett volna egész seregért helyt dllania, hanem a gyozelem dijat a
végtelenségbe kellett volna szétosztania.

Olvassatok életét: a nemzet kiizdelmeinek, a haladds nagy eszmeharczainak iddészaka
az; lessétek el szavait a magdntandcskozdsban és a torvényhozds termeiben: a vezérlo bol-
cseség, jog- és hazaszeretet, a szenvedélyeket mérséklo nyugalom, és az igazsagért langolo
sziv, a jelent méltinyold, de jovot soha fel nem aldozé férfiassag oly nyilatkozataival taldl-
koztok, melyek a kegyelet és hdla érzelmeit e nagysdg, a hazinak ezen valédi atyja irdnt
soha ki nem alvé tlizzé lobbantja, s csak ez a tanulminy fog lelketekbe oly képet vésni,
mely mélté az eredetihez, s melyet miivészi ligyesség is csak halvanyan ecsetelhetne. A mi
tollunk épen gyarlé e véllalathoz. Nem is akarunk mi e helyiitt mast tenni, mint kisérletet
adni DEAK FERENCZz szénoklatdnak jellemzésére formai szempontbol, s igy kijelolni azon
helyet, melyet beszédei szénoki irodalmunk e nemii termékei kozott elfoglalnak.

Végig gondolom mindazon nemes theoridkat, melyeket nagy gondolkodok, koziigyekért
buzgé férfiak PLATO-t6] kezdve LABOULAYE-ig a szénoklat feladatardl, 1ényegérél és formairol
irtak, s mindeniitt azt az egyszerii, de végtelen sokat mondé szabdlyt talilom magyardzva,
hogy a «szénok erényes és ligyes beszédi férfiun. A régiek e magasztos felfogdsa, mely szerint
SZOKRATES szemeiben még PERIKLES, THEMISTOKLES sem voltak valodi szénokok, mert
inkdbb czéloztik a nép gazdagsdgat, harczi dicsoségét, mint erényes voltit, vagyis erkolesi
jollétét, az ujkor kevés szénokara illik jobban, mint a mi DEAK-unkra, s midén DEAK Okori
lélekrokondnak, CATO-nak ama szavait oly fényesen igazolja, egygyel tobb okunk van az e
két szellem kozt vont parhuzamot elfogadni. Igenis: DEAK erényes férfiu, vir bonus a szénak
legtisztdbb, legidedlisabb értelmében, ugy mint CATO az volt, kirdl a torténet feljegyezte,
«hogy soha nem létezett még az erény eszményéhez hasonlébb férfiu, ki jot csupan azért
tett, mert lelkében nem volt tehetség masként cselekednin, Ls ligyes beszédii vala, dicendi
peritus ; nem olyan, mint DEMOSZTHENES vagy IFOX, O'CONNEL vagy MIRABEAU, vagy KOSSUTH,
anndl kevésbbé, mint azok, kik a szészéken waz opera villaimlasit és mennydorgéséts uta-
nozzak ; kortarsai kozott is tobben voltak, kik szénoki miivészet tekintetében feliillmultak ot ;
de a mire sziikksége volt, hogy gondolatait diadalmas erdvel fejezze ki, az a hang, az a sz6
mindig ott termett ajkdn vagy tollaban, s a folyékony, nemes, egyszeriien is fenséges beszéd
mindig mélté alakja volt nagy eszméinek, okoskoddasainak és szive szent hevilletének. Alig
taldlnék altalinossigban jellemzObb szavakat, mint melyekkel TOTH LORINCZ emlitett essai-je
sz0l DEAK szonoklatardl: «DEAK szénoklata nem annyira elragadé s villanyozd, mint még-
gy6z6 s melegité; nem annyira ragyogé és kolt6i, mint vildgos, deriilt, velds, okokkal s
érvekkel teljes; nem azon fajta szénok, kinek hallatira a kozonség idegeit érzi szokelleni,
szenvedélyre gyal, kinek szavai bamulds, elragadtatds felkidltisait ragadjak ki a keblekbdl.
De az a szbénok, kit olvashatsz, bonczolhatsz hideg észszel is, midén a drdmai hatds vitézsége
lecsillapult, kit tartalmasnak, meggy6zinek, sét szépnek taldlsz mindenkor s akdrhanyszor,
kiben logika, rend s methodus, eré és velé van ordkké!y ., .. ;

Ki nem latja e jellemzésbdl, hogy DEAK szonoklatinak legerdsebb és legkivalobb
oldala épen az, a mi altal a szénok magasztos hivatisanak leginkabb megfelel. Tanit, felvi-
lagosit, meggydz, s ezen egyedil szilird alapon emeli hallgatéjat az akarat elhatdrozdsihoz;
rabeszélo ereje nem annyira az érdeklédés melegében, anndl kevésbbé a kifejezés kényes
vilasztékossdgaban, mint rendiiletlen meggy6zédésének, elvszilirdsdgdnak, donthetetlen okos-
koddsanak hatalmaban rejlik, mely ellen lehet sophismakkal declamalni, lehet a felsGbbség
«wveton-jat mennydorogni, — de melyet megingatni oly kevéssé lehet, mint a tenger jatékos
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fodrai vagy haragos hullimai meg nem ingatjdk az 6s szirtfokot. Ha valaki, DEAK mondhata
magardl hatartalan szerénységében is: «Nem szoktam ires szavakat mondani», s beszédeire
lehet alkalmazni Horatius dramai torvényét : hogy azokban czélra siet minden. Elétte egyediil
a targy, az igy lebeg; érveit ebbdl magdbdl meriti, nem takarézik tekintélyek ragyogd kon-
tisével, hanem felhaszndl mindent, mit a haladds eszméi, a jogfolytonossag, torténeti fejlodés,
a kozjolét igazi érdekei érv gyanant nyujtanak, s akar kovetel, akdr tiltakozik, akdr épit, akdr az
ellenséges hatalom lesvdrait rombolja ssze, mindig er6s, mindig biztos, mert az okok : a jog és
igazsdg alapjin veti meg ldbdt, s a nemzeti és emberi nagy eszmékbdl emelt kozbizalomra
tamaszkodik. Okoskoddsa egyformdn erds a bizonyitdsban és czafolasban; nem Kkeriili el
figyelmét az ellenfélnek egyetlen siancza sem; minden ellenséget a neki valé fegyverrel ver
vissza, csupdn a méltésigot nem ejti el soha, s még gunyjdban is megtartja azt a nemes
mérsékletet, mely egyediill képes a dolgot a személyt6l elvdlasztani, s mig amazt, ha kell
kaczaj targydva teszi, ezt a gyengédség végs6é hataraig kiméli, elve levén az emberekben
mindaddig jé szdndokot feltenni, mig kétségtelen tények mdst nem bizonyitanak. Legkevésbbé
tirte a partfegyelem megsértését; a sajat személye ellen intézett tdmaddsok és gyanusitasok
ellen csak akkor védekezett, ha az ligy felderitésére, a kedélyek megnyugtatdsira szolgal-
hatott a felszélalds; a maga kedveért soha sem vesztegeté a sz6t, azon magasztos felfogas
szerint: hogy a parlament elé nem a személyes dicséség vagy hiusdg, hanem a haza érdekei
tartoznak, s kit a nép bizalma a torvényhozé6 magas méltésigdra emelt, mindenekfelett e
hivatasnak tartozik szentelni magat teljesen, — osztatlanul. Ellenfelét nem becsiili tul, de
nem is kicsinyeli, azért, bar kézmonddsos kedélyessége, Gseredeti humora sokszor konnyii és
bizonydra csattané gyo6zelemhez segitette volna, igen ritkdn folyamodott ehhez, inkdbb ipar-
kodott a helyeset, az igazat tanitva megismertetni, hogy meggy0zzon és megnyugtasson ;
sokszor a legvégsdig elemezi targyat, kényszeriti a hallgatét annak belatdsara és elfogada-
sdra, a minek igazsdgdrél 6 maga meg van gyo6zédve; de valamint érvei kozé soha sem
keveri, hogy 6 mondja ezt vagy amazt, ugy mindig biztosan felismeri az oktatd részletezés
ama hatarat, melyen tal a pedanteria firasztja a tiirelmet. Bdmulatos benne az a mivészi
tapintat, melylyel érveit elrendezni, beszéde részeit tokéletes ardnyban kifejteni, mindenben az
«épen elégy» mértéket megtartani tudja! E tekintetben beszédeinek legnagyobb része a vildgiro-
dalom mintamtvei mellett foglalhat. helyet, s egy modern Quintilidn nem ajanlhatna tanitva-
nyainak remekebb példakat e beszédeknél. Ritkian fogod bennok feltalalni a rhetoris fogdsok és
bizonyitasmédok merev alakjait, de érezni és érteni fogod, mint kapesolédik ndla eszme eszméhez,
mint épiil fel a legszigoribb logikai szervezetben a gondolatok harmonikus, elbdjolé épiilete.

A mily nagy DEAK bonczold, rendezé képessége, oly feltétlen biztossiggal taldlja
meg a legbonyolultabb kérdések lényegét, s midén arrél van sz6, hogy a legkiilonb6zGbb
elemekb6l alakult hallgatésdgot egyszerre, konnyedén kell a helyzet magaslatara emelni:
DEAK geniusa ismét egész hatalmaval lép els. Halljatok csak, mint itéli meg 6t egy elso-
rangu kiilfoldi lap az 1873. junius 28-4n mondott nagyszerii egyhéazpolitikai beszédrdl, errél a
fenséges hattytidalként zengd remekérdl a testben méar-mar roskadozé colossusnak: «A nemzet
bolese azon kérdést, mely a jelenkort mozgdsban tartja, néhdny mondatban taglalja, melyek
ama nagy, lapiddris stilusban tartvdk, mely az 6sz allamférfiu minden beszédét jellemzi. Mit
az é4llamjogi, canoni, torténeti irodalom vastag kotetekben béven kifejt, itt néhdny epigram-
matikus tételben mind el van mondva, s az agg férfiu minden tekintetben korunk magas-
latin 4llénak mutatkozik. — A legnagyobb jartassdgot a specificus magyar viszonyokban
parosulva latjuk DEAK beszédében a kiilfold egyhdzpolitikai viszonyainak legbensébb isme-
retével; a legszigorubb, teljesen elvhl liberalismus egyesiilt amaz dllamférfiui évatossiggal,
mely a haladdsokat nem egy napon oOhajtja megtéve litni»...
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Szoénok, ki ily szellemben, ily apparatussal miikodik, természetesen a szénoklat egyéb
foltételeiben is sajdtszerli, mindeniitt dsszhangzatra torekvé., Egy férfin, kirél az mondatik,
hogy ¢kesszblasa a békeé, a rendezett nyugalmas allapoté, midén a kiizdelem csak okokkal
vivatik az elvek és jogok mezején, egész megjelenésében, kifejezésmodjaban tavol dll azoktol,
kik szenvedélylyel akarnak uralkodni szenvedélyek felett, vagy kik a hatdst nem annyira
attél reménylik, mit mondanak, mint inkdbb attél, hogyan mondjak. DEAK-rél, a 48 el6tti
szonokrél azt mondja jellemzdje: «magatartisa nyugodt, tekintélyes, méltésigos, mozgasa
kevés, egyszerii, mindig illedelmes. Egészén szabdlyossag, erd és disz egyesiil. Hangja elég
eros, de nem elég zengzetes.» Ez a tiszteletre és bizalomra gerjesztd jelenség, igénytelen fel-
lépésében is hédolatra készté alak volt DEAK mindvégig, akkor is, midén az alkotmany
visszadllitdsaért vivott harczokban egy nemzet szivdobbandsa felett uralkodott, s mikor a
kiegyezkedés miive hatalmas ellentdbort allitott vele szemkozt a parlamentben, — Lattuk néha
egy-egy hevesebb taglejtését, arczunkba villant a hatalmas szemdoldok al6l egy-egy élesebb
sugdr, — de tulkapé pathosz, izgékonysdg soha sem dulta szét egészének joltevé harmonidjat.

Es mind nyelv 6mlott e sotéten drnyékolt ajkakrdl? Szabdlyos mederben, érvények
¢s zuhatagok nélkil haladé méltésdgos folyam volt az, melynek partjait csak itt-ott ékesité
virdg, hogy a szem édesen pihenjen meg rajta. DEAK-ra tokéletesen rdillik, a mit BROUGHAM
Prr1-ré6l mond: « rendkiviil fukar volt a szénoklat czifrdira nézve; képet, vagy képes kitételt
csak annyit hasznalt, mennyit az antik jézansag példanyaiban is taldlhatni. A vardzshatds a
beszédnek szakadatlan folyama, a rendezés vildgossdga, szigorl eszmeldnczolat, és egészséges
érzelem eredménye.n Pectus est, quod disertum facit, a sziv teszi 6t ékessz6lova. Azt vélhetné
valaki, hogy az okok bajnokandl ez ellenmondis. De DEAK FERENCZ nem volt rideg ana-
tomus ; benne a meggy6z6dés az elmébdl a szivbe hatolt le, eszméi, elvei jellemének alapja,
¢letének madsithatatlan princzipiumai voltak. Ha az elnyomottak érdekében szblott, a hang
szivén szlirodott keresztiil, mert nemcsak politikai szempontbél kivdnta az dltaldnos jolétet,
hanem mert egyiitt érzett a szenveddkkel. A phantasia ritkdbban segitette 6t kifejezéseiben,
de ha képhez folyamodott, az mindig teljes, vildgos, taldlé és kovetkezetes vala, athatva a
belé rejtett gondolattél ugy, hogy dissonantia nélkiil illeszkedett a legjézanabb tandcskozo
stilusba, melyb6l miivelt és miveletlen egyardnt gyonyorrel érté meg a bolcseség igéit.

De mar azon pontra jutottunk, hogy az olvasé Z#nycket kévetelhet mindarra nézve, a
mib6l DEAK szénoklatdnak rajzolt vonasai felismerhetSk. Fs vajjon mit 4llitsunk elé e gazdag
kinestarbél ¢ Toredékes idézetek a napnak egy-egy sugara, pedig a nap fensége az élethintd
verdéfény ozonében ragyog elé. Végig kellene 6t kisérniink ama 4o évig tarté politikai pdlya
kiizdelmes, alkoté munkdssigdnak minden mozzanatin, mely mint a tejit az ég csillagai
kozott, a nagy eszmék és nemes érzelmek szétvalaszthatatlan kapcesolatiban huzédik 4t koz-
életiinkén. — Hallanunk kellene 6t, a mint koényeket fakasztva szél az elgydtort lengyelek
ligyében, a mint a megszilardult liberalis ellenzék élén kiizd az 6rokvaltsdg, szélasszabadsag,
védegylet és a nemzeti fejlédés egyéb tényezdi érdekében, a mint tantorithatlan kévetkeze-
tességgel Ovja, védelmezi az alkotmdnyt minden jogtalan tdmadés ellen, mig igy szdmolhatott
be kiildéinek : «Sérelmeink teljesen orvosolva nincsenek, de azoknak tettleges kovetkezései
megsziintek, s az orvosldsnak legsilyosabb akaddlyai el vannak hdritva. Kivonatott a vérzd
sebb6l a sérté nyilnak benn torétt darabja, s kénnyitve van ezdltal a gyogyitdsnak eszko-
zolhetése.» Iis latnunk és hallanunk kellene &6t akkor is, mid6n elvhiisége, majd egészségi
dllapota éveken it tavol tartd a toérvényhozds termétdl, de a nemzeti nagy atalakulds miivében
mint magédn ember is hiven végezte a tehetségei és befolydsa ardnydban rd hdramlé koteles-
ségeket., Aztin hallanunk kellene az igazsdgiigyi minisztert, midén a vészfelh8k mar feltiine-
deznek a lathatiron, mint emeli fel szavat az elemi oktatds tdrgydban, a polgdrok egyetértését
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megzavar6 minden hatalmaskod6 1épés, a torvényhozas idealismusa ellen, melyet az emberi
¢let naponként, a tapasztalis minden 6ran meghazudtol. Iis a szenvedések hosszu évein at a
nemzet jogai és reményei felett virrasztott boleset el kellene kisérniink az ujonnan megnyilt
kiizdotérre, melyen egy nép erkolesi erejét Osszesitd szellemérids jogot, igazsdgot kivetel a

hatalomtél, s az onkény, eroszak, tagadas ellenében kivanja a torvényes dllapotot. — Es itt,
ezen a téren latnok 6t valédi nagysagaban. — A politika, melynek vezérszénoka ismeretes

mindnydjunk el6tt; mindenki tudja, hiszen még visszhangzik sziviinkben a romok felett 4116,
tekintetét a kodos jovoben siilyesztd férfiunak szézata: «Nehéz idak, vészteljes évek mentek
el felettiink. Végenyészet szélén dllott nemzetiink. De az isteni gondviselés, middén egyrészril
annyi szenvedéssel sujtott, mds részrol er6t ébresztett kebliinkben, hogy el ne csiiggedjiink,
s a veszélyben forgé hazdt még forrobban szeressik...» Es kovetkeztek az egész nemzet
osztatlan akaratkifejez6 feliratai, az irott széonoklat ezen dicsé remekei, melyekkel a «haza
bolesén-nek halhatatlan nevét érdemelte ki, — Ki volt tizve a lobogo, rajta a szilardsag és
Ovatossag jelszavai; a nemzet jelszavava lett vezére jellemének két sarkalatos tulajdona.
A hatalom bezirta filét a jogkovetelés donthetetlen érvei elott; a jogeljatszast karogd
madarak repkedtek a fejedelem koriil, s az orszdggyiilésnek ujra kellett szélnia. — Es DrAR
FERENCZ, ha lehet, még nagyobb a vdlaszfeliratban, mint az elsében. Ervelésének, elbada-
sanak ereje olyan, hogy a két haz, annyi nagy elme, s velok a nép milliéi egy hangban tor
ki: ez a valasz minden magyar szivébdél van szakasztva. DEAK FERENCZ e feliratdban nem
keresve, hanem a dolog természete szerint szénokiabb mint az elsében. Szembe kellett dllnia
a fejedelmi leirat veszedelmes tévedéseivel, s a mennyire a szivnek is lehet nyomatéka egy
birodalom jov6jének kérdésében, ezt is latba veti, hivatkozik a nemzetnek annyiszor tanu-
sitott aldozatkészségére, s utal a népek szeretetére, mint a trénusok legbiztosabb timaszira.
«Az egyes dllamok nagyhatalmi 4lldsa nem egyedill rendes hadseregeik szamatdl fligg.
Az absolut kormanyzat talin konnyebb és kényelmesebb; de a legderekabb hadsereg mellett
is veszélybe dolhet az dllam, ha annak védelme a népek érzelmében nem gyokerezik . .....
A hajdankorban, midén még az alkotmanyos fogalmak és a jognak érzete kevésbé szivirgott
at a népnek minden rétegeibe, gyakran sikeriiltek ily kisérletek ; de ma mar érzik a nemzetek,
érzi a népnek minden osztalya a politikai szabadsdagnak s térvényes fliiggetlenségnek valodi
becsét, s kegyelettel ragaszkodik azokhoz; és ezen érzelmeknek, ezen kegyeletnek melldzé-
sével népeket és orszagokat politikai theoridk szerint akaratjuk ellenére atalakitani ritkan
sikeriil ... Minden orszagnak meg vannak sajat emlékei, szokdsai, reményei és 6hajtdsai, melyek
elotte szentek, s melyeket az absolut rendszer nyomdsa alatt kénytelen volt kebelébe fojtani;
most azonban, midén mddja van sz6t emelni hazdja érdekében, ki fogja azokat mondani...»
Is az orszag kimondotta mindezt DEAK szdjaval és tollaval oly erélyesen, annyi méltésaggal,
hogy e felirat utin alkunak tébbé helye nem lehetett. «Lehet, hogy nehéz id6k kovetkeznek
ismét hazankra, de a megszegett polgari kotelesség aran azokat megvdltanunk nem szabad.
Az orszag alkotmdnyos szabadsiga nem oly sajatunk, melyrél szabadon rendelkezhetnénk ;
hitiinkre bizta a nemzet annak hii megé6rzését, s mi felelések vagyunk a haza s onlelkiisme-
retiink el6tt. Ha tiirni kell, tirni fog a nemzet, hogy megmentse az utdékornak azon alkot-
méanyos szabadsagot, melyet Oseit6l orokolt. Tiirni fog csiiggedés nélkiil, mint dsei tirtek és
szenvedtek, hogy megvédhessék az orszdg jogait; mert a mit er6 és hatalom elvesz, azt ido
¢és kedvezs szerencse ismét visszahozhatjak, de mirél a nemzet, félve a szenvedésektol, Gnmaga
lemondott, annak visszaszerzése mindig nehéz és kétséges. Tiirni fog a nemzet, remélve a
szebb jovenddt, s bizva iigyének igazsagdban!y

Mi tortént ezutdn, miként taldlta meg DEAK az utat és médot, hogy a nemzet Gnal-
lisanak megmentésével felemelje a roskadozd Ausztridt, s a koronds fejedelem és népe kozott
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helyredllitsa a bizalmat, annak elbeszélése nem tartozik eldadasunk keretébe. De nem hagy-
hatjuk emlitetleniil, hogy a kozjogi ellenzék, mely nagy tehetségek és szeplotlen jellemek
tekintetében ép oly gazdag volt, mint szénoki képességekben, a Dedk-part genidlis eléhar-
czosain kiviil magdt a vezért is gyakran sorompéba hivta, s hogy DEAK a kiegyezési politika
védelmében szénoklata Oserejét nem egyszer érezteté, A nemzet legnagyobb része bizott és
bizik most is e politikaban, mely nem kerget dbrandokat, a valésdgot nem koczkdztatja taldn
soha sem teljesiilé reményekért, de ad oly szilard alapot a nemzeti létnek, melyen észszel és
erével a fejlodés magas fokdra juthatunk. =

Végére értiink ez igénytelen rajznak. Miel6tt azonban letenndk a tollat, nem lehet
felelet nélkill hagynunk azt az oOnkénteleniil tdmadé kérdést: van-e tehdt nyoma politikai
szomoklatunk fejlédésében azon Kkitiing tulajdonok képzé hatdsanak, melyek DEAK FERENCZ
beszédeit oly magas fokdra emelik a tokélynek: Mert igaz ugyan, hogy a lingelme mindig
sajat uton halad, s a nagy tehetségek ardnydban egy és ugyanazon téren is tobb 6ndlld
remek keletkezhetik, valamint az is igaz, hogy a kozépszeriiség vagy épen tehetetlenség leg-
kénnyebben compromittalhatja a mestert, midon ezt szolgai mdédon utanozza; mindazéltal
vitatds ald nem vonhaté tény, hogy vannak a legjobbak kozott is kimagasodd, hodité tehet-
ségek, kiknek befolydsa alél a rokonlelkek sem menekedhetnek, s kik épen ezért természet-
szeriileg vannak hivatva irdnyad6 szerepre. Teljes és minden tekintetben eredeti alkotdsra
kevés halandénak jut eré; legtobben azok kozol, kik fénynyel és hasznos munkdssdg Ontu-
dataval futjidk meg pdlydjokat, azért lettek nagyokkd, mert ideje-kordn megtalalték kovetendod
eszményiiket, s dicsOségnek tartik ezeket megkozeliteni. A majmolas lelketlenség, de magasz-
tos példanyokhoz felemelkedni mélté barmely nagy elméhez. ’

DEAK FERENCZ mint szénok is kétségkiviil mély hatast gyakorolt korédra.

Voltak mellette és ellene kivalé férfiak, kik teljesen kiilonboznek tole, kik egészen sajat
geniusukat kovetve, tébb-kevesebb szerencsével st bevégzett mivészettel kiizdottek a koszoruért ;
egy KOLCSEY, WESSELENYI, BEOTHY OpON, SzfcHeENyl, Kossurha, EOrvis annyira egészek
és onallok még a formdban is, hogy erbszakoskodds nélkiil alig lehetne megjeldlni a pontokat,
melyekben DEAK miivészetével taldlkoznak; de igenis ki lehet mutatni dltalaban azt, hogy
DEAK szonoki palydja folytiban a magyar parlamentben mindinkabb erdsodik az érzék a
ralédi tandceskozé szénoklat foltételéi irdnt, tisztdl az izlés, javul a stil, hullanak a sallangok,
emelkedik a méltésag. Kétségtelen, hogy e tekintetben az irodalom fejlodése, a szakszeri
tanultsdg terjedése is roppant befolydst gyakorolt az dtalakuldsra; de azt sem lehet tagad-
nunk, hogy DEAK, mir elsé fellépésével lelkesité példaként allott fokép az ifjabb nemzedék
elott s ha beszédei kezdettdl fogva oly irodalmi kozkincsekké lettek volna, mint a legkoze-
lebbi id6ben, képzé hatdsukat ezrek vették volna fel lelkokbe. Az & vilagos érvelése, targya-
nak minden oldali felderitése, dispositiéjanak keresetlen, de az emelkedést nagyon is éreztetd
miivészete, nyelvének irodalmi correctsége, s nem épen alacsony fokt szépsége, mely kidlto
ellentétben allott a 30-as és j4o-es évek legtobb kovetének majd pongyola, majd tulterhelt, itt
szabdlytalan, ott nehézkes eldaddsdval, minden fogékony lélekben folkeltheté a vagyat és
torekvést, hogy a példat kovessék,

Valaki azt az allitast koczkdztatd, hogy mentdl messzebb tér el a parlamenti szénok-
lat CICERO-t6], anndl tokéletesebb. Van benn valami. CICERO-t a rhetorikdk szbrszalhasogatéi a
mesterkéltség fogasaiban dicsditik, s talan gyengeségét, az itt-ott chablonnd vilé stiliigyes-
séget mondjak legfobb erényének. Az ilyen Cicerdsdg valéban visszdsa az igazi parlamenti
szonoklatnak. DEAK soha sem adott okot arra, hogy CICERO utdnzdsaért dicsérje valaki; ellen-
ben biiszkén valland egyik legnagyobb szénokdnak az angol, ha ott, a vildg elsé parliament-
jében hallatta volna igényteleniil is hodité széonoklatat. De hiszen mi is biszkén mondjuk a
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magunkénak, s orommel fogjuk latni, ha torvényhozé nagyjaink parlamenti miikidésében
azok a fényes tulajdonok fognak mentdl gyakrabban felesillimlani, melyeket DEAK FERENCZ
szonoki palydjaban megmutatni e sorok czélja volt.

NEvy LAszLO.

GONDOLATOK.

(Dedh Ferencs ravatala mellelt.)

A haza bolcse halott s bar kozjogi miive nem is nyert

Osztatlan tetszést, gyiszba borulva sirunk.

A szabad eszmékért lingolt, szép jelleme tiszta
S karczolhatlan volt. Védte hazdnk igazat.
Ellene kiizddk is tisztelték honfierényét

S most kozos aldds leng a nyugovéd porain.

1I.

Elete nemzeteé s a kirdlyé volt. — Mikor a trén
Fegyvererdn nyugodott: védte hazink jogait.
Késébb a trénust ingattik harczi veszélyek

S vész kozepette Dedk jelleme védte meg azt.
Pély4jat a haldl berekeszté s a ravatalndl
Egyiitt gyaszolnak nemzete s a korona,

I11.

Nemzete oszlopot, a trén védét veszte Dedkban

Es a szabadsagnak harczosa hullt vele el,

Gyaszol nemzete a ravatalnal, konnyeket dldoz

Erte kirdlynénk. . . Szép gyongy korondnkban e kony.
Elve jutalmat nem fogadott soha a haza bilese —
Mint holtnak megadd azt a kirdlyi csaldd.

1V.

Kozj6 harczosa volt. Szép s nagyszerii palyafutasat
Elvégzé a boles s nemzete érte zokog.

Nem keresett fénylé allast soha, s6t keriilé a
Fényt s ime tul a sfron fénylenek érdemei.

PAP GABOR.

DEAK FERENCZ EMLEKEZETE.

Meghalt DEAK ! leszallt hazdnk egének
Ismét egy elsérendi esillaga.

Azok kozil — Kkik vész olén levének
Nagyok, csak KossutTh fénylik mar maga.
SZECHENYI-t honfifijdalom toré meg,
KossuTH hondban nem maradhata.

DEAK — KossutH-tél dtban eltérdleg —
Koztiink maradt jogot s hazat véddnek.

Boles volt DEAK! & hozz4 fol nem ére

A bard. A vész elll maginyba tért.
Bolcsen tevé. Halal lett volna bére

— Mint annyi nagynak — honszerelmeért. ¢

Nem tiboromnak volt 6 nagy vezére,

Mas férfit Gdvozoltem mint vezért. ... .
A part — mit § teremtett — szemben 4lla
Velem, mégis levert dicsénk haldla.

Uj korszak az, mit fénylé szellemével
Tan szizadokra hatva alkotott.

A gyaszos ¢jt a honrdl 6 veré el
Teremtve uj — nem ismert kozjogot.
O szentelé fol tiszta jellemével

A megnyitott alkotminytemplomot,

S bar oszlopokban van hidny: iddvel
Pétolhaték tobb észszel mint erdvel.
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Féezélja volt: Kivivni a hazanak

A szebb, dicsébb és boldogabb jovdt.
Megvédni a trént a magyar kirdlynak —
Elsé magyarrd tenni ujra 6t.

Végét szakasztva a sotét viszdlynak
Egyitni nemzetet s kiralyi fOt.

Nagy czélja ez volt — a Nagy ezt elérte,
Kirdlya ¢és a nemzet aldja érte.

A szent szabadsag gydszba van borulva
E hd vitézért, a ki sirba szallt.

A honfiaknak koénye érte hull ma

A fajdalomnak gydszoltirinal.

A nagy talentum eltiint, néma hulla
Az, a mit itt hagy a rideg halal ... ..

S mert nagy halottja van magyar hazianknak :

A partok is lefegyverezve allnak.

Polgarerénye fiizte homlokira
A hozza ill§ fényes koronat.
Honanak ¢élt, de érte mit se vara,

Onzést nem ismert . . . . igy volt csak DEAK!

Jellemerdben nem volt nagyobb néla
A jog szent lelke 6t hatolta at. . ..
S mit ily nagyoknak a kirdly sem adhat :
Az oéntudatban nyert DEAK jutalmat.

A fény — barmint kerilte — folkereste,
S e fény sajat lelkébdl aradott.
Megrenditette nemzetét eleste,
Gyészoljuk a ledldozott napot,

Mely mar sfr-¢jbe szAllt: babért a testre
Két nemzet és kiralyi par adott. . . . ..
Kiralyi hélgynek ajka nyilt iméara

O érte — konyet ejtve hilt porara.

Fénylébb azéta a kirdly fejéke,

Mert driga gyongyill ott e kony ragyog,
Pecsét ez arra, hogy val6 a béke,

Mit rank DEAK nagy szelleme hagyott.
Viszélytizet — mi egykor dulva ége —
Csak ily kirdlyi kiénycsepp olthatott. . . . .
A trén alapja lett vele szilardabb

S most mar zudulhat arra vész — nem arthat.

Nagy volt DEAK! hatalmas szellemével
Emelt maganak emlékoszlopot.

A Fama szarnyra kelt mélté hirével,
Klié nevének szentelt egy lapot.

Igaz magyar volt Kité jellemével,
Arisztidink volt, meg nem halhatott. . . .
Orokre ¢1 O mert nagyok jutalma,
Hogy nem fog rajtok a haldl hatalma.

Nagy volt DEAK-unk! tiszia jellemének
Elismeréssel dldozott a hon.

Nagy szellemével O volt a szovétnek,
Mikor bolyongtunk pusztasigokon.

Fényld sugdri most mar nem vezérlnek,
De tort az ut, s mi jarhatunk azon.

Néabé hegyén bar elmaradt: beériink
K4ndnba, mert van Jézsuink — vezérink.

Lezdarva mar a nagy halottnak sirja,

S im messze foldrdl egy kupressz-levél
Elkésve jon. Nagy honfilélek irja

Kiséretét a multnak fényinél.

KossuTH langlelke az, mely igy le birja
Rajzolni azt, mi milliékban él . . . .

Ez a kupressz DEAK legszebb jutalma,

Ki ily babért nyer: ¢l az, nincs meghalva!

Par GABOR.



EGY KIS ADAT A KIEGYEZES STADIUMABOL.

'

Néhdny hoénappal azel6tt, hogy a hatvanotos bizottsagnak a b6ékés kiegyenlités modja
folott eldterjesztett javaslata DEAK FERENCz-nek a képvisel6hdzban 1867-dik évi mdrczius
28-dikén tartott hires beszédje* kovetkeztében nagy sz6tobbséggel elfogadtatott, az akkori bécsi
magyar udvari cancellaridban élénk mozgalom uralkodott. Megfordult itt naponkint mindenféle
boldog boldogtalan egyéniség, komoly és fontoskodé képpel, mindegyik hivatva érezvén,
vagy inkdbb annak lenni képzelvén magit, egyik tényez6 gyandnt (habar olyanul is, milyen-
nek az «6todik kerekr-et szoktik nevezni) szerepelni a haza ujjaalakitisa koril mar évek Ota
szObahozott alapeszmék keresztiilvitelében. — E hazamenté embryok tarka seregébdl kitiint
szokottndl gyakoribb ellitogatdsaival a cancelldria f6 uraindl egy a Bach-korszakbdl kiilo-
nosen ismert apré egyéniség, kir6l azok, kik koézelebb allnak hozza, azt tartjak, hogy igen jo
emuzsikus», de rosz «politicusys, s a ki most, kevés dicsoséggel jaré multjdval szakitani akar-
van, fényesebb szerepre vagyott, midon a kiilénféle szdrnyajtéknal azzal kopogtatott be, hogy
— ha kell kizbenjird a kormany és a hazafipart kozt a békés kiegyenlités koriil fonforgd
kérdések és nehézségek megfejtésére — 2/t van 0, kinek révén ez leghbiztosabb médon eszko-
zolhetd volna, miutdn 6 a haza legkitiinébb férfiaival s partvezéreivel leheté legbizalmasabb
ldbon 4ll, s ezek dltal, mint konok merészséggel allitd, e szerep elvdllaldsidra direct uton fol
is szolittatott. Talalt hivokre és nem hivokre; ez utébbiaknak szama, fOleg a hangadd
korokben, nagyobb volt, s eleinte igen tartézkodénak mutatkozott, mignem, mert a folytonos
ajanlkozdsok és noégatdsok a fiirge missiondrius részéré6l meg nem sziintek, mdsrészrél meg,
ha 4llitdsai a valésiggal megegyeznének, az illetbk azok figyelembe nem vételével a felelds-
séget magukra vallalni nem akartdk, a «legjobb az egyenes ut» elvnek hédolva, megbiztik
csekély személyemet, szereznék a dolgok mibenléte fel6l biztos tudomdst, hogy tudjak, kivel
van dolguk? s még jokor kikeriilhessék a «dupirozottaks kozonséges sorsit.

* Szabadjon a «haza bélcsér-nek ez emlékezetes beszédjébdl ama viharos «éljen»-zéssel fogadott szavakat
idézni, melyekkel az dtalakuldsi kiizdelmek egyik bajnoka langeszii tarsinak, egy befcjezett ezredéves torténelmi
korszak utolsé nagysdgindk, KOSSUTH LAJOS-nak, a hdla és tisztelet testvéri adéjat lerdtta : «Magyarorszdg koz-
joganak torténelmében — igy hangzanak az elismerés meleg igéi — legfontosabb korszakot képez azon Atalaku-
las, mely 1847/s-ban tétetett, mert e nélkiil a kornak igényei s a fejlddé eszmék hatalma rég elsoprotték volna
alkotményunkat ; s ezen 4Atalakuldst dssze fogja kotni a torténelem azon férfiunak nevével, ki azt 1848-ban meg-
inditotta s ernyedetlen erélylyel keresztiilvitte. Daczdra a bekgyetkezett szerencsétlen eseményeknek, mivének
ezen része fonmaradt, s fon fog maradni, mig nemszetink € & orszdgunk dll, s ahhoz a nemzel emléke &5
hildja lesz mindig csafolvan.
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A livetkezd levél, mely wvdlaszul szolgédlt az enyémre, tokéletesen s érdekesen folvila-
gositja az egész helyzetet, s szitkségtelenné tesz minden tovabbi commentart :

«Edes bardtom! P. § méltésdga sajndlja — mint soraidb6l olvasom — hogy nem
tudta Pestre joveteledet, mert kiilonben megkért volna téged, tudakold meg télem, hogy X.
bar6, mint dicsekedve emliti, értekezett-e harom Ora hosszat és zart ajté mellett DEAK-kal a
birodalmi iligyek feldl? s hogy dictdlt-e DEAK X. baré tollaba 4bb punclatidt, és a kiegyenlitésre
vir6é kérdésekben egymas kozt kiegyeztek-e !

Miutdn soraid kezembe jutdsakor DEAK dpen ndlam volf, azon helyzetben vagyok, hogy
eléggé hiteles vilaszt adhatok neked.

Biaré X. kétversen beszélt DEAK-kal. Eldszor deczemberben (1863); mdsodszor kize-
lebbi Bécsbe menetelekor. Az elsd alkalomkor direct kérdéseket intézett DEAK-hoz, s DEAK
szokott szivességével felelt neki, mint felel dltalaban mindenkinek, ki hozza direct kérdéseket
intéz; tartozzék bar a kérdezd a conservativ, a liberdlis vagy hatdrozati parthoz; legyen hiva-
talnok vagy magdnz6, ismerds vagy idegen.

DEAR az X. baré elsd beszélgetését, valamint az & feleleteit is, elmonda nekem két
nappal utébb, s ugy taldltam, hogy kiztok a conversatio ugyanazon pontok koriil forgott, a
mik fel6l DEAK nézeteit csaknem azon kifejezésekkel mondotta el jéval el6bb nekem,
EOTvOs-nek, Bezeripy-nek, CSENGERY-nek, Tisza KALMAN-nak, SZENTIVANYT KAROLY-nak,
MAJLATH GYORGY-nek, URMENYD JOzsEF-nek, MIKES grofnak, NEMET Lajos-nak és egy
bécsi lap szerkesztéjének.

Hogy a baré X. pontjai szorosan gy vannak-e leirva, mint a miként DEAK beszélte
neki a nézeteit, err6l nekem kozvetlen tudomasom csak ugy volna, ha az X. jegyzeteit
olvastam volna; de ez nem torténvén, csak annyit mondhatok, hogy DEAK-ndl méasodszor
is megjelenvén X. — t. i. a kozelebbi Béesbe induldsakor — ez alkalommal fololvasott
néhany pontot neki, kérdve: hogy jél fogta-e fol a deczemberi beszédét ! DEAK azt monda

6 bar6 X-et figyelmezteté, mikép némely pontokban hibdsan és hidnyosan
extrahdlta az ¢ eszméit, mig mésokban kielégitéleg.

A mi a zdrf ajtdf illeti: Te jol tudod, hogy ahdnyszor engem meglitogattal, vagy
én, vagy a legényem bezarta utdnad az ajtét, és rendesen még csongetésre sem bocsitott
be senkit; pedig semmi titkolni valém nem volt veled.

Ezen jelenet megfejtése igen egyszerii.

Ha én csak egy o6rdig nyitva hagyom az ajt6t, annyiféle vendégem jon, hogy az
oltozkodéstol, munkatdl, ebédtdél okvetleniil elkésem. Aztin meg annak a kellemetlenségnek
is kitéve vagyok, hogy be sem mutathatom ket egymdsnak, mert akad rendszerint koztiik,
a kinek a nevét sem tudom.

Képzelheted, hogy DEAK még inkdbb ki van téve ezeknek a bajoknak. Allandé
szokdsa, becsukva tartani az ajtét, s rendesen csak tizenegy Ordtél egyig tart e részben
kivételt. '

Még sohasem beszéltem DreAk-kal dgy, hogy ha magéra taldlom, be ne zarjam az
ajtajat; mert csak igy vagyok biztos, hogy az ligyet, melyért jottem, neki elmondhatom a
nélkiil, hogy egy csoport vendég meg ne akadalyoztasson.

A zart ajt6é tehat DEAK-nal sem az én monopoliumom nem, sem a bar6 X-é, hanem
minden emberé, ki DEAK-hoz — mint mondja — iigyben jir, s nemcsak litogatdst tesz.
Hived KEMENY.

Hogy e folviligosité sorok utin a baré Gr nem taldlt-e Bécsben is zdrt ajtdkat ?
annak megirdsit a boldogult cancellaria egykori kronikdsdra bizom.

FRANKENBURG ADOLF.

nekem, hogy



APROSAGOK EGY NAGY EMBERROL.

Mindenfelé gyiijtik a DEAK FERENCZ életére vonatkozé adatokat.

A kozelebb lefolyt évtizedben én is sokat irtam, sokat jegyeztem fel réla, ezért
szivesen hajlom meg a felhivis eldtt, hogy kozoljem azt, a mit érdekesnek latok. Ime, nehany
toredék orszaggyiilési leveleimbdl, napléjegyzeteimbdl. Csak egy nagyon paranyi része ez
annak, amit kiilonbozé idékben réla irtam vagy feljegyeztem, de mert a tébbi nagyobb
részben a politikai pértkiizdelem és az iré subjectiv felfogdsa nyer kifejezést, azt hiszem jél
cselekedtem, midén ¢ /Aelyre csak azokat szemeltem ki, a mik DEAK FERENcz-et dllitjdk az

eltérbe s az olvasé elébe.
Apré cseppecskék ezek, de tisztdk, mert a torténteket hiven tiikrozik vissza.

Pest, 1866. jan. r5.

Tegnap joizlien megnevettetett benniinket «az dreg ur». SZENTKIRALYI és én voltunk
nala, midén a hdz elnoke belépett s helyet foglalva komoly arczczal elmondta, hogy R. F.
képvisel6 bejelentette neki, mikép b. B. A. képvisels, mint a ki ellen R. F. a valasztas alkal-
maval elkovetett visszaélések megvizsgaldsara 16n kikiildve, a nevezett kikiilldott lakdsan,
ennek tudta és beleegyezése nélkiill joo forintot hagyott bizonynyal azon czélbél, hogy 6t
megvesztegesse.

A skrupulozus elndk tanédcsot kért az «ireg urs-tél, hogy mit tegyen, mikép jarjon el.

A kifejlett eszmecsere kozben SzENTKIRALYI hibdztatta R. F.-et, hogy miért jelen-
tette fel ez esetet. Ha — ugymond — én az 6 helyén vagyok, egyszeriien visszakiildottem
volna B.-nak a 3oo frtot.

«Dehogy kiildted volna Mbricz!» — jegyzé meg kedélyesen a hazi gazda — hanem
azt mondtad volna: «nini, nem is tudtam, hogy itt joo frtom fekszik» s szépen az erszényedbe
tetted volna a pénzt. '

Nevettiink, de az oreg ur most sem maradt adds dllitdsdnak bebizonyitdsaval.

— Emlékszel Méricz, midén a német sorét megittad ?

Es itt elbeszélte azon jelenetet a 4o-es évekbdl, midén DEAK, SZENTKIRALYI, més
tarsakkal egyiittvoltak a sorhdzban s tdvozasukkor SZENTKIRALYI visszatért, mert valamit
az asztalon felejtett; véletleniil méds asztalhoz jutott, melyen egy sorés poharat megpillantvan,
észre nem véve szérédottsdgaban, hogy idegenek iilnek az asztal koriil, azt mondotta: «Nini!

7
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itt hagytam a soromets s ezzel kiiiritette a pohdr tartalmat. A tulajdonos nem mert tilta-
kozni, mert hisz e birtokhdboritist az alispin kovette el.

A nagyon komolylyd vdlt vitdnak az dreg ur e tréfival vetett véget s a 3oo forint
vissza 16n kiildve,

1T,
Pest, mdarczius 29. 1866,

Sietek, mert a posta indul. Miel6tt levelemet berekeszteném, foljegyzem ide, hogy egy
bécsi pipametszé egy szép tajték szivarszipkdt kiildott DeAK-nak, arra kérvén téle enge-
delmet, hogy ilyen készitményeit «Dedk-pipar néven &drulhassa. Szemtanuja valék, midén
DEAK azt elbeszélvén s tréfisan megjegyezvén, hogy «az engedelmet neki kegyelmesen meg-
adtamy, a csinos pipdcskat SZENTKIRALYI-nak e szavakkal adta 4t: «Ezt neked ajandékozom
Moéricz, husvéti piros tojas helyett, mert én sohasem szoktam pipdbél szivaroznir. Elképzel-
heted, miné sugdarz6é szemekkel vette 4t Moéricz bardtunk az ajandokot.

II1.
Pest, dpril 12. 1866.

A Ludoviceum-kertben, hol ifjukori dbrdndos napjaimbél sokat toltottem sétdlgatva,
levertség szallt meg, latvan a meglehetos elhanyagolast, holott a fenntartds 8oo frtjaba keril
évenként a nemzetnek. De a gondviselés, mint rendesen, most is kiildétt szimomra vigaszta-
last: DEAK-kal taldlkoztam. Bemutatvin neki csalddomat, két kisebbik gyermekemet meg-
csékolta s czukrokkal ajandékozta meg. Midon kisebbik lednyomtél kérdezém : «hogy hivjik
ezt a bdcsit?» s a nélkiil, hogy el6tte megneveztem volna, ez, az arczkép utdni hasonlatos-
sagbol itélve, reszketé hangon, de mosolyogva mondd ki a DEAK FERENCZ-et, dromsugdrt
lattam a haza atyjanak erés tiizii szemeiben. J61 eshetett neki, hogy a gyermekek is tudjdk:
ki az a DEAK FERENCZ? Bucsuztunk, s 8 gyamlednyai, a VOROSMARTY lednyoknak s édes
anyjoknak tarsasigdban tovabb ment. Gyakran fogom fiamat figyelmeztetni, hogy soha se
feledje el a csékot, melyet DEAK nyomott homlokéra. ‘

Iv.
Pest, 1866. dpril 19.

A kozelebb lefolyt par nap alatt szorongé érzelem szdllotta meg kebliinket, mely
megzavarta dlmainkat is: DEAK befee volf. Most mar szabadabban lélegziink, a baj, Istennek
hdla! csak mulékony jellegii volt: teljes javulds dllott be. A gondviselés érkodjék driga élete
folott. Mi lenne beléliink, ha még Mozes sorsa sem leendne neki osztdlyrészil, ha még a
hegycsucsra sem juthatna el, nekiink a Kanadnt megmulatands ? ! Es mi lenne beléliink, ha
utana soka vagy hasztalan kellene véarakoznunk egy «Jo6zsuéy-ra?

V.
Lest, 1867. jan. 22.

A napokban tébben voltunk az 6reg urndl s politizdltunk. A kiiszébon levd kozjogi
tairgyaldsok folott folyt az eszmecsere. Két vidéki ur lépett be, a kiket én nem ismertem,
DEAK bemutatta ket nekiink s a kolesénds itidvozlések utdn a vendégek a politikai napi
kérdésekre igyekeztek terelni a tarsalgdst. A hdzi gazda ligyesen dtsimult a hozzd intézett
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kérdéseken s a megjelent «Lloyd-naptarrély kezdett beszélni, kiemelvén, hogy az elébbiek
bizonyos tekintetben jobban voltak szerkesztve. Erre elOvette az uj naptart s megmutatta a
kiilonbségeket a mostani és a régiebbek kozott.

Egymadsra néztiink s csoddlkoztunk, hogy az idegenek még mindig nem vették észre,
mikép az «dreg ur» figyelmen kiviil hagyja vallaté kérdéseiket.

A naptarrél természetes volt az dtmenet az esés iddjdrasra.

«A fodolog — folytatd az oreg ur — hogy jo csizmdja legyen az embernek, akkor
nem hiilnek meg labai. Iin sohasem huzom fel az uj csizmdt, hanem legalabb félévig hagyom
azt szaradni és pedig samfin; ezért a pusztan is tartok kiilon simfikat, hogy ne kelljen
azokat magammal hordoznom.»

Es itt elkezdte a legaprobb részletekig taglalni, hogy az 6
kényelmesek stb. Nehéz volt a nevetést visszafojtanunk.

labbelii azért olyan tartdsak,

Elvégre meguntdak a jovevények a naptdrszerkesztés s a vargamesterség korébe vago
értekezést és savanyu arczokkal tdvoztak.

«Ezek kildottek voltak s szaglalni jottek» — jegyzé meg az o6reg ur mosolyogva,
ezutin elmondott egy par redjuk vonatkozé adatot. Utobb folytattuk a félbenszakadt esz-
mecserét,

VI
Llest, mdrestus 3o. 1871,

Igazi reactionarius napok; egészen méltok a kath. congressus tobbségi javaslatdhog,
a mely végleg elfogadtatvian, a tandcskozdsok ép most, az estveli 6rdkban rekesztettek be,
mid6n a fevaszé (3) héség a fagypont ald szoritja a higanyt.

Sajatszerii, hogy a hierarchia megujitott erdfeszitéseivel egyidejilleg a ndék korében
az eddiginél élénkebb mozgalmat és tevékenységet taldlunk; pedig ezt kordntsem a coelibatus
megsziintetésének elosejtelmei idézik eld, noha ez is hatalmas tényezoil szolgalhatna a ndi
tabor folfegyverzésére, hanem a gondviselés azon titokszerii milkodése dllitja ezt els, a mely
a nyul sziméra bokrot teremtett, s a melyet DEAK, midén JOKAI tegnapel6tt eloszor 1épett

be pardkdsan a képviselohdzba, JOKAI-hoz intézett kovetkezo versben fejezett ki:

«J6 az isten, jot ad,

Kaponydsnak parékdtn.

VIL.
Lest, deczember 22. 1871,

s most egy par érdekes vondst DEAK képviseldhazi életébdl. Midén a mult napokban
arr6l volt sz6, hogy az indemnitds irdnti javaslat masnap, vagy azutin vétessék fol az osztd-
lyokban, s az «oreg ur» a mi kivinsagunk mellett nyilatkozott, ezeket jegyeztem tdrczanap-
lémba: « DEAK rendesen veliink szavaz, mellettiink és szabadelviien nyilatkozik, valahdnyszor
targyalds Kkitiizésérdl, napirendrél, idéhaladékrél s tobb efféle aprésagokrol van sz6, széval a
hol nem.tarthat a jajkidltastol: «megbuklalod a ministeriwmot ».

E jegyzetet tegnap kitorilltem, mert DEAK egy nevezetesb kérdésben nemcsak veliink
szavazott, de 6 maga terjesztette elé modositvanyat a ministeri javaslat ellenében. Arrél volt
sz6, hogy az 1871. 31. t. cz. nyoman az elséfolyamodasu birdsagok életbeléptetését targyazd

o
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intézkedések a torvényben, vagy csak ministeri rendeletben fejeztessenek-e ki: A minister az
utébbit partolta, mig DEAK az els6bb szellemben terjesztett el modositvanyt. Es 16n 4lta-
lanos zavar a ministeri korokben ; moédositviny médositvanyra halmoztatott s a végeredmény
mégis az vala, hogy DEAK javaslatat elfogadtuk. Birté «amugy privative» egész hévvel ment
neki az «6reg urnak», de ez sem maradt adés, mig végre az «breg ur» langol6 arczczal sietett
a folyoséra, hogy szivarja fiistjénél elfelejtse azon nehéz helyzetét, a melyben neki mznistert s
kell partolni, szabadelviinek s kell lenna.

VARADY GABOR.



DEAK FERENCZ A PARTOK FELETT.

A partokra, elvi elkiilonzésekre szakadt emberiség egy lépést sem tehetne eldre, ha nem
akadndnak idokozokként realiter felmagasztosult szellemek és politikailag, tarsadalmilag egyardnt
kristdlyozott mintaszerii jellemek, nagy kor-férfiak, kik a legnemesebb értelemben vett gyakorlat
azon magas szinvonalira képesek emelkedni, honnan a részrehajlatlan itélethozas lehetdvé
valik ; mert onnan tekintve a kiizddket, a kiilonbozé irdnyokban kitizott czélokat, melyek
felé a torekvések szétsugdroznak, csak az johet szamitdsba, ami az emberiség, az egyes népek
és nemzetek boldogsagdara, fejlédésére nézve valéban hasznos, czéliranyos és mint ilyen, meg-
valdsithato.

Rajongds, elfogultsdag, boszu, onérdek, hamis ambitid, e magaslatig torpeségoknél
fogva fel nem érnek és fel sem kizdhetik magukat, mert a részrehajlast nem ismerd rgazsdg
szelleme utjokat allja.

E magaslaton littuk DEAK FERENCz-et, e magaslatr6l tekintett 6 koriil és itélte meg
az alant folyé kiizdelmet, a Kkiilonboz0 torekvéseket; vdlaszta szét. bolcseségének tisztdazo
hatalmaval a nemest, a jot, a becsiiletest és szépet, az igazsigot és méltanyossagot attol, ami
mindennek csak Orve alatt torekszik oly czélok felé, melyeket a rut onérdek, a lelkiismeretlen
ambitié és hatalomvagy, a meggondolatlan rajongas tiizott maga elé.

DeEAK FERENCZ e magaslaton a szé szoros értelmében a partok felett allott. — Nagy-
saga ellen vétkeznénk, ha nyilvanos mikodését, politikai szereplését, hajlamait, 6ridsi befo-
lydsdt nemzete sorsdra, valamely kiilon osvényen haladé partnak elvi szempontjabdl akarnok
megitélni; ha a politikai kozéletben szokdsossda valt liberalis vagy conservativ, jobb vagy
baloldal, s a folyé perczczel viltozo mas ily elnevezéssel akarndk torekvéseinek, irdnyanak
természetét meghatarozni.

DEAK FERENCZ a becsiiletesség, a méltanyossdg, a honszeretet és az észszerii hala-
dasnak volt nagy apostola. Magaslatirél a kiilonboz6 partirdnyok kiizdé harczosai, és az
altaluk elbidézett kilonboz6 adramlatok felett bizonyos birdi pértatlansaggal itélt; s ekként
vonvan kovetkeztetéseit, hatdrozta meg magdban, hogy a haza, a nemzet érdekében mire
lesz jo torekednie, mi ellen lesz kotelessége kiizdeni. — Csak amirél bizonyos volt, hogy
haszndra, becsiiletére valik a nemzetnek, siirgette egész erélylyel, amit6l azonban nem sok
jot varhatott, de a helyzet kényszeriisége s a nemzet jovojének biztositisa miatt egészen el
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nem vethette, azt igyekezett szelid concessiok 4ltal mérgétdl megfosztani, alkura birni vagy
elnapolni.

DEAK FERENCZ ezen magasztos hivatdsdtél nem hagyta magat -eltdntorittatni.
Llesldtasa, rendkiviili bilcsesége soha sem tévedett arra nézve, hogy mit igényel a valdds
korszellem, melylyel mindig lépést tartott. — Ha kissé mélyebben keressiik torekvései-
nek, tetteinek, politikai egész magatartdsinak indokait, rugéit, arr6él fogunk meggyo-
z6dni, hogy pusztin ujitisi viszketegnek mi érdeme sincs abban, hogy DEAK FERENCZ
hazdjaban a haladds vezérletét magara vallalta. Tette ezt hazafias kotelességérzetbol,
mivel j61 tudta, hogy kiilonben e dicsé hivatast lelkiismeretlenek bitorolhatnak, kik az
atalakitds nagy mivéhez nem birvin elegends oOnzetlenséggel, higgadtsiggal, mértéktar-
tdssal, sajit aspiratidikat a nemzet érdekeivel Osszetéveszthetnék s a hazdt végromlasba
sodorhatnak.,

Megeldzni a bekovetkezhetd bajokat ; elbkészitent az wlal, melyen az ellentétek veszély nélkil
taldlkozhatnak ; Elét venni az elvakult szenvedélynek ; megnyesni a bddult rajongds szdrnyait ; kor-
mére ditnt a nemzel johiszemiiségéve spekuldld onzésnek ; novelni a mnemzetben a joglrzefet, hogy
cbbl meritse jog- és dszszerii dhajtdsait ; szoktatni a nemszelet a méllosdgleljes magatartishos, enme-
lendd ez dltal tekintélyét azok ellendben, kik jogait fenyegették ; szoklatni erélyvhez az igazsdgban,
lirelemhez a szenvedésben, nagylelkiiséghes az igényldmasstdsban , mértéklartdshoz a diadalban és
minden koriilmények kozott higgadl, észszerii elydrdshoz. — Ez vala DEAK FERENCZ politrkat trdnya,
a dicsl szerep, melyre a gondvisclés dltal ki lett szemelve.

Politikai egyéniségének ezen irdnya mar a nemzeti forrongds napjaiban lett manifes-
talva ; midén 6, népének egyik vezércsillaga, kit szeretve, bamulva kérnyezett a kozbizalom,
kinek b6 része volt a népszeriiség kéjmamordbol, dicsoségébil, elonyébol, mindezt koczkdz-
tatva, visszavonult azon pillanatban, melyben beldtta, hogy a szenvedélyek daemoni hatal-
maval megkiizdeni nem lesz képes, ¢és ha el nem hagyja a kiizdelem terét, vezetni nem, csak
sodortatni fog.

Kiviile még szamosan tettek igy, kik Magyarorszag elszakaddsit az Gsszes monar-
chiatol, a nemzetre nézve veszélyesnek hitték, de bar DEAK FERENCZ is igy gondolkozott,
visszavonuldsat foleg azon meggy6zodés okozta, hogy sikerre szdamitant nem lehel.

S middén e miatt gyanusittaték, volt elég ereje az idot6l varni, hogy magatartasinak
igazsag szolgaltassék.

Iis nem hidba varakozott.

A nemzet vallaira emelte Ot, habdr az, amit a nemzettdl kovetelt, tekintve a még
akkoriban vérz6 sebeket, a meg nem érdemelt szigoru biintetést, melyet nem sajit hibai,
hanem masok lelkiismeretlensége miatt szenvednie kellett, dnmeglagaddis vala.

A szenvedély megkisérté, hogy megmérk6zzék vele, hogy megbénitsa a kozbizalmat,
mely feléje fordult, hogy lerdantsa 6t a jéirdnyba zokkent népszeriiség arany szekerérdl.
De nem sikeriilt. — Hidba inditottak ellene harczot, a gondviselés DEAK FERENCZ tevékeny-
ségét szent vardzslatdval Ovezte s az ellene emelt fegyverek eltompulva kettétortek a nélkiil,
hogy tekintélyének arthattak volna.

A 67-ki kiegyezés kiildetésének fénypontjat, hazafias érziiletének és boleseségének
diadalat képezte.

Nem a paragraphusokba szedett szerzbdést értjik itt, hanem ama dicsé vivmanyt,
hogy uralkodé és nemzet kozitt a mesterséges modon elbidézett bizalmatlansdg megsziin-
hetett, azon idegen dllamférfiak pedig, kik e bizalmatlansdgra szdmitva, a magyar nem-
zetet dicstelen eszkoznek felhasznalhatni remélték, kényszeritve lettek, hogy pirulva hat-

raljanak,
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Ily nagy eredményeket nem érhetett volna el, ha boéleseségben, elérelatisban, részre-
hajlatlansigban, énzéstelenségben, érziiletben és elfogulatlansagban a pdartok kozil ki nem
magaslott volna.

Csak ennek tulajdonithat6, hogy mindenki feltétlen bizalommal fordult feléje, a legli-
beralisabb ugy, mint a legconservativebb. Hi képét nyujtd ennek a Deadk-part, melynek
keretében taldlhattuk a legkiilonfélébb politikai drnyalatokat.

Hogy ezen ritka bizalom, ezen meghédolas egyediil .07 illette, legjobban azon koriil-
mény bizonyitja, hogy a mint vezérségétdl a testi szenvedések a hazidt megfosztottak, a part
is bomladozni kezdett, s az elvileg nem egymdshoz tartoz6é elemek csakhamar szétmaltak.

B. JOosikA KALMAN.



NOI KONYEK.

I,

DEAK FERENCZ HALALARA.

Tehat nem kdprazat, itt latom valéban, Ha tin lelked ugy szdllt a magasba innen,
Kicsiny gydszkeretben a te nagy nevedet? Hogy magdval vitte mindazt, a mi voltal;

Oh hogy egy kis iireg, mit sfrnak neveziink, Ha lelkedbdl koztiink egy pardny se maradt:
Ennyi nemességet, nagysigot eltemet! Akkor nekiink nines tobb veszteni valénk mar!
2.

Szive, lelke szeretet volt, 4 Mint az ég8 nyari napfény,

Egész lénye szeretet, Merre szérta melegét,
Mint az ég8 nyari napfény, I)Iyom.'in terjedt itt is, ott is,
Mindeniivé fényt vetett. Aldas, élet szerteszét !

3.

A mily nagy volt & éppen oly szerény,
Kicsinységemben sokkal tobb a gdg.
Kevélylyé tesz a gondolat red:

Hogy ismertem, s hogy szerethettem {t!

HAJNALKA,

I
MIKOR TEMETTE K,

Most iitott a nagy temetés O6rdja, az o6ra, melyben paértok, hitfelekezetek, jé barat,
ellenség, nemzetek, fejedelmek egy fajdalomban egyesiiltek; e szent, e magasztos éraban egy
szegény konyezd né sir6 lednykdjira borulva, zokogva igy szél:

«Most temetik DEAK FERENCz-et gyermekem !

Zugnak a harangok az egész orszagban, feljajdul a halotti ének az egész nép ajkdn;
koporséjanal gyaszba borulva all ézvegye: a haza, arvdja: a nemzet.
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Népe nem adhat neki mas jutalmat, mint 6rokos hdlajat, uralkodéja nem adhat neki
mas érdemjelet, mint szeretetét, kirdlynéja nem adhatott neki mdas ékszert, mint koporséjara
a babérkoszorut; mi gyermekem, mi csak konyeinket, imdinkat adhatjuk neki.

A férfiak oda vezetik fiaikat koporséjdhoz s ramutatva szélnak: « volt a leg-
nagyobb, 6 volt a legbblcsebb, 6 volt a polgdri erények netovdbbja, fenséges példdja ragyog-
jon el6tted életpalyadon !»

En, gyermekem, én azt mondom neked : « volt a legjobb ember, szeresd 6t 6rokre !y

Dréga porait atadjik a foldnek, az 6rokké ujja teremtS természetnek, nevét a halha-
tatlansdgnak, emlékét én a te szivednek adom at 6rokiil, aldasul, vezéresillagul.

Mig 6 rd gondolsz, nem térhetsz le az igaz 6svényrél; mig 6 rd gondolsz, bizol az
emberekben ; mig 6 rd gondolsz, szereted a hazit, mig 6 rd gondolsz, hiszed az istent, mig 6
ra gondolsz, j6 maradsz! . . .

Szomoru, fénytelen kort ériink; a kijézanulds, a szdmitds, a pusztulds korat.

Az emberek elfordulnak egymastél, a tekintet nem emelkedik fel az ég felé, nem ott
keresi csillagait; lenn a foldén, a foldben kutat, kincseit ott keresi.

A szivek kihiilnek, az oltarok elpusztulnak.

A koltészetnek, a szeretetnek, a konynek, az imdnak egy menhelye marad csak: a
n6i sziv! azért adom én az 6 emlékét a te szivednek gyermekem, — a né szivének.

Hérom kincse van a ndi szivnek, mely nélkiil virdgtalan neki a fold, csillagtalan az
ég, szintelen az élet, mely nélkiil a né nem valédi né tobbé.

E harom kincs: a szeretet, a kony és az ima . ...

Orizd meg az 6 emlékét gyermekem, akkor e hiarom kines 6rok birtokdban maradsz. ..

Oa nagy, a boles, a j6, 6 mosolygott egy virdg felett, 6 konyezett egy kis gyermek
bajan, nemes szive szeretetével dtkarolta az egész emberiséget; nagy szellmével a természet
torvényeiben felismerte az istent.

Ha majd az élet fagyos kézzel érinti szivedet ...

ha konyeid kiapadnak . ...

ha szereteted kihiil . . . .

ha hited megrendiil : menekiilj az ¢ szent, az 6 4ldott emlékéhez! .

Ha &6 r4a emlékezel: megmarad szived koéltészete, megmaradsz jonak, megmaradsz
nének . . ..

Ha 6 r4 emlékezel, fasult szivek, romba dolt oltirok kozott megtanulsz ujra szeretni,
konyezni és imadkozni!!!»

ATALA.

T1I1.
AZ UTOLSO KOSZORU.

Hideg, komor éj, az égen minden csillag kialudt, a hold sem mutatja arczat, hideg
sugérit nem lovelli szét, mindent kod, homdly borit; az emberek szive is megdermed e vigasz-
talan, kétségbeejté zordsigu éjben; az anyatermészet jésiga mintha 6rokre elhagyott volna
benniinket, azt hiszsziik, sohsem lesz tébb tavasz, a csillagok 6rék éjbe hulltak, a nap égetd
heve elhamvadt, sohsem melegit tobbé sugara ! Ily éjszakdkon a temetSk kapolndinak harangjai

8
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hidban hirdetik az éjfélt, a szellemek O6rajat, midon felszallnak sirjaikbél, melyeken a koszo-
rukat, mikkel szereté kezek diszitik fel, az 6szi szél megtépdesi, szétzilalja. Ily éjeken nem kel-
nek 6k fel, hogy a vildag folydsarél hirt vegyenek, s vigaszt vigyenek sirjaikba, hogy sze-
retteik, kik elvesztésok miatt szemoket véresre sirtdk, hajokat tépdesék, és istent kdromldk,
mér nyugodtabbak, és kezdik hinni, hogy «isten akarta igy», s bir mint a rosz gyermek, ki
szil6itol dorgdldst kapott, szivében duzzogva, — de mégis halkan kezdik susogni: Legyen
meg szent akaratod.

Hogyan, mi ez, mily suttogis, zsongds-bongéds hangzik fel a sirokbél, e szomoru
vigasztalan éjen? Még nincs itt az éjfél 6rdja sem és mégis mily készilodés!

A kis Mari a kis ocscsének, Sédndorkdnak suttogja: ébredj fol, itt a tavasz, nem
érzed, mily pompds illat, egészen ide lehatolt; sokd aludtuk téli dlmunkat, mire felébred-
tiink, kinyiltak mind a virdgok; jer Sandorka, siess, itt a tavasz, mama holnap bizonyosan
kijo és friss koszorut hoz sirjainkra, jer, itt az éjfél, idvozoljik a tavaszt. Egy mdsik sirban
egy mogorva fosvény ébredez, kezeit morzsolja, s szomszédjanak, egy ifju voélegénynek nem
kopog, hogy ébredjen, itt a tavasz, bar irigyli, hogy még alszik, mert az menyasszonyaval
almodik.

A zsugori is csodalkozik, hogy oly hamar itt a tavasz, és még sirjaban is orvend,
hogy oly hirtelen vége a télnek, legaldbb érokiosei nem pazaroljdk pénzét — melyet ugy
szeretett volna magdaval vinni a sirba, — a driaga fara. Ott egy — ah! ki tudnd mind elbe-
szélni, kik és hdnyan késziilnek, s lesik az 6ra tizenkettedik iitését, hogy sirjaikat elhagy-
hassdk ; 6ket mindnyajokat felébreszté a virdgok illata, a tavasz hirdetéi.

Végre éjfélt iitott, a sirok megnyilnak, a szellemek kiemelkednek beldlok; de mi ez,
megiitédve néznek koriil, hiszen héval-koddel van boritva a halottak orszaga, hideg szél sivit
keresztiil fehér lepleiken. Sandorka Marikdhoz huzédik és sir. «Miért koltél fel rosz testvér,
hisz nincs itt a tavasz, mama nem jovend ki hozzank. Pedig a lég telve virdgillattal, mint
tavasz kozepén.»

Mi ez: kérdik egymdstél a szellemek; megvaltoztatta a természet torvényét, és tél koze-
pén neveli a virdagokat: Mindnydjan egy irdnyban lengenek, honnan a tavasz illata latszik
eredni; oda jonnek mind bdmulni a csodidt. DEAK FERENCZ-et hoztdk ki ma, az ¢ koszorui-
nak illata csalt meg titeket és hiteté el veletek, hogy itt a tavasz! Bamuljdk, csodaljak a
nagy halottat, ki ma polgartarsuk 16n, beszélik nagy szivét, nemes lelkét, Onzetlen jellemét,
hihetetlen dolgokat beszélnek réla. Az oreg fosvény szelleme nem birja eléggé csodalni,
hogyan birta megvetni a kincset, mit labai elé raktak volna, ha szemei a hitviny aranyat
egy tekintetre is méltattak volna.

«Ez igazdn nagy ember volt,y — suttogja mély meggyGzddéssel. Most egy irdstél
és aldzatos hajlongdsoktél meggornyedt bureaukrata szelleme nézi dhitatva a koporsét és
koszoru-halmot. Nagy ember, oh nagy ember! séhajt fel, 6 Gtven évig szolgalta az dllamot
azon reményben, hogy egy kis érdemjelecskét kiérdemel magdnak, és meghalt anélkiil, hogy
élete e legfobb vagya teljesiilt volna, az uj tirs egészen elborithatta volna magat gyémantos
érdemjelekkel a vilag o6sszes uralkodd6itél és 6 kezét sem nyujtd ki értok. Egyszerii kabdtja
posztdjat soha sem fedé el bar egy gombostlifonyi érdemjel sem. O valéban nagy ember.
Egy tizenitéves fiucska szelleme lengi koriil most, tiizes szemében amig élt, bdtorsig ragyo-
gott és hazaszeretet, «Oh!» — soéhajtja, «te nagy férfiu, hozzad hasonléva torekedtem volna
lenni én, a te szavaidat a biblia szavaiként tisztelem vala én, s kovettem volna mint a meg-
valtééit — hisz te is megvalté valdl, a haza megvéltéja! Ocséim, batyaim, kiknek megen-
gedtetett a hazdért még élhetni, a foldon oltirt emeljetek sziveitekben emlékének, és a
«magyar nem volt, hanem leszn.
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Igy csodaljak, bamuljak, magasztaljak mind, elfeledik felette, hogy az Ora mulik, a
kakas szava megszolal, s nekik le kell menni megint ujra, elfeledik a zord, vigasztalan, kodos
éjt és haldaval adéznak a nagy embernek, ki folil 4llt minden emberin. A szellemek mind
egytol-egyig a koszoruk kozé lengtek, mindegyikok, bar még oly kicsi szalat vett ki beldlok
magdnak, hogy sirjaikba vivén azt, magvaikbol tavaszkor uj virdg fakadjon, melynek illata-
t6] mindenkiben, ki élvezni fogja, kétszeres hazaszeretet ébredend.

Osszekulesolt kezeikben a virdgszdllal térdre borultak a mindenhatéhoz imadkozni
és ime megnyilt az ég, a sotétség eloszlott, vakitd, é16 lények szemei altal el nem visel-
heté fény aradt szét; angyalok énekkara hallatszott mind kozelebb-kozelebb, a szellemek
kebleit mennyei kéjérzet és ihlet szallta meg, oly litomdnyt élveztek, melyet csak a meg-
tisztult, istenhez kozel 1évé lelkek érezhetnek. A menny Kkirdlynéja, Magyarorszag védasz-
szonya, szliz Mdria jott angyalai kardval és a nemzetek géniuszaival, az ¢gi koszorut az 6
védelme és Otalma alatt allé haza nagy fidnak koporséjara letenni.

B. B. VILMA.
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A NEDECZKY-CSALAD.

Miné hdlatlansdg volna megfeledkezni e csaladrdl, midon annak nevét hirdetjuk,
kinek minden utai: igazsag. ,

DEAK FERENCZ utolsé éveinek legnagyobb részét e gondosan apolé rokonai kérében
toltotte, a «varosligetben». 1873-ban mindennapos volt ndluk a Fischof-féle villaban, hol
NEDECZKY ISTVAN kugliz6t rendeztetett be az «breg ur» szdmdra, ki ezzel mulatta magit
napestig, mig FERIKE és Emma kisasszonyok felvdltva a kuglit tdmogattik s a golyGt a
«nagypapa» — igy szélitdk DEAK-ot — kezébe adtdk, vagy vele egyiitt dobdltak. Egy
ilyen kuglizds alkalmaval késziilt DEAK = hires egyhdzi beszédére. Egész nap szokottnal heve-
sebben dobalta a golydt és seperte-a bdbukat, FERIKE — a ki kilonosen kedvencze volt —
alig gydzte tdmogatni. Eszre lehetett rajta venni, hogy lelki szemei valami nagyobb targy-
gyal foglalkoznak, mindig szokdsa volt ilyenkor erdsebb testi mozgast tenni. Ebéd utan is
folyt a kuglizds. Egyszerre azt mondja NEDECZKY-nek: eeredj, hozass egy comfortdblit.»
ISTVAN ur, mint kiszolgdlt honvéd, rogton beldtta a strategikus és taktikai hibat, mely a parancs-
ban fekiidt, mert az a homoktenger, mely a Fischof-féle villatél az Istvanmez6 uton a Dam-
janics-utcza végeig elteriil, barmily erds izmu lovas comfortabilist a kerékagyon kot meg,
mindazaltal mint fegyelemhez szokott katona, nem mert a vezér parancsolatja ellen cselekedni
s eléhozatta az egylovas kocsit. Az «dreg ur» beiilt s az 6 végtelen humanus modoriban azt
mondd a kocsisnak: «hajtson a Dorottya-utczabay, Istvan urnak pedig azt, hogy: «iilj mellémo.
A «Dedk-kor» a Dorottya-utczaban volt, oda hajtattak — conferentidara. Ott elmondd DEAK
inditvanyat, melyet masnap az orszdgos iilésben, az egyhdzi kérdésben Kkivan eléterjeszteni.
Ez volt /kattyudala, mely meghatott minden szivet és felizgatott minden elmét; de leginkdbb
lepte meg NEDECZKY-t, a ki tudta, hogy az «Oreg ur» egész nap milyen joéiziien kuglizott.

NEDECZKY nem egyszer részesiilt ilyen meglepetésekben. Az 1861-ki orszaggyiilésen
a debreczeniek derék lelki pasztora REVESZ IMRE, mint orszigos képvisel6 hatalmas beszédet
mondott a «hatdrozati pdrt» értelmében, a melyben azt dllitotta, hogy: «nincs pragmatica
sanctior. DEAK nem volt az iilésben. Mdsnap reggel hozzd megy NEDECZKY az «Angol
kiralyné»-ba, kérdi téle, hogy mit mond a REVESz beszédéhez. Az «breg ury felhozatja a
lapokat, elolvassa REVESz beszédét, aztan azt mondja unokadcscsének: cadd ide csak a /Aus
konyvemetyr. Lzt a héna ald csapja s egyiitt mennek az orszdgos iilésbe. Ott tartja azt a
remek beszédet, mely mind emberszerets szivének, mind allamférfiui tapintatanak orokké
emlékezetes tilkre marad. «REVESZ IMRE urnak — ugymond — csak egy lappal kellett volna
a torvénykonyvben forgatnia s mindjart rdtalal a pragmatica sanctiora». De mdr ezt a fiatal
képviselé nem hallotta, drokre odahagyta az orszaggyiilést.
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Az «Oreg ur» az utolsdé két nyarat egészen a NEDECzZKY-csaladndl toltotte a vdros-
ligetben, 1874-ben a Schwartz- és 1875-ben a Deutsch-féle villiban, az «Istvanmez6ny,
Az el6bbi évben méajustél oktéber 17-kéig, sziiletése napjdig maradt ott; az utolsé évben
pedig, igen szép Osz levén, csak november 5-én koltozott be. NEDECZKY két leanya : FERIKE,
— ki keresztlednya volt az «ireg urnak» — és EMMA voltak koriilotte. 'E két leiny apolta
valédi gyermeki szeretettel és odaaddssal; egész nydron 4t a villibél ki sem mozdultak.
FERIKE — a kit az «breg ur» — minthogy nagyon szerette kivalt azokat boszantani, a kiket
inkabb kedvelt — «kokolniczd»-nak csufolt — egy izben beteg lett; az «breg ur» leveleket
irogatott hozzd az emeletre (a Schwartz-villa emeletes), melyek tele voltak «ezerjo-flivel» és
mindenféle hazi orvosszerekkel, melyeket mint javasasszony kommendalt — igy tréfialédzott
vele. Itt tortént az is, hogy az «oreg ur» unokadescse iranti kiilonos kegyb6l THAN MORr-nak
ilt és le hagyta magat festetni. Ez a DEAK legjobb képe, mely mai napig a NEDECZKY
[STVAN birtokaban van. Ulés alatt a két leany volt mellette. Egyszer azt mondja DEAK
THAN-nak : «fesse oda ezt a lednyt is». Olyan komolyan volt ez mondva, hogy a miivész egy
pillanatra maga is eldlmélkodott bele. «No hdt nem tudja — fessen oda egy Zegyel az
arczomra», mondd az «oreg» tréfdsan. Az ebédnél is a két kisasszony szolgalta fel. DEAK,
betegsége alatt mindig kiilon és pontosan 1 O6rakor ebédelt. Sebesen evett s a mennyire lehe-
tett, kést, villit nem igen hasznalt. Az egyik kisasszony az ételt, a mdasik a vizet nyujtotta
neki; az els6 falat mindig az o6vék volt s gyakran ugy tréfilta meg, ki a vizet nyujtotta
neki, hogy az elsd falatot ugyan nem kapja, sem az utols6t nem, hanem az «elsé korty
vizetr. Ha néha ISTVAN ur vdlasztékeriiletében, vagy Csdkovdn tdvol volt — hol a kézala-
pitvdnyi javak igazgatdja vala, mig az incompatibilitdsi torvény meghozataldval az «oreg ur»
kivansdgira le nem koszont — DEAK rendesen beszdmolt neki, mikor visszaérkezett, hogy
tavolléte alatt mit csindltak: «Tudod ocsém, én beteg vagyok, én nem csindltam semmit, a
a két lanyod meg nekem segitettn. '

De tudott az «6reg ur» leirhatatlanul is gyongéd lenni, ha arra valami alkalom volt.
Igaz, hogy az utolsé idékben a konyvkereskedésekbol csak regényeket hozatott s azok kint
hevertek az asztalin — de val6jdban csak komoly kiényveket olvasott. Ha vendég jott, a két
kisasszony a komoly olvasmdnyt iparkodott az asztalfiokba elszuszakolni s ez az «oreg urats
mdéd nélkil mulattatta. Ily tigyes fogdsoknak aztin mindenféle csecse-becse volt a jutalma,
kivalt calbumy-okat szeretett ajandékozni — nyilvanos pdlyajan ehhez hozzdszoktattik.
A virdgcsokrok, melyeket Budapest belvdros vdlaszt6i a kisasszonyoknak vittek, DEAK-ot
gyonyorkodtették legkinosabb fijdalmaiban is; «latjatok Cerberusok — mondéa tréfisan a kis-
asszonyoknak — miattam lehet a rézsikhoz jutnin. Annak is igen o6riilt, hogy FERIKE férjhez-
ment, & siirgette leginkdbb az eskiivé napjat. A kiralyné ez alkalombdl értékes melltlit kiil-
dott a menyasszonynak, ki BOLONYI JOzZSEF biharmegyei foldbirtokoshoz ment ndéiil.

1874-ben «vdrosligeti emlékiills egy zsebkendét adott az «oreg ury NEDECZKY-nek:
wez volt CsANvi LAszLO zsebkenddje — mondd — melyet kivégeztetése napjan haszndlty.
NeEDpECzZKY fekete ramdba foglaltatta a harmadfél 1ab széles és ugyanoly hosszu selyemkenddt,
mely fehér zsdvolyon és kiilonféle nemzeti szinekben, kozépen Nagy-Britannia szineivel, a
fold minden orszagainak jelvényét abrdzolja — csak AMagyarorszdg czimere nincsen rajta.
A rama falara oda van irva: «DEAK FERENCZ, NEDECZKY ISTVAN ocscsének, 1874. junius
25-én». — 1875-ben pedig, hogy a vérosligetb6l bekéltoztek, DEAK a NEDECzZKY josagat
egy szép tajtékpipaval koszonte meg: «az apim kapta — mondd — a Keresztapdmtol.y
Lztistbdl kivert tordk il a pipa szép mivii kupakjidn, a pipa talpin és falin hdrom lovas
verekszik egy ellen. A finom metszés alatt e szavak dllanak: «Contre moi tous et je suffis
contre tousn. '
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DEeAK ez ajiandékai szintoly becsesek, mint jelentOségteljesek. Tudva van, hogy
NEDECZKY a 6o-as években forradalmi Osszeeskiivésbe keveredett s mint Kossurh titkos
megbizottja elfogatott és husz évi varfogsagra itéltetett. Akkortdjban nagy hire volt annak,
hogy DEAK elfogott dcscsét a Kiaroly-kaszarnydban meglatogatta, hogy az «breg urnaks
egy levelét, melyet fogsiga alatt NEDECZKY-hez intézett, az akkori id6 kifejezése szerint, itt
Pesten «befundiroztiks. Mikor a csdszir DEAK-ot hivatta, aznap reggel helyezték NEDECZKY-t
szabad 1dbra Olmiitzben. DEAK-r6] tudva van, hogy a hatalmasoktél sem soha semmit nem
kért, sem azoktél semmit soha el nem fogadott. NEDECZKY-nek is, mikor a Karoly-kaszar-
nydban toéle elbucsuzott, azt mondd: «lelki erbédet ismerem, testi erdt kivanok hozzd»., Mint
DEAK irdnti figyelmet, melyet az «éreg ur» nem kért, s6t a mir6l akkor nem is tudott, kell
tehat a NEDECZKY szabad labra allitasat tekinteni. Oda fent is olyan szint adtak neki, mert
ISTVAN ur is csak az 4taldnos amnestia utdn keriilt haza, hogy a magyar miniszterium kine-
veztetett. Fogsdga alatt minden magdaniigyeit DEAK intézte, hisz nemcsak apjanak NEDECZKY
LLAjos-nak — ki Zalamegye fOszolgabirija volt — kiillonés jé6 bardtja vala, de ennek haldla
utdn a csalad tandcsadbja volt, mint a mely vérszerinti rokonsdgban allott vele. ISTVAN
anyja DEAK FERENCZ testvérének JozerA-nak a lednya volt. Balaton-Edericsen laktak, mely
hdrom o6ra jards Kehiddtol. A NEDpECczKyY-fitkkal tortént az a bika-histéria is, mely a DEAK-
rol sz6l6 adomdk kozé felvétetett, csakhogy nem az s50-es, hanem a 4o-es években tortént,
mikor a DEAK szeme még «szelidit6bb tiizii» lehetett. ISTVAN a magyar szabadsidgharcz utdn
egész 1854-ig ugyszolvan 4lland6 lakos volt Kehiddn, és senki sem competensebb az «breg
ur» életébol adatokat gyiijteni, feltéve, hogy azzal a hliséggel is adja elé, ahogy taldlta. Igy
példaul alig lehet valami érdekesebb, mint ismerniink a kehidai remetét zdrkozottsigdban az
otvenes évek elején: mert annyi ma is mar bizonyos, hogy nem a déblingi remete nyitja
meg elétte az utat, melyet a gondviselés szimdra és szdmunkra még fentartott. A kehidai
birtok eladdsa Osszefiigg egy nagylelkii ténynyel, melyet DEAK testvére KLARA (OSZTER-
HUBERNE) a zilalt birtok-viszonyokra gyakorolt. Hogy SzZECHENYI magas fogalommal volt
DEAK jelleme és tehetségei feldl, azt a «védegyletin iigyben, épen DEAK ellen a «szentgroti
levél» alkalmabol folytatott polemidja bizonyitja : «bardtom DEAK — mondja a nagy magyar
— On az, kiben minden tehetség 6sszpontosul oly part élére allhatni, mely Magyarorszagot
minden bajaibél tomérdek onmegtagadas, munka és dllhatatossaggal ugyan, de végre bizo-
nyosan kivezetheti. Ha On nem bir annyi fiageetienséogel és egyestetd tehetséggel, mint a meny-
nyi ily vezérségre sziikséges, merre forduljunk e haza hatdrai kozott?» Hogy a kehidai birtok
megvételénél SzECHENYI elméjében megfordulhatott olyasvalami, mi a jovore vald szamitasnak
volfa tekinthetd, ki akarnd kétségbevonni oly allamférfiundl, ki minden utjaba esé koriil-
ményt utilizalt. Annyi azonban bizonyos, hogy a kehidai birtok évi jaradék melletti eladasa
mar elhatdrozott dolog volt, mikor azt SzECHENYI gréfné megtekintette. '

Udvozoljiik tehat NEDECZKY ISTVAN urat az irodalmi péalyan is, ki DEAK életéhez —

mint azt a lapokban olvassuk — mint kizvetlen szemlélé, nehdany hiteles vondssal és becses
adalékkal kivdn jarulni. Erre ndlindl — ismételjiilk — senki sem competensebb.

NEDECZKY IsTVAN, Temes megye Rittberg valasztékeriletének két orszaggyiilésen
keresztiil volt képviseldje, jelenleg — ha jol tudjuk — Versecz vérosit képviseli.

K—0—Y A—S.



A NAGYSAG TERHE

Melyik nagy ember — legyen bar kivdlé 4llamférfit, hirneves hadvezér, kitiind ird,
vildghirii miivész sth. — nem zengett mar bizalmas ismerdseinek egyszer-masszor keserii dalt
a «anagysagy terhérol ?

Mert van még valami, a mi nehezebb, mint nagy emberré valni, s ez: nagy ember-
nek ZJennt.

«Ha Sandor nem volnék, Diogenes szeretnék lennil» kidltott fol a kis Maczedonia
kiralya, midén megpillantd a cynikus béleset, a mint az horddja el6tt nagy elégedettséggel
a napon siitkérezett. Az Okori fiatal vilaghodité e folkidltas pillanatiban aligha nem a «nagy-
sag terhére», vagy ha ugy tetszik «dtkdra» gondolt, melynek sulyat eléggé érezheté 6, kit
Hellasz puhuldsnak indult népe olympusi Zeilisz gyanant tnnepelt. . . . Pedig nem volt oka
irigyelni Diogenest vagy kivankozni rongyos palastja utdn, mert a maga nemében szintén
«nagy» philosophus is gornyedezett a «nagysdg terhe» alatt. Holmi nyolczadik vilagcsoda
gyanant tekintették, s hordéja koriil, melyhez NAGY SANDOR is érdemesnek tartd elzardndo-
kolni, folyvast csodiilet volt. Szdz kivancsi szem leste mohén, barmit tett is. . . . «A nagy-
sag terhe

Hanem ez nagyon régen volt, akkor, mid6én hire sem jirt még az ujsdgoknak, az
élezlapoknak, a reportereknek, az angol touristiknak, rendjelvadaszoknak, a fényképészek-
nek, a bankalapitéknak, a vasuti engedményeseknek, széval mindazon modern elemeknek,
melyek ez idé szerint megtizszerezik, nem: megszdzszorozzak a nagysag terhét.

Mert a nagy ember szimdra ma nincs zavartalan nyugalom s csendes visszavonultsdg,
barmit kezdjen s barhovd vonuljon is. Ha BISMARCK-ot, KOSSuUTH-ot, GARIBALDI-t, HUGO
VIKTOR-t, GAMBETTA-t, THIERS-t sth. ma valamely természetfolotti hatalom a hold lakosaivd
tenné: JULES VERNE rengeteg agyuja, melynek lakdlyos belsejii golydja kényelmes kozleke-
dési eszkoziil szolgal a holdba, csakhamar megsziinnék mese lenni. S fogadast lehetne kocz-
kaztatnod, hbgy el6szor is hdrom reporter, két fényképész, négy angol, s talin még egy-egy
keserlivizforras tulajdonosa, kalapgyédros és divatarus lévetnék fol magukat a minden kezdd
poéta altal megénekelt s minden hazsartos falusi kuvasz dltal megugatott égi testre. Az utébbi
harom ur bizonydra azért, hogy engedélyt kapjon elnevezni portékajat a nagy férfiak neveirdl.

Kevés férfiura nehezedett sulyosabban a nagysdg terhe, mint DEAK FERENCz-re, és
senki sem tiirte e terhet 6nmegad6bban, nydjasabban s deriiltebb humorral, mint 6, kinek
minden litogaté irdnyaban szives szava volt. — Pedig a latogatékbdl tobb jutott neki, mint
majdnem valamennyi nagy kortdrsdnak, mert konnyebben alig lehetett benyitni valakihez,
mint az orszdg legelsé polgiriahoz.
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Az 6 igénytelen lakdsa az «Angol kiralyné» szdlloda méasodik emeletén, a nyilvanos-
sag orszdgutjan fekiidt, hova boldog-boldogtalan betért, mint az utszéli vendéglébe. De mig
az Otvenes években jobbaddra csak orszdgos kitindségek, megyei tekintélyek, s bizalmasabb
ismerdsik Mekkdjat képezte e szerény lakds, melyet egy nagy szellem nyilatkozdsa sugédrzott
be ragyogébban minden kiils6 pompandl: addig az 1861-ki orszaggyiilés 6ta — midbn
DEAK népszeriisége lavinaszeriileg nétt s neve elhatott még a puszta kizepén lobogé pésztor-
tlizhéz s a karpati hegyoldalok gunyhdiba is — a legkiilonhozGbb allist, rangt s jaratban
levé emberek adtik egymds kezébe DEAK lakdsdnak kilincsét.

Hirneves kortdrsai kozott ugyszélva senki sincs, ki oly mély pillantast engedett volna
vetni a latogatéknak magdnéletébe, mint 6. — ﬁp azért, mivel lakasinak minden zegezugat
egy pillanat alatt betekinthetted s ajtajan esak kopognod kellett, hogy bebocsittatist nyerjél:
hasonlitott szobdja annyira azon rémai patricius lakdsdhoz, ki hazat ugy épitteté, hogy annak
minden részébe barki is betekinthetett az utczar6l. S midon e férfiutél valaki kérdé, valjon
nem esik-e az terhére, hogy még lakdsiban is ki van téve a kivancsi szemek pillantdsinak,
azt valaszold: «Nem teszek otthon semmi olyast, a mit szégyenelnem kellene embertar-
saim elotty. i

Majdnem ily kénnyii volt bepillantani DEAK magénéletébe is, mely ép oly nyitott
kényv, mint politikai élete, telve vonzé fejezetekkel s kedélyes részletekkel.

De hdt nem érezte-e olykor-olykor a nagysdg terhét? Nem faradt-e belé mind-
azok fogadasiba, kiket nevének sugdrzé nimbusza vonzott hozza széles ez orszag minden
zugdbol ?

Bizonyara. Hiszen nem husb6l és csontb6él, hanem. aczélbdl és  bronzbél allo
testtel kellett volna birnia, hogy ne érezze e teher sulyat. Voltak napok, midin egész
népvandorlas tortént lakdsidra. Hagyjan a miniszterek, a pdartférfiak, a bizalmas bardtok;
de kozben-kozben soha nem latott emberek: tisztelgé kiilldottségek, kivdncsi idegenek,
aldzatosan gornyedezs kéregetok stb. stb. lépték at szobaja kiiszobét, nem hagyva neki
nyugodt perczet sem.

Valéban nagyobb joggal, mint a mindvel a katonai reactié osztrik koltbje énekelte
RADETZKY tdbornagyrdl, hogy az 6 tdboriban van egész Ausztria: dalolhatta volna egy
idében magyar poéta DEAK-r6l, hogy az ¢ szobdjdban van egész Magyarorszdg. Az Gtvenes
években ellenmondds nélkiil DEAK lakédsan 4t likktetett és omldtt 4t a nemzettest életnediije,
mint az emberi test vére a sziv két kamrijan.

De valjon hallotta-e valaki 6t zugolédni a nagysag altal véllaira rakott teher miatt?

Aligha. Legfolebb, ha mar kimeriilt a litogaték 6zoénének fogaddsiban, magara zarta
az ajtét, nem bocsdatva ilyenkor be senkit sem. A bezirt ajté volt egyediili védbdstydja azon
emberdr ellen, mely olykor szélt6l kavart folyé gyandnt hullimzott két, szerény berendezésii,
szobdja elott. Neki, a kihez fejedelmek, herczegek, miniszterek, biborba 61tozitt fépapok s a
gothai almanach legbiiszkébb nevii csalddjainak ivadékai jartak latogatéba, nem volt el6-
szobaja, a hol a litogatok letehették volna névjegyeiket, de még csak inasa sem, a ki tudatta
volna veliikk, hogy gazddja ma nem fogad el senkit. Nagynevii kortdrsai koziil, kiknek a
nagysig terhéb6l szintén kijutott bé osztalyrésziik, mindegyik koénnyebben tarthatta magatél
tdvol az alkalmatlan litogatékat, mint 6. Még a szegénység tekintetében hozzd legkozelebb
all6 GARIBALDI-t is egy tenger nagy korlitja évta meg caprerai szigetlakdsin a kivdncsiak
nagy részének latogatdsatol.

Ahhoz nem volt elég hiusiga, hogy 6 a nagysig e terheit ugy fogja f6l, mint ter-
mészetes eredményét azon rendkiviili s évszdzadok folyamdban is csak ritkdn folmeriil6 nép-
szeriiségnek, melylyel orszagszerte s azon kiviil is birt. De masrészrol : szeretetremélté kedélye
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nem engedte, hogy e terhek sulya elkedvetlenitdleg hasson red. — Deriilt humorral nézett
szembe oly dolgoknak is, melyek sokkal jelentéktelenebb embereket is kihoztak volna phleg-
majukbal.

Hiszen tudvalevd, hogy nydjas szivességgel fogadta még azon emberséges csizmadiit
is, a kinek nem volt egyéb dhajtisa, mint megliatni a haza nagy fidt. DEAK bardtsdgosan
kezet szoritott vele, s6t még azt is eltiirte keresztényi onmegaddssal, hogy mester uram nem
épen remekbe készilt, s életkor tekintetében mar tobb évtizeddel megfejelt felesége megeso-
kolja arczit — a gyermekek pedig a kezét. Valaminthogy nem tudott megharagudni arra a
csodabogdrra sem, a ki folkérte 6t: eszkozolné ki nagy befolydsaval, hogy legalabb egyszer
nyerhessen a lutrin. Szives szava volt azon Mexikéban jart szakdcsné irant is, a ki hatralé-
kos fizetését a nemzet nagy polgdrdnak kizbenjardsdval vélte megkaphatni.

A sok koziil egy torténetkét mondunk el annak igazolasara, mily kedélyes oldalrél
fogta fol DEAK a «nagysdg terheity. ‘

Rath Moér konyvkereskedésében tortént, melynek DEAK egyik legszorgalmasabb lato-
gatdja volt, hogy valamelyik nap egy betoppané vidéki ur épen magdhoz a zsilyeszékben
ildogéls «oreg urhoze fordult a kérdéssel: hol lathatnd meg DEAK-ot ?

— A szlicsét, ugy-e? — kérdé DEAK. — Az itt lakik a szomszédban.

— Manét a szlicsit! DEAR FERENCZ-et, a nagy hazafit!

_ — Ha délutan hdromkor folfirad az «angol kirdalyné» masodik emeletére, meglit-
hatja Ot, — viszonzd DEAK kedélyes szemhunyoritdssal, mely a mosolygd bolttulajdonos-
nak szolt.

A derék vidéki urat, a kinek senki sem &rulta el, hogy ki igazitotta 6t utba, persze
majd hogy meg nem iitétte a guta, midén a megjelslt idében hiiségesen bekopogtatva DEAK
lakdsdra, a hazigazdaban a kionyvkereskedés zsolyeszékében {iilt urat ismerte fol.

Egy idében meggyiilt DEAK-nak a baja a kiilfoldi lapok élelmes reportereivel is, kik
kozelébe iparkodtak furakodni, hogy mentél tobb szét s apré vondst lessenek el a nagy fér-
fiutél, kinek hire az 1861-ki folirat utdn befutotta az egész polgarisult vildgot. Mindazonaltal
is sok koholt s ferde dolgot irtak réla e tuddsiték, ugy amaz orszaggytlés, mint a koronazas
idejében. Félig boszantd, félig nevetséges volt e tudésitdsok kozitt egy tligyefogyott franczia
reporter levelének azon allitdsa — s e levél egy igen elterjedt pdrisi lap hasabjain latott nap-
vilagot — hogy DEAK FERENCZ az alkalommal, midén valasztéi megjelentek elGtte tisztelegni,
lejott lakdsarél, s elvbardtai tadrsasigdban az «angol kirdlyné» elGtt jirta a kovezeten — a
csardast! . ..

Hogy mennyit zaklattdk 6t hivatalvaddszok, keresztapasdg elvallaldsara kérok, fény-
képészek, minden rendii és rangu folyamoddk, szemérmes és szemérmetlen koldulék s még
egy egész serege a megnevezhetlen embereknek: annak j6 isten a megmondhatdja. 0] maga
minderrél nem szeretett szélni, hanem nemes szive sugallatit kovetve, onmegadén nyelte le
a nagysaginak kelyhébe vegyitett keserii csoppeket, segitve a hol s a kin lehetett. Mind-
végig deriilt kedélyét, melyb6l gazdagon bugyogott elé az emberszeretet forrdsa, nem kese-
rithették meg a «nagysag terhein.

E jellemvondsarol is fol fogja benne ismerni az utékor az igazdn nagy embert . . .

BOROSTYANI NANDOR.
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DEAK FERENCZ

( Fellemrayzi vizlal.)

L'¢tait trop d'arrogance, que de preténdre rétablier la monarchie
legale sans renoncer aux violences révolutionaires.

Guisot.

DEAK FERENCZ Sojtoron sziletett, Zalamegyében.

1803 oktéber 17-én.

Iskoldit Keszthelyen és Papan kezdte; Nagy-Kanizsan folytatta; Gyorott végerzte.

Innen Pestre ment juratusnak, majd Perlakra patvaristinak, s miutin ezen is tulesett,
haza, Kehiddra, — s gyorsan kovetkez6 sorban mint tiszteletbeli tigyész, arvaszéki jegyzo,
utébb elnok, tablabird, s az egyik alispin kovetsége alatt mint ennek helyettese szolgdlta
a megyét; mindig fizetés nélkil,

Az 183%/¢-ki diéta kezdetén Zalamegye nagy tekintélyii kovete, DEAK ANTAL leko-
szonvén, helyére nagyreményii dcscsét: FERENCz-et kildé Pozsonyba a kozbizalom.

A fatal langelme itt egy csapassal az orszdg jelesei, a haza oszlopai, a tomeg
kegyenczei kozé, s az ellenzéki part és torekvések vezérévé emelkedett, s e szereplését a
legkozelebbi, 1839/40-ki orszaggyiilésen is nemesak megtartotta, de sot szélesehb alapra fektette,
s ujabb dicséség fénykiorével biztositotta . . .

Biztositotta vetélytarsak, de nem — a sorssal szemkozt.

A sors nem szereti azokat, kik maguknak koszonnek mindent, néki semmit . . .
S kik kegyeit megvetik, mosolyat nem keresik, azokkal haragjat szokta éreztetni.

DEAK FERENCZ ragyogd palydjan is hamar foltiinik az elsé felh.

Azalatt, hogy 6 Pesten a biintetotorvénykonyv szerkesztésével halhatatlan érdemeket
szerez, otthon sildny szovetség alakul; megbuktatja a kozteherviselés elvét; s leszoritja igy
DeAK-ot a torvényhozds mezejérol.

Evek mulnak anélkiil, hogy a nemzet masutt, mint a megyei zold asztalnil s egyes
tarsulatok s egyletek koz- és bizottsdgi gyiiléseiben hallhatna, a dietan poétolhatlannak bizo-
nyult — nagy fidnak szavit . ..

Hasztalan jon koszorukkal kiiszobéhez baratok és tisztel6k roppant tomege és kéri:
foglalja el ismét Pozsonyban az 6t illetd s senki mas altal be nem tolthetd iires széket . . .
A férfiu, ki nem az Achillesek és Coriolanok — sértett hiusagh6l eredé — kicsinyes nehez-
telésével, hanem elv- és meggy6z6désbol vonult vissza, rendithetleniil ragaszkodik falusi
magdnydnak szent csondjéhez s hattéri szereplésének csak haszndlni, nem fényleni vigyo
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sziik koréhez, s csak mikor a hédolat tomjéne s a dicsOség sugarozone elott szorosan elzart
ablakdan at egy rémes hang kidlt be hozza: «veszélyben a haza!» — s nem tapsokat aratni
az unneplé koztisztelet, hanem firaszté és vilsidgos kiizdelmekben osztozni hivja 6t az aggddo
kozvélemény: siet habozas nélkil a diétira, segit megalkotni a 48-ki térvényeket, vallalja el
az igazsagugyi tdrczat, fejt ki oridsi erofeszitést a békés dtalakuldas érdekében s harczol utébb
a viszonyok dltal kijzle;;rénynyé degradalva, hosies resignatioval a haza jogai és_szabadsiga,
s a rend és torvény uralma mellett mindaddig, mig WINDISCHGRATZ diadalmas kardja meg
nem villan a nemzetgyiilés biiszke, de becsiilettel s az orszag kara nélkil az erdszak elott
mégis meghajolni kész feje folott . . .

Néhany tarsaval e végzetes és vészes perczben DEAK veti aztin magdt a fenyegetett
magyar kormany és képviselet, s a dolyfos és boszuszomjas osztrik vezér és ujongd hadserege
kozé, s panasz nélkili méltdésiggal tiuri a rovid fogsagot, ami e hazafias onfelaldozasnak csak
a porkolabot megbélyegz6, de szomoru és egyetlen eredménye.

A vilagosi katasztréfa s a nemzeti bukds sotét gyasza azonban mar kehidai tlz-
helyénél talalta DEAK-ot, s par évig itt siratta ¢ az onbline nélkiil, s anndl rettenetesebben,
mert jobb sors reménye nélkil szenvedd, szerencsétlen nemzetet és hazat . ..

1855-ben a kehidai birtok csaldadi viszonyok folytin eladatvan, DEAK a fovdarosba kol-
tozott, s az «Angol kirdlyno» egyik szerény lakosztdlyaban elkezdte szOni azt az Oriasi halot:
a passiv ellendllast, melynek lathatlan finom szalait az osztrik kormany mindinkabb strtdni,
szorosodni érzé, de szétszakgatni csellel és eroszakkal — hidban probdlkozott . . .

Koztudomasu dolog, hogy e lappangd, de folytonos kiizdelemben végre is a magyar
allamférfiu gyozott.

Mid6n az absolutismus szuronyait Solferino ésszetorte, a birodalmi egység rogeszmé-
jére viszont Koniggritz mért haldlos csapdst, hogy e Scylla és Charybdis kozt a tron is ald
ne meriiljon, a legfels6 bizalom kénytelen volt a magyar nemzet nagylelkiiségére apelldlni

S ugyanaz a DEAK FERENCZ, kinek 61-ki foliratai nemzetét és Europat hatdrtalan
csoddlattal és lelkesedéssel, a bécsi irdnyadd kordket ellenben szintakkora gyiildlettel tol-
totték el — 67-ben mar utolsé és egyetlen reménye a dynasztidnak . . .

Mint a hajétorottnek a szikla, melyet messze keriilt elobb, de végsé menedéke gya-
nant keres és ragad meg most, hogy jirmive darabokra zuzva uszkdl a haborgd hulla-
mokon . . .

Csak az volt a bokkend: akar-e segiteni, s ha igen: képes lesz-e nemzetét is ravenni,
hogy utdnozza a nemes példat, a sokszor megbdntott és elkeseritett DEAK? . . .

De e szorongd kétség boruja hamar eloszlott és derlire fordult!

DEAK FERENCZ akart! S folemészté kiizdelmek és sok keserii 6ra aran, de megmen-
tette a dynasztiat.

A haldoklé Ausztria follabadt, a vasember egészsége pedig megrendilt, s jollehet
millick részvéte és szeretdé bardtok és rokonok gyongéd gondoskoddsa villvetve drkodott a
nagy beteg karszéke koriil, ami kozos végzete az emberiségnek, emberi er azt elforditni e
koszorus fotol sem birta.

1876 janudr 28-dn éjjel 10 3/, orakor DEAK FERENCZ Orokre bezarta szemét . . .

Ime nehany sorban DEAK FERENCZ hii és teljes életrajza.
Egyszerd, rovid, s ily alakban ép oly semmitmond6, mint bizonyos kozhaszndlatu
sz0k, példdul: az ég, a fold, a tenger stb., mik ott lebegnek ugyan s szimtalanszor megfor-
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dulnak minden ajkon, de csak a beavatottak tudjik: mennyit fejeznek ki s mi minden
rejlik e fogalmakban?

Valéban tobb joggal, mint LEAR kirdly mondja magardl: «Minden izem egy kiraly!»
— mondhatjuk mi a fonebbi szdraz rajzrél, hogy — minden betli egy kotet!. ..

Egy kitet — a magyar torténetb6l .. .. )

Mert test és lélek kozt nincs oly szoros egyesiilés, amind félszdzadon kordsztiill DEAK
FERENCZ s a magyar nemzet élete kozott volt!

S valahdnyszor nem a lélek uralkodott a testen, s a szenvedély vagy mamor kisza-
kitd ezt annak befolydsa aldl, mindig az utébbi sinlette és bianta meg, s konyek és sohajok
kozt késobb ismét ahhoz fordult orvossagért, akinek intéseit, tandcsait, joslatait, szemre-
hinydsait negédesen fitymdlta vagy konnyelmiien mellézte és ignorélta.

Mi kiilénos ellentét az az élokre, s mily megoldhatlan rejtély lenne az utékorra, ha
nem 6rokélné télink egyuttal megfejtését, hogy DEAK FERENCZ, e megtestesiilt szerénység
fel61 nem lehet hétkoznapi nyelven szdélni, s ki életéhez adatokat kutat, a torténet lapjait
kénytelen foliitni, oly korszakalkoté vagy jellemz6 mozzanattd valvadn e csondes és igényte-
len nagy ember minden szava és tette, hogy azokat «Clio mind a maga véstlije és ércztablai
szamara foglalta le, s a Plutarch térékeny tollinak és hamar foszl6 papyrusanak alig valami
maradty.

J6l és igazdn jegyezte meg valaki, ha nem csalédom Gyurar PAL egy helyen, hogy
DEAK minden erényei koziil leginkdbb kivélik és elsd helyre teendd az a fonséges dszhang,
melylyel nyilvanos és maganéletének minden hangja egy bilivis accorddd olvadt; tovabba az
a nagy embereknél ritka, politikusokndl meg épen példatlan kovetkezetesség, mely e vakitod
palya kiinduldsi és zarpontjat 6sszekoti, s a rajta dntudatos komolysiggal s mindig egyforma
jelszavakkal és modorral haladé histériai egyéniséget az dbrandokra hajlé ifjusignak, a tett-
erds férfikornak, s az évek és tapasztaldsok sokszoros sulydval terhelt vénségnek egymdistol
oly roppantul eliité fokozatain mindig egynek és egyenlének mutatja.

DEeAK kivdlé lényének e szoborszerli egyintetiisége ép ugy megkonnyiti a birdlatot,
mint ahogy a SZECHENYI csapongé s a KOSSUTH expansiv szelleme megneheziti azt . . .

Ha valaki KossutH pdlyajat egy latpontrél nézi és birdlja, igazsdgtalan lesz itélete.
Ahény szakasza van e rendkiviili ember szereplésének, ugyanannyi mértéket igényel s az
alkalmazdsban a legfinomabb distingualést.

DEAR-nél nines ily allaspontvéalogatasra és cserélgetésre semmi sziikség.

Miként a Duna meg-megvaltoztatja ugyan iranyat, medrét ellenben soha, s dmbar
elsé cseppje-és utolsé hullima kézé hosszu utat s tédmérdek akadalyt rétt a természet hatal-
mas keze, soha meg nem szakad Osszefiiggésik, s a Feketeerd6tél a Feketetengerig kovet-
kezetesen tor egy czél felé a folyton ndvekvd biiszke folyam: DEAK politikdja latszélagos
kanyarodasok és fordulatok daczdra szintén nem hagyja el soha a hazafisag s bizonyos vezér-
elvek o6svényét és féiranyat, s a zalamegyei és pozsonyi ellenzék soraiban csakugy mint a
48-ki és 67-ki kormanypart élén nala mindig egy a czél: « A haza boldogsidga!s; egy a jelsz6:
«Lassan jarj, tovabb érsz!» vagy mint 6nmaga oly gyonyoriien varidlta 1861-ben Pestvdrosa
kozgyiilésén ez utobbit: -

«A fondllonak negatiok altali leromboldsa hasonlé a 16porhoz, melylyel lerombolhatni
ugyan a legerdsebb varat, de csak egy kalibat sem lehet épiteni».

Am reducdlja valaki a vérmérséklet selejtes indokara, mi magasabbrendii bélcseség
érvendetes és dlddsos nyilatkozatdnak tekintjiik DEAK-ban, hogy ldzas idék s ezekkel egybe-
vagé vezéregyéniségek és kozhangulat a boles6tdl majdnem a sirig hol csabitd, hol imponald,
sOt egyszermdsszor még fenyegeté alakban is kornyezvén személyét, — nec civium ardor
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nec vultus instantis tyranni meg nem birta 6t tdntoritni, s a mi masndl gyakran frazis,
niala gyoénasndl szentebb és igazabb Oszinte szé és vallomds volt:

«Hérom hatalmat ismerek, melyeknek véleményemre és annak tervszerii nyilatkoza-
taira nézve felelGsséggel tartozom: mindenekelétt az Istent, azutdn sajat lelkiismeretemet, és ‘
az otrszag kozvéleményét. Nagy fontossigot tulajdonitok ezen utolsénak is, de ha Isten és
sajat lelkiismeretem el6tt tisztan allok, fijdalmasan bdr, de nyugodt lélekkel tirom a kozvé-
lemény karhoztatdsat. Nincs nagyobb csapds, mintha valaki sajat lelkiismeretével jon meg-
hasonlasban.

No, ami ezt illeti, e részben nyugodtan hajthatta fejét orok dlomra a haza bélese.

Hevesebb ellenszenvet, élesebb kifogdsokat, keményebh megrovisokat, s kegyetlenebb
vadakat dllamférfiu tain soha sem idézett fol maga ellen, mint DEAK a magyar nemzet egyré-
szénél a 67-ki kozjogi szerzodéssel, de azért nem emlékszem, hogy indokait gyanusitni, jéaka-
ratat kétségbevonni, szeplotelen becsiiletét és tiszta jellemét szennyes kézzel érinteni legtiize-
sebb ellenfelei csak meg is kisértették volna . . . .

S nem az az iskolds kegyelet: «De mortuis nil nisi benen, hanem a partnézeteket és
surléddsokat nem ismerd hazafilelkiismeret énkéntes hdodolata és elfojthatlan  biiszkesége
sz6lalt meg Kossurn LAJos arany-tolldb6l, middn igy irt:

«DEAK-kal hazdnk egérdl a legfényesebb csillag futott le;» és

«biiszkék lehetiink rd, hogy e romlott korban fajunknak jutott (oly magasztos onzet-
lenség) manifestacziéjanak dicsOsége s a demokratikus elvnek azon diadala, mely DEeAK
republicants egyszerlségében nyilvanult s még koronds foknek is impondlty,

DEAK jellemének ez oldalrél mindig egyhangu méltatdsa szamtalan esetben kitiint s
hii kifejezést nyer ez emlékkényv néhany czikkében is.

A nézetkiillonbség s a meghasonlas és eltérés a kozvélemény és kortarsak részérol ott
kezdédik, ahol DEAK politikai és térvényhozéi tevékenysége nyomul elGtérbe s tébbé nem
az a kérdés: nagy ember és nagy hazafi volt-e DEAK? hanem az: helyes s még tdbbszor:
telivér magyar és nemzeti volt-e a DEAK politikdja, s kifogdstalan az 6 politikai jelleme is
elejétél végig? vagy nem?

Koriilményesen és kimeritoleg felelni e nehéz kérdésre, az én hitem szerint — a his-
toria hivatasa. Bizonyara fog is... E helyen csak annyi lehet és szabad, hogy DEAK
koporséjanak keszoruit oltalmunk ald vegyiik s meggatoljuk, hogy aki a fonebbi czimen azok
szamét szaporitni nem hajlandé, ne is vehessen el mésfeldl egy virdgot vagy levélkét se onnan!

Ne higyje senki, hogy e koszoruk tomege és eredete annyira kdprdztat, hogy nem
litom meg a hibdt, vagy hogy erényszamba veszem itt, amit mdsutt okvetlen hibdul
romék fol .. ..

Az ily fajta kegyelet nem kenyerem ... Nem is ér egy batkat.

Csak annyit 4llitok, hogy DEAK politikai jellemét helyteleniil fogtuk fil és elemeztiik
sokan; s hogy a mi az & alkotdsaiban j6: az egészen az 6 érdeme; ami ellenben kart oko-
zott: csak félig tudhaté be néki!. ..

J6l tudom én, hogy a politikai jellem definitidja tig értelmezést enged, mert elasztikus,
folottébb elasztikus fogalom, s a siker gyakran igazolja e téren azt is, ami igazolhatlan, Ami
tegnap bilin volt, ma erény, holnap dicséség. Ott a csattands és kizelfekvo bizonyiték BISMARCK
és a porosz kamrak, BISMARCK és a német nép egykori és mai viszonyaban. De a szigoru
erkolesbiré nem uszik ez Aarral . ... foruma eldtt a statusférfiut, térvényhozét, partvezért, ha
kimondott sz6t visszavesz, s czélt és elvet, vagy legaldbb 6svényt és irdnyt valtoztat, nem
menti, nem tisztizza, hogy mellékérdek ¢és anyagi haszon nélkiill cselekszik; nagy és
nyomatékos okot kovetel, s nem negativ de positiv argumentumokat.
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Megéllhat-e DEAK a forum el6tt, ahol ily erkélesi codex alapjan mérik az igazsigot ?

Meg!... .

Szazszor és ezerszer ismételjiik, hogy — meg! . ..

DEAK FERENCZ vezérelveit soha sem cserélgette, s ahol szavaibdl ellenmonddst betiiz-
nek ki, vagy tettei és eljarisa kiilonbozok, mindig a legmagasb és legnemesb, a legbilesebb
és legsziikségesb opportunitas vezérlé, hogy ne mast és ellenkezot, de nyillabban és libbel
mondjon ¢és tegyen egy vagy mas dologrél és targyban példaul ma, mint a mennyit ugyan-
arra nézve el6bb és mds kortilmények kozt mondani vagy tenni jénak litott.

Hiszen ép az DEAK iratainak és beszédeinek is egyik f6, mert histériai értéke, hogy
azokb6l minden méas segélyforrds nélkiill is meg lehet irni néhdny orsziggyiilés, s a leg-
fobb orsziagos reformkérdéseink és iigyeink fejlédésének és alakuldsinak legnevezetesb
momentumait.

DEAK FERENCZ eseménydus hosszu és fényes pdlydjan harom fordulépont van, s
mindegyiknél, mint mértfold- és irdnyjelz6 tabldk, egy-egy irott monumentum. Ezek koziil:

1840-ki kovetjelentése a haladas kérdéseit jelolte ki és tisztdzta csodalatos tomorséggel
és vilagossaggal.

1861-ki foliratai a magyar kozjog alapelveit fejtegették és hataroztdk meg bamulatos
szabatossdggal és elragadd ékesszdlassal.

1867-ki beszédei s a kozjogi szerzédés pedig a legmerészebb histériai vallalkozdsok
egyike, gyakorlati megfejtését kutaté a Sz.-Hdiromsag titkdhoz hasonlé politikai problemd-
nak: hogyan lehet és legyen az, ami Kkettd, egy?! a szorosan «egy» meg kiillonvalt és
onalld : kettd? '

DEAK minden egyéb viszonya és tevékenysége e hdrom fOmozzanathoz fiizhetd s
azok koézé vagy mellé esik.

Sorrendben, s szerintem histériai jelentéségben is az elsé hely a 4o-ki kévetjelentést
illeti, mely Zalamegye kozgyiilésén ugyanazon év julius 28-dn lettt félolvasva s melynél szebb
és hatdsosb magyar nyelven sem azeltt, sem azutin nem iratott.

DeAK-nak taldn minden beszédei és iratai kozt nemcsak formailag ez a leggondosabb
és simabb, de egyszersmind a legtartalmasb és tanulsdgosb.

Az 1861-ki folirat modora erélyesebb, szelleme merészebb, hangja gyujtébb, logikdja
sulyosabb és élesebb, de eszmei tartalma hasonlithatlanul szegényebb, szilikkoriibb, korlatoltabb
és egyoldalubb, mint a 4o-ki kovetjelentésé. S ugyanez mondhaté a husvéti czikk, a 67-ki
beszédek, s6t némikép a kozjogi szerz6désrdl is.

Tudok képzelni id6t és esetet (példdul ha Magyarorszdg Ausztridtél ismét kiilonvalt,
figgetlen dllamma lenne), melyben a koézjogi szerz6dés a pragmatica sanctiéval egyetemben
csak a «Monumenta Hungarica» vaskos koteteit fognd néhdny becses okmanynyal szaporitani,
de nem johet oly id6 és eset, hogy a 4o-iki kovetjelentés histériailag és emberileg atalanos
érvényii, mert a haladds dogmdjdhoz tartozé tanait, elveit és igazsdgait barmely nemzedék
foloslegeseknek tekinthetné s haszon nélkiil olvashatnd.

1861-ben DEAK FERENCz a magyar kozjogot védelmezte és irta koril — az osztrik
kormédny héditdsi elméletével szemkozt, s midén az események hatalma 1867-ben a bécsi udvart
és centralistikat e caudiumi igdn kordsztiilhajtd, a kozjogi uj kotés kiindulasi és zarpontja
szintén csak: az Ausztridhoz valé viszony tisztabb és szabatosabb rendezése ... A korszel-
lemnek, szdzadunk fiiggd, s a haladas és fejloédés kimerithetlen kérdéseinek és igényeinek
semmi koze sem a porhoz, sem a megolddshoz.

A magyar nemzet megélhet, 1étele nincs mds mint politikai tekintetek dltal azon
formdkhoz és pontozatokhoz kotve, miket DEAK FERENCZ a 67-ki egyezségben bamulatos éles
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elmével s a hdromszdz éven 4t szdzfélekép oOsszekuszdlt gordiusi csomé lehetetlennek vélt
szerencsés megoldasaval a foly6é perczek visszautasithatlan sziikségeinek fodozésére megilla-
pitott . . . azon elvek és reformok ellenben, miket a go-ki kévetjelentés formuldzott és ajan-
lott, a nemzeti 1ét és polgdrosodds conditio sine qua nonja valinak, s nélkiilok a magyar
faj legfolebb Afrika bensejében szamithatott volna uralkodé szerepre és allami existenczidra:
az Osi hazdban, a mivelt Nyugat és nyugati miiveltség tészomszédsagaban tobbé nem!

E mellett foltiind és figyelemremélté momentum, hogy DEAK FERENCZ egyénisége, mely
a kikotdk tornyan alkalmazott kristalylimpaként minden oldalrél egyforméan ragyog s egyenlé
dusan és fényesen 6mleszti sugarait mindenfelé — sehol, semminemii beszédében és iratdban
oly complet és dtlatsz6 alakban nem jelenkezik, mint e kévetjelentés el6adasi modordban . . .

Halantékait babér ovezte, hirét és érdemeit 6tvenkét megye konstatdlta az altal, hogy
6t tablabir6vd vdlasztotta, mikor a pozsonyi diétar6l visszatért s megjelent vdlasztéi elott
beszamolni, — de abban, a mit mond — személyes biiszkeségnek azért drnyéka sincs, — s
mig egyik pillanatban a hazafikotelességérzetet folébreszteni, a politikai jellemszilardsagot
és elvhliséget fokozni, a jog és igazsag oltalmara lelkesitni s a szabadelvii eszméknek és
torekvéseknek allandé hiveket és uj bardtokat szerezni igyekszik és tanit: a magyar ember,
polgar és kortes utin nyomban az allamférfiu szélal meg s 6va int mindenkit, hogy remény
és kovetelésnek nincs veszedelmesb ellensége, mint a Talleyrand trop de zéleje.

Ime az els6 és fovonds DEAK torténelmi alakjdhoz!... ime kulesa és alapja ama
roppant népszeriiségnek és bizalomnak, mely negyedszazad mulva a nemzet sorsat, s a gordiusi
csomé megoldasit kizdrélag DEAK kezébe teszi le!. ..

Valéban DEAK FERENCZ elsé megjelenése és magatartisa a nyilvdnossdg szine el6tt
s hatdsa kortdrsaira, kornyezetére és korara csak oly viligtérténeti unicum a pdlya kezdetén,
mint annak félvilig csoddlta befejezésénél.

Részemro6l legaldibb nem tudok arra sem el6zetes, sem utélagos példat, hogy valaki
oly ragyogdé tulajdonsdgokkal annyi Onmegtagaddst tanusitott volna egyfelél, s szellemi és
erkolesi folényének ataldnos elismertetését mégis ugy elérte volna, mint DEAK FERENCZ-nél
mar ifjusigdban latjuk.

1861-ig DEAK semmiben és sehol sem 1ép fol kezdeményezd gyanant. A szazad elsé
felét betolto reformmozgalomban nincs ugyan egy kérdés vagy intézmény, melynek legszabatosb
és legvildgosb koriilirdsa, indokoldsa vagy védelme madsutt, s nem az 6 beszédeiben és irataiban
lenne foltalalhaté, de a zdszlét mindig masok viszik eliil, s DEAK csak csatlakozik a mdr
megindult és folyé dramlathoz, s egyszer fol-, masszor lefelé langeszének és népszeriiségének
Brennus-kardjat veti — mindig dénté eredménynyel — a serpenydbe.

Magyarorszag részeinek visszacsatoldsa, az erdélyi orszaggyiilés és unio, az urbéri
munkalatok, az Osiség eltorlése, a polgari torvénykonyv és torvénykezés rendezése, a népnevelés,
a vallasos tolerantia stb.; majd a «Pesti Hirlap» buja foldjén termd téomérdek reformeszme
és inditvany; késébb a centralista téredék nyugatr6l importalt tételei és javaslatai, s végre a
48-ki alkotmdny gyokeres ujitdsai mind-mind mdsokt6l szdrmaznak s részben a véletlen dltal
tolatnak a kozvélemény elé, de lenn tobbséget, fonn szentesitést szerezni azoknak majd mindig
a DEAK dolga és miive, s ha néki nem: egydtalin senkinek sem sikeriilt.

E kiillénos tiinemény magyardzata DEAK FERENCZ-nek részint személyében, részint
modordban s egyrészt tehetségében, masrészt elveiben keresendd.

Az elsé reformer, a legnagyobb magyar, SZECHENYI ISTVAN orszidgemel$ tervei,
hatalmas indokoldsa, csattands és kiillonos példai s sokszor majdnem profetikus folmagasz-
taltsiga a nemzeti geniuszszal, izléssel, miiveltséggel és tuddskorrel igen sokszor nem egyeztek.
Megcsodaltak 6t, meg is tapsoltdk, de csak ritkdn és kevesen értették,
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Mésok s kiilonosen a 42-ki dietinak nagyszabdsu reformtervekkel egymdst kergetd
és tulliczitdlé vezéregyéniségei egész fegyverzetoket a kiilfoldi irodalmak és t6rvényhozésbk
arsenaljaib6l szedték, s nemcsak mert ignoti nulla cupiditas, de azért is, mert ignoti nulla
auctoritas, a bocskoros és kutyab6ros hazafisig hdlyogos szemében csak fityfirityek 1évén egy
VERrBOCzY-hez, s6t akdrmelyik localis megyei nagysidghoz mérve is azon kivalé férfiak és
példak, a kikre és mikre, mint elsorendii tekintélyekre a magyar reformerek hivatkoztak,
javaslataik meg tamaszkodtak, — nagyon természetes, hogy ezek sem, vagy csak lassan és
lépésrol 1épésre hoditottak . . .

DEAK ellenben telivér tablabiré volt, a szembeszokd aprosdgokban és kiils6ségekben
is szakasztott mdsa a tobbségnek, ki a magyar torténet, a magyar tekintélyek, a magyar
észjaras, a magyar folfogds és okoskodas alacsony szinvonalin szemre soha sem emelkedett
foliil, s mig egyszeriiségében mindenki dltal érthetd volt, a koreszméket és reformokat, mint
tojdsait a kakuk, ugy szolvan lopva rakta a kozvélemény fészkébe, mely tudtin kivil koltotte
ki és nevelte fol aztdn ez idegen holmit s nagyot nézett, mikor a kis kakuk meg- és fejére
nétt az Osi verébnek, s kilokte a gyepre.

A nemzeti jellemmel taldlkozé mdsik actualis elény volt DEAK-ban, hogy nem birt
(a concentrdlast mindig nehezit) szokatlan nagy «(és idegen) eszmekorrel. SZECHENYI mds és
magash regiokban fejlett fogékony szelleme bizonydra hasonlithatlanul tobbet 6lelt fol magdba
s eszméi boségben és mélységben, jelentoségben és tartalmassdgban legkozelebb dllottak az
ujabbkori nagy allamférfiak és tuddésok ugyanazon tdrgyakra vonatkozd nézetei és elveihez.
De ugy nala, mint KoSSUTH-nal, EOTVOsS-nél és masokndl — a szempontok e sokasdga
gyakori ellenmondassal s lényeges kérdésekben is ingadozdssal és kapkoddssal jart, mig
DEAK keveset markolt tin, de sokat szoritott, s mint a kivetkezetesen egy pontra hullé csepp
maraddandé nyomokat vajt oly szikldkba is, hol a szemet ideiglenesen gyonyorkodtetd vagy
elamité egy-egy érids hullim nyom nélkiil rohant korosztiil. ‘

Mindamellett ha DEAK és SzECHENYI normalis id6kben taldlkozva megosztozhattak
volna a vezérszerepen, tevékenységik nehezen collidalt volna, hanem két parallelfut6 sin leendett,
melyeken «a nemzeti fejlodés mozdonya, a nyugati kultura kincseivel megrakodva, akadaly
nélkiil futotta volna be az orszagoty.

De a bécsi korméany mdast akart s nem engedte, hogy igy torténjék. Utjaba allt az
épitoknek . . . koveket gorditett a mozdony elé; s bar sikeriilt igy megakasztani a munkat,
s kizokkenteni a vagdnyrél a mozdonyt, az emiatt keletkezé zavarban 6 maga is sulyosan
megsebesiilt és megsdntult, s ha a muszka czar mankét nem ad a héna ald, par évvel rd a
biintetés elél ép borrel alig menekiilt volna.

S minthogy e pontndl akaratlanul is megjelenik és folmagasodik elottiink a Kossurth
Lajos hatalmas alakja, miel6tt tovabb mennénk — folvetjiilk a sokat csépelt de elkeriil-
hetlen kérdést :

SzECHENYI, KOSSUTH és DEAK koziil vajjon ki volt a nagyobb? vagy legaldbb: kinek
koszon tobbet a nemzet ! — Maésodszor: mi okozza, hogy e harom 6rids szellemet nem csupian
egymis mellé, de egymdssal szembe is helyezi a kozfelfogds s kénytelen, fijdalom! helyezni
a torténeti kritika is.

Ami az els6t illeti: ezt legczélszeriibb lesz itt egy — ujabb kérdéssel paralysalni.
Azzal, hogy —

Kinek koszénhet tobbet az egyes ember? . .. Az anyanak-e, aki béles6jénél virrasztott
s beszélni és jarni tanitotta? vagy a neveldnek, ki folytatta és befejezte az anya miivét s a
dicsség, a hir, a nagy tettek Gsvényét nemcsak megjelolte néki, de eszkozt is adott, hogy
kedve és batorsiga legyen azon eléretorni? ... Vagy a feleségnek, ki a hdzi tlizhely csondes
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boldogsagat egész a koporsoig képviseli és Orzi ... aki lelkesit és segit, ha tenni kell; s
gyogyit, folemel és vigasztal a bukasban és bukas utdn; — s midén megvigasztal, — foléleszti
egyszersmind a haldoklé reményt a csiiggedt kebelben, s e reménynyel a kedvet ujabb
cselekvésre, s a kotelességérzetet a jovo irdnt . . .

Ilyen koriilbeliil a nemzet viszonya is e harom férfiuhoz . . .

SzECHENYI beszélni tanitd nemzetét — az akadémidban, s jarni az anyagi erék
fejlesztése altal , .. KOSSUTH nemes becsvagyat, biliszke Onérzetet s mas nagy érzelmeket
ébresztett a keblekben s alkalmat szerzett ezek kielégitésére és ragyogtatdsara ... DEAK
pedig versenyt repiilt, s 6va és intve osztozott a magasba téré Ikarus minden veszélyeiben, s
mikor ez fille mellett ereszté el az aggdd6d szeretet «ne tovdbbi-jit, s emiatt a magasbdl
alazuhant, leszallt hozza s a bizonyos haldl révén kimenté a hullimokbol.

Mindhdromnak sokat... mondhatndm : egyenlé sokat koszon tehdt a nemzet, s
«a halatlansag legrutabb bélyegétr viselné homlokdan minden kisérlet, mely az ¢16k emlékében
vagy az utdkor kegyeletében akdrmelyikoknek a mésik rovdsara probdlna magasabb oltart
emelni és tobb érdemet vindicalni.

Indokoltabb, de egyszersmind bonyolultabb a masik kérddjel, melyet e harom férfiu
egymashoz s a nemzethez valé viszonyadra nézve rajzol elénk a kozonség kivancsisdga.

Ki merné tagadni, hogy e hirom vezérférfiu nem csupan honszeretetben, énzetlenségben
és onfelaldozdsban egyenldk, de azon meggydzGdésben is egyek valdnak, miszerint a magyar
nép elmaradt a kortol, s fokozott tevékenységre és erokifejtésre Osztonzendo !

Mi okozhatta héat, hogy mikodésik mégis tobbszor oly ellentétes volt, hatisuk ugy
egymas ellen iranyult, s palyafutdsuk és életsorsuk egyes fordulataiban és végeredményeiben
oly dramailag Osszeiitkozo- és killonbozének mutatkozik?

Kiilsé egyéniségiik taldn ?

Részben — igen — ez is!

De mégis inkdbb, sokkal inkdbb szellemi és erkélesi individualitdsuk.

Egy sziikkre szabott czikk, mely DeAK-nak mint politikusnak vdzlatos jellemzésére
szoritkozik, a halommal kinalkoz6 bizonyitékokat e pontra nézve sem Osszegezheti. Csak
néhanyat jelélhet meg a nyomatékosbak kozil . . .

Els6 és legnyomésabb tény, hogy Szzcurnyr kevesebbel, K ossuri lobbet épitett a timegre,
mint kellett volna. — Az feledte, hogy a témeg haladdsa mindig gyorsabb, mint az egyesé,
mert egyesiilt eré konnyen elsopri az utbél, amin az egyéni megtérik. Mint a lavina kénnyedén
atrohan az utjdba esé minden oly akadalyon, miken elébb kizékken irdnydbol, utébb végkép
fonakad egy-egy, habar a szokottndl nagyobb és hatalmasb kédarab ... KossurH ellenben
azt feledte, hogy a lavina is csak addig Orids és gyozhetlen, mig mozgdsban van, s ha egyszer
megdll, akdrmi okozza a megdllapodast, a korilmények szerint vagy onmagatél szerteomlik,
vagy hitvany lapat és dsékapdval is megkozelithetd és széthdnyhaté ugyanaz a roppant hégomoly,
mely nem rég még szikldkat taszitott félre, s szdzados fikat szalmaszalként tort darabokra.

Ez eltéré folfogasa a czéljaik kivitelére sziikséges elsérangu faktornak kiterjedt egész
eljardsukra, s hatdrozott minden tettiik s természetesen az eredmény folott is.

SzECHENYI, ki leghamarabb indult, leghamarabb kifiradt, s nem a nemzet hagyta el
Ot, de 6 maradt el a nemzettdl,

l’ipen megforditva, mint KossurH, kit vérmérséklete és lelkesedése tulragadott tan a
czélon, de aki ma is elil jir, mikor a nemzet mar nem tarthat véle lépést, s kénytelen volt
elmaradni téle.

DeAK-ot csendes véralkata s korlatlan vezérszereplésének sokkal késobb kivetkezd,
egy hosszu élet nyugalmdval és tapasztalataival megdldott, s igy sem a sziikséges erot, sem
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a mérséklo 6vatossagot nem nélkiilozo, allamférfiak életében vajmi ritka, szerencséje a kozépen
haladé, s a siker koszoruit tévisek nélkiil nyerd boldogok kizé helyezte, s mert czél és eszkozre
nézve mindig tisztaban volt, s a gyakorlati bolcsesség szabta meg ndla azt is hogy: meddig?
azt is hogy: miként? nemcsak enervalé csalédasok s leverd csapdsoktél megkimélt kedélye
Orizte meg frisseségét, de hatdsa sem csorbult, s ugyanannyi koszoru kisérte a temetdbe,
amennyit els6 follépésénél szért ladbaihoz a koztisztelet.

Mily csoddlatos érzékkel, ha ugy tetszik : bolcseséggel ajandékozta meg e részben
DEAK-ot j6 sorsa: még egy, a fonebbivel teljesen egyenértékii tény is tanuskodik.

Emlitettiik, hogy SzEcHENYI kevesebbre, Kossurh viszont tulbecsiilte a néperdt, vulgo
— kozvéleményt, s csak DEAK itélt helyesen és szabatosan e tényezdrdl,

Ugyanez. eltérés ugyanazon ardnyokban és kovetkezményekkel jelenkezik ndlok a
monarchikus dllamok mésik sarkoszlopat, a kormdnyt és végrehajté hatalmat illetoleg is.

Csakhogy megforditott szereposztassal.

SZECHENYI a kormdnyra tobb, .KoSSUTH kevesebb sulyt fektetett, mint a nemzet s a
reformok érdeke parancsolta, s egyedill DEAK az, aki elejétdl fogva itt is az arany kozép-
uton maradt.

Ez alapelvek s a bel6lok folyé modor disharmonidja hatdrozott aztdn a hdrom férfiu
egymashoz vald viszonya folott.

SzECHENYI és KosSurH-nak mar kiinduldsi pontjuk sem lévén osszeegyeztetheto,
zaszl6ik csak pillanatokig lobognak kiillonboz6é utakon de békességben, s minél kozelebb
hozza Oket egymashoz a czél kozossége, anndl siiriibb lesz a szévaltds, élesebb a surlodas,
kiegyenlithetlenebb az ellenszenv és harag . ..

DEAK pdlydja elsé felében KossuthH-hoz, késébb SzEcneNyi-hez hajlik, de kénytelen
egyszersmind mindkettonek befolyasdt hol kiegészitni, hol paralysdlni aszerint, amint el6bb
SzECHENYI doktrindja a tomeg ¢és haladds fogalmait Osszezavarja, s attdl valé helytelen
félelmében ezt is korldtozni, lassitani, megakasztani késziil ... KossuTH viszont a felsGbb
korokkel és a dynastidval jon oly végzetes ellentétbe, hogy e viszonyt ellensulyozni, s az egy-
masra utalt két dontd factort: népet és kirdlyt KoOSSUTH hattérbe szoritasdval is kibékitni
a magyar nemzet elsé és legfébb sziikségévé valik az 6 (DEAK) szemében.

Messze vinne, ha részletesen ki akarndm itt fejteni, miként és miért tortént, hogy
jollehet SzECHENYI és DEAK kozt soha sem szovodott oly bensé bardtsdg, mint DEAK és
Kossurn kozott: utdbbi két nagy alak «¢sokdig parhuzamos» nyilvanos palydja cannyi ész és
szivrokonsdg utan» ¢és daczdra, id6vel sokkal «ellentétesb szogletbe fordulty, mint az eldbb
emlitett kettdé.

Azonban egy momentumot a sok koziil nem vagyok képes elhallgatni. Azt, hogy
DEAK és KOSSUTH kozott nem csupdn mint 67 6ta latszott és kozhitté valt — dynasztikus
érzések és kozjogi folfogds, de politikai s elvont dllamboleseleti elvek tekintetében is lényeges
kiilonbség létezett. _

DEAK-nédl ugyanis els6 és f6 a torvény; KossutH-ndl a jog ... Hdaromszdz év foly-
tonos csaléddsai daczara DEAK nem lat mds létalapot és védbastydt a nemzet és annak
alkotmanyos szabadsidga szamdra a torvény szentsége és betiiinél. KossuTH ellenben hdrom-
szdz év szenvedéseit, vértanuit és tanulsigait allitja lelkében és beszédeiben e nézetekkel
szembe, s ugyanazon batorsiggal, melylyel a magyar alkotmanyt fundamentaliter dtalakitni,
régi szellemébdl és formaibol teljesen kiforgatni, s a pozsonyi diétak apré foltozgatdsait
megvetve egészen ujat, de nagyszeriit teremteni perczig sem habozott, amint az alkalmas
pillanat megérkezett: kozjogi kérdésekben is elobbre teszi a jogot, ami az erkolesi vilagrend
legelsé és legfd, s igy a vildgnak is legrégibb és legszentebb, s annyira régi és szent tor-
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vénye, hogy «minden lépés a haladds utjan az 6 diadala a létezdk folott, s nélkile a jovo
csak folytonos folytatisa lenne a multnak, s nemzetek és népek élete nyomorult tengddés,
tespedés, stagnation» . .. KossuTH, mondom, a jogot, a fejlédés és javitdsok ez érok motorat
elébbre teszi a torvénynél, ami soha sem tébb «egyes pillanatok sziikséges, de minden lefoly6
percz behatdsainak és modositdsainak aldvetett alkotdsaindl» ... s amint megfogant elmé-
jében és keblében a meggy6zodés, hogy nemzetének és népének joga van a szabadsighoz
és fliggetlenséghez, s miként egyiknek, ugy masiknak is hdromszaz éven 4t nem volt gono-
szabb és artalmasb ellensége a bécsi kormany s az osztrak dllameszme vezérelvei és térekvései,
s hol alattomos, hol eroszakos beavatkozdsaindl: rogton megsziletik transactiot ez irdnyban
nem ismer6 rideg és merev non possumusa, s dllamférfiui és hazafi kitéjanak és rendszerének
legutolsé concessioja az, amit a jaszladanyiaknak irt: «En tudom képzelni magamat, mint
alattvaléjat oly Habsburg-csalddbeli fejedelemnek, ki 6ndllé magyar kirdly, de olyannak, ki
az osztrak csaszari koronat is fején hordja — sohal» . ..

Ime megoldasa egy félig személyi, félig torténeti problemanak.

Valah4anyszor KOSSUTH «a nemzet multjat és aspiratioit DEAK alkotdsaival szembe-
allitja», mindig ez a nyitja . . .

KossuTH a multban, mely a Habsburg-hdz uralmat megeldzte, csak a fényre, DEAK
az drnyékra is gondol; ha pedig a mohdcsi vész utdn kovetkezd viszontagsdgos id6krdl van
sz6: KOSSUTH a nemzeti aspirdtiok alatt mindig a visszahatds és onvédelem nagyszerii, de
forradalmi nyilatkozatait és kisérleteit érti, s csak ezekre czéloz; mig DEAK a békés korszakok
tanulmanyozasiba mélyedt, s amint a nemzeti aspiratiok ekkor jelenkeznek, érvényesiilni
igyekeznek, s tobb-kevesebb sikerrel érvényesiilnek is: sajat czéljai kitlizésénél, s eszkozei
megvalasztasanal 6 is e normalis idok eljarasa és tanulsdgaihoz szabja magat.

Méas széval : DEAK a Hordcz «beatus homos-ja, aki «paterna rura bobus exercet
suits, s csak azon van, hogy a kor vivmdnyait kicsi gazdasigdba is bevigye, s az 0si telket
jobban mivelve, az egész hdztartisra kihaté befolydssal jovedelmezdbbé tegye. . . KossurH
ellenben a monddk becsszomjas ifja, aki — élénk fantdsidja dajkadalokon és gyermekmeséken
folgyulvan, egyenfoku dicsvagytol és onérzettol sarkalva kardot kot és viliggd megy, hogy
nagy tettek dltal a szerény csalddi kunyho6t tindéri palotavd, s a korlatolt Osi telket széles
és virdgz6 birodalommad vardzsolja.

Kinek volt igaza ebben és sok masban kettejok kozil: a torténet fogja el-
dénteni.

Bizonyos, hogy ¢énamitds, ha nem roszabb — azt vélni, miszerint a kozjogi egyezség
betemette az orvényt, melyet hdromszazados gonoszsig és irigység vdjt ... Még hidnak is
csak fahid, melyet a Lajtan tul soha sem hidnyz6 Alnoch-fajta katondak és Metternich-féle
diplomatik minden kedvez6 pillanatban készek folgyujtani, lerombolni ... s époly bizonyos,
hogy a Lajtan innen szintén nem Olte ki az, legfélebb elaltatta az eszmét, melynek KoSSUTH
nem elsé és nem utolsé, csak legnagyobb és legnemesb, mert legonzetlenebb képviselgje . . .
s6t inkdbb, a 48-ki alkotmany, mely félszabaditotta a népet, millickkal szaporitd e nemzeti
aspiraticknak a BETHLEN-ek és RAKOcCzI-ak napjaiban még csak ezerekben szamithaté hiveit
és harczosait . .. hanem azért igaz, keservesen igaz az is, hogy addig, mig a mai Ausztria
fondll, elsé és legvitalisabb érdek, hogy a magyar nemzet és kiralya kozt entente cordiale
legyen, a rokontalan magyarfaj s az elszigetelt Habsburg-hdz existenczidja sokkal szoro-
sabban oOsszekotve lévén egymdssal, mint akdrmelyikoké kilon a szldv és német rokonsag
és szomszédsdg felé gravitdlé barmelyik nemzetiséggel.

S hogy DEAK ezt létrehozni tudta: orok dics6sége marad, ha a kiegyezés minden
mds részlete és kovetkezménye id6énap el6tt porba hull is.
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De eltekintve e koriilménytdl, nem csupan specialis magyar, hanem 4taldnos histériai
szempontb6l is a DEAK szerepe a halasb, s mert nemzetekre iidvisb és gyiimolesdzdbb,
dllamférfiakra egyuttal kotelezGbb. Hiszen ha valahol, a politikdban 4ll az, amit mar szdzadok
elott kistitott egy nagy boles, hogy «jobb ma egy veréb, mint holnap egy tiuzok,» csakhogy
ez éppenséggel nem zirja ki és nem tiltja még, hogy okos ember és nemzet, ha a verebet
egyszer elcsipte és megette — a verébtheoria s a békés onmegadas ellenére a tazokhoz is
hozzaférni iparkodjék.

Mésfelél, ha nem lehet is tagadni, amit DEAK tisztel6i utélag gyakran hangsulyoztak,
hogy: a hajét, mely szembeszall a zivatarral s daczolni prébal a féllazadt hullimokkal,
tobbszor Gsszetori és elnyeli, mint révparthoz viszi a hdborgé tenger, mig a sziklit, mely
varni tud, s nem timad és nem provocal — sértetleniil talalja helyén, ha vész és boru utdn
kideriil ismét az ég, s felhétlen napsugar fénynyel vonja be a lithatart; ép oly kevéssé
tagadhatd, hogy az ily szikldhoz tomérdek gaz, szemét, féreg ragad és tapad, mik messzirdl
tin nagyobbnak littatjdk, de kozelrdl elcsufitjdk, s aki lesopri réla, megkisebbiti tin terje-
delmét, de meg is tisztitja, s eredeti fonségét adja vissza a szirtnek.

S e megjegyzésrdl konnyii és kész az dtmenet DEAK FERENCZ pélydjdnak mdso-
dik szakaszdra, mely némelyek szerint nem mindenben egyezik az elsével.

Maga DEAK is megerdsitni vagy ha nem, hit megengedni latszott e foltevést, midon
egy alkalommal hasonlé szemrehdnydsokra — félig felelve, félig védekezve szdlott :

«Vajmi kényes dolog az embert, kivalt politikai téren, azonnal kivetkezetlenséggel
vadolni. Mindenki a maga meggy6z6dését azon motivumokb6l meriti, melyek 6 red hatnak,
s ha vagy mds okok folytin, vagy bévebb megfontolds kovetkeztében meggy6zédése valtozott,
miért ne mondhassa ki w@dllozott meggydzbdését, habdr az eltér is elbbbi politikar véleményétdl.
Hiszen a politikai vitatkozdsoknal féczél, hogy egyik a masiknak nézetét megvaltoztassa, és
a politikai vitatkozdsokndl kotelesség, hogy valésigos meggybzédésiinket mondjuk ki, habér
elobb mésként lettiink volna is meggy6z6dve. A politikai vélemény nem olyan, mint a ma-
ganéletben masnak adott szavunk vagy igéretiink, melyet megtartani kotelességiink. A politikai
meggyozOodésnek szabadnak kell lenni» stb.

Oszinte és bator vallomas volt ez, de ma nem habozok kimondani, hogy t6bb benne
a gyongédség és lelkiismereti anxietas, mint a — valbsag.

Mi is volt csak a kézjogi kiegyezés alapelve, sziiléoka és végczélja? Nemde :

1. Kibékiteni a trént és dynasztidt a magyar nemzettel.

2, Az orokos tartomdnyok és a magyar dllam kozott, a pragmatica sanctio keretén
belil, de e kozjogi kotés homalyos pontjainak kifejtése, s egy‘ szdazad eseményeiben indicalt
kiegészitése altal oly egyetértést és szovetséget teremteni, mely az érdekkozosségnek a poli-
tikdban is mindennél erdsb és maradandébb ingerével biztositsa minden irdnyban és mindenki
ellen a két birodalom actiéjanak kozdsségét.

Hogy e két vezéreszme nem 67-ben tidmadt, hanem vords fonalként huzddik végig
DEAK egész életén: szamtalan adattal és idézettel lehetne kimutatni.

Csak a forma vialtozik idénként, illetbleg moédosul a pillanathoz simul6é &dllamférfiui
szamitdsbél . . . az alap, a lényeg mindeniitt follelheté mar DEAK legrégibb beszédeiben s
legbizalmasb magénleveleiben is.

Eldttem is kétségtelen, hogy «ha a bécsi korok 48-ban vagy 61-ben hajlandésigot mutat-
nak tisztességes alkura: a pragmatica sanctién tulmend ujabb kézjogi szerz6dés, ha mindjart
mas, s a 67-ki baloldal alldspontjdval inkdbb egyezd, lazdbb és exclusivabb forméban, mér
akkor kottetett volnar». S ép oly valdsziniinek hiszem, hogyha ez szintén ideiglenes jellemmel és
tartammal ruhaztatik fol, Koniggridtz utdn ismét revisié ald esett, s vagy a DEAK-féle pon-
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tozatokat megkozelito alakot Oltott, vagy ujabb kozjogi szakadds és hercze-hurczdk zavaros
forrdsa lett volna. 1

Hogy DEAK a szorosb csatlakozést és szivetséget 67-ben ily elézmények nélkiil is
elfogadta : szintén csak ennek, tudniillik a porosz haborunak volt sziikséges és logikai folyo-
médnya. Ha Ausztria ekkor nem veszt, s nem sziinik meg német nagyhatalom lenni, a delegatiok
és DEAK egyéb kizjogi ugynevezett concessiéi soha meg nem sziilettek volna.

Mig az orokos tartomdnyokat szoros frigy bilincselte a német birodalomhoz, mely
rajok nézve csak névleg volt kiilillam, s ezer érdek, ezer viszony, ezer tekintet aramlott
onnan a bécsi udvar és korméanyra — gatolva, s6t kizdrva az annyit emlegetett Ausztria
onallé, s hatarozott és bevégzett formdkban torténé constitudlasat, addig Magyarorszagra a
personal uni6 legtigasb értelmezése és fontartdsa életkérdés vala, de amint ez a fonjelzett
constitudlds lehetségessé, sét eloddzhatlan sziikséggé védlt, — DEAK-nak, ki dynasztikus haj-
lamait kiilonben sem tagadta, s azt, hogy Magyarorszdg elszakadasat a birodalmi kapesolatbdl
nem ohajtja és utépidnak tartja, nyiltan vallotta és hirdette, — az uj helyzet igényei uj
vilagitasban tiintek fol, s miutdn nem ldtott vdlasztdst, csak akozt: osztrak-szlav vagy osztrak-
magyar legyen-e az uj birodalom! habozds nélkiill megteremté ez utdbbit.

Csak egyiigyii hizelgés vagy hizelgd szamitds vitathatja, hogy ez alkotéds a képzelheto
legtokéletesebb, mely kifogdst nem enged, javitdst nem sziikkségel s nem tlir . . . de viszont
aztan az is dll, hogy a 67-ki baloldal nem helyesen véalasztotta meg a kifogdsokat, s javitds
czimén egyszer-mdsszor olyast is siirgetett, ami emendatié leendett in — pejus.

Ismeretes dolog, hogy a kozjogi ellenzék 67-ben két partra szakadt.

Egyik, a széls6bal tdmadasainak élét fokép DEAK személye ellen intézte; jogfoladéassal
és gydvasaggal vadolta; s csak késén latta be, hogy ezzel maga alatt vagja a fat, minthogy
DEAK hazafisdga és politikai batorsidga mellett egy mocsoktalan s nagyszabasu mult éllitott
ki orokidoknek sz6lé6 bizonyitvanyt.

Valéban a nemzeti méltésag érzete embernél oly impondlé fonséggel mint DEAK-ndl,
tin soha sem nyilatkozott. E férfiu, ki maga volt a megtestesiilt szerénység, oltozetében,
modordban, életmdédjaban, mindenben, valahdnyszor a nemzet nevében beszél — minden izében
atvaltozik; hangja tinnepélyesen cseng; kifejezései eriteljesek, testtartdsa fejedelmi, s a l'état
c’est moi nemesb értelmii jelentésének tiszteletkovetelé és parancsolé onérzete 6mlik el egész
lényén, s minden szavan. S ez lehetett oka annak is, hogy nem vett részt, az 6tvenes évek
végén gyakori, azon jészandéku misericordianus értekezletekben, hol az egyéniségek. tomege
végre is csak egyéniségek tomege maradt, s mert nemzeti megbizatds nélkiil tandcskozott —
puszta folyamodéssa térpiillt minden szava, s légbevesz6 rimdnkoddssi minden jaja. DEAK
érezte, hogy oly események utdn, minéket a nemzet 4télt, illetbleg Aatszenvedett, ezt illeti az
elsé sz6 a korondhoz, melyben minden még oly fényes magangyiilekezet csak hatalmidnak
ontudatat és biiszkeségét ébreszti 6] és fokozza, s hogy megfelelé kitelességei vannak, csak
a nemzet mondhatja meg néki.

1861-ben iitétt végre az epedve vart 6ra ... megjott a rég lesett j6 alkalom ... s
DEAK nyelve s mélté tolmacsa lett a nemzeti kizszellemnek és Ghajoknak.

S ugyand, ki a 48-ki leglazasabb és szabadabb idékben sem ejtett ki soha egy
keményebb sz6t a dynasztia ellen, most szuronyokt6l koriilvéve, isten és az immunitds képzeleti
oltalmdn Kkiviil semmi altal nem fodozve és batoritva — oly erélyesen, s majdnem zordonul
formuldazta a nemzet sérelmeit, jogait és koveteléseit a foliratokban s a formailag még tovabb
mené s merészebb 1épésnek veheté 6vasban, mintha egyéni biztossigat az osszes eurbpai
nagyhatalmak garantiroztdk, az osztrdk kormdny élén meg nem SCHMERLING s a Bach-korszak
gazdat cserélt poroszléi, hanem egy WASHINGTON vagy ARISTIDES allott volna.
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1867-ben ugyane modor mdr politikai hiba leendett — az & részérol.

DEAK FERENCZ, ki a husvéti czikkben megtette az elsé 1épést a kibékiilésre, s majdnem
inopportune loyalis hédolattal kidltott fol:

«Mi a mult idék eseményeibdl azt tanultuk, hogy a legnehezebb koriilmények kozt
fejedelmeink igazsdga, bolcsessége segitett bajainkon; Ok mentették meg alkotmdnyunkat
masoknak tdmaddsaitol. Ez azon hit, melynek éIni kell benniink» stb.

Most, hogy a fejedelem e hitet igazolni latszott, s ambdr lassan, de naprol-napra

mindinkdbb kivalt a ‘magyarellenes bécsi tdrsasag dogleletes 1égkorébsl, — koteles volt
novelni és folbatoritni a jo szandékot, s csak olelésre, nem arra, hogy sujtson — emelhette

fol 6ridasi népszeriisége hatalmas karjat.

DEAK FERENCzZ meg is tette ezt, s ha lefelé modora szintily korrekt lett volna,
Magyarorszig legujabb torténete masként fejlédik, s a nemzet sok fijdalmas okuldstél meg-
kiméltetik vala. ;

Mid6n DEAK politikai és egyéni deferencziabdl radllott «a kozos iigyek elbzetes tar-
gyaldsdrar, két kérdés koriil csoportosultak a partok és a kozvélemény :

1. Vannak-e a lajtantuli tartomanyokkal kozos tligyeink és melyek azok:?

2. Ausztriaval vagy anélkiil kell-e azokat elintézni?

A széls6bal nem-mel felelt mindkettére, s nem vett részt a bizottsdagi elémunkalatokban,
s igy az eredmény itt nem is lehetett kétes.

Sokkal nehezebb volt DEAK dlldsa az orszdggyliilésen; s a szélsGbalt nehezebb czdfolni,
mint a balkozépet.

A széls6bal elvont tételei nemzeti 6ndllds, jog, fliggetlenségrol sth., absolut igazsiagok
valdnak; torténeti idézeteik tagadhatlan tények; politikai aggalyaik, bizalmatlansiguk, pana-
szaik nem két tized, hanem hdrom szdzad eseményeiben gyokerezok. Itt nem létezett mas
vilasz, mint az aut — aut folallitisa, mely elméletben igazat ad, a gyakorlatban pedig az
exigentidk, a kényszeriiség végzetes philosophidjara hivatkozik és utal. Tudtommal DrEAk
nem is tagadott, nem is ferditett soha. Idtyolt boritott a multra, s legfélebb azt vitatta,
hogy a bécsi kormdny visszaélései — visszaélések s nem a pragmatica sanctio, nem is az
Ausztridval valé kapocs természetes és sziikséges kovetkezményei.

A balkozéppel ellenben nem a quid, hanem a quomodo fo6l6tt folyt a vita,
s itt elég volt DEAK FERENCZ archimedesi lingeszének egy pont, a kézosen érdekld viszo-
nyok beismerése, hogy onnan a balkézép okoskodasainak egész vilagat sarkaibdl kiemelje . . .
El6ttem nem is volt soha kétséges, hogy a balkézép a Dedk-partot megbuktatni, dissolvalni
«igy» hasztalan erokidik s egy fusio politikai sziitksége el6bb-utébb mindkét oldalon el fog
ismertetni.

A kozjogi szerzédés hibdit javitani egyfeldl, az orszdgos kozvéleménynek a helyzet
szabatos és tiszta Ontudatdval a 07 és 49 kozt vdlasztani mdsfelol csak ezdltal valhatott és
valt lehetségessé, s historiai érvénynyel erészben nem a legutébb lefolyt, hanem a legkdzelebb
lefolyandé vdlasztasok birndnak, ha — a koézjogi ellenzék politikai batorsiaga és intellectualis
erdi némi egyensulyba johetnének a kozjogi szerzédés védoinek erélye, hatdrozottsiga s
Oriasilag tulnyomé észbeli folényével.

Esz és ékesszolas a birdi forum elétt legybzi sokszor még az igazsagot is ... a
tomeg meg plane vakon koveti e kettt.

Megfoghatlan lenne, hogy e fusio, melynek sziikségességét minden korben folyton
érezték, s szlr alatt régen feszegették, mégis oly soka késett, ha nem volna egyszersmind
nyilt titok, hogy ugyanamaz okok, melyek végre eszkozolték, — éveken at a legfé akadaly
gyanant tornyosultak az orszagos két nagy part ésszeolvadasa elé.
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Ujra bebizonyult, hogy a legnagyobb ember is — csak ember, s hogy az erény tulzisa
mindig hiba és karos, anndl kdrosb, minél fontosb érdekek fiiggnek valakitol, s minél sulyosh
kotelességek szorulnak miatta hattérbe.

DEAK nem termett partvezérnek. Nem is akart az lenni.

A pértvezér tobbé-kevésbbé szolgaja a kozvéleménynek, s ha nincs vaskeze és szive,
babja vagy dldozata kornyezetének.

DEAK mindkett6tsl egyforman irtézott, s kiilondsen az elsére nézve szimtalanszor
hangsulyozta, hogy igy s amugy tiszteli ugyan a kozvéleményt, de lelkiismeretét és meggyo-
z0dését ald nem rendeli annak.

Mindamellett, mint a jé orvos a betegén, 6 is folyton a kozonség iterén tartotta kezét,
s midon latta, hogy a 61-ki sebes vérkeringés és likktetés utan, mely nem a visszatéré életeronek,
hanem egy téves laznak volt aggaszté inkdbb mint 6rvendetes jele — még jobban elbagyad
a beteg nemzet, a vérforgds akadozik, a pulsus verése szinik s folrdzni, megmozditni a
tomeget még az emigracziénak a porosz hdboru alkalmdb6l a hatdirokon dtkidalté harsany
és gyujté hangja sem képes, a veszély bizonyossiga megsziilte az elhatdrozds bdtorsdgit,
hogy megragadja a zdszl6t, s amitdl szerénysége eddig vonakodott, 6 mutasson, 6 torjon utat
a kibontakozas felé,

Megirta a husvéti czikket.

Az egész nemzet hurrdhval iidvozolte a zdszlobontéd vezért, s e tiinteté kozbizalom
oly szokatlan mérveket vett f6l, hogy a hatdrozati part szintén innepelt feje, Tisza KALMAN,
ki mar 61-ben numericus tulsulydval ha egyebet nem, azt meggatolhatta volna, hogy DEAK
valaszfolirati javaslata, mely dicséségének és népszerlségének zarkove -és fooszlopa 16n —
megsziilessék : miként akko‘r, most is félrevonult; a 65-ki vdlasztasok lefolydsat passiv nyu-
galommal nézte, s midon az orszdggyiilés megnyilt, elsé volt, aki nem «régi elvtarsain», hanem
arégi barataivaly DEAK diadalszekere mellé sorakozni ajanlkozott.

Es — kosarat kapott.

Nem ugyan DEAK-t6], de kornyezetétdl.

S e ballépés volt és lett els6 szeme azon hosszu lancznak, melyet a fusio leoldott
ugyan ismét az orszag keze-labarél, de véres nyomai még sokd lathatok lesznek a nemzet testén.

Az erény tulzdsa hibava fajult... A magdnember erénye a partvezér ¢s dllamférfiu
végzetes hibdjavd.

Ahelyett, hogy ugy mint 61-ben, DEAK vezette volna partjit, ez vezette vagy legalabb
korlitozta az 6 milikodését.

S mig 61-ben kicsinyhitii vagy legaldbb szorongd toprengéssel a helyzet elharithatlan
nehézségeit DEAK még négy pontban * foglalta Gssze, 1867-ben mér csak az utolsé fontos
¢és lényeges, s csak a politikai és kozjogi kérdésekben tartja fonn magdnak a dontd szerepet,

* Meggybzidésem, irja DEAK 1861. januar g-én ségorinak — hogy Magyarorszag kétesebb helyzetben
még nem volt, mint jelenleg. Még akkor is: ha minden oldalrdl legjobb szdndékot tesziink fel, ha sem ott fenn
absolutistikus czélok, sem itt alant forradalmi tdlfeszitett remények nem léteznének is, négy fontos kérdésnek
czélszerii megoldasat majdnem a lehetetlenséggel hatirosnak tartom.

Egyik s talin a nchezebb: a pénziigy. Az 6ridsi terheket — akdr egyiitt kezeljilk azokat, akar meg-
osztjuk — nem leszink képesek elbirni. Ha ma felosztandk kozottink az dllamadGssigokat, reank ardnylag a
kedvezd esetben is olyan osztalék jutna, melynek kamatjai a hadsereg arinyos részének ellitisa, a kozigazgatis
koltségei Evenkint a jelenleg fennall felette terhes direct és indirect addék osszegébll ki nem keriilne, hanem
azon addk tetemes emelését igényelné, a mit senki nem akarhat, nem javasolhat. Az ad6ssigokbél pedig ki nem
fogunk bujhatni még akkor sem, ha a birodalomtdl elszakadnink, mert azok legnagyobb része, talin mésfél-
czer millid, a kiilfoldon van, a killhatalmassigok pedig el nem néznék, hogy az § alattvaléik masfélezer millié
forintot elveszitsenck, mint el nem nézték azt akkor, mikor Belgium Hollandtdl elszakadott, hanem az addssi-
gokbdl nagy részt Belgiumra réttak, mely azt mai napig is fizeti.
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korszakos miivének pénziigyi részét ellendrizni, a Bach-korszak 4ltal megmételyezett és depravalt
kozszellemet erkolesileg regenerdlni, a nemzetiségi kérdést a magyvar faj javara szabdlyozni, s
a germanizdczio dtkos kisérletét és hatasait helyreiitni pedig elmulasztja vagy egészen és foltét-
leniil a pdrtra bizza!

Hagyjan, ha e part csupdn a régi garda sebhelyes és érdemjeles veteranjaibdl allott
volna! — de nem ugy volt! Uj elemek vették koriill a histériai karszéket, s a templomba,
hova az otvenes években csak a hazafisig jart imadkozni, utébb a zsibdrus csbcselék is beto-
lakodott, s mert nem akadt Messias, aki korbdcsaval ellizze, meg is fészkelte ott magat.

Az uj «tanitvanyok» és «hivek» egy része a mester szeplotlen jellemét untig elégnek
tekintette, s erkdlesi kotelezettség helyett az utdnzdsra, jogezimet faragott abbdl escomptirozni
a nagy férfiu erkélesi nimbuszdnak és népszerliségének hitelét, mint ahogy nagy bankdrok
élelmes személyzete gazddikét szokta.

S «a szegény és szentéleti Megvdlté és apostolok nyomaiba és orokségébe, ledér és
kapzsi plispokok és papok léptekn!! }

Apolta e szellemet s megkonnyité a ragdly terjedését az orszagos politikanak és
tigyeknek azon sokszor megcsoddlt és megénekelt — en famille targyaldsa, mely az absolu-
tismus éveiben kénytelenség volt, de menthetlen és megbocsdthatlan visszaéléssé siilyedt,
amint az alkotmdnyos élet szabadsdga a zart ajtokat foloslegesekké, a sugds-bugdst veszé-
lyessé tette.

Meglehet, hogy a kizjogi kiegyezés enélkiil nehezebben sikeriil ... meglehet, hogy
az uralkodé part egyes gyézelmei reducdlédtak vagy elmaradtak volna; de bizonyos, hogy a
személyes érdek, az 6nzd, iizleti szempontok szintén e hatulsé ajton lopéztak DEAK kézelébe,
DEAK szobajaba s onnan az orszagos alldsok és hivatalok kiilonbéz6 bureauiba, ezer kézzel
szétrombolva és elcsufitva, amit az 6 bolesesége erésnek és tartésnak, s jonak és szépnek
alkotott vala . .. E

Nem tagadom, hogy e kirivé kiillonbség a vezér és katondi, a mester és tanitvinyai
kozt még fokozza DEAK erkolesi tisztasdgdnak értékét és fényét ... Mint a villdimét a felhok
tomege . . . De fidjdalmasan igaz egyszersmind, hogy az dllampénztir keservesen megérezte s
a kozerkolesiség maig nydg a gazdidlkodds miatt, ami e kiilonbség természetes jaruléka vala.

Voltak, kik DEAK-nak mindjart kezdetben szemére lobbantottik, hogy oly elnézd és
engedékeny a kormény s kiillonésen ANDRASSY irdnt.

«Mit tegyek ! Tanyérunk van elég, de levesestdl csak egy. S ha ez eltorik, honnan
vesziink mdsikat» } mentegetddzott DEAK . . .

Késébb azonban, midén a levesestal mégis eltiint a képviseléhdz asztalarél, s ANDRASSY
utdn epigonok kovetkeztek, kik hivatalit és ambiczi6jit igen, de nagy eszméit és conceptioit,
erbs akaratét, s kormany- és allamférfiui éles pillantdsat nem 6rékélhették téle, DEAK e helytelen
kiméletet a tanyérokra is kiterjeszté, s erdsb partfegyelmet siirgeté egyik jé6 emberének sohajtva
felelt: «A kisebbség kisebbség marad, ha a szigoru partfegyelem miatt egyes tagjai elpdrtolnak
is; de a tobbség kisebbséggé torpiil, ha az 6 soraiban taldl elharapézni ily desertdldss . . .

Misik fontos kérdés a hadiigy. Sem a csiszir, sem a német statusférfiak, sem a hadsereg bele nem
fognak abba egyezni, hogy a hadsereg kétfelé szakittassék s inkdbb készek lesznek az extremumra.

Harmadik nehéz kérdés a nem-magyar nemzetiségek, melyek teljesithetetlen kovetelésekkel lépnek fel ;
horvat, rdcz, oldh, mindenik kilonalls politikai nemzetnek akar tekintetni s oly igényekkel 4ll elS, miknek
teljesitése az orszigot feldarabolnd, Magyarorszigot megsziintetné s legfoljebb egy uj szévetségi dllamot hozna
létre, melyben a magyar faj az orszdg kozepén, természetes, védhets hatdrok nélkil, csak toredéket képezne.

A negyedik nehéz kérdés az: miként intéztessenek és vezettessenek a birodalom oly kozos tigyei, miket
szétvdlasztani lehetetlen, mert hiszen egy birodalomnak két kiiligyminisztere, két kiilpolitikdja nem lehet, — a
kereskedelmi figy kiilvonatkozaisaiban és tobb masok.

s
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Nem is volt azontul mas czélja és torekvése a kormdanynak, mint tébbséget toborzani
és biztositani javaslatai részére; a partnak viszont, hogy hasznot huzzon a miniszterek minden
zavarabél, s anyagi téren keressen karpotlast azért, hogy az orszignak csak nyolcz piros
karszéke van s gazdit mindennap azok sem cserélhetnek.

S midén DEAK angyali tiirelme sem dllhatta tovdbb sz nélkiil a botrdnyt . . . haragjat
tréfara vették .. . s nevettek, mikor pirulni illett volna.

Am tagadjik mdasok, én a mondd vagyok, hogy DEAK FERENCZ tiszta és érzékeny
lelkén féreg gyanant ragédott utolsé években e tapasztalds, s midén a GaJzAGH contra
WENINGER tigyben keserlien kifakadt: «Az ordég az urak vezére, nem énn! e fellobbanas
nem annyira GGAJzAGG, mint azon politikai kufirkodés ellen tiltakozott, mely szaktudomany és
képesség helyett vilasztdsi korteseket és szavazatfogdosé virtuositdst keresett vagy jutalmazott
az allam legfontosb és legkényesb hivatalaival.

I,:Ipen ily mar6 guny és éles irénia volt tole az is, hogy ama zlirzavaros napokban, mikor
kotéllel fogdostak miniszterelnokot, s néhanyan hozzafordultak jo tandcsért, elutasitolag viala-
szolt: «Csak egy embert ismerek, aki Magyarorszdgon jé miniszterelnok lenne!»

— S ez?

— A kirily.

Az illeték nyakrafére siettek besigni felsé helyen e hizelgé nyilatkozatot, s csak
kevesen vették észre vagy akartak észrevenni, hogy az csak folfelé bok, a partnak ellenben
a legkeményebb szemrehdnyds, mert annyit jelent: «Nem a haza, nem elv, nem tehetség,
nem programm, nem jellem kell néktek vezériil, hanem — kiils6 tekintély és hatalom, s kegy
és hivataloszté mindenhatésag!... Ha a kirdly lehetne egyuttal miniszterelnok, néki nem
mernétek opponalni, mert gyavik, szolgdk és haszonles6k vagytok !»

Ily kés6é folbuzdulds azonban mar nem allithatta meg a fitum kerekét ... a sulyos
beteg DEAK-nak meg kelle érnie a napot, melyen az orszigos indignatio a «Dedk-partots
még a vezér életében eltérilte a fold szinérol, s dedkparti vezérférfiu, a Dedk-kor elndke a
kiozhangulat nyomdsa alatt egy histériai «Peccavis-t kényszeriilt mondani és mondott abban,
hogy az ellenzéki vezért, a 67-ben Kkicsinyes érdekbdl Aikallgalds nélkil elutasitott Tisza
KALMAN-t 15 millié ember egyetlen reményének declardlta.

Sz6 sines rola, hogy DEAK FERENCZ 1870-en innen sokat szenvedett s apré-csepré
igyekkel sulyosbitni bajat s siettetni a katastréfat égbekialté blin leendett, de az egyhaz és
allam viszonyat tisztiz6é nagyszerli hattyudala tanuskodik, hogy nem pusztan emiatt hallgatott
oly mélyen és sokd, hanem mint DICKENS 6reg ura a « Puszta hdz»-ban, kinek mindig szél fuj s
a ldba faj, valahdnyszor kelletlen vendég és iigy eldl kitérni akar: & is azért valt idonap
elott lathatlannd és remetévé, hogy egy indokaiban nemes, de eredményeiben d4rtalmas
gyongeségnek él6 emlékeitdl és emlékeztetéseitdl szabaduljon.

Nincs ra adatom, de rendithetleniil hiszem, hogy a jové follebbentendi a fatyolt a
«beteg» DEAK-nak partja magaviseletére s az orszdg rohamos hanyatlisira vonatkozé véle-
ményérol és érzelmeirdl is, s mig ezzel meg fog czafoltatni KOSSUTH gydnyorii levelének
inkdbb sejtelmes és joslatos, mint vddakozé és kicsinyité szamos allitdsa, késé szdzadok is
visszhangozni fogjak ugyanazon levélnek a legilletékesb tanut6l, mert szellemileg és erkolesileg
teljesen egyenrangu ellenféltdl szdrmazé fonséges szavait:.

«A nemzet hatdrtalan bizalommal volt DEAK jelleme, becsiiletessége és hazafisiga
irantn; és

«DEAK erkélesi nagysdga osztatlan nimbuszszal veszi koriil emlékezetét, mert az 6
onzetlen becsiiletességébe vetett nemzeti bizodalmat 6 nemcsak mindig megérdemelte, hanem

diadala utdn is igazolta» . . . ALDOR IMRE.



DEAK FERENCZ MINT SZONOK.

(Politikai szempontbil.)

Harom generdcziét élt 4t DrAK, harom generdczié politikai szereplésében volt
6 tényez0.

A harminczas évek elején még aktiv részt vettek a politikai életben a franczia
forradalom s a napoleoni haborukkal egyidejiileg férfiasodott nemzedék aggastydnai; kiket
a haldoklé szdzad életerds, s follenditd szelleme magdval ragadott, hogy aztin az uj szdzad
halottszagu tespedése évekig elcsenevészni engedjen; kik a magyar nemzet torténetében
tagadhatlanul dicsé tényekre lelkesiiltek (az 1792-ki térvényhozasi alkotdsok), hogy aztan
negyedszazadig szintoly tagadhatlanul lomha ko6zonyt tanusitsanak az alkotményos élet
veszend6be menése, a nemzet legjogosb érdekeinek labbal tiprdsa, anyagi folviruldsanak s
nemzeti el6bbremenetelének naprél-napra valé lehetetlenitése irdnt.

E réteg az uj follendiilés éveiben, a jelen szdzad harmadik s negyedik tizedében,
létezett ugyan s szerepelt is, de irdnyt mar nem adott, a mi természetes volt s irdnyt el
nem is fogadott, a mi némi részben szintén természetes volt ugyan, de a sajit maga jelents-
ségének mindinkdbb veszendébe menését vonta maga utan.

A masodik generdczié, melylyel DEAK egyiitt szerepelt, az volt, a melyhez voltakép
tartozott. E szdzad elsé két tizedeinek sziilotteibél 41lt e generdczié: mondhatnék a legero-
teljesb s leggenidlisb, mely magyar foldén valaha létezett s hatott. Ez kezdeményezte a
follendiilést, folhaszndlvdn a mult s jovo tényez6it milve sikeresbitésére egyardnt.

A harmadik generidczié végre az volt, mely a 67-ki kiegyezést megalkotd, s mely
politikai életiinknek maig is irdnyadéja.

Mind e politikai nemzedékeknek emberei kozt képviselve voltak a legeltér6bb iranyok,
s bajos lenne az egyesek szénoki egyéniségét korszakok szerint 4talanositni; szubjektiv
vonas eléggé eltérokké tette 6ket egymdstdl, s bizonydra nincs szénoklati és politikai iskola,
melyek mindegyikébe ne lehetne mindegyik korb6l s nemzedékbdl egyéneket béven sorozni,

S én mégis ugy liatom, hogy a magyar politikai szénoklat rendszerében az osztdlyo-
zdst nem iskoldk, nem is elvek, hanem egyenesen korok, vagy még inkdbb nemzedékek
szerint lehetne helyesen megallapitani.

A dolgok természete hozza ezt igy magdval. Nalunk az eszmék s elvek haladdsa
sokkal rohamosb volt, semhogy a politikai szénoklat elvek s iskoldk szerint alapithatott
volna osztilyokat. A mi a mult szdzad kozepén iddszerii volt: a jelen szdzad eleje elsoporte
azt, talélt kérdéssé tevé olyannyira, hogy még reminiszczenczidi is groteszkekké 16nek; a jelen
szdzad elso tizedeinek eszmei irdnylata pedig még inkdbb igy jart a szdzad kozepe felé.
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Nem alakulhatott szénoklati iskola még egy jelenség miatt: s ez a nyelvkérdés,
Ott, a hol 6rokos kiizdelem foly a szénoklat folott, a hol az egyik rész a CICERO nyelvét
valaha fertéztetettek koziil legroszabb konyhalatinsdg, a masik pedig a képz6dési proczesz-

szusdnak még épen nem végpontjin levé magyar nyelvet kénytelen folvaltva — a szerint a
mint vita orsziggyiilésen vagy megyehdzban, felsé tablin vagy alsé tablan foly — hasz-

ndlni: ott a szénoklati iskolak szénoklati formdk szerinti kifejlédése lehetetlen, mér pusztan
fizikai okokbdl is.

S igy tisztdn az id6 szerinti osztdlyozas marad fenn. S ez ismét az dltalam emlitett
hidrom nemzedék sajatos eltéréseire vezet vissza. A mint mdas volt politikdjuk, a mint mds
volt szerepiik : mas volt szénokldsuk alaphangja, irdnya is.

Az els6 nemzedék idejében magyar ékesenszélas alig létezett. S ennek folytan
ékesen szélds is alig létezett. Mert a miiveltebb rétegek anyanyelve — a kérlelhetlen igazsdg
folytan, mely az /et czéljaira nem engedi haszndlni azt, a mi Aolf, — nem a latin volt tébbé,
hanem mindinkdbb a német 16n azzd; az elrontott latin — ugy a mint azt kdlvinista iskoldink
s kozéletiink magyar ajk dltal haszndlhatévd vardzsldk — diszlett ugyan még néhol, de hajh,
micsoda kiillonbség ezen latin és Mdtyas udvaranak klasszikus szinezetii latinsdga kozt,
S a német nyelv — igen helyesen — nem taldlt bebocséattatidst egy kozhelyre sem; igy a
latin jarta.

Innét ama csoddlatos vegyiilete a szdzad elsé tizedei szénoklatdnak. A nyelv klasz-
szikus ; haszndlata périas: a gondolat néhol emelkedik; a forma térpe; az irdny igyekszik
eur6pai szint venni fol, de mintha a csdszdrok idejének latinsagdval az alfogalmak millié
faja is atiiltette volna magéat, a legmeglep6bb ellentétek keveréke lesz ez az irany. Az alkot-
ményos teenddk tudata nem érlelodik meggy6zédéssé; még alaktalan sejtelem csak a nagy
harcz, mely az emberi jogokért nem nagy id6 mulva itt folyni fog; s a mult szizad franczia
forradalmanak hatdsa inkdbb formédkban érzik, mint lényegben: egy kissé megviltoztak a
czopfok, eltiintek a redingotok, s az oldalon gombos nadrig duhajok és inasok tartozéka
lett. Maga a szénoklds megorzott valami kenetteljeset, igazi pathosz nélkil; folvett valami
hosszadalmas mondatfiizési médot, s teljesen elvesztette a gordillékeny kormondatok hatalmas
egymdsutanjaban rejlé szépség erejét; uj formdk elfogaddsa pedig tdvolrél sem volt tervben
s a rovid, velds széldsmodor, mely Napoleon nem egy felsz6laldsat jellemzé, s mely merében
eltért az eddigi uralkoddéi nyelv monotonsagatol s mintdul szolgalt a modern franczia szénokok
kozil nem egynek, példaul THIERS-nek: ez még gondolatban sem nyilvanult sehol.

Igy érett a masodik nemzedék ideje. Nem Aatmenet nélkiil, semmi esetre. Legaldbb
én hajlandé vagyok a legnagyobb magyar szénokok egyikét, a sok tekintetben pdratlan
KOLCSEY-t, az 4tmenet emberei kozé sorozni. Miért? Bdr tartanom kell téle, hogy nagyon
elkalandozom czélomt6l, mely DEAK egy irdnyban val6é milkodését tiizte most szemem elé,
mégis felelek, bar roviden, s inkdabb fébb vonalakban mint tiizetesen, e nézet irdant folvetheto
kérdésre is, Az a nagy idealizmus, mely KOLCSEY lelkiiletében lappangott; az a mély folérzése
minden eszmeinek, emberiesnek, magasztosnak; az a naiv bizalom mindezek érvényesithetése
irdnt; az a koltéi fajdalom az elsé sikertelenségek lattira: ez mutatja a kedély, a szellem dtme-
neti uttéré voltat. Skepticzizmus e nemes lelkiiletet nem mételyezte meg; eszmei szdrnyaldsat
a fold pora nem korlatoza. Magasztos bizalom szdrnyain ragadtati 6t heve s buzgd szdndoka
eszmérdl eszmére, mintha czélrél czélra vezetné., Pedig csak a czél kijelélése volt a szerep.
Lelkiilete folemelkedett a hegycsticsig, honnét belatott az eszmék igéretfoldére. Nemcsak az
u. n. gyakorlati eszmékére, melyekre utaltak sokan elStte, s melyeket a SZECHENYI nagy
akaratereje is kiizdelmei tiargyava ton mar; de a politikai és humanisztikus czélok azon
idedlisbjaira is, melyeket addig — elhangozvan MARTINOVICS és tdrsainak szomoru végii
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kezdeménye — Magyarorszigon nem emlegetett senki. Ez volt KOLCSEY az eszmék terén,
atmeneti voltat rendkiviilisége bizonyitja a tartalomban. Nem kevésbé az volt azonban & a
formaban is. Beszédei tokéletesek, mint kevés magyar beszéd. BERzZSENYI folotti ismert
emlékbeszéde oly magasan szarnyal, oly nemesen emelkedik, a nyelv hatalmdval oly vard-
zsosan banik, a koltészet fegyvereib6l a szénoklat eszkizei kozé oly tapintatosan vdlasztja ki
a mivészi egyenletesség megrontasa nélkiil felhaszndlhatdkat, hogy e milve — még KossuTH
s EO1vOs utin is (kik koziil az elsd, igaz, péathoszban felilmulja 6t, a masik érzelmesség
dolgdban versenyez vele) gyongye s mintdja marad a magyar szénoklat remekeinek.

KOLCSEY jelezte igy az atmenetet e két nemzedék kozt. Korra is egyforman tartozvan
mind a kettbhoz, rovid orszaggyiilési milikodésének hatdsa is leginkdbb ez irdnyban maradt
fonn. Az utdna kovetkezé orszdggyiilések szonoki nemzedéke nem olyan volt mar mint 6;
még kevésbé olyan azonban, mint az el6z6 nemzedékek. Az eldzé nemzedékeket tilszdrnyalta
eszmei latkor dolgdban; az uj irdny amaz uttoréje mogott elmaradt idealizmusban, de nagyobb
volt nala a politikai eszély terén, E mdsodik generdczio kiizdelmeivel Magyarorszag torténe-
tének legfényesb napjai kezddédnek. A magyar szénoklat ezzel éri el aranykorit.

A nyelv méar oda fejlodott, hogy a politikai szénoklat terén bizvast megdllja helyét,
a gondolatkor dtalanosult, eurépaivd valt; a szénoklati formak nyiigzé bilincsei mindinkabb
tinedeznek ; minél kevesebb tér jut az eszmék terén a speczialitisoknak, minél inkdbb bele
kell ezeknek mind torédniok az datalanos eurdpai eszmedramlat valamelyik irdnydba: annal
bivebb szerep jut az individualitisnak a forma terén; minél inkdbb lesz a politika iskoldzottd,
annal gyorsabban sziinik meg a szonoklds chablon lenni, s anndl inkabb lesz miivészet s
tudomdny belole. A nemzeti sajdtossigok nem vesznek ki, csak simulnak; szalénképesil a
magyar nyelv, diplomaticai fontossigot kezd nyerni a magyar szénoklds. A pozsonyi diéta
ilésein kilfoldi lapok tuddsitéi foglalnak helyet, s Zalamegye gyiiléseir6l tudésitast hoz
a «Times».

E kor az eszmék terjedésének kora. A franczia forradalom befolydsdnak eltagadhatlan
nyomai jelentkeznek. A radikalizmus ellenzék ugyan tényleg, de voltakép mindinkabb azo-
nosul a nemzeti kozérzllettel. S ez tart mindaddig, mig az 1848-ki vivmanyok a radikaliz-

mus mind ez o6hajait ténynyé nem vardzsoljak. Akkor — egy csodas férfi follelkesité hatdsa
alatt — a magyar kozéletnek ugy szélva 6sszes egyéb alakjai hattérbe szorulnak, s a nemzet

a magyar ¢kesenszolas Titanjanak vezérlete alatt 4ll ki egy 6ridsi megprobaltatast . . . .
Evtized mult, mikor ezutin a magyar politikai élet ujra follélekzett. A régi kor,
ama masodik nemzedékét is ehez szamitvan, mar csak megtizedelve kiildotte s kiilldhette oda
embereit. gy résziik tdvol volt a kulfoldon, mds részok még tavolabb, tdl a foldon. Uj em-
berek foglaltdk el helyoket. Részben a negyvenes évek legifjabb tényez6i, az akkor legfolebb
masodrangu szerepkort betoltottek, részben az akkor még politikai egyéniségekiil egyatalan
nem szerepeltek. Az elsé orszaggyiilésen a legszamosb part vezetését egy ifju ember foglalta
el, ki nemcsak a negyvenes évek politikai kiizdelmeiben, de magdban a 48-ki szabadsag-
harczban sem szerepelhetett. Oly ifju volt. S a vele egy korban levék egész iskolat képezve
lepték el a kiizdtért. Gondolatirinya ez iskoldnak alig kérvonalozhaté e rovid, s mas czélu
tanulmdny keretén belil. Csodalatos, de sziikségszerii s elmaradhatlan vegyiiléke volt az a mult
csalédésainak, a keserii iskoldnak, melybél e nemzedék kikeriilt, a jové aspirdczivinak, melye-
ket megérzott s egy kiilterjesebb tanultsdg adalékaival foleresztve dpolt. Némely rétegeiben
a doctrinairség kozmopolitikus irdnya is jarult hozzd; mdsutt az eszmedlé czinizmus ¢éldsdi
novénye is terjengeni kezdett benne. Egészben véve azonban egy politikailag képzettebb,
jellemileg gyongébb, czéljaiban kevesbé ontudatos, de kivitelében szivésabb generdczié volt
az, mely tulsdgos erGsen szinezte azon akaratit, hogy a helyzettel szamol, s mikor ezt nem
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tevé, nem akarathidny, hanem egyenesen tévedés folytin botlott. E nemzedék szénoklata
politikai iranyanak kinyomatat viselte magan. Aradozé volt gyakran, nem tanultsig nélkiil
valé sokszor, de a szonoklat miivészségét — mely nem politikai «czély — figyelmen kiviil
hagya; az eloquenczia leghatékonyabb fegyvereirél — a pathoszrol s a lelkesitésrdl, szaba-
tossagrél meg csinr6l — mind hamarabb s mindinkdbb lemondott s a politikai élet rendes
mederbe térte utin — a parlamentaris kormdanyzat visszaallitisakor — a szdwoklds helyét a
beszélés foglalta el, a mi nem azt tette, mintha a parlamenti élet gyorsitasa tekintetébdl a
nemzet letett volna a szészaporitasrél, melyet — nézetem szerint indokolatlanul — biine
gyanant emlegettek, hanem azt, hogy e szbszaporitas azutin formdtlanul, az eszményi szép s
orokké igaz tekinteteinek figyelmen kiviil hagyasa mellett, percznyi befolydsok uralma alatt
s csekély kivétellel alakra s tartalomra egyarant gyarlén foganatosittatott. Azokon kiviil,
kiket a parlament a régibb garda tagjai kozil 6rokolt, alig képzédott oOt-hat parlamenti
szonok e sz6 komolyabb értelmében s a tulsigosan éles partviszonyok az eszmék harczat
sokkal szenvedélyesebbé tették, semhogy a forma fejlodési igényeire megfelelé tekintet
lett volna.

Ime — rovidre Osszevonva — hdrom nemzedék stadiuma e téren. S mint monddk:
DrAK FERENCZ e hirom nemzedék mindegyikével egyiitt szerepelt. (S0t megért egy negyedik,
most fejlodésben levé nemzedéket is, mely azonban ma még alig képezheti megbiralds targydat.)

Legyen szabad tehdt attérnem a kérdésre, mily szerepet, mily 4llast foglalt el DEAK
FERENCZ e kiilonbdzé gondolatiranyu korok kiizdelmeiben. Folléptekor DEAK FERENCZ korant
sem jatszta azt a szerepet, melyet késobb. Nem tekintély hian: szerencsés koriilmények, s
eszének az elsé pillanattél fogva korlatlan nyilvanuldsa e tekintélyt gy szélva rohamosan
megszerzé szaméra; de egyenesen azért, mert eltéré irinyban igyekezett hatni. Jellemeztem
a kordt megel6zott id6k embereit. Az tanusitja, minének kelle lenni ez idébeli szereplésének.
A szabadelvii part megvolt masszdban: régi hagyomdnyok is, jobbdra azonban tisztdn
uj eszmék szolgaltak alapjaul. De nem volt korrekt vezetése, eszméi nem oltottek alakot,
nem volt ura a kérdéseknek, melyeket bolygatott s a konzervativizmus, mely egy egész
corpus jurist birt hata mogétt, konnyen daczolhatott volna vele. DEAK hatarozott, szinte az
izgatashoz sarkallé follépése, az eszmei igazsagban valé odaadd bizakoddsa, s éles itélete
kellett oda, hogy ama masszanak életet s érvényesiilést szerezzen.

Ez magyardzza DEAK akkori follépését. Nem az ellentétek kiegyenlitésének késébbi
embere ekkor 6; nem egy eszes, tapasztalt mérséklo, hanem egy kérlelhetlen debatter, a ki,
ha a minucziézus polemidk rétegeibe ritkdn avatkozik is, s igy az azzal jaré keserliségek
elidegenité hatasitdl jobbara meg tudja Ovni dtaldn becsillt s szeretett egyéniségét: mind-
azonaltal elvek edikdlasdban, eszmék proklamdéldsaban, gondolatok terjesztésében s koltésében
a bator ujitdé egész kezdeményezési szabadsidgdaval s Osztonével 1ép 6l lelkesit s buzdit.

Az 1832—36-1 orszaggyiilés lapjai e részben szamtalan nagy hordereji nyilatkozatanak
emlékezetét 6rzik meg. Mikor a konzervativizmus az egyhdzi javak sérthetlensége mellett
tetszeleg, a reformer s az ujkori eszmék terjesztésébe egész lelkével belemelegiilt DEAK
minden nagy skrupulus nélkiil sorakozik az egyhdzi javak kérdésében a franczia forradalmi
iskola tana mellé, mely az egyhdzi javakat szimplicziter dllami tulajdonnak deklardlja, az
allamnak csak az egyhdz szolgdinak megfelelé dotdlasat tiizvén kotelességei kozé; mikor az
urbér kérdésében az urasig biraskodhatasinak joga mellett makacskodik a f6ls6 tdabla, DEAK
a polgari jogegyenléségnek egész a szoczidl-demokracziai iskoldig hajlé merevségével tagadja,
hogy «a természetjog» az emberiség egy rétegének a masik felett valé birdskoddsra vele sziiletett
hatalmat adott legyen; s mikor a persondlis egyszer — a kormany eszméirél emlékezvén
meg — csak gy tavolrél érinti, hogy a biréi rendezés elébb-utébb sziikségessé fogja tenni
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a birdk kinevezését, vagy legaldbb élethossziglan vald tartamra valé vdlasztdsdt: a municipalista
vére egész melegen felforr ereiben s nagybdtran szemébe mondja a tabla egyik alkatrészét
képezo karianak is, hogy a /felsébb birésagok fiiggetlenségének legbiztosb zalogat is abban
litnd 6, ha a valasztds elve azokra is s pedig minél gyakrabban megujulé idékozokben kiter-
jesztetnék. — Masutt, mintha csak a suffrage universelle mellett késziilne messzehaté agitdcziéra,
hevesen kikel a politikai jogoknak vagyoni arinyok szerint mérése ellen, s ismét madskor
hatalmas oklével mintha az egész fols6 tdbla alapzatait dontégetné, mikor (az urbéri vitanal)
kiemeli abszurditdsit az oly torvényes intézkedéseknek, melyek valamely kaszt minden s igy
buta, vérengz0, féleszii s konnyelmii tagjanak is oOnhatalmu s midltal sem korlatolt politikai
vagy tarsadalmi jogokat adnak.

Bizonyitgassam-e tovabb ezen s a késdbb jditszott szerep eltéré voltat: Kell-e tobb
adalék arra, hogy a hatvanas évek eme nagy engesztelé szelleme valaha az izgatdsnak volt
ép oly nemes vezetéje? A torvényes, szent czélu s eszkozeiben is valogatds izgatast értem ;
mert hogy DEAK a tisztdtalan, lealjasit6 agitaczi6kat mennyire perhorreskélta, az, tigy tudom,
ki van emelve e konyv egyéb részeiben.

A férfiassdg tiize nyilvanul DEAK e kori szereplésében. Az a tliz, mely melegit, de
nem emészt ; melynek tipldlékot nem szenvedélyek szalmdja, de meggy6z6dés és tudds zsardt-
noka ad, s mely mindamellett hogy éget, bir éltets ertvel is.

S e szereplésnek megvolt a maga haszna. Soha és sehol ofy villimgyorsan nem alta-
lanosultak politikai radikdl-eszmék, mint ezen orszdggyiilésen; a kikidltott elvek félérzésének
ideje volt ez, mikor az urbéri toérvény egy-egy harmadrendii fontossigu intézkedésének leple
alatt a szdzad nagy korkérdései szivarogtak be a nemzettest pérusai utjan a nemzetélet
likteté vérébe, mig azt teljesen at nem hatottdk, s magukévd nem tették.

Ez volt DEAK szerepe akkor. S bdrmily nyugodtnak irja is le TéTH LORINCZ ismert
rajzaban (ldsd a «Magyar szénokok és statusférfiak konyvéts) a harminczas évek DEAK-jit;
barmily meglepve ldssa s olvassa abbdl a jelen évtizedek fia, mennyi a rokonvonis az akkori
DEAK s azon embernek, kit 6 ismert e mév alatt: szénoki kiilséségei alatt; barmennyire
emlékeztessen is magdban az a tény, hogy az innepelt férfi kiejtése, a maga kozépzalaias
akczentusaval negyven évnél hosszabb politikai szereplése folyamdn mindig ugyanaz maradt,
s hogy hires kozép a betiiit s az /y helyett kettés / haszndldsit sohasem tudta (tdn nem is
akarta) levetkezni, barmennyire emlékeztessen is ez, mondom, arra, hogy az dllamférfi ki itt
és ott hatott, teljesen azonos: mégis kétségbevonhatlan marad a jatszott befolyas eltéré volta,
bar masrészt, mint e sorok folyaman kimutatni lesz alkalmam, az is ép oly pragmatikai
bizonyossdgu, hogy ez eltéréseket, melyek pedig sokkal kézzelfoghatébbak, mint a 61-ki felirat s
a 67-ki kiegyezés kozt vald, sokszor emlegetett kiilonbozés, a legszorosb politikai, sét logikai
kapcsolat teszi szerves egészszé.

Az eszmék terjesztésének miive rendes kerékvdgdsdba jott. Az orszaggyiilés révén
athatolt azok legtobbje a megyei életbe is, s ha diadalt nem {ilt is mindeniitt, ha engedni
kényszeriilt is nem egy helyiitt az erdszakkal szovetkezett elfogultsdg «argumentumainaky :
bizonyos, hogy a tiz év eltti 4llapotokhoz mérten 6ridsi haladés jeléntkezett. A negyvenes
évek elejérél szolok. A mult évszdzad irdnyanak csokonyos hivei kezdtek letiinni a politikai
élet szinterér6l. Még kormdnyhivatalokban is viszonylag szabad, felviligosult gondolkozasu,
a haladds sziikségszeriiségét ér6 emberek valtottak fel oket. S az eszmék népszerlisitésének
szamtalan uj terve nyilt. A politikai sajté szabadabb lendiiletet vett s egy Kkitiin6 gonddal
szerkesztett politikai napilap mérhetlen hdrderejii szolgalatokat ton ez iigynek. Azonfolil a
literatura mas agai is elhagytdk az elszigeteltség azon dallaspontjat, melyen a korkérdésekkel
szemben addig alltak. EOTVOS minden regénye, PETOFI szamtalan verse, a nemzeti szinhéaz
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nem egy jaték-darabja, az akadémia tébb palyakérdése eszkéz 16n ezen eszmeterjesztés szol-
galatdban. S az, ki a toll hatalmdt a sz6éval egyiitt oly kivalé mérvben birta, Kossurh Lajos,
ez idében még tavol lévén a kozvetleniil befolyé politikai tényezok korébdl: aktiv szerepet, s
oriasi szerepet ép az izgatds terén jdtszott.

Igy fordulvin a dolgok, megsziint sziikségszerlisége annak, hogy oly allamférfiu, mint
DEAK, teljesitse e feladatot, sét az is, hogy részes legyen ennek teljesitésében.

Sitt kezdbdik politikai szerepének, itt szénoklatanak masodik stadiuma. Egy KoSSUTH-hoz
a negyvenes évekbol intézett, de nyilvanossigra csak legkozelebb jutott levelében nagyon
védekezik KOSSUTH erds szemrehdnydsai ellen, a miért lapjdba, a « Pesti Hirlapn-ba & egyellen
czthket sem irl. Hogy nem irt: bizonyitja 4llitdsom valésdgat.

DEAK maga legjobban érezte, hogy az & szerepe e perczben mar nem a mozgalom
dpoldsaban, eszmék 4ltal vald irdnyzdsdban, hanem hogy Ggy mondjam, kritikai o6rizésében,
itélete dltal valé megrostdlasaban all.

Nem vihar volt, amit felkorbacsoltak Ok; csak egy egészséges tavaszt jelentd szello,
mely a tespedt léget allamépiiletiink falai kozt hatalmasan kezdé tisztogatni; de a szellb
maga is hordott magéval tisztatalan elemeket, s ezek dtplantdlisit az édes hazai foldbe
megakaddlyozni: nem kisebb munka vala, mint magdnak a poshadt légkornek megmozditisa.

DEAK a haladdsi mi meginditéi koziil nem az egyedili vala, ki ezen szerepre vallal-
kozott. Egy nagy lélek, kit hazdja fiai koziil a legnagyobb névvel jelél meg az egykoru
histéria, szintén érzé sziikkségét az ilynemii ellenérkodésnek s a maga részérol szintén véllalkozott
red. Csakhogy DEAK-ét6l merdben ellentétes szempontbél, s minden valészinliség szerint e
két hasonczélu mikodés diametraliter ellenkezd volta okozd, hogy egyik is, masik is siker-
telen maradt.

Nem ide tartozik a SzECHENYI-féle follépés méltatdsa. KEMENY ismert tanulmanya e
kérdés felél a helyzetnek bar nem elfogulatlan, de elég tizetes képét nyujtja. Tény azonban,
hogy a haladdsi mozgalom netdni tulzdsait lenyesegetni, ha ugyan voltak ilyen lenyesegetni
valok, nem ugy lehetett volna, ha az egész mozgalommal valaki ellentétbe helyezi magat,
hanem inkdbb ugy, ha annak a végczéljahoz, iranyahoz vald folytonos ragaszkoddsit mentiil
inkdbb demonstridlja. SzECHENYI elkdvette a hibat s ellentétbe helyezte magat teljesen a
mozgalommal, melyet — mindenesetre csak speczidlis hibakért — a hazdra vészthozénak
kidltott ki, s részeseit donkénytelen hazadrul6knak hirdeté.

Ezzel kimondd maga folott az itéletet s a mozgalom elsodorta 6t, ugy hogy valédi
politikai jelentdséget csak haldldval nyert ismét. DEAK azonban megmaradt feladdsa mellett,
mely — SzECHENYI vdallalkozdsa utin — kétszeres nehéz volt ugyan; de azért dltala nem
kevésbé hiven teljesittetett.

Ez idészaknak egy orszdggyiilése volt; azon DEAK meg nem jelenhetett, szénoklati
téren nem igen van hat documentdlva e magatartisa, mert midon eme szerep folytatdsa még
tartott — az 1847/8-ki orszdggyiilésen — inkdbb a csondes, magin korbeli munka terén
jatszott az, mint a szészék deszkdin; de maga tivolmaraddsa az 1844-ki orszdggyiilésrél egy
ékesenszold tiltakozds volt az izgatasok tihlsagai ellen, egy jellemnemességtol indokolt follépés
a kor s ugy a sajat, mint ellenfelei partjanak egy mételye ellen. S minden felszolalasa ez
idobdl ezt a benyomdst teszi. S ne mondja senki, hogy sikert nem aratott az irdny, melyet
6 képviselt.

Az egész ujjasziiletés, az egész nagyszerli atalakulds az & szellemében ment végre.
S ha jottek tilsagok, melyeket tan a nemzettel nem kevésbé, mint mdsik faktorral megbdnatott
az id6 s a tapasztalds: annak oka bizonydra nem abban rejlett, mintha a DEAK politikai
eszélye nem parosult volna a kellé erélylyel vagy hian lett volna a kellé népszertiségnek s



g1

hatasnak itthon: hanem abban, hogy ott, a hol e talsdgokra valé provokalas végzetes tényei
megsziillemlettek, amaz idében még nem tudtak annyira méltanyolni az ember jelentOségét,
mint a nemzet mdr akkor is tudd.

Azon jelentGség, melyet DEAK folfelé nyert, adta meg az irdnyt miikodése harmadik
részének, A politikainak ugy, mint a tarsadalminak. Ez irta koriil szénoklatinak ez idobeli
szilkségszerli alapvonalait is. Nem egy pdrtmozgalom vezetéje, nem is mérséklsje ekkor 6,
hanem kiegyenlité nemzet és kirdly kozott. Az igazsag hatalmas fegyverével kezében hatol
a legkényesebb kérdések bonczoldsdnak neki; nem ismer kiméletet, mely az igazsigon csorbat
ejtene; de nem kovet el semmi kiméletlenségét, mely tgye érvényesiilé.;;éhcz s kikiizdéséhez
okvetleniil nem sziikséges.

Ezzel hangja is megvdltozik. Az egykori izgaté hang helyébe valami nyugodt szdki-
mondd hatdrozottsdg 1ép. A természetjog, az emberi jogok, az ész kovetelményeinek eros
hangsulyozdsa helyébe a torténelmi jognak ugyszélva kizdrélagos emlegetése. A 6i-ki folirat
egy szOig ebbdl indul ki, s erre épiti minden kovetkeztetéseit; szintlgy 65-ki folirati javaslatai
s beszédei is. DEAK ezekben mar sem nem izgat, sem nem mérsékel: elveket, igazsagokat
edikdl, melyek erejérdl biztos, hatdsiar6l ontudatos. Van szénoklatinak hangjiban valami
souverain-szerii, nem pathetikus, nem is u. n. csindltan méltésagos, de oly egyszeriien szigoru,
a mi megnyer s parancsol egyben. A 61-ki foliratot kiséré beszédben ehez még valami
szubjectiv melegség is jarul, mely a késobbiekben hianyzik. Az ellenfél szamerejének tudatdbdl
szarmazhatott az, és ez nagyban emeli ama beszéd bdjit; talan Oridsi sikerének — a tobbiek
felett — egyik titka ebben nyilvanul. Mert a kozvetlenség, mint mar volt alkalmam kiemelni,
nem tartozik azon tulajdonsiagok kozé, melyek a jelen évtizedek magyar szénokaiban kivdlok.

Ezen biztos hang, ezen dontd szabatossdgra torekvd s az enunczidldssal rokon szénoklat-
modor megmaradt DeAK-ban mindvégiglen. Ezt tekinté szerepének, ezt hivatisinak. Nagy
kérdések fellingold szenvedélyei kozepette szélalt nem egyszer a legszenvtelenebb biztossdggal
fol s szavanak mindig volt ereje visszaterelni a talajukr6l elvonszolt kérdéseket a maguk
helyére. Emlékezem a jelenetekre, melyek az orszaghdzban leghevesebbeknek igérkeztek s
neki egy-egy széval volt ereje lecsillapitani azokat. Igy az IRANYI-HORVATH-féle Gsszetiizés
alkalmab6l a befeg DEAK FERENCZ-ért lakdsara kiildtek, hogy a veszedelmesen zajossa létellel
fenyegeté vitdnak vessen véget, a mi csakhamar sikerilt is neki.

Az alkotmdnyos aera kezdetén megjelent a hdz minden ilésén. Az elsék kozt volt,
kik jelen voltak s egy jegyzOkinyv meghallgatisit sem mulaszta el. A jegyzOkonyv meg-
hallgatdsa utdn kiment a terembdl.

Legtobbszor a folyoson iilt, szivarozva, tdrsalogva; néha — de nem annyiszor — a
haznagyi szobdban; ilyenkor, ha a vitiban részt akart venni, vagy sejté, hogy részvételére
szilkség leszen, mindig egy megbizottja volt a teremben, ki az ilés folyamat figyelemmel
kisérte s mikor szavazdsra, kivdlasztott targyara, vagy arra vonatkozélag nevezetesb, s jelen-
létét kivano felszélaldsra keriilt a sor: kiment hozzd s figyelmezteté. «Nem tudom tirni a
haz levegGjét, mondta s azutin hozzatevé: Pedig valaha képes voltam Pozsonyban tizenkét
6rdig ilni egy sokkal roszabb ventildcziéval biré teremben.» Mondom hat, a vitdk folyamat
ilyenkor megbizottai mondtdk el neki. Hol SzenNiczey, hol Sziérr KALMAN, hol KovAcs
LAszLG (a névszerinti szavazasnal Brrrd), maskor ismét az, a kit ép jonak latott megfogni;
ha valakit elére kért fol e czélra, annak rendesen hire ment; s akkor valami iinnepélyes
hangulat terjedt el a hdzban. Mi a hirlapirék karzatian tébbnyire elére tudtuk, hogy beszélni
fog. KONYI hozta meg hirét, a gyorsiroda derék fondke, a kinek, ha senkinek nem, eldre
bejelenté ezt az oreg ur neki, ki utébbi idében soha nem jegyzé fol elére s nem is revidedlta
egy beszédét sem, nagy érdekében fekidvén, hogy megbizhaté kezek jegyezzék, a mit mond.
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A gyorsiroda ezen tisztelt fonoke bizonyara hivatva volna vagy par év mulva hivatva
lesz a magyar orszaggyiilés szinfalmogotti torténetérdl, az egyes szénokok sajatsdgairdl a
legérdekesb adatokkal gazdagitani a torténetirdst. A mint az angol parlament torténetéhez
kevesen jarultak érdekesb adalékokkal, mint PALGRAVE, ki ugy szblva csak Kkiilsoségeit irta
le annak; ugy sok aprésig — ma még szinte indiskrécziénak latszo6 — foljegyzése a mi tor-
ténetiink alakjai megvildgitasara is igen hasznos szolgalatot tehetne. Ez aprosdgok koziil,
KONYI ur szivességébdl, ime DEAK-ra vonatkozélag egynehany:

A 61-ki beszéd és folirat teljesen elkésziilt, s a beszéd elmondasa el6tt mar tobbszo-
rositve is volt, ami kellemetlenségre is adott alkalmat, a mennyiben — tudvalevileg — e
beszéd elmonddsa TELEKY haldla miatt egyszer elmaradt, s a Journal des Debats szerkesztije,
VEiss, ki a beszédet megkapta s utnak is inditd elébb, mint a végzetes elmaradés tudva 16n,
nem akadalyozhatd meg, hogy az egész terjedelmében meg ne jelenjen a Journal des Debats
hasdbjain azon nap, melyre a beszéd megtartdsa eleve kitiizve volt, a melyrdl azonban elmaradt.

A 61-ki orszaggyiilésen a felirati beszéden kiviill DEAK-nak csak egy nagyobb felszo-
laldsa tortént, REVESZ IMRE ellen, ki a pragmatica sanctiét tdmadta volt meg, melyet aztan
DEAK védelmébe von. E beszéd rogtonzott volt, s a naplé és a hirlapok szamédra DEAK
FERENCZ a gyorsiroddval csak 8—¢ nap mulva készité el sz szerint azt.

Késobbi beszédei — a 65—068-ki orszaggyiilésen — a sz6 szoros értelmében véve
nem voltak rogtonzések, de nem voltak elore kidolgozott beszédek sem, Atgondo]ta e beszé-
deket, foljegyzéseket tett apr6é papirdarabkdkra s azokat gondolatmenetének sora szerint
egymasra rakta, s ugy hasznalta, a mikor — nagy ritkan — sziiksége volt emlékezetének
elosegitésére. Minden ily nagyobb beszéd megtartdsa utdn bevarta a hazban az iilés végét, s
akkor KONYI-t maga mellé vette komfortdblijdba, melyben ugyan voltakép magédnak a testes
oreg urnak is alig volt tulsdgos bé helye, s vitte az angol kirdlynébe, ismert szdlldsdra. ltt
bezarkozott vele s haladék nélkiil, nem gondolva ebédre, nem pihendre, a beszéd fogalmaza-
sdhoz lattak. A nagy kozosligyi beszéd szivegezése, illetoleg hitelesitése d. u. kettotol este
kilenczig tartott. DEAK ilyenkor figyelmes, elézékeny, s széra hajlé volt. Maga hegyezgette
folyton a gyorsiré irénjait, s ha egy a stenogrammok alapjan felolvasott s DEAK altal az
elmondédshoz képest hiinek taldlt passusra az azt monda, hogy nem viligos egészen: rogton
hajlandé volt az uj szivegezésre. S a nyelvérzék véghetlen hatalmasan nyilvanult ndla. Egy
sz0 elhelyezésével gyakran a legbonyolultabbnak ldtsz6 mondatfiizést, melynek elemeire szét-
bontdsa mdasnak faradsaggal, a stil rontdsaval, s a sz6 folosleges szaporitdsaval jart volna, 6
oly vilagossa s tisztava volt képes tenni, hogy szinte badmulatra készt6 volt.

Kisebb beszédeit méar azidoben sem nézte at; haragudott, ha hadborgattdk miattuk,
de kényes volt, ha hanyag kezek intézték dolgait. Egy kisebbrendii nemzetiségi beszéde
roszul keriilt ki a gyorsiroddb6l, mar legalibb roszabbul, mint & hozzd volt szokva. A
gyorsiroda fonokei koziil egyik sem latta eleve e beszédet, s csak a hirlapokbdl vették észre
szovegezése hibdit. Az orszaghdzi naplé szdméra ki akartdk javitani. DEAK nem egyezett
bele. »Sokkal tobbre becsiilom, mondd csipOsen, a hitelesség fogalmat, semhogy egy dologrol
kétféle hitelességii okmanyt engedjek késziteni.n

Személyes kérdésben természetesen sohasem sz6lt. El ritkdn érzékenyedett. A 67-es
bizottsag targyalasai idején ki volt osztva a szerep, mely szerint a tobbségi munkdlat végso
elintézésekor a munkélatot nem védi kiviile senki, esak minden miniszter-kandiddtus (LONYAY,
Edrvis, GOROVE, MIKG stb.) tart a sajat szakdban egy felszélaldst. A tdmaddsok természetesen
gyokeresek s szdmosak voltak, s DEAK-nak taldn fajtak is. De az ilésben nem szélt réluk.
Ulés végén érkezett meg BONIS SAMUEL, ki eldzékenyen sietett az dreghez, valamit mondvéan
arrél, hogy egy ily ellenfele is jo napot kivan: «Hisz ha minden ellenfelem olyan volna, mint
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te!ln monda DEAK. Ez volt az egyetlen panasz, amit tole hallottak ; egy mas kemény személyes
tdmaddst, a CSANADY-ét, hatdrozottan, méltésiggal, de a panasz legkisebb szemrehdany6 hangja
nélkiil utasitott vissza.

Ellenfelei irant loydlis volt. Tisza KALMAN-nal, mig az az ellenzék vezére volt is,
minden nevezetesb inditvanyat eleve kozlé. Bevitte a miniszteri szobdba s ott terjesztette
elébe a dolgot. ANDRASSY GYULA-nak ez nem nagyon tetszett, s egyszer emiatt kemény
osszeszolalkozdsuk is volt.

A sajtét nem igen szerette. Kiilonosen azt a mindeniivé befurakod6, mindenbdl zajt
iit6 részét nem, mely az utébbi idoben Budapesten is nagyon grasszalt. Igy nagyon nem
tetszett neki az, hogy a klubiilésekrél ANDRAsSY egy idében gyorsirdi jegyzeteket kezdett
készittetni, s egy izben komolyan tiltakozott is az ellen, hogy amit 6 itt «bardtai kozt»
mondott: abbdl egy szé is megjelenjen a hirlapokban. Nem is jelent meg.

Nagyon zokon esett neki egy hirlapi tamadds, melyet az ismert Az/uin intézett ellene
a «Neue fr. Presser-ben. IRANYI egy javaslata tirgyaldsakor, ha jol tudom a pestmegyei
ZLINSZKY egy famézus nyilatkozata révén, DEAK FERENCZ, HORVAT BOLDIZSAR és TiszA
KALMAN keményen kikeltek a Zorfura minden alkalmazdsa ellen. S negyed nap mulva a
«Neue fr. Presse» ama szemtelen tollbol egy czikket hozott, melyben ¢ép e hiarom ember
kiméletleniil le volt hordva, mint a tortura véddje. DEAK azt latta ebben, hogy a magyar
orszaggyiilés humanisztikus érzése van prostitudlva, s sziikségesnek latta, hogy valami torténjék
ellene. Leforditottak tehat mind a harom beszédet szé szerint, s hitelesitve elkiildték — minden
kommentar nélkiil, ami ellen DEAK tiltakozott — a «Neue fr. Presser-nek, mely nem tudott
oly roszakaratu lenni, hogy a kozlést megtagadja s igy a beszédek megjelentek ott, ami az
oreg urnak igen jol esett ...

Azonban ugy liatom, nagyon eltivolodtam a jelenet leirasatél, mely beszédeit meg-
elozte. Folytatom hat, a hol abbahagytam.

Mikor beszédének hire ment, a hdz, hogy ugy mondjam, tisztulni kezdett; az el6addi
szék koriili rendes esoportosulds elemeire bomlott; az elnok helyiikre kiilldozgette Oket; DEAK
FERENCZ ismert helyérél — mely igen keresett hely volt mar azért is, mert az elnék-miniszter
székének tészomszédsdgdban fekiidt, — eltivoztak a vendégek; a szomszédos helyek gazdaii
(CsEnGERY, HoOrvVATH MiHALY, PuLszky FERENCZ) lassan-lassan szintén beszdllinkéztak,
mig végre aztdn bejott 6 maga is. A hdzban nem igen szokott megdllni, beszélgetendd. Intett
az elndknek (az oreg SZENTIVANYI és SoMSSICH kedvenczei voltak; Britd, miéta az 4llam-
szamvevészéki elndkség kérdésében GAJzAGO mellett exponalta magat, kevesbé) és sietett
helyére. Egyszer littam letelepedni a miniszterelnéki fauteuilbe, KERKAPOLY mellé, ki pénz-
dgyminiszteri székén ilt. Ez azon alkalommal tortént, mikor a tervezett escompte-bank
igazgatétandcsosainak kérdésében azt a hires felszolaldst tevé, mely az eddiginél «fliggetlenebb
és jozanabby politikdt ajanlott. KErRKAroLy, ki dltal a vita tdrgya irdnt tajékoztatta magat,
egész elképedve tekintett vissza a beszéd utan red. Az ily mas helyitt valé leiilése azonban
ritkasagok kozé tartozott; rendesen helyén ilt s varta a felszélalds pillanatat. Beszédeit
padjaban allva, kezét a padon nyugtatva, néha bokabdtjanak egyik szélét fogva, mondta el.
Sokat olvasok utébbi idében azon gyingeségrol, mely az egyhaziigyi kérdésben mondott
beszédekor észlelheté volt rajta. Aligha nines ez tulozva s valésziniileg osszetévesztve késobbi
novemberi szereplésével, mikor igenis, sokkal levertebb s megtortebb volt. Az egyhazigyi
beszéd elmondasakor csak hangjdn latszott megtort volta; alakja a régi volt, fejét is magasra
emelve hordd még s e beszéd utdn még rendes par napi pihendjére sem volt sziikksége s
harmadnap (a kovetkezo nap vasdrnap levén) ujra megjelent a parlamentben. — Ezen beszéd
elmonddsa valésagos tnnep volt a képvisel6hazban. A karzatokat nagy tomeg ostromolta,
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maga a hdz azonban nem tulsigosan volt népes. A képviseldk j6 része nem volt jelen, junius
'zs-dra, s igy ép az aratdsi ivad kezdetére esvén elmonddsdnak ideje. Maga e beszéd tartalma
pedig a legnagyobb meglepetések egyike volt, mely a magyar parlamentet valaha érte.

Nem szélok rhetorikai oldaldrél, bar e szempontbdl is niveaujan 4ll DEAK legszebb
alkotdsainak; meglepetés volt annyiban, hogy benne a nagynevii politikus ismét elsd politikar
stadtumdnak radikdles rdnydra tért vissza.

Amint azéta a radikdlis iskola tanai az egyhaziigyi kérdésben véltoztak: ugy termé-
szetesen kimutathaté lenne, hogy az 6 ifjukori s ezen nézetei kozt is vannak eltérések: de
bizonyos, hogy a kezdeményezés merészségére nézve eme programm legaldbb is all ott, hol
a negyvenes s harminczas évek barmely komolyabb konczepczidja., Ifju tiz latszik lappangani
e nyugodt szérakas gondolatai mogott s szabatos definiczidiban a korszellem hatalmas
szava mond ha nem is itéletet, mindenesetre joéslatot sok-sok elditélet, sok jogtalan érdek,
indokolatlan befolyds s meg nem érdemelt e vilagi hatalom folott. Mint DEAK végrendeletét
tekintik sokan e beszédet. Nekem ugy tetszik az, mintha a zdszl6 lenne, melyet politikai
palydjanak épiiletére feltlizott. Ez épiilet adhat helyet itt-ott heréknek is, szolgdlhat mentsvirul
folvilagosodasellenes érdekeknek is; de az épilet czéljat tanusitjak alapjai, melyeket a har-
minczas év szabadelvii mozgalmaiban rakott le, s dokumentdlja a czimer, melyet élte végén

tizott fol arra.

Vist IMRE.



DEAK FERENCZ A TARSASAGBAN.

A kozéletben nyilvdnosan szereplé egyéniségeknek rendesen kettds arczuk, mondhatni
kettos lényiik van. Egyik a nyilvinossiag, a mésik csalddjuk és bizalmasaik szamara.

S6t némelyek még ezek elott, még otthon is alczat viselnek és szerepet jatszanak, s
igazi egyéniségiiket nem ismeri a vildgon senki, legfélebb, mint a franczia élcz mondja, komor-
nyikuk. S6t igen sok esetben még ez sem.

A folyvasti szerepjatszasba annyira beleélik magukat, szivik egy-egy igazabb dob-
bandsat, ajkuk egy-egy Oszintébb megfelejtkezését olyannyira megszoktak mohdn elfojtani és
elrejteni, hogy e folyvéasti képmutatds lassanként masodik természetiikké valik, ugy — hogy
utoljaira nem hogy mdsok, de még tdn Onmaguk sem képesek megkiilonboztetni, hogy
tulajdonképen mely vonadsok azok, melyek eredeti egyéniségiikbol folynak és mi a folvett, a
szerep, az alarcz?

Az ily egyéniségek értéke, az ily jellemek minbsége irant sem baritaik, sem a
vilig soha sem jének tisztdba, s jogos és alapos véleményt senki sem alkothat feléliik
maganak.

Megfejthetlen 6rok talinyok ezek, s legfeljebb is egyoldalulag, mint nyilvanos szerep-
16k méltanyolhaték, de mint emberek igazsdgosan soha sem itélhet6k meg.

DEAK FERENCZ nem tartozott ezek kozé.

Neki, ha komornyika lett volna is, bizonydra ennek szemében is nagy ember marad!

Miért

Mert nem volt képmutaté. Nem jdtszott szerepet, s egyéniségének és jellemének nagy
becsét és ritka értékét éppen azon Oszinteség, azon atlatszosdg képezte, mely mint a deriilt
tiszta lég, mindent megmutatott, s nem rejtett el és nem hagyott homélyban egyetlen, bar
mily pardnyi vondst sem.

Neki nem volt sziiksége leplekre. Nem volt mit rejtegetnie, s ha aprbé gyongeségei ¢és
gyarlésdgai mint minden embernek, neki is voltak, azoknak éppen paranyisiga és drtatlan-
sdga tiikrozte vissza legfényesebben nagy erényeit és annyira fényes és kivalo tulajdonsigait.

Nem volt benne semmi taldny, semmi rejtély.

Lelke és szive mindenki el6tt onként feltdrulé nyitott konyv volt, kiolvashatta beléle
mindenki amugy sem palastolt gondolatait és érzéseit.

Hogy emberi nagy szenvedélyei, — kivéve a legnagyobbat, de legszentebbet: a haza-
szeretetet! — soha sem voltak, ez tény és életének egyik o szerencséje volt, s inkdbb irigy-
lésre mint gdncsra mélté. Mert hiszen egyediil ennek, véralkata e szerencséjének koszonheti
elsé sorban, hogy kedélye nyugalmat s igy itélete higgadt jozansagat az élet legnagyobb
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viharai kozott, a legizgalmasabb és vilsdgosabb pillanatai kozott is meg tudta 6rizni, s hideg
¢s nyugodt maradt akkor is, midén fejét mas mindenki elvesztette. Ezért nem volt szamdra
gordiusi csomd, s ezért taldlta meg mindig, a legbonyolultabb kérdésekben is a természetes,
az egyedil helyes megoldast, s a legkényesebb és legvdlsdgosabb, masokra nézve zsakutcza-
nak latszé helyzetekbdl is az egyediil kivezet$ utat.

Delejtiije: a jog, torvény, az igazsig mindig ramutatott az igaz, a helyes dsvényre.

Legszembeszok6bb és kétségbevonhatlanabb bizonysdga ennek legnagyobb miive: a
kiegyezkedés,

De — hisz ez politika.

Méltanyoljak 6t e téren a politikusok.

n itt most réla, csak mint emberrdl, ugy a mind volt a mindennapi életben, akarok
beszélni, s tarsadalmi szempontbél igyekszem 6t jellemezni.

Lassuk tehdt a nagy embert a mindennapi tarsasigban.

Itt volt, ha nem is a legnagyobb a sz6 kozonséges értelmében, de mindenesetre leg-
elbdjolébb, leghdditébb, s egyéniségének vardzsa itt aratta legszebb diadalait.

E téren nem voltak ellenfelei, versenytdrsai. Itt mindenki kénytelen volt feltirni szivét
azon jotékony meleg dramlat el6tt, melyet gazdag kedélyének sugdrai szétirasztottak.

Oly nap volt ez, mely a legfagyosabb szivek kérgét is fel tudta olvasztani.

Az emberek rendesen irtéznak magdn korokben érintkezni a nagy emberekkel. Félnek
zsarnoki tekintélyiiktdl, koveteléseiktdl, szeszélyeiktdl s még jobban a mindig megaldzé leeresz-
kedés tlintetd s ép azért banté nydjassdgaitol.

DEAK FERENCZ egyénisége mind e gydngeségtdl, mind e fogyatkozdsoktél ment volt,

Egyszerii, kovetelés nélkilli és igénytelen volt e nagy ember, mint a tolgy, mely még
csak nem is sejti, hogy gazdag lombkoszoruja az erdé Osszes fai felett uralg.

Mint kiilseje, ugy magaviselete is lehetoleg, mondhatni, a netovabbig egyszerii volt.

Modordabdl a negély, a keresettség és az igény teljesen hidnyzott.

Nézeteit egészen egyszeriien, vildgosan és tartézkodds nélkiil szokta megmondani,
tirelemmel hallgatott meg minden netaldn felmeriilé ellenvéleményt, megkisérlette nézeteit
oltalmazni, az ellenvéleményt érvekkel megczafolni, de mindezt a kimély, az ildom azon hatd-
rai kozott, melyeket 6nmagdra nézve oly sziikre mért ki.

Ha a vita tirgya elég érdekes volt rd nézve, egészen folmelegedett eszméinek oltal-
méban, de soha sem hagyd magit annyira ragadtatni, hogy a mas véleményiiek irint csak a
legkisebb tirelmetlenségnek is jelét adta volna, — s még kevésbé arra, hogy éles nyilainak
hegyét keseriiséggel mérgezte volna meg, s ha meggy6zoditt, hogy ellenfele javithatlanul
makacs, ¢s hogy meggy6zGdésére és érveinek diadalira nem szdmithat, akkor rendesen egy
élezezel vagy adomdval vetett véget a meddéd feleselésnek, — s ekkor a nevetok vele voltak,
s mégis részére dontotték el a kérdést. Még ellenfele is nevetett, s pirulds és keseriiség nél-
kiil vonulhatott vissza.

Egyénisége mindenek felett kedves és megnyeré volt. Az éregek — mert hiszen nem
mindig 6 volt «az dreg ur» a tarsasigban — fehér hajszdlaik daczdra tekintélynek ismerték
el bolesességét; az egykoruaknak még tréfiikban is benne volt a soha nem kovetelt, de ép
azért anndl Onkéntesebb készséggel nyujtott hddolat, — a fiatalok pedig mint eszményre
tekintettek fel egyszerii, nemes arczara.

Csoddlatos vardzst gyakorolt a ndkre.

A tarsasagban hol megjelent, még a holgyek el6tt is &6 képezte a figyelem kozpontjat,
s nemcsak fiatalabb éveiben, de még aggkoraban is képes volt lebilincselni figyelmiiket, s
érdeket ébreszteni benniik maga irdnt, s pedig éppen nem nagysdga s hirneve nymbuszdival,
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hanem egyenesen s csupan megnyerd, behizelgé modordaval, s élez és szellemtol szikrdzo, elba-
jol6 tarsalgasdval.

«Tudja-e DEAK bdcsi — mondd egyszer, és pedig csak nehdny év elbtt egy fiatal
menyecske elragadtatva az ez alkalommal kilonds jo kedvében volt oreg ur altal, majdnem
onfeledten : — tudja-e, hogy maga az egyediilli ember a vilagon, ki engem férjemtol el tudna
csabitani ¢ !»

«l£ vallomds mar kissé késon jon; egyikiink sem sok hasznat venné!» felelé az oreg
ur, tréfival enyhitvén a fiilig pirult fiatal né zavarit.

Néhdny, és pedig nem nagyon sok évvel kordbban pedig egy tdrsasagban, fiatal alig
tizennyolcz éves lednyka igy szolott anyahoz: Ha megkérné kezemet, azonnal hozzd mennék
feleségtil.

De 6 nem kérte meg kezét senkinek sem. Notlen maradt teljes életében.

Miért ? Az szivének o6rok titka maradt, melyet magdaval vitt sirjaba.

Ez egy tekintetben zarkozott maradt még legjobb, legbens6bb baratai elott is. Még
csak komolyan sem felelt soha az ez irdnt hozz4d intézett kérdésckre. Mindig csak egy tréfival
vagy egy élezczel litotte el a dolgot.

Tarsasagba csak ritkdn jart; kiilonos kitiintetés volt részérol, ha valamely meghivist
elfogadott. ippen nem embergyiiloletbol, mert kedélye a vidimsagot és ldeséget majdnem
utols6 napjiig megoérizte, hanem tisztin kényelemszeretetbol. A fesztelenséget a viligon
mindennél el6bbre becsiilte, s azt egészen korlatlanul csak otthon és kozhelyeken élvezhette.

Barditai, tisztel6i s mindazok, kik tiarsasigiat ohajtottik, felkeresték Ot itt is.

Egyszerii lakdsa az «Angol kiralynds-ben sok-sok éven at valdsigos kozpontja s nem
egyszer titkos rugdja volt nemzetink politikai mozgalmainak. '

Kiilonosen az onkényuralom idejében, az otvenes években.

A nemzet e rémité korszakban teljes politikai tétlenségre volt itélve, s életjelt magd-
rol csak a szigoru rendori fegyelem alatt tartott irodalmi, s a szintén féltékenyen ellenérzott,
de egészen el nem fojthaté gazdasagi mozgalmakban adhatott.

De ezeknek aztan minden egyes mozzanata, a latszélag legjelentéktelenebb irigy és
alkalombél is egy-egy politikai tiintetés volt, s egy-egy tiltakozds az dllamisigunk és nemzeti
lételiink ellen intézett egymast szakadatlanul, folyvdst kiveté tamadasok ellen.

Volt e tdrsadalmi, elburkolt s magat inkdbb csak sejtetd tiintetésekben és tiltako-
zasokban s dltalaban az egész nemzet akkori tiszteletre késztetd magatartisiban bizonyos
oszhang, bizonyos kovetkezetesség, bizonyos rendszer, mintha csak minden egyes alkalomra
vezényszO és utasitds lett volna kiadva. Mintha az egész nemzet magatartisat egyetlen elme,
egyetlen kéz vezette, intézte és szabdlyozta volna.

Fs volt valami a dologban.

Ez az intézé6 ¢és vezeté hatalom, legaldbb nagyban és a fo irdnyra vonatkozélag —
DEAK FERENCZ volt.

Nem a conspirator DEAK FERENCZ, mert az soha sem volt, hanem a higgadtsagat ¢s
itélete nyugalmat és tisztasagat soha el nem vesztett, s még a legnagyobb viharban is nyu-
godt boles, kinek tandesdt, véleményét minden folmeriilt kérdésben kikérték, s kinek minden
egyes, elejtett szavat athaghatlan parancs és t6rvényként fogadta nemzetiink helyes osztone.

Vildgité torony volt 6 a viharban hénytvetett hajéonak, s utmutaté csillag a sotétség-
ben tévelygoknek.

A kik a fovdrosban laktak, vagy a fovdrosba érkeztek, 6t keresték fel s az 6 tandcsdt
kérték ki minden oly kérdésben, s minden oly dologra nézve, mely legcesekélyebb tekintetben
kozjellemii volt, vagy elnyomott hazink tgyével csak némileg is Osszefliggésbe volt hozhatd.

13
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Innen az a csoddlatos 6szhang, egyértelmuség és kovetkezetesség, mely benniinket
erOssé, megtorhetlenné és hozzaférhetlenné tett, s elleneinket is megdobbentette s akaratuk
ellenére tiszteletre és elismerésre kényszeritette,

DEAK FERENCZ szerény szobdjaban pamlagdrol vezette és irdnyozta a kozvéleményt,
s tartotta fenn és bdtoritotta a nemzeti szellemet, mindaddig, mig 1860-ban, oktoberben ki
nem adta a jelszot.

DEAK-ot szobdjaban, vagy a szép évszakokban rendes kiranduldsi és sétahelyén a
varoserdében mindig egész udvar kornyezte, mely tiszteletteljes figyelemmel csiiggott ajkain,
akar komoly, akdr tréfas dolgokrol lett légyen is szo. )

Mert az 6reg ur, mint minden nyugodt és egészséges kedély, szerette a tréfat, s min-
den egyes alkalomra készen volt egy-egy talalé s tobbnyire nem csak mulattatd, de egyszers-
mind tanulsigos adomaval.

Ez adomak, melyekben a boles szellem és mély isméré mosolyogva és jatszva adta
tandcsait, legjobban jellemzik tiszta, tide kedélyét és nemes gondolkozdsat, ugy hogy teljesen
nem ismerheti 6t az, ki csak a komoly dllamférfiut ismeri benne.

BALAZS SANDOR.



DEAK FERENCZ ARANYMONDATAIBOL.

Elsd czél mindenkor a haza java, melyet barmely
més czélnak folaldozni sohasem szabad.

Ki feliilrdl igazsdgot kivan, annak alafelé is igaz-
sdgot kell szolgéltatni.

A képviseli rendszer két elven alapul: a szabad
sz0l4s és szabad vélasztdson.

Igaz iigyért kiizdeni még akkor is kotelesség, mikor
mér a sikerhez nincsen remény.

A félelem szabad férfiak tandcskozdsival meg
nem fér.

Amit a hatalom ront meg, az ismét foléledhet, de
amit a nemzet konnyelmiisége dnként odavet, vagy gya-
vasiga elhanyagol, azt visszaszerezni ritkdn lehet.

A fondll6 torvényeken ejtett sérelmet egyediil uj
torvények alkotdsival orvosolni soha nem lehet. Torvény
szab korlatoKat a hatalomnak ; — s Onkény ellen a tor-
vény erejében keresnek oltalmat a hon polgédrai. De
magat a torvényt s annak oltalmazé erejét onkény ellen
csak a nemzet mordlis ereje biztosithatja, s a mely
nemzet mordlis erdé hidnyaban nem képes torvényeinek
szentségét tiszteletben tartani, s azoknak tiszteletet sze-
rezni, annak fiiggetlen ondllasa csak a véletlen esetek
jatéka lesz, s azt ujabb és ismét ujabb torvények sem
mentik meg a végsiilyedéstSl. Ha fel nem szélal a nemzet,
middn torvényei sértetnek, hanem sérelmét elhallgatva
minden sértett torvény helyett ujakat alkot, énmaga
csokkenti torvényeinek tekintetét, mert hallgatdsa annyi,

mintha helybenhagyni a torténteket, vagy azokat a
torvények kétes értelmével mentegetné. Ha fel nem szélal
a nemzet, midén a hatalom tullépett a torvények hatd-
rain, ki fogja figyelmeztetni a kormdnyt hibajira? s mi
fogja r4birni, hogy a térvények osvényére ismét visz-
szatérjen ? Sértett torvények mellett komoly méltésdggal
felsz6lalni tobb tiszteletet mutat a fejedelem irdnt is,
mint a gy4va hallgatis; mert amaz férfias bizodalom,
ez pedig kétkedés a fejedelem igazsdgossidgaban, s azon
nemzet, mely térvényeinek, polgéri jussainak sérelmét
gyAvéan hallgatva tiiri el, gydvin hagynd el fejedelmét
is a veszélynek ordiban. Gyava népnek fejedelmek ne
oriiljenek, mert félelem és bizodalom, hiiség és gyavasag
nemzeteknél egyiitt soha nem léteznek.

Gyavasag sziilte ongyilkossig a legborzasztébb
haldl, mert a meggyilkolt jelennel egyiitt sirba szall a
szebb jovenddnek reménye is; olyan halal, melyet nem
kisérnek részvét konyei, mert a mely nemzet onmagat
elhagyja, sorsit megérdemli.

Moré4lis erd a nemzetek legnagyobb kincse, s nem-
zetnek csak azon folszélaldsa hatalmas, melyet csiiggedni
nem tud6é mordlis erd tAmogat. Ingadozd, valtozékony
vélemények ellenben pusztdn és nyom nélkiil elenyésznek.

A nemzet bizodalma a fejedelemnek s korminynak
legbiztosabb tamasza, s hol az egyszer elenyészett, azt
sem visszahozni, sem pétolni tobbé nem lehet.

Azon polgari jussok legbiztosabbak, melyek nem-
csak a torvény tdbldira vannak holt bettikkel irva, hanem
minden polgdrnak kebelében kiolthatatlanul élnek.

-
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A szorgalomnak két hatalmas rugéja van: sz a-
badsdg ¢és tulajdon., Két hatalmas 6szton ad a
polgdrnak erft s lelkesedést a hon védelmében, s e
két Oszton : szabadsig és tulajdon. Csak e két erd koti
biztosan a népet honhoz és torvényhez, s e két vardzserd :
szabadsig ¢s tulajdon. '

A szabadsig tobbekkel megosztva beesében nem
veszt, sit erejében nyer, s biztossigéban novekedik.

A torvények elleni ellenmonddsnak soha senkitdl és
semmi tekintetben helye nincs, s a végrehajté hatalom
dolga minden kivétel s hajthatlan szigorusiaggal teljes és
tokcletes sikert szerezni a torvénycknek.

Amely honban még a fivdiros is gdtot vet a nem-
zetisby kifejlddésének, ott a lakosok dsszesége csak nép
marad, de nemzet soha nem lehet.

Alkotminyos nemzeteknél a szabad sajténak vita-
tasai kifejtenck minden tirgyat, mielGtt a felett a tor-
vényhozds hatdiroz ; s mikor az koztandicskozdsok ald
keriil, ismerve van a fenforgd kérdéseknek minden oldala,
tudjik a nemzet képviseldi a nemzet véleményét és koz-
szitkségeit, s végzéseiket ezekhez alkalmaztathatjak.
A hol ez igy van, nem lehet ott félni att6l, hogy valamely
eszmének elragadd fényes kiilseje veszélybe dontse a
nemzetet, mert a szabad sajté, melynél a vélemények
minden Aarnyéklatinak van képviscldje, a felkapott és
megvitatott eszmét tartézkodds nélkiil felbonczolja, lefejti
fényes kiilsejét, kimutatja veszélyes részeit, s a kozvé-
lemény ez Altal tisztul és erdsodik. A kormdny ott igaz
igyében a veszélytél nem  félhet, mert annak épen a
szabad sajté szabad vitatdsa Altal adhat irdnyt.

A biintetés czéljat veszti a kozdllomanyra nézve,
midfn a vétkest sujtva, esak boszul, de nem javit, s a
hol a bortén egyediil szenvedésnek helye, de az erkdlesi
jobbuldsra figyelem nincsen, ott sem a biintetésnek szi-
gorusiga, sem annak a vétkest bizonyosan sujté gyor-
sasiga nem elég a biintetteknek kevesitésére, mert félelem
jobb erkdlesok nélkil még nem nyujt kezességet a koz-
AllomAnynak arrél, hogy torvényei tiszteletben tartatnak.

Ingatag és viltozékony erl csak elpazarlott erd,
mely czélt nem érhet soha ; és hogy a sikert mis nem
biztositja, mint a Kitiirnitudds, melynek minden bukdsnal
jelszava @ « Csak ujra és ismét ujra»,

Minden 4dldozat, mi nevelési -czélra fordittatik, —
a hazdnak ¢s emberiségnek oltirin van letéve, Nevelni
a népet oktatdssal, intéssel, czélszerii torvényekkel : az
a legnemesebb feladis, mert kifejti a nemzet erejét,
virdgzasra emeli a hazit, biztositja torvényeinek szent-
ségét, s az embereket jobbakkd s boldogabbakkd teszi.

A torvényhozdsnak a nemzet jelen szikségeit kell
fGkép tekintetbe venni; de figyelemmel legyen egyszers-
mind arra is, hogy midén az alkotott torvényck a jelent
tetszbleg  kielégitik, a jovenddnek Kkifejlédését meg ne
kossék, vagy annak helytelen irdnyt ne adjanak.

Hajdan a véres harczok sziintelen kiizdése kozott
csak egy szent kotelességet ismertek Oseink hazijuk
irdnt : vérrel is védeni annak jussait s figgetlenségét, —
Korunkban ezen szent kotelességgel még egy masik
parosult : kifejteni a nemzet szunnyadd erejét, uj életet
adni a szorgalomnak s az annyi véren visdrlott béke
alddsai kozott virigzdsra emelni a hazat, melyet Gseink
vére vivott ki, és ismét Oseink vére tartott meg szd-
munkra.

A ki hazdja fejlddésére minden legkisebb dldozattdl
irtbzik, az épen oly keveset szereti hazdjit, mint aki
hona védelmezésének kitelességét csak kényszeritve tel-
jesiti, s tobbet nem tesz, mint a mire hatalom vagy
torvény kényszeritik, mert a tespedésnek életolé dlma
lassu halal, s még inkdbb semmivé teszi a nemzetet s
annak fiiggetlenségét, mint a fegyveres ellenség dilasa.
A foldalt orszag eldarabolt ereje ismét dsszedllhat s 1d6
és koriilmények kedvezésével megtirheti az  ellenség
hatalmit, de a tespedésben kimult nemzeti erlt semmi
hatalom tobbé vissza nem hozza.

A vélemények kiilonbsége haladasi kérdések folott
s ebbdl szarmazott elmesurléddsok nem olik el a haladds
Osztonét, st annak uj erlt adnak, csak gyiilolség és
iildozés ne parosuljon azokkal, mert ekkor a vélemények
sérthetlen szabadsiga van elnyomva, mely nélkil nincs
szabad tanicskozdis.

Egy ember élete csak egy 6ra a nemzet ¢életében,
de minden 1épés konnyebbé teszi a kivetkezdt s minden
Ora kevesiti a teenddket.

A nevelésnek elrendelésére tigyelni a nemzet leg-
szentebb jussa, s ebben korldtolni a nemzetet annyi, mint
az egyes polgdroknak még atyai jussait is megszoritni,



A torvényhoz6t nemcsak az okoskodds higgadt
fonala, hanem az élet s annak koriilményei és az embe-
riség sajatsigai is vezérlik és jaj azon torvényhozdnak,
ki oly idealis torvényeket alkot, melyeket az emberi élet
naponként, a tapasztalis minden érin meghazudtol,

A legokszeriibb eszkoz is csak akkor lesz valamely
czél elérésére elég hatdlyos, ha az iddt eltaldlja az ember,

middn azt alkalmazza.

.

Az emberi természetben fekszik s fekszik még
inkdbb a nép természetében, hogy minél inkabb kizd a
sors terhével és csapdsaival s minél kevésbbé folvildgo-
sodott értelmii, annil inkabb ragaszkodik a vallisos-
sighoz és ugyan inkdbb annak kilformaihoz mint lénye-
gthez. E kilformikat megsérteni a népre nézve annyi,
mint azzal vallisos érzelmeit sérteni.

Magyarorszig egyik legnagyebb #tkdnak tartom,
hogy itt statusreligio volt, melybdl annyi igaztalansig
s atok arad a népre.

Nekiink még az elbitéleteket is kimélniink kell, ha
nem karosak, mert amit elditéletnek hisziink, sokszor
oly erds érzelem, mely az illetét boldogitja, melynek
védelmére fegyvert ragad.

A reactio hatalma csak akkor veszélyes, ha van

mire tAmaszkodnia.
.

Ne 4ldozzunk a szépnek 1itszé theoridknak, mert
az ¢let gyakorlati s mi adjuk meg arat.

A kozigazgatis minden Agai kozott legtobb kiméld
Ovatossagot igényel az igazsagigy. — Mig a politikai
rendszabdlyoknak rogtoni megvdltoztatisa gyakran baj
nélkil 1étesithetd, az igazsdg kiszolgdltatdsinak korében
minden rogtonzés folotte nehéz, gyakran kéaros, néha
veszélyes is.

Zavar és anarchia époly veszélyes ellenségei a
nemzet szabadsigdnak, mint az absolutismus onkénye.

A szabadsig ¢s absolutismus kozotti harcz oly
régi, mint a torténelem. Ussik 6l a népek torténetének
konyvét, s latni fogjuk, hogy e két nézet, két elem,
folytonos kiizdésben volt egymds ellen, s hol egyik, hol

1ol

dsik diadalmaskodott. — Igy volt ez évezredek Gta, s
igy lesz talin még hosszu ideig., — De egy feltiind jel-
lemvonds van mindezen kiizdelmeken; az tudniillik,
hogy egyik ugy mint masik mindig akkor bukott meg,
middén nem birta teljesiteni azt, mit a nemzetnek igért.
Az absolut rendszer korlatolja az egyéni s polgiri sza-
badsigot, de igér rendet, nyugalmat, s mindeneckfelett
anyagi jolétet. A mint azonban kénytelen bevallani, hogy
igéretét teljesiteni nem Kképes, felébred a népben az
elvesztett szabadsdg irdnti sovirgds, tirelmetlen lesz, s
megtori a hatalmat, mely szabadsagdnak arit, a jollétet
sem volt képes megfizetni. — Ujjal mutassak-e példikra
e részben ? A szabadsdgért kiizdd part masrészril igér
a nemzetnek egyéni s polgari szabadsigot, de anyagi
dldozatokat vesz gyakran igénybe. A nép a szabadsig
kincseért gyakran kész dldozatokra is. De a mint a sza-
badsdg anarchidv4 fajul, mely az egyéni s polgari sza-
badsigot semmivé teszi, a nem teljesitett igéret elidegeniti
a népet, s tAg kaput tir ismét az absolut hatalomnak.
Példa erre Francziaorszdg, mely nem a szabadsig har-
czaiban, hanem az e harczot kisért s kovetett anarchia
sulya alatt annyira kifiradt, hogy nem egyszer tart
karokkal fogadta az absolut hatalmat, mely 6t attél
megmentette, s az anarchia visszatérése ellen biztositotta.

Engedni ott, hol az engedés ongyilkossag; kocz-
kAztatni ott, hol arra sziikkség nem kényszerit, egyarant

biin a nemzet ellen.
. »

A sanctio pragmatica nem egyszerii torvény, nem
egyszerii diploma, nem octroyrozott adominy vagy igéret,
hanem kolesonds egyezkedés folytan kotott alapszerzddés,
melyben egyrészrél Oseink a habsburgi haz ndaganak
javira {innepélyesen lemondottak azon jogrdl, hogy a
habsburgi haz fiAganak kihaltaval szabadon valaszthassik
kirdlyukat, masrészrél pedig III. Kéroly, ki a nemzet
ezen szabadvdlasztasi jogat 1715-ben is a 3. torvény-
czikkelyben nyiltan elismerte, a nemzet részérdl kikotott
feltételek teljesitését, az orszag onalldsdnak, figgetlen-
ségének, jogainak, szabadsagdnak, torvényeinek fenn-
tartdsit igérte, — Az ekkép szabad egyezkedés mellett
kotdtt kétoldalu alapszerz8dés teljes erejében s minden
feltételeivel egyiitt életbe lépett, minden azutin kovet-
kezett koronds Kkirdlyok &ltal megtartatott, az abban
foglalt biztositdsok ujabban s részletesebben ismétel-
tettek s a jogszeriin kotott szerzddést jogszerii gyakorlat
szentesitette.

Az uralkodis végezélja nem lehet a hatalom nagy-
siga. A hatalom csak eszkoz, végczél a népek bol-
dogitasa.

A magyar kirdly csak korondzis 4ltal lesz magyar
kiraly. A koronizisnak pedig torvényszabta foltételei
vannak, miknek elfleges teljesitése mulhatlanul sziik-
séges, i
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Nem szeretném, ha valaki azon elvet Allitana fol,
hogy a folirds pusztin kérelem, minek megadasa vagy
megtagadisa kegyelemtd] fiigg. Kozjogi térvényeink nagy
része folirAsok s arra kiadott kirdlyi vdlaszok alapjin
készilt s ki fogja dllitani, hogy alkotmdnyunk alaptor-
vényei kérelemre, kegyelembdl adattak ki ?

-

A torvényhozds hazdnkban fejedelem és nemzet
kozt egyenld joggal van megosztva. E kozis egyezkedés
a nemzet részérdl folirasok, a fejedelem részérdl kiralyi
vilaszok Adltal torténik.

-

Manifestumok nem a békés kiegyenlités eszkozei.
Azokat csak akkor lehet irni, middn van eré ¢és hatalom,
mely tartalmukat érvényesitse.

Harczban, a cselekvés terén gyakran sziikséges a
merészség, mert az erft felfokozza s ezdltal a sikert
biztosithatja. De koztandcskozdsokban inkabb szeretem
a szilirdsidggal parosult dvatossigot. — Merészség a
politikaban csak akkor van helyén, middn tetemes erdre
timaszkodik, e nélkiil mindig koczka, mely tobbnyire

vakra fordul.

Félénk, st gydva az, ki onszemélyét félti, midén
hazajinak sorsa forog kérdésben; de ki maga nem fél,
hanem félti a hazat, 6vatos nem azért, hogy magat baj
ne érje, hanem hogy a haza ne szenvedjen: az — uraim —
nem félénk, nem gyava.

.

Onsorsunkrél magunk rendelkezhetiink, s ha kocz-
kdara teszszik azt, onmagunk szenvedjik karat. De masok
sorsdt, mit a bizalom hitiinkre bizott, a haza sorsit,
mely becsesebb elSttiink sajat életiinknél, félteniink kell
minden veszélyt6l, s a szeretet dvatossigaval kell azt
megdriznink ; koczkdztathatunk mindent a hazaért, de
a hazat koczkdztatnunk nem szabad.

Erzem én is mindazt, mit minden magyar érez azok
ellen, kik annyi életet s életéromet, annyi boldogsagot
feldultak ¢ hazdban. De érzem keblemben azon erdt is,
hogy jobban tudom szeretni e hazit, mint gyiildlni ellen-
ségeinket; s inkdbb elfojtom szivemben a keseriiséget,
semhogy az oly lépésre ragadjon, mely kéros lchetne a
hazira.

.

Oly idében, midin a méltatlan szenvedések ozone
minden honfikeblet fellazitott s a feldult bizalom helyébe
gyanakodds, st tin gyilolség lépett, konnyebb a me-
részség  politikajat kovetni, mint az Ovatossagét. —
Ilyenkor a keserliség szava minden kebelben viszhangra

taldl s a felzudult szenvedély 6romestebb hallgat a merész
tanicsra, mint az OGvatossdg intd szavira. — lzgatott
id6ben konnyebb az indulatok Arjit kdvetni, mint azt a
hon érdekében esillapitani.

A ki ellenben a hon erejét a helyzet veszélyeihez
mérve azon meggylzddésre jutott, hogy tobb dvatossagra
van sziikség, mint merészségre s el van hatarozva a
tiirelmet vesztett kedélyek ingeriiltségével szemben szi-
lardsag mellett Gvatossdgot is tandesolni, gyakran Kiteszi
magdt félreértéseknek, s6t taldn gyanusitisoknak is, miket
eltiirni csak azért, hogy a haza ne szenvedjen, lelki erdt
kivin s politikai batorsigot. — Az 6vatossig még ha
tulzott is, mindig figyelmet érdemel, mert a tulzott me-
részség tobb kart okozhat, mint a tulzott dvatossig.

Tisztelem én a koézvélemény hatalmat, s tudom,
hogy az oly hatalom, mely vagy elsodor, vagy eltipor.
De tudom azt is, hogy izgatott id6ben gyakran felette
nehéz elhatarozni, mi a valdsigos kozvélemény, mert
minden ember hajlandé koézvéleménynek tekinteni azt,
amit maga 6hajt; s tobb izben tapasztaltam, hogy nem
a leghangosabb szé volt a valésdgos kozvélemény. De
van egy hi baritom, kinek szava még a kozvélemény
szavanal is fontosabb ellttem, kivel soha nem alkuszom,
mert parancsdt szentnek tartom, s kinek ncheztelését
magamra nézve legsulyosabb csapdsnak tekinteném, s
ezen hd baritom: o6nlelkiismeretem,.

A hon érdeke szenved az 4ltal, ha a tandcskozasok
hevében, gyakran talin szimitds, vagy sértd szandék
nélkiil ejtett hevesebb szénak sajgé emlékét kiviszszik
e terem falai kozil, s dtviszsziik a magédnéletbe; s ha
lett volna keseriiség, ne ujitsuk meg azt emlegetés vagy
czafolgatas Aaltal.

A kezdeményezési jog hazidnkban mind a kiralyt,
mind a nemzetet kiilon-kiilon megilleti. A nemzet kép-
viseldi altal, a miniszterium beavatkozdsa nélkil, maga
gyakorolja e jogot, a kirdly pedig ndlunk is, mint mds
alkotmdnyos orszidgokban, hol felelds miniszterium létezik,
csak ez 4ltal gyakorolja kezdeményezési jogat.

Magyarorszig kozjogénak egyik alapelve az: hogy
torvényt alkotni, médositani vagy eltorilni csak a Kkirdly
és nemzet egyetértésével lehet.

Misik alapelv az: hogy a térvényhozé hatalomnak
azon részét, mely a fejedelmet illeti, csak a koronazott
magyar kirdly gyakorolhatja.

Harmadik alapelv az: hogy a kirdly korondzas
el6tt koteles kiadni a korondzasi hitlevelet, melyben
iinnepélyesen igéri, hogy az orszig jogait, szabadsigit
s torvényeit szentiil megtartja és masokkal is megtartatja.



A jog, mely nem érvényesithetd, aligha tobbet ér az
ires széndl, s nem hiszem hogy sok ember talidlkozzék,
a ki beérje azzal, hogy valamely lényeges jogdt elis-
merték, de tettleg azzal élni nem engedik | A kit be-
zartak, nem sokat nyer vele, hogy szabadsiagahozi jogat
elismerik, de szabadon nem eresztik. A kit vagyonatél
megfosztottak, aligha meg fog nyugodni, ha jogat azon
vagyonhoz elismerik, de tulajdonat vissza nem adjak.

A jogfolytonossig megtagaddsa nem egycb, mint
a jognak folytonos tagadisa.

Az opportunitas igen fontos érv ott, hol torvény-
alkotdsr6l van szd, legfobb tekintet akkor, middn uj
torvényt kell alkotni, mert akkor nem sziikséges kérdésbe
venni: torvényes-e ezen torvény, mert a mi a torvényhozas
rendes utj4n megalkottatik, azonnal térvényes, mert
torvény ; ott azt kell tekintetbe venni, vajjon opportun-e
az alkotandd torvény vagy nem, megfelel-e a nemzet
kivinalmadnak, az dllam sziikségének ; elébbre viszi-e a
nemzet felvirigzasat; egy széval: alkalmatos-e arra, hogy
a nemzet politikai életét tAmogassa és tovabbra kifejtse ?
Hanem middn meg vagy meg nem tartisrél van sz6, az
opportunitassal igen, de igen nagyon kényesen kell banni,

Hogy az opportunitis czélszerii legyen, sziikséges,
hogy tovabb ne tartson, mint a meddig a czél: az
orszag, az allam megmentése, mulhatlanul megkivinja ;
sziikséges, hogy az a jogokat el ne tirilje, hanem hogy
annak megsziintéyel azonnal ismét életbe lépjenek a
jogok. Oly opportunitids, mely mindezekre nem vigyaz,
¢épen nem opportunitds ; hanem — sajit nevén nevezve —
absolutismus.

Oseink megtartottdk a hazat. Aldds hamvaikra !
De talan még tobb része volt hazink megtartidsiban
annak, hogy a torvényhez ragaszkodtak, mint annak,
hogy az opportunitis politikajat tzték.

A felelés miniszterium nemcsak a létezék kozt
legjobb biztositétka a népek szabadsdginak, hanem
egyszersmind villimharitéja a forradalomnak. — Azt
mondjak talin, hogy hiszen voltak forradalmak ott
is, hol felelds miniszteriumok 1éteztek. Igenis, de csak
akkor, midén azon felelés miniszterek megfeledkeztek
4lldsukrél, middn tulmentek a hatdron, middn daczoltak
a torvénynyel és a nemzet akaratival, széval, middén
csak névleg voltak felelések. — Hiszen a villimharité is,
ha megrozsddsodik, nem haritja el a villimot. — Az
tigyes gazda kidobja a rozsdds villimharitét, tesz helyébe
ujat, de nem fogja mondani, hogy a villimharité alkal-
matlan és helytelen. ¥
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A népek ragaszkoddsa az, mi tettleg megszilar-
ditja a birodalom nagyhatalmi 4llisit s ha egybeolvasz-
tasi torekvések helyett egyetértés fog eldtérbe 1épni, ha
az dllam takarékos és gondos gazdilkodas dltal konnyit
a polgarok terhein, ha tért nyit a polgdrok szorgalmanak,
hogy erejoket maguk szimdra fejleszszék, ekkor az erd
nagyobbd, a nagyhatalom még nagyobb hatalomma lesz.

Mi Altal vannak jogositva az osztrak dllamférfiak
arra, hogy Magyarorszigot mintegy a magukénak tekint-
s¢k ? Tarsuk igen is vagyunk, de rendelkezésik ald
magunkat soha nem bocsitottuk. Velok és mellettok
készek vagyunk allani, — de alattuk nem.

A régi gordgok hitregéje azt beszéli, hogy Hercules
Antaeussal, a fold fidval sok ideig kiizdott, s 6t tobb-
szor sujtotta. De Antacus a fold fia levén, mindig uj
erdvel Kelt fel, mert ujabb erdt kapott anyjatél, a foldtél.
Végre Hercules felkapta ellenét a foldrdl, s a levegGben
magihoz szoritvan, olelésével fojtotta meg.

Hérom szdzad dta kiizdottek a magyar nemzettel
Ausztrianak allamférfiai, gyakran foldhoz sujtottik azt,
de anyjatél, a hazatél, mindig ujabb erdt kapott a nemzet,
s meg nem tort elszintsiga, és kész volt az ujabb kiiz-
delemre. — Végre a februdri patens emberei Hercules
fogdsat akartdk megkisérleni, s azon biztos alaprol,
melyen dllott, a torvények és szerzéddsek alapjardl fel
akartdk kapni a levegdbe, hogy magukhoz szoritva,
olelésiikkel megfojthassik. — De a nemzet dvatos volt,
nem hagyta el a biztos alapot, s védte magat az oleld
karok ellen: mig utoljara is a fejedelem bolesesége
vetett véget a gonosz kiizdelemnek.

A nemzet tehet a maga jogaival, a maga allasa-
val, a mi neki tetszik, én csak azt tehetem, a mi sza-
bad ; a nemzet rendelkezhetik ¢letemmel, vagyonommal
és minden tehetségemmel, de meggybzGdésemmel nem.
— Ha a remzetnek mds lesz a nézete, mas lesz a ha-
tarozata ; én egyes polgar vagyok, ¢s maradok — ha
egyedil is — meggydzédésem mellett.

A Kkozvélemény nagy hatalom, oly nagy hatalom,
melynek dllandbul mis hatalom ellen nem Allhat. — Ezt
mindenki tudja és én ép ugy, mint masok, errdl meg
vagyok gybzddve. — Hanem én mindig a legnehezebb
feladatnak tartom megtudni, mi a valésigos kozvélemény ?

En a kozvéleményt soha se tekintettem olyannak,
a mely minden aprésigokra nézve mindjart hatarozottan
kimondja nézetét, A mit a kozsziikkség érzete, a mit az
igazsig Crzete az emberek Kebelébe ontott és nekik
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parancsol, ebbdl alakul a kozvélemény szilirdan, meg-
vesztegethetleniil, ¢és ez is mindig csak a f8kérdésekre
vonatkozik.

Alkotott torvényeket, mig a torvényszabta uton el
nem tordltetnek, sértetlendl fonn kell tartani és tettleg
végre kell hajtani. — Eletfoltétele ez az allam  lételé-
nek, mely nélkil sem az egész, sem az egyesek tor-
vényben biztos timaszt nem talilhatnak.

Czélra vezetGk csak oly egyezkedések lehetnek,
melyek a nemzet és fejedelem kozott az  alkotmdany
alapjan torténnck.

Absolut hatalom egyrészrél, alkotmdnyos szabad-
sdgatél megfosztott nemzet misrészrdl, megnyugtatd,
tartés ¢s maradandé megoldashoz jutni soha sem fognak.

Vannak helyzetek az allamok  életében, melyeket
hosszasan fenntartani lehetetlen anélkil, hogy veszély-
hozék ne legyenck. Vannak helyzetek, melyek ujabb
bonyodalmak nélkil is megmérgezik, folemésztik az
allam ercjét ¢és képtelenné teszik azt, hogy erésebb
razkodtatisoknak ellentdlljon, vagy ily rdzkddtatiasok
utdn magat sokdig fenntarthassa. Ilyen dllapot az, ha
valamely dllamnak belviszonyai sok ideig zildltak, ren-
dezetlenek, ha az egésznek, mint az egyeseknek anyagi
ereje ki van meritve, hite és bizalma meg van ingatva.

Jogilag fennallé torvényeket, mig a torvényhozas
rendes utjan el nem tordltetnek, sértetleniil fenntartani
¢s  végrehajtani a  hatalomnak elsd  és  legszentebb
teenddje.

Negyvenévi politikai  ¢életemben  megtanultam a
tiarelmet, megtanultam azt, hogy a ki életét a hazanak
szenteli, annak nem szabad sajat személyét, személyes
érzelmeit a haza igye mellett tekintetbe venni. Elsé a
koziigy, s az eldl a személynck hattérbe kell vonulnia.

A dogmdkat minden vallis maga szabja meg a
maga hiveinek, a hivek higyjék meggy6z3désok szerint ;
az allamnak csak a politikai részszel lehet dolga.

n azt Allitom, hogy alkotmanyos parlamentaris
orszagban a fejedelem kegyelmezhet, mert az ¢ legma-
gasabb Kegyelmezési joga sértetlenil fenndll, de nem
biintethet a maga hatalmabol.

»

A tetszvényjog igen sajitsigos dolog. n azt nem
speczidlis jognak tartom, hanem olyan jognak, mely
nem egyedill egy statust, kivételesen Magyarorszigot,
hanem minden statust a vildgon megillet, hogy a maga
fenndllisdnak Dbiztositisdra follépjen oly tanok vagy
cselekvések ellen, melyek a stitus fenndllasit veszélyez-
tetik. Ez a stitus fogalmdbdl eredd jog, a mely minden
statust egyarant megillet.

Az Allam és az egyhaz kozotti viszonyok cgé'sz
Eurdpiban a legnehezebb kérdések kozé tartoznak. En
azt tartom, hogy e viszonyokat illetéleg a mivelt vila-
gon két egymdstdl nevezetesen eltérd rendszer uralko-
dik : az egyik az amerikai, a masik az eurdpai, — Az
¢szakamerikai dllamok torvényhozisa — nem mindjart
az allam elsé alakuldsakor, de csakhamar utina —
azon elvbdl indult ki, hogy az dllam a kultusok dolgdba
minél kevesebbet avatkozzék, Koriilbelil, csekély médo-
sitassal, ugy tekintette a kultusokat is a stdtussal
szemben, mint assoczidczidkat és valamint minden asso-
czideziéra nézve, ugy a kultusokra nézve is, ha azoknak
tanai vagy eljardsa a stitusra veszélyesek voltak, az
cllen felszolalt, follépett, minden mas egyebekben pedig
szabad Kezet engedett nekik.

Ez ott konnyebb volt. Azok az emberek, kiknek
Gsei hazijukat vallisuk dldoztetése miatt hagytik el,
igenis ¢rezték és tudtak, mennyire kéros kovetkezési,
ha a status sokat avatkozik vallasi dgyekbe.

Az eurdpai rendszer ettdl tetemesen eltér, Eurd-
paban a czivilizdczidt a kereszténység terjesztette. Amely
népek  a  kereszténységhez nem csatlakoztak, vagy
elenyésztek, vagy ha fennmaradtak, a kulturdban igen
hatramaradtak. A keresztény vallds 1évén a czivilizdcezio
megalapitdja, annak vezetdi voltak az egyhizi férfiak,
kik akkor tulnyomélag, hogy ne mondjam kizarélag,
birtak tudomdnynyal és miveltséggel ; az 6 befolydsuk
a stitus ligyeit vezet férfiakra, fejedelmekre és egyéb
nevezetes emberckre részint tulnyomd tudoményossiguk,
részint pedig a vallds vardzsa dltal nagy volt. Ennél-
fogva a Kereszténységnek vagy a vallisnak ¢érdekeit
OsszeszOtték a stitus minden intézményével és annak
gyokerei minden intézménynyel 6Osszenbttek.  Ennek
bizonysagdul nem kell egyebet emlitenem, minthogy a
legujabb iddkig majd minden dllamnak meg volt a maga
allamvalldsa, vagy legalibb oly vallisa, amelyet a tob-
biek felett kegyelt, Apolgatott, védett. — Francziaor-
szagban, Olaszorszdgban, Ausztridban a katholikus
vallas, Poroszorszigban az evangelikus, Anglidban a
protestans, kilonosen az episkopdlis, az orosz biroda-
lomban a keleti egyhdz, egy széval : mindeniitt voltak
kedvezésben részesilt vallasok. Ez kezd sziinedezni, de
még sok helyiitt nem sziint meg, mert ezt a rendszert
egy nap alatt megsemmisiteni nem tartozik a lehetdsé-
gek kozé, minthogy gydkerei oly mélyen bele vannak
ndve az institucziékba, hogy azokat Kitépni konvulsitk
nélkil nem lenne lehetséges , ¢s ha mégis Kitépni
akarndk, gyokereik ujra kihajtandnak, még pedig bujab-
ban, mint annakelltte.



Az én nézetem — a magam elvérél szdlok, — az,
hogy a két rendszer kozt jobbnak, észszeriibbnek ¢és
czélszeriibbnek tekintem az amerikait, a mely rendszer-
nek alapja az, hogy az dllam ne, vagy minél keveseb-
bet avatkozz¢k” a kultusok iigyeibe, és csak akkor, &s
csak annyiban, a mennyiben a stdtus fenntartdsa a
beavatkozist sziikségessé teszi. De ha ezt egyszerre el
nem ¢érhetem, azt a czEélt mindig szem eldtt tartom ; és
minden 1épést, mely a felé vezet, partolok, de nem par-
tolok semmi oly lépést, a mely attél eltdvolit.

A polgéri hiazassig, nézetem szerint, absolute nem
vallasi, hanem tisztin polgédri kérdés. A kft mdéd Koziil,
melyet eddig kovettek, az egyik az engedélyezett pol-
gari hizassig, a masik a kotelez8. Nem tehetek rola,
én az elsft: a fakultativ polgari hazassigot, nem tar-
tom helyesnek, és magdra az egyhdzi rendre nézve is
sértdbbnek tartom, mint a kotelez6t. Mert ha nyersebb
nyelven mondandk ki a fakultativ polgéri hazassigrodl
sz0l6 torvényt, ez annyit tenne, hogy az Allam azt
mondja alattvaléinak : Fiaim, ha hazasodni akartok,
menjetek papjaitokhoz, adjanak 0k 0Ossze benneteket,
de ha azok Ossze nem adnak titeket, akkor jdjjetek
hozzdm, majd Gsszeadlak én. Ellenben a kotelezé pol-
géri hdzassig egészen mds. Ott az dllam azt mondja,
hogy a «hizassig nemcsak egyhizi szertartds, hanem
polgéri szerzddés, és pedig a legfontosabb, mely alapja
a legitimitasnak, a successiénak stb.» En tehat mint
allam megkivdnom, hogy ezen polgéri szerzddés elbttem
kottessék ; annak egyhdzi részét azutin végezzétek el
a magatok papjianil. Ebben sem sértd,
sem helytelen nincs.

sem absurd,

Annyiszor emlittetett mir «az egyhdzi javak»s
elvétele ; egy helytt elvették, nem adtak helyébe semmit,
mas helytt elvették ¢és a status véllalta magara az egy-
hiz koltségeit. in ezt oly lépésnek tartom, a mely nem
vezet az én czélom felé, hogy t. i. a stitus csak any-
nyiban avatkozzék az egyhidz dolgaiba, amennyire sziik-
séges ; ez oly 1épés, amely ettdl visszafelé vezet.

Azt hiszem tehdt, nem azt kell kimondani, hogy
az egyhdzi javak elvétetnek, hanem meg kell kiilonboz-
tetni, hogy «mik az egyhiz valdésigos tulajdonai és mik
a stitus talajdonai a maga kulturalis czéljaira»; és ha
ez meg lesz kiilonbbztetve és a stitus a magiét meg-
tartja és haszndlja a kulturai czélokra, a mdisiknak
elvételét azért is kdrosnak tartandm, mert a stitusnak
kellene fedezni a Kultusz koltségeit, ami megint messze
vezetne attél, amit ¢én akarok, még pedig visszafelé
vezetne.

Igen fontos tovAbbd a «kath. autonomia kérdésen.
Stirgették ezt mir a miniszteriumndl, siirgették nélunk
is. En e tekintetben abban a véleményben vagyok,
hogy a «kath. autonomia csak negative tartozik az
orszaggyiilés elér. Nekink nincs jogunk az autono-
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miaba akként avatkozni, hogy «igy legyen», hanem van
jogunk azt mondani, hogy «igy ne legyeny.

Példaul, ha valamely autonomiinak eszébe jutna
magdnak hivei irdnydban bintetd jogot arrogdlni, ezt a
jogot az Allam nem engedhetné meg; biintetni az
dllamban csak az dllamnak van joga; olyan autono-
miat az 4dllam nem tirhetne.

in minden nemét a vallasi hiboruknak a lehetd-
ségig Ghajtom kikeriilni. Ha a vallasi héboru fanatiz-
musbél ered, fanatizmussal vitetik, kiros, veszélyes, de
«az oly vallasi hdboru», — mert nemcsak fegyverrel
lehet hdborut viselni, igen gonoszak azok is, melyck
tollal ¢és tandcskozdsi termekben vitetnek, — «oly valldsi
haboru, mely hit, vallasi® buzgdsag nélkil, magan érde-
kek ¢és politikai czélokbdl vitetik, még veszélyesebb s
amellett utdlatos isn.

Politikdban nem a rokonszeny, hanem a becsiiletes
érdek a legfd irdnyadd.

Amely szivetkezésnél a felek érdekei nincsenck
osszhangban, oft a szovetkezés fenntartisa szamtalan
bonyodalmakkal jar.

Az eurdpai hatalmak nagy része oly terjedelmii és
oly tetemes erfvel rendelkezik, hogy azok kozott Ma-
gyarorszig mint kiilon sajat magiban 4llé orszig biztos
tdmaszt nyujté szorosabb szovetség nélkil fenn nem
allhatna.

A sors orszigunkat oly nagy hatalmak kozé
helyezte, melyeknek barmelyike, middn azt hinné, hogy
vagyainak ¢és terheinek utjdban dllunk, minket — sajat
erGnkben bizakoddkat — roppant erejével bizonyosan
elséporne.

Aki azt hiszi, hogy politikai 1étiink biztositasara a
pragmatica sanctio ma ¢ép oly fontos, oly szikséges,
mint megkotésekor volt; aki azt hiszi, hogy azon szo-
vetkezést, melyet a sanctio pragmatica megallapitott,
még ha szabad volna is, veszélyes volna méassal felese-
rélni : annak O6hajtania kell, hogy e szovetkezés czél-
janak teljesen megfeleljen, habir e végett sulyos Aaldo-
zatok volndnak is szikségesek.

Absolut dynastidknak kiilpolitikaja is gyakran mds
irAnyu, mint a szabad népeké; azoknal a terjeszkedés,
a birtokszerzés vigya sokkal nagyobb, mint ezeknél,
mert a népek viselik azon hdboruk terheit, melyek a
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viagynak kovetkezései, tudjik s érzik hogy mennyibe
kerilt gyakran a birtokszerzés, mely nekik tulajdonképen
hasznot alig hozott.

A tapasztalds nagy kincs, de gyakran driga dron
kell megszerezni, oly dron, hogy utébb néha kétkedik
az ember, ha nem adott-e tobbet érte, mint amennyit
tdn ér. Azonban a legnagyobb pazarlds és a pazarlds
legeszélytelenebb neme az, middn megfizetjilk a tapasz-
talds nagy arat '¢és azt nem hasznaljuk.

Ha kézjogi szempontbdl "ugy tekintjik is helyze-
tinket a kereskedésre vonatkozdlag, hogy az orszag
vimvonalok - dltal is intézkedhetik sajit kereskedelmi
érdekei folott, nem feledhetjiik, hogy ugyanezen joggal
birnak irinyunkban § Felségének tobbi orszdgai is.
E jognak gyakorlati életbeléptetése tehat abbél Allana,
hogy a kozbens vamvonalokat mind mi, mind azok
felallitandk. Miel6tt azonban ezen tdrgy folott javasla-
tunkban megallapodtunk, sziikséges vala megfontolni
helyzetiinket s az orszig érdekeit. Tekintetbe vettik
mindenckeldtt, hogy dltaliban az dllamgazdaszat torek-
vései a szabadkereskedés felé vannak mindeniitt ird-
nyozva. Nem értem én ezalatt azt, hogy a szabadke-
reskedés rogton minden elbleges intézkedés nélkiil
mindeniitt ¢letbe 1épjen, de értem én ez alatt azt, hogy
az Allamgazdik és az 4llamok mindeniitt igyekeznek a
kereskedelem bilineseit lassanként és egymas utan fel-
szabaditani. Az e részben uralkodé eurbpai eszmék és
irAnyzat minden dllamra tébb vagy kevesebb befolydst
bizonyosan gyakorolnak, s ha mi most azt javasolnink,
hogy a kozbensé vimok koztink és 6 Felsége tobbi
orszigai kozt feldllittassanak, vildgos ellentétbe jonnénk
a fentebb emlitett kereskedelmi politika elveivel ¢és
irAnyzataval. — Helyzetiinknél fogva pedig kiilondsen
fontoléra vettilk azt is, vajjon Ghajtja-e Magyarorszdg,
hogy a vamvonalok ismét helyredllittassanak ? En azt
hiszem, hogy ennek az orszig nem igen oOriilne. Gya-
korlatilag majdnem hermetice el vagyunk zarva, egy
igen csekély pontot kivéve, mely még contravertiltatik,
a kilfoldi kereskedést6l, Nyers termékeinknek lefelé
piacza nem igen van. Ha mi azok kivitelét azdltal nehe-
ziten8k, hogy kozbensd vimvonalakat Allitanink fol, s
mi vimmal terhelndk az § druikat, 0k vdmmal terhel-
nék a mi kiviteliinket : korilbeliil azon helyzetbe jut-
nank, mely ellen egykor annyi panasz volt, hogy t. i.
a magyarorsziagi termények kivitele irtéztatéan meg

Ed
volt nehezitve, minek kovetkeztében minden kis jobb
termés utdn pangis allott be.

Magyarorszagban mindig létezett egy neme az
indirect adénak, valamint Eurépiban mindeniitt létez-
nek indirect addk : ugy eldrelithaté, hogy az indirect
addkat dltaliban végképen eltordlni ezutdn sem lehet.

=

Allamadéssag hypotékajat nem egyedil azon fold-
tertilet, melyen a nép lakik, nem a lakossignak szima
képezik egyedil, s6t még tan a lakosok vagyonossiga
sem, — Mulhatlanul sziikséges mindezekhez az dllam-
nak biztos politikai 4lldsa, melynek egyik fGtényezdje :
belviszonyai, s azoknak szilirdsiga.

#*

Midta a magyar alkotmdny fenndll, soha sem
tortént az, hogy midén a szikség ugy Kivanta, az
orszag az alkotott torvényeket ne modositotta és ne
valtoztatta volna; maguk a 48-ki torvények — hdla
istennck — legnagyobbszerii médositasai az elébb fenn-
allt torvényeknek.

Ha mi a delegatiékat béarmi térvényhozési joggal
ruhdztuk " volna fel, ha azon ardanynak, mely szerint
Magyarorszig a kozos koltséghez jarul, meghatdrozisit
a direct vagy indirect addk rendszerének megallapita-
sat, a kereskedelmi, vasuti, vagy barmi efféle intézke-
déseket biztuk volna redjok, ha Ok torvényhozasi vagy
politikai dolgainkba avatkozhatndnak ; egy szdéval, ha
mas és terjedtebb hatdskort adtunk volna nekik, mint
amit fentebb emlitettem ; tudndm méltanyolni a sulyos
aggodalmakat, De igy Oszintén Kijelentem, hogy sem
orszdgunk ondlldsat fenyegetve, sem érdekeinket kocz-
kaztatva nem latom.

Hérom hatalmat ismerek, melynek véleményemre
¢s annak tervszerii nyilatkozataira nézve felelsséggel
tartozom : mindenekeldtt az Istent, azutin sajat lelki-
ismeretemet és az orszig kozvéleményét. Nagy fontos-
sagot tulajdonitok ezen utolsénak is, de ha Isten és
sajat lelkiismerem elftt tisztdn dllok, fijdalmasan bar
de nyugodt lélekkel tiirom a kozvélemény karhoztatd-
sat. Nincs nagyobb csapds, mintha valaki sajat lelki-
ismeretével jon meghasonlasba.



ADOMAK

Dedk Ferencz hires adomazé volt. Adomdi koziil
némelyik tobbet fejez ki, mint sz4z hosszu beszéd, s ha
osszegyiijtenék, kikeriilne azokbdl egy vaskos kétet.

Egyszer-masszor azonban olyant is kézoltek tdle
a lapok, mely nem az § foldjén termett, Ha ilyes vé-
letleniil az oreg ur kezébe jutott, nevetve szokta mon-
dani: «Ehhez is annyi a kézém, mint a budai keserii-
vizhez. Nevemet viseli, de nem tulajdonom.»

Az otvenes években egyszer valamelyik bécsi
miniszter taldlkozott Dedkkal.

A miniszter a magyarok szenveddleges ellenll4-
sar6l szélva, azon meggylzidésének adott kifejezést,
hogy a szimra nézve gyongébb magyar el6bb-utébb is
fol fog olvadni a muvelt német népben.

— No én més véleményben vagyok — felelt Dedk ;
— de ha a magyarnak a szlav vagy német elem &ltali
elnyeletés kozt kellene vdlasztania, bizonyosan ez utéb-

bit vilasztandm. Csakhogy én azt hiszem, miszerint ez

még messze van.

— No, akkor nem latom A4t, miért vonakodnak
mindjart rd4llani arra, mi egyszer, ha késdbb is, de
mégis okvetleniil be fog kovetkezni? — kérdé a
miniszter.

Deédk percznyi hallgatds utdn igy szélt:

— Excellentidd bizonyosan j6 keresztény és reméli,
hogy az égbe juthat. Mégis kétkedni batorkodom, hogy
azért oromestebb menne oda ma, mint holnap.

A 65-diki orszaggyiilés elején valami alkalombdl
a képviseldket egyenként hivtdk fél, s azok kilépve, az
elndki szék elé jarultak. — Awba — olvassa a jegyzd.
Egy parinyi kis ember lépett ki. — Kwubicza — olvassa
utina a jegyz8. — Boldog isten — mondja Dedk —
ha a Kuba ilyen piczi volt, mekkora lesz akkor
Kubicza! — Az volt aztdn a komikum, hogy Kubicza
igen magas, szilas ember volt.

.

A nagy felirati vita kiiszobén Dedk Ferencz talal-
kozik egyik kedves ndismerdsével, egy j6 gazdasszonynyal.

— Hogy érzi magét, Dedk bécsi? — kérdi a nd.

— Hat ugy, kedvesem, mint 6nik szoktak magu-
kat érezni a nagy mosis eldtt.

A csehorszdgi hadjdrat szerencsétlensége utin
Belcredi miniszternek az a gondolata tamadt, hogy
nem lehetne-e ez évben kivételesen két katonaujonczo-
zést tartani?

Dedktél, kit a fejedelem Bécsbe hivott, hogy meg-

hallja nézeteit, Belcredi szintén megkérdezte, hogy
lehetének tartja-e a kétszeri ujonczozist ?
«Nem tartom lehetbnek — ugymond — mivel

nilunk Magyarorszdgon az anyik egy évben csak egy-
szer sziilnek.»
Nem is volt arrél egy sz6 sem tébbé.

-

Az 1869-ki vdlasztisok alkalmaval Unghmegye
bereznai keriiletében Csik Andris megbuktatvdn a volt
képviselst Markos Gyorgyot, ezt Dedk kovetkezdleg
condoledlta: «No Gyuri bardtom, azt ugyan olvastam
mér, hogy a czethal elnyelte Jéndst, de hogy egy
«csik» nyeljen el egy «markos»-legényt, olyat nem hal-
lott még a nagyapidm sem.»

1869. deczember vége felé Vogtnak az emberek és
majmok kozt valé rokonsigrdl sz616 felolvasdsai foglal-
koztattdk a févdros mivelt koreit.

Dedk hallja, hogy az egyik miniszter nem szereti
Vogtot, mert pénzéri tart felolvasasokat.

— Nem azért haragszol te 6 rd! mondja a mi-
niszternek Dedk.

— Nem azért? HAt mért haragudndm mdasért ?

— HAt csak azért — sz0It az dreg ur, — mert
eldrulta csalddi tithaidal.

14%
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A bir6sdgok rendezése tirgyiban 1870-ben beadott
torvényjavaslat sok uj hivatalt kivint teremteni. Dedk
evvel -az adomdval tiltakozott ellene :

«Il. Jbzsef csdszar azt kérdezi még nem ismert
egyik szolgajatol:

— Kicsoda kend ?

— Az udvari Kkalyhaflitl segédjének «viczén-je,
folség.

A csaszar mosolygva vont el8 zsebébdl par aranyat.

— Fogja, itt van 10 arany; vegyen kend is ma-
génak egy «viczétr.

-

Mikor az orszdgos szamvevdszék elnokségének
betdltésérdl volt szé, Dedk egy képviselének, ki Gajzagé
képességeit dicsérte, igy valaszolt:

— Ha kertészem megmenti is életemet, azért nem
Jjutalmazom azzal, hogy — szakdcsommd teszem.

— De Gajzdagé oly parlamentileg iskoldzott fej,
hogy a szokatlan helyen is hamar otthon lesz.

— Tudod mit? — adomazott Dedk. — Egy téga-
tustél kérdezte a hazi kisasszony, hogy tud-¢ zongo-
razni? s 6 azt felelte, hogy: lehet, de mdg nem pro-
bdlla.

Dedk tiobbszor megrétta azt az egy id6ben ndlunk
nagyon elharapddzott szokist, hegy sokan a nyilvinos-
sdg eldtt is kicsinyitett keresztnevokon emlegették az
embereket.

Egyszer egy vidéki urfi volt nila, ki mindig csak
Edtvos Pepit és Kemény Zsigit emlegette.

Az oreg ur csak hallgatott.  De egyszer, midén
valaki kérdezi, hogy mit adnak a szinhdzban, csak
megszdlal : v

— Hunyady Laczit, a Jancsi fiat.

Palffy Mér, az «ideiglenes allapot» alatt hazink
kormanyzdja, becsukatta ugyan «sajtévétségr-eiért Téth
Kédlmént; hanem azért nem egyszer nyilvanitotta, hogy
irdnta rokonszenvet érez s hogy nagyon szereti Ot.

Elment ennek hire egészen Dedk Ferenczig, ki
azutdn szokott bolecs humordval azt mondta rd:

— Szereti 4m Pilffy «Bolond Miskats, de csak
ugy, mint a madarat: kaliczkaban.

-

Tarsasag volt Dedk Ferencznél. A tobbi kozt ott
volt Cs* mérndk. Ez épen nagy tlizzel beszélte el Buda
ostromat 1849-ben.

— Latta mir Hentzi, hogy nem tarthatja magit
sokdig — mondja, — de mégis akart tenni valamit,
hogy megemlegessiik: fol akarta vettetni puskaporral a
lanczhidat. Hanem dugdba ddlt 4m a terv, mert nem
siilt el a puskapor! .

— De hat hogy nem siilt el ?

— Miért? Mert megnedvesedett!

Ekkor az oreg ur, ki sokat kot6édott a boldogult-
tal, kozbevagott :

— Mit gondolsz, talin nem is igaz az, hogy azért
nem silt ¢l az akna, mert megnedvesedett; hanem tén
oly puskaport tettek bele, aemelyikkel egyszer mdr
ttek ? 1

— Bizony, mondasz valamit, szélt félig meghok-
kenve Cs*.

Hire jart, hogy a derék Visontai Koviach Laszl6t
Heves viarmegye fdispanjavi nevezik ki.

— Ne busulj Laczi — vigasztalta 6t Deidk —
tudod, hogy ezek az ujsdgirék kitaldlnak mindent, a
mivel a kormédnyt kompromittdlhatjak !

Az iilés végén a hdz rubatiriban a szolga téve-
désbdl L. volt “miniszter fels6 kabatjat adta Dedknak.
Az oreg ur csak nézi, nézi a feldltét, épen olyan mint
az ové, felprébalja, épen j6. De majd leveti, észreveszi
a tévedést, visszaadja a kabditot.

— Hasonlit az én kabitomhoz, de még sem az.
Igen nagy a zsebe.

Gyulai PAal jeles ir6nk mint Kkis ember ismeretes;
de ezt azonban § maga nem a legszivesebben ismeri be.

— Littam én mar magamnal kisebb embert, —
szOlt egyszer épen Dedk elbtt.

— De nem ingyen — vilaszolt komolyan az oreg ur.

Mikor Dedk a Nedetzky villiban nyaralt, Zsedé-
nyi meg akarta 6t latogatni, s mert halld, hogy az éreg
ur koriil szép leanyok forgolddnak, félvette harminczéves
frakkjat. «Mennyire orvendek, hogy egy régi ismerdst
lathatok», fogad4 Ot Dedk. « Bizony, mi mar rég ismer-
jik egyméstn, sz6lt megindultan Zsedényi. «No, tudod,
a frakkodat értettemn, tréfilkozott az oreg ur, j6izi
mosolylyad devalvdlva az iinnepélyességet, amit Zsedényi
e visittenek a_ndla szokatlan «kicsipéssel» adni remélt.



KONYVESZETI ADALEK

Vannak koltok, kiknek életét, ha egyéb adatok hidnydban volndnk, kolteményeik
alapjan megirhatnok. Ilyen PeETOrF1 SANDOR, ki majdnem naprél-napra szdmot d4d gondola-
tairél, érzelmeirdl és élményeir6l. Ezek a subjectiv természetek.

Vannak ismét nagy férfiak, kik egy emberéleten keresztiil széval, tollal kiizdottek nem-
zetiik érdekében, a nélkiil, hogy beszédeikben, miliveikben sajat személyiiket valaha megérintet-
ték volna; kiknek minden gondolatai a kozjéra irdnyultak. — Ezek az objectiv természetek.

Ez utébbiak kozé tartozott DEAK FERENCZ is, kinek élete a parlamentaris tettek és
diadalok szakadatlan ldncza; kinek beszédeit 4o évig figyelemmel hallgatta egy orszag, kinek
nyilatkozataival ugyanazon id6é alatt foglalkozott a sajté, utobb nemcsak a hazdban, hanem
egész Eurdépaban.

Nem lehet czélunk ezuttal rd mutatnunk: az orszdggyiilési iromdnyok mely lapjin
olvashat6 e vagy ama beszéde; hol és mikor jelent meg lapokban egyik-masik nyilatkozata
s beszéde kivonatban vagy egész terjedelemben; végre mely lap és mikor foglalkozott vele
s miikodésével. Jelenleg csak arra szoritkozunk, folsorolni mindazt, mi tudtunkkal DEAK-t6l
és DEAK-r0l ondlidlag megjelent.

Els6 sorban hadd 4&lljon itt egyetlen zrodalm: miive, de a melylyel megbuktatott egy
magyar-ellenes korméanyt, donthetetleniil megczafolvan a «Verwirkungs-Theoria» helytelen-
ségét és fényesen kimutatva Magyarorszag igaz jogait:

Eszrevételek Lustkandl Wenzel ily cziml munkéjara: «Das ungarisch-osterreichische Staatsrecht.» A ma-
gyar kozjog torténelmének szempontjabél. Adalék a magyar kiozjoghoz. — Pest, 1865. Pfeifer Nandor. Nagy 8r. 188 1.

E nagy hatdsu mfive megjelent német nyelven is ily czimen:

Ein Beitrag zum ungarischen Staatsrecht. Bemerkungen {iber Wenzel Lustkandl’s « Ungarisch-osterreichi-
sches Staatsrecht». Von Standpunkte der Geschichte des ungarischen Staatsrechts von Franz Dedk. Uebersetat”
aus dem ungarischen Orginal, welches in der Zeitschrift « Budapesti Szemle» im Monate Februar erschienen ist,
Pest, 1865. Gustay Emich. Nagy 8r. 234 1. ;

Sensationalis kévetjelentései koziil csak e kovetkezd kettét ismerjiik:

Kovetjelentés az 1839—40-ki orszdgeyilésril. Dedk Ferencz és Hertelendy Kéroly, Zalavirmegyei kove-

tektdl. Pest, 1842. Landerer és Heckenast. N, 8r. 8o L



. Dedk Ferencz beszéde, melyet Pestviros polgaraihoz az orszdggyiilés berckesztése alkalmabol tar-
tott. — Gréf Andrissy Gyula beszéde, melyet S.-A.-Ujhelyen vélasztéi elitt tartott. Pest, 1869. Athenacum.
8r. 24 lap.

1848 elétti beszédeibdl egy sem jelent meg kiilon nyomatban; anndl tobbféle kiadds-
ban 1861-ki hazdnk sorsit eldonté beszédei és javaslatai. Ime ezek jegyzéke:

Dedk Ferencz orszéaggyilési beszédei:
I. Tartatott mdjus 13-4n 1861. Pest, 1861. Lauffer ¢s Stolp. 8r. 36 1. '
IT. Tartatott junius 4. 1861, 8r. 27 1.
ITI. Tartatott junius 12. 1861, 8r. 8 1.
Dedk Ferencz beszéde a képvisel6hdz mijus 13-4n tartott ilésében. Kolozsvar, 1861. Stein Janos.
8r. 19 lap.
— Ugyanaz. Pest, 1861. Emich Gusztav. 8r. 53 1.
— Ugyanaz. Pest, 1861. Beimel Jézsef és Kozma Vazul 8r. 39 1.
— Ugyanaz és «Teleki Ldszl6 ntolsé miive» (egyiitt). Pest, 1861. Miiller Gyula 8r. 39 1.
Dedk Ferencz: Magyarorszig alkotméinyos joga. Debreczen, 1861, Telegdi K. Lajos. 8r. 16 1.
Dedk Ferencz folirdsi javaslata, melyet 1861. évi augusztus hé 8-kdn a nemzeti képvisel6hazban eld-
adott. A «Magyarorszdg» 185. sz. utan. Pest, 1861. Nyomt. Wodianer F. 8r. 63 1.
Dedk Ferencz inditvinydra az 1861. évi jul. 21-én kelt 1. f. leiratra a képvisel6haz altal augusztus 8-an
egyhangulag elfogadott folirds. Pest, 1861. Heckenast Gusztav. 4r. 24 L
— Ugyanaz ivrét-alakban is ugyanott.
Magyarorszdgnak orszdggyiilésileg egybegyiilt firendei és képviseldinek julius 6-r6l kelt folirata § felsé-
gbhez. Pest, 1861. Pfeifer Ferdinind. 8r. 31 1.

: Ezen beszédei s javaslatai német nyelven is megjelentek, de csak a kovetkezonek
idézhetjiik czimét:

Franz Dedk's Adressentwurf, als Beantwortung des konigl. Rescriptes vom 21. Juli 1861; einstimmig
angenommen in der Unterhaussitzung vom 8. August 1861. Beilage zu Nr. 186. des «Pester Lloyd». Pest, 1861.
Engel und Mandello. N. 8r. 48 1.

Tudjuk e beszédek hatdsit és sikerét, de hogy csak nagy hrarcz utin érvényesiiltek,
és hogy a Lajtintil mennyire kigyé6t-békat kidltottak rajuk, arrél az annak idején hirhedt
két ropirat tanuskodik :

An Franz Dedk. Von Franz Schuselka. Wien, 1861. Fr. Forster & Briider. N. 8r. 47 1.
Ueber Dedk’s Rede. Von Eduard Warrens. Wien, 1861. Typographisch-literatisch-artistische Anstalt.
N. 8r. 39 lap.

Az alkotmdanyos kiizdelmek lecsillapulta utdn csak a kovetkezO feliratdval és beszé- -
dével birunk:

Dedk Ferencz felirati javaslata § felsége trénbeszédére. Felolvastatott 1866. febr. 8-an. Pest, 1866.
Heckenast Gusztdv. N. 8r. 16 1. :

Dedk Ferencz programmbeszéde a képvisel6hdz 1873. junius 28-iki ilésében. Budapest, 1873. Athe-
naeum. 8r. 16 1.



Ez utébbi — a polgari hazassag mellett — volt egyuttal utolsé parliamentaris tette :
hattytdala. Szamos hathatés hirlap-czikkei koziil csak egy ldtott napviligot kiilon kiadas-
ban; ennek czime:

Zagribmegye korlevele ¢s az egyesilés (kiilon lenyomat a «Pesti Naplobdls). Pest, 1861. Emich Gusz-

tav. 1zr. 32 1.

[letében ecsak egy ¢letrajza jelent meg kulon, ez is kilfolditél szirmazé (az eredeti
nem nyomatott kiilén); czime:

Dedk Ferencz. Irta Laveleye Emil. Forditotta s kiigazitd jegyzetekkel kisérte Szdsz Karoly. Pest, 1868.

Rath Mér. N. 8r. 73 L.

Ezen kiviil lapokban és foly6iratokban elszérva szdmos, hol rovidebb, hol terjedel-
mesebb életrajza, levele s adomdja kozoltetett. Adomadirdl hires volt az «breg ury, és ezeket
— ambar nem teljesen és nem a legszerencsésebben valasztva — Ossze is gyljtotték és kiadtdk

a kovetkez6 czim alatt :
Dedk Ferencz-adomak. Pest, 1871. Rosenberg testvérek, 8r. 157 L

Ennyi az, mi tudtunkkal haldla elétt megjelent. — A jegyzék nem hosszu, némileg
hézagos is, és dmbdr elsé kisérletnek elég teljes: korantsem tiinteti fel azon donté hatdst,
melyet DEAK FERENCZ hazdnkra s nemzetiinkre gyakorolt.

A nemzetet gyadszba ejté haldla utdn — némely szakkozlony kivételével — minden
hazai lap kozolte életrajzat, jellemvondsokat és adomdkat életébol. Koltoink valamint életé-
ben dicsoitették, a ravatalra letették. a kozgydsz koltoi tolmacsolasiat. Tudoméanyos tarsulatok
és egyhdzak siettek emlékét mélté szomoklatokkal megiilni.

Arczképét, mely mar életében szamtalan példanyban volt elterjedve a hazaban, haldla
elott ¢és utan, nemcsak a hazai, hanem tobb kilfoldi illustrdlt lap franczia, angol és német
enyclopaedidk, albumok stb. is kozolték. A kilfoldi kozlemények kozt legalaposabbak és leg-
rokonszenvesebbek azok, melyek angol nyelven irattak; legonkényesebbek és foliiletesbek (a
Revue des deux mondes-féle dolgozat kivételével) a franczidk. Az «lllustration» czimi vildg-
hirli képes lap rafogta, hogy vialasztéi kedveért vaz angol kirdlyn6é» szdlloda eldtt csardast
tanczolt DEAR; egy fényes kidllitdsu diszalbum (Les contemporains célébres, Paris, 1869.)
pedig a jelenkor legkivdlobb szerepléinek tarsasidgdban s igy mutatja be 6t: «Il n’est pas
d'homme en Europe, de qui on puisse étre plus fier de serrer la maine», de egy fust alatt
KossutH-tal mdr a go-es években oly éles ellentétbe helyezi, a miné koztok valéosagban
nem hogy akkor, de legujabb idékben sem volt . ..

ABAFI LAjJos.



KAJON:E

A parisi magyar egylel koszoruja Dedk Ferencz koporsdpdira.
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