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Eloszo

Magvarorszdg délnyugati sarkaban a Balaton és a Drava kdzd tajatr 1100 éve vette birtokaba a magyarsag. 1000
éve annak, hogy allamalaplm kiralyunk 1. {Szent) Istvin megszervezte az orszag egvik legkoribbi kdzigazgatisi
egységét —akkor még Kolon megye néven, amel) valoszintileg a kés6bbi Zalanal nagyobb teriiletet fedett le. Errél
irasos dekumentum sz0l, a kiraly altal a veszprémi piispSkségnek adott oklevél 1009-ben Veszprém, Fehérvar és
Visegrad tirsasdgaban mar Kolont is megemliti.

Irasos bizonysiga van tehdt a magyar illam ¢és Zala (Kolon) egykorisdganak. Az évforduld méltd meglin-
neplését koordinald Zala Megyei Torténelmi Emlékbizottsag a megyei muzcumi szervezetet bizta meg a jubileun
t6 cseményeinek megszervezésével és lebonyolitasaval. Ennek sordn a 11, szdzadi ispdnsagi k(upont teriiletén
elkészilt az 1995-ben megalmodott zalavari emlekpark elsd Giteme, megnyitasra kész a magyarsig legrégibb gydk-
ercihez nyiilé Finnugor Néprajzi Park, elkészile és megnyilt a 2000 esztendd zalai térténeti kézpontjait bemutaté
1j allandd kiallids a zalacgerszegl Gocsep Muzeumban.

A bizottsag déntdtt arrdl 15, hogy Zala megye ezer évének trténéscit a legujabb kutatdsok eredményei alapjan
a nagxkozome;‘ elé tarja. | Miutin a megyetodrténet megirasinak gondolata mar tébb mint szdz csztendeje fel-
vetddote, gy veljiik, hogy czzcl a kétettel — bar teljességre nem tirekedhettiink — cgy azdta mind eréieljesebben
]f:l(.ntkczo igényt clégitink ki, Megkerestiik azokat a kutatdkat, akik e tdjnak és lakéinak tirténerével foglalkoztak,
és Gk hajlandok voltak legujabb kutatisaik eredményeit dsszefoglalni ¢ kétet szamara. Végil 1s harmincnyolc
szerz$ tollabol Gevenkét tanulmany késziilt el. A tanulmanyok tdrténészi alapossaggal, ugyanakkor kézérthetGen
irédtak, minden, a téreénelem irint érdeklédd olvasd szaméra. A kétet illusztracidi a térténések helyszineit, a kor
dokumentumait mutatjak be. A bevezetd harom tanulmany Osszefoglala a magyarsigot megeldzden ite élt
emberck régészeti-torténeti emlékeinek feltirdsdra iranyuld kutatdsok eredményeit, negyvenkilenc pedig
végigkiséri Zala megye ezeréves tirténetét. Az it kozolt {rasok eredményei nagyobbrészt az elmile évtizedekben
szulettek, néhiny kéziilitk azonban egeszen friss, itt olvashatd elészor.

A szerzék minden kotszakban a torténeti meg))erol szolnak. Igy 526 esik a ma Veszprém megyéhez tartozo
Balaton-felvidékrdl, a ma Szlovénidhoz tartozd Lendva kirnvékérdl, a ma Horvitorszdg egy megyéjét alkotd
Murakézedl, s a legijabb korban Zaldhoz keriilt vasi és somogyi falvakedl is.

Ezer év zalar torténése — a magyar allam ezer évének egy szelete — elGszdr lapozhatd végig egy kétetben.
Koszdnve mindenkinek, aki erejéc nem kimélve munkilkodott ennck a kbtetnek a létrejéetén, ajinlva a benne
foglaltakat minden zalainak &s azoknak, akik e tdjat és lakéit kedvelik.

Dr. Vandor Liszlo
tészerkeszeds
a torténelemtudominy kandiditusa









Kosgints

Kolon ispin képzeletbeli székében dilve és oméflf?fet viselve csak dhitatos tiszleleire dbresythet megyénk egy évexreden
dtiveld historidja, jéjbladm Folgét otthonnkat, csalidjukat és munkdjnkat szeretd emberek laktik és lakjak, akik azon-
ban bdarmikor készek voliak felemelni szavmkat — /J.sz Fellett, kardinkat is — hagdjuk é igazsdguk yede]/mere Miitunk
Grikséedl a krinikdsok bivaddsaiban és lenyiotzi alkoldsok formajdaban hagyta korunkra. Tekintsink a valai
serviensek. dltal Kehiddn kiadott oklevél korszakos jelentisigire, a Kanizsdt védd Thury Gyirgy katondinak halilt
miegvetd batorsdgara, Dedk Ferene gsenialls orszdggyiilési szerepléseire, w}gy akdr a hirjel templom freskokkal és
]jﬁzmgmﬂya,éé’a[ boritolt, ddon Jalaiva, a Festeticsek impozdns Resghelyt kastélydra, ennek ag orokségneke pompds syeleteit
Gtk

Olyan drokség tehdt az aszm_/yrexzumé amibil ag df évezred ,émgaben éli gataiak hitet é5 erdt merithetnek. Miiltunk
ismerete nélkiil nem lebetiink 7o hazaftak sem, hisz a bagasyeretet érzése a silfoldhos, vald éryelmi kotidésen til ebbil
ag isweretbil z‘z?b/a//éagz/é A magyar a/famai?bzm: millenninmdnak meﬁmnep/e se alkealmabol mr}gymk lakossdga sok-
5307 meghald jelét adla ennek az erzelmi kitaésnek, az egyestilt Eurdpaba vald ﬁ/%fa/ﬁm%’u‘ megelozoen azonban fontos
hazaszeretetiink. tudatos elmélyitése is. A Zala megye toriénetét érid szerzik tolla révén feldofoozd tanulmdnykitet
reményeink szerint ennek lebet fontos esgkoze.

Varga 1dszld
a Zala Megyei Kizpyiilés elnike
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Zala megye 6skora

Zala megye Gskoranak kutatisa mar a mult szazadban elkezd6dott, de a megye keleti és nyugati részének
tovabbi kutatasa kilonboz6képpen alakult. A magyar régészet kiemelked6 alakjinak, Romer Florisnak koszon-
het6, hogy a nagyrészt kozépkori emlékek mellett az Gskori leletekre is felhivta a figyelmet. Tébb lelkes kovetdje
volt, akik els6sorban kéeszkozoket gytjtottek és ajandékoztak a Nemzeti Mizeumnak. Ko6zottiik taliljuk Gézon
Imre szentgyorgyvolgyi tanitot is, akinek nemrég allitottak emléktablat falujaban, de Szepetnek kérnyékérdl is
szép szammal kiildtek kébaltakat Budapestre. Ez a millenniumig tart6 lendiilet Keszthely kérnyékén nem tort
meg. 1898-ban megalakult a Balatoni Mizeum-Egyesiilet, mely mélté médon folyamatosan gytjtotte a kornyék
leleteit és kitart6 ténykedésiik koronajaként az 1928-ban tetG ala keriilt épiiletitkbe 1937-ben be is tudtak k6lt6zni.
A I vilaghaboru tetemes kart okozott a gyljteményben, de az 1949 -ben elkezd6dott tjboli gytjtések annyira si-
keresek voltak, hogy a Magyarorszag Régészeti Topografiaja orszagos sorozat elsé kotete 1966-ban nem véletleniil
Keszthely és kornyékének régészeti lel6helyeit foglalta Gssze.

Ezzel szemben Zala megye nyugati részének 6skorarol a kutatis nem sokat tudott, mert a kezdeti lendiilet itt
megtort. A gytjtések gazdaja, a mizeumok hivatalosan is csak a 1. vilaghabora utan alakultak meg ( Nagykamzsa
1949, Zalaegerszeg 1950 ), habar kezdeti probalkozasok voltak Nagykanizsan 1919-ben. Zala nyugati részén a
kiilénboz6 korok leleteinek hidnyat a kutatis jo ideig a megtelepedésre alkalmatlan teriilettel, a klimatikus vi-
szonyok miatt kialakult erSs erddsiiltséggel, belsé mocsaras volgyekkel magyarazta, holott csupan az volt az oka,
hogy nem kutattak ezt a teriiletet. Az intenziv régészeti kutatas az 1970-es években kezd6dott el itt, amikor a
zalaegerszegi ¢s a nagykanizsai mizeumban is régész kezdett dolgozni. A terepbejarasok, a leletmentések, dsati-
sok rengeteg 1j informaciot adtak, melyek alapjan ma mar sokkal vilagosabban latjuk Zala torténetét, ugyanakkor
szamos megvalaszolatlan kérdés maradt nyitva a kutatds el6tt. Ezt kovetGen az orszagban szinte egyedilllo
modon alakult Zala torténetének kutatasa. Az 1980-ban kezd6d6 és tiz évig tarté kis-balatoni dsatasok, az azt
kovets, Hahot kornyéki mikrorégios régészeti kutatasok és a Vilicka- volgyi feltarasok kitliné keresztmetszetet
adtak a régészek szamira |6 ideig ismeretlen tdjrol. Ez az informaciés anyag napjainkban is béviil, mivel
clkezdédtek az M70 és M7 autéutak épitését megel6z6 régészeti feltarasok is, melyek soran hatalmas, egybefiig-
g6 teriiletek atvizsgalasara is sor keriilhet.

Ujkékor (Kr.e. 6000-4500)

Az utébbi évtizedek ter-
mészettudomanyos kormeghatirozasa, a
kalibralt radiokarbon vizsgalatok lehetévé
tették a pontosabb keltezést. Igy korabbi
idére tehet6k Zalaban is a legkorabbi
emberi telepiilések kora. Az ujkékor ele-
jén az emberiség torténetében talan a leg-
nagyobb viltozas kovetkezett be. Ezt a

valtozast neolitikus forradalomnak is
szoktak nevezni, amelynek hatisa Kis-
Azsidbol a Balkinon keresztiil érte el a
Karpat-medencét. A viltozas lényege a
gylijtoget6-vadasz-halisz életmodrol az
élelemtermelésre  valé  attérés  volt.
Azokon a terlileteken, ahol a vadon ter-
mett és ehetS termést hozo novények (pl.
buza, irpa, koles stb.) Gshonosak voltak,
az ember rajott arra, hogy ha magjaikat
elveti, akkor a tobbszorosét tudja learatni.
Vagy a vadon €16 allatok (pljuh, kecske,
sertés, késObb a szarvasmarha stb.)
megszeliditése, haziasitisa utin azok
tudatos tenyésztésére tért at, ezzel is biz-
tositva az  élelmet. Ezekkel a
studomanyokkal” sajait maga tudta
elGteremteni az élelmét és nem volt telje-
sen kiszolgaltatva a  természetnek.

A Starcevo kultiira tirolsedénye Gellinhazdrdl (Gicseii Miizenm, Mazur 1ldikd felvétele).
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Emellett természetesen megmaradt a gytjtogetés, vaddszat, haliszat, mint kiegészit6 forris. A jobb megélhetési
Iehetéségek miatt megsokszorozodott az Gjkkori kozosségek Iétszama, ezért 0j teriiletek felé indultak el Kis-
Azsiabol. Az els élelemtermelé csoportok kornyékiinkre is a Balkinon keresztiil érkeztek. A mai Magyarorszig
déli szélét vették birtokukba (az Alfoldon a Korosok vidékér = Koros kulttra, a dunantdli rokon maveltségiik a
Starcevo kultira). Zala megye teriilete kiilonosen fontos szerepet toltott be ekkor, hisz ezek a délrdl érkezo
élelemtermel6 kozosségek legészaknyugatibb telepiilései itt talalhatok, 1j tudomanyukat, az élelemtermelést itt
adtik at K6zép-Eurdpa elmaradottabb népessége szamara. Ehhez a korszak-hoz szamos felfedezés, talilmany is
tarsult: a k6 csiszolasa és firasa, az égetett agyagedények készitése, a szovés-fonas.

A legkorabbi tjkékori kultira, a Starcevo kultira idejébol eddig két lelGhelyet ismertink Zalabol (Becsehely,
Gellénhaza). Mindkét helyen kisebb godrok keriiltek el6, a vizparton 1évé teleptilések hazait egyelére nem ismer-
jik. Az edények formdja sokszor emlékeztet még az égetett agyagedények készitése el6tt hasznlt szerves anyag-
bol, igy pl. a kobaktokbdl készilt edényekre. Nagyrészt vastagfaliak, durvik, diszitésiik legtobbszor csak
plasztikus mintaju, stirdin rikent, vagy becsipkedett feliiletd. Gyakran hasznaltak talpas edényeket is.

A kozéps6 tjkdkor idején, a Kre. 6. évezred kézepe tijan honosodott meg a foldmiivels-allattarto, letelepiilt
¢letforma. A Dunintilon elsésorban az irtisos foldmivelés, vagyis az erdk felégetésével nyert teriletek
mivelése terjedt el. Ennck kévetkeztében tobbszor lakohelyet kellett viltoztatniuk és csak bizonyos idé eltelte
utan térhettek vissza eredeti telepiilésitkre. A kozéps GjkSkorban egész Eurépaban egy egységesnek tiné kultira
alakult ki, mely elnevezését az edények diszitésérdl kapta. Vidékiinket a dunannili vonaldiszes keramia kultiraja-
nak (DVK) népessége birtokolta, lakossaga a korai ujkékor idején délrél érkezett népesoportok (Starcevo kultira)
és a helyi Gslakossig Gsszeolvadisabdl tevédhetett 6ssze. Zaliban kilonésen Nagykanizsatol nyugatra, az észak-
dél irinyi dombvonulatok déli labanal (Eszteregnye, Szepetnek,Rigyac, Petrivente, Becsehely) stirisodnek az
egvkori teleptiléseik, de a megye t6bbi részén is megtalalhatok (pl. Sarmellék, Kustanszeg). Legfontosabb lel6he-
lyiik Becsehelyen van, ahol a Borsfai-patak mindkét oldalin nagykiterjedésii telepiilést Iétesitettek. A patak keleti
oldalan lévénél (‘Bccqchcl\ 1.) az Gjkokor Gsszes fazisanak leletel megtalalhaték, egy-egy idGszakban arokkal koril-
vett telepiiléssel, mig a nyugati oldalon (Beesehely I1.) a legfiatalabb periédus egyeldre hidnyzik. Az ut6bbi lelGhe-
lyen napjainkban is folyik a feltiris, mivel az M7 autout atszeli majd ezt a teriiletet. Az itteni 4satasok kirtinéen
kirajzoljik az egykori tc]cpuiuverl\czctet sorokban elhelyezkedd nagyméretd, foldfelszinre épitett hazaik, azokat
korilvevé terménytarolo vermeik voltak. A kemencék a telepiilés szélén hel_\'t:zkedtck el, és itt készi'tették a
kéeszkozeiket is. Az isteneket abrazolé agvagszobrok a hazi oltarokhoz tartozhattak, ezekt6l nem messze talaltak
ra egy termékenység varazslis emlékére: szajaval lefelé forditott tallal fedték le a két gabonadrlé kovet. Becsehely
L. lelhelyen a telepiilést koriilvevo arok aljabol sikeriilt szenilt gabonaszemeket gytjteni, a foldmivelés két-
ségtelen bizonyitékaként.

Az ujkékor kozépsé szakaszat (DVK) a kutatas egy idGsebb és egy fiatalabb, klasszikus periodusra osztotta.
Utébbit Kalicz Nandor a keszthelyi csoportnak nevezte el, amely a Dunantil j6 részét magaba foglalta. A kultira
edényein jeIlc&yctuLL a széles ¢s mély vonalakbol kialakitott mintak.

Az ujkékor végén, a Kre. 5. évezred kezdetén kialakult kultarat Tolna megyei hires lel6helvérdl nevezték el
lengyeli kulturanak . Az edényeiken diszitésként gyakran alkalmazott v6r6s, kés6bb fehér festés miatt ezt a mivelt-
séget a festett edények népének” is szoktik nevezni. Ujabb délrl érkezett népesoportok (Sopot kultdra ) és a
helyi lakossag dsszeolvadasabol alakult ki és elterjedési teriilete nagyjabol a Dunantil és Szlovakia volt. A kutatas
harom fejlédési szakaszt kiilonboztet meg, melyek koziil a legfiatalabb (lengyeli I11.) mar a korai rézkorba tartozik.

A kultira t6bb telepiilésén folyt feltaras Zalaban, melyek koziil tobb valt méltin hiressé. A Becsehely 1. lel6-
hely azért lett fontos a kutatas szamara, mert a lcng\cll kultira kialakitisiban nagyon fontos szerepet betoltd déli
eredetii Sopot kultara 6nallo te]cpuIcsct sikerilt itt feltarni. A Zalaszentbalazson folyé asatasok sorin kozép-
méreti (3x7 m), colopszerkezetd, agyagtapasztasos oldalfali hazaikat is megtalaltak. Nagykanizsa-Palin lel6helyen
pedig sikertilt tisztazni, hogy az egykori telepiiléshez tartozéan a szomszédos dombteton egy szentélyt készitet-
tek. A dombtetén nagyjabol 100 m atmérojd koralaka tertiletet harmas mély arokkal vettek koril, melyeken kapuk
is voltak. Az tresen hagyott k6zépso részen tarthattak a szertartasokat. Kialon érdekessége még ennck a lelGhely-
nek, hogy nagyon sok obszidian penge (Tokaj vidéki), allatcsont- kézottiik a szertartasnal elégett csontszilinkok
is - keriilt el6. Az utébbi évek egyik nagy lelete Esztergalyhorvatiban kertlt el6, ahol hazépitéskor ebbdl a korszak-
bol szairmazo tomegsirt talaltak. Ma még nem sikeriilt pontosan megallapitani, hogy jarvany, tomeges emberal-
dozat, vagy hadi események okoztak-e¢ az egy godorbe cltemetettek halalat. A lengyeli kultira temetkezéseit
vidékiinkon alig ismerjik. Egyedil Keszthely-Halaszréten taldltak zsugoritott helyzetben eltemetett halottakat,
melyek a teleptilés mar felhagyott részén helyezkedtek el kisebb csoportot alkotva.

Rézkor (Kr.e. 4500-2500)

A kutatis nem régen tisztazta, hogy az Gjkékor vége és kozépso rézkor kozotti hiatust a lengyeli II1. kultdra
id6szaka toltotte ki a Dunantilon. A valtozas a keramian is tapasztalhato: az edények festése fokozatosan hattérbe
szorult, durvabbak lettek, a plasztikus diszek tilsalyba jutottak. A korabbi periodushoz viszonvitva a lelGhelyek
szama erésen lecsokkent, mutatvin a gazdasagi-tirsadalmi életben bekovetkezett véltozasokat.

Ebbe az idoszakba, a korai rézkorba sorolhato a Nagykanizsa-Inkey sirkapolna mellett feltart telepiilés, ahol
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tobb objektumon kiviil egy kisméret(i hazat talltak, a hiz aljat letapasztottak, a szélein hizodo padka képezhette
a fekhelyeket, mig a k6zépsé mélyebb rész a kényelmesebb tilést biztosithatta. Ez az dsatas kilondsen fontos, mert
alig ismertink hitelesen feltart telepiilést, hazat a korai rézkorbol. Valészintleg, hogy ekkor még hasznalhattik a
palini szentélyt. A Balatonmagyarod-Hidvégpusztan feltart kettds korarokkal rendelkezé szentély ugyancsak erre
az id6re keltezhetd. A Keszthely-Halaszrét lel6helyen talalt droknak azonban inkibb koznapi funkci6ja lehetett.
A Kozép-Europaban elterjedt korarkos ]Ltcsumcn_\ckml, szentélyekrol a kutatas véleménye megoszlik, azokban
az esetekben, amikor az arkok iires, beépitetlen teriiletet fognak kézre mindenképpen szak-rilis funkciora kell
gondolni (Nagykanizsa-Palin, Balatonmagyaréd-Hidvégpuszta).

A kozépso rézkori Balaton-Lasinja Y kultura a Kr.e. 4. évezred eleji kialakitasaban a Balkan k6zépsé és észa-
ki vidékérdl érkezett népcsoportok és a helyi késolengyel népesség ;arvh’ltta a mvcrt,pe A kerami-
amuvességlikben az tapasztalhato, hogy a Lcmlcng\cl formak és diszitések jO része tovabbélt az 1j, balkani for-
mak mellett (egyfill korso, kanneluras diszités, fekete grafitos keramia, a kiilsé felllet fényezése stb.).
Telepiiléshalozatuk Zalaban addig soha nem tapasztalt striséget ért el, csaknem minden telepiilésre alkalmas
helyet megszalltak, az alacsony v upantnl a dombtetoig, A kultira elnevezése nem véletlentl Zalahoz kotadik, ti.
éppen a Keszthely kornyéki  régészeti topogrifiai munkalatok kozben sikeriilt elkiiloniteni ]ci]cgatcs
emlékanyagukat. JelentSsebb telepfeltaras ebbdl az idGszakbol Nagykanizsa-Sanc, valamint Zalavar-Basaszigeten
volt. Utébbi lel6hely kiilénésen fontos, mivel tébbszor meguijitott, massziv konstrukcioji hizaikon és gazdasagi
¢éptleteiken kiviil hitelesen feltart rézleleteket (rézkorongok, laposbalta) is talaltak. Ezek az els6 fémek, melyek a
rézékszerek korabbi megjelenését kovetGen, gazdasagilag is jelentGséggel birtak és egy 6nallo dunantili fém-
mivesség bizonyitékai. A Csifordon
elékeriilt hires, un. Csaford-Stollhof
tipusu arany I\()mnguk a fentiek mellett
a tarsadalmi tagozodasra is utalnak.

Temetkezéseik kozil csak néhanyat
ismeriink (Keszthely-Gatidomb), a
Semjénhazin eldkeriilt urnasir az elsé
ilyen jellegli lelet a vidékinkon, A
kultira eddig egyedilallé lelete a
Balatonmagyaré6d—Homoki-dilében
talalt aldozati godor, melynek aljan
gyermekcsontviaz maradvanya keriilt
napvilagra.

A kozéps6 rézkor fiatalabb perio-
dusaban a jellegzetes edénydiszitésérdl
elnevezett kultira, a Furchenstich
keramia kultardja (tlizdelt barazdas
diszl keramia kultirija) idején a lelGhe-
lyek szama feltinéen lecsokken az
el6z6 periodushoz képest. Az el6z6
id6szakkal ellentétben a kultira kozép-
curopai eredetli. Nagykanizsa-Sancrol
ismerjiik agyagpecsétlGjiket, melyet az
emberi test tetovalasara hasznilhattak.
A becsvolgyi néi idol is ebbdl a perio-
dusbdl szarmazhat. A |<.1_,kit,mclk(.d(ibb lelet azonban a Zalavir-Mekenye lelGhelyen feltirt telepiilésiikon keriilt
felszinre: két rézékszer tirsasagiban egy rézont6 tégely, mely \Id;,\.lr()lv.zg_, eddigi legkorabbi ilyen jellegii lelete.

A késé rézkor kezdetét a Kr.e. 3500 korili ,,proto- bolerazi” horizonttél szamithatjuk. Ennek legnyugatibb
lelGhelyeit a Kis-Balaton térségében talaltik meg, koziilik a Keszthely-Halaszréten feltart valt igazan hiressé. Egy
nagyméretd, enyhén ivelt alaprajzi épitményben a kemencék mellett megporkolédétt emberi koponyak, valamint
egy tengeri csigabol késziilt kiirt keriiltek napvilagra, mutatvan, hogy az épiiletnek kultikus, vagy l\()/()‘i%figl
funkcioja lehetett.

Nem sokkal késébb, a badeni kultira idején a Karpat-medence torténetében addig el6sz6r valt egységessé az
Alf6ld és Dunantidl kulturalis képe. Népessége elsGsorban nagyallattart6 és foldmivelé volt. Mashol feltart
temet6ik vilagosan titkrozik a tarsadalmi rétegzodés folyamatanak felgyorsulasat és kiillonosen a nagyallattartas, a
szarvasmarha tenyésztése jatszott fontos szerepet az életiikben. A Kis-Balaton keleti szélén, Vorson el6kerdilt réz
diadémot is a nagyallattartassal Gsszekapcsolodo papi jelképnek tartja a kutatas. Csak az elmult évtizedekben valt
bizonyossa, hogy Zala is hasonld népstirtségli lehetett, mint a kornyezé teriiletek és nemcsak néhany teleptilést
létesitettek itt. Az utobbi években tobb telepiilést tartak fel kisebb-nagyobb feliileteket atvizsgalva. Ezek koziil
emlitést érdemelnek a kovetkezd lelShelyek: Balatonmagyaréd-Kiskdnyavar, Nagykanizsa-Inkey sirkapolna,
Nagykanizsa-Billa aruhaz. Hazaikat szinte kivétel nélkil a fold felszinére épitették, melyeket vermek, kemencék,
kiilonb6z6 funkeidju godrok dveztek. Ezeken kivill azonban néhany kismérett lakohazat is sikertilt megfigyelni
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az utobbi két lelGhelyen.

Temetkezésciket elsGsorban Keszthely kornyékérdl és a Kis-Balaton tertiletérdl ismerjiik. A hidv L;_,puvr'u
kiscsaladi temetkezések egyik sirjaban a ‘halott né nyakat szines kégyongyok és kagylokbol flizétt g\*(mi_,\ sor
diszitette, a mellette 1évé kisgyermek kovako-hegyl nyilvesszojét és kis bogréjét vitte a talvilagra. Hamvasztasos
sirokat is ismertnk I\Lazthrl\ rél, Sarmelléken pedig egy gddorben négy zsugoritott temetkezésre bukkantak nem-
rég a régészek.

A késé rézkort lezaré Kostolaci kultura idejébdl csak egy fenékpusztai urnasirt ismer a kutatas, a hamvakat tar-
talmazoé szépen diszitett urnat egy tallal borftottik le.

Bronzkor (Kr.e. 2500-800)

Csak az ut6bbi évtizedek kutatdsa tisztazta, hogy a Dundntil nagy részén a déli eredet Somogyvar-Vinkovei
kultdra (egy magyarorszagi és egy jugoszlaviai lelohelyérdl elnevezve) népe €lt a korai bronzkorban. Telepiiléseit
nem-csak a vizhez kézeli dnml_ﬁqml\un taliljuk, hanem a dombtetdkon is. Az életitk nem lehetett zavartalan, mert
tobb erdditett telepilésiikrdl is tudunk teriiletinkén. A kérnyék egyik legjelentésebb asatasa Borzoncén volt, ahol
$2Amos hl.l”d.(ILl\}_‘()(l{)I‘bUI nagyon gazdag leletanyag kertilt napvilagra. A rengeteg ép és kiegészithetd edény az
akkori haztartas szinte teljes edénykészletét upru,s.nl.ll]'l. A nagyon sok kis allatszobrocska (juh, sertés, marha
kutya) mellett egy négykerekd kis kocsimodell nemesak a kultuszéletiik sokszintiségére utal, hanem a fullcttebb

Bronzgkori sdne Zalaszentivan - Kisfalndi begy.

kozlekedésre, kereskedelemre is. Egy masik jelentGsebb feltarason (Nagykanizsa-Inkey sirkipolna) egy kisméretd,
mély hazat is sikeriilt talalni, melynek padléjahoz lépesék vezettek le. Itt is keriiltek el6 agyaghél formazott szob-
rocskik (bika, phallos), md\ck a termékenység varazslasnal jatszhattak szerepet.

Eroditett magaslati IC](’P{I]L‘HCIl\Lﬂ (pl. Galambok-Or eg-hegy, Oltarc-Markihegy) eddig nem folyt kutatds,
mindegyik csak terepbejaras soran valt ismertté.

A korai bronzkor utolsoé periddusaban a Dunantdl nagy részén a Somogyvar-Vinkovci kultarat a kisapostagi
kultira valtotta fel. A kézéps6 bronzkorhoz hasonldan azonban Zala keleti részén, legnyugatabbra csak a Kis-
Balaton teriiletér6l ismerjik leleteiket. Balatonmagyarod-Hidvégpusztin mély arokkal korilvett erdditett
telepiilésiik védte az atkelGhelyet, urnasirjaik is a dombtetén helyezkedtek el. Hasonlo eréditett telepiilésiik volt a
Kis-Balaton keleti szélén, Vorson is.
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A kozépsd bronzkorban, az el6z6 kisapostagi kultarabol kialakult 4j miveltség, a mészbetétes edények
népénck kultiraja idején, a Kre. 2. évezred kozépsé harmadaban Zala keleti széle és az attdl nyugatra esé rész
kozott nagy a killonbség. A gyonyorid mészbetétes diszitést edényeirdl elnevezett kultira a Dunantul legnagyobb
részét birtokolta olyan médon, hogy ma mar egy-egy torzs szallasteriiletét is nagyjabol meg lehet allapitani. A leg-
nyugatibb térzsé volt a Kis-Balaton teriilete, etté]l nyugatra azonban semmiféle nyomukat nem lehet felfedezni, s
azt sem tudjuk, hogy - ha egyaltalin lakott volt - kik élhettek itt, és milyen volt az emlékanyaguk. Ha pedig lakat-
lan volt, akkor annak mi az oka? A kutatds egyik izgalmas feladata az, hogy erre a kérdésre valaszt kapjunk.

A késé bronzkorban (halomsiros és urnamez6s kultira) a Dunantdl 6skorara eddig nem jellemz6 médon, az
északrol, északnyugatrol jov6 taimadas, vagy befolyas lett a jellemzé és ez a tendencia egészen a romai hédité.sig
tartott. A Kr.c, 14. szizadban tobb hullimban északnyugatrol a harcias halomsiros kultira népének timadasa érte
a Karpit-medence kozépsé bronzkori lakossagat. A kultura elnevezését a vezetd réteg temetkezési szokasarol
kapta, amikor egy-egy fénok, gazdagabb személy sirja f6lé sokszor 6riasi halmot hordtak 6ssze az alattvalok, vagy
a csaladtagok. Ilyen halomsiros temetkezéseket ismeriink Keszthely hatarabol (S6mogyei-diil6) is, nehanvnal
kékamrat is épitettek a halott szamara. A hiressé valt keszthelyi kékamris sir halottjanak bronzkardjarél egy tipust
is elneveztek. Csontvazas sirjaikat ismerjik még [\cazthclv—Dob(}gorrﬂ Zalavarrol, de hamvasztasos sirjaik is
kertiltek elé (Rezi).

Zala megyér mar a legkorabbi halomsiros nepe‘;‘:eb is megszallta (Esztergalyhorvati-Alsébardndpuszta,
Gcllcnham) amely V'}loﬁzmulcg, a mai Ausztria és Nyugat-Szlovakia teriletérdl vandorolt ide. A gelseszigeti
nagyméretl haz (20 x 10 m) mar a halomsiros kultira kicsit késébbi id6szakiba sorolhaté. A hiz betoltésébol
rengeteg ép €s kiegészithet6 edény keriilt felszinre, de szép szammal talaltak bronztiiket, t6roket, csontkor-
csolyakat is. Kiilon érdekessége még a lelGhelynek, hogy az artérhez kozeli talajban megmaradt néhany, a tetGt
egvkor tarté  kihegyezett
colép maradvanya. Hasonlo
foldmivelG-allattarté falusias
jellegli  teleptilés  feltarasat
napjainkban fejezték be az
M70 nvomvonalan, Murasze-
menyén. Az egykori balatoni
atkel6helynél, Hidvégpusz-
tarél ismert a legkorabbi
torta maradvanya, az eperb6l
készilt  édesség  szeniilt
allapotban maradt fenn.

A Kre 12. szazadban a
Dunantdl is egy tjabb észak-
rol, északnyugatrol érkezd
miiveltség, az urnamezos
kultira hatasa ala keriilt. Az
0j népesség nagyon hamar
osszeolvadt a helyi, talin
rokon lakossaggal és igy
kilonbozo csoportjaik
alakultak ki, de wvolt olyan
tertilet is, ahol a halomsiros
népek csupin atvették az
urnamezos  kultara  jel-
](—;gzetes ségeit (p[ Balaton- angﬁbﬂéﬁ ngf&e{yrﬁ‘:‘, korai vaskor
magyarod-Hidvégpuszta) (Balatoni Miizenn,).
anélkiil, hogy osszekoltoztek
volna. Zala ebben az id6északban erGteljesen benépesiilt. LelGhelyeik szinte kivétel nélkiil falusias jellegl
telepiilésekre utalnak, az egyediili magaslati, eréditett telepiilés Zalaszentivain—Kisfaludi-hegyen lehetett. A lapo-
sabban fekvé hidvégpusztai atkelGhelyet azonban fontossaga miatt megerGditették. Az arokkal koérilvett
telepiilést a temetdjitktd] ugyancsak drokkal valasztottik el, melyet délkeleti oldalin kapun keresztiil lehetett
megkozeliteni. A nagyobb lélekszam miatt az arkon kivil is létesitettek egy ujabb urnatemet6t. Zala megyében
ebbdl az idGszakbol szimos hasonl6 temet6t ismeriink még (pl. Balatonmagyaréd-Kiskanyavir, Garabone-Ofalu,
Hahot-Vadaskert, PetGhenye stb.). Az utébbi évek egyik legfontosabb e korszakot érinté asatasat Nagykanizsa-
Bilkei-déil6ben végezték. A 15-20 udvarhazbél 4l falu egyik udvarhazit sikeriilt teljesen feltdrni: kozépen
helyezkedett el a nagyméretd, colopszerkezetd, agyagtapasztasos és vorosre festett falu lakohdz, mellette a gaz-
dasagi ¢puletekkel, valamint rengeteg gabonatarol6 veremmel. Errdl a lelohelyrol szarmazik a I&ozep Eur6pdban
egyediilalld (v vegpaszta diszitést edény is. Hasonlé unikum a Potréte hatiraban talalt kincs-lelet, mely egy két
részbél allé néi viselet tartozéka lehetett.
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A fiatalabb urnamezés kultira idejébdl, nagyjabol a Kr.e. 11-9. szazadbol csak néhany lelShelyet ismertink
Zalabol (pl. Gelsesziget, Magyarszerdahely). A korabbi id6szakhoz képest a népesség erdsen lecsékkent, a
lakossig inkabb egy-egy varosias jellegli bronzipari kozpont kéré csoportosulhatott, ahol a torzsfonokok is
tartozkodharttak.

Vaskor (Kr.e.800-12 koriil)

A késé bronzkor végén ujra élesen elvalik
egymastol az Alf6ld és Dunantil torténete. Mig a
keleti rész hosszi ideig a steppe-vidéki lakossag
mozgasi tertletévé valik (preszkita, szkita, szarma-
ta népek sth.), addig a nyugati rész Kézép-Eurdpa
vonzasi korébe kertil. A korai vaskorban (Kr.e.
800-400) a Dunantalt a mai Ausztria fel6l érkezé
népcsoportok foglaljak el a Kr.e. 8. szazadban, a
teriiletet  hozzacsatolva a  keleti  Hallstatt
kultirahoz. A kultira elnevezését egy nagyon
hires ausztriai, Salzburg melletti lelGhelyrél kapta.
Té6bb esoportjuk alakult ki a Dunantilon egy-egy
torzsi  kozponttal  (pl.  Sopron-Burgstall,
Nagyberki-Szalacska, Pécs-Jakabhegy). Zalaban
hasonlé kézpont lehetett Zalaszanté-Tatikan, ahol
a feltérelezett egykori foldvar alatt a mult szazad
veégén még tobb mint 100 halomsir allt, melyek
kozil néhanvar ujabban fel is tartak. Ezen kiviil
Keszthely kornycke tolthetett be még  fontos
szerepet e¢bben a korszakban, amit néhiny
kiemelkedd lelet is jelez. A korszak tarsadalmi és
ctnikai  soksziniiségét mutatjdk az eredetileg
halmokkal fedett gazdag fenékpusztai urnasirok,
valamint a rendkiviili ékszer-egyiittessel (11 bronz
ruhakapcsolotd, karperecek, nyakperec, agyag-
gybngyok sth. ) eltemetett Keszthely-Arpad utcai
néi halott. A Keszthely-Vadaskerti temet6 ezzel
szemben a  bennszilott  késé  bronzkori
népességhez tartozhatott. Zala t6bbi részén eddig
a korai vaskori leletek csaknem teljesen hianyoz-
nak, amit inkabb azzal ma-gyaraznink, hogy ezen
a részen nem létesitettek kézpontot, mely Gssze-
gytjtotte volna a lecsokkent létszamu lakossagot.

A késo vaskor kezdetén, a Kr.e. 4. szazad ele-
jén az Alpoktdl északra 1év6 teriiletekr6l kiindulva
kezd6dott el Dél- és Kelet-Eurdpa felé az antik
forrasok altal tobbszor emlegetett kelta invazio, A
hodito, harcias kelta térzsek, feltehetGen a tal-
népesedés miatt, 0j teriiletek meghoditasara indul-
tak el. Igy Romit is tobbek kozott megostro-
moltak Kre. 387-ben. Egy részik Italiat végio-
rabolva FEszak-Afrikiaban zsoldosnak szegddét el,
mig masik részitk a P6 volgyében telepedett le.
[tteni uralmuk azonban nem lett hossza életd,
mivel a terjeszked6 Roma nem sokkal késébb
legytzte Gket (Kre. 225-222).

A Kr.e. 4. szazad elején nemesak Italiat vették
célba a keltak, hanem délkeleti iranyba is tamadast
inditottak. A Dunantilra betor6 keltak el6szor a
Balaton-Velence vonaltol északra esé  részt
foglaltik el a pannonoktél. A Dunantal déli fele és
a Karpat-medence tobbi része mintegy 100 év
mulva keriult birtokukba. Errél a teruletrdl,

Bronzg amulett Rezibil, kési vaskor

(Balatani Meizenm).
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Dunantalrol indulhatott tovabb a Balkan és Gorogorszag felé egy Gjabb elementaris ereji invazié (Kr.e. 278-277).
A hires joshely, Delphoi kirablasa utin a keltak egy része Kis- Azsiat valasztotta lakhelytil, ahol egy révid 1dcnz
fennallé kelta allamot hoztak létre (Galatia), masik résziik azonban visszatért a Karpat-medencébe. Néhany gorog
tirgy ¢és utanzataik is arrél tanuskodnak, hogy a vidékiinkon letelepedd keltak egy része megjarhatta
Gorogorszagot. A Karpat-medence It‘“!’llL\uh]) részének urai (az alfoldi szkitakrol most nem beszélve) csaknem
négy évszazadon keresztiil a keltak lettek.

A k6zEp-europai kelta kutatas a Kr.e. 5. szazadtol az id6szamitasig terjed6 idGszakot négy periédusra osztot-
ta (A-D), és egy hires svijci lelGhely utan La Téne (LT) kultaranak nevezte el. A Kr.e. 4. szizad eleji (LT B1) inva-
zi6, mint emlitettiik, a Dunanuil északi felét juttatta a keltik kezére, ¢és ez a helyzet a periodus masodik felében
(LT B2) sem valtozott jelentGsen. Zala megyében t6bb korai kelta iL]()hL]\L’ ismeriink (Andrashida,
7 lLrvc,n[mllml\ Felsorajk, Cserszegtomaj, Rezi, Keszthely), a megye déli felébal azonban csak két leléhel yet em-
lithetiink: az egyik a magyarszerdahelyi temet6, ahol néhany sirt még a Kr.e. 4, szazadban astak meg, a masik pcdlg
a \JE_‘\L’II'II/MI —David-dilében feltart korai telepiilés. A korai kereskedelmi kapcsolatokra utal az az észak-italiai
bronzszobrocska, amelvet Keszt-
hely-Dobogén taldltak. A legtjabb
kutatisok szerint a balkani hadjara-
tokban olyan harcosok vettek részt,
akiknek a pajzsa kétrészes umboval
(pajzsdudor), kardjuk pedig kerek
koptatoval volt ellatva. Ezek a jel-
legzetes targytipusok az egyik ma-
gvarszerdahelyi sirban is el6fordul-
tak.A Nagykanizsa-David- daléi
telepiilés 11 foldbe  mélyitett,
kisméreti lakohazbal allt és a leletek
egvaltalan nem utaltak harcos népre,
inkabb foldmuvelG-allattenyésztd és
jelentés haziipari munkat is végzé
kozosségre. Ez a helyzet nemcsak
erre a lel6helyre vonatkozik, hanem
altalaban ez a LLp a meghatarozo: a
kelta katonak és csaladjaik ebben az
idoszakban  ilyen  koriilmények
kozott lakhatrak. Feltind még az is,
hogy a temet6kben aranylag ala-
csony a fegyveres sirok szama. A tar
sadalom magasabb rétegei, a torzsi,
katonai arisztokracia és a papsag (druidak) természetesen mas koriilmények kozoret élhettek.

A Kr.e. 3. szazad els6 harmadaban bekovetkezé masodik hullam, a Balkan felé iranyul6 timadas utan a Karpat-
medence kelta tertiletein a helyzet konszolidalodott, békésebb évtizedek kovetkeztek be életitkben. A keltikat, a
késG vaskort illetGen Zala megye az orszag egyik legjobban kutatott teriilete, killénosen vonatkozik ez a megye
déli felére. A Zaliban ismert t5bb mint 100 leléhely és a kornyezo részek adatai alapjan korvonalazhato a keltak
itteni torténete. Az egyik ILthﬂ[()\{lhh adatot ehhez a rezi temetd adta, mely a maga 66 sirjaval a Dunantdl egyik
|Lgnag\uhh feltart kelta te mu(:]c Erre a helyre a korai megszallis utan csaknem 7';“ ¢vig temetkeztek. A masik
nagyobb sirszamu temetét, a m}U\.Lrvuddhtl\lr (29 sir) 200 évig hasznalhattak, azonban a korai sirokat itt
legalabb 70-80 évvel késSbb dstak meg, mint az el6z6 temet6nél. A miklosfai és a magyarszentmiklosi sirok a kelta
kor utolso két évszazadanak az emlékei. Fzekbdl vilagosan kidertil, lmg\ a legkorabban elfoglalt tertileteket a
masodik hullim népessége kikertli és azokat szinte kiegészitve, tervszerlien kiterjeszti uralmat a Karpiat-medence
tobbi részére is.

Zala megye kelta leleteinek haromnegved részét az un. kézép La Téne (LT C) id6szakra lehet keltezni, mig j6
p.n lel6hely a Kr.e. utolso évszazadra (LT D) tehetd. A fenékpusztai dtkelGhely kdzvetlentil a romai togifilax elott
mar nagy fontossaggal birhatott, amit a hul'mmln leletek sejtetnek. Egy rendkiviil érdekes termékenység varazslas
emlékér tartak fel nemrégiben itt, a gabonatart6 verembe szarvast és gidajar aldoztak fel.

Zalaban a kelta tele PLIIL‘\le kutatdsa is figyelemre mélto, hisz eddig 15 lel6helyen 6sszesen 28 hazat sikertilt
feltarni. A dombos, nagyrészt észak-dél iranyu volgyekkel tagolt teriileten a keltak un. nyiltszini, tehit nem
erGditett l‘clcpl’ilé%uku hoztak létre. Hazaikat szinte kivétel nélkiil a foldbe mélyitetrek. F6 foglalkozasuk a fold-
mivelés-allattenyésztés volt, de ezeken a falusias jellegti telepiiléseken jelentds i |p'u| tevékenységet is folytattak (pl.

Vas- bnm/iddn]u: wzas, fazekassig). Ez a helvzet még akkor sem valtozott itt, amikor a tavolabbi vidékeken
kials 1i\ul{ ik az ipari, torzsi koézpontok, amelyek legtol )hvnr erGditett, magaslat telepiilés (oppidum) létrehozasat
ielentették, az azt kiszolgal falvakkal, majorsagokkal. Ezen a teriileten egy tarsadalmi- gazdasagi téren elmaradot-
tabb kelta torzs élhetett, akik még a kornyezd vidékeken elterjedt pénzverést, vagy a pénzzel valé kereskedést nem
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gyvakoroltik. A forrasokbdl vilagosan kidertll, hogy egy-egy nagyobb térzs uralma alatt tartott tobb kisebbet,
akiknek a neve igy nem kertilt el6térbe. Tehat jelenleg nem tudjuk, hogy nagyjabol a Mura-Raba-Zala folyok altal
bezért vidéken milyen nevi kelta torzs élhetett a romai foglalas el6tt.

Eszakra a boiok, keletre a herkuniatészek, délnyugatra pedig a tauriszkuszok érdekszféraja lehetett. A kelta
leletek és a szokasok annyira uniformizilodtak, hogy csak egy-egy nagyobb tajegységet Osszehasonlitva tiinik
szembe néhdny sajatossag. Ilyen jellegzetességek felfedezéséhez azonban még tébb informaciora lenne sziikség.
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A rémai- és a népvandorlaskor Zala megye teriiletén

A romai kor

Ma mar egyre tobb bizonyitck dll a kutatds rendelkezésére, hogy a romai héditas torténetére vonatkozo ada-
tokat masképp kell értékelni, mint azt korabban tették. Az elsS Iépést Kr.e. 35-ben tette meg a birodalom, amikor

elfoglalta a Sziva-parti erGditett varost, Sisciat (ma
Sisak), és ezzel 1étrejott a szarazfoldi kapesolat Italia és
a Balkan kozott. Az Augustus csaszar tetteit méltato
ankarai felirat, a Monumentum Ancyranum adatat,
hogy a csaszar a Dundig terjesztette ki a birodalom
hatdrait, kordbban ugy értékelték, hogy ez a magyar-
orszagi Duna-szakaszra vonatkozik. Holott az irott for-
rasok alapjan a csaszar fogadott fia, Tiberius Kr.e. 12 és
9 kozott csak a Drava-Sziva kozét fngla]ta el, tehat az
emlitett feliraton voltaképp a Dréva és a Szava torkola-
ta kozotd Duna-szakaszrol van szo. A Driava és a
tengerpart kozott teriileten szervezték meg Illyricum
provinciat. Pannonia kialakuldsa szempontjabol fontos
datum Kr.e. 15, amikor kilonosebb er6feszités nélkil a
birodalomhoz csatoltik a hozzavetleg a mai Ausztria
tertiletér feloleld noricumi kiralysagot, ‘Tobb adat is
bizonyitja, hogy Noricum megszerzésével egyidejileg
elfoglaltak a mai Dunantdl nyugati savjat, és ezzel a
romaiak ellenérzése ala kertilt a hires kereskedelmi ut, a
Borostyanké-ar Dundtol délre es6 szakasza. Ez az ut az
Adria partjardl, Aquileiabol indult, és Emondan
(Ijubljana), Poectovion (Ptuj, Pettau), Halicanumon
(Alsolendva, Lendava), Sallin (Zalalévé), Savarian
(‘iznmbathcl\) Scarbantidn (Sopron) dt vezetett a

Rémai kori disgheramia, dn. terra sigillata" kidlinbizd lelohelyekrdl.
1-3. sziizad (Balatoni Miizenn).

Duna partjan lévé Carnuntumig (Deutsch'zltenburg_) majd tovabb a Balti tengerig. Az 1. szizad els6 felében még
Noricumhoz tartozénak mondtak az irott forrasok a Borostyanké ut menti dunantili teleptiléseket, s6t Plinius

szerint a romai hatir a Balatonnal volt
ebben az idében. Ez alapjain a mai Zala
megye a romaiak altal a legkorabban
megszallt tertilethez tartozott. Kr.u. 6-ban a
Borostyanké  dton  vonult  fel, -
Carnuntumnal atkelve a Dunan — légioi élén
Tiberius a Dundtol északra ¢l6 markoman-
nok kirdalya, Maroboduus ellen, majd tért
vissza sietve ugyanezen az ttvonalon arra a
hirre, hogy a réomai katonasag tavollétét
kihaszndlva az illyricumi pannonok és dal-
matik fellizadtak a rémai uralom ellen. Az
ellenallast a romaiaknak csak harom évig
tart6 kemény harc aran sikertilt megtornitk.

A meghoditott teriiletet a rémaiak
dltaliban a bennszilott  torzsek  szal-
lastertleteivel megegyez6 keriiletekre — civi-
tasokra — osztottak, és ezek katonai igaz-
gatas ala keriiltek. A civitasok €lén egy prae-
fectus allt. A Dundnuilt 6t civitasra osztot-
tak, de a Balaton kornyékérdl nines ilyenr6l
tudomasunk. Elképzelhet6, hogy innen
kiszorult a bennszilétt lakossiag, hisz a

Rémai mozaik ag alsirajki villaépiilethil. 2. szdzad vige (Gosefi Miizenm).

kés6bbiekben itt elsGsorban k6zép- és nagybirtokok alakultak. A hoditast kévetGen megkezd6dott a katonasag
mozgasat megkonnyité utak megepitése, és a katonai taborok létesitése. A Zala folyo bal partjan, Zalalévénél
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valoszintileg mar Tiberius csaszar uralkodasa idején (14-37) elkésziilt az elsé tibor, amelynek lakoi fabol épiilt
barakkokban éltek. Claudius csaszar idején (41-54) atcp:tcttcl\ és arokkal Gvezték ezt a katonai tabort. Ebben az
id6szakban, valamivel 50 el6tt szervezték meg Pannonia provinciat, amikor a Dunantil keleti fele is romai uralom
ala keriilt. Ill} ricumot kettéosztottak, déli részébdl jott létre Dalmatia provincia, északi részébdl Pannonia, amely-
hez dtcsatoltak Noricum keleti szegélyét.

A Borostyinkd tton kiviil még egy fontos it szelte 4t megyénket, amely diagondlisan keresztezte a Dundntilt,
Osszekotve Aquileidt a mai Obuda helyén Iétesiilt Aquincummal. Alsélendvanil agazott ki az el6bbibdl, és a
Letenye-Becsvilgye vonalon haladva északrol keriilte meg Nagykanizsat, majd Magyarszerdahelyen at a régi 7-es
uton haladt. Feltehet6en Fenékpusztanal kelt at a Balatonon, €s a to északi partjan vezetett tovabb. Ezeket az
utakat azonban nem csak a katonasag hasznalta. A katonik nyomdban hamarosan megjelentek a telepesek és a
kereskedok, akik észak-italiai arukkal drasztottdk el Pannoniat. Az 1. szazad elsé felében a Borostyanké ut,
kozepétol a diagonalis Gt mentén tintek fel a hires aquileiai keresked6esaladok tagjainak, illetve az altaluk felsza-
baditott rabszolgaknak a sirkovel, amelyek mind egy-egy kereskedelmi lerakatot jeleznek. Ilyen csalad a Canius
(Magyarszerdahely), a Caesernius (Zalavar) és az ()pponlus
(Keszthely). Ezek a sirkovek temetSkbél szdarmaznak, és
koziliik a Keszthely-tjmajorit, illetve a magyarszerdahelyit mar
feltartak. Mindkettot az 1. szazad kézepén nyitottak meg, Az
tjmajori a nagyobb, itt 117 hamvasztisos és 12 csontvizas sirt
talaltak. A temet6é kozepén egy 24 x 3 m-es k6ép{ilct is allt,
amelynek egyik helyisége ustrinaként szolgalt, vagyis itt ham-
vasztottik el a halottakat, a t6bbi temetkezGhelyként
funkcionalt. Magyarszerdahelyrl 34 temetkezést ismeriink,
valamennyi hamvasztasos sir volt. E temetdk leletei k6zott sok
az import ard, mindenek el6tt Po vidéki terra sigillatak, Gveg-
urnik, barbotin diszi csészék, bronz kancso, piperekészlet stb.
¢észak-italiai diszkeramiak keriiltek elé Zalavaron is. Ezekbe a
temetGkbe tehat elsésorban az Gjonnan betelepiilt népesség
halottait temették. Koracsdszarkori hamvasztasos sirokat
ismertink Cserszegtomaj teriiletérdl is. Ezt a lelGhelyet azért
emlitjuk kilon, mert az egyik sirlelet, egy kantharosz formaji
edényke jol bizonyitja a kelta és a romai kultira 6tvozodésér. A
keramia még kelta format mutat, minden bizonnyal egy helyi
fazekas gyartmanya, de a nyakara mar latinul irtdk fel: DA
BIBERE (Adj innom). Az 1. szazad kozepétdl azonban egy
masik temetkezési szokas is elterjedt a Nyugat-Dunintilon.
Erre az a jellemz6, hogy az elhamvasztott halott sirja f6lé hal-
mot emeltek a hozzatartozok. Ezeket a foldhalmokat tumulus-
nak nevezi a kutatas. Zala megyébdl 66 lelhelyrdl ismeriink
halomsirokat. Egyes lel6helyeken csak egy-két halmot készitet-
tek, Zalalovon a male szizad kozepén viszont még csaknem
250 darabot szamlaltak Ossze. Ezek a halomsirok nemcsak a
kozlekedési utak mentén, de az elzirtabb teriileteken is eléfor-
dulnak, éppen ezért feltételezhets, hogy ezekben nemcsak az
Gjonnan bevandoroltak, de a helyi dslakossag halottai nyugod-
tak. Erre utal az is, hogy ezek a temetkezések ltalaban
szegényebb leleteket tartalmaznak, és koztik ritkabb az import
arq.

A korai telepiilésekrél sokkal kevesebbet tudunk, mert bar
tobb tucatnyi lel6helyet ismeritink, szakszerd régészeti feltaras
alig volt. Zalalévét 85 tajan, amikor Domitianus csaszar kiépit-
teti a dunai hatarvonalat, az an. limest, elhagyta a katonasag, Ezt
kovetGen egy falusias jellegli telepiilés jott létre, amelynek lakoéi szik, kavicsboritasi utcacskakkal elvilasztott,
agyagtapasztasu hazakban éltek. A megye kelet részén, a Balaton korzetében mir a koracsiszirkorban is szamol-
hatunk kdééptletekkel. Felszini nyomok, illetve foldmunkik bolygatdsai alapjan ilyen épiiletek ismertek
Keszthelyr6l, Héviz egregyi részérdl, Siimegesehibol — jellemz6, hogy a lelGhelyet Téglasi ddlének nevezik — és
Balatongyorok:oi Ez utébbi egy vicus, vagyis falu lehetett, amelyben a Loepu]etek mellett egyszeriibb, agyagta-
pasztasu épliletekben is laktak. Sajatos romai telepiiléstipus volt a villa rustica, amelyet mai széval majorsagnak
nevezhetnénk. A birtokkozpontban dllt a tulajdonos haza, t6bbnyire kézponti fiitéssel ellatva, és a birtokos vagyo-
ni helyzetéhez igazodéan diszitve. A nagyobb villik helyiségeiben falfestmények, padléin mozaikok voltak, a
lakoépiilet kozelében pedig kiilon fiirdd is épiilt. A villa rustica tartozékai még a szolgik lakhelyei és a killonféle
gazdasagi épiiletek, tirolo helyiségek, mithelyek. A kedvezé klimanak, az észak-itiliaira emlékeztetd természeti
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kornyezetnek koszonhetéen a Balaton-felvidéken, és igy Keszthely kérnyékén is mar az 1. szazadban megjelen-

tek a villa rusticak.

Még jelentésebb atalakulas figyelheté meg a 2. szazad elejétél a mai Zalalovén. A romai telepiilésen maradando
anyagokbol emeltek hazakat, és a telepiilés kiterjedése is megndtt, a Zala északi partjan legalabb 500 m hosszan

és 300 m szélesen teriilt el. De még a
zart telepiilésen kiviil is voltak épiiletek,
hisz 1998-ban a szlovéniai vasit
épitésekor, a telepiilés kozpontjatol 1
km-re kertilt el6 egy 350 m* alapteriiletd
lakoépilet. Ennek a nagyszabasu
fejlédésnek az alapja az volt, hogy
Hadrianus csaszir 124-ben varosi rang-
ra emelte a telepiilést, amelynek hivata-
los neve ettél kezdve: Municipium
Aelium Salla lett. A varos territoriuma,
vagyis kozigazgatasi teriilete magiba
foghlt'\ a mai megye koézEépso és ny u‘s_.'ltl
részét. A helyi igények kielégitésére 1
kézmiivesek tt.lcpt.dtd\ le a varosban.
Ilyen volt pl. Quintus Ennius Hermes
mester, aki az dltala gyartott téglakba
bepecsételte a nevét. A megye belsé
tertiletein, az utaktdl tavolabb sokkal
nehezebben nyert teret a romai kultira
és életmod. A terepbejarisok soran
talalt lelGhelyeken sem a ko- vagy
téglaépitkezésnek, sem a pénzforga-
lomnak  nem talaljuk  nyomat.
Osszességében mégis azt kell mondanunk, hogy a rémai
hoditast kovetd csaknem két évszazadban vidékiink képe
megviltozott. A jol kiépitett féutak mentén fejlett telepiiléseket
és megmdvelt foldeket, szép sz6loskerteket lathatott az erre
jaro. A glandifera (makkot termé) jelzé elrint Pannonia neve
mell6l.

Ezt az egyenes vonala fejlodést torte meg 165-t61 az un.
markomann habord. A Duna bal partjan ¢l6 barbarok nagy
erejl tamadast intéztek Pannonia ellen. A masfél évtizeden at
tartd habora oriasi karokat okozott: Salla varosa teljesen elpusz-
tult, de elnéptelenedett a keszthelyi telepiilés is, a koracsa-
szarkori temetGk tobbségének hasznalata ekkor szakadt meg,
Marcus Aurelius csaszar tobbszor jott Pannonidba, hogy
személyesen iranyitsa a hadmiiveleteket, és itt érte a halal 180-
ban. A biinteté hadjaratot fia Commodus fejezte be. Az élet
nechezen indult be Gjra. A telepiilések egy része lakatlan maradt,
Salla ugyan ujratelepiilt, de sokkal kevesebben laktak, és a 3.
szazad végére teljesen elnéptelenedett. Uj fellendillés a 2.
szazad végén kezdodott, amikor 193-ban Fels6-Pannonia hely-
tartojat, Septimius Severust csaszarra kidltottak ki, és az qj
csaszar halibél sokat tett a provinciaért. Els6sorban a
katonasagnak akart kedvezni, ezért gyokeresebb viltozasok a
hatar mentén ﬁgvc]het('ﬂ\ meg. De ez vidékiinket is érintette,
hisz uralkodasa idején jott létre Nagykanizsan, az Inkey-kapol-
na kornyékén egy villa rustica k6b6l késziilt féépiilettel, vagy az
Alsérajk — kastélydombi majorség, amelynek épiiletei ebben a
fazisban még boronavazasak voltak. [[Ci\ukra a 3. szazadban
egy nagy, 40 x 40 m-es k&épiiletet emeltek, belsejcben tagas
peristyliummal vagyis diszudvarral, a reprezentativ helyiségek
padléjat pedig mozaikkal lattak el.

A Severus dinasztia utdn djra egyre gvakrabban érték barbar
tamadasok a tartomanyt. Ezek kozil kilondsen a 258-260

4. szazad végi romai téglasir Kesgthely-Fenékpusstardl,

kozottiek okoztak sok kart. Eremleletek jelzik az Inkey-kapolna melletti telepiilés pusztulasat, és ekkor szakadt
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meg a magyarszerdahelyi temetd hasznalata. Szinte évenként ismétlGdiek a betorések, kiilondsen 271-t6l
kezd6dGen fokozodott a nyomas a pannoniai hatarvonalra, miutin a réomaiak kitiritették Dacia provinciat. A
katonai anarchianak, az egymast stirtin valto csaszarok €s ellencsdszarok uralmanak 285-ben Diocletianus csaszar
vetett veget, aki mc;__kcydtc a birodalom Q"’l?(l’t'ﬁ"l(}_‘i tarsadalmi, politikai-igazgatasi ujjaszervezését. 293 és 295
kézott Pannonia provincia teriiletét négy tartomanyra osztottak. A Dunantadl ny uL,“m fele a Pannonia Prima elne-
vezést kapta, székhelye Savaria lett, de a katonai parancsnok, a dux tovibbra is Carnuntumban maradt. Ezzel
egyidejileg nagyszabasu épitkezések indultak a limes megerdsitésére, sot a Duna bal partjan is emeltek er6doket.
A katonai épitkezések kisebb rm,gvalxlt'lxokl\al az egész 4. szazadban folytatédtak. Bar a barbar timadasok nem
sziintek meg t(,}|u~(,n a tartomany l)c]s{.]t.br.n is gazdasagi fellendiilés hg\Llhcrn meg. Ennek bizonyitéka, hogy a
feltarasok soran szinte valamennyi romai kori tclcpuluunl\rm Lpltkuu, nyomaira bukkantunk, illetve Gj villa rus-
ticakat épitettek. Salliban el6szor egy nagy utmenti dllomast — mansio — emeltek, amit a szazad kozepén atépitet-
tek, kozpont fiitéssel és furdGhelyiségekkel komfortosabbat tettek, falait festéssel diszitették. Ez a hatalmas
cpulc,t. amelynek alapfalai Zalalovon konzetvilva megtekinthetdk, mar alkalmas volt magasabb vendégek, akar
csaszari személyiség fogadasara is (villa publica).

A legnagvobb viltozas Keszthely kérnyékén figyelheté meg. Nemesak 1j majorsagok l¢testiltek, de ez a teriilet
része lett a késdi csaszarkor iegn’lg}uhb katonai beruhazasanak. Eloszor a pannoniai limes észak-déli szakaszaval
parhuzamosan, a Duna vonalatol mintegy 50 km-re hoztak létre egy belsé védelmi vonalat, amit a kérnyei, taci,
sagvari és alsohetényi er6dok jeleznek, majd ezek atépitésével és falaik megerésitésével egyidejlileg Keszthelytdl

délre Fenékpusztan is épitettek egy
hatalmas er6dot. Ez 377 x 358 m-es,
négyszog alaprajza volt, amit kilsé
oldalan 44 kerek torony védett. A
falak vastagsiga meghaladta a 2,5 m-
t. A falsikok kézepen négyszogletes
bels6 tornyokkal védett kapuk
voltak. Az eddigi kutatisok alapjan
az er6d belseje viszonylag ritka
beépitésii volt. Az északi és déli,
illetve a nyugati és keleti kaput
Osszekotd utak talalkozasanal volt a
parancsnoki épu‘.‘llct a praetorium.

Az eddig feltart 22 LPLI]L[’ tobbsége
kozponti fiitéssel ellatott lakoépiilet
volt. De ismeriink egy hatalmas, 102
x 43 m alaptertilett épiletet, amely-
nek a rendeltetése bizonytalan, egy
othajos, reprezentativ fogaddépiile-
tet, egy Okeresztény bazilikat és egy
nagy gabonaraktart (horreum). Ez
utobbi ketto alapfalai és a déli er6d-
kapu rekonstrukcidja a helyszinen
megtekinthet. Az er6d épitésének
pontos ideje, és rendeltetése maig vitatott. Legvaloszinlbb, hogy a 4. szazad kozepén II. Constantius csaszar
uralkoddsa idején épiilt. Az elGkertilt leletek is bizonyitjak, hogy egyik funkcidja az lehetett, hogy hadtap bazisként
innen lattdk el a limesen [év6 er6doket utanpotlassal, masrészt a 4. szizadban megszervezett mozgo hadsereg —
comitatenses — befogadisara is alkalmas volt. A Notitia Dignitatum alapjan egy cohorsnyi, mintegy félezer gyalo-
gos katona alkotta az allando hd\nru(u,l Sajnos ez az cmd sem bizonyult bevehetetlennek. A 374-375-6s nagy
barbar tamadasnak, amely vidékinket is elérte, dldozatul esett az eréd, valamennyi védmivében mggmhlham a
sikeres ostromot |r:l/n c.(gc\rcrLg A pusztitast jelzik az elrejtett crcm]clutvk ¢s az a tény, hogy kevés kivétellel a
Keszthely-kérnyéki romai temet6k hasznalata megszakadt., Bar az er6dot djjaépitették, a 4. szazad végérdl egyre
nagyobb mértéket 6ltott teriiletiinkén is a romanizalt lakossag menekiilése. Ezzel egvidejtleg betelepitették az elsé
barbarokat, és ezzel vidékiinket is elérte a nagy népvandorlas.

A fenékpusztar borreum alapfalar. 4. szagad.

A népvandorlaskor

A 370-es évek kozepén a hunok a Volgan atkelve legyGziék az alanokat, a keleti gotokat, majd a vizigotokat.
Utobbiak Alavivus és Fritigern vezetésével bebocsatast kértek a birodalomba, de miutan a kapzsi hivatalnokok
elloptak ,ellatmanyukat”, fellizadtak, és 378-ban Hadrianopolisnal tonkreverték a romai elitalakularokat. A
lazadok egy részét Alatheus és Saphrax vezetésével 380-ban szovetségesként — foederatiként — Pannoniaban
telepitették le. Az irott forrasok nem kozlik, hogy hol nyertek 4j otthont ezek a népek, de a régészet leletek
alapjan teriiletiinkre is eljutottak. A Kiliman-Felsémajornal feltart kis temet6 sirjainak tobbségét ugyan kiraboltak,
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de a megmaradt mellékletek a Fekete tenger északi partvidékére utalnak, és a 4. szazad végére, az 5. szazad elejére
keltezik a temetd hasznalatat. Sarmellék-Egenfoldon egy hasonlo kora, késé romai temet6 melléklet nélkiili, tehat
keresztény sirjai kertiltek eld. Az egvik téglasirba egy nét azonban ugyancsak Pontus-vidéki ékszerekkel temettek

el, feltehetGen feleségként keriilt ebbe a kozosségbe.

395-ben egy hun sereg jelent meg az Al-Dunanal,
¢s végigrabolta az Eszak-Balkant, egy masik szarnyuk
a Karpatokat megkertilve a a Morva volgyéig ]utmt A
timadas hatdsira a Karpat-medence északi részén €l6
népek nyugatra menekiiltek, és ezzel elinditottak egy
olyan népvandorlast, amely alig néhany évtized alatt
teljesen atformdlta az eurdpai viszonyokat. A 420-as
¢vek kdzepére a hunok meghodoltattik a helyben
maradt german torzseket, és Ruga nag\h.]cdt:lcm a
magyar Alféldre helyezte at kézpontjat. Nem sokkal
ezutan a romaiak atcn;_.t.dtd\ a hunoknak a Dunantul
keleti felét, Valeria Ripensis tartomanyt, majd 435
kortl a nyugatromai birodalommal kotott szovetség
keretében az egész Dunantil, tehat Pannonia Prima is
hun uralom ala keriilt.

A hun tarsadalomrél nagyon hianyosak az
ismereteink, a forrasok dltaliban arrdl tudésitanak,
hogy nomad életmaodot folytattak, kedvelték a pom-
pat. Az alavetett népek vezetGrétege is atvette a hun
divatot, igy nehéz egyértelmiien meghatirozni a hunok
régészeti hagyatékat, helyesebb hunkori emlékanyag-
r6l beszélni. A hun korban, amely terilletiinkén alig
két évtizedet Glelt fel, a megye teriiletének nagy része

Nyakperee, G- és csizma csatoke aranybil a Kesgthely-téglagyari hunkori
sirbil (Balatoni Miizeum).

clnéptelenedert, csak a fenckpusztai erdd korzetében szimolhatunk jelentGsebb helyben maradt népességgel.
Ennek bizonyitéka, hogy az er6dtél délre, a halaszréti temetSben egy 4. szazadi temetkezés folé az 5. szazad
kézepén emeltek egy kultikus épitményt, egy cella memoriae-t. Anyagi kultarajukra a hunok alig voltak hatassal,
de ekkor tint fel pl. a fémbdl készilt nomad tiikér, amelybdl Balatonhidvégen keriilt el6 egy példany. Az uj
vezetOréteg Keszthelyre is eljutott. A Gati dombon még a mult szazadban keriilt el6 egy maganyos lovassir, vas

és ezust t’ll‘g\ﬂl\l\.ll 1954-ben pedig a tcgl’l;_,\’lr
l)amajaban bukkantak egy tiz év kériili gyermek sir-
jara, amelyben az étel- és ital mellékleten kivil egy
stlyos arany nyakperecet és arany csatokat talaltak.
Attila, a hunok rettegett kiralya 453 tavaszan varatlanul
elhunyt. A Karpat-medence alavetett népei a gepidik
vezetésével fellizadtak a hun uralom ellen, és a Nedao
folyé mellett donté gy6zelmet arattak. A hunok
visszavonultak Kelet- L.urnpal)a A ,,ga/datlanna valt
Dunantalt 455 Gszén Avitus nyugatromai csdszar
megkisérelte visszacsatolni a birodalomhoz. Révid
hadjaratanak emléke a tovabbi hadmiveletek szitkség-
leteire a fencl«pusatm erédben felhalmozott nagy
mennyiségl gabona, Nemesak a horreumot t6ltoteék
fel, de eddig tobb mint szaz féldbemélyitett gabonas
verem keriilt €l6 ebbdl az idészakbol. Ez azonban 456
nyaran-6szén megsemmisiilt, amikor a kelet-eurépai
szallashelyliket elhagyni kényszeriilt keleti gotok
(osztrogotok) a  keletromaiak syii\‘ct'-‘.égc%cként
elfoglaltik a Dunantilt. Ez nem mindig tortént békés
eszkozokkel. A tcnekpuvt‘u er6dot megostromoltik,
majd kiraboltak és felgytjtottak. Az dldozatul esett
erédlakokat temetetlentl hagyva vonultak tovabb
Noricum kifosztasara. Csak honapokkal késébb tértek
vissza, és miutan Thiudimer nevl kirdlyuk az er6dot

Rekessy technikdval diszitett germdn aranycsiingik Kessthelyrdl, 6. sydzad
msodik fele (Balatani Mrizenm).

vilasztotta székhelyéill, azt a kornyékben lakokkal rendbe hozattik. Fenékpuszta jelentdségét néveli, hogy
Thiudimer fia volt a keleti go6tok hires kirdlya Nagy Theoderik, aki 461-ig, Konstantinapolyba keriiléséig mmden
bizonnyal itt nevelkedett. Az er6dben ‘lhg, talaljuk nyomit az 4j lakéknak, akik 473-ban, amikor elvonultak a
Balkinra, rendezett kortilmények kozott tritették ki az er6dot. A falakeol délre kerdilt el6 egy kis, 28 siros temetd,
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amelynek leletei, és a halottakon megfigyelhet6 koponyatorzitas egyértelmiivé teszi, hogy ide egy kisebb keleti got
kozosség temetkezett.

A keleti got idészakot kovetGen az irott forrasok alig szolnak tertiletiinkrSl. Csak feltételezhetjik, hogy
Odoaker italiai kirdlysiga vagy a germin szvébek ter-
jesztették ki itt hatalmukat. A szazad végén valoszintleg
a keleti gotok ravennai kiralysiginak befolyasa
érvényesilt. A 6. szazad elejétdl aztan egy masik german
nép, a langobardok tiintek fel a Duna mentén,
fokozatosan meghdditottik az Eszak-Dunantilt, majd
kihasznalva a bizanci — keleti g6t haborat 535- 536-ban a
Dél-Dunantilt is megszilltak. Ekkor nyitottdk meg a
fenékpusztai dtkelé védelmére rendelt harci egység, egy
fara temetGjét az atkelé déli oldalan, Vorson., A megye
tertiletének donté része tovabbra is lakatlan maradt, az 4
népesség emlékeit csak Keszthely kérnyékérol ismerjik.
A virostol délre kertilt el6 egy nagyon el6kelé kbzosség
alig 10 sirbol allo temetGje, amely az egyvkord rablis
ellenére, tobb értékes arany targyat rejtett még. 547-ben
egy két évtizeden at tarté hiboriskodas kezd6dott a
Dunantilt birtoklo langobardok és az Alféldet, Erdélyt
és a Szerémséget megszillva tarté gepidik kozott. A
bizanci birodalom kezdetben a langobardokat timogatta,
de 565-ben a gepidik oldalira dllt. A megsemmisité
vereséget elkertilendd, a langobardok az alig par évvel

6. szdzad végi korong fibula a fenékpusstai kora avarkori temetéhil, korabban az Al-Duniahoz vonult avarokkal kotéttek
bizdnei munka (Balatoni Miigenm). szovetséget, gybzelem esetére a gepidak teriiletét, és sajat

allatdllomanyuk 10 szazalékar felajanlva. Az av: arok 567-
ben |(,g\ Ozték a g(,pld’lint ¢s a Szerémség kivételével mngvnllmk az egykori (np]dmt A ]ang(}l)11c1()k csak ekkor
jottek ra, hogy 4j szomszédaik sokkal veszélyesebbek, mint korabbi ellenségeik, és tovabbi szovetség h.,l{.bt.n 568
tavaszan kitiritve a Dunantilt, Itdliaba vonultak. Torténete soran elészor kerlt kozos uralom ald az egész Karpat-
medence.

A nomad életmédot folytatd avarok szamara az erdds, dimbes-dombos zalai tdj nem kinalt megfelel6 életteret.
Nomad szokas szerint az avarok is védelmi célbol szallastertletiiket széles lakatlan siavval ovezték. Keszthely
kornyékének kivételével a megve tertilete
chhez a gyeplihoz tartozott. De Keszthely
kornyéke is kiilonleges helyet foglalt el az 4
birodalomban, mert az itt él6 Gslakossig
nem vonult el a langobardokkal, hanem hely-
ben maradt. Szolgaltatasaikra, terményeikre
¢s kézmdipari termékeikre sziiksége volt az
avaroknak, ezért 568 utin tovabbi telepe-
scket hoztak vagy csibitottak ide bizanci és
germian terlletrGl. A korai avarkor elsé sza-
kaszaban Ggy tinik etnikailag meg sem ]LIC]'I-
tek itt az avarok. Az Oslakossag és a
jovevények  viszonylagos  6nallésagort
élveztek, sajat vezetorétegitk uralma alate
éltek. Kozpontjuk a fenékpusztai eréd volt.
A pogany avaroktol nemcsak keresztény
hitiik, hanem anyagi kultirajuk is megkiilon-
boztette Gket. Az avar szallastertlet délnyu-
gati peremén ¢lve kapcesolatot tarthattak fenn
a keresztény kiilvilaggal, kovethették az
ottani divatvaltozasokat. A vezetéket az
erodben 1évé bazilikaba temették, hozzatar-
tozoik a bazilikatol délre a horreum keled
oldalan nyugodtak, a kéznép temetdje pedig a déli er6dfalon kivill volt. A férfiak bizanci vagy langobard 6vgar-
nitdrdkat viseltek, fegyver alig keriilt sirjaikba. Igazan jellegzetesck a n6i viselet targyai: a kosarkas fiilbevalok, a
mellen hordott ruhattk, a ruh"u diszité korongfibulak, amelyeken gyakran lathatok keresztény jelenetek.
Kedvelték a karpcrcccl\c[, amelyck kigyofejben végzddtek. Ezt a sajatos anyagi miveltséget, amelynek lelGhelyei
egy alig 30 km atmérdja korben talilhatok csak, a kutatds Keszthely kultiranak nevezi.
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Miiller Robert: A rimai- és a néprandorlaskor Zala megye teriiletén

A legijabb eredmények arra mutatnak, hogy ennck a kérnyéknek az etnikai viszonyai a 6. szazad végén és a 7.
szazad elején még az de:g feltételezettnél is bonyolultabbak voltak. Az erédtSl délre mintegy 800 m-re 1998-99-
ben egy olyan temeté feltarasa kezdGdott meg, amely egyid6s az erddben talilt temetkezésekkel, de egy 6nillo
kozosség sirjait rejti. A temetkezések ritusa és nagyrészt a viseleti tar;;,\ak is egyarant eltérnek a korai avar és a
Keszthely kultiira leleteitSl. VezetGjiiket egy hatalmas, deszkaval bélelt és fedett kamrasirba temették, amelybél az
egykort rablas ellenére t6bb aranytargy keriilt el6. Csatjanak belsé felére gorog betiikkel irtik a nevét, amely ma-
gyarul azt jelenti, hogy az antok legy6zGije. Ez a lelet atvezet benniinket Zala megye avarkori telepiiléstorténetének
egy masik érdekes jelenségéhez.

A Zala folyotol nyugatra elteriilé vidék, mint emlitettiik, lakatlan volt. A 7. szizad elején azonban benépesiilt
ez a teriilet is. Ma mar t5bb mint 15 avarkori telepiilés helyét ismerjiik mtg\enkbol és a nagy sirszamu temet6k
alapjan Pokaszepetk — Zalakomar csoportnak nevezi a kutatis ezt a népességet. A telepiilések leggyakoribb leletei
a kerimiatoredékek. Ezek kozott egyarint mcgtalalhatol\ az avarok kézi korongon készitett kérbefutd vizszintes-
vagy hullimvonalakkal diszitert edényei, és az erds vallu, sziik aljd, figgéleges peremd, kezdetben kézzel formailt,
diszitetlen un. pragai tipusu keramia, amely az Elba és Kijev kornyécke kozott €16 szlavok jellegzetes keramiafor-
maja. Ezeken a telepiiléseken tehdt avarok és szlavok éltek egy kozosségben. Ezt bizonyitjdk a temet6k is, ame-
lyek biritudlisak. A szlavok szokasaiknak megfelelGen elhamvasztottak halottaikat, az avarok nem. A két etnikum
keveredésének jele, hogy a gyakori kettGs temetkezések kozt elfordult egy sirgddérbe temetve a hamvasztasos és
a csontvazas sir, amit a szlavok kozt divatos 6zvegy dldozattal lehet 6sszefiiggésbe hozni. Az avarok vezetGrétege
katonaskodott. Ezeket az egyéneket felovezve, fegyverrel — lindzsa, kopja vagy kard — és lovukkal egyiitt temet-
ték el. Kik lehettek az idetelepitettek? Nos a
Kijevi Evkoényvekben szerepel, hogy az
avarok meghddoltattik a szliv du(d)leb
torzset, a 9. szazadi forrisok pedig a Mura
kornyékére lokalizalhatoan emlitenek olyan
helyneveket, amelyekben ez a torzsnév
6rz6détt meg. Az avar uralkodd, a kagin
602-ben kiildte Apsich nevi vezérét erGs
sereggel a Fekete tenger partvidékén €l6
antok ellen. Apsich nemcsak az antokat
gyozte le, hanem valészintleg a Bug folyo
mentén €16 dudlebeket is, és az innen elhur-
colt foglyokat telepitették le az avarokkal
kozosen az addig lakatlan zalai tijakon. A
Fenékpusztan elokertilt felirat alapjan az ott
cltemetett egyén részt vett ezen a hadjara-
ton.

Az avarok gyakran intéztek timadast a
bizinci birodalom és a szomszédos népek
teriletei  ellen.  626-ban  azonban
Kostantinapoly falai alatt silyos vereséget
szenvedtek, amit belviszaly kovetett. Az
avaroknak alavetett bolgarok fellizadtak, és
maguknak kovetelték a kagani rangot. A pol-
garhabora soran az avarok nehezen lettek arra a helyzeten, amely azzal vegzodott hogy a bolgirok a bajorokhoz
menckiiltek. Ug\ tiinik, hogy a Keszthely kultira nepessegenek vezet6rétege ebben a polgarhaboruban a vesztes
fél oldalan 4llt, igy nem kertlhette el a buntetést. 630 tdjan sikerrel ostromoltik meg az avarok a fenékpusztai
erodot, amit kifosztottak — a bazilikaban 1évé sirokat is kiraboltak — majd felgyujtottak. A bazilikat tobbé nem is
allitottak helyre, a horreum melletti temetében is ekkor szakadt meg a temetkezés. A Keszthely kultira népessége
helyén maradt, de gazdag vezetorétege eltint. A Keszthely kornyékén €6 keresztény népesség kozvetlen avar
fennhatosag ald keriilt, és avarokat telepitettek kozéjik. Kézos temetSikbe térben elkiiloniilve temetkeztek a
pogany avarok és a kcn.sztcn} ck. Utébbiak éppen vilagnézetiik miatt a 8. szazad végéig meg tudtak Grizni etnikai
kiilonallasukat és anyagi miiveltségiiket, amely a kiilvilagtol valo elszigeteltség folytin olyan formakat 6lt6tt, ame-
lyek kizarolag csak Keszthely kornyékén fordulnak el6. Az avar katonai parancsnoksag saekhel}e a keresztények
szllasteriiletének kdzepén, a mai Gyenesdids teriiletén lehetett. Az itt feltirt, és 630 utan megnyitott temetGbe
kizirolag avarok temetkeztek. Az egyik roppant gazdag temetkezés, a 660-as évek fonokénck sitja, szerencsére
nem esett aldozatul késGbbi sirrablasnak.

670 koril 1) népesség koltozotr a Karpat-medencébe, és megkezdGdott a kozép avar id6szak. Az djbol
meger6sodo avar birodalom nyugati terjeszkedésbe kezdett, és hamarosan a bajorok is elismerték a mai fels6-
ausztriai Enns folyét, mint a birodalom 10j nyugati hatarat. Ezzel az dtrendez6déssel hozhato dsszefiiggésbe a Zala
és a Mura kézotti teriileten megfigyelhetd valtozas is. Az eddig ismert avar-szlav temetékben ugyancbben az
idészakban megszakadtak a temetkezések, és amennyire a telepiilések leletanyaga keltezhetd, azokat is elhagytak
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lakoik. Csak talalgatni tudnank, hogy miért és hova koltézott ez a népesség? Valaszt akkor kaphatunk, ha télink
nyugatra megtalal]ak a 7. szizad végétdl induld biritudlis temetSket. A Keszthely kultira teriiletén folyamatos az
élet, a népességszam még gyarapodott is. Ennek tudhaték be a nagy, tobb mint 2.000 siros temet6k (Keszthely-
varosi, Keszthely-Dobog6, Alsopihok), amelyekben tilstlyban vannak a 8. szazadi temetkezések.

A 8. szazad nagy részében alig emlitik a forrasok az avarokat és az avar birodalmat. A szizad utolsé
negyedében, a Karoling-haz uralma alatt terjeszked6 frank birodalom révén azonban tjra reflektorfénybe keriil-
nek. A késébbi Nagy Karoly 768-t6l tirsuralkodoként, majd 771-t6] egyeduralkoddként allt a frank kiralysag élén.
772-ben megdontotte az utolsd langobard kiraly, Desiderius hatalmat, majd 787-ben megszallta a viszonylag
fuggetlen bajor herccgseget és ezzel kozvetlen hatar j jort létre a frank és az avar birodalom kézétt. Az avarok a
bajorokat tamogattik, és ez elGrevetitette a pogany avarok ellen inditandé haborit. Ez mar 791-ben
bekovetkezett, amikor Nagy Karoly hatalmas sereggel vonult fel a Duna vélgyében az avarok ellen. Az avarok
azonban a felperzselt fold taktikajat alkalmaztak, mindent elpusztitottak a felvonulé ellenség el6tt, igy a
betegségek és az allatok puwtu]ﬁqa miatt Karoly seregei csak Gyor tajékaig jutottak el, és a Riba volgyén at
elhag\’tak az avarok Orszagat. A haborit kévetGen az avarsag vezetorétege két partra szakadt, és a két 6 méltosag
a kagin €s a jugurrus egymas ellen fordultak. A dént6 csatiban mindketté €letét veszitette, a birodalom nyugati
részének vezet6ije a tudun pedig Aachenben meghddolt Karoly el6tt, majd felvette a kereszténységet. Az 6 segit-
ségével jutott el Eric friauli 6rgrof 796 elején a kagan székhelyére, amit kifosztott. Még ugyanabban az évben
Kiroly fia, Pippin itiliai kiraly vezetésével
tjabb frank timadas indult az avarok ellen.
Pippin kiséretében volt Arno salzburgi
plispok és Paulinus aquileiai patriarka, akik a
Duna mentén tartott zsinat keretében
felosztottak Pannoniat misszios teriiletekre.
A mi vidékiink a salzburgiak téritési teriilete
lett. A rovidesen megindulo térité munka
olyan erGszakos volt, hogy 799-ben a tudun
vezetésével fellazadtak a dunantali avarok.
Az ¢vekig tarté hidboriskodds mindkét
oldalon silyos \c.bztuq_,(,kl\ci jart, de arrol
526 sem lehet, hogy — amint azt sokaig gon-
doltak — az avarokat szinte teljesen kipuszti-
tottak volna.

Ennck a régészeti anyag is ellentmond. A
8. szazad végén, minden bizonnyal az avar
birodalom felbomlasaval kapcsola[man egy
évszazad utan visszatértek a Zala és a Mura
kozotd teriilet egykori lakéinak utddai. Erre
utal, hogy vannak ugyan 4j temet6k is, mint
Arany fiiggipdr a zalasgabari Karoling kori temetdbil, bizanc munka Za]aegcrszcg{:n, Nag}'péliban vagy S6jt6ron,
(Balatoni Miizenm). de a 7. szazad végén felhagyott temetcket is

folytatjak, méghozza az avar szillasteriileten
egyediilallo moédon, minden esetben biritualis temetkezésekkel. Az elsé generaci6 tagjait még a késé avar kultira
jellegzetes targyaival temették el, késébb egyre jobban érzékelhetévé vilnak a véltozasok. Az avar birodalom fel-
bomlasaval megsziintek a nagy bronzmiives mihelyek, egyre nagyobb nehézségbe litk6zott a szabad avar férfiak
legjellegzetesebb viseleti targyahoz, a veretekkel diszitett Gvhoz az 6ntétt vereteket beszerezni, Elszor vegyes
vagy hianyos garnitarak kerlltek a halottra, majd a \et.g-_,Ln mar csak bronz- vagy vascsat fogta Gssze az ovet.
Ugyanigy egyre titkdbban keriilt 2 harcos mellé a fegyvere és a lova. A nGk ckszerei is megvaltoztak, eltintek az
tiveggyongycstingGs fiiggék, a dinnyemag alaki gyongyok, helyettiik drotékszereker viseltek, és a harcosok
fegyvercihez hasonléan feltiintek a n\uiﬁ.lt! tipusa fuggdok, (g\(m;_,\()l\ és gytirik. Ugy tinik, hogy ezeket a
temetoket a 9. szazad elsé harmadaban még hasznaltak. De lakott maradt Keszthely kornyéke is. A gyenesdiasi
temetGbal is ismert a 9. szazadi fazis, amikor még nétt is az ide temetkez6 népesség létszama. A Keszthely kultira
népességénck temetdit hagyjak fel legel6szor, de ez nem azt jelenti, hogy elvandoroltak, inkdbb arrél van szo,
hogy keresztények lévén hamarabb dtveszik a nyugatrol érkez6 keresztény szokst, halottaikat a templomok kéoré
temetik, méghozza szinte mellékletek nélkiil. Igy régészeti modszerekkel megtoghataﬂanna valtak.

A 9. szazad etnikai viszonyaiban tovibbi viltozast hozott, hogy a 820-as évek végén Omurtag bolgir kin
elf()gla]ta a frankoktol a Drava-Szava kézét, ahonnan nagy tomt.é,b(.n menckiiltek délszlavok a Dunantilra, igy a
mi teriiletiinkre is. Bizonyara ez is szerepet jatszott abban, hogy a 840 koriil Nagy Karoly unokéja, Német Lajos
kiraly a hozza menekilt nyitrai, szlav fejedelem, Pribina (Priwina) részére itt adott hiibérbirtokot. Megjelenésével

egy Uj fejezet kezd6dott a Zala-volgy torténetében.
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Szdke Béla Miklds: Mosaburg Z. alavdr

Mosaburg-Zalavar

§70-871 tajan Adalwin salzburgi érsek megbizisibol a bajor szerzetesck csaszdruk, Némert Lajos részére cgy
nfehér konyvet” allitottak ssze, hogy bemutassik, mennyire igazsagtalanul dontée 1. Hadrianus péapa, amikor
feltjitva a régl sirmiumi pilispSkséget, bizonyos Metdd béleset nevezte ki ,szt. Andronikus 6rékében” Panndnia
érsckének. ,,Attdl az id6td] kezdve ugyanis, hogy (Nagy) Karoly csiszar adomanya és parancsa folytin Alsé-
Pannénia népét a salzburgl érsekck kormanyozni kezdrék, a jelen ideig 85 év telt el gy, hogy egvetlen mashon-
nan j6tt pispok sem gyakorolt ezen a hatarvidéken egyhdzi hatalmat, csak a salzburgi érsekek, sem mashonnan
jovs pap harom hénapnil tovabb nem merte itt gyakorolni tisztségét anélkiil, hogy elébb ne mutatta volna be a
puspoknek az elbocsatd levelét.” Fz a , fehér konyv™ a Conversio Bagoariorum et Carantanorum {,,A bajorok és karan-
tanok megtérésérdl” — aldbb roviden: Conversio) igen részletesen tudodsit a birodalom egyik hatirgréfsiginak
torténetérdl, amely ,,Also-Pannonianak egy részén a Sala nevezetd folyd kdrnyékén” teriilt el

A gr()fsag alapitdjinak, Priwinanak az életpdlvdja jellegzetes kora kézépkori karriertGrténet. Priwina neve
el6szor a 830-as évek elejének eseményeinel ]elemk meg a Conversioban, mint olyan személyé, akit, miutin
»Moimat, 2 Duna feleti morvik hercege szam{zéet, Ratbodhoz {a keled hatirtartomdny prefectusihoz,
drgréfiahoz) jott. Ratbod azonnal bemutatta Gt urunknak, Lajos kirdlynak, s az & parancsara a hitbe beavatva
megkeresztelkedett Szt. Marton templomaban egy Treisma (ma: Traismauer, Alsé-Ausztria) nevil helységben, egy,
a mi salzburgl plispoki széklinkhoz tartozd udvarhdzban.” A csdszar Ratbod gondjaira bizta Priwinat, aki egy
bizonyos 1delg csakugyan vele is maradt. ,, Kdzben valami viszily tdmadt kozottik, s emiatti félelmében Priwina
6véivel egyiitt a bolgarok féldjérc (feltehetfen a mai Kelet-Szlavonia, Séwminm-Szavaszentdemeter kérnyékére)
menckiilt, Vele volt fia, Chozil is. Nem sokkal utdbb pedig a bolgarokedl Ratimar hcrccg foldjére (Siscia — ma
Sziszek, Sisak Horvator%zag — vid¢kére, azaz ujfent frank teriiletre) koltozdt.” Ekkor mar 838-at irunk. Ratimar
tette casus belli-nek szamitott, Ratbod a frank uralkodd parancsara nagy screggel timadt ra. Radmar az cldoklés-
bl megmencku[tckkc_l egylte délre futott, de tdbbé nem hallunk réla. Priwina is éietben marade, 6 ,,embereivel
egyutt a Szdva folydn kelt &t, s miutin ittt Salacho grof magihoz fogadta, kibékilt Ratboddal.” Hamamsan alka-
lom adddott atra, hogy a frank uralkodé emlitett hiveinck kérésére Német Iajos is meghbocsdsson neki, aki immadr
a birodalom keleti provincidjaban, a Zala folyondl adott neki hiibérbirtokot. |, Itt kezdett akkor [akni, és egy erédit-
ményt kezdett épiteni a Sala folyd cgy mocsaras berkében, és elkezdte kérés-kiritl dsszepyljteni a népeket és
orszaganak nagy ura lett.” 839- 40 tajatdl tehat 0] fejezet kezdddott a mal Zala megye tdrténetében, egy gvorsan
felviragzo, maid ugy anlg} el is hervadd Karoling-grofsag orténete.

Priwindt ugvan még duxként, azaz fejedelemként emlidk a forrdsok, amivel feltehetSen ayitral fejedelem-
voltara emlékeztek, fia, Chozil (Kocel) azonban mar comes, azaz grof vole — vele tehat mir cgyértelmien mint a
Karoling-adminisztracid egyik rangos tisztviseldjével szamoltak a birodalom wrai. Titulusuk kilonbdzdsége
ellenére feladatuk azonos volt: a 9. szdzad elcjén még az avar kaganatusban a tudun ala tartozé nyugati teriiletnek,
most pedig mar a Kamlmg—kozlga/gatas reszét alkotd Panndnia provincidnak a népességet a keresztenyscg kézs
akoljdba terelni s a térs¢get nemesak hatalmi- pol1t1ka1 de gazdasigi értelemben is a birodalom szerves részévé
tenni. A mosaburgl grofsag azonban —a 9. szizad végén megjelend 1 keleti népnek, a honfoglald magyaroknak
készénhetSen — nem maradt a birodalom része, ahogy a népesség sem Srizte meg kereszténységér.,

Pannonia provincia és ezen belil a m()sabutg}l grofsig népességének kulturalis megjelenésére altalinosan
]Cllcmgo volt, hogy a viseleti valdds, kulturdlis dralakulds folyamatosan, szinte észrevétlendl kis lépéseleben zajlott
le Ggy, hogy a 9. szizad kézepére az LinnstSl a Kozép- -Duna vidékig, 2 morva fejedelemségeé] a Drava- Szava
kozmg és a dalmat tengerpartig — parhuzamosan a terlilet népességének kora feudalis jobbagyi sotba sullyedésé-
vel és egységes paraqztl réteggé  kovicsolodasaval” — egy nagvijabdl cg)\aeges kdznépi miiveltség alakult ki, mely
tészleteiben mar nem, lcgfcl]cbb a viselet sajatossagaiban hordozott még valamit a megelézd avar idGszak
kulturajdbél. A f()lyamatos atmenet miatt azonban néha nehéz hatirozott valasztovonalat hiizni az avar kot végi
fazis és a mdr dszrdn Karoling-kori temetkezések kozott, akdr bizonyos temetkezési, akdr viseleti szokasokrol,
egves tirgyak, ¢kszerek haszndlati idejének meghatirozdsirdl van szo.

A mosaburgi gréfsag teriletére fél Eurdpabdl érkeztek Priwina hiva szavira a telepesek: az utébbi két évtized-
ben itt feltdrt temeték tégészet és embertani adatai alapjin dunai bolgar, déli (dalmdciai dhorvat) és nyugatt
{morva) szlav, german (bajor, alemann) és északi szldv eredetl (wilz) clemek keveredtek a helyi, nyugati (dulcb)
szlavokkal mar amigy is kevert késé avar népességgel. Ennek a nagyon is vegyes etnikal dsszetételnek a targyi
cmlékanyagban kevésbé latszik a nyoma. A viselet erre az iddszakra a koznép egységesiilésével, paraszti sorba siil-
lyedésével parhuzamosan egységestilt, leegyszerisodatt, az dtmeneti, sok importtarggyal is kevert avar kor véginél
mar joval kevesebb elembdl épitkezik.

Priwina és Kocel grofsaganak kézpontja, Mosaburg-Zalavir jelentdségét mir a mult sziazadban felismereék.
Rendszeres régészeti kutatdsa ennek ellenére viszonylag késdn, csak az 1950-es évek elejétdl indult meg. ElSbb
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Fehér Géza (1934-ig), majd kozel 40 éven 4t Cs. Sés Agnes vezette 7alavar—Varsmgeten ésa kornyezo smgeteken
a kutatasokat (1992-ig), azt kéveten pedig jelen sorok szerzéje a feltarasok vezeto]e A régészeti dsatisok révén
betekintést nyerhetiink a telepllés szerkezetébe, megismerhetjiik épiileteinek tipusait, mindennapjaik hasznalat
eszkdzelt, templomaikat, temetkezési szokésaikat, viseletiiket, kulturalis kotSdéseiket.

Mosaburg/Zalavir Karoling-kori erdditésének elsé maradvanyait Fehér Géza rarta fel az 1950-es évek elején.
Eszerint a szigetet egyszer(, sévényfonatos falak kézé toltétt f6ldsane vette koriil. Késébb Cs. Sés Agnes asata-
sal révén annyiban modosult ez a kép, hogy kiderilt, a sziget északnyugati részét négyszigletesre bardolt, ko-
csanytalan tolgyfa gerendikbdl épitett palankfallal kiillén is elkerftették. Az utdbbi évek dsatdsal alapjin pedig fény
deriitt arra is, hogy a nagyjabol L-alaku sziget dél felé lenynld szarat egy nyugat-kelet irdnyban futd, széles és mély
sancarokkal acvagtak s a beléle kikerdlt f6ldbél a déli oldalon sancot emeltek, amelyre feltehetéen még egy palank-
falat is huztak.

A sziget belsejét rehar kiilonbdzd erdditési technikdk alkalmazasdval nagyjabdl harom egyenlé részre osztot-
tak. D€Ll harmadét egy monumentilis erdités hatdsat keltd, dm viszonylag kénnyen beveheté foldsanc védte,
amelyben talan maga Priwina és fia Kocel lakott haznépével egyiitt. Ez a rész azonos lehet a Conversio emlitette
munimennel. Budl északra, a sancarok tdloldalan, egy paldnkfal keritette udvarhizban (kolostorban?) egyhazi
személyek, papok, szerzctesck élhettek Priwina udvari papja (presbyter, majd archiprestyber) vezetése alatt, s itt
talilhatott szdllast alkalmanként a salzburgi érsek és kisérete is. Végil mindkettétd] keletre terilhetetr el az
egyeldre teljesen Ismeretlen elévar.

Civitas Priwinae, Mosapure, castrum Chezilonis néven emlitt a Conversio szerzdje Priwina és Kocel kézpon:i
telepiilését. A civitas {castrum, -purc [=burg]) megjel6iés alapjan — hasonléan a Karcling birodalom t6bbi, civi-
tasnak nevezett varosihoz — taldn ez a teleplilés (-egylittes?) is megfelelt a korabeli varos kritériumainak. De hogy
milyen is volt e ,varos” jellege, szerkezete, azt a viszonylag kis felileten megismert te cpﬁ[ésrészletek alapjan ma
még nehéz meghatarozni. Tény, hogy a falusias, félig féldbemélyitett putrihazakat — szabadba épitett kemencékkel,
tarolovermekkel stb. — csak a Virsziget vonzisktzetébe tartozé S?lg(.t(,k(.n (Zalavar—Ko6vecses, —Rezes,
Garabonc—Ofalu, Balatonmagyaréd-TFekete sziget stb.) és a Zala partl saviain elterild szolgalonepl tclcpulesckrol
ismerjik (Balatonmagyaréd—Hidvégpusztan egy teljes szolgalénépi falu keriilt napvilagra), mig a Varszigeten és a
civitas kzvetlen kérzetébe tartozd szigeteken (pl. Zalaszabar-Borjuallds sziget, Zalavar—Récéskut) a szakralis céli
fa- és kdépiiletek mellett nagyméretdl, tibbosztatd, faoszlopokra éptlt, tovabba Gn. ,,talpas™ boronahazakat rekon-
strudlhatunk, amelyekhez kdvel, deszkaval bélelt kurak és ugyanilyen téroldvermek tartoztak. A szigetnek csak
bizonyos, jol kériilhatarolhatd teriiletein koncentralddiak a munkagtdrék és az egyéb, gazdasapi jellegl relepiilési
objektumok, ilyen jellegli tevékenységre tehit egy-egy nagyobb hidz (udvarhiz?) telkének csak meghatarozott
részét hasznalhattak, Mivel a Virsziget ,elévir” jellegi harmadiban még csak szonddzd kutatds sem folyt, nem
tudni, hogy ott — a klasszikus kdzépkori varos suburbiumdnak megtelelden — valdban a kézmiivesek, kereskedék
hazai alltak-e, vagy inkabb néhdny magasabb rangy, Priwina advarinal kulcsfontossagi posztot betdltd fénemes
maganpalotaja, udvarhaza — hasonloképpen, mint a morvaorszégl Breclav—Pohanskon, vagy 2 szomszédos
Zalaszabar—BorjGallas szigeten. Priwina ,,varosanak” jellegét ennck pontos ismeretében lehet majd helyesen
megitélni.

Az erédités felépitése utan Priwina elsé dolga volt, hogy azon belill (infra munimen) egy templomot rakasson,
amit 850. januir 24-én a salzburgi Liupram (836-859) érsek Maria tiszteletére szentelt fel. Hamarosan elkésziilt a
varon kiviil Sandrat és Ermperht papok (presbyter) temploma is, amelyeket ugyanezen fépap egy masik alkalom-
mal szentelt fel, majd két-harom év elteltével Salapiuginndl (,,a Zala kanyarulatindl”), Szt. Hrodbert (Rupert)
tiszteletére emeltek templomot. (Az utébb emlitett templomoek felszentelése alkalméval adomdnyozott foldek
Priwina nagyvonalisiganak kiszGnhetSen hamarosan a salzburgi érsekség hatalmas kiterjedésd, dsszefliged nagy-
birtokava fejlédtek Salapfugin kézponttal) Ezt kdvetSen Priwina ,kérésére” Liupram Salzburgbodl mesterem-
bereket kildott, ,kémiveseket meg festGket, kovidcsokat és dcsokat”, akik Priwina virosaban (infra cvitatem
Priwinag) egy tiszteletre méltd templomot (bonorabilen ecclesiam) épitettek. Bzt maga a salzburgi érsek, Liupram épft-
tette, és elGkészitette arra, hogy szerzetesek zsolozmazhassanak benne (officinm ecclesiasticure coleré). Ebben a tem-
plomban ,,pihent Adrianus (Hadrianus = Adorjén) martir eltemetve” (In gua ecclesia Adrianus martyr humatus pansat).
Ugyanezen varosban (i eadem divitate) volt még a Conversio szerint egy Kereszteld Szt. Jénosnak szentelt templom
is. A varoson kiviil (foris civitaters) tovabbi 13 templom éptlt még Priwina ¢életében, amelyeket ugvancsak a salzbur-
gi érsek szentelt fel. A Conversio szerint tovibbi templom mar nem épiilt Mosaburgban, Kocel idejében, a 870-
es évek elejéig azonban a véroson kiviil 12 Gjabb helyen szentelt fel templomot az 4j salzburgl érsek, Adalwin
(859-873).

A Conversio szerkesztdjének sajit piispoksége érdekében is teljességre tdrekvs adargylijiése szerint Priwina
Mosaburghan tortént letelepedése (a 840-es évek eleje) és az irat Ssszeszerkesztésének ideje (870-871) kbzbtd
mintegy harminc évben Alsé-Panndniaban birtokossal, helynévvel és/vagy patrociniummal megjelélve 31 temp-
lom épiilt fel, amelyeket a salzburgl érsekek szenteltek fel. Iizek kozil az utdbbi fél évszizadban a Zalavar kériil
folytatott, bar jérészt csak a Varszigetre és kozvetlen kérnyezetének szigetviligara kotlatozodd régészeti kutata-
sok mindossze harom templomot tartak fel: egyet Zalavar-Récéskit szigeten, egyet Zalavar—Viarszigeten, egyet
pedig Zalaszabar—Borjaallas szigeten, mig egy negvedik templom — ismetetlen mértékben modosult — alaprajzat
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ugyancsak Zalavar—Virszigetrél, egy 1569-ben Giulio Turco altal a varrdl felvetr alaprajzbol ismerjiik.

Az 1347 el6tti masolatban fennmaradt, 1019-re és 1024-re keltezett zalavari alapit6 oklevelek szerint 1019-ben
Zalavarott Istvan kiraly parancsara szentelték fel (Gjra) Szt. Adorjan martir templomat. A monostort val6szintleg
az 1440 utani belhdborus id6kben er6ddé, majd a tor6k veszely miatt végvarra alakitottdk at. Ez ut6bbi dllapotarol
készitett Giulio Turco 1569-ben felmérést. 1702-ban 1. Lip6t parancsara a tobbi végvirhoz hasonléan ezt is fel-
robbantottak. Az apatsag javait a gottweigi (Bajororszag) bencésck orokolték meg, akik azonban a romok
tjjaépitése helyett Zalaapitiban uj templom és kolostor épitésénck engedélyezését kérték és kaptak meg. Az 1
épiiletek alapozasahoz kébanyaként jorészt a zalaviri romokat hasznaltak. A kébanyaszas, majd mar a romok
helyén talalt homok kitermelése peticick, parlamenti tiltakozasok ellenére zavartalanul folyt tovabb — szinte nap-
jainkig bezarolag,

A Turco-féle alaprajz szerint a sziget déli harmadar elfoglalé végvarban egy 22,5-24 x 9-10 m kiilméretd,
hiromhaj6s (?) — a déli harmadban timaszsorral tagolt(?) —, a hosszhaznal alig kc'-.l\cm'cbb nyvilasu, félkorives szen-
télyzarodasi, kereszthajo nélkiili csarnoktemplom allt. Eszaki fala taimpilléres, délnyugati sarkhoz egy — talan mar
nem is a templomhoz tartozo — vastag fali, négyszogletes alaprajzi rorony csatlakozott. A templom bejarata a déli
oldal keleti részén nyilt. A templombdl (?) még bizonyos falszakaszokat, négy pillér maradvanyat és egy padlorész-
letet dokumentalt 1841-ben Jan Kollir, majd tovibbi részleteket 1881-ben Romer Floris. A Turco-alaprajzbdl csak
a templom mérete, nagysigrendje hatirozhaté meg egyértelmien, alaprajzi megoldasa, épitéstirténete azonban
nem rekonstrualhatd. Ehhez a
templomhoz tartézhatott az a
temetorészlet, amit 1951-54 kézott a
templom feltételezett helyétdl kelet-
re és kisebb részben északra tartak
fel, s amiben az dsatok szerint a 9.
szazad koézepétSl (an. ,nagyko-
porsos” sirok), az Arpad-kor végéig
(?) temetkeztek. A temetkezések
sematikus, pusztin a mélységada-
tokra alapozott horizontbeosztasa
azonban kérdésessé teszi, hogy a
Karoling- és f\rpad kor kozott
valéban  kontinuus  volt-e a
temetkezés,

Sajatos problémat jelent a temp-
lom patrociniumanak meghata-
rozasa is. Nem kérdéses, hogy a
Turco alaprajzon az Istvan-kori
bencés monostor szerepel, amely
templomanak Szt. Adorjan volt a
védoszentje. De mikor is épiilt ez a
templom és 4zONo0s-¢ a
Conversioban szereplé Karoling-
kori Szt. Adorjan templommal? Ha ugyanis a Conversio kortars, s nagy valoszinliséggel szemtanu szerzéje
tudatosan tett killonbséget a avitas és munimen kézott, és ha utébbit a legijabb asatasi eredmények alapjan iog()san
azonositjuk a Varsziget nagyméretd Karoling- kori sincarokkal levagott déli harmadaval (a késGbbi végvar
teriiletével), akkor ennck a templomnak a Karoling-kori ¢lédje nem a civitasban 4ll6 Szt. Adnr}an hanem a
munimenen beliil fclcpltett Maria templom lehetett, amit Priwina als6-Zalavolgyi megtelepedése és a varszigeti
erdités elkészilte utan els6ként szentelt fel 850. janudr 24-én Liupram salzburgi érsek. A patrocinium-valtas
okara, s a Karoling-korban épiilt Szt. Adorjan templom alapjaira a kézelmuilt kutatasai deritettek fényt.

Zalavir - Récéskiiti bazilikaron. 9. szazad.

Az 1980-as évek clején a sziger kozéptajan végzett feltarisok el6rehaladtaval mind nyilvanvalobba valt, hogy
ez alkalommal a kutat6 as6 egy, a keleti frank birodalom keleti hatarzonjaban szokatlanul nagyméreti, Karoling-
kori templom alapijait taldlta meg. A templomot itt is szorosan kérbezarta egy tobbretegu temetd, amiben a leletek
alapjan a Karoling-korban kezdtek el temetkezni, de amit a korai Arpad korra mar hasznalaton kivil is helyeztek.
(Bar a templom déli oldalan a legfelsé rétegben ug\mcsak voltak Arpad-kori sirok, ezck azonban az ettdl a temp-
lomtol tovabb délre fekvé, a Turco-féle metszetrdl ismert Arpad-kori Szt. Adorjin kolostor kériil létesitett temetd
legsz€lsd sirjai voltak.) Ez a nagyméretli templom tehat nem épiilhetett miskor, mint Priwina és/vagy Kocel ide-
j¢ben, és korabban elpusztult, semmint hogy a bencések visszatértek. Maga a temploméptilet sajnos olyan mérték-
ben megsemmisiilt, hogy felmend falaibol gyakorlatilag semmi nem maradt meg, s6t tobb helyen az alaptalak‘lt is
annyira kitermelték, hogy mar csak az '11'1pozaq1 arkok jelzik a helytket. A haromhajos, felkorives szenté-
lyzarédasy, folyoso- vagy gytirtikriptas(?) és nyugati elécsarnokos (kereszthajos?) bazilika i impozans mérett: teljes
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hossza kézel 50 m, szélessége 25 m.

Az alaprajzi bizonytalansagok ellenére valdszind, hogy olyan épiiletrdl van sz6, ami mintegy elhirnoke késGb-
bi roman stilusi temploméptileteinknek. Az egyapszisos szentélyfejhez haromhajos bazilikalis tér csatlakozik, a
mellékhajok az apszishoz valésziniileg egyenes zarofallal kapesolodtak, szentélyrésze nélkiilézi a kereszthajoés
elrendezést s a négyezetet. Jellegzetes ugyanakkor nyugati végén a nagymérett elGesarnok (narthex), aminek
k6zEpsd része valoszinileg nyitott volt, északi és déli oldalin keskenyebb, emeletes épuletszarnyakkal, s a nyugati
homlokzathoz csatlakoz6, excentrikusan elhelyezett kér alaka harangtoronn)ra] Legsajatosabb épitészeti eleme
azonban a fészentély oltira alatti martirsir megkozchteset, a martirral a blr}ﬁra nyiloé ablakocskan (fenestella)
keresztiili kézvetlen kontaktust lehet6vé tevé folyosokripta (Umgangkrypta) és az azt keretez6 kipolna-koszor.

A martr teljes testét magaba foglal6 kripta kialakulasat meghatarozé moédon befolyasolta az a fejl6dés, ami a
nyugati keresztény egyhaz teologiai gondolkodasaban a halal utani életrél és a vonzataként kialakult reliquia-kul-
tuszban a korai kozépkorban lezajlott. Elterjedése pedig szorosan Osszefigg a Nagy Karoly-i ideologia
térhoditasaval, a frank birodalom uj szellemi orientacidjaval, az un. ,Karoling reneszansz”-szal, Romanak és a
romai birodalomnak az élet minden teriiletén normativ példaképpé emelésével. A romai Szt. Péter bazilikit (egyéb
clemeiben is) el6képnek tekinté zarandoktemplom tipusa az egész Karoling birodalomban elterjedt, viragkora a
8. szazad masodik felére, 9. szazad elejére esik, s a szazad kézepére mar kissé korszerttlennek is bizonyult.

Minden alapunk megvan tehit annak feltételezésére, hogy a Virsziget kozepén egy faoszlopos épiilet elbon-
tdsa utan a martirsir tiszteletére alkalmas folyosokriptas zarindoktemplom épitéschez fogtak hozzi. Olyan
,Htiszteletremélté” templomot épitettek, melynek programija a nem sokkal kordbban és/vagy ugyanekkor éptlé
bajor, thiiring és szasz gytirlikriptas templomokéval azonos: az oltar alatt eltemetett (egy folyoséban azonban
megkozelithetS) szent martir tegyen Isten segitségével csodakat, hogy a népeket a tavoli vidékekr6l is a temp-
lomhoz vonzza, ezaltal is erésitve azokat keresztény hitiikben. Ezt a grandiézus méretd, a koriilményekhez képes
nyilvanvaléan diszes kiviteld templomot csakis egy ..Karoling-reneszansz” miveltségi, gazdag és nagy hatalmu
személy épittethette, akit joggal azonositunk Liupram salzburgi érsekkel. O az, aki a Conversio szerint 850/54-
859 kozott infra civitatem Priwinae felépitteti a Szt. Adorjan templomot.

Valoszind, hogy a templom jogi dllasa szerint kolostortemplom is volt, amelyrél — ahogy az kilondsen a
martirsirt tartalmazo zarandoktemplomoknal szokasos — egy hozza rendelt szerzetesi kozosség gondoskodott.
K()l()%t()tépﬁl(:tf:]\ clausurajuk valahol a kozelben kellett legyen, de a tcmplomhoz kozvetlentl nem csatlakozott,
errol pozitiv régészeti adatokkal nem Wnlgalhatunk A templom egyszer még a 9. szazadban részben, vagy egészen
le¢gett; ezt bizonyitjak az aranyfestési és szines ablaklapok, amelyek részben megégtek, s az is, hogy el6kertilési
helyiikon, a szentély mogotti folyoséban a padlot megujitottak: ekkor a folyoso terrazzo- padlo boritast kapott.
Arrol azonban egyelSre semmi biztos adatunk nincs, hogy milyen mértékii volt ez az égés, és hogy milyen val-
tozasok torténtek a templom mas helyein, mint ahogy arrél sem, milyen tovabbi atépitések torténhettek a végso
pusztulasig. A keresztény magyar kiralysig korira azonban a templom mar helyreallithatatlanul romos éllapotba
kertilt, amit legfeljebb kébanyaként tudtak hasznalni az ezredfordulon itt Gjra megtelepedS bencés szerzetesek.

A Zalavar—Virszigetet koriilolel6 szigetek egy részén nemesi udvarhazak Iétesiiltek, igy a téle északra fekvo
Zalavar—Récéskit és a délre elteriil6 Zalaszabar—Borjaallas-szigeten, mig mas szigeteken (Zalavir-Kovecses,
—Rezes, Garabonc—Ofalu) szolgalonépi kozosségek hoztak létre teleptilést.

A kisméretl Zalavar—Récéskut sziget kozepe tajan Radnoti Aladar 1946-1953 kozott tarta fel el6szor a 9.
szazadban épiilt haromhajos kébazilikat (H. 20,2-20,5 m, Sz.12,1 m). A kiviil téglalap alakia templom keleti
egyenes falaba harom félkorives apszist ,,irtak be”. A hajot 4-4 pillér osztja harom részre. Ezek épitési ideje azon-
ban kissé bizonytalan, Radnéti elébb a 11., majd a 9. szazadra keltezte Sket, Az osztopilléreknek megfeleléen a
déli és északi falakat is tampillérek tagoltak. A nyugati fGbejarat mellett az északi oldalon a 3. és 4. pillér kbzott, a
délin az 1. és 2. kozote nyile bejarat. A nyugat oldalhoz egy narthex csatlakozott, vele azonos szélességt a téle
délre nyilo |, baptisterium”. A templomot habarcsba rakott lapos homokkévekbdl és masodlagosan felhasznalt
romai kovekbdl épitették fel. A hajé padl6jat nagy lapos granitkovek fedték, mig az apszisokat, amelyekhez 1ép-
cs6k vezettek fel, durva terrazzo-padloval boritottak. Az apszisok falain sargis rozsaszind ,,freskok™ (?) nyomai
latszottak, nehézkes, esetlen technikdval kivitelezve. A templomot tiiz pusztitotta el.

A dokumentici6 attekintése utan Cs. Sés Agnes figyelmét elsésorban a Radnéti dltal talale két clopsor kel-
tette fel, amelyek a bazilikaval parhuzamosan huzodtak s annal korabbinak latszottak. Hogy tisztazza az oszlop-
g6drokhoz tartozo épiilet jellegét és korat, 1961-63 k6zott nagyrészt tjra feltarta a bazilika kornyékét. Asatasanak
eredménye két tjabb, a kébazilika el6tti id6szakra keltezett templom, egy ,,fatemplom” és egy ,,ké-fatemplom”™
lett. A kébazilika kutatasanak fontos eredménye, hogy a templom délnyugati sarkahoz épitett ,,baptisterium”-ban
Cs. Sos Agnes revizios asatisa nem talalta kat nyomat, csak egy oszlop godrét, ami a ,ké-fatemplom”
szerkezetébe (6l beleillik. A szakralis éptiletek mellett profan teleptilési nyomok is napvilagra keriiltek, melyeket
Cs. Sos részben az elsé fatemplom el6tti, részben a ké-fa templom utini, de még a kébazilika el6tti fazishoz
kotott.

Hogy a ,,fatemplomokkal” valami nincs rendben, arra az elmélet megjelenése utin hamarosan Bona Istvan,
majd Toth Sindor is ramutatott, és részletesen fog_,lalkozott vele jelen sorok szerzo1e is. Mar ezeknek a ,,temp-
lomoknak™ az egész kora k()zepkon Nyugat-Eurépaban egyediilallo méretei is gyanut keltettek, s ezt csak tovabb
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erdsitette, hogy a , fatemplomok™ meglétét a rétegviszonyok és a sirok leletanyaga sem igazolta: az oszloplyukak
olyan rendszerhez tartoztak, amely korban nem el6zte meg a kébazilika alapozasat, hanem kovette azt (1). A
kébazilika helyén tehat nem all(tak) mar korabbi szakralis faépiilet(ek). A tobbrétegi temetd kiilonbézé fazisra
szétbontott sirjainak keltezhetd leletei is mind a 9. szdzad kézepébdl, masodik felébdl szirmaznak, némelyike mcg_\
anndl is kés6bbi id6bol. A szabalytalan rendszerben elhelyezkedé oszlopokbdl valjaban semmilyen cpult.t vaza
nem szerkeszthetd ki, ezért felmeriilt, hogy azok a I\ntcmplmn Arpad-kor eleji fel-(Gjja[?]) cpltu;chez, emelt bon-
tasi és egyben épitési dllvanyzathoz tartdzhattak. Am az dllvany-rekonstrukcioval kapcesolatban is vetGdiek fel
aggalyok. A lelokorilményeket mcr]t.;__(.l\(, ezért az latszik a legvalészintbbnek, hogy az oszlopok egy olyan
hosszabb élettire tervezett épitmény maradvanyai voltak, amelyet a részben feltjitott, romos kéépiilethez csat-
lakoztattak, és mint ilyen esetleg egyaltalan nem szakralis céllal mikoédott a 10-(11.) szazadban.

A hossznégyszog alaprajzu, ,beirt” harom félkor-apszis, eredetileg talin csak egy- majd haromhajés kébazi-
lika egy hosszu életl templomtipushoz tartozik, amely a Szentf6ldon és szomszédos teriileteken mar a 6.szazad
els6 felében feltlinik, és eléggé szélesen elterjed. Hamarosan megjelenik az Adriai tenger partjan is, mig Italidba,
egészen a dél-tiroli tertiletekig, csak a Karoling-kor kezdetével jut el, am ott még a 11. szazadban is kedvelt tipus.
A récéskuti bazilikat tehat egyarant meggy6z6 érvekkel
helyezhették mind a Karoling-korba, mind pedig a
korai Arpad-korba. A récéskuti bazilika épitési koranak
meghatarozasihoz a donté szot éppen ezért nem a
mivészettdreéneti  tipologia, hanem a régészeti
emlékanyag kronologidgja mondhatja ki. Ez alapjan
bizonyos, hogy a kétemplom a Karoling korban épiilt
— s esetleg ¢épult at (Id. a hajok megoldatlan kérdését) —,
s bizonyosnak latszik, hng,‘\ az Arpad-kor kezdetét mir
mint felismerhetetlen romhalom érte meg,

Bar torténtek azonositasi kisérletek, megnyugtatod
modon a Conversio altal emlitett egyik templommal
sem azonosithato a récéskati bazilika. Ha ugyanis a -
vitas mint jogi, kozigazgatasi kategoria csak a
\’ll‘bzl}_,t,tl‘t. terjedt ki (s azon beliil a kiilon eréditett
rész Priwina tulajdonképpeni székhelyét, a muniment
jelolte), nem pedig a teljes szigetvilagra, akkor
Mosaburg harom templomanak egyike sem lehet
azonos a récéskatival. Ha pedig fentebb a Maria és a
Hadrianus-templomok lokalizalasa helyes érvekre épiil,
akkor a récéskuati templom fenti elemzése utin még
nyilvanvalobb, hogy a Conversio szerint /in eadem civitate
fekves Keresztels Szt. Janos templom is csak valahol a
Varszigeten allhatott! A Virszigettdl északra fekvo
Récéskati  szigeten 4allo  bazilika tehat csak a
Conversioban felsorolt, s egyel6re nem azonosithato 9.
szazadi nemesi magantemplomok egyike lehetett.

Bizonyosan ilyen magantemplom lehetett az a
fatemplom, ami a Virszigettdl délre fekvd, '
zﬁala%mbar—ﬁor]ualhs Vlg(.t északnyugati felében, Zalavar-Vdrsziget, helyredllitott Arpad-kori plébaniatemplom.
annak legmagasabb részén, egy pahszadhlial kortlvett
udvarhazban allt. A fatemplom régészeti maradvanyait Miiller Robert tarta fel a 80-as évek elsé felében. Egyenes
szentélyzarodasy, egyhajos csarnoktemplom, mely hez ny ugaton egy narthex csatlakozott (H. 17 m, Sz. ca. 7 m).
Az apszis el6tt, a hajé felsé harmadat egy sekélyen ahpnmtt rossz minoségl habarccesal kotott, kozépen atjaro-
val mugsmklt(:tr kis kéfal valasztotta el a hajé tobbi részétSl: nagy valdszindséggel egy (l\cqnbl) épitett?) szenté-
lyrekeszt6 korlat alapozasa. Az apszist kizardlag a sirok alapjan lehetett rekonstrualni, padlojat vagy lesaroztak (?),
vagy olyan magasan volt, hogy mir teljesen elpusztult. A hajo aljat mashol elbontott romai épiilet falazotéglaival
és tetdfedd cserepeivel fediék, a narthexbe azonban mir csak nagyon hézagosan jutott a padléboritasbol. Mivel
sem oszlopgddrok, sem alapfalak nem hataroltak koriil a templomot, alaprajzat jorészt a templom koril feltare
805 sir altal tresen hagyott tertilet rajzolta ki. Tovabba azok a — féleg a hajé két oldalan, {:;_,\'m{lstél szabalytalan
tavolsagban talalt — nagy obb kévek, melybdl itélve a templom olyan, a kézelmilt anr.1|/| Lpltu:?t.n emlékeibdl is
jol ismert talpas haz”-tipusi volt, ahol az alapokat kovekkel aiatamasztutt nagyméretd, vizszintes gerendak
alkottik,

A nagyon egyszeru alaprajzu templom szélesen elterjedt tipus, a Merowing-kort6l kezdve altalanosan hasznalt
alaprajzi forma. Legkozelebbi parhuzama egy morvaorszagi udvarhazban, Breclav—Pohanskon feltart kétemplom,
amelyben még a szentélyrekeszt6 korlat is nagyjabol ugyanott volt, mint Zalaszabar—Borjuallas szigeten.
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A lelohelyen a templom épitése el6tt dllt mar egy telepiilés, ami nagyjabol egyidSs lehet Priwina
megtelepedésének idejével (840-es évek eleje). Tobb, egymastdl azonos tavolsagban elSkeriilt, deszkaval kibélelt
kut, tovabba tarolovermek és nagyobb, szabadon hagyott feliiletek alapjan nagyjabol koriilhatarolhato a telep egy-
egy telke, melyeken a templomhoz hasonlo, , talpas” boronahazak (lako- és gazdasagi épiiletek) allhattak. Egy-két
évtizednyi hasznalat utan azonban ezt a telepiilést felszamoltik, a felszint elplaniroztik és a sziget legmagasabb
pontjan egy palankfallal kérilvett, négyszogletes nemesi udvarhizat emeltek, amelynek bejarata dél felé nyilt. Az
udvarhazon beliil kozéptijt allt a fatemplom, mig a bejérattél nyugatra, egy, a sirok altal ugyancsak tresen
hagyott teriileten allhatott az a szintén foldfelszini ,talpas” haz, amely a ‘templomot épittetd vilagi vagy egyhazi
személy lakoépiilete volt. Udvartartisa a templom koriil feltart nagyszama sir alapjan ugyancsak népes lehetett. A
sitok leleteibdl kovetkeztetve az itt eltemetettek tarsadalma erdteljesen differencidlt volt: magas fokd Gtvos-
ismereteket mutaté aranyozott eziist ékszerekt6l szerény bronz ékszerekig minden tipus el6fordul, bar a sirok
hiaromnegyed része a keresztény el6irasoknak megfelel6en teljesen melléklet nélkiili.

Az asato, Miiller Robert a templomot a Conversio alapjan Wittimar templomaval azonositja, azzal érvelve,
hogy amikor 865-ben Krisztus sziletése napjat Adalwin, salzburgi érsek Priwina viraban linnepelte meg, a
kovetkez6 napon Wittimar birtokan szentelt fel egy templomot Szt. Istvan els6 vértanua tiszteletére. A feltevés
javara szol, hogy a sziget Priwina (Kocel) vardhoz valoban kozel fekszik. Am ezen az alapon akér a récéskuti bazi-
lika is azonosithat6 a Wittimar birtokan all6 Szt. Istvan protomartir templomaval.

A Karoling-birodalom legkeletibb hatartartomanyanak — provincia Pannoniae, plaga orientalis, Oriens — a biro-
dalomba tagoldsa, népességének a kereszténység koz0s nyijaba val6 terelése egy addigra mir t6bbszor kiprobilt
forgatokonyvnek megfelelGen zajlott, hasonloképpen, mint ahogy alig néhny évtizeddel kordbban bajor, friz és
szasz foldon, vagy éppenséggel a szomszédos Karintidban. A térség avar torténetét a frank uralkodé 811-ben
Aachenben, az Gsszes érdekelt politikai tényezé részvételével tartott konferenciaval befejezettnek tekintette. Az itt
hozott dontésnek megfeleléen provincia Pannoniae ett6l kezdve a Karoling-adminisztracié ala tartozott, amely
szamara esctleg csak a napi ligyintézés szintén jelentett problémit, hogy lakoi alig valamivel korabban még az avar
kagan alattvaloi voltak. A provincia meglepGen kevés konfliktussal, néhany évtized leforgasa alatt egyenrangu
tarsava valt a birodalom tébbi tertletének. Civitas Priwinae feltart vilagi és szakralis éptiletei Német Lajos biro-
dalmaban is éplilhertek volna, a sirokban nyugvdk viseleti targyait ott is viselhették volna. Pannonia provinciat
Nagy Karoly ¢s utddai a birodalom szerves részéncek tekintették, ennck megfelel6en adomanyoztak ott birtokokat,
s biztak a lakossig keresztény hitének dpolasat a salzburgi érsekségre. Priwina és fia Kocel ebben a Karoling
provinciaban voltak a csaszar hiibéres alattvaloi, grofjai (comes) — s hogy roluk tobbet tudunk, mint a tartomany
mas grofijairdl, azt csak annak készonhetjik, hogy Kocel a 860-as évek végén aktivan timogatott egy bizonyos
»Methddius nevil boleset”, és annak kozvetleniil Romatol fiiggd plspokségének tigye mellé allt.

A korabeli mivelt Eurépaba tagolodasnak ezt az igéretes kezdeményét szakitottak meg a 9. szazad végén meg-
jelen6 honfoglalé magyarok. A Mosaburg (s valoszintileg a tobbi, név szerint nem ismert dunantuili kozpont) kértl
viragz6 kora feudalis gazdasigok urai a birodalom védettebb belsé teriileteire, féleg Bajororszagha huzodtak
vissza, birtokaikrol csak annyira gondoskodva, hogy azok birtokjogat a késébbi uralkodékkal tobbszor is megujit-
tattik. Az elarvult birtokok lassu romlasnak indultak, a Conversio hagyomanyozta — j6részt az alapité birtokos
nevébol képzett — nevitk feledésbe meriilt, szolgalonépeik nagy része biztosabb megélhetést nyujté vidékre
koltozott. Akik pedig helyben maradtak, azok j6 részének is — nem kis részben az Gseikkel rokon 1j nomad nép,
a magyarok hatasira — megingott az amugy is friss és torékeny keresztény hite, templomaikat elhagytak vagy vila-
gi célokra hasznaltak fel 6ket. A Szent Istvan alatt érkezé (visszatérd) téritGk tehat jorészt elolrél kezdhették
elodeik munkajat.
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Zsoldos Attila: Zala megye kinlakuldsa és o megyel intézmény lirténcte a 14. sydzad elejéig

Zala megye kialakuldsa €s a megyei intézmény torténete
a 14. szazad elejéig

A mai Zala megye terilete a Karpit-medence azon részei kdzé tartozik, amelyeket bizonyosan a Szent Istvan-
i dllamaiapitds idcjén, annak is a korai szakaszaban szerveztek megyévé. Ennek bizon; sagit a kereszeény magyar
kirdlysagot mcgalapno Szent Istvan kirly 1009. évi oklevelében talaljuk meg, mely részint pontosan meghatiroz-
za a veszpreml plispikség egj\hmegvc]enek kiterjedését, részint pedig bizonyos birtokoknak a puspokseg
szamdra tortént adoményozdsat foglalja irasba. Az oklevél ngy fogalmaz, hogy Lépy varat, név szerint
Veszprémet, ahol a plspdkség székhelye van, Fehér vérat, Kolon ¢s Visegrad varait minden egyhézukkal, képol-
najukkal &s oltiraikkal, nem kiillénben dsszes hataraikkal és teriiletiikkel Szent Mihaly veszprémi egyhazanak ren-
deljitk ala”. A négv var ,,0sszes hatdraikkal és tertletiikkel” négy varmegyét jcl('il melyek kdzil Veszprém és Fejér
azonositisa vitdn felil al] Vichrad megye pedig alkalmasinr a késébbi Pilis és Pest megyéken kiviil Eszeergom
megyének a Dunatdl délre fekv részét, valamint a kdzépkorban Nagy- qagctnck nevezett Csepel-szigetet fogial-
ta magaban. A negyedik megye, Kolon meghatérozdsihoz 2z oklevél annyi segitséget nyujt, hogy emlitést tesz a
puspikségnek adomanyozott birtokok kézdtt egy bizonyos MarcalfGedl, mely | I\olon vir tertletén”, azaz
megvéiében van, Hz a Marcalfd meglchetds biztonsiggal azonosithat6 a mai Siimeggel s {gy bizonyosra veheté
hogx Kolon megye kapcsolatba hozhatd a késébb Zala néven szerepld varmegyével, (Nem felesleges taldn meg-
jegyezni, hogy 1950-ig a Balaton-felvidék nagy része Zala megyéhez tartozort.)

Az 1009-ben emlitett Kolon megye azonban nem volt azonos a kozépkori Zala megyével, hanem annal jéval
nagyobb tertletre terfedt ki: hozza tartozott 2 késébbi Somogy megye is, déli hatéral pedig messze tilnytltak a
Dravan. A gondolat, hogy Kolon megye valdjaban Zala €s Somogy megyék egydttes teriiletét jelenti, mdr régdta
jelen van a magyar tdreénetfrasban, s alapiaul az a tény szolgal, mely szerint az 1009. évi oklevél feltdnd madon
hallgat Somogyrdl, jollehet annak teriilete a kbzépkorban éppen gy a veszprémi cgyhdzmegye része volt, mint
Zalaé. Telmerult az a vélemény is, hogy Szent Istvan, amikor a {dzadd Koppény leverését kovetden a pannonhal-
mi monostornak adta a somogyl tizedeket, egyhazigazgatdsi szempontbdl voltaképpen a monostor ala rendelte
volna Somogyot, s az ezért nem szerepel a veszprémi egyhdzmegychez tartozo viligl igazgatdsi egyséeek fel-
sorolasaban. 1iz a magyardzat azonban nem kielégitd, mert a plspéki joghatdsag nem korlatozddott a tizedszedés
jogara, azaz abbdl, hogy a pannonhalmi apat birtokolta a tzedeket, nem kdvetkezik egyszersmind az, hogy az egy-
hézigaégatés minden mas vonatkozasiban is Pannonhalma apa’t;a lett volna az illetékes. Vﬂégosan kideriil ez a 13.
szazad eleji helyzethdl, amikor is Uros pannorhalmi apat szémos perben biztositotta monostora jogait 2 somogyi
tlzedekhcz mikézben Somogy kétségtelenil a veszprémi egvhazmegye része volt. Amellett, hogy ez a helyzet mar
Szent Istvan idejében kialakult, két tovabbi érv is felhozhatd. Egyieldl nincs tudomésunk arrol, hogy a 11-12.
szazad folyaman Somogyot Gjonnan csatoltak volna a veszprémi egyhizmegyéhez, vélhetGen azért, mert ilyesmi
nem is tortént. Masfcldl viszont annak nagyon is hatarozott nyomdt taldljuk forrasainkban, hogy Somogy mér
1002 el6tt a veszprémi puspokscghez tartozott. A somogyi tizedeknek 2 pannonhalml apatsag részére torténd
adomanyozdsaval cgy 1de]ulcg ugyanis Szent [stvan kiraly karpotlaskcnt a veszprémi ,,Szent Mihdly egvhaznak
azaz a mcg;espuspoknek adta Kortd udvarhazar tartozékaival egytt. Nyilvanvald, hogy a veszprémi puspoiq-
séget csak az esetben kellett karpdtolni 2 Pannonhalmdnak adott somogyi tizedekért, ha Somogy a plispokség egy-
hazmegyéjéhez tartozott az adomany idépontjaban, illetve azt megelézéen. Az elmondottakbél sziitkségképpen
adédik az a kovetkeztetés, hogy az 1009-ben emlitett Kolon a magiban foglaita a késébbi Zala és Somogy
megycket.

Kolon megye teriilete ugyanakkor a Dravatd] délre eltertld kdzépkort Szlavonia nagy részre is kiterjedt. Téves
ugyanis az a széles kiirben eliericdt vélekedés, mely szerint Szlavdniat Szent Laszld hoditotta volna meg horva-
torszdgl hadjarataval (1091) egy idében, vagy nem sokkal azt megelézden. Bz a toriénet a 13. szdzad elején
sziiletett meg azon per sorin, amelyet a zagrabi plispokség folytatort 2 pannonhalmi apdtsig ellenében Somogy
megye dravantali tizedeiért. Szlavoniat a magvarsag valdjaban legkésébb a 10. szdzad kbzepére katonai ellenérzése
ald vonra. Ennek megfelelSen utdbly mind a zalai, mind a somogyl varispansag rendelkezett f6ldekkel Szlavonia
tertletén, s szamos dravantuli birtokrél jegyzik meg forrasaink, hogy azok Zala, illetve Somogy megye teriiletén
fckszcnck jollehet a 13, szazad elsG harmaddra a két megve deh hatara a Drava mentén illandosult.

A nagy kiterjedésit Kolon megye kialakulasinak folyamatat forrasaink — hasonléan z legtébb megye esetéhez
— nem vildgitidk meg, s ezért a forrisok hidnyabal fakadé trt kénytelenek vagyunk felrételezésekkel dthidalni,
Kolon esetében ezek kiinduld pontja a magyar krénikashagyomany azon hiradasa lehet, amely szerint ,,Zaliban,
a Balaton kariil” Vérbulest vezér foglalt maganak szallastertletet. Bulesat mind a 14, szdzadi kronikakompozicid,
mind Kézai Simon kréntkzja a honfoglald vezérek kdzdtt szerepeiteti, ami azonban nyilvinvald tévedés, hiszen az
augsburgi csata (955) utin, feltehetSen javakorabeli férfiként kivépzett Bulesi aligha lchetett a félévszazaddal
korébban lezajlott honfoglalds aktiv résztveviie. A szallasteriiletére vonatkozd hirt azonban mégsem lehet telje-
sen légbd] kapottnak mindsiteni, hiszen 13-14. szdzadi adataink arra vallanak, hogy valdban a mai Balaten-felvidék
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Zala megye kiterjedése és hatarai a kizipkorban (Holub Jizsef ntan).

tertiletén volt birtokos az a Lad nemzetség, amelyet mas néven Vérbulesunak neveztek, s amely ezek szerint a
kalandozasok koranak rettegett vezérétdl szarmaztatta magat. Mivel Bulesi — ismereteink szerint egyetenként a
kalandozas koranak vezérei kézlil — mind Nyugat-Eur6paba, mind pedig a Balkan-félszigetre vezetett hadjara-
tokat, ésszertinek latszik arra gondolni, hogy szallasteriilete a Karpat-medence olyan vidékén lehetett, ahonnan ezt
minden nehézség nélkil megtehette. A Szlavonia északi részével kiegészitett, a késébbi Zala és Somogy megyék
tertiletét magaban foglalé Dél-Dunantil mindenesetre pontosan megfelel ennek a kritériumnak.

Bulcst torzsének hatalma a gyaszos emlékd, s alighanem tetemes veszteségeket okozé augsburgi csata utan
nyilvan alaposan megrendiilt. A 10. szazad elsé felében bizonyos mértékig hattérbe szorult Arpadok, a kindlkozd
lehetGséget kihasznalva, minden jel szerint ckkor terjesztették ki tényleges uralmukat a Dél-Dundntilra, s
hédoltattak meg — talan harcok aran — Bulesi népénck maradékat. Tény mindenesetre, hogy a 10. szazad masodik
felében a Dél-Dunantilt mar az Arpadok uraltik. Amint kézismert, az ezredfordulét kézvetleniil megel6zé
idészakban Somogy az Arpadok kézé tartozé Koppany uralmi teriiletéhez tartozott. Két — a kozépkor kései
id6szakabdl szarmazo, de korai, mara mar elveszett forrasokat felhasznal6 — forrasunk szerint ugyanakkor Zala
tertilete is Koppany hatalma ala volt vetve. A ferences Laskai Osvat arrol tudoésit, hogy Koppany seregében somo-
gyiak mellett zalaiak is harcoltak Istvan ellen, a Karthauzi Névtelen pedig igy fogalmaz: ,,vala azért az idében
Somogysigban egy pogin hatalmas herceg, kinek Kupan vala a neve, az régi Kopasz Szirind fejedelemnek
maradéka, ki még Szent Istvan atyjanak ¢letében is er6sen uralkodik vala mind egész Somogysagban és
Za]asagban Ennek ismeretében nehéz masra gondolni, mint hogy Koppany uralmi korzete Bulesu térzsének
egykori szallastertiletével volt azonos.

Koppiany és apja, Kopasz (masként: Tar) Szerénd személyét minden erGfeszités ellenére sem sikertilt kétségte-
len biztonsiggal elhelyezni az Arpadok csaladfijan, az azonban viligos, hogy Taksony aganak kozeli rokonai
lehettek. Masként ugyanis nehezen lenne megmagyarazhato, hogy Géza halila (997) utin Koppany maganak
kovetelte a fGhatalmat Istvan ellenében. Ez a rokonsag dllhat ugyanakkor Koppiny somogyi — s a fentiek
értelmében hozzatchetjlik: zalai — ,hercegség”-e hatterében. Az Arpad leszarmazottai korében valészintisithetd
eredeti 6roklésrendnek megfelelGen ugyanis a honfoglald vezér egyes fiaitdl leszarmazo6 agak képvisel6i egymast
véltva birtokoltdk a hatalmat egészen addig, mig szakitva az addigi gyakorlattal, Taksony sajat fiat, Gézat nem jut-
tatta a fejedelemség birtokaba. Az 6roklés terén mell6zott ag feje lehetett Tar Szerénd, aki karpotlasként kaphat-
ta meg Bulcsa egykori teriiletét, amelyet aztan fia, Koppany téle 6rokolt.
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Koppany lazadasanak leverését kdvetden az clbukott vezér teriilletén szervezte meg Szent Istvan a veszprémi
egvhazmegye déli részét alkotd, s talan elsé ispanja utdn elnevezett Kolon megyét, mely azonban utébb részekre
bomlott. A felbomlas puszta ténye nem tekinthetd rendkivili fejleménynek: az Arpad-kori megyetejlddés whbb
példabal ismert sajatossdga, hogy egves dridsi kiterjedés megyék teriiletén idével tébb megye, illetve nem megye
jellegl ispansag j6tt létre. Fz a jelenség figyelhet meg egvebek mellett a Kolonhoz hasonldan egyediil az 1009.
évi oklevélben emlitett Visegrid megye esetében, amelynek egykori teriiletén a 13. szizad kozepén mir
Lsztergom, Pilis és Pest megyék, illetve a nagy-szigeti ispansag osztozotr. Azt, hogy nem valamiféle dunantali
sajétosségrél van sz0, az bizonyitja, hogy a tendencia az orszag mds részein is megjelent: az egykor Dél- Frdély
egészét magaban foglald Fehér megyébdl szakadt ki Hunyad, Kiikiillé és Torda megye, valamint a székely és szdsz
1spansagok, az Eszakkelet-Magyarorszagon megszervezett U]var megye pedig Heves(ujvar), Abau](var) és Saros
megyékre vale szét. Kolon esetében a felbomlds idépontja megkdzelitd pontossiggal meg is hatarozhatd. A zselic-
szentjakabl monostor 1061, évi alapitdlevele ugvanis az alapitd Ottdr | somogyi ispan’-nak mondja, s ez az adat
a 11. szdzad kozepére helyezi Kolon feldarabolddasat. Az dtszervezés hdtterében a magyar kilpolitikinak az
Adriai-tenger partvidéke irant az idd tajt feltdmadod érdeklGdése sejthetd, amelynek jeieként 1. Andras kiraly had-
jaratot vezetett Dalmécidba. Bar e hadjirat tényleges megtdrténte vitatott, kérségtelen, hogy a Koppany székhe-
Iveként szdmirasba nem wvehet$, de a Kolonbol kivalt énillé Somogy megye kézpontjiul szolgild Somogyvir
varanak teriiletén talale legkorabbi pénzlelet éppen 1. Andrds kordra utal. Kolon megye felbomlasanak a 11, szazad
kozepére helyezését tamogatja tovibba az az 1134-bél szirmazd adat is, amely szerint a zagribi piispékség 1091
elottre tehetd alapitdsakor Szent Laszld kirdly Somogy és Zala megyékbdl rendelt szolgilattevSket az Gjonnan
alapftort egyhaz ala. '

Az 6nallé Zala (és Somogy) megve kialakuldsinak e rekonstrukcidja szamos ponton parthuzamba allithatd egy

madsik, bizonvosan Szent [stvan-kori megye, Csanid tdrténetével. Csandd megve épp gy egy torzsi vezetd, Ajtony
egykorl territoriumabol alakult ki, mint térént az Kolon esetében; mind Bulesi, mind pedig Ajtony maradékai —
a Lad (Vérbulcsu), illetve az A]tom nemzetség — hatalmuk és vagyonuk nagy részének elvesziése utdn is meg-
tarthattak egykori szallasaik téredékeit; s végezetll mindkét nagy kiterjedésii korai varmegyébdi utdbb tébb
megye alakult ki: Csanddbol a joval kisebb rteriiletre csékkend Csanad melletr Temes, Keve, Krassé és talin Arad
valt ki, mig Kolon megyéb8l Zala, és a 13, szdzadra ispansigga fejléds segesdi uradalmat is magaban foglalé
Somog\

Az 6nillé Zala megye, miként minden bizonnyal mar Kolon is, az Arpad-kori varmegyék legreglbb reteget
képviseld , klasszikus” varmegyék csoportjahoz tartozotr. Ezen megj_\ek szervezetének legjellemzébb sajatossiga
az volt, hogy rendkivill szoros, egyfajta szimbidzis jellegl kapesolatban dlltak a kirdlyi birtokok egyik tipusat alkotd
kiralyi varszervezettel. A kiralyl varszervezet az egy-egy kiralyi var ala rendelt £5ldekbdl &5 az azokon €16 népesség-
bél allé varispansagokbol epult fel. A varispinsiag nem volt cgvbefuggo tertletd uradalom: birtokai egymastol
kisebb-nagvobb tivolsigra fekiidtek, mindazonaltal a var ald rartozd foldek egytrtese t6bb-kevesebb pontossig-
gal kirajzolta egy-egy megye teriiletének hatarvonalait. A megye és a varispansag kdzotti kapesolatok egy masik
szembetdnd jelentkezési formdjaként emlithetd, hogy a varispansag élén allé szemeély volt egyszersmind a megye
ispanja is. Ilyen korilmények kozott érthetd, hogy a magvar térténetirdsban sokdig uralkoddnak sziamitott az a
vélekedés, mel} szerint a megyei intézmény joghatdsiga voltaképpen csak a helyi kirdlyi birtokokra terjedt ki, s a
megyésispan is cgvfajta kirdlyi i6szdgkormanyzé volt. (Ezt az allaspontot kepwselte — misok mellett — a Zala
megye kizépkor torténetének klasszikus monograﬁa at elkészité Holub Jozsef is.) Ez a felfogas ma mar megha—
ladottnak tekinthetd. Ketqegtelen hogy a megye és a varispansag két, cgvrnastol nagyon is killénbtzd intézmény
volt, miként az sem lehet vitds, hogy egy-egy megye teriilete a hely varispansag birtokai 4lral kl]{ilolt hatarokon
belitl fekvs minden mas bistokot is magaban foglalt, s a vdrispansig korminyzojat megyésispani mindségében
megillették bizonves hataskordk a varispansagtol fliggetlen megyvebeliek felett is.

A varispinsig birtokain éléket virnépbelicknek nevezték. Ok a kiraly tulajdonaban all szolgik voltak, akiket
a varispansig fenntartdsdhoz szikséges kilonféle szolgalatokra rendeltek: a zalai varispansag csctében forrdsaink
példaul szélémiivescket, hirdetSket és sziicsoker emlegetnek. A varnépbeliek kozvetlen eldljiroi eleinte a
varispansig szolgalatdba allo szabadok lehettek, beldlitk alakult ki aztin a 11, szdzad utolsé negyedére a virjob-
bagyok rétege. A varjobbigy szintén szolgarendil volt, csakhogy mig a varnépbelieket szimos add terhelte, a vir-
jobbagyok kotelezettségei a hadakozasra, illetve a virispansag igazgatasaban valo részvételre korlitozadtak, A var-
jobbagyok kézil kertiltek ki a varnépek mindennapi életének kereteket add szazadok élén alld szaznagyok, s
koziluk valasztotta ki az ispin azokat a varispansagl tisztségviseldket, akik tevékenységének egyvik vagy masik
részteriletén helvettesitették: a katonai iigyckben illetékes hadnagyot, a felreherden a var karbantartasa terén eljard
varnagvot, s a birdskodasban segédkezd udvarispant. A varnépbeliek két speciilis feladatot ellitd csoportjat szin-
tén cgy-cgy \,élrjobbégv\ ranyitotta: a hirdetdk ¢lén a hirdeténagy, az 6rékén az Srnagy allott. A varnépbeliek ¢z
utobbi csoportja a mai fogalmaink szerind orszaghatar Grzésének feladatac latta el. Ennek megfeleléen Grikkel
csak a hatdr mentd megyék varispansigaiban talilkozank: Zalaban f6ként a Kerka mentén éltek Srék, de szerfelett
valdszind, hogy eredetileg a szomszédos Vas megye délnyvugati részén feltind ,,zalabrék™ is a zalai Varlspansaghoz
tarcoztak.

A varispansag — ¢és a varmcg\c — clére a kiraly nevezett ki ispant, az esetek talnyomo tSbbségében az Llokelo
rokonsagoknak a kiraly kegvét és bizalmar élvezd tagjal kizil Az ispani meghizatds a kirdly ,tetszése tartamdra”
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sz6lt, azaz az uralkodd sajdt belatdsa szerint adhatott vagy vehetett el ispani méltosagot; mindenesetre a ren-
delkezésiinkre 4ll6 adatok szerint az ispansigok — és mas kirdlyi tisztségek — betdltdinek személye meglehetGsen
gyakran viltozott a kbézépkor folyaman. A megyésispanokat, legaldbbis az Arpad-kor iddszakdban, hely illette meg
a kiralyt az orszdg kormanyzasaban segitd s az operativ politikai déntéseket meghozé kiralyi tanicsban, Az egyes
megyésispansagok politikal salva ugyanakkor a jelek szerint kilénbdzé volt. Ez f6ként abbdl sejthetd, hogy
ammikor a 12, szdzad végén kialakuld gyakorlat szerint szokassa valt az tnnepélyes kiralyi kivalesaglevelek vépén fel-
sorolni a legfontosabb egyhizi ¢s vildgi méltésigok viseldit, ezekben az an. méltdsagsorokban cgves megyék
ispanjai soha nem — vagy csak nagvon ritkdn — szerepelnek, mas megyék kormanyzdi viszont rendszeresen elé-
fordulnak benniik. Bzen adatok szerint Zala megye ispinsiga mdr a 13. szdzad elsS felében is 2 fontosabbak kozé
tartozott, a szdzad masodik felében pedig a kifejezetten jelent(is megyésispansigok kdzott tartottak szdmon.

A 13, szézad cgyes id@szakaiban ugyanakkor a zalal ispin elelinik a kirdlyi oklevelek méltdsigsoraibol, A jelen-
ség oka azonban nem a megye politikai jelentéségének ingadozasaban kereshetd, hanem sokkal inkabb abban,
hogy Zalit gyvakran csatoltak hozzd a szomszédos Szlavénidt kormanyzasra meghkapd hercegek tartomanydhoz.
Ez a gyakorlat feltehetéen még a 12. szazad végén indult meg, amikor is Andras herceg — a késébbi I1. Andrds
kirily — kikényszeritette batyjatdl, hogy engedje at neki a Dravatdl délre esd tartominyok feletti uralmat. Felting
mindenesetre, hogy a zalai ispanok csak akkor szerepelnek Imre kirdly okleveleinek méltdsagsoraiban, amikor
deese szamulzetésben vagy fogsigban volt. A dinasztia kévetkezd nemzedékében elébb a késébbi IV Béla, utdbb
deese, Kalman all: Szlavonia élén hercegkéne (1222-1226, ill. 1226-1241): Béla esetében valdszinisithetd,
Kalmanéban pedig bizonyos, hogy Zala is a herceg altal kormanyzott orszagrészhez rartozott. A helyzet IV, Béla
uralkoddsa idején sem valtozott, hiszen a kirdly idGsebb fia, Istvin rovid ideig fennallé staier hercegsége mellé Zala
megyét is megkapta, miként az 1268-ban Szlavénia €lére keriils fiatalabb herceg, Béla tartomanyit is kikerckitette
a kiraly — egyvebek mellett — Zala megye teriiletével. Minden okunk megvan azt gondolm, hogy ezekben az idosza-
kokban, a sajatos korilményck dltal magyardzott kivételként, nem a kirdly, hanem a herceg nevezte ki Zala megye
ispanjat.

A megyésispan mind Zalaban, mind masutt az orszdgban, megleherGsen széles jogkdrt biztositd felhatalmazés
birtokaban kormdnyvozta megyéiét. A varispansag teljes cgészében az ispin joghatdsaga ala tartozott, a megyel
Ggyek csetében azonban némileg mas volt a helyzer. A megyésispin gondoskodott a rend fenntartdsardl,
beszedette 2 kirdlyt illetd jovedelmeket — legyenck azok akdr addk, akdr vimok —, s § vezette hadba a megye
katondskodésra kdtelezett lakosait. Mindezek fejében 6t illette meg & megyébdl befolyd kirdlvi jovedelmek har-
mada. A varispansagtol fuggetlen megvebeliek felett ugyanakkor — a kézhiedelernmel ellentétben — credetifeg nem
a megyésispan biraskodott, hanem megyénként két-két, 6nalld birdi keriilettel rendelkeed kiralyi bird, Fuzek a birdk
csak a 12, szazad folyaman vesziteuék el onaliosagukat s lettek a megyésispan alarendeltjed.

A Zalahoz hasonlo szervezetd megycket a 13, szazad kdzepéig tcr]cdo idGszakra vonatkozoan hagyomanyosan
a ,.kiralyt vairmegye” megnevezéssel illeti térténetirasunk. A L kiralyl” jelzd hasznalarat az indokolja, hogy ezen
archaikus megyetipusban valdban dénté szerepet jatszottak a kozvetlenill vagy kézvetve 2 kirdlyvi hatalomhoy
kapesolodo elemek. A megye teriletének és népességénck jelentds hanyada, kivalt a 12-13, szazad forduldjza tdjan
megindult nagy birt()kadoményozésok elGtt, a kiralyi birtokszervezetek valamelyikéhez tartozott, s a megye élére
helvezett ispin sem volt mas, mint az uralkodd kcpwsclo]c és dontéseinek végrehajtdja. Tovabb erdsitette a megye
Hkiralyi” jellegét, hogy a megyésispin a megye igazgatasa sorén adédo feladatok ellarisa soran magitdl értetdds
természetességgel vette ipénybe a varispansayg apparitusat,

A mepyel intézmény a 13. szdzad folyaman jelentds dralakuldson ment at, melynek eredményeként a megye
Hkiralyi” jellege mindinkabb a hattérbe szorult. A valtozasok két, egymast erdsitd folyamat kévetkezményelként
indultak meg. Ezelt egyike a kirdlyl birtokok addig scha nem lrott mérékd eladoméanyozisa volt. II. Andras ki-
raly minden jel szerine tudatosan tdrekedett arra, hogy a kiralyi birtokokat személyes hivei kezére juttassa, s czzel
kapcsolatos dllispongét ugy dsszegezte, hogy ,,az uralkodd szamdra az adomdnyozas legjobb méreéke 2 mérték-
telenség”, Az ismereteink szerint valdban pazar békezdséggel osztogatott adominyok egyik szembetdnd 1)
vonasaként az jelolhetd meg, hogy azok immar nem kimélték a kiralyr virszervezet féldjeit és népeit sem. Az
adominyok megbontottak a virispansagok addigi szervezeti kereteit, s mivel & kirdlyi birtokok nagy részc ae
clokeld magyvbirtokosok vagyonat gyarapitotta, ezért az egyes megyvéken belill birtekviszonyok aranyai
fokozatosan ezck javara modosultak.

A megyel intézmény atalakulasat el6idézd masik folyamat alapvetfen tirsadalomtdrténeti jellegl vole. A 11-12.
szézadi birtokos kdzszabadok életének kereteit a kirdlyi varmegye szabta meg: szerény birtokaik tobbnyire nem
nyultak tul egy-egy megye hatirain, katonaskodni a megyésispan altal vezetett megyvel csapattal tartoztak, s amio-
ta az eredetileg az Lspam hatalomto] foggetlen megyel kiralyi birak is a megyésispanok aldrendeltjeivé \altak peres
Ugyveikben is az ispan vagy az udvarispan itélkezett. A 13. szdzad elejétél kezdve azonban a birtokos kéz-
szabadokra a kiralyl udvarban mint kiralyt szerviensekre tekintettek, Jogaiknak ax 1222, éei Aranvbalidban térténe
becikkelyezése — egvebek mellerr — olyan kivéltsagokat is biztositott ennek a tarsadalmi cst)portnak amelyek a
kirlyi virmegye hagyoméanyos rendjének felbomlasat siettették: a kirdlyi szerviensck kikeriltek a megyésispanok
biri és katona joghatdsiga alol, azax voltaképpen elvilrak a megy 65l

Mindezen valtozasok tartharatlanna tették a megve igazgatdsanak addigl formdit. A kirdlyl szerviensek
igazsagszolgaltatast kivaltsagai szamos gyakotlatl nehézséger eredményeztek, megoldatlanna téve az Ugveikben
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valo biraskodas kérdését. A kiut keresésének egyik fontos dokumentuma éppen Zala megyében keletkezett, ahol
is 1232-ben a ,,Zalan innen ¢és tul lako kiralyi szerviensek™ azzal probalkoztak meg, hogy kiralyi felhatalmazas bir-
tokaban maguk szolgaltassanak igazsigot az eléjiik hozott tigyekben. Eljarasuk barmiféle intézményesitett formak
nélkil zajlott le, s végiil is sikertelen maradt, mivel a kirdlyi szerviensek nem rendelkeztek hatalommal itéletiik
végrehajtasanak kikényszeritéséhez. Ezzel parhuzamosan a kiralyi udvar is kisérletet tett a kérdés megoldasara,
mégpedig oly mdédon, hogy esetenként a kiraly udvaranak egy-egy téméltdsagat kiildte el az orszag valamely
részébe, hogy ott el6re meghirdetett birdi gytléseken itélkezzék. A 13. szazad utols6é negyedére ez a gyakorlat
vezetett el a nadori gytilések intézményének kialakulisahoz, melynek elsé példaja megint csak Zala megyébdl
ismert (1273).

Ugyanebbdl az id6bél szarmaznak az elsé olyan adataink, amelyek egy addig ismeretlen megyei intézmény
kialakulasardl tanuskodnak. Azt tapasztalhatjuk ugyanis, hogy az 1270-es évektdl kezd6dGen a megyei tigyekben
— ide értve az igazsagszolgaltatast is — a megyésispanbol (vagy helyettesébdl) és a ,,nemesek birai”-bol — késGbbi
kifejezéssel élve: a szolgabirakbdl — all6 megyei hatosag jart el a kiraly altal raruhazott joghatésagot alkalmazva.
Ez a megoldas azzal az el6énnyel jart, hogy a kbzponti birésagokat tehermentesitve az id6kozben a nemesi jogok
birtokosaiként elismert kiralyi szerviensek tigyeit a megyékben targyaltak, a nélkiil azonban, hogy a nemesi kivalt-
sagok csorbultak volna. A szolgabirikat a jelek szerint a kiralyi hatalom rendelte a megyésispan mellé, legalbbis
a 13-14. szazad forduldja tajardl szarmazé adataink arra vallanak, hogy a szolgabirakat akkortajt még nem valasz-
tottak, mint a késébbiekben, hanem az uralkodé nevezte ki 6ket. A megyék igazgatdsanak ez az ij intézménye az
1270-es éveket kovetd fél évszazad soran az orszag minden megyéjében megjelent. Zaldban a szolgabirak els6 két-
ségtelen hitell emlitése 1312-b6l szarmazik.

A szolgabirik megjelenése félreérthetetlentil jelzi a megyei intézmény atalakulasinak f6 iranyat. Személyiikben
ugyanis olyan tisztségviselSk jutottak szerephez a megyei tigyek intézésében, akik semmiféle kapcsolatban nem
alltak az éppen abban az idében 6sszeomlo-félben lévé kiralyi varispansagokkal. A megyei intézmény 13. szazad
végi atalakulasanak lényege pedlg €ppen a megye €s a kiralyi varszervezet intezményeinek szétvalasa volt. Jellemz6
modon a szétvalas ott is megtortént, ahol a virispansagtol 6r6kolt elem €épiilt be az uj tipusi megyei szervezetbe.
A korabbi gyakorlat szerint a megyésispan a helyi varjobbagyok koziil valasztotta ki a varispansag tiszt-
ségviselGjének szamit6 udvarispanjat, a 13. szazad utols6 évtizedeiben viszont az udvarispan mind gyakrabban az
ispannak szolgal6 nemesek koziil kertlt ki, s az 1290. évi torvény el is rendelte, hogy a megyésispanok csak nemest
allithatnak helyettesiikiil. A tisztség varispansagi jellege ezzel megsziint, s a valtozas az elnevezésében is megmu-
tatkozott: a korabbi ,,udvarispan”-t ezekben az évtizedekben viltotta fel az ,,alispin” kifejezés.

Az atalakulas tehat a megyei intézmény egész struktirajat atformalta, s az igy kialakult, viltozatlan teriileten
miik6d6, de Gj tipusi megyét ,,nemesi megye”-nek nevezi torténetirasunk. Az intézmény ,,nemesi” jellege azon-
ban korintsem olyan szembet{ind, mint azt a korabbiakban feltételezni volt szokas. A megye feladatai tovabbra is
a kozpont hatalom akaratanak végrehajtasira korlatozodtak, s a megye raadasul j6 ideig a nem nemesi jogallast
lakosainak forumaul is szolgalt.
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Zala megye birtokviszonyai az Arpad-korban

Zala megye az Arpad-kor , klasszikus” virmegyéi kézé tartozott, azaz hatdrait az azonos nevi kirdlyi virispan-
sagot iranyitd ispan hatalmi korzete rajzolta meg, s ez az igazgatastSrténeti tény a megye birtokviszonyaira
vonatkozdan is donté hatassal volt. Az Arpad-kori megyék masik tipusat azok az igazgatisi egységek képviselték,
amelyek kiralyi maginuradalmakbdl fejlédtek megyévé, példaként a Dunantilon Pilis, a Felvidéken pedig Zolyom,
Saros vagy Bereg emlithetd. Ezek teriilete eredetileg teljes egészében kirdlyi birtok volt, ahol csak a 12. szizadtdl
kezdve jelentek meg az egyhdzi és a viligi maginbirtokok, a klasszikus megyéket ellenben a hdrom nagy birtokd-
pus mindegyikének jelenléte mdr kezdettdl fogva jellemezte, Mindez természetszerfileg az egyes megyék helyi tdr-
sadalmdt is kdzvetlenul befolydsolta: mig a kirdlyi maganuradalmakbol kialakulé megyékre jo ideig egyfajta cson-
ka tirsadalom volt a jellemzé — hidnyoztak példaul a kiralyi varszervezet jellegzetes tirsadalmi csoportjai, igy a
varnépbeliek és a varjobbagyok —, a klasszikus megyék népességében az Arpad-kor tirsadalménak teljes kereszt-
metszetét fellelhetjiik, s nem volt ez masként Zala esetében sem.

Zala megye a 11. szdzad masodik felére nyerte el azr a formdjit, amely aztin egészen a modern korig fenn-
maradt. Kotabban a szomszédos Somoggyal cgylitr a Szent Istvan koraban létrejotr Kolon virmegye része volt,
melynek tertilete kiterjedt a Dravatdl délre elteriild kézépkori Szlavonidra is. A Kolon varmegye felbomlasit
kovetben 6nallosodd Zala megye déli hatira a 13. szdzad clejére a Driva vonalit kéverve dllandésult. A kdzép-
kori Zala megye teriiletéhez tartozotr tehat délnyugaton a Murakoz, északkeleten pedig — egészen 1950-ig — a
megye része volt a Balaton-felvidéknek a mai Alsd- és Felsdorsnél kezd6dé s nyugat felé fokozatosan szélesedd
savija. Zala megyei helység volt tehat Tihany épp ugy, mint Tapolea, vagy az 1009-ben még Marcalfs néven emlitetr
mai Stimeg,

A Dunantd] teriiletét a magyarsag a Karpat-medencei honfoglalés utolséd fazisaban, 900-ban vette birtokba. A
magvar kromkdk szerint Bulesd volt az, aki a ,,Balaton kordl” foglalt maganak szallastertletet, mely hiradast a 13.
szdzad utolsé nepyedében dolgozd Kézai Simon mester wZaldban, 2 Balaton koriil” megfogalmazassal élve pon-
tositotta. Mivel Biborbansziletett Konstantin bizanci csiszir a 10. szdzad kdzepén arrdl ir, hogy Bulesu apjit
Kiélnak hivtik, szerfelett csabité a gondolat, hogy a Balaton-felvidéken taldlhaté Kali-medence névaddja ez a Kil
lehetett, jéHchct nincs olyan adat a bircokunkban, mely igazolhatnd ezt a feltevést. Bizonyosan téves ugyanakkor
a — kronikdk és Anonymus alral fenntartott — magvar hagyomany azon eleme, mely szetint Bulesu a honfoglalds
koranak szerepl&ie lett volna: az augsburgi csatavesztés (955) utdn kivégzett Bulcsd mér csak idérendi okokbdl
sem lehetett egyike a honfoglalo vezéreknek. A szallastertiletének lokalizaciGjara vonatkozo hiradds ugyanakkor
helytall lehet, legalabbis erre vall, hogy a magit Bulesutdl szirmaztaté magyar nemzetség, melyet 13-14. szdzadi
forrasaink hol Lad, hol Vérbulcst néven emlegetnek, valoban a Balaton-felvidéken birtokolt. A nemzetség —
masik — nevével azonos, mira mar elpuszeult Lid telepiilés a Badacsonytomajjal szomszédos Tordemic hatdrdban
allt, de bistokolr a kézeli (Gyula-}Kesziben és Abrahiamban, tovibbi kissé északabbra, Pabaron is. (Ez utébbi
te epules Tapolcitdl nyugatra fekiide) Mire a nemzetség tagjai felbukkannak forrasamkban a feltehetd egykoti
gazdagsignak, mint az az imént felsorolasbol is megitélhetd, csak a toredékével rendelkeztek; a rokonsig a
szerény jomodban él6 birtokosok kézé tartozott. A vagyon és a hatalom elvesztésének pontos korulményei nem
ismertek, gyanithatd azonban, hogy a kiralyi hatalommal valé szembekeriilés kovetkezményeit viselve stllyedt a
nemzetség a jelentéktelenségbe. Fsszerlinek tind feltételezés szerint ugyanis a 10. szizad elsé felében bizonyos
mértékig hattérbe szorult Arpadok az augsburgi csatavesztés kindlta alkalmat megragadva terjesztették ki
tényleges uralmukat a Nyugat-Dunantil addig 6nallo politikat folytatd hatalmi kézpontjaira, ami aligha tortén-
hetett meg harcok nélkiil. Mindenesetre a magyar toreéneti hagyomdny szerint a Szent Istvan-i dllamszervezést
megalapozé Géza fejedelem kezét ,,vér szennyezte be”, s meglehet, hogy chhez hozzdjarule Bulesi tdrzsének
meghddoltatisa is, Az Istvan ellen 1izadd Koppany seregében pedig késSkézépkori, de — azdma elveszett — korai
forrasokat is felhasznald tudositiasok ,zalaiak™at 1s emlitenek, s okkal gyanithatd, hogy ez az utalas Bulesu
maradékaira vonatkozik.

Az allamalapitds kériili harcokban elbukdk javait orszagszerte a gy6ztes kirdlyl hatalom vette birtokba, s min-
den bizonnyal igy tédrtént ez a késéhbi Zala megyében is, A birtokok egy részét az uralkodd sajat hasznalatara tat-
totta meg, a tobbit pedip eladomanyozta, részint egyhazaknak, részint vilagi hiveinek.

Zala megyében szép szammal taldlunk kirdlyi birtokokat. Ezek egy részét a zalai virispansdy al rendelt féldek
alkottak. A Balaton-felvidéki Paloznaktdl a murakézi Bélaig, a vasi hatdr mellett sorakozd Kebelét6l, Irsacdl és
Cséptdl a Somogyhoz kozel esé Récséig és Komarig terjed6 lancolatuk tébb-kevesebb pontossiggal kirajzolja a
kozépkori Zala megye hatarait, tébbségik mégis inkabb a megye kbzepén, az északrol és keletrd] a Zala folyo altal
hatarolt vidéken fekiide. Lovas hatdrdnak egy része ugyanakkor a Nyitra megyel Szolgagy8r virnépeinek kezén
volt, Tagyonban pedig veszprémi varnépek éltek, akiker IV, Béla udvarnoki szolgilatra rendelt, s végul II1. Andris
adomanyozott el a bakonybéli apatsagnak.

A kiralyi birtokok egy masik csoportjat, miként az orszag mds tajain is, a kirdly és az udvartartdsa ellatasat szol-
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gal6 an. udvari birtokszervezet ald osztottak be, s a mindenkori kiralynét megillet6 birtokokat is ezekbdl hasitot-
tak ki. Az udvari birtokszervezet ala rendelt kiralyi birtokok tobbsége a Balaton-felvidéken csoportosult. A Kal-
volgy falvaiban €16 kirdlyi népek kozott feltlinnek a ,kenyéradok, akiket kézonségesen udvarnokoknak mon-
danak”, de udvarnokokat emlegetnek a mai Balatonfiired, Gyulakeszi, Alséors, Szepezd, BalatonszélSs,
Badacsonytomaj, Kaptalantoti és Vaszoly vidékén is. Az udvarnokok sajat ispansagba szervezve éltek, forrasaink
tobbszor is emlegetik ennck vezetSjét, a ,,Zala megyei udvarnokok ispanja”-t. Az udvarnokféldeket a rajtuk
élokkel egyiitt egy-egy kiralyi udvarhdz (owris) ala rendelték, s feltehet6, hogy eredetileg a kiralyé volt a megye
kozepén a veszprémi plspok novai udvarhaza (auria), miként az is valoszind, hogy — mas korai alapitasi kiralyi
monostorokhoz hasonléan — a tihanyi apatsag szintén egy kiralyi udvarhaz helyén jott létre. A kirdlyi népek mas
csoportjait gyimoleskertész (Abraham), szolémives (Aracs), tarnok (Lovas), szakics (Als6érs), poharnok
(Balatonsz616s) vagy éppen énckmondé (Igrice) szolgalatra osztottak be. Kirdlynéi népekrél tudunk a Balaton-
felvidéken Balatonfiredrdl és Balatonsz6l6srdl, s kiralynéi tarnokok éltek Lovason és Alséorson. A Kal-volgy
kiralynéi sz6lomiiveseit, akik a jelentGs foldrajzi tavolsag ellenére a Somogy megyei Segesden 1évé kiralynéi
udvarhéz ala tartoztak, 1276-ban adomanyozta el Izabella kiralyné — IV. Ldszl6 felesége — a belhdborik soran
feldalt veszprémi kaptalannak. Volt ugyanakkor egy nagyobb kiralynéi birtoktest a mai Zalaegerszegt6l nyugatra
is, Teskand és Dobron vidékén is.

A kiralyi alapitasu egyhdzak birtokainak egy tekintélyes hinyada eredetileg szintén az uralkodéi birtokszer-
vezetek valamelyikéhez tar-
tozhatott, s az alapitaskor
vagy utobb keriilt egyhazi
kézre. A Balaton-felvidék
tertiletén kivaltképp két egy-
héz, a veszprémi piispokség,
illetve kaptalan és a tihanyi
apatsag birtokolt foldeket. A
veszprémi piispokség mar
1009-ben megkapta Siime-
get, s utébb Abrahamban,
Ardcson, Aszofén, Csopa-
kon, Dorgicsén, a Kal-volgy-
ben, Gyulakeszin, Also-
orson, Szepezden, Balaton-
sz616s6n, Tapolcan, Balaton-
udvariban és Vaszolyban van
tudomasunk a veszprémi
egyhaz  birtoklasarél. A
megye nyugatabbra es6
vidékein a piispokségé volt a
mar emlitett novai bir-
tokkozpont mellett példaul

az attol délnyugatra esé
Szepetnek, a kaptalané pedig A Zala megyébe kikiilditt birtokvizspdld bizottsdg (lagia volt tibbek kazott Bertalan veszprémi prispik és

Arnold zalai ispan is) dltal kiadott oklevél, 1236 (Holub Jigsef nyomdn).

Merenye és a szomszédos
Ujlak. A 11. szazadban alapi-
tott két kiralyi apatsagnak, Tihanynak és Zalavarnak els6sorban a monostorhoz kézeli vidékeken voltak birtokai.
Az 1055-ben, I. Andras kiraly altal Iétesitett tihanyi apatsagnak tehat a Balaton-felvidéken: Aricson, Asz6f6n,
Dorgicsén, Balatonfiireden, a mai Révfiilopon, Kovesden, Orményesen, Balatonsz6l6sén, Balatonudvatiban és
Viszolyban voltak foldjei, a Szent Istvantdl alapitott zalavari monostor birtokai viszont a Zala folyo alsé folyasa
mentén, Hosszufalutdl Radaig sorakoztak. Kisebb-nagyobb birtoktestekkel rendelkeztek azonban — els6sorban a
Balaton-felvidéken — mas egyhazak is, igy a pannonhalmi (Kisapati, Hegymagas), a zirci (Balatonsz6l6s), a
bakonybéli (Balatonhenye, Als6ors, Koviagoors) és a somogyvari apatsag (Szepezd), valamint a gyéri
(Kaptalantoti) és a fehérvari kiptalan (Balatonszdlos).

Forrasaink arrdl tantskodnak, hogy Zala megye teriiletének jelentGs része kezdett6l fogva vilagi maganbir-
tokosok kezén volt. A szabad birtokosok rokonsagai — csakigy, mint az orszag mas vidékein — nemzetségekbe
szervezidve éltek. A nemzetségek, amelyeket a vélt vagy valos kozos 6st6l vald leszarmazas tudata kovacsolt
egybe, csak a 13. szdzad elejétd] kezdve tiinnek fel az oklevelekben, kialakulasuk azonban nyilvanval6an mar a 11.
szazadban megindult. Zala megyében két tucatnal is tobb nemzetség birtoklasa mutathato ki: a mai fogalmaink
szerinti arisztokricidhoz tartozo Atyuszoktol és Hahotoktdl a jéomodu birtokosok kézé tartozé Damasikon és
Bikdcsokon at egészen a jelentéktelen, csupan egyetlen falu hataraban birtokos Aracsikig és Tekenyékig, de
ismertink a megyébdl varjobbagyi jogallasi nemzetségeket is, s a Csabiak egyik aga szintén a zalai var jobbégyai
kozé tartozott. Felteheté ugyanakkor, hogy a nemzetséghez nem kapcsolhato jelentésebb rokonsagok — mint

39



. Zala megye ezet céve

példaul a megye északi részén birtokos Salamonvariak — szintén valarnely ncm?ctqégb()'l valtak ki.

A Zalaban birtokos nemzetségek jelentds része eredetileg az orszdg mds tijain volt orthon, s csak misod-
lagosan szerzett a megyében birtokot maganak A ]elentosebb nemzetségek kézul ezek kézé tartozik a f6ként a
Kisalfoldon es Somogyban birtokos Gydr nemzetség vagy a Csakok, akiknek kisebb birtokaik voltak a megyében,
illetve a Pécek, a Ratorok, Szalokok és a Tomajok, akik viszont 1d0‘v€1 jelentdsebb hirtokokra tettek szert /alaban.
A Pécek birtokai (Hidvég, Hosszifalu, Keszthely, 2 Goginfa hatsiréba beolvadt Méh ¢és Vindornyaszolds egy
része) a Balaton nyugati végenek vidékén elszérva fekiidtek, a Szalékok a Mura mellett, Bekesény kozelében bir-
tokoltak egy jelentGsebb uradalmat. A Veszprém és I\ograd megyebdl ideszdrmazott itiliai eredetd Ratétok
Gyulafi-aga a Balaton-felvidéken szerzetr birtokokat maganak {Gyulakeszi, Lovas, Szepezd és Zanka cgy része), s
itt épitette fel a 13. szdzad miésodik felében Csobanc varat, mig a nemzetség egy masik dga Fels66rson birtokolt.
A Tisza mellett is birtokos Tomaj nemzetséy, mely talan besenyG eredetl lehetett, a ncmzetseg nevével azonos
nevet visels (Badacsony- és Lesence-)Tomaj mellett az ezek kiszelében fekvés Vita és Zsid részeit is birtokolta, de
kiralyi adomanynak készdnhetéen voitak javai a veszprémi hatir kézelében (Galsa), illetve a Mura felé esd
részeken (Kozér Tolmadcs). A szomszédos megyékben, elsésorban Vasban honos nemzetségek egy részc is szert
tetr az id6k soran zalai joszigokra: a Geregyéknek Zalaegerszegtdl északra, Pozva kornyékén volt tobb birtok-
testiik, de birtokoltak Zaldban a Jakok is {Gyiiris, Zalavég).

A nagyuri nemzetségek koézétt harom olyan akad, amelyek sorsa elvilaszthatatlanul ésszefonddott Zala
megyéével. Ezek egyikének, az Atyusznak az eredete ismeretlen, 4m feltlind, hogy a nemzetség birtokait ott
talaljuk, ahol a mar emlitett krénikishagvomany szerint Bulesi szillisterilete volt. Ennek megfelelGen a
nemzetség birtokai .,z Balaton kériil” fekiideek, behdlozvin az egész Balaton-felvidéket Kavesdtd] Gyordkig,
Birtokoltak a ma 1s Zalaba esé Valluson, illetve Halipon, Szigligeten, Monostorapitiban, a Kal-vdlgyben,
Révfiilépon, Zinkan, Vdszolyban, Balatonudvariban, Balatonszdldson, s meglehet, hogy a nemzetség cgyik
tagiarol kapta a nevét a mai Salfsld. Ennek a helyzetnek a kialakuldsa a legvaldszintibben azzal magyarazhatd, hogy
Koppany leverése utan az Atyvuszok Ose az egyike lehetett azoknak, akik a Bulest tdrzsének a ldzadokkal tarto
maradékaitdl elkobzott javakbdl adomanyt nyertek. Az Atyuszok rég és eldkels nemzetség voltara utal, hogy mdr
a 12. szdzad elején monostort alapftottak Almadon (a mai Hegyesd kédzelében). Az apitsig mara clpusztule, de
emlékét Grzi nevében a szomszédos Monostorapat, amely egyike volt az Awuszok altal 2 monostornak adoet bir-
tokoknak.

Az cl8keld zalal nemzetségek kdzé tartozote a Tiirje is. Ennek birtokai — Barabas, Batyk, Bét, a mara clpusz-
talt Hidvég és Ocse, Szentgrot, (Tiiske-)Szentpéter, Udvarnok és Vitenyéd — joszerével egvbcfuggo tombét alkot-
tak a nemzetségével azonos nevet visels Turje kérnyékén, ahol a nemzetség monostora is felépult. A nemzetség-
bél szdrmazd Bétl és Szentgrot csaladok a kdzépkor késdbbi évszazadaiban is a jelentdsebb zalal birtokosok kozé
szamitottak.

A harmadik izig-vérig zalainak tekintheté nemzetség, a Hahét, az orszigba Nyugatrdl bevandorolt, dn. adve-
na-nemzetségek egyike volt. Osik viszonylag késon, a 12, szazad kézepén telepedett meg Magyarorszagon, s a
rokonsdg kisvértatva a nagybirtokos cldkelk kdzé emelkedett. Mig az Atyuszok a Balaton-felvidéken, a Hahotok
elsGsorban a megyének a Balatontdl nyugatra esd részében birtokoltak, forrasainkban tdbb tucat birtokuknak
maradt nyoma. Birtokallomanyuk alapjait nyilvanvaléan kiralyi adomdnvok vetették meg, és a késébbiekben szin-
tén szereztek ily médon birtokokar (Kerecseny, a mai Murakeresztir, Palkonya), de a vagyont vasarlds révén is
gyarapitottak: igy jutott példdul a nemzctseg egyik aganak kezére a mai Alsdlendva. A nemzetség a 13. szdzadra
harom dgra szakadt, melyek alapit6i a nemzetség névado Gsének, Hahotmak az unokai voltak, Arnoldedl szarma-
zott a 14, szizad utolsé negyedében kihalt Hahoti csalad, ennek az dgnak a birtokai az Arpdd-kotban részint Zala
megyének a Péloske patak és a Mura folyd menti részein, részint pedig mds megyékben (Sopron, Vas, Somogy,
Pozsega) fekidtek. Arnold fivére, a tatdrjaras sordn meghalt Buzad leszarmazottal voltak a Csanyi, a SGjtoti és a
14, szazad végén kihalt Szabati csaladok Gsel. Az ag, amelvet forrdsaink Buzad utin idénként Buzid nemzetségnek
is mondanak, Zala megyében féként a Zala folyo jobb partjan, Oltdre vidékén és a Murakédzben birtokolt, de
voltak joszagal Vas, Sopron, Somogy megvében, valamint a Dravan il is. A harmadik 4g Arnold és Buzid
unokafivérének, Hahotnak a leszarmazottaibol dlle. Ennek a Hahomak a fia — szintén Hahot — volt az dse a
nemzetséghol szarmazd rokonsigok kdzill az egvetlen olyan csalddnak, az alsélendvai Banfiaknak, mely a késel
kézépkorban is a forangu familidk kozé tartozott. Az ag részint a nemzetség nevét viselé Hahot kornyekcn fSként
azonban a Mura mentén birtokolt, ahol is a vidék henépesitésében ennck az dgnak a telepitései jutottale £6-
szerephez,

A kevéshé elSkeldnek szamitd és joval szerényebb birtokallomannyal rendelkezd nemzetségek kozil a
Damasak a Murakézben birtokoltak, a Gyovad nemzctseg a mai 1 agvkanusa kornyékén volt otthon, a Gylire
nemzetség Gszagal a Kerka mentén fckudtck mig a Tatika nemzetség Stimeg karnyékén rendelkezett kischb bir-
toktestekkel. Zalibél sem hidnyzott a 1clentektelen egyetlen faluban birtokos nemzersegek tipusa: ilyen volt az
Aracsan birtokos Aracsa, az Ardcson honos Nyit, s az Aracsikhoz hasonldan a falujuk nevér viseld Tckcnyc és
Terkenc nemzetség, Néhdny jomoda rokonsagot ugyanakkor, mint amilyenek a mar emlitett Salamonvariak vagy
a Rajkiak, nem tudunk egyetlen ismert nemzetséghez sem kapcsolni. I nemzetségek és rokonsagok tirsadalmi
helyzete tibbé-kevésbé megtelelt a 13, szazad elejéedl kezdve kirdlyi szervienseknek nevezett tarsadalmi cso-
porténak.
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Zsoldos Attila: Zala megye birtokviszonyai ag Arpdd-korban

Zala megye birtokviszonyai az Arpid-kor folyamin természetesen nem voltak véltozatlanok: kiralyi
adomanyok, vasarlasok, az 6roklésjog intézményei altal befolyasolt birtokmozgasok folyamatosan atrajzoltdk a
megye birtoktérképét. A folyamatos és a birtokoknak egyszerre csak kis hanyadat érint6 valtozasok mellett volt
azonban tobb olyan folyamat, amelyek a birtokstruktiraban mélyrehaté atalakulasokat eredményeztek. Ezek
egyike az az — egyébként orszagszerte megfigyelhet6 — tendencia volt, amely a kiralyi és a maganbirtokok kézot-
ti aranyok megvaltozasaban mutatkozik meg. A 11-12. szdzadban az orszag birtokstruktirajara a kiralyi birtokok
nyomaszté tilsilya volt a jellemz6, az Arpad-kor utolsé évszizadaban azonban ez a helyzet viharos gyorsasaggal
megvaltozott. A 12-13. szazad forduléjatol kezdve, de foként I1. Andras uralkodasanak els6 két évtizedében, a
kiralyi birtokadomanyok addig soha nem tapasztalt bokezlséggel aradtak mindazokra, akik élvezték az uralkodé
kegyét. Az adomanyok statisztikai jellemzéinek felméréséhez adataink nem elégségesek, az azonban vilagosan lat-
szik, hogy a kirilyi birtokok szama — az addigi adomanyok altal megkimélt varispansagi foldeké is —a 13. szazad
elsé évtizedeiben jelentGsen megesappant. Andras adomanypolitikdjat fia, Béla herceg — a késGbbi IV. Béla —
ellenezte, s jollehet sikertilt elérnie, hogy apja felhatalmazast adjon neki a birtokadomanyok feliilvizsgalatira, az
1228 és 1231 kozott végrehajtott akcié nem jart kiilonésebb eredménnyel, mint ahogy a Béla trénra lépte utin
felgjitott  birtokvisszavételek (1235-
1239) sem voltak képesek visszaallitani a
kiralyi birtokok korabbi tdlsilyat: csak
arra bizonyultak elegendének, hogy
lefékezzék az uralkodéi birtokallomany
tovabbi apadasat. Mindkét akcié idején
mikodeek kirdlyi foldek visszavételére
kikiildott bizottsagok Zaliban is. A kird-
lyi birtokok eladomanyozasinak tujabb
felgyorsulasa orszagszerte IV, Laszlo
kiraly kiskorasaganak éveire (1272-1277)
esnek, s Zalaban is ebben az iddszakban
pecsétel6dott meg a helyi varispansag
sorsa. A kiralyi és a vilagi maganbirtokok
kozotti aranyoknak az utobbiak javara
tortént modosuldsa messzemend  tar-
sadalmi véltozasok el6tt nyitott utat.

A miasik olyan fejlemény, mely jelen-
t6s mértékben atalakitotta a birtokviszo-
nyokat, a 13. szazad kozepe téjan kibon-
takoz6 varépitési hullim volt. A tatar-
jaras (1241-1242) katonai tapasztalatai
ravilagitottak arra, hogy az orszagban
kevés a kor fogalmai szerint korszertinek
mondhatd var, s a katasztrofa utin a
kiralyi hatalom, mik6zben maga is épit-
tetett varakat — {gy épiilt fel Zaliban
példaul 1260 utan a szigligeti var —, arra
Osztoéndzte a birtokosokat, hogy varakat
emeljenek. A varépitkezésekbdl az egy-
hazi nagybirtok is kivette a részét — a
veszprémi piispokség épittette Zaliban a
siimegi és a tatikai varat —, az 0j varak
tulnyomo tobbségét azonban a vilagi birtokosok emeltették. Jellemz6 e tekintetben, hogy Zala megyében az irott
forrasokbol és régészeti adatokbol ismert Arpad-kori virak mintegy fele a Hahot nemzetség birtokain épiilt fel
(egyebek mellett Alsélendva, Csaktornya, Poloske és Sztrigo tartozik ezek koézé), de a varépittetGk kozott talaljuk
a Ratotokat (Csobanc), az Atyuszokat (Hegyesd), a Csabiakat (Resznek) és a Turjéket (Szentgrot) is. Mig a 11-12.
szazad folyaman egy-egy birtokos killonb6z6 birtokai egymastol fuggetlenek voltak, s csak az azonos birtokos
személye kapcsolta Gket 6ssze, a maganvarak megjelenésével ez a helyzet megvaltozott. A varhoz ugyanis t6bb-
kevesebb falubdl, illetve birtokbdél 4ll6 uradalom tartozott. A Hahot nembéli Arnold fia Miklos Péléske nevi vara-
nak tartozékai k6zott 1270-ben tucatnyi birtokot soroltak fel, s amikor 1299-ben a Ttirje nembéliek megosztoz-
tak birtokaikon, a szentgréti var uradalma négy falubdl allt. Vir és uradalma egymastol elvalaszthatatlan egységet
alkotott: ha a var gazdat cserélt, sorsaban a hozzatartozo falvak is osztoztak.

A birtokstruktiraban a vilagi nagybirtokosok javara térténd valtozasok és a maganvirak megjelenése
megteremtette az alapjait annak, hogy a nagybirtokos el6kel6k a 13. szazad utolsé negyedében a kiralyi hatalomtdl

Csak fiispan cimere, 1208.

elsé nyomat éppen Zala megyében figyelhetjitk meg, ahol is P6lske varanak ura, Hahét nembéli Miklos 1270-
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ben német zsoldosok segitségével pusztitotta a kérnyéket varabol, az ellene kiildétt zalai ispant pedig megolte,
seregét szétszorta. Az 6nnon erejitkre raébredd nagybirtokosok az 1270-es évektdl kezd6dGen orszagszerte olyan
uralmi korzetek kiépitésére torekedtek, amelyen beliil csupan egyetlen akarat érvényesiilt, az 6vék, s a magyar
torténetiras ezeket a maganhatalmakat nevezi hagyomanyosan tartomanyurasagoknak. Zalaban egyetlen helyi
nagybirtokos sem volt képes 6nall6 tartomanyurasag kiépitésére, ami annak tulajdonithat6, hogy a szomszédos
Vas megye volt a szive az oligarchak egyik elsé és sokaig legsikeresebb képvisel6i, a Héder nembéli K6szegiek ter-
ritoriumanak, akik a jelek szerint igen koran kiterjesztették befolyasukat Zala megye teriiletére. IV. Laszl6 kiraly
mar 1275 végén csatat vivott az ellene lizadé Készegiekkel Zalaszegnél — a mai Zalabér tajan —, am sem ekkor,
sem a késébbiekben nem sikerlt megtérnie a K&szegiek hatalmat. Zala megye az 1270-es évek kozepétsl 1321-
ig a K&szegiek érdekszférajaba tartozott, annak minden kévetkezményével egyiitt.

A Készegiek zalai hatalma részint itteni birtokaikon, részint Zalaban birtokos familiarisaikon nyugodott. A
Készegiek kulonféle médokon tettek szert birtokokra a megyében: a csalad hatalmat megalapozé Henrik fia,
Janos (Ivan) 1291-ben elfoglalta a veszprémi kaptalan birtokat, (Zala-)Egerszeget, ugyané a Geregye nembéliek-
t6] zalogjogon szerezte meg a vasi hatar kézelében fekvo Pozvat, s a 14. szazad elején a Készegiek kezén talaljuk
Poloskeszeget és Kehidat is. Ez utobbi minden bizonnyal mar 1278-ban a Készegieké volt, hiszen aligha lehet
véletlen, hogy a Kdszegiek altal tronkovetelGként felléptetett velencei Andras herceg — a késébbi II1. Andras ki-
raly — ez évben éppen Kehida mellett adott ki oklevelet. A Készegiek zalai hatalma mindazonaltal elsGsorban a
varak birtoklasin nyugodott: a 14. szazad elejére a keziikre jutott Alsélendva és Poloske éppuigy, mint Szigliget és
Titika, mik6zben Kanizsa és Lenti varat alkalmasint maguk a KGszegiek emeltették.

A Készegick zalai térnyerése természetszertileg kozvetlentil érintette a megye birtokosait, s j6 néhanyan
koziilik a nagyhatalmu oligarchak szolgalataba alltak. A familiaritis intézménye egyébként is modot adott arra,
hogy a familia ura a neki szolgalokon keresztiil sajat birtokai hatarain tal is érvényesitse befolyasat, s a Készegiek
éltek is ezzel a lehetGséggel. A KGszegi-familiarisok kézott a kisebb birtokosok mellett a Hahot, a Péc és a Szalok
nemzetség Zaliban birtokos tagjait is ott talaljuk, s Készegi Andrds embere volt az a Salamonvari Salamon, aki
1315 tajan feldulta Csabi nembéli Herbord varat, Reszneket. A tartomanyuri hatalom jelenléte az ilyen és ehhez
hasonlé erészakos akcidk kovetkeztében megint csak alaposan felforgatta a megye birtokviszonyait.

A K6szegick mintegy félévszazados zalai uralmat 1. Karoly kiraly 1321-ben torte meg. A kiralyi hatalom
helyreallitasa részint az ellenszegiil6k birtokainak elkobzasa, részint pedig a korabbi idészak térvénytelen birtok-
szerzéseinek felilvizsgalata révén a megye birtoklastoreénetében is 4j fejezetet nyitott.
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Zala megye birtokviszonyai az Anjou- és a Zsigmond-korban

Az 1320-as évektdl kezd6dGen Zala megyében olyan foku birtokatrendezédési folyamat zajlott le, amclyct
leginkabb a Szent Istvan-kori rendszervaltozas mértékével allithatunk parhuzamba. A Koveglek csaknem egész
Zala megyére kiterjedé tartomanyuri hatalma 1321-ben ért véget, amikor Készegi ,,Kakas” Miklos addigi megyés-
ispant 1. Karoly kirdly megfosztotta hivatalatol, és 4 zalai ispanna Miklos addigi familidrisat és alispanjat, az
id6kozben kirélvpérrivé lett Csornai Lorincet tette meg. Lérine az itélet végrehajtisa sorin elfoglalta egykori ura
zalai varait, Kanizsat és Poloskét, s valoszind, hogy a megye mas varai — igy Tatika, Szigliget, Rezi ¢s Kemend —
is ekkor, a zalai ispansaggal egyiitt jutottak a kiraly kezébe. A Kdszegick tartomanyiri hatalmanak felszamolasa,
egykor torvényesen szerzett és jogtalanul elfoglalt birtokaiknak egyarint a kirdlyi hatalom szamira torténé
lefoglaldsa utin a megyei birtokosok szempontjabol a tovabbiakban az volt a dontd kérdés, hogy Karoly miként
viszonyul az elmult évtizedekben tortént birtokitrendezédésekhez. A foglalasok elétti eredeti allapot helyreal-
litasara torekszik-¢, s ha igen, mit tekint eredeti allapotnak: a Készegick fellépése elétti, majd 50 évvel korabbi
helyzetet, vagy az 1300 koruli allapotor‘ A kirily dontését megkonnyitette, hogy a hatalmat el nem ismeré bir-
tokosok virait és javait hiitlenség cimén elkobozta, azaz minden elfoglalt birtok kirilyi birtok lett, igy az j bir-
tokstruktira kialakitasa elsésorban az uralkod6 belatasatol fuggott.

Nyilvanval6, hogy az uralkod6é nem maradt k6z6mbos az egykori kiralyi var- és udvarbirtokok tulajdonjogat
illetGen, ezért hatalmanak megszilardulasa utdn, 1327-t6l nagyszabdsu, az egész orszagra kiterjeds vizsgalatokat
inditott, hog\ a |0gtal'mul elfoglalt kiralyi javakat visszaszerezze. A birtokrendezési akciok elhizodtak Kiroly
uralkodasa végéig, ¢s gyakran pere‘;kcdc‘:ckbe torkollottak. A zalai i 1sp'm el6szor 1328-ban kapott megbizast ,,a
varnépbeli emberek felkutatisara és a var foldjeinek visszaszerzésére”. 1334-bdl is fennmaradt egy hasonl6 tar-
talmu parancs — miszerint az ispannak és a szolgabiraknak a rneg)cben barki altal jogtalanul elfoglalt varféldeket
fel kell kutatni, és a bitorloktol el kell venni —, ami azt mutatja, hogy a birtok-visszavételi politika éveken keresztiil
erGteljesen érvénvestlt Zalaban is. Ennek elsérendd célja nem az egykori varispansagi szervezet helyreallitasa volt,
hiszen az ekkorra mar életképtelen intézménnyé valt, hanem a birtokviszonyok torvényesitése. Igazolja ezt az is,
miszerint nincs tudomasunk arrol, hogy a foldvisszaszerzési akciok soran a kiralyi hatalom névelni tudta volna
zalai varfoldjei szamat, arrol viszont igen, hogy vilagi hivei szamara egykori, Llneptelenedett varfoldekbdl is jutta-
tott adomanyokat. Igy adomanyozta 1328-ban Csébet a Pogany csalad osemck az enyerel nemeseknek. A mint-
egy nyolc-tiz faluban birtokos Poginyokat eme kézponti birtokukrol nevezték a 14-15. szazadban csébi
Poganyoknak. Bar van néhany 14. szazadi adatunk elszort kiralyi és udvarbirtokokrol, az archaikus kirlyi bir-
tokallomdny szervezete megallithatatlanul felbomlott.

A 14. szazad elsé évtizedeinek varhaborti bebizonyitottik, hogy a vidék félotti uralom a varakban Gsszpon-
tosult, és a var mindenkori birtokosa a maga teriletén a hatalom egyedilli letéteményesének szamitortt.
Nyilv invalova valt, hogy a varnak és tartozékrendszerének politikai jelent6sége volt. A varar nemcsak kiilonbéz6
adokat és szolgaltatasokat kévetelhetett alattval6itol, hanem teljes uralmat gyakorolt folottiik, beleértve példaul a
biraskodast is. A var birtoklasa teht urat kivételes presztizzsel ruhazta fel, amelyet akar az uralkodo ellen is
lehetett forditani. Egy-egy megyében az uralmat ténylegesen azok tartottdk a keziikben, akik a varakkal és az
alattvalokkal rendelkeztek. A régi ispansagi birtokszervezet visszadllitisa helyett tehat fontosabb volt az 4j tipusa
hatalmi szervezet, a varuradalmak megfelel6 biztositisa. Anjou Karoly ezért nemcsak megtartotta az elfoglalt
varak sokhelyiitt 13. szizadban kialakult tartozékrendszerét, de elGsegitette azok 4j falvakkal torténd kikerekitését,
sét 4j varuradalmak kialakitasat is megszervezte, vagy megszervezésitkben kozremikodott. A kiraly szamara tehat
nemcsak a varak elfoglalasa volt kuleskérdés, hanem azok megtartasa, kormanyzasa, egyszoval a velitk valé poli-
tikai értelemben vett gazdilkodas is. Ezért célszerli, ha gondolatmenetiink vezérfonaliul annak vizsgalatat
vilasztjuk, hogy mit kezdett I. Karoly a kezére keriilt zalai varakkal.

Zala megye szépszamu Arpad-kori vira koziil kettS, egy egyhazi és egy vilagi kézben levé — Siimeg és
Szentgrot — vészelte it ugy a zavaros idGket, hogy nem cserélt gazdat, nem keriilt egyik tartomanyr kezére sem,
igy nem kellett Karolynak sem megostromoltatnia. Ha annak okat keressiik, hogy ezeket miért nem foglaltik el a
Készegiek, t6bb koriilményt kell figyelembe venniink. Siimeg a veszprémi piispok egyik kdzponti birtoka volt, a
virat a 13. szazad misodik felében épitették talin éppen Koszegi Péter puspoksége (1275-88) ldelen Szentgrot
birtokosa ¢és a var valészind épittetGie, Tiirje nembeli Fiilop boles politikusként nem a helyi tartomanyurak, hanem
a tavoli Csak Maté szolgalataba szeg6dott, igy varara nem vetettek szemet a Kdszegick. Az amugy el6kels szér-
mazasu, de nem tul gazdag Szentgrotiak a késobbiekben is régi birtokaik, mindosszesen tiz kérnyckbeli falu urai
voltak.

Karoly a Készegiektol kezére keriilt varaknak csak kisebbik részét adta vissza egykori tulajdonosaiknak. A
Hah6t nembeli Hahor altal emelt Alsélendvat fiatol, Istvantél Készegi Miklés 1314-ben foglalta el. Istvan fia,
Mikl6s udvari lovagként 1319-ben Karoly szolgdlataba allt, igy sikeriilt elérnie, hogy nagy apja varat hamarosan
visszakapja (1323). Csornai Lérinc utédaként az ispansagot is megkapta, amit csaknem husz éven keresztiil siker-

43



. Zala megye ezer éve

rel viselt (1324-43). Az 6 feladata volt a megye végsé pacifikalisa mellett az emlitett birtokrendezések végre-
hajtasa is. KésGbbi palyafutdsa sordn kiralynéi lovaszmesterként, szlavon és horvat banként is bevaltotta a kirily
hozza fliz6tt reményeit, igy tovabbi birtokadomanyban részesiilt a megyében: 1343-ban megkapta a Készegi
Farkas Janos fiai joszagvesztésekor (1340) kiralyi kézre haramlott Lenti (k6zépkori nevén Nempti) varat. A két
uradalom a késGbbiekben is a téle szarmazoé és Zsigmond idején az orszag legjelentGsebb fénemesi familidjava
valt alsélendvai Banfiak kezében volt. Birtokallomanyuk a megye délnyugati csiicskében 6sszefliggd tombot alko-
tott, olyan mezdvarosokkal, mint Dobronok, Hosszifalu, Csesztreg és Szemenye. Az alsélendvai uradalom
szervezésének korai id6szaka az Arpéd-korra nyualik vissza, és, mint altalaban mas esetekben is, elvész a
wtorténelemelGttiség” homalyaban. Amikor a nyugat-magyarorszagi varuradalmak az oklevelekben felbukkannak
— legtobbszor az Anjou-kor folyaman — mar jelentGs szamu falu tartozik hozzajuk, de a legritkabb esetekben
tudjuk nyomon kévetni, hogy ezek hogyan alltak Gssze egy uradalomma. Alsolendva és Lenti tartozékainak
hosszu sorat is csak 1379-ben, 1381-ben és 1389-ben ismerjiik meg: a két uradalomhoz tartozo falvak szama
meghaladta a szazat, ezzel a Banfiak a megye legnagyobb birtokosava viltak. Ez egyben azt is jelenti, hogy a
megye Arpad-kori nagybirtokos nemzetségei kozil a Hahotnak sikertilt megériznie befolyasat és hatalmat. Bar a
13-14. szazad forduldjanak belhaboriiban a birtokaikon felépitett jelentds szamu erdsséget elveszitették, mas
résziik elpusztult (igy Csaktornya, Buzadtornya, Lancréttornya, Hahot-Buzadsziget), a nemzetségbél eredd egyéb
csaladok (Hahoti, Csanyi, Szabari) kezében még igy is jelentékeny birtokillomany maradt, mint a vasarral ren-
delkez6 Zalacsany és Szabar.
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A zalaviri konvent jelentése Ergsébet kirdlynéhes Zalacgersseg deéli batdranak bejardsdrdl, 1381 (Zala Megyei Levéltir).

Kemend varanak a K&szegiek részére torténd atengedését nem minGsithetjitk az eredeti tulajdonosnak valé
visszaadasnak, mert nem ismerjik a var 13. szazadi birtokosat. Figyelemre mélté érvek szolnak amellett, hogy a
varat esetleg a Geregyék épithették, de 1328-ban mar kiralyi virként szerepel a forrisokban. Amikor Készegi
,»Kakas” Miklos utédai, a Rohonciak — mintegy a csaladi hagyomanyt kovetve — 1336-ban az osztrak herceg szol-
galatiba allva ismételten fellaizadtak I. Karoly ellen, a kirdly végleg elkobozta a csalad német hatirszéli varait,
masutt lev6 varakkal karpotolva Gket. A vasi Lékaért cserébe igy jutottak a valészintleg jelentéktelenebb zalai
Kemendhez, amelyr6l magukat Kemendieknek is nevezték. A varhoz a 14. szazadban 6t zalai és harom vasi falu
tartozott,

Szigliget, amit K&szegi Péter veszprémi piispok a Pok nemzetségtol foglalt el, a Koszegiek bukasa utan sokaig
kiralyi kézben maradt, s csak Nagy Lajos adomanyabol keriilt vissza 1344-ben a Pok nembeli Meggyesi csalad tu-
lajdonaba. Ot falubdl 4ll6 uradalmat 1453-ban Ujlaki Mikl6s szerezte meg, a Meggyesiek azonban a kézépkor
végéig fenntartottik a varhoz fiz6d6 jogaikat.

A nagyon kemény harccal megszerzett varak zomét Karoly orszagszerte el6szeretettel tartotta meg maganak,
varnagyait Gltetve oda kormanyzonak, kisebb résziiket pedig hii emberei kozott osztotta szét. Nem tortént ez
masként Zalaban sem, igy jutottak a megyében jelentés uradalmakhoz addig ott birtokokkal nem rendelkez6
csalidok. Az 1j birtokosok a 14. szazadban az orszag foGnemesei k6z¢ szamitottak, tobb megyében is rendelkeztek
nagy uradalmakkal, igy lehetségiik volt arra, hogy a csalad kilonb6z6 tagjai killon tartsak rezidenciajukat.

Nemcsak az alsélendvaiak székhelye volt Zalaban, hanem mas itteni uradalmi kézpontok nevét is viselték féurak
és csaladjuk.
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Az eredetileg Sopron megyében birtokos Osl nembeli Csornai Lérine K&szegi-familidrisként kertilt Zaldba.
Urat idejében elhagyva és a kiraly oldalara deallva segédkezett | Kakas™ Miklds leverésében. Kanizsaszeg varanak
ostromanal (1321) Lérinc hiarom familiarisa vesztette életér, jutalmul nemsckira megkapta a varat, és nyomban
hozzalatott, hogy tovabbi adomanyok és vasarlésck révén az eredetileg is hozzd tartozd kiscbb uradalmat
kibGvitse. lizt sikeresen folytatték fiai, akik — 1350 utdn kanizsai birtokukrdl nevezték magukat — kézil Istvan
zagrabi puspdk (1356-75) és szlavonial helytartd (1362-66) és Janos (F1369/70) 1. Lajos alatt fontos diplomadciai
feladatokat latott el. A csalad Janos fiar révén emelkedett az orszdg elsé bardi csaladjal kdxé, a vagyvont fként
Janos esztergomi érsek, Zsigmond kirdly kancellirja gyarapitotta az orszdg mas tdjain levé uradalmak meg-
szerzésével. Az & szerzeményeivel dllanddsul a Zsigmond-korra a negyvennél tbb helységet magaba foglald
kanizsat uradalom 1s.

Erdemes cgy pillantast vetniink a kanizsai uradalom ésszeolvasztasara, mert ez volt a csalad elsé uradalom-
szervezd terepe”, A 14, szazad masodik felétdl nyilvan mar a kanizsal tapasztalatok alapjan szervezik Kapuvart
és Kismartont Sopron megvében, [Lékat és Sarvart pedig Vasban, A 14, szdzadi uradalomszervezés nem volt
konnyQ feladat, egyfeldl, mert kilénbdzd jogi eredetd (adomam vasarlds, sth)) birtokszerzeményeket kellett
egys seggc_.kovacsolm masfeldil a gyakran foldrajzilag szétszdrtan elhelyezkedd falvakat ésszerfien kellett CSOpOL-
tositani. Ugyes szervezdmunkival meg kellett szabadulni a birtokkézponttd! tavael levdkedl, s helyettitk olyanokat
szerezni, amelyek a szélkhely kdzeléhen vannak. Az 1323-as adomanylevél hat birtokot (Kanizsa, Lazsnak, Venécee,
Csakany, Kerekto, 1.ednvfalu) sorol fel, a ndvekedés Gteme ax elsé idészakban viszonylag lassi volt. A csaldd 1324~
ben a Kanizsa melletti Bille falut vette meg, majd a kévetkezé évben Palint, 1352-ben Szentgydrgy részeit, 1357-
ben Libolea 1s az 6vé, mely korabban a Bikics nemzetségé volt, 1358-ban Szeglaki-Szentmiklos felét vette meg
szintén a Bikdcs nembelicktél. 1360-ban Egyhdzasbakdnakot kapjék 1. Lajos kiralytsl, 1369-ben pedig
Egvhazasbillér, 1371-ben a szomszédos Somogyban jutottak cserével Gjabb birtokokhoz, s ]elentm szerzemény
volt 1382-ben Ujudvar, amelyet 4.000 aranyforintére vettek Lalogba Pahnaijanos ]ohanmta vranai perjeltdl. A bir-
tokot soha nem valtottak ki, fey a Kanizsalaké maradt. 1387 utan a Zsipmondot tronra seglto téarn csoport tag-
jaként a Kanizsaiak djabb adomamokat kaptak, a kozponqukt(}l északra fekvd Gele, Lak és Sziget helységeket.
Szemet vetetiek a kanizsal véruk melletti Szepetnek mezdvarosra is, ezért 1389-ben kieszkdz61ték Zsigmondtdl a
tavoli Zalacgerszeget, hogy aztdn gyvorsan cleserélhessék a veszprémi plispdkkel Szepetnekért. Fziltal
Szepetnekkel egyarr hat ujabb telepiléssel gazdagodott 2 névado uradalom. 1392-ben kirdlyi ad()man}kent
Bekesény mezdvaros, Geréee, Bikkalja, Perennyce, Basfalva, Csornoha, Kislagd, Janoc, Cincgédfdlde, és Szedege
birtokaba iktattdk Oket. A szazadforduld kornyékén f6ként somogyl birtokokkal egészitlt ki az a birtokkomp-
lexum, amely talélte a Kanizsaizkat.

Uj hirtokos volt a megyében Akos nembeli Mikes is, aki szlavon banként (1325-43) felszamolta a Babonicsok
és Készegiek Dravantali fészkeir. Szamos birtokadomanyban részesilt, Zalaban 1330-ban Péléske varar kapra
jutalmul, amely crcdculeg a Hahdroké volt, majd |, Kakas” Miklds Szekhel\c A varhoz tartozd tobb mint 15 falu
Bak mezévérossal még a 15. szazadban 1s a Mikes flaital szarmazo prodavm Ordég csaldd tulajdonaban volt.

Csaktornyz és Stridd eredetileg szintén a Hahot nemzetséy vira volt, de 1270-td az osztrakok tartoetik
clfoglalva, és Kdroly csak 1328 ban tudta t6lik visszavaltani 4.000 markéért. Eladomdnyozdsukra mar 1. Lajos
kirdly idején, 1350-ben keriilt sor, amikor a 14, szazad legvagyonosabb familidia, a Lackfiak kaptik meg, A csalad
tagjal hét évtizeden 4t a kirdly legszlikebl: tandcsaban dlick, lovaszmester, erdélyl vajda, nédor, ban kertlt ki
koziltk. A két var uradalma Iényegében felélelte axz cgész Murakdzt. Amikor 2 15. szdzad végén, az Ernusztok
birtoklasa Ide]cn felsoroltak a tartozékokat, akkor négy vdrost, 95 helységet és hdrom szigetet szamitottak hozza.
Alsdlendva és Lentl mellett kéiségtelentl Zala megye masik le‘g’nag\obb egyvbefiiged birtokteste volt. A varakat a
Fackfiak csak 1397-ben vesztették ¢l, amikor a Zsigmond kirdly ellen Kanizsai Janos érsek vezetésével f5llizado
Lackfi Istvin nidort és hasonld nevid unokadeesét meggyilkoltik, és a kirdly minden vagyonukat ¢lkobozta. Ezek
kézGtt tobb mas zalat vir is voly, igy a szinén Nagy Lajostol kapott Rezi és Tatika. Utdbbihoz tartozott ekkor
mar Keszthely mezéviros, ahol Istvan nadort az dltala alapitott ferences kolostorban eltemették. Csaktornyat és
Stridot a Lackfiak utan a Cilleiek uraltak.

Az Anjou kirdlyok birtokpolitikija és az 4j adomanyosok uradalomszervezé tevékenysége kdvetkeztében a 14.
szazadban allandodsultak azok a varuradalmak, amelyck a késG-kozépkorban is meghataroztak a megye birtok-
strukturajat. Lényegében az Anjou-korban ddlt el az is, hogy a késG-kiizépkorra Zala azok kézé a megyék kozé
fog tartozni, amelyekben nem marad kirdlyi viruradalom é&s szimottevd birtok. Az Anjou-kor clején a megye
varainak jelentds része egy ideig kiralyi kézben volt, {gy Poloske 1321-30, Szigliget 1321-44, Kemend 1328-40,
Hegyesd 1329-47, Csaktornya 1333-50 kdzitt, Rezi €s Tarka az 1320-as évektd] egészen az 1370-es évekig,
Tihany szinte az cgész 14. szazadban. Az orszig mas megycivel cllentéthen ugyanakkor egyik vir virnagyi tisztje
sem kapcsolodott Ossze az ispani méltosagpal. A Iegt()bb megyében ugy anis az ispan a eg]elentoscbb kiralyi var
varnagga is volt egy ‘ben, Zalaban egyetlen klralyi varnagy, a tihanyl ispansagat ismerjuk (1326), de 6 is Tolnaban
toltitte be e tiszrségét. Az emlitett varak kiralyl varnagyai nem lettek egyben mcg‘»cmspanok is, aminek valdszint-
leg ax volt az oka, hogy kezdetben a Hahot nembeli alslendvai Mikl6s zalai ispannak {1324- 43) mint helyi nagy-
birtckos féarnak nem volt szitksége kirdivi v érra mert a sajat tulajdondban 1évé Alsélendva varabdl kormdnyoz-
ta megyéét. 1. Kéroly ideién tehét az L ispani” uradalom maganuradalom volt, bar feltehetd, hogy a kn'alyl varak
némelyike az ispannak volt aldrendelve. Fzek azonban nem rendelkertek nagyszamd falutartozekkal és miutin
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Nagy Lajos idején az emlitett varak is magankézre keriiltek, a megye terilletén nem maradt kiralyi birtok.

A fentiekbd! lathattuk, hogy Zala a 14. szazad masedik felétdl mar nemesi uralom alatt allo megyének
tekinthetd, mint példaul Gyér, Bodrog vagy Szabolcs, és amikor a Zsigmond-kor c]ején a kiralyl adomanypolitika
oly anny1ra 4j lendiletet vertt, hog} teljesen atrajzolodott az orszag birtokstruktiraja, és a fonc:mCSJ dinasztidk az
orszig viruradalmainak nagy részét megsaereztek ez a folyamat Zaldban alig volt érzékelhets. Ujabb four vagyo-
nok nem keletkezhettek, mert a kiralynak mar nem alle mod]aban zalal varat eladomaényozni, igy a harom Kanizsal
testvér, ¢likon Jinos esztergomt érsekkel, féként Vas és Sopron megyében szereztek és szerveztek Gjabb uradal-
makat. A féurak eldszeretettel nydjtottak keziiket a gazdagodd mezdvirosok felé is, igy Zalaban is a kiviltsdgos
telepiilések keriitek sorra, A Kanizsaiak, mint lattuk, megszerezték az Anjou-kor egészében kiralyi kézen levs
Egerszeget és Bekesényt, a mai Becsehelvt.

A Zsigmond-kor valtozasai ¢ megyében tehdt nem az orszigszerte megfigvelhett tendencidkat, a kirdlyi hat-
alom elsorvadasat, a f&uri vagyonok keletkezését jelentették, hanem mds természetiek voltak. A Zsigmond-kord
birtokpolitika jellemzd vonasainak bemutatdsat cgy példaérickd varuradalom térténetén keresztit! szemléltethet-
juk. Tadvka felsd varat a 13. szazad kozepén Jak nembéli Zlaudus plspok épitrerte, aki nemcsak itt lakott, hanem
a puspOki kincstar értékeit is itt Sriztette. 1290-ben Benedek veszprémi pispdk vadja szerint Apor mester és
Lukics zalai ispan a varat jogtalanul elfoglalta. Mindketten a kdrnyéken birtokos Pée nemzetség tagjai voltak,
tobbek kozott a Tatika melletti Rezi var birtokosal. Apor azonban 1301-ben I. Kdroly partjahoz csatlakozott, igy
utod nélkili halala (1307) utin varai kénnyen kirdlyvi kézre kerlilick. A plispokség és a Pécek kézt pert a kirély
csak tobb ¢vtized malva, 1341-ben zérta le, amikor is Tatikat visszaadta a veszprémi plispdknek, s rogtén ezutin
el is cserélte vele a Kél-vélgy kirdlyi falvaiért. A szazad masodik felében Tatikat Nagy Lajos Rezi varaval egyitt
eladomanyozta a Lackfiaknak, s 2 két var 1378-ban mar az dvék volt. Csakrornyai Lackf] Tstvin bukdsa (1397) utan
Zsigmond kiraly elkobozta, majd hi katonajinak, Scharfenecki Jénosnak adta zdlogba, akitél a Marcaliak valtot-
tak magukhoz (1403). Alig egy év malva {1404) azonban Zsigmond visszacserélte e5lik, majd 1406-ban kancel-
larjanak, Eberhard zagrabi plspdknek és rokonainzk, az Albenicknek adia drokbe. A plispik halala utan a kiraly
visszavisarolta, majd 4jbdl elzilogositotta, végal 1435-ben gersel Petd Liszld €és Péter viltotta magihor, akik
1437-ben Zsigmondtol, majd Albert kiralvtél is kaptak ra adomanylevelet. Eiedl kezdve a vér harom évszizaden
at a gersel PetOké,

Tatika sorsa nemesak a Zsigmond-korban gyakori kiraly 4ltali zalugosua%okra és cserékre, vagyis birtokos-vil-
tozdsokra mutat ra, hanem arra is, hogy a szomszédos Vas megyébdl szarmazé kéznemesi Gersei csalad — amely
Zalaban azt megelo7ocr1 csak egy-ket falut birtokolt — miként wudott szivos familidrisi szolgalattal, majd a zalai
ispani tisztségre tamaszkodva lgyes birtokszerzd poht;kav a zalai cl6keldk soraiba férkézni. Nadasd nembeli
gersei Petd fia Tamas Garai nadort szolgalta, egvik testvére, Gydrgy Jolsval Leustik nador oldalin esett el a t6rik
clicni nikapolyi csataban 1396-ban. Masik testvére, Janos buon)()san Garai partfogisanak kdszénhette, hogy
megkapta az 1403-as Zsigmond elleni lazadasban immdron menetrendszerden részt vevd Rohonciak (Készegl
“Iakas™ Miklos utodal) kemendi varat, anubdl a gerseick a német zsoldosatkkal védett hiitleneker csak évekkel
késdbb tudtak kikergetni. (140%-ben a varat 6t falubdl dllé kisebb tartozékaival egyite kirdlyi itéletiel véglegesen
megtarthattdk.) Fzt kdvetden 2 Janos és fial altal 1404-1438 kozort megszakitds nélkill visele zalai ispdnsig madr
elég erdt jelentett a tovabbi szerzeményekhez: 1427-ben megkaptak Rezit Keszthely mezdvirossal €s mintegy 6t
faluval, 1435-ben pedig a mar emlitett Tatikdt. Mindazonaltal Gersei Laszld és Péter e hirom zalei vara egvarte-
sen mintegy hisz faluval, és a vasi birtokallomanyukkal egyiitt sem szamitott jelentSs vagvonnak a2 korban, igy
dssze sem hasonlithatd a megye 1ga41 nagy birtokosaiéval, az alsélendvai Bénfiak, vagy a Kanizsaiak vagy onaval.
Ahhoz azonban elég tamaszt ny u]tott hogy a Gerseiek Zslgm(md halala utan, az 143%-cel kezd6dé rendi ata-
lakulds 1dejer1 baréi hivatalok nétkiil is orszagnagyokként, a fénemesség soraiban vehessenek részr az OISZZL0S5
politika irdnyitdsaban.

A Zsigmond-korban egy masik, Zalédhan régdta birtokos, elidkelé szdrmazdsy, de szerény vagvond koznemesi
familia is feltirt a bardk kézé: a Marcaliak. A Péc nembdl szdarmazé Marcali-testvérek kézil Déncs Lackfi-famili-
aris volt, Miklds pedig a délvidéli térdk harcokban tGat fel katonal erényeivel. Zsigmond 4 felfedezettjeiként
jelentds mélidsagokat kaptak' Miklés 1395-ben temesi ispin, majd 1402-ben erdélvi vajdava lépew eld, Dénes
pedig 1398-16] székely ispan lett. Gvorsan {veld karrierjiket derékba tdrte az, hog\ 14( 3-ban csatlak(}ztak a
Kanizsalak Zsigmond-ellenes | lizadasihoz. Az elsdk kézott tértek meg ¢&s igyekezek jovatenni botdlasukat, de a
kiraly egy 1d6re tavol tartotta Gket a hivataloktol. Dénes késobb szlavon ban lett, Miklas fiai is a bardk kozoer
maradtak. Zsigmondtdl kapott somogyi varbirtokaik mellett &si zalai birtokakon, Szentgyorgydn is épitettck cgy
vérat, amelvet olykor Békavarnak is neveztek. A Balaton dél-nyugati csiicskénél a szentgyorgyvar uradalomhoz
harom véros (Mandhida, Magvarad és Szent Laszl), és iddnként mintegy 10-15 falubdét alld birtoktdmb tareozorr,
amely Marvas uralkoddsanak végeén hazdss‘zg szerzidés révén a Barerizk tulajdonaba kerdlt.

A megye t6bbi erdssége, varkastélya &s mezdvirosa tobbnvire a jelentékeny szami, Arpad-kori eredeti
jomaoda k()zepbn‘tokosok tulzjdonaban volt tbb faluval egy etemben. A Balog nembelr felsGlendvai Szécsiek te-
kintélyes vasi uradalmuk mellett Zaldban 1s birtokoltak: évék volt Letenve és t6bb mas falu, sGt varat is €pitettek
Lovaszi mellett Széesiszigeten, A Marcali-familians Csapiak a névadd mezdvarosukban és vidékén mintegy 25
faluban voltak birtokosok. Csobanc véara az egész kdzépkorban a Ratdt ncmzatxcg__,bo szarmaz$ Gyulafty csaladé
volt. lgaz, ehhez nem tartozott uradalom, de a birtokos csalad kezében mintegy 15 kdzeli és tavolabbi faluban
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(Gyulakeszi, Saska, Lovas, stb.) levé foldek és sz6l6k jovedelme kisebb uradalmi bevételnek szamitott. A Csabi
nemzetségbeli Resznekiek névad6 vara a 14. szazad eleji harcokban elpusztult, koznemesi életszinvonalukat
ugyanakkor sikeriilt megtartaniuk mintegy kéttucatnyi, a megye dél-nyugati részén elterilé falvuk (pl
Csiitortokhely) jovedelmébol. Birtokaik java része a 15. szazad elejétél a Geregye nemzetségb6l szarmazo, a vasi
széleken birtokos Egerviri csaladra szallt at, miutan Reszneki Parizs 1403-ban a lazadék kozé allt.

Az Egervari csalad eredetileg mintegy tiz, a reszneki birtokokb6l pedig vagy 20 faluban birt tekintélyes résszel
Zalalové és Egervar vidékén. Egervartol délre, 6si birtokukon, Fancsikan allt az 1400-as évek elején felépitett
kastélyuk. Ett6] nem messze, Salamonvar (eredeti nevén Harkaly falu) kornyékén, mintegy 20 faluban birtokolt a
Salamonvari csalad 15. szazad kozepi kihalasiig. Birtokaik a néi leszarmazottak révén 6roklédtek tovabb, és
tipikus 15. szazadi jelenségként felaprozodtak a kornyékbeli kevésbé tehetds kozépbirtokos csaladok, igy az
akoshazi Sarkany ¢s kutasi Terjék kozott. Rajtuk kiviil még szamos jomoda nemesi csalad osztozott a megye bir-
tokalloméanyan, mint példaul a Jak nembéli Sitkei, a Ratot nembeli Battyani, a Béri, Biki, Debrétei, Ostfi, Rajki és
még tobb mas, amelyeknek tébbnyire a szomszédos megyékben is voltak részeik, igy jovedelmeik még uri élet-
modot biztositottak szamukra.

Zala megye jelentGs szami jomodu nemesi csaladja mellett a birtokosztilyok kovetkeztében a megye
nemességének gerincét az egy-két faluban csak néhany jobbagytelekkel rendelkezék alkottak. Egy-egy osz-
tozkodas soran a testvérek egyenl6 aranyban elosztottak egymas kozott a jobbagytelkeket, a falu hatarat azonban
tovabbra is k6zos tulajdonnak tekintet-
ték. lgy a zalai falvak jelentGs részét a
15. szizadban mar tobb kisnemes bir-
tokaban raldljuk. E falvak birtok-
lastorténetét az egyes csaladok kihalasa,
a leanyagakba torténé behazasodasok,
tovibbi birtokosztalyok, vasdrlasok és
zalogositasok folyamatos mozgasban
tartottak.

Zala megyében, a szomszédos
Vassal egyetemben, orszigos viszony-
latban kiemelkedGen sok egytelkes bir-
tokosok altal ,uralt” falu volt a 16.
szazad elején. Ezek jelentSs része mar a
Zsigmond-korban kialakult. Kiilonosen
a megye ¢észak-nyugati részén volt sok,
egytelkesek altal birtokolt falu, ezeknek
a csaladoknak a szama t6bb szazra
rugott. Szentgyorgyvolgyot példaul 22
egytelkes csalad lakta, de Aracsat,
Bebest, Becsvolgyét is szamos, bar
ennél kevesebb birtokos uralta. Ezek a
falvak olyan nemesekbél alltak, akik a
szerteagazo, tilnépesedett csaladokbol
szarmazvan nem rendelkeztek jobbagy-

telkekkel és IObbagYOkka'[’ gy cgyetlcn, Zsigmond kirdly rendeletére a kapornaki konvent Kiveskdl Péter dedfkot beiktatia egy

sajat nemesi telkikon (kurialis telek) kiveskali iobbi T ey G
7 : ; telek birtokdba. 1430 (Zala Megyei Levéltar, Mazur lidikd felvétele).
gazdalkodtak paraszti médon, esetleg e ez i i i

cselédet tartva. A 15. szazadban mar 6k

tették ki a birtokos megyei nemesség legnagyobb hanyadat (kb. kétharmad részét). A jobbagyoktdl édltaliban
elkiiloniilve, sajat (nemesi) falvaikban laktak. Az egy faluban val6 k6z6s birtoklas miatt a nemeseknél szokasos bir-
toknév utini ,,-i” képz6és csalidnév mellett sziikségessé valt Oket ragadvanynevekkel megkiil6nboztetni.
Szentgyorgyvolgy ,,birtokosai” példaul tobbek kozott a Petes, Tar, Faber, Damjan, Siket, Tegzes, Veres, Kecskés
nevt csaladok voltak. A megye hatalmi- és birtokviszonyait legkevésbé sem befolyasoltik.

Zaliban ¢ fonemesi uradalmak, valamint a kozép- és kisbirtokosok, illetve az egytelkesek altal néha kibo-
gozhatatlanul, kézosen birtokolt falvak kozé ékel6dtek viszonylag nagy szamban az egyhazi testiiletek birtokai és
birtokrészei. A vilagiakkal ellentétben az egyhazi birtokokat kevésbé érintette az a birtokhullimzas, amely a
kozépkori nemesi tarsadalmat és az allamot leginkabb jellemezte. Ennek oka az az egyszerii tény, hogy az egyhazi
birtokos esetében nem allt fenn az 6réklés és a kihalas lehet6sége. A kiralyoktol és maginbirtokosoktél kapott
javaknak formailag kiilénben sem a foldi egyhazi intézmény volt a tulajdonosa, hanem az illeté egyhaz védGszent-
je, igy az egyhazi birtokok f6ként adasvétel vagy csere révén keriiltek mas birtokoshoz. Veszélyt esetleg a vilagi
nagyurak hatalmaskodasai és foglalasai, majd Karoly kiraly birtok-visszavételi politikaja, vagy a birtokkezel6k
tékozlasai jelenthetett csak, de a megyében az Arpid-kori egyhazi birtokok lényegében valtozatlanok voltak
korszakunkban is. A veszprémi plspokség esetében valtozast jelentett egyrészt a Tatikaval kapcsolatos, mar tar-
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gyalt cseretigylet a kirallyal, amelynck sordn a plispokség megkapta a Kal-volgy kiralyi falvait. Ezzel alighanem a
megye utolso kiralyi javai jutottak a piispokség birtokiba. Tatika Arpad kori tartozékaibol csupan a hetivasar-jog-
gal rendelkezd Nyiradot tartotta meg a plspokség. Szepetneket, mint lattuk, cleserélte Fgerszegért, ami jelentos
mezOvarossa ff:}lodott a 15. szazadban. A siimegi és novai uradalom mellett a Balaton-felvidéken birtokolt még a
plispokség szamottevo javakat, oqq7csscgebcn mintegy 40 falut. A veszprémi kaptalan birtokai is f6leg a Balaton
eszaki részén fekidtek (Aszof6, Fired, és Alsoors vidékén, mindent Gsszevéve idonként vagy 30 helységben).
Fzek birtokkbzpontja a megye hatdrain kiviil esett, mig a megye dél-keleti vidékén levé birtokokat (Garabonc,
Ujlak) mar a 13. sziazadban a merenyei uradalomba szervezték.

A monasztikus monostorok, a tihanyi, bakonybéli, pannonhalmi, somogyvari, kapornaki és zalavari apatsagok
szintén megGrizték Arpad-kori birtokaikat. A 16v6ldi karthauziaknak Tapolca mez6varosban jelentés, mig a szent-
gotthardi ¢és pornoi cisztercieknek a megye kozepe tajan csekély részei voltak. A megye teriiletén palos birtokokat
is taldlunk, bar kiterjedését tekintve ezek sem jeientc’isek Az enyerei palosoknak kolostoruk kornyékén volt egy-
két faluban joszaguk, s valamivel nagyobb az Grményesi kolostornak Kapornak vidékén.

AZ ‘Slgl’ﬂ()nd kor vége a megye birtoklastorténete szempontjabol egy 120 éves békés korszak végét is jelenti.
1440 utan, az Erzsébet kiralyné és 1. Ulaszlo kiraly hivei kozti polgarhaboriban a megye birtokosai wjra
elpusztitjak, elfoglaljak egymas javait, bizonytalanna valnak az addigi birtokviszonyok. A szemben allo felek
ugyanis gatlastalanul elkoboztik a kolcsonosen hitlennek tekintett ellenség birtokait és sajat hiveiknek adtdk. A
birtokstruktiraban azonban lényegi viltozas nem tortént, a megye teriiletén levé nagyobb uradalmak tovibb
¢ltek, csupan néhany cserélt gazdat (pl. a csaktornyai), illetve néhany kéznemesi csalad tett nagyobb hatalomra
szert (p] az akoshézi Sarkany a Jagello-korban). A eralu uradalom hidnya miatt Zala mar a 14. szizad végén is
,tiszta” nemesi megyének tekinthet6. A késé- -kézépkori fejlodés lényegi sajatossagai tehat az Anjou-¢s Zsigmond-
korban végérvényesen eldéltek.
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A kozépkori varépitészet Zalaban

A varépitést — mint az cllenséges tamadas elharitisanak egyik leghatékonyabb maédszerét — mar az 6sid6ktol
ismeri az emberiség. Az erdditések épitése természetesen Osszefiigg a leteleptilt életmaéddal, igy a legkorabbi
maradvanyokat az Gjkékorbal i'-‘,mcrjtik A védelemre mar a kezdetektdl arkokat, sincokat és palankokat épitettek,
amelyek mindv. égig jelen vannak a varépitészet torténetében, mint a gyors és ideiglenes Lplrl\ur_s ngmetl]\mabh
objektumai. Késébb kébél és téglabol pitettck a \Lduhldl\at a mind bonyolultabb védelmi 6veket, majd az agya
feltalalisa utdn létrejott a varépités utolsé formadja, az erdd.

Mindebbdl kévetkezik, hogy a Karpat-medence teriiletén honfoglalé Gseink szamos varmaradvanyra talaltak.
A védelemre icg.ﬂl\almqsabb magaslatokon, folyami atkel6knél Gskori sancok, a Duna vonalan és Pannénia belse-
jében rémai kéer6dok omladoztak. Nem volt ez misként a késébbi Zala megye teriletén sem. Oseink
ideérkezésekor a lassan a tajba simuld Gskori eréditmények mellett romosan, de még magas ko6falakkal alle a
népvandorlas koriban is fontos szerepet jitsz6 hatalmas fenékpusztai rémai eréd.

A Dunantul nyugati részén talilkoztak a magyarok a Frank Birodalom keleti hatiraval. Ez nem jelentett sem-
milyen komolyabb védelmi rendszert, a gyors lovasseregek ellen csak a fenékpusztai romai falaktél néhany kilo-
méterre fekvé Mosaburg — (a mai Zalavar- \.trvlgr.t) erGditménye — nyujthatott védelmi ]thct{}bcgct. A
palanker6ditményt a falakon til a Zala folyé kérnyez6 mocsarai is védték. Bevétele azonban, mikor a magyarok
kiterjesztették uralmukat erre a vidékre, igy sem jelentett kiillonosebb nehézséget.

Korabban a magyar varépités kezdeteivel
kapcsolatban a torténészek €s régészek szamos
eltéré nézetet vallottak. Ezeknek a vitaknak a
részletezését terjedelmi okokbol most mell6zziik.
A kérdés letisztulasat jelzi, hogy — a problé-
makort legutobb  6sszefoglalo Bona Istvan
véleményét idézve — mara csak két iranyzat
maradt. A hazai klasszikus torténetirdst kovets
modern nemzeti vonal azt vallja, hogy a ma-
gyarsag mar keleten is varépité nép volt, és ezt a
tudomdnyat készen hozta magaval. A masik a
nemzeti romantikaval 6sszefonodott marxista
dogmaktol lassan elszakado realista iranyzat,
amely a pasztorkodo torzsszovetségben €16 ma-
gvarok korében nem szamol varakkal a 10.
szazad elsé felében. Ez utébbi vélemény egy
kevéssé bizonyithat6 torzs-allami csoportosulast
feltételezve a legkorabbi varakat torzsf6i varak-
nak tartja. Mindkét irdnyzat erGsen tOrténeti
alapy, és jellemzdje, hogy nem veszi figyelembe, Rezd varinak: romjai.
vagy nem ismeri a kérdésben az utobbi
évtizedekben jelentGsen eléreléps régészet eredményeit. Az 1960-as évektdl kezd6d6 kutatasok legnagyobb
érdeme volt, hogy meghatirozta a magyarsighoz kapcsolodo legkorabbi virak alapvetd szerkezeti elemeit, Ezt
kovetGen szamos félreértelmezés és meddé vita — amely elsGsorban a régészeti tények és a torténet adatok
egyeztetése kortl folyt — utan az ispansagi varak kutatiasa dontGen 0j eredményekhez vezetett: bebizonyosodott,
hogy a kazettds szerkezetd varak legkoribban a 10-11. szizad fordul6jan épiiltek. A régészet eredményeit
Osszegzé Bona Istvan joggal véli ugy, hogy a magyarsig varépitésénck kezdete védelembe szorulasival, az
allamhatalom ezzel parhuzamosan megkezd6dé kiépitésével, azaz Géza és Istvan uralméanak id6szakaval figg
Ossze.

Az ismertetett véleménnyel jorészt egybe csengenek a zalai kutatasok eredménvyei is. A varépités kezdeteit jelen
sorok szerzGje mar az 1984-ben megjelent munkajaban is a védelmi rendszer, a gyepd kiépitésével allitotta
parhuzamba. A hatarvédelemmel, talin a hatarispansigi szervezettel hozhatd kapcsolatba az a rovid életd sancvar,
melynek jelentés maradvanyai a zalaszentivani Kisfaludi-hegyen talalhatok. A hatarvédelem 11. szazad elején
tortént nyugatabbra tol6dasaval az erdditmény szerepe is megsziint.

A torténeti forrasokban szereplS elsé zalai var a megyeszervezet kialakitasihoz egyértelmien Lapcsnlodo
lspar‘n var volt. A torténetiras az 1009-es oklevélben emlitett Kolon civitast td]u joggal lokalizalta a torténeti Zala
és Somogy megye teriiletére. Az ezen a néven ismert — Bfihmnmqg\amd ¢s Zalakomar kozott egykor létezett —
tclcpu]cst ugyanakkor az elsé m(,;_,\{.vckhd\ nek vélte, és itt kereste az ispansagi varat is. Ennek nyoman a
régészeti kutatds hosszua éveket szant ,,a koloni var” megtalalisira, eredménytelentil. A karoling-szlav Zalavirhoz,
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€s a még szintén allé hatalmas késé romai fenékvari romokhoz par kilométer kdzelségben a magyarok altal cpm.rr
fold-fa var létének gyakorlati szempontbol valé crtdlnctlcnscure Bona Istvan mutatott ra. A mp()gmtm vi-
szonyok ismeretében ugy: 'mug\ értelmetlen lett volna az itteni var — jeles torténészink, Gyérffy Gy¢ m'g\' altal vélt

l\t)pp'm\ elleni ,,Gtlezard™ szerepe is. Elfogadhatjuk viszont azon véleményt, hogy l\nlon az elsd i ispan neve, és
egyurtal szillashelye lehetett a 10, szazad végén és a 11. szdzad els6 felében.

A ](.gutubbl idGben folyo régészeti kutatasok alapjan egyre valosziniibbnek tiinik, hogy a valodi megyekozpont
¢s ispani var Zalavaron alakult ki. Bar a varmegye l\razptmt]dktnt Kolon helyett Zalavirt csak 1234-ben emlitik
elszor, és Zalavar neve is csak 1222-bél ismeretes, ma mar joggal feltételezziik az itteni ispani virnak az allam-
szervezéssel egy idében torténd alapitasat. Valoszind, hogy a megye — tobb mas megyéhez hasonléan — els6 ispan-
ja utin hosszu ideig a Kolon nevet viselte. A Zala név a Szent Laszlé kora utin kialakult, nyugati és déli
teriiletekkel kiegészitett 0j kozigazgatasi egységhez, a Dravatol a Balaton északkeleti esticskéig nyulo megyéhez
kapcsolodik. Az ekkor kialakult megyehatarok kisebb viltozisokkal a 20. szazad elejéig fennmaradtak. Ehhez az
0j névhez kotheté az ispani székhely, Zalavir neve, melynek mind teljesebb megismerését a jelenleg is folyd
kutatasoktol varjuk.

A nagy fLILdL]ITll illetve kiralyi varak felépiilését kovetGen kertilt sor a feudalis nmgm\“lr'llx épitésére. Az, hogy
ez a folyamat mikor kezd6dott el, komoly vitakat valtott ki a korszakkal foglalkozo régészek és torténészek L()/()Tl
I\qgum sokaig tartotta magat az a vélemény, hogy a magianvarak me,sc IV. Béla kiraly a t"lt'ir]‘mst kovetd
intézkedései ]\apcs.m kezd6dott. Az elmuilt évtizedekben azonban a régészeti topografiai munkalatok soran megis-
mertiink egy olyan, szamos taghol all6 eréditménycsoportot, melyet a kutatok sokaig — jobb hijan — kisvarak cso-
portjaként emlegettek. Ezek az egyszerd,
zOmmel hcpncsu, arokkal vagy sancokkal
korilvert, igen kis alaptertilet(i varak meg-
bolygattak a korabbi merev allaspontokat.
Epitésiiket tobben is a 11-14. szazadra
dataltak, cpittetGiknek pedig dontGen a
térséget birtokld jelentGsebb maganbir-
tokosokat rtartottak. Az ujabb kutatasok
eredményei alapjan ma mar meger6sodott
az a \LILan\ hogy a kis eroditmények
épitése csak a 12, szizad vége kordil
kezdadot, fénykoruk pedig a 13. szazad
volt. E muL az dllaspontnak  a
kialakuldsaban igen jelentds szerepet jat-
szottak azok a kutatasok, amelyek a Zala
megye teriiletén talalhato ilyen tipusa
varakkal  kapcsolatban  folytak. A
megyében tobb mint 20 olyan an. kisvarat
ismertink, amelynek nincsen irasos
emlitése. A megulalt és felmért varak
Titika vdrinak romjai. mindegyike kis méreti, kor vagy korhoz

kozelitd belsé maggal épiilt, melyet drok
¢s kiilsé sanc, avagy arkok és kiilsé sancok védtek. Az eddigi kutatasok soran 8 varban kertlt el6 olyan régészeti
leletanyag, amely az emlitett épitési idGszakra utal. Bzek a varak elhelyezkedésiik alapjan tobb alcsoportra
oszthatok, de dontGen (13 esetben) mocsirban, moc sarperemen vagy vizzel koriilvett teriileten talilhatok. A
masik m;j_\nbla alesoportot a magaslaton allo crrassggcl\ jelentik, néhany esetben pedig teljesen sik terepen
talalkozunk velik. Az elmalt években 5 var teriiletén folytak asatisok: a zalaszabari, a nagyradai, a hahot-
s*irk'in\'wigcri, a hahot-alsofakospusztai és a reszneki varban. A kutatasok bebizonyitottik, hogy ezek az épit—
mények szinte egyforma médon épiiltek. Egymashoz teljesen hasonl6 volt a szabari, radai és a sarkanyszigeti var.
Mind a haromnak a belsejében egy toronyszeri épilet allhatott, mely gerendaszerkezettel, fabol készilhetett. Erre
abbdl lehetett kovetkeztetni, hogy a fator nyot, faéptiletet Lt: teritéssel alapoztak. Fakos esetében inkabb egy
téglalap alaka Lll-mcpu]c mig Reszneken az elébbi csoportndl kisebb, de ugyancsak fatorony éptlt. A rornyokat
pd]anRt.LI Ovezte, €s ugy .1110-'1]-. palankfal futott végig a kiilsé sancokon is. A kutatasok soran erékeriilt leletany ag,
kerimia és fémtargyak leginkabb a 13. szazadra utaltak. Pénzt egyetlen helyen taldltunk, Zalaszabaron, egy masod-
lagosan felhasznalt bronzpénzt, melyet egyes kutatok szerint 1V. Istvan (1163-1164), masok szerint 111. Béla
(1172-1196) veretett.

A varak korinak meghatirozasiban a régészeti kutatds mellett az okleveles anyag dtvizsgalasa is segitett. A
varak donté tobbsége a megye teriiletére 1163 utan betelepedett, német eredeti Hahot-Buzad nemzetség bir-
tokain fekidt. A kutatott varak koziil Zalaszabar a Buzad ag korai hirtnkkt’iypuntia volt. 1233-ban II. Buzad ban
otthagyva a vilagi életet kolostorba vonult, és birtokait szétosztotta fiai kozotr. Kilon rendelkezett Szabar bir-
tokarol, melyet legidsebb fiara hagyott. Ezen oklevél .1|(lp|‘m is — egy chscngf}Ln a régészeti leletekkel — sejthet-
jiik, hogy mar ekkor allt itt az er6ditmény. Az ilven tipusu varak tatarjards el6tti épitését az is bizonyitja, hogy az
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oklevelek szerint a Hahot nemzetség Buzad agihoz tartozo testvérek, Csak, Buzid, Lankréd és Terestyén
(Trisztan) tornyokat épitettek murakozi birtokaikon. A testvérek koziil Buzad mar a tatarjaraskor bizonyosan
életér vesztette,

A familia hasonlé varakat még a 13. szazad utolso negyedében is épitett. Ennck egyik példaja Zalacsany. A ma
Zsidovarnak nevezett er6ditményt 1. Csak leszirmazottjai épitettck, akik Csaktornya elvesztése utan 1270-72
kordl telepedtek at ide. A masik példa Hahét-Alséfakos, ahol a var 14. szazad dn:;1 megléte egy 1356-ban kelt
oklevél alapjan val6szintsithet6. Idctcicpult a Murakoz elvesztése utan Lankréd dga. Az emlitett oklevél Lankréd
unokainak birmkme;_‘()s/msaml sz0l, és ebbdl kittinik, hogy az eroditményt apjuk, az 1267 és 1310 kozott szerep-
16 Herbold még hasznalta.

A felsorakoztatott adatok alapjan ugy véljiik, hogy ezcknek a varaknak — melyeknek el6zményeit Nyugat-
Eur6pabdl igen nagy szamban ismerjik — az épitése a német teriiletekrél bet&.]epulo Hahot-Buzad nemzetseg
révén terjedt el videkiinkon, és hasznalatuk a 12. szazad végétdl a 14. szdzad elejéig tartott.

Ezek a kis méret( varak tobb célt is szolgaltak, voltak kozottik birtokkézpontok (lakéhelyek), eldugott, 6l
védhet6 helyre épitett mentsvirak és kereskedelmi atvonalak ellenérzésére készitett megfigyelGhelyek. Szerepiiket
a haditechnika fejlédésével fokozatosan elvesztették. A 14. szizad elejére végképp eltiintek, illetve néhanyuk
helyén ujabb, korszertibb eréditmény épiilt.

A zalai varak dont6 t6bbsége a tatarjaras utan épult, azt kéverGen, amikor IV. Béla uralkodasanak masodik
felében ugy dontott, hogy visszatér apja politikdjihoz, és nem akadilyozza a viligi nagybirtokosok tovibbi térnye-
rését, s6t minden rendelkezésére illo eszkéz és alkalom megragadasaval segiti 6ket abban, hogy az orszagot j,
megerdsitett pontokkal lassak el. Az u|c}nn'm kiépiilt védelmi rendszer — mutatjak adataink — elsGsorban a varakra
tamaszkodo hatarvédelmet jelentette, és ez nem-
csak a keleti, hanem a nyugati hataron is Iétrejott,
Mig a nyugati hatirszélen all6 erdsségek 1242
el6tt dontGen a kirdly kezében voltak, addig az
1242 és 1270 kozott a nyugati hataron felépilt 9
var kozil mar csak egy esetben volt a kirdly az
épittetd. Ez megyénkben azt jelentette, hogy a
Murakéz védelmét teljesen a Hahot-Buzad
nemzetségre biztak. Hatarvédo funkcioja volt az
6 varaiknak: Lendvanak, Sztrigonak és
Csaktornyanak.

A 13. szazadban a virépitészetben komoly
mindségi valtozas kovetkezett be. Elterjedt és a
tatarjaras utani idészakra jellemzové wvalt a
kévarak épitése. Nyugati hatasra ugyanebben az
idészakban honosodott meg a varépités kiralyi
engedélyhez kotése. Az igy épiilt erGditmény cket
forrasaink a ,,castrum” elnevezéssel illetik.
Ebben az id6szakban épitette ki jelent6s uradal- A siimegi var.
mi kozpontként a veszprémi piispok Tatikit és
Stimeget, Favus pannonhalmi apat Szigligetet, a Ratot nembeli Gyulafiak Csobancot, az Atyusz nemzetség
Hegyesd varat, a Tiirjék Szentgroti aga (Zala)Szentgrotot és a Hahot-Buzadok Poloske varat. A 14. szdzad elején
jelent meg a forrasokban, de \”1]()5/1ﬂu‘i1thct0(.n 13. szazad végi épitésii Kanizsa, Kemend, Lenti és Rezi. Hairom
olyan varrél tudunk, 'u'ne]\'nck weastrum”-ként valo megjelenése el6tt az emlitett varépitési korszakhoz tartozo
elézménye volt: Bumdvng,ct (amely a 14. szizad clejénck belhaborii soran clpusztult), Tatika (a varhegynek a
maitél eltérd pontjan lévé korai varat késGbbiekben Also-var néven emlitették) és Csaktornya.

A 13-14. szazadi varainkbol mar tobb olvan is van, amelyek, ha csak részleteikben is, de tanulmanyozhatok.
Dont6 tobbségiik hegyi vir, amelynek rom- maradvanyai megmaradtak. A felsorolt varak kozil csak Csaktornya,
Kanizsa, Lenti, Péloske és Szentgrot vira épiilt siksagra, mindegyik mocsarak védelmében. A hegyi virak alak]uk-
ban a bcepltheto hegytet6, hegyfok alakjahoz igazodnak, alapveté szerkezeti egységeik a kaputorony, az oreg-
torony, a kapolna és a palota. A siksagi virak alaprajza szabilyosabb, dltaliban négyzet alakuak. Részletes
ismereteket ezekrdl a varakrol a jelenleg is foly6 feltarasok utan fogunk kapni. A korabbi idGszakban csak a siime-
gi varban folytak feltarasok, soraink frisa idején folyik Szigliget, Rezi és a ma Szlovéniihoz tartozé Lendva
feltirasa. A tobbi varnak ez a korszaka kismértékben, vagy cg_,\altaian nem kutatott. Korai alakjukra és
szerkezetiikre csak a torok id6kbol fennmaradt alaprajzokbol, vagy a még késébb késziilt felmérésekbdl lehet
kovetkeztetni.

Az dltalunk kutatott Rezi esetében a feltarasok eddigi eredményei azt mutatjik, hogy a hegyfokon el6szor egy
lakétorony épiilt eléudvarral, s csak a 14. szazad folyaman épitettek az el6udvar elé kaputornyot.

A 14. szazad masodik fele ismét jelentés valtozasokat hozott a zalai varépitészetben is. Az Anjou-kor kon-
szoliddcidja nyoman megindulo gazdasagi fejl6dés jelentGs anyagi forrasokat halmozott fel a nagy- és kozépbir-
tokosok kezén, és ez komoly épitkezésckre adott lehetGséget. ElkezdGdott a régi varak komfortositasa, korsz-
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ertisitése. A védelmi funkcié mellett mind jelentGsebb szerephez jutottak lakéinak kényelmi szempontjai is. A 14-
15. szizadi atépitések nyomai kiilénb6zé mértékben, de minden varunkon megfigyelhetSk. Igen jelentSs gétikus
atalakitasra utald koanyag kerilt elé Tarika és Rezi v iribol. Alsolendva kozelmultban megismert alaprajza alapjin
bizonyos, hogy a 14-15. szazadi épitkezések soran épiilt at zart udvaros, téglalap alaki varrd. A régészeti kutatas
hasonlé eredményre jutott a szentgroti var esetében is.

Az igazan nagy jelentGségl familidk teljesen Gj virak épitésére is villalkozhattak. Ez a folyamat Zaldban a
Kanizsai csalad rezidencidjanak megépitésével jellemezhetd. A Kanizsaiak a 14, szizad elején Kiroly Roébert
jovoltabol szerezték meg a névado varat és a hozza tartozé uradalmat, ez utobbit aztain Nagy Lajos és Zsigmond
uralkodisa alatt sokszorosira novelték. A hatalmas dél-zalai uradalom kézpontjiban, a Kanizsa folyo mocsarainak
egy szigetén Kanizsai Miklos tarnokmester a 14. szazad végén a kiralyi épitkezések (Diosgyor, Zolyom, Tata)
hatasat magan visel6 zartudvaros, szabalyos alaprajzu, gotikus varat épittetett. Az egyemeletes, arkados udvara
virkastély  alaprajzat Méri  Istvan
feltarasabol, emeleti alaprajzat Ferrabosco
16. szizadi felmérés¢bol, tavlat képét
pedig egy 1600-ban késziilt rajz alapjin
ismerjitk. A reprezentativ épllet sarkait a
tetGszerkezetbol kiemelked6 kis tornyocs-
kak diszitették. A kanizsai varkastélyt a
tobbi hasonlé épiilettd] eredetileg karak-
teres, a homlokzat elé kiugré kaputornya
killsnboztette meg. Ezt a kaputornyot egy
késébbi atépités sorin lebontottik, a 16.
szazadi alaprajzokon mar nem szerepel.

A 15, szizadban egy uj erGditmény-
tipus is megjelent. A gazdasagilag
meger6so6dé kozépnemesség erre az idore
mar képes volt erbditett lakohelyek
¢pitésére. Fat az l_'r('idi'l(_‘tl'\i(:'g fokaban a

varakndl gyengébb, mégis varszerlien meg-
jelend, de elsGsorban lakéinak reprezenta-
cidjat szolgalo Lpulullpust a korabeli ter-
lUsdlendva lithépe a virral. minologia | castellum™-nak nevezi. A
castellumok épitése ugvanugy klral_\'i
engedélyhez volt kétve, mint a varake.
legkorabbi ilyen épitési engedélyt 1402-bol Fancsikarol, a legkésGbbit 1480-bol Botszentgyorgyrol (N 1L\I\amzsa—
Rumltm\‘lrj ismerjik. A 15. szazadi zalai castellumok Lnxul kett6 volt az FL,u\.irnl\ kezén: Fancsika ¢s Resznek,
egy az Akoshazi Sarkanyokén: Buzadsziget, egy a Széchenyickén: Pika, ¢és egy a Bajnai Both-okén:
Botszentgyorgy. A castellumok, mint épitmények meglehetGsen heterogén kiils6t mutattak. Az dsatasok alapjan
tudjuk, hogy Paka palankfalakkal Gvezett, fabol késziilt udvarhaz, Buzad-(a szazad végérdl Sarkany-)sziget palank-
falakkal évezett, elévarral ellatott u.ghmrtm\ Fancsika négy saroktornyos favar, mig B{}t\ftnlg\tll‘i_‘\ tr.l;cst:n
varszeriien megjelend épiilet volt. A négyzet alaku var kapuja keletre nézett, czen az oldalon virkdpolnit és
palotaszarnyat is taldlunk. Ugyancsak palotaszarny allt az északi oldalon, mig a nyugati, timadhaté oldal felél két
saroktorony dltal kozrefogottan | ud.ls.u,: épiilet helyezkedetr el. Egyediil déli iranyban nem voltak éptiletek, vi-
szont itt a fal xll\nbol egy nagy méret(i torony Icpc.n ki a vararok iranyaba. A varkastély épitése a gotika jegyeivel
indult, befejezése mar a 16. szazadban, reneszansz diszitGelemekkel tortént.

A 16. szazad elején, talin a castellum- -¢pités utolsé hullimaként — esetleg a torok veszély megjelenésének elsé
jeleként — néhany 4 castellum bukkant fel a forrasainkban, pl. Letenye, ]\er‘l\dt(ﬂd(, (ma Kanyavar). Ezeknek a

valodi sze n.p]\nrc.r a kutatds mai allasa szerint még nem ismerjiik.

Zala megye kozépkori varainak nagy része a 16. szazadban 0j szerepet klputr a torék elleni végvarrendszer
nHl lett. Ez egyrészrdl jelentGsebb atépitésekkel jart egylitt, masrészrol azt is jelentette, hﬂ;,\ a torok 1dSk befe-
jeztével az esztelen pusztitas aldozatai letrek. A Balaton- felvidék ha}d'm zalai varainak romjain tal a Keszthelyi-
hegység két varromia, Tatika és Rezi, a Lenti vir megmaradt részlete és a zalaszentgroti kastélyba beleépiilt marad-
vanyok képezik mindazt, ami a zalai varakbol lathatéan megmaradr. A kézépkori Zala megy énck legépebben — ha
atépitett formaban is — megmaradt két vara ma az orszaghatiron kiviil talalhat6: Csaktornya Horvatorszagban és
Alsolendva Szlovéniaban.
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Viasarok a kézépkori Zala megyében

Fgy évtizeddel ezelStt kisérletet tettiink arra, hogy a késé-kozépkori Délnyugat-Dunantil mezévarosi
fejlédésénck fobb vonasait felvazoljuk. Ite mutattuk be ezt a pontrendszert, amellyel a kdzépkori | kdzpont
helyek™ rangsorat, hierarchidjat szamszeriien is meg lehet hatdrozni. ,, JKézpont hely” alatt azt a telepiilést értjik,
amely valamely szemponthdl a krnyezd telepiilések kézill kivilik, azok sedmara kézpontot képez. Valamennyi
,kézpontot” nem lehetett figyelembe venni, igy amcnnyiben egy teleplilés pl. csupin uradalmi kézpont, vagy az
cgvhazi tzedszedd szervezetben egy tizedszedd »kEs” (korzet) centruma, esetleg abol megyei térvényszékeket tar-
tanak, nem kerilt be a tirgyalt centralis helyek kozé, kivéve, ha mas kritériumok is & mellett szélnak. Igy kizdrdlag
azokat a telepiiléseket vettiik figyvelembe, amely eket az oklevelek varosnak, vagy mezévirosnak neveztek, (akkor
is, ha csupan egyetien egyszer,) valamint a sokadalom- azaz orszigos, évi visdrrartd, tovabbd a hetpiaccal ren-
delkezd helységeket tirgvaltuk. Néluk azonban figyelembe vettitk valamennyi olyan kritériumot, ami kézponti jel-
legiiket erdsit. Gyakotlatilag a legtébb kézponti hely bekeriilt kizéjidk, mert viszonylag kevés az az uradalmi, egy-
hazi, vagy megyei kdzpont, amely nem volt mezdéviros, vagy ahol nem tartotrak vésirokat.

Azdta kissé modositottuk 2 centralitdst pontrendszert tovabba feldolgoztuk Eszakkelet—Magyarorszag,
valamint az Alfold és az Alféld-széle megyéit is. HEzzel korrekeidt kellett végrehajtanunk a Délnyugat-dunanmli
négy megyénél is, ahol a pontszammaédosuldson kiviil 2z uthalézar rekonstrukeidjandl is kiigazitottuk akkori ered-
meényeinket. Zala megyénél 55 kdzponti helyet vettiink kordbban figvelembe, ezzel Zala az orszdg legtobb
kc"}/p(mti helyével rendelkezé megyéi kozé tartozik. Most hozzavettiik még Komdrt, amelyet korabban Somogynal
targyaltunk. (Komar mindkér megyénél elésfordul a forrasokban) Tgy Zalanak 36 kézpond helye volt, amikor
kereken 5.882 km? teriletével az Stodik (Hrdéllyel és Szlavénigval cgyltt a ny olcadik) lcgnag} obb alaptcruletu =
82.325-93.550 f6s lakossagaval ugyancsak az 6t6dik (Eedéllyel és Szlavdnidval egyitt a hatodik) legnépesebb
megyéie volt az orszagnak. Tizen 2 teriileten egy olyan centrilis hely volt, amely a 21-30 pontos kategdridba tar-
tozik (Kapornak), négy esett a 16-20 pontos csoportba: Kanizsa, Szentgirolt, Tapolca és Zalavéir. Rendszerem
alapjan ezeket a telepileseket sorolhatjuk a varosok kézé, noha jc)gﬂag mezdvirosok voltak csak, sét Zalavar
mezdvaros jellegére sincs adatunk. 11-15 pontos 12, 6-10 pontos 26, 1-5 pontos 13, (A koribbi tanulmanyunkban
21-30 pontos egy sem volt, z tdbbi kategdria pedig fgy alakult [Komarral egyust] 3, 5, 23, 25)

Zala megye kozpont helyei a kézépkor végém:

Pontszam Mezdvarosi emlitések Falu Osszes FFalvak %-a.
tobbszor 1490 utan egyszer

21-30 1 - - - 1 -

16-20 3 - - 1 4 25

11-15 9 - - 3 12 25

6-10 8 4 g 26 30,8

1-5 - 1 3 9 13 69,2

Orsszosen 21 7 7 21 56 37,5

A tablazat azt mutatja, hogy a ko.aponn hely jelleg nagy ]abol megfelelt a telepllés jogl helyzetének, a
mezdvarosck szamanak a Jagelld-korban tdrtént nagymértékd orszigos ndvekedése is csak ritkan emelt fel tény-
leg jelentSs centralis helyet (Zalaban egyet sem.) \fcgmagyarazando azonban négy falunak orszdgos Vlszonylat—
ban is ritka bekertilése a legalabb 11 pontos kategoriaba, Ezek a mar emlitett Zalavaron kivil Rennek, Szabar és
Tihany. Rennek kivételével mindharom jelentés vasarkozpont volt, Renneken ugyan tartottak hctlplacot jelen-
tGségét azonban megyel {télészék mivolta adta meg,

Mar ez is mutatja a vasarok nagy szerepér. A megye 56 kdzponti helye kdzil 41-ben tartottak vasarokat, ami
viszonylag nagy szam, a kézponti helyek 73,2 %-a. Mivel Magyarorszdgon a visirtartasi jog €s a mezdvarosi jel-
leg nem esett egyvbe — xacsarcngc:deiyt elvﬂeg csak a kirdly adhatott, mezdvirossa emeléshez pedig elég volt a
féldesar engedélve — ez alapjaban véve igen magas arinyt jelent, Hozzé kel tenniink: egyaltalan nem biztos, hogy
nem tartottak tovabbi helységekben, tOként egyes mezdvirosokban vasarokat, csak adat nem maradt rd, vagy
pedig e sorok irdjdnak kerilte el néhdny visdr a figyelmét. (Teljes képet csak valamennyi fennmaradt oklevél
atvizsgalasa adhatna, ilyen teljességre azonban nem tdrekedhettiink, Részleteiben tehdt igen kénnyen valtozhat
majd a késSbbi kutatds sordn a kép, annyi adat azonban mdr most is a rendelkezésiinkre 4ll, hogy a f6bb voaula-
wk ne médosuljanak.)
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A 41 vasartart$ hely kozil 14-ben tartottak sokadalmakat, 38-ban hetipiacokat (mivel tiz teleptlésen mind heti-
piac, mind orszigos vasir létezett, a két visirtipus Osszege magasabb a vdsirtartd helyek szdmaindl). A 14
sokadalomtartd helven 24, a 38 hﬁtlplaCOS helyen 41 hetipiacot tartottak. (Kapornakon 5, Szabaron 3, Nedelcén
3, Boldogasszony falvan 2, Zalavirott ugyanesak 2 sokadalomra, Kanizsan, Pakan és Szabaton 2-2 hetipiacra
marads fenn adat. Orszagosan kaldnben gyakoribb volt egy telepulesen w6bb sokadalom, egynél bb hetipiac
sokkal ritkibbnak szimitott) Egyarint fartortak mind sokadalmar, mind hetipiacot Bak Kapornak, Kanizsa,
Komar, Lendva, Paka, és Salomvir mezdvirosokban, valamint Boldogasszonyfalva, Szabar, Tlhany ¢s Zalavar fal-
vakban. Csak sokadalmat Almad, Nedelce mczﬁvérosokban és Vaszoly fa]vakban talélunk. Vasartartasi szem-
pontbdl talin Ggy lehetne rangsort felallitani, hogy egy sokadalmat két, epy hetipiacot egy pontnak veszink. Ez
alapjan az aldbbi rangsor dllapithaté meg. (Zardjelben a telepiilés centralitasi pontszdmat adjuk meg;,)

A Zala megyei kozépkori visdrok rangsora:

Vasar- Telepiilések Telepiilésck nevei és centralitdsi
pontszam szama pontszamai,
11 pont 1 Kapornak (22)
8 pont 1 Szabar (11)
6 pont 1 Nedelce (12)
5 pont 2 Zalavar (17), Boldogasszonyfalva (8)
4 pont 2 Kanizsa (17), Paka (11)
3 pont 5 Komar (15), Lendva (14), Bak (11), Tihany (11), Salamonvar (9)
2 pont 2 Vaszoly (8), Almad (5)
1 pont 27 Tapolca (17), Szentgirolt (16), Szanté (12), Rennek (11), Egerszeg (10),
Bekcesényhely (9), Erek (%), Letenye (9), Mindhida (%), Szemenve (9),
Szepetnek (%), Istvand (8), U]udxar (8), Csany (7), Nemti (7), Pacsa (7),
Szentjakab (7), Véged (7), Csabi (5), Nyird (5), Dobos (5), Fancsika (4),
Haholt (4}, Szelcsevasarhely (4), Csutortokhcly (3),
{Magyar)Szerdahely (3), Szenthalizs V)

A tabldzathdl nyilvinvald, hogy a jelentdsebb kdzponti helyek eg\ ben fontosabb vasarhelyek is voltak, a falu-
sias hetipiacok cgy része viszont alig rendelkezett centralis szereppel. Természetesen koztik is akadnak klvetelck
pl. Szabar. Adataink valdszinidleg hianyosak, hiszen nem nagvon képzelhetd el, hogy pl. Tapolean, Szentgirolton,
Szantdn vagy Fgerszegen ne tartottak volna sokadalmakat. Az sem valészind, hogy olyan jelentds kézponrokban,
mint Csaktornyan, Keszthelyen vagy Siimegen egyaltalan ne lett volna vasar. Ez a hianyos adatgydjeés mellett
valdszinileg a rossz forrashagyomanyozasra vezethetd vissza,

A sokadalmak idébeni szGrodasar tekintve a 24 sokadalom kéziil Almad és Viszoly idépontjat nem ismerjik,
a négy valtozé Gnnepen tartottat (Letare vasirnap, Aldozécsiiwéridk és két Piinkésd) abba a hénapba hel)ezzuk
ahol tobbszdr eléfordult, Januar: Kapornak (Vizkereszt utani vasarnap) — Februdr: Szabar (Szent Péter széke, IL
22.) — Marcius: Kapornak (Letare vasirnap) — Aprilis: Kanizsa {Szent Gyorgy, IV. 24) Boldogasszonyfalva (Szent
Gydrgy, [eléfordul azonban a kévetkezd napl Szent Mark elétti csitértok néven is, ami nyilvin annak a
kivetkezménye, hogy a sokadalmakat 2 névadé Gnnep clétt napokban kezdték, és ugyanannyival késbb fejezték
be.]), Kap()mal\ (Szent Mark, IV. 25)) — Majus: Paka (Szent Filip és Jakab V. 1)), Zalavir (Aldozdcsitoredk),
Kapornak (Pinkésd), Nedelce {Pinkésd) — Junius: Nedelce (Szent Vid és Modestus, V1. 13.), Salamonvar {Szent
Laszld, VI, 27), Zalavar (Pérer-Pal, V9 29), Komar {valamikor junius végén, nem sokkal jalius 5-¢ elér) —
Augruszrus: Nedelce (Szent Osvir, VIIIL 5., Tihany (Nagvholdogasszony, VIIL 15.), Bak (Szent Bertalan, VIIIL,
24y — Oktober: Kapornak {(Szent Gal, X. 16.), Szabar {eléfordul Szent Gdl és Szent Demeter (X, 26.) kelettel
egyarint. Amennyiben kér hetes sokadalomrol volt szd, a két Gnnep jelentheti ugyanazt a visdrt),
Boldogasszonyfalva (Szent Demeter), Lendva (Szent Simon és Judas, X, 28 — December: Szabar (Szent Janos
evangélista, XI11.27.)

A 22 ismert idSpontd vdsar felét, tizenegyet az dprilis utolséd hetétdl szdmitotr valamivel tobb, mint két hénap
alatt bonyolitottak le, junius végéig. Jiliusban nem volt sokadalom, augusztusban azonban hirom is, hogy
szeptember megint Gresen maradjon, Utana oktober masodik felében négy vasar kivetkezett. Ezen kivil decem-
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bert6l marciusig minden hoénapban talilunk egy sokadalmat. Bar kordbbi adataink szerint juliusban és szeptem-
berben gyakran tartottak sokadalmat, augusztusban pedig ritkdbban, Zaliban ez masként volt. Itt egyrészt az
aratds ideje, masrészt — tekintve a megye jelentds szOlotermelését — a sziiret akadalyozta az orszagos vasarok
tartasat. A sokadalmak idopontia kézott nem sok kapesolatot lehet kimutatni. Egyedil a tavaszi Kapornak-Pika,
illetve Zalavar- Kapornak orszagos vasarok fugghettr:k 6ssze egymassal. Kiilonleges kapcsolat allt viszont a nedel-
cei piinkosdi és Szent Osvat-napi sokadalmak, és Pruj (Pettau) ugyanaznap tartott orszagos vasirai kozott, ami
egy gazdasagi haborut igazol. A kiraly szandékosan azért tette ezekre a napokra a sokadalmat, hogy megakadaly~
ozza a ptuji vasarok latogatisat.

Arra vonatkozoan, hogy milyen tavolsagbol keresték fel a sokadalmakat, kevés adat maradt fenn. Mivel az
utviszonyokat, az utak egykori kanyarulatait nehezen tudnank manapsag lemérni, a tavolsagokat légvonalban, a
mai térképek alapjan tudjuk csak megadni. A valéban megtett Gt nyilvan jéval hosszabb volt — minél tavolabbi
helyrél van sz6, annal inkdbb —, ezen feliil a domborzat emelkedése esetén a sokadalom elérése bizonyara t6bb
id6be telt. A legnagyobb tavolsag a salamonviri orszagos vasarnal mutathato ki. 1522-ben a Vas megyei Bozsokrdl
latogattik meg, azaz 58 km tavolsagrol. Tobb adat maradt fenn a baki sokadalmakrol. Karacsonyfalvaiak (12,5
km), lérincfalvaiak (11 km), besenyeiek (10,5 km) vasarozéira maradt fenn adat. A kapornaki Mark-napi
sokadalom alkalméval 1524-ben isabo-
riak (12 km), istvandiak (11 km) és
nagygytrtsiek (7 km) zavartdk meg
lovoldozéssel a vasar békéjét. A
Somogy megyei Szentpal sokadalmat
pedig Zala megyei szentmiklosiak (9
km) keresték fel. Amennyiben a salam-
onvari adat nem létezne, feltételezhet-
nénk, hogy az orszagos vasarokat els6-
sorban a kornyékbeliek latogattak. A
forrasanyag eloszlasa kiilonben orsza-
gosan hasonlé képet mutat. Az adatok
tilnyomé  tébbsége  valéban  a
kozvetlen kornyékre vonatkozik, de
nem hiinyoznak a nagyobb, dltalaban
véve 50-60 km-es tavolsagok sem, csak
joval kisebb szamban maradtak fenn.
Azaz: az orszagos vasart valoszinileg
foként a kornyékbeliek litogattik, de
sohasem hianyoztak a nagyobb tavol- )
sagrol érkez6k sem. A sokadalom- A terménykereskeds. Fanretszet Roderike piispik Az emberi élet tikre c. kinyvébil,
hal6zat siir(isége tehat az arutermelés 15. 82, ols6 fele (Orsdgos Sxécbenyi Kimywedr).
béviilésének a jele, és ezzel fiigg Ossze
az ugyanezen a helyeken tartott orszdgos vasirok szamanak hirtelen névekedése is a kézépkor végén.

Bar — miként emlitettitk — adataink hidnyosak, talin nem véletlen a sokadalomtarté helyek terileti elhe-
lyezkedése sem. Amennyiben a kozépkori Zala megye teriiletét egy képzeletbeli vonallal — amely Egerszegen at
Bakon keresztiil Kanizsaig, nagyjabol a mai 74-es ut vonaldban hizédik — kettéosztjuk, akkor a keleti felén kilenc
sokadalomtarté helyen 16, a nyugatin 6tben 8 orszagos vasart talalunk.

A hetipiac-hal6zat ennél sokkal terjedelmesebb, de meg kell jegyezni, hogy Zala vasarhalozata a kézépkori
Magyarorszag megy¢éi kozott az egyik legstiriibb volt. Abban a szerencsés helyzetben vagyunk, hogy a 38 hetipi-
acos helyen tartott 41 piac koziil — Fancsika, Szelcsevasarhely és Ujudvar kivételével — 38-nak ismerjiik megtartasi
idejét. Vasarnappal kezdjiik, mivel a kozépkorban a keltezések a napokat — vasarnap és szombat kivételével — a
heti sorszammal adtak meg, a hetet pedig vasarnappal kezdték. Vasarnap 6t, hétfén hat, kedden hat, szerdan hét,
cstitortokon hét, pénteken kettd, szombaton 6t helyen tartottak piacot. Ez a megoszlas egy kivétellel lényegében
megfelel az orszagos helyzetnek, hiszen pénteken — Krisztus kinszenvedése napjin — ritkan tartottak piacokat.
Mas kérdés a vasarnapi piacok gyakorisiga, ez mashol nagyon ritka, ugyancsak vallasi okokbol. Hogy itt miért van
masként, nem tudjuk.

A hetipiacok 0s St napijai szeri
Vasarnap: Dobos, .endva, Pika, Szcntbalazs, Tlhany
Hétfé:Egerszeg, Nemti, Pacsa, Szabar, Szanto, Szemenye.
Kedd: Bak, Erek, Kanizsa, Mandhida, Nyirad, Zalavar.
Szerda: Csab, Letenye, Pika, Komar, Szentgirolt, (Magyar)Szerdahely, Tapolca.
Csitortok: Bekesényhely, Boldogasszonyfalva, Csiitortokhely, Kapornak, Szabar, Szentjakab, Véged.
Péntek: Csany, Rennck.
Szombat: Haholt, Istvand, Kanizsa, Salamonvir, Szepetnek.
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A siird hetipiac- (és sokadalom-) hilozat nyilvanvaldan a megye tagolt domborzati viszonyaival magyardzhato.
A dombos vidék vélgyeinek sokkal tobb piacra volt szitksége, mint az alfoldi siksagnak. A hetipiac jelentGségét az
adta meg, hogy a termeld és a fogyaszto szamara egyarant szitkséges volt a rendszeres drucsere lehetéségének
megteremtése. Onmagaban egy piac megléte csak azt bizonyitja, hogy a telepiilés egy sziikebb kirzet szaméra
kézponti hely funkcidt toltdtt be, attdl azonban még falu is maradhatott. Zalaban kiillondsen magas volt — mint
lattuk — a falusi vasarhelyek arinya. A megyét két orszdgos f6kozlekedési 1t szelte 4t a Veszprémen at Siimegen
keresztill Vasvar iranyaban haladé budai it ugyan északon csak érintette Zaldt, viszont a Tapoledn at Kanizsin
keresztiil délre mendnek hosszi szakasza esett a megye teriilecére, Kilondsen a megye nyugati felét szabdalea 4t
szamos ezeket Gsszek6td, illetve ezeket kikeriilé at. Ezekre szitkség is volt, hiszen az esés vagy havas idékben az
utak egy része jirhatatlanna valt, igy az utazék kerllé utakra kényszeriltek. Az utak metszéspontjainil — ha nem
is mindig — gyakran alapitottak vasarokat.

A vasarozék dtvonalanak meghatérozéséhoz killéndsen fontos forrascsoportot képeznek az in. hdromvasitos
kikialtisok (trineforenses proc amationcq) Bizonyos idézéscket az idézenddhdz legkdzelebl esd piacon (forum
comprovinciala) — amely mindig heti vasir volt — nyilvanos kikidltds formdjaban kellett foganatositani. A klraly1
(nidoti) ember a hiteles helyi bizonysaggal nyilvan azt az utar kévette, amelyet az egyik piacrdl a masikra mend
vasarozék szoktak.

Haromvisiros kikidltdsok légvonalbeli taivolsdga Zala megye keleti felében:

Honnan — hova Tavolsag Iiv Hany nap van a két piac kdzt
Szentgirolt — Szentpal 64 km 1369 egy
Tapolca — Veszprém 4) krn 1369 hirom
Istvind — Dobos 37 km 1405 egy
Dobos —~ Mandhida 36 km 1405 kettd
Egerszeg — Ujudvar 34 km 1329 ?
Rennek — Istvand 25 km 1344 egy
Rak — (Magyar)Szerdahely 21 km 1405 egy
Tapolca — Szentjakab 19 km 1369 egy
Ujudvar — Zala(vir) 18 km 1329 ?
Szabar — Csany 18 km 1406 egy
Szentgirolt — Kapornak 16 km 1397 egy
Szantd — Tapolea 16 km 1369 egy
(Magyar)Szerdahely — Szabar 15 km 1405 egy
Istvand — Hgerszeg 13 ki 1344 két
Kanizsa — Szerdahely 12 km 1409 egy
Komar — Szabar 12 km 1406 egy
Kapornak — Csany 8 km 1397 kettd
Haholt — Szentbalizs 6 km 1478 egy
Szentbalazs-Szerdahely 4 km 1478 harom

Nem véletlenil idéztitk csak a megye keleti felét. A nyupati részen ugyanis egyetlen kikialtasi adatot ismertink,
ami csak erdsiti a fenn eimondottakat, Az E iperszeg — Kanizsa vonal a jelek szerint élesen kettévagta Zalat. Bz a
hatir lényegében megfelel a megye Holub monogrifidjdban bemutatott jardsi megosztisi térképének. A nyugati
részre esett a kapornaki nagy jdras, a keletire — Kapornakkal egytitt — a kapornaki kis jaras, és a két masik jards.
Valamennyi jardssz¢khely a kelett megyerészben terdle el. Nyugaton taliljuk a murakézi esaktornya-sztrigoi uradal-
makat, és az alsolendvai Banfiak hatalmas uradalomtémbijét, valamint jelentds parasztnemesi vidékeket
Szcntbg orgyvilgye, vagy Becsvolgye kornyékén, Taldn a tekintélyes kozépnemesi birtokok alacsonyabb ardnya is
hozzdjdrult — nagykiterjedési erdék mellett — a nyugati megyefél mds struktiurdjdhoz.

Ennek ellenére a megye 38 kozépkori ismert hetipiac-helye kézill 23-ban, azaz 60,5%-ukban tdrténe proklama-
cid. Ha csak a megve keleti felét vesszlk, itt 27 hetipiac- hel; volt (az Gsszes 71 1% -a}, amelyek kozul 22-ben
(81 5%-ban) kikialtasokat 1s foganatosltottak Onmagaban véve a tcl]eq megyében kimutatott 60,5 %-os kikialtasi
arany a hetipiacok kdzétt nem latszik alacsonynak. A viszonylag jo forrasadottsagu Bereg, Szabolcs és Szatmir
megyékben 36 plachely koziil 21-ben tértént kimutathatéan kikialtas, ami 58,3 %, fgy nem sokkal kiiionbdzik a
zalaitSl. Csak a keleti részt véve figyelembe, a helyzet természetesen mar mas. Akarhogy is van, minden jel arra
mutat, hogy nem minden piacon végertek kikisltasokat. A kikidlrasok ritkasiga nyugaton taldn az eltérd birtok-
strukrira kovetkezménye lehetett,

A tiblazatunkban 19 tavolsagot adtunk meg két egymast kdvetS hetipiac kdzott. Az atlagos tavolsag 21,8 km,
ami alacsonyabb, mint a Bereg, Szabolcs &s Szatmit megyéknél kimutathatd 28,4 km Az dtlagokkal azonban ba]
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van, hiszen Zalaban ¢éppen ugy talalunk 60, vagy 40 km-es (igaz, a megye hatiran til vezetd) tavolsagot, mint 6
vagy 4 km-est is. (talalunk a kontrollként felhasznalt harom megye régiojan beliil is mind 58 és 78, mind pedig 1
km-es vasartavolsagokat.) Az mar érdekesebb, hogy Zalaban a tavolsagok 36,8 %-a 20 km-nél hosszabb, 47,4 Y-
a 10-20 km kozti, 15,8%-a pedig 10 km alatti. Bereg, Szabolcs és Szatmar megyékben viszont a harom tavolsag-
tipus aranya 58,3 %o, 33,3 %, 8,3 Y. Azaz: Zala megye keleti felén joval stiribb piachalézatot talilunk. Kér kiki-
altasi hely kozott a lcgnag\obb tavolsagok mind Zalaban, mind a kontroll megyékben a 14. szazad masodik har-
madara esnek, amikor még sokkal kevesebb piac mikadott, igy a kikidltoknak nagyobb tivolsigot kellett megten-
nie.

Az adatok arra is fényt deritenck, hogy hany nap alatt Ichetett egy masik vasart elérni. Tizenkét esetben egy
masik hetipiacot masnap kerestek fel (63,2 "/o) A leghosszabb tavolsag 64 (!) km, a legrévidebb 6 km. Harom alka-
lommal két nap mulva jutottak egy masik vasarra (15,8 %). A lc{_)hosszabb 36, a legrovidebb 8 km volt. Keétszer a
harmadik nap éreék el a kovetkezo piacot (10,5 %): a tavolsagok 40 és 4 (1) km. Két alkalommal nem ismerjik a
kikialtas napjat. Bereg, Szabolcs és Szatmar megyékben csak a %-okat és a legtavolabbi és legkdzelebbi tavolsa-
got adom meg. Aznap: 5,55 %, 19 és 17 km, egy
nap: 27,8 %, 35 és 1 km, két nap: 36,1 %, 46 és 11
km, harom nap: 13,9 %, 58 ¢s 19 km, négy nap: 5,55
%, 44 és 41 km, hét nap: 5,55 ‘/u, 78 és 44 km
ismeretien: 5,55%.

Ami a legfeltiinébb: a kikidltisok majdnem
kétharmada Zaliban mar a kovetkez6é nap
bekovetkezett, az Eszak-keleti harom megyében —
beleértve az aznap torténteket is — ez csak a kiki-
iltasok egyharmadanal tortént. Ez azt mutatja, hogy
— legalabbis Zala megye keleti felében — a hetipia-
cokat egymastél tobbségében egy nap tavolsigon
beliil tartottik. Csakhogy a 12, egymastol egy napos
uttal elvilasztott piachely kézott kilonboz6 tivolsa-
gok voltak. Mint littuk, légvonalban (ami a valosag-
ban hosszabb) 64 km-es tavolsdg is volt. Atlagosan
a 12 tavolsag kozil egyre 21,75 km esett. (Bereg,
Szaboles és Szatmar megyékben aznap és a
kovetkez6 nap ugvancsak 12 kikidltas tortént,
atlaguk 17,1 km. Ez lehet azonban a Zaliban
hianyz6 aznapi eljarasok kovetkezménye is) A
tavolsagok tehat nagvok, ezért kérdéses, hogy
megteheték voltak-e. A 16 kultirtérténetével
foglalkozo Jankovich Miklos megillapitisa szerint
egy lovas loviltas és pihenés nélkil orinként 7-12
km-t tud megtenni akkor, ha egy nap 6-12 6ra kozt
lovagol. Ebbe a Szentgirolt — Szentpal kozti, 1égvo-
nalban 64 km-es tavolsag szépen belefér. Gy alogos
zaraindokok még e szazad elején is napi tiz ora
gyaloglassal atlag 40 km-t tettek meg egy nap, bar
olykor hatvanat is sikertilt.

A tavolsagok tehat nem voltak nagyok, a baj Parasztok marhikat és dissnikat hajtanak visirra. A hamburgt varosi
csak az, hogy a vasarozok ugyan lehettek aruval tivvénykinyv miniatiirdja, 1497.
megrakott lovasok, s6t gyalogosok is, de féként
szekeresek, és nem biztos, hogy rakomanyokkal, rossz utakon, emelkedéseken at meg lehetett tenni ezt az utat.
Perjés Géza szamitasai szerint a torok hadsereg Edirnétdl Belgradig az utat — allomasokra beosztva — 50-70 nap
alatt tette meg. Bz 715 km-es utat jelent, igy egy napra 14,3, ill. 10,2 km-es dtlag teljesitmény jon ki. (Az utat lassi-
totta az ¢lelmiszert és hadianyagot szallito szekerek lassisaga.) Mivel az utba a pihendk is bele vannak szamitva,
ennek alapjan egy rakott szekér napi menetsebességét kb. 16-20 km-re becstilhetjik. Ez azért is érdekes, mert a
hazai j joggy akorlat ismerte a ,rasta” fogalmat, amelyen beliil nem volt szabad ugyanaznap két vasart megtartani.
A ,rasta” sz6 a némer ,Rast” szobol, a plhenoheI\bol szarma?lk azaz azt a tavot ]eltnn amely utan meg kellett
pihenni, a tehervond allatokat pLdlg itatni ¢s etetni. A ,,rasta” a Budal_]()gl\nmw szerint két magyar mérfold, azaz
kb. 16 km. Mas forrasok a ,rastat” egy magyar mérfolddel, tehat 8 km-rel azonositjak. E szerint egy rakott szekér
kb. 2-2,5 magyar mérfoldet tehetett meg egyhuzamban. Ebbdl viszont az kévetkezik, hogy a haromvasaros kiki-
altast végz6 kiralyl emberek és hiteleshelyi bizonysagok ugyan megtehették a Szentgirolt — Szentpal kozti 64 km-
es utat ¢gy nap alatt, a vasarozo kereskeddk azonban nem. Eszerint a kikialtas csak akkor tiikrozi vissza a piacokra
jarok utvonalat, amennyiben az legfeljebb 20 km kériili tivolsigot kot Gssze. Gondolnunk kell azonban arra is,
hogy egyes adatok szerint a hetipiacot a piaci napon déltdjban kezdtck, és masnap dél felé fejezték be. Ebben az
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esetben mar nagyobb tivolsagok is széba kertilhettek, ilyenkor pedig a vasirozok nyilvan a piachelyeken éjsza-
kaztak.

Azt nem tudjuk, hogy ez mennyire dltalinosithat6, van azonban e mellett 52616 adat megyénkbél is. Csanyon
1397-ben szombati, 1406-ban pénteki hetipiacra maradt fenn adat. Az nem valészing, hogy 9 év alatt megvilto-
zott volna az id6pont, igy itt is err6l lehet sz6. Talan ezzel magyarazhato egy, a fenti tablazatban figyelembe nem
vett — és orszagosan is egyetlen — négyvasaros kikidltas. E szerint 1478-ban szombaton Haholton, vasirnap
Szentbalazson, majd szerdan Szerdahelyen és Csabon tortént a proklamacio. A probléma Csabbal van, hiszen az
messze ¢északon, Rennek mellett fekiidt, ami ugyan magyarazhaté lenne a Szentbaldzst6l valé hiromnapos tavol-
saggal, az viszont nehezen érthetS, hogy miért mentek Szentbalazstdl a 4 km-re fekvé Szerdahelyre csak harom
nap mulva. Két lehetéség all fenn: vagy Szentbalazsr6l mentek Csabra, és onnan vissza Szerdahei)rf: ahol a szer-
dai hetipiac még csttortok délel6ee is tartott ill. forditva, vagy pedig eliris tortént Csab és Csapi kozott. Mivel ezt
nem tudjuk megmagyardzni, ezért a csabi (esetleg csapl) kikidltast nem vettiik figyelembe.

Ezekkel a gyakorlatilag két napig tart6 hetipiacokkal lehetne magyarazni a megyei itél6székek napja és a heti-
piacok id6pontja kozti egyes eltéréseket is. Az alfoldi és Alféld-széli megyékben tartott sedriak 38,7 %-ban egy-
beestek a hetipiac napjaval, 6,4 %-ban a piacot az itél6szck el6tti, vagy utani napon tartottak, 12,9 %-ban a piac
mas napra esett, 19,4 %-ban nem ismerjiik a hetipiac napjat, 22,6 %-ban pedig nem maradt adat a piacra. Zalaban
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Maria kiralynd vasdrtartasi engedélye Szabarban 1yndvai Jdnosnak, Istvannak, 1 dszlonak. 1391, (Zala Megyei Ievéltir)

t6bb sedridt tartottak. [télészékeket talilunk Kapornakon, Renneken, Szintén, Szentgirolton és Tapolcin. Szant6
kivételével egybeesett a sedria és a hetipiac napija, itt azonban hétfén van adat az itél6székre, kedden a hetipiacra.
Amennyiben viszont a piacot hétfén kezdtck (csak a kikidltas esett keddre), akkor itt is egybeesett a két idépont.
Természetesen — ahogy az alféldi példa mutatja — voltak kivételek is.

Térjiink azonban vissza a piacsiirliségekre. Zala megyében gyakorlatilag nem lehet olyan helységet talalni,
ahonnan egy héten legalabb 6t napon ne lehetett volna egy hetipiacot felkeresni. Ezt harom példan ‘érzékeltetem,
amelybdl ketté a piacokkal joval ritkdbban ellitott Nyugat-Zaldra vonatkozik. Egy banokszentgyorgyi lakos pl.
péntek kivételével a hét barmely napjan eljuthatott egy hetipiacra. Vasarnap mehetett Pikara, vagy Szentbalazsra,
hétfon Szemenyére, kedden Bakra, vagy Kanizsara, szerdan Pakara, Szerdahelyre, vagy Letenyére, csiitértokon
Bekesényhelyre, szombaton Haholtra, vagy Kanizsira. Nova ugyan mez6viros volt, de piacira nincs adatunk. Egy
itteni lakos vasirnap Pakara, hétfén Nemtire, vagy Egerszegre, kedden Bakra, szerdin Pakira, csitortokon
Csutortokhelyre, szombaton Salamonvarra utazhatott. Egy Kelet-Zaliba esG falu példaja: Zankirol vasarnap
Tihanyba, kedden Fajszra (Veszprém m.), szerdin Tapolcara, csiitortokon Szentjakabra, pénteken Kéroshegyre
(Somogy m, a tihanyi réven dt), szombaton Veszprémbe litogathatott. Binokszentgyorgy esetében a legmesszebb
volt Bak (20 km), Novénal Egerszeg (21 km), Zankanal Fajsz (23 km) és Veszprém (még messzebb). Zanka tiinik
a legrosszabbul ellatott falunak, viszont amennyiben — ahogy valoszinisithet6 — Keszthelyen volt piac, akkor
lehet, hogy itt is megvolt a heti hat napos piaci lehet6ség,

Még egy kérdés maradt megvalaszolatlanul. A kikialtasoknal a piacokat ,,forum comprovinciale”-nak, azaz
értelemszertien megyei vasaroknak nevezték. Valoban, Zaliban kér 1369-es kikialtast leszamitva mind a megyén
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beltl tirtént. A két kivétel Szentgirolt — Szentpdl — Bélavar, azaz Zala északi részérdl mentek eldszor Somogy
északi, majd déli hatarara. A masik: Tapolca — Veszprém — Gyér, azaz igen hosszd tivolsdg. Azt is lebet latni, hogy
a leghosszabb tavolsagek is a korabbi idészakra estek, nyilvan azért, mert a 14, szazadban még ritkabb volt a
piachalézat. Fzzel szemben a t6bb izben idézett Bereg, Szaboles és Szatmar megve1 példak esctében a harom
megye helységei kbzétt (és nem csupan a korai idében) joval gyakoribb az dtmend kikialtds.

A kérdés pontositisa miatt — teljességre torekvés nélkil — megnézhetink tobb mas megyét is. Tobbségiikben,
mint pl. a sok kikialtasi adattal rendelkezé Baranyaban is, kikidltasokra csak a megyéken belil maradt adat.
Felsorolunk azonban néhiny tobb megyére terjedd kikidltast, idérend szerint. 1320: Buda — Pest — Buda (Pilis és
Pest megyék), 1327: Vasvar — Kdrmend — Veszprém (Vas és Veszprém megyék), 1333: Pest — Hatvan —
Kecskemét (Pest € Heves megyek), 1355: Eger — Tur — Hatvan (Heves ¢és Kiilsé-Szolnok megyck), 1361: Alsok
(Pannonhalma) — Komdrom — Gy6r, (Gy6r és Komirom megyck), 1388: Eger — Dédes — Putnok (Heves, Borsod,
Gomér m&gyek} 1388: Pest — Buda — Obuda (Pest és Pilis megyek) 1416: Lelesz — Nagytarkany — Ungvar
(Zemplén és Ung megyék), 1476: Fehérvir — Lepsény — Palota (Pejér és Veszprém megyék), 1479: Fehérvar —
Adony — Simontornya (Fejér és Tolna megyék), év nélkiili Matyds-kori: Vac — Pest — Kecskemér (INGgrad és Pest
megyék).

Ezek a példak annyiban pontositjak fenti megallapitdsainkat, hogy a nagyobb, t&bb megyére dtterjedd tavol-
sagh kikidltasok zome valoban a 14, szazadra esik, de van azért kivétel. Fzek azonban minden esetben a megye
hatarain fekvé teleptiléseket kapesoljak Gssze a masik megyével, és ezek gyakran olyan teleptilések, amelyek egyik
része a szomszéd megyébe esctt. (Hatvan egyik fele Pest megyében, Simontornyaé pedig Fejér megyében volt.)

A vasarokra vonatkozo adatok.

Almad. Csanki I11.18.

Bak. Zalai Oklt. I1. 420.-DL 9071.

Bekesényhely, Zalar Okle. T. 551,

Boldogasszonyfalva. CD X /6. 266. — DL 18204,

Csab. Di 102598,

Csany. PRT. X. 605. — Zs(O. 1I/1. 4811.sz.

Csitoriokhely. Zalai Okle. 1.209.

Dohbos. Zs(. 11/1. 36706.52.

Egerszeg. CD. VIII/3. 384, — Zalai Oklt. 1.443,

Erek. Zalai Oklt. 1. 534,

Fancsika. Zalai Oklt. 1. 185.

Haholt. D1. 102598.

Istvand. Zalai Oklt. 1. 443, — Z.sO. I1/1. 3676.52.
Kanizsa. Vindor, Nagykanizsa 298, — Zs(Q.11./2. 6884.sz,
Kapornak. Kéta 706.sz. — PRT. X1I/8. 291, (1569. évi adat.) — U.o. X. 605.
Komir. TT (1908) 439. (1555-Gs adat.) - ZsO. I1/1. 4811.sz.
Letenye. DL 100120,

Iendva. Zalai Oklt. IT/9. — Kdta G47.5z.

Mandhida. ZsO. 11/1. 3676.s2.

Nedelce. D1, 5524, 16623, 22500,

Nemut. Zalai Oklt. 1. 409.

Nyirad. Kumorovitz 217, 328.sz.

Pacsa. Zalai Oklt. I. 565.

Pika. Molnar — Vandor 101, — Kodta 627 52

Rennek. Zalai Oklt. 1.443,

Salamonvir (Harkily/. DI 104738, — Zalai Oklt. 1. 209.
Szabar, Zalai Oklt. I1. 253, 540-541. — D1. 9071, — ZsO. T1/1. 4811.sz. — U.o. I1/2.6884 sz,
Szantd, PRT. 11. 551,

Szelesevasarhely. Zalal Okl 1133

Szemenye. AOklt. TX. 126.52.

Szentbaldzs, DI 102598,

Szentgirolt. DI 101694, — PRT. X. 605.

Szentjakab. PRT. II. 551,

Szepetnek. Kumorovitz 159.sz.

Szerdahely. DL 9071, — ZsO. 11/2. 6884.52. — D1. 102598,
Tapolca. PRT. IL. 531, 551.

Tihany. PRT. X. 644- 643

U]udvar CD. VII1/3. 384,

Viaszoly. Csanks TI1. 122,
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Véged. Zalai Oklt. 1. 428. )

Zalavar. Zalai OKlt. 11. 456, 599. — CD. VII1/3. 384. (Ez a haromvasaros kikidltas Egerszeg, Ujudvar, Zala pia-
cokat adja meg. Nem val6szind, hogy a Somogy megyei Zala falurdl lenne sz6, amely nem koézponti hely, és vi-
szonylag messze is esik. Ezért feltételezem, hogy Ujudvarrdl Zalavarra mentek.)

A fenti jegyzék nem tartalmazza valamennyi Zala megyei vasiradatot. Altalaban egy-egy adatot idéztem egy
vasarra, éspedig el6szor a sokadalmakra, utina a hetipiacokra. Amennyiben hiaromviasaros kikialtast tartalmaz az
oklevél, akkor, ha az ott emlitett két masik piac nem azonos egy koribbi proklamacioban emlitettekkel, mégis
idéztem.
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Egyhazszervezés, kolostorok, templomok a 11-13. szazadban

Ezer éve annak, hogy Istvan, a magyarok fejedelme IL
Szilveszter papatdl korondt kapott, amellyel kirallya koronaztak.
Ezzel népével egyiitt bebocsatast nyert a keresztény europai népek
kozosségébe. Istvan kirdly azonnal hozzalatott az dllami és egyhazi
szervezet kiépitéséhez. Létrchozta a varispansagokat (virme-
gycket), megszervezte a piispokségeket. A Balatontol északra és
nyugatra kialakulo, a késobbi Zala el6zményét képezé virmegye
neve — székhelye utin — Kolon lett. Létezését a veszprémi plispok-
ség hatdrait leird, 1009-ben kelt oklevélbol ismerjik. Istvan kirly
Kolon megye teriiletct egyhdz-igazgatasilag a veszprémi puspokseg_,
ala rendelte. Ez lett a veszprémi egyhdzmegyénck a késGbb Zala
névre hallgaté féesperessége. Szent Laszl6 kirdly a Drava-Sziva
kozének és Szlavonianak megszallasa utan, 1092-ben megalapitotta
a zagrabi plispokséget. A hoditas utan az elsé gyeptvonalon tul
fekvé teriiletek — a Kerka-Mura koze és a Murakoz — az ekkortdl
Kolon helyett zalainak nevezett varispansag feltigyelete ald kertl-
tek. Ez a tertilet a 11-12, szdzad folyaman népesiilt be mas, tal-
népesedett vidékekrdl elkoltoza, letelepedesi helyet keresd
emberekkel, addig lakatlan, vagy gyéren lakott gyeplelve volt.
Egyhiz-igazgatasilag az wjonnan szervezett zagrabi pispokség
bekesényi fGesperességét képezte. (Bekesény a mai Becsehellvel
azonosithat6.,) E foesperesség déli hatara a Drava foly6, nyugati
hatdra a megyehatir volt.

Kl'sérclji.ik meg nyomon kovetni a templomok épitésénck folya-
matat. A legelsé tcmp]:mmkar a kirily alapitotta. A piispoki székes-
egyhazak, Veszprém és Zagrab mellett biztosan volt templom a
foesperesi székhelyeken, amelyek kezdetben cg\bu:stcl\ a korai
varmegyeszékhelyekkel. Kolon megye ispani varat a gondos
kutatas cllenére sem lehetett lokalizilni. A teljesen feldult teriileten
az elpusztult templom helyén folyt kutatds sem az épiilet alapra-
jzdt, sem az épitési korszakokat nem tudta tisztazni. Feltartak vi-
szont egy tobb szdz siros temet6t, amelybe a 10. szdzad utolsé
negyedétdl a 11, szazad masodik feléig temetkeztek, A legelso
szerzetesi templomok az orszagban a bencés rend szamara épiil-
tek. Szent Istvan kiraly Zalavaron is alapitott bencés apatsagot. Az
egykori \Iu:-.aburgban valoszindleg sohasem szlint meg teljesen a
hitélet. Csak igy magyarazhatd, hogy a 9. szizadban itt felszentelt
Szent Adorjan templom titulusa 6roklodhetett at az 1019-ben
alapftott bencés monostorra, A 11. szazad végén, a 12. szazad ele-
jén a varmegye kozpontja mar bizonyosan a bencés apatsag mel-
lett volt, melyet ettdl kezdve zalavarinak neveznek. Ez az dtszer-
vezés osechuggcsbm van Szent Laszlo kiraly mar emlitett hodita-
saival és a gyeptrendszer dtszervezésével. A virmegyének Kolon
helyett Zala néven valo emlitése 1134-ben fordul el6 el6szor. A
Zalaviron foly6 asatisok az ispansagi kozpontbol az Gvezé san-
cokat és a szabilyos négyszogi Gvezd varfal egy részét tudtik
feltirni. Az cg\'kor a Vars.engct déli felén allo ispansagi var és a
bencés apatsig maradvanyai az Gjkori homokbanyiszassal
mc&,kcmmlbult{,l\ A bencés apatsag a torok korban végvir volt,
ezért ismerjik egy 1569-ben, Giulio Turco olasz hadmérnok ltal
készitett felvételi rajzat. Ez a torok kori végvarban mutatja az apat-
sagl templom és a hozza délrdl csatlakozd monostor alaprajzat.
El6bbi a 11. szdzad eleji észak-itdliai templomok kedvelt formajat
mutatja. A keszthelyi Balatoni Muzeum kétaraban 6rzott, innen
szarmazo néhany kotoredék a 11, szazadi magyar mivészet
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A zalavir bencés apatsag rajza Ginlia Turco 1569-e5

rajsan.

A nagykapornaki bencés apatsag temploma. 1170-e5
évek, a 18, sgizadban dtalakitva,
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kiemelkedd alkotdsa, és sejtetni engedi, hogy milyen kivilo kilfoldi mesterekkel épittette a kiraly 2 monostort.
A zalavari Varsziget északi részén kisméretd, (,i_,\hd]()b, félkorives szentélyd templom ké qlap]dlt taliltak meg,
koralotte temetGvel. Ezt a kis templomot az ispani varhoz tartozo falu (suburbium) plébaniatemplomaval

A tiiryer premaontrei f.-wpf}rw df;.rpm;q;.

A tiirjei premontrei prépostsag temploma. 1220-as évek.

azonosithatjuk. Ugyanekkor miikédétt a monostortol EK-re egy
kis szigeten az un. récéskuti bazilika is, amely 9. szazadi
el6zményekre vezethetd vissza. A kiviil egyenes, beliil harom
félkorives apszisi, haromhajos templom ekkori funkcioja vita
targyat képezi. Szent Istvan 1019. és 1024. évi zalavari
adomanylevelei 14. szazadi (egyes vélemények szerint hamis) ati-
ratban maradrak rank. A birtokdsszeird részek visszavezethetk
a 11. szazadra. Béségesen ellatta birtokokkal az apatsagot. Az
1019. évi oklevél a zalaapati hataraban allé Szent Gyorgy kapol-
narol, az 1024. évi oklevél két masik kirdlyi kapolna, a pacsai
Szent Gyorgy és a rokolyani Szent Lérine kapolna zalavari
ajandékozasarol beszél. Ezek a teriilet legkorabbi, kiralyi alapitast
falusi templomainak emlitései. Az elsé plébaniak az ispani varak
mellett Iétesiiltek. Az ispan a vele egytitt szerepl6 pappal —a pres-
byterrel — kozésen inditotta el a falvakban a templomépitést.
Szent Istvin kiraly II. térvénye kimondta: ,minden 10 falu épit-
sen tL]‘l‘I[‘)I(JITjUt' LEzek a tf:mp(:mol\ italial mintara létestlt
kozosségl  egyhazak voltak, a falukozosség altal  épitett,
kéozvetlenil a puspok hatalma alatt @llo keresztelegyhazak és
temetkezohelyek. Ezekrol a legkorabbi falusi temp-lomokrél igen
keveset tudunk. Szilard anyagb6l — elsGsorban kébél — Lpult egy-
hazakkal kirilyi birtokon talilkozhatunk. Ilven a mar emlitett
zalaviri suburbium temploma. Ehhez hasonlo, kébal épiilt, egy-
hajos, félkorives szentélyd templom alapijait tartak fel Alsépahok-
Hosszupahon.

Kilén csoportba tartoznak a rotundiak. A kortemplomok
eloképe Nagy Karoly aacheni palotakapolnija. Annak nyoman
jelentek meg \hgmrmsmgon a kirdlyl palotak, udvarhazak
kapolnajaként, de mar a 11. szazadban eljutottak a kiralyi bir-
tokok falv: lil}x ahol ilyen formdja plébaniatemplomok is Lpult(,k
]g\ a 11. szazad végére keltezhet6 az a kerek templom, amelyet
Letenye mellett, a Szent Kereszt dombon tartak fel. Ez a zalai
varhoz tartozé hajdani Csatar kozség plébaniatemploma volt. A
keszthelyi ferences templom déli oldalanal is lathatjuk egy rotun-
da alapfalait, amely a 12. szizadban épiilt, és a 13. szazadban
bévitették. Ez volt a Szent Lérinenek szentelt korai plébania-
templom. Azt kell gondolnunk — és ezt irasos adatok is alata-
masztjadk — hogy a kezdeti idészakban — a 11-12. szizadban —
Zala megye erd6vel boritott vidékén a falusi templomok nagy
része fabol épilt. Ilyen fatemplomot sejtenck a régészek
Balatonmagyarad B()Idui_,mg‘os Sztiz tiszteletére emelt kipolnaja-
nak elsé periodusiban. Még 1325-b6l is van adatunk fatemplom-
r6l. Ekkor emlitk a Szent Mark tiszteletére szentelt pakai
fakdpolnat. Szent Laszl6 kiraly 1092-es szabolcsi rendelete
intézkedik t6bbek kozott azokrol a templomokrol, amelyek
Hrégiséetik”™ miatt doliek 6ssze. E - rendelet mogott kevésbé
id6tallo anyaghol késziilt temp-lomoknak a puspok altali Gjjaépit-
tetésérol beszélhetiink. 1146-ban 11. Géza kiraly csatara készalt
az osztrak herceg ellen. A csata el6tt estén magyar teriileten, a
Lajtan innen, egy h}ﬂpnln'lb’m a 16 éves kiralyt karddal 6vezve
férfiva '1\"1[121'( Az eseményt leird forrds megjegyzi, hogy ezen a
vidéken — magyar teriileten — szinte minden templom fibol
készilt.

Maganegyhazak, nemzetségi monostorok

A 12. szazadtdl a kiraly és az egyhazfok mellett az egyhazak alapitasiban mind nagyobb szereper jatszortak a
vilagi féurak. E korszakban a nagybirtokos csaladok egy-egy maganmonostort tettek hatalmuk szimbolumava.
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Ezek mintajaul a német Eigenkirche szolgalt: a féldesur sajat birtokan alapitott egyhazat vagy monostort, ezt sajat,
vagy maganegyhaznak nevezte, és tartozékaival egyutt sajat tulajdonanak tekintette. A maganegyhaz papjit a
foldesuar helyezte javadalmaba, a pu‘-ﬁpokot csak a maginegyhaz papjanak felszentelése és vizitalasa illette meg. A
12. szizad masodik felében a p’lpamg kidolgozta a foldbirtokosok egyhazaik feletti joghatosagat szabalyozo
patrondtus intézményét. A maganegyhazakat egyhazi joghatosag ald helyezték, de az alapitoknak ruqogokat
magaban foglal6 kegyurasagot adtak. A kegyur joga volt a diszhely és a sirhely a templomban, és bizonyos eset-
ben részt kapott az egyhiz jovedelmeibdl is. Magyarorszigon az elsé maganegyhazat a 11. szazad kézepén alapi-
tottak (1061: Gy6r nembeli Atha comes zselicszentjakabi bencés monostor-alapitasa), de igazabol a 12. szazadban
valt gyakoribba, mint nemzetségi, csaladi monostor. Egy-egy gazdag, el6kel6 ur azért épittette Sket, hogy 6 és
csalidja a templomban temetkezhessen, és lelki tidvosségiikért a szerzetesek imadkozzanak. A kegyurasagot a
nemzetség tagjai 6rokolték, és kozosen gyakoroltak. Ezek a monos-torok a nagybirtok gazdasagi l\ozpontnban
éptltek, kis létszama hivok szamara, nchany szerzetessel. A legtébb monostor bencés rendi volt, és a plébaniai
funkciok ellatisira dltaliban egy kisebb templom is épiilt mellé. Az alapitok kedvelték a premontrei rendet is,
amely a hivek pasztoraciojaval is h);,hlknz(:tt

Az okleveles adatok alapjan md;_‘an(.g) haznak foghato fel a csatari bencés monostor, amelyet Gutkeled nem-
beli Mirton ispan 1138-1140 tajan alapitott. A Szent Péter és Pal tiszteletére szentelt apatsigot az alapito
gazdagon ellatta adomanyokkal, és még I11. Géza kirallyal is megerdsittette monostora birtokjogat. Felesége,
Magdolna tjabb adomanyokkal litta el a monostort. Tudjuk,
lmg_,\ a torok idékben a csatari monostort er6ddé alakitottik,
és az 1600-as évek végén elpusztult. Az 1690-es Grbéri
Osszeiras Csatar falu Botfa kozség felé esG részén emliti a
Szent Péter templom romjat. Sztiz Maria tiszteletére épiilt
roman stilusa plébaniatemploma ma is all.

A nemzetségi monostorok egyik legkorabbi magyar
példaja a kapornaki bencés apatsag. 1150 koril alapitotta a
Kadar nembeli Gyorgy, akir6l a kegvurasig fidra, Martonra
szallt. Halalaval kihalt a nemzetség, és a kegyri jog a kiralyra
szallt. 111. Béla 1196-ban Wolfer fia Hencre hagyta, és leszar-
mazottjai, a Németujviri (K6szegi) grofok az 1330-as évekig
az apatsag kegyurai voltak. A kapornaki volt bencés temp-
lomnak — ez f6leg az utdbbi évek kutatdsai nyoman valt vila-
gossa — igen sok eredeti, roman kori részlete maradt meg, Itt
tlg\clhct;ul\ meg ](,‘g‘korabb'm a ncmzet%egl monostortemp-
lomok sajatossagait, amihez %Lg}ts(.g(.t nyijt Giulio Turco
olasz hadmérnék 1570-ben, a virra alakitott apatsagrol
késziilt felvételi rajza is. Haromhajos, kereszthiz nélkiili
bazilika volt, harom félkorives apszissal. A sikfedést hajot
téglalap alaku pillérek valasztottak el egymastol, nyugaton
toronypar emelkedik, amely belil pillérparon ny ugszik, és az
elsé szinten karzatot alkot. Megmaradt Far'ig()tt részletel
rendkiviil puritan, egyszerd format mutatnak. Az eoregyi templon. 13. sz, elsi fele,

Tirje nembeli Dénes ban alapitotta Tiirjén a
Gytumolesoltd B()Id{}g'mzom tiszteletére szentelt premontrei prépostsagot mq1 1234 el6tt, a csornai prépostsag
filiajaként. Az alapité igen magas méltésdgokat viselt (kétszer volt ban). A tiirjei monostoregyhiz a legépebben
fennmaradtak egyike abban a sorban, amit Lébény, Jak, Ocsa, Vértesszentkereszt, Zsambék 13. szazad elsé
felében épiilt miemlékei fémjeleznek. Téglabol épiilt, a hflrornha}os, haromqpszlbos alaprajz a fészentély elé
épitett szentélynégyezettel boviilt. A szentélyek lezarasat a 18. szazadban dtalakitottak. A templomhaj6 bazilikalis,
két pillérparral harom boltszakaszra osztott. Két karcsi torony emelkedik a nyugati oldalon, amelyek kozott beliil
itt is a tornyokkal kombinalt karzat fesziil. A f6hajé magasba sz6ké bordis boltozata (.r(.dt:tl, a templombelsé
szinte teljesen hiteles eredetiségében megmaradt. A vakolat alatt kézépkori falképek rejt6znek, a Szent Laszlo-le-
genda falkép-ciklusa. A templom faragott ké részletei (a pillérek gyamkovei, az drkadivek, bordak) két egymast
kovet6 13. szazadi stilust képviselnek: a késé roman korit és a kora gotikust, és a kor legmagasabb mivészeti szin-
vonalan allo, igen jelentés alkotasok.

Kiemelked6 szerepet jatszott Zala megye életében a Hahot nemzetség. A thiiringiai eredet Hahot lovag 1163-
ban IIL Istvan kiraly vnlgllambfm verte le a kirdly ellen timad6é nemzetségeket, és jutalmul nagy bir-
tokadomanyokat Ldpott Zala és Sopron »armt.g\cben Kilénosen jelentosek voltak a zalai birtokok. A 13.
szazadra mcgcrosnd()tr ¢s dgakra szakadt nemzetség harom aga Zala megyében két nemzetségi monostort és egy
ferences kolostort alapitott.

Az elmult évtizedben Gsszehangolt régészeti kutatis folyt a Hahot-Buzad nemzetségi birtokokon, és adatokat
nyertiink a hahoti Antiochiai Margit tiszteletére szentelt bencés monostorrél, Hahot- Alsofakospusztan feltarasra
keriilt egy 14. szazadi kisebb ferences kolostor, és Alsorajk-Kastélyhelyen a napvilagra kertiltek premontrei pré-
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postsag alapjai.

A hahoti rk. templom alatt és mellett Vandor Laszl6 korai — a 11. szazadba keltezheté — falmaradvanyokat
taldlt. Az 1234-es oklevél szerint a hahoti Antiochiai Szent Margitnak szentelt bencés monostort a I1. Andris el6tt
az adomanyokat megerdsiteni megjelent nemzetségtagok szerint 1. Buzad fia Arnold alapitotta, és a kegyuri
jogokat Arnold 4ga 6rokélte. 1333-as oklevélben Walther somogyviri apat meginti Keled fiait, hogy ne zavarjak
a hahéti vagy piliskei monostort, amit Szent Laszl6 kiraly alapltott Az oklevélben nem a monostor, hanem ,,eccle-
siam nostram beate Margarethe circe Plyzkam”
szerepel. Az biztos, hogy Szent Laszl6 idejében
mar volt itt egy egyhazi éptilet, az viszont kérdés,
hogy ez mir ekkor is egy bencés apatsag templo-
ma volt-e, vagy csak egy ecclesia. Az is biztos,
hogy az adomanyt a nemzetségi birtokon tették, a
monostor a 13, szazadban a Hahotok kezén volt,
és ha egy kész monostort kaptak volna Gjra alapit-
va, akkor a kegyuiri jogokat nem gyakorolhattak
volna.

Alsorajk—Kastélydombon Széke Béla Miklos
feltarta a Hahot nemzetség Buzad dgahoz tartozo
I. Csak és csaladja altal alapitott premontrei pré-
postsag alapjait. Az alapitds 1239-es datuma
ismert. A prépostsag titulusa Boldogsagos Sziz.
I. Csik fiai dtengedték unokatestvéreiknek a
kegyuri jogokat, kozilik Atyusz az, aki a pré-
postsagrol gondoskodott, és akit 12 70-ben mint
masodik alapitot tartanak szamon. Egyhajos,
félkorives szentélyt, keleti toronyparos templom
alsé alapozasi falai keriiltek el6, késGbbi fazisu nyugati korus maradvanyaival.,

A Hahotok masik aga nemsokara — 1247-ben — Szemenyén qlaplmtt egy ferences kolostort.

Emlitést kell tenniink még az djudvari johannita thpInmml amelynek aIap]an’. Viandor Laszl6 tarta fel Ujud-
var—Toroktemetés dilén. E templomhoz tartozik az az értékes 12. szizadi timpanon, amelyet a Nemzeti
Galériaban Oriznek. Harmas karéjban szalagfonatos keresztet abrazol, egyik oldalan kentaurral, masik oldalan két
egymasba fonodo sarkannyal.

A bode-zalaszentmibalyfai templom. 13. 5. elsd fele.

Templomépités a 13. szazadban

A 13. szazadban ugrasszerien megnétt a
falusi templomok szama. Erre egyrészt az ebbél a
korbdl nagyobb szamban megmaradt oklevelek
utalnak, masrészt azonban a rank maradt
emlékanyag is egyértelmiien nagyobb ardnya 13.
szizadi épitkezésre vall. Ha megv |7sgaljuk e
templomok oklevelekbdl val6szinisithetd bir-
tokosait — azaz mint sz6ba johet6 épittetSket —,
azt latjuk, hogy a templomok ¢épittetSinek
vonatkozdsaban nagy valtozasok torténtek. A
gvér adatok is vilagosan mutatjak, hogy a 11-12.
szazadban kirdlyi varfoldén, puspoki, apatsagi
birtokon és nagyobb an/ct%Lgek birtokain épul-
tek a falusi templomok. A 13. szazad elsé felében
a nagy nemzetségek agakra bomlott oldalagai jar-
tak €l6l a templomépitésben. Mar ekkor feltint
azonban egy uj réteg, amely a szazad kozepétdl
atvette a vezetO szerepet. Azokrol a kis- és kozép-
nemesekrdl van szo, akik a tudatos kiralyi politika
kovetkeztében egyre jobban el6térbe keriiltek.
Olyan csalidok emelkedtek az orszigos nemesek
soraba, akik kisebb-nagyobb féldterilet birtokosaként (a nagy atlagra az egy-két ekealj fold, azaz 50-100 hektar
volt a jellemz6) mindenben a nagy nemzetségeket akartak utanozni. Egyhazi vonatkozasban is magukhoz ragadtak
a falukozosségek altal gyakorolt jogokat. Torekvéseiket akkor valosithattak meg, amikor a maganegyhaz patrénusi
egyhazza alakult. Amint az el6z6ekben is lattuk, a 12. szazad végén 0j egyhazjogi intézmény sziiletett, és ez nalunk
a 13. szazadban valt altalanossa. El6irasai szerint az 0j alapitot az egyhdz birtoka, fundusa cimén kegyuri jog illeti

A zalasgentgydrgyi templom. 13. s3. elsi fele és 14. sz,

64



Valter llona: Fgyhazszervezés, kolostorok, templomok a 11-13. szdzadban

meg, A kegyir nevét megemlitették az imakban, a diszhelyen: a templom szentélyében foglalt helyet a szertarti-
sok soran, és ide is temetkezhetett. Ha elszegényedett, egyhazatol eltartisra is igényt tarthatott. Kotelessége volt
az 4ltala alapitott egyhazi intézményt védeni, timogatni. Kezdetben
a kegytri jog csak az alapit6t és utodait illette meg. Az egyhdz a
foldesuri birtokhoz tapadt, idével a birtokkal egyitt ez is gazdat
cserélt. Szamos oklevél bizonyitja, hogy a temp-lomot és a
kegyurasagot a birtokkal egytitt adtak-vették. A nagyaranya 13.
szazadi templomépités anyagi alapjat a kiralytol kapott adomanyok
képezték. Az épittetSk a falvak birtokosai voltak. Nem véletlen,
hogy éppen Vas és Zala megyében taldlunk nagy szamban kegyuri
templomokat, ott, ahol a kis- és k6zépnemesi réteg igen szamottevé
volt.

Ezek a templomok mar szilard anyaghdl éptiltek, ahol kébanya
volt a kozelben, ott k6b6l. Ez Zala megyében leginkibb csak a
Keszthelyi hegység kornyékén volt lehetséges. Kobol épiilt igy a
Héviz melletti Egregy temploma a 13. szazad masodik negyedében,
egyenes zarodasu szentéllyel, négyszogl hajoval, nyugaton torony-
nyal.

Zala megye agyagos dombjain a természetes épitGanyagot azon-
ban a tégla szolgiltatta. Mintegy 25, épen vagy részben atépitve
megmaradt, 13. szazadi, roman stilusu téglatemplomot ismeriink a
megyében. Ezek a templomok igen sok rész-letiikben hasonlitanak
egymashoz. Az épitbanyagon kiviil 6sszekapcsolja 6ket az azonos
alapozasi moéd (dongolt agyagba rakott tégla), az alaprajz és a
diszitémod hasonlésaga. Az épiiletek nagy részének félkorives (egy-
két esetben patkoives) szentélye van, ehhez négyszogi hajo csat-
lakozik. Négy temp-lomnak van egyenes zarodasu szentélye. Van
kozottik kerektemplom is, kisméretd, patkoives szentéllyel, ilyen a
kallsdi és a bagodvitenyédi kerektemplom. Ezek a templomok igen A kalosds kerektemplom. 13. sz, elss fole (Vilber
kilonbozé méretiiek. A legkisebbek alig néhany — 6-7 m hossza — Uoma flutel
hajoval rendelkeznek, mint a dobronhegyi Ilona kipolna, a buicsu- i feluek)

j , gy polna, a bics
szentlaszl6i romén kapolna, a kehidai Dedk sirbolt néven ismert kis
templom, vagy a Pusztaederics melletti Szompacs-pusztai kapolna.
Kozepes méret a boncodf6ldi, a bezerédi templom, és a legnagy-
obb a kézépnemes Salomvari csalad altal épittetett salomvari r.k.
templom, amely majdnem 20 m hosszi. Az épililetek nagysaga az
épittetGk anyagi helyzetét is tikrozi. Igen lényeges elemként jelenik
meg ennél az épiiletcsoportndl a torony. A legegyszeriibb és egyben
leghangsulyosabb megoldast a toronytestnek a nyugati homlokzat
clé épitése jelentette. A torony alsé része igy el6-csarnokul szolgil.
Impozins nyugati tornya van a csatari és a salomvari templomnak,
téglalapalaki a dobronhegyi és az andrashidai templomnak. A Béde-
zalaszentmihalyfai templom tornya egyharmad részben ugrik a hom-
lokzat elé, kétharmada a hajotestben all, beliil két pillérre tamaszkod-
va az els6 szinten karzatot alkot. Ez a toronnyal kombinélt nyugati
karzat a monostoregyhazak redukalt, falusi valtozata.

Az épiletek kilsé diszitésére épitészeti megoldasokat alkalmaz- — — —
tak. Téé)lﬁbél alakitott pérkényokp és lébazat%}k adnak vizszintes \
tagolast, mig lizénak biztositjdk a fény-arnyék hatast, a fiiggbleges
tagolast. E fali saivok k6zé vannak komponalva a félkérives ablakok,
igy a Becsehely-polai, a biicstuszentlaszloi, a Zalal6v6-zalamindszen-
ti kdapolnanal, hogy csak a legszebbeket emlitsiik. A kallosdi kerek-
templomon félhenger alakiak kérben a faloszlopok, beliil pedig itt
lathatjuk a jellegzetes, a hajofalat tagolé csicsives tl6fiilkék legszebb
példait. Mas helyeken a fali fillkék a padloig leérnek, és csak a
diszités a funkciojuk. Ezek a kés6 roman stilusu téglatemplomok az
1230-1270 koézotti id6ben éptltek. Meglehetésen konzervativ
alkotasok, hiszen az orszag fejlettebb részein ekkor maér a gotikus
stilus virdgzott. Sokszog-zarédasu, boltozott szentélyl templomok épitésével — mint példaul a csesztregi templom
— vidékiinkon is megjelent a gotika, felépiilick az uj eszmei, liturgiai aramlatot hozo koldulorendi templomok,
nyomukban pedig kialakultak a virosok, mez6varosok.

~

A kallosdi kerektemplom iildfiilkéi (Valter lona
Jelvétele).
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Zala megye kozépkori falképei

Kozépkori falképek Eurépa-szerte — igy Zala megyében is — leginkabb templomokban maradtak fenn. A
templom, f6képpen a szentély festészeti diszitésének tematikja a romanika koraban — Ko6zép-Eur6paban a 10-
13. szdzadban — igen kétott volt. A keresztény hit tomér osszefoglaldsat adta. Az oltir felett, az eget jelképez6
boltozaton, a Majestas Domini, az Ur fensége jelent meg: Jézus, mint valésigos Isten és valésigos ember, a Nap, a
Hold és a csillagok felett, szivirvanyiven tronol, kezében az Elet kényvével. Angyalok kisérte alakjat mandorla
alaku dicsfény Gvezi, Korilotte a négy evangélista szimboluma, az angyal, az oroszlan, a tulok és a sas apokalip-
tikus figurdja hangstilyozza Krisztus dicsGségét, mint a bantornyai templom szentélyében. A szentély oldalfalain
Jézus emberi életénck legfontosabb eseményei kaptak helyet: Istent6l valé fogantatisa az Angyali idvézlet
jelenetében, Jézus emberi sziiletése Sziiz Maridtdl, és az Epiphania, vagyis Jézus istenségének kinyilvanitisa a
Harom kirdly hédolatanak kompoziciéjaban.

A gotikdban a tigasabb szentélyekben, kiilonésen a
szerzetesi, azok kozil is inkabb a lakossaggal kézvetlenebb
kapcsolatba  dllé  koldulérendi  templomokban, mint
megyénkben a keszthelyi ferences templomban, bévebben,
tébb jelenetben abrazoltak Jézus életét. Féképpen Jézus
szenvedéstorténerének bemutatisa kapott nagyobb szerepet.
A képek emberkozelibb, érzelemmel teli megjelenitése az
egyuttérzés, a compassio felkeltését és elmélyitését szolgaltak.
A szentély oldalfalain, a romanikiban és a gotikaban is, gvakran
jelent meg a 12 apostol alakja. Ok azok, akik kézvetitik Jézus
tanitasit az emberek felé. Legfébb kézos attribitumuk, a
Biblidra utalé konyv vagy iris-szalag. A bantornyai templom
szentélyében is az apostolok 4ll6 alakjai uraljak az északi falat.

1300 utin a templomok falkép diszében egyre fontosabba
valt a ciklushoz nem tartozé, 6nallé ajtatossagi kép, az
Andachtsbild, amely az egyes hittitkokba valé egyéni elmé-
lytilést segitette. Ilyen képtipus a 17r dolorum vagy Inago pietatis,
amely a meghalt és mégis €16, feltimadt Istenembert abrazolja
az oltir felett vagy a szentséghiz mellett. Ez a kép, az
Eucharistia titkinak megjelenitése, amely a katolikus templom
eszmei kozéppontja. Az oltiron, a szentmisében ugyanis Jézus
keresztildozata és feltimadasa jelenik meg,

A szentek és élettoreénetitk tébbnyire a gétikus templom
hajojinak festészeti diszitésében kaptak helyet, mint
Bantornyan Szt. Laszlé élete. Az észovetségi profétik, akik
elSkészitették a Messids eljovetelét, a szent€ly kapujiban, a
diadaliven, vagy — mint Keszthelyen — a szentély képeinek alsd
szegélyén felalakos képekben figyelmeztetnek, hogy Jézus az
emberiség IstentSl megigért iidvozitéie.

A zalai templomok nagy része a 13. szazadt6l épiilt, amikor

Ciatiri Biblia. Igraelitik és filisztensote harca, Saul és a zalai dombvidéken a kora Arpad-kor gyepti-vonalat
Jonatén balila. Bécs, Nat. Bibl. cod. ser. nov: 2701. 124z fokozatosan megsziintették, és kialakultak a telepiilések. A
(Webli Tiinde utin) Drava két partjan és a Mura mentén fontos kereskedelmi utak

haladrak Itdlia és Ausztria felé, E vidék miivészeti életében is e
két orszag kultirajanak befolyasa érezhetd a hazai, kiralyi és egyhdzi kozpontok hatasa mellett.
A kereszténység mar a rémai birodalom kora 6ta jelen van e teriileten. A népvandorlds utin, a 8. szizad végétél
e vidék a Frank birodalom része lett. A Dravité] északra a salzburgi érsek, a Dravitdl délre az aquileiai patridrka
gyakorolta az egyhizi fennhatésigot. A frankok alatt, a 9. szizadban Zalavar volt e teriilet egyhazi és vilagi
kézpontja. A magyar dllamalapitds idején a vilagi kozpont (mint Kolon megye székhelye) a jelek szerint itt (vagy
a kozeli Kolonban) maradt, az egyhazi kézpont az i puispoki székhelyre, Veszprémbe keriilt. A bencés apatsag
1019-es megalapitasaval azonban Zalavir is regionalis szerephez jutott,
Zala megye kézépkori épitészetét és épiiletszobraszatat lényegesen jobban ismerjiik, mint falfestészetét. A
templomokban 1évé freskomaradvinyok azonban egyértelmiien igazoljak a gazdag festészeti diszités egykori
meglétét, f6képpen a szentélyben, de olykor a kiilsé falakon is. A kevés megmaradt kozépkori falkép legjelen-
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tosebbjei a kovetkez6 helyeken talalhatok: Tiirje, premontrei apatsag temploma, Keszthely, ferences templom,
Szentilona (Senk), pdlos kolostortemplom, Bantornya, a Banffy-csalad kegyuri temploma, Zalaszentgyorgy,
plébaniatemplom.

Az alabbiakban e templomok falkép-emlékeit kivanjuk bemutatni, és utalni szeretnénk néhany mar elpusztult,
de joggal feltételezett fresko egytittesre is.

Az Arpid-kori kezdetek kétségteleniil Zalavarra vezetnek, amelynek Karoling-kori bencés apitsagat Szt.
Istvan djra alapitotta. A templombol szarmazé kéfaragvanyok magas miivészi szinvonala alapjan joggal tételez-
ziik fel, hogy jelentés falkép-
disz emelte a templom
fényét, hasonloan a salzburgi
teriiletén ma is ismert 11. _
szazadi falképekhez. Idézziik =
csak Salzburg-Nonnberg és =
Lambach bencés
kolostortemplomainak pom-
pas freskoit, vagy akar a
hazai Pécsvarad bencés apat-
sagi templomanak téredekes,
de igényes falképeit. A
zalavari apatsag mivészeti
tevékenysege  alapvetGen

meghatirozta megyénk
miivészetét a korai Arpad-
korban.

Zala megye 12. szizadi A tiirgel premontrei templomban feltaras alatt lévd S5t Ldszld-legenda Gssgesitd rajzi vazlata

muv_csz?tl {ger}ycsscgcnek (Langi Jozsef - Hornyak 1dszld utdn)
ma is lithaté bizonysiga a :

bécsi National Bibliothek-
ban lévé Csatari biblia, amelyet késobbi, 15. szazadi 6rzési helyérél Admonti biblidnak is neveznek. A kétkotetes
orias bibliat a 12. szazad masodik negyedében készithettck, kozel egy id6ben a csatari bencés apatsag 1138. évi
alapitdsival. A monostort a bajor f6ldrél a 11. szizad kizepén Magyarorszagra, Csatarra j6tt Gutkeled nemzetség-
bél szarmaz6 Marton ispan és felesége épittette. Szt. Péter tiszteletére épitett templomat 1149-ben szentelték fel,
a salzburgi bencés apatsigi templomhoz hasonléan. Nem tudjuk, hogyan keriilt a pompis kédex Csatirra.
Szamunkra azonban nagy jelentGségi tény, hogy a 12-13. szazadban Zala megyében, Csataron Grizték ezt a kivéte-
les miivészi értéki kodexet, s ezutan, mint igen értékes targyat, elzalogositottak. Admontban csak a 14. szazad-
ban tlnt fel. A mivészettorténeti stilus-kutatas
szerint a Biblia képei a 12. szazad jeles salzburgi
konyvfesté miihelyének alkotisaihoz kapcsolod-
nak. Hazai készitését az emlékek pusztulisa
miatt nem igazolhatjuk. Az azonban kétségtelen,
hogy a Zala megyei Csataron igény volt e magas
mivészi szinvonali alkotasra. Ha nem is az
alapité ispan vagy az apat rendelte meg, hanem —
esetleg — ajandékba kapta, akkor is a 12-13.
szazadi Zala megyei mivészeti igényesség,
miveltségi szint jele ez a kodex, amelyet 100
éven at nagy becsben tartottak Csataron.
Egészen bizonyoq hogy a templom
kialakitasaban, igy freskodiszében is, jelentkezett
ez a kulturilis szinvonal, Vessiink egy pillantist a
Biblia két egész lapos miniatira-képére, a 206r
oldalon 1év6 Ezekiel latomasat és a 124r oldalon
az izraelitak és filiszteusok harcat, Saul és
Jonatin halilit bemutaté dbrizolisokra. A két Tiinge, részlet a S31. Laszlé-legenda falképéril. 1317-18
lap remekmivii képei expressziv erejl, kivalo
kompozicios készsegli, biztos rajztudasi, monumentalis formakban gondolkodé miivészre vallanak. Igen
valoszint, hogy az Arpad-korban a kérnyék t6bb templomdnak egykori Majestas Domini freskoja, angyal- és
evangchsta szimbolum abrizolasa, vagy éppen csataképe nyert ihletet e nagyméretii lapok festményeibdl.

Ezt igazolja Tur]e premontrei apatsigi templomanak még feltiras alatt lévé freskésora is. A megye ¢szaki
részén, Szentgrot és Stimeg vara kozelében, a Turje nembeli Dénes, az orszag nddora alapitotta az apatsagot 1234
elott. A francia alapitast rend tagjait Csornarol hivta Tirjére. Dénes I1. Andras kiralyunk hadjarataiban tdnt ki
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vitézségével, majd IV. Béla kirdly udvaranak kiemelked6 személyisége lett. FGbb tisztségei a kovetkezok: 1235-41-
ben lovaszmester, vagyis a kiralyi hadak vezére volt, aki 1241-ben a kiralyt és csaladjit Dalmaciaba kisérte. 1242-
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Tiirje, részlet a Szt Ldszld-legenda falképérdl, 1317-18

45-ben horvat és szlavon ban volt, 1245-46-ban nador,
1246-48-ban tiarnokmester. Unokatcese, Joachim fia
Filop egyhazi palyara lépett, domési prépost, zagrabi
piispok (1248-62), majd esztergomi érsek (1262-72) lett.
Ennek testvére, Tamas volt a Szentgrot csalad dse, aki a
szentgroti varat €pittette a tatarjaras utan, kovetve a ki-
rily varépitési felhivasat. A var védte Tiirje apatsagit is. E
Tamis fia, Fiilop ugyancsak a kirdlyi udvar tagja volt, akit
1270-1335 kozott emlitenek az oklevelek. Minden
bizonnyal 6 festette ki a tlirjei templomot, a 14. szizad
clején, 1. Anjou Kiroly uralkodasinak kezdetén. E
freskodisz része volt az a Szt. Laszlo-ciklus, amelyet
1987-ben tart fel Langi Jozsef restaurator a déli hajo déli
falan, az ablakok és a boltozatot tarté faloszlopok kon-
zoljai alatt, tobb mint 8 m hosszusagban és 173 cm szé-
lességben. A munka még nincs befejezve, de kétségtelen,
hogy kiemelkedd mivészeti alkotas kertilt el6. A déli hajo
egykori szentélyét6l indul a képsor Virad tornyos
litképével ésa v arbol kivonulé landzsés sereg dbrazolasa-
val, és folytatodik a leanyrablo kun és emberei Gldozésé-
\cl, a nyilzaporral jelzett heves csata bemutatasaval.
Ennek folyaman Szent Laszl6, a magyar sereg vezére az
clotérben vagtatd fehér paripajan, koronas cséborsisak-
ban, mar a kun vezér nvomaban van, aki barna lovan,
oldaldn a lannyal, menekiilve, mester-fjaszként, hatrafelé
fordulva szorja nyilait a kirdly felé. A kun sereg sziguldo
lovasai ugyanezt teszik tavolabbrol, az alacsony horizont
hatterébol. Ok a kun vezér lova d()tt, jobbra jelennek
meg. Az egyiknek nyila éppen a szem kémlel6 nyilasanal
¢ri a kiralyt, de a cséborsisak nem engedi befurddni azt.
A sirgas tonusi, nyers vakolatszin hittér elétt, a két
vezér lova kozott a z6ld lombkoronis fa jobbra, a kun
felé h1|o]\'1 kid6lni késziil. A kun fel6li oldalaga mar csak
csonk, mig a kiraly felé lombos oldalag hajlik. O a jobb-
jiban tartott lindzsaval mar a kun kozvetlen kdzelében

van. A kovetkezé képen a kiraly éppen a halalos d6fést mér a kunra, aki lefordulva a lovarol, magaval rintja a lanyt.
A gybztes kirdly mégott a fa mar felmagasodva, egyenesen all. A vesztes kun lova mégott fa jobboldali 4ga, a lany
esését kovetve, jobbra hajlik. Ezutan — igen téredékesen — a két vezér fegyver nélkiili birkozasa jelenik meg. A két
képet zoldellé fa valasztja el egymastol. (A jelenetek ugyanis folyamatos szalagként tarulnak elénk.) A tagolast

A kessthelyi ferences templom freskdinak részlete. 1380-as évek:
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tobbnyire a fik jelzik, amelyek egyben jelentést
hordoznak, és dekorativ formai megje-
lenitéstikkel, valtozatos ritmusukkal a kompozi-
cios felépités szerves részét is alkotjik. A kozel
két méter magas falkép haromnegyed részét az
alakok toldk be, Koziilik is kiemelkedik a
csaknem ¢letnagysiagban megjelend két vezér.
Laszlo kiraly a koronajaval és a jelenetekben
elfoglalt helyével uralja a képsort. A t6bbi sze-
repl6, a hierarchia rendjét kovetve, kisebb
méretd. Az utolso jelenet, amely az 1760-as
években ide, a déli hajo falaba helyezett, 1478-as
évszammal jelzett, késé gotlkus kofarai_,qqu
S?(.I‘lt‘%t:ghé? mellett, toredékesen lathato, a
gyoztes, fa alatt iilve pihend kiralyt abmzoha
amint a megmentett lany 6lébe hajtja a fejét.

A Szt. Laszlo-legenda dbrazolasai a
szorvanyosan fennmaradt 13-14. szazadi hazai
falképek tematikajiban jelentés helyet foglalnak
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el. A tirjei kcpsor ezek kozott az egyik legkorabbi, legteljesebb €s legszinvonalasabb emlékiink. Szorosan kape-
solodik a S/Cpehscgi Kakaslomnic toredékesebb ciklusihoz, amelyet Druget Filop nador (1323-27), szepesi és
ajvari ispan készittetett az 1310-es években. A kortars Szt. Liszlo-
ciklusok koziil az 6csai (Pest kozelében) a tirjeihez hasonléan pre-
montrei templom falat ékesiti. Ott csak igen halvanyan és csupan két
jelenet lathatd, a birkozas €s a kun kivégzése. Meglep6 a harom kép-
sor kompozicios és ikonogrifiai rokonsiga. Az egyezések mellett
azonban Turjén Laszlo kiraly dicsfény nélkiil jelenik meg, és arcat is
cltakarja fejére huzott cséborsisak, amely a 13-14. szazadi nyugat-
europai €s hazai lovagi hadviselésben egyarant ismert, A Képes
Kroénikaban a rozgonyi csatat abrazol6 miniataran (f. 137r) 1. Anjou
Karoly kiralyunk is koronas csoborsisakban kiizd.

A tiirjei falkép szerkezeti felépitése és mivészi eladasa, a Képes
Krénika miniatardihoz hasonléan, itdliai és francia midvészeti kap-
csolatokra utal. A 13-14. szazadi falképek csataképei a templomok-
ban t6bbnyire Szt. Gyorgy és Szt. Egyed életét bemutato ciklusok
részei, mig a varakban a lovagregények eseményeit abrazoltak. A
miniatarakon, a konyv targyatol fliggben, az egyhazi és a vilagi téma
egyarant gyakori. A Gril térténetct illuszerdlo 1280 korili francia
miniatiran vagy a Saint-Floret-i var téredékes falképén a katonak
cséborsisakban kiizdenek, és a lombos fik tartalmi és formai
szerepe is hasonld. Az udinei véroshiza régi loggidjanak a trojai
haborit abrazold, sokalakos 14. szazadi falképén is rokon a vezér
6lt6zéke a tiirjei Szt. Laszloéval. S mig ezeken a képeken landzsas,
pancélos lovagok csapnak 6ssze, addig a Clermont-Ferrand-i sz¢ke-
qeg\'haz 1300 korili Szt G\or;;,\ legendat mutaté freskojan a
pogany harcos nyillal kizd, és az uld{)ﬂ)](.rc hatrafelé fordulva
tamad, a tirjei és a legtobb magyarorszagi Szt. Laszlo-legenda-abra-
zolashoz hasonloan. A kesgthelyi ferences templom freskdinak résziete.

Az itéliai és francia kapcsolat 1. Anjou Karoly udvari kultirajanak 1380-as évek
egyik jelentGs GsszetevGje volt. Tiirjén a premontrei rend
anyahazahoz fliz6d6 kozvetlen kapcsolat erésithette a francia milivészet hatasat. A Tiirje csalad tagjainak orszagos
tisztségei révén a kiralyi udvaron keresztill érkez6 kozvetett italiai-francia befolyas is jelent6s lehetett. Emlitettiik,
hogy a falképek megrendel6je Tamas fia Filop lehetett. Személyénck fontossagat egy 1309. janius 15-én kelt
oklevél bizonyitja, amelyben az 6 neve is szerepel az orszag azon el6kelGségei kézotr, akik jelenlétében 1. Anjou
Karoly eskiit tett, hogy a rabizott orszag tigyeit
eredményesen intézi, a nemesek jogait biztositja,
stb. A jelenlévok ugyanakkor megerdsitették
huacgu]\c Kiaroly, Magyarorszag torvényes
kiralya irant. Az oklevélben szerepl6 Szentgroti
Filép nem mas, mint Csak Maté képviselGje az
1309. évi pesti kiralyvalaszto orszaggytilésen, és
az azt kovet6 1310. évi koronizison. Csik Maté
ugyanis el6zoleg, 1308-ban, a pilisi Kékes
kolostorban, Visegrad kozelében, megegyezett
Gentile biborossal. Elismerte Anjou Karolyt
kiralyanak, amiért felhatalmazast kapott, hogy
Kiroly tigyének ziszlotartoja legyen. Igy meg-
tarthatta Visegradot is. A Tiirje nembeli Filop
tehat 1308-09-ben Csik Maté hive volt. 1311-
ben, miutdn Csdk Maté nem vett részt személye-
sen a kiraly koronazasan, 1. Karoly megfosztotta
6t tisztségeitdl, és Gentile biboros kistkozta 6t és _ ‘
mindazokat, akik vele tartottak, tehat Filopot is. A kesthelyi ferences templom freskdinake részlete. 1380-as évek
Csdk Maté erre az egyhaziak ellen fordult,
megrohanta Nyitrat, és taimadast intézett Buda ellen is. 1312-ben a Kassa melletti Rozgonyi csataban a kirdly
ellenében Aba Amadé, az 1311-ben meggyilkolt nador fiainak segitségére sietett. 1. Karoly fényes gyézelme dontd
jelentéségli volt uralma megszilirditisiban. Ezutén sorra foglalta el Csik Maté birtokait. 1316-ban Debrecennél
legy6zte Borsa Kopasz nadort is. 1317-ben a Tirjeiekkel szomszédos Készegiek is sulyos vereséget szenvedtek L.
Kirolytol, és a kirily hiségére tértek. Minden valoszinliség szerint ekkor allt 4t a kirdly taboriba a Tiirje nemzetség
és vele a Sant;,rotl csalad is, és hliségét megpecsételve festeti a csalad feje, Fiilop a tiirjei templomban Anjou
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Karoly kiraly példaképének, Szent LaszIo kiralynak katonai gyGzelmét. S talin nem tévediink, ha tigy gondoljuk,
hogy még az atillas évében, 1317-ben késziilt a fresko. A képek magas miivészi kvalitisa megengedl azt a feltevést
is, hogy a turjei falképek jeles mesterét a kira-
lyi festémthely tagjanak tartsuk, akit Filop
hivott meg Tiirjére.

Mindezek ismeretében valdszind, hogy a
tirjei freskon azért nem oOvezi dicsfény a ki-
ralyt, és azért takarja el az arcat a cséborsisak,
mert a képsor maganak I. Karoly kiralynak allit
emléket, Szt. Laszlo torténetébe burkolva.
Lehetségesnek tartjuk azt is, hogy a kiralyi
palota nagytermében is, mar az 1310-es évek-
ben Temesvarott, majd az 1320-as években
Visegradon, falképek hirdették a kiraly nagy
katonai gy6zelmeit, Guidoriccio da Fogliano
hadvezérnek a sienai varoshazan lathatd apo-
teozisihoz hasonldan, amely a tiirjei freskonak
¢és a Képes Kronika rozgonyi csatat abrazolo
) miniatira-képének is el6zménye lehetett. E két
% utobbin a kiraly csoborsisakban és természete-
KR sen dicsfény nélkiil lathato. Szent 1.aszl6 nevét
mar a 12. szazadi kronika is ,laus divinitus”-
nak értelmezi. A 14. szizad elején ez az isteni
dics6ség méltan illett Anjou Karolyt, aki —
amint a Képes Kronikaban olvassuk —
Laszlohoz hasonloan, isteni segitséggel gy6zte
(Toan Srsa utin) le ellenfeleit, és ezzel az orszag létét mentette

meg az Arpad-haz kihalisat koveté anarchia
idején. Méltan jelenik meg tehat 1. Karoly, mint a kor Athleta Patriae-je, a haza bajnoka, ahogy az egyhazi him-
nusz nevezi Szt. Laszlot. Erdemes megemliteniink, hogy
Tirjei Fulop a Laszlo nevet adta elsésziilott fianak. Orola
1335-70 k6zotr szolnak az oklevelek.

A szentilonai palos templom szentélyzardisanak falképes, rajzi vaglat

A Balaton észak-nyugati sarkaban, a Buda—Velence
utvonal mentén fekvé Keszthely a 14. szazadban emelkedett
ki a megye telepiilései kozil. Egerszeg mellett a megye és a
Balaton vidékének legnépesebb helysége volt. Anjou Karoly
kiraly varosiasodast segit6 politikdja révén mezGvarosi rangra
emelkedett. 1346-ban Nagy Lajos kirly csiktornyai [ ackfi
Istvannak (mikodote 1343-97), a késébbi nadornak adoma-
nyozta, aki 1397-ig, 51 éven at birtokolta, amikor Zsigmond
kirdly hitlensége miatt kivégeztette. E fél évszazad alatt
Keszthely a Lackfiaknak, az orszag legva-gyonosabb csalad-
janak egyik kézpontja volt. A csalad tagjai az 1320-as évekt6l
kezdve 1397-ig megszakitas nélkil viseltek orszagos méltosa-
gokat. 1326-1382 kozott 6k adtak a kiralyi seregek fGvezére-
it, vagyis a loviszmestereket. 1328-t6l évtizedeken it a szé-
kely ispan, 1356-76 kozott az erdélyi vajda, tovabba a horvat
ban, a tarnokmesteri, illetve a nadori tisztséget toltoetek be. E
nagytekintélyl csalad keszthelyi kuriajarol, palotdjardl sem-
mit sem tudunk. FeltehetGen a mai Festetich kastély helyén,
az egykori plébaniatemplom kozelében éllt. A varos szélén, a
Balaton-part feldli oldalon azonban ma is all a nagyméretd
gotikus templom, amelyet Lackfi I1. Istvan nador (1385-92)
¢pittetett a ferencesek részére 1385-86-ban. Az északi
oldalon a templomhoz kapcsolodé gotikus kolostorbél is
lathato még a kerengG déli szirnya és a tagas, boltozott
sekrestye. A pompis térhatasa templom kiillonosen kedves
volt Lackfi nidor szamdra, mert ide kivant temetkezni. A
csalad sarkinyos cimerével és sisakdiszével ckes voros
marvany sirkéve ma is a templom szentélyének ékessége. A

Ssentilona, palos templom, Antiochiai Szt. Margit, freskd,

g

1390 £.
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Lackfi-cimer jelenik meg a harom szakaszos, keresztboltozatos szentély k6zépsé zarokovén is. 1974-ben napvi-
lagra kertiltek a 16 m magas szentély egykoru teljes falkép diszének részletei: a keleti és a déli fal harom-harom,
10 méter magas gotikus ablakai kozott, harom sorban, 10-10 all6 szent kapott helyet, egyenes vonaly, all6 téglalap
alakd, festett keretben. Az alsé sor képei a
legépebbek, itt nyolc néi és két férfi szentet
latunk, balrol jobbra a kovetkezoket: Szt. Tlona,
Szt. Maria Magdolna, Antidchiai Szt. Margit, Szt.
Dorottya, Alexandriai Szt. Katalin, Szt. Borbala,
Assisi Szt. Klara, Arpad-hazi Szt. Erzsébet ¢és két
ferences szerzetes, feltehetGen Szt. Antal és Szt.
Ferenc. A masodik sorban pispok-szentek jelen-
nek meg, kozilik csak Toulouse-i Szt. Lajos,
Anjou Karoly klra]ynnk nagybatyja — akit 1317-
ben avattak szentté — és Szt. Erasmus ismerhet6
fel. A harmadik sivban a szent kiralyok és
hercegek sorakozhattak, akik kéziil ma csak Szt.
Istvant és Szt. Laszlot azonosithatjuk. Szt
[stvinban a dondtor Lackfi Istvan a véddszentjét
tisztelte, és Szt. Laszlé a magyar Anjou kirdlyok
eszményképe volt.

A magas ablakok bélletér kilonbozé for-
majd, geometrikus keretekbe foglalt és lancsze-
riien egymashoz kapcsolt férfifejek savja disziti.
Szamuk kilénb6z6 az egyes ablakoknal: 12-16
kozott valtakozik. Jelenleg 150 kiilonbozé beal-
litdsu €s hajviselett arckép ll elottiink. Nem szentek. Hasonl6 abrazolasokkal gyakran talilkozunk az italiai tre-
cento miniatura- és falfestészetében, a kompoziciok keretében vagy az inicidlékban. A gotika szimbolikus gondo-
latviligaban a foldi szférat kep\'lktl]ﬂ{‘tll\

A zartabb északi falat csak a sekrestye f6lotti oratérium ablakai, valamint a boltozatot tartd féloszlopok
tagoljak. E hatalmas 6sszefliggd falfeliileten négy savban sorakoztak Jézus ¢leténck képei. Ma mar csak a két also
képsor tematikdja hatarozhato meg, a passio jelenetei kaptak itt helyet: Bevonulas Jeruzsalembe, az Utolso vacso-
ra, az Olajfak hegye, Jidas csokja, Krisztus Pilatus el6tt; alatta jobbrol balra vezet a képsor: Keresztvitel, majd a
barokk epitafiumok okozta hidny, s végil a diadaliv mellett az utolsé kép Jézus mennybemenetelét abrazolja. A
szentély falainak fves zarodasaban lévé képek kozil csak ketté maradt fenn, a kelet ablak felett, a Jézus bemu-
tatasa a templomban cimid kép, és mellette, a
délkeleti ablak felett Maria templomba menetele.
A kovetkez6 képmez6 zarddasaban Jonas profé-
ta mellképe tiinik el6, aki a Szentlélek eljovetelét
jovendolte meg, tehat a Plnk6sd dbrazolasa
lehetett alatta. E harom jelenet alapjan sejtjuk,
hogy az oldalfalak legfelsébb képsoraban a fer-
encesek altal kilonésen tisztelt Madonna
¢leténck fobb eseményei, koztitk hér 6rome volt
lathatd, sorban a kévetkezok: Angyali tidvozlet,
Vizitacio, Jézus sziletése, Kirilyok imadasa,
Bemutatas a templomban, Mairia templomba
menetele, Pinkdsd, Maria halila és mennybe-
vitele és végiil Maria koronazasa.

A szentély 6vparkanyit festett medalionsor
jelzi. Az északi falon a 12 szent mellképe a 12
apostolt mutatja, mig a déli fal 16 dicsfény nélkdili
alakja az Oszovetségi profétakra utal. A szentély
keleti falan, az ablak alatt a Volto Santo fresko-
kép, amcly a festett fﬁggiin_\'—mnﬂ\mmot megsza- A bantornyai (Turnisce) templom Johannes Aquila altal festett freskdinak résg-
kitja, kozvetlen italiai kapcsolatra utal: vagy lete. 1393
Lackfi Istvan luccai utjanak emlékér idézi — hisz
6, mint Nagy Lajos napolyi hadjaratainak f6vezére, bizonyara jart Luccaban —, vagy a Keszthelyen is megfordulo,
esetleg letelepedo luccai kereskedGkre utal. A szentcl\ boltozatit a csillagos kék eget jelz6 festés diszitette. A bor-
dakat szines savos festés takarta.

A keszthelyi freskok miivészi szinvonala nem egységes. Az ibrazolisok két, illetve hirom kiilénb6z6 iskola-
zottsagu festére utalnak. A déli fal néi szentjei és az északi fal Krisztus Pilatus el6tt- és Keresztvitel-képe, az
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ablakok karakterisztikus arcképeivel egytitt, dekorativ, lirai mivész jeles alkotasai, aki az észak-italiai Friaul, igy
Spilimbergo trecento falképeit is lathatta. A Bevonulas Jeruzsilembe-abrazolas monumentilis, plasztikus alakjai és
a proféta mellképek a pragai Teoderik miiveinek hatasat feltételezik. A legfels6 sor jeleneteinek tigyetlen, vaskos for-
mai szerényebb fest6 kozremiikodését jelzik a kevésbé jol lathato, 16 méteres magassagban.

Lackfi II. Istvan az 1370-es években hosszabb id6t toltott Eszak-Itdlidban, amikor a kiralyi seregek élén,
Francesco Carrara szovetségeseként kiizdott Velence ellen. 1383-84-ben, kozveteniil a keszthelyi templom
feltételezett 1386-87 koriili kifestése el6tt, horvat-dalmat banként ugy ancsak szoros kapcsolatban allt az italiai
kultaraval. Mint nador a kiralyi udvari miihelybdl is hivhatott fest6ket Keszthelyre. Budan — amint ezt a Képes
Kronika miniatdri, f6képpen a cimlapja mutatjak — a cseh miivészek is jol ismertek voltak. Lackfi 1. Istvin 1387-
ben a zalai ispan hivatalat is bet6ltotte, igy még inkabb érthetd, hogy a megye kiemelked6 varosaban, amely csalad-
ja egyik kdzpontja is volt, orszagos jelent6ségli miivészeti alkotassal kivanta nevét emlékezetessé tenni.

A keszthelyi falképek toredékességiik ellenére is nagy fontossagi emlékek. Méltin engednek kévetkeztetni
varosaink, st a nidori megbizatas révén a budai kirdlyi udvar elpusztult festészeti kultirajara is.

Lackfi 11. Istvan nador és orszagnagy (1396) festette ki a Murakézben, Csaktornya kozelében Szentilona palos
kolostor templomat is a 14. szazad végén. A Murakozt 1350-ben
kaptak meg a Lackfiak Nagy Lajos kiralyt6l. Az Gj uradalom kéz-
pontjat Csaktornyan alakitottak ki. 1376-ban a kiraly kedvelt palos
szerzeteseit hivtak Szentilonara. Templomukat a Mennybe felvett
Sztiz Maria és Mindenszentek tiszteletére szentelték fel. A 15. szazad
els6 felében a Lackfi uradalom a Cillei csaladé lett, majd Matyas kira-
ly az Ernuszt csaladnak adta. 1546-t6] a Zrinyieké lett, akik a temp-
lom mellé épitették csaladi mauzéleumukat. A templom ekkor kapta
a Szt. llona titu-lust, ami ett6l kezdve a teleptilésnek is névaddja lett.
1786-ban 11. Jozsef feloszlatta a palos rendet is. A XIX. szizad ele-
jén a Knezevic csalad a romos kolostorbol kastélyt épittetett, amely-
nek kapolnajat a templom egvkori szentélyébdl alakittatta ki, A
templom hajéjat, tornyat és a Zrinyi-mauzoleumot elbontottik. A
14. szazad végi pilos szentély falképeirél 1948 6ta tud a
miivészettorténet, de csak 1991-95-ben kertilt sor a feltarasra. Az
egykori kétszakaszos, a nyolcszog harom oldalaval zar6do szentélyt
teljesen beboritottak a falképek. Ma ebbdl Ivan Srsa tanulmanya
szerint a kovetkezo toredékes abrazolasok ismerhetdk fel:

1/ A keleti fal cstcsives zarodasaban a szembeforduld Atyaisten
fél alakja, jobbjat dldasra emeli, baljaban csukott kdnyvet tart.

2/ Az északkeleti fal ives zarddasaban Jézus fél alakja, keresztes
nimbusszal, aldasra emelt jobbal és nyitott konyvvel.

3/ A délkeleti fal zarodasaban a Szentlélek galamb alakjiban szall
le, két imado angyal kozott.

4/ Az északkeleti fal kozép mezejében Krisztus all, mint 17r dolo-
rum, balrol harom angyal szall feléje mondatszalaggal. FeltehetGen a
Gergely-mise abrazolasanak téredéke.

A keleti és a délkeleti ablakbéllet hat-hat, négykaréjos keretekbe foglalt, félalakos néi szentje a kovetkezo:
Antiochiai Szt. Margit, Szt. Borbala, Szt. Lucia, ?, Szt. Apollonia, 2, majd hat néi vértanu.

5) Az északi, szélesebb falon a Keresztrefeszités jelenete kaphatott helyet. Jobbra, a keskenyebb falszakaszon
Sztiz Maria mennybevitele jelenik meg, a téma a templom eredeti titulusa. A mandorlaba foglalt imadkoz6 Mariat
egy-egy 'mgyal emeli az égbe, ahol a Szentlélek galambja fogadja, és két qng)al mar a koronat helyezi a fejére.
Felette, az ives falzarédasban fél alakos Madonna lactans, a gyermekét szoptaté Maria lathato.

A déli fal két ablakanak bélletében egy-egy allo szent l\’lpott helyet, koziiliik a nyugati ablakban id. Szt. Jakab
apostolt ismerjiik fel, Balra a Jézus bemutatasa a templomban-jelenct téredékei lathatok.

A képek behat6bb stilusvizsgalata még a tovabbi kutatis feladata. A keszthelyi képekkel valé formai kapcesolat
azonban kétségtelen. A két falkép-egyiittesben igy rokon a Szt. Margit a sarkinnyal-abrazolas dekorativ vonalrit-
mussal val6 felépitése, arinyai, valamint Margit szelid, lirai arckifejezése. Az ismeretlen szent keze tigyetlenebb, de
a keszthelyi jeleneteken is talilkozunk hasonlé, vaskosabb, sematikusabb kéz-dbrazolassal. Ugy véljiik, hogy
Szentilonan is legalabb két fest6 dolgozott, a vezeté mester az arcokat és az alakok egészét vazolta fel, mig a
szerényebb képességl a latszolag alarendeltebb részleteket. A szentilonai falképeket a kutatas a 14. szizad végére
teszi. Biztosan 1397 el6tt, még Lackfi életében késziiltek. Mint Keszthelyen vagy Tiirjén, a jeles mivészi alkota-
sok itt is — a birtokos udvari tisztségei révén — a kiralyi udvarra utalnak, és annak elpusztult alkotasaira is
kovetkeztetni engednek.

A zalaszenteyirgyi templom freskirésylete. 15, sz, eleje

A torténeti Zala megye teriiletén a legnagyobb szabasu gotikus falkép-egytittest, a Banffy-csaldad kegyuri temp-
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loma Grizte meg a Murakozben, Bantornyan (Turnisce). A 13. szazad masodik felében épiilt, félkorives szenté-
lyti roman stilust kis templomot 1383-89 kézott a Banffyak atépitették. A templomot szentéllyé alakitottak, és
szélesebb, lapos mennyezetes hajoval bévitették. Az apszisban olvashaté felirat szerint 1393-ra — 10 évi munka
utan — a teljes templom kifestése elkésziilt. A képeket a Banffy csalad készittette, kozlik is elsésorban Banffy
Laszlo (1340-1394), a Hahot nemzetségbdl szarmazo alsélendvai Banffy csalidot megalapité 1. Miklos (1285-
1359) — zalai fGispan, f6lovaszmester, tarnokmester ¢és szlavon ban — fia. A festé a vidék nagy tiszteletben allo
lovagja, Johannes Aquila, aki a fresko felirataban a kozeli, mar Ausztridhoz tartozé Radkersburgba valésinak vall-
ja magat. A kozeli Velemér és Martonhely (Vas megye) templomaban, amelyeket ugyancsak 6 diszitett pompas
falképekkel, a felirat mellett sajat lovagi alakjat is megjelenitertte, Istenhez konyorgo, térdel6 testtartasban.

A bantornyai falképek a kévetkez6k: Az apszis félkupola boltozatan a Majestas Domini, mandorlajat négy angyal
tartja. Kétoldalt festett, feliratos tabla Johannes Aquila fest6 nevével és az 1383-as évszammal. A szentély kereszt-
boltozatan négy zenél6 angyal a Sanctus szovegét tartja mondatszalagokon. A szentély keleti falin az Angyali
udvozlet, Jézus sziletése, Kiralyok imadasa, a déli falon a Pasztorok hédolata. Az északi falon 10 4llé apostol,
neviik felirataval. Alattuk tartak fel 1928-ban az azota sajnos mar elpusztult, a Banffy-csalad harom ge-nericiojat
bemutato, nagyméretd fogadalmi képet. A trénolé Madonna el6tt,
kozel életnagysagban térdelt az id6s, a freské késziltekor, 1383-ban
mar nem ¢l6 Banffy Miklos, Anjou kirdlyaink kiemelked6 allamférfia,
akit védoszentje, Szt. Miklés ajanlott a Madonna és a Gyermek
figyelmébe. O kapta vissza 1. Karoly kiralytol 1323-ban Gseinek, a
Hahot nemzetségnek birtokat, az alsélendvai varat és uradalmat.
Mogotte térdelt Banffy Laszlo (1340-1394), az akkori csaladf6 a két
gyermekével. Ot a lovagkiraly, Szt. Laszlo ajanlotta Jézus oltalmaba.
Mondatszalagja, az apa feje felett, kozvetleniil a Madonndhoz ért. A
képet a Banffyak varanak lakotornya zarta, amely a helység névadoja
volt.

A diadaliv északi oldalan Maria korondzasanak jelenete, mint a
templom titulusa, kiemelt helyet foglalt el. Jobbra a Banffy-cimer:
z0ld alapon vilagos szinezési zergefej, mellette az 1389-es felirat és
Szt. Péter keresztre feszitése. Felettik a S37. Iasglo-legenda kivételesen
gazdag képsora, amely az északi fal legfelsé soraban kezdd6dik, és a
déli falon fejez6dik be. Alatta az északi falon az Utolso itélet,
Mettercia, Joachim és Anna talalkozasa, Maria mennybevitele és
szentek életének jelenetei lathatok. A nagyszabasa ikonografiai pro-
gramot ma mar nem tudjuk hitelesen rekonstrudlni, de kétségtelen,
hogy az orszag legjelentésebb templomainak tematikajahoz kap-
csolodtak az abrazolasok. A mivészi el6adas tobb, legalabb harom
mester kozremiikodésére utal Johannes Aquila vezetése mellett, aki a
14. szazad végének jeles, az 4j mivészet torekvésekre fogékony fes-
t6je volt. Az itiliai trecento miivészi Grokségét a pragai csaszari _
udvarban kibontakozo, jellegzetes kozép-eurdpal miivészeti irinyzat- A zalaszenigyirgyi templom freskirészfete.
tal gazdagitotta, amely a tér- és emberibrazolasban a késGgotika, 15. 53, eleje
illetve a reneszansz mivészet realista felfogasat készitette el6.

Zalaszentgyorgy 13. szizadi eredetd plébaniatemplomaban az utdbbi években feltart igen toredékes falkép-
disz ugyancsak a temp-lom egészét bet6ltd, igényes mivészeti kifestésre utal. Az abrazolasok a 15. szazad ele-
jénck, a Zsigmond-kori internacionalista got:kanak jeles emlékeit képezik. A kevés kis részletbdl az egykori
ikonog-rifiai programot ma mar sajnos nem lehet meghatarozm de formai el6adasuk me]tokeppen kapcsolodik
a pesti belvarosi templom 15. szazad eleji falképeihez, és azokon keresztiil a budai kiralyi és csaszari udvarhoz.

A Zala megyei kozépkori falkép-emlékek fenti rovid attekintése meggy6z6en igazolja a megye orszagos jelen-
toségét a 13-15. szazadban. A megyei fGispanok és a f6bb birtokosok kozvetlen kapcesolata a kiralyi udvarral az
orszag egész teriiletére kiterjesztette a kiralyi udvar eurdpai szintd, ugyanakkor valtozé orienticioji mivészet
gyakorlatat.
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Kozépkori sirkovek a torténeti Zala megye teriiletén

A Magyarorszagon fennmaradt kbzépkori (a sirk6faragas terén a kézépkor mivészettorténeti végpontjat Buda
torok altali elfoglalasa [1541] |c]ent1) sirkovek és siremlékek fo]dram closzlasa korantsem egyenletes. Az ismert
emlékek mintegy negyede, kb. 300 ép vagy toredckes sirlap az orszdg f6virosabol, Budardl szirmazik, emellett
egyes puspoki székhelyek emlékanyaga is igen jelentés (elsGsorban Esztergom emlithet6 szaznal t6bb sirkével, de
a gyulafehérvari és a kozépkori egri sze¢kesegyhaz is fontos lelGhely), a kiralyi varosok koziil pedig Kassa
emelkedik ki a Szent Erzsébet-templom sirké-egytittesével. Ezen varosok anyaganak gazdagsagahoz mennyiségét
tekintve az Osszes Zala megyei emlék sem mérhet6. Alig akad azonban még egy olyan tajegysége az orszagnak,
amely olyan valtozatos idG- és tipusbeli eloszlasat
mutatna az emlékeknek, mint Zala. A 11. szazadi,
korai daraboktol sorjaznak a sirlapok a térok korig;
akad kozortik figurilis, cimeres (mind pajzsot,
sisakot, sisakdiszt mutaté teljes dbraval, mind
felfliggesztett reneszansz pajzzsal), keresztet abra-
zolo, vagy csak hosszu feliratot hordozo; sorolhatéd
kozéjik uralkodoi, fouri, fGpapi, nemesi, koznépi
eredetll faragvany egyarant. Igen valtozatosak a Zala
megyei sirkdvek a felhasznalt koanyagok tekin-
tetében is, és nagyon eltéré az alkotdsok szinvonala:
a helyi kofaragok legegyszeriibb munkait6l orszagos
jelentdségii darabokig terjed az emlékek kore.

Az orszag kevés 11. szazadi siremlékének egyike a
tihanyi bencés apitsigi templom altcmplumaban
orzott sirkG. A sargas, marvanyszerd mészkobaol
faragott, csiszolt feliiletd lap szalagkeretes mezGjét a
csavart nyeléhez lapitott nédusszal kapesolodo, eny-
hén kiszélesed6 szarvégzodést gorog kereszt ol ki,
A 19. szazadi helyi hagyomany a tihanyi apatsagot
1055-ben alapitd, 1060-ban elhunyt és az dltala
tamogatott apatsigban eltemetett I. Andris szemé-
lyéhez koti a faragvanyt. A kérmeneti keresztekhez
hasonléan hordozhaté kereszt kirdlyi jelvényként
valo interpretalasa alapjan ezt az azonositast tébb-
nyire elfogadja a kutatds, bar Henszlmann Imre
inkabb apat sirkének tartotta. Romer Floris 1861-
ben a tihanyi altemplom alaprajzarol készitett
vazlatan egy masik sirlapot is abrazolt. Ennek a 19.
szazadi leirasok szerint teljesen {ires, a keresztes
sirk6hoz hasonld anyagbdl faragott lapnak mara
ayoma veszett; de felvetédott esetleges kapcsolata
Divid herceggel, 1. Andris szintén Tihanyban
eltemetett, szerzetes fidval.

Egy sajatos zalavari sirk6 ma mar csak régebbi
rekonstrukcios  rajzrol  és  fényképrol  ismert
toredékein a hullimindas szegéllyel és feliratsavval
keretezett tiikorben félkoroket és koroket alkotd, egymasba hurkolt szalagpar a négy evangélista szimbolumait
vette kozre. Fehér marvany anyaga és novényi diszeinek, szalagdiszéncek jellege megegvezik a zalavari faragvanyos
emlékek z6ménél tapasztalhatoval. A kétoredékeket korabban megprobaltak az irisos forrasokra timaszkodva
datalni, Az ezek révén részben a 9. szazadra, részben 1019 tdjira, a stilarisan és motivumaiban rokon székesfe-
hérvari szarkofagnak a Szent Istvan haldlat kévetd évekre valé keltezése kapesan pedig 1040 kortlre datilt
egytittest Gjabban Toth Sandor kaposszentjakabi és domboi parhuzamok alapjan nem sokkal I. Istvan 1083-ban
tortént szenttéavatasa elé helyezi, és ezzel parhuzamosan a Szent Istvan-szarkofagot is az utobbi évszamhoz koti.

A 12, szazadbdl, és eredetileg Zalavarrol szarmazhat egy Zalaapatiban elGkeriilt, ma a keszthelyi mizeum
kétardban 6rzott, vorés homokkobdl faragott, toredékesen fennmaradt sirk6. Hossza felirata el6bb a perem men-
tén futotta korbe a lapot, majd a teljes mez6t kitoltd, legalibb harminc parhuzamos sorban folytatédott.
Ertelmezhet6 feliratrészlete a szoveget olvasé személyt az élet milandésigara emlékeztets, az elhunyt szdjaba
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adott, Eur6pa-szerte el6forduld kozépkori példazatok jellegzetes emléke: ,,... voltam minap, mar semmi vagyok,
és amilyenek ti vagytok, olyan nem leszek, amilyen vagyok, olyanok lesztek ...”" (Toth Sandor forditdsa, sajat
olvasata alapjan). A bibliai szévegekre visszavezethet6 felirattipus 1200 koriili hazai parhuzamai Esztergomban
(Vilmos) és Székesfehérvaron (Apolinaris) jol jelzik azt a mavelt klerikusi kort, amelybe a zalavari sirké ala elteme-
tett személy is tartozhatott — az el6bbiek esetében a voros marvany sokkal igényesebb anyaghasznalata és a betik
joval gondosabb megformalasa inkdbb valamivel késGbbi voltukra, semmint az elhunytak magasabb tirsadalmi
kapcsolodasara utalhat.

Kilonleges a felsGorsi prépostsagi templom siremlék-egytittese, amely a Toth Sandor vezette kutatasok soran,
1963-1964-ben vilt ismertté. A toronyalj déli falaban a torony alapozasanak és falazatinak emelésekor fiilkesirt
alakitottak ki, amely a romai eredeti sithelytipusnak (,,arcosolium”) egyetlen biztosan ismert magyarorszagi példa-
ja a kozépkorbol. A falazat egészéhez hasonloan szépen megmunkalt kvaderckbdl kialakitott, félkorives
atboltozasu falfiilke az eredetileg félig a padloszint f61é emelkedd sir f6lé borult. Hatfalan a feltaraskor mar kive-
hetetlen festésnyomok latszottak. A sirhely a 13. szizad harmincas éveiben készilhetett: a toronyalj feletti kipol-
na felszentelésére 1244 el6tt keriilt sor, de val{}vmulcg 1235 utan, amikor a templomalapité Miske ispan még élet-
ben volt — feltehetGen 6t temettck a reprezentativ fillkesirba. A sir eredeti fed6lapja nem kertilt el6. A jelenleg
rahelyezett sirkdvet a toronyaljban, a késé kozépkori téglapadlé maradvanyai alate talaltdk; eredetileg a toronyalj
északi oldalan fekvo, kvaderekbdl épitett felnote sirhelyet fedte. A durvan faragott mészkélap oldalai szabalyta-
lanul iveltek. A keretezetlen mezé egyik végen domboru latin kereszt lathaté, a masikon ugyancsak dombor,
megfejt-hetetlen jel: egyvenes szarbol kinéva, négy agbol allo,
tengelyesen szimmetrikus, ,,faszerG” motivum.

A felsGorsi templom nyugati kapuja elott, sziklaba \"1|t
godor betoltésébol kertilt el6 egy tovabbi, |€lcnieg a veszpré-
mi Laczké Dezsé Muazeum koéraktaraban orzott toredék. A
telepiilés hataraban banyiszott vorés homokkobél faragott
sirlap felsé, harmadnyi-negyednyi része ismert csak,
felilletének rajza nyers faragasi, vésett vonalakbol all.
Vonalkeretén belil a mez6 kozepén nagy, kifelé enyhén
kiszélesed$ szarvégzidési, egyenlGszari kereszt talalhatd,
szarainak talalkozasaban eg,\wcrﬁ vésett, kisebb, egyen-
16szari kereszttel. A nagy kereszt vizszintes szdrai felett egy-
egy kisebb, tobbé-kevésbé szabalyos, cgy enlGszara kereszt
lathat6. A baloldalito] (a bal és a jobb itt és a kivetkezékben
is mindig heraldikai értelemben vercpei) balra jobb felé for-
dulo, mellsé labaival a kereszt vizszintes szarara tamaszkodo,
négylabu allat (szarvas, 6z7) all dgaskodo tartasban, alatta
spiralmotivum. A Splral alatt a nagy kereszt S/aranak also o 30 tom
vonalatdl a keretig vizszintes vonal huzodik. A jobb oldali kis
kereszt mellett vizszintes és fliggdleges, valamint ivelt vona-
lak iires pajzsok (?) részletei.

A két felsGorsihez hasonlo, durvabb faragasua, tébbnyire
vords homokkébdl késziilt sirlapok tovabbi példai is Sirkitoredék Felsgirsril. 12-13. sz, Veszprim, Laczkd Dezsi
ismerteck a Balaton-felvidéken, dbrazolasuk azonban Miizeum. 1gvei Pl felmérési vazlata.
azokénal sokkal egyszertibb, és nem vet fel értelmezési prob-
lémit. Keletkezéstuk a 12-13. szdzadra tehet6.

Paloznakon az 1970-es évek elején, a 13. szazadbol szirmazé romai katolikus templom helyreé]]itését
megel626 vakolatleverés sordan az északnyugati és délnyugati sarkok kvaderszerien megmunkalt kévekkel armiro-
zott kiils6 feliiletei aljin harom, a feliebb esé részek kvadereinél lényegesen nagyobb, ugyanakkor viszont
vékonyabb, lapszer( faragvany bukkant el6 (méretiik: 110x63x18 cm, 142x34-31x24 cm, 100x59-43x15 cm).
Kozilik ketton durvan faragott, dombormivi kereszt lathaté. A lapok szabalytalan téglalap, illetve trapéz
alakiak, szélességiik korantsem egyenletes. Az egyiknek az épiiletsarok felé esé vége masodlagosan t6rott, illetve
lefaragott feliletnek latszik. Mindez valészindsit, hogy eredetileg sirkGnek készilt, a sarokarmirozashoz masod-
lagosan felhasznilt darabokrol lehet sz6. Megjegyzend6 azonban, hogy a kereszttel megjelélt sarokkovek teolo-
giai jelentést is hordozhatnak, magat Krisztust szlmbnhza]hat]ak abban az értelemben, ahogy a 118. zsoltar szerint
»a k6, amelyet az épitk megvetettek, szegletkGve lett”. Ezt a passzust az U}tcstamentumban Krisztus magara
vonatkoztatta, Szent Pal pedig az egész keresztény egyhaz épiiletének sarokkovét litta Krisztusban. Német
teriiletr6l tobb helyen is ismertek tobbnyire kozépkori templomokon  kereszttel megjel6lt sarokkovek. A paloz-
naki templom keritésfaliban egy tovabbi, a fenticknél valamivel gondosabban megmunkalt, alighanem valamivel
késébb késziilt, keresztes kélap is talalhaté. A dombormiivi abrik tekintctében foldrajzilag is  legkozelebbi
parhuxamqkent a fels6orsi fulkesirba helyezett sirlap emlithet6, amely egyben azt is jelzi, hogy a durvabb faragis
ellenére sem biztos, hogy a paloznaki darabok templom kériili temet6 sirjelel voltak, elképzelhetd, hogy eredeti-
leg templom belsejébe késziiltek.
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A felsédorgicsei kettés templomrom északi felében, a hajéban levé északi pillérnek délve kertilt elé egy durva
megmunkaldsu kélap, amely jelenleg a tihanyi k6tarban talilhat6. Alakja szabadlytalan, kézepét6l mindkét iranyban,
nem egyenlé mértékben keskenyedik. Enyhén dombort felilletén kb. a hossz negyedében kis, mélyitett,
kiszélesedo szarvégzodésd, nem tul szabd])us kereszt lathato,

K6vagoors hataraban, az Ecsér-puszta mellett allé ecséri templomrom Czeglédy Ilona vezette kutatasa soran
(1962) a f6hajo és a szentély kozott lépeso elétt korabbi, lapos, lekoptatott lépesé kertilt el6, amelyet temetkezés
jelolésére hasznaltak fel: a IépcsGfokot alkoto két lapba (méretiik: kb. 149x50 és 144x54 cm) egyszer( keresztet
véstek. Az sem kizart azonban, hogy a paloznaki darabokhoz hasonléan eredetileg is sirkének faragott darabokat
hasznaltak fel utobb lépceséfoknak. Az dsatas soran talalt két tovabbi kélaptoredéken is kiszélesedo szarvégzédési,
vésett kereszt lathato.

Az elpusztult kﬁ?épknri Kovesd falu 13. szazadi, a 14. szazadban atépitett templomanak Aszofé hataraban

allo, jelentékeny romjai kozott 1957-1958-ban /,adm' Mihaly vezetett feltarasokat. A nyugatrol nyilé kapu déli
nld’ildr‘l a kiiszobszintet ]clolrc ki az az ott mar nﬂsndhg()ﬂn befalazott laptoredék, amelyen egy dombormiivi,
kiszélesedd szarvégzodést gorog kereszt volt lathaté, (A darabot jelenleg a kapu kavafelfalazisa, illetve a leraké-
dott fold takarja.) A hajo délkeleti sarkaban fekszik egy masik, kéfaragocesikannyal nagyolt feliletd, nagyjabdl
téglatest a!al{t’lra faragott, vastag kolap (mérete: 140x54x31 cm).

A Felvidék tertiletén az utobbi évtizedekben a szlovikiai kutatok harminenal tébb temetGben sok szaznyi, a
11-14. szazad folyaman durva kétombbel vagy knl'lpp'll lefedett sirt tartak fel. A kében hasonloan gazdag dom-
bvidékek és kozéphegységek kozépkori temetdit a mai Magyarorszig teriiletén, igy a Balaton-felvidéken is
legalabb részben hasonloképpen képzelhetjik el, a fentebb leirt faragvanyok kérziil is tobb ezek maradvanyainak
tarthato., A h.lsonrs;l,
paloznaki, dorgicsei,
ccséri, aszofoi kolapok
parhuzamai a  mai

Magvarorszag mas
tertileteirdl is ismertek,
példaul a kozeli,
Veszprém megvei

Veszprémfajszrol — és
Berhidarol, vagy a joval
tavolabbi Kisnanarol, a
kozépkori Esztergom
kornyéki falvakbol,
Dagrol, Gyongyospata-
rol, Egerbdl, Mezocsart-
rol.

A durva meg-
munkalasd, egyszerd,
keresztes sirkoveknél
sokkal igényesebb fara-
gasu, ugyancsak keresz-
tet abrazolo lap ismert
Zalaszentgréton. A
Balaton kornyéki voros
homokkébél faragott, felirat nélkiili emlék also része szabalytalan félkorivben hajlo, rézsis feliilettel lemetszett. A
rézstin kétoldalt egyenes, alul ivelt, vésett vonalak kozott egy dombormiivi, szarvégein korokkel diszitett, kisebb
kereszt lathato. A felilet nagyobb részét kiadd, vizszintes sikon kisebb, ives halombél | apos dombormuvti,
haromkaréjos szarv Lg/()duu kereszt né ki. A talapzaton és a két oldalsé keresztszar végén (a felsé hianyzik)
vésett, bonyolult vonalrajzi, kézepén stilizalt liliommal ékes korondk lathatok —leginkabb diszes, gotikus
majuszkulas B betlire emlékeztetnek. A darabot Rémer Floris 1863-ban a zalaszentgroti Batthyany-kastély
kertjében, qundhgmfm, arok fedlapjaként felhasznalva irta le; késébb a helyi mizeumba kertilt. V andor Laszlo
véleménye szerint eredetileg a klsvmrgrnn ferences kolostor templomanak ‘szentélyében dltala 1979-ben feltart
két falazott sir koziil az egyiknek, az északkeleti sarokban lévéncek volt fedlapja. A keretezés nélkiili, keresztes abra
még a 13. szazadra vallana, a koronaszerii vésetek jellege azonban inkabb a 14. szazad kézepére jellemzG betd-
formak diszitéséhez all kozel.

Az 1986 és 1994 kozott, a Nagykanizsa és Zalaegerszeg kozott huzédé medencében folytatott mikrorégios
régészeti kutatasi program soran Vandor Laszlé a hahot pldnnl'it(,nlplnm mellett részben feltarta a Hah6t-Buzad
nemzetség kozépkori nemzetségi kolostoranak alapfalait, és kimutatta, hogy a mai barokk templom hajéja részben
az egy kori I\ulnqmrtcmplnm alapjaira épult. A templombelsében egy, a szakirodalom altal addig nem ismert
roman kori dombormivet is felfedezett. Az északi hajofalban befalazott, 4llo figurdt abrazold faragvanyt — ame-
lyet a templom épitésével egykorunak latszo, barokk stukkokeret 6vez — a helybelick a szent életd, képzeletbeli

76

Keresztes sivkd viris bomokkdbil, 14. sz, kizepe, Zalassentgrot.



Lavei Pdl: Kizépkori sivkivek a tirténeti Zala megye teriiletén

Hahoti Zsuzsanna abrazolasanak tartottak. 1987-ben a belsé helyreal-
litas soran a mészkéfaragvanyt borito barokk réteg alatt lathatova valt
az eredeti kofeliilet. Az emlék jobb kezében templommodellt tart6, bal
kezét melle elé emeld, ivben enyhén balra hajlo, all6 — eredetileg esetleg
fekv6? — életnagysagu férfialakot abrazol. A fej csak téredékesen
maradt meg utobb nem egészen szerencsés modon egészitették ki.
Also, tunikasze-ri ruhaja a boka folott ér véget, erre térdmagassagban
végz6do, parhuzamos red6zést, merevebb fels6ruha borul, a nyak alatt
osszekapesolt, a két karrdl leoml6 képennyel. A faragvany a 13. szazad
kozepe tajara keltezhetS. Az alak életnagysagt volta megengedi a fel-
tevést, hogy siremlékkel allunk szemben, ennck azonban el6feltétele,
hogy téglalap alaku legyen a kélap, amelynek méretei és szélei egyelGre
nem ismertek, hiszen az értékes barokk stukkokeret alatt legfeljebb
aprolékos szakrestauratori modszerekkel lehetne vizsgalodni (a dom-
bormd ma lithaté részének befoglalé mérete kb. 160x60 cm). A temp-
lommodell a figura donator-szerepére utal. Amig mas iranyu adat nem
merl fel, joggal feltételezhetS, hogy helybdl, a hahoti kolostorbol szar-
mazik a faragviny, és kegyeleti okokbol, spoliumként falaztik be az 4
templom falaba, méghozza koézpont helyre, a falmez6 kozéptenge-
lyébe. A kolostor alapitasi koriilményei bizonytalanok: a somogyvari
apatsag joval kés6bbi oklevele szerint Szent LaszI6 alapitisa, mig a
Hahot-Buzad nemzetségnek egy 14. szazad elején atirt, 1234-re datalt
oklevélbél ismert hagyomanya szerint a nemzetséghez tartozé Arnold
ispan alapitotta, akit 1234-ben mar né¢hainak mondtak. Valészint, hogy
Arnold a kolostor tjraalapitéja volt, és nem megalapozatlan Vandor
Laszlo feltételezése, hogy a dombormiivii donator-figura 6t abrazolja,
¢s a siremléket (valoszintleg) fia, I1. Arnold nador készittette.

Az el6kel6 rokonsaggal biré nemesi csalad tagjanak, Dorogdi Palnak
(+1360) és feleségének kozos sirkéve Taliandorogdon, a csak romként
fennmaradt, felsédorogdi Szent Andras-templom hajojanak északkeleti
részén, az egykori Maria-oltar el6tt keriilt el6 1975-ben (Kralovanszky
Alan és K. Ery Kinga asatasi lelete). Alatta a két csontvazat tartalmazo,
ezusttel boritott bronz sarkantyis mellékletd sir bolygatatlan volt a
sirké tehat azon igen ritka, kbzépkori sirkoveink egyike, amelyek erede-
ti helyiikn maradtak fenn napjainkig (mivel azonban a szabadban, védé
foldréteg hijan, gyors pusztulds vart volna rd, a veszprémi Laczko
Dezs6 Muzeumba szillitottdk). A bazalttufabol faragott kélap mezdje
tires, csupan keretén fut, két vésett vonal kozott, igen szabalytalan
faragasu, gotikus majuszkulas betiitipusi, vésett korirat, amelynek
szOvege a roviditések feloldasaval (a kerek zardjelben lévé részek itt és
a kovetkezo sirkofeliratoknal is a roviditett szavak kiegészitései, a ferde
vonalak az oldaltoréseket jelolik): + . HIC . IA(c)ET . MAG(iste)R .
PAUL(us) . F(ilius) . ST(ephanus) . D(e) . DV / RUGD . I(n) . AN(n)O
./ D(emiNI. M . CCC . LX . CV(m) . D(omi)NA . (cons)O(r)TE .
SUA . /.AMEN.

A 14, szazad masodik felébol, a 15. szazad elejérd] szarmazé Zala
megyei baréi sirlapok koziil felteheten a legkorabbi Turnicsén, Gjkori
nevén Bantornyan (TurniSce, Szlovénia) maradt fenn. Az Alsélendvai
Binfi csalid valamely tagjinak emléket illit6 sirké a kézépkori romai
katolikus templom szentelyénck kozéptengelyében, a nyugati boltsza-
kaszban elhelyezett sir fedSlapja volt — itt irta le Rémer Floris, és igy
mutatja még régebbi fénykép is. A templom 1928. évi helyreallitasa
soran tavolitottak el helyérol. Az 1980-as évek masodik felében a temp-
lomkertben, a templom északnyugati sarka el6tt a fliben hevert, letort
fels6 részének egy tovabbi darabja valamivel tavolabb, ugyancsak a

Habiti Zsuzsanna' 13. sz kizepe,

Habhat, r. k. templom:.

Banfi-sirkd Turnicséril. 14-15. 53,
(Rimer Fliris rajza).

foldon fekiidt. A magyarorszagi siremlékek kedvelt anyagabol, a Gerecse-hegységben banyaszott vorés marvany-
bol (val6jaban 6l csiszolhato, tomott voros mészkorol van szo) faragtak. Feliilete a rajta valo jarkalastol nagyon
er6sen lekopott. Széles keretén egykor bizonyara korirat futott, ma mér a betlk nyomai sem vehet6k ki. A
mélyitett mezGben jobbra d616 haromszégpajzs korvonalai lithatok, a Hahot nemzetség szembefordulé okorfe-
jének nyomaival. A pajzs bal felsé sarkan jobbra nézé sisak, hatul a sisaktakar6 csekély kezdeményeivel. A
sisakdisz jobbra néz6 okorfej. A sirkGibra a Romer altal k6zolt, 19. szazadi abrizolas tantsaga szerint akkor még
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Csaktornyai Lackfi Istvan nader (1397) sivkorve.

Keszthely, ferences templom. (OM1H, Fotitir)

Kanizsai Mikids (1404) sivkivének toredéke,
Nagykanizsa, Thiry Gydrgy Miizeum

valamivel jobban kiveheté volt, mint ma. Gondolhatunk arra,
hogy a sirkével az Alsélendvai Banfi csalad Gsének, Istvan fia
Miklos szlavon bannak (+1359) allittatott emléket az ebben az
id6ben életben 1év6, és a templom kegyurasagit kézosen gyakor-
16 négy fia, de az sem lehetetlen, hogy valamelyik fia temetkezési
helyét diszitette. Készitési idejét a 14. szazad utols6 negyedére
helyezhetjiik.

Keszthelyen a kézépkori ferences templom, a jelenlegi pléba-
niatemplom 6rzi a 14. szazad egyik legjelentésebb magyarorszagi
sirkovér. A Zsigmond kirallyal szembehelyezkedé Csaktornyai

Lackfi Istvan nador (+1397), a ferences kolostor alapitoja annak
templomaban, a szentély kozéptengelyében, a diadaliv melletti
(nyugati) boltszakaszban alakittatta ki sajat sirhelyét, amelynek
fedlapjat is clkészittette: a haldlozasi évszam végének (Ixxxxvii)
lathatoan késGbbi, az erre a célra tresen hagyott felileten
hevenyészett médon faragott bettii egyértelmiien erre utalnak. A
sirt 'lllltohg mar a 18. szazadban kiraboltik, 1859-ben tértént fel-
bontasakor csak egy koponyit talaltak benne. A vords marvany
sirkdvet 1896-ban, a templom helyredllitaisakor kiemelték a
helyérdl, és a szcnteh déli kiils6 faliba falaztak, ahonnan 1933-
ban a kegyir Festetics Gyorgy herceg utasitisira visszakerdilt a
szentélybe, annak belsé déli falaba. A fedlap a rajta jarkalastol
erosen kopott, gotikus minuszkulas betltipusi korirata ennek
cllenére kivehet6: hic est . sepvltvra . / mangnifici . viri . domini
: Slci"fnni / waywode . ac palatin / . regni . anno . domini . mecc
. Ixxxx . vii. A kerettdl homorlattal mélyil6 mezoben egy dom-
hurmm i, erdsen kopott, heraldikailag jobbra d6l6 haromszog-
p'l]A I1tlmt0 benne a Hermany nemzetség halmon all6, jobbra
nézG sarkanya. A pajzs felso sarkan csoborsisak, amely folott a
sisakdiszben a cimerabra ismétlédik. A sisak koriil még kivehetGk
az egykor meglévé takard nyomai. Nagy Lajos baréinak sirem-
Iekei koziil csupan néhany ismert, a turnicsein és a keszthelyin
kivil Garai 1. Miklos nador (+1386) siklosi és Bebek Gyorgy
(+1390) kiralynéi tarnokmester tornagorgoi (Hrhov, Szlovikia)
sirlapja emlithet6. A kopottsaga miatt megitélhetetlen Banfi-
sirkovon kivil valamennyi a kor jelentSs alkotasa, nem csak
torténeti szempontbaol, de mivészi alakitasuk tekintetében is, és
voros marvany anyagukon kivil mindhirom egyezik abban is,
hogy még az illeté f6ar életében elkésziltek — az ilyesfajta gon-
dos-kodas Cg\’lln]an nem ment rltkam;_,szamba a kozépkori
Magyarorszagon (ahogyan egyébként mas korokban sem).

A keszthelyi plebaniatemplom szentélyénck helyreallitasa
kapesan 1980-1981-ben végzett asatas soran a barokk kori
féoltar alapozasiban, masodlagos beépitésben, tébb mas kozép-
kori faragvannyal egylitt egy mintegy 20 cm vastag, homokk&bél
faragott, hosszu lap muratkozott, amely eredetileg sirkGként szol-
galhatott. Az also ¢és felsé oldalan egyarant sikra faragott, szaba-
Iyos élekkel szépen megmunkalt L()iqp feluletén a rajta 1évo
habarcsba belebontva a feltarast vezetd Vandor Laszlé dombor-
mtivii faragast tapogatott ki. (Bar utasitas tortént a sirlap kibon-
tasara, erre végll nem kertilt sor, igy az a szentély 4j padozatanak
aljzatbetonja alatt maradt.)

A keszthelyi Lackfi-sirkénél alig valamivel késébbi egy masik

nagy multd nemzetség arisztokrata sarjanak, az Osl-nembeli
Kanizsai Miklos tarnokmesternek (+1404) a 15. szazad elejérdl
szarmazo, ugyancsak vorés marvanybol készalt sirlapja. A kalan-
dos sorsu kéfaragvany felsé felét Deak Jozsef kehidai plébanos
kézirata szerint — melyet Tiborcz Istvan csanyi plébanos
szerkesztett Ossze — néhany nappal 1837, november 6. el6tt szal-

litottak — sok mas kével egyiitt — Orményest6l Kehidara, Dedk Antal udvarira. Nem tud|u}\ hogy mikor keriilt
Sopronba, talan a Dedk csaladdal jo ]\fipcw)l'lthan allo, soproni torténész, Paur Ivan atjan. 1dével az 6rményesi
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pilos kolostorbdl valé szarmazasa elfelej-
todote. A valdjaban semmilyen konkrétum-
mal ala nem timasztott ,muizeumi hagyo-
many” szerint a toredék mér Csornardl
jutott volna a Soproni Muzeumba, ahol
jelenleg a Fabricius-haz (F6 tér 6.) torténeti
kidllitasan lathatdé. A sirké alsé  fele
ismeretlen idopontban keriilt el az 6rménye-
si palos kolostorbol. A zalaszentgrot romai
katolikus templom déli oldalkapolnajaban
egy Csaky ,grofocska”™ (nyilvan gyermek)
sirjafelett hasznaltak fel masodlagosan,
kriptafedlapként, ott litta Romer Floris
1863-ban. 1980 tajan felszedték a padlobol,
és a fooltir mogott a szentély falahoz
tamasztottdk. 1995-ben tartos letétként a
nagykanizsai Thury Gyorgy Mizeumba
kerilt, ahol a mazeum kapualjaban helyezték
el. A szabilyosan feldarabolt kélap két
toredéke kozot egy mintegy 30 cm széles
siv hidnyzik. Osszetartozasukat a keret
egyezl szelcsscgi méretei, az egyforma betd-
faragas, a kereten a perem mentén végigfuto,
vésett vonal igazolja. A kereten mélyitett
sivban domboraan faragott, gotikus
minuszkulak alkotta korirat, a Romer Floris
altal még latott, ma mar kivehetetlenné
kopott részleteket is figyelembe véve, a roviditések feloldasaval
(itt és a kovetkez6 sirkbfeliratoknadl is szogletes zardjel jeloli a
szOvegbdl jelenleg hianyzo, lekopott vagy kitorott részeket, ame-
lyek azonban kikovetkeztethetSk): + Anno domi[ni] ... / ... mar-
tii obiit mag(iste)r . nicolvs + / de Kanisa condam mag(iste)r + /
thauarnicorvm Regalis ... [flundator huus cenoby. (A felirat vége
az Orményesi palos kolostor Kanizsai Miklos altali alapitasara
utal.) A kerettS] enyhén mélytilé mez6 fels6 részén dombormuvi
abra: heraldikailag jobbra dilé, kisméretd cimerpajzsban (talp-
része letorott) bal harant helyzetben madarlabon allo, balra néz6
sasszarny — ez az Osl nemzetség, ezen beliil a Kanizsai csalad
cimere. A pajzs bal felsG sarkan balra néz6 csGborsisak, egyszerd
szemréssel és kereszt alak oldalnyildssal, alul a pajzs oldalai men-
tén futd, visszahajlo vegi peremmcl A sisak tetejérol elére €s
hatra egy-egy ,,pozsgis levelid”, indaszer( takar6foszlany indul. A
sisak folott a balra néz6, szarnyas saslab mint sisakdisz
ismétlodik. A felsé kereten a belenyild sisakdisz folott kialakult
haromszogl mez6 hegyes csucsaban hegyesszogben 6sszefutd
két vonal, szélesebb végében pedig geometrikus csaladjegy,
alighanem ko6faragojel: andraskereszt, a jobb harint szarinak
fels6 részén keresztatkotéssel, also részének végén hatsé diccal,
a bal harint szarinak fels6 végén hatsé tdmasszal. A sisakdisz
mellett folytatddo korirat eltt furcsa motivum: sokaga ,,gyokér-
labbol” nov6 pilean félkorlap.

A cimert, sisakot és sisakdiszt abrazolo, | klasszikus™
heraldikus abra disziti egy negy edik, ugyancsak véros marvanybol
faragott, nemesi sirké mezejét is, a quencetomau romai katolikus
templomban. A Tomaji Jakab fia Pal némileg rongalt feltletd sir-
lapiénak harom oldalat hatirol6 keret gotikus minuszkulas bettiti-
pust koriratanak olvasata (a roviditésck feloldasaval): [h]ic . est .
sepultura . nobilis . viri . paulli filii / ia]cobi . de . tomay . [de] /
gene(re) . tomay . q(ui) . obiit . an(n)o . d(omi)ni . mo . ccce. A
kerett6l enyhe homorlattal mélyuls, felil lapos haromszégben
vegz6d6, alul harom karéjjal diszitett tiikérben egy dombor-

Tomaji Jakab fia Pdl viris mdrvany sirkive. 13, sz, elee.
Lesencetomay, r. k. templom.
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Béri Lstvin és Egervari |Veronika sirkdre,
15135, Zalaszentgrot (Heneg Antal rajza).

80
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mivi, jobbra d6l6 hiaromszogpajzs lathato, benne jobbra lépo
szarnyas griff. A pajzs bal felsé sarkin jobbra néz6 cs6ros sisak, el6l-
hatul kendGszert takaréval. A sisakdisz nyolcagu csillag, kozepén kis
korben széles talpbol kinévé kereszt. Mind a cimerabra griffje, mind
a sisakdisz keresztes csillaga jol ismert a Tomaj nenuetsegbell csala-
dok, igy a losonci Banfiak cimereirél. Az 1400-as szam utin nincs
hely tovabbi szimjegyekre, hacsak a sirké felso, keret nélkili részét,
amelyen ma nincs felirat, meg nem csonkitottik. A falbél jelenleg
csak a kélap pereme latszik ki, ez mindenesetre nem tlinik csonki-
tottnak. A sisaktakard formadja is régies, a 15. szazad lényegesen
késGbbi iddszakaiban nehezen képzelhetd el. Ivanyi Béla szerint
ugyanakkor Tomaji Palt 1415-ben még ¢l6ként emlitettek.
Feltehet6en még életében elkészittette siremlékér, amelyre talin
sosem Faragt[lk ra a haldlozas id6pontjat.

Mintegy ¢vszazadnyi kihagyassal, a 16. szazad masodik és har-
madik évtizedébdl sorjaznak ismét a sirkovek Zala megyében,
Egervari Bereck knini (tinnini) pispok (+1523) sirlap-feliratanak
datuma a faragas idépontjat adja meg (1515), a fﬁpqp ugyanis még
¢letében elkészittette siremlékét. A vorés marvany faragviny az
egerviri egykori ferences-, ma plelﬂnlatcmplnm szentélyének déli
belsé faliban talilhato. Keretén reneszansz kapitalis betiitipust kori-
rat fut: RICIIVS DE EGERVARA TININI / EN ECCLIE ANTI-
SCES GENERE NOBIL. .RTIS ET RELIGIO. / .. / IVENS
SIBI ET SVISQ(ue) ANNO D(omi)NI SALVTIS . M. D . X .V,
POSVIT . A homorlattal mélyiilé mezGben dombormivi abrazolas
lathato. Alul mhpmrvcm savban két kapcsns kényv kozote szalag-
keretes, allo, reneszansz kérvonala cimerpajzs, kétoldalt hullimzd
szalagokkal. A pajzsban a Geregye-nemzetségbdl szarmazo fGpap
csaladi cimere: bal felé fordulo, kényokben hajlitott jobb kar leveles
agat tart. A talapzaton a f6pap frontalisan, teljes papi diszben dbra-
zolt alakja lathato. Fején papi sapka (biretum), alatta bojtos parna,
nyakiban szalagon figgd ercklyetarto (enkolpion). Kezeit hasa elott
keresztbe teszi, l'1th|(,t a dusan redézott karing (alba) félig takarja.
Az alba az ujjakon és a vallkend6 (humerale) a diszes gallér alatt
vékony redikbe szedett. A gallért, a casula kereszt alaki ratétjét
(columnay), a dalmaticat, a bal karon atvetett rojtos végi manipulust
¢s a rojtos stolanak az alba felett el6bukkano végeit a mélyitett hat-
tér elotr hpm dnmlmrmm d, 11:1]1'11 |cllq,,u nmcml urmmcnnka
dr'a;,’\ko\r_s mitra, k]ogn 1r1fuhsn]'lg0klnl B'Llo]dalt dlb!(,‘a Lam-
poban végzido pavmrhut korbetekeredd kenddvel (velum). A
kezeit hasa elott keresztbe téva figura beallitasa italiai tipust kovet. A
sirlap kozepes tudisd mesterét Miko Arpad Tolnai Maté p'lnnonlnl-
mi Jp"ll' toredékesen fennmaradt sirkdvének mesterével azonositot-
ta, és valoszindsitette mindkettd esztergomi készitését.

Ugyancsak 1515-6s az évszama Beeri (Béri) Istvan és Egervari
Veronika erésen kopott, voros marvany anyaga 91r1ap|am1\ amely
masodlagos helyzetben talalhat6 a zalaﬂ/cmgrnn romai katolikus
tt.mplum nyugati bejaratinak kiiszobe el6tti jarofeliletben (jelenleg
vasracs fedi). A faragvanyt az elhunytak gyermekei allittattik. Egy
19. szazadi fametszetrdl ismert abrajabdl szinte semmi nem vehetd
mar ki. Vandor Laszlé véleménye szerint eredetileg a kisszentgrod
ferences kolostor templomanak szentélyében dltala 1979-ben feltart
kér falazott sir kozill az egyiknek, az épiilet kozéptengelyében, az

oltar el6tt, két koporsod elhelyezésére kialakitott sirkamranak a
jelolésére készilt. Keretén reneszansz kapitalis betitipusi korirat

fut: ..C IACET EGGIVS DNS STHNS .. / BEER VNA CV. ..ER
..ERVARA MATRE .. / NA . FRACIS ... / ... (Rémer Floris az
akkoriban még kevésbé kopott feliratnak joval teljesebb olvasatat
adta: HIC IACET EGGIVS D(omi)N(u)S ST(ep)H(2)N(u)S DE /
BEER VNA CV(m) CO(mSORTE SVA VERO(M)IC DE
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EGERVARA MATRE AN / NA . FRACISCO LADISLAO FILYS
FECIT / HOC OPVS AD LLAVDE DEI OIPO ET IS IHV XPI ET
M VC .M .D.XV). A belsé mezében eredetileg egymas folott két
felfiiggesztett, kétoldalt kigy6z6 szalagokkal diszitett, allo, szim-
metrikus, reneszansz korvonali cimerpajzs volt lathato. A fels6ben —
Hencz Antal épitész fametszetl rajza szerint — egyszer athurkolodo
szalagbdl jobbra hajlé toll n6tt ki — cimeranaldgia alapjan azonban
valosziniileg jellegzetes kbzépkori olloabrazolast (a Tirje nembeli Béri
csalad cimere) értett félre a rajzolo — a baloldalon nyolcagu csillaggal.
Az alsé pajzsban pancélos, kényokben hajlitott bal kar indas-leveles
agat tartott, a bal felsé sarokban nyolcagu csillaggal (E qcrvan cimer).
Jelenleg mar csak a fels6 pa]zs fclfuggr:szte%c, illetve az alsé pajzs mel-
letti, kigy6z6 szalagok alsd végér diszit6, rozettaszerd motivum lathato
nyomokban. Az dbra vésett vonalas technikaju volt. Hazaspar kozos
sitlapjanak Magy arorszagon alig ismert parhuzama a kozépkor idGsza-
kabol (az egyik a mér emlitett, taliindorégdi darab), két cimer chhez
hasonl6 elhelyezésére pedig magyarorszagi sirkovon egyetlen mas
példa akad csak, Izdenci Katalinnak ugyancsak a 16. szazad elsé
negyedébdl szarmazo, pécsi sirlapja.

Semijéni (Sfimién_i) Antal, a nagykapornaki bencés apitsig apitja
1546-ban hunyt el. Evszam nélkili, vorés marvany siremléke, amely-
nek szovege az apat korabban meghalt, Péter nevi testvérérol is
megemlékezik, a kapornaki bencés apatsagi templom szentélyében
talalhatd. A tabla hatsoros felirata alatt huzodo, legalabb két tovabbi
sothoz elegendS siv a majdani haldlozdsi id6pont szimdra készilt,
vagyis a sirké még Antal apat életében késziilt. Koppany Tibor szerint
erre talin csak 1541 utan keriilhetett sor, de elfogadhatobb Miké Arpad
véleménye, miszerint a cinquecento puritin siremléktipusaba sorolhato
emlék 1530 utan mar aligha készilhetett (a korabbi szakirodalom tobb-
nyire 1520 tajara helyezte a sirké faragasat), Fels6 kétharmadat széles,
tagolt keretii titkor tolti ki, benne karikara szalagokkal felfiiggesztett,
reneszansz korvonalt cimerpajzs. A cimerabra dl"lg'lk()\e‘i diszitést
mitra, kétoldalt felhajlé infulaszalagokkal. Az egyszert szalagkeretd
alsé mezben talilhaté a szépen formalt reneszansz kapitalis betiik
alkotta, roviditésekkel, enklavékkal és ligaturakkal nehezitett olvasata
felirat; szovege a roviditések feloldasaval: SISTE . GRADV(m) .
FR(ater)NOS NOSCE . VIATOR . AMORES . / HIC . FR(ater)NA .
SIM(wL. . CORPORA .IV(n)CTA . CVBA(n)T . / SECVLA .
LED@EOS . TACEA(n)T . IA(m) . PRI(S)CA . LACO(M)AS . /
NV(n)Q(uam) . SIC . GE(m)INV(s) . CASTORA FR(ater) . AMAT . /
AD . FR(atr)IS . PE(RI . TVMVLV(m) . SE . ANTONIVS . ABAS.
/ COM)SV(m)PSIT . LACRY(mi)S . MYSTICA . SAC(r)A
FERE(n)S.

Nagyfalusy Lajos szabad forditasaban:

Allj meg utas! Nézd a testvérszeretet kotelékér:
Itt két testvérnek teste egyutt nyugoszik.
Haljon el itt a pogany év szazadok Osi regéje:
Pollux Castor-jat igy soha nem szereté.

Antal apat Péter testvére e sirja helyénél

Sirva mutatja be a szent titok aldozatat.

A disztichonokbdl allé, humanista sirvers a miifaj egyik legszinvon-
alasabb magyarorszagi példéja, egyben a testvéri szeretet — ,,Castort se
szerette jobban ikertestvére” — megejté emléke.

Kozépkori bir6i sirké a megyében — mint littuk — Turnicsén,
Keszthelyen és Orményesen is fennmaradt, ezek azonban a Zsigmond-
korban még a f6uri korckben is szinte kzmmla(s,m cimeres dbraval
kesziltek. Figuralis vitézi sirké mar csak a kozépkort kovet6 idoszak-
bol ismert. Még a kozépkori vitézi sirkbvek tipusat kéveti azonban az
1603-ban elhunyt Malakoczy Miklos muraszentmartoni (Sv. Martin na

Senmpéni Antal apdt (1546) sivkive,
Nagykapornak, bencés apdtsdgi templon.

Malikoezy Miklis sivemiéke (1603)
Zalaszentmdrtonbol, Csakiornya, mugeum.
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Zrinyi-sivkd Szentilonaral. 16-17. sz Csaktornya, mizenm
(OM1"H, Fotitar).

Muri, Horvatorszag) eredetl, ma a csaktornyai
(Cakovec, Horvitorszag) varmazeumban talalhat6 sir-
lapja. A jelent6s kozépbirtokos csalid sarja a kélap
felirata szerint Zrinyi Gyorgy kanizsai fékapitany
tanacsosa, bizalmi embere, a Kanizsa kozelében Zrinyi
altal 1578-ban épitett bajcsai var kapitanya volt.
Pancélos alakja enyhén kontraposztban all, jobbjiban
buzoganyt tart, baljaval kardja markolatat fogja.
Fejénél faragtak ki mind a pajzsban, mind a
sisakdiszben oroszlant abrazolé cimerét. A sirké feli-
ratait Gozon Imre tanité, a Miemlékek Ideiglenes
Bizottsaga kiiltagja 1877-ben jegyezte le (az altala
feltiintetett roviditések feloldasaval): Hic iacet
Generosus  D(omi)nus  Nicolaus  Malikéezy.
Serenissimi Archiducus Caroli sup... Capitaneus in
Bajchavar. et Spectabilis ac mag(nifi)ci D(omi)ni
Georgij Comiti a Zrinio Consilarius intimus. Sui obit
in D(omi)no 1603, 10. febr. Aetatis Vero Sua 55.

Talan az el6bbi sirké feliratiban is szereplG Zrinyi
Gyorgy emlékére dllitottak a szentilonai (Sv. Jelena kop
Cakovca, Horvatorszag) templomban, a csalad
temetkezohelyén az 1940-es évek elején ralalt, ma
ugyancsak Csaktornyan 6rzott, igen szinvonalas
faragasu siremléket. Felirat nélkiili keretén beliil nagy-
bajuszi, fején sisakot viselG, pancélos figura lathato
(labai a sirké aljaval egyiitt jorészt hianyoznak), fejét
parndn nyugtatja, jobbjaval a Zrinyiek cimerét hor-
dozé ziszlot tart. Az abrazolas a zaszlosurak a 15.
szazad masodik felét6l meglévs, hagyomanyos sirkéti-
pusanak késoi példaja. El6kertilését kovetGen Zrinyi
Miklos, a kolté és hadvezér (+1664) személyéhez
kototte Gerevich Tibor, stilusjegyeit tekintve azonban
ennyire késon nem keletkezhetett.

A kozépkori Magyarorszag tertiletén ismert, féltucatnyinal még az Gsszes toredéket Gsszeszamolva is kevesebb
alakos néi sirké frontdlis bedllitist figuraival szemben éloként, térden allva, imadkozas kézben abrizolta a
k6farago az elokeld, divatos Gltézetid Alsolendvai Banfi Magdolnat a turnicsei templom falan elhelyezett, 1583-as

évszamu, reneszansz stlusa siremlékén.
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Nemesi tarsadalom és varmegyei kdzigazgatas
a 16. szazadban

1526-ban, a mohacsi csatavesztés utan rovid id6 alatt omlott 6ssze a kiralyi hatalom, a kézponti és a helyi
kozigazgatas rendszere. A magyar nemesség gyors egymasutanban két kiralyt is valasztott, Szapolyai Janos és
Habsburg Ferdinand személyében. Kettejiik kiizdelme a magyar tronért, valamint a t6rok seregek hoditasai 1541-
ben az orszag tertileti feldarabolédasahoz és 6nill6 allamisaganak elvesztéséhez vezettek. Az orszag hairom részre
szakadt, Erdély részben 6nall6 életet €lt, a k6zépso teriiletek a Torok Birodalom részeivé valtak, a nyugati orszag-
rész pedig a Habsburgok fennhatdsaga ala keriilt.

A Habsburgok jogara alatt létez6 Magyar Kirilysig uralkodé elitje a tarsadalomnak mar a kézépkor ota
egységesen nemességnek (nobilitas) nevezett foldbirtokos csoportjai voltak. A nemesség jogi helyzetét a Werbdczi
Istvan orszagbiréi itélémester altal 1514-ben kiadott Harmaskonyv foglalta 6ssze. Ez a szokasjog alapjan 6sszeal-
litott jogkonyv elsésorban a nemesi maganjogot igyekezett rendszerezni. Jollehet soha nem emelkedett térvény-
erbre, mégis évszazadokra meghatarozta a magyar jog fejlédését, és alapot szolgiltatott a nemesi jogok védelmére.

WerbGezi szerint a magyar nemesség egy €s oszthatatlan, minden rétegét ugyanazok a jogok illetik meg. A
Harmaskonyv L. rész 9. fejezetében (ezt szoktak latin nevén Primae nonus-ként is emlegetni) lefektetett 4 alapveto
szabadsagjog a kovetkezo: 1. a
személyes szabadsag joga, 2. a
kiralyi birésag ala tartozas, 3. az
adomentesség, 4. az ellenallasi
jog. Ezekhez aztin a magyar
nemesség — az utolsot kivéve —
koromszakadtaig ragaszkodott.

A nemesi tarsadalmat a f6ld-
birtokok nagysiga mellett rang-
béli kiilonbségek is taglaltak.
Nalunk is érvényesiilt az egész
korabeli Eurépaban ismert irat-
lan szabaly, hogy a rang nem sza-
kadhatott el a vagyontol.

A nemesi tarsadalom cstcsin
a nagybirtokos barék alltak.
Kozottik is megkiilonboztették
az ,igazi” barokat, akik kozé az
orszag foméltosagai tartoztak
(nador, orszagbir6é, tarnok-
mester, a banok stb.), valamint a
Lhév szerint” barokat, akik tiszt-
séget nem viseltek. A barosig . ) » )
kritériuma a 15. szizad vége Gta a Zala varmegye elsd kazgyfilési jegyzokinyvének cimlapia, 1555.
fiiggetlen nemesi bandérium kial-
litasdnak joga volt. A barok a birésagok el6tt kivaltsagokat élveztek és mar a Habsburgok uralma el6tt is rendsze-
resen részt vettek a kiralyi tanacsban. Rendi cimiik és megszolitasuk a ,,nagysigos” volt. Ez a jelz6 feleségeiket és
lanyaikat is megillette.

A koznemesség sem volt egységes tarsadalmi réteg. (Megjegyzendd, hogy ezt a kifejezést a korszak nem
ismerte, helyette a ,,nemes” sz6t haszndltik.) A jobb médua kozépbirtokos nemesség korébol kertiltek ki a varme-
gyék hivatalvallaloi és orszaggytilési kovetei. Rendi cimiik és megszolitasuk a ,,vitézl6™ volt, feleségiiket pedig
whemzetes asszony” -nak szolitottdk.

A kisebb, néha csak egyteleknyi vagyonnal rendelkezG kisnemesek szama rohamosan nétt a térék kor kezde-
tén, s6t megjelentek a birtokkal nem, csak cimeres levéllel és nemesi jogokkal rendelkez6 nemesek. Szamukra nem
volt mas lehetGség, mint egy nagyur szolgalatiba szeg6dni. Ezek a szolgalattevék a nagyur csaladjihoz tartoztak,
¢és munkajukért éves fizetést kaptak. Koziilik keriiltek ki a varak varnagyai, a birtokok tiszttart6i, a féurak titkarai.

Jollehet, a nemesség tarsadalmi mobilitasi lehetGségei ebben a korban mar beszikiiltek, de mind a tarsadalmi
felemelkedésre, mind a birtokgyarapitasra adédott néhiny lehetéség. A nagyir szolgalatiba allt k6znemes és a
varmegyei tisztségvisel6 tobbnyire elényos hazassigkotésekkel tudna novelni vagyonat, mivel egyre kevesebb volt
a magszakadas miatt szabadon adomanyozhatd, valamint a hiitlenség miatt elkobzott birtokok sziama.

A nemességgel kapcsolatban kell megemliteni a kéznemesi szarmazasi, értelmiségi munkat végzé réteget, a
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dedkokat. A dedkok a latin nyelv alapos ismeretén kivill jirtasak voltak a jog alapelemeiben és az oklevélszer-
kesztésben. Kozremiikodtek a hiteles helyi eljarasoknal, betéltitték a virmegye jegyzojének szerepét, addszedék,
varnagyok, irodeakok keriiltek ki koziiliik.

Zala megye birtokos nemesi tarsadalmanak megismeréschez vegylik példanak az 1549-ben készult orszagos
adoosszeirast. Az adott évben Osszeirtak Zala megye 510 llr:":l}iq{&b{.n 379 birtokos 5.157 portajat. A porta a
feudilis Magyarorszigon az dllami ad6zis egysége volt. A k6zEp- és kora djkorban egy porta azonos volt egy job-
bagytelekkel. A leggazdagabb birtokosok kozill Zrinyi Miklés horvit-szlavon binnak 743 portdja, a két
Alsolendvai Banffy testvérnek, akik a kiralyi udvarban viseltek orszagos meltosagot Osszesen 1.072 portaja,

Nadasdy Tamas ors:'a;_,blromk (a késébbi nadornak) 217 portija, az idegen szarmazasa Salm Miklos kiralyi féka-
marisnak 135 portija, a veszprémi piispokségnek pedig 155 portija volt.

A nagybirtokok tobbé-kevésbé egységes tombben helyezkedtek el a megye nyugati-délnyugati részén.

Zala megye birtokszerkezete 1549-
ben az alibbi médon alakult:

100 portan felili birtokok: 2.426,5;
11-100 porta kézti birtokok: 1.808,5; 0-
10 porta kézti birtokok: 922. Osszesen:

5.157.

A kozepes (11-100 porta kozotti) és
kisebb (0-10 porta) birtokok egy része
is a magnasok tulajdoniban volt, de
birtokosaik nagy része a jomodu
kozépbirtokos zalai familiakbol kertilt
ki. Ezeknek a csaladoknak a tagjait
litjuk  majd  viszont a megye
tisztikaraban. A Csanyi, Hagymasi,
Peths, Sarkany, ()1dn;_,, Hashagyi,
Kavasi, Pogany, Szele, Terjék stb. csala-
dok egyvébként mar a ki')zépk(':rban is
Zala megye tehetésebb  birtokosai
voltak.

A nemesség tarsadalmi- (L"l/da‘iflgi
helyzetének megfelelGen ennck a tar-
sadalmi csoportnak a rendi Gnkor-
manyzati szerve, a virmegye jatszotta a
legfontosabb szerepet a 16. szdzad
kozigazgatasaban.

A nemesi varmegye kezdeteit 1232-
t6] szamolhatjuk, amikor a Zala megyei
serviensek engedélyt kaptak a kiralytol,
hogy sajat tgyeik intézéséhez maguk
kozil valaszthassanak birakat. Ennek a
folyamatnak az elsé emléke a kehidai
oklevél.

A varmegyei kozigazgatis leg-
fontosabb szerve a kozgyilés volt,
amely a szlkebb értelemben vett
kozigazgatasi mellett igazsagszolgal-
tatasi feladatokar is ellatott. (A megyei
kozigazgatast és 1511%'\gvo]gallatasl
csak a 19. szazad végén valasztotta szét
a torvény.)

A kozgyilésen minden nemes meg-
jelenhetett, akinek az adott megye teriiletén birtoka volt, vagy ott lakott, és a tanacskozasban, valamint a hataroza-
thozatalban részt vehetert. A részvétel nemesak jog, hanem kotelesség is volt. Abbol, hogy a jegyzokonyvek tobb-
szor birsiggal fenyegették az elmaradokat, arra kvetkeztethetiink, hogy a nemesek ezen kotelezettségiiknek nem
mindig tettek eleget.

A kozgyiléseket a 16. szazadban valtakozo id6pontban tartottak, a gyakorlati szitkségletnek megfelel6en.
Megyeszékhely ebben az id6ben még nem létezett, ezért a megye barmely jelentGsebb telepiilése helyet adhatott
a kozgytlésnek. Altaliban a megye nemesei a féispan vagy az '1I1'~p*m lakohelyén gyiiltek Ossze. Zalaban kezdet-
ben Kehidan, késébb Kapor nakon, Egerszegen, Szentgroton egyarant tartottak kozgytléseket. A megyeszékhely
mc\gh'lmroz.lm az 1536. évi 37. tc. dlaprm a kozgytlés hataskorébe tartozott.
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Megyehazat a 16. szazadban csak ott emeltek, ahol a torok veszély nem fenyegetett, és kialakult az allando
megyeszékhely. Itt 6rizték a varmegye levéltarat, pecsétjét, pénztarat. A kozgyiilést a fGispan vagy az alispan hivta
Ossze, €s 6 volt a levezet6 elnok is. A tanacskozasok nyilvanosak voltak, a dontéseket szotobbség alapjan hoztak.
A dontéshozatal folyamatabol kovetkezben természetesen azok tudtak érdekeiket érvényesiteni, akiknek va-
gyonuk és rokoni kapcsolataik révén a legnagyobb befolyasuk volt a megyegyilésen jelenlévékre.

A kozgyilési hatarozatok elGkészitésére €s az irasbeli tigyintézésre a kozgyiilési jegyzokonyvekb6l kaphatunk
vilaszt. A mai Magyarorszag tertiletén Zala megyébdl maradt fenn a legrégibb megyegytilési jegyzokonyy, elsé be-
jegyzésének datuma 1555. A jegyzGkonyveket a jegyz6 vezette és a virmegye levéltaranak legértékesebb darabjai
voltak.

A varmegyei kozgytlés hataskore azokra az tigyekre terjedt ki, amelyek a megye joghatosaga ala tartoztak. Itt
olvastak fel a kormanyhatosagoktol érkez6 rendeleteket és gondoskodtak végrehajtasukrol. Kiegészitéstkre sajat
jogszabalyokat, Gn. statutumokat alkotott. A kozgytlés valasztotta a megye tisztviselGit — a f6ispan kivételével —
és iranyitotta a megye gazdilkodasat. Ezeken kivil itt hirdették ki a megyébe kolt6z6 vagy 4j adomanyban
részesult nemesek cimeres levelét.

A varmegyei kozigazgatas munkajat a tisztvisel6k végezték, akiket részben az uralkodo nevezett ki, részben a
megye valasztott vagy alkalmazott. A kozponti dllamhatalom a f6ispanokon keresztiil biztositotta befolyasit a
megyei 6nkormanyzatokra,

A megye tisztviseloit altaliban csak egy évre valasztottak, aminek az volt az oka, hogy a hivatalviselés sokszor
anvagi aldozatokkal is jart. A 16. szazadban a vilasztott megyei tisztvisel6k egy része mar fizetést is kapott

munkajaért.
Az igazgatis egyszerlsitése €s S B B 51 g ST B AN
gyorsitasa érdekében a varmegyék - }‘f ~ &r._?t* ; . b 2 ) \ s

mar a kozépkorban kisebb tertleti

egységekre, jarasokra tagolodtak. A . N
kézépkori Zaldban 3 jards volt, a 3 \ &
¢ B
e

tapolcai, a szant6i €s a kapornaki, a ‘F\._,
16. szazadban ez utobbi tagolodott L o
kis- és nagyjarasra, illetve a szazad ;
végén hoztak létre ujabbakat, de
ennck részleteit nem ismerjik.

A varmegyék élén a kozépkori
magyar allam kialakulasatol kezdve a

-
fGispan allt, akit a kiraly nevezett ki. 5“ _
A f6ispanok nem kozvetleniil, ' -
hivatalnokok modjira vettek részt 2 W& §
kozigazgatasban, hanem a megyék ¥) S\
tarsadalmi és gazdasagi €letében jat- N

szott  szerepe €és a tisztikar \ e
megvalasztasa ¢s iranyitasa révén g ! 2

kormanyoztak megyéjiiket. A megye

kiilonb6z6 modon igyekezett hatal- Zala megye pocsée @ 16. szizad véghrdl
mukat korlatozni, ezért a kiralyi ki-

nevezést megyei beiktatishoz és a

megye el6te letett eskithoz kotorre. A f6ispan hataskore kiterjedt az uralkodé rendeleteinek végrehajtdsara, a
megyébal befolyo kiralyi jovedelmek kezelésére és habori esetén a megyei nemesség hadainak vezetésére. A 15.
szazad végétdl a kirily a férangl csalidoknak adomanyul 6rokés fGispani cimet adhatott. Zala megye fSispani
tisztségét az 1526-ban a mohacsi csataban clesett Akoshazi Sarkiny Ambrus utan révid ideig Devecseri Csoron
Andris, Palatics Janos, Poloskei Ordog Mityis viselték. 1541-t61 1579-ig az Alsélendvai Banffy csalad tagjai tiltek
a féispani székben, majd 1580-tol 1592-ig Feyerkovi Gyorgy veszprémi puispok. A szazad utolso zalai fGispanja
Zrinyi Gyorgy volt.

Az alispanok a féispanok helyettesei voltak. A kozépkorban a féispanok bizalmas embereik kézil nevezték ki
Gket. A 16. szdzadra a megye kivivta azt a jogot, hogy az alispan kinevezését a vérmegyei nemesség hoz-
zdjarulisihoz kétotte. Mivel ennek részleteit torvény nem szabélyozta, ezért virmegyénként mas-mas szokasjog
fejl6doet ki, aminek eredményeképpen az alispan a fSispin familidrisibél a megyei énkormanyzat tényleges
vezetSje lett széles hatiskorrel. A foispanok tavollétében elnokoltek a kozgydlésen, eloter}esztettek a kozgytilési
beadvanyokat, a megyei kiadvanyokat a szolgabirakkal egyiitt alairtak. Gyakorlatilag a varmegyei igazgatas min-
den agaban vezetd szerepet jatszottak, ezenkiviil kezelték a hazipénztart és Grizték a levéltarat.

Zaliban az alispani hivatalt 2 megye kézépkor 6ta jelentGs jomodu birtokos csalidjainak képviseldi viselték. A
Csanyiak, Gersei Pethék, Hashagyiak, Poloskei Ordégok nevét végig olvashatjuk a zalai alispanok kozétt a 16.
szazadban.

A szolgabirik voltak a nemesi virmegyve 6nkormanyzatanak idében elséként megjelent tisztvisel6i, nevik a
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mar emlitett kehidai oklevélben fordult el6 el6szor. Latinul a nemesek birainak nevezték Gket, ami megfelel a ma-
gyar szolgabir6 kifejezésnek. Mindenkor a megye kozonsége valasztotta Gket a megye kéznemesei koziil, akiket
ncha kotelezni kellett a feladat elvallalasara, mert ez sok terhes kotelezettséggel jart. Szamuk a jarasok szamatdl
faggott, Zaliban altalaban 3-4 szolgabir6 volt hivatalban. A 15. szazadtol a hivatali Ggyek szaporodasa miatt
alszolgabirdkat is valasztottak. A szolgabirak illetékessége elsGsorban sajat jarasukra terjedt ki, a kozgytléseken
azonban az egész megye tgyeiben hatiroztak. Teend6ik kozé tartoztak a torvényszéken valo részvétel, a perbéli
eljaras, a kozigazgatasi eljarasok, az adoszedés és a nemesek Gsszeirdsa. Az igazsagszolgaltatis zavartalansaginak
biztositasira a megy¢ck a szolgabirak mellé eskiidt iilnokoket vilasztottak, akik azonban az igazgatasi feladatokban
is részt vettek.

Az irasbeli tgyintézés fokozatos térhoditasa hozta létre a jegyzGi tisztséget. A jegyz6 kezdetben a fGispan
magéntitkéra lehetett. Feladatai jo iraskészséget, az atlagosnal mélyebb jogi miveltséget koveteltek, ezért nehezen
lehetett ra alkalmas személyt talalni. A megfelel6 irastudé embert kezdetben csak esetenként, a kozg) Gilések ide-
jére alkalmaztak. Néha a megye a hiteleshely jegyzijének szolgalatait vette igénybe, ez tortént a zalai megye-
gytlésen 1550-ben, amikor Porgoveczi Balazs deak, a kapornaki konvent jegyzije vezette a jegyz6konyvet. A 16.
szazad végén a jegyzOt mar valasztotta a megye. Legfontosabb feladata a kozgyiilési jegyzGkonyvek vezetése volt,
emellett 6 fogalmazott meg és dllitott ki minden varmegyei kiadvanyt. Zala megye els6 kozgyiilési jegyzékonyvét
1595-ben Szantéhazi Ferenc jegyz6 allitotta Gssze, Gsszegyljtve a meglévo régi feljegyzéseket.

A megyei tisztviselk kozé szamithatjuk még az addszeddket is, mert az orszaggyiilés altal megszavazott ado
behajtisa megyei feladat volt.

A varmegyék hataskore a megye egész tertiletére és minden lakosara kiterjedt, és magaba foglalta a jogalkotast,
igazsagszolgaltatast és a kozigazgatas valamennyi agat. Sajat jogszabalyt, un. statutumot minden megye alkotha-
tott megkotés nélkiil, de az a toérvénnyel nem ellenkezhetett. A megye tertiletén szabalyoztik pl. a tisztviselGk
fizetségét, vagy a mesteremberek aruinak és az élelmiszercknek az arszabasat.

A megye legfontosabb feladatai kozé tartozott az addigazgatds, a végvirak cllitasa, a nemesi felkelés megsz-
ervezése, a koltségvetcs, a kovetutasitasok, az orszaggytilési kovetek kijelolése. A kozigazgatasi és a biraskodasi
feladatkor szorosan Gsszefonodott. A megyei itéloszckek leggyakrabban hatar-, ad6ssagi, zalog- és kartéritési
perekben dontéttek. A napjainkban mar blntigyeknek szamit6 ragalmazasok, testi sértések, hatalmaskodasok
tigyeiben is itt hoztak itéletet.

A varmegyei ligyintézés menetét az irasbeliség térhoditasa utan lehet megfigyelni, de a jegyzékonyveken kiviil
err6l a 16. szazadban még nagyon keveset lehet tudni.

A megye irasbeli kiadvanyainak hitelességét kezdetben a tisztvisel6k pecsétje biztositotta, majd 1550-t6l
torvény mondta ki, hogy minden varmegyének legyen pecsétje. Zala is ett6l az id6t6l rendelkezett megyei pecsét-
tel, aminek az eredeti pecsétnyomoja nem maradt fenn, de lenyomatait ismerjiik.
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A zalai végvarrendszer a 16-17. szazadban

A kézépkori magyar dllam fejlodésének a 16. szazadban a t6rokok tamadasa vetett véget. A mohicsi csa-
tavesztést kovetGen a magyar allamnak nem volt ereje, hug\ hatarait megvédelmezze, igy a t6rék birodalom
fokozatosan meghéditotta a magyar kiralysag nagyobbik részét.

Az oszmin torokok a 13. szazad végén Nyugat-Anatdliaban telepedtek meg, neviiket az alapité I. Oszman
emirtS] nyerték. Folyamatosan el6retorve foglaltak el a bizanci teriileteket, majd 1532-ben megvetették a labukat
E uioquan El6szor a Balkin meghdditasa kozben, 1390-ben tortek be magyar teriiletekre. Az iszlam hitet vallé
hédité hatalom 1394-ben kozvetlen szomszédja lett Magy: arnrwqgml\ és ettdl kezdve folyamatosan veszélyeztette
teriiletét. Mar Zsigmond kiraly felismerte a veszély nagysagat, és elharitisa érdekében szervezte meg az utolsé
eurépai keresztes hadjaratot, amely a nikapolyi vereséggel végzédott. A zalai féurak korin megismerkedtek a
t6rok veszedelemmel, hiszen a kiraly szolgalataban ott harcoltak ebben a hadjaratban.

A mohacsi vereséget kovetden az elsé, Zala mt.s_,\{,re
komolyabb hatassal jiré torok hadmivelet az 1532. évi had-
jarat volt, amikor Szulejméan szultan hadai a Driva mentén
n_\omultﬂk elére, majd a Kanizsa folyo vélgyében — dél-észak
iranyban dtszelve a megye teriiletét — igyekeztek Bécs felé. Ezt
kovetben az 1540-es évekig nem érte komolyabb torok
betérés a zalai vidékeket. A Buda 1541. évi elfoglalasat
kévetGen a Dunantdlon folyamatosan elérenyomulé torokok
az évtized masodik felében kezdték meg portyaikat a Drava és
a Balaton koz€ es6 teriileteken.

A t6r6k tamadasok kezdetén Zala megye teriletén szamos
I\()/{,pknri eredet(i, a kor hadviselésének nem megfeleld, régi
var volt. Ezek kozil a Balaton-felvidéken elsésorban a
nehezen megkdzelithetd hegytetGkre épitett hegyi varak, mig
a megye nyugati felében a mocsarak védelmét kihasznalo,
szigetekre épilt varak voltak jellemzéek. A térok veszedelem
megjelenésekor tulajdonosaik ezeket prébaltak korszerdsiteni,
mig masok javaik védelmére Gjabb eréditményeket emeltek,
udvarhizakat, templomokat, kolostorokat vettek koriil
palankfallal és arokkal.

Az els6 komolyabb torok rabloportyarol Kanizsa
kérnyékén 1546-bol értestilink. Mar az 1550-es években
th()(glaltal\ a somogyi varak nagy részét, igy Szigetvar 1560. évi
cleste csupan befejez6 aktusa volt annak a hadmiiveletnek,
melynek sorin a torok felszamolta a Somogy megyében
hiiz6d6 kordbbi védelmi vonalat.

Ezt kovetGen a torok csapatok egész Zalat végigpusztitot-
tak. A megmaradt tertiletek védelme 4j er6dvonal létesitését,
és egy Szigetvarhoz hasonloan erds kozponti var épitését
kovetelte meg. Erre a szerepkorre Kanizsa vara volt a leg-
megfelelébb. Stratégiailag a legjobb helyen fekidt, a A csaktornyai var Kapubistydja
védekezésre legalkalmasabb, a Balaton és a Drava kozott
teriileten. Védelmér ugyanigy jelentés nagysagu, nehezen lekiizdheté mocsar erésitette, mint Szigetvarét. A
Drava-Mura 6sszefolyasatol Zala megye kt'jzepiig felnyiléo mocsarvilagon keresztiil itt volt a legkiépitettebb
atkelGhely, amely a kozc‘pk()n Kanizsa mezévaros \lrag_'mqat is biztositotta. A le;_‘mtmd kori varkastélyt Nadasdy
Tamas 1554-1559 kézott jelent6sen megerdsitette, ¢s a kérnyck legnagyobb szama kfttomaag_pt bcfo;_}adm képes,
legjobban \cdheto erGditményéve tette, igy kézenfekva volt az a kirdlyi dontés, amely Szigetvir potlasira Kanizsat
jelolte ki. A dunantuali h)i\'lpltfm\ sagot még 1566 Gszén kettévilasztottak, és — kanizsai székhellyel — létrehoztak a
Balaton és Drava kozt fokapitanysagot. Iranyitasa ala vontak a mcgmaradt somogyi és a dél-zalai varakat, élére
Tahy Ferencet nevezték ki. Ugyanakkor a Balaton-felvidéki zalai varakat Keszthelytél Tihanyig a gyori
fékapitinysag részévé tették. Tanulmanyom tovabbi részében a zalai végvarrendszer Kanizsival kapcsolatos
részeivel foglalkozom, mivel katonai jelent6ségiik szempontjabél ezek voltak a fontosabbak, mig a Balaton-
felvidék kis hegyi varai katonai szempontbol nem fekiidtek a {6 iranyon, szerepvi allalasuk fgy nem volt
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meghatarozo.

Tahy rovid fékapitinysiga alatt Kanizsa még nem kiralyi var. A var gazdija 6zvegy Nadasdyné Kanizsai
Orsolya volt.

A Kanizsan katonai szolgalatot teljesité Nadasdy emberek szama 1568-ra az 1564. évi 100-r6l 85-re, a varban
lévoké 68-rol 53-ra csokkent. A kiralyi zsoldban allé katonak Iétszamat sajnos nem ismerjiik, igy Kanizsa 1566-
67-es valodi katonai ereje homalyban maradt. Tahy f6kapitainy 1567-ben 2.000 emberrel provokalt egy
Osszetitkozést, de ezt a létszamot nyilvan az egész fGkapitanysaga er6ditményeibdl s talan a megyei és a hozza
csatlakozott magankatonasagbol szedte 6ssze.

1567 tavaszan a torok megkezdte sajat végvarvonalanak kiépitését Kanizsa ellenében, a munkalatok Babdcsa
¢s Segesd ujjacpitésével indultak. Az esetleges beavatkozas elkeriilése végett megtamadtik a kozeli varakat, els6-
sorban Csakanyt és SzGesényt. Szeptemberben kanizsai jelentések szolnak arrol, hogy a tér6kok a Mura és Komar
kozott fekvo teriileteken hat felégetett er6ditmény helyreallitasaval foglalkoznak.

Tahy Ferenc kanizsai fGkapitanysaga idején mar nem volt fiatal ember, s6t betegség is gyotorte. Amikor a var
kiralyi kézbe vételének gondolata felmertilt, tisztére egy fiatalabb, agilisabb f6kapitany jelolésére volt sziikség.

Utod}aul a Dunantil egyik ILgSl]\ETLSCbb virkapitanyat, Thury Gy6rgyot nevezték ki, aki katonai képességeit a
mezei harcok sorn is bizonyitotta. Posztjat 1567 Gszén fu;_,hlta el. Kapitanysaga alatt keriilt sor Kanizsa kiralyi
kézbe vételére, és a f6kapitinysag szervezetének kialakitasara. Thury megillitotta a t6rok offenzivat, és biztosirani
tudta, hogy me;_,kezdodhcqsen a var nagyszabasu atalakitasa, mely nek végso célja egy korszerd, 6tszog alaki, tjo-
lasz- bastvas eréditmény kiépitése volt. Az olasz Pietro Ferrabosco hadmérnok tervei alapjin megkezdett
varépitési munkak — megszaklta%nl\l\a] — 1587-ig Folytatodral\ de tel]es egészében nem fejezbdeek be. A var keleti
oldalanak kiépitése (nagyrészt a Nadasdy-féle var teriiletén) megtortént, de a ny ugati oldalon csak a falak és a
bastyak késziltek el. A belsé épiiletek hianyaban Kanizsa kiilsé vira igy egészen a vir elestéig a viros eréditett
része maradt, amelynek védhetdsége korlitozott volt.

Az 1566-1577 kozott idoszakban a Kanizsa elétti térséget védeék. A Balatonra timaszkodva a
Kéthely-Csakany—SzGesény-Szenyér—Kiskomar-And-Botszentgy6rgy—Morichely—Keresztur vonal biztositotta
Kanizsa el6terét a Lak—-chmd —Berzence—Babocsa torok végvarvonallal szemben.

A kanizsai fékapitinysag ismert varai ebben az id6szakban a kovetkezGk voltak:

a) A Nagyberek és a Zala torkolat mocsarai kizott elbelyezkedi varak, amelyek a Balatont nyugatral megkeriili irany elsd
vonaldt védték:

1-2. Kéthely és Szécsény vara 1555 utan épult palankeréditmények voltak, 1566-ban 6rségik felgyujtotta,
Tahy Ferenc és Thury Gyorgy tjjaépittette 6ket. 1576-ban Kéthely 6rsége 20 hajdua volt. Az 1580-as években
a torok mindkét varat elpusztitotta.

3. Csikany vara volt a legnagyobb, eréditményét 1543 utan, egy ferences kolostor atépitésével alakitottak
ki. Orsége 1566-ban szintén elhagyta, de Gijjaépiilt, és 1569-ben mar sikeres ostromot is kiallt. Orsége 1576-ban
30 huszar és 70 hajdu volt.

4. Szenyér 50 x 50 m alapteriiletdi vara 1464-ben mir dllt. 1556- ban a torok nem tudta elfoglalni. 1566-ban

5. Kiskomar vira a kanizsai tokapxt:m}qag fontos er6ditménye. A/ Sbudai prépostsag épitette az 1540-es
években, majd 1565-ben kiralyi tulajdonba keriilt. A két részbdl allé palanker6dot 1568-ban Thury kezdte
megerdsiteni. 1573-ban a torok feldilta és kirabolta, 1577-ben majd 1588-ban jelentGs koltséggel javitottik.
1600-ban a torok elfoglalta, de hamarosan visszavették téle, és a torok kézen maradt Kanizsa ellenében a leg-
fontosabb magyar végvir lett.

b) A Zala vilgyét, illetve a Zala, Kanizsa és S3éviz patakok mocsaras vilgyei kizott @ Nyngat-Zala irdnydba vezetd utakat
gard varak:
! 6. Zalavar vara az 6si benedekrendi monostor megeréditésével jott létre. Katondi Grizték a hidvégi révet,
ahol egy rovid ideig fennalld 6rhaz is létezett. A kolostor koriil téglalap alaki palinker6ditmény volt.
7. Gétye vara: palinkvirarol 1569-bol az alaprajza maradt meg. Valoszintleg a 1570-80-as években pusz-
tulhatott el.
8. Isabor varat Thury Gyorgy épittette. Egy kGépiilet koré emelt kisméretd palinkeréd volt, amely Kanizsa
torok kézre kertiléséig allt fenn.
9. Kapornak véra a benedckrendi apatsig palankfalakkal és bastyakkal tértént megerdditése révén alakult
ki. 1600-ig mawdla;_,os szerepet jatszott, utina a Kanizsaval szembeni végvirak fontos elGretolt egy scg_,c lett.
10. Poloske vara még az Arpad-korban épiilt. Szabalytalan négyzet alaku téglavar volt, melyet még egy
palankfalla] is keritettek. 1576-ban a Kanizsa mégotti virak egyik legfontosabbika. 1600-ban Paradeiser
parancsara 6rsége felgyujtotta, de rovidesen tjjaépitették, és a Kanizsa elleni végvarak egyik eléretolt lépeséie
lett.
11. Kerecsény néven az 1570-es években tudésitottak egy erdditményrél. A késGbbiekben neve eltiint.
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¢) A Kanizsa és a Széviz mocsarainak dtkeldit védi varak Kanigsatil északra:

12. Szentbalazs vara 1570-ben mar létezett, valoszintleg Thury Gyorgy fékapitany épittette. 1575-ben si-
kerteleniil timadta a torok. Az 1580-as évektS] nem hallunk létezésérdl.

13. Sarkanysziget varit Arpad koti varmaradvany felhasznilasival az Akoshazi Sarkany csalad épitette a 15.
szazad kozepe utan. Belsd és kiils6 varbol allo palinkeréd. 1600-ban védéi felsGbb parancsra felgyujtottak.

14. Rajk vara a 16. szazad kozepe tajan a Rajki csalad udvarhazabol épiilt ki, Négyzet alaka palankerédjét
1588-ban a térokok elpusztitottak, de gjjaépiilt. 1595-ben a szigeti bég sikertelentil ostromolta. 1600-ban pusz-
tult el.

d) Kanizsa kizuetlen eloterét keletril védi varak:
15. And vira 1570-ben mir allt. 1576-ban a szigetvari bég elfoglalta, majd felrobbantotta. Késébb nem
éptlt djja.

E 16. ll‘)otszcntgyiirgy varat 1480-ban kezdték épiteni a bajnai Both csalad tagjai. 1566-ban sikeresen ellenallt
a torok ostromnak. Tahy Ferenc kiralyi 6rséget helyezett ide, 1575-ben a torok ismét sikerteleniil ostromolta,
1577 utan azonban feladtak. Téglabol épiilt varkastély
volt, palankkal és széles szarazarokkal 6vezve.

¢) A Kanizsa patak vilgyét Kanigsatil délre, a Muraig védi
virak:

17. Moérichely varat a templom kéré huzott palank-
falakkal és arokkal alakitottak ki. 1575-ben sikerteleniil
ostromolta a térok. Az 1570-es  évek végén
Botszentgyorggyel egy idében adtak fel és pusztitottak el.

18. Keresztur vara a kozépkori benedekrendi kolostor
temploménak palinkfalakkal valo megerGsitésével jott
létre. Kiépitésén olasz épitémesterck is dolgoztak. 1578-
ban djra atépitették, 1600-ban pusztult el.

19. Légrad vara a Mura ¢és Drava dsszefolyasanal épiilt
palankeréditmény.  1571-t6l  Gjjaépitették. 1575-ben
emlitették el6szor a kanizsai fGkapitanysaghoz tartozo
varak kozott. Kanizsa eleste utan is magyar végvar
maradt.

) Kanizgsa hdtaban lévd varak:

20. Molniri vara valoszintileg 1566 utan épiilt, négyzet
alaka palankcr()d volt. 1579-ben Zrinyi Gyorgy utasitast
kapott Gjjaépitésére. Pusztulasat 1600-ra tehetjiik.

21. Sormas vara minddssze egy adatban szerepel.
1574-ben a torokok sikertelentl ostromoltak.

22. Szemenye varat a palankfalakkal korilvett feren-
cesrendi kolostor képezte. Kanizsa eleste utan is magyar
kézen maradt, az 1620-as években feladtak.

A kanizsai f6kapitinysagnak mind a szerepe, mind a Tiriok sirkd Kanigsardl a 17. szdzad kizepérol
szerkezete gybkeresen atalakult 1577 utin. Miksa haldla utin (Thiiry Gyirgy Miizeum).
az 0j csaszar, Rudolf 1577-ben tandcskozast hivott Gssze a
hadiiggyel kapcsolatos kérdésekrél. A tanacskozas apropoja a térokkel megujitandé béke kérdése volt. Az Gssze-
gyiltek két egymasnak ellentmond6 koncepciot vitattak meg,

Az egyiket Rueber Janos fels6-magyarorszagi fGkapitany készitette, aki a béke fenntartasa ellen, timadé had-
muveletek inditasa, a t6rok kitizése mellett foglalt allast.

A masik tervezetet Schwendi Lazar — Rueber el6dje a f6kapitanysagban — készitette. Szerinte nem lehet Eur6pa
tamogatasara szamitani, egyedil a németeck nem birhatnak a torékkel. Nem szabad tehit Gket ingerelni,
ugyanakkor, mivel — a tapasztalatok alapjan — a t6rék dgysem tartja be a béké, fel kell késziilni a védekezésre, A
védelmi vonalat korszerisiteni kell, a véghelyeket szét kell osztani a Habsburg orszzigok kozott, Ausztria kapna az
Eszak-Dunantalt (gy6ri f()kapltan\ sag), Kanizsa kornyékét véleménye szerint a német lovagrendre kell bizni.

A tandcskozas Erné féherceg elnokletével az utébbi allispontot fogadta el. Ugyanakkor leszogeztek, meg kell
tiltani a magyar csapatok tordk teriiletre valé betorését, ellencsapasra csak torok tamadas esetén, fékapitanyi
engedéllyel lesz lehetGség,

Ennck a tanicskozasnak a szellemében Kanizsara Khielmann Andris addigi komaromi f6kapitanyt nevezték
ki. A vele kotott egyezség szerint ezentil Kanizsan dlland6 zsoldon hatszaz huszart, szaz német nehéz lovast, szaz
német karabélyost és 6tszaz landsknechtet fognak tartani. Ezzel Kanizsa a Iegnagyobb hely6rséggel biré ma-
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gvarorszagi végvar lett.

Az udvar azzal kapcsolatos szdmitasa, hogy Kanizsit a német lovagrendre bizza, nem vilt be. Miksa csiszar
Schwendi ]avablatara mar az 1576-0s regensburgi birodalmi gytlésen felszolitotta a rendet, hogy telepiiljon be
Kanizsa varaba, és harcoljon a t6r6kok ellen. A lovagrend azonban évekig tart6 halogatis utin sem villalta a meg-
bizast.

Mivel a lovagrendre nem lehetett szamitani, az 1577. évi bécsi hatarozatok és az 1578 elején kelt brucki végre-
hajtasi utasitisok értelmében Kanizsa kornyékének védelmi tigyei a legérintettebb, Stdjerorszag hataskorébe kertil-
tek. A megmaradt iratok alapjan ennck az j védelmi rendszernek a kiépitését szinte lépésrGl lépésre
végigkisérhetjiik.

A stajer rendek mar korabban is felismerték Kanizsa jelent6ségét hazajuk védelme szempontjabol, és elsésor-
ban az aggasztotta 6ket, hogy délr6l milyen kénnyen meg tudja a torok a varat keriilni. A stajerok azzal is tisztaban
voltak, hogy alapveté érdekitk a Murakozt védo Zrinyiek tamogatasa, ezért segitettck Zrinyi Gyorgyot, aki
Csaktornya ¢és Légrad biztositasira tovibbi hat er6dot emelt, és részt vett az 1574-ben tlizvészben silyosan
megrongalodott Légrad jjaépitésében is.

Ezek a kortlmények a stajer rendeket Bruckban arra birtak, hogy mozgositsak erdiket a hatirok megvédése
érdekében, és itvcgé]\ a védelmet a Kanizsatol délre esé teriileteken. Ennek értelmében keriilt sor a kanizsai
végvidék ,,bevagasara”, vagy masként gy cpusltc'it.rc (ncmctu] Passverhackung, latinul obstructio viarum et passu-
um, vagy resecatio), arncl} az erdok széles savon torténé kivagasaval az utak és at]aro]\ elzarasat jelentette. Erné
Foherceé,m.k az volt az elképzelése, hogy a kanizsai fGkapitany a Kiskomarrol j6v6 ut biztositasira épitsen egy-egy
4j er6dot Nagyréesén és Galambokon. A stajerok ¢ helyett egy Ujudvaron létesitendé erdditményre voksoltak, és
arra, hogy a kanizsai mocsarvidék mindkét partjat védé nyolc erddbe tovibbi 420 gyalogost és 50 lovast kell

telepiteni,  név szerint Kacorlakra,
Sarkanyszigetre, Rajkra, Poloskére, Isaborra,
Aemey Kapornakra, Zalavarra és Zalabérbe(?), mert
ezeket néhany ora alatt 6ssze lehet vonni, és
be lehet vetni a munkdsok védelmében, A
kornyékbeli magyar féuraknak is megvolt a
sajat elképzelésiuk. Batthyany példaul kijelen-
tette, hogy 6 németeket — nyilvan nem minden
tapasztalat hianyaban — nem enged a véraiba,
¢és ez volt a véleménye a tobbi drnak is. Zrinyi
¢s Batthyany ugyanakkor Ernd f6herceget egy
Babocsa ¢és Segesd elleni tamad6 had-
miveletrél igyekezett meggyGzni, mig a
féherceg tolik és a megyei hadaktol csupin a
gyepusitési munkdk biztositdsat varta el
Kanizsatol északra.

Hosszadalmas targyalasok utan, 1578
tavaszan Kanizsa és a Mura kozort kezdtek a
munkat, amihez 1.000 favagor kildtek
Stajerorszaghol.

Khielmann fGkapitany azt szerette volna,
ha a Mura ¢és a Kanizsa kozti bevfigéwal egytitt
clkésziil a Zala és a Riba g\cpu]c is. Erre a
munkara Vas megyét, valamint Nadasdy Ferenc és Batthyany Boldizsir segitségét kivantak volna igénybe venni.

Sta]cmrsmg kozben Kanizsatol délre megkezdte az 4j védelmi vonal kézpontjaul kijeldlt, az egész gvept biz-
tositasara hivatott bajcsai er6d épitését.

A torok természetesen nem nézte tétleniil a hataron folyd munkalatokat. Berzence, Bab6esa és Bares
helyGrségét hatszaz fével megerdsitették, és sorozatosan tamadtak elGszor a Dravan wdli kisebb varakat, majd
Kanizsat is. A mind veszélyesebb helyzetben jelentGsebb haderét vezényeltek a munkak biztositasara, amely 1578.
szeptember 11-én érkezett meg ¢és szillt taborba Bajcsa mellett. A haderé létszamat pontosan nem ismerjik, a
jelentésekbol ugyanis kideril, hogy az 5.000 emberbe a favagokat és az épitémunkasokat is beleszamoltak.
Mindenesetre 50 dagya, 700 huszar, 1.000 magyar gyalogos és az un. 30. regiment jelenlétérél tudunk. A tiborba
érkezett Zrinyi Gyorgy is embereivel.

Hamarosan jelentették, hogy nekialltak a munkanak: par nap leforgasa alatt 100 hold ,,szélességben™ és fél mér-
f6ld hosszan kivigtik az erddt, és hegyes kardkat allitottak. Révidesen azonban technikai problémak meriiltek fel,
nem volt elég szillitéeszkdz és épitGanyag,

Kozben szeptember 17-én a bajcsai tabor parancsnokai Ujudvaron, ahol Batthyany és Nadasdy taborozott, si-
kerteleniil egyezkedtek a magyar urakkal arrél, hogy azok az ottani eréd épitésébe belefogjanak.

Ekoézben a szigeti, koppanyi, pécsi és simontornyai bégek Osszevontik csapataikat, hogy a bajcsai épitkezést
lerohanjak. Ugy dontottek, hogy Kanizsat északrol megkeriilve Bajesat hatba tamadjak. Nem értestiltek azonban
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a magyar csapatok Ujudvarra érkezésérSl, és szeptember 18-an vératlanul a két fédr hadaiba botlottak. A
lovildozésre mind a kanizsal varbdl, mind a bajesal taborbdl elindult a segitség, £s a hadrendbe fejlddésitket latva
a térok megtutamodott, szaz halottat és mintegy 200 scbesilltet hagyva a harcmezdn, mikézben a mieink a
sebestiltek mellett mindSssze hirom halottat vesztettek, A siker ellenére Khiclmann joggal aggddott az egész
¢épitkezésért, és azért, hogy a térdk lerohanja Kiskomdr virat,

Szeptember végén Szemenyén az épitkezés vezetd! megallapitottak, hogy miutdn a magyar fSurakkal nem
jutottak ddilére, a tervezett Gjudvari erddot az osztrakoknak kell felépiteni — oly médon, mint Bajesdt, Keresztart,
Molnérit — és legalibb 300 {6s rséget kell belehelyezni, hogy az egész eddigi munkanak értelme legyen.

A kimutztott tételes épitési kdltségek 9.108 forint 48 krajedr és 2 dénir dsszeget tettek ki, az ¢ mogitt allo
valdsig azonban igen keservesnek mutatkozotr. A tél elején Bajesa katasztrofilis dllapotban volt, ugyanigy, mint
a szintén épftés alatt 4116 Keresztir.

Bajcsat stratégiailag igen 6] kivalasztott helyen kezdték el épiteni, csak azt nem mérték fel, hogy a mocsér
parijin emelkedd magaslat teljesen homekbdl van. Ennek kévetkeztében a varirkok beomlottak, a kit épftésénél
stilyos problémdk jelentkeztek.

Megsziletett a déntés arrdl is, hogy a Mura és Kanizsa kézotti szakasz Grzésével Zrinyl Gydrgyét bizzak meg,
akinek a katondit Stdjerorszag fizette. Az tgy-ahogy elkésziilt erdditményben a stdjerok megbizottaik és
Khielmann kanizsai fékapitany jelenlétében 1578, november 9-én mustrit tartottak, Zrinyi Gydrgy kétszdz lovasa
horvit nyelven letette az eskiit. Tovibbi 202 német karona és 300 ,haramia” alkotta a bajcsal helySrséget.
Huszonkét katonit egy hadnaggyal Keresztarra helyeztek, November 11-én Bajesat véglegesen Ziinyl Gydrgy
grof gondjaira biztik, és egyetértésével Malakdczy Miklést kinevezték Bajesa és Keresztr varainak kapitanyava.
Zrinyt vallalta, hogy a var épitését befejezi,

A stajerok altal fizetett és védetr, a Muratdl Kanizsaig tartd hatarszakasz ligyében még egy fontos déntés
sziletett. Molnari vardt Ziinyi Gybegynek sajat koleségén kellett felépiteni, de fenntartasardl €s legénységérdl mar
nem & gondoskodott.

Zrinyi és Khiclmann ugyanakkor szitkségesnek tartotta, hogy Baicsa és Keresztir kozdtr tovabbi hirom
Sthazat felépitsenek, dgymint Fityehazit (Fitschehase), Bernathazat(?) (Bernasschhase) és Csakanyt (Tschagkhan).

Ezzel az aktussal a kanizsai és az eddig vele szomszédos varasdi {Gkapitanysag kdzder killonleges helyzet j6tt
letre. Zrinyi Gyorgy 2 neki 1579. februar 28-4n adott utasitas szerint nem kertlt Kanizsa alarendeltsegebe aminek
révén a f8ldrajzi viszonyok kdvetkeztében amuigy is nehezen dttekinthetd kanizsai védelmi szakasz egy része killdn
parancsnoksa‘g ala kerilt.

A kapkodva, rossz helyre epltett bajcsal erGd nem voit képes arra a feladatra, amire szintak, Szerepét egyre
inkabb (Mura)Keresztar vara vette at.

g} Az 5 videlmi koncepets keretében, 1577 utdn épiilt virak:

23. Bajcsa vira 6tszdg alakd, jelentds nagysigd palinkvir volt. A rosszul sikeriilt megépités ellenére 1600-
ig fennallt.
® 24. Fityehiza viranak eréditményét 1588-ban a t0r6k clpusztitotta, de djjaépiilt. 1600-ban ritették ki.

25, A Bernithdza, illetve Pernezyhiza neveken szereplé erditmény valdszinlileg ugyanaz, Az adatok
alapjan agy tinik, hogy Bajcsa és Kanizsa kozott volt, tdbbszdr szd esett megépitésérdl, de hogy valdjaban
felépiilt-e, nem tudjuk.

26. Mindszent vira And pétlasara készilt. 1590-ben Zala megye kozgytlésén elrendelték a mindszenti
castellum és Szentmiklds kozdintl erdé kivagasat.

27. Szenumiklds vara Botszentgydrgy potlisira épilt 1580-81 koril. Az erdd egészen 1600-ig dllt, amikor
Srsége felgyhitotta.

28. Kacorlak vira az 1580-as években épilt, 1588-ban a téréksk elpusztitottak, de ujjaépult. 1600-ban
Srsége felgyujtotta.

29. Ujudvar vérat a forrasok gyakran Ujvarnak nevezik. Orsége 1600-ban Paradeiser parancsira felgydjtot-
ta. Alapra;za szerint négyzet alakd palinkvir volt.

30. Khielmann-sziget Kerecseny pétlasira késziilt, Khielmann fSkapitiny épittette. Orsége 1600-ban fel-
gyujtotta.

And eleste, Botszentgydrgy és Mérichely lerombolasa utin a Mura és Kanizsa kéz6ttl f védelmi vonalat — az
1578-as védelmi koncepcid értelmében — a kanizsal mocsar krnyékére huztak hétra. Az atkeldket a keleti parton
Ketesztir és Szentmiklés, a nyugati parton Fityehdza és Bajesa biztositotta, Kanizsa felett pedig az judvari és a
kacotlaki er6d probalta elzérni az dtkelés lehetdséget. Kanizsa elSterében minddssze a mindszenti eréd Allt, par
kilométerre a {&vartdl, ezzel gyakorlatilag a t6r6k szabadon elérhette Kanizsat, a Kiskomar felé vezetd at amugy
is gyenge biztositdsa pedig teljesen megsziint. A hetvenes évek végétSl a nehezen jarhatd Kanizsa-Mura kozti
teriitet megerdditésének efkésziilte 1ij iranyt szabott a térok hodoltatasnak. Seregeik ettdl kezdve rendszeresen
Kanizsatol északra, Ujudvar és Sarkanysziget kdzdtr keltek at, 2 Kanizsat kornyezd domboksdl pedig szinte
belithattak a virosba, ahol az Srség féerejének, a lovassignak a mozgisar figyelemmel kisérhették.

A Babdesa—Segesd-Berzence hiromszdget urald t6rokok ellendrizték a teriileter Kanizsa kapujdig. A min-
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deniron fenntartandé béke érdekében ezt a harom varat a tizendt éves habora kezdetéig meg sem kisérelték
visszafoglalni. Barmilyen, Kanizsa elleni akci6 gyakorlatilag torok tertileten tette lehetvé a felvonulast a vér ellen.
Igy a tizen6t éves haboru kezdetén Kanizsa védelme érdekében ezeknek a varaknak a visszafoglalasa volt a leg-
fontosabb feladat. A t6r6k eréditmények elfoglalasa Kanizsa el6terében csak par évre teremtett 0j helyzetet,
miutan a térség kulcsat, Babocsat nem sikeriilt annyira megerdsiteni, hogy komolyabb taimadas esetén legalabb
annyi ideig feltart6ztassa a t6rokot, amig a févar felkésziil az ostromra. Nem volt anyagi er a teriilet elzarasaban
rendkiviil fontos segesdi és berzencei er6dok Gjjaépitésére sem.

A Kanizsihoz tartozé eréditményeknek a fOkapitanyi székhelyhez val6é viszonya — ahogy a forrasokbol
egyértelmien kiolvashaté — kiilonb6z6 volt. Ez leginkabb a zsoldjegyzékekbdl tlinik ki. A kisebb er6ditmények
zome kozvetlentil kapesolddott a kanizsai 6rséghez, ott tartottak nyilvan 6ket, zsoldjukat is egyiitt fizették. Ez volt
az az allomany, amelyr6l Erné f6herceg gy nyilatkozott, hogy Kanizsa kériil annyi kisebb vigyazohaz van, hogy
az Grség fele allandoan ezekben tartozkodik. Ezek koziil csak a nagyobbak parancsnokat nevezték kapitanynak, a
kisebbekét vajdanak hivtak. A kapitinynak nevezettek a kanizsai zsoldjegyzékben hadnagyként szerepeltek.

Ez tehat azt jelentette, hogy ezek a kanizsai védésereg kihelyezett egységei voltak. A nagyobb varak kilén
zsoldjegyzékkel birtak — mint Kiskomar, Zalavar, Légrad, — benntik sajat kapitany vezette 6nallé katonai egységek
allomasoztak, a kanizsai fGkapitany fels6bb iranyitasa alatt. Tulajdon alapjan is killonbség volt a varak kozote. Egy
részik kiralyi, mas résziik magantulajdonban volt. Ez utébbiak kapitanya altalaban a tulajdonos volt, aki maganka-
tonasagot is tartott varaban, ezck mellé kapott kirdlyi zsoldosokat. A varGrségek valés létszamait sajnos nem
ismerjuk, csak a kiralyi zsoldon 1évGkr6l maradtak kimutatasok.

A kanizsai fokapitanysighoz tar-
tozé er6dok pontos szamat nehéz
meghatarozni, mert az tGbbszor val-
tozott. 1578-ban Khielmann fékapi-
tany idején 26-r6l tudunk, ebbe akkor
nem tartozott bele Bajcsa, Keresztar
¢s Molndri. A f6kapitanysag varainak
csak egy része mikodott az egész tar-
gyalt id6szak alatt, néhany csak
hosszabb-révidebb ideig allt fenn. A
Khiclmann-féle adattdl eltekintve
egyetlen olyan jegyzéket sem isme-
runk mindeddig, amely egy adott
idépontban pontosan felsorolna a
kanizsai fGkapitanysaghoz tartozo
varakat. A rendelkezésiinkre all6 ada-
tokbdl arra kovetkeztethetiink, hogy
a fékapitinysag fennallasinak elsé
évtizedeiben a Kanizsahoz tartozo
Figerszeg vara delnyngatrol a 17. szagad masodik felében. erbditmények észak felé a megye

kozépvonaldig nyultak, mig az utolsé

évtizedben, a tizendt éves hdbora
kirobbanasa utan a Zala volgyét védo erGdoket — a Zala és a Raba koztiekkel egylitt — a kanizsai fGkapitany ala
rendeltck.

h) Egyéb, részben csak a forrdsokbil ismert vdrak:

31. Csany véra a Csanyi csalad kébdl épiilt udvarhazanak megerdditésével késziilt a 16. szazad kozepén.
Alaprajza szerint palanker6d volt. 1595-ben bizonyosan Kanizsihoz tartozott. Valoszintileg Kanizsa elestével

usztult el.

: 32. Bér varanak koépiilet koré emelt palankerGditményét a Béri csalad épitette a 16. szazad clején. 1600 utan
is fennallt.

33. Kemend k6bdl épiilt, szabalytalan alaprajza, kézépkori hegyi var volt, amelyet a Készegiek épitettek a
13-14. szazad fordulojan. 1600 utan is fennmaradt.

34. Lov6 palankeréditményét 1566-ban épitették. 1600 utan is fennmaradt.

35. Egervar (Vas megye) varat 1576-1590 kozote Egervari Laszlo épitette, 1569-ben a Nadasdyak atalakit-
tattak. A 16. szazad masodik felét6l kiilsé palankvara is volt. 1600 utan is fennmaradt.

36-37. Mogyorosd és Nadasd (Vas megye) kisméretd, 16. szazadi palanker6dok voltak.

38. Babocsa kozépkori eredett varat el6szor 1555-ben foglaltik el a torokok, de a kovetkez6 évben sikertilt
visszafoglalni. 1566-t6l 1595-ig t6rok kézen volt. A tizenot éves habort alatt Gjra magyar végvar lett, 1600-ig.

Ugyanekkor tobb, ezen a tertileten allo kisebb-nagyobb var — pl. Szentgrot, Kehida, Egerszeg, Csatar, Tarnok,
Szécsisziget, stb. — és a fékapitanysag viszonya ma még nem tisztazott. Szamtalan vigyazo6 haz, goré és egyéb 6r-
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hely is allt a kiilénb6z6, Kanizsahoz tartozé varak mellett. Ezek az adott varhoz tartoztak, ismertetésiik meghal-
adja ezen tanulmany kereteit.

IL.

Kanizsa 1600. oktber 22-én bekovetkezett eleste utan teljesen Gj helyzet jott létre. A t6rok beékelte magit a
Balaton és a Drava foly6 kozé. A térség nyugat és észak felé kinyilt a timaddk szamara, Kanizsa mogott nem volt
tobb igazdn jol védhetd természetes védelmi vonal, és egyetlen olyan var sem, amely fekvésénél és nagysagrend-
jénél fogva alkalmas lett volna Kanizsa pétlasara.

Az ) védelmi vonal kiépitése, az ehhez tartozé er6dok kialakitasa nagyon gyorsan megkezd6dott. A szervezeti
kiépitésre és a végvirvonal véglegesitésére azonban hosszd ideig virni kellett. 1600-1605 kozott sarvari végvidé-
ki fokap;tanvokrol és a kormendi virkorzet fékapitanyairdl beszéltek, az 1610-es években kezdték ,,Kanizsaval
szembeni”-ként nevezni a fékapitanysagot. Benda Kdalman publikilt egy jegyzéket 1607-bél, amely a bécsi hadi-
tandcs szamara valo el6terjesztésként késziilt. A jegyzékben az egyes varak Grségének kivinatos létszdma és zsold-
ja szerepel. Ebben a dél-dunantili (avagy a Kanizsaval szcrnbcm) fokapitanysaghoz tartozéan 24 végvérat sorol
fel. A lista alap]an tgy tinik, hogy ennyi végvar alkotta a mar ekkorra kialakultnak litsz6, 1703-ig fennallé
fokapitanysagot, amely a visszavett Kiskomartdl kiindulva a Zala volgyében hizédott Zala]ovmg, majd a Kerka
volgyében a Murdig, innen a Mura-Drava torkolataban fekvé Légradig. A valdsag azonban mas volt. A Batthyany
csalad levéltardabol ismeriink egy hevenyészve
készitett feljegyzést, melynek cime: ,,Az mely Vegek =
Canisa ellen sziikségesek volnana, es mellik vegbe o 1 Nmarre
menny embert keolle6n tartany”. Az adatok
6sszevetésébdl bizonyosnak tlinik, hogy ez a tervezet
az 1607-es haditandcsi elGterjesztéshez késziilt.
Ebbdl kidertl, hogy tébb erdd, ami a bécsi anyagban
szerepel, a valosagban nem volt meg. Pl Tarnok:
,,Ezt uyonnak kel chinany”; Hidvég: ,,Ezt is most kel-
lene chinalny”. A létszamok athuzogatasa is viligossa
teszi, hogy az irat egy, a virrendszerre és annak
Orségére vonatkozo tervezet fogalmazvanya. Az irat
harmadik oldalan egy redukalt, mind6ssze hét varat
tartalmazo lista van. A teriletet jol ismerd
Batthyanyiak minden szamba veheté er6dot fel-
soroltak, Osszesen 27-et. Erdekes, hogy bar ebben a
felsorolasban 5 Vas megyei var is van, sajat kormen-
di varukat nem vették fel. A bécsi anyagba viszont
bekertilt (Szecs6ddel egyiitt), ugyanakkor a jelen-
t6sebb virak kozil kimaradt Alsélendva és Bér. A
tervezetekben szereplé 5 er6d (Szentmiklos,
Csesztreg, Pusztaszentpéter, Nadasd, Boncodfélde) Sxentgrit vira délkeletril a 17. syizad masodik felében.
a késGbbiekben nem valt a fékapitinysag részévé, a
felépitend6ként emlitettek nem épiltek  fel,

Szemenye pedig valamikor az 1620-as években elpusztult.

A Kanizsaval szembeni f6kapitinysagrol valéjaban 1619-t6] beszélhetiink. A levéltari forrisok ettdl az évtél
kezdve hasznaljak ra kévetkezetesen ezt az elnevezést. 1652-ben 18 var, Kérmend, Egerszeg, Poloske, Kapornak,
Egervar, Kemend, Mogyorésd, Tétfalu, Kiskomar, Zalavar, Szentgyorgyvar, Szentgrot, Bér, Lenti, Szécsisziget,
Lendva, Kanyavar, Légrad és a Murakoz szerepel a zsoldjegyzékben. Koziiliik a létszamadatok alapjan Kiskomar,
Egerszeg, Lenti, Kormend és Légrad volt a legjelent6sebb 200-444 f6vel, Kapornakon, Szentgroton, Zalavaron,
Lendvan 100-151 {6 volt a létszam, Poloske, Egervar, Szécsisziget, Szentgyorgyvar, Kemend, Kanyavir, Majoros,
Tétfalu és Bér eréditményében 26-93 f6 kozott.

A virlincban a mar ismertetett Kiskomar és Zalavar utin Szentgyirgyvar (Békavar) allt. A Zala foly6 szigetén
emelt, egy kézponti épiilet kéré épitett palankvarat a 15, szazadban emlitették elGszor.

Szentgrot varat a 13. szazadban épitette a Tiirje nemzetség itteni 4ga. A négyzet alaku téglavir a Zala folyo
szigetén, az atkel6 mellett allt.

A szintén mar emlitett béri (Zalabér), kemendi (Kemendollar), kapornaki, poloskei és egervari varak utin
kovetkez6 Egerszeg volt a varlanc legjelentGsebb tagja. A veszprémi plispok udvarhdzanak megeréditésével alakult
ki. Késébb a mezovarost is bekeritették, igy jott létre a két részbol allé palankeréditmény. Utdna a mar ismertetett
Lové kovetkezett a sorban.

Lenti k6zépkori varat valoszinileg a Készegiek épitették a 14. szazad elején. A Kerka szigetén dllé var részben
tégla-, részben palanképitést volt, legyez6 alakua kilsGvarral.
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Kényavir téglaeréditményét a kanyafoldi Kerecsenyiek épitették meg a 15. szazad végén.

Sedesisgiges vira a Szécesick kozépkori vira volt a Kerka szigetén.

Alsélendra, az innen eléneviket vevd Banfiak fészke volt, téglibol épilt hegyi vir, amely a 13. szdazadban mar
allt.

A sort [édgrdd ziria.

A Kanizsdval szembeni varak f(’jkapitényi tisztét 1600-1633 kozowt 11-en toltdték be (leghosszabb ideig a
Niadasdy, a Széchy, a Banffy és a Batthyany csalad tag] ai) majd 1633-t4l 1703-1y 6rdkletesen a Batthyanyiak, akik
Kormendrdl lateak el funkcu)]uLat A tény 1cgcs iranyitast végzd helyettestik, a vicegeneralis a varlane tengclycbcn
Egerszegen szckelt.

A kisméret(i varzk feladata nem lehetett més, mint a portyizdsok, kisebb betérések elharitisa. Orséglk 1étszd-
ma miatt ezt a feladatot is csak a mo7sarag3ukkal mikods hirlovolane segitségével tudtak ellatni. A véghazak,
kihaszndlva azt, hogy a kbztik 1évs tivolsag nem volt tdl nagy, kidolgozték a meghatirozott szamu l6véssel
tireénd riasztas modaozatat. A fSkapitanyt rendelettel szabalyozott mddszer kivaloan mikdadott, az utasitasban
foglaltak szerinti helyszmekrc 2 kilonbazd varakbol Osszegyulo lovasseteg képes volt az aktiv védelemre.

Egy Kanizsa szerepét dtvevd nagy erdditmény megépitésére — legaldbbis terv szinten — szilettek elképzelésck,
Az 1660-as évekbdl két viltozathan is ismerctes Lend kiépitésénck a terve. Az egyik szerint a vir cgy hatalmas,
OtszOgl erdditménnyé épllt volna ki, melynek nagysdgira jellemzd, hogy az egész belsd var alapterilete egy ter-
vezett bastyaéval lett volna azonos. A masik terv szerint egy hatalmas clivarral bivitették volna Lentit tbb-
szOrbsére. Az elképzelések megvaldsitasira azonban nem kerilt sor.

A Kanizsaval szembeni végviri lanc legfdbb hidnyossiga az volt, hogy a kiskomari var és a Drava koot
térségben a tOrdk szabadon mozoghatott Kanizsa iranydba, ugyvanis a légradi drségnek a folyon vald atkelés
bizonyos idGszakokban nagy problémat okozote. A kanizsal vir utdnpdétldsi vonalainak veszélyeztetésére, sbt egy
Kanizsa ellen indirandé komolyabb timadas hidfjének szanta Zrinyi Miklés azt a kakonyal atkeld térségében
megépitett eréditményt, melyet Zrinyi-Ujvarnak nevezett. 1661-ben minden engedély nélkill kezdte meg t6rok
tertleter: a hidfd épitését, melyet a t6rok timadisok és a csdszdri-kirdlyi ellenkezés dacira is befejezett. Az erddit-
miény clkésziilte utan Kiskomar és Zrinyi-Ujvar kdzdtt valamennyt utanpatlasi vonal ellendrizhetévé vile. A zrinyl-
ajvati eréd tette lehetdvé 1664 januarjaban, hogy a Zrinyi Miklés és a Julius Hohenlohe vezette sereg végrehajt-
hassa a hires t¢li hadjaratot, majd ezt kivetden a Kanizsz elleni osttomot. A sajnos késedelmesen elkezdett had-
miivelet balul sikeriilt. A nagyvezér felmentd serege elfizte az ostromldkat Kanizsa 2lol, a torékék elfoglaltak es
leromboltik Kiskomart és Zrinyi-Ujvart is.

A végvarvonal ellenallé képességének egyetlen prébéja ez a hadjarar volt. Mig a Montecuccoli altal rosszul
megépitettnek tartott Zrinyl-Ujvar csak hosszadalmas ostrom utin keriilt torik kézre, addig a Kanizsa elleni
fc’ikapitényeég keleti szarnyinak kulcserédije, Kiskomdr harom nap alatt elesett. Hgerszeg, Kapomak Kemend
Srsége elmenekiilt, a poloskeiek mindhalalig helytlleak. A jol megépitett Egervar is csak par napig allt ellen. A

varak a vasvari béke utin uJ]aepultck kivéve a Kanizsita legveszéiyesebb Kiskomdrt és Zrinyl-Ujvare, melyek
felépitésének tilalmét a vasvari békében a tordknek sikerdlt kicsikarnia,

Az 1660-as éveket kivetd évtizedekben a zalal végvarrendszerben a legnagyobb véltozast az 1671 Végi
haderdreform jelentette. Fz lénvegesen csdkkentette a fokapitanysag varaiban szolgald kirdlyl zsoldosok szamat,
és tébb kiscbb eréditményt kivont a kirlyl fenntartas kotelezettsegcbc)l A meggyengile zalai végek végil is a
relativ béke idszakiban Ichetéségeikhez képest védick az orszag hatirait.

A zalai vegvarvonalnak katonai szerepe 1690, aprlhs 13-ig, Kanizsanak a t616k aldl val6 felszabaditdsaig volt.
Miutan a Batthyany 11, Adam alcal vezetett ostromzar az utolsé dunantili t6rok crosseg ellenallasart is megtdrte, a
zalal varak szetepe megsziint. A kisebb, fold-fa épitésd palankok magukedl is az enyészet sorsara jutottak. A jelen-
tGsebb erddok sorsat az 1702-cs, | Lipot-féle rendelet pecsételte meg. Ennek értelmében ezeket a varakat lerom-
beltak. Ekkor tint el a £81d szinérd] Kanizsa véara is. A t0r6k idSkben szerepet jatszotr varak koziil a kastéllya
alakitott Szentgrot és Egervir, a majorra alakitote Lenti maradt rank, rajtuk kiviil a ma mér a hatarainkon kiviil
fekv(s csaktornyai és lendvai var emlékeztet a hajdani dicsGségre.
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A reformacid

A reformicid Zala megyel torténete mindeddig jorészt feltaratlan, a téma vizsgalata elkeriilte a kutatdk
figyelmét. Ennek oka lehet egyrészt az, hogy csak dtmenctileg, révid ideig zajlotrak itt e rendkiviil jelent8s szelle-
mi dramlat {5 escményei, fontosabb intézményeinek {pl. 2 lendvai nyomda) is csak arasznyi 1ét adatott. A kutatis
hianya masrészt talan azzal is magyarizhaté, hogy nagyon kevés forrasanyag maradt rank e korbol.

L

Hazinkban a reformicié eszméi mir a mohicsi vész el6tt megielentek, és terjesztésikben kezdetben
meghatirozo szetepe volt 2 varosok német nyelvil polgérségénak Nekik volt alkalmuk legkoribban megisf
merkedni az ¢j reform-mozgalommal, hiszen mind anyagi, mind szellemi téren fenntartottik kapcsolataikat régi
hazdjukkal, s a nyelv kulonbomsege sem ]elentett akadalyt. Az akkor még joval nagvobb kiterjedési Zala vir-
megyében nem volt jelentés német nyelvil varos, a kordbban betelepiilt kisebb német kduzasségek pedig a jelek
szerint mar jorészt beolvadtak magyar kc")rnyezettikbe. A késés azonban gy sem volt jelentfis, s téshb jel mutat arra,
hogy Luther tanainak legalabb a hire hamarosan eljutott Zala megvébe is.

Szathmary Gydrgy esztergomi érsek 1521-ben hirdette ki azokat a papai bullikat, melyek értelmében Luther
és tanai elatkoztattak. Ugyanez évben a ferences rend f6ndke is naponkénti imidkozdst és beszédet rendelt el a
utheri dogmatizalds pestise” ellen. Erdddy Simon zdgribi plspok (Zala déli része oda tartozorr) 1534-kel, a
papahoz kiildétt jelentése szerint egyhdzmegyéje papsaginak nagy részét meghdéditotta volna a lutheranizmus, ha
a legerélyesebben gitat nem vet neki.

Par évvel késdbb mar kdzvetlen kapcsolatokrél is vannak adataink. 1536-37-ben Hashdgyi Ferenc Luther
varosiban, a wittenbergi egyetemen tanult. Az & személye azért figyelemre méltd, mivel Hishigyi Dénes kanizsai
tlszttartonak Kanizsai Orsolya keresztapjanak és gyamijanak a fia. Rajta kiviil a kivetkezs évtizedekben még ket-
ten biztosan megyénkbdl étkeztek erre az egyetemre,

Az 0 hit Zala megyel terjedését az is elGsegitette, hogy szamos nagybirtoky, nagyhatalmu féldesur is hivévé,
legalébbis j6 szandéka tamogatdjiva vilt. Kéziliik idérendben is az els6k kdzé tartozik Nadasdy Tamds, aki a
nagyra nétt kanizsai uradalmakat megszerezve, jelentds tisztségeket betoltve Vas és Zala megye egyik legjelen-
tésebb személyisége volt. FlsGsorban birtokainak sarvari kézpontjaban talaltak menedéker az 1j hit hirdetsi. 1535
tavaszardl it élt Dévai Biré Mityis, itr irta meg valaszait Szegedy Gergely ferencrendi bardt ellene kiadott munkAi-
ra. Masfél évtizedes mikédés utan 1538 tavaszan Némeuijvaron Bacthyiny Ferencnél talalt oltalmat, innét tivo-
zott Sarospatakra. A magyar miivelddéstirténet sokszor emlitett mozzanata, hogy ugyancsak Sdrviron
nyomtathatta ki Sylvester Janos az UjszGvetséget.

Nadasdy reformaciét partold tevékenysége elsGsorban Sarvarra és kornyékére korlitozddott, de hatdsa Zalara
is ther]edt Ha nem is 1gazolhatd az a t6bbszér leirt 4llitas, hogy Zalaban is Dévai Bird hintette el a reformicio
eszméit, a kanizsai uradalom feltétlentil tdmaszt nvu]tott a lutheti tanok terjedésének. Terjék Tamds kanizsal
prefektus szintén a reformacié hive, kbzismert timogatdja volt, akihez levélben fordult Szegedi Maté kilmancse-
hi lelkész, kérve, hopy ajinlja &t, mint Isten igéiénck hirdet()’jét Nadasdy Tamasnak. Nem tudjuk, hogy Terjék
kozbcn]arasanak ekkor volt-e eredménye, de Szegedy 1562-ben biztosan sarvar prédikator volt.

Akoshdzy Sirkany Antal 1562-¢s vegrendeletében 2.500 forintot hagyott, hogy Sarkany szigetében ,,az cathek-
tzmnust prédikéltassak”. Ha a tordk miate itt nem lehet, ahol keresztyének vannak, ott tegyék, Ugyanekkor Szegedy
Maténak is hagyott 50 forintot.

Nadasdy, Batthyiny egyarant a vallasi tiirelem hive volt, mindketten pirtfogoltik a régi vallis hiveit is. Ezzel
magyardzhatd, hogy Kanizsin katolikus plébanos és reformatus prédikitor egyarant mikddhetett. 1544-ben a
varosban élt Szeremlyéni Mihaly prédikator. Személyérdl szinte semmit semn tudunk, nevét is csak Egyiptombeli
kijovésérdl Izraelnek cimi, biblial témaji megverselt historidjinak utolsé stréfiibdl ismerjuk.

Fz éneket Kanizsanak varaban
Szeremlyéni Mihaly pap banatjaban

Az zsidokrdl minap szerzé énekben
Tizen-6t-szaz-negyven-négy esztenddben.

Ezen kivil a verstikben is — latin szivegbe agyazva — kozl sajat nevét:

Lauda Sion Salvatorem
Lauda ducem et Pastorem
in Himnis ¢t Cancitis
Mikhael de Seremlen fecit.
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A szdveg a mai olvasd szdmdra mir alig élvezhetd, sajat koriban azonban nagy népszerliségre tett szert.
Bornemissza Péter énekeskdnyve is kozélte, tdbb vallisos témaji vers nétajelzése is e miire, mint kézismert dal-
lamra utalt, s a Thury Gydérgy haldlat megordkitd kronikds ének dallamjelzése is Szeremlyéni mivének elsd sorait
idézi.

Egy évtizeddel késdbb, 1554-ben is miikddétt katolikus plébanos Kanizsan. Igaz, mar alig-alig tekintheté kato-
likusnak, hiszen: ,Demeter a plébanos, idds, flatale vett feleségiil, két szin alatt aldozik, a kaplan is karing és
harangozas nélkill, kiilsé tiszteletadas nélkiil viszi a szentségeket a beteghez, nem tudja rdszinni magit a plébanos,
hogy megjavuljon.” - olvassuk az egyhazldtogatisi jegvzGkonvvben.

A Zrinyiek kevésbé voltak tirelmesek: Zrinyl Gyorgy 1570-t8l kezdve kegyetlenségig mend modon bint a
katolikus papokka s meg sem tlirte Oket birtokain. Ugvamlven — anyayl érdekektdl is motivalt — tirelmetlenség
jellemezte a Hagx,masmkat akik — elsésorban Szentgrot és Turje kornyékén —a maguk szamara szerezték meg a
volt szerzetesi javakat, s az 0 hardcsoldsuk aldozata lett a tiirjci premontrel prépostsdg is. Nem alltak egyediil azzal
a torckvésikkel, hogy az egyhaz vagyonat megkaparintsik. Szentmihilyon Zele Jakab is elfoglalta a plébinia javait,
a plébanost szidalmazta, végill elilddzte.

A lutheti tanok gyors terjedésének masik fontos feltétele volt, hogy ez idére a katolikus egyhaz ereje soha nem
litott modon meggyengilt. A veszprémi egyhazmegyve élén példaul két évtizeden keresztiil nem allt felszentelt
puspék. A plébaniak egy része pap nélkil maradt, 1550-ben a zalai fdesperesség 172 plébaniajabdl nem volt
plébinos 78 helyen, 4 plébdnia pedig teljesen néptelen. 1544-ben mar csak 101 plébaniat és 4 filidt tartottak sza-
mon, de ezek kdzt is hiisz helyen nem volt plébanos, s minddssze 17 plébinost mindsitheretr kifogastalannak a
viziticid. A tobbiek nem littak el feladatukat, nem miséztek, a papok tdbbsége agyast tartott, legaldbb fele nds
volt. Utébbit legalisan 1s szamon tartottdk, elfogadtdk. 1541-ben Gergely dldozdpap, bariandi plébinos malmot
kapott ajindékul, az adomany fidnak és lednvainak is szole, ,,j6vében nemzendd mindkét nemd gyermekeinek.”
1548-50-ben a zalavari plébanosnak és nejének, Veronikanak kér lanya kapott egy jobbagytelket.

Nem alaptalan az a feltételezés, h()gv a nem megfeleldnek tartott papok egy része mar az 0] tanitisok hive, s
néhdny hdycn példaul Séjtdrdn mey is jegyzik az Gsszeirdk, hogy a pap luteranus.

A papsag muiveltségi szinvonala altaliban alacsony volt. Az 1534-ben vegzett canonica visitatio buottsaganak
tagjai kozil csak (aspar egerszegl plebanos volt magister és a plspdki helyndk, Szepetnek: Gaspar. A papsig
nagyobb része magasabb iskolit nem vegzett A kézépkori papncvclcs a megviltozott miveltségi kortlmenyek
kézott kudarcot vallott. Ligészen természetes, hogy az alsé papsig tajekozatlanul és hatirozatlanul allott az e e]uk
metedd Gjszerl, de a régiher sok tekintetben hasonlitd tanitdssal szemben. Kecseti Mirton plispék aposztizidja-
val (hitehagyasaval) nemesak rossz példat adott, hanem meg is zavarta a papsagot.

A zavart fokozta, hogy a 16. szdzad kézepére Zala megyében is [ényegében megsziintek a kolostorok. A
zalavari benceés apatsagjban mar 1535-ben Hashagyi Ferenc a kommendirtor, aki nem szerzetes, s halila utdn egy
évtizedig nincs is apat. 1553-t6] Mezdlaki Ferenc told be az apati tisztet, szintén nem szerzetes, Gzvegy vilagi ferfi.
A ferences kolostorok is ¢z idében sziinnek meg: Fakosrdl, Kamzsarol az urolsd adat 1533 b6l maradt rank,
Szentgrotot 1542-ben, Keszthelyt 1554-ben, Muraszemenyét 1556-ban, Egervart az 1560-as években, Tarnokot
1565 utan emlftik utoljara kolostorként. Tobbségitket varra alakitottdk ac. A tiirjel premontreick kolostorat a refor-
miatus hitre tért Hagymasiak daltak fel tobb alkalommal is 1541 utan. A szézad kbzepén a kotelezd legalabb 12
szerzetes helyett mar csak a prépost volt egvediil, aki a piébinosi teendSket is ellatta.

1L

Két évtizeden keresztil nemcsak a zalai reformacionak, hanem mivelGdéstorténetének is kiemelkedd
helyszine Lendva. A Hahodt nemzerséghl szarmazd Banffyaknak a kis lendvai dombot koronazo véra a szazad
kdzepén a békesség és a kultara olyan kis szigete volt, ahol j6 szivvel, firelemmel] timogartedk a reformacidt. A
familia mdr az eléz6 évtizedekben kalfoldi egvetemekre kildte tehetseges fiait, s a csaldd északabbra szakadt aga
segitette Bornemissza Pétert, a szazad egyik legszinesebb, sokoldalt irdjat 1s. Lendvat 1550 tajan Istvan birtokol-
ta, akit azonban hivatala sokszor elszolitott hazulrdl. 1352-ben Papdn szolgdle, késébb zalal f&ispan lett. Hazdnak
Orzdje, udvardnak j6 szelleme felesége, Guthi Orszdgh Magdolna asszony volt. Jeles kertész, j6 haxiasszony,
mivelt tarsalgod lehetett, aki gvermekel mellett t6bb jeles dedkot is tartott: Orbonai Ricz Gydrgyor, Zudoholyi
Andrist, Szentgyorgyvilgyl Bakacs Farkast.

Az elsd it keletkezett irodalmi alkotds, amely mdr biztosan protestans szemléletd, Tdke Ferencnek 1553-ban
kelt verses, tanitd célzatd kélteménye. A szakirodalom Spira histdridja néven is emlegeti. Spira Ferenc olasz jog-
tudads volt, 1542 kérll csatlakozott a reformdciohoz, ezt azonban késGbb meghdnta, s vissza kivant térni a kato-
likus egy hazba. Fz a nyilvanossag clSet clhangzo vallomdstételt jelentette. Mindez annyira megzavarta Spirdt, hogy
lelkibeteg lett, nem tudott ételt sem venni magahoz. Betegsége idején tobben meglat()gattak csodajara jirtak, a
latottakat nehan) an le is frtak, ezek egy része nvomtatasban is megjelent. Téke a Spirardl szal6 hiraddsok bazeli
kiaddsabol dolgozott, nem egyszerden leforditva azt, hanem annak alapjan 6ndllo munkat készitete, tobb hasonld
tudodsitas elemeir is belefoglalva. A szerz61 szandék mar a kor divagar kdvetd hosszu ¢imbdl is kidertl: |, Az isten-
nck rétrenetes haragjarol és blintetésérdl, ki megjelentetett ez mostani idében, az Spira Ferenc doktorban azok-
nak példajara, kik az hitet megesmervén megtagadjik, avagy eltitkoljak. Szérzétte Téke Ferenc Alsd Lyndvan.”
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Elrettenté példat akart nytjtani mindazoknak, akik kételkednének az 4j hitben. E kételkedSknek prédikilhatott
maga szerz6 is, az utolsé strofa szerint

Ezerotszaz utan az otvenhiaromban,

Az kiarhozandokrol valé banataban,

Téke Ferenc szerzé ezt Lindvan versekben,
Visszavono néppel vald veszédésben.

E szandékat méltanyolta Bornemissza Péter, amikor Téke mivét hirom évtizeddel késébb, 1582-ben
énekeskonyvében kinyomtatta. T6ke 1556-ban friss, magyar vonatkozast témat dolgozott fel, megint nem min-
den vallasos szandék nélkiil. A latin cimi, magyar nyelvi verses mi Szigetvar 1556-o0s sikeres védelmét irta le. A
szetz8 szamara az eredményes védekezés példaja triigy volt arra, hogy a reformacionak a térék hoditasara adott
magyarazatat egy akkoriban kézismert, friss torténet keretében fejtse ki. Klaniczay Tibor a Szigeti veszedelem
genezisét vizsgalva mutatott ra, hogy T6ke szovege a Zrinyi eposziban is megfogalmazott eszmeiség egyes ele-
meit mar hordozza.

Téke mikodése idején Lendvan volt kezdé tanito
Beythe Istvan, aki révid sarvari kitér6 utin 1565-1574
kozott a Banffyak udvari papja. Szeremlyéni Mihaly ut6d-
jaként Sopronba tavozott, hamarosan Batthyany Boldizsar
németajvari udvaraba ment, s a szizad utolsé harmadaban

,,,,,

télyt pspokévé valt. Hogy zalai kapcsolatait nem szakitot-
ta meg, az bizonyitja, hogy Batthyanyhoz keriilését egy alig
ismert zalai kbznemes, a Boncodféldén laké Kavasy Job

) g, ] A\
/EVANGELIOMOK,

kozvetitette. (1575. junius 23-dn irt levelébdl: ,,Beythe MY wac, MELLIEKET EnTeN: R

felol... ha elszabadulhatna Sopronbdl, litja Isten, igen Wi ) do altald kerefryenec gyﬁfdkfa:c- (A%
akarnam, ha nagysiagodhoz johetne. Nekem azt mondotta G825 vibe foktac olualnics hirdeeni,Pres )‘af‘ '
vala, hogy minden uton azon leszen, hogy elvalj¢k onnan AL dicatio ferint valo Magyari- W)

zatiia, az Régies Molftani

fetirdsbéli D oltorok-

és nagysagod szolgaja legyen.”)

_ Beythének Lendvin mélté utdda volt Kulesar Gyorgy.
Eletérdl keveset tudunk. Nem lehetett mar kezdd fiatal,
mert 1573-ban Banffy Mikl6s Kata nevd linyanak kereszt-

nac iralokbol,irae
tatott

apasigaval tisztelte meg. Egyik mivének ajanlasaban arrol I\ Az -
olvashatunk, hogy jelen dllapota szamiizetés, ebbdl arra @A)\ Kulesdr Gyirgy, Alle Lyeduai
kovetkeztethetiink, hogy valahol mar prédikator volt, B O\ Predicatoraltal. 1574

onnét ellizve talilt menedéket Banffy udvaraban. ElSbb EP N efienddben.
iskolamester, majd Beythe tdvozasa utan prédikator. SN !

Munkassaga szerencsésen Gsszekapcsolodott a korszak
neves, antitrinitarius nézetei miatt sokat tldozott és sokat
vindorlé nyomdaszaéval, Hoffhalter —Rudolféval.
Hoffhalter korabban Nagyvaradon, majd Gyulafehérvaron
dolgozott, elsésorban David Ferenc miveit jelentette meg,
1573 clején a Csaktornya melletd Nedelicen, a Banffyak
rokondnal, baratjanal, a Zrinyieknél telepedett le. Itt négy
munkat jelentetett meg, koztik Verb6ezi mivéncek diszes
kiallitast horvat nyelvi kiadasat. A masik harmat: Bucsics
Mihaly belicai protestans lelkész horvat nyelvi Ujszovet-
ségét, ugyancsak horvat nyelvii katéjat és egy latin nyelvi vitairatit elkoboztik, megsemmisitették.

1573 masodik felében tinik fel Lendvan, augusztus 28-rdl kelt elsé itt kiadott konyvének ajanldsa. A 65 lapos
kotetke cime: ,,Az haldlra valo kesziiletrdl rovid tanossag, melyben az kordsztien embernec, acki az Isten orszagat
akaria keresni, életénec rendi irattatic meg, Az also linduai Kultsir Gyorgy mester dltal a szent irasbol és tudos
doctoroc irasaibol szedettetett (Lyndvae 1573.)”. A Kulcsar altal Banffy Miklésnak ajanlott miivecske szerint a
foldi élet csak zarandoksag a tulvildgra, s erre allandéan készilGdniink kell. Kioktat, hogyan kell védekezniink az
6rdog kisértései ellen. Bizonyira ismerte T6ke Ferenc Spirardl irt miivét is, mert az olasz tudds nevét is megem-
liti azok kozott, akik idejében nem tértek meg és ezért kétségbeeséssel binhddtek.

Masfél honappal késébb, oktéber 7-én mar Zrinyi Gyorgynek, Miklosnak és Kristofnak ajanlotta kévetkez6
kotetkéjét: ,,Az 6rognec a penitancia tarto bindssel valod vetekedésérdl es az kétségbeessés ellen az reménségrol
valé tanussag, irattatot az also linduai Kultsar Giérgy mester altal. (Also Linduan MDILXXIII. Rodolphus
Hoffhalter). A kisért6 és biinos disputijat tartalmazé mivet a szerz6 Urbanus Regius irasaibol forditotta ,,az
szegény magyaroknak kedvokért, kik a didk és német irast nem értik.”

A két kis munka — vagy a nyomdasz — hire messze eljutott, mert Miksa kiraly 1574. februar 7-i rendelete
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figyelmeztette Banffyt: ,tudorndsunkra jutott, hogy alsolendvai jdszdgtokban antitrinitirius nyomdisz ren-
dezkedett be, akit erdélyi vajdink arianus eretnekség miatr Erdélybdl kifizdtt, s most ndlatok mégis eretnek
kényveket nyomtat és arul. Ha ezen rendeletiink cllen eselckesztek, szigora eljarast fogunk ellenetck inditani.” I
kiralyi parancsot a pozsonyi kaptalan kézbesitette a zalal fGispin Banffy Miklos testvérének, Laszlonak, aki azt
felelte, hogy nincs tudomasa az ligyrél. Harmadfél esztendeje nem jart Lendvin, és kiilénben is az efféle dolgok-
ban csak a pitspok és az egyhazmegye legfGbb cenzora illetékes intézkedni.

Negvedévvel ezutan, 1574, majus 12-én Kulesar még Bantfy Miklosnak ajdnlotta prédikéci(’)inak diszesen kidl-
litott nagy gydjteményét: ,,Postilla, az az cvangehumoknac mellicket esztendd altal a keresutyénee gyllekezetibe
szoktac oluasni es hirdetni, prédicatio szerint valo magyarizattia. Az régi és mostani sze{n)tirasbéli doctoroknac
irasokbol irattatott a Kultsr Gyorgy also lynduai prédicator altal 1574 esztenddben. (Also Lyndvan 1574.
Rodolphucs Hotthalter.) A kotet mind tartalmaban, mind kiallitisiban fi 1gyvelemre méltd. 561 folid, virds &s fekere
nyomasu c1mlappal lapjait 50 kis képecskékbdl all6 bibliai témaju sorozat is diszit. Valdszind, hog_,\ a metszetek
nem e mi szdmara késziiltek, hanem egy tervezett Ujszévetség illusztralisdra,

Minden prédikacio harom résebdl All: az aznapi evangélinmi szakasz magyar szivegénck kozlésével kezdddik,
ehhez dsszefoglaléo magvardzatot £z, végil a tanulsagok részletes kifejeésével, a tulajdonképpeni prcdlka(:loval
zarul. Miivér az {ristuddknak szanta, akik ezek olvasésa lral kivannak hitikben megerdsadni, de segiteni kivanta
a lelkipasztorokat is. Nemeskirty Istvan mutatta ki, hogy a Kulesar altal felhozott érvek, hasznalt hivatkozasok,
tekintélyek a kor értelmiségének, papjainak altalanos ismeretanyagihoz tartozeak, a tébbi posztillival kézds for-
rasokra vezethet8k vissza, a hasonlé miivekben altalanosan szerepld elemek voltak. A posztillak felépitése, hang-
ja, stilusa abban kiillonbdzik Borrnemisszaétdl, hogy olvasmanyosak ugyan (Méliusztdl eltérden), de nem bocesat-
koznak novellisztikus részletezésbe, feldolgozisokba. Horvith Janos ugy véli, hogy ,,nyelvén van valami csekély
gocseji iz, de nem kovetkezetesen.”

Ot évvel késbb Bartfan djra megjelent, s még 1597-ben is kiadtdk. Szenczi Molnir Albert a legjobb
gytijteménynek tartotta. A szerz6 hirnevet, megbecsiiltségét mutatja, hogy Kanizsai Palfi Janos épp fél szizaddal
késdbb is fontosnak tartja feljegyezni halilanak pontos idejét: | hazank néhiny kivalobb evangéliumi szolgdjinak
halila éve, feljegyezve emlékezetill a jovenddnek. Kulcsir Gyorgy, az alsélindvai cklézsia szolgdja (aki magyar
posztiilit is hagyott hitra} 1577. jumius 16.”

Ezutin Lendva mivelddéstorténed, vallisi jelentdsége, kdzponti szerepe is csdkkent. Thury Etele szerint
ugyan a Kulcsar altal kifejlesztett skdlija a kivetkezd évtizedben kdzépiskolal szinvonalon mikadére, de kisugir-
z0 hatdsardl nem maradrak adataink.

A lendvai nyomda még elébb megszint. Hoffhalternek innét is menckiilnic kellett, lehet, hogy nyomdajinak
egy része 1s ndaveszett. () maga 1577 masodik felében Debrecenben bukkant fel.

IIL.

A 16. szdzad utolsé éveiben vélt atmenetileg kézpontta IKGskomarom, 1596-ban Zala keled és Somogy nyugati
egvhdzaibol létrejitt a kiskomdromi reformatus egy hézmegyc Teriilete 1629-ben leesdkkent, cttdl kezdve mint-
egy 40 egvhiz tartozott hozza. Néhany esperesének nevét is ismerjik: Sods Janos (612), Nagy Gaspar (1616-
1624), Pathai Istvan (1624-1626), Kanizsai Palfi Janos (1634-1639), Briccius Daniel (1639-1655), Ratkai G\orgx
{1656-) Igmandy Marton csidkélvi lelkész (1690 koral). Kozilik ketten is a magyar reformacié kiemelkedd szeme-
lyiségel.

Pathai Istvin mdr 1612 éta a dundntali reformatus egyhazkerulct pispéke volt. O kezdte a kiskomdromi
anyzkényv vezetését, t6bb vallisos targyu mive is megjelent, egyik éppen 1626-ban: Amaz hét fejd és tiz szarva
fene bestian iil& . . parazna Babillonak .. .mezételenségének tikore. A mai olvasonak mar homilyosnak windg cim
hitvitdzo iratot takar éles hangjanak is része lehetett abban, hogy Pathainak hamarosan Hrdélybe kellett menekiil-
nie.

Hosszabb idde télthetert azonban Komarban Palfi Janos, A 16. szdzad utolséd évtizedében sziletett Kanizsan,
az 1600-as évek elején tébb iskoldban: Fertdszentmikldson, Csepregen, Kdszegen és Komdromban tanult, meg-
fordult a heidelbergi egyetemen is. Papan, Németdjvaron volt prédikator, 1629-ben, Pathai tivozasa utin a dundn-
talt reformatusck plspikéve valasztottak. Amikor Batthyiny Adam 1633-ban auért a katolikus hitre, Kanizsait is
eliizte, aki a kévetkez$ évben a komari var kapitany anak, Sarkany Istvannak hivasira érkezett szolgalatdanak 1j
hehere ILeveleskényve a ko, kiléndsen a dundntali reformatusok torténetének | igen jelentds forrisa. Az egyhiz
anvakdnyvében talilunk érickes adatokat az itteni iskola mitkodésérdl is. Tabb éncke is fennmaradt, cgviket a
Szentsel daloskdnyv Grizte meg

A tibbi cgyhizrdl alig rendclkezink adatokkal. A reformacid két dga csak a szdzad utolsd évtizedében vilt
szervezetileg is ketté, az ezzel kapesolatos események, zsinatok f8leg Vas megyéhez, Csepregherz kotddtek. Elszort
utaldsokbol tudjuk Gsszeallitani azon telepiilésck nevét, melyeken a 16-17. szazadban biztosan mikadétt refor-
matus prédikitor: Antalfalva, Arics, Aranyad, Bagod, Bagon}a Csopak, Csicsé, Dabrénak, Dérgicse, Egervir,
Gelse, Hahét, Hashdgy, H%ymagas Jakabfa, Kisgérbé, Kiskomirom, Kanizsa, Kapolcs, Koppan}, K6vagoors,
Lenti, Lendva, I.égrad, Lovas, Mencshely, Mihalyfa, Nagygorbd, Nemesapatl Ollar, Ozmanbikk, Pacsa, Paloznak,
Pctcnd Pcrlak Resznek, ngacs Sarkanyszlg_,et Sojtor, Stridd, Surd, Szeg,var Szentgmt S/entgvorg},
Szc:ntgyorg}hegy SLCPCLd Szentilona, Szécsisziget, Szilvagy, UdVan Vaspor Véged, Zanka.
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A felsorolas korantsem teljes, olyan jelentSs reformatus kézosségekrol nem maradt fenn korai emlités, mint a
nemesnépi, a becsvolgyei stb. gyiilekezet. Utébbi szorgos monografusa, Pais Sindor sem talalt a 18. szazad el6t-
tr6l szarmazo6 adatokat, pedig a szegek vidéke mar akkor is biztosan a reformacié hive volt.

Arrol is alig van adatunk, hogy a 17. szazad kézepén mi médon ment végre a rekatolizacié. Amikor a korab-
ban reformatus nagybirtokos csaladok jra a katolikus hitre tértek, a kor szokasat kovetve jobbagyaiknak is kévet-
niiik kellett 6ket. Akik akkor még ellendlltak, azok nagy részét a 18. szazad koézepén Biré Marton veszprémi
puspok rendkiviil hatarozott médon, az er6szaktol sem riadva vissza terelte Gjra egyhazaba.

A 18. szazad végén Zala megye lakossaganak nagyobb része immir katolikus volt, mindéssze néhany kis, job-
bara nemesi jogallasa teriilet Grizte meg Luther és — még kevesebb — Kilvin eszméit (a Balaton-felvidéken, az
Orségben, Becsvolgye koriil, Pusztaszentlaszlon, Nemespatron, Galambokon, ezen tilmenden még néhany
telepitett kozség — Barlahida, Szepetnek — tudta megtartani magaval hozott protestins hitét). Templomaik
épitésére is csak a 18. szazad végétdl kezdédGen villalkozhattak.

Kilénosen felting, hogy a varosok polgarsiga még ekkor is — a névekvG szamu zsidé mellett — féleg kato-
likus. Majd csak a 19. szazad kozepétdl, a nagyobb népmozgisok, a bevandorlasok kévetkeztében kezd megndni
a nagyobb telepiiléseken a protestansok szama. Még 1910-ben is Zala megye lakossaganak mindéssze 2,3 %o-a volt
reformatus, 1,7 %-a evangélikus. Zalaegerszegen, Keszthelyen a sziazadfordulén még nem volt protestins
gyiilekezet, Nagykanizsian 1845-ben alakult meg, 1847-ben tudta imahazat kialakitani, templomuk csak 1891-ben
késziilt el. Keszthely és Zalaegerszeg templomai mar szazadunkban épiiltek. (Zalaegerszegen az evangélikusoké
1907-ben, a reformatusoké 1942-ben.)
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Zrinyi Mikl6s

Zrinyi Mikl6s a XVII. szazad legjelentGsebb magyar személyiségei koz¢ tartozik. Olyan kiemelkedd képességt
katona, pn]lrll\m és ir volt, aki élete utolsé évtizedében hazank hatarain til is figy elmet keltett. Két nemzet — a
magyar ¢s a horviat — hi gyermekeként élt, egy haza — Magyarorszag — sorsanak elkételezett formaldjava
novekedett. Otthona, birtokainak kozpontja, fGispansdga, s talan bolesGhelye miatt is a harmadfélszaz év el6tt
Zala varmegye l(,u;naL,\nbh tekintélyl féura volt. Csaladi hag\om’m\, tchcts(,g, kivételes miveltség, felismert
torténelmi helyzet, a feladat és a lehetmeg ritka talalkozasa emelte Gt a historia magasiba, s korai, tragikus veszte
utin is Orizte Ot a nemzet |6 emlékezetében.

A magyar-horvat csalid, amelynek tagjaként 1620. majus 1-én Ozalyban vagy (ami valszintibb) Csaktornyan
megsziiletett, dalmat eredetd. A XIV. szazadban Nagy Lajostol megkaptik Zrin varat, ettél kezdve Zrini néven
szerepeltek. Multjukban, sorsukban fény és arnyck egytitt volt jelen. Hatalmas vagyonuk nagyobb részét elveszitet-
ték, ma]d csak a XVI. szazad els6 feleben Miklos, a késébbi
szigetvari hos tette megint hatalmassa a familiat. A Borgiak,
a Balassa Menyhartok kortarsa volt, mohd, kapzsi vagyon-
gyljt6, aki er6szakkal, arulassal, rablissal, csaldssal, nem
egyszer orgyilkossaggal (L‘\"lf‘lpl'tﬂtl‘a javait. Ha a sors ugy
hozta, az 6sszeharicsolt j6szag nagy részét a haza javara, a
torok veszedelem elleni harcra forditotta. Az eszkozokben
nem valogatd féur természetes gesztusa volt az is, hogy
Szigetvaron — ha mar mas megoldas nem Lm'lll\u/ntt - a
reménytelenség hosiességével a kirohanast kovetd biztos
halalt valasztotta.

Fia, Gyorgy a legjelesebb torokverd vezérek egyike, fiata-
lon mar tirnokmester, két alkalommal is Kanizsa
fokapitanya. A reformacio elszant, tiirelmetlen hive, neki
készonhetjiik, hogy Hoffhalter Rudolf rovid ideig a
Csaktornya melletti Nedelicen menedéket talalva harom
horvat és egy latin nyelvi munkat jelentethetett meg
Szintén Gydérgy nevi fia alig 25 évesen horvat ban, gyer-
meke sziiletése elott egy esztenddvel tért at a katolikus hitre.
Fiatalon, 28 éves koraban bekovetkezett hirtelen halalat
tobb kortarsa mérgezésnek tulajdonitotta.

Két gyermeke sziiletett: Miklos és dcese, Péter. \m-iuk'lt

alig ismerték, s Miklos is csak hat éves, amikor teljes arvasag-
ra jutnak. Mindketten két nemzet nyelvét, kultarajat kaptak
csaladi 6rokségtil. Miklos a kor ]cg}dcsd)h magyar koltdje,
de szamos alkalommal vallotta magﬁt horvatnak is. Occw
Petar Zrinszki néven a horvat poézis klasszikus alakja, m
h' magvarok inkabb a Wesselényi dsszeeskiivésben Ll\«Lg/Ltt
T ',“f Ris 5 Zrinyi Péterként, T1. Rikoezi Ferenc nagyapjaként ismerjiik.
Nincs egyediil e kettGsséggel: ségora, Frangepan Ferenc is
egyszerre magyar vértani ¢és horvat kolté. (Alakjukat
Madarasz Viktor szép festménye idézi fel benntink.) A két
fia nevelését rangos bizottsag feliigyelte, melyben
meghatarozo szerepe volt Pazmany Péter érseknek, Sennyei Istvan puspéknek. NevelGanyjuk a reformatus hitét
férje attérése utan is meg6rz6 Batthyanyné Lobkovitz P(Jppd Eva volt. A gyermekek késGbb is, 1640-ben tortént
halalaig anyjukként szerették e miivelt, vonzé németdjvari nagyasszonyt.

A fidk tanulisukat otthon kczdrek majd 1628 és 1634 kozott a grazi, bécsi és a nagyszombati jezsuita kol-
nglumb'm folytattak. Az iskolai tanulast6l 6dzkodtak, nehezen tiirték annak nytgét, s 1635-ben sikerlilt azt abba
is hagyniok.

A tanultakat fél évnél hosszabb italiai tanulmanyut egészitette ki. Felkeresték Romit, Napolyt, Firenzét,
Velencét. Fogadta 6ket VIII. Orban papa is. Miklos ekkor alapozta meg igen szamottevé olasz miiveltségét. Az
iskolapadban toltott id6 rovidsége ellenére koranak egyik legmiiveltebb, sokoldaluan tajékozott személyiségévé

vlt. Hat nyelven besz¢lt, nyolcon olvasott, felkésziiltségérdl nemesak miivei, nemesak részben rank maradt, rend-
szeres hasznalatrd] tantskodé konyvtara, hancm kortarsai is bizonysagot tettek.

1637-ben Csiktornyara telepiilt, kezébe vette elhanyagolt birtokainak irinyitasat, s néhany év alatt sikeriilt
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korszerll arutermeld gazdasigokat létrehoznia. 1641-ben a testvérek megosztoztak a birtokokon, Miklds a
murakézi, Péter a tengermelléki javakat kapta, s ez vezetett kettejlik magyar és horvar nyelvi elkiiléniléséhez is,
Mikldsta nagy hatassal volt Isterhazy Miklos nador, linyahoz is vonzodott, verseket irt hozzd, végul 1646-ban
mégis Draskovich Eusebiat vette feleségiil.

Csalidi hagyomdanyként, tehetsége és birtokainak nagysiga kdvetkeztében is gyorsan haladt a hivatali rang-
létran: 17 évesen Murakdz 6rokas fokapitanya, 18 éves koraban folovaszmesterként zaszlosar, 25 esztendfs
koratdl Zala és Somogy meg\,ek féispanja, egy év mulva tibornok, 27 éves, amikor horvit bin lesz. 1655-t6l a
nadori méltdsag jogos varomanyosa is.

A késébbi tirokverd hadvezér elsé jelentGsebb harei tapasztalatait a harmincéves haboru hadszinterein
gyujtotte. 1642-ben, 1644-ben a svéd és az erdélyi csapatok ellen harcole. Valdszind, hogy késSbbi nagy nemzeti
programjihoz az elsd indittatist e kézben szercete. Akar — a kor széhaszndlata szerint — emblematkusnak is
vehetjilk a jelenetet: 1644 Gszén a szigetvari his 24 éves dédunokdja magyar és horvat katoniival 2 Borsod megyei
Onod kérnyékén szemben allt az erdélyi fejedelem hadtestével, melynck vezére a 37 éves erdélyi fénemes,
Kemény Janos, a késtbbi tragikus sorst emlékiratird volt. Valészind, itt érezte el8szdr a megosziottsig, a
széthiizas orszagrontd hatdsanak dobbenetét. Elkeseritette, hogy a torok helyett a magyarok ellen kell hadakoz-
nia. Ett6Sl kezdve minden érvet felhasznalt, hogy tavol marad]on a harmincéves habord utolsd harcaitdl, s egyik
legfontosabb célja a nemzeti dsszefogas szolgdlata lett,

Hamarosan megfogalmazea programiat is: az orszag két része kdzote véget kell vetni a testvérharcnak, nemzeti
osszefogasra van szitkség a tirok kilizéséhez, s ez csak az orszag erejére taraszkodva oldhaté meg, E program
ma mir egyértelminek, természetesnek turnk nem gy Zrinyi koraban. Mohdes, s killondsen Szigetvar utan a
megrémult, megosztott és megoszlott magyarsig a Habsburgok véd&szarnyai al hazédote, ote vélt védelmet
talalni. A kirdly sajat érdekében védte is a birodalom nyugati tartomdnyait, de az elvesztett teriletek visszaszer-
zéséért nem sokat tett. Nem is tchetetr, hiszen erejének nagy részét lekitdtee a harmincéves hdboni, s
Magyarorszag toldjén is nem egyszer a szembendllé hadak mindegyikében magyarul hangzott a chenyszo Eza
magyatdzata, hogy a kézponti hatalom oly ersen ragaszkodort a térékiel kétatt békékhez, hiszen célja és érdeke
nem a viltozas, a gyézelem, hanem a fennallé allapotok fenntartasa volt. Erre gondolva vilik érthetévé az is, hogy
Zrinyt miért vart nagyobb viltozasokat a westfaliai békétdl, s miért csalddott, amikor etre nem keriilt sor.

Zrinyi vilagpolitikai tijékozotrsaga révén felismerte, hogy a térdk birodalom terjeszkedése megallt, erdi
kimeriilében vannak, s mar nem illazié — legalabbis részleges — legvdzése, hazankbol valo kiszorirasa. Ettdl kezdve
életének maradék két évtizedét e program megvalositasanak szenteli.

Elsé nagy mivében, a Szigeti veszedelemben is a nemzeti dsszefogas gondolatat hirdeti. Az utékor, az iro-
dalomtorténet az eposzt elsésorban kiemelkedd miivészi értékel miatt beesiili. Kétségkivil, a magyar irodalom-
ban kozvetlen elézményel nincsenek, s cgyik elemzdje sem vonta még ketsegbe annak kivételes jelentoségét.
Jogeal tételezzitk azonban fel, h()gv Zrmyl nem irodalmi baber]amak gyarapitisa céljabdl frta meg dédapja tetteit.
Bizonyara nem véletlen, hog_)} megirisa olyan kézel esik a mar emlitert kclet-rnagyarorszag hadakozashoz, ahol
mindkét oldalon magyar hadak erdi fesziltek egymasnak.

Alighanem a Szigeti veszedelem 2 vildgirodalom egyetlen olyan eposza, melyben a harci cselekmények nem a
kolt6i fantazia termékei, hanem a szerzd személyes élményed is. De biztosan az egyetlen, amelyben a valdsig olyan
latvanyosan jelen van, mint itt: mikézben az eposet irja, az ifji férjer a tordk tamadasai szélitottak el par hetes
felesége és iroasztala mellél:

Engemet penig, midén irom ezeket,

Mirs hangos dobja s trombita felzérget,

Thon hoz hizamba fistdlgd Giszdget

Kanizsai tordk: oltanom kell eztet,
Pedig & is ol tudta:

Kivan nyugodalmat vers és historia,

Nem haragos Marssal lakik Musik fia.

Zrinyi azonban egyszerre volt Mirs és a Musak fia, sajat élményeibdl gazdagult hdskolteményt akart irni a ma-
gyar nemesség buzditasara, neki dedikalta mivér.

Egy eposz témija csak rendkiviil fenscges tirgy, népek sorsra kihatd esemény lehet. Szigetvar 1566. évi ostto-
ma eredetileg nem meritette ki az cposzi téma kritériumait, az eltelt kdzel egy évszézad magyar és horviat
kozvelcmenye azonban elvégezte a tirgy eposzi magaslatra cmelését. A legnagyobb térék hoditonak, Szolimannak
halala, a sziget hésék urolsd, heroikus kirohanasa, a térSk hadjiratoknak ezt kovetd sziinetelése modot és
lehetdséget adtak az esemény jelentéségénck fokozasara, a térténeek felnagyitasara,

Mar az 1587-ben, \W}ttenbcrgben megje lent De Slgetho Hunganae propugnaculd cimi album dicséitd kol-
teményeiben Szigetvar mint az europzu kereszténység véddbastydja jelent meg Zrinyi itt mdr antik harcos és
kereszteny hdés, aki halala ellenére is gyGzdtt, mert megtorte a t6rok tamads erejét. A szigeti ostrom ezaltal a koz-
tudatban fenséges tavlatot, eurdpai fontossagot nyert, olyat, amindvel példaul a katonailag sokkal jelentékenyebhb
1552-¢s egri diadal akkor nem rendelkezett. Iz a felfogis érvényesiilt Iscvanffy historidjdban is, amely a témanak
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Zsinyi el6tt a legrészletesebb és legmiivészibb feldolgozasat nytjtotta. (Mar a 20. szizadban lehettiink tanti annak,
hogy egy mis jellegli, de hasonléan magas szinvonali alkotds, Gardonyi regénye, hogyan tudja megemelni egy
egész nemzet tudataban is az egri ostromot.)
Az eposz alapkoncepcibjat Zrinyi egyik kivalo ismer6je igy foglalta 6ssze: A magyarsig blinei miatt Isten a
t6rokot kildi az orszag elpusztitisara, kilatasba helyezi azonban a bintetés feloldasat, ha a magyarok megtérnek.
Az igy megindult térék tabor Szigetvart ostromolja, ahol olyan véddsereggel talilja magat szembe, amely mentes
az orszag hibaitol, sét egyenesen annak ellentéte. Az egész magyarsagot jellemz6 blinGk helyett a szigeti védok-
ben a legkivalébb erények testesiilnek meg. A toroknek ilyen védésereg ellen nincs hatalma. Szigetvarnal ezért a
egész magyar-torok habord nagy fordulata kovetkezik be. Sikeresen oldja meg azt a nehéz feladatot, hogy
elhitesse: a magyarok gy6zhettek volna, de mégis hii maradjon a torténelmi igazsighoz, hogy a magyarok
vesztesként haltak hési halalt. A térok
gy6z ugyan, Szigetvar elesik, hiszen egész
Magyarorszag még nem valtozott meg, s
igy nem is mulhatott el rola a biintetés. A
szigetvariak hazaszeretete, erkolesi és
katonai értékei azonban olyan folénnyel
érvényesilnek, hogy a torok tabor
szétzillik, felmorzsolodik, vezére is
elpusztul, s igy meg is szlint az a szerepe,
hogy a biinos, széthizé magyarok biin-
tetd ostora legyen. Szigetvar elestével
tehdt a torok latszatsikert ért el, val6jaban
sulyos vereséget szenvedett, amely ma-
gyarorszagi uralma &sszeomldsdnak
kezdetét is jelentheti.
Az irodalmunkban egyediilallé eposz
mitolégiai, vallasos elemeivel egyiitt is a
korabeli magyar valésiagban gyokeredzik,
s korszer( mivészi eszk6zokkel megalko-
tott zsenialis alkotas. Félig-meddig két
nép kozos kincse: részben horvit
el6zményekbdl  taplalkozott,  fGleg
Krnarutic Bernat horvat kolté ,,Vazetje
Sigeta grada” cimi verses elbeszélésébol.
Az eposzt a kolté 6cese, Péter horvatra
forditotta, 1660-ban, kilenc évvel a ma-
gyar viltozat utin Velencében megjelen-
tette, s ettdl kezdve a horvat irodalomnak
is klasszikus alkotasava valt.
Zrinyi ezutin ritkdan jelentkezik
szépiroként: ha ir, hadijelentéseket, se-
gélykéré leveleket, haditerveket vet papit-
. ra, mindig nagyon aktudlis feladatokat
o o St} it e i fogalmaz meg, Szinte mellesleg azonban a

tlan-tnpehent v : Wimaran defi.D T ARy F
aoiy Fdlichfben Ther Rapthe: (tichde: rixtt . S emABiE AV AIc N cht b amdmpdlfechfen: magyar értekez6 proza néhany remeke is
nenBlanch ; fem enSelan af RCOMES e i kikeriil tolla alol.

Mivel dgy gondolja, hogy az elvont
osszefogas nem elegend6, hanem
fegyelmezett, nagy létszamu és katonailag
iskolazott hadseregre van sziikség, a
Tabori kis tractiban Osszefoglalja a hadsereg szervezésének legfontosabb tudnivaléit. Nemcsak hadsereg kell,
hanem élére tehetséges, clhivatott, a hadi tudomanyokban jartas vezér is. Hogy ez milyen legyen, arrdl a Vitéz
hadnagyban olvashatunk. Késébb megérettnek latja az id6t arra, hogy felvesse a nemzeti kiralysag, az akkor rend-
kiviil korszerd abszolutizmus gondolatat. Példaként legnagyobb nemzeti kiralyunkhoz fordul, ezzel kapcsolatos
toprengésének eredménye a Matyés kiraly életérdl valo elmélkedés. Amikor kideriil, hogy dédelgetett tervei nem
valosulhatnak meg, nem reménykedhetiink semmiféle kiilsé segitségben, csak a magunk erejére vagyunk utalva,
megirja rendkiviil t6mor, szenvedélyes munkajat, a Térok Afium ellen valo orvossigot.

Ma e miiveket elsdsorban az irodalomtérténet tartja szamon, értékeli. Ne feledjiik azonban: Zrinyi els6sorban
nem ir6, koltS, hanem politikus, katona volt, aki az orszag sorsat tetteivel akarta megvaltoztatni. Ha tollat vett
kezébe, csak annak szolgalatiban tette: ,,Nem irom pennaval, fekete tintaval, de kardom élével, ellenség vérével az
én 6rok hiremet” — irta. Zrinyi ritka tehetségére vall, hogy igy, mellékesen is jelent6s ird volt, benne az ir6 és az
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ember, a toll forgatoja és a haza szolgaloja egyenrangtiak. Fzen egyezést legszebben egy jellegzetes, egyoldalian
irodalmi ember, Szerb Antal fogalmazta meg: ,,A mult szazadban a kard és a lant hGsének nevezték, és ez a kissé
patetikus kifejezés valik éiménnyé a Zrinyivel foglalkozéban, amikor elttindik, hogy az embert vagy a koltét illeti-
e mélyebb zaszl6hajtas. Kéltészete tornyosan fent all, mint régiségiink lcgnagvszerubb legelSbb és ugyanakkor
Iegtavlatosabb dokumentuma — de az emberalak, amelynek korvonalai fesziilnek a mi és az életrajz mogott, le-
genda és szellemi torténelem a mi irodalmi értékétdl figgetleniil is. Zrinyiben éppen az az egyediilallé, hogy miive
¢és emberalakja annyira méltoak egymashoz.”

Két évtizeden keresztiil sziintelen szervez, agital, harcol a tordk ellen. Igyekezett mindvégig megmaradni a
torvényes keretek kozt. Hadjaratok inditasat tervezi, joggal reméli, hogy elnyerheti a nadori méltésagot, melynek
birtokdban a t6rok elleni kiizdelem élére dllhat. Szeretné Magyarorszag és Erdély erdit egyesiteni a torok ellen,
arra is gondol, hogy I1. Rakoczi Gyorgybdl nemzeti kiralyunk valhatna.

Nagy célja érdekében vallalta el Zala megye fGispani tisztét. A megyei kozigazgatas a rendkiviil kériilmények
kozott is mikodott. A kozgytiléseket altalaiban megtartottik, igaz, 1630 utan iltaliban nem Egerszegen, hanem a
biztonsagosabb Vas megyei Kérmenden vagy a jol védhet6 Stimegen. A megesokkent tertileti Somogy és Zala
varmegycket azonban Gsszevontak, igy Zrinyi két megye f6ispanja volt 19 esztendén keresztiil, halaldig. A f6is-
pani kinevezés a kialakult szokasjogot kovette: a kirdly szivesen bizta meg e tisztséggel a varmegye legnagyobb
birtokosat. Zrinyi el6tt e stallumot altaldban a Banffyak toltotték be, a csalad kihalasa utin kovetkezett Zrinyi,
kés6bb néhany Esterhazy, majd a 18. szazadban a volt Zrinyi birtokokat megszerz6 Althan csalid egymast kovetd
tagjai.

g]Degré Alajos részlete-
sen elemezte Zrinyi zalai
féispansagat. Megallapi-
totta, hogy el6deihez és
utdédaihoz  hasonléan a
megyegyilések csak egy
részén tudott részt venni,
hiszen t6bbféle méltosaga
tObbszor masfelé szolitotta.
A gyéren fennmaradt, sziik-
szavi  jegyzOkonyvekbdl
kideril, hogy Zrinyi nem
igyekezett ratelepedni a
varmegye €letére, lehetévé
tette a megyel nemesség
mind nagyobb foka 6nal-
l6saganak, 6nkormanyzata-
nak kibontakozasat.

Zala megye szamara a

féispansagnal lényegesen
fontosabb volt, hogy Zrinyi )
minden eszkozzel biztosi- Zrinyi-Ujvdr, Justus van der Nypoort rézkarca. 1686,
totta a Murakoz védelmét.
A teriilet a Zrinyi csalad uralma alatt nagyfoku onallosaggal rendelkezé katonai kérzetté alakult, erejét a zsoldos
katondk mellett a fegyveres szolgalatra kotelezett parasztkatonasag is novelte. A Sziget, ahogy a kortirsak
nevezték, védelmének magjat a csalad csaktornyai vara alkotta. ElGtte a Mura partjain apro figyelGerédok sora
huzédott, melynek 6rsége szemmel tartotta a tilparti térok tevékenységet.

Folyamatosan er6sitette a Murak6z védelmét, és 1661-ben elkezdte épiteni a Mura bal partjan, Kakonya mel-
lett Zrinyi-Gjvart. Innen kiindulva vezette 1664. januarjiban, februarjiban a hires téli hadjiratot. Ritka
merészséggel, kortltekintéssel és vilagpolitikai szamitassal végrehajtott portyajaban Zrinyi betort a torok
haditeriilet veszedelmes mélységéig, folégette a hadsereg utanpétlasanak foerét biztosité eszéki hidat, és jelen-
t6sebb veszteség nélkiil hazatért. A Zrinyi sikereit nem j6 szemmel néz6 bécsi vezetés azonban késlekedésével,
Zrmyl lehetGségeinek csokkentésével megakadalyozta Kanizsa visszafoglalasat. Az ostrom abbahagyasat klkcny—
szetit6 torok fosereg elfoglalta és felrobbantotta Zrinyi-Gjvart, Kiskomiromot, majd Bécs felé vette az irdnyt.
Montecuccolinak csak a Raban val atkelés kiszben sikeriilt megallitania és megvernie. A csaszari hadvezetés ezt
a diadalt sem hasznalta ki, s6t a vasvari békében beleegyezett, hogy Zrinyi-tjvar és Kiskomarom nem éptil tjja.

A hadjarat itthon végeredményben kudarcot, csalodast okozott Zrinyinek, ugyanakkor kilféldén még ismer-
tebbé tette nevét. Emberemlékezet 6ta Zrinyi volt az els6 gyGztes hadvezér a t6rok ellen. Az egész keresztény
vilag Ginnepelte, Gjsaglapok, ropiratok, konyvek — koztitk egy angol életrajz — hirdették a ,,magyar Mars” di-
csOséget, a papa, a nyugati uralkoddk, szoverségek rendjelekkel és ajandékokkal tintették ki.

Zrinyi idejében Csaktornya sajatos kettds feladatot toltote be, Egyrészt j6l megszervezett védelmi kdzpont
volt, masrészt meglepéen gyorsan késé-reneszansz, kora-barokk féar kozpontta is valt. Zrinyi, aki maga puritan
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ember volt, tudta, hogy tarsadalmi 4lldsa, cljai f6uri udvartartdsra is kotelezik. Ezért épitteti ki Csaktornyat. Ez
id6ben nalunk még nem alakult ki a kastelyok divatja, a nagy hatalmat szerzett csalidok a régi vdrakat teszik
elészor lakalyosabba. Igy jarnak el az Esterhdzyak is, amikor el6bb Fraknét formaljak 4t, s csak utana kezdenek
Kismarton ep;tesehez

Zrinyi udvara nemcsak Mars iskolaja volt, hanem Pallasé is. Udvaraba szivesen igyckeztek a legkivalobb ma-
gyar nemes ifjak, hogy ott tanuljanak. 1652-ben Kemény Janos kiildte el fiat, Simont Zrinyi meglatogatasara (ne
feledjik: fél évtizede Kemény és Zrinyi még a csatamez6n allt szemben egymassal.) Hozza igyekezett sarospata-
ki tanulmanyai utin Bonis Ferenc, udvaraban lakott és tanult Kilnoky Samuel, a késébbi erdélyi kancellr.

A vir kulturilis levegdiét jellemzik Vitnyédy Istvan szavai. Amikor Zrinyi egykori iskola- és italiai utitarsa,
Zichy Istvan kamaraelnok el szeretné kiildeni fiat Zrinyihez, s 6 javasolja, hogy fogadja be: Nagysiagod udvaraban,
mint egy Athenasban kiildik az urak magok fiait — irta.

Csédktornya a harcoktdl felszaggatott, végigpusztitott hazaban a kultdranak kis szigete volt. Légkorérdl kée
utazé leirisabol is értesiilhetiink. Evlia Cselebi torok szovegének szokdsos tilzdsaibol nehezen hamozzuk ki a
valosagot, de a fegyelmezett, puritan Tolliust 526 szerint vehetjik. O Grazban hallott Zrinyir6l, s jol esett a
koroskortl lithaté miveletlenség kézepette gyonyori épiileteket, fényes butorokat, nagyszerd kényelmet, tisz-
tasagot és mivelt, olvasottsaggal bir6é csaladot latnia. Elbdjols, pompis kertet tals'.lt, valésagos muzeumot,
fegyverekkel, éremgytjteménnyel, Zrinyi héstetteit abrazolé festményekkel, nagy konyvtarral. Az utazé meg-
jegyzi, hogy a képek kozt lithaté Luther Marton és felesége arcmasa is. Nyilvdn a csalad reformatus korszakabol
maradt, s jellemz6 Zrinyi vallasi tiirelmére, a kultura értékeinek megbecsiilésére, hogy buzgé katolikusként sem
titkolta, gondosan Grizte e képet. Vallsi tiirelmérdl tantaskodik 1662-es orszaggytilési szereplése is, melyen fel-
Iépett az erdszakos térités ellen, s képes volt a reformatus nemesség Osszefogasra. Nem lehet véletlen, hogy angol
életrajza reformatusnak tartja.

Egyéniségét talaloan jellemzi Bethlen Miklos. Szavait mar nem diktalhatta semmiféle hizelgés, hiszen
bortonoket megjarva, 6t6dfél évtizeddel késobb veti papirra: ,Igen tudés, vitéz, nagy tudasi, nemzetéhez buzgd,
vallisiban nem babonas, képmutat6 s tild6z6, mindent igen megbecsilG, nemes, adakozo, jézan életd, az
olyanokat és az igazmonddkat szeretd, részegest, hazugot, félénket gytlols, nagy és szép termetd, lelkd és abraza-
td, in summa: akkor magyar virtuosus és hires ember hozza hasonlé nem volt, s6t az én vékony itéletem szerint
Bethlen Gabortol fogva maig sem, ha olyan orszagot és szerencsét nem birt is.”

Ez a tartalmas, nemzetet formalé élet azonban mindossze 44 esztendeig tartott. 1664 novemberében, még
tovabbi nagy célokat formalgatva, sorsdonté elhatirozasokat érlelve egy szerencsétlen vadaszbaleset
kovetkeztében tragikusan véget ért. Nem csoda, hogy korai sirbahulltit a nemzet kézvéleménye nehezen vette
tudomasul, és mogotte armanyt, orgyilkossigot sejtett.  Nincs okunk kétségbe vonni a kutatok tobbségének
egyetértését, hogy a szdzad e nagy fia valéban baleset dldozata lett. De nincs okunk feledni azokat a szép legen-
dakat sem, melyek szerint nem igy tortént.
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Nemesi tarsadalom, birtokviszonyok — Ujratelepitések, nemzetiségi viszonyok

A torténeti Zala megye tertilete a 20. szazadig nem sokat viltozott. Ekkor kertlt az 1. vilighabonit kovetden
Jugoszlividhoz a Murakoz és a vend vidék Gsszesen 172 faluval, illetve az 1949-es kozigazgatasi valtozasok koziil
a legjelentGsebbként a Balaton felvidék Veszprém megychez. Természeti viszonyait tekintve a megye hirom na-
gyobb tajegységre oszlott, dél-nyugaton a Drava és a Mura altal kériilvertt Murakézre, kozépen a Kerka és a Zala
folyok dltal hatarolt Gocsqrc valamint a Balatontl északra, a Keszthely-Zalaszanto v onaltd] keletre esé Balatoni-
h::g\ vidékre. Szabad kiralyi virosa nem volt, jelentésebb virosai (Nagykanizsa, Zalacgerszeg, Csiktornya, Keszt-
hely) végig foldesiri joghatésag alatt maradtak. A 13/14. szizad Fordulo]anak anarchigjat kévetéen az Anjou
uralkodok kézpontositasi torekvéseinek eredményeként Zalaban is 4j nagybirtokos réteg kezébe kertilt a megye.
Az alsélendvai Banffyak, Széchyek, Kanizsaiak és néhany jelentékenyebb kozépbirtokos familia mellett a
nemesség tobbsége elszegényedett, nagyszimu nemesi, kurialista falu alakult ki. A ["o]yamatot erdsitette a torok
habortik idészaka, A mohacsi csatit kévetGen a belsd rend megingasat, a kett6s kirdlysag bizonytalansagait a t6rok
hadjiratok mellett a sajat haderével rendelkezé nagybirtokosok hatalmaskodasai, erGszakos teriiletfoglalasai jelle-
mezték. Mind Szapolyai Janos, mind Ferdinand gatlastalanul osztogatta hiveinek a masik fél birtokait. Nadasdy
Tamas Szapolyai hiveként nyerte el a Kanizsaiak fidganak kihalasat kovetGen fiusitott Orsolya kezét. Az igy
megszerzett birtokok foldrajzi fekvése mar Ferdinandhoz kétotte, hamarosan visszatért hiiségére. A Murakozt
Csaktornya kozponttal a Cilleiek helyébe 1épé Ernuszt Janos, majd a Zrinyick szerezték meg, akik egészen a 17.
szazad végéig birtokoltak. A Széchy birtokok Tamas 6zvegye, Székely Magdolna révén keriiltek Ferdinand had-
vezérének, Salm Miklosnak a kezére.

A Mohics utian kovetkezé két évszazad valtozasainak felmérésére j6 kiindulopontul szolgal a Maksay Ferenc
ltal feldolgozott 1549. évi orszagos Osszeirds. E szerint 7 birtokosnak volt Zalaban 100-ndl t6bb portéja: Zrinyi
Miklés horvat-szlavon bannak (94 helység, 743 porta), Banffy Istvannak (135 helység, 493,5 porta) és Laszlonak
(130 helység, 578,5 porta), Nadasdy Tamasnak (41 helység, 217 porta), Salm Miklosnak (18 helység, 135,5 porta)
és bajnai Both Gyorgynek (17 helység, 104 porta). A legnagyobb birtokok a megye nyugati-dél-nyugati har-
madaban fekidtek. A 71 kézépbirtok (11-100 porta kézott) és a mintegy 300 kisbirtok (0-10 porta) tulajclonosal
kozott mas orszagos méltosagok mellett megtalalhatok voltak az egykori baréesaladok szerényebb vagyonu tag-
jai, € a megyében, régidban t6rzsokos i(’)m()dl.l l{(‘ixépbirtoknsi familiak. Ut6bbiak koziil az Ambrus személyében
orszagbirdi tisztet is bet6ltd, de a 16. szazad végére helyi ;clentoqeguve vl dkoshazi Sarkany, a csébi Pogany, ger-
sei Pethd, poloskei Eordogh osztopani Perneszy, berekszoi Hagymasy, nadasdi Darabos, toti Lengyel csaladok
tagjai, mint vérral is biré jomaédi nemesek viselték a megye fontosabb posztait.

A nyugati nagybirtoktombot az egytelkes nemesek zonadja szegélyezte, 126 helységben 813 csalad
Szentgyorgyv olgye, Zalabér, Egerszeg kornyékén, valamint az Egerszeg—Tofcj és a Hetés—Rado vonaltél délre esé
teriileten. Anyagi helyzetiik erGsen differencialt volt. A megye portainak tizedét birtokoltik egyhazi személyek és
testiiletek, 53-an 575,5 portat. A 100 portan feliili veszprémi plispokség mellett, amely 14 helységben 155 portat
birt, a veszprémi, gy6ri, vasvari kaptalan, a kapornaki, zalavari bencések, a tiirjei pre:montre1ck az Orvényesi, csak-
tom_vai palosok tartoztak e korbe.

A kozépkori megye 36 mez6varosabol 30-at vett szamba az Osszeiras. A portik pusztulasa még elviselheté
mértékd volt, a 417 puszta telek az Gsszes portaszam tizedét sem érte el. Tobbségiik a veszélyeztetettebb Kanizsa
és Egerszeg kornyékén, kis- és kozépbirtokon fekiidt. Az 6sszeirok 1723 4j telepes, adomentes jobbagyot vettek
szamba, tomegesen Letenyén és kornyékén, a tékeerésebb nagy- és kdzépbirtokok telepitésében. A megye 1549.
évi birtokosainak kétharmada korabbi, legkesobb a 15. szazadban meggyokeresedett csalidok leszarmazottja volt.
A jelentGsebb egyhazi birtokosok mcgta:tottak kozépkori eredettl joszdgaikat, Uj urakhoz a portakr‘lak mintegy
negyede keriilt hazassag, zilog, vétel, szervitori szolgilat révén. A nagybirtokosok koziil a mar emlitett Zrinyi
csalad, Salm Miklos és Nadasdy Tamés volt 4j birtokos, utébbi ketté hazassaga révén.

A 18. szazad kozepére a megye nagybirtokos rétege szinte teljesen kicserélodott. A megye két legjelentésebb
varosa kozil Zalaegerszeg megmaradt a veszprémi, majd 1776-t6l a szombathelyi piispokség oppidumaként,
Kanizsat és kornyékér Nadasdy Tamas 6zvegye, Kanizsai Orsolya felvidéki cserebirtokok fejében még a 16.
szizad végén dtengedte a kincstarnak, mivel sajit er6b6l nem tudta fenntartani a torok harcok idején kules-
fontossagu varat. Az 1600-ban torok kézre kertlt, majd 1690-ben felszabaditott varos kozvetlentl a kamara ala
rendelve id6legesen széleskorl ondllosaggal rendelkezett, majd vilagi foldesurak, Ech bard, a Grasich, Szapary,
végil tartésan a Batthyany csalad hercegi dganak kezére keriilt. A legnagyobb uradalom, a Drava és a Mura altal
koriilzart Murakéz, amely a Zrinyiek sikeres védelmi politikajanak eredménycként a megye legstirlibben lakott
teriilete maradt, részben mar Zrinyi Péter Ll\t:g_‘ze%t (1671) kovetden, ma]d Zrinyi Mikloés fianak, Adamnak a
halala (1691) utan teljesen a koronara szallt, a stajer (graci) kamara kezelésébe keriilt. A murakézi uradalomhoz
szazndl tobb falu és mezdviros tartozott, irbéres foldteriilete 1767-ben 27 911 hold volt. 1695 és 1709 kdzott
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Marchio de Prie birta, tisztazatlan, hogy bérleményként, vagy tulajdonosként. 1715 és 1719 kozott Chikulini Janos
bérleménye volt. 1720-21-ben |\11‘.1|\I adomanyként szallt az indigena grof Althan Mihaly generilisra, aki a megye
tmspansagu is megkapta. Althan IIL Karoly bizalmi embere, egykori aprédija volt még spanyolorszagi
tartozkodasa idejébél, aki egy alkalommal allitélag az uralkodd életét is megmentette. A rossznyelvek szerint I11.
Karolyt gyengéd szilak fiizt¢k a szép Pignatelli hercegn6hoz, Althan nejéhez, s a fejedelmi adomany részben e
Lflpuolat Lgyimélese” volt. Az 4j foldesur rovid ideig élvezhette szerzeményét, még 1721-ben meghalt. Fia, az
1710-ben sziiletett Althan Mihaly Janos 6rokolte az uradalmat, s a f6ispéni széket, amelyet tény legesen csak 1733-
ban vett at Batthyany Lajos fGispani adminisztratortol, aki egyben magyar alkancellar, majd 1721 és 1746 kozot
kancellar volt.

Az Esterhazy csalad, amely nyolcévnyi I‘l'l(:‘j_"-!dkl[’l's‘s’ll (1683-1691, Zrinyi Addm) 1671 és 1721 kézétt a megye
foispani tisztét is betoltotte, a 18. szazad folyaman jutott Zala megyei birtokaihoz, az als6lendvai, a lenti és a
csobanci uradalmakhoz. Az alsélendvai uradalmat kiralyi adomanyként Nadasdy Tamas rJr':Mg_,bir() kapta meg,
miutdn a Banffyak a 17. szazad derekara kihaltak. Ot a \\L\Htl(.l"l\l dsszeeskiivésben valo részvétele miatt 1670-
ben kivégezték, birtokait elkoboztik. Az uradalom a kincstar kezelésébe keriilt, majd viszonylag késén, 1712-ben
kapta meg a Nadasdyval leanyagon rokonsagban allé Pal nador, aki az alsélendvai ¢s a lenti uradalom fejében
102.500 forintot fizetett be a kamaranak. Az urbérrendezés idején e részt a hercegi ag feje, Miklos birtokolta
(27.896 hold), de jelentds teriiletek voltak a devecseri uradalom részeként a grofi ag kezén is (4.042 hold).
Ugyancsak Banffy birtok volt
a bellatinci uradalom. Miutan
Nadasdy  Ferenc  halalat
kovetoen kincstari birtok lett,
Széchényi Gyorgy esztergomi
érsek vette /,110&]):1 1682-ben
100.000 forintért. Késébb ezt
az  Osszeget  vételarként
ismerték el, a birtok a csalad
birtokaba kertlt. Felesége,
Széchényi Julianna révén grof
Ebergényi Laszlo generilis,
majd lanya hazassagaval veje,
grof (stl\\ Gyorgy orokolte.
1767-ben a tulajdonos grof
Csaky Gyorgy volt 6.740 hold
drbéres foldterilettel. A szé-
csiszigeti uradalmat (1549-ben
Salm Miklos birtoka) grof
Kéry Ferenc tabornok kapta
meg  clmaradt  illetményei
fejében, majd a Szapary csalad
birtokolta. Grof  Szapary
Péter urbéres teriilete 1767-
ben 3.808 hold volt. Nagyobb,
1785 kariil épiilt Eisnemesi (Dedk) kiiria Sijtirin. 100 hold feletd urbéres tertilet

volt a Széchényi és a Festetics
csaladok kezén, amelyek megerGsidése, az arisztokraciaba valo felemelkedése a 17, szazadban kezd6dott és a 18.
szdzadban [LI]LHLdL[l ki. Az elkobzott Nadasdy birtokokbdl Széchényi Gyorgy 1677-ben vasarolta meg a kines-
tartol a poloskei és a szentgyorgyviri joszagot. Birtokosuk az irbérrendezéskor gr. Széchényi A:.agmnnd volt
1.780 hold urbéres tertlettel. A Festeticsck még a 17. szazad végén jutottak Kemend blrtokaln 1737 és 1740
kozott részenként vasarolta meg a gersei Pethd, majd a Hagymasy csaladok kezén 1évé Keszthelyt, Rezit és Tatikat
a Murak6zbol érkezett Festetics Kristof, a csalad elsé igazan ismert, kézéleti szerepet is villalo tagja. 1767-ben a
csalad arbéres foldteriilete a megyében 6.105 hold volt.

Batthiny Adam még az 1650-es években \asdr()lm meg a szentgrot uradalmat, amely 1712-t61 a grofi ag kezén
volt. Kanizsa 1743- bJﬂ Homokkomarom 1744-ben keriilt Batthany Lajos kezére. A grofi és hercegi (B.-
Strattman) ag Osszes urbéres teriilete 1767- b(:n 8.480 (6.167-2.313) hold volt. A felsoroltakon kiviil br. Sennyey
Antal (3.085 hold, Alsébagod, Bak, Héssigy, Nagykutas, Napridfa, Poloske) és Bernith Gyorgy (1.214 hold,
_Ifilnbfa és Resznek) birtokolt 1.000 hold feletti tirbéres teriiletet.

Legnagyobb egyhazi birtokosok a veszprémi piispokség (8.480 hold), a veszprémi kaptalan (3.490 hold) és a
budai tarsaskaptalan (4.531 hold) voltak, valamennyien kozépkori : alapitasu javadalmak. A szombathelyi piispok-
ség létrejottével (1776) arinyosan részesiilt a veszprémi plispoki jav: akbol. A szerzetesrendi birtokosok koziil a
tihanyi és zalavari b{.ncuci\, a csaktornyai palosok és a turjei premontreick urbéres tertilete esett 1.140 és 1.693
hold kozé.
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Kicserél6dott részben a kozépbirtokos nemesség is, amely Degré Alajos szerint 1819-ben a megyei nemesség
12-13 %-at tette ki. A 16-17. szazadi tekintélyes birtokkal, |clento‘; befolyassal bir6 csalidok koziil, amelyeknek
képvisel6i folyamatosan jelen voltak a megyei tisztikarban, mint a gersei Pethd, poloskei Eordogh, osztopani
Perneszy, berekszoi Hagymasy, nadasdi Darabos csalidok tagjai, fidggon kihaltak. Egykori tertileteik a linyagi 6rok-
lés folytan részben mas kozépnemesi csaladok kezére jutottak, masrészt a 18. szazad folyaméan az 1.000 hold felet-
ti urbéres teriilettel rendelkezG birtokosok szerezték meg Gket. Pdloske (poloskei E6rdoghok) a Széchényiek, a
Hagymassyak kézpontja, Szentgrot a Batthyanyak, Keszthely, a Gersei PethSk egykori fészke a Festeticsek kezére
kertlt. A Déczy, Hertelendy, Forintos, Sarkany ‘csaladok tagjai megtartottak, gyarapitottak birtokaikat, ugyanakkor
a megye ¢letét iranyité hiv atalvillal elit vezetsivé viltak. Masok, mint a Niczky, Sigray és Inkey c‘;aladok t6bb
megyében is birtokosok lévén, késébb ott terjeszkedtek, villaltak kizéleti szerepet, vagy gazdasagi—tarsadalmi
felemelkedésiikkel parhuzamosan tilléptek a megyei szerepvallalas keretein.

fgy vilt lehetévé a 18. szizad els6 felében néhany j familia felemelkedése, amelynek homo novusai 1-2 telkes
nemesb6l képességeik, valamint f6uri patronusaik révén (akikkel tobbnyire familidrisi viszonyban alltak) jelentGs
(szolgabiro, alispan) hivatalokhoz jutottak. Tekintélyiik révén tovabbi csaladtagokat juttattak megyei tisztségekbe,
felkiizd6tték magukat a bene possessionatusok kozé. A Deik, Tuboly, Csertan csaladok példazzak ezt az utat.

A hatalmas birtoktestek kozé ékelve tehat néhany tehetGsebb kozépbirtokos, szamos kisbirtokos, rengeteg egy,
vagy toredéktelkes kisnemes és a 42 nemesi falut lako foldmiveld parasztnemesség jellemezte a 18. szazadi Zala
megyét. A nemesi osztily nagy tobbségét az arbérrendezés-kori Zalaban a paraszti médon €6, sajat nemesi fold-
jeit mivel6, vagy jobbdgytelken l6 kurialistik, illetve parasztnemesek adtik. Szamuk tébb ezerre tehet6 volt.
Koziliik néhanyan tartottak 1-2 drbéres zsellért. A kisbirtokosok esetében jellemz6 volt a tovabbi telekaprozodas,
a teljes elszegényedés. Zalat — ha nem is a Sopron megyéhez hasonlé mértékben — a hatalmas uradalmak, a jelen-
tékeny kozépbirtok mellett a kis és torpebirtok, valamint a kurialista nemesség tilsilya jellemezte.
Arugazdalkodast a nagybirtokok mellett csak néhany kdzépbirtok tudott felmutatni.

XXX

Zala megye a kdzépkorban a siirtin telepiilt aprofalvas megyék kozé tartozott, Holub Jozsef 1.227 kézépkori
zalai telepulést irt Gssze, amelvek atlagosan 5-10 jobbagycsaladnak adtak otthont. A t6rék habortik csaknem két
szazada alatt ez a telepiiléshalozat szétzildlodott, a telepiilések nagyobb részét azonban a 18. szazad kézepére tjra
telepitettck.

Rz elsé csapasokat az 1529. és 1532. évi t6r6k hadjaratok jelentették, amelyek sorin a torok csapatok végig-
pusztitottak a varmegyét. A kozponti hatalom gyengiilése, a kettGs kiralysag, majd az orszig hirom részre sza-
kadasa 1541-ben a bels6 rend felbomlasahoz vezetett. 1566-ot, Szigetvar elfoglalaqat kévetGen megszaporodtak a
torokok zsakmanyszerz6 portyai, sokat szenvedett a megye lakossaga a kiépll6 végvari rendszer fizetetlen zsol-
dosaitdl, a 15 éves habora hadmozgaﬂaltol 1600-ban torok kézre keriilt Kanizsa, vele a megye déli fele. A
Kanizsatol a balatoni felvidéken at huzodo hodoltsagi peremvidék lakossaga egyvként szenvedett magyar és torok
foldesuratol, a végvarak ellatatlan, éhez6 katonaitol. A megyebeli varak, Egerszeget is beleértve csak kisebb ellen-
séges haderd megillitasara voltak képesek. A Zrinyick altal erésen 6rzote Murakoz, valamint a f6bb ttvonalaktol
tavol es6, erdk, dombok kozott megbivo falvak menekiiltek csak meg a nagymérvii elnéptelenedéstdl. Gyakran
el6fordult, hogy egy-egy pusztit portya utin a visszaszivargd Gslakosok hizaikat nem eredeti helyiikén, hanem
néhany kilomeéterrel tavolabb, védettebb, eldugottabb helyen épitették fel.

Az 1660-as években elébb pestis ¢s ¢hinség tizedelte a lakossagot, majd az 1663/64. évi hadjaratok, Kanizsa
sikertelen ostroma, U| -Zrinyivar lerombolasa jelzi a sticiokat. A legnagyobb pusztulast kétségkiviil az 1683-ban
kezd6do, a szizad végéig elhizodé felszabadité haborik hoztik. A mocsarak kozott fekvé Kanizsa vissza-
foglalﬁsén'.il a felégetett fold taktkajat alkalmaztik, a Zalatdl délre esd falvak lakoit kikoltoztették, az allatokat el-
hajtottik, a hazakat és a vetéseket felégették. A var 1690-ben kertilt Gjra keresztény kézre, a megye déli és keleti
fele azonban romokban hevert. Az elvadult foldek visszahoditasara minél t6bb munkaerére volt szitkség, Ezt
orszagszerte a bevandorlas, belsé migracio és a szervezett telepités harmas forrasa biztositotta. A telepitések a
nagyobb koltségekkel jarod, de hatiasosabb format jelentették, féként a nagybirtokosok gyakoroltik. A kisebb bir-
tokosok elegendS pénz hianyaban a székott jobbagyok és katonak befogadasaval igyckeztek megszerezni a sziik-
séges munkaerot.

Zalaban kozvetlentl Kanizsa visszafoglalasat kovet6en megindult a lakatlan teriiletek benépesitése, elsésorban
azokban a helységekben, amelyck a t6rok korban is miikod6képes nagy uradalmakhoz tartoztak. Jellemzé, hogy
a foldesur sajit tulnépesedett falvaibol telepitette at jobbagyait az elnéptelenedettekbe — példaul a Murakézbél a
Mura mentére. Maskor a szomszédos véghelyekrl érkeztek Gj lakok. A magyar kézen maradr varak korili
helységek viszonylagos védettsége miatt e helyeken jelentékeny szami lakossag maradt, részben végvariak,
részben helyi ,,polgarok”, ide menekiilt jobbagyok. Igy telepitett Radonay Matyas zalavari apat ,Egerszegen
lakozé boestiletes piispoki embereket” a szomszédos Csacsba.

Ezek az els6 tclepztt.sel\ ritkin hoztak tartos sikert. A népesség gyarapodasat ersen visszavetették a Rikoczi
szabadsagharc hadi eseményei és a 10-es évek forduldjan dulé pestsjarviny, amelynek méreteirdl az 1711, évi
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adoosszeirasok tudositanak. Sok helyen a lakossag 50-70 % -a esett dldozatul a kérnak. A sikertelenség masik oka,
hogy a viltozo foldesiri kedvezmények miatt nagy volt az Gjonnan jottek mobilitisa. A lakatlan teriiletek fold-
birtokosai nagy kedvezményekkel, olykor egymas ellenére is igyekeztek megszerezni a foldjeik miveléschez sziik-
séges munkaerdt. Kilencedet Ggy szolvin sehol sem kv eteltek, robotot is alig, mivel alig volt még allodilis fold-
jik. A kedvez6 feltételeket azonban ritkan foglalt'ik frasba. Igy id6vel orszigszerte kedvez6bb helyzetbe kertiltek
a német telepesek, mivel esetiikben — talin a tavolsag, talan a szerv czettség miatt — dltalaban frasban is rogzitették
a szabad koltézést és a szolgaltatasokat. A magyar telepesek jelentés része szokott jobbagy volt, amit mutatnak a
szazad els6 évtizedeiben megszaporodd jobbagy visszakovetelési perek, valamint az, hogy a fennmaradt
szerzGdéseken szinte soha nem tiintették fel a telepesek szarmazasi helyét.

A belsé migrici6 mellett korin megindult 2 mds nemzetiséglick egyéni bevindorldsa, illetve szervezett
foldesuri telepitése magyar teriiletre, amelyet az 1723, évi torvények 103. és 117. paragrafusai is seguettek A sajat
hazajukbol kiszorult szerbek, horvatok mar a t6rok korszak elejétdl, az 1520-30-as évektél érkeztek, mig a német
anyanyelviiek az osztrak Br6kos tartomanyokbol és német tertiletrél a 17. szazad kilencvenes éveiben jelentek meg,
A bécsi udvar, valamint a 18. szdzad elejének indigena, vagyis idegen szarmazasa 4j foldesurai mind a horvatok,
mind a német ajkuak betelepitését timogattak.

Zalaban az 1720-as években indult meg a puszta helységek benépesitésénck masodik, immar hosszua tavon is
crcdmcn}c.h hullima, amely-
ben jelen voltak ugyan a
kés6bbi nemzetiségek, de sza-
muk nem volt akkora, hogy az
a nemzetiségi aranyok szamot-
tevd eltolodasat okozta volna.
Megmaradt a bellatinei és
részben az alsélendvai ura-
dalom vend, azaz szlovén és a
Murakéz horvit dominancia-
ja, németajkiak Kanizsa
kornyékére el6bb a  Sza-
paryak  (Homokkomérom,
Hosszuvolgy, Flzvolgy, Kis-
kanizsa), majd a Batthyianyak
(Szepetnek) telepitésében
keriiltek. Nagykanizsan a varat
részben német katonasag
szallta meg, amelynek egy
része annak 1702-ben tortént
felrobbantasat kévetéen is
helyben maradt.  1690-t6]
kezd6dGen t6bb mint egy
évszazadon keresztil apran-
ként, csalidonként is érkeztek
német fold- és kézmivesek.
Az 1715, évi Gsszeiras adatai
szerint a varos lakoinak 60 % -a magyar, 18 %-a délszlav ¢s 22 % -a német nevet viselt. A német elem 1755-ig a
viros vezetését is szilirdan kézben tartotta. 1745 és 1825 kozott a polgarra fogadott 426 betelepuls kozil 139
érkezett kzvetlentl Ausztriabol, vagy német tertletrdl, német nevet ennél tébben viseltek.

Valoszind, hogy Kanizsa \'1~szah)glahsal\0r élt szlav népesség a varosban, amelybe a horvat bevandorlas a
kovetkezé évszazadban is folyamatos és erdteljes maradt. 1715-ben 265 gazda kéziil 47-en viseltek délszliv nev et,
1745 és 1825 kozott 40 Murakézbdl és 64 Horvitorszaghol bevandorolt személyt fogadtak polgarra. A kézelben,
az egvkori letenvei ¢s kanizsai jards teriiletén napjainkig megérizték horvit jellegiiket a Mura menti falvak,
Totszentmarton, Toétszerdahely, Molnari, Semjénhaza, Petrivente, Murakeresztur, Fityehaz és Bajcsa, amelyek
lakéi nagyobbrészt a tilnépesedett murakozi falvakbol keriiltek a 18. szazadban egyénileg, vagy foldesuraik révén
erre a vidékre. ]LU(:I‘IM(J hogy horvat szarmazasu foldesurak, Totszentmartonban a Budor és Bedekovics csala-
dok, Totszerdahelyen és Molnariban a Zajgar csalad tnnnlnmmm alatt éltek. Az Also-Zala volgyében az 1725
tajan jratelepiilt Udvarnok és Gyiilevész elsé lakosai is hory itok voltak, akik azonban hamar asszimilalodtak.

A 18, szazad 40-es éveiben indultak meg Gjra a zalavari apatsag telepitései. 1. Karoly az apatsagot az also-
ausztriai Gottweig bencés apitsiginak adomanyozta, amely a ](}\demumag érdekében a falvak ujjacpitésére
torekedett. Csacsba, Esztergalyba, Kisradara tobbségiikben német, mig Barandra, Zalavirra, \]'lg,\mdara magyar
telepesek érkeztek. Piasol Odilo apat 1749-ben a kévetkez6 feltérelekkel telepitett Esztergalyba 6t német csalidot:

Neémet telepes dbrazoldasa Taliandirigd 18. sgdzadi téivképén.
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Hazat épithetnek az Esztergaly patak mellett hazhelyenként négy, fejenként ketté hold félddel,
két hold irtasra szant erd6résszel.

Mivel Esztergilynak nincsenek rétjei, az uradalom minden telepes részére az erd6bo! annyit
enged at, hogy négy szekér széndja legyen.

Ha irtas idején a szénabdl fogvatkozas allna be, a szigetben Barandnal, vagy Esztergalynal
négyszekérnyi szénat kaszalhatnak, harom évig addzas nélkiil, azutan alku szerint.

Bort az orszag torvényei szerint mérhetnek.

Hazuk elkésziilte utan tilos gyimoéleshozo fat kivagniuk engedély nélkil.

Az irtasra vallalkozok kotelesek szandékukat el6re bejelenteni, az adozas miatt engedélylevelet
kérni. Irtasaikat és hazaikat el6zetes bejelentés utan eladhatak.

Eladas utin az uradalmat becsi szerint kartalanitani kell.

Evente nyolcnapi igas robotot, évi egy forint foldbért, kukoricabol, kaposztabol, kenderbél
tizedet kotelesek adni.

A hismérés és kocsmaltatas az uradalom monopoliuma.

Az idegen ajkiak bevandorlisa, telepitése ellenére Zala nemzetiségi Gsszetétele nem valtozott meg jelentSsen.
Nyugati felén, Csesztreg és Lovo kérnyékén részben megmaradt a magyar lakossag, csakugy, mint a Murakéz
horvatsaga és a vend vidék korabbi lakéi, A megye mas részeibe, a szantoi €s a tapoleal jardsok pusztult falvaiba
tobbnyire magyar lakossig kerilt. A betelepiilt németség ]clentos része, csakugy, mint az Als6-Zala volgyébe
keriilt horvitok, hamarosan elmagyarosodtak. Ez aldl kivételt a Mura menti falvak és részben Nagykanizsa
nemzetiségi lakosai jelentettek.

Az 1773. évi helységnévtar adatai szerint Zala megye helységeinek szama 563, vagyis alig fele a Holub altal
kozoltnek. Ezekbdl 20 mezévaros, az 543 falu koziil 401 magyarok lakta, 120 horvat, 22 vend és 18 német.
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A megye ujjaszervezése

Mig a kozponti kormanyszervek Magyarorszagon elsGsorban tc]ug,u.h.n ¢s tandcsadoi szerepet jatszottak, —
utdbbival az uralkodot semtettck — a feudalis adminisztracié alapegységei a helyi, elsGsorban m(::(g\f:l onkor-
manyzatok voltak. A nemesi virmegye alapjait a 13. szazadban raktak le. A korai feudalizmus végére kialakult
szervezet €s forma lényegileg atment6dott a 18, szazadra, s megmaradt egészen az 1848-as forradalomig,

A megyéek jogkorét a térvények és a szokasjog alakitotta ki, kozigazgatasi ¢s igazsagszolgaltatasi feladatokat
egyarant ellattak. Részt vettek a ]og,allxut.isl_mn is, részben helyi Sz;lb:l]_\l‘(.‘ﬂdi}](:t‘(:ik. a statutumok, részben orszag-
gyulési koveteik révén, akiknek allasfoglalasa dont6 volt az nrw'igz_,\'ﬁ]é% alsotablajan. TisztviselGiket — a kirdly dltal
kinevezett féispan kiv ételével — maguk valasztottak, vagy nevezték ki, tigyeikben nagyfoka {)n'ﬂ]oﬂg;ﬁal jartak el.
Koézponti feliigyeletitk a Helytartotanacs m(.gl].ikul‘ls.l\‘ll (1724) er6sodott meg, amely egy séges normativakat
alakitott ki, szabilyozta a szakigazgatas menetét, s feliigyeletét egyre konkrétabb i gy ekre tLr|Lut(,tte ki.

A felszabadito haboruk, a Rakoczi sz 1])'{('\.’-HJLH'L valamint a szazad clején a pestis pusztitasait kovetéen — bar
Habsburg fennhatosag alatt — békés, ajjaépité korszak koészontotr a ].1|\(=ax1;_’r‘1 Megsziint az orszag szétszaki-
tottsdga, helyreallt a bels6 rend. A kipusztult, lakatlan teriileteken a sok évszazados muiltra visszatekinté varmegye,
amely donté szerepet jatszott a hodoltsag alatt a magyar allamisag megGrzésében, szervezeti hianyossagai ellenére
képes volt az Gjjaépités és altaliban
a megye ¢letének megszervezésére,
iranyitasara, ehhez azonban sziik-
ségessé valt az irasbeliség fokozasa,
egy gyengén mikods, de mégis
létez6 kozponti megyei adminiszt-
racio  kiépitése. Ehhez segitséget
nyujtottak a  szdzad elejének
torvényi szabdlyozasai (1715, 1723,
és 1729, évi torvénycikkek). E
torvények egységesitették a me-
gvék sokszor eltéré gyakorlatit,
szamos €sszerd ¢s hasznos szabi-
lyozas szuletett, Az 1723, évi 50. tc.
el6irta, hogy a féispanok ,ha csak
a kiraly és az orszag kozszol-
gilatiban elfoglalva nincsenek”
allandéan a megyében lakjanak,
hogy 3 évente kotelezd tisztujitast
tartani, valamint az alispanok és a
megyék mas tisztvisel6i nemesek,
birtokosok, ,,s ama megye foldes-

Az 1731-32-ben épiilt megyehiz Zalaggersgegen. urainak semmi modon le nem

kotelezettek legyenek.” A hivata-
lokra az egész megye beleegyezésével kellett Gket megvilasztani. Az 58. cikkely szabalyozta a megyei kozgytilések
megtartasanak maodjat, leszogezte, hogy a kozgy lések hatirozatait a kisgytilések, illetve a vezeto tisztségviselok
sem véltoztathatjik meg, Az 1729, évi 15. te. rendelkezett arrél, hogy megyénként csak egy rendes alispan miikod-
het, aki ala, ha sziikséges, helyettes alispant kell valasztani hataskorének pontos szabilyozasaval. Korabban
Zalaban is évszazados gyakorlat volt a kettSs alispansag. A 25. tc. irta elé, hogy a megyei birik és tisztvisel6k a
torvénykezési és mds hivatalos iratokat évenként kotelesek eredetiben a megye levéltaraba bcm"u|mm A
ITiL}j\LﬂLI\ azonban hosszi évszazadokon keresztiil nem volt székhelye, igy levéltira sem. Az 1723. évi 73.
torvénycikk rendelkezett arrdl, hogy: ,,mindazon megy ¢k, melyeknek megyehazuk még nincsen, ilyet gytléseik és
rm\tmvckcﬂ\ tartasa, lev clt'lruL s okleveleik megbrzése, a gtmnvrunk foglyaik Orzése és a végrehajtasok
eszkozlése végett biztos, s amennyire lehet, magoknak a megyebelicknek nag\nbb kényelmére, mindegyik megye
kozepén fekvo helyen, és (ha I(,th} ammkh.-m, vagy nagyobb, kivaltsagos mezév: arosokban szerezzenek.” 1733-
ra készilt el /',al,u.uuvcz:cn a megyehaza, a mai lair(‘amu :.puh.n.

Ez a tény véglegesen eldontotte a mctI\uzLLhCI\ kérdését is. A 17. szazadban a kozgytléseket valtozo
helyszineken, a torok veszély miatt I{.qtnbhvnr a Vas megy ei Kormenden tartottik. (Részben ezzel mfl;,‘nraxham
gyér latogatottsaguk.) A fGispanok gyakran tavol voltak, a jegyz6konyveket, és dltaliban a megye iratait az alispan,
vagy a jegyz6 Orizte sajat hazaban, onnan vitte magaval hivatalos alkalmakra. Az iratok dradasara a jogutodnak
tobb példat talaltunk, ennek ellenére az dllando vandorlasban konnyen elkallodtak, pusztultak. Zalat 1596 és 1715
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kozott a csaknem teljesen torok kézre keriilt Somoggyal egyesitették, de voltak kbzos tisztségviselSi Vas, Sopron
és Veszprém megyékkel is. Igy a 18. sziazadban szorgos kutatasok eredményeként szimos megyei vonatkozasu irat
keriilt el6 a szomszédos megyékb&l. A szazad elejétdl a megye mar sajat teriiletén, dltalaban Zalaegerszegen, a
veszprémi pispok egy koribban raktirnak hasznalt épliletében tartotta gyiléseit. Az 1729. évi 29, 30. és 35.
torvénycikkek szabalyoztik a megyei igazsagszolgaltatas menetét, az egyes tisztvisel6k biraskodasi hataskorét, a
fellebbvitel modjat, formait és intézményeit. A Helytartotanacs egyik f6 feladata lett a megyék kézponti iranyitasa
és ellenérzése. Kétségtelen, hogy miikdésének egyik kovetkezményeként megnétt az tigyiratok szama, er6s6dott
a biirokracia, a megyék irasbelisége azonban mar a szizad elejétél felfele ivelt. Ennek egyik oka Degré szerint a
reformacié soran megindult széleskori irastanitas realizaloddsa volt, amelynek eredményeként a nemesség széle-
sebb rétegei forditottak gondot az irasbeliségre. Az 1j, békésebbé vilo vilagban rengeteg valtozis kévetkezett be
mind a birtokviszonyok, mind az élet egyéb teriiletein, amelyek nyilvantartasa, rogzitése mar tillépte a szobeliség
altal még kontrolalhat6 kereteket.
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Nemeii bandériumi iszle 1742-bdl (Gicsesi Miizenn, Mazur Udikd felvitele).

Zala jarasokra és uradalmakra tagolédott. Szabad kiralyi varosa nem volt, csak két jelentésebb mezévarosa,
Egerszeg és Kanizsa. A megyeszékhely a veszprémi, majd 1776-t6l, megalakulasatol a szombathelyi puspok bir-
toka maradt. Kanizsat Nadasdy Tamas 6zvegye, Kanizsai Orsolya felvidéki cserebirtokokért a 16. szdzad végén
atadta az uralkodonak. A megerGsitett végvarat 1600-ban mégis elfoglalta a térok. 1690-ben, felszabadulasat
kovetGen néhany évig kilon kanizsai jarast is emlegettek, ez azonban révidesen megsziint. A varos sokaig hadako-
zott viltozo foldesurai ellen, a szazad kozepére véglegesen a Batthyany csalad kezére keriilt.

A jaras (processus) fogalmat a kozépkorban is ismerték, megszervezésiikre azonban csak a 18. szizad els6
évtizedeitdl forditottak nagyobb figyelmet. 1513-bol Degré Alajos kutatasai nyoman harom jarast ismeriink, a leg-
nagyobb birtoktesteket magaba foglalé nyugatit kapornakinak nevezték. Kés6bb kettéosztottak kapornaki kisebb
és nagyobb jarasra. A nagyobbat a 18. szazad kozepétdl egerszeginek hivtak, ebbdl hasitottak ki a szazad végére
a lovolt, amely magaba foglalta az alsélendvai uradalmat is. A masik két régi jaras a szantoi és a tapolcai volt. A
forrasokban a 17. szazadban el6fordult a szentgroti, vagy siimegi elnevezés is. Valoszintileg ugyanazt a teriiletet
jelentették, az elnevezést az indokolja, hogy a kozgytléseket és torvényszékeket gyakran tartottak az utébbi két
helységben. Kiilonleges statusa volt a Murakoznek: gyakorlatilag egy uradalombdl dllt, amelynek foldesura
altaliban a megye f3ispani tisztét is betoltotte. Allam volt az illamban, ugyanakkor a megye leggazdagabb,
legstiribben lakott teriilete, amelynek kiilén szolgabirija, késébb alszolgabirii, eskidtjei voltak. Szabalyszerd
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jardssa szervezOdése a szizad kozepére tehetS. 1596 és 1716 kozott kiilon jarasként kezelték Somogy megyénck
a kiralyi Magyarorszaghoz tartozé tertiletét is.

Mivel a processusokat a korabeli iratokban szolgabirajuk nevén emIegetteL azonositasuk csak a 18. szazadtol
biztos. Ez alél ismét kivétel a Murakéz, amelyet csaknem mindig nevén neveztek. A szolgabirdkat a 18. szazad
elejétdl kezdeék fGszolgabironak nevezni, alszolgabirakat a 16. szazad végét6l ismertink név szerint. A jarasok
nagysagatol fiiggott, hany alszolgabirét (2-3), eskiidtet (4-12) valasztottak. Legnépesebb a kapornaki nagyobb
jaras tisztikara volt. Az adéalap Gsszeirasok 1750-ig a régi jarasok és uradalmak szerint térténtek. Murakozre a 18.
szazadtél a megye hatdrozata alapjin az ad6 egy6todét szabtik ki (quintalitas). A megyei mellett tehdt létezett és
egyre tobb, részben kﬁ?igﬁ?gaté’;i részben biraskodasi feladatot kapott a jarasi adminisztracio is, ahol azonban a
szazad els6 felében még a szobeliség volt meghatirozo. Jardsi székhelyek hidnyaban a kézpont a mindenkori £6-
szolgabiré kuridja volt. Beosztottjai is lakohelyiikr6l jartik korbe a kérzetiikhéz tartozé falvakat, Ezért tartottak
fontosnak a jarasban lakast. Volt példa ra, hug\ hidnyiban lemondott a tisztvisel6.

A kozségeknek még alig volt irasbeli igazgatasra alkalmas emberiik. Egerszegnek, a megye székhelyének is csak
a 18. szazad kozepétdl volt jegyziije, aki egyben a kantor, tanité és malombiré feladatait is ellatta.

A megyei igazgatas kozponti szerve a
kozgytilés (generalis congregatio) volt,
amelyet évente 6-12 alkalommal hivtak
Ossze. Sirgds dontést igénylG esetekben
egy kisebb stab, a tisztvisel6k és a
kozvetlentl érdekeltek tltek Ossze a rész-
(particularis) gytléseken. A tisztdjitas,
éves adokivetés elfogadasa, és felosztasa, a
nemességvizsgalatok és az armalisok pub-
likalasa csak kozgyllésen torténhetett,
mivel nagy nyilvanossagot kivantak, a
megye cgéw |“lk(')§\‘é!_‘iit érintették. A koz-
gytléseken és torvényszékeken, amelyeket
gvakran kozvetlenill egymas utin tartot-
tak, az alispan, vagy helyettese elnokolt.

) Jelen voltak a jegyzo, a Fc)smlgablrak egy-
: egy  beosztottjukkal, az uradalmak
3 kz_p\lse]m (Oket az 1]|Rpannl\|\al egyutt
J név szerint soroltik fel), és tobbnyire az
) adoszedS is. A fGispan, a megye legna-

gyobb foldbirtokosai és az egyhazi
méltésagok csak kivételes esetekben,
tisztajitaskor, fGispani beiktatasokon,
kilonleges  horderejd, vagy &ket
kozvetlendl érinté tgyek targyalasakor
jelentek meg.

Megyegytlést a f6-, vagy qllspan
illetve maga a kdzgytilés hl\ hatott dssze, a
Zala varmegye és az Althan craldd cimere a bandérinmi dssilin tertletén €16, v ‘1%\ ott birtokos ncmr:br.k
f(yf:}‘.fg‘jf.‘llr}f{."ﬂ#!. Maznr ldikd felvétele). és Cg_\hfllZI lnt{..’.ﬂ]tn'\ ek wvehettek r&lt"l

részt. A napirendi pontok meghatirozott
sorrendben kovetkeztek, els6ként a kiralytol, nadortol, kozponti kormanyszékektol érkez6 megkereséseket tar-
gyaltak meg. A kozgytilés eseményeit mar a 16. szazad kozepétdl jegyzGkonyvben rogzitették. Ezek a korabbi
1d6kbél meglehetGsen hidnyosak, 1716-t6] azonban sorozatuk teljesnek mondhaté.

Leglatogatottabbak a tisztujitisok voltak. Erre 1712 és 1747 kozott hét alkalommal keriilt sor. Ebbdl is latszik,
hogy az 1723:53. tc.-et a haromévente kotelezé tisztajitasrol még nem tartottak be. A jegyzd, a szazad harmincas
éveiben feltling tiszti tgyész és az addszedo allasa a szitkséges ';pcci:ili-s ismeretek miatt nem valasztott, hanem
kinevezett tisztség volt. Az alispant ¢s a fGszolgabirokat a f6ispan 4-5 jeléltje kozil valasztottak, altaliban az elsé
helyen jelolt régi officialist. A tisztvisel6kt6l megkivantak a magyar honossagot, a valasztottaknal a nemesi rendbe
tartozast, Zaliban a katolikus hitet is. Megvalasztasuk az eskitétellel emelkedett jogerdre. ,,Munkaltatojuk™ a koz-
gytlés volt, az okozott kirokat, tartozasokat meg kellett téritenitik.

Bar a megyei tisztségviselést ,,nobile officium™-nak tartottak, rendszeres fizetéssel és esetenkénti jogi eljarasi,
illetve napidijjal jart a koz szolgalata. A 18. szazad 20-as éveit6l az adoszed6i szamadasokbol tudjuk, hogy a f6is-
pan évi 1500, az alispan 600, a jegyz6 400, a féadoszed6 450 forint rendszeres juttatasért végezte munkajat. A f6-
szolgabirok 150, az alszolgabirak 40 forinttal zartik a sort.
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A megyei tisztikar Osszetételét, az egyes dsztviscl6k feladatkdrét mar t6bb szakmunka feldolgozta, ezérrt itt
csak néhdany mondatos felsorolasuk kovetkezik. A féispant, aki mindig a megyve leghatalmasabb foldesural kaziil
keriilt ki, az uralkodd nevexte ki, a kézpont hatalom befolydsit, 2 megye elvi irdnyitdsat biztositotta. Mind az
uralkodd, mind megyéje clber eskiic kellete rennie. KépviselSje, az figyek gyakorlat iranyitoja az alispan és annak
helyettese volt, akik a megye igazsigszolgiltatdsi tevekenysépét is irdnyitottik. Ebben scgitett id6vel jogi
ismereteivel a tiszti ligyész is. A megye 1rasbe]1chcnck zdloga kezdetben az alispannal szorosan egyitemikadd
jegyzd volt. A szizad méasodik felére f6jegyzdvé Lput clé, egyszemélyes kancellaridja kiillén hivatalla alakult.

A killonb6zd adok beszedésével kezdetben mas-mas szcmclyckct biztak meg, ez azonban bonyodalmakhoz
vezetett. Mar a 16. szdzad végén megprobiltik egy kézbe adni a megye pénziigyeit, azonban Ggy tiinik, véglege-
sen csak a 18, szdzad masodik évtizedérd! szamolhatunk a f8addszeddi pozicid megszilardulisaval. A jarisok élén
allo f6szolgabirdrdl és beosztottjaird] mar esect sz0. Az atszolgak alacsony fizetése (40 £t) jelzt, hogy még nem
jelentettck énalld Ggyvitellel rendelkezé kerileti vezcetdt. Csak segéded, alkalmi helyetteset voltak fonokiknek,
6nalld keriiletet, districtust forrdsaink szetine a szdzad masodik felétd] kaptak 25 fotintos fizetéssel szimolhattak
a megyel hadbutosok, akiknek feladata a beszillisolt, vagy dtvonulo katonasig ugveinek intézése volt. Ezt a tisztet
allashalmozasként t6bbnyire cgy-egy alszolgabirdra biztak. Az cskiidtek esetenkénti dijazdsban részesiiltek, na-
gyobb dgyeket nem intézhetek. Tébbszor panaukodtak rajuk jog jaratdansaguk, tudatlansaguk miatt. A 18.
szazadban ritkdn jutottak magasabb posztra, a remény teljes ifju tehetsegek legalabb alsmlgablrosagon kezdték,

A megye szervezeti fclcpitcscnek és tisztviselbinek révid bemutatasat kévetden néhiny szot feladatairol, ame-
lyek koziil az allam szamira lc_gFontmqbb a kiret ad6 felosztasa és beszedése volt, részben készpénzhen, tészben
természetben. 1712 eltr az éves adokivetés nem pénzben, hanem porcidban téreént. ()ssngct Az Orszagos add
mennyisége €s a megyére jutd nadoti portak szima hatirozta meg, A felosztas alapjat képezd dsszeirds 1696-ban
készilt, de a megyék az cmelésidl félve ragaszkodtak a portak szerind kivetéséhez, {gy ez a gyakotlat a 30-as évek
végilg megmaradt. A megye sajat szitkségleteire hiziadot (domestica) szedett, amelynek dsszege 7-12 ezer forint
kézott ingadozott évente,

Mig a torok idGkben a megye teriletén fekvd végvarak tizifa, élelmiszer és ingyenmunka igénvét kellett
kiclégitent, addig a vizsgdlt iddszakban az 1715, évi 8. tc. altal Jétrehozott allando katonasdg beszdllasolt és
dtvonuld katonamak elhelyezése, tartdsa, a mozgasaihoz szitksépes szdllivisok (vectura) biztositdsa jelentette a leg-
nagyobb feladatot. A beszalliasolas terhe csak az addzd népességet (misera plebs contribucens) érintette. Ahogy egy
1751, évi regulamentum megfogalmazta, ,,mi a nemesi kuriakat, malmokat, majorokat, serfdzG és korcsmaha-
zokat, nemesck hizait, plébanidkat, vim- és oskola hazakat, majorokat, plébiniakat teljességgel mentesnck és
szabadoknak akarjuk...” A taxds nemeseket adojuk fejeben felmentettck a katonatartds alol. A tiszrek elszalld-
soldsdt a megyel keze]esbcn lévé kvartélyhdzakban oldottak meg, amelyeket a kozségek, vagy uradalmak épittet-
tek, és a karbantartas gond]a is Gket terhelte. Megiiresedésiik esetén 01\ kor tisztviscldk laktak Sket. A katonakkal
vald kényszerd Osszezartsig gyakran vezetett atrocitasokhoz. A megye a beszallisolasok csdkkentését igyekezett
kiharcolni magasabb kapcsolatai révén, illetve szabdlyrendeletekkel, szabdlyozta a katonasag ¢s a lakossag viszo-
nyat. Mindez, kiegészitve az Gjoncdllitasi kitelezettséggel, sulyos terhet jelentert, annak ellenére, hogy a naturaliak
pénzbeni éreékét levontdk a megyét terheld add Gsszegébdl. Nemesi felkelés, insurrectio clrendelésére 1741-ben
kerilt sor.

A megye fontos feladatai kozé tartozott a szabalyrendeletek (statutumok) alkotdsa, Szamuk a 16-17. szdzadban
volt a legnagyobb, a 18. szdzad harmincas éveitdl meredeken csokkent, Kiilonosen kezdetben, kialakult gyakotlat
hianyiban stararumok hatiroztdk meg a tisztviselSk és alkalmazottak fizetését, napidijat, a birdsagi eljarasok urin
fizetendd taksat. Védték a megye kdzbiztonsagat, amikor megtiltottak idegen koldusok bevandorlasat. A megye
hatarain él6k kétclessépévé tetrék ,a gyijtogatisok és rablisok megakadilyozasira” a latrok, csavargok és mas
ismeretlenek elfogdsat. A cél érdekében idénként nemesi felkelése hirdettek. Altaldban, mindenkinek kéte-
lességévé tették a g()nosthV()k Llfogasat legalabb is bejelentését a lcgk()zelebbl fisztviselonél. Statitumok ren-
delték el az utak és hidak javitasit, tlzvédelmi szabilyokat foganatositottak, jarvany idején szabalyoztak a ten-
nivalokat. Még a tablabirak Glésrendjét 1s rendelettel szabalyoztik.

Témakdr szerintd megoszlasban a 18. szazad elsé felében Gssweszamolt 184 statutum 21%-a volt drlimiticio,
elsdsorban a has és kenyér, joval ritkabban a mesteremberek termékeinek arat hataroztak meg. Elébbieknek
féként a katonasiggal vald elszamoldsok sordn volt jelentdsége. 14% foglalkozott kdzvetlentil a katonasdggal.
Tobbségiik 1720 elétt keletkezetr és a kihdgasok megakadalvozasira torekedett. Addzasi és igazsigszolgaltatisi
kérdésckkel a rendeletek 10-10%-a fogla]kozott A szdzad 30-as éveitd] mar kevéshé volt szitkség a megvék szabi-
lyozasaira. A statutumok tdbbsége ekkor mar csak az aratomunkasoknak jard gabonahdnyadot rigzitetee.

Ncéhany szot még a megye igazsigszolgdltatisi tevékenységérdl, amely csak 1869-ben wvilt le a megyet
szervezetrdl. A biraskodds az una et eademque nobilitas szellemében a nemesség epészének privilégiuma volt,
amclyet a helyl nemesség ,,meghizasabol” megyed szinten a wry ényszék (scdcs judiciaria, rHviden sedria) latott el.
Mellette polgari Gigyekben cgyre szélesedd hatdskorrel kialakult a sz()lgablr(n és ahspam [télGszék is. Polgarl ugyck—
ben a megye elsé fokon vagyoni és személyi ugvekben dantétt. Eldbbiekhez tartoztak terilletén a magansmmc—
lvek és kézségek kozott hatirperek, adossagl— és zalog, valamint kartéritési igyek, a ledanynegyed- és osztilype-
ek, valamint a jobbagyok visszakdvetelése, A személyi pereket formalisan az 1715:28, te. tette 4t az itéldmesterck-
t6] a megyék hatiskdrébe, a gyakorlatban azonban mar kordbban is eljartak ilyen (gyekben. Ide tartoztak a rigal-

117



' Zala megye ezer éve

mazasok, testi- €5 becsiiletsértések, hatalmaskodisok, amelyek ma mar blinligyeknek szamitananak. Masodfoken
a térvényszék az UriszEktd] (a f5ldesuri birdskodas féruma), az alispdni és szolgabirdi itélészéktd] fellebbezett pol-
garl Ugyeket vizsgalta feldl. Buntetougyﬁkben a torvényszék ala tartozott minden, a megye terlletén elkGverert
blindgy, kivéve az riszékek &s a privilepizalt varosok hataskorébe rartozdkat, utébbi Zaldban nem volt. A hiitlen-
ségl Ugyeket kivételes, vagy kdzpont birdsigok tdrgyaltak, silyuk miatt nem a megye hatdskorébe tartoztak. A
térvényszEk a szdzadok folyaman a feladatok sokasodisa miatt bineetd és polgan tdrvényszékre valt szét, az
atfedések azonban még sokaig fentmaradtak. A sedria tdrsas birdsigként miikddote: elnéke az alispin, vagy
helyettese, tagjai a szolgabirék ¢s az eskidtek voltak. Utdbbiak kdzil] a ,,rendes” eskidtek a szolgabirdkat segitet-
ték az el;aras kilonbozd szakaszaiban, mig a , rendkiviili”, vagy torvcnyszek_t eskiidtek birotarsként vettek részt a
térvényszékeken. Oket a 18. szizadtd] kezdték tablabirdknzk aevezni, kinevezésitkre mar nem alkalmanként,
hanem a tisztijitdsokon keriilt sor. A tiblabirdsig egyre inkdbb 2 helyi "tirsadali elismertség fokmérGie lett. A
sedria id8szakosan mikéds birdsag volt. Praktikus okokbdl, a hasonld résztvevoi és érdekeltségl kor miate
gyakran tartottak kézvetlenil]l a kdzgyiilések eldtt, vagy azok utdn, Az orszdgos térvénykezési sziinetek, példaul
orszaggyUlések, aratds, sziret, nemesi felkelés idején a megyebel {télkezés is sziinetelt,

A 18. szazad végére a lakossig szimanak megkétszerezddése, a feladatok sokasoddsa miatt clavultta,
nchézkessé vilt a megyerendszer. A hatékony helyl igazgatds hidnya a szdzad végére mdr akaddlyozta az dllami
feladatok gyors és pontos végrehajtasit. Mindez a politikai irodalomban is lecsapodott. Maria Terézia idején Palffy
Miklés, majd IL Jozsef koraban a jakobinus felkelésben vezetd szerepet jatszo Hajndcezy Jozsef készitett tervet a
varmegyei igazgatds megreformalisira — kiildndsebb visszhang nélkiil. 1L Jézsef nagy ellendllist kivaltd, haldlakor
visszavont intézkedéseit kdverden a megyerendszer egészen 1848-ig viltozatlan maradt.
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Utbéres viszonyok
Zala megyében 1686 és1848 kozott

1686 mind az orszig, mind a megye életében fontos fordulépont volt, bir Zala megye egész tertilete nem tar-
tozott 2 hédoltsaghoz, de Kanizsa varanak clfoglalisa (1600) utdn a harcok {tkozé vonaliba esett. Kanizsarol
kezdve a Balaton-felvidéken at hizéddott a tdrék elleni végviri rendszer, melynek Egerszeg, Csiktornya, Légrad,
Stumeg fontos objektumai voltak. Emiatt a tdrdk uralom gazdasig-sorvasztd hatsa — ha nem is olyan mértékben,
mint a Duna-Tisza-kozén —, éreztette hatdsar. Természetesen a gazdasigtorténctben minden esetben hossza tavi
tolyamatckat kell vizsgalni, az egyes politikatorténed események nem éreztetik egyszerre hatdsukar mégis a t6érok
kidzése, majd a Habsburg-ellenes fiiggetensépi felkelések leverése utin jelent8s viltozasok sordt figyelhetjik meg,
melyek mar a gazdasigi életre is hatéssal voltak. A Habsburgok a 17-18. szézad forduldjin megkezdték a gaz-
dasagi és politikai berendezkedésiiket Magyarorszagon, ami Zala megye €letében elGszor a legfclsébb vilzigi nagy-
birtokos réteg teljes kicserélédésében mutatkozott meg. A kanizsa—homokkomaromi uradalom egy részét a kincs-
tar sajat kezelésében tartotta, masik részét Ech bardnak adoményozta. A Murakdzt Zrinyi Pérertd] koboztik el a
Wesselényi-féle Osszc%kuvcsben vald részvétele miatt 1670-ben, majd 1720-ban Althan Mihaly grof kapta meg
karalyi adoményként. A murakézi uradalomhoz t6bb mint széz falu és mezdvaros tartozott, 1767-ben, az urbér-
rendezés idején Osszes urbéres teriilete 27.911 hold volt, Ugvancsak a Wesselényi-féle dsszeeskivésben valo
részvétel miate koboztdk el Nadasdy Ferenc orszigbirotdl az alsélendval, a csobanci és a nempti (lenti) uradalmat,
amelyek 1712-ben Esterhazy Pal nadorhoz keriiltek. Az urbérrendezés idején ezeket a csalad feje Esterhazy
Miklgs birtokolta, de a csaldd grofi dganak is voltak birtokai a megyében, ugyanis a devecseti uradalom egy része
atnyult Zaliba. Az Esterhdzy csalid birtokainak dsszes trbéres foldeeriilete 31.938 hold volt. A belatinei uradal-
mat tObbszor birtokos-viltds utan 1725-ben grof Csaky Gyorgy és felesége vette zilogba, Ssszes urbéri
foldteriiletiik 1767-ben 6.740 holdra rigott. Az elkobzott Nadasdy-birtok részét képezte a poldskel és a szent-
gyorgyvirl joszag, amelyet a kinestartol Széchenyi Gybrpy visirolt meg 1677-ben. Az urbérrendezéskor grof
Széchenyl Zsigmond birwokolta, 1.780 hold urbéres féldteriilettel. A Festeticsek kdzll Kemendet Pal, mig
Keszthelyt, Rezit és Tatikdt Kristof vasirolta meg, dsszes Urbéres féldteriiletiik 6.105 hold volt. Zala megyében
jelentds Dbirtokai wvoltak még a Binffy csalddnak is, Szentgrotor 1654-ben Batthyiny Adim, a
kanizsa—homokkomaromi uradalmat 1744-ben grof Batthyany Iajos vasarolta meg, A Zala megyei Batthyany-bir-
tokok Osszes urbéres foldteriilete 8.480 hold volt. Az urbérrendezéskor a hercegi 4gé, Batthyany—Strattmann
Adimé volt a kanizsa—homokkomaromi uradalom, mig a gréfi agnak, Imre grofnak Szentgrot jutott. A megye leg-
nagyobb cgyhdzi birtokosai: a veszptrémi puspSkség 8.808, a veszprémi kaptalan 3.490 és a budai tdrsaskiptalan
4.531 hold urbéres foldteriilettel. A vildgi és egyhazi nagybirtokosokon kivil néhiny tehetésebb kdzépbirtokos-
nak és rengeteg egy- vagy toredéktelkes kisnemesnek és f6ldmiiveld parasztmemesnek voltak birtokai és jobbagyat
a megyében. Az arbéri tabella szerint Zala megye egész Urbéres foldteriilete 148 987 hold volt, amelybdl a telkes
jobbagyok kezén 136.497 hold volt, és 11.659 holdra rigott a hizas és hizatlan zsellérek ltal hasznalt drbéres
fold.

A 18. szizad a béke évszizadat hozta Magyarorszag szimara, a Rakoczi-szabadsagharcot kévetden magyar
foldén nem volt habori, ha a Habsburg Monarchia hdbordba is keveredett — 6rékosddési hiabord, hétéves habory,
II. Jozsef tHrék hdborai —, azok nem az orszag teriiletén folytak. A békés viszonyok megteremtették a feltéeeleit
annak, hogy a t6r6k kor alatt elnéprelencdett, elpusztult falvak tjranépesedjenck, és az elvadult tajat ismét termdvé
tegyék. Fzt a célt szolgiltak az uralkodéi — 111 Karoly alatt kezdGdé, Miria Terézia alate folytatddd —
betelepitések. Foleg az 6rokos tartomanyokbdl érkeztek falulaké németek. A megye nyugati része viszonylag épen
vészelte at a torok 1ddket, ezért itt az eredeti lakossag megmaradt, Csesztreg és Lové kornyéke magyar, az
alsélendvai uradalom egy része és a belatincl vend, a Murakdz horvit lakossigu volt. A megye tEbbi részén
torténetek ugyan betelepitések, de ezek sorin jorészt magvar lakossig érkezctt. Ezért a megye lakossiga
nemzetiségi tekintetben nem valtozott lényegesen, bir ismeriink néhany telepitési szerzédést, amelyben néme-
teket és szlovakokat telepitettek be. A telepitések — ahogy majd késGbb latni fogjuk — hatassal voltak az Grbéres
viszonyokra. Tehit a békés 18. szdzad ismét IchetGséget teremtett a mezdgazdasagt drutermelés fejlesztésére. A
birodalmi szervezetbe integrilodd Magyarorszigra a Habsburgok az agrarszallité szerepét osztottak, ami hiven
tikrozte a tarsadalom strukturdlis tagolesagat is; a Il Jozsef-féle elsé magyarorszagl nepszamlalas adataibdl
kidertl, hogy a lakossag 93 Y-a kdzvetlen vagy kézvetett formdban a me70ga7dasagbol élt.

A 18 szizadban a nagybirtokosok megprobéltak bekapesolddni az drutermelésbe, és igyckeztek kihasznalni a
piaci lehetSségeket. Ennek érdekében az uradalmak névelték majorsagi lzemeiket, kezdetben irtasokkal, majd a
kozis haszndlatban lévé terliletek kihasznalasaval. A majorsagi foldeken tészben arenddsok (bérldk), részben
urbétes tobotos jobbagyok dolgoztak, teriiletenként és uradalmanként, st iddszakonként valtozott, hogy melyik
csoport volt talsalyban. A majorsigokban hasznaltik a tobotot, s néhany Gzemdgban meghatirozd szerephez is
jutott, ugyanakkor az intenziv kultdrak, mint a sz615- és a kertkultra teriiletén alig lehetett robotot alkalmazni, s
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az dllattartas tertiletén sem élhettek vele. ElsGsorban a szant6foldi névénytermesztésben és a rétgazdilkodasban
haszniltak robotot, mivel ezek nem kivintak nagyobb szakértelmet. Tébbek kézott ez az oka, hogy a majorsagi
és az urbéres fold gazdalkodasi szinvonala kézott nem volt lényeges kiilonbség. Zala megyében az urbérrendezés
forrasainak, kiilénGsen az un. paraszti vallomasoknak tanusaga szerint — amelyek az arbérrendezést megel6z6 30-
50 évre szolgaltatnak adatotak — koriilbeliil fele-fele aranyban dolgoztak arbéresek és arendisok. Ennek oka
tobbek k6zott a térok kor utani viszonyokban keresend6, a munkaerd-hianyt kihasznalva, a korabbi robotos job-
bagyok, illetve a mar emlitett betelepitett parasztok kedvezSbb szerzédéseket (kontraktusokat) tudtak urukkal
kotni. Zala megyében a forrasok alapjan szinte teljes bizonyossaggal dllithatjuk, hogy az drbérrendezés el6tt —
néhany uradalom kivételével — elviselhet6bb volt a parasztok élete, mint az orszag mas tajain (természetesen a kor
vlsznnymhoz képest).

Szintén a paraszti vallomasok tudésitanak minket arrdl, hogy milyen adokkal tartozott a jobbagy uranak. Az
arbérrendezés el6tt a szolgaltatisok rendszerét urbarium, kontraktus vagy usus (bevett szokas) szabta meg,
egységes urbarium nem lévén. A szakirodalom véleménye megegyezik abban, hogy a harom tipus koziil a kont-

raktus volt a legkedvez6bb adézési forma, A 18, szazadra

" — mar sok helyen talalkozunk ezzel a kedvez6 szolgaltatasi for-

maval, leginkabb a volt hodoltsagi teriileten, ugyanis itt az

. vrmr i fz,,,.,,_ Leor x '7, et akkor r”cndczetl_cn bi.rtokviszqnyok miatt kcdvezc'i.bb helyzet
i Vomrdt teremtGdott a jobbagyok szimira az drbéres ws_:(:o"ny(?kat
"' p Mem digere mis— jiesen Zala, ha nem is tartozott kifejezetten a térék dltal

" talan t%:h e TIyE) hodoltatott megyék kozé, a Kanizsa varatol a Balaton men-
tén huzodott hodoltsagi teriiletek szélén fekiidt, ezért sok
esetben az urbérrendezést megel6zG évtizedekben szilltik
e {mmer ;ﬂ'..,-.- ¢ g{v;mt meg a jobbagyok a puszt’wa valt helységeket, s ezt az ember-
e 3 és munkaerd-hiany miatt kedvez6 feltételekkel tehették. Ez
datitomuad . lehet elsésorban az oka annak, hogy a megye dél-kelet
részén — kilondsen a tapolcai jarasban — elvétve talalunk

1767 el6tt irott urbariumot, tébbnyire bevett szokds, s még

inkabb kontraktus szerint rottak le kotelezettségeiket a

parasztok. A megye t6bbi jarasaban is megtalilhato mind-

harom adézasi forma, az igazan érdekes azonban az, hogy ha

osszehasonlitjuk a harom tipus dltal megszabott adozisi

nemeket és azok mennyiségét, lényeges kilonbség nem

mutathato ki kozottiik. Eltérések inkabb birtokosonként, fal-
vanként vannak. Ugy tiinik, a falvak életét, a jobbagysag ter-
heit elsGsorban a néhol évtizedes, néhol évszazados szokas
oo A% hatirozta meg, Altalanossagban elmondhaté, hogy az djon-
et : nan megtelepedé parasztok kedvezébb feltételeket tudtak
Spet: elérni, amint az a telepitési szerz6désekbo!l is kittinik.

T e : Ugyanakkor meg kell dllapitani, hogy a megye jobbagysiga-
nak jelentés része nem 4] telepes volt, mégis hasonloképpen

e e adozott, mint jovevénytarsai. Nyilvanval6 fesziiltség forrasa
o lehetett volna egy falun beliil az eltéré addzas, ami az uradal-
fos ‘\"’“’-ﬁ“ mi gazdilkodas szempontjabol sem lett volna ésszerd.
Kisbirtokosok pedig valoszinilileg azért nem ndévelték
nagymértékben a jobbagyi adokat, mert akkor a jobbagyok a
nagyobb uradalmakba szoktek volna. A tradicionalis jobba-
gyl adok a 13. szézadtol, a jogilag egységes jobbagyosztaly
kialakulasatol kezd6dden alakultak ki, az évszazadok soran
ugyan modosultak, de lényegében a 18. szazadra is ezek az adonemek a jellemzék. A |0bba§_J)1 adok egy részét az
un. foldesuri adok képeztck, amelyek jobbagytelekhez voltak kotve, megkiilonboztetiink pénzbeli, illetve ter-
mészetbeni adokat, illetve munkajaradékot, azaz robotot. A természetbeni adozast a kiilonb6z6 terményszolgal-
tatasok jelentették, a mezégazdasigi termények utdn ki kellett adni a kilencedet (a termény kilencedik tizedét, a
tizedik tizedrész ugyanis a katolikus egyhazat illette). Elterjedt a pénzbeli ad6zas is, a természetbeni adok értékét
a foldesurak pénzben is kévetelhették. A piaci viszonyok alakulasatél fiiggott, hogy melyik volt elterjedtebb, a
foldesurnak éppen pénzre, vagy terményre volt-¢ sziiksége. Az arendas, aki minden esetben kontraktust kotott
foldesuraval, szinte teljes mértékben pénzben ad6zott. A 17. szazadtol a majorsagok szaporodasa a robotterhek
novelésével jart egyiitt, de itt is els6sorban a piaci szempontok dontéttek. Az Grbérrendezést megel6zben €lt még
a kilenced-adas kotelezettsége, de a korszakban sokszor a tizedet is megvaltotta a foldesir az egyhaztol, és igy azt
is 6 szedte be. Létezett az un. kulinaria (konyhai ajaindék) elsGsorban baromfibdl, a fiistpénz, ez utobbi mar csak
elvétve. Azokon a teriileteken, ahol sz6l6mivelés folyt, ott a kilenced helyett Gn. hegyvimot szedtek. Zala
megyében a 18. szazadban a felsoroltak k6z6l szinte valamennyi adofajta létezett, de nem feltétlentil egyiittesen,
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egy helyen és egy id6ben. A Balaton-felvidéken a kilenced-szedést kevés helyen taldljuk meg, a legtobb helyen
hegwamot adtak a jobbagyok, de ott, ahol csak pénzben adéztak, a kilenced is, a hegyvam is, sét sok helyen a
robot is hianyzott. Ezen utébbi megallapitds a megye tébbi részérdl is elmondhato, a legtobb helyen békésen
egymas mellett élt a pénzbeli adézas és a robot. A robot mennyisége megyeszerte — természetesen kivételek akad-
nak — vagy nem érte el a Maria Terézia altal a késGbbi urbariumban megszabott mennyiséget (évi 52 igas, vagy 104
kézi robot), vagy ha el is érte, nem haladta azt meg,

A terhek mértékére természetesen hatassal volt a jobbagy jogallisa, aszerint, hogy 6rokos, vagy
szabadmeneteli jobbagy, illetve jobbagy vagy zsellér volt az ad6z6. Zala megyében a helységek egy részében ve-
gyesen éltek 6rokos és szabadmenetell (szabad koltozési joggal rendelkezd) jobbagyok, valamennyi mezéviros
lakosai szabadmeneteltek, Lenti-KiilsGviros kivételével, ahol 6r6kos jobbagyok is éltek. Szabad kéltozéstek a
torok altal részben vagy egészében elpusztult falvak betelepitett vagy betelepedett lakosai (pl. a tapolcai jarasban),
illetve a kurialis falvakban €l6 jobbagyok is. A Murakéz és
a belatinci uradalom falvainak, az alsélendvai uradalom
nagyobbik részének és a lenti uradalom néhany falujanak
jobbagy lakossiga 6rokos jobbagy volt. Osszességében a
szabad kolt6zést jobbagyok szama meghaladja az 6rokos
jobbagyokét a megyében. Az turbéreseknek nagyjabol a
fele zsellér, aranyuk a 100 holdon aluli kisbirtokon a leg-
magasabb, nagyon sok birtokos nem is rendelkezett
urbéres jobbaggyal, csak zsellérrel. Az 501-1000 holdas
birtokon is tébb a zsellér, mint a telkes jobbagy, a tizezer
holdon feliili nagybirtokon fele-fele aranyban oszlottak
meg, Egyedil az 1.001-5.000 holdas birtokon haladta
meg a telkes jobbagyok szama a zsellérekét. A zsellérség
a zalai urbéres foldeknek kozel 8 %-at haszndlta.

A 18. szazad masodik felére a mivelt teriilet mini-
mum 60%-a vélhetéen paraszti hasznalat alatt allt az
orszagban, ez a kép megfelel a megyei viszonyoknak is.
Az urbéreseknek a birtokos csoportok kozott meg-
oszlisa a kovctke?okcppen alakult. A vilagi maganblr—
tokon a megye egész urbéres teriileténck kb. 80 %o-dra az
urbéresek mintegy 79 %-a, a vildgi papi birtokon az
urbéres fold 14 %-dra az urbéresck 13 %-a, a szerzetes-
rendi birtokon az trbéres fold 4 Y-dra az virbéresek 4,5
%-a jutott. A zsellérek nagy szamabdl azt hihetnénk,
hogy a megyei parasztsag életkoriilményei elvisel-
hetetlentil rosszak voltak, hiszen sokdig a szakirodalom-
ban az elzselléresedés a pauperizacio szinonimajaként
szerepelt. A forrisok ezzel szemben azt mutatjik, hogy a

GL"""&‘HJ{M £t:ﬁm & Nurakeor ur/mtaw

zselléresedésnek killénboz6 okai voltak, amelyek nem Bl trictuy - v Ar Hyf' .
feltétleniil jelentettek elszegényedést. Zala megyében az : - e R G g
drbérrendezés idején 23 mezbvaros volt, amelybsl 18 (e low Viridis d Sy ety
kertilt drbérrendezés ala, Nagykanizsa, Zalaegerszeg, D) Signas .

Turnischa, Szentgrot és Nova kimaradt beldle. Az ezen
varosokban €16 lakossag zome zsellér volt, akiknek egy
része nemcsak mez6gazdasagbol, hanem pl., kézmdipar-
bél élt, vagy a varoson kiviil sz616t miivelt. Mivel a sz616
nem tartozott a telki allomanyba, ezért a sz6l6miveléssel
foglalkozé jobbagyokat az Gsszeirasok zsellérnek dllapi-
tottak meg, Ugyancsak zsellérnek szamitott az a jobbagy, aki irtvanyf6ldén gazdilkodott, amely szintén nem tar-
tozott a telki allomanyba, viszont az irtasféldet mivel6 jobbagy robottal nem, csak terményjaradékkal tartozott
foldesuranak. Sokszor ez kedvezébb viszonyokat teremtett. Egyébként is csak az urbérrendezés egyértelmdsitette
a zsellér-kategoriat, amikor kimondta, hogy az 1/8 teleknél kisebb félddel rendelkez6 jobbagyok a hazas, mig az
ennyivel sem rendelkezGk, akiknek sokszor hazuk sem volt, a hazatlan zsellérek. A zsellér és az urbéres jobbagy
kozti kiilonbség csak a jobbagyfelszabaditas id6szakaban vilik igazan jelentGssé. A jobbagysag differencialodasa
Zala megyében el6rehaladott volt, fél, vagy annal kisebb résztelekkel rendelkezett a jobbagysag 68,75 %-a,
kozilik nyolead telke volt 1.176 jobbagynak (11,85 %).

A parasztsag helyzetére természetesen nemcsak a jogi viszonyok voltak hatassal, hanem a gazdilkodas ter-
mészeti feltételei, technikai szinvonala, a fold min6sége, az erdGk és vizek hasznalatanak lehet6sége is. A megye
term6£oldjel rosszabbak voltak az atlagosndl, elsésorban rozsot és kétszerest (a buza és a rozs vegyes vetése), ritka
esetben tiszta buzat termettek. A zab és arpa termesztése is folyt ebben a korszakban, kezd elterjedni a paraszti

121

Parasstibrizolisok Tomasich [anos Csaktornya-térképén, 1794
(Orszdgos Széchenyi Kanyvtar).



' Zala megye ezer éve

hidztartdsokban a kukorica termesztése is. Takarmanyndvények csak késéhb, a 18-19. szizad forduldjin kezdenek
elterjedni, A kerti ndvényeket csak Snellatasra termesztették, A megye irbéres rétjeinek alig 100 %-a volt olyan
mindségll, hogy évente kétszer 1s Ichetett kaszalni. A baromfitartas, amely az Onellatason tdl a £6ldesar szamdra
ajindék addsat 1s szolgalta, Zala megyében is jelentGs volt. Magyarorszigon a 18-19, szazadban kezdddik ¢l igazdn
a juhtartas, a forrisokbdl arra lebet kovetkeztetni, hogy a megyében nem birt nagy jelentdsséggel, csak kezdet-
ben, és akkor is csak a nagybirtokon. Ennél jelent@sebb a szarvasmarhatartas, amely elsésorban az igaerd szem-
pontjabol volt érdekes, de a hasfogyasztas éppen agy motivalta, mint a placon vald értékesités. A sertés hason-
16an a baromfiakhoz a csalidi gazdasigok kedvelt dllata volt mind a 18., mind a 19. szizadban. A sz8l6birtok nem
foglalt el nagy teriiletet az orszag mezdgazdasigilag hasznositott f6ldiébdl, a térténeti statisztikak és addbsszeira-
sok hozzdverdlegesen 3-4%o-ra teszik. A megyei atlag hiven tikrdzi az orszdgos adatokat, de a Balaton felvidéke
Osszefliggd szblotermd dombjaival biiszkélkedhetett, killonosen a badacsonyi, szentgydrgyi és kdvagodrsi sz6l6-
hegyeken termettek kitling borok. A 18. szazadban még tShbnyire két-, néhol hiromnyomadsos gazdalkodast foly-
tattak. A 19, szdzadbdél mar vannak adatok a vetéstorgora.

Az eddigiek alapjin clmondhatd, hogy az urbérrendezés elftt, a parasztok jogi és gazdasagi értelemben is,
valamint a jobbdgyi szolgaltatisok vonatkozdsaban rendkivill szines képet mutatnak. Ezt a sokféleséget volt hiva-
tott, tibbek kdzdtt, egységesiteni az urbérrendezés. 1765 marciusatdl kezdddSen a vasi paraszisag egyre nagyobhb
tomege intézett panaszt Miria Terézidhoz a megndvekedett terhek, elsésorban a robot miatt. A paraszu
clégedetlenség Zaliban els6sorban azokon a teriileteken volt nagyobb, ahol zémében 6rokos jobbigyok éltek
magasabb terhek silya alatt, nevezetesen a Festetics birtokokon és Althan gréf murakdzi birtokan, 1765 augusz-
tusiban az uralkoddnd a pana%zok €s a parasztmozgalmak hatasdra elrendelte, hogy a kancelliria dolgozzon ki egy
mintaul szolgald urbdriumot és a zavargasok lecsillapitasara allitson fel egy b17ottsagot Zala megyébe Brunswick
Antal kirdlyi biztost killdte ki, hogy a parasztok lizongisat minden rendelkezésére allo eszkdzzel térje le. A
fegyveres Gsszeitkdzést sikerilt ugyan megakadalyozni, de az elégedetlenség nem sziint meg. 1766. december 29-
én a kirdlyné rendeletével megkezdodott az arbérrendezés, ami clég lassan haladt, mert a szerzddéses falvak,
valamint a mezdvarosok parasztjai nem akartik elfogadni a koribbi kontraktusuknil kedvezétlenebb urbariumot,
Zala megye lakossaga 1767-ben 188.542 {&rc tchetd, ebbdl az drbéres lakossag 98.295 £6 lehetetr, az urbérren-
dezés tehdt az dsszlakossagnak kérilbeliil 52%-at érintette. Az urbdrium heti egy nap igas vagy két nap gyalogro-
botot allapitott meg a telkes jobbdgyokra szamitva. A hdzas zsellérek évi 18, a hazatlanok 12 nap gyalogrobottal
tartoztak szolgalni foldesuruknak. Mind a jobbagyok, mind a hazas zsellérek 4 forintot, kilencedet és ajandékot is
kételesek voltak adni. Sok esetben az urbirium magasabb terhet szabott a zalai parasztségra, mégis pozitivan kell
értékelni az urbérrendezést, hiszen a szokast, a kontraktust vagy a kordbbi urbariumot barmikor megvaltoztathatta
a foldesar. Az uralkodond az egységes urbdriummal rendezett viszonyokat teremtert, a jobbagy-féldesir viszonyt
felemelte a maganjogrdl a kdzjog szintjére. Egészen a jobbigyfelszabaditasig az vrbérrendezés hatirozta meg a
jobbagysag életét. 11 Jozsef 1785, évi jobbagyrendelete elvben az 6rokds jobbagysag eltdrlésével javitott a
helyzeten, de gyakorlati jelentdsége nem sok volt. 1768-69-ben az dsszes mezdvarost megprobaltak trbéri perrel
az urbarium elfogaddsira szoritani. 1768, augusztus 20-ig Gsszesen 380 helység urbariuma készilr el, az urbéri
perek miatt csak 1771-re fejez8détt be a mcgvebcn az urbérrendezés; 1780-ra megtértént az egyes urbdriumok
feliilvizsgalata €s kijavitasa. Osszesen 473 falu és 18 mezdvaros urbariuma és Urbéri tabellaja készllt el, kimaradt
az urbérrendezéshdl 93 helység, koziiik 42 kuridlis kézség. 51 azon helységel szama, ahol biztosan éltek urbére-
sek, de semmi nyoma annak, hogy drbérrendezésitk megtdreént volna,

Az urbérrendezést kévetSen a parasztsag életében, leszdmitva a mér emlitett, gyakorlati siker nélkili II. Jézsef-
féle jobbagyrendeleret, viltozdst az 1836 majusaban szentesftett Grbéri tdrvény hozott, Bz szabalyozta az arbéres
foldek nagysigit és mindségét, valamint a jobbdgy kitelezettségeit. Az Onkéntes Orokviltsigot és ennek
kivetkeztében a jobbagyok polgdri értelemben vett birtokszerzési jogat nem sikeriilt elérni. Dedk Ferenc azon
liberalis nemesek kézé tartozott, akik belittak a jobbdgyfelszabaditas szlikségességét. Végil a jobbagyfelsza-
baditasrél szold rorvényt 1848-ban az utolsé rendi orsziggyiilésen mondtak ki, Személyében minden jobbigy
szabaddd vilt, de csak azok valtak féldtulajdonossa, akik urbéres foldtertlettel rendelkeztek. A jobbigyfelsza-
baditds gyakorlati végrehajtisit az 1853-as urbéri patens szabalvozta, amely a jobbigyok kezén 1év6 nem urbéres
toldek jelentds részét vagy a foldesurak kezén hagyta, vagy pedig a parasztokra harftotra, dllami karpétlas helyett,
a megvaltds terhét. A jobbagyfelszabaditds orszagosan 1.360.739 urbéres vagy allodidlis fliggésben €16 parasztesa-
ladot érintett, ebbdl az 539.753 telkes jobbigy mindegyike, a hizas és hizatlan zsellérbdl 28.920 vdlr igazi bir-
tokosava annak a f6ldnek, amelyet addig hasznait. Vagyis a jobbdgyinak szdmit6 haztartasok 43,7%-a vilt polgari
értelemben foldmlajdonossa, 56,3%-a viszont csak személyében szabadult fel a jobbagyi terhek alol.
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A 18. szazad miivel6dése, a szabadkémiivesség

A 18. szazadi Zala megye historiaja is, mivel6déstorténete is altaliban belesimul a magyar koztorténet folya-
matiba, attdl lényeges eltéréseket nem mutat. Legfeljebb abban, hogy a térék pusztitas utan itt nagyobb arany
Gjjacpitésre volt sziikség, mint a kevésbé haborgatott északibb varmegvekben A plébanidk, a kolostorok ujja-
szervezése, iskoldk létesitése csak a szazad masodik felében hozott érdemi eredményeket. T6bb adat vall arrdl,
hogy megyénkben az irni-olvasni tudas kisebb mértékd volt, mint Vasban, Mosonban, Sopronban. 1765-ig
kozépiskola sem miikodott Zalaban. Jelentésebb féuri udvar majd csak a szazad utolsé évtizedében jon létre,
amikor Festetics Gyorgy nemcsak birtokk6zpontjaként, hanem allando lakhclyeként is kezeli Kcvthcly

1790 tijan Zala megye és székhelye, Zalaegerszeg n¢hany esztendeig mégis a haladé tarsadalmi és mivelGdési
torekvések élvonalaba keriilt. Elsé pillanatra ez megleponek, szinte érthetetlennek tdnik, hiszen a korabbi
évtizedekben ennek szinte semmi jele nem talalhat6 a torténelmi forrasokban. A varatlan fordulat egyik magya-
razatat a szabadkémivességben talaljuk meg.

A szabadkOmiivesség jellege, torténelmi szerepe koronként valtozo, 18. szdzad végi felvirdgzdsa idején
egyértelmien haladé, pozitv szerepet toltott
be. ,,A testvériséget emlegette a kivaltsagok és
a kialt6 ellentétek vilagaban. A tiirelmet és a
vilagos gondolkodast a vallasi fanatizmussal és
az egyhdzi hatalommal szemben. Elvileg az
eredend6 eggen]c’iséget a ténylegesen oly
hozta a nemest és a nem nemest, akJ itt — bar
csak itt és csak elvileg — a masikkal egyen-
rangu félként allt szemben. Méghozza a
kivalasztottak, az elit Osszetartozasanak
tudataban, a misztikus ceremoniik és névte-
lenség biztonsagos, feszélyezettséget oldo s
egyben rejtélyesen vonzo légkorében.”

A Martinovics- mozgalom  szamos
résztvevoje, a kor kulturalis t6rekvéseinek
legtébb vezet6 egyénisége hosszabb-rovidebb
ideig részese volt e szervezetnek. ,,Mindaz,
amivel a XIX. szazad polgari forradalmat,
szabadsigharcit, tirsadalmi gondolkodasinak
megujitasat a 18. szazad el6készitette,
érthetetlen lenne a magyar felvilagosultak és
szabadkémiivesek, szellemi elitink
tevékenysége nélkil.”

1790  kéril a  reformelképzelések
alakulasaban is, kiilénosen kezdeti fokon,
résziik volt a paholyoknak. Itt rendszeresen
talalkozott egy-egy varos, két-hirom megye
nemességének, polgarsaginak szine-java. .
Sorra vették a legfontosabb tarsadalmi, poli-
tikai kérdéseket, segitettek az egységes
allaspont kialakitasaban. Alighanem ma is
helytalloak Szekfli Gyula szavai: ,,Egészében
véve a szabadkOmivesség az 4 szellemi
Magyarorszag kialakulasanak egyik legfGbb
tényezGje volt, s a legels6, mely mar elég helyzeti energiat gy(jtétt magaba, hogy hozzakezdhessen a régi életfor-
mak megvaltoztatisihoz.”

Mégis, a szabadkomuvesseg torténetének kutatisa szamos nehézségbe titkGzik. Tarsasagukat rnmdlg mester-
séges homaly Ovezte, tagjai titoktartast fogadtak, tevékenységiiket, nézeteiket a kiviilallo szamara nehezen
megfejthet6 ]elkepek moge rejtették. Szervezeteiket tébb alkalommal be is tiltottak, emlékeik egy része megsem-
mistlt. 1794-96 koril a Martinovics-mozgalommal kapesolatban gyanussa valt zalai szabadkémiivesek irataikat,
leveleiket jorészt szintén clégettck.

Elsésorban Abafi Lajos alapveté monogrifidibol allithatjuk Ossze a zalai szabadkGmiivesek névsorit, s
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kévetkeztethetiink tevékenységiik legaldbb egy részére. Késdbbi sorsukat, 2 mozgalom részleges tjjaélesztésére
tett batortalan kisétleteiket Horvath Adam levelezésébdl kow:thct]uk nyomon.

Ezek szerint még 1775-ben Varasdon lett ,,A szabadsighoz” nevid paholy tagja Mlinarich Tajos Ggyvéd, a
megye késébhbi alispanja és Somssich LLazér, a késdhbi diétai kivet. 1783-ban ugyanitr, az ekkor mar | A j6 tandcs-
hoz™ nevet viselé paholyba vették fel Althan Janos csaszari és kiralyl kamarast, Spissich Janos exaktort, Inkey
Imre dgyvédet, Zala megye tgyészét, Hertelendy Mihdlyt és Laky Istvin el6bb salomviri, késébb csatri
plébanost. Tudjuk, hogy utdbbit 1784. dprilis 20-an avattak fel. Ez évben Inkey Kiroly a monyordkeréki, ,,Az
aranykerekhez paholy 2. feligyeldje volt. Ugyancsak az évtized kochan vették fel a béesi Az igaz
egyetértéshez” paholy tagjai soriba Testetics Gyorgyot is. 1789-ben Pesten Nagyvathy Janos, 1790-ben Szapary
Péter lett paholytag. Paloczi Horvath Adamor és 2 meg}eben is birtokos Sarkdzy Istvént is Pesten fogadtak be
1789 &szén.

Nem tudjuk, eljutott-¢ 2 felavatisig, s ha igen, melyik paholyban Babocsay Jézsel kanizsal orvos, akinek kézi-
ratban maradt fenn egy szabadkdmiives gondolatokat védelmezd miive. Valdszint, hogy & is Pesten, 178%-ben,
tanulminyai végen nyert felvételt, de tevékenységérdl mindmaig keziratban maradt munkdjan kivil egyeb adatunk
nines.

Az 1790-es évek legelején a varasdi paholy attelepult Zalaegerszegre. A ]eh ényeket titokban Horvath Addm
hozta 4t. Erdemes a pahol\ tagjait részletesebben is megismertnk, mert csak igy valik érchetové a kovetkezd esz-
tendék néhany zalal eseménye is. Varasdrdl voltak paholytagok: Spissich Janos alispan, Althan Mihaly Janos £6is-
pan, Mlinarich La]os masod-alispin, Inkey Imre tablabird, Laky Istvin plébdnos, Kozits Istvan tablabird, Hart
_]ozsef varasdi gydgyszerész, Mas paholyokbol tarsultak: Horvith Adém, Sarkozy Istvan, Szegedy Janos felsGoti
prépost, Ghilanyi Janos kapitiny, késébb Vasarhelyi Samuel gyéri reformatus lelkesz Tubol\ I2szl6 nagylengyeli
birtokos, foszolgablro Kiraly Jozscf kamarai mspcktor Csépan Istvan Ugyvéd, Csernovics Adim nyugalmazott
titkar, Csany Ferenc, vasmegyei szolgabird, 1793-ban felvették Varga Laszlo nemesapari birzokost is. Nem tudjuk,
mikor csatlakozott hozzajuk Kazinczy Ferenc. Peltételezhetd, hogy az 6 részvétele csak jelképes volt, hiszen a
nagy tavolsag miatt 2 pahaly munkajiban nem vehetert részt. Fennmaradr azonban Horvarth Adamhoz irt levele,
melyben 6rémér fejezi ki a befogadds miatt: , A mi {6 tsztelendd Terentiusunknak mondj nevemben egy
haladatos drvendezd idvezleter szerencsésen tett utazasaért &s kdszdnd meg, hogy fianak fogadott... Nékem
véletek lenni nagyobb szerencse, mintsem hogy errdl lemondjak.”(Terentius = Spissich szabadkémitives ilneve)

Festetics, NagV\ ithy és Babocsay tagsagarol nines adatunk. Csak scjthetjitk, hogy Festetics és Babocsay
ismerték egymast, hiszén utobbi frea meg a Festetics dltal épp ez idében fejleszieni széndékozott Héviz elsd ma-
gyar nyelvil szakszer( ismertetését. Az sem kizart, hogy Festetics és Babocsay kdzt a kapesolatot Nagyvathy jelen-
tette, aki ekkor mar Keszthelyen volt jdszagigazgatd,

A uszukar a kovetkez8kbd] allt: Fémester: Spissich Jénos, helyettes fGmester: Althan Janos, feligyelSk:
Mlinarich Lajos és Inkey Imre, titkar: Horvath Adam, szertartasmester: Ghilanyi Janos, szonok: Somssich Lazir,
kincstarnok: Laky Istvan. Osszejévereletk helyszinét nem ismerjiik, t6bb utalasbol arra kdvetkestethetlink, hogy
erre alkalmanként az aracsi hegyen, illetve Alsénemesapdtiban, Varga Laszlonél kertilhetett sor.

A paholy egyik f6 célkitizése a vallasi tirelmetlenség cllensilyozasa volt. L célbdl 1791-ben gy ropiratot is
kibocsatottak: ,,A vallas dolga Zala virmegyében a mostani idé-fordulatban. Nyomatott az Okos Jamborsagnal
1791.” Révid bevezetdje feltehetéen Horvath Adam szévege. Harom dokumentumot tartalmaz: Kézli Mérocza
Samuel levelét, melyer a Balaton felvidéken lakd nemesek nevében a protestansok vallasszabadsiga lgyében a
megye fo1spar1]anak irt. A beadvinyra Althan Jénos vélaszolt. Spissich Janos alispin beszédével zarult a fiizer.
Morocza levelét mas forrasbdl nem ismerjiik, Althan és Spissich beszédét — apro cltérésckkel — a megyegy ilés
jegyzdkonyve 1s mezgonzte A kotetke bevallott célja, hog\ bebizonyitsa: a megve protestdns nemessege mcgfclelo
médon tudja védeni sajat érdekeit, vallisir. Bizonysdgot akar szolgaltatni arml hogy a megye vezetéi bdles és
egvenes sziv(i emberek. Nemcsak tudnak magyarul, hanem a hivatalos levelerést is thbnyire anyanyelvitkén
intézik.

Ugyancsak 2 valldsi tiirelemmel kapcsolatos egy misik, dltaliban Horvith Addmnak tulajdonftote kiadvany is:
nBoronkay [ézsef Diactal Ozatzidja magyarul, Apud Miseticordiam 1791.7 Az orszaggyilésen szenvedélyes virzk
folvtak a vallasszabadsagrél. Ennck soran Boronkay Jozsef somogyl kévet 1791, januar 18-an elmondott
beszédében indulatosan, nagyon szuk latokérten igy ckezett csOkkenteni a vallass?abadsag mérickér, a katoliku-
sokon kivil minden més vallds jogait a legkisebb kérre szoritani szandékozvan. A latin nyelvi beszéd nyomtatas-
ban is megiclent, Horvath Adam ezt leforditotta és Boronkay érveit cifold sajat ]eguctelvel kisérve kiadra.
Szellemes érveléssel allifja szembe ellenfele dliftdsaival a Biblia szavait, j& érzékkel veszi ¢élba a kdvet beszédének
kovetkezetlenségeit, gyenge pontjait.

Noha cimlapia nem jelezi sem z szerzéit, sem a kiadét, joggal tekinthetjitk az egerszegi paholy egyik, talan leg-
jelentésebb kiadvanyanak a | Felfedezett titok” cimif regényt, 1792-ben jelent meg. Hogy kinek 2 mive, az a kora-
beli alvasonak nem nagyon lehetett titok. Kazinczy mar a nyiron megirta Erdél_vbe Aranka Gydrgynek, hogy
w~Horvith Adédm egy Psycholdgiat ada ki, most pedig egy kémiives munkat ad ki.” Nem volt taldny a szerzé Zala
megyében sem. Kresznerics Ferene, 1793-ban salomviari, majd zalaegerszegi képlan, a kom'vr,t clolvasvin
napléiaban feljegvezte: |, Sok ckaim vannak, melyekre nézve azt Horvath Adam munkéianak éondolom lenmi.”

Ha a cimmel nem t0r6dve kezdjitk OlV’lan szokasos szentimentalis regénynek vélheménk. Bgy flatalember vall
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életérdl, nem sokkal halala el6tt. Hat esztendeje a még helyét keresé ifji megismerkedett néhany rokonszenves
emberrel, akiket szabadkémiiveseknek gyanit. Sok rosszat hallott a tirsasagrol, ezért egy ideig gyanakodva figyelt
rajuk. Hosszu vivodas utin nemcsak megkedveli Gket, hanem mar maga is szeretne kozéjlik tartozni, s felvételét
kéri a kozosségbe. Elettorténetének részletei a pr()hak. amiket ki kell dllnia, hogy j6vendo tarsai meggy6zidjenek

a jelolt erényeirdl, jo tulajdonsagairdl. A probakbol, az azokat kiséré beszélgetésekbdl kideriil, hogy csak a nemes,
jO szivi, vallasos, mindenkit egyenlonek tartd férfi lehet paholytag. A probak tobbségét mar kiallta, amikor bele-

szeret egy szép grofkisasszonyba. A hdzassag eléfeltétele, hogy az ifja |11Lgu}\udpd\ nem szabadkémives és soha
nem is fog hou.n}uk csatlakozni. Hdéstink qumdmcw nchéz napokat €l ar, mindkét érzésében meginog.
Tétovazasa miatt nem lépheti at a DicsGség Templomanak kapujat. Stalyosan megbetegszik, halila el6tt elbeszéli
torténetét. ., Fn azt szamtalanszor megsirattam, hogy abba a tirsasagba be nem mehettem. Olyan ()5}\011 az, ame-

lyet keresve kell keresni a legjobb erkolest cmbu‘nd\ is.”” — h}(gllm 1zza meg a regény végso anulsi igat

»A felfedezett titok™ szabalyos szentimentilis torténetnek is felfoghat6, melyrél mintha c]tcludkczclr volna a
magyar irodalomtorténet. Egyediil Alszeghy Zsolt sorolta a magyar regény elézményei kozé. O ugyan forditasnak
gondolta, de e gyanujat csak néhany olyan motivumra alapozta, melyeket nem a magyar valosag talajabol szar-
mazonak vélt. Biztos azonban, hogy
Horvith o6nallé munkat frt. Nemcsak
azért gondolhatjuk igy, mert gyenge
nyelvtuddsa nehezitette a kortars kilfoldi
irodalomban valo tijékozodasat, hanem
azeért is, mert szamos n‘l(,gl‘l\]|'1t|\()/‘1‘\’lh‘ll'l
a hnd!mokl«nf szemben az eredeti miivek
irasat tartotta fontosnak. Ha a szerzé
életének és a korszak szerepl6inek alapo-
sabb ismeretében olvassuk a regényt, szi-
mos olyan mozzanatot talalunk, amelynek
mintajat is megnevezhetjitk. Horvath nem
kulcsregényt irt, csupan egyéni élményeit,
szabadk6miuves tdrsainak egyéniségét,
sorsat irta bele a konyvbe.

Babocsay  mindmaig  kéziratban
maradt, a nagvkanizsai Thury Gyorgy
Miizeum adattaraban talilhato ,\pn]ng_'ld]‘l
egyretibb alkotas. Nem regényes for-
maban, hanem értekezésként taglalja a
szabadkémdvesség értékeit, védelmezi a
mozgalmat az ellene rendszeresen felho-
zott vadak ellen. Cime tartalmat, céljat is
osszefoglalja: |, Apologia, azaz védelmezo
levél, amely altal egy szabad épitd
védelmezi tarsosaganak artatlansagat, és
megmutatja j6 baratjanak azt, hogy elégte-
len oka légyen azért, mivel 6 szabad épito
vagy freimaurer, baratsagat félbeszakasz-
tani.”

Nem tudillk biztosan, l‘I’lcddig allott Spissich [dnos sgabadkimiives ldddja (Balatoni Muizenm, Maznr dikd felvétel).
fenn a paholy. Késébb Spissich azt allitot-
ta, hogy mar 1793-ban feloszlott, ez azon-
ban nem val6szind. Spissichet a Martinovies mozgalommal kqpcmlath-m gyanusitottként hallgattak ki, érthetd,
hogy tarsait menteni igyekezett, hiszen a mozgalmat ez idére mar betiltottik. A vizsgalattal k’lp{.mlarhm fenn-
maradt iratok kétszer is emlitik Horvith Adamot, egyszer szabadk6miives nevén, Arionként. 1795 utin mar biz-
tosan nem miikodott a paholy, de volt tagjai vezeté szerepet jatszottak egy nagy port felvert, silyos
kovetkezményekkel jard esemény soran.

1797-ben a kiraly — még mielGtt az or szaggytlés megszavazta volna — rendeleti iton nemesi felkelést hirdetett,

rarhaté francia taimadas ellenében 4000 gy alogos és 500 lovas felkeld kiallitasat rendelte el. Az .lplli]« 12-én tar-
tott kozgytilés, melyen Festetics Gyorgy is részt vett, felettébb tiszteletteljes hangu, de szokatlanul merész tartalmu

vilaszban a felkelést megtagadta. A francia katonai er6folény ellenében a felkelést elégtelennek itélték, inkabb a
békekotést inditvanyoztak. Javasoltak az orszaggytilés Gsszehivasat, kérték a korabban kidllitott ujtmcnk hazaren-
delését kilfoldrol az orszag védelmére. A késGbbi vizsgalat szerint a vilasz megfogalmazasa el6tt és kozben is
lazité kijelentések hangzotrak el.

Ezért a kiraly Medgyesi Somogyi Janos udvari tandcsost féispani adminisztratorként a megye nyakara kiildte,
aki aprilis 25-én mar be is mutatkozott, s a valasztott tisztségviselGket felfliggesztette. A kiraly végzése csak egy

125



' Zala megye ezer éve

évvel késGbb, 1798. aprilis 12-¢n kelt. Ez elsGsorban Spissichet marasztalta el, s nemcesak alispani tisztségétol fosz-
totta meg, hanem mindennemd hivatal viselésére is alkalmatlannak ny]lvamtotta Tuboly Laszlot és Kozits Istvant
Spissichhel val6 kapcsolatuk, valamint az iratok eltitkolisban valo blinrészesség miatt a tablabirdk soribol tor6l-
tette. Festetics Gyorgyot megfosztotta csaszari és kiralyl kamarasi rangjatél, és Béesbdl is kitiltotta. Althan Mihdly
fGispant kiralyi megrovasra Bécsbe idéztck, Csany Ferenc Vas megyei szolgabirot elmozditottak allasabol, s szi-
goru dorgalasban részesitették. Hivatalukbol felfiiggesztették Mlinarich Lajos masodik alispant és Tuboly Imre
jegyz6t. Az elmarasztaltak mindegyike — Tuboly Imre jegyz6 kivételével — szabadkémiives volt. Horvath Adam
nem vett részt ebben a tiltakozasban, ekkor mar nem lakott Zala megyében, az évtized kozepén Nagybajomba
koltozott

Az itélet érdekessége, hogy sziveg szerint is utal a szabadkémiives paholyra: a megbuntetettek ,,a szabad-
kémivesek zalaegerszegi paholyiban a fennillé kizhatalom ellen fondorkodtak”. Ez azonban a kutatok egy része
szamara hosszu ideig nem vilt nyilvanvalova, mivel a szovegben nem piholyt irtak, hanem annak szokisos jelét
(a négyszoget) illesztették. A szoveget magyar forditasban cl6sz6r 1876-ban kézzétevé Batorfi Lajos nem tudott
mit kezdeni e jellel, azt ,egerszegi viratok négyszogében-ként értelmezte.

Festetics ett6l kezdve latvanyosan szakitott a politikaval, erejét, lehetoségeit Leszthe]yt és csurgdi iskoldinak, a
Georgikonnak, konyvtaranak szentelte. Nem lehetetlen, hogy Nagyvathy Janossal tortént latszélag ok nélkili sza-
kitasa is politikai inditéku. A kozismerten szabadkémiives ]ouaglga.cgatotu] megvilik, de részére Csurgon
megteremti a gondtalan élet lehetSségét, s majd két évtized milva djra felveszi vele a nyilvanos kapcsolatot is.

Az egerszegi paholy tagjainak életsorsa kiilon vizsgalodast igényelne, most csupan harom olyan résztvevé révid
bemutatasira villalkozhatunk, akik kulturalis-irodalmi szempontbol is jelentSsek.

Spissich Janos 1745-ben sziiletett Stimegen. 1761-ben belépett a jezsuita rendbe és Készegen, Komaromban,
Gyongyoson volt tandr. 1771-ben megvalt a szerzettSl, megyei jegyz6, majd i(’)uéglxormém':((), 1790-t61 zalai
alispan, dié¢tai kovet. Nagy tudasa, széles latokore, hat nyelv ismerete, szonoki tehetsége révén nagy tekintélyt
szerzett, Valoszind, hogy 1790 nyaran Budan ismerkedett meg és kotote baratsagot Kazinczy Ferenccel, aki mind-
végig nagy tisztelettel szolt rola. Verset irt hozza, kés6bb arcképét is sajat kotetének élére nyomatta, ez az egyetlen
rank maradt Spissich-portré. Szamos forras szerint az 1790-es évek clején a legradikalisabb politikusok kozé tar-
tozott, szoros kapcsolatban volt a koztirsasigi mozgalommal, neve mdr a per elsé szakasziban is szobajott.
Amikor Sigray a vesztGhelyre menet tchelcntcttc tjra vizsgalat indult ellene. Talan bizonyitékok hianyiban, talan
mert a kivégzések utin a mozgalmat mar nem itélick veszélyesnek, felmentették. 1797-ben egyik chdcmem €z6-
je annak, hogy a zalai megyegyiilés tagadja meg a francidk elleni felkelést. Ezért biintetésiil mt.gfosztottak
hivatalatol, kis birtokara, Gorbére vonult vissza, ott €élt 1804-ben bekovetkezett halalaig. Horvath Adam és
Kazinczy levelezésében masfél évtized milva is sokszor visszatér a kozos barit emléke.

A pahoi\ masik jelentGs, ma mar alig-alig emlegetett tagja Tuboly Laszl6. Zalai kznemesi csalad fia, j }Dgl tanul-
manyai utan megyéjében kapott hivatalt. L]oﬁzem]e a Moniteurnak, s amikor Spissich ellen eljaras indult, 6 sem-
misitette meg a terhel6 iratokat. 1797-ben 6t is megfosztottak hivatalatol. Talin hogy ne legyen annyira szem el6tt,
egy ideig Festetics murakozi uradalmaban vallalt munkit. Elete masodik felében nagylengyeli birtokan élt. Francia
és latin szerzoket forditott, cikke jelent meg a Tudomanyos Gylijteményben. 1810-ben 6 hivta djra Zaliba
Horvith Adimot, kézosen akartak hazat épiteni. A devalvicié miatt erre nem keriilhetett sor, igy Horvith a
szomszédos Petrikereszturban telepedett le. Kozosen vasaroltak meg Spissich konyvtarat, sok idét toltoteek
egyiitt, Tuboly két lanya is tagja volt a Horvith dltal szervezett Gocseji Helikonnak.

Kézismertebb Horvath Adam tevékenysége. Rendkiviil sokoldali ir6, 1795 el6tt a magyar irodalom élvo-
naliban szerepelt. Szabadkémiives kapcsolatai révén 1789 utan néhany esztendeig rendkiviil sokrétd kozéleti
szerepet is véllalt. Tébb jel arra utal, hogy Iehetett valami koze a Martinovics mozgalomhoz is. Hajnéczy Jozsef
egy levelének részletébol tudjuk, ho;_,\ ismerte Horvathot, épp 6 adta at neki Spissich egy levelét. Az is
bizonyithat6, hogy Horvath egyik versének névtelen foucrcp]o}c a halalra itélt Hajnoczy. (A vers cime: ,A szen-
tencidzott v6legény, az Otodfélszaz énckek 32. darabja”. Az egyik zalai kéziratos gy u|temen\ben fennmaradt val-
tozatban ¢ kapcsolat megnevezése is szerepel. ) Ez idGben keletkezett irasainak egy részét 6 is megsemmisitette.

Somogyba koltbzésénck okai kézt az sem kizirt, hogy uj, semlegesebb kérnyezetbe kivant keriilni. A kézélet-
t6] masfél évtizedre visszavonult, csak a reformatus egyhazban vallalt tisztségeit latta el lelkiismeretesen. Elete
utolso évtizedében szinte kétségbccsctt igyekezettel probalt Gjra a magyar irodalom tevékeny részese lenni, de
ckkor irt nagyszim mive kozott sem akad maradandd értékd. Petrikereszturon dsszedllitott népkoltészet,
népzenei gyljteménye azonban rendkiviil jelentés. Ugyancsak hasznos forrast jelent levelezése, melyben a szabad-
kémiuves emlékek Gsszegyiijtésére, megirzésére tett kisérletei is figyelmet érdemelnek.

Kozel két évtizednyi hallgatas utan, az 1810-es évek masodik felében tjra felbukkannak a szabadkémives gon-
dolatok. Buvopatak modjara, batortalanul, a kései olvasé szamara szinte alig érzékelhetGen. A még €16,
Dunantilon lako elvbaratok kozt ujra éledezik a kapesolat, a Balatontiired melletti aracsi hegyen megint talilkoz-
nak. Horvith Adim gyfijti a régi szabadkSmiives tarsak életrajzi adatait, ezekr6l hosszasan levelezik Kazinczyval.

Talan a szabadkémiives kapesolatok miatt itélték gyantsnak az elsé keszthelyi Helikont, minden kinyilatkoz-
tatott kiralyhtsége ellenére is. A Tudomanyos Gydjtemény 1818. 111. kétetében olvashatjuk: ,,A tavalyi keszthelyi
Helikonrdl a tavalyi Tudomanyos Gylijteményben el6forduld tuddsitast a német recensens ugy {télte meg, mint
egy politikai lakomarozasnak leirasat, holott az egész tudositasnak szinte minden sora tobbnyire a hazihoz és ki-
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ralyhoz valé szeretetet, tiszteletet emlegette.” Valami igazsiag mégis lehetett a német recenzens sejtésében.
Szamtalan jel arra mutat, hogy a Helikonon a szabadkémiives gondolatok is szerepet kaptak. Maga a Helikon
Festetics szabadkémiives 4lneve is volt. Horvith Adim erre az alkalomra irta ,,A féldmiivels Varro” cimi versét.
Ebben Mozart neve is el6fordul (A Varazsfuvola szabadkémiives vonatkozasai koézismertek.) Terentius Varro
nemcsak a rémai irodalomnak, hanem a szabadkémivesség vélt torténetének is jeles alakja, mivel sajat eszmei
Gstiknek tartottik. Nem lehet véletlen, hogy Horvith ez id6ben irt maig kéziratban 1évé mive, ,,A bolcsesség nagy
mestereinek biografidja” is hosszasan foglalkozik Varroval. Az 1817-es Helikonra Kazinczy Klara ,,Isishez ének”
cimmel visz verset. Horvathnak Keszthelyen elhangzott miivei érthetetlenck a szabadkémiives vonatkozasok
ismerete nélkiil. Feltin6, hogy meghivast kap Nagyvathy Janos, aki épp azt a miivét olvassa fel, melyet a cenzira
még a kovetkez6 évtizedben, szerz6je halila utan sem enged nyilvanossagra keriilni.

Mivel a szabadkémiivesség mar negyedszazad ota tilalmas, nyiltan természetesen nem eshetik sz6 réla. Néha
csak egy kifejezés arulkodik: Horvath Adim Festetics halalardl értesiilve versben siratja el a helikoni grofot. A
gyaszolo versben azonban egy jellegzetes szabadkémiives kifejezés is belekeriil: ,A Dics6ség Templomabdl egy
nagy angyal kézbe szolt.”

De ha a batorsag gyiilne is, az er6 nem a régi. Nemcsak azért, mert Festetics meghalt, Nagyvithyt mar el6tte
két honappal eltemették, Horvathnak is alig egy esztendeje van hatra. Azért sem, mert 1819-ben a szabad-
kémiivesseg csak az ifjusag szivben meg6rzott szép emléke, a tarsadalom mar a reformkor erGit érleli.
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Festetics Gyorgy és a magyarorszagi miivel6dés

Tolnai grof Festetics Gyorgy 1755. december 31-én sziiletett a Sopron megyei Sagon. Apja, Festetics Pal
(1722-1782), Maria Terézia kiralyné tandcsosa volt, élete végén kamarai alelndk, s igy az uralkodéné szamos
pénziigyi, gazdasigi déntésének elSkészitdje. Az udvar szolgilatinak készonhetben a 16. szizad végén
Horvatorszaghdl Magyarorszagra telepiilt csalad idével jelentds vagyonra tett szert, f6ként a Dunantdl nyugati
megyéiben. Keszthely mezévarost még Pél apja, Kristof (1696-1768) szerezte meg a XVIII. szazad elején, ahol a
csalad rangjahoz ill6 uradalmi kézpontot, barokk kastélyt épitettek.

Festetics Gyorgy neveltetését kezdetben anyja, Bossanyi Julianna iranyitotta. Bar a csalad a Habsburg dinasz-
tia feltétlen hivének szamitott, neveloként magyar paptanart, Nagy Jeromos piarista szerzetest alkalmaztak.
Tizenharom éves koratdl Gyorgy a bécsi Theresianumban
tanult, melyet azzal a céllal hozott létre a kiralynd, hogy ott
a birodalom szimara nemesi szarmazasu, felkésziilt
hivatalnokokat képezzenek. Atfogd pénziigyi, dllamigaz-
gatasi, foldrajzi, jogi ismereteit a Bécsben toltott évek alatt
szerezte meg. Magyar anyanyelve mellett igen alapos latin,
német, francia, olasz, s az ekkor nilunk még ritkasagnak
szamito angol n)elu‘;merctr{. is szert tett. Tanulmdnyai
befejeztével 1775-ben, apja kivansaganak megfelelGen,
allast vallalt a Magyar I\lraln Kamaranal, majd nem sokkal
késdbb Zagribba kérte athelyezését, az ottani kamarai
hivatalhoz. A felvilagosult szelleml és nagymiiveltségi
ifjait azonban nem kototte le munkdja, s vdratlan
clhatirozassal a kévetkezé évben jelentkezett Nadasdy
grof huszarezredébe. Apjaval emiatt szamos konfliktusa
tamadt, aki utobb még 6rokségébdl is ki akarta tagadni fiat,
mikor az vonakodott elvenni az altala kiszemelt menyasz-
szonyt. Gyorgy végil is engedett az apai kényszernek, s
feleségil vette Sallér Juditot a nadori {télémester leanyat,
akinek hozomanya révén némileg sikertlt csokkentenie a
csalad oroklott adosaa&)at Apja 1782-ben meghalt, s ezt
kovetden a testvérek igényeinek kiclégitése, illetve a csala-
di birtokok egy ben tartasa érdekében tovabbi addssagokat
vallalt magara. Mindemellett egyéni ambicidit ked-
vezOtlentl befolyasolta a hosszabb békeidészak, hiszen
emiatt a katonai palyan val6 gyors emelkedés reménye is
Grif Festeties Gyirgy (1755-1819). hamar szertefoszlott.

Sorsanak tovabbi alakulasit dontGen befolyasoltik a 11.
Jozsef (1780-1790) halalit kovetd valtozasok, vagyis a hosszi id6 utan ismét Osszelllé orszaggyilés politikai
varakozasai, az udvarral szembeni rendi, alkotmanyos fellépést siirgetd nemesi ellenzékhez valé viszonya. Festetics
Gyorgy ugyanis a Graeven huszarezred alezredeseként készitette azt a beadvanyt, mely a magyar bZtJIgzilati nyely,
a magyar tisztképz6 intézet felallitsa, s a Habsburg Birodalom magyar ezredeinek magyar tisztck dltal torténd
vezénylése, valamint itthoni allomasoztatasa tigyében a magyar orszaggytilés felsGbbségét ismerte el a dinasztidval
szemben. A tisztek kérelmiiket nem a haditanacshoz, vagy az uralkodohoz nytjtottik be, hanem a magyarorsza-
gi torvényeket alkoté orszaggyiléshez, I1. Lipot (1790-1792), az 1j uralkodé azonban az orszaggytilésre gyakorolt
lélektani nyomas, valamint a diplomaciai elszigeteltség érzékeltetése révén hamar leszerelte a nemesi, rendi ellenal-
last. Az uralkodd megfélemlitési politikdjanak igen fontos eszkoze volt, hogy Festetics Gyorgyot letartoztattak, és
hadbirésagi eljarast kezdeményeztek ellene. Bar nem itéleck el, 1791 ‘ben a katonai palyatol megvalni I\en\syeru!t
s visszavonult ad(}ﬂsagokl\al terhelt birtokaira.

A pénzhez jutas lehetGsége az adott feudalis keretek, illetve a korlatozott hitelképesség miatt csakis birtokainak
}évedelmezébbé tételében rejlett. Szabad foldforgalom és a pénzhiany mellett extenziv allattartas és névényter-
mesztés jellemezte a korabeli magyar mezGgazdasigot. FGként jobbagyi robotmunkaval, szinte kizardlag
gabonaféléket termesztettek. A hazai agrartermelés a kiilfoldtol elvagva, kimondottan a birodalom keretei kézt
miikodo piactol fiiggott. Az egyéni érvényesiilés lehetGségétdl megfosztva, ilyen korilmények kozott vallalta
Festetics Gyorgy, hogy maginkezdeményezéssel iskolikat alapitson, magyar nyelv( Folmlratokat tamogasson,
alapitvanyokat hozzon létre. A felviligosodas szellemi hatasara, illetve a dinasztia Magyarorszaggal kapcsolatos
politikdjabol kidbrandulva, vallalta a k6zjo szolgalatat, felismerve, hogy a kedvez6tlen politikai idészakok ellenére

128




Kuruez Gyorgy: Festetics Gyérgy és a magyarorszdgi mivelidés

a mivelodés, a magas szintd szakoktatas alapozhatja meg a jovibeni tovabblépés lehetGségét. Vagyonos heI} zetét
kortarsaihoz képest egyedilallé médon kihasznalva, létrehozta a Georgikont, egy olyan fels6foku ranintézetet,
mely elséként tett kisérletet Magyarorszagon és Eurdpaban a legkorszerlibb mezdgazdasagi, allatgyogyaszati,
mérnoki ismeretek intézményes oktatasara.

A Georgikon, vagyis az ,,Oeconomicale Institutum” 1797. julius 1-jén nyitotta meg kapuit Keszthelyen. Az
iskola kezdetben latszolag maganintézményként miikodott, de valdjaban a hazai fels6fokd mez6gazdasagi szak-
emberképzést szolgilta. Ezt erdsiti meg Festetics 1797-b6l szarmazo levelezése Johann Ferdinand von Schonfeld
bécsi lapszerkesztovel. A Magyar Hirmondd 1798-b6l szarmaz6 cikke szerint pedig, jollehet ,,a Georgikon féleg
a grof tsztjeinek képzésére alakult, de mésok is bemehetnek oda.”” Nyilvanos oktatasi intézményre vall az is, s erre
szintén korabeli sajt6 hiradsok utalnak, hogy fizetés vagy tandij nélkiil hallgathatta birki a vilasztott orakat, illetve
vizsgat tehetett. Az alapit6 raadasul olyan hallgatokat is tamogatott anyagilag, akik utébb nem az 6 birtokain
kivantak elhelyezkedni, vagy pusztin a tanulds céljabol iratkoztak be Keszthelyre. § ha ehhez még hozzivessziik,
hogy a Georgikonb'l vall'lsra szarmazasra valé tekintet nélkiil, csupan a megfeleld iskolai eloképzettség és fizikai
alkalmassag szabta feltételek alapjan vették fel a hallgatokat, ugy a Georgikon szellemisége valoban a ,,k6zj6”, a
salus publica szolgalatanak szandékat titkrozte.

Az alapitast megel6z6en egyébként, szintén magankezdeményezéssel, Tessedik Samuel evangélikus lelkész
szervezett mezégazdasagi ismereteket oktaté iskolat. A szarvasi intézet azonban als6bb szintl képzést adott, itt
jobbagyszarmazasu fiatalokat oktattak gazdalkodasi és haztartasi ismeretekre. S bar a pesti egyetemen a Ratio
Educationis kibocsatasaval egyide-
jileg 1777-ben felallitottak egy
mezOgazdasagi tanszéket, 1L
Jozsef idején utobb megsziintet-
ték a rendszeres képzés kereteit.
Az atfogo szakképzés
fontossaganak felismerésében
egyébként feltétleniil szerepet
jatszott a hazai elmaradottsag,
hiszen Angliaban, vagy Németal-
f6ldon, ahol igen fejlett agrotech-
nikdaval  kiemelked6  ered-
ményeket értek el, egyszerlen
nem tartottak szitkségesnek fel-
s6fokit mezGgazdasagi tanin-
tézetek alapitasat. A Georgikon
létrehozasat kovetGen Albrecht
Thaer, az eurépai hird német
mez6gazdasz hozott létre szak-
iskolat 1802-ben Cellében, majd
1806-ban Maglinben. A svijci
Emanuel Fellenberg 1804-ben
alapitotta meg  tanintézetét
Hofwylben.  Hohenheimben,
valamint Magyarévaron tizen-
négy évvel késobb hoztak létre
mezbgazdasigi akadémiat. Természetesen az id6beni elsGség 6nmagiban semmit sem jelent a megfelelé tartalmi
sajatossagok, vagyis a tananyag, a képzési keretek, a tanari kar felkésziiltségének értékelése nélkiil. Szerencsére a
Georgikon miikodésérdl egy angol utazo, Richard Bright, a bécsi kongresszus idején Magyarorszagot felkeresé
orvos adja konyvében a legelfogulatlanabb leirast. S ha pedig maga Bright, a kor élenjar6 allamanak polgara szl
clismeréssel a Festetics Gyorgy altal alapitott tanintézetrdl, akkor talin nem minden alap nélkiil megkockaztathat6
a megillapitas: a Georgikon valoban figyelemre mélto szakkepzest nyujtott.

A Georgikon tobbféle iskolatipust foglalt magaban, melyek koziil a legfontosabb volt a ,,fépraktikans™ hall-
gatoknak fels6foka mezGgazdasagi szakképzést ado ,,tudomanyos gazdasagi iskola.” A képzés ideje harom tanévet
olelt fel. A tanév november elején kezdGdott, s a kovetkezé év szeptemberéig tartott. Egy-egy tanévet
trimeszterckre osztottak fel, melyek végén a hallgatoknak elméleti és gyakorlati vizsgat kellett tenniiik. Valtozast
csak az 1831-es év hozott, s ettd] kezdve szemeszterekre tagoltak az évet.

Az els6 tantervet Karl Bulla, a pragai szarmazasa professzor és Pethe Ferenc, a kordbban Angliat, Hollandiat
és Franciaorszagot megjart sokoldalt szakird és georgikoni tanir dolgozta ki 1797/98-ban. A kiilonb6z6 tantar-
gyakat harom csoportra osztottik, s ennck alapjan volt egy altalinos mczﬁgazdaségi (rustica), matematikai ¢s tech-
noldgiai, valamint illatgyégyaszati csoport. A hallgatok az clsé évben névénytermesztést, kert- rét-, sz6l6- és
erdémiivelést tanultak. A mdsodik évben az ezekhez fliz6d6 ,,mesterségek és azokkal vald bels6 gazdilkodds™
ismereteit tanitottak, mig a harmadik évben birtokigazgatasi, jogi ismereteket oktattak. A gyakorlati ismeretek
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elsajatitasa sordn a hallgatok részletes képzést kaptak épitészetbdl, a gazdasagi épiiletek elkészitésének technikai
kivitelezésébol, valamint igen nagy sulyt fektettek az alkalmazott matematikai, szamviteli, és geometriai ismeretek
oktatdsara is.

Asb6th Janos, aki uradalmi tisztként és georgikoni tanarként egyarant jelentSs hatassal volt az iskola életére,
1806-ban ujabb tantervet készitett. Tovabbra is megmaradt a harmas felosztas, a ,,Gazdasagbeli targyak”, ,, \
mathézishez tartozo targyak”, valamint ,,A Historia Naturalis és veterinariabeli targyak” tekintetében. Valtozast
jelentett viszont, hogy a mésodik tantirgy-csoportban megjelent a hydraulika és hydrotechnika, illetve a harmadik
ct;(}portban a kémia és ¢ g‘()g\"iw‘lti ismeretek oktatasa is. Az egyes tantargyakra napi egy, azaz heti hat ora jutott,
s Osszesen 18 elméleti orit tartottak hetente. Az 1821/22-es tanévtdl kezdve viszont az el6bbi tantirgyi felosztas
rendszere nyelvoktatassal is boviilt. Lodovico Angelis francia, angol, és olasz nyelvet is tanitott a hallgatoknak.

A Gu)r{_}ll\.(m keretein beliil mik6dé iskolik koziil a ,,Plrasz_mkt)h alapltasﬂn 1798-ban kerilt sor. Ez az isko-
la kimondottan als6foki képzést adott, s célja uradalmi cselédek nevelése volt. Tizenkét évestdl tizennyole éves
korukig tanultak itt a tehetségesnek tartott jobbagy- és zsellérfitk. Jé béreseket, pallérokat kivantak nevelni az
alpraktikinsnak™ nevezett tanulokbol, akikb6l késébb uradalmi gazdak lehettek. A kézepesekbdl vincellérek,
kertészek, erd6pasztorok, méhészek, csikosok, tehenészek, birkdsok lettek, mig a gyengébb képességlieket l\lseglto
munkaerdként alkalmaztak a Festetics uradalmak.

A ,,Pristaldeum”, vagy uradalmi jogaszképz6 iskola megszervezése 1803-ban kezdodott, s a Magyar Kuriban
hirdették meg az elsé osztondijat. A képzés célja uradalmi ttagi‘lg\’ck intézésére alkalmas szakemberek nevelése
volt. A tanulminyi id6t el6sz6r harom évben, végiil 1809-t61 egy évben hataroztak meg. Az 1804. dprilis 5-én kelt
rendelkezés szerint a  jogi
eloképzettséggel  rendelkezé
,,prlsnldusnk’ mezOgazdasagi
targyakat is hallgattak, de féleg
jogi tanulmanyokat folytattak,
melyhez a sziitkséges gyakorlatot
az uradalmi tgyész mellett
szerezhett¢k meg.

Az erdésziskola feladata az
uradalmi erdék igazgatdsira
alkalmas tisztvisel6k, erdészek,

vadaszok képzése volt, a
fovadasz, illetve két ,,vadasz-
tanitd” iranyitasa mellett. Az
iskola egyébként kétszintd,
vagyis also és felsé szintd
képzést valositott meg. A fels6-
foku képzésben \alo rLSz\'etLl-
hez négy gimnaziumi osztaly
elvégzése mellett megfelel6
német ¢s  magyar nyelvis-
merettel, szamtani, geometriai
ismeretekkel, és r't|zkcszst.£,gcl
kellett rendelkeznitik a hall-

gatoknak. A rtanulmanyi 1dé
hirom év elméleti oktatisbol és egy év gyakorlatbdl dllt. A tanitas nyelve az eru praktikansok eset¢ben német
volt. Szamtant, geometriat, természetrajzot, fizikar, kémiat, foldrajzot, lovaglast, vadaszeb idomitast, fakitermelést,
géptant, I\tmw\m,h ¢és erdészen szamvitelt ranultak. Az erdész alpr’lktll\qmul\ tananyaga hasonlo volt az
LILILS/h‘I“}_ﬂL('}I\LhU? ;nlthLr nem volt annyira részletes. Az oktatas soran foként a gyakorlati ismeretekre
helvezték a hangsulyt, igy példaul m’lg\al\ gvijtését, valogatasat, vadaszhalé kotésér, vetésapolast, nap-
tarhasznalatot, s természetesen vadaszati alapismereteket tanultak.

A kertésziskola szintén 1806-ban Iétestilt, de ez az iskola csakis alsobb szintii képzést valdsitott meg. Kés6bb
Festetics Laszlo 1826. évi rendelkezése madositott a felvett hallgatokkal szemben tamasztott kovetelményen,
vagyis meghagytak, hogy csakis olyanokat vegyenek fel, akik valamelyik gimnazium syntaxista osztalyiban tanul-
tak. Ez azt jelentette, hogy az életkor also hatara tizen6t év volt. A képzés két évig tartott, s a hat trimeszter
tananyagat Asboth Janos utasitasa alapjan sajadtottik el a didkok. Az elsé harom trimeszterben a magyar és a
német nyelv tanulasa szerepelt kiilénleges sullyal, ezenkiviil szamtan, s kerti munkik megismeréséhez a kerti
kalendarium ismerete. A masodik év mindharom trimeszterében mar fogalmazniuk kellett, s megfelel6 kertészeti
gvakorlatra is szert tettek.

A lovasziskola 1807-ben j6tt létre. Ez szintén alsofoku képzést adott, s ez az Gn. ,,Hippiatrica oskola” volt hiva-
tott ménesmesterek, lovaszok kinevelésére. Kezdetben az oktatas ideje két év volt, s az els6 év az alapismeretek,
vagyis l6apoldssal, l6szerszammal, istallo-tipusokkal, és ménestartassal kapesolatos ismeretek elsajatitdsaval telt. A
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toviabbiakban léidomitas, természetrajz szerepelt a tananyagban. A masodévesek az elsé év anyaginak elmélyitése
mellett, komoly dllatgyogyaszati képzésben is részesiltek.

A mérnokiskola alapltasara 1808-ban keriilt sor. A fopraktikinsokkal egyenértékld mérndkhallgaték mellett
uradalmi foldméréket, mig az also szintii oktatas keretei kozt uradalmi mesterembereket képeztek. A mérnokhall-
gatok vagy ,inzsellér practicansok™ tanulmanyi ideje két elméleti és egy gyakorlati évbdl dllt. Az elsé évben
novénytermesztési alapismereteket, statikat, mechanikat, allattenyésztést, asvanytant, hydraulikat, hydrotechnikit,
szamvitelt, rajzot, és foldmérést tanultak, a masodikban épitészetet, térképészetet és tervezést. A harmadik év tel-
jes eg_,eszeben gyakorlati jellegii volt, részt vettek az uradalmi csatorndzasi, malom-, hid- és kiilénboz6 gazdasagi
épiiletek épitési munkalataiban. Felligyeltek a munkdsokra, ellenérizték a q?amadamkat s a jegyzOkonyveket is
vezették. A harom éves képzés utan a mérnokhallgatok Pcstc:n az egyetemen vizsgat tehettek, s ez mindenkép-
pen a keszthelyi képzés orszagos jelentGségére utal.

Rovid ideig, 1808-t6] mikodotr az alsofoka ,,Leanyiskola”, melynek célja ,takarékos, mivelt haziasszonyok”
képzése volt. Itt elsGsorban uradalmi szakdcsnékat, kisegité néi személyzetet kivantak képezni, ami egyébirant
jelzi, hogy ez az iskolatipus csakis alséfoku képzést biztositott. A képzés ideje harom évre szélt, melynek soran
frast, olvasast, német és magvar nyelvli fogalmazast, természetrajzot, foldrajzot, illemtant (1), f6zési ismereteket,
¢s vallasi oktatast kaptak a linyok. Mindharom évben szerepelt zenei oktatas is.

A névénytermesztés vagy allattenyésztés tekintetében a georgikoni oktatas a legkorszer(ibb mintakat igyekezett
kévetni. Pethe, Asboth, s a késébbi tanarok egyontetlien az intenziv talajmivelés, a rendszeres talajerd- potls,
valamint a rendszeres nmen_\'\edclcm, a gyomirtas mellett foglaltak allast. A meszezéssel, margazassal torténd
talajjavitas, az alagcsovezés, a
magyar éghajlati  és  talaj-
adottsagokhoz szabott vetés-
forgok kialakitasa, a tangaz-
dasag juhaszata, stb. mind-
mind hozzajarultak ahhoz,
hogy a Georgikonbdl kikeriilo
hallgaték a magasabb szinvo-
nali nyugat-eurdpai ';.gmtt:ch~
nika ismerdi, magyarorszagi
terjesztoivé valhattak. A mo-
dern kertészeti ismeretek ter-
jesztése, a szolomivelés leg-
eredményesebb madszereinek
alkalmazasa terén szintén élen-
jar6 volt a Georgikon, ami
egyuttal a gyakorlati oktatas
mcgqlapozottsagat jelzi. As-
both egyébként mar 1803-ban
elkészitette az iskola gytimol-
csosében talalhatd gytimoles-
fak  jegyzékér,  részletes
pomologiai  leirasukkal, de
sokat tett az intézet botanikus
kertjének létrehozasaért is.
Egy késGbbi 1812-es kimutatas szerint 60 szekcioban 213 fafajta [étezett a Georgikon botanikus kertjében.

Az allattenyésztési ismeretek oktatdsa soran mindenckel6tt az istallozasrdl, a megfelelé vetésforgok alkal-
mazasaval minGségi takarmanytermesztésrol, a kiilonféle fajrak tulajdonsagainak szelekcidval torténd javitasarol,
valamint a kor szinvonalinak megfelel6 allategészségiigyi cljarisokrol tanulhattak. A szarvasmarhakndl, kiilondsen
a hizlalasra, a tejtermelésre, juhok esetében pedig a gyapjuismeretre forditottak meglehetésen sok id6t. A pro-
fesszorok itmutatasai alapjan azutan a tangazdasagban szembesithett¢k az elméletet a gyakorlattal.

Erdemes azonban megvizsgilni azt is, hogy milyen mas kiilfoldi és hazai szerz6k munkai voltak még hatéssal
a Georgikonban folyo tanitisra. A hitteret ehhez kezdetben a Festeticsek csalidi konyvtara szolgéltatta, melynek
agrargazdasagi, allatgyogyaszati, dllattenyésztési és egyéb szakkonyvekkel valé igen tudatos fejlesztése Festetics
Gyorgy nevéhez flizodik. Tankomv irdsara egycbként el6szor Pethe Ferenc kapott megblzast még masodtanari
beosztisiban, hogy egy magyar nyelvii iskolakényv mielébb szisztematizltasson.” Ez a tankényv szigortian
Johann Beckmann ,,Grundsitze der Teutschen Landwirtschaft” eimd mive alapjan késziilt volna, de Pethe eltért
a német szerz6 rendszerét6l, raadasul konyve, ,,A pallérozott mezei gazdasag” els6 kotete mar az utan jelent meg,
hogy elkeriilt Keszthelyrol.

Ezt kovetGen az Asboth Janos dltal kidolgozott instrukcidk képezték a tananyag gerincét. Instrukcidjaban
Leopold Trautmannak, a bécsi egyetem tanaranak ,,Versuch ciner wissenschaftlichen Anleitung zum Studium der
Landwirtschaftslehre” ciml miivébdl talalhatok részletek., Az instrukciot kiegészitette még a kor feuddlis jogi
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rendszeréhez fliz6d6 tananyag is, melyhez utébb Pfahler Kiaroly uradalmi Gigyvéd, illetve georgikoni tandr allitott
Gssze utmutatast ,,Jus Georgicum regni Hungariae” cimmel.

A nyugat-eurépai mintaju agrargazdasagi, agrotechnikai, termesztési, illetve allattenyésztési ismeretek atadasat
azonban dont6en befolyasoltak Albrecht Thaer mivei, aki az clenmro angol mezbgazdasig nemctorszag1
kozvetitdje volt. A német nyelv magyarorszagi |smertsegenel és kozvetit6 szerepénél fogva féként az 6 mivein
keresztiil ismerkedtek meg ndlunk a szigetorszagi gyakorlattal. Az ,Einleitung zur Kentniss der Englischen
Landwirtschaft” szerz6jével egyébként Festetics Gyorgy mar az el6tt levelezésben allt, miel6tt Thaer létrehozta
volna sajat alapitasu iskoldit. Az Angliat is megjart Pethe-féle georgikoni vetésforgot egyébként, mely a legkor-
szeriibb minta kovetésének egyik bizonyitéka, maga Thaer is ,,mintaszertinek” tartotta.

A Georgikon racionalizalt és kapitalista tizemként valé miikédését jelzi, hogy nem, vagy csak igen csekély
mértékben alkalmaztak a kor feudilis gazdalkodasabol fakado robotmunkat. A végzett hallgatok igy azutan nem
csak modern gazdalkodasi ismereteket, hanem a munkaszervezésben Magyarorszagon addig egyaltalin nem
megszokott elveket is magukkal vittek.

A keszthelyi tanintézet mellett még két tovibbi nagyjelentGségl kezdeményezés flizGdik Festetics Gyorgy
nevéhez. 1802-ben 40.000 forintos alapitvanyt tett nemes ifjak részére, akik Bécsben katonai intézetben tanultak.
E tettérdl torvényben is megemlékezett az orszaggyiilés, utalva egy magyar tisztképzo intézet miel6bbi felallitasa-
nak szandékara. Festetics ezaltal kozvetett modon az uralkodé feleségérdl clnevezett magyar katonai iskola, a
Ludovika késébbi létrehozasahoz teremtett anyagi hatteret. Az adott idészakban, amikor Magyarorszag a
Habsburg Birodalom részeként 6nall
hadiiggyel nem rendelkezett, a biro-
dalom hadserege, melyben magyar
tisztek €s katonak egyarant szolgaltak,
csakis az idegen dinasztia érdekeinek
érvényesitési eszkoze volt. Konnyi
bc]atm, hogy Festetics kezdeménye-
zése t6bb volt, mint szimbolikus gesz-
tus. Utobb a torténelem furcsa
jatékaként, szeretett iskolaja, a
Georgikon azért zarta be kapuit 1848-
ban, mert hallgatéi valamennyien csat-
lakoztak az énvédelmi harcra kénysze-
rul6 orszag hadseregéhez.

Halila cl6tt nem sokkal — Asboth
Janos georgikoni professzor tervezete
alapjan — Festetics megkisérelte
Keszthely  irodalmi  kdzpontti
szervezesét is. Az udvar gyanakvasa-
nak envyhitése érdekében, az uralkodo
. i ‘ o o neve napjara idézitett Helikon iinnep-
A Georgikon tanépiilete, 19. szdzad eleje (a szersd felvétele). ségeken kolték taldlkoztak egymassal a

keszthelyl grof kastélyaban. A jelen-
lévok gazdasigi, esztétikai, irodalomelméleti, valamint a nyelvijitassal kapcsolatos kérdésekrél vitatkozhattak,
aminek igen fontos szerepe volt az 1810-es évek magyarorszagi kozéletében. A Georgikon hallgatéi magyar,
német, valamint latin nyelven, nyilvanos vizsgakon adtak szamot ismereteikrdl, s a vendégek megtekintették a
tangazdasagot is. A keszthelyi zeneiskola diakjai koncerteket tartottak, s hazai viszonyok kozot ezek az tinnep-
ségek valoban paratlanok voltak. A s»magyar Weimar” megteremtésével Festetics egyébként nem 6nmagat kivan-
ta el6térbe helyezni, amit bizonyit az is, hogy Kisfaludynak hozzairt 6dajat sem engedte felolvasni. Berzsenyi
Danielnek I&azmczv Ferenchez irott levele jellemzi talin az idGs Festeticset: ,,\’[ldon egy olyan ember, kinek
iovedelme 3 millié kériil van, egy ily innepre 30.000 frt-t kolt, az semmi, de nem semmi az, midén az Gsz Festetics
a szegény Berzsenyinck az utcara kalap nélkiil eléje szalad. Oly népnél, ahol a nyelvet és a poétit lenézik, Festetics
nagy ember, vagy ami még tébb, j6 ember.”

1818 nyaratol Festetics Gyorgy mar bénan fekiidt agyaban, s a kévetkez6 év elején tartott helikoni tinnepsé-
gen, a magyar ,,muzsak taldlkozasan” sem tudott jelen lenni. 1819. aprilis 2-an bekovetkezett halalaval olyan mag-
yar fGnemest gyaszolhattak a kortarsak, aki iskolaival a hazai mivel6dés, az anyanyelv, az irodalom, egyaltalan a
modern nemzettudat fejlédését szolgdlra. Vitathatatlan, hogy ¢lete utolsé idészakaban keriilte a hatalommal valo
barmiféle konfliktust, s emiatt Kazinczy, a bortont szenvedett patriota értelmiség elismert alakja szamos irasiaban
tamadta Festeticset. Utobb azonban a kortarsak el6tt is vilagossa vialt, hogy a keszthelyi grof nem oncéluan,
hanem mindig tavolabbi célkitiizések, vagyis a felviligosodas szellemi 6rékségének megfelelGen, a kizjo, a salus
publica érdekében munkalkodortt.
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A barokk Zalaban

Magyarorszagnak a hodoltsag tertiletére, valamint a t6rok elleni haborak frontvonaliba es6 megyéiben a
barokk stilus kronologidja meglehetGsen eltér az ilyen szempontbdl szerencsésebb északi orszagrészeken tapasz-
talhatotol. Kibontakozdsira csak Mohamed katondinak 17. szazad végi kilizése utan volt lehet6ség, élete igy
egyetlen évszizadra korlitozédott. Nem volt ez masként a Tihanytol Csiktornyaig hizodo egykori Zala
megyében sem, ahol a 17. szazadi kora barokk csak elvétve,
a harcoktol ritkibban érintett telepiiléseken hagyortt
emléket. A csaktornyai vagy a simegi ferences kolostor ezt
a periodust idéz, létrejotrikben nyilvin szerepet jtszottak
az iitk6z6z6na mentén fekvo teriiletek pasztorilis igényei.

Zala megyében Nagykanizsa felszabadulasival (1690)
csitultak el a harcok, a békés (Gjja)épité munkat azonban a
szegeény %g erosen akadalyozta. Az érett barokk elso
emlékei ismét a — itlkl;__ondozéi és a rekatolizacios
torekvések élharcosaként fellép6 — ferences rendhez két6d-
nek (Nagykanizsa, Bucsiszentldszl6), a bencések (Tihany,
Zalaapati) és a premontreick (Tiirje) lassabban léptek. Az
vjjaéledd falvaknal altalaban megfigyelhetS, hogy a 18.
szazad elején a régi, romos templomot igyekeztek hasznal-
hatéva tenni, Gj egyhdz emelésére inkabb csak a szizad
masodik harmadatol gondoltak. A viligi épitészet is ekkor-
tol bontakozik ki, a folyamat nyitinyat az egerszegi megye-
haza ft,ir::p]t(:‘:bt:bt:n (1730-1732) latjuk.

A 18. szazad dereka a =zalai barokk viragkora.
Megyeszerte épiiltek a templomok, és a nemesi kastélyok,
kariak. A kozigazgatasi kozpont Lqia(,gerszcg volt, a spiri-
tudlis pedig az a Stimeg, ahol a protestans t()bbsegu megyei
nt:mcs'»eg.,g_,el valo folyamatos konfronticiok miatt székhe-
lyét gyakorlatilag el sem foglal6 veszprémi ptispok, Padanyi
Biro Marton épittette ki rezidencidjat. Ekkor kezdGdott el
az évszizad végére szintén kézponti szerephez juté

Keszthely kiépiilése, amelyet az itt székel6 Festeticsek Zalaggerszeg, Mdria Magdolna templom. 1746-1770.
emeltek ki a jelentéktelenséghdl, és tettek virigzo életi
kisvarossa.

Bir6 ptispok halila utin Stimeg szerepe lehanyatlott. A szazad utolsé harmadaban az épitGtevékenység a
megyeben ugyan nem cs6kkent, de olyan jelents emlék, mint a Batthyanyak immar klasszicizal6 jegyeket is
mutato zalaszentgrot kastélya, kevés Lpu]t A kés6 barokk elsésorban a falusi templomokban hozta utolsé hajta-
sait, amelyekben a legnehezebben csirazott ki — el6szor talin a dekoriciéban, pl. Dorffmaister kiskoméaromi
mennyezetképein — a klasszicizmus zsengéje.

A megyeszékhely

Lahegervcg a kozépkorban jelentéktelen telepiilés volt, vara a t6r6k elleni harcok sordn vilt fontossa. Kanizsa
cleste (1600) utan itt székelt a dunantili vicegeneralis, és egyre gyakrabban ilésezett katondinak védelme alatt a
megyegytlés. E tradicié a 17. szdzad végére immidr szilirdnak volt mondhatd, és amikor az 1723. évi 73. torvény-
cikk el6irta a virmegyehazak épitését, mas helyszin mar szoba sem kertilt. Az épitkezéshez (1730-1732) Bécsbdl
hivtak mestert, a vilasztds Franz Alliora, a kor egyik vezetd udvari épitészének, Donato Felice Allionak fidra esett.
Feladata nem volt konnyd, hisz funkcionalis el6kép — mint épitészeti tipus — még nemigen létezett, s aligha mond-
hat6 tilzasnak, hogy a meg,;clcnmt.ben a kor nemesi kastelyait idéz6, kozéprizalitos, téglany alaku r:é,crszeg
megychdza a hasonl jellegti barokk épiiletek mintaképe lett. Alliot éppen egerszegi sikeres ténykedése nyoman
hivta meg grof Batthyany Lajos zalai f6ispani adminisztrator kérmendi kastélyinak, késébbi hitbizomanyi
kozpontjanak munkalataihoz.

A megyeszékhely masik fontos épitkezése Zala legmonumentéiisabb kéttornyt homlokzatos plébaniatemplo-
ma (1746-1770). EpittetSje a foldesir, Padanyi Biré piispok, aki maig ismeretlen nevi (legu}abban Mojser Pal
plspoki épitésszel probaljak azonositani) stimegi épitészének (t6bbek kozott ottani palotdjinak és a plébaniatem-
plomnak is 6 a tervezéje) tervei alapjan, a régi templom helyén hizatta fel az 4j épiiletet, melyet utédja, Koller
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Ignac a béesi akadémikus festd, Johann Ignaz Cimbal freskoival dekoraltatott. A homlokzati toronypart az a saja-
tos koriilmény eredményezte, ht)g\ az eredetileg tervezett kozéptorony ¢pitését akadalyozta a korabbi templom
tornyanak .1L1pnz isa, amely az 4j toronyhoz til gyenge lett volna. Az anyagi nehézségekkel kiiszkodé piispok,
hogy id6t nyerjen, engedélyezte a plébanosnak a tervtél valé ilyen irdnyu eltérést.

Egerszegen e két reprezentativ objektumon kivil alig allt
még ekkor téglahaz. Az emeletes plt.b‘lnm (1770 kortl éplt) és
az z\mn_\ Biriny fogadé nyilvan szintén kétszintes eredet
épiilete tartozik meég ezek kozé, to rabbd az 1765-ben emelt tiszti
szallas, az ekkor még foldszintes kv artélyhaz, és a vele szemben
all6 ispita kipolna. A szdzad utols6 harmadaban éptilt a plispo-
ki tiszttartd haza, 1790 korul a varosi sohaz. E rendkivil szik
varosmagbol szalmatets hazsorokkal szegélyezett gorbe utcak
indultak (a mai, rendezett utca-halézat az 1826-0s tlizvész utin
alakult ki), melyeken csak elvétve lehetett latni téglaépiiletet. A
arost dél felé elhagyva a temetSben allé kalvaria-kapolna
mondhatd még ilyennek.

Egyhazi miivészet

Piispoki székhely hijan a megyében a legnagyobb és
leginkabb diszes templomok a sgergefesrendekhez kotodnek.
Koziltk a barokk korban a ferenceseke voltak a legaktivabbak, akik
igen nagy szerepet vallaltak mind a papok nélkil maradt t6rok
hodoltsagi teriileten €16 lakossag lelki gondozasiban, mind
pedig a katolikus restaurdcioban. Korszakunkban hat zalai
kolostoruk épilt. Legkorabbi hazukat Széchenyi Gyorgy
veszprémi puspOk alapitotta Stiimegen (1649-1652). A
hamarosan felépiilt, kevéssé jelentds éptilet (IISZL" a karmelita
szerzetes-Epitész, Martin Wittwer altal az 1720-as években tervezett homlokzat és korus, tovabba a szintén
karmelita Franz Richter dltal faragott diszes, kériiljarhato fGoltar. A faragvanyok és oltarképek nagyobb részér —
a szerzet tobbi templomahoz h.mun]t)aﬂ — a rendi mihely tagjai készitettck, akik megbizhatoan, de egy-két
kivételtd] eltekintve csak kozepes kvalitassal dolgoztak, mégis reprezentativ 6sszhatdst keltve.

Az architektira egyszertisége a tobbi ferences tomplomot is jellemzi a megyében. A 17. szazadban alapitott
(Zrinyi Miklos, 1644) csaktornyai
rendhaz még kora barokk megje-
lenésd mai temploma 1702-1711
kézott épalt (tornya csak 1753-1757
kozott), mig a hasonlban oldalsd
homlokzati tornyos nagykanizsai és
bucsuszentlaszloi egymassal
nagyjabol parhuza-mosan, 1714-tél.
Nagykanizsa foldesura, a templom
patronusa, grof Batthyany Lajos
kancellar a f6oltarképet az akkor
még kevéssé ismert Caspar Franz
Sambachhal, a beécsi akadémia
késobbi igazgatojaval készittette
(1747), akinek ezzel az igen jol sik-
eriilt miivével kezdddott magyar-
orszagi palyafutasa. A tobbnyire
kedvelt sémakat felhasznalé rendi
miivészek nevét - mint Bucsu-
szentlaszlon Schmalzl Theotimus, a
féoltarkép festGje és An(ton? -
dreas?) Granister csak ritkan ismer-
Biicstisgentlaszlo, ferences templom, belsi. 1714-1730). k. iuk‘ miiveiket tobbnvire nem

szignaltak,

Keszthelyen Szent Ferenc fiainak 14. szazadi gotikus temploma a kolostorbdl kialakitott végvar részeként nem
szenvedett helyrehozhatatlan karokat, igy L‘I’L(‘ll.:'rl formajaban allitottak helyre. Barokkizilt berendezését a mult
szazadban historizalora cserélték. A \1luvmukg erésebben sériilt rendhazat a bardtok 1 f"’s 1730 kézott teljesen
atépitettck, és barokk kontosbe oltoztették. Ugyancsak ebben az idében folyt az 1744-ben felszentelt

134

Nagykanizsa, ferences templon. 17141730, k.




Kostyal Laszlo: A barokk Zaliban

homokkomaromi ferences templom épitése is, melynek Maria-kegyképe jelentds zarandoklatok célpontja lett. A
templom mellett allo, puritin rendhdz 1774-ben épiilt.

A bencés rend barokk épitkezései kbzépkori kolostorok vjjaépitésére iranyultak. A tihanyi, a nagykapornaki és a
zalavari rendhaz egyforman t6rok elleni végvarra alakitva szolgalta a hazat a hodoltsagi idékben, s szenvedett
jovatehetetlen karokat. Tihanyt 1716-ban kapta vissza a pannonhalmi féapatsag. A régi altemplom f6lé az 4j temp-
lomot 1735-ben kezdték épiteni, berendezése 1753-1762 kozott készilt. Homlokzatat Martin Wittwer nevével
szoktak kapcsolatba hozni, bar 6 mar 1732-ben meghalt, igy legfeljebb terveinek felhasznalasarol lehet sz6. Az
épiilet diszes faragvinyai és szobrai a jo nevii Stulhoff Sebestyén munkai, mellékoltarképeit a papai Stern Jézsef
festette, falképei 19. szizadiak.

Szent Benedek rendjének masik jelentés zalai kolostora a (még Szent Istvan dltal alapitott) zalavari volt, amely
a torokellenes harcok sorin teljesen elpusztult. A csak de jure létez6 apatsagot a 18. szazadban a géttweigi rend-
haz ala rendelték, és az otrani eléljiaré nem az eredeti helyén, hanem a kozeli, kevésbé mocsaras helyen fekvd
Zalaapatiban épittette Gjja. Az itt all6, egy darabig a bencések altal is hasznalt, kijavitott kbzépkori templom ¢és az
1760-as években hozza épiilt kolostor 1774-ben
leégett. A mai egytittes ennek nyoman épiilt fel,
1777-1781 kozott. A homlokzati kézéptornyos,
egyszerd éptlet killsé megjelenésére alig tit el a kor
falusi templomaitol. Talin ennck bizonyos kom-
penzalasara kifestésével a féleg Karintiaban és
Stajerorszagban  tevékenyked6, akadémikus
végzettségl Joseph Molkot biztak meg, oltarképeit
a kor egyik legnevesebb fest6jével, Johann Martin
(Kremser) Schmidttel készittették.

Az 1170 koril alapitott, utébb végvarként
funkcionald kapornaki apatsag kozépkori épiiletei
1664 koriil leégtek. Helyreallitasuk 1734-1779
kozott tortént meg, tobb periddusban. A templom
homlokzatat, tornyait, szentélyrészét helyreallitot-
tak, ikerablakait befalaztak. A sualyosan sériilt,
haromhajos hosszhazat lebontottik, és egyetlen
hajoval épitették jja, ehhez csatlakozik a barokk
kolostorepiilet. Ekkori berendezésének csak
toredékei maradtak meg (pl. a szoszEk).

A premontrei rend tirjei temploma kisebb
karokat szenvedett csupdn, a rendhdzat azonban
alapjaitol ujra kellett épiteni. A templom is barokk
homlokzatot kapott, amelyet 1922-ben (Lux
Kalman tervei szerint) a mai neoroman fassade
viltott fel. A szentély és a templomhajo, illetve a
rendhdz egyes részeinek kifestésével Taddeus
Schrabl prépost egy Bécsbdl hivott fiatal mévészt,
Dorffmaister Istvant bizott meg (1761-1764), aki a
bécsi akadémiardl frissen kikeriilt Troger-
tanitvanyként mar ezen az elsé ismert munkajan 4j
szint, rokokdval atitatott lendiiletet hozott fes-
tészetinkbe. A fiatal mivész impozans ivii magyarorszagi palyafutasit a premontreiek inditottak el, és 6
hamarosan a Dunantdl legkeresettebb, és — osztrak 1étére — a magyar lelkiiletet leginkabb sajatjanak érz6 festGjévé
valt.

Zala megyében kiralyl viros nem volt, @ megdvirosok és a falvak templomai alig kilonboztek egymastol. A
miivészet torténetében betoltott szerepe miatt ki kell emelntink koziliik a siimegi plébaniatemplomot (1756-
1757), amely a puspoki nyari palotdhoz hasonléan Padanyi Biré Marton megbizhaté szinvonalon, templomain
azonban kissé sematikusan dolgozo itteni épitészének miive. JelentGségét nem az architektiira, hanem a zsenialis,
a magyarorszagi festészeti koztudatba e munkajaval berobbané Franz Anton Maulbertsch fresko-egyiittese hor-
dozza, amely a hazai késGé barokk piktiira nyitinydt jelentette, és amelynek kisugirzasa joval tilnyilt a megye
hatirain. A ciklus ikonografiai programja nyilvain magitol a puspoktSl szarmazik, expressziv, merész
rovidillésekre, éles fény-arnyc¢k kontrasztokra, a fény erGteljes szerepére ¢pitG, a jelenetek mély atélésérdl
tanuskodo, karakteres stilusa azonban alapvet6en uj arnyalatot képezett festészetiink palettajan.

Az uradalmi kézpontok egyhazai (Zalaszentgrot, Szécsisziget, Letenye, Tapolca sth.) méretiikben kevésbé,
csupan igényesebb berendezéstikkel, dekoracidjukkal emelkednek ki a falusi templomok kozil. Ezek rendre a
Franz Anton Pilgram altal népszertsitett homlokzati kézéptornyos, egyhajos megoldassal, gyakran a bécsi kama-
ra altal kézpontilag készittetett tipustervek alapjan késziltek, s gvakran csak részletmegoldasaikkal térnek el
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egymastol. Az ovalis alaprajzia miklosfai templom vagy a karéjos zélpusztai kipolna kivételszamba megy. Jelentds
részuk L(:zt.pknrl alapokon éptilr fel. Az oltarképek, freskok festésére, a szobrok faragasira a patronus anyagi
lehetSségeinek és a templom fontossaginak megfelelSen hivott mestert. Igy invitdlta Dorffmaistert Szily Janos
szombathelyi piispok a Melchior Hefele altal tervezett novai templomba (1780), az esztergomi kaptalan pedig a
kiskomaromiba (1781 és 1793), a fest6 Johannes Pockelt és a szobrasz Philip Jakob Straubot Szapary Péter
gyécqis'/ig:[re (1760 k.), utébbit a Széchenyick E gervarra, az ifjabb Dorffmeister [stvant az Esterhdzyak Lentibe
(I1800-1802) és Csesztregre (1803), egy név szerint még nem azonositott, de igen magas szinvonalon, bécsies
stilusban dolgozo fest6t a Batthyanyak Zalaszentgrétra (1760 k.), ug\dncwk az BEsterhizyak a Padanyi Biro
puspok altal mar /,al'ngcrvchn is fo;_,hll\rutqtort J. 1. Cimbalt Pikara (1773) és lm‘n\1vcnr1’mk|r)sn (1774) stb.
A festGk és szobraszok nagy részét azonban nem ismerjiik, tobbségiik IL;_,tLhchb kt)szLR szinvonalon dolgozott.

A templomok berendezése tobbnyire szerény anyagi ]chc[(’iﬂ(;;_,ckct tikroz. A két, gyakran alkalmazott oltart-
pus kozil az egyik csupin a falra festve imitalta az igényes, architekearalis ]L“CLU kivitelt (Cimbalnal és
Dorffmaisternél kiloénosen jellemz6), a masik a faragott fa marvanyutinzami festésével pmlﬂlm a nemesebb
anyag fikci6jat megteremteni. Az oltarképek és a szobrok altalaban a kor ismert ikonografiai toposzainak ismétlé-

Tihany, bences apdtsdgt templom. 1735-til, Tihany, beneés apetsdgi femiplon, fovltar.

sei vagy ujrafogalmazasai. Olyan eredeti alkotasokkal, mint Dorffmaister (aki ¢ppen ilyen jellegl miveivel Iépett

muvészettorténetiink legjelesebbjeinek sordba, Fcl}}unt\ a a barokk festészetiink utolso fizisinak tartalmi és for-

m ai egységét) kiskomaromi, térténelmi témaji mennyezetképei (1793, I Andras helyreallitia a keressténységet, 111.
Ferdindnd a nagyszombati Seminarinm Generalenak adomdanyozza Kiskomdron bir fokdl), ritkan talilkozunk.

A protestansok épitGtevékenysége meglehetGsen visszafogott a 18. szazadban, hisz ez a reformacié hivei
folyamatos visszaszoritasanak korszaka. A néhany 4j templom nagyobbrészt a reformatusokhoz — Kéveskal 1769,
Szentantalfa 1785, Becsvolgye (Barabasszeg) 1787, Szentgyorgyvolgy 1787, Kustinszeg (1760-as évek?) stb. — s
csak kisebb részt az evangélikusokhoz — /,:lhht\"md 1784, Szentantalfa 1785 — mehl\. ¢s valamennyi a szizad
utolsé harmadaban, Padanyi Bird Marton halala utan épilt.

A szakralis Lplt{,vu alsé szintjét az Gt menti, sz6l6hegyi, kalvaria- és temetdkdpolndk I\prll\ Ezek csupin évi
egy-két alkalommal térténé hasznalatra cpultck kialakitasuk is ennck megfelelen szerény. Az Inkey Boldizsar
altal csaladi sirboltként emeltetett, karéjos alaprajzua, kupolaval fedett lazsnaki kipolna (17 768) alighanem igénye-
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sebb freskoival és szépen faragott korpuszaval ¢ csoport talan legjelentGsebb alkotasa. Ugvancsak a szinvona-
lasabb emlékek kézé tartozik a zalaegerszegi (1756) és a bucsuszentlaszloi kalvaria klpnhn vagy az ovalis 'li.lp
rajzu slimegi [Lﬂ"l(:t(_)]'\’lp()lnd (18. szazad vége). Ide soroljuk a csupan egvetlen szentszobrot be tng':cln egyszerd ut
menti L.tpn]n“}]ﬂt is (pl. a kanizsai Szent Flérian kapolna), és ugyancsak itt emlitendék a mavészi értéket alralaban
nem hordozo, am a telepilések képét jelentés mértékben meghatarozé fa haranglibak (FelsGszenterzsébet
Gutorfolde, Porszombat stb.) is.

A l)“lmkl\ miivészet, azon belill a szobraszat sokszor szerény, de nem elhanyagolhaté csoportjat képezik a
kiztéri sgobrok. A telepiilések centrumiaban, tébbnyire a templom mellett llnak a leginkibb fogadalombol készit-
tetett Szenthiaromsag emlékek (a legkv alitasosabb az ugyancsak Inkey Boldizsir altal emeltetett, a veszprémit
kovet6 nagykanizsai, melyet wi‘gnf}i:l szerint egy 'l 't':()p 1lus Boheim nevi, mashonnan nem ismert, tobbek szerint
graci szobrasz faragott 1773-ban, mas for rasok szerint 1758-ban) és a Regnum Marianum-gondolatkor széleskori
elterjedését mutatd Maria- .sznl)rc)k (pl. a keszthelyi kastélyparkban [c\r:, melyet Thomas Naderer faragott 1770-
ben). Pestisjarvanyok alatt és utdn szamos Szent Rokus- és Szent Sebestyén-szobor, mig a hazak kozotr Szent
Florian, a hidak mentén Nepomuki Szent Janos, a sz6l6he-
gyeken Szent Orban, a legelokon Szent Vendel képmasai
keriiltek felallitisra. Esetlikben miivészi 1gcm ességrol csak
ritkan beszélhetlink. A 18. szazad mdsodik (és a 19. szdzad
elsé) felében Keszthelyen mikodotr jelents kofaragod
miihely (t6bb mestert név szerint ismertink), amely nagyobb
teriiletet latott el kéfaragvanyokkal.

2

Vilagi miivészet

A vilagi épitészet legjelentGsebb unid\upunl a foiri kasté-
_l'yak képezik. A keszthelyi kastély illetve siimegi plspoki
nyiri rezidencia e vonulat legkivalobb monumentumai.

A Keszthely birtokat 1737-1741 kozott megszerzo
Festeticsek rezidencidjanak elsd, érett barokk, Grassalkovich
stilusu épiilete (1745-1755) Festetics Kristof nevéhez
fizodik, aki mar fiatalon a helytartétanicsi tagsagig
emelkedett. Az U alaku, egvemeletes, kozéprizalitos épiiletet
Kristdf fia, az 1772-ben grofi rangra emelt Pal hamarosan
atépittette Hofstadter Kristoffal, aki a két oldalszarnyat
hatrafelé, majd oldaliranyban is megtoldotta, a kastélypark
tertiletét pcdl;_, a tobbszorosére novelte (1770-es évek). Az
¢pilet immar hiien tikrbzte az arisztokricia soraiba
emelkedett udvari kamarai elnok reprezenticios igényeit,
kilon helyet kapott benne a konyvtar, a képtar és a
fegyvertar. A rokokéd szalonok sora a kor legkényesebb
izlését is kielégitette. Ez az allapot sem volt azonban hosszu
¢letd, hisz a csalad talan legjelentGsebb tagja, a birtokait min-
den eddiginél jobban felviragoztatd, Keszthelyen Georgikon
néven gazdasagi foiskolat szervezd, iskolakat alapitd,
udvarat szellemi és irodalmi k(")?p(mrt’i (Helikon tnnep-
sc;,(.k) is tévo Gyorgy grof u]ahb atépitést valosittatott meg E A. Maulbertsch: Keresgtrefeszités,
rajta (1801-1804), melvet az 6 L]LLP/‘LICN{.I alapjan Rantz | siimegi plébaniatemplom oltdrképe. 1757,

Gybrgy Janos uradalmi epltcv tervezett. Ekkor alakult ki a

déli, kétemeletes konyvtari szarny mai formaja és a mar klasszicista kdpolna. A francids barokk kastély parkot angol
izlés szerint romantikuss4 alakitottik at. A kastély mai dllapota végiil az 1880-as években, Taszilé grof épitkezé-
sei nyoman jott létre.

A barokk Zala qpultmhq kdzpontja Padanyi Biré Marton piispoksége idején (1745-1762) Stimeg volt. A
piispok 1748-1755 kozott épittette at alighanem eredetileg is kézépudvaros kastélyat, amely a lejtés terephez valo
szellemes alkalmazkodassal, reprezentativ, atlaszos-erkélyes kapuzataval, hangulatosan harmonikus tomegelren-
dezésével érett barokk kastélyaink egyik gyongyszeme. ]\’1[‘)0]11&].1 oltarképének mestere feltehetéen az Sbudai
Vogel Gergely, akinek munkiit Antonio Orsatti stukkitor egészitette ki.

E két kiemelked6 objektum mellett még tébb jelent6s emlékrd] kell megemlékezni. Grof Batthyany Ferenc
1787-ben a kozépkori var helyén, klasszicizalo l\ur: barokk stilusban, a keszthelyihez hasonlo klasszikus, U laka
alaprajzzal, cour d’ honneur-6s elrendezéssel épittette zalaszentgrou kastclyat. Eredeti berendezését sajnos alig
ismerjiik, de nemes aranyai és épitészeti részletei, mai elvadult allapotiban is figyelemre mélto, angol rendszert
parkrészlete reprezentativ egyiittesre utalnak.

Jelentékeny kastélya a 18. szazadnak a reneszansz eredetd, e korban csupan atépitett csaktornyai, alsélendvai,
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illetve egerviri. Az els6t 1720-ban Althan Mihaly Janos kapta meg az uralkodétél. O hozatta rendbe a Zrinyiek

egykor biiszke varanak I\()/tpud\ aros, négyszarnyu p*tlomcpulctu s huzatott ra harmadik emeletet. Az alsélend-
vai varat Esterhazy Pal épittette at L alaka barokk kastéllya, valészintileg az 1710-es években. Ugyanigy kevéssé
tikrozi azonban e kort, mint Széchenyi Zsigmond egerviri, eredetileg szintén kézépudvaros, négy saroktornyos
varkastélya. Széchenyi 1712-ben az északi szarnyat lebontatta (igy kialakult a korban kedvelt U alaka alapra].z),
majd egy djabb, méasodik emelettel toldotta meg az épiiletet, és az udvari homlokzatokat arkadosra alakittatra, A
keleti szarnyban 1év, 1758-ra elkésziilt, haromoltaros (1) L'lpo]na fidhoz, Széchenyi Ignachoz kotédik.

A letenyei kastélyt az 1760-as évek masodik felében épittette Sz’tp'lr\ Péter, akinek unokija, Etelka
hwumﬂmdl\mt ]mnu az Andrassyak kezébe keriilt. Férje, Andrassy Karoly nem ‘zol\kal késébb, 1830 utan
klasszicista stilusban atépittette a kastélyt, és atalakittatta a hozza tartozo parkot is. Az épiilet ma ezt az allapotot
tiikrozi, eredeti kinézetét nem tsn‘lenul\ 3\ kétszintes, oldalszarnyak nélkili, k6zéprizalitos, erkélyes, kocsibejaros
tomegalakitis aligha valtozott, de a kiilsé megjelenés az egykoritél eltérd izlést tikroz,

%/1p‘1r\ Péter masik, néhany évvel korabban épiilt kastélya Szécsiszigeten csupan falait Grizte meg, tombje —
asszimetridjat leszamitva — talan a letenyeihez lehetett hasonlo, akarcsak az 1770 koriil épiilt, ugyancsak kétszintes,
oromzatos kozéprizalittal diszitett reszneki, az 1750 kordil
az Erdédyek rezidencidianak épiilt, szintén egyemeletes
botfai, és a szigligeti Putheany-kastély. Az erGsen atalaki-
tott, egykor parkjarol, botanikus kertjérdl is hires palini
kastély foldszintes épﬁlctét még a 18. szazad masodik-har-
madik évtizedében épittette a feltorekvd Inkey csalad. Itt
lakott Inkey Janos zalai alispin (1673-1747), majd fia,
Boldizsar (1726-1792), a szazad masodik felének egyik leg-
jelentésebb Kanizsa-kornyéki birtokosa.

A kastélyok és a kisnemesi kdridk kozott nem vonhatd
¢les hatar. A kisgorb6i Bezerédi- vagy a zalaapiti
Szentkiralvi-kastély (1796) hasonl6 igényeket tikréz, mint a
sojtori Dedk-karia (1785 k.). A siimegi Kisfaludy-haz, a ba-
latonfliredi Gombis-, a kalocfapusztai Farkas-, a mihalyfai
Forintos- vagy a kehidai Deak-karia  elsGsorban
épitdanyagaval (tégla) és a kor divatjat jobban kévetd, szin-
vonalasabb kivitelével tér el a modosabb falusi hazaktl.

Igényességiiket s az épittetdi réteget tekintve a kuaridk
vilagahoz kétGdnek a jelesebb préshdzak is, melyek elsésor-
ban a Balaton-felvidéki tajat jellemzik. E ‘zeknek egyik
legszebb példija a badacsonyi Szegedv Roza-haz, amely
kiria-szerii megjelenése ellenére nem mds, mint egy
emeletes, udvari homlokzatin arkidos torndccal ellatott
kés6 barokk eredetl préshaz. Ugyancsak emeletes, hom-
lokzatin kokorlitos erkéllyel, oromzati szoborfiilkével
diszitett a hegymagasi Toti Lengyel-préshaz.

Varosi épitésgetrol a 18. szazadi Zala megyében még alig
beszélhetiink. A barokk varosmagok kristalyosodasi pont-
jai a kastély, a templom, a plébaniahaz, az uradalmi
¢puletek. A varosias lakohazat és életformat igényl6 polgari
réteg még alig-alig létezett, és elsGsorban az uradalmakhoz

C. F. Sambach: A Szent Craldd. kotédott. Ezért a varosiasodas megindulasanak csak olyan
| nagykanizsai ferences templom fooitarképe. 1747. jelentds prt)nmk mint Siimeg (ekkori hdzai tobbnyire
nemesi kuriak) és Keszthely, vagy a kereskedelmileg is igen

kedvezo fekvést Kanizsa (az 1705-1712 kozote épllt tiszttartol haz, a Zoldfa \mdu_,In vagy a ma Vasember-haz
néven ismert, eredetileg uradalmi fogadé igen tekintélyes épiiletnek szamitott) esetében mutatkoznak jelei. Onal-
16 tipust alkotnak a rng'u]ol\ vagy \Lndcglu}\ (a mar emlitettek mellett a keszthelyi Amazon Szallé 1715-ben mar
allo, 1776-ban emeletesre bévitett, udvari arkadsoros épiilete vagy az 1800 koril emelt, kétszintes letenyei fogado
a legjelentésebbek).

Miivészek

Kevés élvonalbeli épitész dolgozott a megyében. A varmegye székhazat épit6 Franz Allio — akit minden jel
szerint a megyei kozgyilés felkérésére Batthyany Lajos hivott hazankba — titulusa szerint csaszari épitémester, de
hirneves udvari épitész apja arnyékabol (korai halila miatt) nem sikeriilt kitérnie. Szily Janos, a szombathelyi egy-
hazmegye elsé puspoke a novai templom épitését Melchior Hefelere, a passaui és a szombathelyi puspoki, illetve
a pozsonyi érseki palota tervezéjére bizta (1778), itteni miikddése azonban csupan epizéd jellegl az életmiben.
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A j6 nevi karmelita épitész, Martin Wittwer dolgozott a stimegi ferencescknek (templomhomlokzat, oltar és
korus) és a tihanyi bencéseknek
(templomhomlokzat). Padanyi Biro
Marton ptispok stimegi épitészénck
(Mojser Pal?) nevét mindmaig nem
ismerjiik biztosan (a forrasok
altalaban csak magister siinegiensis
néven emlegetik), de jelentékeny
mester, techetségér dicséri  a
zalacgerszegi plt])’lnt’ltti‘npl(ll‘l‘l,
nagy \‘1]()&711’]11%63,5_.&,1 a slmegi
plispoki nyari palota és plébani-
atemplom, és t6bb falusi egyhaz is.
Hofstidter Kristof, a TFesteticsek
uradalmi épitésze a keszthelyi
kastély  atépitéschez  készitett
nagyszabasu tervet (1770 kordl), és
tobb varosi épiiler is hozza kotadik.
Az épitészek t6bbségét azonban
nem ismerjik, igy szamos kvalita-
sos épiilet (példaul az elsé keszthe-
Iyi vagy a zalaszentgroti kastély)
tervezojérdl sem tudunk,

A festoke kozott Franz Anton
Maulbertsch nevét kell az elsé
helyen emliteni, aki stimegi freskoi-
val (1758) 4j korszakot inditott a
magyarorszagi festészet torténetében. Jelentds rajta kiviil a Zalaapatiban (1781) dolgozé Joseph Maélk, valamint
Dorffmaister Istvan, aki Tiirjén (1761-1764), Novan (1780), Kiskomaromban (1781 és 1793), Ormandlakon
(1780-as évek), Nagylengyelben (1787 koril) és esetleg
Milejszegen (1780-as évek masodik fele) festett falképeket,
oltarképe talilhato ezen tdl a siimegi ferences (1750-es évek?), a
tiiskeszentpéteri (1776 kortil) és a s6jtori (1779 koriil) templom-
ban. T6bb vezeté mivésznek csak oltarképei jutottak el Zalaba,
igy kertiltek a Maulbertsch mellett a szazad utolsé harmada
legkivalobb festGjének tartott, Kremsben €6 Johann Martin
Schmidt mivei Zalaapatiba (1781), Caspar Franz Sambach
oltarképe (1747) a nagykanizsai ferencesekhez, |‘mnd|\t[m|uk
mesterének, a bécsi akadémia professzoranak ¢és stilaris
1rfm\adoinmk Paul Trogernek oltarképe Zalaszentgrotra (1758-
1760 koril). Valamennyien akadémikus végzettségl osztrik
miivészek, bar Dorffmaisternek egész ouvre-je hazinkhoz
kotGdik.

A kisebb jelentdsegl festék a nagy mesterck nyomdokain ha-
ladtak, t6bbnyire az & sémaikat hasznaltak fel. A ferences An.
Granister (1735) és Schmalzl Theotimus (1740-es évek eleje, bi-
csuszentlaszloi képek), a papai Stern Jozset (Tihany, oltarképek,
1758), a Szaparyak muraszombati kastélyaban is dolgozo
Johannes Péckel (Szécsisziget, freskok, 1760), a Zichy csalid
udvari festGje, az Gbudai Vogel Gergely (Siimeg, a nyari piispoki
palota kapolndjanak oltarképe, 1755 koril), az ifjabb
Dorffmeister Istvan (lenti [1802], csesztregi [1803], galamboki
[18006], gelsei és szentgyorgyvolgyi [18006] freskok és oltarképek),
a Troger-epigon L. Strattmann (Letenye, oltarkép 1792)
szerényebb iskolazottsagu kismestercknek mondhatok, Szamos
oltarképet és freskot nem tudunk mesterkézhez kotni, ezek
kozott néhany olyan kvalitasos is akad, mint a zalaszentgrou P. | Straub: Kalviria, A syécsisgigeti plébaniatemplom
tt,mplnm E. A. Palko stilusat idéz6 o ltarképe, vagy a stimegi fioltdra, 1760. kiriil
nyari pispoki palota freskoi.

A sqobrésgok kozil kiemelkedik a térségiinkben vezetd szerepet jatszo, bajor, illetve bécsies rokokd stilusban
dolgozo graci Philip Jakob Straub, a szécsiszigeti templom féoltaranak (1760 koril) és az egervari Szent Rokus,
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illetve Szent Sebestyén szobornak a mestere. Jeles faszobrasz volt a simegi ferencesek f6oltarat faragd Franz
Richter, aki G. R. Donner 1g_‘uetcbcn alkotott, valamint a tihanyi bencések szobrainak ¢és faragvanyainak (17'375—
1762) mestere, Stulhoff Sebestyén. A siimegi nyari piispoki palota stukkatora, az olasz Antonio Orsatti palyaja alig
ismert. Az érdekes kompozicioji nagykanizsai b/cn[harmnwg‘ emlék (1758) legfeljebb kozepes szinvonalon dol-
goz6 mesterérd] nevén — Teophilus Boheim — kiviil semmit nem
tudunk. A keszthelyi Maria Immaculata szobor készitGje, Thomas
Naderer Ausztriabol jott, 1760-ban mar tagja volt a keszthelyi
kéfarago céhnek, és 1775-ben, 45 évesen halt meg. A szazadvég
sokat foglalkoztatott faragoja a tobbek kozott a zalaegerszegi
Szentharomsag-emléket készit6, ugyancsak keszthelyi Zitterbarth
Jozsef. Oket h.;_,dlabb névrol 1amt.r]u|~ nem uGgy, mint a zalai
templomokban és utak mentén dllé szobrok készitéinek donté
tobbségét.

Mecénasok

A 1egn'lg\'0hb épitteték a megye nagybirtokosai: Esterhazyak,
Batthyanyak, Szaparyak, Festeticsek, Inkeyek, 97cchcn\|c|\
valamint P’ldam! Bir6é veszprémi puspok A szombathelyi egy-
hazmegyét — md\hu Zala északnyugati része tartozik — csak
1777-ben .1hpltotta Miria Terézia, épittetGként a szazad utolsé
negyedében jelenhetett meg (els6 pispoke Szily Janos a mecs_,ren-
deldje a novai [1779] és a milejszegi [1792] templomnak). /
szerzetesrendek kozill az 6t rendhazzal biro ferenceseket kell az
elsé helyre tenni.

Név szerint Padanyi Biré Marton (1696-1762) kivankozik az
elsé helyre, akihez a pompds stimegi kozpont kiépitése és az
egerszegi plébaniatemplom mellett — az altala folytatott
kovetkezetes és kissé tirelmetlen rekatolizacios torekvések
keretében — szamos plébaniatemplom és képolna felépitése vagy
megnagyobbitisa kot6dik (B()ncndﬁ'ildc 1751 [1775-1777 kozote
Wolf Luchserer /"lld(.,g(,r‘-z{.é_}l épitémester bovitette], Nyirad
1755, Tapolca 1757, stb. csupan kiragadott zalai példak a hossza
sorbol). Sokat tett uradalmai felviragoztatasara, ilven jellegii

T. Bobeim: Szenthdaromsdg eplék. Nagykanizsa. 1773,

¢piiletei azonban miivészileg jelentcktelenck.

JelentGs mecénas volt a Padanyi Biréval egykora grof (1764- t6l herceg) Batthyany Lajos (1696-1765), kancel-
lar, majd nador, Kanizsa foldesura, 1721-1733 kozott a varmegye fSispani adminisztratora. E mmosugcbcn jat-
SZOtt szerepet az egerszegi varmegychaza ¢épitésénél (minden valoszinlség szerint 6 javasolta az Epitészt is),
késébb sajat, kormendi épitomesterét (Joseph Giessl) ajanlotta fel az egerszegi templom ¢épitéséhez (1746). O
készittette el Sambachhal a kanizsai ferencesek
ragyvogd fooltarképér (1747), s adomanyozott
ugyancsak nekik pazar szészéket (1754),
fejeztette be és szerelte fel a homokkomaromi
templomot (1744-1746 koriil). 1765-ben 6 alapi-
totta meg a kanizsai piarista gimnaziumot, Zala
megye elsé kozépfoku ranintézmeényét.

A Festetics csaladnak kilonosen harom tagja,
Krist6f (1696-1768), Pal (1722-1782) és Gyorgy
(1755-1819) jatszott fontos szerepet korsza-
kunkban. ll(_:/./.ﬁluk fuzodik a keszthelyi kastély
¢s a korilotte fekvoé uradalom kiépitése és
felviragoztatasa. Szamos templomot emeltettek a
kérnyezé falvakban. Sokat tettek a varosért is, az
1772-ben grofi rangot kapott, kamarai alelnékké
és titkos tanacsossa el6lépett Festetics Pal
ugyanebben az évben gimnaziumot alapitott itt,
és 4j fooltart adomanyozott a plébaniatemplom
szamara, Festetics Gyorgy korszakunk végén, 1797-ben allitotta fel a keszthelyi Georgikont, az orszag elsé felsé-
foku gazdasagi iskoldjat.

A mecénatori tevékenység nem minden esetben fakadt puvt'm a fejlédést elbsegiteni igyekvd, 6nzetlen
szandékbol. J6 példa erre a kbzépnemesbdl nagybirtokossa el6lépd, igen hirtelen, nagyharagi ember hirében allo
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palini Inkey Boldizsar (1726-1797), aki 1758-ban silyos binei ellensilyozasara tett h}gadal()mbol emeltette a
kanizsat Szcnthammaag emléket, 1768-ban a lazsnaki kaptl]n'lt (ami csaladi sirboltja is lett), 1781-ben a zalaszent-
balazsi templomot. 1769-ben épittette — talan szintén fogadalombol — a kanizsai ispita-haz kapolnajat. Sajat, pali-
ni kastélyanak parkjit a leg-
kényesebb izléssel kialakitva
tette hiresseé.

Az emlitett esetekben
kizarélag a mecénasok =zalai
megbizasait emlitettiik, noha
ilyen iranya ténykedésiik
altalaban mas megyékre is
kiterjedt, JelentGs épitteté a
legtobb nagybirtokos csalad-
ban akadt, de itteni mivészeti
megrendeléseik olykor csupan
kiegészitG szerepet jatszottak
e tevékenységilikben. Az egyes
alkotasoknak a megrendelék
fel6l wvalé  megkozelitése
csupin a kozelmultban keriilt
a kutatas latémezejébe, igy
nyilvin tébb fontos mpar-
tolo mecénasra csak a jOvO-
ben fog a figyelmink raira-
nyulni.

A zalai barokk — egy-két
kivételtdl eltekintve — nél-
kiilozi a kiemelkedd kvalitasa,
reprezentativ emlékeket, ame-
lyek révén igazan ismertté val-
hatott volna. A 18. szazad
stilusa azonban maig tartd
hatassal ranyomta bélyegét a
megye egész képére. Ekkor
épilt fel szimos templom és
kastély, alakult ki a legtobb
telepiilés szerkezete. Gondo-
latvilaga, langold lelkisége
nem kis mértékben az ellenre-
formaciohoz kotédik, és ez a
kor eredményezte a nemzeti
identitastudat csirainak kiala-
kulasat is. A mai emberek val-
lisossaginak, gondolkozisa-
nak, mindennapi  tevé-
kenységének szamos gyokere
szintén e korszakra nyulik vis-
sza.

Siineeg, piispiki palota, 1748-1753.
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Gocsej a 19. szazad elején

A Gocsejbe latogatd barhonnan kozeliti meg a vidéket, kiilonos, vadregényes tajon utazhat végig. A kanyargo,
meredek utak erdékkel boritott domb-vidékeken futnak, s azonnal feltlinik a szemlélének a dombokat strilin fel-
szabdal6 sok-sok patak, forrds, szakadékos vizmosas. Imitt-amott lapos, sik tdjak is el6tinnek, majd felka-
paszkodva tdjra a dombra, az ut kisebb-nagyobb hazesoportokon, meredek utcas falvakon halad keresztil és
szOlovel, gyimolesfikkal betiltetett lankés vidékeken visz tovabb. Majd tjra el6tinnek a tagas mez6k, a szantok,
itt-ott egy-egy facsoport, s kozelebb-tavolabb a szelid, stirti erdékkel boritott domboldalak tekintenek felénk.

Gocsej a Zala folyo, a Kerka és a Vilicka patakok kézotti dombvidéken teriil el. Pontos hatar-vonalat nem lehet
meghizni. A 20. szazad fordul6jan 89 kézséget szamitottak ,,a gocseji szokasokat gyakorlé™ tijegységhez. Mas a
tdj f6ldrajzi és mas az etnikai hatara.

Ismereteink szerint Gocsejt elsé izben 1689-ben emlitik ,,G6bocse™ néven. A 19. szazad elején tobb kutato is
megprobalta a sz6 eredetét magyarazni. Néhanyan a foldrajzi adottsagokat is jelz6 ,,g6cs™ (csomd, hant) sz6bol
szarmaztatjik, masok a ,,gocsortos”, ,,eorbe” tajbol eredeztetk.

Gocsej egyike azoknak a ma-gyarorszagi tajaknak, amelyeknek lakoi a honfoglalis 6ta folya-matosan egy
helyen és egytitt laknak. Az évszazadok soran itt megtelepedett nép élete az évszazadok soran egyforma torténel-
mi ¢és gazdasagi kortlmények
kozott zajlott, paraszti életformaja
tobbnyire hasonlé, mondhatnank
azonos szinten mozgott. Mind a
goeseji telepiilésformak, mind a
terilet épitkezése, lako- és gaz-
dasagi épuleteinek valtozatai, de
g’vdq]kod asanak egyes mudpu
paraszti gazdasagok és h‘urarm-
sok butorai, eszkozei és hasznalati
tirgyai is az erdds, fiban gazdag
tijnak a s.q.m»vmmt hordoztak
évszazadokon at.

Gocsej északi, dimbes-dom-
bos, volgyekkel szabdalt, erdGkkel
stirtin bend6tr vidékén a falurend-
szernek egy sajatos  formaja
alakult ki. E tdj jellegzetes
telepiilésjegyét  kiemelve, igen
gyakran a szegek vidékének mond-
jak.

A szegek a dombtetékon,
dombhatakon, erdei irtasteriilete-
ken laza, szort elrendezésben
Felsdszenterssébeti iz, szobabelsd, 18. szizad, Gicseii Falumiizenm (Zoka Gynla felvétele). épﬁit hazak g:lzdaségi udvarok,

csoportjai, kis teleptilésrészek.

Kialakulasukat azonban nem-csak a természeti adottsagok hataroztak meg, donté szerepiik volt ebben a hon-
foglalas utani idékben ide telepiilt virjobbagyoknak, illetve a szolgalataik fejében nemesi kivaltsagokat kapott uto-
daiknak. A kialakulo telepiilések magja ugyanis egy-egy varjobbagy eredeti kisnemes udvarhiza lehetett. A telket
a dombtetokon, domboldalakon lévé erddk szegletébdl hasitottak ki — egyes magyardzatok szerint a ,,szeg” eln-
cvezés innen ered — és az itt megteleptlt birtokos csalad nevérdl nevezték el. Igy alakulhatott ki példaul
Kustanszeg, Gombosszeg, és mas szeges falvak elnevezése.

A sikabb, laposabb részeken, f6bb utvonalak mentén, patak vagy folyé menti tertileteken kialakult falvak, vi-
szonylag jobban tudnak terjeszkedni, mint a szegek falvai. Szemben a laza, szort szeges t(.lt:pulc'-‘.ckkcl ezek szaba-
lyos faluformait alkotnak utcas vagy tobbutcis elrendezésben. Elnevezésiiket gyakran szintén az elsé birtokosrdl
kaptik. Ilyen példaul Budafa, Kalocfa, Napradfa stb. Ezeket a falvakat kisebb részben varjobbagy eredeti
kisnemesek, részben alacsonyabb jogillasi varnépek, varszolgik laktik, akik a késébbi szazadokban jobbagyokka
lettek.

A térség jellegzetes tLlel)Cépf’féRi formaja még a 19. szazad masodik felében is a &eritett haz, illetve keritett ndvar
volt. Eszerint a telekre kerills épitmények négyszoget alkotd kozos zsiptetd alatt egy btkqpc%()indnﬂk A tipus
masik valtozata a harom oldalrdl keritett épiiletegytittes, ahol szintén egy tet6 alatt huzodott meg a lakéhaz, istdl-
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16, pajta, de itt sorakoztak az Olak, az egész gazdasagi udvar épitményei. Kisebb parasztgazdasigok portiin a
lakohaz kiilon allt, a gazdasagi melléképiiletek kortlotte vagy mogotte helyezkedtek el, legtobb esetben tovibbra
is megtartva a zart, tomoritett portaképet.

A boronafalas épitkezés szembetiinG porta épitményei a kilonall pajtik voltak. A kamrdspayiak, istillipajtik,
torkospajtak kilonféle valtozatai épiiltek vidékiinkon. A pajtak a gabonacséplésnek, olykor a gazdasagi eszkozok
téli elhelyezésének, nemegyszer pedig egy-egy nagyobb csaladi esemény szinteréil szolgaltak. A kilonallé gaz-
dasagi épitmények kozé tartoztak a kdstuk, kamrak, az dlak és a kutak is, valamennyi a hagyomanyos faépitkezés
jellegzetes jegyeit viselte magan.

Délnyugati teriiletiinkén egészen a 19. szazad derekaig az uralkodé épitéanyag a fa volt. A lako- és gazdasagi
épiiletek szinte kivétel nélkiil fabol épiiltek. Elenyész6 mértékben taldljuk nyomat — f6-ként fiaban szegényebb
vidékeken — az Gn. tomés- és karokizds fonott fali épitkezésnek.

A faban bévelked6 teriiletek faépitkezése valtozatos. Az épiiletek és a tetGfedés anyaga, technikdja, a diszitett
épit6elemek sajatos arculativa formaltak a lako- és gazdasagi épitményeket. A jellegzetes paraszti lakéhaz tolgy-
fatalpakon allt, bardolt-faragott feny6boronabol
épiilt. A nyilas-zar6 szerkezetek korabban faragott
tolgyfabol, feny6bal késziltek, de a 18-19. szazad
fordul6jan megjelentek mar a flirészelt asz-
talostechnikaval megmunkalt szerkezetek is. Az
¢éptiletek héjazata ebben az id6ben szinte kivétel
nélkil kett6zott zstupkéve.

A hagyomianyos stilusban épiilt paraszti
lak6hazak kilénféle valtozatai alakultak ki
vidékiinkon., A haz kilsé jellegétSl fuggetleniil
alakult belsé szerkezeti elrendezése. A tdjegység
legrégibb haz-tipusa a fistishaz. A fiistoshaz a
lak6épiilet egyetlen nagyméreti fiitheté helyisége
volt. Kemencéje egyarant szolgalt flitésre, f6zésre,
siitésre, fiistelvezetése azonban megoldatlan volt: a
kemence szajabol és a padkardl felszallo fiist a
lakotérben szabadon terjengett. Nyugat-dunantili
térségiinkben a fiistoshaz a 16-17. szazadban még
szinte dltalanos volt, a 19. szazad kézepére azonban
ez a lakohaz-tipus eltint. Elbontasokkal, hoz-
zaépitésekkel és levalasztasokkal modernizaltik a
haz lakotereit.

Nyugati teriileteink népi épitészetét a 18.
szazadtol egyre inkabb a kdhybds lakihdz jellemezte.
A szobai cserépkalyhik fustelvezetését azonban
meég sokaig nem oldottik meg, a konyhabdl fiithet6
kalyha tlzterébdl a fist a konyhaba 6mlott vissza.
Innen részben a falba vagott ablakszerd nyilason,
részben az ajto folott an, fustdikon, nagy része a
konyhai kettSs ajtok folsé nyitott részén tavozott.

Vidékiinkén mar a 18. szazad derekatol kezdtek
kisérletezni a konyhak fisttelenitésével. Féként
paplakésok, falusi tanit6k és igényesebb kisnemesi
csalidok konyhii épiiltek mar kéménnyel. Ebben
az esetben a konyhai kemence és a szobai cserép-
kalyha fiistje téglabol felhtizott bolthajtisos szabad-kéménybe 6mlott. A 19. szdzad masodik felében pedig egyre
t6bb helyen bontottik le a sir-kemencéket. Szazadunk elsé felére — néhany kivétellel — szinte teljesen megoldé-
dott a lakéhéazak fiisttelenitése.

A mult szazad eleji goceseji faluképet azonban nemcsak a lazan, elszértan allo, netan utcasorba rendez6dott
zsuptetGs boronahazak jellemzik. A faluk6zpontokban allo templomok, kisebb-na-gyobb tin. szoknyis vagy agas-
fas haranglibak, it menti keresztek tették teljessé a falvak kiils6 képét. A falvakat kérbe 6lels dombtetékén pedig
kiilén telepiilésekként kisebb-na-gyobb épiiletcsoportok, a zalai sz6l6hegyek hires préshizai, a ,,pincék” alltak, s
allnak ma is.

Nyugati hatarszéliink, igy a gocseji teriiletek parasztl gazdalkodasat is nagymértékben befolyasoltak a ked-
vezbtlen foldrajzi kornyezete, a domborzati és a mostoha természeti viszonyok, amelyek hosszui id6re vissza-
vetették a vidék foldmivelését. A nagy kiterjedést erdék, a széndaban bévelkedd mezdk inkabb az allattartas és az
erd6gazdasag kifejlédésének kedveztek. Tertiletiinkén az irtdsos-parlagold foldmiivelésnek és az erdei legeltetd dllattartas-
nak sajatos dunantili valtozata alakult ki, amely nemcsak a kedvezétlen természeti adottsagoknak, az elzartsignak,
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de a tdjegység tarsadalmi differencidltsiginak és a parasztsag folddel valé cllitotrsiginak is kdszdnherte hosszu
Eletét.

A 19. szizad derekdra az irtdsos-parlagold f6ld-hasznalati rendszer egyre inkdbb hactérbe szorult vidékiinkon,
De a paraszti gazdasigok novénytermesztése csak nehezen rudott elszakadni a szdzadokon dt termelt ha-
gyomianyos fajtakedl. A gabona-féleségek kozil szinte szazadunk kbzepéig nagy szcrepet jitszott a rozs meg a
buza, és fontos takarminygabona volt az Sszi drpa. Zabot keveset vetettek, Kedvelt ndvény volt a kdles és a haj-
dina. Nagy multja van a kender- és a lentermelésnek is. Tdjunkon a paraszti jobbagygazdasigok szerves részét
alkotta a 52616 is. A zalai dombok lankdi mindig is alkalmasak voltak szélétermeszeésre. Itt 2 szélémivelés és a
bortermelés igen nagy multra tekint vissza. A legjobb borokat Gécsej északi részén termelték, de hires volt a
Kokényes-mindszenti, k8hegyi, a zalatirnoki, tofeji és pakai sz6l6k leve is.

Gocse] male szazad eleji gazdalkodédsiban igen nagy jelentSsége volt az dllattartisnak. Az irtisos parlagold
gazdalkodasi mod Osszefiiggott a kilterjes, rideg legeltet6 dllattartassal. A szoban forgo td] korabeli dllattartisara
foként a szarvasmarha tenyéeztés volt jellemz6, de szép szammal tartotrak sertést, jubot és kevesebb lovat.

A gbcseji nép életét, sorsit és életformajinak alakuldsat meghatirozta a ,,mindent dtfogod erdd”. Az erdd adta
az epu]etfat a tlizifat, az erdd fedezte a paraszt munkdhoz oly fontos szerszamnak valot, de a gazdasagok hdz-
tartdsi és gazdasagi eszkivzkészletér is. Régen alig volt olyan gocseji férfiember, aki ne értett volna a fa meg-
munkalisihoz. Az 6nellatd paraszi ¢lettorma élelmiszer-szikségletét is részben az erdd biztositotta. Az erdei
gyQjtégetés nemcsak sok segitséget ]clentett az arra raszoruldknak, de a nagy szakértelmet és gyakorlatot kivind
gombaszas, erdei g}umolcssyedes gyogyfi- és vadmézszedés, madaraszas sok 6rémde is adott. A fakitermelés és
makkszedés, a szénégetés, a hamuzsirfozés pedig sok szegény parasztembernek nyujtott biztos jdvedelmet.

A nyugati hatarszélunk széles sivijaban a paraszti életforma azonos utakat jart be. Ugy tinik azonban, hogy
kozuluk éppen Gocsej régies paraszti vilaga maradt fenn legtovabb, ami a tdjegység sajatos torténelmi miltjdban,
kilénbozé multd és jogallist tarsadalmi csoportjainak koran kialakult és szizadunk elejéig tartd, egyidejd
elkulénitésében és egyittélésében keresendd.

Tajegységunkon ¢évszazadokon keresztil a hatdrGroknek, a varnépeknek, varjobbigyoknak részben
nemességbe olvadt, részben jobbigysorba sillyedt utddai éltek, és élnek ma is. A sajatos természeti viszonyok, a
jellegzetes foldrajzi tényezdk ¢s a kozos téreénelmi mult egyforma lehetdségeket kindlt az ite megtelepedett ve-
gyes jogallasi népek paraszti kultarijanak ¢s életformajinak.

Gécesej kozépsd és északi részén helyezkedtek el azok a kisnemesi falvak, amelyeknek lakossaga szinte teljesen
vagyontalan volt, és sokszor egy jobbagytcleknél sem nagyobb sajat nemesi telkén, parasztt modon ¢l6 kisneme-
sekbdl tevidott Gssze.

A paraszti sorban €16 nemesek évszazadokon keresztil egymasra utaltsagban élrek a velik egyiirt [aké vagy a
kornyez$ falvakban €8 jobbigyokkal. Eletformdjukat nem vilasztotta el éles hatar, hiszen a legtébb esetben
maguk is szantottak-vetettek, gazdalkodrak.

F]ctmod]uk 15 azonos volt fa-, sévény- vagy éppen foldfali hizban laktak, amit zsuppal fedtek. Berendezési,
hasznalat targyaik is egyformak voltak. Sokszor csak a nemesi klvaltqag_)lcvc,l és a nemesi dntudat jelezte a tar-
sadalmi elkiiloniilést.

A 19, szazad eleji gocscji vidékek és a vele szomszédos terliletek népi kultirdjit a jellegzetes hagyomanyos
paraszti vilig és életmaod hatdrozta meg, [z az un. 6nellaté gazdalkodason alapulé életforma szinte egészen a 19,
szdzad végélg szilirdan tartorta magat teriletinkén, a szazadforduléra azonban felbomlisnak indult, és az
elkdvetkezd évtizedekre alapjaiban fel is bomlott.

Ezer éve itt €16 gocseji nép hagyomdanyos paraszti kultirajat a mai kor embere mar csak a miizeumokban ismer-
heti meg. Az orszag elsé szabadtéri mizeuma, a Gocseji Falumiizeum és a szentendrei Szabadtéri Néprajzi
Muzeum épuletei régmult idSk hangulatat elevenitik fel. Visszavezetnek minket a korabbi szizadok paraszd viliga-
ba. Szinte ott sé¢talunk a szelid, lankas zalai dombokon. .. a zsiptetds hazakbol a szegek vidékének kiilonés meleg
hangulata drad... A lakisbelstk, a fustoskonyhak belviliga, a diszes cserépkalyhik, a szépen faragott asztalok, a
padok, festett lddak, szebbnél-szebben faragott széktablik, a képek, a kiilénb6z4 eszkozok, a szép himes szdtee-
sek, a 10-20 évvel ezelGtt hagyomanyos paraszti vilagot hozzik kiszelebb hozzank. Néha ugy érezzik, hogy ott
vannak kézéttink a régi hatar6r népek, a varszolgik, a virjobbagyok, nemesek és parasztok kései leszirmazottai.
Azok a parasztemberek, akik megdrizték a benninket korilvevd targyl vilagot, nemzeti Ordkséglink egy-cgy
szeletét,
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Deak Ferenc és a zalai liberalis ellenzék

Zala megye el6kel6 helyet foglalt el Magyarorszag reformkori kbzéletében. Az 1848 el6tti masfél évtizedben
dontben a bécsi udvar abszolutizmusaval szembeforduld liberalis ellenzék alakitotta ki és hatirozta meg a megye
politikai arculatat. A nemesi varmegye kozgytlésének szabadelvi allasfoglalasai, vagy orszaggytlési kovetének
reformkezdeményezései nem egy alkalommal orszagos jelent6séggel birtak, igy Zalat gazdasagi és kulturalis
elmaradottsaga ellenére is a leghaladobb megyck kozott tartottak szimon. Noha a reformkori Zaldban mintegy
hatezer nemes rendelkezett politikai jogokkal, a helyi kozélet alakitisiban alig néhany szaz £6 jatszott érdemi
szerepet. A liberilis ellenzék zalai vezet6i az ad6ssigokkal kiiszk6dS, és inkabb hivatalviselésbdl, semmint
gazdalkodasbdl €16 kozépbirtokos nemesség soraibol kertiltek ki. A kovetvalasztasok és tisztdjitasok korili poli-
tikai kiizdelmek alkalmaval a zalai ellenzék partfénoke Csany Laszl6 volt, mig a liberilis tabor szellemi vezérének
Deik Ferencet tekintették. Dedk Zala koveteként keriilt az orszagos kozélet szinpadara, és leginkabb az 6 orszag-
gytlési tevékenysége alapozta meg megyéje reformkori hirnevét.

Deak Ferenc Sojtoron sziiletett 1803. oktéber 17-én. Apja, id6sebb Dedk Ferenc a zalai nemesség vagyono-
sabb, jogi miveltsége révén hivatalokat is visel6 tablabirdi rétegéhez tartozott. A kis Ferenc édesanyja, Sibrik
Erzsébet a sziilés soran meghalt, apja pedig zalatirnoki rokonaihoz szamizte a csecsemét. Ferenc 6téves volt,
amikor — apja halala utin — id6sebb testvérei, Antal és Klara vették magukhoz. Ett6] kezdve Kehida lett a lak6he-
lye, neveltetését pedig testvérei iranyitottak. Dedk Ferenc batyja példajat kovetve jarta végig a kornyékbeli
iskolakat. 1811-t6l a keszthelyi premontrei gimnazium, 1812-t6l a papai bencés algimnazium, 1813-t6l a kanizsai
piarista gimnazium novendéke, 1817-t6]1 1821-ig pedig a gy6ri jogakadémia hallgatéja volt. A jogakadémiat
kovetGen egy évet gyakornokoskodott Zala megyében, majd 1822 novemberében Pesten lett juratus. 1823 decem-
berében jeles eredménnyel tigyvédi vizsgat tett, és visszatért Zalaba.

A fiatal Dedk ugyan alig mozdult ki sziil6f6ldjérdl, olvasmanyai révén mégis eurdpai latokori miveltséggel
vértezte fel magat. Noha jogi miveltségének, paratlan lexikai tudasanak alapjait mar a gy6ri akadémidn meg-
szerezte, kés6bb is dllanddan képezte magit. Nem elégedett meg a Corpus Juris és az akkoriban hasznilatos hazai
jogi szakkonyvek, valamint a magyar orszaggyuleSJ naplok és iromanyok alapos ismeretével, hanem tanulmanyoz-
ta az érvényben lév6 bajororszigi, porosz és osztrik polgiri valamint biintet6 torvénykonyveket, tovabba
Napdleon torvénykonyvét is. A francia és angol felviligosodas ill. liberalizmus alapmiiveit német forditasban, mig
a német klasszikusokat anyanyelviikon ismerte meg. Dedk olvasta szamos francia szerz6 torténeti, politikai és
filozofiai mévét is. A francia felviligosodas klasszikusai koziil leginkabb Montesquieu tanaihoz vonzédott, magaé-
nak érezve az abszolutizmust korlatozé alkotmanyos monarchia eszményét.

Deik tehat els6sorban olvasmanyélményei révén keriilt kapcsolatba a szabadelvii eszmékkel. Liberalis meg-
gy6z6dését erdsitették ugyanakkor azok a gyakorlati tapasztalatok is, melyeket palyaja kezdetén, Zala megyében
szerzett. Deak nem jarta be a szokdsos megyei hivatali ranglétrat, mint batyja, aki el6bb alszolgabiré, majd f6szol-
gabird, végil pedig alispan és orszaggytlési kovet lett. Mar diakkoraban kijelentette — és kés6bb is tobbszor
hangsilyozta —, hogy 6 semmilyen, fizetéssel jaro, , kinevezéstol fiigghets vagy lekételezéssel tartozo tiszti hivatalt
vallalni soha nem fog”, ezért csak ,,becsiiletbeli” hivatali megbizatasokat fogadott el. Igy lett 1824 decemberében
a nemesi 4rvikra gondot visel6 megyei bizottsig jegyzGje, késobb pedig (1836-t6l) annak elnoke. Mar e munkiéja
sordn is a megoldatlan tirsadalmi problémak tucatjaval kellett szembesiilnie. Még inkabb igy volt ez lgyészi
tevékenysége soran. 1824 augusztusaban nevezték ki Zala megye tiszteletbeli tiszti aliigyészévé, és hivatalat 1832
tavaszaig latta el. Részese lett a megye biintetfi igazségszolgéltatésénak vélcményt nyilvé.nitott a gyam’xsitottak per-
képviseletét. Ugyészi tevékenységének tapasztalatzu débbenthették ra a térvény elétti egyenl6tlenség igazsagta-
lansagara, valamint a feudalis igazsagszolgaltatas egész mechanizmusanak és szokasjogon alapul6 itélkezésének
embertelenségére, elavultsigara.

Deik Ferenc mar 26 esztends koraban Zala megye tablabirija volt, 1831-ben pedig helyet kapott abban a
bizottsagban, amely megtargyalta, és a megye részér6l véleményezte az orszagos rendszeres bizottsagi munkala-
tokban kozzétett, meglehet6sen konzervativ szellemi térvényjavaslatokat. A helyi véleményeket 6sszegz6, ,,Zala
varmegyének az orszagos kikiildottségnek rendszeres munkdira tett észrevételei” cimmel kinyomtatott ter-
jedelmes munka mind megfogalmazasara, mind lényeges tartalmi jegyeire nézve donté részben Deak Ferencnek
tulajdonithat6. Gyakorlatilag e nagyszabasi mi kidolgozasa jelentette Deak politikai palyakezdetét. A zalai
észrevételek tervezetét ugyan még batyjaval kozosen dolgozta ki, a fejezetek tobbségében azonban sokkal inkabb
Ferenc 6vatos liberalizmusa, mintsem a ,,Werb&czyanus” Antal rendi nacionalizmusa érvényesiilt. Deak reform-
javaslatai mérsékeltebbek voltak ugyan a leghaladébb megyék észrevételeinél, de éppen ebben allt Dedk taktikaja-
nak, politikai harcmodoranak lényege. Az Gsiség és hitbizomany eltorlését, az 6nkéntes 6rokvaltsag, valamint a
sajtoszabadsig bevezetésének igényét pl. oly médon hozta sz6ba, hogy elhitesse a reformok ellenzéivel, miszerint
¢ javaslatok nem gyokeres Gjitisok, hanem csupan a fennall6 t6rvények, a rendi alkotmany hidnyossigainak ,,0kos
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‘ Zala megye ezer éve

és sziikséges™ kiigazitasal. _

Zala megye 1832. augusztus 6-i kozgytilésén Deak nyiltan is megfogalmazta a legfontosabb
reformkéveteléseket. Inditvanyozta, hogy nem nemes is lehessen foldbirtok teljes jogu tulajdonosa, a nemesség
villaljon részt a kozterhek viselésébél, nem nemesek is korlitozas nélkiil viselhessenek hivatalokat, ,,adassanak az
ad6z6 népnek is polgari jussok”, részesiiljenek 6k is a ,,térvényhozo és végrehajté hatalomnak™ eddig csupin a
nemességet illet6 felében, és ,,emeltessenck fel 6k is a szabad magyar polgarok soriba”. A javasolt reformok t6bb-
ségét akkor még visszautasitotta a zalai nemesség, kés6bb azonban, Deak Ferenc orszaggytilési kovetsége idején,
ha fogcesikorgatva is, de kénytelen volt engedelmeskedni az id6k szavinak.

Deik karrierje az atmeneti kudarc ellenére toretlendl ivelt felfelé. 1832 novemberében helyettes alispinna,
majd pedig 1833. aprilis 15-én — batyja
lekGszonése utan — Zala megye orszaggyilési
kovetéve valasztottak. Igy kertilt ez a kivételes
tehetségl zalai fiatalember alig 30 évesen a
pozsonyi di¢tara, miutain megyéjében atfogo,
ugyanakkor elmélyilt jogi, kozgazdasagi,
torténelmi és politikai ismereteket kivand
elméleti munka kidolgozasaval bizonyitotta
ratermettségét.

Dedk tehat mar orszagos kozéleti palya-
futasanak kezdetén érett, felkészilt politikus
volt. Személyében olyan koncepciozus
reformer, olyan kiforrott, mesteri taktikus
jelent meg az orszaggytlésen, hogy alig két év
mulva, Kolesey és Wesselényl kényszerd
tavozasa utan atvehette az egész liberalis
ellenzék Osszefogasat és iranyitasat. Noha a
puritansagig egyszer(i és szerény volt, hidny-
zott beléle a hiusag és a karriervagy, alig
voltak személyes ambicioi, és joszerivel csak
az erkolesi kotclcssag(,ri'et vezette a politikusi
palyara, liberalis kovettarsai kezdett6l fogva
elismerték tehetségét, és egyre inkabb
vezériiknek tekintették.

Deak alkatatol tavol allt az érzelmek
szenvedélyes felkorbacsolasa. Hatarozott volt,
de nem erdszakos; ellenfeleit tiszteletben tar-
totta, sohasem sértette meg. Beszédeit — sza-
kitva a kor retorikai hagyomanyaival — a mon-
dando lényegére koncentralva, szigoru logika-
val épitette fel, keriilt minden felesleges szot
és mondatot. Szinte sohasem
o > Pk kezdeményezett; a radikalisabb javaslatokat,

Fleat) 5 még ha elvben egyet is értett veliik, rendsze-

= £ J rint masoknak engedte at. Kivirta a vitak

i ' megfelel6, dontének igérkez6 pillanatit, és a

torvények  paratlan  ismeretére  épitett

érvelésével probalta meggy6zni politikai

ellenfeleit. Hol tételes torvényekre hivatko-

Dk Fere;::‘pam'g?'a, ;ée';be.rfrdp a .f{(f{rfdt’f(ﬁﬁf. Zott, hiz()nyfwa, hog)r az adott jog ‘.—aléjéban

az alkotmanyban gyokerezik, hol pedig

ellenkezdleg, a torvény hianyaval érvelt, kifejtve, hogy mindent szabad, amit térvény nem tilt. Ha kellett, a

torvények betdjével, maskor tagabb értelemben, a térvények szellemébdl kovetkez6 érvekkel, a természetjogra

vagy Eurépa polgari alkotmanyaira hivatkozva tamasztotta ala allaspontjat. Dedk az 1832/1836-os orszaggyulés

idején liberalis reformok egész sorat vetette fel vagy tamogatta. A legjelentGsebb szerepet a jobbagykérdés,

valamint a szoldsszabadsag tgyének rargyalasa soran t6ltotte be. A lobba&'g kérdés vitajaban keriilt a liberalisok
vezérkaraba, a szolasszabadsag tigyében pedig mar kifejezetten 6 irdnyitotta az orszaggytlési ellenzéket.

A diéta eredményeirdl és a megoldatlan kérdésekr6l Deak nagyszabasi, mintegy hiromoéras beszédben sza-
molt be Zala megye 1836. junius 22-i kozgytlésén, majd kovetjelentését irasban is benyijtotta. Dedk kovetjelen-
tése valojaban politikai ropirattal ért fel, mert szimba vette a liberilisok valamennyi, korabban teritékre keriilt
reformkovetelését, azoknak mintegy programszert Gsszegzését adva. Jellemz6 e munka horderc]ere hogy a cen-
zira el6bb a l\myomtata‘;at probalta megakadalyozni, majd a kinyomtatott példanyokat foglalta le és semmisitette
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meg; addigra azonban mar Kossuth Torvényhatosagi Tudositasai és mas, kéziratos masolatok révén tudomast
szerzett rola az orszag.

Deik kovetjelentése megvonta a jobbagykérdés mérlegét, és a szerény eredményckre tamaszkodva kijelolte
egyszersmind a tovabblépés utjat is. A mrvcn;hoza% egyik legfontosabb feladatinak tekintette Dedk, hogy jogot
adjanak a nepnck a szabad tuh}donwerze‘shu, ¢s tegyék lehetévé a jobbagyok orol\valtqagat Mindezeken il az
érdekegyesitést tiizte ki célul, és ennck feltételér abban latta, hogy az ad6zo ,,néposztily” ,,a polgari jussoknak”,
tehat a politikai jogoknak is részese lehessen. Deak itt mcgfogalmazott (orszaggytilési tapasztalatain alapulo) poli-
tikai harcmodora a reformok fokozatossiganak és egyuttal sorrendiségének clvére épiilt.

Orszaggytilési tevékenységének elismeréseként 1836-ban szamos megye tablabiri cimmel tisztelte meg
Deikot, aki az elkévetkezé években foként Zala megye kozgytilésein szallt szembe a kormany fokozodo terror-
politikijaval. Deak beszédei nyoman ill. inditvanyara Zala megye az uralkodéhoz eljuttatott feliratokban tiltako-
zott az ujabb sérelmek: a Torvényhatosagi Tudositasok betiltasa, Kossuth és az orszaggyiilési ifjak bebortonzése,
perbe fogasa és elitélése, tobb megyei ellenzéki vezets vad ald helyezése, valamint a Wesselényi elleni {télet miatt.
E feliratok jorészt Dedk ismert liberalis allaspontjat és érveit ismételve bélyegezték torvénytelennek a
bebortonzéscket, pereket és itéleteket. 1839-ben maga Deik fogalmazta meg Zala megye orszaggytlési kvetu-
tasitasat, amely kiemelten foglalkozott a szoldsszabadsdg és sajtoszabadsig sérelmeinek tgyével. Mindezek mellett
baritja, Wesselényi védelmében kozvetleniil is kézremiikodott. Dedk 1835 marciusatol részt vett a védekezés
alapelveinek kidolgozasiaban, replikatervezeteket irt, majd szerepet vallalt Wesselényi un. derekas védelmének
Osszeallitasaban, 1839 februarjaban Bécsben az udvari kérokkel folytatott targyalasokat, és sikertilt elérnie, hogy
a szembetegséggel kiiszkodé Wesselényi bortonbiintetésének végrehajtasat felfiiggesszék.

Az 1839/1840-es pozsonyi diétin mar nem csupan a liberalis ellenzék, hanem az egész orszaggyilés vezér-
egvénisége Deik Ferenc volt. Teljesitménye és rokonszenves egyénisége el6tt még politikai ellenfelet is tisztelettel
hajoltak meg. Az orszaggyilés Deik javaslatira azokat az clintézetlen és legsirget6bb kérdéscket targyalta,
melyeket még az el6z6 diétatol 6rokoltek. Tovabbra is napirenden tartotta pl. a jobbagyfelszabaditas kérdését, és
sikeriilt torvénybe iktatni az 6nkéntes Grokvialtsagot. Ugyancsak a Dedk vezette ellenzék sikerét mutatja, hogy
kivivtak tobb, az ipar és a kereskedelem szabadsagat, fejlodését el6segit6 liberalis torvény elfogadasat. Deak vezéri
szerepe azonban mindenekelétt a szolasszabadsag tigyéhez kapcsolodortt.

Az orszaggylilés megnyvitasakor az alsotabla elfogadta Dedk inditvanyat, miszerint a szolasszabadsag
sérelmeinek orvoslasa és az elitéltek rehabilitalasa elétt nem kezdenek érdemi targyvalasokba. Az eréviszonyok
azonban a vita sorin mind kiegyenlitettebbekké valtak, és fél6 volt, hogy Dedk elvesziti a tGbbség timogatisat.
Deak fokrol fokra engedve, mesterien vezényelte az ellenzék visszavonulasat. Mikozben kovetkezetesen
ragaszkodott a sérelmek orvoslasahoz, az orszaggyuies beleegyezett az Gjoncmegajanlas targyalasaba, azt azonban
kikototte, hogy a szolasszabadsaggal kapcsolatos felirat elfogadasaig semmit sem terjesztenek az uralkodé elé
jovahagyasra.

Noha az ellenzék a t6bb hénapos huzavona utan engedményekre kényszerilt, Deak taktikaja mégis ered-
ményesnek bizonyult, A megegyezés elGkészitése titkos targyalisokon tortént, majd Dedk minden tekintélyét latba
vetette, h0g3 az orszaggytléssel is clfogadtassa a kompromisszumot. Végil megszavaztik a kért adot és Gjonc-
mennyiséget, a kormany pedig viszonzasul megsziintette a folyamatban lévé pereket, és szabadon bocsatotta a
politikai foglyokat. Az ellenzék t6bbscge elégedett volt a kivivott sikerrel, és gy6zelemként Ginnepelte a mege-
gyezést, valamint annak létrehozojat, Deak Ferencet. Deak reformkori palj. afutdsa csucsan allt, orszagszerte
koztiszteletnek 6rvendett.

Zala megye 1840. jalius 27-i kozgytlésén terjesztette el6 Deik az orszaggytilés mérlegérol szolo kovetjelentést.
E kovetjelentés — fliggetleniil attol, hogy csak 1842-ben sikeriilt kinyomtatni — alapvet6 jelent6ségi Deik élet-
mivcben; realpolitikusi szimvetés az elszenvedett kudarcokrol és kiharcolt sikerckrél, valamint lényegre t61r6
Osszegzése az uj évtized és 14j tavlatok kiisz6bén all6 ellenzéki mozgalom liberalis reformelképzeléseinek. Az elért
eredményeket szamba véve Dedk a valtétérvénykonyv bevezetésére, és az 6nkéntes 6rokvaltsag elfogadasara volt
a legbtiszkébb. Dedk a haladas akadalyainak szambavételével és a legfontosabb teendék felvazolasaval zarta kovet-
jelentését. A haladas két legsilyosabb akadilyinak a nemesi birtok elidegenitését tilt6 Gsiséget, és a nem nemesek
tulajdonszerzési, birtoklasi joganak hianyat tartotta. Az érdekegyesitéshez vezetS it legelsé allomasanak e két
akadaly megsziintetését, valamint a kozteherviselés legalabb részleges bevezetését tekintette.

A liberalis gondolkodis térhoditasa Europa-szerte a katolikus egyhaz tekintélyének, feltétlen engedelmességet
parancsol6 uralmanak hanvatlasahoz vezetett. Ennek megakadalyozasa érdekében Kopicsy Jozsef esztergomi
érsek pasztorlevélben utasitotta a katolikus papsagot, hogy tagadjik meg az egyhazi szertartast a reverzalis nélkiili
vegyes hazassagok esetében. A klérus nyilt tamadasa viharos politikai csatarozasok szinterévé valtoztatta a megye-
gyiléseket. Az immar orszagos méretiivé novelt lelki terror elleni tiltakozas egyik hangaddja — Deak fellépése
nyoman — Zala megye lett.

A liberilis kozvélemény az egész orszagban mértékadonak tekintette azt a zalai feliratot, melyet Dedk
inditvanyara fogadott el a megye 1841. januar 11-i kozgyilése. Dedk a megye felirataban kifejtette, hogy a torvény
a vegyes hdzassagokat nem pusztin megengedi, de kifcicmttcn partolja is, amikor azt rendeli, hogy ne gérdftsenek
clejiik akadalyokat. A klérus eljarasa ,,sulyos megszegése, vagy legalabb kijitszdsa a torvénynek”, és a polgari
jogrend felforgatasara iranyul, ezért a torvények értelmében a megyéknek felel6sségre kell vonni és meg kell biin-
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tetni mindazokat a papokat, akik a reverzalis nélkiili vegyes hazassagok megildasat torvénytelenil megtagadjak.

Zala megye Deak Ferenc nézeteit titkr6z6 feliratat az Gjonnan indulé Pesti Hirlap tette ismertté az egész
orszagban. Dedk — a Toérvényhatosagi Tudésitasok egykori levelezGje — az elsG perctdl kezdve rokonszenvezett
Kossuth Hirlapjaval, am abban mégsem publik’ilt mert az iras nem volt kenyere. Az 6 alkatanak sokkal inkabb az
él6beszéd felelt meg, és a gytléstermekben érezte otthon magit, ott volt igazin elemében. Amikor Széchenyi
Istvan a Pesti lelnlp clitélésére kivanta ravenni, Deik hatirozottan Kossuth mellé allt, védelmébe vette a | hll'lput
Széchenyit pedig igyekezett lebeszélni a Kossuth ellen tamadasrol, mert el akarta keriilni az ellenzéki erck
megosztasat, partokra szakadasat. Dedk kovetkezetesen ellenallt Széchenyi ama térekvésének is, hogy levalassza
ot az ellenzékrol, és egy, a kormany és ellenzék kozote allo, mérsékelt centrumot hozzon létre. EIGbb csak diplo-
matikus hallgatassal, késGbb azonban mar nyilvinos beszédeiben is Kossuth politikajat tamogatta, még ha
Kossuth taktikajat illetGen voltak is kritikai észrevételei.

1841 novemberétGl 1843 marciusaig — mikézben az orszag kdzvéleményét lc(ginkzihh Széchenyi és Kossuth
vitaja kototte le — Dedk Pesten tartézkodott, és az orszaggyilés altal d{:l{,mlt orszagos valasztmany tag}'ll\u‘lt Oros-
zlanrészt vallalt az ) blintet6kodex kldnlgnmﬂbfm A l)unt:.tnclrlr'ls és a bortonrendszer l’lt%!()]'lL. pusztin sza-
kmai kérdése valojaban a liberalizmus és a konzervativizmus, az egyéni és a nemzeti szabadsagjogok, valamint az
uralkoddi abszolutizmus és kormanyhatalmi 6nkény Llri\uznpmm’l volt. Dedk ¢és a vilasztmany liberdlis tagjai a
biinék és biintetésck pontos meghatirozasaért, a torvény eltti teljes egyenlGségért, a testi- és halalbiintetés eltor-
léséért, az eskiidtszéki biraskodas bevezetéséért Lu/dnrrr]\, mikdzben hitet rettek amellett, hn;_,\ minden hatalom-
nak, igy az igazsagszolgaltatasnak is csak a torvényhozas lehet a forrasa. Noha a valasztmany kemény vitdi soran
a konzervativok voltak tnbh%cgbcn,
¢s Deak akarata nem mindenben
érvényesilhetett, elsGsorban mégis
neki volt koszonhetd, hogy olyan
torvénytervezet keriilt a kovetkezé
orszaggyilés elé, melynél kor-
szeribbet nem ismert BEurdpa.
Maga Dedk azonban elégedetlen
volt a t6bbség altal cltogadntt ter-
vezettel, miutan abbol kimaradtak
az dltala legfontosabbnak itélt re-
formjavaslatok.

A kisebbségben maradt
liberdlisok e kérdésekben kulon-
véleményeket csatoltak az orszag-
gyulés elé terjesztendd javasla-
tokhoz. E remek jogi érzé¢ke6l és
mesteri logikarol taniskodd kiilon-
véleményeket Dedk dolgozta ki és
ontotte végséd formaba. A Deak
altal fogalmazott kilonvélemények
Kehida, Dedk kiiria. kozil is kiemelkedik — mind mon-

danivaloja horderejét, mind gondos
szovegezését tekintve — az eskiidtszék bevezetésér inditvanyozd magas szinvonali tanulmany. Dedk itt nem
hivatkozhatott hazai el6zményckre, régi torvényekre, igy hat azzal érvelt, hogy Europa alkotmanyos nemzeteinek
tébbsége elfogadta mar az eskiidtszék intézményét, ezért az, ,,melyhez annyi alkotmanyos nemzet és annyi millié
szabad ember oly buzgon r’lgavl\ndll\ rossz és helytelen nem lehet”. Az eskiidtszék idegenszerliségét hangsi-
lyozokkal szemben Deik arra a tébb évszazados joggyakorlatra hivatkozott, hogy az orszagtol eddig sem volt ide-
gen a kilféldi jogintézmények atvétele, ha a nemzet meggy6zoditt annak sziikségességérol.

Barmilyen nagy hordereji tirsadalmi- pnlitikni reformkoveteléseket fogalmazott meg Dedk a bintetGjogi
kodex kldf)l(g()mm kapcsan, leglényegesebb javaslatai mar az OrszAgos valasztmanyban vereséget szenvedtek. A
kudarc elkeseritette a pesszimizmusra alkatanal fogva egyébként is hajlamos Deakot. Az orszag jovéjét mind
belpolitikai, mind kilpolitikai v-.,mptmtbnl (félve az orosz befolyas kovetkezményeitél) rendkiviill bordlatoan
itélte meg, Felismerte, hogy sajitos, a torvényekre és a fokozatossagra ¢piil6 meggyozesi madszere, politikai harc-
modora valsagba jutott. Elvesztette reményét, hogy clveit érvényre juttassa, ezért inkabb visszavonult, mintsem
feladja Gket. Visszavonulasanak legalibb annyira Griigye, mint kozvetlen kivalté oka volt a hirhedt 1843-as zalai
kévetvalasztasi botrany, melynek soran a veszprémi piispok altal felbérelt helyi kisnemesek leszavaztik a nemesi
adoviselést.

Mivel Deak — Kossuthtal egyetértve — az egyik legfontosabb teendének éppen a megye koltségeinek fedezésére
szolgalé haziadd kozos fizetését tekintette, az elveivel ellenkezé utasitas elfogaddsa utan nem vallalt kovetséget.
Elhatirozasan az sem valtoztatott, hogy zalai baratai — Csany Laszlo vezetésével — példatlan méret( korteskedés
kozepette modositottak, liberalissa valtoztattak a megye kovetutasitasait. Latszolag pusztan moralis fenntartasai
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miatt nem hasznalta ki a ,,piszkos” eszkozokkel kivivott gy6zelmet (nem fogadta el a mandatumot, melyhez vér
tapadt), valéjaban azonban ekkor dbrandult ki a varmegyéb6l, melyet I’nll‘ld(lddlg a torvényes ()pponuo leg-
fontosabb timaszanak tartott. Bizalmat vesztve, hitében mn.g_,rcndul\'c maradt tavol Pozsonytol, és a diéta ellen-
z¢ke kénytelen volt nélkiilézni korabbi vezérét. Dedk felfelé ivel6 palyaja torést szenvedett; orszagos vezetd
szerepét elveszitette, Az 1843-as kovetvilasztasi botrany ugyanakkor Zala megye tekintélyét és hirnevét is ala-
posan megtépazta.

Deik ugyan ezutan is latogatta a zalai megyegytléscket, és kovetutasitasok, valamint barati levelek atjan tamo-
g'lrni probalta az orszaggyiilés liberalisait, mindez azonban csak poteselekvés volt szamara. A dicta q()\"in_\' ered-
ménye mindenesetre 6t igazolta: még a tobbség altal annak idején elfogadott mérsékelt biintet6jogi javaslatokbol
sem sziletett torvény. 1844 Gszén azonban Deik kilabalni latszott a letargidbol; aktivabb szerepvallalasra
Osztonozte — tobbek kozott —az Orszagos Védegylet megalakitasa. Deak, ha voltak is fenntartdsai, azokat csupan
maganlevélben kozolte Kossuthtal, a nyil-
vanossag el6tt egyértelmiten kidllt a véd-
egvleti mozgalom mellett. Szentgroton
fickegyletet  szervezett, Nagykanizsan
takarékpénztar alapitasaiban mikodotr
kozre, és tamogatta a Védegyletet a zalai
mc;_,\'c;_,\'ﬁléﬂ{:k{:n is. Személyes példamu-
tatasa szintén hozzijirult ahhoz, hogy az
Orszagos V Ldt.‘i‘\ll:[ legtbb v idéki osztalya
(szam szerint 14) éppen Zala megycében jortt
létre.

A \'édcg\'lcti mozgalom Iényegér 1845,
februar 9-én, a az{,nq_‘mtl fickegy let alakuld
tlésén foglalta Gssze Dedk. Beszédében
féként a mozgalom gazdasagi indittatasat,
és a tarsadalom egészénck Osszefogasat
hangsulyozta, mikozben tagadta, hogy a
szervezkedés mogott  hatso pollnk'u
szandék huzodna meg. Dedk szentgrod
beszédér késobb kozolte, és a Védegyletet
tamado Széchenyi ellen hatasos fegyvertl
haszndlta fel a centralistak dltal szerkesztett
Pesti Hirlap. Az 6nkéntes nemesi adozas
kiros voltat taglalo Széchenyivel szemben
hasznalta fegyvertl egyébként a Pesti
Hirlap azt is, hogy 1845, mircius 2-in
Deakkal az élen mintegy 220 — z6mében
liberalis — zalai nemes vallalt onkéntes
adozast.

1845 tavaszan a zalai ellenzéket is
udvarhii adminisztrator segitségével pmlml
ta megfékezni a kormany. A féispani
helyettes kinevezése utin atmenetileg két
részre szakadt a zalai liberalisok tdbora. A
Hegények™ és az jatyafiak” 1846 novem-
berében, Vérosmarty Mihaly kézremi-
kédésével békiiltek ki, Br Deik ekkoriban
sokat betegeskedett, kozgyilési beszédei, és
Zala megye 1846. marcius 3-i korlevele azt
bizonyitjak, hogy a féispani helyettesck visszaéléseit ugyanigy elitélte, mint Kossuth. Az ellenzék szerepérdl, fela-
datarol vallott nézeteit azonban joval ovatosabban, kériiltekintGbben fogalmazta meg, mint az ellenzék mas
hangado6i. 1845, november 10-én tartott, az adminisztratori rendszer arnyoldalait fejtegeté beszédében
hg\dmurt_tgtt hogy nem a kormannyal valé allandé szembeszegiilés, hanem az alkotmanyos szabadsag és
térvényes rend védelme az ellenzék feladata. Deik kifejezte meggy6zédését, hogy a szembendllé partok kozote
csakis ,,a békés kiegyenlités szelid eszkoze” teremthet egyetértést.

Az ellenzék orszagos vezet6i 1845 novemberében tették meg az els6 lépéseket a liberalis mozgalom partta
szervezése érdekében. Pesti értekezletiikon tobbek kozott egy bizottsagot valasztottak a legsiirgtsebb teenddk
kidolgozasira. Ennek tagjaként biztak meg az ellenzék potencialis vezérének tekintett Dedkot, hng\' vizsgilja meg
a programalkotas thLt()\CL,L[ Kossuthhoz irott valaszlevelében Dedk leszégezte: [ régen remény nélkil allok én
véletek s kozottetek a csatatéren, de a siker reménye nélkul is kész vagyok kiizdeni, mert azt becsiilet és kotelesség
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parancsoljak”. MeggyGzGdése volt azonban, hogy olyan program, melyet az ellenzék vezérfonalul hasznélhatna,
nem lehetséges, mert az dltalinos program nem kiilonboztet meg igazan a kormanyparttol, és semmire sem
kotelez, mig a konkrét kérdések részletezése a kisebb-nagyobb véleménykiilonbségek miatt megoszthatja az ellen-
zéket. Dedk fenntartasai és huzodozasa miatt az ellenzeki part szervezkedése 1846-ban Batthyany Lajos elnok-
letével, és Kossuth gyakorlati iranyitasaval folytatodott. Végre 1847 elején — nem kis részben a Konzervativ Part
megalakulasa és eloretorése miatt — Dedk is beadta derekat, hozzajarult a program kidolgozasihoz, csupan azt
kototte ki, hogy a reformelképzelések Gsszegzését ne program, hanem nyilatkozat formajaban adjak kozre. Az
ellenzék alapelveinek tervezetét 1847 februarjaiban Batthyany, Teleki Laszlo és Kossuth egyeztette Kehidin
Deikkal, majd Kossuth foglalta irasba. A liberalis part 1847. marcius 15-i orszagos konferencidja elfogadta az
ellenzék alapelveit, és bizottsagot nevezett ki az alapelveken nyugvoé nyilatkozat kidolgozasara. A bizottsag majus
elején megvitatta a nyilatkozat Kossuth altal készitett, és Deak elképzeléseit mar eleve tartalmazo tervezetét, majd
a szoveget Dedk ontotte végsé formdba. Kossuth tervezetének kritikai élét kihagyasokkal, tomoritéssel tompitot-
ta, a liberilis célkittizések megjelolését pedig kisebb modositasokkal finomitotta, altalinosabba tette, hogy azok az
ellenzék egésze szamira elfogadhatok legyenek. Az Ellenzéki Nyilatkozat végleges — és az ellenzék janius 7-i
orszagos konferencidjan jovahagyott — szovege egyben tiikrozi, és mintegy Osszefoglalja Deak masfél évtizede
hangoztatott liberélis nézeteit is.

Deik tagja lett ugyan az ellenzéki part kdzponti vezetGségének, az aktivabb politizdlastol azonban egyenl6re
tartézkodott, és évek 6ta hiizodé betegeskedése miatt tivol maradt az 1847 novemberében kezd6dS utolsé rendi
orszaggytlésrdl is. Hazodozasanak 1848 marciusa vetett véget. Miutan Zala egyik kovete Deak javara lemondott
mandatumarol, Deik engedett a kozkivanatnak, és megyéje képviseletében a diétara utazott. Liberalis baratainak
sikertilt ravenni, hogy jelenlétével és kozremikodésével tekintélyt és sulyt adjon az ismert reformkovetelések
torvénybe iktatdsanak, Deak pr:dlgj — pesszimista helyzetmegitélése ellenére — erkolesi kételességének érezte,
hogy elfogadva az igazsagiigyi miniszteri tarcat, szerepet vallaljon Batthyany LLajos kormanydban.
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A mirciusi forradalom gyGzelme és a Batthyany-kormany hatalomra jutdsa utan rdvidesen kiderile, hogv az
onallosagar végre visszanyert magyar allamot komoly veszélyek fenyegetik. A Habsburg birodalom hag3 OMANYOS
uralkodé kérei nem mondtak le arrdl, hogy \Ia‘g,}arorszagot beillcsszék az cgyscg_)cs osztrik dllamba, s ebben
tamogattdk Gket az egymdst gyakran vilto osateak polgari kormanyok is. Az orszagon belill komoly tarsadalmi és
nemzetiségi fesziltségek mutatkoztak. A Batthvany-kormany a tarsadalmi feszﬁltségeket, igy a parasztmegmoz-
duldsokat, a gyenge munkésmo7ga1makat s az egyes teruletcken kibontakozd zsidoellenes zavargasokat képes volt
kordaban tartani. A parasztmorgalmak ¢s az ezekkel idénként Lg}befonodo zsiddellenes megmozdulasok egyik
f&5 helyszine a Nyugat-Dundntdl teriilete, czen belill Sopron, Vas és Zala megye volt. A kormanyt hclycttcs[to
Miniszteri Orszigos Ideiglenes Bizottmany ezek leszerelésére kormanybiztossa nevezte ki Csany Laszlot és Széll
Jozsefet, s katonasagot bocsatott rendelkezéstikre a rend helyredllitisira,

A két kormanybiztos kizil Csany Laszlo, aki maga is Zala megye szilottje volt, jatszotta a fontosabb szerepet.
Csany mar majus kézepén t6bb jelentésben figvelmeztette a Batthvany-korminyt a Horviatorszag és az illir moz-
galom részérdl fenyegetS veszélyre, fgy Szemere Bertalan beliigyminiszter jinius 2-in 6t bizta meg Zala, Semogy,
Baranya és Tolna megyvék, illetve Pécs szabad kirdlyl varos kiralyi biztossagival ¢s a Drava-vonal védelmének
megszervezésével s utasitotta, hogy az ott dsszevonandd 4.000 f6nyvi sorkatonasaggal és a rendelkezésére bocsa-
tando, 14.000 f6nyi mozgdsitott megyel nemzetdrséggel tartsa figyelemmel a talparton torténteket. A késébb
kiadott rendeletek szerint Fejér, Vas, Sopron és Veszprém megyvék nemzetdrségével is rendelkezhetett.

A 250-290 kilométer hossza szakaszon ez az et csak hatardrizen feladatokat lathatott el, s semmi esetre sem
volt alkalmas még helyl tamado akeidkra sem. A mozgositas soran jalius kdzepén azonban ennek a létszamnak a
kétszerese, 20.000 f5 keriilt a Drava mentére. A védvonalon talilhaté regularis katonasagot négy sorgyalog zdsz-
loal], egy honvedzaszloal], egy vértesczred, két szdazad kénnylilovas (cheveauxlégers) és hat szazad huszir, mig a
tizérsépet négy lteg (Gsszesen 24 loveg) alkotta. A teljes létszam tehét valamivel meghaladhatta a 35.000 {6t. Ez
az erd azonban csak julius végéig volt ilyen jelentds. Ekkor két sorezredi zdszldahat és tdbbezer nemzetdrt a bics-
kai hadszintérre vezényeltek at. A késSbbickben 1jabb huszarszdzadok, egy honvédzaszloalj és két szizad
onkéntes érkezett az Srvonal erdsitésére. A létszam szeptermnber elejére a julius kdzepihez képest kb, 10.000 {ével
csokkent.

Ennél is nagvobb probléma volt azonban, hogy a nem magyar kiegészitési csapatokrol kideriilt: nem lehet
megbizni bennik. A dravai érvonal parancsnokava kinevezett Ottinger Ierenc vezérrnagy pedig augusztus ele-
jén megparancsolta sorkatondinak, hogy ha a horvatok betdrnének a Murakdzbe, ne tandsitsanak ellenallast,
hanem harc nélkill vonuljanak vissza. A parancstdl Csiny sem tudott. Csdny erre lemondott a biztossdgrol, de még
el sem kildte ertél sz616 levelét, amikor Otringer bejelentette: leteszi a parancsnoksagot.

Csanynak nem volt kénnyi dolga a tovabbiakban sem. Az Gj féparancsnok, Teleki Adam ugyan kézelebb
vonta csapatait a Dravahoz, de amikor 1848 szeptember 4-én az uralkodd Jellasicsot visszahelyezte bani
méltosagaba, lemondott szandékardl. Katonai szempontbdl kétségkiviil igaza volt: a rendelkezésére all6 erdkkel
nem dllithatta meg az aradatot, a Murakézben pedlg ketsegkwul télislegesen kockaztatta volna értékes csapatait.
(Kb. 3.100 sorkatonaja és énkéntese, 1.000 huszara ¢s 12 I6vege volt). Szeptember 10-én altalinos visszavonuldst
rendelt el. Arra hivatkozott, hogy ha a horvatok Légradndl is atkelnek, elvighatjik a Murakézben és a Mura-men-
tén allomasozo csapatok visszavonulast atjat Nagykanizsa felé,

Szeptember 11-én aztin Jcﬂasics csapatal {51.117 {6, 1.902 16, 48 ldveg) tobb ponton 1s atlépeék a Dravat, és
benyomultak a Murakozbe. Csany rd akarta birni cleklt hogy ha mér nem ha]lando a hon védelmére, legalabb a
nala 1&v6 lovegeket adja at. Am Teleki arra hivatkozva, hogy azok a csaszar tulajdonai, megtagadta a kérést.
Amikor pechg Csany arra hivatkozott, hogy a Teleki altal a semleges allas elfoglaldsira kinézett terileten
(Keszthelyen és komyeken) lehetetlen élelmezni a csapatokat, megfenyegette a kiralyi biztost, hogy ha Csany nem
gondoskodik csapatal ellatasirol, egyenesen atvezeti Sket a bin tiboriba.

Jellasics csapatai szeptember 14-15-¢én a Muran is dtkeltek, s szinte akadaly nélkal indultak meg Naé,ykam?sa
felé, Csupdn néhany huszar adott le egypar 16vést a Murdn hidat verd horvitokra szeptember 13-4n. A ban még
az dtkelés el felszélitotra a Magyarorszigon dllomasozd idegen lovasezredeket, hogy csatlakozzanak seregéhez,
s ez rividesen meg is tortént,

K6zben a magyar oldalon komoly fordulat tortént. A tisztikar tagjai szeptember 14-én tandeskozdst tartottak,
s elhataroztak, killdottség anan felszoligak Jellasicsot: mutassa el a Magyarorszag megtamadasara Ot felhatalmazd
urallkodéi rendeletet. Ha Jellasics fel tud ilyet mutatni, a sorezredek semlegesck maradnak, ha azonban nem, akkor
amint lehetGségiik lesz red, szembeszallnak a ban csapataival. Az errél 52016 levelet 50 tiszt, koztiik maga Teleki
is aldfrta. A levelet hiromtagu tiszti kiildottség vitte a horvat tiborba. Jellasics szeptember 16-an Kiskomaromban
fopadta &ket, s természetesen nem tudta clémutatni az uralkodd: felhatalmazast. Tartott nchany hangzatos
szonoklatot a fegyverbaritsdgrdl és a dicsGséges cs. kir, hadseregrdl, s igyekezett erkdlesi nyomast gyakorolni a
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Than Mdr: Budavdr ostroma.

kildottekre. A kiildottség tagjai azonban kijelentették: az elsé adando6 alkalommal szembeszallnak seregével.

Csany mar a horvit bet6rés utan népfelkelést rendelt el a fenyegetett megyékben, s ezt Batthyiny szeptember
19-én az egész Dunantilra kiterjesztette. A népfelkelés aktivizalodasaban komoly szerepet jatszott az a tény, hogy
a bet6ré horvat hadsereg tekintélyes része a hatarGrezredek masodik-harmadik vonalbeli alakulataibol keriilt ki.
Ezek nemcsak gyengébb harcértéki alakulatok voltak, mint e hatar6rezredek Itdliaban harcold zaszloaljai, hanem
Magyarorszag hatarat atlépve, azonnal rablasba kezdtek. Pusztitasaik ugyan nem voltak mérhetSk a délvidéki szerb
folkel6k kegyetlenkedéseihez, de dulasaikkal igy is rengeteg keserlséget okoztak a dunantili f6ld népének. A job-
bagyfelszabaditisnak kdszonhetGen a parasztsag nagy része elGszor arathatott maganak ugy, hogy terményeibdl
nem kellett kilencedet és tizedet fizetnie a foldesiarnak és az egyhaznak. S6t, a magyar képvisel6haz szeptember
15-én hatarozatban torélte el a sz6l6dézsmat is; tehat a szGlGbirtokos immar maganak sziretelhetett volna. A
horvat csapatok atvonulasa egész falvakat juttatott koldusbotra. Erthet6 tehat, hogy Batthyany népfelkelési fel-
hivasa komoly visszhangra talalt, s hogy az tdjdonsilt tulajdonosok a kaszat és a horvatok dltal kidontott
sz6lokarokat megkarositoik ellen forditottak. Maga a ban sem szamolt ezzel. Tiz nappal azutan, hogy a horvit
csapatok atlépték Dravat, gyakorlatilag megszakadt az 6sszekottetés a hadsereg és hatorszaga kozott. A zalai és
somogyi nemzetorok, népfelkel6k és onkéntesek tobb szaz, élelmiszert és felszerelést szallitd szekeret fogtak el, s
a hatrahagyott horvit csapatok Nagykanizsan talra mar nem merészkedtek. Egy rajtaiités soran a magyarok kezére
keriilt 2 ban postijanak jelends része. Az elfogott levelekbol — amelyek egy részét a hivatalos lapban kozzé is tet-
ték — feketén-fehéren kiderilt, hogy Jellasicsot szoros kapcsolatok fiizik az osztrak kormanyzathoz, s hogy Latour
hadiigyminiszter a ban legtevékenyebb timogatdi kozé tartozik.

Jellasics csapatainak betorése utin Csany arra utasitotta a Dravanal 1év6 nemzetGrzaszloaljakat, hogy hagyjak
el az 6rvonalat, s probaljanak meg Keszthelynél csatlakozni az ott Gsszpontositandé magyar hadsereghez. Ezt a
feladatot kapta Vidos Jozsef is, aki a harom zaszloaljbol dll6 vasi mozgositott nemzet6ri ezred parancs-noka volt.
Batthyany szeptember 19-én a vasi népfelkelés parancsnokva nevezte ki Vidost, majd masnap egy nagy 6nal-
l6saggal jaro feladattal bizta meg. A miniszterelnok gy vélte, hogy Jellasics betorése és elényomuldsa esetén a
dunantuli népfelkelés és nemzet6rség erGinek a ban hata mogott kellene benyomulniuk Horvatorszagba. Egy ilyen
tervet ajanlott kidolgozott formédban a zalai sziiletésti Gaal Miklos, nyugalmazott cs. kir, mérnokkari alezredes is.
Gaal arra hivatkozott, hogy a horviat invazié utan Horvatorszag katonal szempontbdl tres, tehat az akci6 sikerrel
kecsegtet. Batthyanynak tetszett a terv. Végrehajtasaval Vidost bizta meg, s parancsnoksaga ala rendelte Veszprém,
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Gy6r, Snpron Zala, Moson, Somogy, és természetesen Vas megyék nemzetOrségét is.

Vidos szamara komoly gcmdor jelentett a kimozditott nemzet6rék ellatasa, s az, hogy seregének sem lovassa-
ga, sem tiizérsége nem volt. A horvatorszigi betorést e koriilmények kozott kétes sikerlinek vélte, de mégis
meginditotta csapatait Zala megye felé. Azt javasolta a miniszterelnoknek, hogy a nemzet6r sereggel minél el6bb
tamadjanak meg egy ellenséges csapatot, ,,hogy nagyszerl tomegével morzsolna tonkre”. A korlatozott méreti
akcio ideje csakhamar elérkezett. Szeptember végén Vidos levelet kapott a Zala megyei bizottmanytol, amelyben
ez tudatta, hogy a Nagykanizsit megszallo horvat csapatok letartoztattak a megye korminybiztosit, Horvith
Vilmost. A megye segitséget kért Vidostol a kormanybiztos kiszabaditasara és Nagykanizsa felszabaditisara. Ezzel
a tamadassal Vidos clvaé_,hatta Jellasics egyik f6 utanpot]asl vonalat is.

A Nagykanizsat és kornyékét megszallé horvat csapatokat Albert Nugent alezredes, a stajerorszagi cs. kir.
féparancsnok, Laval Nugent taborszernagy
fia vezette. A csapatok létszama kb. 2.000 {6
volt. Vidos azt tervezte, hogy az id6kézben
beérkez6 somogyi, és a Nagykanizsa :
kornyékén talalhatd zalai nemzetSrokkel, e O
illetve a parancsnoksaga alatt allo vasi, )
soproni és zalai nemzet6rokkel oktober 4-re
koriilveszi a varost, s a visszavonulds min-
den utjat elvagja. Nugent alezredes azonban
megneszelte a dolgot, s oktdber 2-rél 3-ra
virrado éjjel kiliritette a varost, s megszallta
a jol védheto zsidotemetét, a Kiskanizsaig
hizodo erdére és a varostol délre 1évé dom-
bokat. Oktober 3-in az a hir terjedt el
Nagykanizsan, hogy a horvitok ki akarjak
rabolni és fel qLarnk gydjtani a varost. A
szeptember 11. 6ta atvonul6 horvat erék
magatartasanak ismeretében ez egyaltalan
nem tlnt valoszinttlennek. Igy a kanizsai
polgarok kaszara-kapara kapva megta-
madtik a varosban 1évé horvatokat, és fél-
reverték a harangokat.

A csatazajra Vidos, akinek azonban
ekkor még csak csak 6.000 embere volt,
szintén beavatkozott a klizdelembe. A visz-
szavonulo horvatok felgyujtottak
Szentmikldst, s ellizték az dtukat elallni
probalé zalai nemzet6roket. A sotétségben
a horvatok mar viszonylag konnyen elérték
Légradot. A Kiskanizsara kildott magyar
csapatok két szazad hatar6rbe itkoztek.
Ezek sortiizet adtak, de aztan jonak lattak
Kottorin at a Murakozbe visszavonulni.

Masnap Letenye fel6l egy fél szizad
horvat hatarér érkezett Kiskanizsara. A
helybéliek megrohantak 6ket, mire a horva-
tok megadtak magukat. A polgm lakossag
azonban - a horvatok korabbi fosztogatasai
miatt - az egész osztagot lemészarolta. A ] _
harcokban a horvitok kb. 200 halottat, Crillagh 1 dszld (Bekebdza, 1824-1826.), a 47. homvédzdsziléalj sydzadosa.
sebestiltet és foglyot veszitettek. A magyar
veszte-ségekrol nincsenck adataink. Az akcié érdekesség_,e hogy nemzet6ri erdk sorkatonasag, lovassag és tizérség
nélkil mértek vereséget egy felkészilt regularis egységre.

Vidos eredeti szandéka az volt, ho;_,\ a Vas megyébol beérkez6 huszarokkal és a tobbi erével visszafoglalja a
letenyei hidat, de aztan azt az utasitast kapta a \«cgrehmt() hatalmat atvevé Orszagos Honvédelmi Bizottmanytol,
hogy akadalyozza meg Jellasics és a Bécsbol szamara érkezé erGsitések cg\csulcsct Oktober 6-an serege nagy
részével északnak, Veszprém, majd Vas megyébe indult. Ezzel Zala megye ismét védtelen maradt; csupan 104
huszar, a zalai t)nk(.rltt.sck. a soproni nemzetOr szazad €s a somogyi nemzetorség maradt hatra.

A Zala megyei 6nkéntesek négy szazada felszerelés végett Zalaegerszegre vonult, a huszarok szintén a varos
kornyékén taboroztak. A Somogy megyei nemzetérség a Zala megyei népfelkelés egy részével Légradtol
Letenyéig tartotta szemmel a Mura vonalat, s oktober 7-én sikerteleniil prébalta meg visszafoglalni a kakonyai,
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légradi és letenyei hidakat a horvatoktdl. A tamadas sorin a nemzet6rok inkabb a hatralas, mind az elényomulas
soran arultak el buzgosigot. A horviatok atkeltek a Muran, feldultdk a letenvei kastélyt, s az egész vidéket fel-
gyujtassal fenyegették. A masik oldalon is nagy volt az aggodalom. Egyel6re mindkét £él azzal t6ltotte idejét, hogy
megerositse sajat védelmi vonalat, s azon torte a fejét, honnan vonhatna magiahoz Gjabb eréket. E tekintetben a
magyaroknak volt nagyobb szeren-cséjitk. Oktober kozepén megjelent Zala megyében Perczel Mor ezredes
hadosztalya.

Perczel serege az oktober 7-1 ozorai diadal utan néhany napig pihent, majd Veszprém felé indult, ide érve
azonban Perczel dgy déntétt, hogy csapataival mégsem csatlakozik a fésereghez, hanem Nagykanizsara vonul.
Flhatarozasat '1//1] indokolta, hogy a kapott hirek szerint barmelyik pill.math.m varhat6 a Nagvkanizsarol kidzott
Nugent ezredes Gjabb timadasa. Perczel ckkor még ugy tudta, hogy Jellasics Todorovic vezérérnagy vezette mel-
lékoszlopa is Vas és Zala megyéken keresztiil probal hazatérni Horvatorszagba, s ezt is meg akarta akadalyozni.
Perczel Osszpontositotta csapatait, majd megindult a Murakoz felszabaditasara.

Oktober 17-¢n kb. 5.000 fényi serege Letenyénél és Kottorinal két oszlopban atlépte a Murit, s eliizte a folyot
védo horvat és cs. kir. l\'lmmvl;_,or Tobb mint 800 foglyot ejtett, s 18-ara megszallta a \luml\n) egész teriiletét.
A horvatok Légradra és Varasdra vonultak vissza. A varasdi hidat egy darabon felszedték, s a hiddal szemkozt
besancolva taboroztak. Perczelnek nem voltak a folyon vald atkeléshez sziikséges eszkozei. Perczel tamadasa igy
is nagy panikot okozott. Dahlen altaibornagy azt ielentette, hogy Letenyénél 10-12.000 magyar felkel6 nyomult be
a Murakézbe, egy misik
hadoszlop pedig Kottorinal
Iépte at a Murat.

Perczel helyzete megle-
hetGsen veszélyes volt. A
horviatok barmikor atlép-
hett¢k a Dravat, s kétes volt
a stajerorszagi cs. kir. csapa-
tok magatartasa is. FEzért is
orilt meg, amikor levelet
kapott Johann Burits vezér-
ornagytol, a stajerorszagi cs.
kir. hadtest elGvédjének
parancsnokatol. Burits
kozolte, hogy szeretne
minél elébb  talalkozni
Perczellel. Perczel kildottje
azzal tért vissza, hng_\'
Burits és Nugcm keérik,
1\11; Arorszag €s St.u(.wr—
szag kozotti  kozlekedés
helyreallitasat, s a magyar €s
stajer  seregek  kozott
fegyvernyugvast. Oktober
30-ara  az alkudozasok
megszakadtak. A std-
Weéber Antal (Nadasd, 1808- Nagykanizsa, 1886) fabadnagy tiszti dvszalaga (Thiry Gyorgy Miiseuwm). jerorszagi cs. kir. parancs-

nokok ugyanis a horvatokat

is be akartik vonni a targyalasokba, ezek azonban erre nem voltak hajlandék.

A beérkezé hirszerz6i jelentések azt mutattak, hogy Burits a targyalasokat csapatai erdsitésére hasznalta fel.
Perczel arra a meggy6zidésre jutott, hogy a \,n.ndl és légradi horvat, és a stajerorszagi cs. kir. hadsereg novem-
ber 9-én nkvpnmmm et tamadasra készil a Murakoz Llrf!gldld\dl.l l’uun.l Osszehivta a haditandcsot, amely elfo-
oadta a vezérkari fonok, Gaal Miklos alezredes és Perczel eléterjesztését: meg kell elézni az ellenséges tamadast,
s legalabb az egyik szembendllo sereget vissza kell nyomni. A tamadast az is indokolta, hogy Perczel csak novem-
ber kozepéig szamithatott a veszprémi €s a mmn;n nemzet6rok tiborban maradasara, Ig\ november 8-an kezd-
hetett utoljara viszonylag nagy erckkel timadasba tgy, hogy arra serege legjavat mozgosithatta. A timadast Varasd
ellen a folyon valod atkelés nehezitette, adodott tehat a stajerorszagi irany, ahol ilyen akadaly nem allta a magyar
sereg utjat. Perczel aggodalma indokolt volt; Nugent ¢s Dahlen mar oktéber 27-én megegyveztek abban, hogy
barmelyikiiket is éri tamadas, a masik a magy 'unk hataba keriilve tamadni fog,

Perczel az akcidra négy zaszloaljat, 12 loveget, és harom szazad huszart mozgositott. A Radetzky-huszarok
szakaszat a varasdi hid felé kiildte, s az ortt 1évé harom lov eggel lovette az LIlLl’l‘\LL‘ rilparti allasait. Perczel 8-in
hajnalban Friedau felé inditotta csa-patait. El6védje reggel 6 drakor Polsteraunal megrohanta és részben elfogta,
rLszl)Lﬂ clkergette a cs. kir. el66rséget. A cs. kir. elévéd Friedau el6tt még két izben prébalta atjat allni Perczel
seregének, de a magvar tiizérség ellizte Gket. A magyar sereg elfoglalta a virost, az ellenség Gross-Sonntagra
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vonult vissza, s nem tldozte a délelGtt 11 Grakor visszavonuld Perczelt.

Masnap Perczel arrdl értesiilt, hogy tébb hatar6rzaszloalj és négy 12 fontos l6veg érkezett Grazba, Csaktornya
ostromara., Haditanacsot tartott, amely tgy dontétt, hogy két nap milva feladjak a Murakozt. Perczel abban
reménykedett, hogy e visszavonuldst, nyugodtan hajthatja végre. Serege november 11-én hagyta el az aradas altal
szinte jarhatatlanna valt Murak6zt. Ez az utolso pillanatban tértént, mert a Mura vize az dtkelés utan par 6raval
elvitte a letenyei hidat.

Az elkovetkezé honapot Perczel serege rendezésével s gyarapitasaval toltotte. Vas, Zala és Somogy megyék
ujoncaibol Gjabb zaszloaljakat szervezett. Csapatai tobbszor is atlépték a Murit, s minden alkalommal sikertilt
meglepnie a szemben 4ll6 er6k parancsnokait. November végén lovette a légradi horvit allasokat, mire nemcsak
a horvat, hanem a stdjer hadsereg jelentGs része is e veszélyeztetett pontra sietett. December kézepén arra késziilt,
hogy ismét megszallja a Murakozt, am a cs. kir. f6sereg bekovetkezett tamadasa megakadalyozta ebben.

December 14-16. kézott bekovetkezett a cs. kir. fosereg timadasa. Kossuth még december 16-an utasitotta
Perczelt, hogy mielébb esatlakozzon Gorgei Gyornél 1évé taborahoz. Perczel 18-an kozolte, hogy megmdlt]a
csapatait Kérmend felé. Az dltal vezetett fGoszlop Lendvirdl Zalalovén it tartott észak felé, és december 22-én
hagyta el a megye teriiletét. A Szekulits Istvan 6rnagy vezette, tobbnyire fegyvertelen zaszloaljakbol allé hadosz-
taly Letenyén maradt, majd december 24-én Perczel utasitisara a Nagykanizsa-Kiskomarom-Magyarod-
Keszthely-Bazsi-Stimeg-Tapolca-Nagyvazsony utvonalon indult meg, s 28-dn Iépte at Zala és Veszprém megye
hatarit.

December 23-dn Laval Nugent tiborszernagy, a stajerorszagi cs. kir. csapatok parancsnoka meginditotta ssze-
sen 9.000 f6t szamlalo seregét Lendva felé, hog} a hirszerz6i jelentések szerint ott allo Perczelt megtamadia, s
Varasddal Muraszerdahelyen és Csaktornyan at helyredllitsa az 6sszekottetést. December 25-én a varasdi horvat
erGk egy része megszal]ta Csaktornyat.

Nugent Muraszombaton arrol értesiilt, hogy Perczel elvonult Koérmendre. Ezért eréltetett menetben
Ko6rmendre inditotta csapatait, Gtkzben azonban megtudta, hogy Perczel mar elhagyta Kérmendet. Mivel
immaron nem tudta 6t utolérni, ugy dontott, hogy Kérmenden és kornyékén szallasolja be csapatait. Itt is maradt
egészen 1849. januar 6-ig. Kézben cgy dandara december 31-én megszillta Zalaegerszeget, egy masik pedig januar
1-én Keszthelyt. Januar 2-an Nugent azt a hirt kapta, hogy Zala megye még tavolrol sincs lecsendesitve. Ezért
januar 5-én elhatarozta, hogy serege cgy részét Zalaegerszegre, masik felét Nagykanizsira iranyitja. Januar 9-én
bevonult Nagykanizsara. Itt kapta Windisch-Gritz Gjabb utasitisat: vonuljon vissza seregével Kérmendre, s
képezze a fGsereg tartalékat. Nugent azonban olyan hireket kapott, hogy Pécsnél 12.000 f6nyi magyar sereg gytilt
Ossze; s ezért ugy dontétt, hogy nem engedelmeskedik a fGvezéri parancsnak, hanem Pécs felé veszi utjat. Zala
megyében csupan nem tdl jelentés szamu megszallo csapatokat hagyott hatra. Nugent elvonulasaval a megye
teruiletén a hadmiiveletek 1849, aprilisaig sziineteltek.

Aprilis 10-én Nagykanizsin egy cs. kir. hatarér allitlag veletlentil agyonl6tt egy Kossuth-notat énekld fiat,
mire a kanizsaiak megtamadtak a helyGrség egyes tagjait, s a horvat hatar6r6k kénytelenek voltak kiliriteni a varost.
Aprilis 12-én Stillfried vezérérnagy csapatai ismét megszalltik Nagykanizsit, de az elégedetlenség ettSl kezdve
allandésult. Aprilis-majus folyaman a cs. kir. csapatok hol kiiiritették, hol Gjra megszalltik Nagykanizsit és
Zalaegerszeget. Majus 20-in Stillfried dandéra végképp visszavonult a Murakozbe s Zala megye teriiletén — a
murakozi jarast leszamitva — helyredllt a magyar fennhatosag. A megye kormanybiztosiva ismét kinevezett
Csertan Sandor Keszthelyen, Nagykanizsin tartott nép-, Zalaegerszegen pedig megyegyiilést, kihirdette a
Fuggetlenségi Nyilatkozatot, s elrendelte az ajoncozast. Majus 29-én a megye székhelyét biztonségi okokbdl attet-
ték Keszthelyre. Ismét mozgositottak a nemzetdrséget a Mura- part és az osztrak hatarszél Grizetére. A tihanyi fél-
szigeten €s Karakéndl a zalai sziiletést Gaal Miklos honvéd vezérérnagy folytatott erdditési munkalatokat. Jalius
8-an a cs. kir. csapatok ismét benyomultak a megyébe, 15-én megszalltak Zalaegerszeget és Nagykanizsat. Jalius
16-an azonban Noszlopy Gaspir somogyi kormanybiztos huszirai betortek Nagykanizsara, s a helyi lakossag
segitségével kiizték a megszallo horvit sereget. A huszarok azonban rovidesen elhagytik a varost, s visszatértek
a megszallok is. Csertin Sindor feloszlatta a megyei népfelkelést, julius 23-dn elhagyta a megyét is. Jdlius végere
a cs. kir. csapatok megszalltik Zala megye csaknem egész teriiletét. Augusztus 13-dn a nagykanizsai vasaron
verekedés tort ki, mert a vasarozok egy része — a cs. kir. rendeletek értelmében — nem akarta elfogadni a Kossuth-
bankokat. A megye teljes pacifikacidja csak szeptember elejére fejez6dott be.

A honvédelembdl az 1848 tavaszan megszervezett nemzetGrség is kivette a részét. Zala megye 1848. junius 17-
én 6.000 nemzet6r kiallitasat hatarozta el a Drava-vonal védelmére. A kezdeti nehézségek utan jalius 7-10. kézott
végiil dsszesen tobb mint 6.000 nemzetSr foglalta el helyét a Murakézben a Rz'lcicanjzsa——Muraszcrdahcly -Kottori
vonalon, a Muran innen pedig Letenye és Lendva kézponttal. Az elsé valtisra augusztus 8-9-én, a masodikra
schtcmber 6. koriil keriilt sor. Ez utébbiakat a horvat betérés miatt révidesen hazakildiék. A Vlg‘, az6 Ferenc
szazados vezette tapolcai jarasi nemzetGrzaszloalj és Kisfaludy Moric szdazados 240 fényi 6nkéntes csapata
szeptember végén Székesfehérvar felé vonult, majd a pakozdi csata utan csatlakozott a magyar fGsereghez.
Oktober 4-ig Csakvaron és kornyékén allomasozott, majd bevonult Székesfehérvarra. Ezt kovet6 hadmozdu-
latairol kevés adatunk van, de oktober 11-ére mar bejelentés nélkil elhagytak a fésereg taborat. A megyében
maradt nemzetGrség szeptember kézepén komoly szerepet jatszott a horvit hadsereg utanpoétlasanak elvagasaban,
majd oktéber 3-dn egy része ott volt Nagykanizsa felszabaditasanal. Perczel murakézi hadjarata utan féleg az
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atkel6k, kompok, hidak védelménél teljesitett Grszolgalatot.

A megye lakossaga nemcsak nemzet6rként vett részt a hon védelmében. Amikor a Batthyany-kormany 1848.
majus 16-an meghirdette a tizezer f6bdl dllo ,,rendes nemzetérsereg”, azaz az elsé 10 honvédzaszloalj szervezését,
az egyik hadfogado allomasul Zalaegerszeg varosat jelolte ki. A Zalaegerszegen és Szombathelyen toborzott
onkéntesekbdl alakult meg a 7. honvédzaszloal, elsé parancsnoka Petok Antal 6rnagy volt. Az elsé onkéntesek,
mintegy 40 {6 a keszthelyi Georgikon névendékei koziil kertiltek ki, s mar méjus 24-én alafrtak a hiroméves szol-
galatot. A zalacgerszegi hadfogadas jinius 5-én vette kezdetét. Rovidesen Keszthelyen, Nagykanizsan és Siimcgcn
is megkezdGdott a toborzis, s oktéber 1-ig 213 ujoncot avattak be. Az elsd, 125 fonvi onkéntes csapat junius 21-
én elindult Letenyére, de aztan visszatért Zalaegerszegre, majd janius 24-én megerkezett Szombathelyre, ahol a
zaszl6alj végil is megalakult. Julius 23-dn a honvédek megkaptik fegyvereiket. Augusztus 1-jén a pa.ranc:-.noksa-
got Zinnern Karoly szizados vette at. Augusztus 4-¢n az alakulat tnak indult Papira és Veszprembe de végiil is
az egész zaszIolj Papan szillasolt be
augusztus 10-én. A horvat betorés
veszélye miatt Csany szeptember 3-
an utasitotta az alakulatot, hogy
vonuljon Nagykanizsara. A zdszloalj
szeptember 6-an indult el és 9-én —
meglehetésen hidnyosan felszerelve —
érkezett meg Nagykanizsira. A
rovidesen  bekdvetkezett  horvat
betérés miatt a zaszloalj a dravai
hadtest t6bbi alakulatival egyutt
vonult vissza a Velencei-toig. A
pakozdi csata el6tt a zaszléalj a
Velencei-t6 déli partjan allomasozott,
am kozvetlenil a  csata  el6tt
valoszintlleg az északi partra, tar-
talékba  vezényelték, A csatat
kovetGen  részt  vett  Jellasics
uldozésében, a tobbszori hataratlé-
pésben. A schwechati csataban a
magyar sz€lsé balszarnyon allott, s
viszonylag jol megillta a helyét az
cllenséges tlizérségi tizben. A csata
utan mas alakulatokkal egyttt,
Guyon Richard ezredes vezetésével
részt vett a Simunich altibornagy
hadosztalya ellen inditott akcioban, s
ennck soran (.gcwcrl a morva hatar
kézelében lévs Holicsig hatolt, majd
némi ide-oda vonulgatis utin a
Nidasi-szoros védelmér latta el
December koézepéig tobb kisebb
el6drsi Osszelitkozésben vett részt.
Amikor december 14-én Simunich
elizte a Nadasi-szorost védé dan-
dart, a zaszloalj elébb Nagyszom-
Hom}e'd{d;;{/dﬁﬂm cimere ﬁ)}ﬁ.’_’_‘j' C_;}'.‘.'f}:g}' A L"f.’{t‘;‘f!}f). batra vonult viwzq Inaid bevonult a

Vag mentén léve lipotvari erGdbe. A
cs. kir. ecsapatok december 24-én vették koril az er6dor. Hosszi huzavona utan februar 2-an a cs. kir. tuzcr‘;cg
sulyos tiizet zaditott a varra, mire a véddsereg, soraiban a 7. honvédzaszloaljjal, feltétel nélkiil megadta magat. A
legénység és az altisztek egy részét besoroztik a cs. kir. hadseregbe, a tiszteket a koniggritzi varborténbe szalli-
tottik, ahonnan csak 1849 szeptemberében szabadultak; egy résziiket szintén besoroztak.

A kovetkezé zalai honvédalakulat szervezésének el6zményei 1848 augusztus kozepéig nytlnak vissza.
Augusztus 13-an Batthyany Lajos miniszterelnok kérrendeletben utasitotta a tory ényhatésagokat, hogy 6nkénte-
sekbdl olyan alakulatokat szervezzenek, amelyek a hiboru végeig vallalnak szolgilatot; majd augusztus 15-én a
horvat betorés altal veszélyeztetett dunantali meg)eket kiilon is utasitotta ilyen alakulatok felallitisara. Zala megye
elészor kitért a felszolitas elél, s csak szeptember 13-an déntétt egy 1.000 f6nyi zaszloalj felallitisarol, majd 20-
21-én a létszamot 1.350 fére emelte. Rovidesen megkezdGdott az onkéntesek toborzasa. A ziszloalj parancs-
nokava Gyika Jené nemzetdr 6rnagyot nevezték ki. Az alakulofélben 1évs, 640 fonyi zaszlbalj oktober 3-an mar
részt vett a Nagykanizsa felszabaditasara inditott tamadasban, s itt esett at a tiizkeresztségen. Vidos csapatainak
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clvonuldsa utdn a zdszlé-al 2 mepyében maradt, majd csatlakozott Perczel seregéhez. Oktdber 10-én Gyika Jend
Striagy, a zalai dnkéntes zdszldal] parancsnoka kérte a megyel bizottmanyt, tegyen lépéseket, hogy a zalai énkéntes
mozgd nemzetdr ziszléaljat az Orszagos Honvédelmi Bizotuniny sorozza a honvédzaszléaljak kézé. Nidosy
Sandor ezredes, az Orszdgos Nemzetbrségl Haditanacs elndke Gromimel fogadta az ajanlatot, csak azt kdeoere ki,
hogy a ziszl6alj négy évre villaljon szolgalatot. A megyve beleegyezett ebbe a feltételbe. Mészaros Lazar hadi-
gyminiszter november 10-én erdsitette meg a zdszloalj tisztikardt, masnap pedig Nidosy Sindor ezredes, a
Haditanics elndke kiadta a zaszldal) atalakulasardl és 47, szammal vald ellitdsdrdl sz010 kézleményt. A megye
november 2-4n jelentette, hogy mind az 1330 dnkéntest kaallitotta.

A zaszloal] Perczel vezérlete alatt harcolt az oktdber 17-1 letenyet és a november 9-i fricdaul dtkdzetben, €s biz-
tositd feladatokat ltote el 2 november 224 szemenyel ttkézetben. Zala megye kiiirftése utan a Perczel vezette
téoszloppal vonult vissza. December 30-dn a mori Gthkdzetben 2 magyar jobbszarnyon allt, s veszteség nélkiil
hagvta el 2 csatateret. Bzt kdvetden is megmaradt Perczel Kézépponti Mozgd seregében. Részt vett a januar 21-
én Szolnok visszavételére indftott tdimaddsban, de sem Szolnoknal, sem Ceglédnél nem keriilt tizbe. A tdmadast
kévetGen Henryk Dembinski altabornagy a Kazinczy Lajos alezredes vezette hadosztalyt, amelyben a zaszloal) is
szolgdlt, a felsG-tiszal hadtest segitségére inditotta, majd be is osztotta ennck (februdr 12-t6l az 1. hadtestnek)
soraiba. A zdszldalj februdr 14-én Tornaljanal részt vett a Schlik-hadtest utdvédije etleni timadasnal. A megsebesiilt
Gyikatd] Inkey Kazmér szazados vette it a parancsnoksagot, s a & vezette a zdszloaljat februdr 24-én a péter-
vasarai iitkdzetben, 26-27-én pedig a kapolnai csatdban, amelyben az alakulat komoly veszteségeket szenvedett,
Mircius 1-jén Egerfarmosnil harcoltak a zalaiak, majd egy hdnapos sziinet kdvetkezett. A tavaszi hadjiratban
aprilis 4-én Tapiébicskénél, 6-an Isaszegnél, 19-én Nagysallondl és 26-an Komaromnal kertiltck tizbe. Ez utdbbi
alkalommal 2 cs. kir. vértesek csaknem szétverték az alakulatot, de a 26. honvédziszloalj kivigta a zalaiakat a
kelepcébél. Buda visszavételéndl a zdszloalj a Fehérviri-kapu mellett 16t résnél az elsék kozott hatolt be a virba,
s zészlotartoja, Puspaky Gricidn, aki alig néhany napja volr katona, jurtatta fel az elsd zaszlor a varba. Alhtolag
Hentzi vezérdrnagyot, a varparancsnokot is az cgylk zalal honvéd [étte le. Jdniusban a zdszléalj a Vig-mend,
Szered és Sempte kdrnyéki harcokbdl vette ki a részée, julius 11-én Komaromnal, 15-17-én Vacndl harcolt, ez
utdbbi helyen immdaron az oroszokkal. Augusztus 2-dn Debrecennél a balszdirnyon harcelt, s veszteségek nélkiil
kerilt ki a gyilkos kizdelembél. Augusztus 10-én a Németsag és Ujsag kdzott vivott iitkbzetben a zaszléalj 2 bal-
szarnyon harcolva verte vissza az ellenséges vadiszok timadisat, s az utolsék kozt hagyta el a csatateret.
Augusztus 13-4n a viligosl var alattl szO6llds] mezdn tette le a fegyvert. A legénység és a tisztikar egy részét
besoroztik a cs. kir. hadseregbe.

Perczel Mor 1848, oktdber 22, karll felszélitotta Zala megye kozdnségét, hogy 14 nap alatt a térvény dltal ren-
delt Gjoncokbdl cgy 800 fdayi zdszldaljat alakitson, és bocsasson rendelkezésére. A megye kitelességéve tette a
zaszl6alj felruhdzasit, mar csak azért is, mert a zalai dnkéntes zdszloaljat a megye nagyobbrészt az ellenségtél
hatrahagyott ruhakkal szerelte fel. Zala megye el6sz0r arra hivatkozott, hog3 amig 6nkénteseit nem allitotta ki tel-
jes szamban, add1g nem kezdhet Gjoncainak kiallitasaba. A hdnap veégére azonban a megye megvaltoztatta
véleményét, annal is inkabb, mert Csertan Sandor kormdnybiztos is ebbe az iranyba befolyasolta, s mert az 4j zasz-
l6zljar nem Onkéntesekbdl, hanem a képviselhdz szeptember 12-1 hatirozata alapjan kiallitandd Gjoncolkbdl kel-
lett megalakitania. Perczel november 13-an terjesztette fel a zaszléalj tisztikaranak névsorat az OHB-hoz, s
parancsnokévé Kisfaludy Moric drnagyot nevezte ki, A megszetvezett ¢és 50. szamot kapott zaszléal] december 3-
an allt fel Keszthelven 1.335 fével. Zala megye kiliritése utn a még fegyvertelen zaszloal] Szekulits Estvan drnagy
hadosztalyéban vonult vissza, s legkésGbb 1849, januir 8-an Cegléden egyesilt a Perczel vezette Kozépponti
Mozgd Scrcggel (februar 12181 11, hadtest). Januar 20. kérul a zdszldalj megkapta fegyvereit, s hasonldan a 47,
zaszloaljhoz, sem Szolncknal, sem Ceglédnél nem keriilt harcba. A tlizkeresztségen a februdr 26-27-1 kipolnai
csataban, Kdl kérnyékén esett a; a visszavonulds soran zart rendben verte vissza az ellenséges lovassag meg-
megljuld timadasait. Aprilis 6-dn Isaszegnél, 11-én, 13-dn és 18-dn 2 Rdkos-mezdn vetr részt 2 harcokban. Buda
bevételéndl a déli varkapundl rohamozott. Jiniusban részt vett a Vag-menti harcokban: 16-4n a zsigird
ltkézetben Kiralyrév kérnyékén ismér arvagta magat az ellenséges lovassagon, s kézben komoly veszteségeket
szenvedett. Janius 20-21-€n a peredi csataban Kirdlyrév védelmében, majd a falu visszavételéné] harcolt. Jiilius 2-
in kitiintette magat a monostori sincok visszavételénél, 11-én pedig Acsnal verekedett, A IT. hadrest, soraiban az
56. zasezloaljjzl, Komdromban maradt, s julius 29-30-4n a Duna bal partjan, augusztus 3-én a jobb parton végre-
hajtott nagyerejl kitdrésekben harcolt. A ¢s. kir. ostromzar szétaizasa utan egészen Gybrig nyomult elére. A zala-
iak Komérom feladasakor, oktober Z-dn tették le a fegyvert. A legénység és a tisztikar menlevelet kapott, s blin-
tetlentll térhetett haza szilGéfoldiére.

Zalz megye a hirom zaszloaljba sszesen legalabb 3.000 katonat allitott ki. Tovabbi 800 £6 kerillt elébb a 13.
honvedzaszloal}ba majd onnan kiilénbézd alakulatck kiegészitésére. 1849 majusiaban djraindult az Gjoncozds: a
megye az el6z0 évi hitralékkal egytite Ssszesen 2007 £6 kidllitdsat hatarozta el, de hogy ebbdl pontosan hanyan
keritltek 2 zds216 ald, nem tudni. A megyének zzonban a b1zonyosan kidllitott 3.800 fvel sem volt miért szé-
gvenkeznie, hiszen ez a létszam megfelelt a zalai lakossag az orszag Gsszlakossigahoz mért ardnyainak, sét, talin
némileg meg 1s haladta azt.

A kértilbeldl 1000 {Snyi, végig szolgdld honvéd tisztikarbol 142 £6 volt bizonyithatéan Zala megyel sziletésii.
Kozulik tabornoki rangot viselt a szegvirl szilletésti Gyulai Gaal Miklds, ezredes és hadtestparancsnok volt a
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keszthelyi sziiletésti Asbdth Lajos. Az alezredesek kozill kiemelendd testvére, Sandor, aki Kossuth segédtisztje
volt, valamint Pragay Janos, aki Klapka mellett Sltétte be e tisztet, Az ornag\ok kozil emlitést érdemel Addm
Ferenc, a 10, Csuzy Pal, 2 61., Horvath Liaszlo, 2 71, Inkey Kazmér, a 47, Galsat Koviach Ernd, a 30, és Pazsiczky
Jozsef, a 124. zaszloal] parlancsnoka. Cimzetes honvédérnagy’ volt a zsidé szdrmazasi Damburgi Ede, 2 magyar
kormanynak az Bgyesiilt Allamokba kildéte diplomiciat megbizottja, és Gasparich (Mark) Kilit Ferene, Perczel
tabori Jelkésze.

A honvédsereghben szolgild zalaiak egy része sulvos bérednbiintetést szenvedett: Gail Miklds a bértdnben halt
meg, A korabban a cs. kir. hadseregben nem s7olga t tiszteket a komdrom: kapitulinsok kivételével besoroztdk;
Csuzy Pile betegen haldlra meneteltették. A megvebeli képviselSket haditrvényszék elé idézték; Csertdn Sandort
el6bb haldlra, majd tébbéves varfogsagra itéliék. A legsilyosabb, halilos itélettel 2 megye 1848-49-es torténetének
legkiemelkedébb alakjat, Csany Idszldt sujtottik: 1849 oktdber 10-én Pesten, Jeszendk [anos bardval egyiite
végezték ki
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