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BEVEZETES

A magyar tudomany szinte napjainkig nem tulajdonitott jelentéséget a pa-
rasztsag életében szerepet jatszé Uvegtargyaknak. A magyarsdg néprajza a
parasztsag targyi koérnyezetének bemutatdsakor az tivegbd6l késziilt vilagitd-
eszkozdk mellett mindossze egyetlen Gvegtargyroél, egy tivegbél késziilt gyer-
tyadnté formardél tesz emlitést. Az 1975-ben megjelent Magyar népmivészet c.
rendkivil értékes és reprezentativ anyagot felvonultaté munkéban is csak egy
szenteltviztarté képviseli a paraszti hasznalati tivegeket. A mostoha banés-
mod nyilvanvaléan két okra vezethet6 vissza. Egyrészt a targyi anyaggyijtés
hidnyara, masrészt pedig a népmuvészet egészérdl kialakitott nézeteink ga-
toltak az Uveg parasztsdgunk életében betoltott helyének, szerepének helyes
megitélésében. A targyi anyaggyujtés jelenlegi helyzetére az tiveg sajatos fizi-
kaitulajdonsaga, rendkivili torékenysége eleve magyarazatot szolgaltat. Na-
gyon kevés hagyomanyos hutatechnikdval megformalt iivegtermék maradt
fenn. Az egykori hasznalék nemcsak a megrepedt, vagy az eltorott tvegektsl
szabadultak meg, hanem részint az erésen szennyez6dott targyaktol is, mivel
a fabdl, vagy éppen fémbdl késziilt hasznalati eszkdzokkel szemben az Giveg-
targyak tisztitasa fizikai Gton (pl. mosassal) nagy nehézségekbe Utkozott.

A paraszti haztartasokban fennmaradt és tobbnyire jellegtelennek tiiné,
kilonodsebb mivészi igényrdl tanisagot nem tevé néhany darab uveg, vagy az
egyes muzeumi gytjteményekben fellelhetd, legjobb esetben néhany széz ter-
mék lattan jogosnak is tint a kutaték viselkedése, az tivegtargyakkal szem-
beni kozémbdossége. A szidzad elején, amikor még szép szamban lehetett volna
uvegtargyakat gytjteni, a népmuiivészeti kutatas a sajatosan paraszti, auto-
chton mufajokat kereste. Az a térekvés érvényesult, hogy a nemzeti kultura
megalkotasdhoz a népmivészetbdl is a sajatosat, az eredetit, csak a nalunk
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meglevét keressék. Az Givegmuvesség viszont eléggé nemzetkozi volt. A pa-
raszti hasznélatban 1évé Givegtargyakkal szembeni bizalmatlansagot fokozta
tovabba az is, hogy ezek az tivegek ugyanugy lehettek a nemesség és a polgér-
sag mindennapi életéhez szorosan k6t6d6 targyak, mint a parasztsagéhoz. Va-
jon nem egy ,,magasabb” kultira elemét fedezhetjiik fel e napjainkban diva-
tossé valt produktumokban? Tovabba az is névelte a kétségeket, hogy az tiveg-
targyak el64allitdsa minden tekintetben komoly technikai el6készuleteket, na-
gyobb ipari berendezéseket igényelve tobb ember szervezett 6sszemikodését
feltételezte. Tehat jogosan vet6dott fel az a kérdés is, hogy az ivegmiivesség
természete lehetévé teszi-e azt, hogy népmiivészetté valjon.

A népmivészet fogalma az elmult évtizedekben jelentds véltozasokon
ment keresztul. Nyugat-Eurépaban, de az egyes kozép-kelet-eurépai orsza-
gokban, igy Csehszlovakidban is kezdetektél fogva mas értelmezéssel hasz-
naltdk mint Magyarorszdgon. A kilféldi kutaték, igy tobbek kozott Leopold
SCHMIDT, Robert WILDHABER, Lothar LANG, Josef VYDRA hangsulyoz-
zak, hogy a parasztok és a nem parasztok kulturalis leltara nem feltétlenil
volt szazszazalékig kiilonb6z6. Mindenképpen létezni kellett egy 4ltaldnosan
elterjedt vulgaris , kozkultira”-nak, ami nem volt parasztosan , népi”, de nem
is volt ,,exkluzivan uri”. A csehszlovak kutaték — akik egyébként az tivegtar-
gyakat is népmiivészeti alkotdsoknak tekintik — kéztik Jaroslav VOJDIS és
Vera HASALOVA a népmuvészet korébe tartozénak vél minden olyan mtivé-
szi megformalasi targyat, amelyet a lakossag a falvakban és a kisebb varosok-
ban a XVII-XVIII. szdzadban hasznélt.

A magyar népmuvészeti fogalom utébbi években lezajlott pontositasa-
nak koészénhets — amely elsésorban FEL Editnek és HOFER Tamésnak tulaj-
donithaté —, hogy az Gijabb kutatis egyre inkdbb bevonja vizsgalata korébe
azokat a popularis muveltségbe sorolhaté mtifajokat, amelyeket a korabbi
szemlélet kirekesztett. Ugyanis kordbban BATKY Zsigmond, GYORFFY Ist-
van, VISKI Kéroly nevével fémjelzett népmiivészet fogalom koriilhatarolasat
mélyebben befolydsolta az, hogy K6zép-Kelet-Eurépaban, Kelet-Eurépaban
egy nyugati mintdkhoz igazodé elit kulturaval szemben hatarozott kérvona-
lakkal kirajzolédott egy erételjes, origindlis paraszti muveltség, amelyre a
népmiuivészet fogalmat épitették. K6zép-Eurépaban és nyugaton a parasztok
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is sokkal jobban hatdsa alatt voltak a varosi, uri miiveltségnek, ott egy varosi-
falusi k6znép kozt egyarant népszeru populdris muiveltségre épitették a nép-
miivészet vizsgalatat. Az ijabb kutatésok és a szemléletvaltas eredményeként
ma mar az uvegfestményektél kezdve, a kékfestésen at az olajnyomatokig,
szamtalan olyan eddig mostohan kezelt mifajt bevonhatunk a népmiivészeti
vizsgalatokba, amelyeket néhdny évtizeddel ezel6tt még semmiképpen sem
tartottunk a mifaj keretébe illének. A modern népmiivészeti kutatasok egyre
inkabb a paraszti targyi vildgot, a targyi felszerelést vizsgaljak, fiiggetleniil
attél, hogy az egyes targyakat maguk a parasztok vagy falusi kézmuvesek,
esetleg manufakturak, gyarak allitottak el6. A népmuvészeti vizsgalatok be-
vonjak a paraszti targyi kornyezet teljességét, fliggetleniil attél, hogy diszitett
vagy épp diszitetlen-e az adott targy. Figyelembe veszik azt is, hogy a paraszti
targyi vildgban minden targynak van esztétikai funkciéja. Az altalanos, £6-
ként a kozvéleményben elterjedt felfogassal szemben, a parasztok nem von-
nak hatart a népmuvészeti és nem népmiivészeti targyak kozott. A népmiivé-
szetet a széles értelemben vett parasztsaghoz kéthetjik hazdnkban, beleértve
a birtokos parasztok mellett a birtoktalan falusi, mezévarosi rétegeket is, a
mezdévarosi kisparasztokat, a falun é16, részben paraszti munkat végzé kisne-
meseket, a pasztorokat, a paraszti életformaba beilleszkedd kisiparosokat.
Ezek a csoportok mint fogyaszték hatdrozzak meg a népmivészet korét.
A népmivészet fogalmanak kiteljesedése, el6bb jelzett valtozasa mindenkép-
pen indokoltta teszi a paraszti hasznéalatu tivegek helyének, szerepének pon-
tos koriulhatarolasat, helyes értelmezését.

Amikor ez a feldolgozas kisérletet tesz arra, hogy szamba vegye az utébbi
években, évtizedekben el6keriilt nagyszamu népi hasznalati anyagot, megis-
mertessen az egykori kis erdei tiveghutdk torténetével, a nép korében kedvelt
és elfogadott termékeivel, s ugyanakkor bizonyitsa e produktumok népmuivé-
szeti értékét rendkivill nehéz feladatra vallalkozik. E feladat azért is sulyos-
nak igérkezik, mert kilonosebb szintézisre térekvé elétanulmanyok nélkil
kell bizonyitani a XVIII. szazadt6l megjelend paraszti hasznélatu tivegtar-
gyak népmiuvészeti értékét, és a népi kultiriba valé tartozasat. Csupan csak
az 1960-as években megindulé és fokoz6dé livegtdrténeti és miivészeti kutata-
sok szolgéaltattak Gjabb ismereteket a parasztsadg szamara késziilt tivegekrol



alkotott nézetek atértékelésére, teljessé tételére. A Zempléni-hegység és a
Parad kornyéki tiveghutdk multjanak és termékeinek minden tertileten tér-
téndé megismerése mar sejtetni engedte azt, hogy az évszazadok soran a kis er-
dei Giveghutdk paraszti igényeket is kielégité termékeinek népmiivészeti je-
lentésége is van. TAKACS Béla zempléni és paradi tveghutédk torténetét be-
mutaté feldolgozasa inspirdl6an hatott Gjabb és tijabb tivegkészité kézpontok
multjdnak megismerésére. ERI Istvan 1966-ban targyalta a bakonyi Uveg-
hutéak torténetét, s igy a VAJKAI Aurél dltal kordbban bemutatott csodéalatos
szépségl somhegyi Givegek gyartasi menetét is megismerhettiilk. Az 1970-es
évek végén kirajzolodott a Biikk hegység els6sorban paraszti hasznélatra ter-
meld kis izemeinek torténete, majd az 1980-as évek elején a jelentés négradi
iveggyarté kozpontok multja. Egy csapasra bebizonyosodott, hogy Eszak-
Magyarorszagon egy lancszertien elhelyezkedd, 6sszefiiggd, paraszti igénye-
ket kielégiteni kivané, ugyanakkor sajatos muiivészeti értékeket megtestesité
termékel6allitasi rendszer 1étezett. Az észak-magyarorszagi tiveghutdk lan-
colatdhoz hasonl6 halézat létezett a mai orszaghatarunktél északra 1évé te-
ruleteken, Erdélyben és a Dunéntilon is. A dunéntuli Gveggyarté kézpontok
hélézata Horvatorszagig, Szlavénidig terjedt. A Dréva és a Szdva volgyében
Eszékt6l délnyugatra mikodtek Ivanopolje, Pakrac és Breznic hires uveg-
hutai. Sajnos, e kozpontok tevékenységérdl igen sziikosek az ismereteink.
A legujabb kutatasok féként két dunantili teriletet érintettek. LEHMAN
Antal Somogy megyében 1évé szentlukai uveghutarél irott dolgozata és
MOLNAR Lé&szl6 zalai tiveghutdkrdl készitett tanulmanyai tovabb erdsitet-
ték azt a feltételezést, hogy a kis uradalmi tiveghutdk f6ként a parasztsagésa
mezdvarosi polgarsag igényeit kielégitve teremtették meg hosszabb-révidebb
idére 1étezésiik alapjat. A szétszértan foly6 kutatdsok betet6zését jelentette
Erdélyben BUNTA Magda és KATONA Imre az Erdélyi iivegmiivesség torté-
nete a szdzadforduléig c¢. monografidja, amely a magyar népmiuivészet egyik
kincsesbanyédjanak szamité vidékiunk tvegtargyait veszi szamba minden te-
ruletre kiterjedéen. Az 1960-as évektdl napjainkig késziilt tanulmanyok és
monografidk adatainak ismeretében, a kiilonb6z6 gytijteményekben szerepld
targyak sugallatdra joggal kovetelhet6 az tvegmuvészet népmuivészeti vonat-
kozasu kérdéseinek attekintése, ijrafogalmazasa, a népi hasznélatu uvegtar-
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gyak népi kulturankban elfoglalt szerepének tisztdzasa. Csak igy valhat ért-
het6vé az, hogy a magyar Givegmuvességben a népi haszndalatu {ivegeknél
.- . . taldlkozunk a legvaltozatosabb, legotletesebb és az altalanos eurdpai
formakinest6l leginkabb fliggetleniilt formakkal. Itt talaljdk nemzeti sajatos-
sdgaink legtokéletesebb kifejezédésiiket”, mint ezt ivegmuivességiink torté-
netének talan legkiemelked6bb kutat6éja, BORSOS Béla megallapitotta.



TORTENETI ELOZMENYEK

A tomegtermelésre berendezkedd, a paraszti igényeket is kielégité XVIII-
XIX. szazadi magyar tlivegipar létrejotte szoros 6sszefuiggésben allott az euré-
pal Giivegmuvesség torténetében végbement valtozasokkal. A magyar tivegipar
fejlédése kezdettol fogva ezer szallal kot6dott az eurépai iveggyartashoz.
Evezrediink iivegiparanak torténetét a velencei és cseh uveg alakitotta.
Az 6korbél ismert, a rémai birodalom ideje alatt is kozkedvelt ivegkészitési és
diszitési eljardsokat alkalmazé velencei uveggyartas a romai-bizanci tiveg-
ipar gazdag hagyomaényainak tovabbfolytatéjaként biztositotta kontinen-
siink Givegipardban mintegy fél évezreden keresztul uralkodé helyzetét. Ha-
zédnkban jéval kordbban kezd6dott el a velencei modora Giveggyartas, mint
Eurépa mas orszdgaiban. A XV. szazadban az egyre intenzivebben kibonta-
koz6 magyar Uvegkészités és az italiai tiveggyartas kapcsolatat mélt6képpen
reprezentélja az, hogy 1419-ben Budén egy Olasz Antal nevezeti tivegkészitd
mester dolgozott, s Matyas kirdly uralkoddsanak vége felé a miivészi termék-
el64llitas olyan szintre jutott, hogy az tiveg hazajaban, Velencében magyar
mester, bizonyos Andrea de Georgio de Ongaria mint tiveges tekintélyt és
megélhetést biztositott magénak. Az elsé iveghutdink alapitasat és munkaja-
nak irdnyitasat is minden bizonnyal olasz mestereknek koészénhetjiik. Nekik
tartozhatunk halédval azért is, mert a magyar Gveggyartas a kezdeti id6szak-
ban képes volt a belféldi igényeket kielégiteni. Az elsé iveghutaink csak rész-
ben gyartottak az uralkodék és a fénemesség haztartasaiban hasznalt tiveg-
edényeket, disztargyakat. F6 feladatunk az eurdpai jelentéségi arany- és
ezustbanyéink kiszolgédlasa volt, mégpedig a nemesfémek szétvalasztasara
szolgalé kirdlyviz tarolasara alkalmas edények készitése. Tulajdonképpen ez
ad magyarazatot arra, hogy miért teleptiltek az els6 iveghutaink az arany- és
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ezistbanyak szomszédsagaba. A f6 Uvegkészité centrumok Selmecbdnya,
Koérmocbdnya és Bélabdnya kornyékén, Erdélyben Nagybdnya és Felsébdnya
mellett, valamint a Bihari Erchegység aranymosdasra alkalmat nyujt6 patakjai
mentén telepiiltek. Az elsé Giveghutaink kozul a legismertebb, s feltehetéen
legkorabbi a Felvidéken, Teplicén tuzemelt, amely a XIV. szdzad elejétél a
XVI. szazad végéig kisebb-nagyobb megszakitasokkal szinte dlland6an gyéar-
tott iiveget. A korai magyar Gvegipar torténete a teplicei tiveghuta megsziiné-
sével zarult le, miutan a huta munkdsai a torok veszély el6l mas orszagokba
menekiiltek.

Amikor a magyar tivegipar a térék pusztitasok aldozataul esett, az euré-
paiuveggyartas torténetében egyeduralkodé velencei tivegkészités is hasonlo,
katasztrofalis helyzetbe kertilt. E folyamat akkor kezd6do6tt el, amikor a kii-
16nb6z6 eurdpai orszagok velencei titkokat elles6é tivegipara (Németalfold,
Franciaorszag, Portugalia, Németorszag, valamint Cseh-Morvaorszag) meg-
sziintette a velencei tiveg korlatlan piaclehetdségeit, s az egyes orszdgokban
olyan muivészi szinti termékelGallitasra képes kozpontok alakultak ki, ame-
lyek a hagyomanyos tertileteken is veszélyt jelentettek a velencei iivegipar
szamara. A velencei Givegipar hanyatlasat, a termelés allandé csokkenését, a
termékek formai elsekélyesedését végsd soron az ivegmetszés alkalmazdasa és
a cseh kristalytiveg felfedezése okozta.

Az ivegmetszésnek mint diszit6 eljarasnak a cseh kristalytvegen valé al-
kalmazasa egy 1j korszak kezdetét, a cseh kristdlyiiveg uralmdt jelentette az
uvegipar torténetében. A XVII. szazad elejétol divatossa valo ivegmetszés 6n-
magéiban még nem okozhatta volna a velencei tivegipar vezeté szerepének el-
vesztését. Ugyanis az évszazad nagy részében ismert tivegtipusok, a kdliiiveg
és a ndtrontiveg nem tették lehetévé a diszité eljarasban rejlé osszes lehetéség
kiaknazasat. A fizikai szempontbél legerésebb feliileteken, dltalaban a koz-
ponti részeken lehetett csak az tivegedények felilletét mélyiteni, de még igy is
komoly szaktudast igényelt a mivesen diszitett targyak el6allitasa. Alapve-
téen megvaltozott azonban a helyzet, amikor olyan tiveget tudtak gyartani,
amely elviselte a diszités szempontjdbdl felesleges tvegrészek eltavolitasat.
Ilyen minéségii iiveget 16701680 kozott Eszak- és Dél-Morvaorszag néhany
hutajaban sikerult kikisérletezni. Ez is kalitiveg volt, csak a koradbban ismert
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ivegtipusokkal szemben nagyobb aranyban tartalmazott krétat, ami jelenté-
sen fokozta a szilardsagot. Ezt az tvegtipust felfedezésétél kezdve cseh kris-
tdlyivegnek nevezték. Igaz, hogy ebben az idészakban Anglidban is sikertilt
eléallitani egy 4j tivegtipust, az 6lomiveget, amely az addig ismert tivegféle-
ségeknél puhdbbnak, de nagyobb fajsilytinak bizonyult. E164llitdsdhoz azon-
ban széntiizelésli kemencére volt sziikség. Lényegében ¢zért nem vélhatott &
korabeli Eurépaban a cseh kristalytiveghez hasonlé jelentéséglivé.

Amikor a cseh tiveg h6dité titjara indult, egyre feler6sédtek Magyarorsza-
gon is az egykor viragzo tiivegipar ujjaélesztésére tett kisérletek. A régi banya-
varosi tiveghutdk mellett megjelentek a fénemesi uradalmak kézpontjaibar
emelt tivegestirok, amelyek alapvetéen az uradalmi épitkezések kiszolgala-
sara telepiltek, hiszen {6 feladatuk az ablakiiveg-készités volt. Ugyanakkor &
gazdasagi okok arra is inspiréltak, hogy a termelési kapacitast kihasznélva az
egyes uzemrészekben 6blostiveget is gyartsanak. F6ként a cseh tivegipar fejlé-
dése és ugyanakkor példédja arra 6sztonézte az uradalmak birtokosait, hogy
a még dragan beszerezheté kiilfoldi termékeket hazaival helyettesitve a ki-
adasokat csokkentsék. Az sem volt figyelmen kiviil hagyhaté, hogy az tivegké-
szités egyik legfontosabb alap- és segédanyaganak szamité fa a nagy kiterje-
dési erd6ségekben kell6 mennyiségben rendelkezésre allott. Minden valészi-
niség szerint az erdébirtokok tulajdonosai a kérnyezé orszagok tapasztala-
tait felhasznalva hoztak létre a piacra, tomegtermelésre berendezkedé tizemei-
ket. E korszakban Cseh-Morvaorszagban tobbszor egy év alatt 30-40 tveg-
huta is 1étesiilt. Ausztridban, Németorszag egyes részein, igy Thiringidban
Szaszorszagban, de északabbra is, igy Mecklenburgban gomba médra szapo-
rodtak az tivegkészit6é kozpontok. Lengyelorszag keleti részén, Ukrajna cser-
nigowori részein, Wolhynidban a féldesuri és kolostori birtokokon alakultak
ki tivegkészité kozpontok, amelyek a parasztsag igényeit is igyekeztek kielé-
giteni.

Magyarorszag teriiletén a XVII. szazadban el6szor Erdélyben és Fels6-
Magyarorszagon alapitottak tiveghutat. Ez természetes is, hiszen ezek a teru-
letek voltak a torok pusztitasatél kevésbé érintett részek, s ugyanakkor
szomszédos orszagok fejlett tivegipara, valamint e tertiletek gazdasagi és tar-
sadalmi fejlettsége is feltételezte az tivegipar ujjaélesztésére tett kisérlet sike-
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rességét. Erdélyben Bethlen Gabor prébalkozott az tiveggyartas felviragozta-
tasaval. Italiai mesterek betelepitésével a fogarasfoldi komdnai és porumbdki
uradalmakban alapitott tiveghutakat. Bethlen a hires Velence melletti Mu-
rané szigetérol hozatott tivegeseket. Ugyanebben az idészakban Fels6-Ma-
gyarorszigon, a Bars-megyei Ujbdnydn a selmeci banyakamara létesitett
tvegestrt. A tobbi fels6-magyarorszagi hutaalapitasi kisérlet kozul a Rako-
cziak tevékenysége volt a legkiemelkedébb, akik Bethlenhez hasonléan hosz-
sz élet1i, szépen prosperald tizemeket hoztak létre. A Rakéezi birtokon az elsé
fennmaradt feljegyzések mar szépen miikodé tiveghutaként emlitik 1641-ben
a Saros megyei zboréi var mellett izemel6 hutdkat és a makovicai iivegcsirt.
Ugyancsak Rakdcziak kezdeményezésére jott létre a Zboré vdra melletti
Sztebnyik huta, ahol tobbek k6zott a numizmatikusok kérében oly ismert szi-
nes robotbdrcdkat is préselték. A mintegy 2 cm atméroju R-betiivel jelzett
tivegkorongok a jobbagyok altal kotelez6 munkavégzés elismerését szolgal-
tak. Ha az uvegkorongot kettétorve nyajtottak at, akkor ez mar nem az igas,
hanem a gyalogosan végzett kotelezé munka teljesitését igazolta. Rdkéezi hu-
tdk mikodtek még Murany vara mellett, Gomorben, a munkacsi var szom-
szédsagaban, ahova Stompfdrdl telepitettek 4t habanokat. Feltehetéen korai,
XVII. szazad kozepi, vagy talan eleji alapitdasu volt a regéci tiveghuta is,
amelyben a Rdkocziak pecsétes borostivegeit is gyartottak.

Az Aspremont uradalom tiveg robotbarcai. XVIII. szazad masodik fele
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A XVIII-XIX. SZAZADI UVEGKESZITO KOZPONTOK

A XVII-XVIII. szazadi Eurépa tivegiparaban végbement fordulat az ,,4tmene-
tiség 4llapota”-ban talalta a magyar tiveggyartast. A velencei és a cseh tiveg-
ipar mas-mas tivegtipust fejlesztett ki, s ugyanakkor a két centrum a termék-
el6allitas mennyiségében is eltérs szintet képviselt. A hanyatlé velencei tiveg-
gyartasra még mindig az iiveg anyagszertiségének megfelel6 formakészités, az
liveg anyagi sajatossagainak megszélaltatasa volt a jellemz6. Az tivegtermé-
kek diszét, szépségét alapvetSen a forma hatarozta meg, s az utélagos diszit-
mények a forméval 6sszhangban, de egyben a formai szempontoknak al4ren-
delten jelentek meg az tivegfeliileteken. Az igy érvényre juttatott fuvott stilus-
sal szemben a cseh livegmiivészet a kristdlystilust juttatta érvényre. Az Gj, di-
vatossa vald diszitéeljarasok szamara a forma, tehat maga az tiveg csak méa-
sodlagos jelentéségui volt. A metszett, csiszolt, gravirozott diszitmény uralta a
format, elnyomta az iiveg anyagi sajatossagainak legjobban megfelel$ formai
szépséget. A velencei tipusu tvegnél az uveg készitéje és diszitéje egy és
ugyanazon személy volt. A cseh ivegmiivészet jellemz6it megjelenité produk-
tumoknal a termékel6allité és a diszitG személye élesen elkiilonult. A két mun-
kafolyamatot, vagyis az ivegfuvast és az ivegdiszitést mas-mas, kimondottan
csak egy bizonyos szakterilletre specializdlédott mesterember végezte.
A szakosodas dnmagaban is jelzi azt, hogy a termékelballitas felgyorsult, s
ugyanakkor ez az igényes, miivészi szinvonalu termékek készitését is lehet6vé
tette.

Az Gjjaalakult magyar Gvegipar vélaszut el6tt allott. A tomegtermelésre
berendezkedni kivané uvegkészitésiinknek az eurdpai stilusirdnyzatokat
szem el6tt tartva a hazai gazdasagi és tarsadalmi viszonyoknak megfelel6en
kellett donteni, figyelembe véve a lakossag anyagi korulményeit, a vasarlok
igényeit.
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A XVIII-XIX. szdzadi Magyarorszag az eurépai tivegmuvészeti dramla-
tok metszéspontjaban elhelyezkedve, északon a cseh-morva, alengyel, nyuga-
ton a német és osztrak, délen pedig a nagymulti olasz livegmuvészeti hagyo-
manyok gyujtéteriiletévé valt. A divatos cseh-morva tuvegmivészet hatdsa
kezdetben Fels6-Magyarorszagon érz6dott, mig az orszag tébbi részén a ve-
lencei hagyomanyok tovabbélésérol tantiskodé termékelballitas folyt. Alap--
vetéen csak a Dunantulon mutathaté ki kezdetben a két stilusiranyzat kevere-
dése a targyi emlékanyagban. Ha a magyar uvegiparon beliil az dltalanosan
elterjedt, kozhasznélatra gyartott termékeket vessziik vizsgalat ala, akkor
megallapithaté, hogy az italiai hagyomanyok domindlnak, mert a diszitést
szinte tulnyom6 mértékben a forma szolgaltatta, amelyet legfeljebb egyszert
technikai eszkozokkel tettek hangsilyozottabba. Természetesen az orszag
egyes részein kialakult tivegkészité kézpontok termékei az adott tertilet gaz-
dasagi és tarsadalmi helyzetét érvényesité piac hatasat erételjesen tukrozik.
Fels6-Magyarorszag és a Dunantul északi részén a jelentds szamu és médo-
sabb parasztsag, kisnemesség és polgarsag sokkal jobb kozeget szolgéltatott
az uj, divatosabb aramlatok befogadasara, mint Fels6-Magyarorszag déli te-
ruletének és Erdély nagyobb részének népessége.

A XVIII-XIX. szazadi uveghutak szorosan korbefogtik Magyarorszag
tertiletét. Kihaszndlva a természetfoldrajzi viszonyokat, f6ként a hegyvidéke-
ken helyezkedtek el, sigen sajatos modon a fazekaskozpontok konkurenciajat
kiiktatva a tdrolé- és ivéedényekkel ellatatlan tertuletek meghoditasat tizték
célul. A korabeli statisztikai és geografiai munkak szerzdi meglep6en nagy=
szamu Uvegkészité kézpontrél adnak tajékoztatast. KORABINSZKY 1786-
ban Pozsonyban megjelent Geographisch—Historisches Produkten Lexikon
von Ungarn c. munkéaja alapjan 1711-1786 ko6zott 32 tiveghuta mikodott
Magyarorszag teriilletén. FENYES Elek az 1839-ben megjelent statisztikai
munkéjidban a XIX. szdzad els6é felében mar 56 mikodé uveghutat emlit.
A nyilvanvald statisztikai tévedések figyelembevételével leszogezhetd, hogy a
két évszazadban, amikor a k6zhasznalatu uivegek a parasztsag korében meg-
szokotta valtak, 40 illetve 60 kozott lehetett a miikodé tiveghutak szama. Ez a
szam még csak tovabb novekedne akkor, ha figyelembe vennénk a kis erdei
uvegkészité miihelyek megszokott vandorlasat, idészakonkénti attelepitését.
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Egy-egy Uveghuta altalaban csak néhany évtizedig mikodott egy helyen.
A legfontosabb alapanyagot, a hamuzsir készitéséhez sziikséges és a kemen-
cék futésére hasznalt fat szolgaltaté erdoségek kimeriilése utan joval egysze-
ribb volt a kis faszerkezeti izemecskét ij, faban gazdag teriiletre k6ltoztetni,
mintsem a korabeli, rendkivil nehézkes szallitasi korulmények, eszkézok
igénybevételével az iveghutahoz szallitani.

A XVIII-XIX. szazadi uveghutak foldrajzi elhelyezkedését és az egyes
tertiletek, orszagrészek uvegiparanak kialakulasat figyelembe véve harom
tertuleten koncentralédtak az tivegkészité kozpontok.

ERDELY

A XVII. szazad elején egy igen fejlett uvegipar bontakozott ki. A Bethlen
Gabor 4ltal alapitott porumbéki tiveghutdban 1619-t6] a Velence melletti
Muranéb6l behivott olasz tivegesek dolgoztak. 9-10 évig tarté szorgos mun-
kalkodas utén, Bethlen haladlat kovetden a rossz életkorilmények és banas-
mod miatt azonban visszatértek hazajukba. Az itdliai ivegesek alig egy évti-
zedes tevékenysége ugy tunik elegendonek bizonyult ahhoz, hogy a kérnyék
roman és magyar falvainak jobbagyai elsajatitsak az ivegkészités alapveto is-
mereteit. A fejedelemasszonyok koménai és porumbaki uradalmaiban az 4j-
bél és tjbal beinditott tvegkészitést roman és magyar jobbagyokbdl lett tive-
gesek végezték. A XVII. szazad derekatdl tiintek fel a roman Glesar vagy Gli-
sdr (Glajar-tiveges) csaladnevek, és a magyaroknal az Uveges vezetéknevek.
A roman és a magyar Uvegesek azonban csak ritkan valtak hutamesterekké,
hutabérlokké, vagyis olyan személyekké, akik egy-egy izemecskében az tiveg-
gyartast iranyitottak. Ez a szerep ugyanugy, mint az orszag mas részeiben,
Erdélyben is a tékeerds, vagy komoly szaktudassal rendelkez6 cseh-morva,
német és alkalmanként lengyel szarmazasuaknak jutott. A XVII. szdzad ma-
sodik felétol a XIX. szazad végéig elsésorban a cseh-morva tivegesek bérelték
az erdélyi iveghutakat, akik természetesen elészeretettel verbuvaltak és tele-
pitettek le sajat hazajukbol szarmaz6 munkasokat. A hutakat alapité nagy-
birtokosok felismerve azt a veszélyt, hogy az erdélyi uivegipar léte és fejlédése
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a kulfoldi szakmunkasoktél fligg, minden alkalmat felhasznaltak a helyi szar-
mazasu szakmunkasgarda nevelésére, erésitésére. Karolyi Sandor, amikor az
1722-ben felépitett szdldobdgyi tiveghutdjanak siralmas allapotat latta az
»ahhoz érté mesterek fogyatkozasa miatt”, szintén kilf6ldrél hivott be mun-
kasokat. Azonban az idegenekkel kotott szerz6désben eléirta, hogy a helyi
jobbagyok fiait is kételesek kitanitani az iveges mesterségre.

Az erdélyi tivegmiivességet kezdetben a kill6nb6z6 kulfoldi hatdsok mel-
lett a habanok mikédése is befolyasolta. A habanok ugyan nem voltak tiveg-
készitdk, s ezért nem is szerepel neviik az ivegesek sordban. A habanok, régi
kifejezéssel élve ,ujkeresztények” a XVI. szazad elején a reformacié szélsGsé-
ges iranyzata, az anabaptista szekta hivei voltak. Vallasi felfogasuk miatt el-
uldozték 6ket hazajukbol, Eszak-Italidbol és Dél-Tirolbdl, és tobbek kozott
Magyarorszagon is letelepedtek. Nyugat-Magyarorszagon és a Felvidéken
jottek létre szocidlis szinezetli vagyon- és haztartasi k6zosségeik. A habanok
kivalé iparosok voltak, mindenekel6tt hires fazekasok. Bethlen Gabor felis-
merve a habanok tevékenységének gazdasagi jelent6ségét, egy csoportjukat
1621-ben telepitette le Erdélyben, Alvincra, aho! hires fazekaskézpontot hoz-
tak létre. Az altaluk készitett edényformak, a korte formaji korsék és kancsék
az uvegkészitésben is divatossd valtak. Az erdélyi hutdkban késziilt opak,
vagyis félig 4ttetsz6 zomancfestéssel diszitett opaliivegek és kék tivegek vizs-
galata azt mutatja, hogy a hutdkban eléallitott ivegeket a haban fazekasok
diszitették tovabb, hiszen csak nekik volt a specidlis mazazashoz alkalmas ke-
mencéjik. A fennmaradt emlékanyag bizonyitja, hogy a mar kész, vagyis a
hasznalatra alkalmas tveget a habanok vontak be 6nméazzal, melyre nyers 4l-
lapotban festették ra kulonféle fémoxidokkal a sziikséges diszitményt. Tehat
lényegében ugyanazt az eljarast kovették, mint a kerdmiadiszitésnél, ahol az
egyszer kiégett agyagtestre kertiilt az ornamentika. Mint ahogyan az 6nmazra
felvitt diszitmény edényt, ugyanigy az tiveget is ujraégették. Az erdélyi népi
tvegeken tapasztalhaté haban hatas legékesebb bizonyitékai a kék uvegedé-
nyek, amelyek szintén olyan jellegzetes erdélyi produktumok, mint a kék ha-
ban keramiak.

A népi uvegeket készité kézpontok Erdélyben harom teriileten koncent-
ralédtak. Az Olt mentén (Porumbaék, Fels6arpas, Fels6ucsa, Kercesora), Szé-
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kelyf6ldon (Zaldnpatak, Kovaszna, Zagon, Malnas, Gorgény, Borszék, Sepsi-
biikszad, Kraszna) és a torténelmi Erdély szorosan vett hatdrain tali teriilete-
ken (Szaldobagy, Erd6d, Butyasza, Papbikd, Szelistye, Feketeerdé voltak a
legjelent6sebb tivegkészits helyek).

Az Olt menti hutdk koziil a fogarasfoldi Porumbékon kikisérletezett és a
kozhasznélatban elterjedt tvegformék, Gvegtipusok évszazadokon 4t megha-
taroztak az erdélyi ivegkészités titjat. Mar a XVII. szdzad végén tobb mint 30
termékféleséget gyartottak, és az egyes termékféleségeken beliil igen valtoza-
tos forméju, diszitményu és irmértéki tivegedényekkel elégitették ki elsésor-
ban az uradalmi igényeket. Tébbek kozott ejteles és félejteles iivegkupdkat,
bugyogés korsokat, széles és szoros szaju tokforma uvegeket, ugorka sézni
valé iivegeket készitettek. A porumbéki hutdk leltadraban szerepelt el6szor ko-
tyogos tiveg.

A székelyf6ldi hutakban a zalanpataki tizem kivételével f6ként haztartasi
célokat szolgalé 6blosiivegeket, palackokat készitettek. Az 1700-as évek ko-
zepétdl virdgz6 hutdk kozil termelékenységével és muivészi szintl termékels-
allitasaval a sepsibiikszadi huta emelkedett ki, amelyet 1750-ben létesitettek.
A székelyfoldi hutdk palackiivegeinek jelentds részébe borvizet toltottek, s
ezeket Erdély és az Alfold nagy tertletein forgalmaztak. Tobb esetben olvas-
hatjuk, hogy a termelés még igy sem volt képes 1épést tartani az igényekkel.
A borszéki hutdban ,,vagy tizenkét legény sziintelen fujja az tiveget, és még-
sem elég”.

A térténelmi Erdély szorosan vett hatarain kivil a Karolyi csalad jeleske-
dett hutaalapitasokkal. 1722-ben helyezték tizembe a hires szaldobagyi huta-
jukat, majd 1762-ben, illetve 1777-ben a Maramarosban levé Papbikén és
Szelistyén is megtortént az els6 Uvegtargyak gyartasa. A szaldobagyi hutdban
1727-ben mar tébb, mint 30 féle terméket allitottak elé. Igy pl. pdlinkdnak
val6 orséiiveg, féliccés butella, fiiles pohdr, polturds pdlinkds tiveg, mogyorés
iiveg, fertdlyos tiveg, z6ld pohdr, kancsé, kortvély iveg, békativeg, méhseres
fekete iiveg, iiveghorddcska, fekete butella, 1-2 iccés apothekdriusnak vald
iiveg, kiirtés magos pohdr, sdrkdnyfejui pohdr, mezei ldimpds, szenteltviztarté
iiveg, csengettyus karaffina, lapos boros kancsé, fiityilds pohdr, ampolna, ka-
raffina, rosolin pohdr, kopdl, filles poharacska, kotyogos uveg készult. A huta
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raktaraiban 1év6 aruk kozott felsoroltak még 309.000 kalarist, melyek fekete,
kék, sarga, voros és fehér iivegbdl készultek. 1735-ben mar j termékként je-
lent meg az Eszak-Magyarorszagon is kozhasznalatba keriilt, igen nagymére-
td, templomba val6 kehely, a gorog katolikusoknal hasznalt romdn kehely pa-
tenastul és az erdélyi fertdlyos.

A XVIII. szazad masodik felében Erdélyben egyidében 6t-hét kozott volt
a muikoédé Uveghutdk szama, ezt megel6zéen 10-12. Az erdélyi tiveghutak
XVIII. szazad elején kialakult termékskalédja gyakorlatilag a XIX. szdzad vé-
géig, vagyis a gyéaripari jellegii Uvegkészités kifejlédéséig donté mértékben
nem valtozott, mint errél a legtovabb tizemel6 szelistyei és feketeerddi (uté-
daik ma is léteznek) hutdk produktumai is meggyé6znek benniinket. A termé-
kek nagy szdma és valtozatossaga arrél tanuskodik, hogy az erdélyi tivegipar
képes volt kielégiteni a teriileti igényeket, s6t azon tul mas tajegységeket is el
tudott latni Givegaruval. Azonban — mint Magyarorszag mas Giveges vidékein —
kezdetektdl fogva itt is meg kellett kiizdeni a kulfoldi, kilondsen a cseh tiveg-
ipar konkurencidjaval. Bar Erdélyben elegend6 uiveghuta miikoédoétt ahhoz,
hogy az itteni keresletet kielégitse, mégis Csehorszagb6l évente szamos tiveg-
gombokkal, szines iveggyongyokkel, karos gyertyatartékkal, finomabb tiveg-
aruval terhelt szekér érkezett Erdélybe.

e 1 DAY

A borszéki
uveghuta latképe

a XIX. szazad
masodik felébél.
(Orban Balazs:
Székelyfold leirasa)
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FELSO-MAGYARORSZAG

Fels6-Magyarorszagon alakult ki az iveghutdk szamat tekintve a legjelent6-
sebb magyarorszagi tivegipar. A mar emlitett makovicai tivegestr, a szteb-
nyiki huta mellett, e teriileten, kiillénésen az északi részeken sok korai, XVII.
szazadi liveghuta tizemelt kozel hdrom évszdzadon keresztil. Az Alfélddel ha-
taros hegyvidéki teriiletek tivegipara tjabb képzédmény volt, f6ként a XVIII.
szazadban jott 1étre, s az itt mikodo tiveghutak a XIX. szazadban élték virag-
korukat. A Fels6-Magyarorszag északi részén (Ung, Z6lyom, Bars, Arva, Lip-
t6, Nyitra, Szepes és Ugocsa varmegyékben) mikodé tiveghutak torténetét
csak vazlatosan ismerjuk, az itt gyartott kozhasznéalati iivegeket pedig csak
igen felszinesen. Ugy tlinik, hogy ezek a hutdk csak korl4tozott piaci igénye-
ket elégitettek ki, els6sorban ablakiiveg-készitéssel foglalkoztak. Feltehet6en
a termékszerkezet alakuldsdban nagymértékben kozrejatszott az, hogy a te-
rulet varosainak lakossaga viszonylag a legfejlettebb gazdasagi koriulmények
kozott élt Magyarorszagon. A szepességi varosok, Kassa, Bartfa, Eperjes lakoi
korabban igényelték a vildgossagot, a fényt 4tengedé ablakiiveget, mint az or-
szag mas részein, kilonosen az Alfoldon. A cseh-morva, lengyel tvegesek
szebb és olcsébb 6blosiivegeket kinaltak megvételre, mint a helyiek, ezért is
nem val6szind, hogy szamottevé 6blostiveg-készités folyhatott itt. Az északi
teriletek iveghutainak termékei koziil a legismertebbek és a legjobban elter-
jedtek a kék szint, kiillonb6zo6 formaju és funkciéjua tivegek voltak. A kék szint
uvegkészités kialakulasdban csakigy, mint Erdélyben, itt is feltételezhetéen
a haban fazekasoknak volt szerepiik. Erdély mellett ugyanis a legjelent6sebb
haban telepek e tajon voltak. Kosolna, Lévard, Szobotist és Dejte hires haban
fazekaskozpontjai az tivegkészité mihelyek kozelében miikodtek.
Fels6-Magyarorszag déli része (Zemplén, Borsod, Heves, N6grad), sajatos
uvegiparanak kialakulasat a gazdaségi tényezok befolyédsoltak. A Zempléni-
hegység, a Biikk és a Matra erdéségeiben megbuvé kis liveghutak elsésorban
az Eger—Gyongyos, a Miskolc kérnyéki és a Tokaj-hegyaljai borvidékeket 1at-
tak el bor tarolasara és fogyasztasara alkalmas termékekkel. A kézhasznalati
uveggyartasra inspiraléan hatott az, hogy a hutdkat alapité féldesurak pincé-
szetei nagy mennyiségben igényelték a bor tarolaséhoz sziikséges palackokat.
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Az elsé hutatermékek borosuvegek voltak, amelyeket altaldban a megrendelé
nevének kezddébettijét is magaban foglalé tivegpecsétekkel, vagyis tulajdonje-
gyekkel lattak el. A regéci huta torténetérdl szélva a krénikairé kiilén is ki-
emelésre fontosnak tartotta, hogy ,,f6 cikke a tokaji boros palackok gyartasa
volt”.

A kozhaszndlatra szant 6blosiiveg-készitésben élenjaré zempléni, borso-
di, hevesi és ndgradi iveghutdkat a hatalmas kiterjedést uradalmak birtoko-
sai alapitottak. Els6sorban II. Rak6czi Ferenc gazdasagi elképzeléseinek ko-
szonhetjiik a legjelentdsebb tivegkészit6é kozpontok létrejottét. Rakoczi 1698-
ban alapitotta meg a regéci és 1708-ban a paradi tizemet. Ezeket kovette a
di6sgyéri koronauradalom Biikkben (Ohutan — ma Biikkszentkereszt) 1étesi-
tett hutdja, majd pedig Négrad varmegyében a Divény melletti és a Méatra
nyugati nyulvényai altal képzett volgyben, a Kévicses patak mentén az 1740-
es években alapitott hasznosi iveghuta. A regéci, az 6hutai, a paradi és ahasz-
nosi uveghutak kozel két évszazadon keresztil miikodé tivegeskdzpontok
voltak, természetesen a hutdk szekasos helyvaltoztatasait figyelembe véve.
Borostuivegeket, korsékat, butellakat, valtozatos méretii és formajui kancsékat,
poharakat, butykosokat és kulacsokat készitettek elsGsorban. Ugyanugy,
mint Erdélyben, ezek a hutédk is az e korban szokdsos technikali, tivegdiszité
eljarasokat alkalmaztak. A termékek jelentés részének {6 disze maga a kony-
nyed tivegforma volt, de Erdélyhez hasonléan viszonylag koran, mar a XVIIIL.
szazad végén divatossa valt az ivegek metszéssel, csiszolassal, gravirozassal
valé diszitése is. A termékek tilnyomé részének azonossiga ellenére voltak
specialis, csak egy-egy hutara jellemz6 termékféleségek és diszitménybeli kii-
16nbségek. Zemplénben, Borsodban, Hevesben és Nogradban mukdodtek ,,s6-
tos csindl6” mesterek, akik a kézkedvelt hasab alaku, diszitetlen, vagy festés-
sel, gravirozassal ékesitett hasdb alaku Un. ,,pincetokba valé tiveg”-eket gyar-
tottak. A paradi hutakbdl keriltek ki els6sorban a kék tivegek. A bukki hutak
a 10-20 cm kozott szinte félcentiméterenként valtozé nagysagban készult
kancséik révén valtak ismertté és piacképessé. Amig Paradon szajgyuris bu-
télidkat, szines viragmotivumokkal diszitett kancsékat, kulacsokat, zold és
fehér szind korsékat készitettek nagy szamban, addig a zempléni hutakban
jobban kedvelték és alkalmaztidk a plasztikus domboru diszitményeket, az
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uvegek falanak fény- és arnyékhatasait nével6 optikai diszeket, valamint az
edények faldra vagy faldba ragasztott, forrasztott iivegfonatokat.

A fels6-magyarorszagi iveghutdkban Erdélyhez képest hamarébb jelen-
tek meg a német és a cseh-morva tivegesek. A lengyel kapcsolat is jéval tovabb
élt, mint Erdélyben. II. Rakéczi Ferenc f6ként a makovicai uradalombél csé-
bitott hutésokat attelepiilésre. Innen kolt6zott be Hutnik Tamds is, a kivalo
uvegesmester a regéci uradalomba és korszertisitette, majd felviragoztatta az
1916-ig mikodo tizemet. A lengyel tertletek késébb is fontos szerepet jatszot-
tak Zemplén hutainak szakmunkas-utadnpoétlasaban. Krakké és Sandomierz
kérnyéki hutakbél hozatott munkéasokat Trautsohn herceg, miutan atvette a
Rakocziak regéci uradalmat. A biikki hutdkban és.a négradi Divényben is bi-
zonyithatéan lengyel teriiletekr6l szarmazoék voltak az elsé tivegkészitok.

Amig Fels6-Magyarorszag nyugati és déli részén a lengyel munkasok je-
lentés szamara utalé adatokat taldlunk, addig északon és nyugaton Szilézia és

Regécz pecsétje 1696-bol
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a cseh tertiletek kozelsége miatt 6riasi tulsulyba kertiltek az innen szarmazé
uvegkésziték. A XVIII. szazad derekdra mar majdnem valamennyi fels6-ma-
gyarorszagi hutaba eljutottak, és a XIX. szdzad végéig meghatarozé volt a te-
vékenységuk a diszuiveg el6allitasaban. A cseh, német uivegesek térhoditasa-
val egyidében egy igen érdekes, sajatos valtozis zajlott le, ha az egyes hutdk
munkdsgardajanak oOsszetételét vizsgdljuk. A féként szlovdk-lakta tertile-
teken levé hutdk német és morva szakembereinek lehtizédasat kovették a
szlovakok is, akik kezdetben segédmunkasokként dolgoztak a hutdkban, de
ellesve, eltanulva az tveggyartas fortélyait, rovidesen szinte egész Fels6-Ma-
gyarorszagon Ok valtak a f6ként kozhasznalatra szant tvegek készitdivé.
Hien dokumentaljak ezt a helyzetet a Fels6-Magyarorszag déli tertiletén 1évé
hutdk munkassaganak Osszetételében bekovetkezett valtozasok. A biikki
uvegkészité miihely munkasai k6zott még a XVIII. szdzad derekan is talalunk
lengyeleket, németeket és magyarokat. Az 1770-es évekre mar csak szlovakok
dolgoztak itt. Fels6-Magyarorszag talan egyetlen egy magyar munkasgarda-
val indulé tizeme, a paradi huta 1762-ben mar fele aranyban szlovdkokat is
foglalkoztatott. Fels6-Magyarorszag uivegkészitéinek vandorldsa szinte al-
landé volt. Amig Erdélyben az egyes tivegkészité kozpontok hosszu élettar-
tama miatt a migracié jelei alig érzédtek, addig Fels6-Magyarorszagon a sok
kis tiveghuta koziil — néhany kivételtdl eltekintve — a legtobb csak néhany év-
tizedig tartotta fenn 6nmagat, és munkasai ilyenkor ujabb hutdkban kerestek
megélhetést, vagy Gjabb lizemet létesitve tettek eleget egy-egy uradalom tu-
lajdonosa kérésének. A hutasok vandorlasa nyugat-keleti és észak-déli iranyu
volt. Nyitra, Turéc, Trencsén, Pozsony, Arva és Zélyom varmegyei teleptilé-
sekbdl szarmazok nevével igen gyakran taldlkozhatunk a négradi, a hevesi és
a borsodi huték kiillonb6z6 kimutatasaiban.

DUNANTUL
A kozépkori Uvegipar Ujjaélesztésére tett elsé kisérletek sordba tartozott a
Batthyany-csalad kezdeményezése, amikor a XVI. szazad végén egy koze-

lebbrél meg nem jel6lt helyen ,ivegbéanyat” 1étesitettek. Dunédntul kozhasz-
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néalatra szant tiveget el6allité ipara az orszag mas tajegységeihez hasonléan a
XVIII. szazad elején indult fejlédésnek, de Erdéllyel és Fels6-Magyarorszag-
gal ellentétben csak a XIX. szadzad elején valt igazan jelentdssé. Az iiveghutak
szama, a termelt produktumok értéke és mennyisége is jelentéktelenebb volt,
mint a masik két tivegkészité teriiletinké. A legjelentésebb tvegkészité koz-
pont a Bakony hegységben alakult ki. A XVIII-XIX. szdzad kiillonb6z6 id6sza-
kaiban nyolc iveghuta tizemelt itt. A bakonyi hutak kézul harom a veszprémi
puispbkség varoslédi uradalmanak erdéségeiben, ugyancsak harom az Eszter-
héazy-csalad cseszneki birtokan, egy-egy pedig a Zichy és a bécsi Todesco-fa-
milia tulajdonaban 1évé erd6ségekben tizemelt. A bakonyi huték is tdlnyomoé-
részt bor tarolasara és fogyasztasra alkalmas tivegeket (pohér, kancsé, butel-
la) gyartottak. Talan a legszebb magyar népi tivegek a bakonyi somhegyi hu-
tabol kertiltek ki a XIX. szazad elején. A somhegyi tivegek tobbnyire graviro-
zott diszliek voltak. Rendszeresen feliratosak, évszamosak és szarvasabrazo-
las szerepelt az tvegek testén. A termékek tobbsége kiilon megrendelésre
késziilt. Az épen megmaradt emlékanyagban a gravirozott diszl targyak van-
nak tébbségben, s legtobbjiik a somhegyi tiveghuta £6 piacteriuletérsl, Szent-
galrél szarmazik. Szentgal lakéi kiralyi vadaszok voltak, a kora kozépkorban
jutottak nemesi statuszra. Egészen 1848-ig vadasztak a kiralynak, fenyérigét,
vaddisznét kildtek a kiralyi konyhara Bécsbe. Az tivegedényeken az ugré
szarvasmotivum minden valészintlség szerint az egykori kiralyi vadaszoknak
otthont adé kisnemesi telepiilés cimerébdl kertilt a palackck, butélidk, kula-
csok falara. Nem szabad azonban figyelmen kiviil hagynunk azt sem, hogy a
szarvasmotivum altalanos volt a korszak mas hutdinak gravirozott iivegein is.
Tehat a szarvasabrazolas nem lehet alapveté bizonyiték a somhegyi tivegek
meghatérozasara.

Az ugré vagy futé szarvasmotivumok feltiinnek a Dunéintil méasik jelen-
t6s uvegkészité kozpontja, a Zala megyei Rdtka (ma: Muraratka) és Vétyem
1806-1810 és 18061851 kozott késziilt termékein is. A zalai hutak termékei-
nek is csak egy része volt diszitett tiveg. A vétyemi huta a bakonyi hutakhoz
hasonléan sokféle formaju és funkcidju tiveget allitott el6. Valtozatos forma-
ju és tirmértéku poharak, palackok, nagyméretii, 48 literes trtartalmu tarolo-
edények kertiltek ki az tizembd6l. A nagyméretii taroléedények hengeres tes-
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Somhegyi liveg gravirozott disze a szentgali cimerkép ugro szarvasaval
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tére, a vallrészre kb. 1-1,5 cm-es 4tmérdju ,, pecsét”-et ragasztottak, amelyen
az iveg Urmértékét jelolték. Igen sok hiteles iiveget is készitettek, melyek a
pontos mérettartds miatt forméabafivassal nyerték el végsé alakjukat. A vé-
tyemi huta f6 profiljat a palackgyartas jelentette. A z6mok, vaskos, vallbél ki-
indulé, hirtelen ivelten szlikilé nyaku uvegpalackok diszitetlenek, a vilagos
kékes-z06ldtél a moszatzold szinarnyalatig terjedd szintiek voltak. A vétyemi
huta Zala, Vas és Somogy megye egy részét, valamint a Murakozt és az Omra-
vidéket latta el iveggel. Somogy masik részében, Baranyaban és Tolnaban el-
sésorban a zselict hutdk (Szentluka és Lukafa) termékei voltak kézkedveltek.

Uveghutak miikédésérél van még tudomasunk Vas megyébél (Szalonak,
Léka) és Sopron kérnyékérél. Sajnos azonban e hutak torténetét még nem is-
merjuk kell6képpen, s termelésiik jellemzdinek, az itt késziilt ivegek sajatos-
sdgainak meghatdrozasaisa jové feladata. Eddigi ismereteink szerint valdszi-
nunek tlinik, hogy Szalonakon, Lékan és Sopron mellett ugyanolyan egyszert,
kozonséges dblosiiveget gyartottak, mint Magyarorszag tébbi hutdjaban.

A dunantuli hutdak munkéasgiardajanak kialakuldsdban is donté szerepe
volt az eurdpai livegipar torténetében lejatszédott folyamatoknak, és més ma-
gyarorszagi teriilletekhez hasonléan egy fejlettebb tivegiparral rendelkezé or-
szag kozelségének. Az egyes hutdk térténetét vizsgalva szembetiiné az, hogy a
lengyel elem teljes egészében hidnyzik, s a szlovakok szerepe is elenyészd.
A cseh-morva tertiiletekrél szarmazé tivegesek viszont majdnem minden huté-
ban megtalalhatok, és kevés kivételtsl eltekintve, f6ként Somogyban, Bara-
nyéaban és Zaldban kozuluk keritltek ki a hutaalapiték és bérldk, akik a ma-
gukkal hozott munkésokkal dolgoztattak. A cseh-morva szarmazasu tivege-
sek mellett az egyes mtihelyekben, igy a keleti Mecsek teriiletén (Obanya, Kis-
ajbanya, Hosszulitke, Pécsvarad, Mecseknddasd), valamint a nyugat-
magyarorszagi hutdkban (Léka, Szalonak, Rohonc) valtozé ardnyban még
horvatok, németek és osztrakok is részt vettek a termékeléallitasban.

A bakonyi els6 hutdk, a pillei, majd az ebbdl kiszakad6 németbdnyai
tizemek munkéasai minden bizonnyal az osztrak hatarszéli tertuletekrol tele-
plltek be. A l6kiti iizemet mar csehorszagi vallalkozé alapitotta, aki részint
az itt lako szlovakokat és a korabbi bakonyi hutakbél attelepilt, régi tiveges
csaladok leszarmazottait alkalmazta. Pénzeskit és majd az 1815-ben megala-
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kult hires somhegyi huta sem nélkulozte a tobb, mar megsziint uvegkészit¢
muhely szomszédsagéaban kifejlédott telepiilések munkasgardajat. Lényegé-
ben tehat a Bakony hutéi a némi cseh-morva betelepiilés ellenére 1859-ig — ¢
somhegyi lizem bezarasaig — kozel masfél évszazadon keresztiil az eredetileg
betelepedett tivegkésziték leszarmazottaibél verbuvaltak munkéasaikat. Csak
az 1860-as években megnyitott Gjabb urkuti tizem éIt mas lehetdséggel. A tu-
lajdonos, Todesco Ede 1867-ben hatarozta el, hogy Iglau és Polna kérnyékér
morvakat fog toborozni, ami sikeralt is neki. A bakonyi hutdk nemcsak a hely:
munkaerdsziikségletet elégitették ki, hanem a dél- és nyugat-dunantuli tiveg-
készito teriiletekét is. A somogyi és a zalai ivegestrokben is dolgoztak az egy-
kor Pillére betelepiilt osztrakok leszarmazottai mas nemzetiséguek tivegesei-
vel egyutt.
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TECHNIKA

A XVII-XVIII. szazadi, népi tivegeket gyarté hutak épiilete, berendezése és a
termékel6allitas technolégiai menete szinte teljes hasonlésigot mutat az
egész orszagban. A régészeti feltarasok és a korabeli feljegyzések alapjan a
kovetkezé kép rekonstrualhaté: A kézponti éptilet egy tobbnyire fabol épuilt
és zsindellyel fedett pajta, vagy csurszerten kiképzett objektum volt. (Innen
ered a hutanak megfelel6 régi tivegcsir vagy iivegpajta elnevezés.) Itt helyez-
kedtek el az iveggyartashoz nélkiilozhetetlen k6b6l, tlizalléd téglabol épilt ke-
mencék. Ismerunk olyan kemencetipusokat is, amelyek a paraszti lak6hazak
buboskemencéihez hasonlé mdédszerrel épultek. A fabdl elkészitett kemence-
vazat 10-15 cm vastagsagu tiz4allé agyagréteggel fedték, amelyet a favaz elta-
volitasa utan lassu, 4llandé tizon kiégettek.

A szokés szerint négy bejarattal ellatott hutaépiiletben rendszerint 3—4
kemence 4llott. A kemencék funkciéjukat tekintve a folyékony uivegmassza
olvasztasara, hutésére, faszaritdsra és agyagedények, formak készitésére
szolgaltak. A fa a kemencék als6 részén levé tlzhelyen, rostélyon égett el.
Az olvaszt6é kemence tlizhely feletti részén alltak a tégelyek, amelyekbdl az
uvegfuvék dolgoztak. Az olvasztékemencéknek t6bb nyilasuk volt, s ezeken
keresztiil kozelithették meg a munkésok az olvadt ivegmasszat. A kiilénb6z6
magyarorszagi hutakban véiltakozé szamu tvegfuvé dolgozott. Ismeriink
olyan hutakat, ahol kettd, de ismeriink olyanokat is, ahol tiznél to6bb tivegituvé
dolgozott. A leggyakrabban azonban 6-8 fuvét alkalmaztak.

A kozhasznalati ivegeket gyarté izemekben kizarélag kdliiiveget készi-
tettek. Az liveg lényegében kovasav és alkalidk vegyililete. A kalitivegek eseté-
ben ez azt jelentette, hogy iveghomokot, népies nevén békasot omlesztették az
elégetett bukkfa hamujanak kilugozasaval nyert hamuzsirral és stabilizator-
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ként égetve, vagy ké formajdban meszet hasznédltak. A mész az iiveget meg-
szilarditotta, a vizzel szemben ellenall6va tette. A nyersanyagok el6allita-
sa, megfelel6 aranyban torténé keverése igen nagy szakértelmet igényelt.
A nyersanyagok el6készitésére rendszerint kiilon épiiletet hasznaltak, az un.

A métraszentimrei iveghuta a XVIII. szdzadban. Kovacs Béla
rekonstrukciéja nyoméan

téromalmokat, amelyek altaldban oszlopokon 4ll6, zsindelyfedell, nyitott
muhelyek voltak. A nyersanyagkeveréket ezutan elhelyezték a tégelyekbe és
egy-mésfél napi olvasztés, keverés, tisztitas utan egy szirupszeru folyékony
masszat nyertek, amely mar tivegkészitésre alkalmas volt. A masszaban levé
légbuborékokat httéssel tavolitottdk el. A megfeleléen elGkészitett tiveg-
massza azonnali felhasznalast igényelt. A kemencenyilasokon kiemelt sziik-
séges mennyiségl masszat a kemence el6tti padokon dolgozték fel az tvegfu-
vok, akiknek egy-egy gyerek segédkezett a formék kezelésében, vagy éppen a
kész termékek elszallitdasadban. A tégelyekben 4ll6 folyékony tivegmassza ab-
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laktiveg és 6blgstiveg el6allitasara egyarant alkalmas volt. Ezekbo6l ontéssel, fu-
vdssal és formdba fuvdsi eljarassal készitettek termékeket. Az dntési eljaras
soran a folyékony anyagot az eldre elkészitett formakba helyezték. Ez az elja-
ras az Uvegkészités id6ben elsé, 6sinek nevezheté modja. A fuvés felfedezése
utan valt masodlagossa. A XVIII-XIX. szazadi kis iveghutdkban ritkan al-
kalmaztak ezt az eljarast. Az 6ntott tivegek talan legszebb és legérdekesebb
darabjai azok a tébbféle szinl tvegdugok, amelyeket az orszag kiillénbo6z6
borvidékein kedveltek, mivel a horddk légmentes zarédasat biztositotta.
Az uvegtargyak készitése soran az 6ntési eljarassal szemben 1ényeges el6reha-
ladéast jelentett a fuvas. A favas forradalmasitotta az tiveggyartast. Legfonto-
sabb eszkdze az Un. fivépipa volt, amely egy kb. 1,5 méter hosszu, mindkét vé-
gén gbmbszerlen kiképzett kovacsoltvas csé. A pipa vastagabb végét fabur-
kolat takarta, hogy a munkés felmelegedés esetén is biztonsaggal kezelhesse.
A kis uveghutak termékel6allitdsdnak technik4ja, s az ehhez sziikséges szer-
szamok formaéja és funkcidja évszazadokon keresztil nem valtozott. Ugyan-
azokat a szerszamokat talaljuk a XVII. szazad eleji porumbaki hutdkban,
mint a XIX. szdzad masodik felében miikodé regéci, bikki, dundntuili tize-
mekben. Az Givegkészité mesterek a pipa mellett vasrudakat és villakat hasz-
naltak az olvasztdedények kiemelésére és kemencébe vald helyezésre. Oll6k,
csipeszek segitették a fuvott termék végsé formajanak kialakitasat, gereb-
lyék, kampés villak, lapatok és meritékanalak pedig az egyes munka kézben
jelentkez6 feladatok megoldasat. Igen fontos, talan a pipahoz hasonlé jelentd-
ségl eszk6znek szamitottak még a vasbodl, rézbdl, agyagbdl vagy fabol késziilt
livegkészité formak.
A hutikban az alabbi leegyszertsitett formaban tértént az tivegkészités.

Az Gvegfivo a megolvadt masszabol 1ényegében annyit emelt ki, amennyi az
altala kivant targy megformdlasahoz sziikséges volt. Palackkészitéskor a pipa
végén lev$ izz6 anyagot gombbé fijta, majd l6balassal megnyujtotta, hosszu-
kés alakura novelte. A muvelet tovabbi részében a munkapadon kialakitotta
a termék végsd formajat. A segédkezo gyerek vaspalcat ragasztott a termék al-
jéra éslepattintottak az iveget a fuvopiparodl. Ezutan kovetkezett a szajrészek
kialakitasa, simara olvasztasa. A kész Giveget a ragaddévas segitségével szalli-
tottak a hiitékemencébe, smiutan egyetlen rantassal eltavolitottak, a targy fe-
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nekén éles ,koldok”-szeri torési felulet keletkezett, a ragadévas nyoma.
A hiitékemencére azért volt sziikség, mert a még meleg tivegtargyak a hirtelen
lehiilés kévetkeztében megrepedtek volna. Igy lassu tiizén kellett fokozatosan
lehtiteni. Fuvéssal csak a targyak egy részét készitették. Altalanosabb, elter-
jedtebb livegkészité eljaras volt Magyarorszagon a formdba fivds, amikor a
mesterek a gyerekek altal kezelt forméakba fujtak az tiveget. Valészint, hogy a
forméba fuvas gyakorisaga, altalanos elterjedése azzal is magyarazhaté, hogy
a kozhasznélati iivegek készit6i, a magyarorszagi hutdk mesterei nem mindig
rendelkeztek olyan szakértelemmel, hogy szabadon komponalt termékek
gyartasara vallalkozhattak volna. A formék segitséget nyujtottak, hiszen a
mesternek csak a fuvassal kellett torodni, a forma a targy alakjan tul sokszor
a végso diszitést is megadta az tivegeknek. A forméba fuvasi eljaras kozked-
veltsége magyarazza azt is, hogy a hutdkban igen fontos szakembereknek sza-
mitottak a ,fazékcesinadl6” vagy ,sajtfa vagé” mesterek, akik agyagbél vagy
faboél készitették az tivegkészité formakat.

Az tivegkészités munkafolyamatai
(A Vasarnapi Ujsag illusztraciéja nyoman)
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Az tivegkészités technikajahoz még szorosan hozzatartoztak azok a diszi-
téeljarasok is, amelyeket a népi tivegeken mar végsé formajukban felfedezhe-
tink. A hutdkban a legegyszerlbb diszitési m6doktél kezdve a legbonyolul-
tabb diszitéeljarasok adoptalt valtozatdig szinte mindent alkalmaztak.
A népi uvegek diszét elsGsorban a szép forma adta, amit a mester maga alaki-
tott ki a flivés soran, vagy pedig az elére elkészitett formak segitségével. A leg-
egyszeribb és viszonylag 4ltalanosan elterjedt diszité médnak szamitott a
légbuborékok meghagyasa, vagy a képlékeny termék falanak szoggel torténd
lyuggatasa, amikor szintén légbuborékok keletkeztek. A mesterek az tivegké-
szité formaba gyakran drétszalakat is helyeztek, s igy az edények falvastagsa-
ganak ritmikus valtoztatasaval fokoztak a fény és az &rnyék jatékat. A fény és
arnyék hatédsat fokozé ,,optikai diszek” igen kedveltek és szinte az orszag
egész terilletén elterjedtek voltak, kezdve az tivegedények bordazasatél az
egész feliiletet borit6 ,rucskok”-ig. Hasonlé célt szolgalt a szintén 4ltaldno-
san elterjedt fonalas diszités. A hutdkban attetszd, szintelen anyagbdl, vagy
szines uvegbdl vékony tivegszilakat készitettek, amelyeket az tivegedényekre
forrasztottak, vagy a még képlékeny allapotban levé hélyagba belenyomva az
ezt kovet6 fuvassal juttattak érvényre.

Bonyolultabb diszitéeljarasnak szamitott az tvegek szinezése, az edé-
nyek feliiletének festése és a kiilonbo6zé metszéssel, véséssel térténd ékesités.
Az iveg szinezése csak a szintelen, attetszé ivegeknél érvényesiilt maradék-
talanul. Ezért a népi tivegeket gyart6 hutdkban meg kellett teremteni a szinte-
lenités elGfeltételeit, ha szines ivegeket akartak késziteni. Ez bonyolult elja-
rast igényelt, kiilondsen akkor, ha belegondolunk, hogy a kis erdei tivegestirok
kozhasznélati tivegeinek tilnyomé része szennyezett tivegfald, vagy éppen
ennek eltakarisara zo6ld szint volt. Szintelenitésre salétromot, arzénes sava-
kat, 6lomoxidot és mangan-hiperoxidot hasznaltak. Ezek a vegyiiletek a kiegé-
szit6 szinek elvén alapulva hoztak létre szintelen, attetsz6 tivegeket, amelye-
ket tovabbi oxidokkal lehetett a kivant szinre atalakitani. fgy tébbek kozott a
kobaltoxid kék, a rézoxid zo6ld és voros, a kromoxid sargaszold szinezést tett
lehet6vé. A szines opak (félig attetsz6) zoméncfestés, valamint a metszéssel,
véséssel torténé diszités az uveg szinezéséhez hasonléan csak a XIX. szadzad-
ban valt jellemzévé a népi tivegkészitésben. E diszitGeljardsok lényegében a

33



draga disziivegek dekorjainak utdnzésara térekedtek és nagyon leegyszert-
sitve jelentek meg a kézhasznalati tivegeken. Mindkét diszitSeljaras feltéte-
lezte az ivegkészitd és a diszit6 személyének kiilonvalasat. A festék, valamint
ametsz6 és tivegvésé szakmunkasok kilon épuletben dolgoztak, a hutabél ki-
kerult, végsé formajat elnyert termékek szolgaltak alapanyagul munkajuk so-
ran. A szines opak zoméancfestéssel és metszéssel, véséssel készult uvegek a
moddosabb parasztok és mezévarosi polgarok igényei szerint késziltek. A met-
szés és a vésés bonyolultabb és koltséges berendezések beszerzését kovetelte
meg. Bar egyes hutdkban mar a XVIII. szdzadban is késziiltek metszett, vésett
diszd uvegek, azonban e diszitétechnika elterjedésérél, dltalanossa valasarol
csak azutan beszélhetiink, amikor az Gvegek a paraszti haztartdsok minden-
napos haszndlati targyaiva valtak. A metszés eszkoze egy esztergapad forgé
tengelyére helyezett k6, vagy fémkorong volt, amely a forgas kozben &allan-
déan réhullé képor segitségével mélyitette az liveget. A megmunkalt részek
azonban érdesek voltak. Siméav4, ragyogéva alakitasukat csiszolassal érték el.
Erre a célra parafa- vagy filckorongokat hasznaltak, amelyekre forgas kézben
szemcsés vasoxid kerult. A csak igen ritkan hasznélt metszéssel szemben gya-
koribb volt a vésés, vagy mas néven gravirozas. Népi uivegeinkben a graviro-
zott disz 4ltalanosabb, jellemzébb. A gravirozés tobbnyire milliméteres 4tmé-
r6t61 5-10 centiméterig terjedé nagysagu fémkorongok segitségével tortént.
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UVEGEK A PARASZTI HAZTARTASOKBAN

A magyarorszagi udvarhazak, varkastélyok inventariumait, a médosabb tar-
sadalmirétegek képviseléinek hagyatéki leltarait vizsgalva szembetiing, hogy
a XVIII. szazad méasodik feléig milyen jelentéktelen volt az uvegtargyak
szdma a haztartasokban.

A torok pusztitasok utan Gjjaéled6 magyar uvegipar elsé jelentds teriile-
tének szamité vidékiinkon, Erdélyben a fontosabb udvarhdzakban csak né-
hény darab tiveg volt. Kistarcsdn, 1624-ben 6 darab ,,viznek valé ivegpalack”-
ot talaltak az 6sszeirék. Szentdemeteren 5 évvel kés6bb, 1629-ben csupan
csak egy ,hitvan” pincetok volt a telepiilés legnagyobb épliletében, s a pince-
tokban ,,0t evegpalack”. 1646-ban Magyarbikkon, az udvarhazban, az ,,asz-
szony hazaban” kilenc lapos palackot vettek szdmba, amelyekben , kiilénb-
kulonféle vizek”-et tartottak. A XVII. szdzad derekén tul is, egészen a XVIII.
szazad elejéig legfeljebb egy-egy iivegpalack, vagy egy-egy , iiveges lamp4as”
emelte az erdélyi udvarhazi pompéat. Mindossze az uzdiszentpéteri udvarhaz-
ban volt nagyobb mennyiségi tiveg. Ez a kastély azonban kivételes személyi-
ség, I. Apafi Mihdly fejedelem felesége, Bornemisza Anna testvéréé, Teleki
Mihalyé volt. Az épilet kiilonb6z6 helyiségeiben t6bb mint félezer tivegtar-
gyat taroltak. Az tivegek kis része volt csak disziiveg, tobbségiik haztartasi cé-
lokat szolgalt. Volt koézottik 1légyfogd, pohar, kotyogosiiveg, kancsé és pa-
lacktiveg. Mi lehetett vajon az oka annak, hogy a fogarasfoldi és mar erdélyi
hutak jelentds termelése ellenére alig-alig szerepelnek uivegtargyak a kiilon-
b6z6 kimutatasokban? A konzervativizmus, mint ahogy Apor Péter véli? A Me-
tamorphosis Transilvaniae c. munka szerzéje szerint a nemesség és egyaltalan
az erdélyi lakossag idegenkedett az tivegtargyak hasznalatatdl, a nemesség
hagyomanyokhoz ragaszkodé szemlélete nem engedett utat az tivegedények
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térhéditasanak. Apor Péter allitasa szerint Erdély nemesei szinte viszolyog-
tak az tiveg hasznalatatol, egy id6ben még az 6nedényektél is. Erésen ragasz-
kodtak a fabdl és a cserépbdl késziilt edényekhez, evé- és ivoeszkozokhoz.
Ennek illusztralasara két igen érdekes esetet mesél el miivében Apor Péter:
»Bethlen Gergely bezzeg 6 sem iszik vala kristalybdl, 6 is az tébb kozott egy-
szer vendégséget csindl vala; adj uramnak egy kristaly bort, hanem; Sandor,
Gergely, essekura, uramnak adj egy darab bort. Azt vagy fazékban, vagy ku-
cadban adtik be, mikor ivott, erésen ivott, s Mikes Mih&ly akkor vonogatja ma-
gat az italtél, mond Bethlen Gergely: Uram, kelmed talan kerestalyra vagy.
Akkor kereskedni kezd a zsebiben, kiveszen egy kopott erszényt, nem ért
volna két polturat, kiveszen egy sustdkot, avagy négy polturat, s adja az inasa-
nak, mondvan: eredj 6csém, hozz kerestalyt 6kelminek, mert 6kelme keres-
talyra vagy. Igy cstifol4 meg az kristallya innya vagyokat.” Ismét Apor Péter
rja: ,,Az 6ntangyér igen ritka volt, mind inkabb fatangyérbdl ettek. Emléke-
zem ra, hogy mikor éntangyér igencsak j6 formaban bejéve, amaz nagy szent
ember és nagy ur, Haller Janos kicsiny fatangyérokat csindltatott, s az 6ntan-
gyérnak az kozepibe tette, s ugy fatangyérbol ett.” Apor élvezetes leirdsanak
csak részben volt valésdgalapja. Hiszen Apor visszaemlékezéseiben vissza-
sirta a multat, s nagyon helytelenitette, hogy az arisztokracia, a nemesség
egyre jobban 4itvette a nemzetkozi udvari-nemesi életstilust. Valészintbb,
hogy a nemesség és egyaltalan az erdélyi népesség kiilonb6z6 rétegeinek , kon-
zervativizmusa” részint gazdasagi, anyagi okokra vezethetd vissza. Egyrészt
az Uvegbdl készult portékdk magas ara, masrészt pedig az eladasra szant
uvegtargyak korlatozott szdma ad magyarazatot arra, hogy csak nehezen val-
hattak a haztartasok megszokott targyaiva. Az erdélyi iveghutak a XVII. sz4-
zadban elsésorban a fejedelmi, illetve féuri haztartasok igényeit elégitették
ki. A hutaalapiték sajat haztartasukat lattak el tveggel. A hutaalapitékat
nem nagyon érdekelte az uzlet, alantas dolognak is tartottak a kereskedést.
Inkabb elajandékoztdk az Uvegtargyakat, vagy az oOblosiveg-készitéssel
szemben az ablakiiveg gyartasat szorgalmaztik, amely egyrészt az udvarha-
zak, templomok ablakainak tivegezésére kellett, masrészt pedig egyes esetek-
ben —ha mér végképpen pénzbevételre volt szikség —a varosok kereskeddinek
felajanlotték Sket. Ugy tlinik, hogy gyakrabban értékesitették a hutaalapiték
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és a hutatulajdonosok az ablakiivegeket, mint a hasznélatra szidnt 6blostive-
geket. Az ablakiiveg Erdély-szerte keresett aru volt. Amig az emlitett udvar-
hazakban alig volt 6blostiveg, addig szinte mindentitt uvegezettek voltak az
ablakok. Kuléndsen a nagyobb varosok médos polgarsaga kereste és vasarolta
szivesen az ablakiiveget, amelyet 6lomba foglalva vagy keretezve épitett be
lakéhazaba. Kolozsvarott mér a XVI. szdzad kézepétol voltak tivegezett abla-
kok. Egy kicsit megkésve pedig Nagyszebenen, Brassén, Varadon is gyakoriva
valt az iivegezett ablak. Kezdetben természetesen importélt tiveget hasznal-
tak, f6ként Lengyelorszag tertiletérél hoztdk az ablaktuveget. Az ablakiiveg
iranti keresletet a XVII., de még a XVIII. szazadban is csak részben voltak ké-
pesek kielégiteni az erdélyi iveghutak. Az erdélyi nemesi udvartartasokban a
XVIII. szézad elsé harmadaban szaporodnak meg az uvegtargyak, amikor
tobb Uj huta keletkezett és a tulajdonosok, az alapit6k kimondottan gazdasagi
megfontolasbdl 1étesitették Sket.

Erdélyhez hasonléan Fels6-Magyarorszag és a Dunantdl tvegipara is
szinte csak kizarélag ablakiiveget termelt piacra. A hasznélati ivegek az ura-
dalmi célokat szolgaltak. fgy az uradalmak tulajdonosanak lakéhaza, haztar-
tasa és az uradalmi tulajdonban levé vendégfogadok, italmérések hasznaltak
fel az ivegtermékeket. Ritka kivételnek szamit a Rakocziak altal alapitott hu-
ték piaci orientaciéja. A Rakécziak igen nagy mennylsegu boreostuveget hasz-
néltak fel.az.uradalmi jplnceszetekben de erdemesnek lattak azt is, hogy a fe-
lesleges termékeket Tokaij- -Hegyaljan gs az. egm borvidéken értékesitsék. En-
nek koészoénhetd az, hogy a legjobb eVJaratuborokat palackozni kivané szé16s-
gazdak kénnyen beszerezhették a borosiivegeket, amelyeket igen gyakran az
iiveghutdkban a megrendeld nevének kezdébetiit tartalmazé tivegpecséttel is
ellattak. Dunédntul és Fels6-Magyarorszag tertiletein a XVII. szdzad masodik
felében és a XVIII. szazad elején az iveghutédk Erdélyhez hasonléan ablakiive-
get gyartoitak els6sorban. A térok alél felszabadult teriileteken megindulé
épitkezések Oridsi mennyiségi ablakiiveget igényeltek. A kastélyok, udvar-
hazak, épiilé templomok szinte minden eléallitott sikiiveget felhasznaltak.
Nem véletlen az, hogy a XVII. szidzad végi és a XVIII. szazad eleji alapitasu
fels6-magyarorszagi hutak mellett 1étrejott telepiilések pecsétjében szinte ki-
zaro6lag az ablakliveg-abrazolast fedezhetjik fel.
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Az ablakok uvegezése csak a médosabbak kivaltsaga lehetett. A XVIIIL
szézad elején 2 frt 15 dénart kértek egy ablak tivegezéséért. Amig a fénemesek,
az egyhézak szinte az orszag minden részén, a médosabb polgarsag Erdélyben
és Fels6-Magyarorszdgon, valamint a Dunantal nyugati és északi részein al-
dozhatott az ablakok iivegeztetésére, addig a szegényebb rétegek, igy az al-
f61di mezévarosok polgarsdga nem nagyon engedhette, vagy engedte meg ezt
maganak. Szegeden 1725-ben Uivegeztek el6szér ablakot, s azt is a varos tana-
csa csindltatta. Gyongyoson, Egerben, Miskolcon, Kecskeméten és Nagykéro-
son is csak legfeljebb a varosi tanacsok, az egyhazak, vagy éppen a médosabb
betelepiilt nemesek engedhették meg maguknak a koltséges ablakiivegezést.
A mezdvarosi polgarsag donto tobbsége és a jobbagyfalvak lakossaga még
csak nem is dlmodhatott fényt ateresztd, a hideg ellen védelmet nyujté abla-
kok készitésérél. Hasonléképpen — a torténelmi borvidékek atlagon felili
életmdédrol tanuskodo lakossaga kivételével (féként Tokaj-Hegyalja) — az or-
szag népességének tilnyomo része szdmadra is elérhetetlen volt az tvegbdl
késziilt ivasra szolgalé és taroléedények beszerzése. A fabél késziilt edények
hazilag eléallithaték voltak, vagy éppen a fazekastermékekhez hasonléan
helybeli mesteremberekt6l, vagy véandorarusoktél olcsén beszerezhették
6ket. A hagyatéki leltarak és a vagyonosszeirasok vizsgdlata alapjan leszogez-
heté az, hogy a XVII-XVIII. szdzadban a Dunantul gazdag fénemesi és polga-
ri, valamint Fels6-Magyarorszag szabad kiralyi varosainak polgari haztarta-
sai kivételével és az Erdélyen kivili teriilleteken nagyon ritka volt az 6blos-
uveg hasznéalata. Az egyes faluk6zosségek templomaiban is csak ritkan ta-
lalhatunk Uvegtargyakat. Igy tobbek kézott a fels6-magyarorszagi falusi
templomok 8sszeirasaban, felszerelési targyainak szambavétele soran, mint
rendkivil értékes targyakat emlitik az esetlegesen el6fordulé, ivegb6l késziilt
templomi kegyszereket. Ezeket azonban nem a faluk6z6sség vasarolta, hanem
egy-egy gazdag féuri adomanyozé juttatta az egyhaznak. Cserépfalu templo-
maban az egyhézlatogatok 1754-ben ,egy ujkeresztyén kristaly kors6”-t ta-
laltak. Ladbesenyén 1711-ben egy ,kristaly poharka”, Ladhazan 1757-ben
egy ,0reg kristaly kors6”, Radnéton 1735-ben ,,egy kristaly pohar”, ugyan-
csak 1735-ben Sajébabonyban ,egy virdgos kristaly pohdr”, Szentsimonban
és Varbocon egy-egy , kristaly pohar” volt a falu temploméban. Biikkaranyo-
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son 1757-ben ,egy kristaly fedeles kors6t”, Barkan 1801-ben ,egy hajdan
metszett, fedeles, viragos, kristaly pohar”-at vettek szamba a vizitalék. Val6-
szinlleg ezek a targyak borzovai és szilicei Gijkeresztény, vagyis haban tivegek
voltak. A haban iivegek minden bizonnyal nemcsak a felsorolt templomok-
ban, hanem masutt is szerepelhettek az egyhazi felszerelési targyak kozott.
Mindez azt jelenti, hogy a parasztsag ismerte az tivegtargyakat, sajnos azon-
ban anyagi lehet6ségei nem tették szamukra lehetévé haszndlatukat. A gytile-
kezeti 6sszejoveteleken tul lathatott még a parasztsag iveget azuradalmi ven-
dégfogaddkban, ahol fityiilds és porciés iivegekben szolgaltak fel az italt, ha
az uradalomnak volt tiveghutaja. Ismerhette a parasztsag a zsidok révén is az
uveget, hiszen kéztudomadsu volt a zsidé eskiivék alkalmaval gyakorolt iveg-
pohdr torés. Kulonbozo feljegyzésekbdl és természetesen a récens gyiijtések-
bél is tudjuk azt, hogy a kelet-eurdpai zsid6sag kérében altaldnosan elterjedt
szokas volt a mennyegzén poharak torése. Poharat kellett a f6ldhéz vagni,
amelyet a menyasszony cipéje sarkaval széttiport. A zsidék hiedelme szerint a
sok darabra hullé livegeserepek szerencsét hoztak a hdzassag soran. Az elad6-
sorban levé leanyok ebb6l kapkodtak fel darabokat és ezek koziil némelyiket
ékszerként viselték 6tvosfoglalatban. Tovabba ismerte a parasztsag az tiveget,
mint ékszer alapanyagot is, hiszen a gyongysorok viselete elterjedt volt az or-
szagban. Uveggyongyok diszitették a gyéngyéspdrtdkat is. Egyes telepiilése-
ken, igy Debrecenben tiveggyongyokkel diszitették, himezték az énekeskony-
veket is. Az tivegtargyak ismeretére utal tovabba az iivegestdnc elterjedése is.

Az uvegtargyak birtoklasanak hidnya, az livegedények magas dra miatt a
parasztsag a gazdagsag latszatat és tényét kifejez6 eszkoznek tekintette az
uveget. Ezt alatamasztja az, hogy a paraszti szarmazasu liturgikus énekes-
kényvek illusztratorai a XVIII szazad derekaig és ezt kévetden is eldszeretet-
tel abrazoltak tivegtargyakat. A példak sokasagabdl érdemes megemliteniink
a sajopalfalai irmoldgion (énekeskonyv) egyik illusztraciéjat, mely 1753-ban
készult és Jézus Simon farizeusndl elk6ltott vacsorajat Abrazolja. Bizonyitha-
t6, hogy a gorogkatolikus egyhazkozség szamara késziilt énekeskonyv illuszt-
raciéja el6képe ukran fametsz6tol szarmazik, aki a XVII. szazadban készitette
mivét. A sajopdalfalai rajzol6 a fametszetes ikonografia pontos kovetése mel-
lett, mint mellékes targyakat, sajat kornyezetének emlékeit jelenitette meg az
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Uvegabrazolas az 1753-ban késziilt sajépalfalai énekeskényv
illusztraci6jan

esemény bemutatasakor. Az eredeti fametszeten lathaté 6n és nemesfém po-
harak, kancsék helyett altala ismert (ivegedényeket rajzolt az énekeskényvbe.
Olyan tuvegedényeket, amelyek Fels6-Magyarorszag nagy részén ismertek
voltak. A XIX. szdzadbél ismertek azok a dél-dunantuli szarubél késziilt s6-
tartok és tikrésok, amelyeken szintén ivegtargyakat fedezhetiink fel. Minden
bizonnyal e targyaknak volt XVIII. szazadi, vagy taldn még korabbi el6zmé-
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nytk is. A sétartékon és tikrosokon szereplé dbrazoldsok is minden esetben
az adott tajegységen beliil ismert és elterjedt tivegtipusok pontos masat tukro-
zik felénk. A bemutatott sétartékon és a titkkrésén minden esetben egy iveg-
butelidt tart a lany kezében, hogy kedvesének poharaba bort t6ltson. A szik
nyakrészbdl kiindulé, homorud vagy hengeres test(, lapos talprészben végz6dé
tivegedény rokondarabjait szinte a mai napig felfedezhetjiik a kiilléonb6z6 du-
nantuli gylijteményekben. Hasonlé tipust tivegedények abrazolasai gyakran
eléfordulnak a dunantuli kalendariumokban is. {gy tébbet k6z6tt az 1811-ben
Komaromban megjelent Magyar és Erdély Orszdgi uj és 6 Kalenddrium fa-
metszetén is. A , Kérlek a’ Batyatok Plutonak lelkére,/ Ne taszittsatok a’ Pok-
lok fenekére,/ Fogadom fekete hosszu szakaltokra,/ Nem szorulok tébbé pa-
linkatokra” felirati fametszet az Eurdpa szerte kozismert térténetet, a ,,Da-
nus orszagi részeges parasztnak” péruljarasat dbrazolja, akivel szemben a
»,Svékes Hertzeg” 6rdognek 0lt6z6tt udvari komédiasai ingerkednek keziik-
ben palinkaval teli ivegbutelidkkal.

Parhuzamot vonhatunk az Giveg paraszti hdztartasokban valé gyakoriva
valdsa és a parasztsag dltal készitett, vagy a parasztsag koérében kdzkedvelt il-
lusztraciok megjelenése k6zo6tt. Az idébeni egybeesés szinte meglepd. A kis
uveghutak inventariumaiban a XVIII. szdzad koézepétdl tinik fel a paraszt-
tiveg elnevezés. Az Erdélyben és Fels6-Magyarorszagon egyarant hasznalt
terminolégia a viszonylag olcsé, rendszerint zold szind, vagy tisztitatlan
uvegbodl késziilt, elsésorban kézhaszndalati, {6ként a parasztsag szdmara gyar-
tott termékek megjelolésére szolgalt. A parasztiiveg elnevezés minden valé-
szinliség szerint rokon az Eurdpaban, f6ként a nyugati részeken elterjedt
Waldglas fogalommal. A parasztiiveget nevezik még rusztikus iivegnek is.
A tobbnyire attetszé tivegbol készult, tiszta fala termékeket pedig ri iiveg-
nek, korabeli sz6hasznéalattal kristdlyiivegnek. A parasztiiveg elnevezés kései
felbukkanasa természetesen nem jelenti azt, hogy az tiveghutak kordbban
nem gyartottak volna egyszeri 6blostivegeket. Csupan csak arrél van szo,
hogy az ilyen tipust tivegtermékek irant a XVIII. szdzad mésodik felében nétt
meg a parasztsdg igénye és moédosabb rétegei, illetve a hutdkhoz kézel lakék
szivesen vasaroltadk az egyszeri, diszitetlen, olcsé és sok szempontbdl prak-
tikus termékeket.
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Butélia az 1811. évi komaromi
kalendarium illusztraciéjan

A XVIII szazad derekaig ritkan fordultak elé olyan paraszti haztartasok,
amelyekben tivegedények voltak. Feltehet6en csak véletleniil juthatott tiveg-
edényhez az a salyi (Borsod megye) gazda is, akinek pincéjében egy pince-
omlas szinte az utébbi évekig megérizte azt a becses relikviat, amely a magyar
népi iivegek egyik legkorabbi darabjanak tekintheté. A minden valészintiség
szerint XVIII. szazad eleji, z6ld szinli Gvegbdl késziilt pereckulacs ratétes
diszei akar az andaluziai hutdkban is késziilhettek volna. Az edény ratétes,
csipett diszei és természetesen maga a termék formaja arrél tanuskodik, hogy
az ujjasziileté6 magyar uveggyartasnak az eurdpai stilusirdnyzatok kozil a
szdmara kedvezébbet, a munkasok szarmazasat, a hutaalapiték igényeit és
nem utolsésorban a nyersanyag-lehetéségeket figyelembe véve kellett megte-
remteni sajatos arculatat. A salyi gazddhoz hasonléan véletleniil, vagy ta-
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lan illegélisan (hiszen mindig kell szdmolnunk az tiveghutédk szomszédsaga-
ban levé falvak , kénnyebb” tivegszerzési lehet6ségével) vasarolhattak uveg-
edényeiket azok a miskolci polgarok is, akik hagyatéki leltardban 1735-ben és
1753-ban egy-egy Uvegbutéliat taldltak a pincében sszeirt javak k6zott. Eb-
ben az idészakban a Miskolc kérnyéki kolostorokban, nemesilakéhdzakban is
alig volt Giveg, pedig a kozelben tiveghuta termelt. Ugy latszik, hogy csak ura-
dalmi sziikségletre. A sajoladi és a didésgydri palosok épiileteiben a rendek fel-
oszlatasakor, 1786-ban csupan csak néhény kicsiny illatszeres tiveg volt.
1780-1790-t61 szaporodnak meg a kiilénb6z6 ,,testamentumi végzés” -ek-
ben az utaldsok a paraszti hasznélatban lev$ ivegekre. Ettél az id6szaktél
nem ritkak az olyan kimutatasok, amelyekben 15-20 tivegféleséget sorolnak
fel. Ezek f6ként poharakra, ecetes- és bef6ttestivegekre, sétartékra, korsékra
és kiillonb6z6 butykosokra utalé adatok. A bukki tiveghutédk szomszédsagaban,
Miskolcon 1801-ben 43 darab tiveg szerepel egy hagyatékileltarban. 13 pohar,
21 kozonséges palackuveg, ,,5 meczet Butelia, 3 talpas kispohar” és egy sétar-
t6. Ugyanebben az idészakban egy kisebb telepiilésen, de szintén a bukki hu-
takhoz kozel, Csaban egy jobbagy haztartasban 22 darab tiveg volt. , Butella
2, etzetes uiveg butelka 7, 2 metszett, 2 dupla finsa, 2 simpla finsa, 1 simpla
talpas, 4 jecges és 1 fiiles pohér, 1 kis talpas palenkdas pohar”. A fels6-magyar-
orszagi teriuletekhez hasonldéan az Alf6ld mezévarosaiban és jobbagytelept-
lésein is ekkortajt terjedt el az Givegedények hasznélata. Nagykdéroson, Gal
Gergely armalista javai k6z6tt 1843-ban 10 darab tivegedényt talaltak. Gal
Gergely Nagykéros médosabb polgarai kozé tartozott. Lakoéhaza, 4 kaszds
rétje, 2 pdszta széldje és 2—3 véka ala valé , kukoricaveteményes kertje”, vala-
mint 8 62/64 jugerumos zdlogos féldje volt. Edényeinek szambavétele mas
magyarorszagi példakhoz hasonléan azt bizonyitja, hogy az tvegbdl késziilt
haztartdsi eszk6zok szdma igen jelentéktelen volt a cserépedényekhez képest.
A lakoéhazban és a hozza tartozé melléképliletekben 6sszesen 100 darab cse-
répedény volt, mellettik az tivegb6l késziilt felszerelési targyak szdma mind-
Ossze csak 10. Ezek kozott: 3 darab almariumban levé iccés palack, 1 darab
meszelyes pohdr, 3 darab verdungos pohdr, s a szobdban 3 darab porciés butel-
la. Cegléden Kapu P4l nemesember tulajdonéban 4 darab apré iiveg, 4 darab
kisebb-nagyobb tiveg, 5 darab savanyuvizes iiveg volt. Kapu Pal vagyoni hely-
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Pereckulacs z6ldes tiveghdl, felforrasztott rozettakkal és csipkedett
szaldisszel. XVII. szazad masodik fele
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zetét a varosban levé lakéhaza, két tanyafoldje, 58 1/8 és 46 4/8 hold bérelt
foldje dokumentalja. A 13 Givegtarggyal szemben 76 cserépedény, 45 faedény,
30 fémedény és a sz6l6ben 17 cserép-, a tanyajan pedig 31 cserép-, 15 fa- és
fémedény szolgalt haztartasi célokra. A Kapu Pal vagyoni helyzetét szamba
vev6 kimutatéast kovetéen 6 évvel kés6bb, 1851-ben késziilt a ceglédi Kubinyi
Janos vagyonosszeirdsa. Kubinyi Janosnak két fertaly tanyai foldje és 4 1/4
hold sz6lGje volt. A hazaban, a konyhdban 13 cserépedény, a tanyan pedig
2 cserép és vasedénye volt. A haztartasban viszont egyetlen egy tivegedény
sem emelte a gazda vagyoni helyzetét. A gazdag Kubinyi Janos hagyatéki lel-
taraval szemben érdemes megemlitentink a birtoktalan Csicsa Panna, kecske-
méti zsellér vagyoni helyzetét, akinek a lak6éhazaban mar 1800 elétt volt 3
uvegpohar 96 cserépedénnyel szemben. A fenti példak azt bizonyitjak, hogy a
vagyoni allapot csak bizonyos esetekben hatarozta meg a haztartasokban sze-
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repld Gvegtargyak szdméat. Minden val6szintiség szerint az uivegek beszerzése
a hutak arusitéinak megjelenésétdl is fiiggott. Hasonl6 példak sokasagat so-
rolhatnénk fel a dunéantuili teleptlésekrol is, ami csak megerdsitené az aldbbi
allitast. Azonban semmiképpen sem vonja kétségbe azt, hogy az uvegek elter-
jedése az adott telepiilések foldrajzi helyzetétdl és a lakosok anyagi koralmé-
nyeitdl fuggden valtozékony képet mutat, de mindenképpen dokumentalja az
Uvegbdl késziilt haszndalati targyak térhéditasat.

A XIX. szazad elsé feléhez képest a szabadsagharc bukéasa utan gyokeres
véltozast figyelhetiink meg, amikor a paraszti hasznédlatban levé tivegedények
szamat vizsgaljuk. Mar az 1830-1840-es években 200-250 darab tivegpalack
és mésféle edény volt a Tokaj-hegyaljai mezévarosok polgéarai, a fels6-ma-
gyarorszagi mezévarosok lakosai birtokdban. Ezek az tivegedények is hagyo-
manyos hutatechnikaval késziltek és kimondottan praktikus szempontoknak
megfeleléen kerlltek paraszti hasznélatba. Bort taroltak benniik, beféttet,
valamint a péalinkaivas szokasanak feler6sodésével egyidében palinkat fo-
gyasztottak beléluk. Mindez magatol is értet6dd, hiszen az 1848. évi méarciusi
torvényeket kovetéen megsziint a foldesari palinkafézési monopdlium, az
aratopalinka egyre gyakoribba valt mindeniitt. A pélinka fogyasztasara sok
helyen sérté lett volna keramiaedényeket felajanlani. Mint a XIX. szdzad mé-
sodik felétél készult dagerrotipidkat szemlélve leszégezheté: ,kordivattd”
valt az iivegpalackok, poharak hasznalata, a korabeli tarsadalom minden ré-
tege szdmara megszokotta valt az iiveg. Talan a legkifejez6bb bizonyiték erre
Holléssy Simon 1893-ban készult festménye, amelyen az elbukott szabadsag-
harcon elmélkedé és a nemzet bajat, sorsat targyalé egykori honvédek az asz-
talra délve a csarddban porcids tivegbél isszak a bort bufeled6ként.

BOZENA Nemcova, a cseh széppréza egyik megteremtdje 1851-ben ma-
gyarorszagi utinapléjaban tobbek k6zott arrél is beszamol, hogy az egyes hdz-
tartasokban , hanincs valakinek legalabb szaz iiveg beféttje nem is lehet vala-
mirevalé haziasszony”. BoZzena Nemcova leirdsa akkor készilt, amikor még
nem volt gyaripari jellegi iveggyartas Magyarorszagon. Viszont a kis erdei
Uveghutédk részint képesek voltak a hazai igényeket kielégiteni, a térténelmi
borvidékek palackjainak gyartasara, a bef6ttesiiveg készitésére, a kiilonféle
form4ju és trmértéku tejesuvegek elballitdsara. Ezek az igen egyszeru és a
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Uvegforma dunantuli sétartén Szentgali tiveg gravirozott disze

napjaink gyaripari termékeitél alig kiilonb6z6 termékek mar a hagyoményos
kézmiuipari keretek k6zott is olyan produktumoknak szamitottak, amelyek
diszitésiikben és formajukban alig-alig kiilonboztek egymastol az orszag leg-
tavolabbi pontjain is. Az dltaldnosan megszokott és hasznalt termékféleségek
mellett azonban szinte minden tajegységiinkon volt olyan terméktipus, amely
formai és diszitménybeli sajatossagait tekintve sajatos jelleget 6lt6tt, min-
denkor egy-egy paraszti kozosség izlésvilagat tukrozte vissza és az adott ko-
z0sség szellemi hagyomanyainak megfelel6en is funkciét kapott. A XIX. sza-
zad masodik felében kialakult kommersz terméktipusokat a két vilaghabora
kozotti idészakban az orszag legkiillonbozébb telepiiléseinek paraszti haztar-
tasaiban megtalaltak a kutatok, kezdve a Szeged menti tanyaktol, a dunantuali
telepiiléseken at egészen Kocsig, az észak-dunantuili kis telepilésig. Ami az
eltérést, a helyi specifikumot jelenti —s ami altal a magyar parasztsag korében
haszndélt ivegek bizonyos esetekben nemzeti sajatossagaink kifejez6ivé is val-
tak —, bizonyos, hogy a helyi szokasokban és hagyoméanyokban fedezheté fel,
ami az lvegek formai sajatossdgain tul diszitményiikben és funkciéjukban
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egyarant érvényre jutott. Gondoljunk csak arra, hogy az egykori kisnemesi te-
lepiilésen, Szentgélon egykor a legtébb hazban megtaldlhaté volt a kegyelet-
tel 6rzott, szomszédos bakonyi iveghutébél, Somhegyrél szarmazé iiveg (bo-
rosuiveg, pohér, kulacs). A Zempléni-hegység falvaiban ,véteknek szamitott,
ha valaki nem 6rizte meg a csalddtagjai siremlékén” elhelyezett ivegpoharat,
amelyet mindenféle szinben készitettek az egykori hegykoézi hutdkban, és

Fltytilés tiveg, mint tipikus népi ivéedény
Holl6sy Simon A nemzet baja c. festményén

amelyben gyertyat helyeztek el a hozzatartozék halottak napjdn. Hasonlé-
képpen véteknek szamitott azokat az iivegbdl késziilt targyakat eltoérni, el-
veszteni vagy eladni, amelyeket a Szeged kornyéki tanyakon egykoron jegy-
ajdndékba adtak és a Matraban a legények a kivélasztott ldnynak ajandé-
koztak.
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A magyar ivegipar ujjasziletésétol, vagyis a XVII-XVIIL. szazadtol 6riasi
nehézségekkel kiizdott. A bécsi udvar nem nézte szivesen a gomba médra sza-
porodé magyarorszagi iveghutakat, mert ugy érezte, hogy ezek veszélyt jelen-
tenek az osztrdk és cseh-morva livegipar szdmara. A magyar tiveghutédk tech-
nikajukat tekintve nagy hatranyban voltak az ,6rokos tartomany”-ok tiveg-
iparaval szemben. A technikai elmaradottsag ellenére a XIX. szazad masodik
felében jelentett a magyar tiveggyartas potencialis veszélyt, miutdn a paraszt-
sdg korében mar tért héditott az iveg. Az ,,6rokos tartomany”-ok tivegipara-
nak mas europai orszagokkal szembeni versenyképességét az jelenthette vol-
na, ha sikertil a magyar uveggyarak termelékenységét visszaszoritani. A cseh-
morva uveggyarak a munkas- és tokeimportalas korlatozasa mellett méas esz-
kozoket is igénybe vettek a magyar Uvegipar visszaszoritasara. Igyekeztek
olyan termékekkel is elarasztani a magyar piacot, amely a sajatos helyi,
paraszti izlést is figyelembe vette. Tobbek koézott a zempléni hutak kindla-
tat a szokasoshoz hasonlé, de diszitményeiben eltéré négyszogletes szajpe-
remu kancsékkal , higitottak fel” a vasarokon. A kis trtartalmi kancsék va-
lasztékanak bévitésével és alacsony aron torténo arusitasaval a regéci tiveg-
huta gazdasdgos termelését dstak ald. Hasonlé célokat szolgaltak a kiilonbo-

Somhegyi tvegek gravirozott diszei
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z6, f6ként a katolikus vallasi vidékeken elterjedt (bar néhol Szabolcs és Szat-
mar megye teriletén is megtalalhaté), beliil foncsorozott szakralis jellegi
uvegtargyak, amelyeket a csehek és morvak mellett osztrdkok is forgalmaztak
a dualizmuskori Magyarorszag teriiletén. A dupla falq, beli] foncsorozott
szenteltviztarték, gyertyatarték és poharak elsé6sorban Veszprém, Eger és
Pécs kornyékén valtak kozkedveltté. Az itteni blicsijaré helyekrél beszerezve
a parasztsag, mint disztargyakat hasznilta ezeket a produktumokat. Arad
kérnyékén, f6ként Mariaradnan lehetett még hasonlé bicsifidkat vasarolni a
Monarchia idészakaban. Annak idején ezek a targyak rendkiviil olcséak vol-
tak, s a paraszti haztartasokban a tisztaszobdban helyet kapva szakralis célo-
kat szolgaltak. Ezek a targyak f6ként torékenységiuk miatt napjainkban mar
ritkasdgnak szamitanak, ugyanigy, mint a XIX. szdzad végén, illetve a XX.
szézad elején a kiillonb6z6 gazdasagi okok miatt csédbe jutott, hagyoméanyos
technikaval dolgoz6 liveghutak egykori termékei.
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A NEPI UVEGEK
FORMAI ES FUNKCIOBELI SAJATOSSAGAI

Az tiveghutak a XVIII. szdzad végétdl szinte az egész orszagot ellattak haszna-
lati ivegekkel. Az egyes huték kialakitottak a sajat hagyoményos piaci tertule-
tiiket és a nagyobb telepiilések véasarain, piacain rendszeresen megjelentek
termékeikkel. Az 1781-b6l szarmazé debreceni Szent Gyorgy napi vasarrend-
tartas szerint a Varga utcéban allt egy ,,iiveges sator”, a Hatvani utca végén
egri, gydongyosi iveges és tikros drulta portékajat, nyilvan paradi készitmé-
nyeket. De volt az Givegarusok sordban debreceni, pesti, s6t csehorszagi is.
Az egyes hutdk a termelékenység novekedésével parhuzamosan tavolabbi vi-
dékekre, mas hutak érdekszférijaba esé teleplilésekre is eljuttattak termékei-
ket. A sik, alfoldi teriileteken az északi, a délkeleti és a nyugati orszagrészek
koézpontjai egymassal vetélkedve kindltak portékaikat. Természetesen az el-
s6ként nagyobb mennyiségi hasznalati tiveget gyarto6 erdélyi iveghutak 1ép-
ték tul el6szoOr sajat piaci teruletiiket. Az erdélyi tivegiparban a tdmegtermelés
kibontakoztatasara tett kisérletek mar a XVII. szazad végétsl nyomon kovet-
het6k, de ennek igazi eredménye csak a kovetkez6 évszazadban mutatkozott
meg. A féuri uradalmak kozpontjaiban emelt ivegestrok termelését a XVIII.
szdzad elején mar rendkivil széles termékskala jellemezte. Az igen valtozatos
uvegfajtak elgallitasdban jeleskedd erdélyi hutdk XVII. szdzadi inventariu-
maiban még csak néhany Uvegkészit6 forma szerepelt. A XVIII. szazad elejére
azonban mar elérte a tobb tucatot. A XVIII. szazadi erdélyi tiveg.ilyen formai
valtozatossaggal indult h6dité atjara. Az erdélyi kereskedelemben mar 1632-
ben szerepelt a kiviteli cikkek kozott tiveg ,,erdelj iveg” megjeldléssel. Ez az
elnevezés a kés6bbiekben altalanossa valt. Az erdélyi iiveg elnevezésre nem
taldlunk kozvetlen megjelolést. Azonban az bizonyos, hogy az ,,erdelj” erdé-
lyit jelent és semmiképpen sem erdeit, vagyis nem a Waldglas magyar fordita-
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sat. Feltételezhetjiik, hogy ezt a terminolégiat az erdélyi hutdkban gyartott
produktumok 4ltaldnos megjelolésére hasznaltdk kezdetben, de késébb mar
csak az egyszeribb kiviteld, kizar6lag kozhasznalatra szant tivegtermékekre.
Ugyanis velilk parhuzamosan mindig szerepel a kristdlyiiveg elnevezeés,
amely az attetszd, szintelen tivegbdl késziilt, tehat a dragabb iivegaruk meg-
hatérozasara szolgalt.
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Palinkaarusok a debreceni vasaron a XIX. szazad végén.
(Danké Imre kozlése nyoman)
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Az erdélyi hutak szdmaéara a térok tartomanyok, f6ként a havasalfoldi te-
ruletek, Magyarorszag északkeleti részei és a Délvidék kecsegtetett biztos ér-
tékesitési lehetdséggel. Egy 1792-b6l szarmazo jelentés szerint évente 15 000 Fit
értékd tivegarut szallitottak a térok tartomanyokba és a Havasalftldre. Azon-
ban az igazsaghoz hozzatartozik az, hogy csak egyfajta igény kielégitésére
voltak alkalmasak az erdélyi ivegkészité koézpontok. Finomabb uvegarut,
uveggombokat, szines uUveggyéngyoOket, karos gyertyatartékat és csiszolt
uvegérut els6sorban Csehorszagbol importaltak. Moldvaban és a Havasalfol-
don is erds cseh konkurencidval kellett szembenéznitlik az erdélyi tvegesek-
nek. A szaldobagyi liveghuta termékeinek jelentds részét a Tiszén tutajosok
szallitottak egészen Belgradig, észak-keleti irdnyban pedig fuvarosok Nagy-
karolyig, Szatméarig. A XVIII. szdzad maésik igen jelentds erdélyi tizeme, a
hagymasi huta készitményei az Erdéllyel hatéros tertleteket érintve egészen
Kalocséaig jutottak el. A tobbi erdélyi iiveghuta is igyekezett kihasznalni az
Erdélyen kiviili piaclehetéségeket. A béli huta Nagykarolyt és vidékét, Békés-
csabat és kornyékét latta el 6blostivegekkel, de néha egészen Dorogig is eljut-
tatta termékeit.

A fels6-magyarorszagi hutédk inventariumaiban a XIX. szdzad elejétél ta-
lalkozunk az erdélyihez hasonlé sokféle termékkel. Tulajdonképpen ez is kz-
rejatszott abban, hogy a XIX. szazad elejére 1ényeges valtozas kovetkezett be
az orszag uvegiparral nem rendelkezé belsé tertileteinek termékelldtdsaban.
A felsé- és nyugat-magyarorszagi tizemek is itt kivantak értékesiteni termék-
feleslegiiket és a piachoz vald kézelséglik miatt elénydsebb helyzetben is vol-
tak, mint az erdélyi ivegkészité kozpontok. A Fels6-Magyarorszagrol érkezé,
uveget arusité fuvarosok, vagy ahogyan nevezték éket, a ,, furmanyosok” a
XIX. szdzadban szinte alland6 vendégekké valtak a nagykalloi, a debreceni, a
nyiregyhézi, a kecskeméti piacokon, vasarokon. A nyugat-magyarorszagi hu-
tak képviseldi pedig Baja és Mohé4cs kornyékéig, egészen le Szabadkaig fuva-
roztak az Uvegeket. A hutak aktiv kozremiikodésének készonhet az, hogy a
kin4lat mennyiségi és minéségi szempontbdl egyarant lenytigdézé volt, s a ter-
mékek dra is a kordbbi id6szakhoz képest mar alacsonynak szamitott. Termé-
szetesen, ha nehezen ment a pénzért valé értékesités, akkor terményeért, kii-
16nb6zé ipari termékekért is cserélték az iveget. Ennek a vandorlé, hazalé ke-

53



reskedelemnek készénhet6 az, hogy a XIX. szdzadi paraszti vagyonkimutata-
sokban mar rendszeresen el6fordulnak az iivegek. A parasztsag altal szivesen
vasarolt és a haztartdsokban egyre gyakoribba valt kézhasznalati tvegtar-
gyak ebben az idészakban valtak igazdn népmiivészeti targyakka, népi tive-
gekké.

Az eddigi kutatasok alapjan a népi tivegek négy jol elhatarolhaté cso-
portba sorolhaték. A targyak tobbsége ivé- és tdroléedénynek tekinthetd,
ezekhez képest viszonylag ritkdbbak, de a fennmaradt emlékanyag tanusaga
szerint jelentds szamuak a vegyes haszndlati és kilonleges rendeltetési iive-
gek. A vegyes hasznalati uvegek k6zé f6ként az evéshez szolgalé uvegeket (ta-
nyér, komaszilke) soroljuk, a kllénleges rendeltetésti tvegek kozé pedig a £6-
ként szakralis funkciékat hordozé termékféleségeket, igy pl. a kenyéroszto ta-
lakat, urasztali kelyheket, keresztel6edényeket stb. Tovabba ide sorolhaték

A népi tivegek csoportositasara a keramiak esetében gyakorolt lapos for-
mdji és fenndllé edények besorolas sajnos nehezen hasznalhat6, mert amig az
ivo- és taroléedények zomiikben fenndlléak, addig a vegyes hasznalati és ku-
lénleges rendeltetési tivegeknél lapos és fennall6 formaju edényféleség egy-
arant eléfordul. Az egyes csoportokon beliili valtozatossag miatt célszeru te-
hat a funkci6 oldalarél megkozelitett besorolas. A felsorolt csoportokon feliili
uvegtargyak formai és funkciébeli sajatossdgainak, diszitményeinek vizsga-
latara indokolt tovabbi csoportositas, amely els6sorban a formai jegyek alap-
jan tinik célszerinek.

TAROLOEDENYEK

A paraszti kdrnyezet targyi egyutteseit vizsgalé és szamba vevd feldolgozasok
bizonyitjak, hogy a XVIII. szazad végétél és a XIX. szdzad elejétdl a paraszti
héztartasokban megjelend és egyre gyakoribba valé tivegtargyak kozul a pa-
lackok, a tejes- és beféttestivegek, valamint a poharak voltak alegelterjedteb-
bek. Bozena Nemcova mar emlitett napléjaban feljegyezte, hogy a mult szdzad
50-es éveiben Fels6-Magyarorszagon az egyes haztartasokban gyakran 100-
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Tokaji pincebels6

nal is tobb tivegféleség fordult el6. Ezek t6bbsége palack és beféttesiiveg volt.
Egy régi iras orokiti meg Schusselka Gusztavnak, az utols6 biikki (gyertyan-
volgyi) huta tulajdonoséanak a feljegyzését, hogy elsésorban , vizes zsuppszal-
méba kotve” palack- és beféttestiveget kell az Alféldre szallitani, mert azt
kedvelik a helyiek. A XIX. szazad végén és a XX. szazad elsé felében készilt
vagyonkimutatdsok és felmérések szintén az emlitett tivegtipusokat soroljak
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fel a legnagyobb mennyiségben. Kocs kézségben 1936-ban 6 csaladnal ossze-
sen 30 beféttes, 20 lekvaros, 10 uborkas, 141 paradicsomosiiveg volt, emellett
33 kispohdr és 26 nagypohar. A Szeged kornyéki tanydkon folytatott vizsgéala-
tok is a palackok, poharak gyakorivad valasat, elterjedését tamasztjak ala.
A No6grad megyei Matraderecskén az 1970-es évek elején a jobb haztartasok-
ban taldlhaté tivegek szdma (padlason, kamraban) 200-300-ig terjedt. Ezek
jelentds része régi hutaiiveg volt, amir6l a taroléedények vékony falfelulete és
a hagyomanyos hutatechnikéara utalé ,koldok-szerti repedés” utalt az edé-
nyek aljan. Nyilvanvalé azonban, hogy ebben a paradi hutdk kozelségének
hatésa érvényesilt. Hasonléképpen az iiveghutak kozelségének is tulajdonit-
hatjuk Tokaj-Hegyaljan is az Uvegedények nagy szamat. E tertleten a jobb év-
jarati borok palackozasa 50-100 darab borostiveget igényelt évente, s a nap-
jainkig fennmaradt relikvidk tanusaga szerint ezek egy része szintén hagyo-
manyos hutatermék volt.

Palackok

A boros- és palinkaspalackoknédl még a XVIIIL. szazadban sem alakult ki egysé-
ges forma, amely kiiléndsen a gyaripari termelés kibontakozasa utdn megszo-
kottd valt. A XVIII-XIX. szazadi emlékanyagban megfigyelhetd a kdzépkori,
gombtesti, hossza nyaku palackok tarolé részének megnyulasa. Az edények
teste tobbnyire hengeres formé4ju, de megfigyelhet6k hasab tarolé résszel ella-
tott hosszu nyaku palackok is. A hosszu, vagy révid nyakrésszel megformalt
kozonséges palackivegek tulnyomé részt 1-2 liter Urtartalmuak voltak és
tébbnyire z6ld szind tivegbdl késziiltek. Kezdetben a palackiivegeket a meg-
rendel6k kérésére tivegpecsétekkel lattak el, melyek a tulajdonos nevének
kezddbetit tartalmaztak, vagy a tulajdonjogot kifejez6 egyéb jelzéseket hor-
doztak. A palackok nyakrészén elhelyezkedé uvegpecsétek funkciéjat a XIX.
szdzadban a nyomdatechnika fejlédésével parhuzamosan a boroscimkék vet-
ték at (1. kép).

A palackuvegek nemcsak a boraszathoz kétédve valtak jelentéssé, hanem
egyes vidékeinken mésféle italok forgalmazasa révén is. Hevesben a paradi
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hutak a kezdetektdl foglalkoztak csevicés iiveg gyartasaval. A kornyék forra-
sainak vizét ezekbe a palackokba toltve hoztak forgalomba. T6bb erdélyi huta
tulajdonosa egyben borvizforrds bérld is volt, s a hutdkban gyartott palackok~
ban arusitottdk a borvizet. Kiilonosen a borszéki huta jeleskedett e téren.
ORBAN Balézs a Székelyfold leirdsa c. ismert munkajaban eképpen ir a bor-
széki hutakrél: ,De im az és rengetegek bamuldsa koézben észre sem vettik,
hogy a hegyrdl leértiink a Kis Borpatak vélgyébe, és hogy el6ttink all nem’
Borszék a fiirdd, hanem Alsé-Borszék filistolgé tivegestirével, regényesen szét-
szort hazaival, gyényord szirteivel.”

A bor, palinka, vagy éppen borviz tarolasira, forgalmazéasara szolgalé
kozdnséges palackivegeket sehol sem diszitették. Egyszert formajuk ellenére
a praktikus taroléedények sokféle hasznositasra nyujtottak lehetdséget.
Az emlitettek mellett taldn a legfontosabb felhasznalasi teruletik a paradi-
csomlé tartésitdsa volt. A palackiivegekben taroltak ecetet, gyégyszert, de
még szenteltvizet is. A Csongrad megyei Csékdn a legidésebb férfi csaladtag
palackban vitte haza a templombél a szenteltvizet. E16sz6r a kenyeret hintette
meg vele, majd az egész hazat, végil pedig minden hézbeli ivott a palackba
tol1tott szenteltvizbol. A palécoknadl is igen gyakran kultikus célokat szolgalt a
palackiiveg a beletoltott szenteltvizzel. A Csongrad megyei Gyevin régi hiede-
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lem volt, hogy ha a gazda Haromkirélyok vizével telt iiveget tett a feje al4, ak-
kor azon az éjszakan nem halhatott meg.

Ballonok

A ballon tartalyt jelent. Lényegében tehat a ballonok nagymeéretii taroléedé-
nyeket jel6lnek. A balloniivegek tulajdonképpen nagyméreti palackiivegek.
A mindig z6mok, hengeres test\i, sziik, egyenes nyaku ballonok fehér és zold
szind uvegbdl készultek, bor, palinka vagy ecet taroldsara egyarant hasznél-
tak 6ket. A dél-dunantuli, zalai hutdkban, de mésutt is rendszeresen tivegbé-
lyeggel 14attak el ezeket a tarol6edényeket. Az ivegpecséteken a ballonok tr-
mértékét jelolték meg. Igen gyakoriak voltak az 6rids méretd ballontivegek
Erdélyben, ahol 20 iccés példanyokat is gyartottak. A ballonivegeket a ko-
z6nséges palackiivegekhez hasonléan sohasem diszitették festéssel vagy gra-
virozassal. Ellenben gyakran vesszével befonva korséként is hasznéaltak a ki-
sebb mérettieket. A nagyobbak als6 részén, a fenékhez kozel gyakran lyukat
képeztek ki, melyen keresztil az edény mozgatasa nélkil el lehetett tdvolitani
a tartalyban tarolt folyadékot. A ballonok szintelen, attetszé vagy z6ld szind
uvegbdl késziiltek. Az ivegek fala minden esetben rendkiviil vékony, és tiikkré-
zik a hutatechnika minden nehézségét. Amig a kozonséges palackivegek egy
részét formaba fuvassal is készitették, addig a nagytestd ballonok szinte kiza-
rolag fuvassal nyerték el végs6é forméjukat. Az Gveg faldban felfedezhetd
szennyezédések, légbuborékok csak fokozzdk ezeknek az edénytipusoknak a
,kedves”, de mindenkor lenylig6zé otrombasdgat, amely a nyak és a test
aranytalan kozés hatasaban, sokszor a ferdén elhelyezked6 nyaki részben és
az egyenetlen szajperem kiképzésben jelentkezik (2-3. kép).

A ballonuvegekkel allnak rokonsagban véleményunk szerint a pocakos
palackok, vagy ahogyan még Zalaban ezenkivil nevezik 6ket, a purliceres
livegek. Ezek rovid nyaku, lapitott gombtestii taroléedények. 30-50 cm ma-
gassagu darabokat ismerunk. E tarol6edények lényegében Zaldban késziltek
nagyobb mennyiségben, de az orszag mas hutaiban is ismerink hozzajuk ha-
sonlité termékeket. Paradon is készultek ilyen taroléedények, csak ezeknek

58



vékonyabb volt a faluk. Véleményink szerint a pocakos vagy purliceres
tivegek nem masok, mint a fels6-magyarorszagi hutdkban gyartott nagymé-
retd, Un. sonka korsok fil nélkiili tarolérészei (4. kép).

A pocakos uivegként ismert zalai tivegekben kizardlag palinkat taroltak.
Minden esetben diszités nélkili, sima falu, egyszerd edények ezek, melyeket
vesszdbe fonva hasznalhattak.

Butélidk

A butéliak vagy régiesebb kifejezéssel a butelldk a palackiivegek kozé sorol-
haték. Az elnevezés tulajdonképpen finom bor tarolasara szolgalé palackot
jelolt. A Dunantulon, de az orszag északkeleti részein is a butélidkat egysze-
rden palackiivegnek nevezték, s ugy tinik, hogy a butélia elnevezést nemis is-
merték. Ezt a gyakorinépi ivegtipust a XVIII-XIX. szdzadban az orszag vala-
mennyi iveghutajaban készitették. Megsziiletését, gyakoriva valasat annakis
koszonhette, hogy az Givegkészité mesterek a butélia gyartasa soran az iiveg-
palack formajat az értékesebb, a haztartasokban jobban megbecsiilt, mar-
mar ,,disziiveg”-nek szamité igényességgel juttattak kifejezésre és a forman
tal az tivegpalackot kiilonb6zé diszitésekkel 1attak el. A butélidk csoportjaba
sorolhat6 palackokat a diszitésiik mellett a nyakrésziik sajatos kiképzése kii-
16nbozteti még meg a kozonséges palackiuvegektél. A butélidk rendszerint na-
gyobb Urtartalmuak a k6zonséges palackiivegeknél. A nyakrészen oly gyak-
ran elhelyezett fogégytru is utal erre. Ez megakadalyozta, hogy a borral teli
edény véletlentil kicsusszon a hasznalé kezébdl. Az edények nyakrésziiknél
vastagabbak és szinte minden esetben kihajlé szajperemmel késziiltek. A bu-
téliak donté tobbséglikben szintelen, attetszé tivegb6l késziiltek. Az edények
tarolérészének forméaja valtozatos. Hengeres test(i, kuip alak, hasab formaju
egyarant megfigyelhetd. A butélidk diszitése is valtozatos volt. A paradi hu-
tdkban és Erdélyben szines zomancfestéssel diszitették ezeket az edényeket.
A szines olajfestéssel diszités az 1850—-60-as évektdl jelent meg (10. kép). Para-
don is, Erdélyben is a virdgmotivumok dominalnak, de ismeriink Erdélybdl fi-
guralis diszitésd darabokat is. A Dunéantilon divatosak voltak a buborékos
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diszi butélidk. A kifuvott, még meleg allapotban 1évé edény testébe szoget
szurtak és az igy keletkezett 1égbuborékok alakitottak ki ezt az egyszert di-
szitést. Hasonléképpen egyszeru diszitéeljarasnak szamitott az is, amikor az
uvegfuvok formdaba helyezett drétszalak segitségével a fény-arnyék hatast fo-
kozé6 optikai diszeket ,,vardzsoltak” az edények feluletére. Ezt a diszitéelja-
rast a Fels6-Magyarorszagon készitett butélidkon figyelhetjik meg. Késziil-
tek butélidk gravirozott disszel is. Eddigi ismereteink szerint tilnyomoérészt a
somhegyi hutabdl kertiltek ki ily médon diszitett termékek. Ezek szinte kiz4-
rélag Szentgal kisnemesei szamara késziiltek. Erre utal az, hogy a butéliak.
vagy ahogyan a Bakonyban nevezik 6ket, palackok tobbnyire a szentgali ci-
merképben szerepl6 ugré szarvasmotivumot viselik disziil és mellette nagyor.
gyakran évszamot és feliratot is. A gravirozott diszi somhegyi tivegek leg-
szebb emléke egy nagymeéretd, fogégytirtivel ellatott, hasabtestli butélia
amely felirata szerint , Eljen Cs.M. 1844.” viszonylag a kés6i somhegyi termé-
kek kozé sorolhaté. A 38 cm magas butélia egyik oldalan szarvasra 16v6 va-
dész, a masikon pedig pipazo férfialak lathat6. Az tivegedény hasabtestének
szikebb oldalain stilizalt virdgdisz t6lti ki a teret. A Cs. M. felirat Csap¢
Mih4ly vadaszbiré nevének roviditése. A pipaz6 ember — lehet, hogy Csap¢
uramat akarta az lgyes gravirozé megorokiteni — figuraja viselettérténet:
szempontbdl is figyelemremélté. Az igen széles karimaju kalap, zsinéros, pré-
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mes szélU dolmény, sziik nadrag és csizma mindenképpen a XIX. szazad eleji
szentgali nemesi viseletet idézi (8. kép). A sok gravirozott diszli somhegyi bu-
télia kozul kiemelésre méltéak azok a darabok, amelyeken életjelenetek fi-
gyelhet6k meg. Ismertiink olyan butélidkat, amelyeken patkolast, szantas-
vetést vagy kaposztat szallité parasztokat dbrazolt az tgyeskezu gravirozé.

A bakonyi gravirozott diszd butélidkkal egyenértékiiek szépségiikben és
megoldasaikban a Zempléni-hegység tiveghutdiban készult ,,habos” diszitési
butélidk. Zemplén hutdiban gémb vagy hengeres testt, fogégytrivel ellatott,
kaprazatos szinekben (z061d, lila, voros, kék) pompazé edényeket készitettek.
A ,habos disz” elnevezéssel a nép jelolte ezeket a targyakat is. A habos iivegek
minden komplikaltsagtél mentes disze ugy jott 1étre, hogy a kissé felfuvott
targyra vékony, nyulds tejiiveget vagy szinezett iivegfonalat ragasztottak,
csavartak, s az iiveg teljes kifiivdsa utan a koncentrikus korokben vagy csiga-
vonalakban elhelyezkedé vonalak mintava alakultak az edények testén
(9. kép).

Tejes- és befdttesiivegek

Z61d és szintelen, attetszé ivegbdl egyarant késziiltek, s néhany kivételtdl el-
tekintve diszités nélkiiliek. A két taroléedény-tipus kézott csak annyi kiiléonb-
ség fedezhetd fel, hogy a tejestivegeknél inkdbb a korteszeru test jellemzé,
mig a bef6éttestivegeknél a hengeres, vagy a lefelé folyamatosan bévilé forma
(5. kép). Kezdet kezdetén sok beféttestiveg azonban a tejestiveg form4jat uta-
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nozta, csak kisebb mérettel. A tejesiivegek talpas vagy talpatlan kivitelben
késziiltek, s taldn minden esetben vastagabb az tiveg fala, mint a beféttestive-
geknél. Az archaikusabb form4ju tejes- és bef6ttesiivegeknél nem taldlunk
hosszabb nyakrészt. Feltehetéen az Gjabb tipusokndl jelent meg az edények
tarolorészénél sziikebb hengeres nyakrész. Amig a tejesiivegeknél gyakoriak a
forméba fuvassal készilt darabok, addig a beféttesiivegek kozott ritkabbak.
Valészinileg ennek tulajdonithaté a kétféle nagyon hasonlé termékféleség
uvegfala k6zotti vastagsagkiilonbség. A tejesiivegek altalaban néhany decili-
teres tirmértékiitél 1-2 literesig késziiltek. A beféttesiivegek ezeknél 1ényege-
sen nagyobbak is lehettek (6-7. kép).

Kancsék

Ezek a széles korben elterjedt és kozkedvelt tarol6edények az orszag vala-
mennyi Gveghutajaban késziiltek. Valtozatos szin, diszitési méd, de 1ényegé-
ben egységesnek mondhaté forma jellemzi ezeket a targyakat. A ma ismert
forma4ju, altaldnosan elterjedt kancs6tipusok a XVII. szazad végén alakultak
ki. Vastag lepénytalp, kissé nyomott gombtest, szélesen ivelt nyak, kiszélesed6
szaj, csipett kionté és sima, hajlitott fil jellemzi az egyik format. Alacsony,
gyurus talpon nyugvé, felfelé szélesedé tarolérész és erételjes nyaki kiképzés
amasik format.

A legtobb kancs6 diszét a harmonikus forma jelentette, melyet fuvassal
vagy forméaba fuvassal alakitottak ki az ligyes kezli mesterek. A kancsék csak
kis részben voltak sima feluletiek. A termékek tobbségénél a fuvas sordn
hasznalt forma plasztikus kiképzésti ki- vagy befelé domborodé feliilete hata-
sara gdmbszeri behorpadédsokkal vagy mas nyomott motivumokkal diszitett.
A fény-arnyék hatast fokozé diszek, az un. optikai diszek minden tiveghuta
termékeire jellemzéek (13. kép). Ugy tlinik azonban, hogy egyes fels6-magyar-
orszagi hutdkban, igy a biikki tizemekben kapott kiilonos hangsulyt ez a diszi-
téeljaras. A Bikk hegység hutdiban, Ohutén, Ujhutén; Répashutén és a Ré-
pashuta melletti Gyertyanvolgyben késziilt kancsékon szinte mindig megfi-
gyelhet6k a fiiggbleges és vizszintes bordazatok. Ezek az optikai diszek a kan-
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cso6k hasan vagy nyakrészén helyezkednek el. Sokszor a vizszintes és fuiggdle-
ges irdnyu bordazat egyiittese jelenik meg az edénytesten (18-19. kép).

A kancsoék faldnak buborékos diszitése (vagyis a lyuggatassal eléidézett
zarvéanyok) sem korlatozhaté egy-egy tiveghuta termékeire. Csakigy a szines
zomancfestéses diszit6technika sem. Legfeljebb az 4llapithaté meg, hogy a
paradi iivegkancsékon volt ez gyakoribb. Meg kell azonban jegyezniink, hogy
a regéci hutdkban ritkan festettek livegedényeket, legfeljebb egy-két pince-
tokba valé palackot. A kanesék piros zomancfestéssel kivitelezett, sz616indas,
leveles diszitése pedig az erdélyi feketeerdéi terméknél volt jellemz6. Az opti-
kai diszitést, szines zomancfestésli kancsok az orszag valamennyi hutdjaban
készuilhettek. Ha nem ismerjiik az egyes targyak torténetét, gyijtési helyét, bi-
zony nehezen kothetéek egy-egy hutdhoz.

Az elS6bbi targyakkal szemben léteznek olyan kancsék, amelyek diszitmé-
nyei a készités helyének egyértelmi meghatdrozasat lehetévé teszik. Kék
szinl uUvegkancsokat Fels§-Magyarorszag északi részén levé hutdkban és
Erdélyben gyartottak (12. kép). Kisebb mennyiségben Paradon is. Fehér, , ha-
bos” diszitésl kancs6k a zempléni hutdkban késziltek csak (16-17. kép). Lé-
nyegében a ,,habos” diszli kancs6khoz hasonlé diszitéeljaras figyelhet6 meg a
Porumbékon gyartott kancsékon is, de ezeknél szines irasos mintak agyazéd-
nak minden esetben az opaltivegbe. Az irasos mustraji kancs6knal a készités
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soran a képlékeny opaliiveg-masszédba szines tivegfonalat préseltek, hengerel-
tek. Amikor az edény forméja mar kialakult, tovabb folytattdk a fuvast. A fo-
nalak tagultak, szélesedtek. Megfigyelhetd, hogy a behengerlés nem sikeriilt
mindig tokéletesen. A szines tivegfonal sokszor kitapinthaté. A szines must-
raju uvegkancsok porumbdki gerezdes kancsé néven is kozismertek (11. kép).
Azonban Erdély mas hutéiban is késziultek ilyen 14-20 cm magassagu edé-
nyek, igy Zaldnpatakon is.

Az Gn. ,rieskos diszi” kancsékat a zempléni és az Erdélyben 1842-t6l
mukodo feketeerddi iveghutak specialitasaként tarthatjuk szamon. A készi-
téforma hatasara keletkezett plasztikus buitykok az edények egész feluletét
kitéltik és csillogé kiils6t kolesonoznek ezeknek az tivegeknek. A hengeres
vagy négyoldalas nyaku, gombos testi kancsék a zempléni hutdkban fehér
uvegbdl késziiltek. Koztiik gyakoriak a XVIIL szazad végiek is. A feketeerddi-
ek késbbbiek. Itt az edények uvegfala nemcsak fehér, hanem mézsarga attet-
szé szinu is. Mindkét ivegkészité helyen gyartotfak homoru, csiszolt korokkel
diszitett kancsékat is. Ezek azonban ritkdbban fordulnak el6é a fennmaradt
emlékanyagban (14. kép).

A kancsék gravirozassal valé diszitésével eddigi ismereteink szerint a
somhegyi és a paradi hutdkban foglalkoztak. Az egyik legszebb emlékink
ugyanazt az ugré szarvas motivumot viseli testén, amelyet a szentgali kisne-
mesek szivesen lattak mas ivegedényeken is. A paradi gravirozott kancsékon
pedig sz6l6leveles mintazat figyelheté meg (15. kép).

Pincetokba valé palackok

Ma mar nagyon ritka a fennmaradt emlékanyagban ez a taroléedény tipus.
A pincetokba val6 palack forméja minden valészintség szerint a XVI-XVIIL
szdzadban alakult ki. A XIX szdzadban valt gyakoribba a paraszti haztarta-
sokban. A hasabtest(, rovid és szlik nyakrésszel ellatott palackok forméaba fu-
vassal késziiltek. Egy pincetoknak nevezett, rekeszekre osztott faladadban
rendszerint 6, esetenként ennél tobb palackot is elhelyezhettek. A palackok a
j61 kiparnazott rekeszekben kivaléan elviselték a hosszu utazasok viszontag-
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sagait. A modosabbak pincetokban tartottak a bort, ha hosszabb utazasra in-
dultak. Kezdetben csak a gazdagabb nemesek, varosi polgarok készittettek

pincetokba valé palackokat, amelveket csaladi cimerrel, feliratokkal diszi-
tettek.

S

ey ) R L
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Pincetok

Nagyon gyakoriak a tulajdonos nevével és évszammal ellatott palackok,
melyek festéssel, vagy gravirozassal kertllek az tvegek testére és mellettiik a
legvaltozatosabb diszitmények is szerepelhettek. A XVIII. szdzad végétol, a
XIX. szazad elejétol az ivegtermelés fokozddasaval egyuitt mar a médosabb

kisnemesek, iparosok és parasztok is gyakran csinaltattak ilyen diszes palac-
kokat (20. kép).
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A pincetokba val palackok a leglatvanyosabb népi tivegek kdzé tartoz-
nak. Minden ismert darab szintelen, attetszé tivegbd¢l késziilt. Biztosan allit-
hatjuk, hogy a legtobb XVIII-XIX. szazadi hutdban gyartottdk 6ket. Szépen
gravirozott, vagy festett diszli pincetokba valé palackok fé6ként Fels6-Ma-
gyarorszigon és Erdélyben készlltek (22. kép). Alig fordulnak elé ilyen dara-
bok a dunantili emlékanyagban. A gravirozas Fels6-Magyarorszagon volt na-
gyobb divat. Vallasi szimbé6lumok, figuralis 4brazolasok, céhjelvények egy-
arant fellelhet6k az Uivegek testén. Az erdélyi palackokon egyszeriibb virag-
motivumok figyelheték meg inkdbb, figuralis diszitmény nagyon ritkan.

A zempléni hutdkban a palackoknadl és a kancsékndl megismert fehér
vagy szines ,habos” diszitést a pincetokba val6 edényeken is alkalmazték.
A gazdagon diszitett pincetokba valé palackok mellett szép szdmban tal4lha-
tok egyszert, sima falu, vagy optikai diszitési darabok is. Optikai diszitést el-
s6sorban azokban a hutdkban alkalmaztak, ahol nem voltak csiszold, gravi-
roz6 berendezések. Igy f6ként egyes dél-dunédntili hutdkban, és Felsé-Ma-
gyarorszag déli részein elhelyezked6 tizemecskékben. Az optikai disszel ella-
tott pincetokba valé palackok koéziil a zempléni edények emelkednek ki, ame-
lyek olcs6saguk miatt Tokaj-Hegyaljan széles korben hasznalatban voltak
(21. kép).

Korsék

Kevés Uveghuta foglalkozott korsékészitéssel, de mégis kedvelt és elterjedt
népi tivegnek szamitott ez az edénytipus. A pincetokba valé palackokhoz ha-
sonldéan a fennmaradt emlékanyagban nagyon ritkan fordulnak elé. Ez azon-
ban nem jelenti azt, hogy kis szdmban készitették ezeket az edényeket, ame-
lyek kiilonésen a bortermé vidékeken kedveltek és elterjedtek voltak. A ki-
sebb méretiieket pedig palinka taroldsara hasznéltak. Inkabb a gyakori hasz-
nélat, az elhasznal6das ad magyarézatot ritkasdgukra.

A korsék két alapformajat kulonboztethetjiilk meg. Az egyik csoportba a
lapitott gombtestd, rovid nyaki, sonka alaku korsék tartoznak. Ezek t6bb-
nyire nagyméretiek és bor tarolasara szolgaltak. A masik csoportba a hosz-
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szabb nyaku, szinte hengeres testli korsék tartoznak, melyek 1-2 literesnél
nem nagyon voltak nagyobbak és palinkat taroltak bennik. A sonka testi
korsék Fels6-Magyarorszag déli részén és Erdélyben voltak elterjedtek, a ma-
sik tipusba tartozék Dél-Dunantilon. Leléhelytk alapjan feltételezhetjiik,
hogy e taj iveghutainak vagy a Drava és a Szdva kozti tertilet ivegkészité koz-
pontjainak termékei ezek. A hosszu nyaku, enyhén hengeres tarolorésszel el-
latott korsok fala kivétel nélkil szintelen, attetsz6 tiveg. Ritkan gravirozott
felirat, vagy a szdjrészen diszkréten meghiiz6do kék szintd fonaldisz ékesitette
Oket (24. kép).

A sonka alaki korsék kozul kiemelkedd értékliek a fonaldiszesek,
amelyeket f6ként Zemplénben, és nagyon ritkdn Erdélyben &llitottak eld.
Az edény faldba olvasztott tejivegszalak szalag vagy lancszertien helyezked-
nek el az edények testén, klilonos 6sszhatast adva a targyaknak. Erdélybdl és
Zemplénbdl egyarant ismerlink szines ratétes diszitésd, s6t évszammal ella-
tott korsékat, melyeknél a ratétek kék szinu tivegszalak (23. kép).

Gyakoribbak a szines Uveghdl késziilt és plasztikus diszitési korsok
(25. kép). E nagyméretli taroléedényeknél az liveg szinezése az alapanyagok-
ban el6fordulé szennyezettség eltakarasat szolgalta. A kék, a sdrgasbarna ésa
z6ld szin alkalmazdsa volt a leggyakoribb. Dunédntilon és Erdély tertiletén
készult a legtobb szinezett Givegl korsd, de ez a diszit6technikai eljaras nem
volt ismeretlen mas hutdkban sem, csak ritkdbban alkalmaztik éket. Fels6-
Magyarorszagon jobban kedvelték az optikai diszeket, igy Paradon és a n6g-
radi hutadkban, de gyakran kertiltek ki innen egyszert sima fala, az alapanyag
szennyezettségérdl arulkodé korsék is. Ezek nyilvanvaldéan olesébb aruk
miatt valtak kedveltté, és befonva hasznalhattak éket.

IVOEDENYEK

A XVIII-XIX. szdzadi ivegkészités targyi emlékanyaganak attekintése utan
megallapithaté, hogy az ivoedények kisebb mennyiségben késziltek ugyan,
mint a taroléedények, formai szempontbél azonban legaldbb hasonlé valtoza-
tossagrol &rulkodnak.
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Poharak

Uveghutéink kivétel nélkiil tébbféle forméaban és nagy mennyiségben 4llitot-
tak elé boros-, palinkés-, és sorospoharakat. A poharak hagyomanyos forméja
kezdetben kovette a kozépkori tipusok alakjat, vagyis a lapos talpbél kinévé
hengeres, esetleg enyhén tolcsérszeri test alkotta a pohar alapformajat (26.
kép).

A legkorabbi ismert paraszti hasznalatban 1évé poharak vastag faluak
voltak, szennyezett ivegb6l késziiltek. A pohar falat legfeljebb lyuggatassal
diszitették. A forméba fuvés és a lyuggatas segitségével nyert egyszeru diszi-
tési médok mellett sokkal gyakoribb volt az edény tivegfalanak festése, ratétes
diszek alkalmazasa, metszett, gravirozott vagy csiszolt diszekkel valé ékesité-
se, és a szines tivegbél val6 poharkészités (27. kép). Erdélyben, Fels6-Magyar-
orszag kulénboz6 hutaiban a XVIII. szadzadtél altalanosan elterjedtek voltak
a kék szini poharak, de a kés6bbiek soran mindkét teriileten a legvéaltozato-
sabb szinben (sarga, voros, zold) kaprazé termékeket gyartottak. A regéci ura-
dalmi hutdk tolcsérszertien formalt, 1-1,5 dl urtartalmu valtozatos szini
uvegpoharait a kornyék lakossaga vasarolta elsésorban, s a hutdk szomszéd-
sdgaban levé telepuléseken halottak napi megemlékezéskor gyertyat allitot-
tak benniik a temetében. Elképzelhetd, hogy ezekhez a poharakhoz hasonlé
funkciéju iivegeket fedezhetiink fel az in. mécspoharakban, amelyeket az or-
szag legkiilénb6z6bb katolikus lakta tertiiletein hasznéltak. Egy Szeged kor-
nyéKki leiras szerint a mécspohdr gyertya vagy kanéc tarolasara szolgalt, a tisz-
taszobaban valamelyik szentkép el6tt gyujtottak meg, f6ként a Méaria-kép
elétt. Szokas volt az ilyen tivegpohdrban a szombat esti mécsgyujtas is a Bol-
dogasszony tiszteletére (28-29. kép).

A poharak gazdag formai és diszitésbeli valtozataival mar a XVIII. sza-
zadban is taldlkoztunk, de f6ként a XIX. szdzadra valt jellemz6vé a rendkiviil
valtozatos formavilag. Az ekkor elterjedt, ,nyugtalan alaku poharak” a gé-
tikus kelyhek, serlegek formajat utanoztik. Ezek a talpas poharak a kilfoldi,
f6ként velencei és cseh mintaknal j6éval egyszeriibbek voltak. A talpas poha-
rak cuppéjanak kiképzése szinte az orszag osszes teriiletén hasonlé valtoza-
tossagot mutat (28. kép). Féként a XIX. szazadbdl ismertek az olyan népi po-
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harak, amelyeknél a cuppahoz nodussal kapcsol6dé talprész szintelen, de az
ital tarolasara szolgalé rész valtozatos szini. Alkalmanként a megrendelo, a
vésarlé kivansdganak megfelel6en monogramokat és egyéb egyszeri geomet-
rikus, vagy ndvényi ornamentikabdl 4116 diszeket is graviroztak a poharak
testére. A poharak gravirozott diszei a XIX. szdzad elejétél valtak gyakoriva
és jelentek meg a paraszti hasznalatu iivegeken. Leggyakrabban egy név, vagy
egy évszam diszelgett a pohar testén, igen ritkan egy-egy geometrikus, vagy
novényi ornamentika egészitette ki még a feliratot, de figuralis 4brazolas a
hagyomanyos paraszti hasznalatu tvegeken a XIX. szdzad végéig sohasem
szerepelt (31-32. kép).

Bakonyi talpas pohar gravirozott disze

A paraszti hasznélata ivegpoharak emlékanyagédnak attekinte utan azis
megéllapithaté, hogy tilnyomé tobbségiik szintelen, attetszé tivegbdl késziilt,
talpas, vagy talpatlan kivitelben. Az erdélyi tertileteken tul f6ként a paradi és
a bakonyi hutdkban késziiltek gravirozott diszii poharak. Paradon a XI1X. széa-
zad kozepét6l divatossa valt a szines zomancfestés is, amelyet poharakon, bu-
télidkon, kulacsokon egyarant alkalmaztak. Ugyanitt jelentek meg a XIX.
szdzad végén az olesd, kimondottan a parasztsag szadmara készitett préselt
tivegek. Az dltaldban egydecis tirmértéki poharakon Kossuth Lajos arcképe
szerepelt tobbféle valtozatban, kalapban, vagy anélkil, névvel, sziiletési év-
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szdmmal vagy ezek elhagyédsdval. A millennium hangulatat idézik azok a pa-
radi poharak, amelyeken ,, Ald4s hazinkra”, ,Isten 4ldd meg a magyart” és
egyéb, az e korszakban divatos feliratok olvashat6k. Ezek a poharak mar
szinte kizarélagosan mint disziivegek keriiltek be a paraszti lakéhézakba és a
tisztaszoba fényét emelték a komédon, a subléton. Hasonlé funkceiét toltottek
be azok a poharak is, amelyek a dél-alfoldi, f6ként Szeged kornyéki tanyak
paraszti lakéhazainak sublétjan helyeztek el. E tertleten szokas volt, hogy a
bucsubdl egy-egy par poharat hozott a legény annak a lanynak, akinek udva-
rolt, aki 4ltaldban a késGbbiekben felesége lett. Az tivegpohar-parok mintegy
egykori udvarlasok emlékeként allnak a sublétok tetején.

A paraszti haszndlatban levé poharak legszebb darabjai azonban a ma-
gyar Uvegipar korai hagyomanyaihoz k6t6dé példanyok, amelyek szépségét a
forma adja meg. A kehely alak, vagy tolcsérszerti cuppaju poharak tébbnyire
szintelen, vagy esetleg a néduson, illetve a szdjperemen diszkréten egy-egy
szines Uvegszéllal ékesitettek. Ezek a poharak Erdélyben és Fels6-Magyar-
orszagon késziltek a legnagyobb szamban. Az Erdélyben sajatos tipust képvi-
selé, talpbdl merész iveléssel kinové cuppéju poharak csak elvétve, a XIX.
szazad végétdl fordulnak el a magyarorszagi izemek produktumai koézott.
A talpas poharakat Magyarorszag nagy részén csak egyszertien poharnak ne-
vezik. Kivételnek szamitanak a dél-dunantuli tertletek, igy Zaladban pdlin-
kdskupdnak, Baranya egyes részein is szintén pdlinkdskupdnak, vagy kupicd-
nak nevezik 6ket. Az elnevezésbeli kil6nbség onnan is eredhet, hogy a dunan-
tuli hutdkban viszonylag ritkdn késziiltek nagyobb méretid talpas poharak.
A fél, vagy egydecis talpaspoharakat pedig rendszerint palinka fogyasztasara
hasznaltak (32. kép).

Csak Erdélybdl ismerjiik az un. poltirds iivegeket. Ez a pohartipus igen
koran divatossa valhatott Erdélyben, hiszen mar a XVII. szdzad végétol is-
mertek az eqypénzes és kétpénzes iiveg elnevezések. A poltiras Giveg elnevezés
azt jeloli, hogy a pohar alsGrészébe a készitéskor pénzérmét forrasztottak be,
amely a kettds uvegfal kozott, a zart térben mozgott és az italt fogyaszté szeme
elétt akkor jelenik meg, ha a pohar tartalmat kitritette. A polturas poharak
szinte kizdrélag hengeres test\, legfeljebb 2 decis tivegek.
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Kancsépoharak

A poharak csoportjaba sorolhatjuk a kancsépoharakat is. Az erdélyi iivegipar
torténetét j6l ismerdk elvetik azt a nézetet, hogy ezt a formét a bokdlytipusok
ko6zé kell sorolni (33. kép). A kancsépoharak egyaltaldn nem mutatnak egyezé
format a népi keramia bokélykancséival. Joval kisebbek annal, s az Giveg alsé
részének gombszerlisége sem annyira hangsilyozott. A kancsépoharak f6ként
Erdélyben, de a Dunantul déli részein is ismertek voltak, feltehetéen a dunan-
tali hutdkban is gyartottak 6ket. Amig a dunantuli gytjteményekben néhany
lyuggatott diszli kancsépohar fordul eld, addig Erdélyben altalanosan elter-
jedt. Eredeti kiinduléasi helyét ismerve porumbdki tipusi kancsénak is neve-
zik. A kancs6poharak tobbnyire attetszo, szintelen z6ldeskék tivegbol késziil-
tek altalaban, de féként a XIX. szazadtél mar szinte minden szinben eléfor-
dulnak ezek az edénytipusok. A XIX. szdzad mésodik felétél egyes fels6-ma-
gyarorszagi iiveghutak is elkezdték gyartani ezeket az edényeket, igy a paradi
és a n6gradi izemekben. Azonban opak zomancfestéssel diszitve szinte kiza-
rélag disziivegként hoztak forgalomba.

Fiityiilos- és porciésiivegek

A XVIII. szdzadi Magyarorszag korcsméiban, vendégfogadéiban terjedt
el el6szor a porcids- és a fiityiildsiiveg. A fél iccénél kisebb tirtartalmu palac-
kok csak a XIX. szdzadban valtak a paraszti haztartdsok megszokott tar-
gyaiva.

Futyilés- és porcidésiivegeket majdnem minden hutédban készitettek szin-
telen, attetszé és szines ivegbdl egyarant. Az edény diszét csak a forma hasz-
nalatakor el6idézett, tivegfelileten jelentkezé plasztikus képzédmény (csava-
ras, bordazas) alkotta. A porciésiivegek elterjedését nemcsak az uradalmi
korcsmakban szerzett tapasztalat segitette el6, hanem az a praktikus ok is,
hogy a palinka fogyasztdsdnal nem j6, ha a palinka szaga az ember orraba ke-
ril. Ezért volt megfelel6 a szlik nyaku uveg. A palinka fogyasztasahoz még
egy altalanosan elterjedt szokasrend is kapcsolédott. A ,rendes” gazda min-
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den reggel, hajnalban egy-egy , porcié” palinkat adott a napszamosoknak, se-
gitéknek, foként aratas idején. Ezért volt sziikség minden haztartasban leg-
alabb egy féltucat palinkastuvegre. A futyiilds- és porcidsiivegeket rendszerint
vastag talprésszel készitették, s az edény formajan szembetiiné a nyakrész
edénytesthez viszonyitott hdrom-négyszeres hosszusaga (34. kép).

A futyiilés- és porcidsuvegekhez hasonlé funkciot téltottek be a Dunén-
tal déli részén elterjedt, s minden val6szintiség szerint a helyi hutakban gyar-
tott pdlinkdskorsék és a homoruan formalt testu porcidsivegek (35-36. kép).
A Mohacs kornyékén ma mar féltett csaladi ereklyének szamité palinkaskor-
sok szintén valtakozé Urtartalmuak, tobbnyire attetszé uvegbdl készult, di-
szités nélkiili, vagy geometrikus diszekkel ékesitett ivbedények. Az edények
feliiletén dominalé plasztikus diszek egyértelmiien arrél taniskodnak, hogy
egykor formaba fuvassal késziiltek: A kisméretu palinkaskorsék az egy decili-
teres urtartalmat nem haladjak meg. A nyaki részen lathaté kitiremkedé
gombszeru kiképzés kettds célt szolgdl. A kozépkori kicsiny illatszeres live-
gekhez hasonldan az itt keletkezé légbuborék meggatolta a folyadék kidmlé-
sét, ha véletlenul felborult a korso, masrészt pedig az ital azonnali elfogyasz-
tasat nehezitette, mivel lassan, bugyogva eresztette 4t a korsécska nyakan.
A péalinkédskorsécskdkat més elnevezéssel is ismerjik a délkelet-dunéantuli
teriiletekrél. igy fiiles porcids, pdlinkds kis iiveg néven a Pécs kornyéki fal-
vakbél.

Csak Somogybdl ismerjiik a sargasbarna tivegbol késziilt talpaspohara-
kat és a kozepén 0sszeszikilo testd ivéedényeket. Valészint, hogy ezek somo-
gyl hutatermékek voltak. A vasarokon, bucstikban ezekben a poharakban
szolgaltak fel a mézbdl készult uditditait, a mdrcot (30. kép).

Butykosok

A pincetokba valé palackokhoz hasonlithaté forméja ivoedények a butyko-
sok. Palinka fogyasztasara szolgaltak. Urtartalmuk 2—-3 dl kéz6tt mozgott. Is-
merunk 6 oldald darabokat, de a kdzismertebbek, az elterjedtebbek a 4 olda-

Ihak. Késziiltek diszités nélkuli darabok attetszé, szintelen iveghdl. Azonban
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a legszebb butykosok opak zomancfestéssel diszitettek, gyakori rajtuk a figu-
ralis dbréazolas, a felirat és az évszam. A festett pélinkasbutykosok a pince-
tokba val6 palackokhoz hasonléan nagyon ritkdk. A targyak el6kerulési helye
utan arra kovetkeztethetiink, hogy festett diszitésti butykosok féként a Du-
nantulon és Erdélyben késziiltek, ritkdbban Fels6-Magyarorszag északi ré-
szén. A n6gradi, paradi, bukki, zempléni és a bakonyi tiveghutakban soha nem
gyartottak ilyen darabokat. A festett diszi butykosok mindegyike XVIII. sza-
zadi, tehat a készitési hely a datalas alapjan még egyértelmiibben is behata-
rolhaté. A targyak tobbsége német feliratu. Ebbol az a kovetkeztetés vonhaté
le, hogy német, osztrak szarmazasu mesterek készithették ezeket, vagy a meg-
rendel6k németek voltak. Ezt a feltételezést megerdsiti az edényekre festett fi-
gurak ruhazata is. El6fordulnak azonban magyar felirati darabok is, ami
azt bizonyitja, hogy a magyarok is hasznaltidk, kedvelték ezt az ivéedényt
(39-41. kép).

IR AR TFO

. 6 O

4

Pincetokba valé palack szines zomancfestéses diszitéssel
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Kulacsok

Jellegzetes népi ivéedény a kulacs. A magyarorszagi emlékanyagban lapos- és
pereckulacsok egyarant elé6fordulnak. Ez a f6ként palinka fogyasztésat szol-
galé uvegféleség az orszag egész teruletén divatos volt. Az elsé vilaghaborts
feljegyzésbdl értestiliink arrél, hogy az egyszeru, diszités nélkili iivegkula-
csokat a katondk szivesen hasznéltak.

A valtozatos tirmértéki, formaju és diszitési kulacsok kozott a leggyako-
ribb példényok a kerek, lapitott testli 2—3 deciliteres edények voltak, amelyek
tobbnyire szintelen, attetszé tivegbdl késziiltek. Ezek a zsebbe valé butyko-
soknak is nevezett iivegek készlilhettek szijbeflizésre alkalmas fiillel is, vagy
pedig utdlag diszes bérkantdrral 1attak el 6ket, ami a kezelésiiket megkénnyi-
tette.

Az egyszertibb kiviteld tivegkulacsok mellett szép szammal kertiltek for-
galomba és paraszti hasznalatba szépen diszitett darabok is. Parad kérnyékén
elterjedtek voltak a szines zomancfestést, ,,magyaros” diszi kulacsok. Zemp-
lénben és Erdélyben mas uivegféleségekhez hasonléan , habos” diszitmények-
kel 14ttak el 6ket (38. kép). A bakonyi somhegyi hutédban és a zalai vétyemi
liveghutdban pedig graviroztik ezeket az ivéedényeket. Altalanos volt a kula-
csok diszitésénél a ratétes fonaldiszek alkalmazésa (37. kép). Az edények tes-
tére killdnboz6 vonalvezetést ivegfonalakat forrasztottak. A tébbnyire szin-
telen, attetsz6 fonaldiszt kllon rovatkolassal is tagoltak az tivegkészitok, igy
a fényjaték fokozasaval sajatos esztétikai 6sszhatast értek el. A ratétes diszi-
tés a pereckulacsoknal volt gyakori, hiszen az edény testének beflizésével
olyan feliilet keletkezett, amely mas eljarassal csak nehezen volt diszithetd.
A pereckulacsok donté tobbsége z61ld szint tivegb6l készilt. Az edény 6blének
beflizése ugyan 6nmagaban is kiilonlegességet kdlesonzott a targyaknak, amit
csak tovabb fokozott az esetek tobbségében a bekanyaritasokkal, zegzugos
vonalvezetéssel elhelyezett ratétes diszités.

A diszitett kulacsok nem voltak mindennapi hasznéalati edények, a lakas-
belsé féltett, innepi alkalmakkor igénybe vett targyainak szamitottak.
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Bokdlyok

A diszitett kulacsokhoz hasonléan a bokalyok is els6sorban mint disztargyak
funkcionaltak. Ezek hasznalat esetén borfogyasztasra szolgaltak. Tébbnyire
z61d szinl Uvegbdl késziiltek, dltaldnosan elterjedt diszitési médjuk a ratétes
fonaldisz alkalmazasa volt (42. kép).

Az tvegbokalyok az orszag keleti tertletein ismertebbek, s ugy tinik,,
hogy szinte kizaré6lag az erdélyi és fels6-magyarorszagi hutdkban késziiltek
csak ilyen ivéedények. A bokdalyok két tipusat kiillonboztethetjiik meg. Fels6-
Magyarorszagon sok esetben az edény testének korong alaka éble mintegy
harmadrésze volt a nyaki résznek. A mas uvegkészit6 helyeken gyartott raté-
tes fonaldiszl bokélyok nyaki része azonos méretu volt a gémbszeriden kiala-
kitott, lepénytalppal ellatott hasi résszel.

VEGYES HASZNALATI UVEGEK

E csoportba azokat az iivegféleségeket sorolhatjuk, amelyek funkciéjukat te-
kintve a korabban bemutatott targytipusok kozoétt nem emlithet6k meg, de
mindenképpen az emberi élet mindennapi tevékenységi formaihoz kapcsolha-
tok. Ezek a targyak szerepet jatszottak a taplalkozédsban, a hazbelsében az
emberi élet kényelmesebbé tételében. Ezeket az ivegtdrgyakat az egyes hu-
takban alapitdsuktél kezdve készithették, de vildgosan latnunk kell, hogy in-
kabb akkor kaptak hangsulyt a termék-el6allitas soran, amikor a gyaripari
termelés miatt az ivé- és taroléedények készitése egyre inkdbb gazdasagta-
lanna valt. A hutak ekkor prébalkoztak fennmaradisukat meghosszabbitani
ilyen vegyes hasznalati targyak készitésével, forgalmazasaval. A szinte végte-
lenig sorolhaté targyféleségek részletesebb bemutatdsara nem véllalkozha-
tunk. A legfontosabb, legelterjedtebb targyak kiemelése, bemutatésa latszik
indokoltnak.

Az orszag Uveghutéinak jelentds részében gyartottak dvegtdnyérokat. Ha
iiveghutaink alapitasi korilményeit vizsgaljuk, akkor egyértelmiien megalla-
pithaté, hogy elsésorban ablakiivegek gyartasara hoztak ket 1étre. Altaldno-
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san kétféle ablakiiveget készitettek. Kristdlykarikdkat és parasztkarikdkat.
A XVII. szdzadban és XVIII. szazad elején féleg kor alaku uivegeket hasznal-
tak az ablakokhoz. Amikor a tablauveg gyartasa altalanossa valt, csak akkor
terjedt el a nagyobb tivegtdblak feldarabolasdval a hatszogletd forma. A kris-
talytanyérokat, vagy kristalykarikat — mely szintelen, attetszé tiveget jelol -
6lommal vagy 6nnal fogtak ssze. A parasztkarikdk 10-12 cm dtmérdéjiliek vol-
tak, zoldesszinud tivegbdl késziiltek, s peremuk a visszahajtas miatt vastagabb
volt. Ezeket pedig fakerettel illesztették ossze. Az ablakba vald uvegek és az
uvegtanyérok készitése lényegében hasonlé médszerekkel tortént. Azonban a
paraszti hasznalatba kerilt ivegtanyérok bar hasonlitanak, de nem azonosak
az ablakozasra hasznalt tényérokkal. Formajuk lényegében mindig egyezd.
Lapos, korong alaku bemélyitett fenékrésszel kiképzett edények ezek. Szinte-
len, attetsz6, zold, kék, sargasbarna, bordé szinekben egyarant késziltek.
A diszitett darabokon ratétes fonéldisz, csipkézett karély, ritkan diszkrét fes-
tés figyelhet6 meg. Ezeket a tdnyérokat, f6ként a z6ld és szintelen darabokat
hasznalhattdk étkezéshez, azonban valdszintleg erre csak ritkan kerult sor
Inkéabb lakasdisznek szdmitottak ezek a targyak. Ugyanis a targyak tobbsége
kis fiillel van ellatva, hogy falra akaszthatdk legyenek.

A targyi emlékanyagban a taplalkozasban szerepet jatsz6 tivegek kozott
viszonylag nagy szamu s6- és cukortarté figyelheté meg, amelyek tiveghutak-
ban készultek. Ezek valtozatos formajiak, szinte minden darab egyedi alko-
tas. Sokkal ritkdbban fordulnak elé fazekak, komaszilkék, virdgtartok, képu-
16fed6k, amelyek valészintleg alkalmi megrendelésekre késziilhettek.

A vegyes hasznélati targyak kozo6tt a legnagyobb szamban a légyfogdk é:
vildgité eszkdzok fordulnak eld. A légyfogdk és a vilagité eszk6ézok kozul ¢
mécsesek az orszdg barmelyik tiveghutdjaban is késziiltek, szinte teljeser
azonos formajuak, szintelen attetszé, vagy zold szinu uvegek ezek, s egyetler
darab sem diszitett kozuluk. Az tivegbdl készult 1égyfogo sziik nyakrészéhe:
kapcsol6do, b6 kiképzési korongtestéhez altalaban harom labacska csatlako-
zik. A légyfogd 6blos részének alsé pereme visszahajlé. Az igy megformalt csa-
tornacskéaba lehetett a cukros folyadékot betolteni, amelyet a legyek az tiveg:
test also részén 1évé nyilason érhettek el, igy jutva a szamukra kikertilhetet.
len, pusztuldsukat okozé csapdaba (45—-46. kép).
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Az altaldnosan elterjedt népi tivegnek szamit6 mécsesek talprésszel, vagy
enélkiil készultek. A mécseseknél j6l megfigyelhets a talpas poharak formaja-
nak uténzésa, de itt az ivegedény cuppdja a szajrészen betiremkedett, s ide
helyezték be a kanécot és az égését elGsegité novényi-allati zsiradékokat, olaj-
féleségeket.

A masik elterjedt iiveg vilagitéeszkoz a gyertyatarto volt. Féként a kato-
likus lakta vidékeken miikoédé uveghutdkban késziiltek nagy szdmban.
A gyertyatarték formaja minden esetben koveti a fémbdél készult gyertyatar-
tok alakjat. A legszebb tiveg gyertyatarték szines tivegh6l késziiltek.

KULONLEGES RENDELTETESU UVEGEK

Felsorolni isnehézlenne az e csoportba tartozé tivegféleségeket. A legktilonle-
gesebb formaja és funkeiéju targyak sorolhaték ide az tvegvasaloktol a hi-
mestojasokig, a vexir (tréfas) tvegektol a gérbebotokig, iveg pipékig, cumis-
uivegekig bezardan. Ezeket a targyakat ritkasaguk teszi becsessé, értékessé.
A malétez6 targyi emlékanyagban néhany darab vagy néhény tucat fedezheté
fel koziliik, ezért nagyon nehéz minden targytipus esetében altaldnos érvényt
megallapitasokat tenni.

fantazidja kimerithetetlen volt. A mindennapos, ritmikusan ismétl6dé nehéz
munkavégzés kozben szakitottak idét, volt kedviik a kisérletezésre, szakmai
lgyességiik kiprobalasara. gy késziiltek ezek a legfantasztikusabb formé4ju és
funkcidju targyak.

Az orszag sok részén megtaldljuk az ivegbdl késziilt vasalékat. Ezek a
vaszonsimitas eszkozei voltak. Eredetileg fabél készitettek olyan eszkodzoket,
amelyekkel a vasznat hidegen lehetett simitani. Az tivegb6l késziilt vaszonsi-
mit6 vasalékat f6ként fels6-magyarorszagi (Parad, bukki hutdk) és a baranyai
uveghuték termékeiként ismerjiik. Forméja tobbnyire azonos. Egy k6zénsé-
ges palackiiveg nyakrészéhez hasonlité fogd részhez enyhén hajlitott, sima fe-
luletd korongolt test kapcsolédik. A megmaradt targyi emlékeink z6ld szind
tivegb6l készultek. Tudjuk azt, hogy Zsarnulcan a szlovdakoknadl is és a Bars
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megyei Hochwiesen kérnyéki németeknél Wickelglas néven hasznélatban volt
ez az Eur6pa-szerte elterjedt népi, vdsznat simité eszkdz. A fels6-magyar-
orszagi részeken, igy a palécoknél a legények jovendébelitiknek, mint ajandé-
kot nytjtottak at. A vdszonsimité vasalékat a paléc legények a Parad kérnyéki
vésarokon, buicsukon szerezték be. Egyes teriilleteken megfigyelheté az, hogy
az uvegvasal6k masféle funkciét is szolgaltak, ha kikeriltek az eredeti hasz-
néalatbdl. Gyertyatarténak is alkalmasnak bizonyultak ezek a targyak
(44. kép).

Az erdélyi feketeerddi és a zempléni hutdk készitették a kisméreti, négy-
szogletes szajkiképzésli kancsdcskdkat, melyek mint disztargyak kertltek
ugyan a paraszti haztartasokba, de egyes gyiilekezetekben kereszteléedény-
ként is hasznaltdk 6ket. A leggyakoribbak a riicskds diszi kancsécskak vol-
tak, melyek a korabban bemutatott nagyobb méreti kancsékkal egyezé for-
majuak. A riicskos kancséeskak mellett nagyon gyakran masféle diszité elja-
rassal megformalt keresztel6 edények is forgalomba kerultek. A forméba fu-
véas soran nyert diszités figyelhet6 meg minden egyes iivegen (43. kép).

Lényegében az erdélyi kancsépohar formaju vexir (tréfas) ivegekkel hoz-
haték kapcsolatba funkcidjukat tekintve a kiilonbozé tréfas ivéedények
(47. kép). Szinte minden targy masféle forma, masféle alkotés, valészint, hogy
minden hutéban késziiltek ilyen ivéedények. Ezek kozil kiilonlegességiik mi-
att kiemelésre méltéak azok az erdélyi ivopoharak, melyek formajukat te-
kintve kalapos, szoknyas néi alakot dbrazolnak. A megforditott b6 szoknya-
szerU test belsé oble képezi a poharat. Egyes esetekben ezek az tivegek dugé
gyanant szolgaltak palackokhoz, ugyanis a kalap felmagasitott tetejével
illeszkedett a pohar a palackiiveg szajaba (49. kép).

Ember formaju tréfas palackiiveg kerult el6 a Bukk hegység kis falvacs-
kajabdl, Kisgydrbdél. A z6ld szint tivegbdl készult rusztikus megoldasu tréfas
ivoeszkoz bizonyitja azt, hogy a buikki hutdkban is késziiltek érdekes megol-
désuivéedények. E targy mellett e tajegységiinkrdl allatalakos ivoeszkozoket
is sikertlt begytjteni (48. kép).
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OSSZEGZES

Az erd6k mélyén, a £6 kozlekedési utvonalaktél tavol esd, tobbnyire vizben és
terméfoldben szegény, emberi letelepedésre alkalmatlan teriuleteken létesiilt
Kis erdei Giveghutédk torténete a XIX. szdzad végén lezarult. Az utols6 hagyo-
manyos kézmives technikdval dolgozd, korai alapitasu kis lizem, a regéci
iiveghuta volt, amely 1916-ban zarta be kapuit. Az erdei hutdk atadték helyi-
ket a rendszerint kézellikben létesiilt iveggyaraknak (Ajka, Sajoszentpéter),
melyek munkaésai, els6 szakemberei a régi ivegkészité dinasztidk leszarma-
zottai voltak. Vagy a kis tiveghutak helyén gyarak épiltek, s itt mar megvalto-
zott korilmények kozott folyt az ivegkészités (Szelistye, Feketeerdd, Parad).
Amikor a modern Gveggyarak elkezdték termelésiiket, és a jobb médu polga-
rok otthonaiban altalanossa valtak a cseh disziivegek, a magyar parasztsag
tobb mint egy évszazada hasznalta az ivegedényeket, amelyek a XIX. szdzad
végéhez kozeledve a paraszti haztartasok altalanosan megszokott hasznalati
eszkozeivé valtak.

To6bb, mint két évszazadon keresztiil, sokszor rendkiviil nehéz korilmé-
nyek k6zott tartottak fenn magukat azok a Kkis, sokszor néhany 6t foglalkoz-
tato tizemecskék, amelyeknek végil is népmuvészetiink gazdagitasat, a koz-
hasznalati tivegek elterjesztését, s nem utolsé sorban az elemeiben még mind-
maig kiaknazdasra vard, ivegmuivészetiink megujitasat szolgals lehetéségeket
koszoénhetjik. A népi tivegeket gyarté hutdk évszazadokon keresztiil kitartot-
tak az ivegek formai szépségét kibontakoztaté ivegkészités mellett. Bizonyos
szempontbdl a velencei livegkészités tovabbélé hagyomanyainak meghata-
rozé szerepét fedezhetjuk fel abban az 6sztonos torekvésben, amely a forma és
a funkci6 6sszhangjanak megteremtésére, kidomboritasara torekedett rend-
kivul kovetkezetesen. Ennek alapvet6 feltétele az volt, hogy a magyar, cseh-
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morva, német, osztrak, romén, lengyel és horvat szarmazésu livegesek a pa-
rasztsag igényeit is szem el6tt tartva a sziikebb tajhoz, illetve a mindenkor
adott kozosség igényeihez igazodva készitették livegeiket a technikai lehetd6-
ségek figyelembevételével. On4allé népmiivészeti vilagot teremtettek az iiveg-
miuivességen beliil, az eurépai formavilagnak megfelel6 altaldnos és ettél fug-
getleniilt, specidlis termékféleségeket készitettek.

A népi iivegek livegmivészetiinkben az allandésagot, a folytonossagot
teremtették meg, mindenkor biztositva a kiilonb6z6 stilusok kéz6tti &tmenet-
ben a hagyoményokat. A népi tivegek id6tlenséget tiikkrozé formai, a targyak
egyszeru vonalai, az liveg anyagi sajatossdgainak szinte tokéletes kifejezdi.
A forma és a funkcié mindenkori szoros kapcsolata, s ugyanakkor a mérték-
tartéan alkalmazott diszitések az elmult évszdzadok soran iivegmiivészetiink
megujhodésat tobbszor szolgaltak, s kozel dllnak az ily médon készilt ivegek
korunk emberének {zléséhez. Ez is mindenképpen arra 9sztondz, hogy a ma-
gyar népmiuivészet e sajatos miifajanak fennmaradt alkotéasait, ezeket a nem-
zeti sajatossagainkat is kifejezésre juttaté becses emlékeket az eddigieknél
jobban megismerjik, értékeljuk, és eléremutaté szandékait a mai magyar
uvegmuvészetben is hasznositsuk.

A kiillénb6zé muzeumi és magéngyijteményekben fennmaradt emlék-
anyag szemléletesen bizonyitja azt, hogy az egyszeru, kézhasznalati tvegeket
joggal tekinthetjuk népmiivészeti targyaknak, a parasztiivegeknek helyet kell
biztositani népmiivészetiinkben. E tanulmény t6bbszor feltételezésekre szo-
ritkozik megallapit4dsainal, de egy nyilvanvalé, mégpedig, hogy a teljesség
igényével igyekezett szamba venni és tipologizdlni a magyar népi iiveg emlék-
anyagat. A szambavétel és tipologizalas soran kialakult a népi tivegek négy,
j6l elhatarolhaté csoportja: ivéedények, taroléedények, vegyes haszndlati és
kiilénleges rendeltetésii iivegek. Az egyes csoportokon belil az iivegek funk-
ci6jat és diszitményeit figyelembe véve szamtalan tovabbi besorolasra nyilik
alkalom. Mindezek azt bizonyitjak, hogy az ivegkésziték fantazidja korlatlan
volt, s a fogyaszték, a hasznédlok anyagi koriilményeiknek-megfelel6en nyitot-
tak voltak az iivegtargyak befogadasara. A magyar parasztsag korében elter-
jedt, és haztartasaikban diszként, vagy mindennapi életiikh6z szorosan kap-
csol6dé eszkozként megjelené tivegtargyak semmivel sem voltak szegényeb-
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bek, értéktelenebbek mas tvegmiivészetiikrél és jelentds tivegiparukrol is-
mert népek kézhasznalata tivegeinél.

Sok feladat var még rank, ha megnyugtaté, minden szempontbél hiteles
képet kivanunk alkotni a magyar népi iivegekrél. Tovabb kell gydjtentink a
paraszti hasznélatban 1évé tivegeket, még jobban meg kell ismerniink az egyes
ivegkészité kdzpontok térténetét, killonosen az ott készitett termékféleségek
oldaléarél, s nagyon fontos lenne a Magyarorsziagon el6fordulé emlékanyag
eurépai parhuzamainak megismerése. E célkitizését tekintve komolyabb el6-
tanulméanyokat nélkiilo6z6, szintézisre torekvé munka talan eléri szandékat,
tovabbi inspiraciékat ad a magyar népi iivegek atfogé kutatasara.
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KEPJEGYZEK

13

14
15
16
17
18
19
20
21

22

Borospalackok zoldes tivegb6l. Zempléni huta, XVIII. szizad vége
Dréthaléba fuvott palack zoldes tivegbél. Zempléni huta, XIX. szdzad
vége

Ballonuiveg z6ldes tivegbdl. Vétyemi huta, XIX. szazad kozepe

,Pocakos” tiveg z6ldes szinl uvegbdl. Vétyemi huta, XIX. szdzad elsé fele
Tejestiveg zoldes szinu Givegbd6l. Bukki huta, XIX. szazad kozepe
Dréthaléba fuvott beféttesiiveg. Zoldes szini Gvegbdl. Zempléni huta,
XIX. szdzad vége

Beféttesiivegek szintelen, dttetszo tivegbél. Biikki huta, XIX. szazad vége
Butélia gravirozott disszel. Somhegy, 1844.

Habos diszli butélidk. Zempléni huta, XIX. szazad eleje

Butélia szintelen, attetszd tvegbél zomdancfestéses diszitéssel. Parad,
XIX. szdzad kozepe

frasos mustraju kancsé. Erdélyi (Porumbak), XVIII. szazad eleje

Kancsék kék szinli tvegbdél. Fels6-magyarorszagi uveghutak, XVIII
szazad 2. fele, XIX. sz4zad eleje

Kancsé szintelen attetszé tivegbo6l ratétes diszitéssel. Erdély, XIX. szdzad
eleje

»Riucskos” diszu kancsé. Zempléni huta, XVIIIL. szadzad vége

Kancsé gravirozott disszel. Parad, XIX. szazad eleje

Kanesé habos disszel. Zempléni huta, XIX. szazad eleje

Kancs6 habos disszel. Zempléni huta, XIX. szazad eleje

Kanecsoé optikai diszitéssel. Bukki huta, XIX. szdzad kdzepe

Kancs6 ratétes diszitéssel. Biikki huta, XI1X. szazad kdzepe

Pincetokba valé palackok gravirozott disszel. Somhegy, 1818.
Pincetokba valo palack optikai diszitéssel. Zempléni huta, XVIII. szazad
vége

Pincetokba val6é palack szines zoméancfestéses diszitéssel. Parad, XIX.
szazad 2. fele
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38
39
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45

46
47

48
49

Korsé opalszalas disszel. Zempléni huta, XIX. szdzad eleje

Korsé szintelen attetsz6 uvegbdl. Dél-magyarorszagi huta, XIX. szazad
eleje

Korsék szines tivegb6l. Erdély, XIX. szazad eleje

Pohar zoldes ivegbd6l, fondldisszel. Erdélyi huta, XVIII. szdzad eleje
Pohar festett disszel. Parad, XIX. szdzad méasodik fele. Pohar, buborékos”
disszel. Zempléni huta, XIX. szazad eleje

Talpas poharak szintelen attetszé Uvegbdl. Fels6-magyarorszagi huta,
XIX. szazad

Mécspoharak szines tvegb6l. Zempléni huta, XIX. szazad

Marcos poharak sargasbarna tivegbd6l. Dunantuli hutdk, XIX. szdzad
Pohar gravirozott disszel. Bukki huta, XIX. szdzad masodik fele

Talpas pohdr szintelen &ttetszé uvegbdl, gravirozott disszel. Bakonyi
huta, 1877

Kancsopohdr szintelen attetsz6 tivegbdl. Erdélyi huta, XVIII. szdzad ma-
sodik fele

Porcids Uvegek optikai disszel. Fels6-magyarorszagi hutak termékei, XI1X.
szézad elsé fele

Palinkaskorsok zoldes tiveghdl. Baranyai, dél-magyarorszagi hutak ter-
mékei, XIX. szizad elsé fele

Palinkasbugyagok kék szinu Gvegbdl. Baranyai hutatermékek, XIX. sza-
zad elsé fele

Kulacs ratétes disszel. Bukki huta, XIX. szazad eleje

Kulacs habos disszel. Zempléni huta, XIX. szazad eleje

Palinkasbutykos zomancfestéses diszitéssel. Erdély, XVIII szdzad
Palinkasbutykos zomancfestéses diszitéssel. Erdély, XVIII. szdzad
Palinkasbutykos zomancfestéses diszitéssel. Erdély, XVIII. szdzad
Bokaly ratétes disszel zoldes ivegbdl. Erdély, XVIIIL. szdzad méasodik fele
Keresztel$ kancséd. Zempléni huta, XVIII. szdzad mésodik fele
Vaszonsimité vasalé zoéldes tivegb6l. Parad, XIX. szazad kozepe

Mé’cseg z0ldes szind Uvegbdl. Fels6-magyarorszagi hutatermékek, XIX.
szaza

Légyfogé szintelen attetszé tivegbdl. Bukki huta, XIX. szdzad masodik
fele

Tréfas (vexir) kancsé. Erdély, XVIIIL. szazad

Tréfas tiveg. Bukki huta, XIX. szdzad eleje

Tréfas pohar. Erdély, XIX. szazad kézepe



VERZEICHNIS DER ABBILDUNGEN

10

11
12

13

14

Weinflaschen aus grinlichem Glas, Zempléner Hiitte, Ende des 18. Jahr-
hunderts
In ein Drahtnetz geblasene Flasche aus grunlichem Glas, Zempléner Hiitte,
Ende des 19. Jahrhunderts
Glasballon aus grunlichem Glas, Hutte von Vétyem, Mitte des 19. Jahr-
hunderts
»,Bauch”-Glas aus Glas grunlicher Farbe, Vétyemer Hutte, erste Halfte des
19. Jahrhunderts
Milchflasche aus Glas grunlicher Farbe, Biikker Hiitte, Mitte des 19. Jahr-
hunderts
In ein Drahtnetz geblasenes Einweckglas aus Glas griinlicher Farbe,
Zempléner Hiitte, Ende des 19. Jahrhunderts
Einweckglas aus farblosem, durchscheinendem Glas, bukker Hiitte, Ende
des 19. Jahrhunderts
Bouteille mit gravierter Verzierung, Somhegy, 1844
Schaumverzierte Bouteille, zempléner Hiitte, Anfang des 19. Jahrhun-
derts
Bouteille aus farblosem, durchscheinendem Glas, mit Emailfarbe verziert,
Parad, Mitte des 19. Jahrhunderts
Krug mit Schriftmuster, Erdély (Porumbék), Beginn des 18. Jahrhunderts
Kriige aus Glas blauer Farbe, Glashutten von Oberungarn, 2. Halfte des
18. Jahrhunderts, Beginn des 19. Jahrhunderts
Krug aus farblosem, durchscheinendem Glas mit Auflageverzierung, Er-
dély, Anfang des 19. Jahrhunderts
Krug mit buckliger Verzierung, Zempléner Hiitte, Ende des 18. Jahrhun-
derts
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32

Krug mit gravierter Verzierung, Parad, Beginn des 19. Jahrhunderts
Krug mit Schaumverzierung, zempléner Hiitte, Beginn des 19. Jahrhun-
derts

Krug mit Schaumverzierung, zempléner Hitte, Beginn des 19. Jahrhun-
derts

Krug mit optischer Verzierung, bitkker Hitte, Anfang des 19. Jahrhun-
derts

Krug mit aufgelegter Verzierung, biukker Hitte, Mitte des 19. Jahrhun-
derts

Ins Kellerfach gehoérende Flaschen mit graviertem Schmuck, Somhegy,
1818

Ins Kellerfach gehorende Flasche mit optischer Verzierung, zempléner
Hitte, Ende des 18. Jahrhunderts

Ins Kellerfach gehoérende Flasche mit Verzierung durch bunte Emailfar-
ben, Parad, 2. Halfte des 19. Jahrhunderts

Krug mit opalen Faden verziert, zempléner Hiitte, Anfang des 19. Jahr-
hunderts

Krug aus farblosem, durchscheinendem Glas, siidungarische Hiitte, Be-
ginn des 19. Jahrhunderts

Kriige aus farbigem Glas, Erdély, Anfang des 19. Jahrhunderts

Trinkglas aus grinlichem Glas mit Fadenverzierung, erdélyer Hiitte, Be-
ginn des 18. Jahrhunderts

Trinkglas mit ,blasiger” Verzierung, zempléner Hiitte, Anfang des 19.
Jahrhunderts

Glaser mit Full aus farblosem, durchscheinendem Glas, oberungarische
Hiitte, 19. Jahrhundert

Lichterglas aus buntem Glas, zempléner Hiitte, 19. Jahrhundert
Trinkglaser aus gelb-braunlichem Glas. Glashiitten von Westungarn. 19.
Jahrhundert

Glas mit gravierter Verzierung, bukker Hutte, zweite Hélfte des 19. Jahr-
hunderts

Trinkglaser mit Full aus farblosem, durchscheinendem Glas und gravier-
tem Schmuck, bakonyer Hiutte, 1877
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Krugglas aus farblosem, durchscheinendem Glas, erdélyer Hiitte, zweite
Halfte des 18. Jahrhunderts

Portionsgldser mit optischer Verzierung, Produkte der oberungarischen
Hutten, erste Halfte des 19. Jahrhunderts

Schnapskruge aus griinlichem Glas, Produkte der Hiitten von Baranya
und Stidungarn, erste Halfte des 19. Jahrhunderts

Schnapsflaschen aus Glas von blauer Farbe, Hiittenprodukte aus Bara-
nya, erste Hialfte des 19. Jahrhunderts

Kulacs (Feldflasche) mit aufgelegter Verzierung, biikker Hitte, Beginn
des 19. Jahrhunderts

Kulacs mit Schaumverzierung, zempléner Hiitte, Anfang des 19. Jahrhun-
derts

Schnapsflaschen mit Schmuck aus Emailfarbe, Erdély, 18. Jahrhundert
Schnapsflaschen mit Emailfarbe verziert, Erdély, 18. Jahrhundert

Mit Emailfarbe verzierte Schnapsflasche, Erdély, 18. Jahrhundert
Henkelkrug aus grinlichem Glas mit Auflageverzierung, Erdély, 2. Halfte
des 18. Jahrhunderts

Taufkanne, zempléner Hitte, 2. Halfte des 19. Jahrhunderts

Bigeleisen zum Glatten von Leinen aus grunlichem Glas, Parad, Mitte des
19. Jahrhunderts

Lichthalter aus Glas grunlicher Farbe, Produkt der oberungarischen Hiit-
ten, 19. Jahrhundert

Fliegenfanger aus farblosem, durchscheinendem Glas, biikker Hitte,
zweite Halfte des 19. Jahrhunderts

Vexierkrug, Erdély, 18. Jahrhundert

Jux-Vexierflasche, biikker Hiutte, Anfang des 19. Jahrhunderts

Juxglas, Erdély, Mitte des 19. Jahrhunderts
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ILLUSTRATION

10

11

12

Wine-bottles made of green-coloured glass. From the glass~works of the
Zemplén, at the end of the 18th century

A bottle made of green-coloured wire-giass. From the glass-works of the
Zemplén, at the end of the 19th century

A balloon made of green-coloured glass. From the glass-works of Vétyem,
in the first half of the 19th century

A “big-bellied” bottle made of green-coloured glass. From the glass-works
of Vétyem, in the middle of the 19th century

A milk-bottle made of green-coloured glass. From the glass-works of the
Bukk, in the middle of the 19th century

A fruit-jar made of green-coloured wire-glass. From the glass-works of
the Zemplén, at the end of the 19th century

Fruit-jars made of colourless, translucent glass. From the glass-works of
the Bukk, at the end of the 19th century

A bottle with engraved decoration. From Somhegy, 1844

Bottles with foamy decoration. From the glass-works of the Zemplén, at -
the beginning of the 19th century

A bottle made of colourless, translucent glass with enamel painting. From
Parad, at the beginning of the 19th century

A jug with writing. From Transylvania, Porumbak, at the beginning of the
18th century

Jugs made of blue-coloured glass. From the glass-works of Upper-Hunga-
ry, in the second half of the 18th century and at the beginning of the 19th
century
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28

A jug made of colourless, translucent glass with applied ornament. From
Transylvania, at the beginning of the 19th century

A jug with rough-surfaced ornament. From the glass-works of the Zemp-
1én, at the end of the 18th century

A jug with engraved ornament. From Parad, at the beginning of 19th
century

A jug with foamy decoration. From the glass-works of the Zemplén, at the
beginning of the 19th century

A jug with foamy decoration. From the glass-works of the Zemplén, at the
beginning of the 19th century

A jug with optical decoration. From the glass-works of the Biikk, in the
middle of the 19th century

A jug with applied ornament. From the glass-works of the Bukk, in the
middle of the 19th century

Wine-bin bottles with engraved ornament. From Somhegy, 1818

A wine-bin bottle with optical decoration. From the glassworks of the
Zemplén, at the end of the 18th century

A wine-bin bottle with coloured enamel painting. From Parad, in the se-
cond half of the 19th century

A jug with opal fibre ornament. From the glass-works of the Zemplén, at
the beginning of the 19th century

A jug made of colourless, translucent glass. From the glass-works of
Southern Hungary, at the beginning of the 19th century

Jugs made of coloured glass. From Transylvania, at the beginning of the
19th century

A glass made of green-coloured glass with thread ornament. From the
glass-works of Transylvania, at the beginning of the 18th century

A glass with painted ornament. From Parad, in the second half of the 19th
century. A glass with bubble ornament. From the glass-works of the
Zemplén, at the beginning of the 19th century

Stemmed glasses made of colourless, translucent glass. From the glass-
works of Upper Hungary, in the 19th century
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29

30

31

32

33

34

35

36

37

38

39

40

41

42

43

44

45

Lamp-bottles made of coloured glass. From the glass-works of the Zemp-
1én, in the 19th century
Glasses with hydromel made of yellow and brown glass. From the glass-
works of Transdanubia, in the 19th century.
A glass with engraved ornament. From the glass-works of the Biikk, in the
second half of the 19th century
A stemmed glass made of colourless, translucent glass with engraved
ornament. From the glass-works of the Bakony, 1877
A jug-glass made of colourless, translucent glass. From the glass-works of
Transylvania, in the second half of the 18th century
Portion-bottles with optical ornament. From the glass-works of Upper
Hungary, in the first half of the 19th century
Brandy-bottles made of green-coloured glass. From the glass-works of So-
uthern Hungary, Baranya county, in the first half of the 19th century
Brandy-bottles made of blue-coloured glass. From the glass-works of Ba-
ranya, in the first half of the 19th century
A flask with applied ornament. From the glass-works of the Bukk, at the
beginning of the 19th century
A flask with foamy ornament. From the glass-works of the Zemplén, at the
beginning of the 19th century
A spirit-flask with enamel painting. From Transylvania, in the 18th
century
A spirit-flask with enamel painting. From Transylvania, in the 18th
century.
A spirit-flask with enamel painting. From Transylvania, in the 18th
century
A jug with applied ornament made of gree-coloured glass. From Transyl-
vania, in the second half of the 18th century
A baptismal jug. From the glass-works of the Zemplén, in the second half
of the 18th century
A linen-smoothing iron made of green-coloured glass. From Parad, in the
middle of the 19th century
Lamps made of green-coloured glass. From the glass-works of Upper Hun-
gary, in the 19th century.
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46 A fly-trap made of colourless, translucid glass. From the glass-works of
the Biikk, in the second half of the 19th century

47 A funny jug. From Transylvania, in the 18th century

48 A funny glass. From the glass-works of the Biikk, at the beginning of the
19th century

49 A funny glass. From Transylvania, in the middle of the 19th century
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UNGARISCHE VOLKSTUMLICHE GLASWAREN

In der ungarischen Volkskunst stellen die ehemals in den bauerlichen
Haushalten befindlichen Gebrauchsgliser einen eigenartigen Farbtupfer dar.
Die ungarische volkerkundliche Wissenschaft hat bis vor einigen Jahren die-
sen Gegenstidnden keine besondere Bedeutung beigemessen, bei der Untersu-
chung des bauerlichen Milieus wurden sie praktisch auler Betracht gelassen.
Zur Jahrhundertwende, als man die Glasgegenstinde noch in grosser Zahl
hétte sammeln kénnen, suchte die Forschung auf dem Gebiet der Volkskunst
die spezifisch bauerlichen, urspriinglichen Kunstrichtungen. Diese Bemii-
hung kam zur Geltung, damit bei der Schaffung der Nationalkultur auch aus
der Volkskunst nur die spezifischen, urwichsigen, nur in Ungarn zu finden-
den Richtungen herausgesucht werden. Die Glasherstellung war dagegen
ziemlich international. Das Miltrauen gegentiber den in der bauerlichen Ver-
wendung befindlichen Glasgegenstidnden wurde noch dadurch weiter gestei-
gert, dal diese Glaswaren genausogut eng an das alltégliche Leben des Adels
und der Biirgerschaft gebundene Gegenstiande waren, wie an das der Bauern-
schaft. Die Volkskunst ist entsprechend der herkémmlichen Auffassung an
die im weiteren Sinne verstandene Bauernschaft anzulehnen. Zu Recht wurde
auch die Frage gestellt, ob die Natur der Glasherstellung, also die Tatsache,
daf} die Glasfertigung groBere industrielle Einrichtungen benétigt, es moglich
macht, sie zur Volkskunst werden zu lassen.

In den letzten Jahren beinhaltet der Begriff der ungarischen Volkskunst
auch die bei der volkstiimlichen Kultur einzureihenden Kunstzweige. Die ge-
gebenen Gegenstinde werden nicht nur von der Seite der Hersteller, sondern
auch von der Seite der Nutzer betrachtet. In Ergebnis dieser Anderung der
Ansicht werden heutzutage die im bauerlichen Gebrauch befindlichen Glas-
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gegenstinde unter die Volkskunst eingereiht. Diese Arbeit macht als erste den
Versuch die in den verschiedenen Sammlungen zu findenden volkstiimlichen
Glasartikel mit dem Anspruch auf Vollstandigkeit zu erfassen. Sie ist auch
darum bemiiht, aufgrund der Eigenarten der Formen und Verzierungen die
Produkte zu typisieren und ihren Platz und ihre Rolle in der europaischen
Glaskunst zu bestimmen.

Die in den europiischen — aber hauptsichlich in den westeuropéischen —
Landern unter der Bezeichnung Waldglas bekannten Glasartikel des allge-
meinen Gebrauchs sind in Ungarn mit verschiedenen Bezeichnungen bedacht
worden. Die hdufigsten Benennungen waren rustikales Glas und Bauernglas.
Die im XVII-XIX. Jahrhundert gegriindeten und produzierenden ungari-
schen Glashutten haben tiberwiegend solche Produktarten hergestellt. Die
Herausbildung der spezifischen ungarischen Glasindustrie spiegelt die cha-
rakteristischen Merkmale der ungarischen Industrialisierung wider. Im
Lande gab es im Mittelalter bis zum XVI. Jahrhundert eine entwickelte Gla-
sindustrie. Die ersten Glashiitten wurden in der Nachbarschaft der bedeu-
tendsten Gold und Silbergruben Europas geschaffen, wo in erster Linie die
zur Lagerung des fir die Trennung von Gold und Silber unentbehrlichen Ké-
nigswassers bendtigten GlasgefaBe hergestellt wurden. Aber auch die herr-
schaftlichen Anspriiche befriedigende Anfertigung von Gebrauchs— und
Zierglas war bedeutend. Die den venezianischen EinfluB widerspiegelnde
Glasindustrie wurde aber aufgrund der Verwiistungen durch die Turken am
Ende des XVI. Jahrhunderts vollstindig vernichtet. Als in der Geschichte der
europédischen Glasherstellung der Epochenwechsel zwischen der veneziani-
schen und der tschechischen Glasherstellung geschah und das béhmische
Kristallglas seinen Eroberungsfeldzug in Europa antrat, wurden die ersten
Versuche zur Wiederbelebung der ungarischen Glasindustrie unternommen.
Die neuerliche Entfaltung der ungarischen Glasindustrie hatte natiirliche
wirtschaftliche Griinde. Die tiber eine gewaltige Ausdehnung verfiigenden
Herrschaftsgiter des Adels versuchten solche Industriezweige anzusiedeln,
die fiir die Nutzung des Holzes der Walder geeignet waren. Eine derartige
Moglichkeit ergab sich mit der tiber einen aulerordentlichen Holzbedarf ver-
fugenden Glasherstellung. Die in der Zentren der herrschaftlichen Besitze des
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Adels im XVII-XIX. Jahrhundert erbauten Glashiitten iiberzogen die gebirgi-
gen Gegenden Ungarns mit einem dichten Netz. Im XVIII. Jahrhundert wur-
den 32, im XIX. Jahrhundert 56 Glashiitten im Lande neugegriindet. Die ers-
ten Glashiitten wurden in Transsylvanien in den fiirstlichen Giitern eroffnet.
Gaébor Bethlen rief im Jahre 1619 aus dem bei Venedig gelegenen Murano ita-
lienische Glasmacher ins Land, die in der Hiitte Porumbak ihre Tatigkeit auf-
nahmen. Die kaum ein Jahrzehnt dauernde Arbeit der italienischen Meister
zeigte sich als ausreichend dafiir, daB die ungarischen und ruménischen Lei-
beigenen von Transsylvanien sich die grundlegenden Kenntnisse der Glas-
herstellung aneigneten und in den spiter gegriindetlen Hutten unter Anlei-
tung der polnischen, deutschen und béhmisch—-méhrischen Meister die néti-
gen Arbeitskrafte stellen konnten. In Transsylvanien konzentrierten sich die
volkstiimliches Glas fertigenden Glashutten auf drei gut voneinander abzug-
renzenden Gebieten. Sie befanden sich entlang des Flusses Olt, im Gebiet der
Szekeler und an der Grenze des geschichtlichen Transsylvanien. Im XVII-
XIX. Jahrhundert fertigten gleichzeitig 57, spater 10-12 Glashiitten in ab-
wechslungsreicher Form und Funktion ihre Produkte. Ausdruck des groB3en
Formenreichtums ist, dall am Ende des XVII. Jahrhunderts schon mehr als 30
verschiedene Produkttypen hergestellt wurden. Die Traditionen der venezia-
nischen Glasherstellung lebten auf ungarischem Gebiet in Transsylvanien am
starksten. Die Schonheit der durch den venezianischen EinfluBl entstehenden
elegant geformten Glaswaren wurde durch die Haban-Wirkung nur noch
verstarkt. Die am Ende des XVI. Jahrhunderts aus Siidtirol und Norditalien
vertriebene Glaubenssekte, die Anhénger des Anabaptismus, haben sich un-
ter anderem auch in Transsylvanien niederlassend eine entwickelte Topferin-
dustrie zustande gebracht. Die Haban-Topfer tberzogen die in den Hiitten
hergestellten Glasartikel mit einer Bleiglasur und malten mit verschiedenen
Metalloxiden Verzierungen auf die GefaBe. Zu den schénsten Stiicken der
volkstiimlichen Glaswaren aus Transsylvanien gehéren die von den Haban
verzierten kobaltblauen birnenférmigen Kriige und Kannen, die meist
Jahreszahlen tragen.

In Hinsicht auf die Zahl der Glashutten hat sich in Oberungarn die bedeu-
tendste ungarische Glasindustrie herausgebildet. Bei den Griindungen der
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Hiutten stand die Familie Rdkéczi an der Spitze. Die zu ihrem Gut in Makovec
gerufenen Glasmacher brachten die Produktion in der im Jahre 1698 gegriin-
deten Hiitte von Regéc in Gang. 1708 wurde der Betrieb in Parad gegriindet,
dessen Nachfolger auch heute noch produziert. Die Glashiitten in Oberungarn
befriedigten in erster Linie die Bediirfnisse der geschichtlichen Weinbauge-
genden, so die von Tokaj-Hegyalja, mit den zur Lagerung des Weins benotig-
ten Flaschen und anderen Gefédflen. Wahrend in Transsylvanien zu Beginn die
venezianische, italienische Wirkung in der Glasherstellung zur Geltung kam,
dominierte in Oberungarn der béhmisch-méahrische Einflu8.

Im westlichen Teil Ungarns entstand im Vergleich zu Transsylvanien und
Oberungarn verhaltnisméBig spat, erst am Anfang des XIX. Jahrhunderts,
eine entwickelte Glasindustrie. Aber die Zahl der Glashiitten und die Menge
der hergestellten produkte bleibt im Vergleich zu den beiden anderen Gebie-
ten der Glasproduktion wesentlich unter dieser. Die berithmtesten Glashiit-
ten arbeiteten im Bakony-Gebirge und die vielleicht schonsten ungarischen
volkstiimlichen Glaswaren kamen aus der Hiitte von Somhegy. Die Glasarti-
kel von Somhegy hatten im allgemeinen eine gravierte Verzierung. Regelma-
Big erschienen darauf Jahreszahl, Monogramm und die Darstellung von Hir-
schen. Letzteres war das Motiv der Ortschaft Szentgal war eine Ansiedlung
der Adligen. Seine Einwohner standen als konigliche Jager im Dienste des je-
weiligen Herrschers. Bis. 1848 sandten sie Krammetsvogel und Wildschweine
in die konigliche Kiiche nach Wien. Die auf den GlasgefdBen zu sehenden
Hirschdarstellungen gerieten aus dem Wappen der Ortschaft auf Bestellung
der Adligen von Szentgdl auf die Wandungen der Flaschen und Kulatsch
(Trinkflasche). Der Grund fir die relativ spate Herausbildung der Glashiitten
in Transdanubien ist wahrscheinlich in der Nahe der 6sterreichischen und
deutschen Gebiete zu suchen. Die Glasherstellung wurde hier von den Oster-
reichern und deutschen eingeblrgert, spater aber gelangten die béhmisch-
mahrischen Glasmacher-Meister in die entscheidende Position.

Die Glasgegenstande wurden vom Ende des XVIII. Jahrhunderts an kon-
tinuierlich zu alltdglichen Gebrauchsgegenstinden in den bauerlichen Haus-
halten. Das heif3t aber nicht, daf3 die ungarische Bauernschaft frither das Glas
nicht kannte, nicht benutzte, wovon verschiedene Darstellungen auch Zeug- .
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nis ablegen. Es geht nur darum, dal wegen des hohen Preises des Lases fiir die
ungarische Bauernschaft die Beschaffung von Trink- und Lagergeféen aus
Holz und Keramik vorteiihafter war.

Die volkstiimlichen Glaswaren haben in der ungarischen Glaskunst die
Bestandigkeit, die Kontinuitat geschaffen. Sie sicherten immer in den ver-
schiedenen Stilen die Ubergénge, die Bildung zu den Traditionen. Die Formen
der volkstiim!lichen Glasartikel spiegeln die Zeitlosigkeit wider. Die in unga-
rischen Museen und und Privatsammlungen zu findenden glasernen Exponate
kénnen in Hinblick auf Form und Funktion in vier Gruppen eingeteilt werden.
Trinkgefalle, Lagergefalle, zu kultischen Zielen benutzte Glaswaren und Ge-
genstdnde mit besonderer Bestimmung. Die meisten Glasgegenstande kénnen
in die Gruppe der Trink- und Lagergefafle eingereiht werden. Die Wein- und
Schnapsflaschen sind die hiufigsten. Bei dieser Produktart bildete sich noch
im XIX. Jahrhundert keine einheitliche Form heraus.

Die kugelférmigen, mit einem langen Hals versehenen Flashchen werden
immer enger, ihr Halsteil wird langer, bis sie etwa in der Gegend der Mitte des
XIX. Jahrhundertsihre heute bekannte Form erhalten. Bis zum Ende des XIX.
Jahrhunderts war es Sitte auf dem Flaschenkérper Glassiegel anzubringen,
die Uberwiegend die Anfangsbuchstaben des Namens des Bestellers enthiel-
ten. Dies vertrat im weiteren das Etikett. Die Wein- und Schnapsflaschen
wurden im allgemeinen aus griinem und weilem Glas hergestellt.

In die Gruppe der flaschenartigen Glasartikel sind auch die weit verbrei-
teten Ballons aus Glas einzuordnen. Diese waren eigentlich groBe Flaschen,
die zur Lagerung von Wein und Essig dienten. Die meisten Glasballons wur-
den in den Glashutten von Stiid-Transdanubien hergestellt.

Bei der Gattung der Lagerbehilter waren die Milchflaschen und Ein-
weckglaser sehr haufig. Wahrend die Flaschen und Gléser nicht verziert wur-
den, waren die Milchflaschen und Einweckglaser oft verziert. Es war Brauch
diese Arten von Produkten in ein Drahtnetz geblasen herzustellen, so dafl auf
dem Korper der Gefafle schraubenférmige oder netzartige Bahnen zustande-
kamen. Die so entstandene plastische Verzierung hob mit der Lichtund Schat-
tenwirkung besonders die Schénheit der Formen der Glaswaren hervor.

Im Gegensatz zu den LagergefaBen war die tiberwiegende Mehrzahl der
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TrinkgefaBle verziert. Die in diese Gruppe einzureihenden Sorten der gléser-
nen Artikel trugen gleichzeitig praktisch unendlich viele Eigenarten an For-
men und Funktionen. Die durch Gravierung, Bemalung oder auf so einfache
Weise wie Durchlécherung verzierten Glaser wurden gleichermafBen mit Fuf3
als auch ohne hergestellt. Unter den Gliasern mit Full waren besonders die Ge-
fafe mit Kelchform beliebt. In der zweiten Halfte des XIX. Jahrhunderts er-
scheinen die mit gepresster Verzierung versehenen Erinnerungsgléser, die be-
sonders in den bauerlichen Haushalten von Oberungarn geschitzte Gegen-
stande waren. Diese Glaser waren mit dem Bildnis von Lajos Kossuth, bezie-
hungsweise mit patriotischen Aufschriften geschmiickt und wurden haupt-
sachlich von der Glashutte in Parad hergestellt. In die Gruppe der Trinkgléser
koénnen noch die als Eigenart der ungarischen Hiitten zu betrachtenden Kan-
nenglaser. In ihrer Form &dhneln sie zwar dem Bokaly-Typ der volkstiimlichen
Keramik, aber sie sind viel kleiner als diese und auch die Verhéltnisse der
Wolbung und des Offnungsteiles des Gefaf3es sind andere. Zu Beginn wurden
diese Gefafle in Erdély hergestellt, darum sind sie auch unter dem Namen Po-
rumbdéker Kanne allgemein bekannt. Hauptverwendungsgebiet der Glaskan-
nen waren die Weinbaugegenden. Deshalb wurden vor allen Dingen in den
Hitten Oberungarns soche Glaswaren hergestellt. Sie wurden auf unzihlige
verschiedence Arten geschmiickt. Auch die mit Fravierung verzierten Kannen
waren nicht selten. Diese wurden in den Glashuitten des Bakony-Gebirges ge-
fertigt. Die vielleicht am schonsten verzierten Kannen stammen aus den Glas-
hitten des Zemplén-Gebirges. Sie waren mit opalen Streifen geschmiickt,
oder wie sie vom Volksmund genannt werden: ,,schaum”-verziert.

In den Kanipen und Gasthiusern waren die sogen. Portionsund Pfeifeng-
laser beliebte Trinkgefidfe. Diese Giber einen unterschiedlichen Rauminhalt
verfugenden Glaser bestanden aus einem langen, schmalen Mundteil und aus
einem kurzen, zylindrischen oder kegelférmigen Unterteil. Im allgemeinen
wurden sie nur durch Farbung oder durch beim Blasen in eine Form zustande-
kommende Verzierungen verschonert. Verwandte Glasartikel dieser Typen
sind die sogen. Schnapskriige, die in den Glashiitten von Stid-Transdanubien
hergestellt wurden und die besonders is Sidungarn, hauptsachlich in der Ge-
gend von Mohacs allgemein beliebt waren. Eine hdufige volkstimliche Glas-
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ware war die Butélia (Bouteille). In Hinsicht auf ihre Form dhnelte sie den
Preifen- und Portionsglasern, nur war sie viel grofer und diente normalerwe-
ise zur Lagerung, zum Trinken von Wein. Sei wurde praktisch in allen Hiitten
des Landes angefertigt und zu ihrer Verzierung wurden samtliche bekannten
Verfahren angewandt. Die schénsten Stiicke der Butélia wurden in der schon
erwahnten Hiitte von Somhegy hergestellt.

Sehr selten sind unter dem uberlieferten Erinnerungsmaterial die sogen.

In das Pincetok (Kellerfutteral) gehérenden Flaschen zu finden.
Die Bennenung dieser Gefa3form kennzeichnet eine scheitférmige Flasche,
die in einer in Facher eingeteilten Kiste gelagert wurde. In einer Kiste befan-
den sich 68 Stiick. In ihnen wurde Wein aufbewahrt und sie wurden auf lan-
gen reisen in den Kellerfutteral genannten Fachern transportiert. Simtliche
bekannten in Kellerfutterale geh6renden Flaschen sind reich verziert, sie tra-
gen den Namen des Eigentimers und sind in vielen Fallen datierte Stiicke.
Eine &hnliche Form wie diese Glasartikel haben die Schnaps-Butykos
(Schnaps-Trinkflasche). Ein wesentlicher Unterschied zwischen den beiden
Glaswaren ist in der GréBe und in der darin gelagerten Getrankeart zu finden.
In Butykos wird, wie es ihr Name ja auch sagt, Schnaps gelagert, beziehung-
sweise die Flasche diente auch zum Trinken. Am meisten benutzte Art der
Verzierung war das Bemalen mit opaler Emailfarbe. Allgemein bedeuteten fi-
gurale und Pflanzenornamente den Schmuck, dariberhinaus Jahreszahlen
und Aufschriften. Die Mehrzahl der Butykos tragt deutsche Aufschriften, des-
halb nehmen wir an, daf§ bei ihrer Verbreitung die deutschsprachige Bevolke-
rung Ungarns eine grofB3e Rolle gespielt hat.

Unter den vielen verschiedenen Trinkgefalen verdienen wegen ihrer
Haufigkeit die Kruge und Kulatsch Aufmerksamkeit. Die groflen, flachen
Kriige mit einem Rauminhalt von mehreren Litern waren in den Weinbauge-
bieten am weitesten verbreitet. In simtlichen Glashiitten des Landes wurden
Kruige hergestellt. Die Schoénsten sind die mit opaler Streifenverzierung ver-
sehenen Zempléner Kriige, von denen viele mit Jahreszahl markierte Stiicke
vorkommen. Die Kulatsch war ein typisches volkstiimliches Trinkgefali. Es
wurden flache und brezelférmige Kulatsch unterschieden. Vor allen Dingen
die aus weiflem und griinem Glas hergestellten einfachen Stiicke waren verb-
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reitet. Die verzierteren waren mit Email-Bemalung, Auflagen oder mit Opal-
streifen-Technik gefertigt. Die Verzierung mit Bemalung wurde in erster Li-
nie in der Hiitte in Parad, die Auflegetechnik in den Hiitten des Biikk-Gebir-
ges, die Verzierung mit opalen Streifen in den Hiitten des Zemplén-Gebirges
angewandt. Sehr selten sind mit graviertem Schmuck versehene Kulatsch an-
zutreffen. Nach unseren bisherigen Erfahrungen sind derartige Glasartikel in
den Hiitten des Bakony-Gebirges, in der Hiitte von Somhegy in der ersten
Halfte des 19. Jahrhunderts hergestellt worden.

Bei den volkstiimlichen Glaswaren kommen in kleiner Zahl Gegenstande
mit besonderer Verwendung vor. Beleuchtungskorper, Lampen mit und ohne
FulBl kamen vor. Haufig gab es Fliegenfdanger und Deckel fiir Butterfasser.
Sehr selten fertigten dagegen Hutten auch aus Glas bestehende Bugeleisen fur
das Glatten von Leinen an. Das Leinenbiigeleisen war ein etwa 10-20 cm ho-
hes Gerat. An einem flachen, scheibenférmigen Glatt-Teil war ein zylindri-
scher Griff angebracht. Wahrscheinlich wurde dieser Typ des Bugeleisens
durch EinfluBl der sich im Lande ansiedelnden Deutschen bekannt und ver-
héaltnisméaBig haufig. Bei den deutschsprachigen Einwohnern wurde es an ei-
nigen Orten unter dem Namen Wickelglas benutzt.

Bei der Aufzahlung der volkstumlichen Glasarten bilden die als Kultge-
genstande verwendeten Glasartikel eine besondere Gruppe. Kerzenstander,
Taufkannen, sakrale Kelche und Weihwasserbehalter sind in die Gruppe der
kultischen Glaswaren einzuordnen. Wahrend die Glasgegenstande der ver-
schiedensten Bestimungen ohne Verzierung waren, sind die als Kultgegens-
tdnde verwendeten Glasartikel miestens verziert.

Die Phantasie der Glasmacher-Meister war genauso wie in anderen Lan-
dern unerschopflich. Unter den volkstiimlichen Glaswaren sind Gegenstande
mit den phantastischsten Formen und Funktionen zu entdecken. In Parad
sind verzierte Eier, in den Hiitten des Komitates Nograd Kinderspielzeuge, in
mehreren Hiitten in Erdély und Oberungarn sind Scherz-Glaser hergestellt
worden. Daneben sind fast iiberall Pfeifen, Stocke, Glaskugeln gefertigt wor-
den, um nur die interessantesten Sachen zu erwahnen.
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HUNGARIAN FOLK GLASSES

The glasses of peasant households used in times past represent a particu-
lar colour in Hungarian folk art. The Hungarian ethnography did not attach
special importance to these objects until recently, it took nearly no notice of
them when studying the material surroundings of peasantry. At the turn of the
century one could have collected glass articles still in large numbers but folk
art research looked for special peasant, autochthonous genres. They made
every effort to find in folk art the special, the original, the one which occurs
only in Hungary to create national culture. However, glass-work was quite in-
ternational. Mistrust in glass articles used by the peasantry was increased by
the fact that these glasses belonged to the everyday life of the nobility and the
bourgeoisie as well. Folk art was connected only with the peasantry traditio-
nally. The rightful question was raised whether the nature of glass-work that
1s the fact that glass-making required large industrial equipment made it pos-
sible for glass-work to become folk art.

Lately the genres of popular culture are also included in the concept of
Hungarian folk art. It approaches the given object not only from the side of the
makers but also from the side of the users. As a result of this change of view no-
wadays we place the glass articles used by the peasantry in the sphere of folk
art. This writing is the first to try to take stock of the folk glasses in several col-
lections aiming at completeness. We also endeavour to typify these products
on the basis of their formal and ornamental characteristics and to define their
place and role in European glass-art.

Glass-ware of common use known in European — mainly in West Euro-
pean countries as Waldglas was denoted in Hungary by different names. They
used rustic glass and peasant glass most. The glass-works founded in Hungary
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between the 17th and 19th centuries produced mainly such glasses. The for-
mation of special Hungarian glass-making mirrors the characteristic features
of Hungarian industrial development. Developed glass-making existed in the
country until the 16th century. The first glass-works were founded in the vici-
nity of the most important gold and silver mines of Europe and they produced
glasses necessary for storing aqua regia indispensable for separating gold
from silver. But making glasses for use and ornamentation for the aristocracy
was also important. But glass-making influenced by Venice was nearly totally
destroyed by the end of the 16th century because of Turkish devastation.
When in the history of European glass-work the change of epoch between the
Venetian and Czech glass-work took place the first experiments for the revival
of Hungarian glass-making were made. The revival of Hungarian glass-
making had natural economic causes. The large estates oftried to establish in-
dustries suitable for utilization of woods. One possibility was glass-making
demanding much wood. Glass-works founded in the centres of the big estates
in the 17th and 19th centuries covered with a dense network the mountainous
regions of Hungary. There were 32 glass-works founded in the 18th century
and 56 in the 19th century in the country. The first glass-works were founded
in Transylvania on the estates of the Prince. It was Gabor Bethlen who invited
in Italian glassware makers from Murano near Venice in 1619 who began their
work in the glass-work of Porumbak. The ten-year activity of the Italian mas-
ters was enough for the Hungarian and Roumanian serfs of Transylvania to
learn the basic knowledge of glass-making and to form the necessary labour
force under the direction of Polish, German and Czech-Moravian masters in
the glass-works founded later. Glass-works producing folk glasses in Transyl-
vania were concentrated on three territories confinable well geographically.
Along the river of Olt, in Székely land and along the borders of historical
Transylvania. In the 17th and 19th centuries from 5 to 7 later from 10 to 12
glass-works made the variously shaped and functioning products at the same
time. It expresses the great variety of forms that at the end of the 17th century.
more than 30 types were produced. The tradition of Venetian glass-making
had the strongest influence in Transylvania on the territory of Hungary. The
beauty of glasses formed elegantly through Venetian influence was only incre-
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ased by ,haban” influence. The ,habans” the followers of the extreme reli-
gious sect of anabaptism expelled from Southern Tyrol and from Northern
Italy at the end of the 16th century established developed pottery settling even
in Transylvania. ,Habén” potters glazed the glasses made in glass-works with
tin glaze and painted the ornaments on the vessels with different metallic oxi-
des. The most beautiful pieces of Transylvanian folk glasses are the cobalt
blue pear-shaped jugs and pitchers most often denoted by a date, ornamented
by the ,habans”.

Taking into consideration the number of glass-works the most important
glass-making in Hungary was formed in Upper Hungary. The Rakéczi family
was the first in establishing glass-works. They started production with glass-
workers invited in from their estate in Makovica in the glass-work founded in
1698 at Regéc. They founded the glass-work of Parad in 1708 the successor of
which is still at work. The glass-works in Upper Hungary first of all met the
claims of the historical wine-districts eg. Tokaj-Hegyalja providing bottles
and vessels necessary for storing wine. While in Transylvania glass-making
was influenced by Venice and Italy in the beginning in Upper Hungary Czech-
Moravian influence prevailed.

In the western part of Hungary in Transdanubia developed glass-making
emerged quite late compared to Transylvania and Upper Hungary only at the
beginning of the 19th century. But the number of glass-works and the quantity
of products were much less than on the two other territories. The most famous
glass-works were in Bakony hills and perhaps the most beautiful Hungarian
folk glasses were made in the glass-work at Somhegy. The glasses from Som-
hegy usually had engraved ornaments. They often had a date, a monogram and
the picture of a deer on. The latter was a motif in the coat-of-arms of Szentgal
village. Szentgal was a settlement of nobles. Its inhabitants served the kings as
royal hunters. Until as late as 1848 they sent fieldfares and wild-hogs for the
royal kitchen in Vienna. The pictures of deers on the glass-wares were taken
from the coat-of-arms of the settlement to the order of the nobles at Szentgal.
The cause of the late formation of glassworks in Transdanubia may be in the
fact that Austrian and German territories were not far off. The Austrians and
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the Germans started here glass-making, but later the Czech-Moravian
masters were much more important.

Glass-wares became everyday utensils in peasant households from the
end of the 18th century. But this does not mean that Hungarian peasants did
not know and did not use glasses before as it is proved by different pictures.
The point is that because of the high prices of glass it was more advantageous
for the Hungarian peasants to buy drinking and storing vessels made of wood
and ceramics.

Folk glasses created stability and continuity in Hungarian glass art. They
assured transition and tradition in different styles at every time. The forms of-
folk glasses mirror achronism. The glasses in Hungarian museums and private
collections can be divided in four groups. They can be drinking vessels, storing
vessels, glasses used for cultic purposes and articles with a special function.
Most glass-wares belong to the group of drinking and storing vessels. Wine-
bottles and spirit-bottles are the most common. The latter did not have a uni-
fied form even in the 19th century. The globular, long-necked bottles gradu-
ally straitened and their necks became longer so by the middle of the 19th cen-
tury they got their well-known form. Until the end of the 19th century it was
common use to put glass-steals on the body of the bottles and these regularly
contained the initials of the customer. It was later substituted by the label.
Wine-bottles and spirit-bottles were usually made from green or white glass.

The generally spread balloon-glasses can be put in the group of bottles.
These were large bottles in reality used for storing wine and vinegar. Most bal-
loon-glasses were made in the glass-works of Southern Transdanubia.

Among storing vessels frequently occurred milk-bottles and fruit-jars.
While bottles and glass-balloons were not decorated milk-bottles and fruit-
jars often had ornaments. It was common use to make them blowing into wire
screen. This way on the body of the vessels twisted and net structured stripes
were formed. This plastic ornament increasing the effect of light and shadow
enhanced the formal beauty of glasses.

As opposed to storing vessels drinking vessels were mainly ornamented.
At the same time the kinds of glasses belonging to this category had almost
endless formal and functional peculiarities. The engraved, painted and with
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the simple method of perforation ornamented glasses were made with foot and
without foot alike. Cup-shaped goblets were preferred most. Memorial glasses
with pressed ornaments appeared in the second half of the 19th century. They
were specially favoured in the peasant households of Upper Hungary. The
portrait of Lajos Kossuth or patriotic inscriptions could be seen on these glas-
ses which were usually made in the glass-work of Parad. The peculiarities of
Hungarian glass-works, the so-called jug-glasses can be put in the group of
glasses. Its form resembles the ,, bokaly” type in folk ceramics, but it is smaller
and the proportions of the hollow of the vessel and the sprout are different. In
the beginning these vessels were made in Transylvania that is why they are
known as Porumbak jugs. Glass-jugs were mainly used in wine-districts. That
is why such glasses were primarily made in the glass-works of Upper Hunga-
ry. They were ornamented in numerous ways. Engraved jugs are not rare eit-
her. They were made in the glass-works of the Bakony. Perhaps the most beau-
tifully ornamented jugs were made in the glass-work of Zemplén. They were
opal ornamented or ,,foamy” as it was popularly told.

The most popular drinking vessels of the inns were the so-called portio-
ned and whistling glasses. These glasses with different measure of capacity
were formed of a tight and long mouth and a short, cylindric or cone-shaped
storing part. They were ornamented only by plastic ornaments made by colou-
ring or blowing into forms. They were similar to the glass-types called spirit-
flasks which were made in the glass-works of Southern Transdanubia and
which were favoured most in Southern Hungary in the surroundings of Mo-
hécs. ,,Butélia” i.e. bottle is a common type of folk glass. As regards its form it
is similar to the whistling and portioned glasses but it is much bigger and it
was usually used for storing and drinking wine. They were made almost in all
glass-works of the country and they were ornamented in every known way.
The most beautiful , butélias” were made in the above mentioned glass-work
of Somhegy.

The bottle suiting to the wine-bins is very rare among the relics. It is a
prismatic bottle which is to be stored in a box divided into compartments.
There were six or eight of them in one box. They were used for wine-storing
and they were carried on long journeys in boxes called wine-bins. Each bottle
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suiting to wine-bins is richly decorated, has the name of its owner on it and
also it many times is provided with a date. Spirit-flasks are similar in form to
these glasses. There is an essential difference between these two glasses in
their size and in the kind of drink stored in them. Spirit-flasks as it is denoted
by their name were used for storing spirits and also for drinking spirits from.
They were ornamented most frequently by opal enamel painting. Their orna-
ments contained figures, plants, date and inscription. Most spirit-flasks have
their inscription in German that is why it is supposed that they spread through
the German population of Hungary.

Jugs and bottles called , kulacs” also deserve attention because of their
frequent occurence as drinking glasses. The big and flat jugs had many litres
in volume and were generally used in the wine-districts. They were madein all
the glass-works of the country. The most beautiful were the opal ornamented
jugs from Zemplén they often had a date on them. The bottle called , kulacs”
was a typical popular drinking-glass. We distinguish flat and pretzel bottles.
Mainly the simple pieces made of white or green glass spread. Those ornamen-
ted were produced through enamel painting, applied or opal decoration. Ena-
mel painting was used in the glass-work of Parad, applied decoration was
used in the glass-works of the Blikk hills and opal decoration was used in the
glass-works of Zemplén first of all. Engraved bottles are very rare. As we
know it these glasses were made in the glass-works of Bakony and Somhegy in
the first half of the 19th century.

Among the popular glasses we can also find some articles with a special
function. Articles for lighting, lamps called ,,mécses” with a foot and without
a foot. Fly-traps and lids for churns were also very frequent. Very rarely some
glass-works made smoothing-irons out of glass for ironing linen. The smoot-
hing-iron used for linen-ironing was a 10 to 20 cm high tool. A flat, disc-sha-
ped part used for ironing was connected to a cylinder-shaped handle. It is very
likely that this type of irons became well-known and quite frequent by the inf-
luence of the Germans settled in Hungary. They called them Wickelglas in
some places.

The glasses used for cultic purposes form a special group among the folk-
glasses. Candlesticks, fontal jugs, chalices, holy-water basins belong to the

155



group of cultic glasses. While the glasses with a special function did not have
any ornaments, the glasses used for cultic purposes were usually ornamented.

The fantasy of the glass-making masters was inexhaustible just like in
other countries. We can discover articles with most fantastic forms and functi-
ons among the folk- glasses. There were made painted Easter eggs at Parad,
toys in N6grad county, funny glasses in some glass-works of Transylvania and
Upper Hungary. Besides them there were made pipes. curved sticks, glass-
bottons nearly everywhere just to mention the most interesting ones.
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Fz a BEM

A Borsodi Ercel6készité MG alaptevékenysége a két nagy
borsodi Kohdszati Uzem (LKM, OKU) kiszolgalasa j6 mind-
ségli vasérczsugoritvannyal, ezenkivil eléallitunk kalonféle
Orleményeket, mikroGrleményeket.

Uj termékekkel jelentkeziink!

Mészks- és marvanybéanydészatot is folytatunk, igy

— diszitékd burkolatok,

— mesterséges diszit6kovek,

— nemes 6rlemények,

— Gtépitési anyagok,

— hasznalati targyak elSallitasara

vallalkozunk.

Borsodi Ercel6készité Mdi
Miskolc — Sajokeresztar
(Telefon: 18-691 Telex: 062275
Telefax: 38-165)




BORSODEPA

BORSOD-ABAUJ-ZEMPLEN MEGYEI

EPITOANYAGIPARI VALLALAT
3501 MISKOLC, Gyéri kapu 23. Pf.: 162

A vallalat 1955-ben alakult, amikor is f6 profilja hagyomanyos épitéanyagok
(épit6ké-banyaszat, téglagyartas, mészégetés) termelése volt. Jelenleg négy
uzemtiinkb6l Hejészalontan és Sarospatakon torténik keramiagyartas.

A hejészalontai izemben a 19. szdzadban kialakult mezdcesati stilusu keramiakat
kezdtik gyartani. Jellemzé termékei a butéliak, miska korsok és tanyérok. Diszi-
tésére jellemzo a stilizalt madar, az ir6kazasos és karcolasos technika, tovabba
a plasztikusan felrakott agyagdisz — pl. kigyé, levelek, indak, viragok. — A leg-

gyakrabban alkalmazott nové-
nyi diszitéelem a karéjos virag,
a tulipan, furtés virag, indak,
kacsok, levelek és a csillag. Az
edények alapszine tébbnyire
sargasfehér, fekete, sotétbarna,
zold és terrakotta.

A sdrospataki keramiatizem-
ben 1972-ig kalyhacsempe és
hordozhaté cserépkdlyha gyar-
tasa folyt, ezt kovetoen kezdtiik
meg a népmiivészeti keramia
termelését. A sarospataki ha-
gyomanyos keramia feleleveni-
tését segitette az izemben dol-
goz6 Szkircsdk csalad. A nép-
muvészeti keramidk, korsok,
talak, bokalyok, kancsok és ko-
csogok mellett a mai igényeket
is kielégité edényzetek, sito-
edények, kaposztasavanyité fa-
zekak, reggelizo- és kavéskész-
letek gyartasat végezzuk. A ter-
melés Osszetételében ma mar
jelentos értékeket képvisel az
iparmuvészeti keramia (vazak,
virageserép tokok és ajandék-
készletek).
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Tobb mint 90 éves hagyomanyok

I
fiatalos lendiilettel

A Sajoszentpéteri Uveggyar 1989-ben tnnepli 95 éves évfordul6jat. Az tiveg-
gyarto mesterség apardl fiura 6roklodik és a sok évtizedes, Osszegyijtott tapasz-
talatok a technikai felszereltséggel parhuzamosan gazdagodnak.

A gvarban eléallitott fehér konzerves uvegek, fehér és zold palackok mintegy
70%-a toltés, illetve palackozas utan exportra kerul.

A kialakitott formak megfelelnek a hazai és a kiilféldi szabvanyoknak, és figye-
lembe vessziik megrendeléink specidlis igényeit, elképzeléseit.

Uj termékekkel rendszeresen jeleniink meg a piacon, melyek kialakitsa a fel-
hasznalas jellegéhez, sajatossagaihoz alkalmazkodik.

Formatervezési tevékenységiink elismerését kiilonféle vasarok. kiallitasok dijai
és az 1983. évi Ipari Formatervezési Nividija fémjelzi.

Uvegipari Miivek Sajoészentpéteri Uveggyara
Sajoszentpéter 3770, B 31-207




EGYEDI UVEGTERMEKEK

Szigetvdr, dzsami (livegszem) Taposotégla ragy iivegtégla

A gvarnak lehet6sége van egyedi
uvegtermék eldallitdsara sajto-
lassal. Egvedi termékei megvila-
gitasra, diszitéelemként, illetve
torténelmi miiemlékek restaura-
lasanél hasznosithatok.

Antik diszelem

UM. Miskolci Uveggyir, Miskolc, Tatar u. 28. Telefon: (46) 35-962




A MISKOLCTERV

0z orszag egész teruletén, rovid hatdridovel,
oz igényekhez rugalmasan alkalmazkodva

VALLALA

sk Magasepitési sk
sk mélyépitési sk

sk épuletgepészeti sk
sk kertészeti sk

munkadk tervezési és szerkesztdi feladatainak elvegzését,
szakagi vagy komplex médon.

Uj ietesitmények tervezésén tilmenden, bizalommal fordulhatnak
hozzdnk értékmeqdrzé felljitasi igényeikkel is, melynek szinvona-
las kieléqgitését nagy gyakorlattal rendelkezd szakembereink
biztositjak.

CimUnk:
MISKOLC TANACSI TERVEZO KISVALLALAT
MISKOLC 23.
Pf.: 66.
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