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1. A faktoring gazdasagi jelentosége

A mai gazdasagi élet alaptétele ¢és elsddleges mozgatérugoja valamint egyben fok-
mérdje is a fejlodés, ndvekedés, a piacszerzés. Ezen tendencia eredményeként jelenik meg az
¢lesedd konkurenciaharc, valamint a termékek és szolgaltatasok forgalméanak felgyorsulasa,
ez a megndvekedett forgdeszkoz sziikséglet magaval hozza azt a problémat, hogy a klasszikus
gazdasagi illetve jogi megoldasok nem megfeleléek vagy esetleg tul statikusak egy-egy
tranzakcid kivitelezéséhez vagy hossza tava lizleti kapcsolat fenntartdsahoz, ezért maguk a
piaci elvarasok kényszeritették metamorfozisra a kodifikalt szerz6dések szabalyait.

A finanszirozés teriiletén talalhatjuk meg az el6zéekben emlitett hatdsok eredményeként
kialakult atipikus szerzddést: a faktoringot.

A faktoralas hosszi multra visszatekintd pénziigyi miivelet, amely napjainkban ismét
virdgkorat ¢éli. Magyarorszagon a szolgaltatas csak a 90-es évek végén indult fejlédésnek. A
vallalatok életében szerepld célok tekintetében a faktoring az operativ célok kdzé sorolhato,
elsésorban a rovid tava forrashiany és likviditasi problémak megoldasara ad megfeleld
vélaszt.'

A faktoralas lehet egyszeri, alkalmi iigylet, de a gazdasagos faktordlas lényege éppen a
folyamatossag, mert az teszi lehetové, hogy a likviditasi helyzet optimélis szinten alakuljon.
Futni a pénziink utan farasztd és iddigényes dolog, a pénziigyi szektor pedig kiilondsen
érzékeny a nagyobb tételek késedelmeire. Ma egyre tobb intézménynek jelent nehézséget a
kovetelések tigyintézése, azok szakszerli nyilvantartdsa, a pénzbehajtassal kapcsolatos hatar-
iddk és jogi 1épések gyors, és hatékony megtétele. Fleg a tomeges fogyasztas alapjaul
szolgalo fogyasztasi cikkek értékesitoi, szallitdoi szembesiilnek azzal a problémaval, hogy az
arut vagy a szolgaltatast a megrendel6 nem fizeti ki azonnal, hanem halasztott fizetést vagy
,hyitvaszallitast” alkalmaz, amely altalaban a piaci erdviszonyoktol fliggden harminc naptol
akar szazhisz napig is terjedhet. Am ha a szallitonal ujabb megrendelési igény jelentkezik az
elézo tlgyletének fizetési moratoriuma alatt, akkor likviditasi, finanszirozasi problémaja
adodik, azaz likviditasi hézag keletkezik nala.” Hiaba van meg a termelés elvi lehetésége, a

futdszalagok iiresen fognak allni, ha nincsen megfeleld forras az alapanyagok beszerzésére.

! Szanté Andrés: A faktoring gazdasagi jelentSsége és jogi szabalyozasa — Polgari jogi Tudomanyos Diakkor Ev-
konyve 2001/2002 tanév Budapest 2003. 119., 121. oldal

* dr. Darazs Lénard: A faktoring iigylet kozgazdasagi hattere és hasznossaga — Magyar Jogaszegylet 14. vandor-
gytilése Budapest 2000. 102-104. oldal



Ha a vallalat nem akar, vagy nem tud wjabb hitelt felvenni akkor a faktorhdzhoz fordul, akivel
hosszabb idére sz616 keretszerzodést kotnek. A feltételek mindig a szolgéltatast igénybevevd
cég arculatdhoz igazodnak, figyelembe véve annak termelési, szolgaltatasi és szallitasi saja-
tossagait. Igy létrejonnek olyan tartds egyiittmiikodések faktoralo és faktor kozott, amelyek
hozzasegitik a vallalkozasokat ahhoz, hogy a kivant gazdasagi novekedést realizalhassak, a
termelés ¢és termelékenység zokkendmentes lehessen. Ezen harom polusu szerzédés alapjan a
kovetelését atruhdzza a szallitdo a faktorra, aki ezt érvényesiti €és ellatja az abbol adodod
adminisztracios feladatokat, a harmadik szerepld: az ados pedig koteles teljesiteni, de immar a
faktor felé.’

Feltehetjiik a kérdést: ,,Miért éri meg a faktornak egy likviditasi gondokkal kiiszk6dd
kis- vagy kozépméretli vallalat szamlakovetelését megeldlegezni?”’, a magyarazat a jogvi-
szony haromszogének utolsod csticsaban taldlhato, hiszen a faktor szdmara nem elsdsorban az
elado (szallito, gyartd, értékesitd, termeld), hanem inkédbb a vevd (megrendeld) pénziigyi
megbizhatdsaga a 1ényeges, a megvasarolt szamlakovetelés ellenértékét a vevotdl kell meg-
kapnia. Ezért az tigylet sikeressége elsdsorban attdl fiigg, hogy ki a vevd, hiszen a faktor {6
kockazata a vevonél van. Ebbdl adddik, hogy a faktoralas tigymenetében kiemelt szerepe van
a vevl mindsitésének, megfeleld bonitdsanak, valamint a kintlévéség kategorizalasanak. Ha a
vevo jo mindsitést kap, akkor akar negyvennyolc 6ra alatt hozzajuthat a megvasarolt szamla-
érték jelentds részéhez.

Ezen bevezetd gondolatok utan megallapithatd, hogy a faktoring szamos eldnyt rejt magaban
igy kiilondsen:

a) A ,korlatlan” toke lehetdségét merev hitelkeretek nélkiil, hiszen talan ez az
egyetlen olyan pénzforras, amely egyenes aranyban viszonyul az adott vallalat terjeszkedé-
sével, azaz mértéke egyiitt ndhet a forgalommal. Képessé teszi a mindenkori kereslet kielégi-
tésére: ahogy ndé az értékesitése, rogvest ugy all a rendelkezésre ardnyosan tobb pénz.
Megfeleld pénziigyi hattérrel rendelkezik, hogy 0j piacok megszerzésére helyezze a hangsulyt
¢s teljesitse 1) megrendeléseit.

b) Jobb hitelfeltételeket kinalhat vevoinek ¢és ezaltal versenyképesebbé valhat,
mert cash-flow hiany kockézata nélkiil ajanlhat jobb fizetési feltételeket leendd és meglévo

vevOinek.

3 Papp Tekla: Atipikus szerzédések — Szeged 2004 94. oldal
4 http://www.faktoringszovetseg.hu



c) Nem jar adéssaggal, a faktoring nem kolcson, ezért nem addsodik el, aki hasz-
nalja. Ellenben vonzobba alakithatja a mérleget, ezzel eldsegitve kdleson- vagy tulajdoni toke
bevonasat is.

d) Maga hasznara fordithatja a vevok hitelképességét. A szallitonak nem kell hi-
telképesnek lennie a szamlai faktoraltatasdhoz. Nem kell tobb éves vagy nyereséges miikodést
folmutatni, sem mas hagyomanyos hitelezési eléfeltételnek megfelelni e szolgaltatas igénybe
vételéhez. A vevoi legyenek fizetoképesek, €s akkor megfelel a faktoring megallapodas
kivanalmainak.

e) Elkeriilhetdk a rossz kovetelések. A vevd fizetoképességének kockazatatol is
jorészt megszabadulhat. Ertékvesztési koltség igy nemigen rontja ezutan az eredménykimu-
tatasat.

f) Javithatja hitelképességét nyomban és folyamatosan elegend6 forgoeszkdzhdz jut.

2) Csokkentheti adminisztracios koltségeit. Az addsnyilvantartasrol, esedékesség
eljegyzésérdl ezutan a faktorcég gondoskodik. Adminisztrativ teenddk helyett tobb idot
szentelhet a vallalatirdnyitas mas fontos teriileteire.

h) Egyszerti a faktoring, nem kell a kérelem feldolgozasahoz tizleti terv, ingatlan-
vagy mas biztositék. Az eljaras gyors, a szerzddéskotést kovetden hamar elindulhat a folya-
mat, amelyben a keletkezd szamlakbol hamar pénz lesz. Nincs biirokratikus akadaly, ami
lassitand azt.

1) Erésebb targyaladsi pozicidt biztosit a vevOkkel szemben, valamint verseny-
elényt a konkurenciaval szemben. Pozitiv cégimazs érheté el, mint azonnali, pontos fizets.’

j) A késedelmes fizetés miatti késedelmi kamat behajtasa a faktor feladata lesz,
igy a partnerkapcsolatok romlasa kivédhetd, megeldzhetd (néhany faktorhdznal a szallitonak

az esetleges késedelmi kamatokat kiilon kell eladnia)®

Mar ezen fejezetben a dolgozat elején sziikséges kiilonbséget tenniink a lejart tobbnyire kétes
kovetelések megvétele €s a faktoring kozott. Foleg a rendszervaltas utdn nagyszamban jottek
l1étre és mentek tonkre vallalkozasok, amelyek megfeleld taptalajt szolgaltattak ahhoz hogy
1étrej6jjenek olyan, magukat faktornak nevezd szervezetek, amelyeknek a {6 profiljuk rossz,
beragadt, behajthatatlan kdvetelések toredékaron valé megvasarlasa volt. Ezeket a tarsasa-
gokat helyesen koveteléskezeloknek kell nevezni, amelyek f6 célja nem a korbetartozas

megakadalyozasa ¢s a szallitok piacképességének erdsitése, termelékenységiik novelése,

> http://bankweb.hu



hanem a mar nyilvanvaldan ,,veszett” kintlévdség gyakran csak jelképes Osszegért valo
megvétele; ez esetben az altaluk vallalt megtériilési kockazat joval nagyobb, mint a faktoring
esetében, ahol mar a szerz0déskotés eldtt megvizsgalt megfeleléen osztalyozott adossal all
szemben a faktor.” Ezen cégek f6 célja a bankok portfolidjanak megtisztitasa, nem pedig a
vallalkozas felt6késitése. A dolgozat késObbi, 3. fejezetében térek ki a két jogiszony részletes

elhatarolasara.

% Hecz Katalin: A faktor kockézatai és azok kezelésének lehetdségei — 20. oldal
7 dr. Martinko Karoly: Faktoring a vallalatfinanszirozas hamupipékéje — Budapest 2002 19. oldal
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2. A faktoring jogi alapjai

2.1. A faktoring-szerzOdés torténete, fogalma, jellege

Az okori kezdetek a babiloniai Ur varosaba vezetnek vissza, ahol sumér pénzemberek meg-
bizast fogadtak el allami adok behajtasara.® Ezek utan a romai empirium gazdag szenatorainak
¢s kozembereinek a korében bukkant fel a faktor fogalma, ugyanis rabiztdk vagyonuk
kezelését olyan harmadik személyre, aki ezért jutalékot kapott.

A kozépkorban a kereskedelem kockéazatanak csokkentésére alkalmaztdk els6sorban az olasz
¢s német terlileteken, a lombard bankarok alkalmaztak eldszor a ,,del credere” kifejezést,
amely az egyik legneuralgikusabb pontjava valt a faktoralasnak. Az angol textilipar és
kereskedelem fejlédésével, valamint a gyarmatositds megindulasadval a faktoring mindvégig
szerepldje volt az iizleti ¢életnek. Ezt bizonyitja a 16-17. szazadban Eurdpaban kialakult
,faktorazs-rendszer”. A 17-18. szdzadban a holland keresked6hdzak alakitottak ki tengerentuli
kereskedelmi kozpontokat, amelyeket ,,Faktoreien”-nek hivtak.” Azonban a mai tipusa
szerzOdéshez legkozelebb 4allo alakzat a 19. szazad végén alakult ki az Amerikai Egyestlt
Allamokban, ugyanis ebben az idében Amerika sajat textiliparanak fejlédését import véds-
vamokkal biztositotta, amely annak expanzidjdhoz vezetett, de az eldallitok csak ugy tudtdk
ezt a nagy mérvi fejlodést megvalodsitani, hogy a ,,faktorhdazak™ megvasaroltak a gyaraktol
azoknak a vevéikkel szemben fennallo koveteléseit.'” Az tjkori faktoring elsé riigyei szintén
Amerikaban pattantak ki, megjelentek a diszkont finansziroz6 tarsasagok. Ekkoriban az
amerikai faktor cégek elsdsorban csaladi tulajdonban voltak, de 1960-ban lehetdség nyilt a
bankok szamara is, hogy e tevékenységet folytassak. Szintén ebben az iddszakban fedezték fel
maguknak Europat az amerikai iparvallalatok. Ezen cégeknek az 10 piacra vald belépése
magaval hozta a faktoralas intézményét és az azt végzé bankokat és vallalkozasokat. A
kiilonbség azonban ott mutatkozik meg a két piac kozott, hogy a kialakult faktoralasi
forgalom az USA-ban 80%-ban a textil- és ruhazati iparbol szarmazik, mig Eurdopdban ez

minddssze 25% koriil mozog, ami az gazati diverzifikaciot bizonyitja.''

¥ Clyde W. Phelps: The role of Factoring in Modern Bussiness Finance — Baltimore USA 1956 66. oldal
? dr. Martinko6 Kéroly: Faktoring a vallalatfinanszirozas hamupipékéje — Budapest 2002 61-64. oldal

1% dr. Nochta Tibor: Vazlatok a faktoringszerz6dés magéanjogi alapkérdéseihez — Magyar Jog 1996. XLIII. évf.
715. old

" dr. Martinko6 Karoly: Faktoring a véllalatfinanszirozas hamupip6kéje — Budapest 2002 66-69. oldal
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A faktoring szabdlyozatlansdga bizonytalansdgot okozott a gazdasagi ¢letben, ezt igyekezett
feloldani az 1988. majus 28-4n Ottawaban elfogadott UNIDROIT Egyezmény a nemzetkozi
kovetelésvételrdl. A tervezet kidolgozasa mar 1974-ben megkezdddott, majd 1983 majusaban
elfogadtak az eldzetes tervezetet. Az egyezmény magara az ligyletre igen sziik szabalyozast
tartalmaz, valos célja inkdbb a fObb tajékozodasi pontok meghatarozasaban rejlik. ,,Az
egyezmény implementalasara a magyar jogban az 1997. évi LXXXV. tv. A nemzetkozi
kovetelés-vételrdl szolo torvénnyel keriilt sor.

A torvény alapjan faktoring-szerzddés az a szerzddés, amelyet az egyik fél (szallitd) a masik
szerzddo féllel (faktor) kot, és ennek alapjan:

a) a szallito a faktorra engedményezi (vagy engedményezni fogja) az olyan adasvételi
szerz0désbol (a szolgaltatdst ¢s annak nyujtasat is magaba foglalhatja) keletkezett kinn-
levoségeit, amelyek a szallitdo és vevoi (adosai) altal kotott szerzodésekbdl erednek, feltéve,
hogy ezen szerzOdések targyat az ados nem személyes, csalddi vagy haztartdsi hasznélat
céljabol szerezte meg;

b) a faktornak az alabbiak kdoziil legalabb két tevékenységet el kell latnia:

. a szallitd megeldlegezése (ideértve a kolcson és eldleg folydsitasat is),
. kinnlevOségekkel kapcsolatos szamlavezetés (konyvelés),
. kinnlevOségek beszedése,
. védelem az adods fizetési késedelme vagy mulasztasa esetére;
¢) a kinnlev6ségek engedményezésérdl az adésokat irasban értesiteni kell.”'*

A faktoring hazai alkalmazésa ténylegesen 1985-ben kezdddott el, amikor az 1985. évi IIL
torvény a pénzintézeti tevékenységi korbe belevette az aruszallitasbol és szolgaltatasbol eredd
kovetelések vasarlasat és eladasat, de ez a lehetdség csak a Magyar Nemzeti Bank részére volt

adott, aki csekély exportfaktoring forgalmat bonyolitott."

A valodi alkalmazas az 1990-es évek utols6 harmaddban bontakozott ki. Ha a térvényi
szabalyozas vonaldn haladunk tovabb és azt vizsgaljuk, hogy hol jelenik még meg, illetve hol
¢ltek a definidlés vagy a besorolas lehetdségével, akkor az 1996. évi CXII. A hitelintézetekrdl
¢s a pénziigyi vallalkozasokrol szolo torvény 3. § relevans a vizsgélataink szempontjabol.

Ugyanis ezen § sorolja fel taxativ modon, hogy mely tevékenységek mindsiilnek pénziigyi

12 Papp Tekla: Atipikus szerz6dések — Szeged 2004 96-97. oldal
13 dr. Martinko6 Karoly: Faktoring a véllalatfinanszirozas hamupip6kéje — Budapest 2002 89. oldal
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szolgaltatasoknak. A hitel és pénzkdlcson nyudjtdsa, mely a b) pont alatt szerepel, mint
fogalmat a 2. szam® melléklet értelmezd rendelkezései toltik meg tartalommal. A 10.2.
bekezdés b) pontja szdl a faktoringrol, mégpedig:

,b) kovetelésnek — az ados kockazatinak atvallalasaval vagy anélkiil torténé — megva-
sarlasa, megelolegezése (ideértve a faktoringot és a forfetirozast is), valamint leszamitoldsa,
fiiggetleniil attol, hogy a kovetelés esedékességenek nyilvantartasat és a kintlévoségek

beszedését ki végzi,;

A szerzddésre definiciot adott a Szegedi itélétabla is a BH2005. 72.-ben, amely allaspont szerint : /. A
faktoring lényege a kévetelésnek — a behajtas kockazata atvallalasaval vagy anélkil térténé —
megvasarlasa, megelblegezése. A faktoring atipikus szerz6dés, amely a felek (izleti-szerzédési

céljatol, szandékatol fiiggben a visszterhes engedményezés, az adasvétel, illetve hitelviszony elemeit

foglalja magaban.”™*

A meghatarozas masodik mondata kimondja ugyan, hogy a szerzddés atipikus, de rogton
utana tipuskombinacids vegyes szerzddésnek mindsiti, bar valdban 6tvéz magaban engedmé-
nyezési, adasvételi és hitel elemeket, sot a szakirodalmak is gyakran igy mindsitik, vélemé-
nyem szerint mégsem lehet teljesen ,,visszafejteni” a szerzddés egyes elemeit egy-egy kodifi-
kalt szerz6désre. Ezért nem szabad e két kategoriat 0sszemosni, hiszen ,,az atipikus csoport
tbb (vegyes tipusfajtak Gtvozése) és mas (ugyanakkor e fajtakba valo besorolhatatlansag).”"

Az APEH is ¢lt a determinacié lehetdségével, amikor a 41/2005. Szamviteli kérdést kiadta.
E szerint a Hivatal a faktoringot kétféleképpen értelmezi:

,,a)... a faktoringot ugy értelmezziik, mint a kévetelés ellenérték fejében torténo datruhdzasat
(vasarlasat), amely a Ptk.-beli (1959. évi IV. torvény 328-331. §-ok) engedményezésnek felel
meg. Mivel a kolcsonnyujtas (beleértve az elézoek szerinti faktoringot is) pénziigyi szol-
galtatas, igy azt csak pénziigyi intézmény (hitelintézet vagy pénziigyi vallalkozads) folytathatja
rendszeresen, lizletszeriien.

A kovetelés adasvételekor (atruhazasakor) a kovetelés eladoja kivezeti annak konyv szerinti
erteket az egyeb raforditasokkal szemben — feltéve, hogy a sajat kovetelését adja el, amelynek
0 az eredeti szerzodeés szerinti jogosultia —, egyidejiileg egyeb bevételként elszamolja a kove-
telés ellenértékeét. A faktorcég altal felszamitott faktoring dijat kamatjellegii jutaléknak kell
tekinteni és ennél fogva elszamolando a fizetett (fizetendo) kamatok, kamatjellegii rafor-

ditasok kozott a pénziigyi miiveletek raforditasain beliil.”

"“ BH 2005. 72
'3 Papp Tekla: Atipikus szerz8dések — Szeged 2004 11. oldal
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b) ,, A faktorcégek azonban nemcsak kovetelés megvasarlasaval latjak el a termelé cégek
finanszirozasat, hanem oly modon is, hogy a vevokovetelés értékének bizonyos szazalékaban
(altalaban 80 szazalékaban) kélcsont nyujtanak (amit helyteleniil megeldlegezésnek szoktak
nevezni) az elado (termeld) vallalkozasnak azzal a kikotéssel, hogy az hozzajarul ahhoz, hogy
a vevé (ados) kozvetleniil a faktorcégnek fizessen. A faktorcég mint kozvetito (és kovetelés-
kezeld) a befolyt osszegbol sajat kolcsonkovetelésének, valamint felszamitott kamatanak (amit
sok esetben — helyteleniil — itt is faktordijnak neveznek) és esetlegesen felszamitott kezelési
kéltségének (dijanak) levondsa utdn fennmaradé dsszeget utalja tovabb az eladénak. '

Véleményem szerint a b) pontba foglalt ,,megel6legezés” kifejezés nem helytelen, hasznalja

mind az UNIDROIT Egyezmény, mind a Hpt. és a faktor ,,két részletben” torténd fizetése is

ezt tdmasztja ala.

2.2. A faktoring-szerz6dés tipusai

A faktoring torténeti alakulasat figyelembe véve lathatjuk, hogy a kezdeti idékben elsdsorban
az ligynoki funkci6 dominalt, majd ez késdbb parosult az adminisztrativ szolgaltatasokkal,
végiil az ujkori faktoralas legsarkalatosabb pontja maga a pénziigyi szolgaltatas és a finan-
szirozas lett."”

A szerzodés kiilonbozo tipusokba és kategoridkba sorolasa is ezen meghatarozé tartalmi
elemek segitségével lehetséges.

a) Az ligylet lehet visszterhes (visszkeresetes) vagy visszteher nélkiili (vissz-
kereset nélkiili)."® A visszteher nélkiili vagy mas nevein valodi, standard, old line, guaranty,
vagy teljes korli faktoring lényege, hogy tartalmazza a vevO nem fizetési kockazatat, azaz a
del credere riziké atvéllalasat és a szamlak nyilvantartasat. Itt a hitelez6 nem felel az ados
fizetOképességéért, de felel a kovetelés tényleges fenndllasaért. A faktorhdzak ezen esetben
onmaguk védelmére altalaban hitelbiztositokat vesznek igénybe, megsziintetve ezzel az
esetleges nem fizetés vakfoltjat.

Ezzel szemben a visszterhes vagy mas nevén nem valddi faktoring all, ahol a faktor nem
véllalja be a del credere kockazatot, de nyujtja a finanszirozast, végzi az adminisztrativ fel-

adatokat és a kovetelés beszedését. Ha az ados nem fizetné meg a faktornak a kovetelést,

'©41/2005. Szamviteli kérdés: Mit jelent a faktoringtevékenység és hogyan kell azt elszamolni?
' dr. Martink6 Kéroly: Faktoring a véllalatfinanszirozas hamupipékéje — Budapest 2002 28. oldal
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akkor az nemcsak az adostol, hanem a hitelez6tdl is kdvetelhetd. Gazdasagi szempontbol
nézve a nem valddi faktoring egy kovetelés fedezetérdl nyujtott hitel biztositékanak mindsiil,
mely inkabb egy kotottebb statikus viszony kereteit teremti meg.'’

b) Az alapjan, hogy értesitik-e az adost vagy sem, megkiilonboztethetiink nyilt
vagy csendes faktoringot. Az utdbbi forméanal — amelyet angolszasz teriileteken undisclosed
invoice discountingnak neveznek — az adds nem értesiil a faktordlds tényérdl, a nemzetkozi
faktoring eset¢ben az UNIDROIT Egyezményt alkalmazd orszagokban ilyen tipus alkal-
mazasara nincs lehetdség, mert az kotelezden irja elé az ados irasbeli értesitését.

A nyilt, avagy disclosed fajtanal értesitik az adost, amely altalaban a hitelez6 feladata.

C) Ha az alapjan differencialunk, hogy ki végzi a beszedést, lehet, hogy csak a
faktor illetve lehet, hogy maga az iigyfél a faktor iigynokeként, ebben az esetben az ligyfél
végzi az adminisztracidt, fogadja letéti szamlajan a teljesitést és azt tovabbitja a faktor szam-
lajara. Ez a tipus akkor elényos kiillondsen, ha a szallitonak rengeteg kis vevdje van, ezt ,,bulk
faktoringnak” is hivtak, amely a szamlak sokasagara utalt.”

d) A faktor altal nyujtott szolgaltatas alapjan beszélhetiink finanszirozasi avagy
kétlabas, €s lejarati avagy esedékességi faktoringrol. Az elobbi fajtandl a faktor a szamla
keltétdl a vevo vagy a sajat fizetési kotelezettségének a bealltaig megeldlegezi azok Osszegét,
ez azoknak az tligyfeleknek jo, kiilondsen nagyobb vallalkozasoknak, akiknek pénzre van
sziikségiik vevOik szallitoi hiteligényei finanszirozasara. Itt mar a kezdeti bizomanyos jelleg
megsziinik és a helyébe 1ép a finanszirozasi, behajtasi és nyilvantartasi feladatok ellatasa.”' A
faktor vizsgalja ez esetben mind a szallitd, mind a vevd bonitasat, majd ezek utan hitelkeretet
allapit meg.

A lejarati vagy esedékességi faktoringnal az elére megallapitott lejarati napon kell fizetnie a
faktornak, attol fliggetleniil, hogy fizettek-e neki vagy sem, a faktor csak akkor fizet a vevo
helyett, ha a vevd helyzetében beall valamely olyan véltozas, amely alapjan fizetési kote-
lezettségét nem tudja teljesiteni.” Itt elveszik az eléfinanszirozasi funkcié és a faktor a teljes
kovetelés kezelését, beszedését, és a rossz koveteléssel szemben pedig a védelem funkcioit

vallalja el.

'8 Ez esetben a visszterhet nem a szolgéltatas ellenszolgaltatas értelemben kell venni, tehat ha azt mondjuk, hogy
visszteher nélkiili, az nem azt jelenti, hogy ingyenes. Ebben a terminologiaban a visszteher azt jelenti, hogy a
faktor jogosult ,,visszavasaroltatni” iigyfelével a faktoralt kovetelést.

"% dr. Nochta Tibor: Vézlatok a faktoringszerzédés maganjogi alapkérdéseihez — Magyar Jog 1996. XLIII. évf.
716. old

20 dr. Martinko Karoly: Faktoring a véallalatfinanszirozas hamupipdkéje — Budapest 2002. 31. oldal
*! dr. Petrik Béla: A faktoring iigyletekrél — Magyar jog L. évf. 1. szam 2003. 8. oldal
2 dr. Szaniszl6 Norbert: A faktoring fajtai — Magyar Jogaszegylet 14. vandorgyiilése Budapest 2000.87. oldal
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e) A jogviszony kozvetett targya lehet barmilyen pénzben teljesithetd, lejart,
fennallo vagy jovoben keletkezd kovetelés; ezeket tekintve megkiilonboztethetiink szinlelt és
nem szinlelt faktoringot. Az el6bbirdl akkor van sz6, ha az adott kovetelés lejart, ennek nagy
a rizik6ja ugyanis az esedékességkor valo teljesités szdndékos megtagadasa illetve mulasztasa
az adosi engedetlenségre mutat, illetve eldrevetiti annak lehetdségét, hogy a kovetelés esetleg
behajthatatlanna valik vagy beragad, és annak érvényesitése komoly koltségeket emészt majd
fel. Ilyen jellegli, portfolio tisztitasi céllal vasarolt kovetelésekkel a work-out tipusu cégek
foglalkoznak.

Ennek inverze, amikor a szerzddés targya egy le nem jart kovetelés, ami lehet mar fennallo
vagy a jovoben keletkezd. Ez altalaban nem vitatott, dokumentumokkal aldtdmasztott adosag
szokott lenni, ezekkel a klasszikus faktorcégek foglalkoznak.

f) A jogviszony idotartama alapjan lehet keretszerzodéses vagy eseti faktoralas.
Eseti, amikor is olyan kovetelésvéasarlds torténik, amely alapjan egy pénziigyi intézmény
rovid lejarati hitelt ny(jt ugy, hogy partnerétdl rovid lejarata kovetelést vasarol és ezért dijat
szamit fel. Masrészrol, ha egy pénziigyi intézmény bizonyos rendszerességgel tartdsan
szolgaltatasokat nyujt tigyfelének faktoraldsi keretszerz6dés alapjan, a kovetelések kezelése
mellett informéaciot nyajt a vevéi korrdl, az aru ellenértékét beszedi...stb. >

g) Az alapjan, hogy a harom pdlust jogviszony szerepldinek székhelye hol van, meg-
kiilonboztethetiink belfoldi ¢és nemzetkozi faktoringot. A belfoldi ligylet esetén minden
szerepld ugyanabban az orszagban rendelkezik székhellyel.

A nemzetkdzi faktoringot tovabb differencidlhatjuk exportra illetve importra iranyulo
iigyletekre. Exportér cégeknél gyakori probléma az, hogy vevdikrél nincsen hiteles informa-
ciojuk, magas a kockazata a nem fizetésnek, valamint a nemzetk6zi gazdasagi kapcsolatokban
a fizetési hataridok is hosszabbra nyulhatnak. Ebben az esetben a belfoldi hitelezonek van
kiilfoldi adodsa, akivel azonos orszagban van a faktor székhelye. Az exportfaktoring eld-
feltételei a folyamatos gazdasagi kapcsolat megléte, a kovetelések nem lehetnek lejartak,
minimalis forgalom elérése és a nyitva szallitas.**

Az importfaktoring megegyezik az export faktoralassal, csak szerepcsere torténik: az ados és
a faktor belfoldi székhelyli, mig a hitelezének kiilf6ldon van a székhelye.

A nemzetkozi faktoring tobbnyire kétfaktoros rendszerben miikddik ami azt jelenti, hogy az

iigylet alanyi haromszoge négyszoggé alakul at. Az exportdr szerzodést kot az 6 székhelyének

22003/51. Adozasi kérdés 3. bekezdése

** dr. Szaniszl6 Norbert: A nemzetkozi faktoring — Magyar Jogaszegylet 14. vandorgyiilése Budapest 2000.96-
99. oldal
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megfeleld orszag hazai faktoraval, 6 lesz az exportfaktor, rd engedményezi a devizakovetelé-
sét, majd ezek utdn 6 megkeresi a tarsfaktort az importdr orszdgaban, 6 lesz az importfaktor,
aki vizsgalja a kiilfoldi vevo bonitasat, valamint értesiti 6t az tigylet tényérdl és hogy a fizetést
neki kell teljesiteni. A nemzetkdzi faktoringnak ismert egy masik fajtija is, amelyben az
eladon és a vevon kiviil csak egy faktor van: a jogviszonyban ezt nevezik direkt faktoringnak,
amely altalaban akkor jon létre, ha a faktor rendelkezik olyan kvalitdsokkal, hogy a vevd
orszagaban, azaz az idegen orszagban fel tudja mérni a masik fél anyagi helyzetét és fizetd-

képességét.”

2.3. A faktoring-szerz6dés alanyai

Mint méar az el6zdekben tobbszor emlitettem, a faktoring-szerzodés altal teremtett jogviszony
harom poélusu, melynek egyik oldalan a faktor (avagy engedményes all), masik oldalan a
faktorald (avagy engedményezd, jogosult, szallitd, ,,supplier”, hitelezd, gyarto, értékesitd)
helyezkedik el, és végiil a harmadik oldalon az ados (avagy megrendeld, vevo, kotelezett)

foglal helyet.?

2.3.1. A faktor

A faktoring tevékenység pénziigyi szolgaltatasnak mindstil, igy az a 1996. évi CXII. A
hitelintézetekrdl és a pénziigyi vallalkozasokrol sz6ld torvény (tovabbiakban Hpt.) szerint
csak pénziigyi intézmények végezhetik. Ezek az intézmények két csoportra oszlanak:
hitelintézetekre és pénziigyi vallalkozasokra. Hitelintézet az a pénziigyi intézmény, amely a
pénziigyi szolgaltatdsok koziil legalabb betétet gylijt, vagy mas visszafizetendd pénzeszkozt
fogad el a nyilvanossagtol, valamint hitelt és pénzkolcsont nyajt, vagy elektronikus pénzt
bocsat ki. Pénziigyi vallalkozés az a pénziigyi intézmény, amely a kizarélag hitelintézet altal
végezhetd tevékenység kivételével egy vagy tobb pénziigyi szolgaltatast végez, valamint a

pénziigyi holding tarsasag, illetve a hitelintézeti elszamolohaz.”’

Akik faktoring céget
szeretnének alapitani, azoknak kozel sincsen konnyt dolguk, hiszen ezen pénziigyi intéz-
mények létrehozasdhoz a Hpt. altal meghatarozott feltételeknek kell megfelelniiik, igy

kiilondsen a szervezeti szabalyoknak, meghatarozott jegyzett tokével kell rendelkeznitik,

* dr. Szaniszl6 Norbert: A faktoring fajtai — Magyar Jogaszegylet 14. vandorgyiilése Budapest 2000.86. oldal.

2 Barta-Bozsa-Harsanyi-Karczub-Kovacs-Miskolczi-Osvath-Ujvariné: Egyes kereskedelmi szerzddések —
Miskolci Egyetem AJK Miskolc 1996. 135. oldal

71996. évi CXIL. Térvény 4-6. §
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teljesiteniiik kell a személyi és targyi feltételeket, az informatikai rendszer biztonsagaval
kapcsolatos szabalyokat, és rendelkezniiik kell a Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyeletének
alapitasi és miikodési engedélyével.

A belsO ellenorzés szervezetét, hataskorét, feladatait, a belsé ellendrrel szemben
tamasztott szakmai kovetelményeket és eljarasi szabalyokat tartalmazd szabalyzatot kell
alkotniuk, az alkalmazni kivant bels ellenérrel megkotott munka- vagy megbizasi szerzddést,
tovabba a belso ellendr alkalmazasi feltételeinek igazolasara szolgadlo egyéb dokumentumokat
csatolniuk kell. A miikodéshez sziikséges személyi, targyi, technikai feltételek leirasat el kell
késziteniiik, beleértve a szamitogépes irodatechnikai felszereltség bemutatasat is.

Nyilatkozniuk kell az alapité tagoknak arra vonatkozdan, hogy a jogszabalyban
meghatarozott, illetdleg jogszabalyon alapuld adatszolgaltatdsok teljesitésére felkésziiltek,
valamint az adatszolgaltatashoz felhasznalt szamitogépes programok tesztfuttatasi eredmé-
nyesek voltak. Korlatozadsmentes birtoklasi jogukat kell igazolni a székhely, telephely vonat-
kozasdban. Vagyonbiztositasi kdtvénnyel (vagy arra vonatkozo ajanlattal) kell rendelkeznitik.
Kizarolag olyan vagyonbiztositasi szerzddés fogadhatd el, melynek biztositottja a pénziigyi
vallalkozas. Az igazgatosag elndkének, az ligyvezetdnek és a feliigyeld bizottsag elndkének a
Hpt. 44. § (4) és (6) bekezdéseire vonatkoz6 nyilatkozata és hatdsagi erkolcsi bizonyitvanya is
szlikséges. Tovabba az iigyvezetdnek igazolnia kell felséfoku iskolai végzettségét, pénziigyi
intézménynél, az MNB-nél, a Feliigyeletnél vagy az allamigazgatasban szerzett legalabb
haroméves szakmai gyakorlatat, vagy mas gazdasagi teriileten szerzett legalabb haroméves
vezetdi gyakorlatat. A Feliigyelet altal vezetett pénziigyi intézményi konyvvizsgalok név-
jegyzékébe hatarozattal nyilvantartdsba vett konyvvizsgaloval kotott megbizasi szerzddés,
tovabba a konyvvizsgalo nyilatkozata is a részét képezi azon dokumentumoknak, amelyek az
alapitds soran elengedhetetlenek. A hosszas felsorolasbdl is latszik, hogy a jogalkoté meg-
felelden kivanta biztositani azt, hogy ezen a piacon csak megfeleléen (prudensen) miikodo
gazdasagi tarsasagok tevékenykedjenek.

A gyakorlatban iizletszerlien ¢és rendszeresen ezt a tevékenységet olyan szervezetek
végzik, amelyek valamely pénzintézet megbizasabdl jarnak el vagy maga a pénzintézet hozta
ket létre specialisan ezen tevékenység ellatasara.”® A magyarorszagi szereplék kozott ott
talaljuk mar a HVB-t, a CIB-et, a Raiffeisent, az MKB Bankot, a Budapest Bankot és az
Erste-t, &m a kor a hirek szerint tovabbi hitelintézetekkel is bdviilhet, s nem kizart, hogy

akviziciokra is sor keriil. Ahogy novekszik a piac, ugy valik egyre inkabb sziikségessé a

¥ Szentivanyi Ivan: A faktoring és ami mogotte van — Gazdasag és jog I11. évf. 1/1995. 9. oldal
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jelenleg még részt nem vevo, de vallalati tigyfélkorrel rendelkez6 szerepldk szamara a piacra
torténd belépés. A faktorcégekkel ugyanis egy 0j ligyfélkorre tehet szert a hitelintézet, hiszen
akiket korabban megfeleld biztositékok hianyaban nem tudott kiszolgalni, azok szdmadra a

faktoring megoldast jelenthet.

A faktoring tevékenységet végzd vallalkozasok onszervezd folyamatanak eredménye, hogy
tobb nemzetkdzi szervezet fejlodott ki, amelyek elsésorban hatarokon ativeld koordinativ és
képviseleti tevékenységet latnak el. Ilyen szakmai egyesiiletek példaul a Factors Chain
International (FCI) globalis halozata,” a The International Factoring Association’s (IFA),
melynek célja, hogy segitse a faktoring kozosséget annak képzésével,30 valamint az

International Factors Group (IFG)’'.

2.3.2. A faktoral6

Olyan természetes személy, jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkezd
szervezet, aki vagy ami szerzddést kot a faktorral, amelynek targya egy olyan kovetelés
atruhdzasa, — egyben vagy folyamatosan — mely egy harmadik személlyel szemben &ll fenn az
8 javara®®> Ahhoz, hogy az {igyfélbsl valoban faktoralé valjék, meg kell még vizsgalni® olyan
alkalmassagi kritériumokat, amelyeknek a hianya kizdrja vagy gazdasagtalannad teszi az
igyletet. Ilyen feltétel a hitelezé éves forgalma, ami hazai viszonylatban el kell, hogy érje a
30 milli¢ forintot ahhoz, hogy mind a faktornak, mind pedig az tigyfélnek megérje. Ennél
kisebb Osszeget is elvallalnak a faktorok, ha latjdk a cégben a gyors fejlddés lehetségét.
Masik feltétel, amit vizsgalnak, a szallito altal nyujtott aru vagy szolgaltatas jellege. Kiilo-
nosen alkalmasak a fogyasztasi cikkek, az iparcikkek, a rendszeresen nyujtott szolgaltatasok,
viszont a divatcikkek gyartoival, illetve az épitd- és szereldiparban dolgozo véallalatokkal
kiilsndsen 6vatosak a faktorok: nem valészinii, hogy jo faktorald vélna bel6liik.**

Ennek megfelelden a leggyakoribb igénybevevok a tomegcikkeket gyarto, illetve forgalmazé

cégek, akik nyitva szallitanak 15-120 napos fizetési hataridével, valamint a nagy tokeerds

% http://www.factors-chain.com
% http://www.factoring.org
3 http://www.ifgroup.com

32 dr. Nochta Tibor: Vazlatok a faktoringszerz6dés magénjogi alapkérdéseihez — Magyar Jog 1996. XLIIL évf.
716. oldal

3 A dolgozat 5.1.1. pontjaban részletezem a faktor altal végzett biralat mechanizmusat
3 dr. Martinko Karoly: Faktoring a véllalatfinanszirozas hamupip6kéje — Budapest 2002 21-24. oldal
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cégek beszallitoi, akik a dinamikusan fejlédd kis- és (féleg) kozépvallalkozasok koziil
kertilnek ki elsdsorban.

Alapvetden kiesnek a potencidlis ligyfélkorbol azon cégek, akik szereléssel, épitéssel vagy
egyéb szavatossagvallalassal 6sszekapcsolodo tevékenységet végeznek, mivel itt szamos eset-
ben fordul el6 reklamdcio €s altaldban nem halasztott 4tutaldssal fizetnek. A szezondlis elada-
sokbol szarmazo kovetelésekkel rendelkezOk sem célcsoportjai a faktorhazaknak. (A féidény
alatt a megeldlegezések 0sszege joval nagyobb lesz, mint egy normalis iizletmenet esetén, ill.
a faktornak sokkal nehezebb figyelemmel kisérnie az eladd tevékenységét megszakitott szalli-

tasok esetén.)

A fenti alapvetések és paraméterezés alapjan kimondhatjuk, hogy a kis-és kozépvallalkozasok
a leginkabb érintett kor, akik szempontjabdl relevans lehet a faktoring ligylet. A gyakran fellé-
p6 tékehiany miatt jelentds kiilsé forrasra van/lenne sziiksége ennek a szektornak. A bankok
azonban 6dzkodnak a kisvallalkozasok hiteliigyleteinek kezelésétdl, mert a kdlesonigény kis-
Osszegl, a kockazata magas, s igy nem elégséges a hagyomanyos értelemben vett hitelfedezet
sem. Mindennek betudhatoan Magyarorszagon a kisvallalkozasok kozel kilencven szazaléka
eddigi miikodése sordn nem vett igénybe bankhitelt — elsddlegesen azért, mert esélye sem volt

r4, hogy a pénzpiacon hitelhez jusson.”

2.3.3. Az ados

Adoés barmely jogalany lehet. A szerz6désbodl eredd kotelezettségei nem valtoznak,
csupan a pénzbeli kovetelés jogosultjanak személyében kovetkezik be a valtozas. Ebben a
pozicioban is vizsgalat targyat képezik bizonyos kritériumok, amelyeket a faktor sajat adat-
bazisan, céginformacios szolgalatokon és banki referenciakon keresztiil ér el. Mind koziil a
legfontosabb tulajdonsag az adds hitelképessége. A jogviszony lényeges eleme, hogy az ados
bonitasa keriil eldtérbe, nem pedig a faktoraloé¢, annak pénziigyi stabilitdsa kvazi hattérbe
szorul az adoséval szemben.

A kovetelés eladasok legfurcsabb és egyben messze legnagyobb 6sszegli tipusa, amikor
az Ado- és Pénziigyi Ellenérzési Hivatal (a tovdbbiakban: APEH) az eladd. Ezt az esetek
donto tobbségében lehetetlenné tette a Legfelsobb Birdsag 2004. év marciusi, jogegységi
dontése, amely azt mondta ki, hogy a kovetelés megvasarloja csak az adotartozas eredeti

kotelezettjével szemben 1éphet fel a siker reményében; a mogottes feleldssel, példaul az

3 Hecz Katalin: A faktor kockazatai és azok kezelésének lehetéségei — 25. oldal

_ 18—



allami tulajdonost képvisels APV Rt.-vel vagy gazdasagi tarsasagok kiilonben korlatlan
felelosséggel tartozo tagjaival szemben kizardlag akkor, ha veliik szemben személy szerint is
hoztak fizetésre kotelezd adohatosagi hatarozatot. Karoly Mihaly, esztergomi ligyvéd nyert
elsoként pert a Legfelsébb Birosag elétt a marciusi jogegységi dontésre hivatkozva. A konkrét
iigyben S. Jézsef munkast képviselte, aki vallalta, hogy negyedmagaval beltag lesz egy betéti
tarsasagban. A Palatinus Bt. felszdmoldsat 1995-ben éppen az APEH kezdeményezte,
amelynek 3,38 millio forinttal tartozott mar a kis cég. Kovetelését az adohatdsag 1999-ben,
majd 2000-ben két részletben a Magyar Koveteléskezeld Rt.-re engedményezte. Mivel a
beltagok korlatlanul és egyetemlegesen feleldsek, a faktoring cég S. Jozsefet is beperelte, s
nyert a varosi, majd a megyei birésag elott is. De végiil ezeket hatalyon kiviil helyezte fenti
dontése alapjan a jogegységi tanacs. Ennek indoka, hogy a kovetelések megvasarloi
jogosultként az APEH helyébe 1éphetnek ugyan, de az adohatdsag kozhatalmi jogait nem
gyakorolhatjak.*® Igy ebben az esetben nem lesz a faktoring-szerzédés adésa sem az 4llami
tulajdonost képviseld gazdasagi tarsasag, sem pedig a gazdasagi tarsasagok kiilonben

korlatlan feleldsséggel tartozo tagjai.

2.4. A faktoring-szerzédés targya

2.4.1. Kozvetlen targya
A jogviszony koOzvetlen targya a kovetelés atruhdzasa, azaz az engedményezd atruhdzza a
kovetelés jogat a faktorra, erre a Ptk. engedményezésre vonatkozd szabalyai (328-331.§)

alkalmazandoak.

2.4.2. Kozvetett targya
A jogviszony kozvetett targya a kovetelés, amely lehet barmilyen pénzben teljesithetd,
forgalomképes, fennalld vagy jovobeli, lejart vagy le nem jart kovetelés. A dolgozat témajaul
szolgalo klasszikus faktoring tevékenység esetén elsdsorban fennalldo vagy jovobeni, de le
nem jart kovetelések képezik a szerzddés kozvetett targyat. A kovetelés lehet jo és rossz, az
esetek tobbségében a jo kovetelés a még le nem jartak koziil keril ki, rossz pedig a lejart
kovetelés, ez mar indulaskor is vélelmezetten rossz, hiszen ha nem lenne az, akkor a kote-

lezett mar fizetett volna esedékességkor.’” Nem kizart az eléviilt vagy biroi Gton nem érvé-

3% Fahidi Gergely: Visszaperelt itéletek — HVG XX VL. évf. 27. szam 82. oldal
37 Szentivanyi Ivan: A faktoring és ami mogotte van — Gazdasag és jog IT1. évf. 1/1995 10. oldal
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nyesithetd kovetelés engedményezése sem. A per alatt allo és a végrehajtasi eljaras ala vont
kovetelés is engedményezhetd, de ezen kovetelések elsésorban a work out jellegli kovetelés-
kezelés teriiletén fordulnak el8.*®

Ezt a képet arnyalando6 négy sziikitd értelmezést illetve szabalyt kell vizsgalni. Az els6
a Legfelsobb Birdsagnak egy dontése, amely azt mondja ki, hogy a ,,A faktoring-szerzédés
valamely jovében esedékessé valo kovetelés atruhazasat, megvasarlasat jelenti”.*® A masodik,
hogy a Ptk. engedményezésre irdnyul6 szabdlyai szerint nem lehetnek a szerzddés targyai a
személyhez kotott, valamint a jogszabaly altal kifejezetten kizart kdvetelések, igy nem lehet
engedményezni példaul: radio-, vagy tavkozlési szolgaltatasi engedélyt, illetve haszonélve-
zeti- elOvasarlasi jogot. Tovabba nemzetkozi faktoring esetén a kovetelésnek adéasvételi
szerzédésbél szarmazonak kell lennie, ide értve a szolgaltatasokat is.** Az utolso korlatozo
tényezd, ha a felek szerz6dése kizaré megallapodast tartalmaz az atruhazasra nézve.*!

Az 0j Ptk. koncepcidja megtartja azon rendelkezéseket, miszerint nem lehet enged-
ményezni a személyhez kotott és a jogszabaly altal kizart koveteléseket. A koncepciod utat nyit
a kovetkez6 kovetelés fajtdk engedményezésére: a) mar meglévo b) feltételes kovetelés c)

késObb létrejott szerzodésbol eredd késdbbi kovetelés.

A hazai gyakorlatban t6bb kiilonleges kovetelés fajta is begylirtizott, amelyek jelle-
giiket tekintve eltérnek a klasszikus kereskedelmi miveletek soran létrejové kovetelésektol.
Hazankban az alabbi formakkal talalkozhatunk:

A 2008. év januar hénap elsé napjan hatalyba lépett 1ij AFA torvény 129-130. §-ai
lehetdséget adnak az addlevonasi jogbol keletkezd kovetelések faktoralasara (tekintve, hogy
minden még le nem jart kovetelésre kotheté faktoring megallapodas, ezért kothetd az AFA
visszaigénylés Osszegére is). Ebben az esetben fontos kdzolni a faktoring céggel, hogy milyen
az AFA bevallas gyakorisiga (havi, negyedéves), be kell mutatni az erre vonatkozd6 APEH
hatarozatot is. Ennél az ligyletnél az atlagos hitelképességi vizsgalatnal szigortibbra szamithat
a faktoralo.

Masik kiilonleges kovetelés az allami tdmogatds, illetve a palyazati forrds. Amennyi-
ben megnyert, igazolhatéan eldontdtt és megitélt tdmogatasi Osszegre jogosult valamely

személy vagy szervezet, de annak folydsitasara késobb kertil sor, vagy palyazati forrast nyert,

3 dr. Petrik Béla: A faktoring iigyletekr6l — Magyar jog L. évf. 1. szam 2003. 14. oldal
¥ BH1999 77.

* Papp Tekla: Atipikus szerz6dések — Szeged 2004 99. oldal

*! dr. Petrik Béla: A faktoring iigyletekrl — Magyar jog L. évf. 1. szam 2003. 14. oldal
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akkor az ebbéli kovetelése szintén képezheti faktoring szerzddés targyat. Ebben az esetben a
tamogatasi okiratot és az igénylés jogossagat alatamasztd6 dokumentumokat mindenképpen

mellékelni kell. *

A tamogatasok effajta nem hagyomdanyos faktoralasa kiilondsen biztonsagos
igylet ismérveit mutatjak, hiszen amennyiben mar biztosan odaitélték a faktoralénak a
tamogatast, akkor a (kvazi) adosi pozicidba az allam keriil. Hazdnkban mar a 2005-6s évben
alkalmaztdk az agrarszubvenciok el6finanszirozdsara, ebben az OTP Bank mellett a CIB
Faktor is részt vett. A CIB szerint ebben a faktorok csak akkor vesznek részt, ha az tigylethez
allami garancia is jar, s ha a gazddk tdmogatasi kovetelései és az esetleges adotartozasuk nem
nettosithatd. Err6l bankszovetségi eléterjesztés is késziilt.”

A faktoring ¢€s a lizing 6sszekapcsolasa akkor lehetséges, ha az autdéimportér egy bank
faktorcégével leszadmitoltatja az autokereskedd fel¢ iranyuld kovetelését, a diler pedig
ugyanazon bank lizingcégével finanszirozza a vasarlo tartozasat. Miutdn a szolgaltatasok
gyakorlatilag egyetlen hitelintézet kezében Osszpontosulnak, a lizingcég az autdkereskedd
helyett kdzvetleniil a faktorcégnek fizethet.

Ugyanilyen modon lehet 6sszekapcsolni a faktoringot és a projektfinanszirozast is, ha
a megrendeld altal kivalasztott fovallalkozd egy bankkal finanszirozza a projekt soran felmertild
koltségeket, az alvallalkozok pedig ugyanazon hitelintézet faktorcégével eldlegeztetik meg
koveteléseiket. Ebben az esetben a bank az elvégzett munka ardnyaban fizet a faktorcégnek,
vagyis egyetlen finanszirozasi konstrukcioval lefedhet6 a folyamat. A projektfinanszirozasnal
azonban problémat jelent, hogy sok fovallalkozo ,,nem szeret” fizetni az alvallalkozoknak, és
nem engedi a kovetelések leszamitolasat. Ugyanis nem mindegy szamukra, hogy a jovObeni
megbizasok elvesztésével fenyegetett alvallalkozoknak tartoznak, vagy egy koveteléséért akar
jogi 1épéseket is kilatasba helyezd faktorcégnek. Az épitdipart jellemz6 fizetési moral javu-
lasaval vélhetden ezek a problémadk is megszliinnek. A szolgaltatdsok Osszekapcsoldsaval a
banki hatter(i faktorcégek fizetési kockédzata csokken, ezért olyan szdmlak leszamitolasat is el-
vallaljak, amelyeket a rizikos vevok — példaul a ,,semmibdl jott” projektcégek — miatt egyéb-
ként nem, s ez jabb lendiiletet adhat az egyébként is dinamikusan novekvé faktoringpiacnak.
A szakemberek szerint elsdsorban a finanszirozasi formak kombinalasaban rejld lehetdségek
sztonzik a bankokat arra, hogy faktoringszolgaltatast is nytjtsanak.**

Ugyancsak ilyen specidlis kovetelés forma a pénziigyi lizing szerz6désbdl eredd

kovetelés faktoralasa. Ebben az esetben Osszetettebbé valik a kép, hiszen a pénziigyi lizing

** http://bankweb.hu
* Napi Gazdasag 2005.03.30
* Vilag Gazdasag 2005.05.05
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esetében az iigyletet biztositd a lizingbeadd tulajdonat képezd eszkdz sorsa kérdéses. A pénz-
igyminisztérium allasfoglaldsa szerint a pénziigyi lizingkdvetelések engedményezésekor az
engedményes a régi jogosult (lizingbeado) helyébe 1€p és atszallnak ra az azzal jaro jogok, ide
értve a lizingtargy tulajdonjogat és a koveteléshez kapcsolodo biztositékok érvényesitésének a
jogat is. Tehat a lizingligylet targat képezé eszkoz helyett, annak tulajdonosa a kdvetelést
mutatja ki kdnyveiben, ez fejezi ki egyben az eszkdzre vonatkozo tulajdonosi igényt is. E

kovetelés értékesitése egyben jelenti a lizingtargy tulajdonjogénak atruhazasat is.

2.5. A faktoring-szerz6dés megkotése

A faktoring-megallapodas konszenzudl szerzddés, létrejottéhez a faktor és a faktorald
kolesonos és egybehangzo akaratnyilatkozata sziikséges, altalaban hatdrozatlan idére kotik.
Ahhoz, hogy a szerzddés érvényes legyen — a nemzetkozi faktoring kivételével — nem feltétel
az ados értesitése, tovabba a kovetelések tételes felsoroldsa sem érvényességi kritériuma a
szerzOdésnek. A szerzOdést nem teszi érvénytelenné, ha kdvetelésrol utobb bebizonyosul,
hogy az nem is létezett (példaul ,,fiktiv”’ volt), az alapiigylet mas okbol érvénytelen, vagy ha

az engedményezett kovetelés megsziint.*’

A szerz6dést meg lehet kotni irdsban, szoban és rautalo magatartassal. A gyakorlatban az
egyszerl irasbeliség az elterjedt. A faktoring-szerzddések inkébb keretjellegli szerzédések,
amelyek altalanos szerzddéses feltételeket rogzitenek, semmint konkrét tigyleti megallapoda-
sokat, ennek f6 oka a gazdasagi kapcsolat folyamatos, hossza tavi fennallasa.*

A faktor altalaban sajat belatasa szerint, {izleti €s piaci érdekeinek mérlegelése alapjan létesit
szerzddéses jogviszonyt. A jogviszony létesitésének alapfeltétele, hogy a potencidlis partnert
a faktor megvizsgalja. Ez a szerz6dés megkotése elott torténik, elére megadott adatlap kitolté-
sével, valamint a faktor altal elére bekért dokumentumokkal. Ilyenek lehetnek példaul: 30
napnal nem régebbi cégkivonat; aldirdsi cimpéldany; az adott iizleti évet megel6z6 két év
beszdmoldi; 30 napnal nem régibb fokonyvi kivonat; vevével kotott szerzédés maésolata;
vevokre vonatkozd folyoszamla forgalmanak kimutatdsa; igazolas koztartozas befizetésérol

(APEH, VPOP, TB).

45 BH2005. 72.

* dr. Halustyik Anna: A magyarorszagi faktoralasi szerzodések jogi kérdései — PPKE Dedk Ferenc Tovabbképzé
Intézet Oktatasi segédanyag 2001. 1-2. oldal
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2.6. A faktoring-szerzddés tartalma

2.6.1 A faktorald jogai és kotelezettségei
a) Jogai:
- jogosult a harmadik személlyel szemben fennallo kovetelésnek a szerzodésben kikotott
részére, a vételar megfizetése két részben torténik, egyrészrdl a faktor eldleget fizet az ligyfél
részére, ez altalaban a szamlak brutto értékének 80-90 %-a, annak Osszegét atutalja az ligyfél
szamldjara. Masrészrol a teljes vételarat a szerz6désben foglalt levondsok elvégzését kvetden

a szamlakovetelés teljes bruttd értékének a faktorhoz torténd beérkezését kovetden kapja meg.

b) Kitelezettségei:"’

- nemzetkdzi faktoring esetén a szallito tértivevényes levélben értesiti — a faktor éltal eldre
megadott szoveggel — a vevoket, hogy a faktoralas megkezdddik, €s hogy ezentul a fizetést a
faktoring intézetnek kotelesek teljesiteni.*®

- egylittmikodési kotelezettség, melynek korében koteles a faktorald késedelem nélkiil
értesiteni a faktort a kozottiik levd kapcsolattartds szempontjabol jelentds koriilményekrol,
tényekrdl, a hozza intézett kérdésekre haladéktalanul valaszolni. A faktorald haladéktalanul
értesiti a faktort a személyét, jogi statusat, vagyoni helyzetét érinté minden egyéb, a szerzédés
teljesitése szempontjabol Iényeges valtozasrol. Tovabba a faktordlo koteles atadni az
adosaival kapcsolatos iratokat, szdmlakat és rendelkezésére allo egyéb informéciokat.

- helytallasi kotelezettség a kovetelés behajthatosagaért, fennallasaért, per- és tehermentes-
ségéért, de ez csak abban az esetben all fenn, ha fajtdjat tekintve nem valddi faktoringrdl van
sz0, azaz a faktor élhet megtéritési igényével, ha az ados nem teljesitene.”

- a nyujtott szolgaltatdsokért dijat koteles fizetni a faktornak, ez alapvetéen két részbdl all: az
egyik Osszetevdje a finanszirozasi kamat, a masik komponens pedig az egyéb koltségek. Az
eldbbit a bruttd szamlaérték meghatirozott %-a adja. Az egyéb koltségek kategoridba bele-
tartozhat: a szerzddéskotési és szerzodésmodositasi dij, ami altalaban fix 6sszegben van meg-

hatarozva, a rendelkezésre tartasi jutalék, és a biztositasi dij. Ugykezelési dij is eléfordulhat,

7 A faktoral6 kotelezettségei tovabb differencialhatok aszerint, hogy az adéssal vagy a faktorral szemben terhe-
lik 6t (Papp Tekla)

48 Szémt(’) Andrés: A faktoring gazdasagi jelentdsége és jogi szabdlyozasa — Polgari jogi Tudoményos Didkkor
Evkonyve 2001/2002 tanév Budapest 2003. 119., 123. oldal

* Papp Tekla: Atipikus szerz6dések — Szeged 2004 100. oldal

_23_



ha az adminisztracids feladatok olyan jelentések. Ezek a koltségek kiegésziilhetnek még
tovabbi elemekkel, példaul ha nem fizet az ados az esedékesség idopontjaban, akkor potdij
szamithato fel.”® Az elézéekben emlitettek mind a faktordij részei voltak, de ezen feliil a
szallitd koteles még az eldleg (szamlak bruttod értékének 75-95 %-a) utan kamatot is fizetni,
amelyet a fizetési hataridd napjai alapjan szamitanak.

- a tulajdonjog-fenntartds vagy a kovetelést biztositdé mas mellékkotelezettségek atszallasat
biztositani kell.”'

- tovabbi, a faktor altal diktalt — ezt altalaban a faktor erdsebb gazdasagi pozicidja teszi
lehetévé — kotelezettségek lehetnek példaul: a feleldségi nyilatkozat tétele és a kotelezettség-
véllalés. Az el6bbi nyilatkozat tartalmazhatja, hogy a faktordlé a magyar jog alapjan jog-
szerien alakult gazdalkodo szervezet, amely jogosult arra, hogy a szerzddést megkdsse, vagy
hogy a szerzddéskotéskor nem zajlik olyan birosagi és/vagy hatdsagi eljaras a faktoralo ellen,
amely befolyéasolnd azon képességét, hogy a szerzddésben foglalt kotelezettségeit teljesitse. A
faktorald kotelezettségvallaldsa tartalma szerint lehet az, hogy felhatalmazza a faktort, hogy
rola mas pénziigyi intézménytdl vagy hatdsagtol informaciot kérjen és e tekintetben a titok-
tartasi kotelezettség aloli felmentés megadasat vallalja.

BH2005. 72°% Ezen hatarozat elsé rendelkezését 2.1. pontndl a faktoring definialasanal mar
elemeztem. A masodik rendelkezése ehhez a ponthoz kapcsolhat6: miszerint a faktorald egyik
kotelezettsége a kovetelés fennalldsaért valamint behajthatosagaért vald helytallasi kotele-

zettség.

#1. A faktoring lényege a kévetelésnek — a behajtas kockazata atvéallalasaval vagy anélkil térténd —
megvasarlasa, megelblegezése. A faktoring atipikus szerz6dés, amely a felek Uzleti-szerz6dési
céljatél, szandékatol fiiggben a visszterhes engedményezés, az adasvétel, illetve hitelviszony elemeit
foglalja magaban.

Il. A faktoringszerz6dést nem teszi érvénytelenné, ha az engedményezett, lényegében biztositéki
szerepet betdlté kdvetelésrél utobb bebizonyosul, hogy az nem is létezett (példaul fiktiv” volt), az
alapligylet mas okbdl érvénytelen, vagy ha az engedményezett kbvetelés megsziint. Ha az atruhazott
kévetelés valamilyen okbol nem allt fenn, a faktorélo ezért helytallassal tartozik [Ptk. 210. § (1) bek.,
271. § (1) bek., 290. § (1)-(3) bek].”

A pénziigyi szolgaltatassal, ezen beliil faktoring tevékenységgel is foglalkoz6 felperes a H.
Kft.-vel kotott faktoring keretszerzodés alapjan meghitelezett a H. Kft. szallitonak az R. Kft.

vevo részére tortént adasvételbdl szarmazod vételar-kovetelésnek a faktoring megéllapodasban

%0 dr. Petrik Béla: A faktoring iigyletekrél — Magyar jog L. évf. 1. szam 2003. 15. oldal
3! Papp Tekla: Atipikus szerzédések — Szeged 2004 100. oldal
32 Szegedi télétabla Gf. 1. 30.511/2003. sz.
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meghatdrozott szazalékat. A visszafizetés biztositéka az alperes altal készfizetd kezesség és a
tulajdonaban 4ll6 ingatlanon a felperes javara alapitott jelzalogjog volt.

A H. Kft. és az R. Kft. k6zotti adasvétel teljesitésének a megtorténtét a vevo cég ligyvezetdje
irasbeli nyilatkozataban elismerte. Az eladd telephelyérdl a faktoralasi szerzédés megkotéséig
megallapodasuk szerint a vevd nem széllitotta el az arut. A késdbbi szallitds — kiilonbozo
okokbol — meghiusult. A faktor késébb az R. Kft.-vel is faktoring tevékenység kotott, aki az
FS Kft. vevével szemben fennalld kovetelését ruhdzta at. A felek tgy rendelkeztek, hogy
ebbdl a masodik jogviszonybol szdrmazd 6sszegbdl 6vadéknak mindsitenek egy részt, amely
biztositéka volt az R. Kft.-nek a H. Kft.-vel kotott szerz6désbdl eredd tartozasanak — amelyet
a faktoralasi szerzddés folytan a felperes meghitelezett —, tovabba az R. Kft. faktordlasi
szerzOdés alapjan hitelezett 6sszegnek is. Utdobb sem az FS Kft., sem az R. Kft. nem teljesitett.

A kifejtettek alapjan megallapithat6, hogy a felperes és a H. Kft. nem valodi faktoring tevé-
kenység kotottek. A behajthatatlansag kockazatat fel nem vallalo felperes a faktoral6 ,,vissza-
szallo” hitel visszafizetési kotelezettségének teljesitésére tovabbi biztositékot kotott ki, és ez
éppen az alperes altal felvallalt készfizetd kezesség €s jelzalogjog. Az alperes I1ényegében a H.
Kft., mint hitelfelvevo ados hitel visszafizetési kotelezettségéért vallalt készfizetd kezességet.
A faktoring-szerzddés alperes altal vitatott érvényességével kapcsolatosan: a nem valodi
faktoring tigylet Iényege a hitelezés, amelyet nem tesz érvénytelenné, ha az engedményezett,
Iényegében biztositéki szerepet betoltd kovetelésbol utobb bebizonyosul, hogy az nem is
1étezett (példaul fiktiv volt), vagy az alapiigylet mas okbol érvénytelen, és ugyanez a helyzet
akkor is, ha az engedményezett kdvetelés megsziint (példaul beszamitas vagy hibas teljesités
miatti ellenkdvetelés folytan stb.). Amennyiben az atruhdzott kovetelés valamilyen okbdl nem
all fenn, a kovetkezmény nem a faktoring-szerz6dés érvénytelensége, hanem a faktoraloval
szembeni kovetelés ,.feléledése” — a faktorald helytallasa —, amely kihat a faktoraloval egy
sorban felelds készfizetd kezes helytallasi kotelezettségére is.

A faktoring-szerz6dés a gyakorlatban altaldban nem egyedi kdvetelésekre jon 1étre, hanem a
faktor a partnere valamennyi jov6beli kovetelését megvasarolja. Altalaban tartds jogviszonyt
teremtd keretszerzOdést kotnek, amelyen beliil a konkrét kovetelések atruhdzésara egyedi
megallapodasuk kothetok. A faktor szerzodéskotéskori gondossaga ezért abban all, hogy alta-
lanossagban a partner cég pénziigyi helyzetét, teljesitOképességét, megbizhatdsagat vizsgalja,
¢s ha az aggilyos, biztositékot kér a meghitelezett O6sszeg megtériilése érdekében. Jelen
esetben ez tortént, az alperes készfizetd kezessége és az altala vallalt jelzalogjog éppen a

felperes és a H. Kft. kozotti szerzodés biztositéka volt.

—25—



A peradatok szerint a H. Kft. és az R. Kft. adasvételi szerz0dés megkdtésére iranyuld iigyleti
szandéka fennallt, de utobb — feltehetdleg a pénziigyi nehézségek miatt — a szerzddés telje-

sitése meghitsult.”

2.6.2. A faktor jogai és kotelezettségei
a) Jogai:
- faktordijhoz vald joga: a faktor hozama harom komponensbdl tevédik Ossze, az elsé a
kovetelés névérteke és a diszkontalt vételar kozotti kiilonbozet, a mésodik Osszetevdje a
rendelkezésre tartasi jutalék (commitment fee), amely a faktoradlé szamaéra a szerzédésben
megallapitott faktorkeret, illetve a ténylegesen igénybe vett 6sszeg kiilonbsége utan szamolt,
szazalékban megéllapitott jutalék. A rendelkezésre tartasi jutalékot a faktor naponta szamolja.
Es végiil a harmadik komponens az opcios jutalék, amelynek felszamitasara akkor keriil sor,
ha a faktor a szerzddésben kifejezésre juttatja azt a szandékat, hogy a kovetelések keletkezés-
kori faktoralast is vallalja, ezen késébbi lehetdségre vonatkozd opcioért kapott Gsszeg az
opcios dij.>*
- tovabba megilleti a tajékoztatds joga, azaz elvarhatja a partnerétdl, hogy az ligylethez
szlikséges informaciokat és dokumentumokat megkapja téle.
- ha nem valodi faktoringrdl van szd, akkor megilleti a visszkereseti igény a kdvetelés
behajthatatlansaganak esetére.”
- legutolso6 sorban szodlni kell a faktor valtoztatasi jogaro6l, amely mar az el6z6ekben tobbszor
kozhatunk azzal, hogy a faktor meghatarozott koriilmények kozt jogosult megvaltoztatni a
szerz0dés bizonyos elemeit.
b) Kotelezettségei:
Az UNIDROIT Egyezmény 1. cikkének 2. pontja alapjan ,,a faktornak az aldbbiak koziil
legalabb két tevékenységet el kell latnia:
- a szallitd megeldlegezése, ideértve kolcsonoket €s eldleg folyositasat,
- kinnlévségekkel kapcsolatos szamlavezetés (konyvelés),
- kinnlévéségek beszedése,

- védelem az ados fizetési késedelme vagy mulasztdsa esetére;”

3 BH 2005. 72. — a hatdrozatnak az esetet leird és indokol6 részét tomdritettem
3% dr. Petrik Béla: A faktoring tigyletekrél — Magyar jog L. évf. 1. szam 2003. 15. oldal
> Papp Tekla: Atipikus szerzédések — Szeged 2004 101. oldal
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Ezen kotelezettségek koziil a legneuralgikusabb pont a del credere feleldsség bevallalasa.
Fontos a szerz6désben pontosan meghatdrozni, hogy mire terjed ki a kockazatvallalas. A
hazai gyakorlatban a fizetésképtelenség kockazatanak és a fizetési mulasztas esetére fennalld
kockézatnak az atvéllalasat jelenti a védelem.

- 2007. évi CXXXVI. A pénzmosés és a terrorizmus finanszirozdsa megeldzésérol és meg-
akadalyozasardl szold torvény alapjan a faktort, mint pénziigyi szolgaltatast végzd jogi

személyt tigyfél atvilagitasi, bejelentési, és nyilvantartasi kotelezettség terheli.™

2.6.3. Az ado6s jogai €s kotelezettséget
a) Jogai:
- A Ptk. 329. § (3) bekezdése szerint a kotelezett az engedményessel szemben érvényesitheti
azokat a kifogasokat és beszamithatja azokat az ellenkdveteléseket, amelyek az engedmé-
nyezdvel szemben az értékesitéskor mar fennalltak. Ezt a lehetdséget a vevok rendszerint ki is

hasznaljak, nagyon gyakran élnek példaul a minéségi kifogassal.”’

b) Kotelezettségei:

- koteles a faktornak teljesiteni, a tartozast kiegyenliteni — az egyezmény szerint — csak akkor,
ha a jogosult vagy a faktor értesitette 6t, ennek hianyaban csak a sajat veszélyére teljesithet.
Ez esetben az értesités tartalmi elemei: a faktor adatai, tdjékoztatds az engedményezés
megtorténtérol, felszolitas arra vonatkozoan, hogy a szamlak 6sszegét a faktor meghatarozott
szamldjara teljesitse. Tartalmazza tovdbba a megvasarolt szamla szamat, Osszegét, fizetési

hataridejét, és a teljesitési hely szamlaszamat.”

2.7. A faktoring szerzd6dés megsziinése

A jogviszony megsziinésével, megsziintetésével kapcsolatban a nemzetkdzi norma nem ad
eligazitast. Ebbdl kovetkezik, hogy a Ptk. idevagd szabalyai lesznek az irdnyadoak (277-295.
§, 319-323. §), azaz a szerz6dés megsziinik:

a) ha a szerzddéssel kapcsolatban mindkét fél maradéktalanul teljesitette kotelezettségeit, és
ha a feleknek egymaéssal szemben a szerzddés alapjan tovabbi kotelezettsége mar nem is

keletkezhet.

362007. évi CXXXVL. tv. 1§ (1) bekezdés a) pontja alapjan
> Szémt(’) Andrés: A faktoring gazdasagi jelentdsége és jogi szabdlyozasa — Polgari jogi Tudoményos Didkkor
Evkonyve 2001/2002 tanév Budapest 2003. 119., 123. oldal
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b) ha a felek a szerz6dést kozos megegyezéssel megsziintetik vagy felbontjak

c) elallassal az, aki a szerz6dés alapjan erre jogosult

d) barmelyik fél jogosult a szerz6dést a masik félhez intézett — a gyakorlat szerint irasbeli
nyilatkozattal — felmondani, ennek dontd pontja a felmondasi 1d6, amely a magyar faktorok
altalanos szerzddési feltételeit tekintve 30 napig terjed. Mas faktor pedig csak akkor veheti at
az ligyfél finanszirozasat, ha felszabadulnak a kovetelései. Az ligyfél felmondasat a faktorcég
altalaban abban az esetben fogadja el, ha a felmondas idOpontjaban az iigyfélnek a szerzddés
alapjan nincs tartozasa a faktorral szemben, és a faktoraldé az esetleges faktorral szembeni
kovetelésének kifizetésérdl vagy atutalasarol rendelkezik.

A felmondas lehet azonnali hatalyu, ezen jogot azonban altaldban a faktorcég sajat maganak
tartja fenn, ha a faktoralo szerzddést szeg vagy a szerzddésszegésként meghatarozott esemé-
nyek barmelyike bekovetkezik.

e) ha ugyanaz a személy lesz a jogosult és a kotelezett

f) ha a meghatéarozott id0 eltelik, vagy a szerz6désben meghatarozott bonto feltétel bekdvetkezik
g) a jogviszony alanyainak jogutod nélkiili megsziinése.

Ezen esetek koziil a szerz6dés felbontasa és az elallas problémakat vethet fel a visszamend-
leges hataly miatt, mert a felek kozotti elszamolas igen komplikalt lehet. Véleményem szerint
kiilondsen, ha az alapjogviszonyt tekintjiik. Gondoljunk csak bele, hogy egy mezdgazdasagi
termékeértékesitési szerzodés esetében, ha a mag mar be van vetve vagy az allat mar le van
vagva, milyen akadalyokat jelent az eredeti allapot visszaallitasa. Illetve ha folyamatos
faktoring esete all fenn, a jogviszony akar tobb éve tart és egy olyan vallalkozas a faktoralo,
aki fajta és mennyiség tekintetében millios tételben szallit a vevdinek, nem allitanam teljes
bizonyossaggal, hogy az eredeti allapot helyreéllithaté lenne, vagy ha igen, akkor is olyan

nehézségek aran, amelyeket mérlegelve azt mondhatjuk, hogy nem éri meg.

2.8. Egyéb rendelkezések

A faktorhazak altal meghatarozott szabvany szerzddéses feltételek gyakran tartalmaznak
olyan részletszabalyokat, melyeket az el6z6 tematikdba nem lehet beilleszteni, ezek lehetnek
tobblet kotelezettséget eldirdo szabalyok, zaradékok, értelmezésre vagy a jogviszonyukra

altalaban vonatkozo rendelkezések.

3% Papp Tekla: Atipikus szerzédések — Szeged 2004 101. oldal
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3. A faktoring-szerzodés elhatarolasa mas szerzédésektol

Bar a faktoring sok jogintézményre hasonlit, de mint mar azt a 2.1. pontban irtam, nem
lehet vegyes szerzédésnek mindsiteni, mert rendelkezik olyan specialitasokkal, amelyek nem
sorolhatok be egyik kodifikalt szerzodés tipus ald sem. Ez a tobblet tartalom teszi 6t
szabadsag alaptétele és a Ptk. diszpozitivitasa nyitott szabad utat. A faktoringot tobb ismert
szerzOdés tipushoz hasonlithatjuk, rokon jogintézményként szoba keriilhet az adasvétel, a
megbizds, a leszamitolas, a bizomany, de elsédlegesen az engedményezéstdl valo elhatarolasa

bir a legnagyobb relevanciaval.”

3.1. A faktoring és az engedményezés

Az engedményezés a faktoring legkdzelebbi dogmatikai rokona, az kapcsolja Ossze
Oket, hogy mind a két megallapodasnal alanyvéltozas kovetkezik be egy kovetelés
tekintetében. Mindkét szerzddés sajatja, hogy absztrakt, azaz az alap iigylettel kapcsolatos
valtozasok nem hatnak ki rajuk. Jellegét tekintve az engedményezés egy altaldban egyszeri €s
végleges helyzetet teremt, mig a faktoralasnal folyamatosan keletkezd kovetelésekrdl van szo,
és az abbol befolyt 5sszeg az eredeti jogosultat illeti meg.*

Alanyait tekintve engedményes barki lehet, mig faktor csak a Hpt. kovetelményeinek
megfeleld tarsasag, tovabba ha a gyakorlatot is figyelembe vessziik, akkor a faktoralok kore is
jol koriilirhato, féleg kis- és kdzépvallalkozasok lesznek ezen jogviszony szerepldi.

Kozvetett targya mind a két megallapodasnak a kovetelés. Az engedményezésnek — a
faktoringgal szemben — még létre nem j6tt, jovobeli kovetelés a 1ényeges tartalmi elemek
meghatarozhatatlansdga miatt nem lehet a targya a Legfelsébb Birdsag iranymutatasa
szerint.®! Bar véleményem szerint ennek altalanos érvényii kizarasa nem indokolt. Ha ezt az
iranyt logikailag kovetjilk tovabb, akkor tiszta negativ leképezésére talalunk a faktoring
vonatkozasdban, azaz a faktoringot valamely jovOben esedékessé vald kovetelés megvasar-

lasaként definialja.®> De azt is kimondja ezek utan, hogy a faktoring engedményezésnek

% Az dsszehasonlitasok sordn a szerz8déses elemeket kivanom tampontokként felhasznalni: alanyai, targya...stb.
% Miskolczi Bodnar Péter: Egyes atipikus szerz6dések — Gazdasag és Jog V. évf. 1/1997. 8. oldal

' BH 1996. 380.

2 BH. 1999. 77.
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foghat6 fel, ez inkabb egy mankd, amelyet a jogalkalmazonak nyljt a szabalyozas hianya
miatt, mintsem azonositasa a két jogintézménynek.

Tovéabbi eltérés, hogy az engedményezésnek van egy olyan sajatossaga, miszerint az oszthato
szolgaltatasokra nézve a részbeni engedményezés is lehetséges, ezzel szemben a faktoringnal
egy adott szdmla ataddsa torténik, igy itt részleges kovetelés atruhdzas elképzelhetetlen, ennek
féleg nyilvantartasi és szamviteli akadalyai vannak.®

A szerzodes megkotése, létrejotte szempontjabol egy eltérés van: mégpedig, hogy az
engedmény alapulhat térvényen vagy hatosagi hatdrozaton is, mig a faktoringot mindig
szerz6dés keletkezteti.** gy példaul a torvény rendelkezése folytan szall 4t a kovetelés:

[Ptk. 266. § (2)],

- a kezesre a kdvetelés, valamint az azt biztositd jogok és a végrehajtasi jog, ha az ados helyett
0 teljesitett [Ptk. 276. § (1)],

- a kovetelés biztositéka az egyetemleges adostarsak koziil arra, aki egyediil teljesitett a
jogosult részére [Ptk. 338. § (3)],

- a biztositora a biztositottat a karokozoval szemben megilleté minden jog, ha a kart
megtéritette [Ptk. 558. § (1)],

A megallapodasok tartalma adja talan a legtobb eltérést. Az engedményezés lehet
ingyenes (kovetelés-ajandékozas) és visszterhes (kovetelés-eladés), mig a faktoralds mindig
visszterhes, tovabba specialitdsa az is, hogy az ellenértéket két 1épésben kapja meg a
faktoralo: elészor a szamla 80-90%-at, majd pedig az ados teljesitése utan a fennmarado részt
a faktordijjal csOkkentetten. Az engedményezésnél ilyen vagy ehhez hasonld fizetési
metddusrol nem tudunk.

Az engedményezd visszterhes atruhdzéas esetén fOszabaly szerint kezesként — még-
pedig az egyszerii sortartd kezesre vonatkoz6 szabalyok szerint — felel a kotelezett szolgalta-
tasaért. A valodi (standard, old line) faktoringnal pont forditva van, hiszen ez a megallapodas
Achilles-sarka, hogy a faktor vallalja a kovetelés behajthatatlansdganak a kockézatat. Az
engedményezés esetén az engedményezd nem koteles az engedményes felé dijat fizetni. A
biztositékok tekintetében a faktoringnal azok atszallasarol vagy a szerzddésben vagy kiilon
jogtligyletben kell gondoskodni, mig az engedményezésnél, az engedményes a régi jogosult
helyébe 1€p és ezzel a torvény erejénél fogva széllnak at a kovetelés biztositékai, a Ptk. a

2

zalogjogot és a kezességet emliti de az ,,is” szocska alkalmazasaval tovabb mutat ezen a

%3 dr. Petrik Béla: A faktoring iigyletekrél — Magyar jog L. évf. 1. szam 2003. 12. oldal
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kettdn és kiterjeszti az eredeti kovetelés minden alkalmazott és alkalmazhaté biztositékéra.®
Az 1j Ptk. koncepcido engedményezésrdl sz6ld szakaszai magukba olvasztjak a faktoring
szabalyait, kovetelés-vételi szerzodésként emliti, alanyi elhatarolast tovabbra sem ad, de a
kozvetett targy tekintetében kiilonbséget tesz.

Az engedményezés fogalmi korén beliil a faktoringtdl vald elhatarolast igényel még a
szerzOdés-engedményezés, €s a biztositéki (fiducidrius) engedményezés.

A szerzddés-engedményezés az engedményezés €s a tartozasatvallalas intézményeit
kombinalé megallapodas. Az iizleti gyakorlatban gyakran eléfordul, hogy nemcsak egy vagy
tobb kovetelés atruhazasa torténik, mint azt a faktoringnal lathattuk, hanem — a szerz6dd
partner kozremiikodésével — az egész szerzédéses pozicio — a szerzddésben eredetileg félként
meg nem jelend — harmadik személy részére torténd atengedésére keriil sor. Ilyen esetben
kombinalédnak az engedményezés és a tartozasatvallalas szabalyai.®® Gyakorlati példaval
szemléltetve: ilyen ligyletnek mindsiil az onkormanyzati lakdsokra vonatkozé bérleti jog
»adasvétele”, mely ugy zajlik, hogy a bérlé egy harmadik személlyel kot megallapodast,
melynek targya az 6t az Onkormanyzattal, mint bérbeadoval kotott szerzédés alapjan
megilleté jogok és terheld kotelezettségek, ehhez sziikséges a bérbeadd hozzajaruldsa. Ha
ezen megerdsités megtortént, akkor a ,,vev0” gyakorolhatja a jovében a bérld jogait. Hasonlo
idevago példa az utazasi szerzddés utjan keletkezett jogosultsag, a részvételi jog harmadik
személyre vald engedményezése is.%” Itt sem egy kévetelést ruhdznak at, hanem az utas
Tehat itt a kozvetett targy az elézetesen keletkezett szerzddéses pozicid, amely a faktoring
targyat képezo koveteléssel szemben joval Gsszetettebb, hiszen ez a pozicié magaba foglalja a
szerzOdés teljes tartalmat. Az az a szerzddésbe belépd fél a jogelddjét megilletdé valamennyi
jogot és kotelezettséget meg kell hogy szerezze.

A fiduciarius engedményezést az iizleti életben egyre siirlibben szoktdk a jogosultsag
atengedését hitelbiztositékként hasznalni,*” azaz adott gazdasagi kapcsolatban az alarendelti
pozicioban 1évé alany absztrakt biztositékot nytjt a masik félnek. A kovetelések biztositékul

adasanak két modja lehetséges: az elsO esete, ha az atruhdzhato kovetelés felett zalogjogot

% Miskolczi Bodnar Péter: Egyes atipikus szerz6dések — Gazdasag és Jog V. évf. 1/1997. 9. oldal
% Szentivanyi Ivan: A faktoring és ami mogotte van — Gazdasag és jog I11. évf. 1/1995 11. oldal
% Ez megjelenik a Pfv. 1. 23 200/1995: BH1996. 422. itéletben

67214/1996. (X11.23.) Korm. Rendelet 9. § (1) bekezdése nyujt erre lehetéséget

%% Laszlofi Pal-Leszkoven Laszlo: Gondolatok a szerzGdés-engedményezés jogi természetérél — Polgari Jogi
Kodifikacio 2004. VI. évf. 17-21. oldal

% BH2001. 489.
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alapit, vagy a kovetelést biztositéki céllal atruhdzza.”® A faktoringgal kapcsolatos elhatarolasi
problémat ez utobbi eset jelenti, ugyanis a faktornak nincsen sziiksége a kovetelésre, az

pontosan csak fedezetként szolgal arra a finanszirozasra, amelyet a faktoralonak nyuijt.”"

A kulénbségtételhez csak mar az engedményezésnél emlitett tényeket tudom uUjra felsorakoztatni, az
alanyi, targyi, a létrejovetelével kapcsolatos, és a tartalmi eltéréseket. Megjegyzendd, hogy a

biztositéki engedményezés szabalyozasa szorosan kapcsolddik a felszamolasi és csédjoghoz.

3.2. A faktoring és a work out jellegii ,,faktoring”

Ha ma megemlitenénk az utca emberének, hogy egy faktoring cégnél dolgozunk, valo-
szintileg rogton arra gondolna, hogy koveteléskezelés az, amivel nap mint nap foglalkozunk.
A rendszervaltds utdn miikodott sok olyan vallalkozas, amely leirt vagy kétes koveteléseket
vasarolt diszkont aron és azokat behajtva a kiilonbozet volt, amit profitként, behajthatatlansag
esetén pedig deficitként realizalt. A dolgozat targyat képezd valddi faktoring esetén azonban
csak biztos kovetelések keriilnek a fakorhoz, amelyek behajtasi kockazata alacsony, tehat a
faktor cég nem egy kockazati tOkevallalkozas. Ennek ellenére a kovetelés behajtd, kezeld
lizletagak ma is gyakran ezt a nevet viselik tévesen, és iizletszeriien foglalkoznak lejart,

beragadt, rossz kovetelések érvényesitésével.

Az alanyok szempontjabol elsd ranézésre talan nem taldlunk nagy kiilonbséget, a
cégforma, az alapito toke és a Hpt. altal tamasztott egyéb kdvetelmények nagy hasonldsagot
mutatnak. De ha megvizsgaljuk a két kiilonboz6 cég altalanos szerzddési feltételeit, miikodési
szabalyzatait, rogton nyilvanvaldva valik, hogy melyik mely tevékenységet folytatja.

A szerzédes targyat tekintve kapjuk az egyik legneuralgikusabb elhatarolasi pontot. A
work out jellegli tevékenységet végzd cégek mindig lejart kdveteléseknek bankoktol vald ki-
szervezéséhez babaskodnak. A koveteléseket nem egy adott ligyfélhez kapcsoloddan nagy
szamban kapjak meg, hanem a bank sok egyedi — rossz mindsitésii — tligyfelének hitelei
képezik a szerz6dés targyat.

A szerzodeés megkotése a work out esetében altalaban palyazati uton torténik, tehat
nem az ligyfél keresi meg a faktort, hanem a pénzintézet versenyezteti meg a koveteléskezeld

cégeket, akik a beragadt tartozasokat tartalmazo6 csomagért szallnak ringbe.

70 Leszkoven Laszlo: A fiduciarius engedményezés jogi természetérl — Gazdasag és Jog X. évf. 3. szam 2002.
13. oldal

"' Ez a tényezd lesz majd az, ami a faktoring adasvételt6l valo elhatarolasanak az egyik fundamentalis pontjat
adja.
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Tartalma alapjan a work out tisztdn engedményezésnek mindsithetd. A kovetelések
atruhéazasat és az ligylet jellegét tekintve nem beszélhetiink 01j szerzédés tipus kialakulasarol,
hiszen az teljes egészében az engedményezéssel azonosithatd. A kovetelésekért fizetendd
vételar is szignifikans kiilonbséget mutat, hiszen mig a faktoring egy 80-90%-o0s finansziro-
zést igér, addig a work out esetében toredék aron szerzi meg az engedményes a koveteléseket
— azok jellegétdl fiiggden — 10-30%-o0s vételaron. A vételarat mindig a hiteldllomany szaza-
1ékaban allapitjak meg, amely annal jobban nd, minél jobban biztositottak a kdvetelések, amik
a csomagban talalhatéak. Ezen tények lefektetését kovetden ismét megallapithatjuk, hogy a
faktoring atipikus szerzddés, egy teljesen j forma, tobb és mas, mint a puszta engedménye-
zésnek mindsiild koveteléskezeldi allomany szerzés.
kiszervezi a rossz addsait, mert nincsen infrastruktirdja a kezelésiikre, vagy nem rentabilis
szamdara azokkal foglalkozni, nem éri meg a koveteléseinek behajtdsa. Az erre szakosodott
cégek direkt ezen addsok kezelésére alakitjak ki miikddésiiket és kezdik meg elészor soft

majd pedig hard tipusu tevékenységiiket.

3.3. A faktoring és az adasvétel

A faktoringot a mindennapi ¢letben és maguk a jogforrasok is hivjak kovetelés-
vételnek, elég csak az UNIDROIT Egyezmény cimére’” gondolni, vagy a Hpt. értelmezd
rendelkezéseire””. Ez az elnevezés logikusan vonnd maga utan azt a kovetkeztetést, hogy
visszterhes tulajdonszerzés torténik és az adasvétel alkalmazhaté mogottes szabalyként.

Az alanyok tekintetében az adésvétel résztvevoi az eladd és a vevo; kétszereplds a
jogviszony.

Az adasvetel targya lehet a Ptk. 365. § (2) bekezdése szerint minden olyan dolog, ami
nem forgalomképtelen, a faktordlas kozvetett targya azonban a kovetelés, amely esetében
kérdésként meriil fel, hogy az birtokolhato-e és hogy forgalomképesnek mindsiil-e.

A szerzodés tartalma: sem tartalmilag sem formailag nem beszélhetlink adasvételrdl a
faktoring vonatkozasaban azért, mert a faktornak nincs sziiksége a kinnlevéségre, sz6 sincs
arrol, hogy az a faktorra szallna, s6t 6 nem ellenértéket fizet érte, hanem amit nyujt, az re-

finanszirozas. Az adasvétel egy végleges jogszerzést jelentene, ekkor a faktor kockazata lenne

2 A nemzetkdzi kovetelésvételrdl
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az, hogy be tudja-e hajtani; bar a faktoring bizonyos fajtajanal, éspedig a valddi szinlelt
faktoringnal akar lehet végleges ez a jogszerzés. De fOszabaly szerint a faktornak a kdvete-
lésre fedezetként van csak sziiksége, felette a rendelkezési jogra csak az érvényesités haté-
konysaga miatt van sziikség.

A Ptk. 367. § alapjan ,, (1) Az elado koteles a vevot a dolog lényeges tulajdonsdagairdl és a
dologgal kapcsolatos fontos kévetelményekrol, kiilonosen a dologra vonatkozo esetleges
jogokrol és a dologgal kapcsolatos terhekrdl tajékoztatni. Koteles tovabba az ilyen koriilme-
nyekre, illetoleg jogokra és terhekre vonatkozo okiratokat a vevonek atadni.

(2) Az elado viseli az ataddssal és az ingatlan-nyilvantartasban feltiintetett allapot
rendezésével kapcsolatos koltségeket.

3) A szerzodeskotesi koltségek, a tulajdonatruhazasi illeték, tovabba az atvétel és a
tulajdonvaltozas ingatlan-nyilvantartasba valo bejegyzésének koltségei a vevot terhelik.”

A torvény ezen rendelkezésének (1) bekezdésével hasonlosagot mutat a faktorald egyiittmii-
kodési kotelezettsége, melynek korében 6 koteles az informdciokat, okiratokat, szamlakat
atadni a faktornak. A (2) illetve (3) bekezdésben foglalt kitelezettséggel is részleges analogiat
lehet felfedezni, ha a gyakorlatot vessziik alapul, ugyanis a faktorhazak altalaban a faktoralora
haritjdk a szerzédéskotési koltségeket. De a két megéllapodas elhatarolasanak kulcsfontos-
sagu kiilonbsége az ellenszolgaltatds megitélésében rejlik. Ugyanis a faktor nem a kihelyezett
¢és beszedett kovetelés arfolyamnyereségében realizalja a profitjat, hanem abban a dijban, amit

a szolgaltatasaért kap, ami a kovetelés 0,1-2 % kozott mozog.™

Adasvételi jellegrol akkor beszélhetnénk, ha a sikeres behajtasbol szarmazo pénzt a kovetelés
megvasarloja megtartand, és ez lenne a haszna.” Ezzel szemben a faktor a szerz8dés meg-
kotése utan fizetett eldleget kiegésziti a behajtas utan a fennmarado6 rész faktordijjal csokken-
tett Osszegével, ha nem valodi faktoringrol van szo6 és a behajtés sikertelen, akkor a faktoralo-

nak vissza kell fizetnie ezt az eléleget.76

7 kovetelésnek — az ados kockazatanak atvallalasaval vagy anélkiil torténé — megvasarlasa, megelSlegezése
(ideértve a faktoringot és a forfetirozast is), valamint leszamitolasa, fiiggetleniil attol, hogy a kovetelés esedé-
kességének nyilvantartasat és a kintlévéségek beszedését ki végzi.

7 dr. Petrik Béla: A faktoring iigyletekrél — Magyar jog L. évf. 1. szam 2003. 11. oldal
7 Miskolczi Bodnar Péter: Egyes atipikus szerz6dések — Gazdasag és Jog V. évf. 1/1997. 8. oldal

76 dr. Darazs Lénard: A faktoring ligylet kozgazdasagi hattere és hasznossaga — Magyar Jogaszegylet 14. vandor-
gyulése Budapest 2000. 106. oldal
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3.4. A faktoring ¢és a valtoleszamitolas

A valtéleszdmitolas sok hasonlosagot mutat a faktoringgal, st Miskolczi Bodnar Péter allas-
pontja szerint ez az iigylet all a legkdzelebb a faktoringhoz.

A valtoleszamitolas alanyai a leszamitolo bank és a valto birtokos; a hasonlosag, hogy
itt is egy hitelintézet a harmadik polus, amely a forgatmanyozas révén az eredeti jogosult
helyébe 1ép.

Kozvetett targya maga a valto, mely fizetési kotelezettségvallalast tartalmazo érték-
papir, amiben a valto kiéllitoja, illetve kotelezettje a valton feltiintetett dsszeget, a valton
feltiintetett id6pontban, vagy a bemutataskor megfizeti a valté birtokosanak. Csak meghata-
rozott kritériumoknak megfeleld valto lehet a leszamitolas targya. Ezzel szemben a faktoring
targya olyan kovetelés, ami értékpapirban nem testesiil meg, azaz a dologi jogi szabalyok
csak igen kis mértékben érvényesiilhetnek.

A szerzodeés tartalma tekintetében a valtoleszamitolasnal a forgatmanyos az ligylet-
kotéssel egyidejlileg fizetést teljesit az eredeti jogosult szaméra. A bank 1ép fel az adossal
szemben, O hajtja be a kovetelést. Az ligylet, tartalmat tekintve, a leszamitoldsi mozzanaton
kiviil mas banki tevékenységet nem foglal magaban, tehdt nincs példdul nyilvantartasi
konyvelési kotelezettség, mint a faktoringnal”’

A kockézatvallalds szempontjabdl is eltérést mutat a faktoringhoz képest, mert a bankok
altalaban visszkereseti joguk fenntartdsa mellett vallaljak a valtoleszamitolast.

Az utolso és leglényegesebb kiilonbség a leszamitolasért kért ellenszolgaltatas és a faktor dija
kozott mutatkozik. Ugyanis a banknak az {ligyletbdl szarmazd profitja az lesz, hogy a valton
szerepld Osszeget csokkenti az esedékességig felszamitott diszkont jellegli kamattal, mig a
faktoringnal a faktor nyeresége a faktordij, ami all a finanszirozasi kamatbdl és az egyéb

koltségekbol.
3.5. A faktoring és a hitel- és kolcsonszerzodés’™
A faktoring szerz6dés vonatkozéasaban a hitel elem akkor kap igazan teret, ha lejart kovetelés

a targya a megallapodasnak. Ilyenkor a faktor a faktordlo likviditasi hézagat fedi be azzal,

hogy atmeneti pénzhez, kvazi kolcsonhoz juttatja 6t. Ez a kolcsonszerli finanszirozads a

77 Barta-Bozsa-Harsanyi-Karczub-Kovécs-Miskolczi-Osvath-Ujvariné: Egyes kereskedelmi szerzédések — Miskolci
Egyetem AJK Miskolc 1996. 143. oldal

8 A két szerz6dés elhatarolasat a Ptk. rendelkezéseibdl és az azokhoz flizott kommentarbol vezettem le.
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szinlelt fajtanal észlelhetd leginkabb, de azon beliil is csak a nem valddi (visszterhes) fajta,
aminél tisztan megjelenik. Ez azzal magyarazhato, hogy ha az old line fajtat valasztjak, akkor
az atruhdzas véglegesnek mondhatd és a faktoralé nem felel tovabb, igy a hitel jelleg fogal-
milag kizéart.”

A hitel- és kolcsonszerzédés alanyai a hitelezd és az adds. Hitelez6i pozicidban a
intézmény, ami betétet gyljt és egyéb pénziigyl szolgiltatast (példaul pénziigyi lizing,
pénzforgalmi szolgaltatés, kezesség- és bankgarancia vallalés, szolgéltatas kdzvetitdi tigynoki
tevékenység stb.), illetve kiegészitd pénziigyi szolgaltatast (példaul pénzvaltas) végez (ide
értve a Magyar Nemzeti Bankot is, amely elsdsorban a hitelintézetek szamara nyujt Un.
refinanszirozasi hitelkeretet). Adosi pozicioban szerepelhetnek jogi személyek, jogi személyi-
séggel nem rendelkezd szervezetek, gazdilkodd szervezetek, maganszemélyek, de mas
hitelintézetek is. Nem lehet a szerzddés alanya addsi pozicioban koltségvetési szerv, mert — a
kivételektol eltekintve — az allamhaztartasrol szolo 1992. évi XXXVIIL torvény 100. § (1)
bekezdésének a) pontja e szervek pénzkolcson (hitel) felvételét tiltja; tovabba ha a hitelezo
hitelszovetkezet, olyan személy sem, aki nem tagja a szovetkezetnek [Hpt. 5. § (7)]. Ez a
jogviszony alapvetden kétoldalu a faktoringgal szemben, valamint a faktoringnal faktorald és
ados barmely jogalany lehet.

Kozvetett targya, a pénzkolcson illetve mas helyettesithetd dolog.

Szerzédeés megkotése: a hitel- és kolcsonszerzddés érvényességét a Ptk. irasba fogla-
lashoz koti, ebbdl kovetkezik, hogy a modositds is irasbeliséget igényel, ezzel szemben a
faktoring-szerzddést meg lehet kotni irasban, szoban és rautalé magatartassal is.

A szerzodeés tartalma: a szerz0dés alapjan a pénzintézet vagy mas hitelezd koteles
meghatarozott pénzosszeget az ados rendelkezésére bocsatani, az ados pedig koteles a kdlcson
Osszegét a szerz0dés szerint visszafizetni. A szerzddés ezen része szoros kapcsolatot mutat a
nem valodi szinlelt faktoringgal, ami mégis megkiilonbozteti, az a masik fél ellentételezése,
mert a kolcsonszerzddés esetén az adds kamat fizetésére koteles, amely all az {igyleti és az
esetleges késedelmi kamatbdl, ezzel szemben a faktoring ellenszolgaltatasa a faktordij: ez is
kamat jellegli, de ez finanszirozasi. A kolcsonszerzddés ingyenes és visszterhes is lehet. Ha a
hitelezd pénzintézet, a szerz0dés visszterhes, amely a torvény rendelkezésén alapul. Lehet a

kolcsonszerzodés ingyenes, ha jogszabaly ekként rendelkezik. Mas hitelez6 esetén azonban a

7 Szentivanyi Ivan: A faktoring és ami mdgotte van — Gazdasag és jog I11. évf. 1/1995 10. oldal
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szerz6dés csak akkor visszterhes, ha a felek az iigyleti kamatban kifejezetten megaillapodtak.80
Megallapodas hidnyaban a kolcsonszerzodés ingyenes. Ezzel szemben a faktoring-szerzodés
mindig visszterhes.

A szerzodés megsziinése tekintetében a Ptk. az azonnali hatalyu felmondésra tobb
lehetdséget is biztosit. A faktoring mai magyar gyakorlatat nézve a faktorhdzakat valdsziniileg
ezen szerzOdésszegeési események ihlették, amikor altalanos szerzddési feltételeiket és tlizlet-

szabalyzataikat elkészitették.

3.6. A faktoring ¢és forfetirozas

A faktoring tevékenységgel talan a forfetirozds mutatja a legtobb hasonldsagot, a koztiik fel-
1épo kiilonbségek a finanszirozasok alapos vizsgélata soran mérhetdk csak fel. Jogi szempont-
bol vizsgalva nincsen dontd kiilonbség a forfetirozas ¢és a faktoring kozott. Ami mégis eltérést

jelent a két jogviszony kdzott, az az alabbiak szerint 0sszegezhetd:

A szerzodés alanyait tekintve elmondhatjuk, hogy az addsnak ebben az esetben nagyon jo
mindsitéstinek kell lennie ahhoz, hogy az tigylet miikodni tudjon, ezért fokozottabb az ados
vizsgalata, a személyében rejlé kockazatok felmérése.

A szerzédeés targyat tekintve kapjuk meg talan a legneuralgikusabb megkiilonboztetési pontot,
ugyanis a forfetirozds a beruhazasok piacan a szallitok finanszirozasdra szolgald altalaban
export ligyletek (tulajdonképpen gépek, beruhazasi javak, valamint ezekhez kot6do szolgal-
tatasok). Amig a faktoring rovid lejarati kovetelések megvasarlasara vagy megeldlegezésére
szolgdl, addig a forfetirozas beruhdzasi javak exportjdhoz kapcsol6dd kozép- €s hosszl
lejaratt kovetelések megvasarlasat (megeldlegezését) jelenti. A forfetirozas futamideje 1 évtdl
5-7 évig terjed. A forfetirozas esetében a nagy dsszegii koveteléseket mindig a lejratot joval
megeldzden vasaroljak meg.

A kovetelések hosszabb lejarata maga utan vonja, hogy a kovetelések nem bankari biztositék
nélkiili, ugynevezett nyitva szallitdisokhoz kapcsolddnak, hanem a forfetirozas esetében valto
¢s bankgarancia is fedezheti e koveteléseket, amelyeket természetszerien a forfetirozo
tarsasag a koveteléssel egyiitt megvasarol. A forfetirozds Osszességében — a kovetelések
hosszabb lejaratanak kovetkezményeként — sokkal kockézatosabb a forfetdr szamara. JelentOs,

az ados fizet6képességén tilmend kockazatokat kell felvallalnia a forfetirozo tarsasagnak,

80 ptk. 232. § (1) ,,A szerzédéses kapcsolatokban — ha jogszabaly kivételt nem tesz — kamat jar. Maganszemélyek
egymas kozti szerzodési viszonyaban kamat csak kikotés esetében jar.”
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kiilonds tekintettel a politikai (haboru, allamcsiny), atutalasi (tartozés atiitemezés, fizetési
moratérium), arfolyam- és kamatldbkockazatokra. Kiilonbség tovabba, hogy ezen esetben a
forfetér mindig lemond a visszkereseti jogarol.

A szerzodes létrejottét tekintve elmondhatjuk, hogy a faktoringgal szemben a forfetirozasnal
jellemzdek az egyedi megallapodasok, semmiképpen nem keretjellegli, vagy blanketta

szerzodések alkalmazasarol van szo.
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4. A faktoring gyakorlati megkozelitése

4.1. A faktoralas folyamata®'

Ha a gazdasagi é¢élet valamely alultokésitett szerepldje ugy dont, hogy a korbetartozas
karos hatasait enyhiteni akarja, akkor valamely erds banki hattérrel rendelkezd faktoring
vallalkozashoz fordul. A jogviszonyt létrehoz6 folyamat alapvetden két részre oszthato: a

szerzOdéskotés elotti, s a megallapodas utani szakaszra.

4.1.1. A szerzodéskotés elotti szakasz

Az elsO 1épés, hogy a faktor, ha szaméra a vallalkozas ismeretlen, akkor a sikeres ¢€s
hatékony miikddés érdekében a leendd ligyfelet alaposan megvizsgalja, az elemzés soran
mindsiti a leendd ligyfelet és annak vevoéit. A faktor, a) az altala bekért adatok alapjan; b)
fliggetlen adatbazisok alapjan; c) és végiil a termék jellege alapjan itéli meg a partnereit.

a) A magyar faktorhazak gyakorta mar Ugy inditjak el az egész folyamatot, hogy elére
meghatdrozott — akar elektronikus formaban is let6lthetd — faktoring adatlap kitoltését kérik,
amelyben vevdi és szallitoi adatokat kérnek. Ilyen informaciok lehetek a szallitdi oldalon: a
vallalkozas adatai (név, székhely, cégjegyzékszam... stb.); tagok adatai; cégvezetés adatai; a
tarsasag részesedése mas cégekben; tevékenységgel kapcsolatos adatok (megnevezése, a
hozza tartozd arbevétel). A vevoéi adatlap tartalma: vevé adatai (név, székhely, cégjegyzék-
szam...stb.); a termék szolgaltatas megnevezése, az el6z6 évek bruttd forgalma és a varhatod
forgalom; széllitasok gyakorisaga; szerzddés szerinti fizetési hataridé (nap); a vevo tényleges
fizetési szokasai; maximalis fizetési késedelem; szamlék varhato szama (db/év).* Lehetséges,
hogy osztalyozzak a vevok fizetési fegyelmét, amely lehet: kivalé — ha rendben, késedelem
nélkiil fizet, j6 — ha rendben fizet, de ritkan eléfordul legfoljebb 2 heti késedelem, valtozd —
ha késve fizet gyakran 2 hét és 2 honap kozott, €s rossz — ha rendszeresen késve fizet, gyakran
2 honapon tal.*

Ezek alapjan megbecsiilik a vevok mindségét, az ligylet kockéazatat, arazzak a szolgaltatast,

megitélik a vallalkozas erdsségét, annak esetleges fejlodését, és végiil meghatarozzak, hogy

81 Annak 1épései a gyakorlatban, kiilonos tekintettel a faktor biralati szempontjaira, gazdasagi kockéazataira, és a
faktordij szamitas szabalyaira.

82 Altalaban a faktor cégek iizletszabalyzatukba adatvédelmi zaradékot is vesznek be, amelyben biztositjak, hogy
az ligyfélnek barmilyen formaban 1étrejott személyes adatait nyilvantartjak, kezelik, feldolgozzak, kockazat-
elemzési- és mérséklési célokra.

%3 A Magyar Factor Zrt. adatlapja alapjan — http:/magyarfaktor.hu/admin/dl/belfadat2007.doc
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mennyire akadéalyozhatja a beszedést a vevd és a szallitd kozti esetleges vita, vagy vissz-
aruzas.™

b) Filiggetlen adatbazisként emlithetjiik a Cégbirosagok altal nyilvantartott adatokat. A
cégnyilvanossagrol a birodsagi cégeljarasrol €s a végelszamolasrol szolo 2006. évi V. torvény
II. fejezete rendelkezik a cégnyilvantartds nyilvanossagarol és kozhitelességérdl. fgy a
torvény adta lehetdségek altal a faktor informalddni tud leendd iigyfelével kapcsolatos,
szamara relevans ismeretekrol, ilyenek lehetnek példaul: a bejegyzés, a jegyzett toke, ha van,
akkor a konyvvizsgalo neve, lakohelye, a felligyeld bizottsagi tagok neve €s lakohelye, illetve
hogy a cég esetleg csddeljaras, végelszamolas vagy felszdmolas hatalya alatt all-e. Régebb ota
miikodo cég esetén az el6zd évek pénziigyi beszamoldinak az elemezése is segiti a faktort
annak megitélésében, hogy érdemes-e a leendd partnerrel szerzodni.
A szerzOdéskotés eldtt a faktor kérheti az iigyféltdl, hogy szerezze be az APEH, a VPOP,
vagy a Tarsadalom Biztositasi szerv altal kiallitott igazolast, amely tanusitja a koztartoza-
sainak befizetését.®
Tekintve, hogy a Hpt. rendelkezései alapjan faktoring tevékenységet csak pénziigyi intézmény
végezhet, a faktor cégek szamara nyitva all a PSZAF altal elismert, a torvényben foglaltaknak
megfeleld ,,ko6zponti hitelinformécids rendszer”. A KHR adatbazisa tartalmazza mindazokat
az adatokat, amelyek kdzponti nyilvantartasat a torvények eldirjak, illetve engedélyezik, és a
rendszer felhasznaloi tigyfeleikr6l megadnak. A torvényben megfogalmazott csatlakozasi
kotelezettség, tovabba a KHR felhasznalasara vonatkozd Egyiittmikodési Szerzodés
garantalja, hogy az adatbazis mindig teljes, pontos és naprakész adatokat tartalmazzon. A
KHR rendszert a Bankk6zi Informatikai Szolgaltatd Zrt. (BISZ Zrt.) miikodteti. A BISZ Zrt.
tigyfelei és egyben a KHR felhasznaloi kizarolag a pénziigyi intézmények.*®

c) A termék vagy szolgaltatas, amit a szallitdé nyujt a vevonek, akkor mindsiil jonak, ha az
kelendd, versenyképes, nem jellemz0 rd a szdmlazas utani szerzddéses kotelezettség. A jo és a
rossz termék kozott igen széles a skala és a fokozatok nagy szamuak, de két alapelv rogzithe-
td, mégpedig hogy minél egyszerlibb és ismétlodd a termék, annal kisebb a faktor kockazata,
viszont minél nagyobb a verseny az adott 4gazatban, annal nagyobb a vevékockazat.®’
A faktor a vizsgalata végén teszi meg pénziigyi ajanlatat, a faktorald elfogadja azt. Ezutan

szamlat nyitnak neki és nyilvantartasba veszik.

% dr. Martinké Karoly: Faktoring a vallalatfinanszirozas hamupip6kéje — Budapest 2002 40. oldal
%52005.¢v majusatol 1étezik az APEH altal kiadott egyiittes igazolas

% http://www.pszaf.hu; http://www.bisz.hu

87 dr. Martinké Karoly: Faktoring a véllalatfinanszirozas hamupip6kéje — Budapest 2002 41-42. oldal
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4.1.2. A szerzd6déskotés utani szakasz

A vevé megrendelésére a faktorald szallit vagy mar széllitott; errél szamlat allit ki,
amelyet a vevonek benyujt, a faktornak pedig megkiild. A faktor azt megeldlegezi altalaban
mar 48 oran beliil, amely 6sszeget a faktoralo beforgat az iizletébe. A szamlat annak lejaratdig
a vevoOnek teljesiteni kell, ha ezen fizetési kotelezettségét nem tenné meg, akkor a faktor
felszolitja 6t irasban a fizetésre. Miutan a vevotdl az 0sszeg beérkezett a faktor szamlajara,
abbol levonja a fizetett eldleget, a dijat ¢s az igy fenn maradt 0sszeget atutalja a faktoralo

szamlajara.

A 4.1.1. és 4.1.2. pontokban foglaltak szemléltetésére szolgal az alabbi folyamatabra:™®

B  Termékek és

szolgaltatasok szallitasa

Beszalllto / B Visszaigazolt szamla VeVﬁ(k)

Faktoralo

7 \X /

I \ m  Eldlegfizetés ®  Fizetés /
[

[

l.

esedékességkor
(max 80-90%)

\

Igazolt szamla

Engedményezés a
I vev6 hozzajarulasaval

\ %

=== Faktor

B Amikor a vevé Kkifizeti a
szamlat, a Faktor atutalja
a visszatartott dsszeget
(10-20%)

Gyors, kintlévoséghez igazodo
hitelfelvételi lehetdség

% Dr. Szalai T. Gabriella 4ltal prezentacios célra készitett folyamatabra 2008.
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4.2. A faktoring koltségei®

Ha a gazdasagi élet valamely szerepldje felméri a faktoring elényeit és szamara kedvezd
¢s alkalmazhato konstrukcionak tartja, mar csak egy kérdése lehet: hogy ,,Mennyibe fog ez
nekem keriilni?”

A faktoringgal kapcsolatos kiadasok két részre oszthatoak: szamolni kell az eléfinanszirozast
terheld kamatlabbal és a faktordijjal.

A kamat a kapott pénz ,,ara”, amit a faktor hataroz meg a kockazatok mérlegelése utan; ennek
mértéke a bankkdzi kamatlabat 1,5-4 szazalékponttal haladja meg.”® Ha példaul a szamla
bruttd értéke 1.000.000,- Forint és ennek 80%-at kapja meg a faktorald eldlegként és a
vevojének fizetési hatarideje 30 nap, a megallapitott kamat pedig 10%, akkor a fizetendd
kamat kamatbazisa a 800.000,- Forint lesz. A 10%-o0s kamat egy évre, azaz 365 napra értendo,
igy 30 napos hasznalati id6t osztanunk kell 365-tel, a szorzonk tehat 0,08 lesz. A fizetendd
Osszeget végiil a kamatbazis, a kamatlab ¢és a 0,08 szorzataként kapjuk meg. Ebben az esetben
ez 6400,- Forint.

A faktordij a szamla brutté értékének 0,1-2%-a.”' De eléfordul a magyar faktorpiacon olyan
cég, amely a szallit6 eredeti kovetelése utdn szamit fel tiznaponta 0,1-0,2%-ot, egészen addig,
amig 6 maga pénzéhez nem jut.”* Ezt a példat folytatva: ha a dij 1%, akkor annak &sszege
10.000,- Forint lesz.

fgy végiil, ha ennek az egy szamlanak nézziik a koltségeit, az 16.400,- Forintot tesz ki.

Ezeket a koltségeket terhelheti tovabb:
a) szerzodeskoteési dij, ami egyszeri kiadast jelent
b) rendelkezésre tartasi jutalék: ez a le nem hivott 6sszeg utan fizetendd jutalék, amit
szazalék/évben hataroznak meg
c) biztositasi dij, a visszteher nélkiili faktoringnal a hitelbiztositasért felszdmolt dij, amit
a biztositott dllomany meghatdrozott szézalé¢kaként kapunk meg, ezt a szazalékos

mértéket a faktor ugy itéli meg, hogy vizsgalja a szektorban a veszteségek aranyat, az

% Ezen koltségekro] illetve a faktor tényleges hozaméarél mér vazlatosan szoltam a 2.6.1. b) pontban és a 2.6.2.
a) pontban, ezeket kivanom most gyakorlati oldalrél megkozelitve kiegésziteni.

% Fahidi Gergely: Tamogatott kdvetelésvasarlas — HVG XXVI. évf. 31. szam 99. oldal
°! Fahidi Gergely: Tamogatott kovetelésvasarlas — HVG XX VL. évf 31. szam 99. oldal
92 http://bankweb.hu/index.php?modul=hirek faktoringkoltsegekl1
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iigyfél elozo iizletévi veszteségeit, amik a rossz kdvetelésekbol keletkeztek, a vevoket,
és az atlagos hitelezési id6szakok hosszat.”
d) atutalasi vagy kezelési koltségek, ami az atutalt 6sszeg meghatarozott szazaléka vagy
atalanyosszeg (500, — 2.000,- Forintig terjed szamlakotegenként)’*
e) hanem fizet az adds az esedékesség idépontjaban, akkor potdij szamithato fel
f) vevdlimit alapitasi dij, a vevOlimit az adott adds vonatkozasaban a megeldlegezhetd
kévetelésallomany felsé hatarat jelenti, ez atalany dsszeg/veve’-.
Mindezen koltségek ellenére azonban a szallitd versenyképes ajanlatot tud tenni a vevdinek,
targyalési pozicidba hozza 6t az ligylet. Sok olyan kis- és kdzépvallalkozas van, ami ezaltal
tud a multik beszallitéiva valni, mert hidba van ezen vallalatoknak nagy piacrészesedésiik és

jelentds tokeforgalmuk, mégis 6k alkalmazzak a leghosszabb fizetési hataridoket.

4.3. Adodzasi és szamviteli kérdések

4.3.1. Az Ado- és Pénziigyi Ellenérzési Hivatal jogosult kdzlemény, utasitds, tajékoztatas
valamint ado6zasi- és szamviteli kérdés kiadasara. Ez utdbbiak atfogd jelleggel ismertetnek
egy-egy fontos, kozérdeklddésre szamot tartd témat, és megvalaszoljdk a kérdések altal
felvetett problémakat, alternativat teremtve azok megoldasara.

Az elsé ilyen adézasi kérdés: a faktoring tevékenység kezelése nem pénzintézeteknél,”® amely
még a Hpt. hatalybalépése eldtt keletkezett. Kimondja, hogy az rt.-nél a faktoring tevékeny-
séggel Osszefliggd bevételek — ,,pénziigyi miiveletek bevételei” (kivéve a kamatbevételt) és az
,,egyeéb bevételek” — nem képezik részét az értékesités nettd arbevételének, igy a helyi adokrol
sz010 torvény szerint meghatarozott addalapnak sem. De megjegyezi, hogy ha az rt. nem sajat
szamlara, hanem megbizoja szamlajara veszi meg a kovetelést, akkor ez nem mindsiil
faktoring tevékenységnek, hanem egy bizoményosi kozvetitdi tevékenység, amely mar a helyi

ado alapjanak is a részét képezi.

4.3.2. A kovetkezd kérdés, mely igen nagy relevanciaval bir, a faktoring tevékenység afa
tekintetében vald megitélését’’ taglalja. Az APEH féosztaly meghatirozza a faktoring két

formajat, ezek lényegét a dolgozat 2.1 pontjaban mar korabban ismertettem. Az 0j afa térvény

% dr. Martinkoé Karoly: Faktoring a vallalatfinanszirozas hamupipékéje — Budapest 2002 46. oldal
% Michnai Attila: Bizonytalansagok faktoralasnal — HVG XXVIL évf. 33. szam 94. oldal

% http://www.erstebank.hu/online/21049259.html
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hatalybalépése miatt az Adozasi kérdés tovabbi okfejtése és rendelkezései sajnos nem
vehetdek figyelembe.

Az éltalanos forgalmi adorol szold 2007. évi CXXVIL. torvény alapjan megvaltozott azon
igyletek kezelése az afa szempontjabol, melyek célja olyan kovetelések érvényesitése, amik-
nek a jogosultja és az érvényesitdje eltér egymastol. E korbe tartozik a kovetelések atadésa,
engedményezése névértéken, vagy attol eltérd dsszeg fejében, és a faktoralasi tevékenységek

kiilonboz6 fajtai.

4.3.2.1. Az engedményezés megitélése az engedményezd szempontjabol
Az afa-térvény 13. § (4) bekezdése alapjan az engedményezés nem mindsiil szolgaltatasnyt;-
tasnak, ha az engedményes a kdvetelés megvasarlasaval nyujt szolgaltatast az engedményezonek.

Kovetelés engedményezése néveértéken
Amennyiben a kovetelés engedményezése névértéken torténik, akkor az 4fa hatalya alé
tartozo szolgaltatasnyujtasra sem az engedményezd részérdl, sem az engedményes részérdl
nem keriil sor. Ez esetben az engedményezé a meglévd pénzkovetelést (mint fizetési
igérvényt, 1. afa-torvény 259. § 15. pont) pénzre valtja, igy az afa hatdlya alé tartozo tigylet
nala nem valosul meg (az afa térvény 13. § (3) bekezdése értelmében). Nem beszélhetiink az
engedményezd szolgaltatdsnyujtdsarol sem, hisz ha névértéken vasarol, kiilon dijat nem
realizal, azaz szolgéltatast nem végez.

Kovetelés engedmeényezése néveérték alatti értéken
Amennyiben a kovetelés engedményezése névérték alatti értéken torténik, akkor az afa
hatalya alé tartoz6 szolgaltatasnyujtas az engedményezénél azért nem valosul meg, mert az
engedményes nyujt szolgaltatast a kovetelés felvasarlasaval (afa torvény 13. § (4) bekezdése
értelmében). Ebbdl azonban sem kozvetleniil nem vonhatd le az a kovetkeztetés, hogy a
névérték és a vételar kozotti kiillonbség azonos az engedményes altal nyujtott szolgaltats
adoalapjaval, ugyanis az engedményes altal nyujtott szolgaltatds addalapjat nem lehet
mechanikusan erre a kiilonbdzetre visszavezetni. A faktordij és egyéb — a faktorcégek altal
kovetelés felvasarlasa esetén szokdsosan megallapitott — dijak ugyanis tobb részbdl tevodnek
0ssze (pl. szamlavezetési dij, behajtasi dij, kockazatkezelési dij, kamat, stb.), de rendkiviil
ritka esetben vezethetdek vissza a névérték és a vételar kozotti kiilonbségre. Onmagaban az a
tény tehat, hogy a kovetelés névértéke és a vételar kozott — a névérték javara — kiilonbség

mutatkozik, csak ahhoz elegendd, hogy megallapitsuk, az engedményes szolgaltatast nyujt az

°72003/51. Adozési kérdés
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engedményezének, de magénak az adéalapnak a megallapitdsara még nem alkalmas. Igy, az

engedményezd, ha névérték alatt engedményez kovetelést, nem nyujt szolgaltatast.

4.3.2.2. Az engedményezés megitélése az engedményes szempontjabol
Meg kell kiilonboztetni egymastol azt a helyzetet, (1) amikor az engedményes a kovetelést
akként szerzi meg, hogy annak megszerzését kovetden 6 valik érdekeltté abban, hogy azt
behajtsa, illetve (2) amikor ugy valik a kovetelés jogosultjava, hogy tovabbra is az eredeti
jogosult érdekkorében marad az érvényesités, tehat amikor a teljesitett szolgaltatas kovetelés-

behajtasi jellegti.

Az els6 esetben nyujtott faktoring-szolgaltatasok adomentesnek mindsiilnek, mivel azokra az
afa-torvény 86. § (1) bek. b) vagy d) pontjai az iranyaddk, és nem tartoznak az adott szakasz
hatéalya aldl kivett, azaz adokdteles szolgaltatasnytjtasok kozé. (1) Elvi jelleggel kimondhato
tehat, hogy az olyan engedményezéshez kapcsolddo faktoring, amely nem kovetelés-behajtas
jellegtli, a hitel- pontosabban a pénzkdlcson nyujtas egyik forméjanak tekinthetd, amelynek

soran az engedményezo tokéhez juthat.

Ezt tdmasztja ald a hitelintézetekrdl sz6l6 jogszabaly is, amely egyértelmiien rogziti, hogy a
faktoring a pénzkolcson-nytjtas egy formdja. A faktoring-szolgaltatds a hitelintézetekrdl és
pénziigyi vallalkozasokrol szolo 1996. évi CXII. térvény (a tovabbiakban: Hpt.) szerint a
pénzkodlcson-nyujtas egyik forméja. Emellett pedig a nemzetkozi kovetelés vételrdl szolo,
Ottawaban, 1988. méjus 28-an kelt UNIDROIT Egyezmény kihirdetésérdl szolo 1997. évi
LXXXV. torvény is hasonld rendelkezést tartalmaz, amely a nemzetk6zi faktoring ismérveit
foglalja 0ssze. E rendelkezésekbdl kitlinik, hogy a faktoralas olyan szolgéltatasnyujtas,

amelyet a faktor nyujt az engedményezdének.

A tipikus faktoring tehat, amely els6dlegesen nem kovetelésbehajtas jellegli, nem mas, mint
az afa-torvény 86. § (1) bekezdés b) pontjaban foglalt tevékenység. E szakasz ugy rendel-
kezik, hogy mentes az ado alol ,,a hitel-, pénzkdlcson €s egyéb, ilyen jogviszonyt megtestesitd

szolgaltatas nyujtasa és kozvetitése, valamint ezek hitelez6 altali kezelése” —igy a faktoring is.

A faktoring-szolgéltatasok e csoportjatol élesen el kell kiiloniteniink azon szolgaltatas-
nyujtasoktol, amelyek a kovetelés érvényesitésének eldsegitését foglaljak magukban. (2) E

szolgaltatasok jellemzdje, hogy azok kizarolag kisegitd, technikai jellegiiek, és nem valtoztat-
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jék meg a jogi és pénziigyi kapcsolatot az eredeti felek kozott. Ebben az esetben a kdvetelést
behajtoé adoalany nem a sajat érdekében jar el, azaz olyan koveteléseket érvényesit, amelyek
behajtasdhoz nem fliz6dik kozvetlen érdeke. Ilyen esetben az altala teljesitett ligylet ado-

koteles szolgaltatasnytjtas.

Elesen el kell tehat valasztani egymastol azon eseteket, amikor az engedményezett kovetelés
teljes egészében az engedményes érdekkorébe keriil, €s ezért annak behajtasa mar valojaban
nem is az engedményezd, hanem az engedményes sajat kovetelésének behajtasat jelenti, azok-
tol, amikor az engedményes kovetelésbehajtas jellegi szolgaltatdsokat nyujt az engedménye-
zOnek. El6bbi esetben az engedményes altal teljesitett iigylet adomentes, mig utobbi

alapvetden adokoteles.

4.3.3. Ezen alfejezet utols6 kérdése fogalom-meghatarozé és szamviteli jellegli: mégpedig,
hogy mit jelent a faktoring tevékenység és hogyan kell azt elszamolni.”® A Hivatal kétfajta
mutatédsaik:

a) Az elsd esetben az elszdmolas ugy torténik, hogy a kovetelés atruhazasakor a kovetelés
eladdja kivezeti annak konyv szerinti értékét az egyéb raforditdsokkal szemben — feltéve,
hogy a sajat kovetelését adja el, amelynek 6 az eredeti szerz0dés szerinti jogosultja —, egy-
idejileg egyéb bevételként elszamolja a kovetelés ellenértékét. A faktorcég altal felszamitott
faktoring dijat kamatjellegli jutaléknak kell tekinteni és ennél fogva elszdmoland6 a fizetett
kamatok, kamatjellegii raforditasok kozott a pénziigyi miiveletek raforditasain beliil.

b) A masodik fogalomhoz tartoz6 elszdmolasi tandcs szerint az eladd végig kovetelésként
mutatja ki konyveiben a vevével szembeni kovetelést, a faktorcégtdl kapott kdlcsont pedig
tartozasként, a faktorcég altal felszamitott kamatot és kezelési dijat szintén a faktorcéggel
szembeni kotelezettségként és kamatraforditasként, illetve kamatjellegi raforditasként sza-
molja el. A vevOkovetelést és a faktorcéggel szembeni tartozast beszamitja, majd a fenn-

marado6 vevokovetelés Gsszegét a faktorcég altal atutalt dsszegben vezeti ki konyveibdl.

% 41/2005. Szamviteli kérdés
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5. A faktoring alternativai

5.1. De lege ferenda

A Kormany 1050/1998. (IV. 24.) Korm. hatarozata alapjan elkésziilt az (j Polgari Térvény-
konyv koncepciodja, amelyet a Kodifikacios Fobizottsag 2001. november 8-i iilésén elfogadott.
A Kormany a 1009/2002. (I. 31.) Korm. hatdrozattal elrendelte a koncepcionak a Magyar
Kozlonyben torténd kozzétételét, amely meg is jelent a Magyar Kozlony 2002. évi 15.
szamanak II. kotetében. A negyedik konyv rendezi a kdtelmi jogi szabalyokat, ennek mésodik
részében a szerzddés altalanos szabalyaiban szol eldszor a faktoringrdl. Itt helyesen meg-
allapitja, hogy a ,, ...a fejlett piacgazdasag jogrendszereiben az elmult szaz-szazotven évben a
maganjog egészében véve kereskedelmi jogiasodott, s ebben a szemléletben a kimondottan
professzionalis tizleti élet sajatos szerzodéstipusai is megtalaljak helyiiket a polgari térvény-
konyvekben.””® A merkantilizmus ezen jogalakité hatasarél mar széltam a dolgozat 1. pontjdban.

Ezt a gondolatmenetet és logikai vonalat vezetve, az engedményezés fogalmi kereteinek
tagitasat, szabalyainak bdvitését tlizi ki célul a koncepcio.

., Az engedményezés fogalmi kereteit alkalmassa kell tenni a kereskedelmi (iizleti) forgalom-
ban megjelent uj jelenségek, illetve gazdasagi funkciok kielégitéséere. A kereskedelmi (iizleti)
forgalom igényei az engedményezést a Ptk. eredeti modelljén tobb vonatkozasban tulmutato
célokra kivanjak felhasznalni. Az uj Ptk.-nak meg kell felelnie ezeknek az elvarasoknak.”

Ezen célkitiizés utan elsdként a faktoringrél szol, és kimondja, hogy alkalmassa kell tenni
az engedményezést a faktoring jogi feltételeinek kielégitéséhez. A faktoringot a birdi gyakor-
latra hivatkozva engedményezésként fogja fel, de teljes érvénylien nem nyilvanitja azt oda

tartozonak, mert megallapitja, hogy ezek gyakorta vegyes szerz8dések.'®

Ez is azt mutatja,
hogy a szerzddés szakszerli besorolasa problémakat vet fel.

A koncepcio ezek utdn iranymutatast ad a részletszabalyok kialakitdsdhoz és f6 csapas-
iranyként az UNIDROIT Egyezmény rendelkezéseit adja meg.

Megjegyzésként szol még a Ptk. 328. § (3) bekezdésérdl ,, Az engedményezésril a kite-
lezettet értesiteni kell;, a kotelezett az értesitésig jogosult az engedményezonek teljesiteni”,
amely olyan latszatot kelt, mintha az engedményezésnek a kotelezett értesitése érvényességi

feltétele volna. A bir6i gyakorlat — helyesen — ezt nem igy fogja fel. A térvényszdveg ilyen

értelemben pontositasra szorul. Szabdlyozast igényld problémaként veti fel tovabba a jovobeli

” Az uj Polgari Torvénykonyv koncepcidja — Magyar K6zlony 2002. 15. szam II. kotet 56. oldal
19 Allaspontom szerint, amelyet a 2.1. pontban mér kifejtettem, a faktoring nem vegyes, hanem atipikus szerzédés.
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kovetelés engedményezését, hiszen a Legfelsébb Birdsag megszoritd gyakorlatot vall ebben a
kérdésben, mig a gazdasagi ¢let igényelné ennek feloldasat.

A faktoring elhelyezése az 01j Ptk.-ban: erre egyik lehetség az el6zdekben emlitett enged-
ményezés szabalyainak bévitése és az ,,ala” valo besorolasa ezt az abszorpcids elméletet'”!
tdmasztana ala. Masik gondolata a koncepcionak, hogy a ,, Vegyes, tobb szerzédeéstipus
tartalmi elemeit elegyito, de idokozben mar nevesitett szerzodéstipusokat célszerii a uj Ptk.-ba

. 5,102
felvenni.

az egyes szerzOdések kozé. , Vegyes tartalmukra tekintettel elképzelheto az
alkalmazasuk soran legnagyobb sulyt képviselo tartalmi elem alapjan legkozelebbi nevesitett
szerzodestipus korében torténd elhelyezésiik (részben) eltéré szabalyokkal vagy altipus-
ként” '™ Ez alapjan a faktoring szabalyainak a pénziigyi szolgaltatasokkal kapcsolatos
szerzOdések kozé torténd beillesztése meriilhet fel lehetséges megoldasként. Az idokdzben
elkésziilt torvényszoveg tervezet az els6 megoldas mellett tette le a voksat. A kdvetelés
atruhdzasa cimet kapta, amelyben szdl az engedményezés és a kovetelés-vétel szabalyairol,
majd a rendelkezések utolsod részében mintegy mankoként azt mondja ki, hogy a kovetelés-
vételi szerzddésre az adasvétel szabalyai az iranyaddak.

Véleményem szerint kétségtelen, hogy a szerzddés beilleszthetd a Ptk.-ba és szerintem az
egyes szerzOdések kozé valod beillesztés lenne a legjarhatobb tutja a faktoring kodifikalasanak.
Az engedményezéstdl vald elhataroldsa sordn a 3.1. pontban adott indokaim miatt tal
komplikaltnak tartom az engedményezés szabalyainak ilyen mértéki kitagitasat, ezért inkabb
a pénziigyi szolgaltatasokkal kapcsolatos szerzédések kozott lenne érdemes szabalyozni, mint

onallo szerzddés fajtat.

5.2. A faktoring jovoje

A fiatal szakma az litemes boviilés ellenére is csak a kezdetek kezdetén tart. Ma a po-
tencidlis tigyfeleknek csak minddssze 4-5%-a ¢l a faktoring adta lehetdségekkel. A tapasztalat
az, hogy éppen azok a vallalkozasok, a kis- és kozépvallalati kor nem ismeri ezt a pénziigyi
szolgaltatast, amelyik leginkabb ra lenne szorulva arra, hogy likviditasi gondjainak megoldasa
érdekében faktoraltasson. Ennek tobb oka is lehet, az els6 az, hogy sztereotip mdédon sokan

még mindig a beragadt koveteléseket tartjdk a szerz0dés targyanak, a masik nagy problémaja

Papp Tekla: Atipikus szerzédések Szeged 2004 12.old. ,,... az egyes atipikus szerzddéssel legtobb hasonlo-
sagot felmutatod Ptk.-beli nevesitett szerzédéssel kapcsolatos eldirasokat alkalmassa kell tenni az adott atipikus
szerz6dés befogadasara, »elnyelésére«;”

192 A7 0j Polgari Torvénykonyv koncepcioja — Magyar Kozlony 2002. 15. szam II. kdtet 88. oldal
' Az ij Polgari Torvénykényv koncepcidja — Magyar Kozlony 2002. 15. szam I1. kétet 88. oldal
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az ismeretlenség, az ligyfelek alulinformaltsdga. A tajékoztatasra fektetett nagyobb hangsuly,
a marketing eszk6zok aktivabb hasznalata jelentdsen segitene a faktoralok korének szélesi-
tésében. A faktorhazak tajékoztatoit és megjelenésiiket figyelve, elmondhatd az, hogy az
internetet mint ,,virtualis-agorat” teljes mértékben kihasznaljdk, sok faktorcég mar részben
felkésziilt az on-line tlizletkdtésre és kapcsolattartdsra. De mas forumokon, mint az irott és
iratlan sajto, igen csekély a megjelenésiik, ha példaul a lizinggel vetjiik 6ssze. Csak elvétve
néhany szaklap hasabjain lehet ez iranyu hirdetésekkel talalkozni.

A hazai faktorcégek 2003-ban megalapitottdk a Magyar Faktoring Szdvetséget, amely
az Uj pénziigyi agazat érdekvédelmét, jogi, szamviteli hatterének egyértelmi kialakitasat és
végiil, de nem utolsésorban a szakma népszeriisitését végzi. Ha a Szovetség miikodését haté-
konyan végzi a jovOben is, és ezen feladatainak eleget téve egy pozitiv imdzst tud kialakitani,
természetesen a tobbi faktorhaz kozremiikddésével, akkor a faktoring piac tovabbi noveke-
désre van itélve. Tovabba nagy sziikség lenne e pénziigyi szolgaltatas allami segitséggel
torténd Osztonzésére is. Osszegezve: a faktoring nagyobb publicitdst, a faktoringtol
idegenkeddk pedig batoritast, megfeleld tajékoztatast és allami tamogatast igényelnek.

A kereskedelmi mutatokat nézve megallapithatd, hogy a pénz forgasi sebessége no,
ezért egy vallalkozas fenntarthatd fejlddéséhez plusz forrasok sziikségesek, ezen fejlodés elé
nézd cégek éppen a kormany altal jelentdsen tdmogatni kivant kis- és kozépvallalati szektor-
bol keriilnek ki.

Figyelembe kell venni, hogy a tAmogatni kivant szektorbdl nem tud mindenki hozza-
jutni a kamattdmogatasokhoz, hitelgarancidkhoz, vissza nem téritendé hitelekhez, stb. A
,kimaradokat” a bankok érthetden nem fogjak szivesen finanszirozni — esetleg csupan. Ezért
lenne fontos véleményem szerint a faktoralas minél szélesebb korokben valé megismertetése,
esetleges kamattamogatasokkal kiegészitve, hiszen egy ilyen célvallalkozds szdmara az
egyetlen buktatd a talzott koltség lehet, amely megakadéalyozza abban, hogy a finanszirozasi
format igénybe vegye. Megfontolando lehet egy hitelgarancia rendszer bevezetése is, amely a
faktorhazak szdmadra tenné vonzobba a kis- és kozépvallalkozasok finanszirozasat. A hatas
szinte biztosan nem maradna el: ugyanis a ,,csirtke eléneveldének™ nevezett finanszirozasi
format igénybe vevok tobbsége harom-négy év utan felnd, és alkalmassa valik bankhitelek
igénybevételére is. Ez pedig a legjobb bizonyitéka a fejlodésnek.

Ha szélesebb korokben elterjedt finanszirozasi formava vélik a faktoralds, valdszintileg

¢lénkebb verseny fog mutatkozni a kinalt konstrukciofajtak ,,palettajat” illetGen is.
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A faktoringban rejlé potencidlok hazankban tisztan lathatod, hogy még kiaknéazatlanok.
Valoszinii, hogy nagyobb ismertség és elismertség mellett novekedésre van itélve a piac. Ha
¢s amennyiben komolyabb verseny alakul ki a szolgaltatok kozott, lentebb szoritjak az tigylet
koltségeit, vagy egy esetleges allami — j6 értelembe vett — beavatkozas mellett olcsobba tudna
valni ezen konstrukcid, akkor biztos, hogy a kis- és kdzépvallalkozasok toke¢hségének meg-

feleld enyhitéiként 1éphetnének fel a faktorhazak.
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